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cesitlerinin tarimsal 6zelliklerinin degerlendirilmesi amaciyla yiiriitiilmustiir.

Calismada tarimsal 6zellikler olarak bitki boyu. basak boyu, basakg¢ik sayisi, basakta tane
sayis1, basakta tane agirligi, bin tane agirligi ve tane verimi 6zellikleri ele alinmistir.
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(57,2 g) cesitlerinde saptanmistir. Ortalama tane verimi bakimindan ise tiim gesitler
igerisinde en yliksek deger Koksal 2000 (556,6 kg/da) ¢esidinden elde edilmistir.
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ABSTRACT

MSc Thesis

THE EVALUATION OF AGRONOMIC TRAITS OF SOME BREAD WHEAD
CULTIVARS (Triticum aestivum L.) UNDER BURSA ECOLOGICAL CONDITIONS.

Recep AYDOGAN
Uludag University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Field Crops

Supervisor: Prof. Dr. Kéksal YAGDI

This research was conducted in Bursa Uludag University, Research and Application
Center of Agricultural Faculty to evaluate the some agronomical traits of bread wheat
cultivars in 2016-2017 growing seasons.

In this research, plant height, spike length, spikelet number per spike, seed number per
spike, spike, seed weight per spike, 1000 kernel weight and seed yield were invastegated.

The highest valeu in the study was obtained for plant height is Demir 2000 (117,0 cm),
for spike lenght is Cetinel 2000 (13,8 cm), for spikelet number per spike is Segor (25,20),
for seed number per spike is Comert (71,9), for seed weight per spike is Altay 2000
(3,30 g) and for 1000 kernel weight is Pehlivan (57,2 g) cultivars. The highest result of
all cultivars was obtained Koksal 2000 (565,6 kg) according to the average of seed yield.

Key Words: Breat wheat, yield, agricultural characteristics

2018, v + 49 pages.
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1. GIRIS

Hizla artan niifusun, parcalanan ve azalan tarim alanlarindan elde edilen iiretimle dengeli
ve yeterli beslenmesi, her gegen giin daha da zorlagsmaktadir. Dunya nifusu giderek
artmakta ve 2025 yilinda 8 milyara ulasacagi tahmin edilmekte olup, gida giivenligi
diinyanin yakin gelecekteki en dnemli sorunu olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Oniimiizdeki
50 yil igerisinde artan niifusun beslenme gereksinimini karsilamak i¢in, iiretimde en az
iki kat artis gerekmektedir (Howell ve ark. 2001). Insanlarin temel gida gereksinimlerinin
giivenli bir bigimde karsilanmasi, tarimsal iiretimin artirilmasiyla olacaktir. Bu nedenle
tarimsal tiretimin arttirilmasi amaciyla yiiriitiilen ¢aligmalar giincelligini korumakta ve

onemi her gecen giin artmaktadir.

Gilinimiiz kosullarinda 6zellikle bitkisel tiretimi arttirmanin en énemli yolu, birim alan
veriminin artirllmasidir (Koca ve ark. 2010). Bu sebeple Ustln verim potansiyeline sahip,
kaliteli, hastalik ve zararlilara dayanikli ¢esitlerin gelistirilmesi, sertifikali tohumluklarin

kullanilmas1 ve en uygun kosullarda yetistirilmeleri gerekmektedir.

Hem dinyada hem de dlkemizde insan beslenmesinde 6nemli bir yere sahip olan
tahillardan tretilen yar1 ve tam mamuller beslenme agisindan 6nem arz etmektedir.
Ulkemizde tahil iiretimi, tarim sektdriiniin oldugu kadar genel ekonomimizin de temelini
olusturmaktadir. Artan niifus ve hayvancilik i¢in gerekli yem ve tarima dayali sanayi

sektoriine hammadde temininin saglanabilmesi tahillar i¢in de 6nemli bir yer tutmaktadir.

Bugday; tahil grubu bitkilerinin en eskisi ve en 6nemlisi, en ¢ok iiretileni ve tiketileni
olup her gecen giin 6nemini arttirmaktadir. Bugday diinyada 219,3 milyon ha ekim alani
ile tarimsal iiriin ekilisinde 6nemli bir paya sahiptir. Bu ekim alanindan gergeklestirilen
toplam tiretim miktar1 758 milyon ton ve toplam tiiketim miktar1 742 milyon diizeyindedir

(Anonim 2017 a).

Dinyada yaygin olarak yetistirilmekte olan iki tip bugday vardir. Bunlar; ekmeklik
(Triticum aestivum L.) ve makarnalik (Triticum durum Desf.) bugdaydir. Ekmeklik

bugdayin (Triticum aestivum L.) Hazar denizinin giineyinde kiiltiire alindigi rapor



edilmistir (Salamini ve ark. 2002). Makarnalik bugdayn ise “Verimli Hilal” bélgesinde,
ozellikle de Tiirkiye’nin Giineydogu Anadolu bolgesinde, bundan tam 9 bin yil 6nce

kiiltiire alind1g1 tespit edilmistir (Ozkan ve ark. 2002; 2005).

Ekmeklik bugday tahillar igerisinde yer alan genis alanlara adapte olmus diinyanin en
onemli bitkisi olmasinin yaninda, insan beslenmesinde harcanan kalorinin yarisindan
fazlasin1 ve proteinin yaklasik % 50’sini saglayarak diinya niifusunun 0cte birini
beslemektedir (Dhanda ve ark. 2004).

Turkiye'de 7.66 milyon ha alanda bugday ekimi yapilarak ortalama 21.5 milyon ton
bugday tiretimi yapilmaktadir. Buna gore ortalama tane verimi ise 280 kg/da’dir (Anonim
2017 b). Yurdumuzun bugday tiiketimi ise 20 milyon ton civarindadir. Son 30 yila
baktigimizda, 2000'li yillardan itibaren esas olarak sehirlesme baskisi ve diger sebeplerle
birlikte toplam tarim alanlarinda 2.6 milyon ha bir azalma oldugu ve bu azalmanin 1.7
milyon hektarmin (% 18) bugday Uretim alanlarindan oldugu tespit edilmistir.
Oniimiizdeki yillarda bu azalmanimn devam edecegi agiktir. Buna karsilik toplam bugday
tiretim miktarinda az da olsa bir artig goriillmektedir. Verim, 2000’li yillara kadar dalgali
bir seyir izlerken bu tarihten sonra artisa gegmistir. Ekim alanlarindaki azalmaya karsilik
verimdeki yiiksek artig oran1 (yaklasik % 30) iiretimin artmasina neden olmustur. Bunun
giibre kullanim1 ve baz1 agronomik uygulamalardaki bilginin artmasi ve uygulanmasi ile

ilgili oldugu disiiniilmektedir (Atar, 2017).

Ulkemizde bugday, her bélgede yetistirilebilmekle beraber o6zellikle i¢ Anadolu
Bolgesinde yaygin olarak tretilmektedir. 2017 yili ekmeklik bugday iiretiminde %
33,5’lik pay ile ilk sirada I¢ Anadolu Bélgesi yer almaktadir. Bunu % 18’lik oranla
calismanin yiiriitiildiigii Marmara Bélgesi izlemektedir. Uretimde ise en az paya sahip
bolgelerimiz %10 ile Karadeniz Bolgesi, % 7 ile Dogu Anadolu Boélgesi ve Ege
Bolgesidir (Anonim 2017 c).

Marmara Bolgesi, iilkemizde bugday iiretiminin en bilingli yapildigi ve en yliksek

verimlerin alindig1 bolgedir. Bolgenin icinde yer alan Bursa ilinde bugday, 2017



verilerine gore 738.029 da ekim alanina ulagsmis olup, tiretim 217.186 tondur. Buna gore

Bursa icin dekara ortalama verim 294 kg’dir (Anonim 2018 a).

Bugdayin adaptasyon sinirinin genisligi, iiretim, tasima, depolama, isleme kolaylig1 ve
ekmek olma kabiliyetinden dolay1, bir¢ok iilkede iiretimin artirilmasi ve 1slah ¢aligmalari

hizlandirilmistir (Kiin, 1996).

Bugday entansif olarak tarimi yapilan bir bitki 6zelligine sahip olmasindan dolayzi,
cogunlukla Turkiye’de ele alinan bolge igin ¢esit azlig1 gibi bir sorun yoktur. Birden fazla
¢esidin olmasi, o bitkinin ¢esitler arasinda kalite, hastaliklara dayaniklilik, ekolojiye
gosterilen farkli uyum, verim gibi bazi1 6zellikler yoniinden se¢me ve se¢ilme sansini
artirmaktadir. Cesit sayisinin fazla olmasi bu ve buna benzer faydalar saglamasinin
yaninda, baz1 zararlar1 da beraberinde getirmektedir. Ozellikle de tohumculugun yapildig1
alanlarda karsilasilan sorunlardan gesit karigimi sorunu ve birim alandan saglanan yiiksek
verimden dolay1 kalitesiz, besin degeri diisiik ¢esitlerin o bolge igin hakim duruma

gelmesi s6z konusu olmaktadir (Saglam, 1992).

Diinyada ve iilkemizde bugdayda yapilan agronomik ve 1slah ¢alismalarinin esas amaci
yiiksek verim ve kaliteli iiriin elde etmeye yoneliktir. iklim 6zellikleri her bdlgeye 6zgii
oldugundan, cesitlerin verim gibi kantitatif karakterlerinin cevreye gore degisiklik

gostermesi, bu ¢alismalarin stirekli, 6zel ve 6nemli kilmaktadir.

Bu ¢alisma, Bursa ckolojik kosullarinda yetistirilen 41 ekmeklik bugday (Triticum

aestivum L.) ¢esidinin, bazi tarimsal 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitilmistiir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Demir ve ark. (1999), Bornova, Menemen ve Aydin lokasyonlarinda 11 ileri ekmeklik
bugday hatti ve 4 ¢esitte 1996-1999 yillar1 arasinda yurutttikleri caligmalarinda, 1000 tane
agirhiginin 36,3-51,0 g arasinda degistigini belirlemislerdir.

Jobet ve Krosnad (2000), Oregon, Kansas ve Sili’den temin ettikleri 5 farkli ekmeklik
bugday genotipinin verim 6zelliklerini belirlemek amaciyla yaptiklar1 denemede, bitki
boyu, tane verimi ve tane agirliklar1 bakimindan genotipler arasinda farkliliklar oldugunu,
Sili’den temin ettikleri ekmeklik bugdaylarin diger iki merkez olan Oregon ve Kansas’tan
temin ettikleri bugdaylara gore daha geg basaklandigi ve daha fazla verim verdigini tespit

etmislerdir.

Bilgin (2001), 1999-2000 yetistirme yillarinda Trakya bdlgesinde genis alanlarda tarimi
yapilan 10 bugday c¢esidinde ve CIMMYT materyalinden seleksiyonla gelistirilen 10
bugday genotipinde bazi kalite ozellikleri iizerinde yaptigi ¢alismasinda, bitki boyu
degerlerini 77,0-114,33 cm arasinda, basak boyu degerlerini 7,68-10,58 cm arasinda,
basakta tane sayilarini 34,12-53,27 adet arasinda, basakta tane agirliklarim1 1,67-2,41 g
arasinda, 1000 tane agirligimi 34,92-47,96 g ve tane verimini de 388,17-655,83 kg/da

arasinda degisim gosterdigini bildirmistir.

Dogan (2002), Uludag Universitesi Ziraat Fakiltesi Tarla Bitkileri Bolimii deneme
alaninda, 1998-1999 ve 1999-2000 yillarinda ekmeklik bugday genotipleri ile yapmis
oldugu denemede; iki yillik ortalamalar sonucunda bitki boyu, bin tane agirlig1 ve tane
verimi bakimindan gesitler ve hatlar arasinda 6nemli farkliliklar oldugunu ve bitki boyu
degerlerinin 84,3-108,6 cm arasinda, bagakta tane sayisinin 26,6-38,2 adet, bagakta tane
agirh@inin 1,09-1,47 g arasinda, bin tane agirliginin 36,3-46,2 g arasinda, tane veriminin

ise 435,5-525,8 kg/da arasinda degistigini saptamustir.

Galeta ve ark. (2002), 20 ekmeklik bugday c¢esidi ve dort farkli tohumluk miktart
kullanarak verim 6gelerini belirlemek amaciyla Amerika’ da yiiriittiikleri denemelerinde,

tohumluk miktarinin artmasiyla tane verimin ve birim alandaki bitki sayisinin arttigini



bitki boyu ve 1000 tane agirhginda once artis saptadiklarini sonra azalma oldugunu

bildirmislerdir.

Shah ve ark. (2003), bugdayda yaprak alani ile verim Ogelerinin incelendigi
calismalarinda; bayrak yaprak alani ile bin tane agirligi arasinda énemli ve olumlu bir
iliski oldugunu, bitki yaprak alani ile basak uzunlugunun arasindaki iligskinin pozitif ve

o6nemli oldugunu saptamislardir.

Sahin ve ark. (2003), 3 kurak alt bolgede (Konya-Merkez, Obruk ve Cumra) sekiz adet
ekmeklik bugday ¢esidinde (BDME 00/01-K, Karahan-99, Dagdas-94, Bagc1-2002, Giin-
91, Kirag-66, Bezostaya-1 ve Gerek-79) tane verimi ve bazi kalite dzelliklerini incelemek
amactyla yapmus olduklar1 denemelerinde, Karahan-99 (302,22 kg/da) ¢esidinin, I¢
Anadolu’da yaygin olarak yetistiriciligi yapilan Gerek-79 (301,6 kg/da) ¢esidine gore
tane verimi bakimindan daha yiliksek performansa sahip oldugunu, 1000 tane
agirliklarinin 30,60-41,43 g arasinda degistigini ve alt bolgeler arasinda 1000 tane agirligi
bakimindan Karahan ve Dagdas (37,8 g) cesitlerinin birinci sirada yer aldigini

saptamiglardir.

Khalig ve ark. (2004), ekmeklik bugday ¢esitleri ile yiiriittiikleri ¢alismalarinda, tane
verimi ile bitki boyu (r= 0,453%*), basakta basakcik sayis1 (r= 0,445*%*), basak boyu (r=
0,301%*), basakta tane sayis1 (r= 0,528**) ve bin tane agirligi (r= 0,346*) arasinda olumlu
ve onemli iligkiler; basakta basakcik sayisi ile bin tane agirhigi (r= 0,508**), basakta tane
sayist (r=0,318%*) ve tane verimi (r= 0,445%*) arasinda olumlu ve 6nemli iligkiler; basakta
tane sayist ile tane verimi (r= 0,528*%*), basak boyu (r= 0,318%*) arasinda olumlu ve 6nemli

iligkiler belirlemislerdir.

Bilgin ve Korkut (2005), “Bazi Ekmeklik Bugday (Triticum aestivum L.) Cesit ve
Hatlarmin Tane Verimi ve Bazi Fenolojik Ozelliklerinin Belirlenmesi” amacryla 1999 ve
2000 yetistirme doneminde ydrattikleri denemelerinde, incelenen gesitlerin tane
verimlerini 388,17-655,83 kg/da arasinda, bitki boylarin1 77,0-114,33 c¢m arasinda, basak
uzunluklarini 7,67-10,58 cm arasinda, basakta tane sayisi degerlerini 34,12-53,27 adet

arasinda, basakta tane agirligi degerleri 1,67-2,41 g arasinda oldugunu ve ayrica tane



verimi ile bagakta tane agirligi, basaklanma giin sayisi1 arasinda onemli ve olumlu;
olgunlasma giin sayisi, bitki boyu ve basakta tane sayisi arasinda olumlu oldugunu

belirlemislerdir.

Mut ve ark. (2005), 25 ekmeklik bugday genotipi (20 ileri hat ve 5 ¢esit) ile 2003-2004
Uretim sezonunda yaptiklar1 ¢alismalarinda, bitki boylarin1 66,9-98,8 cm arasinda, tane
verimi degerlerini 284,4-490,6 kg/da arasinda, bin tane agirliklarini ise 28,4 g ile 38,9 ¢

arasinda tespit etmislerdir.

Akgura ve Topal (2006), 307 kislik yerel ekmeklik bugday populasyonu ile ydruttikleri
caligmalarinda, yerel popiilasyonlarinda bitki boylarmin 91-107 cm, basakta tane
agirliklarinin 0,90-1,22 g, basakta tane sayilarinin 33,9-39,9 adet ve bin tane agirliklarinin
37,7-42,1 g arasinda degistigini belirlemislerdir.

Caglar ve ark. (2006), 2001-2002 ve 2002-2003 iiriin yillarinda yiiriitiilen 25 ekmeklik
bugday c¢esidinin Erzurum Ovasi kosullarima adaptasyonu ile ilgili yaptiklar
denemelerinde, bitki boyu 72,5-99,3 cm, basaktaki tane sayis1 19,9-30,4 adet, bin tane
agirh@ 34,1-42,5 g, tane verimi 302,4-460,7 kg/da arasinda degistigini belirlemislerdir.
Ayrica bitki boyu harig, diger karakterler yoniinden yil x ¢esit interaksiyonlar: 6nemli

oldugunu sonucuna varmiglardir.

Aydogan ve ark. (2007), 2005-2006 yetistirme sezonunda 36 ekmeklik bugday cesidi ile
yaptiklar1 denemelerinde, tane veriminin 154,58-258,43 kg/da arasinda, 1000 tane
agirhiginin 24,13-36,60 g arasinda degistigini tespit etmislerdir.

Mladenov ve ark. (2007), son 50 yil i¢inde artan bugday veriminde islahin katkisini
saptamak i¢in farkli yillarda tescil edilmis ve her biri farkli periyotta yapilan 1slahi temsil
eden 20 ekmeklik bugday cesidi ile yaptiklar1 denemede; farkli periyotlarda yapilan
seleksiyondan cesitler arasinda birim alan tane veriminde 128 kg/cesit artis oldugunu
belirlemislerdir. Ele alinan ¢esitlerin verim bilesenleri yaninda morfolojik 6zelliklerinin
de onemli farkliliklar gdsterdigini, yeni ¢esitlerde 1000 tane agirhi§inda ve basakta tane

sayisinda 6nemli artislar oldugunu belirtmislerdir.



Bordes ve ark. (2008), tarafindan yiiriitilen denemede, Clermont Ferrand Genetik
Kaynaklar Merkezi’nden secilmis yerel hatlar ile eski ve yeni ekmeklik bugday
cesitlerinin bulundugu 372 genotipin agronomik farkliliklarini incelediklerinde, bitki
boyu, bin tane agirligi gibi bir¢ok 6zellik bakimindan en biiyiik varyasyonun yerel cesitler
ile tescilli gesitler arasinda olustugunu bildirmislerdir. Arastirmacilar bu varyasyonu,
glinimiiz ekmeklik bugday tescilli ¢esitlerinin 1slah agamasinda bazi nadir géziiken
alleller arasindaki etkilesimlerini kaybederek yerel gesitlerden farklilasmalarinin bir

sonucu olarak agiklamiglardir.

Kaydan ve Yagmur (2008), Van ekolojik kosullarinda 2005-2006 ve 2006-2007
yillarinda 16 adet ekmeklik bugday ¢esidi kullanarak tane verimi, verim dgeleri ve
fenolojik  donemler arasindaki iliskilerini incelemek amaciyla yiiriittikleri
calismalarinda; basak uzunlugu 5,72-7,27 cm, bitki boyu 66,0-86,05 cm, basakta tane
sayis1 20,32-27,47 adet, basakta tane agirligi 0,65-0,93 g, 1000 tane agirlhigi 29,26-37,45
g, tane verimi 167,07-238,36 kg/da arasinda degistigini belirtmislerdir. Tane verimi ile
m?’de basak say1s1, basakta tane say1si1, basakta tane verimi, bitki boyu, tane dolum siiresi,

basak boyu arasinda énemli ve olumlu bir korelasyon oldugu sonucuna varmislardir.

Ding (2010), baz1 ekmeklik bugdaylarda ekim sikliginin verim ve verim Ogelerine
etkisinin belirlenmesi amacryla yiiriittigii denemede; en yiuksek tane verimini Kasifbey-
95 (360,6 kg/da) ¢esidinden elde etmis ve farkli bitki sikliklarinin tane verimi tizerindeki

etkisinin 6nemli olmadig1 sonucuna varmustir.

Wentzel (2010), 10 adet ekmeklik bugday ¢esidinin materyal olarak kullanildig1 ve 3
lokasyonda yliriittiigii denemede, tane veriminin 372 kg/da ile 465 kg/da arasinda
degistigini, genotip x ¢evre etkilesiminin tane verimi bakimindan istatistiki olarak énemli

bulundugunu belirtmistir.

Kahriman ve Egesel (2011), farkli ekmeklik bugday cesitlerinin agronomik ve kalite
Ozellikleri bakimindan degerlendirilmesi amaciyla yiriittikleri ¢alismalarinda, verim
ortalamalarin1 233,2-506,7 kg/da, bitki boyunu 56,4-98,2 ¢cm, basak uzunlugunu 6,7-9,5
cm, basakta basakg¢ik sayisin1 15-20 adet, bagakta tane agirligini 1,23-2,51 g, basakta tane



sayisint 27,9-54,8 adet, bin tane agirhgmi 35,8-52,1 ¢ arasinda oldugunu tespit

etmislerdir.

Isik (2011), Trakya Bolgesi’ne uygun verimli ve kaliteli ekmeklik bugday genotiplerinin
belirlenmesi amaciyla Tekirdag, Edirne ve Kirklareli lokasyonlarinda yiiriittigi
denemede, tane veriminin 508,05-628,61 kg/da, basak uzunlugunun 9,82-10,97 cm,
basakta basak¢ik sayisinin 19,34-21,82 adet, basakta tane sayisinin 56,18-67,06 adet,
basakta tane agirligmin 2,40-3,19 g ve 1000 tane agirliginin 39,71-50,92 g arasinda
degistigini belirlemistir.

Dogan ve Kendal (2012), yurt i¢i ve yurt disinda islah programlarini yiiriiten farkli
kuruluglardan gelen ekmeklik bugday hat ve gesitlerin verim ve kalite yoniinden
Diyarbakir ekolojik kosullarindaki performanslari incelenmek iizere 2004-2005 ve 2005-
2006 tiretim sezonlarinda yurUttukleri bir arastirma sonucunda, dekara tane verimi 580,9-

782,7 kg/da arasinda degismistir.

Dogan ve Kendal (2013), 25 farkli ekmeklik bugday hat ve ¢esidinin verim ve kalite
Ozellikleri yoniinden Diyarbakir ekolojik kosullarindaki performanslarini incelenmek
Uzere 2004-2005 ve 2005-2006 yetistirme doneminde yiiriittiikkleri caligmalarinda, bitki
boyu degerleri 86,6-119,3 cm arasinda, 1000 tane agirliklar1 31,51-42,5 g arasinda,
dekara tane verimi 514,5-820,9 kg/da arasinda bulunmustur.

Kurt ve Yagdi (2013), bazi ileri ekmeklik bugday (Triticum aestivum L.) hatlarinin Bursa
kosullarinda verim o6zellikleri yoniinden performansinin arastirilmasi amaciyla 2009-
2010 ve 2010-2011 yetistirme sezonunda Yurittikleri denemelerinde, bitki boyu
degerlerinin 71,2-95,5 cm, basak boyu degerlerinin 7,4-9,6 cm, basakcik sayisinin 17,3-
19,5 adet, basakta tane sayisinin 33,1-50,4 adet, basakta tane agirhigmin 1,5-1,9 g, 1000
tane agirhiginin 37,1-44,8 g ve tane veriminin 305,3-447,9 kg/da arasinda degerler
verdigini saptamislardir. Denemede kullanilan baz1 hatlarin, ortalama sonuglarin iizerinde
olmalar1 nedeniyle Bursa yoresi i¢in Umitvar ¢esit adaylari olduklari sonucuna

varmiglardir.



Dogan ve ark. (2014), Mardin-Kiziltepe kosullarinda kiglik olarak yetistirilen ekmeklik
bugday ¢esitleri ile bunlarin 6nemli tarimsal ve bitkisel 6zelliklerini belirlemek amaciyla
2011-2012 ve 2012-2013 yillarinda yiiriittiikleri denemelerinde, Tosunbey, Bezostaja 1,
Ekiz, Pehlivan, Bayraktar 2000, Konya 2002, Dogu 88, Nurkent, Cemre, Karacadag-98,
Adana-99, Ceyhan-99, Karatopak, Basribey-95 ve Gonen-98 olmak tzere 15 tescilli
ekmeklik bugday ¢esidini materyal olarak kullanmislardir. Bolge sartlarindaki en yiiksek
tane verimini birinci y1l 430,5 kg/da, ikinci y1l 448,8 kg/da ile Tosunbey ¢esidinden, en
diisiik birim alan tane verimini ise birinci yil 210,8 kg/da ve ikinci y1l 212,7 kg/da olmak

Uzere Bayraktar ¢esidinden elde etmisglerdir.

Polat ve ark. (2015) Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Uygulama ve Arastirma
Merkezinde, 22 ileri kademedeki ekmeklik bugday (Triticum aestivum L.)’da tane verimi
ile baz1 verim ogeleri arasindaki iligkilerin Saptanmasi amaciyla yiiriittiikleri 3 yillik
denemede, Bursa kosullarinda yapilacak ekmeklik bugday 1slahi ¢aligmalarinda, basakta
tane sayis1 ve basakta tane agirliginin tane verimi i¢in yapilacak seleksiyonlarda basari
ile kullanilabilecegi sonucuna varmiglardir. Tane verimi ile basakta tane sayisi arasinda
olumlu ve 6nemli, bitki boyu ile basak boyu, basakcik sayisi, bagakta tane sayisi arasinda
pozitif ve 6nemli, basak boyu ile basakcik sayisi, basakta tane sayisi arasinda olumlu ve
onemli, basakcik sayisi ile bagsakta tane sayisi arasinda pozitif ve onemli iligkilerin

oldugunu saptamisglardir.

Ozen ve Akman (2015), Yozgat ekolojik kosullarinda 2013-2014 yetistirme sezonunda
baz1 ekmeklik bugday cesitlerinde verim ve kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla
kuru sartlarda yirittiikleri arastirmalarinda, bitki boyunun 86-112 cm, basak
uzunlugunun 8-11 cm, bagakta basakcik sayisinin 23-46 adet, basaktaki tane sayisinin 22-
46 adet, basakta tane agirligimin 1-2 g ve tane veriminin 427-639 kg/da arasinda

degistigini saptamiglardir.

Naneli ve ark. (2015), Tokat-Kazova sartlarinda 25 ekmeklik bugday (Triticum aestivum
L.) ¢esidinde verim ve kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla 2012-2013 ve 2013-
2014 vejetasyon donemlerinde yiiriittiikleri ¢alismalarinda, en yiksek tane verimi 457,7

kg/da ile Nacibey, en diisiik tane verimini ise 295,2 kg/da ile Yakar-99 ¢esidinden elde



etmislerdir. Konya-2002 ve Aldane ¢esitleri yiksek tane verimi, verim komponentleri ve
yiiksek kaliteye sahip oldugunu, Tokat-Kazova kosullarinda bu ¢esitlerin kullanilmasi
durumunda, ekmeklik bugday iretim miktar1 ve Kkalitesi artirilmis olacagini

belirtmislerdir.

Sakin ve ark. (2015), Tokat-Zile kosullarinda baz1 ekmeklik bugday ¢esitlerinin 6nemli
tarimsal ve bitkisel 6zelliklerini belirlemek amaciyla 2013-2014 ve 2014-2015 yetistirme
donemlerinde yuruttikleri denemelerinde, incelenen oOzellikler bakimindan gesitler
arasinda 6nemli farkliliklar bulundugunu, iki yillik ortalama sonuglara gore; en yiiksek
tane verimini 452,0 kg/da ile Bezostaja 1 ¢esidinden ve en diisiik tane verimini ise Yakar-
99 ¢esidinden 258,4 kg/da ile elde etmislerdir. Elde edilen sonuclara goére, Tokat-Zile
kosullarinda verim ve verim komponentleri bakimindan Sénmez-2001, Ekiz,

Harmankaya ve Konya 2002 ¢esitleri 6n plana ¢iktigini saptamislardir.

Kara ve ark (2016), Kahramanmaras kosullarinda bazi ekmeklik bugday ¢esitlerinin
verim ve verim unsurlart yoniinden degerlendirilmesi amaciyla yurutttkleri iki yillik
denemede, incelenen Ozellikler bakimindan gesitler arasinda Onemli farklar elde
edildigini, ayrica yapilan korelasyon analizi sonucunda, tane verimi ile bitki boyu,
basaktaki tane sayisi, basaktaki tane agirligi, bin tane agirligi ve hektolitre agirligi
arasinda olumlu ve 6nemli, basak uzunlugu, basaklanma siiresi ve vejetatif periyot

arasinda olumsuz ve 6nemli iligski oldugu tespit etmislerdir.

Sahin ve ark. (2016), Konya lokasyonunda sulu kosullarda 18 ekmeklik bugday
genotipinin verim ve kalite performanslarinin belirlenmesi amaciyla 2009-2010, 2010-
2011, 2011-2012, 2012-2013 dretim yilinda yiiriittiikkleri denemelerinde, yillar
ortalamasina gore en diisiik tane verimi Goksu 99 (404,0 kg/da) ¢esidinde, en yiiksek tane
verim ise (679,8 kg/da) Konya 2002 ¢esidinde belirlemislerdir. Genotiplerin ortalama
verimleri 522 kg/da olarak bulmuslardir. Kinaci- 97, Victoria, BDMEQ02/01S, Ahmetaga,
Ekiz, Tosunbey, Demir 2000,Kate A-1 genotiplerinin ortalamanin tizerinde yer aldiklar
belirlemislerdir. 1000 tane agirhigi yoniiyle genotipler ve yillar arasindaki farkliliklar ve
genotip X yil interaksiyonu 6nemli olmustur. Yillar ortalamasina gore en yiiksek 1000

agirhigina Pehlivan (42,8 g) cesidinde, en diisiik bin tane agirligina Goksu 99 (28,4 )
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cesidinin sahip oldugunu, 1000 tane agirlig1r ortalama degerinin ise 34.9 oldugunu
belirlemislerdir. Bezostaya 1, Konya 2002, 08-09-SEBVD 10, Sénmez 2001,Demir 2000,
Victorya, Ekiz ve Tosunbey g¢esitlerinin ortalama iizerinde bin tane agirligina sahip

olduklarini bulmuslardir.

Usta (2016), Kirsehir ekolojik kosullarinda 2014-2015 yillarinda 22 adet ekmeklik
bugday ¢esidinin (Triticum aestivum L) verim ve verim 6gelerinin belirlenmesi amaci ile
yiriittigii denemede, bitki boyunu 83,47-62,62 cm, basak uzunlugunu 8,53-6,46 cm,
basakta tane sayisin1 32,0-20,03 adet, basakta tane agirligimi 1,25-0,72 g, 1000 tane
agirhgm 42,37-31,93 ¢, tane verimini 450,4-284,1 kg/da arasinda degistigini
saptanmuistir. En ylksek tane verimi 450,4 kg/da ile Karahan 99 ¢esidinden elde
edilmistir. Sonmez 2001, Karahan 99 ve Bereket ekmeklik bugday cesitlerinin Kirgehir

Ili ekolojik sartlarinda iimitvar olduklar1 sonucuna varmistir.

Abbas (2017), baz yerli ve yabanci ekmeklik bugday genotiplerinin verim ve kalite
Ozellikleri yoniinden degerlendirilmesi amaciyla 2014-2015 yetistirme sezonunda
Konya’ da yiriittiigh ¢alismasinda, bitki boyunu 47,86-130,73 cm, basak uzunlugunu
3,58-12,07 cm, basakta tane sayisini1 20,48 — 63,70 adet, basakta tane agirligin1 0,79-2,54
g, 1000 tane agirhgimi 26,13-69,25 g olarak belirlemistir. Ayrica, basakta tane agirligi ve
bin tane agirlig1 arasinda olumlu ve 6nemli iligki oldugunu, hasat indeksi ile bagakta tane

agirligi ve tane verimi arasinda olumsuz iliskiler oldugu saptamustir.

Aydogan ve Soylu (2017), Bahri Dagdas Uluslararas1 Tarimsal Arastirma Enstitlisiinde
2014-2015 yili yetistirme doneminde 14 ekmeklik bugday cesidinin kuru kosullarda
verim, verim Ogeleri ve bazi kalite 6zellikleri izerine yiiriittiikleri ¢calismalarinda, bitki
boyunu 79,50-115 c¢m, basak uzunlugunu 8,87-11,10 cm, basakta tane sayisin1 31,20-
44,90 adet, basakta tane agirhigini 1,33-2,07 g, tane verimini 447,42-709,08 kg/da ve 1000
tane agirligint 30,90-46,46 g arasinda bulmuglardir.

Sakin ve ark. (2017), Tokat-Kazova kosullarinda baz1 ekmeklik bugday cesitlerinin

onemli tarimsal ve bitkisel Ozelliklerini belirlemek amaciyla 2012-2013 yetistirme

donemlerinde yuruttikleri denemelerinde, incelenen oOzellikler bakimindan gesitler
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arasinda onemli farkliliklar bulundugunu ve bin tane agirligini 41,3 ile 45,1 g, basak
uzunlugunu 9,1 ile 9,2 cm ve tane verimini 453,6 ile 532,0 kg/da araliginda

belirlemislerdir.

Ulker (2017), Kirsehir’de 2014-2015 yetistirme déneminde 24 ekmeklik bugday
cesidinin verim ve verim ile iligkili 6zelliklerini incelemek amaciyla yirittigi
caligmasinda, tane veriminin 164-301 kg/da, basakta tane sayisimin 20,35-30,93 adet,
basakta tane agirliginin 0,72-1,18 g, 1000 tane agirligmin 30,42-38,67 g arasinda

degistigini saptamiglardir.
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3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Materyal

3.1.1. Deneme Yeri

Bu ¢alisma ekmeklik bugday c¢esitlerinin bazi tarimsal dzelliklerini degerlendirmek ve
Bursa ekolojik kosullarindaki performanslarini belirlemek amaciyla 2016-2017 Uretim
yilinda Bursa Uludag Universitesi Ziraat Fakiltesi Tarimsal Arastirma ve Uygulama

Merkezi’nde yiiriitilmistiir.

3.1.2. Deneme Yerinin iklim Ozellikleri

Denemenin kuruldugu alan az engebeli olup, deniz seviyesinden yiiksekligi 155 m’dir.
Denemenin yiiriitilldigi Bursa ili 1liman bir iklime sahiptir. Kislar 1lik ve yagisli, yazlar
ise sicaktir. Ilin en sicak aylar1 Temmuz-Eyliil, en soguk aylari ise Subat — Mart’tir. ilin
uzun yillar ortalamasi olarak 52 yillik yagis ortalamasi 706 mm, ortalama sicaklik 13.6°C
ve ortalama oransal nem % 69’dur (Anonim 2018 b). Arastirmanin yapildigi 2016-2017
yillarina ait yetistirme periyodundaki ortalama, maksimum, minimum sicaklik (°C),
toplam yagis (mm) ve ortalama nem (%) degerleri Cizelge 3.1.’de verilmistir (Anonim
2018 c).

Cizelge 3.1. Aragtirmanin Yiiriitiildiigii Bursa ilinin 2016 ve 2017 Yili iklim Verileri

Ortalama | Maksimum Minimum Toplam Ortalama

Aylar Sicaklik Sicaklik Sicaklik Yagis Nem
(C) (°C) CC) (mm) (mm)

2016 Kasim 10,9 29,1 -2,3 51,0 71,6
2016 Aralik 3,0 16,6 -6,1 110,6 82,4
2017 Ocak 3,5 18,7 -5,6 81,6 76,5
2017 Subat 7,8 22,1 -6,4 17,6 69,5
2017 Mart 10,3 23,4 -1,0 25,0 76,0
2017 Nisan 12,9 29,5 1,6 47,8 69,6
2017 Mayis 18,0 34,2 7,1 81,0 72,8
2017 Haziran 23,1 37,8 13,7 60,2 71,2
2017 Temmuz | 26,0 39,3 15,5 7,8 62,0

Buna gore denemenin yiiriitiildiigii aylar olan Kasim-Temmuz periyodunda toplam olarak

482,6 mm yagis alinmistir. Bu yagisin % 54,04 (260,8 mm) Kasim-Subat aylari arasinda
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kisin diismistiir. Bursa ili i¢in bugdayda sapa kalkma, déllenme ve erme devrelerinin
gectigi Mart-Mayis aylarinda ise toplam 153,8 mm yagis alinmistir. Yetistirme
periyodunda fizyolojik erme ve sonraki donemleri kapsayan Haziran ayinda ise 60 mm
lizerinde bir yagis diismiistiir. Ayn1 periyotta sicaklik ortalamasi 23 °C, ortalama nemde

72,8 mm olmustur.

3.1.3. Deneme Yerinin Toprak Ozellikleri

Uludag Universitesi Arastirma ve Uygulama Merkezi topraklarmin mekanik analizi
sonucunda elde edilen degerlerden topraklarin genellikle agir binyeli, tuzluluk
gruplandirilmasinda tamaminin tuzluluk yoniinden bir problemi olmadigi, pH
gruplandirilmasinda % 50’sinden fazlasinin orta alkalin grubuna girdigi belirtilmistir.
Aragtirma topraklar1 organik madde kapsamlar1 yoniinden siniflandirildiginda humusca
fakir oldugu ve siirekli tarim yapilmasi nedeniyle azalan organik maddenin topraklarda
artirilmasiin  gerekliligi saptanmustir.  Ciftlik topraklarinin ¢ogunlugunun “Vertisal
Buyuk Toprak” grubuna girdigi 6zellikle iist katmanlarda kirecin yikadigini belirtilmistir.
Bu nedenle arastirma topraklarinin biiyiikk boliimii kire¢ge fakir olup degisebilir

potasyum, kalsiyum, magnezyum kapsamlari oldukga yiiksektir (Deveciler, 2005).

3.1.4. Ekmeklik Bugday Cesitlerinin Baza Onemli Ozellikleri

Denemede yerli ve yabanci kaynakli 41 ekmeklik bugday cesidi kullanilmistir. Bu

cesitlere ait baz1 6nemli 6zellikler Cizelge 3.2°de verilmistir (Anonim 2018 d).
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Cizelge 3.2. Ekmeklik Bugday Cesitlerinin Baz1 Onemli Ozellikleri

Cesit Adi Ozellikleri
* Kislik gelisme tabiath
* Bitki boyu uzun *
SONMEZ 2001 * Bagaklar iri, beyaz ve kilgiksiz
(Gegit Kusagi Tarimsal * Taneleri kirmizi sert
Arst.Enst.Miid.) * 1000 tane agirhig: 38-44 gr
» Ekmeklik kalitesi iyi
» Tescil Tarihi: 24.04.2001
* Kislik gelisme tabiath
* Bitki boyu orta-uzun
CETINEL 2000 » Basak tipi beyaz ve kilgiklt
(Gegit Kusagi Tarimsal * Tane goriiniimii beyaz ve yumusak
Arst.Enst.Miid.) * 1000 tane agirhigi 36-42 gr

» Ekmeklik kalitesi iyi
» Tescil Tarihi: 28.04.2000

HARMANKAYA-99

* Kislik gelisme tabiath
* Bitki boyu orta-uzun
* Bagak tipi beyaz ve kilgikl

(Gegit Kusagi Tarimsal * Taneleri kirmizi, yar1 sert
Arst.Enst.Miid.) * 1000 tane agirhig: 38-44 gr
» Ekmeklik kalitesi iyi
» Tescil Tarihi: 26.04.1999
* Kislik gelisme tabiath
* Bitki boyu uzun
ALTAY 2000 * Basak tipi kahverengi ve kilgikli
(Gegit Kusagi Tarimsal * Taneleri beyaz, yar1 sert
Arst.Enst.Miid.) * 1000 tane agirlig1 36-40 gr

* Ekmeklik kalitesi orta
« Tescil Tarihi: 28.04.2000

KIRKPINAR-79
(Zirai Mucadele Merkez
Aragtirma Enstitiisii)

* Alternatif gelisme tabiatl,

* Bitki boyu orta-uzun

* Bagak uzunlugu orta uzun,
basak siklig1 orta ve kilgikli

* Taneleri beyaz ve oval

+ 1000 tane agirhig1 36-38 gr

» Ekmeklik kalitesi iyi

» Tescil Tarihi: 1979

SOYERO02
(Gegit Kusagi Tarimsal
Arst.Enst.Miid.)

* Kisa dayanimi iyi

* Bitki boyu uzun

* Bagsak tipi beyaz ve kilgikl
* Taneleri beyaz ve yar1 sert
* 1000 tane agirlig1 37-42 gr
» Ekmeklik kalitesi ylksek

» Tescil Tarihi: 02.05.2002
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Cizelge 3.2’in devamu

* Kisa, kuraklik stresine ve yatmaya dayanikli
* Bitki boyu uzun

(Bahri Dagdas Uluslar arasi
Tar. Aras. Ens. Miid.)

( Gegilz/llglf;gllgffnmsal * Basak ti_pi beyaz ve kilgikli
Arst. Enst.Miid.) * Taneleri beyfaz ve sert
* 1000 tane agirlig1 38-42 gr
» Ekmeklik kalitesi iyi
» Tescil Tarihi: 14.04.2006
* Kislik gelisme tabiath
* Bitki boyu orta-uzun
YILDIZ 98 * Basak tipi beyaz ve yumusak
(Gegit Kusagi Tarimsal * Taneleri beyaz ve yumusak
Arst.Enst.Miid.) * 1000 tane agirhig: 36-42 gr
* Biskdvilik kalitesi iyi
» Tescil Tarihi: 12.05.1998
* Kislik gelisme tabiath
* Bitki boyu orta-kisa
(Geci tlgli/:\g "IG"Srlmsal * Basak tipi beyaz-krem kavuzlu, orta siklikta,
Arst.Enst.Miid.) * Taneleri yar1 sert, beyaz ve oval
' ’ ' * 1000 tane agirlig1 40,3 gr
» Tescil Tarihi: 27.04.1970
* Kislik gelisme tabiath
KARAHAN-99 * Bitki boyu orta

* Basak tipi beyaz, uzun ve kil¢ikli
* Taneleri beyaz ve orta sert

* 1000 tane agirlig1 32-38 gr

» Tescil Tarihi: 26.04.1999

GOKSU-99
(Bahri Dagdas Uluslar arasi
Tar. Aras. Ens. Miid.)

* Alternatif gelisme tabiath

* Bitki boyu orta

* Basak tipi beyaz, kilgikli ve yumugak
* Tane rengi beyaz

+ 1000 tane agirlig1 30-36 gr

» Tescil Tarihi: 26.04.1999

DEMIR 2000
(Tarla Bitkileri Merkez
Ars.Ens. Mid.)

* Alternatif gelisme tabiath

* Bitki boyu uzun

* Basag kil¢ikli ve beyaz

* Tane goriintimii kirmizi, sert taneli
+ 1000 tane agirhig: 35,5 gr

» Ekmeklik kalitesi iyi

» Tescil Tarihi:28.04.2000

PEHLIVAN
(Trakya Tarimsal Arastirma
Ens.Mud.)

* Kislik tabiatl

* Bitki boyu ota

* Basaklari ¢ikintil, kilgiksiz ve beyaz
* Dane goriiniimii kirmizi, sert ve iri

* 1000 tane agirlig1 36-37 gr

» Ekmeklik kalitesi iyi

» Tescil Tarihi: 12.05.1998
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Cizelge 3.2’in devamu

EKIZ
(Bahri Dagdas Uluslar arasi
Tar. Aras. Ens. Miid.)

* Alternatif gelisme tabiath
* Bitki boyu orta-uzun

* Basaklar1 kil¢ikli ve beyaz
* Taneleri kirmizi

* 1000 tane agirlig1 33-40 gr
» Ekmeklik kalitesi yiiksek
» Tescil Tarihi: 01.04.2004

KINACI 97
(Bahri Dagdas Uluslar arasi
Tar. Aras. Ens. Miid.)

* Kislik karakterli

* Bitki boyu uzun

* Basaklar beyaz renkli, kilgikli, orta siklikta
* Taneler yuvarlak¢a ve kirmizi

* 1000 tane agirlig1 38-40

» Tescil Tarihi: 1997

* Yazlik gelisme tabiath
* Bitki boyu orta-uzun

GONEN 98 * Basaklar kil¢ikli, beyaz renkli ve sik yapili
(Ege Tarimsal Aras. Ens. |« Taneleri yuvarlak, sert ve beyaz
Mid.) * 1000 tane agirhig: 36-39 gr
» Ekmeklik kalitesi ¢cok iyi
» Tescil Tarihi: 12.05.1998
* Yazlik gelisme tabiatli
* Bitki boyu orta-uzun
KASIFBEY 95 * Basak kil¢ikli ve beyaz renkli
(Ege Tarimsal Aras. Ens. |+ Taneler beyaz ve sert
Miid.) * 1000 tane agirlig1 35-38 gr
» Ekmeklik kalitesi yiiksek
» Tescil Tarihi: 1995
* Kislik gelisme tabiath
GENESI « Bitki boyu orta-uzun
(Tasaco Tarim Sanayi ve |+ Basaklari kil¢iksiz, beyaz renkli
Tic.Ltd.Sti.)  Dane dokmez ve harman kabiliyeti iyi
* 1000 tane agirlig1 40-45 gr
* Tescil Tarihi: 11.04.2014
* Alternatif gelisme tabiath
SAKIN * Bitki boyu orta-uzun

(Karadeniz Tarimsal
Ars.Enst. Miid.)

* Basaklar kil¢ikli, beyaz renkli
» Kirmiz1 sert taneli

* 1000 tane agirlig1 42,8 gr

» Tescil Tarihi: 02.05.2002

ADELAIDE
(Maro Tarm Ins. Tic. Ve
San. A.S.)

* Alternatif gelisme tabiath

* Bitki boyu orta-uzun

* Basaklar1 kilgikli, kardeslenme ¢ok iyi
« Taneleri sert, kirmizi

* 1000 tane agirlig1 40-43 gr

» Ekmeklik kalitesi ¢cok yiiksek

» Tescil Tarihi: 12.04.2013
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Cizelge 3.2’in devamu

* Kislik gelisme tabiath
* Bitki boyu orta-kisa

(BC Institit Tar. Ur. Oto
San ve Tic. Ltd. Sti.)

NOTA * Basaklar1 beyaz, kilgiksiz
(Marmara Tohum * Taneleri kirmiz sert
Gelistirme A.S.) * 1000 tane agirlig1 38-42 gr
» Ekmeklik kalitesi yiksek
* Tescil Tarihi: 12.04.2013
* Kislik gelisme tabiath
* Bitki boyu uzun
PRIMA * Basaklar1 beyaz kilgiksiz

* Dane goriiniimii sert, kirmizi
* 1000 tane agirlig1 45-48 gr

» Ekmeklik kalitesi iyi

» Tescil Tarihi: 11.04.2014

SELIMIYE
(Trakya Tarimsal Arastirma
Ens.Miid.)

* Kislik gelisme tabiath

* Bitki boyu orta-uzun

* Basaklar1 kil¢iksiz, kirmizi

* Taneleri iri, kirmizi, sert- yar1 sert
* 1000 tane agirlig1 38,5 gr

» Ekmeklik kalitesi ¢cok iyi

* Tescil Tarihi: 06.04.2009

ALTIN BASAK

* Yazlik gelisme tabiath
* Bitki boyu orta uzun

Isl. ve Toh. A.S)

(Dogu Akdeniz Tarimsal | Bagaklar1 kil¢ikli, beyaz
Ars.Enst.Miid.) * Kuraga ve soguga orta dayanikl
* 1000 tane agirhigi 29-37 gr
» Tescil Tarihi: 12.04.2013
* Yazlik gelisme tabiatl
KARATOPAK * Bitki boyu orta-kisa
(Dogu Akdeniz Tarimsal ) Basalflarl klk{l klvl’ beyaz
Ars.Enst.Miid.) » Kuraga ve soguga orta dayanikli
* 1000 tane agirligi 32-40 gr
» Tescil Tarihi: 14.04.2006
* Bitki boyu orta-kisa
GALIL * Beyaz ve §1k kilgiklt bir basa_ga_l sahip
(Limagrain Tohum Islah ve » Tane rengi beyaz ve orta gegici, yar1 bodur
Uretim San.Tic.A.S) = 1000 tane agl.rhg} 40_4.4 ar
o » Ekmeklik kalitesi ¢cok iyi
» Tescil Tarihi: 02.05.2002
* Bitki boyu orta-kisa
* Sulu ve susuz kosullara uyumlu
COLFIORITO « Yiiksek verim ve mikemmel adaptasyon kabiliyeti
(Ozbugday Tar. * Sicaga ve soguga dayanimi ¢ok iyi

* 1000 tane agirligi 42-47 gr
» Ekmeklik kalitesi yiksek
» Tescil Tarihi: 30.03.2010
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Cizelge 3.2’in devamu

* Kislik gelisme tabiath

* Bitki boyu orta-uzun

* Basaklar1 kil¢iksiz ve beyaz renkli
* Daneleri kirmiz1 ve yiiksek verimli
* 1000 tane agirlig1 35-43 gr

» Ekmeklik kalitesi iyi

» Tescil Tarihi: 24.04.2001

TURAN
(Prof.Dr.Turan TATLIOGLU)

* Kislik gelisme tabiath
KRASUNIA ODES’KA « Bitki boyu orta
(Marmara Tohum * Basaklar1 kilgikli ve beyaz
Gelistirme A.S.) * Dane goriiniimii kirmizi ve sert
* 1000 tane agirlig1 37-42
» Tescil Tarihi: 02.04.2008

* Kislik gelisme tabiath
* Bitki boyu orta
TANYA * Basaklar1 kil¢iksiz ve beyaz
(Marmara Un San. A. S.) * Taneleri kirmizi, sert
* 1000 tane agirlig1 38-42
» Ekmeklik kalitesi yiksek

* Kislik gelisme tabiath
* Bitki boyu orta

SABAN * Basaklar1 kil¢ikli, beyaz, orta uzun ve egik
(Trakya Tarimsal * Dane goriintimii orta iri, kirmizi, sert yar1 sert
Arastirma Ens.Miid.) * 1000 tane agirhig: 38-45 gr

» Ekmeklik kalitesi iyi
* Tescil Tarihi: 11.04.2014

* Kislik gelisme tabiath
* Bitki boyu orta-uzun

COMERT 2 * Basaklar kil¢ikli, beyaz
(Avesa Tarim Gida ve Hay. |+ Kirmiz1 sert taneli
Ltd.Sti.) * 1000 tane agirlig1 27-38 gr

» Ekmeklik Kkalitesi iyi
» Tescil Tarihi: 08.04.2011

* Alternatif gelisme tabiath

* Bitki boyu orta-kisa
VITTORIO » Basaklar1 kilgikli

(Progen Tohum A.S.) * 1000 tane agirlig1 45-50 gr

» Ekmeklik kalitesi yiiksek

* Tescil Tarihi: 17.04.2012

* Yazlik gelisme tabiatl

CEMRE * Bitki boyu orta
(GAP Uluslar aras1 Tarimsal | Basaklari uzun, kil¢ikli ve beyaz renkli
Aras. ve Egitim Merk. * Daneleri yar1 sert, beyaz
Miid./Diyarbakir) * 1000 tane agirhig: 26-38 gr

» Ekmeklik kalitesi iyi
« Tescil Tarihi: 02.04.2008
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Cizelge 3.2’in devamu

* Kislik gelisme tabiath
* Bitki boyu orta-kisa

YUNAK * Basaklar kil¢iksiz, beyaz renkli
(Trakya Tarim ve Vet | * Daneleri kirmizi, yuvarlak, sert-yar1 sert
Tic. Ltd.Sti.) * 1000 tane agirlig1 42-44 gr

» Ekmeklik kalitesi iyi
* Tescil Tarihi: 06.04.2009

* Kislik gelisme tabiath
* Bitki boyu uzun
BESKOPRU « Basak tipi kil¢ikli, beyaz, orta uzun
(Misir Aragtirma * Dane goriiniimii iri, kirmizi, sert-yar1 sert
Enstitist Mid. /Sakarya) |+ 10000 tane agrilig1 36,2
* Ekmeklik kalitesi iyi
» Tescil Tarihi: 05.04.2007

* Soguga dayanikli

TiNA » Bitki boyu orta-kisa
(BC Institiit Tar. Ur. Oto | » Basak tipi kil¢iksiz ve beyaz

San ve Tic. Ltd. Sti.) | Tane rengi kirmizi

* 1000 tane agirlig1 43-49 gr
* Tescil Tarihi: 30.03.2005
* Kislik gelisme tabiath
* Bitki boyu uzun
* Basak beyaz kil¢ikli
* Yari sert ve kirmizi taneli
* 1000 tane agirlig: 33-35 gr
» Ekmeklik kalitesi iyi
» Tescil Tarihi: 28.04.2000

MOMTCHILL
(Misir Arastirma
Enstitlisu Mid. /Sakarya)

MARMARA 86 *Yazlik karakterli
(Ege Tarimsal Aras. *Kilgikls .
Ens. Miid.) eYar1 sert kirmizi taneli

*Bitki boyu orta

* Kislik gelisme tabiath

KOKSAL 2000 * Basak orta uzunlukta, sar1 renkte, kil¢iksizdir.
(Uludag Universitesi |+ Soguga, kuraga ve yatmaya dayanikli

Ziraat Fakultesi) » Ekmeklik kalitesi iyi
* Tescil Tarihi: 24.04.2001

*: Bitki boyu 80 cm’den kisa olan ¢esitler kisa boylu, 81 cm-90 cm arasinda yer alan
cesitler orta-kisa boylu, 91 cm-100 cm arasinda yer alan ¢esitler orta-uzun boylu, 100

cm’den uzun olan ¢esitler uzun boylu olarak siniflandirilmaktadir.
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3.2. Yontem

3.2.1. Deneme Deseni ve Parsel Bilyiikliigii

Deneme, Tesadiif Bloklar1 Deneme Deseninde 3 tekrarlamali olarak kurulmustur.
Deneme alan1 54 m x 13 m = 702 m?’dir. Cesitler, sira uzunlugu 3 m, sira aras1 20 cm
olacak sekilde 5 sira halinde ekilmistir. Ekim 6 Kasim 2016 tarihinde elle yapilmis olup
hasat HEGE marka deneme bicerdoveri ile 15.07.2017 tarihinde gergeklestirilmistir.

3.2.2. Kulturel Uygulamalar

Ik toprak isleme sonbaharda pullukla yapilmis ve daha sonra diskaro ile rotovator

gecirilerek ekime hazir hale getirilmistir.

Deneme alanina ekim ile birlikte 5 kg/da azot ve 5 kg/da fosfor hesabi ile giibreleme
yapilmistir. Azotlu giibrenin 2. dozu sapa kalkma baslangicinda (Mart 2017) 10 kg/da N
olacak sekilde verilmistir. Deneme alaninda ilk yabanci ot kontrolii tiim siralarin homojen
bir sekilde ¢ikmasiyla birlikte elle yapilmis, blok aralari el ¢apasiyla ¢apalanmistir. Daha

sonra yetisme donemi boyunca 1 kez daha yabanci ot temizligi el ile yapilmistir.

3.2.3. Ol¢lim ve Gozlemler
Tarla Olgumleri
Calismada bitki materyali olarak kullanilan 41 ekmeklik bugday cesidinin tarimsal

Ozellikleri olarak; bitki boyu, basak boyu, basakta basak¢ik sayisi, basakta tane sayisi,

basakta tane agirligi, bin tane agirhigi, tane verimi degerleri incelenmistir.

Her parsel i¢in Uludz (1965), Kirtok (1982), Akkaya ve Akten (1988), Dinger (1991),
ve Colkesen ve ark. (1994)’ in uygulamis olduklar1 yontemler esas alinarak, asagida

aciklanan gozlem, 6l¢lim ve tartimlar yapilmistir.

Bitki Boyu (cm): Her parselden alinan 10 6rnek bitkide kok bogazindan en iist basak¢igin

ucuna kadar olan kisim kilgik harig olgiilerek belirlenmistir.
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Basak Uzunlugu (cm): Her parselden alinan 10 6rnek bitkide basak eksenin ¢iktigi

bogum ile en iist basak¢igin ucuna kadar olan kisim kilgik harig 6l¢iilerek saptanmustir.
Basakta Basakcik Sayisi (adet): Uzunluklari lgiilen 10 basakta basakgiklar sayilmistir.

Basakta Tane Sayisi (adet ): Yukaridaki iki islemin yapildig1 basaklar, basak harman

makinasinda harman edildikten sonra taneleri sayilmistir.

Basakta Tane Agirh@ (gr): Harman edilen basaklardan elde edilen taneler 0.01 gr

duyarhiliktaki terazide tartilarak tane agirligi degerleri bulunmustur.

1000 Tane Agirhg (gr): Parsel verimlerine ait saf tohumlardan her tekerrur igin 3
tekrarlamali olarak 100 adet tohum sayilarak 0.01 gr duyarl hassas terazide tartilmistir.
Bulunan degerlerin ortalamasi alinarak 10 ile carpilmis ve 1000 tane agirligi elde

edilmistir.

Tane Verimi (kg/da): Parsel bigerdoveri ile hasadi yapilan parsellerden elde edilen tane

verimi dekara cevrilerek hesaplanmustir.

3.2.4. Verilerin Istatistiki Analizi

Arastirmadan elde edilen verilerin istatistiki analizi JMP paket programindan
yararlanilarak tesadiif bloklar1 deneme desenine gore yapilmis ve dnemlilik dereceleri
belirlenmistir. Ortalamalar arasindaki farkliliklar ve istatistiki farkli gruplar Asgari
Onemli Fark (LSD) testiyle 0.01 ve 0.05 olasilik diizeyinde belirlenmistir (Peterson,
1994).
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4. BULGULAR

Ekmeklik bugday ¢esitlerinde verim 6gelerini belirlemek amaciyla yapilan gozlem ve

Olcimlere ait degerlerin sonuglar1 asagida verilmistir.

4.1. Verim Ogelerine Ait Sonuclar
4.1.1. Bitki Boyu

Denemede yer alan ¢esitlerin bitki boyu degerlerinin varyans analizi sonug¢lara gore

cesitler aras1 farkliliklar % 1 olasilik diizeyinde 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.1.).

Cizelge 4.1. Ekmeklik Bugday Cesitlerinde Bitki Boyuna Iliskin Varyans Analiz

Sonuglar1
V. KAYNAGI S.D. K.T. K.O F
BLOKLAR 2 82,11 41,05 1,99
CESITLER 40 16264,36 406,61** 19,74
D.HATA 80 1648,09 20,61
G.TOPLAM 122 17994,56

Cesitlere ait bitki boyu degerleri Cizelge 4.2.’de verilmistir. Olusan on beg farkli grup
icinde 117,7 cm ile Demir 2000 ¢esidinin diger gesitlere gore daha yiiksek bitki boyu
degerine sahip oldugu ve ayri bir gruba girdigi belirlenmistir. En diisiik bitki boyu
degerleri ise 69,3 cm ile Colfiorito, 73,77 cm ile Genesi, 73,97 cm ile Galil, 74,23 cm ile
Tanya, 74,63 cm ile Génen 98, 74,73 cm ile Saban, 75,03 cm ile Tina, 75,10 cm ile Nota,
75,30 cm ile Selimiye, 75,33 cm ile Adelaide, 75,37 cm ile Prima cesitlerinde
saptanmistir. 41 gesitten elde edilen denemeye ait ortalama bitki boyu degerleri 86,77 cm
olarak saptanmistir. Calismada ele alinan gesitlerden 18 adedi bu ortalama degeri

tizerinde, 23 adedi ise ortalama degeri altinda bitki boyu degerine sahip olmuslardir.
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Cizelge 4.2. Ekmeklik Bugday Cesitlerine Ait Ortalama Bitki Boyu Degerleri

CESIT ADI BITKi BOYU (cm)

DEMIR 2000 117,70 a

KIRAC 66 108,40 b

MUFITBEY 108,13 b

ALTAY 2000 106,17 b

SONMEZ 2001 105,20 b

KARAHAN-99 102,00 b c

CETINEL 2000 97,57 cd

KOKSAL-2000 96,90 cd

CEMRE 95,73 cd

COMERT 2 93,47 de

YUNAK 92,73 de

GOKSU-99 92,60 d -f

YILDIZ 98 91,80 d -g

PEHLIVAN 91,57 d -g
KIRKPINAR-79 91,20 d -g

SOYERO02 90,63 d -h

SAKIN 88,03 e-1

KINACI 97 87,83 e-1

EKiZz 85,27 f-j

VITTORIO 84,73 g- k

ALTIN BASAK 83,47 h- k

SEGOR 83,40 h- k
HARMANKAY A-99 82,67 1-1

TURAN 82,57 1-1
KARATOPAK 81,80 1-m
BESKOPRU 81,70 1-m
KRASUNIA ODES’KA 80,83 1-N
MARMARA 86 80,37 j-n
MOMTCHILL 78,80 j-n
KASIFBEY 95 77,50 kK -n
PRIMA 75,37 - o
ADELAIDE 75,33 - o
SELIMIYE 75,30 - o
NOTA 75,10 m- o
TINA 75,03 m- o
SABAN 74,73 m- o
GONEN 98 74,63 m- o
TANYA 74,23 n o
GALIL 73,97 n o
GENESI 73,77 n o
COLFIORITO 69,30 0
Deneme Ort. 86,77

A.OF. (%)5) 12,77
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4.1.2. Basak Boyu

Bagak boyu o6zelligine ait varyans analizi sonuglar1 Cizelge 4.3.’te verilmistir. Cizelge
incelendiginde c¢esitler arasinda % 1 olasilik diizeyinde farkliligin ortaya ¢iktig

gOriilmiistir.

Cizelge 4.3. Ekmeklik Bugday Cesitlerinde Basak Boyuna lliskin Varyans Analizi

Sonuglar1
V. KAYNAGI S.D. K.T. K.O F
BLOKLAR 2 0,99 0,49 0,62
CESITLER 40 160,01 4,01** 4,94
D.HATA 80 64,79 0,81
G.TOPLAM 122 225,79

On alt1 farkli grup olusturan ortalama basak boyu degerleri Cizelge 4.4.’de verilmistir.
S6z konusu ¢izelgeden de goriilecegi gibi Cetinel 2000 ¢esidi 13,80 cm ile en uzun basak
boyu degerine sahiptir. Bu ¢esidi ayni istatistiki grupta yer alan Segor (13,35 cm),
Karahan-99 (12,93 cm), Goksu-99 (12,67 cm), Yunak (12,40 cm), Altay 2000 (12,37 cm)
cesitleri izlemektedir. En kisa basak boyu degerleri ise ayni istatistiki grup igerisinde yer
alan Kasifbey 95 (8,65 cm), Momtchill (8,97 cm), Gonen 98 (9,20 cm), Genesi (9,93 cm),
Tina (9,97 cm), Sakin (9,97 cm), Pehlivan (9,97 cm), Marmara 86 (10,07 cm), Nota
(10,10 cm), ve Koksal-2000 (10,10 cm) gesitlerinde saptanmustir. 41 ekmeklik bugday
cesidinden elde edilen denemeye ait ortalama basak boyu degeri 11,02 cm olarak
saptanmistir. Denemede ele alinan ¢esitlerden 19 adedi bu ortalama degeri lizerinde, 22

adedi ise ortalama degerin altinda bitki boyu degerine sahip olmuslardir.
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Cizelge 4.4. Ekmeklik Bugday Cesitlerine Ait Ortalama Basak Boyu Degerleri

CESIT ADI BASAK BOYU (cm)

CETINEL 2000 13,80 a

SEGOR 13,35ab

KARAHAN-99 1293a- ¢

GOKSU-99 1267 a- d

YUNAK 12,40 a- e

ALTAY 2000 1237 a- e

BESKOPRU 1210 b -f

EKiZ 1197 b -f

KIRAC 66 11,97 b -f

CEMRE 11,87 c¢-g
HARMANKAYA-99 11,77 c-h

DEMIR 2000 11,67 C-1

MUFITBEY 1163 c-1

SONMEZ 2001 1153 c-j

YILDIZ 98 11,47 d-

VITTORIO 11,40 d-

KIRKPINAR-79 11,33 d-

COMERT 2 11,20 e- m

KINACI 97 11,20 e-

SABAN 11,00 e-

GALIL 10,97 e-

SOYERO02 10,90

TANYA 10,87

KRASUNIA ODES’KA 10,73

TURAN 10,47 n
ADELAIDE 10,37 -0
COLFIORITO 10,35 -0
KARATOPAK 10,27 1-0
ALTIN BASAK 10,23 1-0
SELIMIYE 10,15 j- o
PRIMA 10,13 j-o
KOKSAL-2000 10,10 i-p
NOTA 10,10 i-p
MARMARA 86 10,07 k-p
PEHLIVAN 9,97 - p
SAKIN 9,97 - p
TINA 9,97 - p
GENESI 9,93 m- p
GONEN 98 9,20 n-p
MOMTCHILL 8,97 op
KASIFBEY 95 8,65 p
Deneme Ort. 11,02

A.O.F. (% 5) 2,53
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4.1.3. Basakta Basakcik Sayisi
Basakta basakg¢ik sayisi yonunden yapilan varyans analizi sonucunda cesitler arasi

farkliliklar istatistiki olarak % 1 olasilik diizeyinde 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.5.).

Cizelge 4.5. Ekmeklik Bugday Cesitlerine Ait Basakta Basak¢ik Sayisina iliskin Varyans
Analiz Sonuglari

V. KAYNAGI S.D. K.T. K.O F
BLOKLAR 2 3,53 1,77 1,14
CESITLER 40 385,33 9,63** 6,19
D.HATA 80 388,86 4,86

G.TOPLAM 122 771,72

Cesitlerin basakta basakgik sayilarinin ortalama degerleri Cizelge 4.6.’nin incelenmesiyle
goriilebilecegi gibi 17 farkl istatistiki grup olusturmaktadir. En fazla basakta basak¢ik
sayis1 25,20 adet ile Segor ¢esidi, 23,93 adet ile Goksu-99 ¢esidi, 23,87 adet ile Cetinel
2000 gesidi ve 23,30 adet ile Koksal-2000 ¢esitlerinde saptanmustir. En diisiik basakta
basak¢ik sayisi ortalama degerleri ise Gonen 98 (17,67 adet), Momtchill (17,80 adet),
S6énmez 2001 (18,40 adet), Tina (18,43 adet), Marmara 86(18,53 adet), Prima (18,63
adet), Sakin (18,83 adet), Kasifbey 95 (18,90 adet), Selimiye (18,95 adet), Kirag 66(19,27
adet), Galil (19,37 adet) ve Cemre (19,40 adet) ¢esitlerinde belirlenmistir. 41 ¢esitten elde
edilen denemeye ait ortalama basakta basake¢ik sayisi degerleri 20,64 adet olarak
saptanmistir. Calismada ele alinan cesitlerden 21 adedi bu ortalama degeri lizerinde, 20

adedi ise ortalama degeri altinda basakta basak¢ik sayisi degerine sahip olmuslardir.

27



Cizelge 4.6. Ekmeklik Bugday Cesitlerine Ait Basakta Basakc¢ik Sayis1 Degerleri

CESIT ADI BASAKTA BASAKCIK SAYISI (adet)

SEGOR 25,20 a

GOKSU-99 2393 ab

CETINEL 2000 2387 a-c¢

KOKSAL-2000 2330a-d

YUNAK 2297 b-e

KIRKPINAR-79 2260 b-f

COMERT 2 2247 b-g

HARMANKAY A-99 2243 b-g

MUFITBEY 2233 b-g

VITTORIO 22,07 b-h

NOTA 21,90 c-h

EKiz 21,63 d-1

SABAN 21,37 d-j

ALTAY 2000 21,33 d-j

YILDIZ 98 21,27 e-k

DEMIR 2000 21,00 e-k

TURAN 20,87 f-1

BESKOPRU 20,77 f-m

KRASUNIA ODES’KA 20,73 f-m

GENESI 20,67 f-m

KINACI 97 20,53 g- n

COLFIORITO 20,25 h-o
KARATOPAK 20,07 h-o

PEHLIVAN 19,83 1-0

SOYERO02 19,83 1-0

TANYA 19,83 1-0

ALTIN BASAK 19,77 1-p
ADELAIDE 19,70 1-p
KARAHAN-99 19,70 1-p

CEMRE 19,40 ji- q

GALIL 19,37 ji- q

KIRAC 66 19,27 k - q
SELIMIYE 18,95 I - g
KASIFBEY 95 18,90 I - g
SAKIN 18,83 m-q
PRIMA 18,63 n- q
MARMARA 86 18,53 n- q
TINA 18,43 0 - q
SONMEZ 2001 18,40 0 - (
MOMTCHILL 17,80 P q
GONEN 98 17,67 q
Deneme Ort. 20,64

A.OF. (%)5) 3,51
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4.1.4. Basakta Tane Sayis1

Denemede yer alan gesitlerin basakta tane sayisi degerleriyle yapilan varyans analiz
sonuclarina gore, cesitler arasinda % 1 olasilik diizeyinde farkliligin oldugu saptanmistir

(Cizelge 4.7.).

Cizelge 4.7. Ekmeklik Bugday Cesitlerine Ait Basakta Tane Sayisina Iliskin Varyans
Analizi Sonuglari

V. KAYNAGI S.D. K.T. K.O F
BLOKLAR 2 499,12 249,56 2,70
CESITLER 40 9137,34 228,43** 2,47
D.HATA 80 7395,01 92,44

G.TOPLAM 122 17031,47

Denemede yer alan gesitler arasinda basakta tane sayisina iliskin ortalama degerler
Cizelge 4.8.”de verilmistir. Cizelgenin incelenmesinden de goriilecegi gibi yapilan analiz
sonucunda birbirine fazlasiyla girmis durumda dokuz farkl: istatistiki grup olusmustur.
Cesitlerin bagakta tane sayilar 40,83-71,93 adet arasinda degismekte olup en fazla
basakta tane sayisina 71.93 adet ile Comert 2 ¢esidi sahip olmustur. Yine bu gesitle ayni
istatistiki grubu paylasan diger cesitler olarak Colfiorito (71,45 adet), Kirkpinar-79 (70,40
adet) tespit edilmistir. En diigiik bagakta tane sayis1 Kirag 66 (40,83 adet), Selimiye (44,10
adet), Tanya (46,00 adet) ve GOnen 98 (46,07 adet) ¢esitlerinde bulunmustur. 41 ekmeklik
bugday cesidinden elde edilen denemeye ait ortalama basakta tane sayisi degerleri 57,24
adet olarak saptanmistir. Calismada ele alinan ¢esitlerden 19 adedi bu ortalama degeri
tizerinde, 22 adedi ise ortalama degeri altinda basakta tane sayisi degerine sahip

olmuslardir.
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Cizelge 4.8. Ekmeklik Bugday Cesitlerinde Basakta Ortalama Tane Sayis1 Degerleri

CESIT ADI BASAKTA TANE SAYISI (adet)
COMERT 2 71,93 a

COLFIORITO 71,45 a
KIRKPINAR-79 70,40 a

NOTA 68,53 ab

CETINEL 2000 68,50 a b

EKiZ 67,13a- ¢
GOKSU-99 66,70a- C

YUNAK 66,60 a- c
HARMANKAYA-99 66,43 a- C

GENESI 66,33a- C
VITTORIO 6540a-d
KRASUNIA ODES’KA 6487a-d

ALTIN BASAK 6457 a- e
KOKSAL-2000 62,73 a- f
KARATOPAK 60,90 a - g

ALTAY 2000 60,80a- g

YILDIZ 98 60,70 a - g
ADELAIDE 59,67 a- h

SABAN 59,50 a- h

KINACI 97 57,03a- h
BESKOPRU 56,87 a- h

GALIL 56,60 a- h

TINA 5457 b-1

TURAN 54,33 b-1

DEMIR 2000 53,73 b -1
MARMARA 86 5350 b-1

SAKIN 51,83 C-1
MOMTCHILL 51,80 C-1
SOYERO02 50,70 d-1
PRIMA 49,80 d-1
CEMRE 49,17 e-1
SEGOR 49,05 e-1
SONMEZ 2001 48,93 f-1
MUFITBEY 47,97 f-1
KASIFBEY 95 47,20 f-1
KARAHAN-99 46,90 g-1
PEHLIVAN 46,60 g-1
GONEN 98 46,07 g-1
TANYA 46,00 g-1
SELIMIYE 44,10 h1
KIRAC 66 40,83 1
Deneme Ort. 57,24

A.O.F. (%5) 27,06
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4.1.5. Basakta Tane Agirhg:

Denemede kullanilan gesitler basakta tane agirligi bakimindan % 1 olasilik dlizeyinde

istatistiki olarak 6nemli bulunmuslardir (Cizelge 4.9.).

Cizelge 4.9. Ekmeklik Bugday Cesitlerine Ait Basakta Tane Agirhigina iliskin Varyans
Analizi Sonuglari

V. KAYNAGI S.D. K.T. K.O F
BLOKLAR 2 1,21 0,605 3,09
CESITLER 40 22,57 0,564** 2,88
D.HATA 80 15,67 0,196

G.TOPLAM 122 39,45

Onemli verim komponentleri arasinda degerlendirilen basakta tane agirligi ortalama
degerleri bakimindan on istatistiki farkli grup meydana gelmistir. Basakta tane agirlig
Ozelligine ait ortalama degerler Cizelge 4.10.” da verilmistir. Cizelge incelendiginde 3.33
gr ile Altay 2000 cesidinin basakta en yiiksek tane agirlig1 degerini verdigi saptanmastir.
Bu ¢esidi ayni istatistiki grupta yer alan Saban (3,31 gr), Ekiz (3,29 gr), Kirkpinar-79
(3,23 gr) cesitleri izlemiglerdir. En diisiik basakta tane agirlig: ise 1,61 gr ile Kirag 66
cesidi ve 1,79 gr ile Segor ¢esidinde belirlenmistir. 41 ekmeklik bugday ¢esidinden elde
edilen denemeye ait ortalama bagakta tane agirlig1 degerleri 2,66 gr olarak saptanmustir.
Calismada ele alinan gesitlerden 19 adedi bu ortalama degeri lizerinde, 22 adedi ise

ortalama degeri altinda bagakta tane agirlig1 degerine sahip olmuslardir.
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Cizelge 4.10. Ekmeklik Bugday Cesitlerinde Basakta Ortalama Tane Agirlig1 Degerleri

CESIT ADI BASAKTA TANE AGIRLIGI (gr)
ALTAY 2000 3,33 a

SABAN 33lab

EKiZ 329a-c
KIRKPINAR-79 3,23 a-d

COMERT 2 3,17 a-¢e

YUNAK 3,17 a-¢e
KRASUNIA ODES’KA 3,16 a-¢e
ADELAIDE 309a-e

CETINEL 2000 307a-e
VITTORIO 301a-f
KOKSAL-2000 300a-f

DEMIR 2000 299 a-f

NOTA 297 a-f
HARMANKAY A-99 293a-g

ALTIN BASAK 291l a-g
COLFIORITO 288a-g
PEHLIVAN 2,72 a-h

GENESI 271a-h
KARATOPAK 2,70a h

SONMEZ 2001 2,65a-h

PRIMA 2,63a-h

SOYERO02 2,62 a-h

TINA 2,61 b-h

GALIL 258 c-h
MUFITBEY 258 c¢-h
CEMRE 2,54 d-h
BESKOPRU 2,53 d-h
TURAN 2,53 d-h
KARAHAN-99 2,52 d-h
KINACI 97 2,47 e-1
GOKSU-99 2,35 f-1
SELIMIYE 2,32 f-j
MARMARA 86 2,32 f-j
SAKIN 2,23 g- j
TANYA 2,14 h-j
KASIFBEY 95 2,12 h-j
GONEN 98 2,05 h-j
MOMTCHILL 2,05 h-j
YILDIZ 98 2,05 h-j
SEGOR 1,79 1]
KIRAC 66 1,61 j
Deneme Ort. 2,66

A.O.F. (% 5) 1,25
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4.1.6. 1000 Tane Agirhg:

Denemede yer alan ¢esitlerin 1000 tane agirhigi ile ilgili varyans analizi degerleri Cizelge
4.11.de verilmistir. Cizelgenin incelenmesiyle goriilecegi gibi, gesitler arasinda % 1

olasilik diizeyinde istatistiki anlamda farklilik vardir.

Cizelge 4.11. Ekmeklik Bugday Cesitlerine Ait 1000 Tane Agirligina Iliskin Varyans
Analizi Sonuglari

V. KAYNAGI S.D. K.T. K.O F
BLOKLAR 2 1,27 0,64 0,08
CESITLER 40 3809,28 95,23** 11,37
D.HATA 80 670,01 8,38

G.TOPLAM 122 4480,56

Cesitlere ait 1000 tane agirligi ortalamalarina gore 57,28 gr ile Pehlivan, 55,53 gr ile Altay
2000, 54,65 gr ile Saban, 54,62 gr ile Mfitbey, 54,07 gr ile S6nmez 2001, 53,78 gr ile
Karahan-99, 53,43 gr ile Demir 2000 ve 52,67 gr ile Selimiye cesitlerinde en yuksek
degerler saptanmis olup bu gesitler ayni istatistiki grup iginde yer almiglardir. En diisiik
1000 tane agirhigi degerini ise Yildiz 98 (32,67 gr), Goksu-99 (35,19 gr), Segor (36,50
gr) cesitlerinde verdigi belirlenmistir. Denemede kullanilan 41 adet ekmeklik bugday
cesidine ait ortalama bagakta tane agirhigi degerleri 46,37 gr olarak saptanmistir.
Calismada ele alinan gesitlerden 19 adedi bu ortalama degeri lizerinde, 22 adedi ise

ortalama degeri altinda 1000 tane agirligi degerine sahip olmuslardir.

33



Cizelge 4.12. Ekmeklik Bugday Cesitlerine Ait 1000 Tane Agirligi Degerleri

CESIT ADI 1000 TANE AGIRLIGI (gr)

PEHLIVAN 57,28 a

ALTAY 2000 55,53 ab

SABAN 54,65 a-c

MUFITBEY 54,62 a- C

SONMEZ 2001 54,07 a- d

KARAHAN-99 53,78 a- e

DEMIR 2000 53,43 a-f

SELIMIYE 52,67 a- g

SOYER 2 51,90 b-h

CEMRE 50,45 c-1

PRIMA 49,56 d-j

KRASUNIA ODES’KA 49,31 e-k

ADELAIDE 48,88 f-1

EKiZ 48,87 f-1

TINA 48,17 g-m

YUNAK 47,93 h-m

KOKSAL-2000 47,76 h-m

TURAN 47,39 h-n

TANYA 46,53 1-n

VITTORIO 46,15 1-0

GALIL 45,89 1-p

KASIFBEY 95 45,63 j-q

CETINEL 2000 44,62 k-r
KARATOPAK 44,48 - r

GONEN 98 44,33 - r
HARMANKAY A-99 44,20 - r
BESKOPRU 44,15 m-r
MARMARA 86 44,12 m-r
COMERT 2 43,90 m- s

NOTA 43,82 m- s
KIRKPINAR-79 42,93 n -s
ALTIN BASAK 42,86 n -s
KINACI 97 42,74 n -s
SAKIN 41,82 0-S
COLFIORITO 41,23 p- s
KIRAC 66 41,08 q -t
GENESI 40,73 r-t
MOMTCHILL 39,35 s-u
SEGOR 36,50 t- v
GOKSU-99 35,19 u v
YILDIZ 98 32,67 Vv
Deneme Ort. 46,37

A.O.F. (% 5) 8,14
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4.1.7. Tane Verimi

Cizelge 4.13.’deki varyans analizi ¢izelgesi incelenecek olursa, ekmeklik bugday
cesitlerinde verime iliskin olarak gesitler arasinda istatistiki fark olmadiginin, bloklar

arasinda % 1 olasilik diizeyinde istatistiki farklilik oldugu saptanmustir.

Cizelge 4.13. Ekmeklik Bugday Cesitlerinde Verime iliskin Varyans Analizi Sonuglari

V. KAYNAGI S.D. K.T. K.O F
BLOKLAR 2 605792,01 | 302896,005** 13,74
CESITLER 40 842404,41 21060,110 0,96
D.HATA 80 22048,20 275,60

G.TOPLAM 122 1470244,62

Denemede yer alan gesitler arasinda tane verimine iligkin ortalama degerler Cizelge
4.14°den de goriilebilecegi gibi Gesitlerin tane verimi degerleri 656,23-294,0 kg/da
arasinda degismekte olup en yiiksek tane verimini 656,23 kg/da ile Koksal-2000
cesidinde saptanmistir. Bu ¢esidi Yunak (654,67 kg/da) cesidi izlemistir. En diisiik tane
verimi Selimiye (294,0 kg/da), Momtchill (315,57 kg/da), Kirag 66 (318,23 kg/da) ve
Gonen 98 (361,10 kg/da) cesitlerinde bulunmustur.41 adet ekmeklik bugday ¢esidine ait
ortalama tane verimi degerleri 482,95 kg/da olarak saptanmistir. Calismada ele alinan
cesitlerden 23 adedi bu ortalama degeri iizerinde, 18 adedi ise ortalama degeri altinda tane

verimi degerine sahip olmuslardir.
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Cizelge 4.14. Ekmeklik Bugday Cesitlerine Ait Tane Verimi Degerleri

CESIT ADI TANE VERIMI (kg/da)
KOKSAL-2000 656,23
YUNAK 654,67
ALTIN BASAK 611,77
YILDIZ 98 589,33
KIRKPINAR-79 563,13
VITTORIO 562,67
DEMIR 2000 559,33
PRIMA 557,57
CEMRE 544,43
SONMEZ 2001 542,67
ADELAIDE 530,67
KARAHAN-99 522,63
BESKOPRU 520,03
SAKIN 515,57
GOKSU-99 514,90
SEGOR 511,15
COMERT 507,77
TINA 507,33
MUFITBEY 500,67
HARMANKAYA-99 495,77
KINACI 97 494,00
MARMARA 86 492,87
EKizZ 483,33
CETINEL 2000 478,43
ALTAY 2000 466,00
COLFIORITO 464,35
SOYERO02 460,90
TURAN 458,67
KRASUNIA ODES’KA 455,33
PEHLIVAN 433,33
GENESI 429,57
TANYA 426,23
GALIL 415,10
KASIFBEY 95 410,00
NOTA 403,33
SABAN 393,13
KARATOPAK 379,13
GONEN 98 361,10
KIRAC 66 318,23
MOMTCHILL 315,57
SELIMIYE 294,00
Deneme Ort. 482,95
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4.2. Verim Ogeleri Arasindaki iliskiler

Arastirmada incelenen tarimsal Ozellikler arasindaki iliskileri belirlemek amaciyla

yapilan korelasyon analizi sonuglari gizelge 4.15°de verilmistir.

Cizelge 4.15. Calismada Ele Alinan Tarimsal Ozellikler Arasinda Saptanan liskiler

Basak Basakta | Basakta Basakta Tane 1000
Boyu Basakcik Tane Tane Verimi Tane
Sayis1 Sayis1 Agirhd Agirhd
Bitki 0,488** 0,263 -0,071 0,069 0,330* 0,342*
Boyu
Basak 0,668** | 0,350** 0,300* 0,250 0,014
Boyu -
Basakta 0,595** 0,410** 0,328* | -0,180
Basakc¢ik -
Sayisi
Basakta 0,791** 0,197 -0,256
Tane -
Sayisi
Basakta 0,154 0,212
Tane -
Agirhid
Tane
Verimi - 0,018
1000 Tane
Agirhig -

** . 0.05 duzeyinde 6énemli, *: 0,01 dizeyinde 6nemli

Calismada bitki boyu ile basak boyu (r = 0,488*%*), tane verimi (r = 0,330%*), 1000 tane

agirhigl (r = 0,342) arasindaki iligski olumlu ve 6nemli bulunmustur.

Denemede bagak boyu ile basakta basak¢ik sayisi (r = 0,668**), bagakta tane sayis1 (r =
0,350%), basakta tane agirligi (r = 0,300%) arasindaki iliski olumlu ve 6nemli oldugu

belirlenmistir.
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Benzer sekilde basakta basak¢ik sayisi ile basak boyu (r = 0,688*%*), basakta tane sayisi
(r=0,595*%*), basakta tane agirlig1 (r = 0,410**), tane verimi (r = 0,328*) arasinda olumlu

ve Onemli iliskiler belirlenmistir.

Uzerinde calisilan ekmeklik bugday cesitlerinde basakta tane sayisi ile basakta tane

agirhigt (r = 0,791%%) arasinda pozitif ve 6nemli bir iliski saptanmustir.

Basakta tane agirlig1 ile 1000 tane agirligi ve tane verimi arasinda olumlu ve 6nemsiz,
yine ayni1 sekilde tane verimi ile 1000 tane agirligi arasinda olumlu ve 6nemsiz bir iligki

belirlenmistir.
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5- TARTISMA VE SONUC

Bursa ekolojik kosullarinda bazi ekmeklik bugday (Tritucum aestivum L.) gesitlerinin
tarimsal 6zelliklerinin degerlendirilmesi amaciyla yapilan bu ¢alismada, verim ve bazi
komponentleri incelenmistir. Arastirmanin sadece tek yillik sonuclari igermesi nedeni ile

elde edilen sonuglar kesin bir yargiya varilmaksizin asagidaki gibi tartigilmastir.

Arastirmada elde edilen bitki boyu degerleri 69,30-117,70 cm arasinda degistigi ve
deneme ortalamasimin 86,77 cm oldugu belirlenmistir. Gliney Marmara boélgesinde
yapilan denemelerde genellikle 80-100 cm arasinda bitki boyu saptandigi bildirilmektedir
(Dogan, 2002). Bu degerlere gore elde ettigimiz sonuglar bolge ortalamasiyla genellikle
benzer sonuclar vermistir. Buna karsilik bazi g¢esitler bu degerlerin (zerinde deger
verirken bazi gesitler ise altinda degerler vermislerdir. Daha 6nce ekmeklik bugday
cesitleri ile yapilan ¢alismalarda, Abbas (2017) bitki boyunu 47,86-130,73 cm arasinda,
Oztirk ve ark. (2009) 80,3-87,5 cm arasinda, Tayyar ve Giil (2008) 78,1-103,3 cm
arasinda, Kaya ve Sanli (2009) 81cm arasinda, Usta (2016) 62,60-83,47 cm arasinda
degistigini bildirmislerdir. Genel olarak bizim arastirmamizdan elde edilen bitki boylar1

literatiir bildirisleri ile uyumlu veya biraz daha yiiksek bulunmustur.

P

Calismada basak boyu ortalama degerlerinin 8,65-13,80 cm arasinda degistigi ve deneme
ortalamasinin 11,02 cm oldugu belirlenmistir. Daha 6nce ekmeklik bugday ¢esitlerinde
yapilan ¢alismalarda, ortalama basak boyu degerlerini, Kaya ve Sanl1 (2009) 7,5 cm, Kara
ve ark. (2016) 7,87-9,32 cm, Ozen ve Akman (2015) 8-11 cm, Tayyar ve Giil (2008) 9,2-
16,4 cm, Usta (2016) 6,46-8,53 cm arasinda saptadiklarini bildirmislerdir. Bulgularimiz
genel olarak literatlir bildirisleri ile uygundur. Calismada elde edilen degerler
arastirmacilarin degerleri ile kismen benzerlik gostermekle beraber ¢esitlerin ve ekolojik

faktorlerin ayni1 olmamasindan dolay1 farkliliklarda gérilmektedir.

Arastirmada, basakta basak¢ik sayisi ortalama degerlerinin 17,67-25,20 adet arasinda
degistigi ve deneme ortalamasinin 20,64 adet oldugu tespit edilmistir. Daha Once
ekmeklik bugday cesitlerinde yapilan calismalarda, ortalama basak¢ik sayiSinin
Kahriman ve Egesel (2011) 15-20 adet arasinda, Turan (2008) 16,5-19 adet arasinda,
Kahriman (2007) 15,4-20,0 tane arasinda, Tayyar ve Gl (2008) 15,3-19,3 arasinda, Kaya

ve Sanl1 (2009) 17,3 adet oldugunu bildirmislerdir.
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Incelenen 41 adet ekmeklik bugday cesidinde belirlenen basakta tane sayis1 ortalama
degerleri 40,83 adet ile 71,93 adet arasinda degistigini ve deneme ortalamasinin 57,24
adet oldugu tespit edilmistir. Daha 6nce ekmeklik bugday cesitlerinde yapilan
calismalarda, ortalama basakta tane sayisinin Tayyar ve Gl (2008) 35,7-43,3 adet, Turan
(2008) 39,8-49,3 adet, Kara ve ark. (2016) 38,4-46,1 adet, Usta (2016) 20,03-32,0 adet,
Ozen ve Akman (2015) 22-46 adet, Tunca (2012) 12,53-31,67 adet arasinda degistigini
bildirmislerdir. Caligmada kullandigimiz gesitler genel olarak bu ¢alismalara gore daha

yuksek degerler vermislerdir.

Incelenen ekmeklik bugday cesitlerinin basakta tane agirliklarinin ortalama degerleri 1,61
- 3,33 grarasinda degistigi ve deneme ortalamasinin 2,66 gr oldugu tespit edilmistir. Daha
once ekmeklik bugday ¢esitlerinde yapilan ¢aligmalarda, ortalama basakta tane agirliginin
Ipek (2016) 1,39-1,75 gr arasinda, Sakin ve ark. (2015) 1,17-1,59 gr arasinda, Kahriman
ve Egesel (2011) 1,23-2,51 gr arasinda, Aydogan ve Soylu (2017) 1,03-2,07 arasinda,
Aktas ve ark. (2017) 2,14-2,48 arasinda, Abbas (2017) 0,79-2,54 gr arasinda degistigini

bildirmislerdir.

1000 tane agirligr tahillarda verimi etkileyen Onemli Ozelliklerden birisidir.
Calismalarimizda 1000 tane agirliklarinin ortalama degerleri, 32,68 — 57,28 gr arasinda
degistigi ve deneme ortalamasinin 46,37 gr oldugu tespit edilmistir. Daha énce ekmeklik
bugday cesitlerinde yapilan ¢alismalarda, ortalama 1000 tane agirliginin Aktas ve ark.
(2017) 28,87-36,20 gr arasinda, Kahraman ve Avci (2016) 35,15-37,45 gr arasinda, ipek
(2016) 35,5-43,9 gr arasinda, Dogan ve Kendal (2016) 35,1-36,8 gr arasinda, Dogan ve
ark. (2014) 39,3-47,0 gr arasinda, Kahriman ve Egesel (2011) 35,8-52,1 arasinda, Sakin
ve ark. (2015) 41,3-45,7 arasinda, Aydogan ve Soylu (2017) 30,90-46,46 gr arasinda

degerlerin degistigini bildirmislerdir. Arastirmacilarin bulgulari ile bu ¢alismada elde

edilen bulgular benzerlik gostermektedir.

Yapilan arastirmada tane verimi ortalama degerleri 294 kg/da-656,23 kg/da arasinda
degistigi ve deneme ortalamasinin 482,95 kg/da oldugu tespit edilmistir. Daha 6nce
ekmeklik bugday cesitlerinde yapilan ¢alismalarda, ortalama tane veriminin Aydogan ve
Soylu (2017) 447,42-709,08 kg/da arasinda, Sakin ve ark. (2015) 258,4-452,0 kg/da

arasinda, Tunca (2012) 212-544,9 kg/da arasinda, Dogan ve Kendal (2013) 576,8-765,5
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kg/da arasinda, Ipek (2016) 531,9-664,1 kg/da arasinda, Aktas ve ark. (2017) 307-509
kg/da arasinda, degerler bildirmistir. Sahin ve ark. (2008) 187,0-236,5 kg/da olarak
bulduklar1 degerlerle, calismamizda buldugumuz ortalamalardan daha diisiik tane verimi
degerleri bildirmektedir. Tane veriminin ¢cok genle idare edilen bir karakter oldugu ayn
zamanda yagis miktari, ¢evre kosullari, yil, lokasyon gibi bir¢ok faktoérden etkilendigini

aragtirmacilar tarafindan bildirilmistir (Kaydan ve Yagmur 2008; Mut ve ark. 2005).

Racmiski (1971), bitki boyu ile basak boyu arasinda onemli iliskilerin oldugunu,
Chandhanamutta ve Frey (1973) ise yulafta bitki boyu ile tane verimi arasinda olumlu
iliski oldugunu belirtmislerdir. Kanbertay (1984) bitki boyu ile 1000 tane agirlig1 arasinda
bir iligki saptayamamuistir. Aktas ve ark. (2017) bitki boyu ile tane verimi arasinda pozitif
ancak Onemsiz oldugunu saptamislardir. Arastirma sonucunda, bitki boyunun diger

ozellikler ile olan iliskisi genellikle olumlu ve 6nemli bulunmustur.

Basak boyu ile basakta basake¢ik sayisi, basakta tane sayisi ve basakta agirligi arasinda
cikan olumlu ve 6nemli iliski, Walton (1972), Tosun ve Yurtman (1973), Dorofeev
(1977), Yiiriir ve ark. (1981), tarafindan da olumlu ve 6nemli olarak belirlenmistir. Tunca
(2012), basak boyu ile basakta tane sayisi ve basakta tane agirligi arasinda pozitif ve

onemli bir iligkinin bulundugunu belirtmiglerdir.

Yurur ve ark. (1987) basakta basakgik sayisi ile basakta tane sayis1 ve tane verimi arasinda
onemli ve olumlu bir iligkinin bulundugunu belirtmislerdir. Caligma sonucunda benzer
sekilde basakgik sayisi ile basaktaki tane sayisi, basakta tane agirligi ve tane verimi

anlaminda pozitif ve 6nemli korelasyonlar belirlenmistir.

Basakta tane sayisi ile diger karakterler arasinda saptanan iliski Bohec ve Cermin (1970),
Bux ve ark. (1973), Gen¢ (1974) Denison (1975), Larienov’un (1975), Tunca (2012),
Aktas ve ark. (2017), Aydogan ve Soylu (2017), bulgular1 ile paralellik gostermektedir.
Arastirmamizda bagakta tane sayisi ile basakta tane agirlig1 arasinda pozitif ve dnemli bir
iliski saptanmustir. Knott (1971), Raciniski (1971), Tosun ve Yurtman (1973), Dorofeev
ve Melkinov (1977)’in bildirdikleri sonuglarda c¢alismadaki sonuglari dogrular
niteliktedir.
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Okuyama ve ark. (2004) tarafindan ekmeklik bugday c¢esitleri ile yiirittiikleri
denemelerinde, tane verimi ile basakta tane sayist (= 0,811**) arasinda olumlu ve dnemli
belirlemislerdir. Caligmamizda ise tane verimleri ile bitki boyu ve basakta basakgik sayisi

ozellikleri arasinda olumlu ve 6nemli korelasyonlar tespit edilmistir.
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Yerli ve yabanci 41 ekmeklik bugday cesidinin bitki materyali olarak kullanildigi bu
calisma ile bugday cesitlerinin Bursa ekolojik kosullarinda bazi tarim 6zelliklerinin
belirlenerek degerlendirilmesi ve yoreye Onerilebilecek c¢esitlerin tespit edilmesi
amaclanmustir. Incelenen dzellikler yoniinden oldukga genis varyasyonlarin belirlenmesi
tireticilerin istekleri dogrultusunda ¢ok sayida alternatifin bolge igin s6z konusu
olabilecegini gdstermistir. Ornegin bitki boyu 6zelligi bakimidan bu varyasyon 69.30 -
117,70 cm araliginda olmus ve en kisa ¢esitle en uzun ¢esit arasindaki fark 48,4 cm olarak
belirlenmistir. Bu durum yagis vb. sebeplerle yatma sorununun oldugu alanlar i¢in daha
kisa boylu ¢esitlerin mevcudiyetini gosterirken, bu sorunun olmadig: alanlarda da, son
yillarda giderek artan bir {irtin olan, sap saman verimi yiiksek ¢esitlerin bulunabildigini
gostermistir. Calismada nihai kriter olarak degerlendirilebilecek olan tane verimi
acisindan da cgesitlerin verim araligi 294,0-656,23 kg/da degerlerinde olmustur. Aradaki
fark 362,23 kg/da gibi ¢ok yiiksek bir degere ulagmakta olup ekonomik neme haizdir.
Ozellikle ¢alismada 500 kg/da’m iizerinde 19; 550 kg/da’in iizerinde 8 ve 600 kg/da’n
Uzerinde 3 ¢esidin bulunmasi, Bursa ili bugday verimi ortalamasi olan 294 kg/da’in
(Anonim 2018 a) iki kati sonuca ulasan g¢esitlerin mevcudiyetini gostermistir. Bu
cesitlerden Koksal 2000; Yunak ve Altinbasak tek yillik sonuglara gore iireticilerimize

verim sonuglari ile onerilebilecek cesitler olarak degerlendirilmislerdir.
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