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TURK CEZA ADALET SISTEMINDE UZLASMA KURUMU

Uzlasma kurumunun asli amaci adaletin saglanmasidir. Uzlasma
kurumu, adaleti hem magdur hem slpheli/sanikk hem de toplum icin saglamaya
galismaktadir.

Uzlasma kurumu, 5237 sayili Turk Ceza Kanunu, 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu ile birlikte Glkemizde
uygulanmaya baslamistir. Konu ile ilgili yudrurlukte olan bir yonetmelik de
bulunmaktadir. Yasal duzenlemelerin olumlu yonleri oldugu gibi eksiklikleri de
mevcuttur. Ama uzlasma kurumunun amaglarinin gerceklesmesinin saglanmasi ve
etkin bir sekilde uygulanmasi igin, hakimlerin, savcilarin ve toplumun uzlagma kurumu
hakkinda egitiimesi ve konusunda uzman uzlastirmacilarin yetistiriimesi gerekmektedir.
Gunumuzde bu konularda ¢ok ciddi eksiklikler yasanmaktadir. S6z konusu eksikliklerin,
Adalet Bakanhgi aracihdiyla hakim ve savcilar igin 6zel ve katilimi zorunlu egitimler
dizenlenmesi, uzlastirmaci yetistiren seminerler ve kurslar organize edilmesi, adalet
saraylarinda uzlastirmacilarin uzlasma surecinde kullanabilecekleri ve gizli gérusmeler
yapmaya uygun mekanlar hazirlanmasi, barolarin da yardimi ile toplumu bilgilendirmek
amaciyla konferanslar dizenlenmesi ve uzlastirma kitapgiklarinin basim-yayim,
internet vb yollarla halka ulastiriimasi gibi cesitli calismalar yapilmasi ile gideriimesi
mimkundir. Konu ile ilgili olarak oOzverili bir sekilde c¢alisiimasi durumunda, bu
¢alismalarin sonug verecegi ve uzlasma kurumu hakkina dogru bilincin olusacagi bir
gercektir. Kanimizca uzlasma kurumu pek c¢cok amaca hizmet edecek, toplumun
hosgdrisunli arttiracak, bireylerin diglanmamasina aksine toplum igine dahil
edilmesine sebep olacak, ihtilaflarin taraflar yipratmadan kisa bir sire icinde nihayete
ermesine yardimci olacak bir kurumdur. Uzlasma kurumu magdura, supheli/saniga,
topluma ve yargl organlarina hizmet etmektedir. TiUm bu nedenlerden dolayi, Ustinde
¢alisiimaya ve 6nemsenmeye deger bir konudur.

Tez calismamizin ilk bélimuinde, uzlasma kavrami ve hukuksal niteligi, uzlasma
kurumunun dogumu Uzerinde etkisi olan hususlar, kurumun benzer kurumlarla olan
iliskisi, kurumun yabanci hukuklardaki durumu, Ceza ve Ceza Usul Kanunundaki temel
ilkeleri ile olan iligkisi irdelenmis, ikinci bdlimde uzlagsma kurumunun dizenlenig bigimi,
kosullari ve usull incelenmis, sonug béliuminde ise, uzlagsmanin sonuglari ve faydalari
Uzerinde durulmustur.

Anahtar Sozcukler:
Uzlasma, Uzlastirmaci, Onarici Adalet, Ceza Muhakemesinde Uzlasma, Alternatif
Uyusmazlik Cozimu
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RECONCILIATION IN TURKISH CRIMINAL JUSTICE SYSTEM

The fundamental purpose of reconciliation is to secure the justice.
Reconciliation means trying to secure justice not only for victim or for the
suspect/accused but also for the society.

Reconciliation entered into Turkish law with the enactment of the Turkish
Penal Code numbered 5237, the Code of Criminal Procedure numbered 5271 and the
Child Protection Code numbered 5395. There is a regulation in force concerning this
matter, as well. While there are some positive aspects of the legal arrangements, there
are also some deficits. In addition, judges, prosecutors and the society need to be
trained for reconciliation and expert reconcilers need to be educated for reconciliation
to serve its purposes and to be practiced effectively. However, there are currently
serious deficiencies regarding these issues. These deficiencies can be filled if
obligatory training seminars special for judges and prosecutors are organized by the
Ministry of Justice, seminars and training courses are held to train reconcilers,
reconciliation rooms are made available in courthouses for confidential
communications during reconciliation processes, conferences are organized to
increase public awareness in cooperation with bar associations, booklets about
reconciliation are distributed to public via press, internet, etc. It is a fact that if a selfless
endeavor is made, these efforts will come to a successful conclusion and the right
awareness for reconciliation will be achieved. From our standpoint, reconciliation will
serve many purposes, increase tolerance among the society, cause individuals not to
be excluded, in contrary to be included in the society, and last but not least will help
disputes to be settled in a short time without causing an attrition for any parties.
Reconciliation serves victims, suspects/accused, society and judicial bodies. For all of
the aforementioned reasons, reconciliation can be deemed worth to attach importance
to and work on.

In the first part of our thesis, we will elaborate on the reconciliation
concept, its legal aspects, factors playing a role on the emergence of the reconciliation
concept, its relation to other similar concepts, its use in foreign legal systems, its
relation to fundamental principles of the Penal Code and the Code of Criminal
Procedure. In the second part, further information will be given on arrangements,
conditions and procedures of reconciliation. In the conclusion part, advantages and
outcomes of reconciliation will be explained.

Keywords:
Reconciliation, Reconcilers, Restorative Justice, Reconciliation in Criminal Court,
Alternative Dispute Settlement



ONSOZ

“Turk Ceza Adalet Sisteminde Uzlasma Kurumu” bashkl tezimizde
uzlasma kurumunu tim boyutlari ile ayrintii sekilde irdelemeye calismis
bulunmaktayiz.

Uzlasma kurumu, adaleti hem ihtilafin taraflari olan magdur/sugtan zarar
gbren ve fail icin hem de toplum igin saglamaya calismaktadir. Uzlasma, aralarinda
ihtilaf cikan Kisilerin uzlastirma konusunda uzman bir kisi tarafindan bir araya getiriimek
suretiyle, ihtilafin mahkeme diginda barisgil yollarla ¢éziimlenmesini amaclamaktadir.

GuUnUmuzde ceza yargilamasinin son derece uzun sdrdugu bilinen bir
gergektir. Bu durum magdurun/sugtan zarar gérenin magduriyetini daha da arttirabildigi
gibi, surecin uzunlugu adalete duyulan glveni de azaltabilmektedir. Ayrica, uzlasma
kurumunun etkili ve verimli sekilde uygulanmasi sonucunda fail topluma yeniden
kazandiriimakta ve toplumsal baris da saglanmaktadir.

Uzlasma kurumunun pek cok faydasi olmasi ve uyusmazlikliarin
¢d6ziminde son derece Onemli bir alternatif olmasi, tez calismamizin konusunu
belirlememizde en 6nemli etken olmustur.

Bu alanda galismami yurGtirken engin bilgisini benden esirgemeyen ve
farkh bakis acilari edinmemi saglayan tez danismanim Yard. Dog¢. Dr. Timugin
KOPRULU'ye, tez yazim siireci boyunca manevi destegini hep hissettiren esim Oguz
Kagan AKOZEK’e ve tim egitim hayatim boyunca yanimda olan annem Sikran
KOYCAY ve babam ismet KOYCAY’a tesekkiirii bir bor¢ bilmekteyim.

Esra AKOZEK
BURSA 2015
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GIRIS

insanlik var oldugundan beri insanlar arasinda cesitli anlasmazliklar,
menfaat catismalari, hak ihlalleri yasanmis olup yasanmaya da devam etmektedir.
Onceleri, sorunlari kendilerinin belirledigi sekilde, kendi aralarinda ¢ézmeye calisan
insanlar, zamanla bir arada yasama gereksiniminin artmasi ile toplum bigiminde
yasamaya basladiklarinda, kargasa ve kaosun énline gecgebilmek icin bireyler arasinda
yasanan ihtilaflari ¢bézecek ve son karari verecek bir ¢bézim mercii arayisina
girmislerdir. Bu arayis yasanan sureg icerisinde devlet kurumunun ortaya ¢ikmasina,
yargl organlarinin olusturulmasina, yasalarin yaratiimasina ve yururlige sokulmasina

sebep olmustur.

Hayat surekli bir gelisim ve degisim iginde oldugundan bireyler
arasindaki ve bireyle devlet arasindaki ihtilaflar surekli olarak c¢esitlenmis olup,
cesitlenmeye de devam etmektedir. Toplumda yasanan bu ihtilaflar hukukgular,
sosyologlar, psikologlar ve siyasetciler tarafindan surekli olarak arastiriimakta ve
¢ozUm uretilmeye calisiimaktadir. Toplumsal gelisim ve dedisim sonucu cesitlenen ve
sayisal acidan artan ihtilaflar, yarginin is yakini de arttirmis ve yargisal sure¢ adaletin
kisa siirede bireylere ulagsmasini engeller hale gelmistir. is yiikii artan yargi organlari
Onlerine gelen davalari kisa surede ¢6zimleyemez olmustur. Davalarin kisa surede
sonuglanamamasi magdurlarin magduriyetinin artmasina, bazi durumlarda da supheli
ve sanigin igledigi fiil ile kiyaslandiginda hak ettigi cezadan daha fazlasi ile
cezalandiriimasina sebep olmaktadir. Bu durum yasalarda degisiklik yapma yoluna
gidiimesine veya yasalara yeni kurumlar ve ¢ozumler eklenmesine sebep olmaktadir.
iste uzlasma kurumu da bu gelismeler sonucu vyaratimis alternatif bir ¢oézim

yontemidir.

Uzlasma kurumu, failin kanuna aykiri bir fiil gergeklestirmesiyle magdur
ile fail arasinda meydana gelen ihtilafin, uzlastirmaci araciligiyla ¢éziimlenmesini, failin
neden oldugu zarar gidererek magdur ile barigmasini, magdurun zararinin giderilmesi
ile maddi-manevi tatmin olmasini, toplumun vyeniden butinlesmesini saglamayi

amaclamaktadir.

Ceza hukukunun amagclarindan biri de magdurun magduriyetinin
gideriimesi ve sucun cezalandiriimasi ile adaletin saglanmasidir. Ancak, adaletin

saglanmasinin bir stire¢ gerektirdigi ve bu sirecin Glkemizde ¢esitli nedenlerden dolayi



genellikle uzun strdigu bir gergektir. GUnimizde mahkemelerin is yUki ve yargilama
surecinin uzunlugu nazara alindiginda bazi uyusmazliklarin mahkemelere intikal
etmeden ¢dzimlenmesinin hem uyusmazlik icinde olan taraflara hem de is yuklerinin
azalmasina sebep olacagi i¢in yargl mercilerine ¢ok buyuk avantajlar saglayacagi bir

gercektir.

Bazi uyusmazliklarin mahkemeye intikal etmeden c¢Ozimlenmesi
magdurun kisa bir zaman zarfinda gerek maddi gerek manevi zararlarinin giderilmesi
sonucunu doguracak, taraflar arasindaki uzlasma kisa slrede saglandijindan

toplumsal baris korunacak ve failin topluma kazandiriimasi saglanacaktir.

Tum bu hususlarin gerceklesebilmesi ve adaletin kisa bir zaman
zarfinda saglanmasi duslincesi uzlasma kurumunun dogmasina sebep olmustur.
Ulkemizde 5271 sayili CMK'da, 5395 sayili Cocuk Koruma Kanununda ve Ceza
Muhakemesi Kanununa Gére Uzlastirmanin Uygulanmasina iliskin Ydénetmelikte
uzlasma kurumu diizenlenmistir. Uzlasma kurumunun amaci failin isledigi sugtan dolayi

olusan magduriyetin, konusunda uzman bir uzlastirmacinin yardimi ile giderilmesidir.

Uzlasmanin hak ettigi degeri kazanmasi ve uzlasmaya siklikla miracaat
edilmesinin bir stre¢ gerektirecegi aciktir. Bu surecin kisalmasi ve uzlagsma kurumuna
sikga basvurularak bu kurumun etkin bir sekilde ¢alismasini saglayarak, istenen amaca
ulasilabilmesi i¢cin bu konu Uzerinde calismalar yapilmasi, kurumun iglevselliginin
artmasi igin olumlu ve olumsuz yoénleriyle irdelenmesi, uzlastirmacilarin yetistiriimesine

agirlik verilmesi ve hakim ve savcilarla da iletisim icinde olunmasi gerekmektedir.

Uzlasmanin iglev ve etkinliginin Ulkemizde heniz arzulanan dizeyde
olmadigi bir gergektir. Uygulamada uzlasma kurumu ile ilgili pek c¢ok sorun
yasanmaktadir. Bu sorunlarin asilmasi uzlasma kurumunun amacinin, niteliginin,
ilkelerinin anlasilmasi ve kavranmasina baghdir. Calismamizda uzlasma kavraminin
ayrintili tanimi, ceza hukukunun temel ilkeleri ile olan iligkisi, bu kuruma hangi
durumlarda basvurulabilecegi, uzlagsma ile ilgili yasal mevzuattaki dizenlemelerin
hatali, eksik ya da isabetli yanlarinin neler oldugu ve bu kurumun etkinliginin artmasi

icin neler yapilabilecedi Uzerinde durulmus ve c¢esitli dneriler getirilmistir.



BIiRINCI BOLUM

UZLASMA KURUMU

I. KAVRAM VE HUKUKSAL NITELIK

A. UZLASMA KAVRAMI

Uzlasma, Tirkge soOzliikte “uzlasmak durumu, uyusma"! olarak, Hukuk
s6zliginde ise, “sulh, ortaya c¢ikan uyusmazliklarin baris icinde ¢o6zimlenmesi,

tahkim”? olarak ifade edilmektedir.

Uzlastirmanin ise c¢esitli yontemlerle uyusma ve barisi saglama
anlamina geldigi soylenebilir.® Uzlastirmanin Latince karsiligi “conciliation” olup,
conciliare s6zcugunden turemistir. Conciliare, duguncede birlesme, bir araya getirme

demektir.*

Ceza hukukumuz bakimindan yeni bir kurum olan uzlagsma aslinda bir

sugtan dogan magduriyetin gideriimesi yontemidir.®

Uzlasma kurumu 6zlinde, sugtan dogdan zararin kismen veya tamamen
gideriimesi Uzerinde fail ile magdurun anlasmalari veya bagimsiz bir arabulucu
tarafindan anlastirimalari halinde ceza sorusturmasi ve kovusturmasinin sona

erdirilmesini ifade etmektedir.®

Bir baska tanimla uzlasma, uzlagma kapsamina giren bir su¢ nedeniyle,

supheli/sanik ile magdur/sugtan zarar goérenin kanun veya ydnetmelikteki usul ve

1 http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&view=gts, (22/04/2015)

2 Ejder Yilmaz, Hukuk Sézligd, 5.b., Ankara, Yetki Yayinlari, 1996, s. 846

3 Seydi Kaymaz — Hasan Tahsin Gokcan, Uzlasma ve Onédeme, 2.b., Ankara, Segkin Yayinlari, 2007,
s. 45

4 Mustafa Ozbek, Alternatif Uyusmazlik C6ziimii, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2003, s. 162

5 Veli Ozer Ozbek ve digerleri, Ceza Muhakemesi Hukuku, 6. b., Ankara, Seckin yayinlari, 2014, s. 905
6 Kaymaz - Gokcan, a.g.e., s. 45
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hikimlere uygun olarak uzlasma slreci sonunda anlastiriimis veya uzlasmis olmalari

anlamina gelmektedir.’

Uzlasma, cezai bir uyusmazligin, mahkeme disinda, fakat adil ve
magdurun zararinin giderilmesini saglayacak bir bicimde halledilmesi seklinde de

tanimlanabilir.®

Uzlasma kurumunun tanimi Yargitay kararlarinda da yer almaktadir.
Ornegin, Yargitay 6. Ceza Dairesi kararinda “uzlagma; uyusmaziigin taraflarinin bu
surecgte anlastiriimasi ve anlagsmalari anlamina gelir. Uyusmazhigin tarafi devlet olup,
fail ve magdur ise sujedir. Anlasma uzlasmada bulunanlari taraf haline getirmektedir.
Sijeler ancak uzlasmada anlasir. Fail ve magdur karar surecine katiimis olmakla,
acikladiklari irade esasa alinip uyusmazlik ¢ézumlenmelidir. Uzlasma kurumu onarici

bir adalettir.” diyerek uzlagsmanin tanimlamasini yapmistir.°

O halde sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagh suglar ile
kanunda belirtilen bazi sucglarda suphelinin veya sanigin bir edimi yerine getirmeyi,
magdurun/suctan zarar goérenin de bununla yetinmeyi kabul etmesi halinde, sorusturma
asamasinda kovusturmaya yer olmadigi veya kamu davasinin aciimasinin ertelenmesi
karari verilmesini, kovusturma asamasinda davanin dismesi veya hikmin

aciklanmasinin geri birakilmasini saglayan miesseseye uzlasma denilmektedir.°

Ceza hukukumuz bakimindan yeni bir kurum olan uzlasma sugtan
dogan magduriyetin giderilmesi ydntemidir. Magduriyetin gideriimesi, magdurun ve
failin uzlagsmasi sonucu olabilecegi gibi, bdyle bir uzlasma olmadan cezanin
uygulanacagl ya da kamu davasinin agilacagdi tehdidini iceren zorlama sonucu da
olabilir.* Magduriyetin iki usul gergevesinde giderilmesi mimkin olabilir. Bunlardan biri
fail-magdur uzlasmasi denilebilecek muhakeme disi usul, digeri de klasik ceza
muhakemesidir. Fail-magdur uzlagsmasi birbirini izleyen iki asamadan olusur. Bu
asamalar; sugun islenmesi ile fail ve magdur arasinda meydana gelen ihtilafi ortadan
kaldirmak ve bunun sonucunda magdduriyeti gidermektir. Fail-magdur uzlagsmasi iradi

olmalidir. Taraflar bir araya gelmeli, sugun sebep ve sonuglarini mizakere etmeli ve

7 Yenisey Feridun, Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlasma, Uzlastirmaci Egitimi Rehber Kitapgik,
Bahcesehir Universitesi, 2009, s. 6

8 Yenisey Feridun, Nurullah Kunter, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku Ozet
Kitap, , istanbul, Arikan Yayinlari, 2005, s. 473

9 Yargitay 6. Ceza Dairesinin 2006/16595E, 2010/221E sayil ilami (www.sinerjimevzuat.com.tr)
(12/01/2015)

10 Yener Unver, Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, Adalet Yayinlari, 2014, s.777

11 veli Ozer Ozbek, ve digerleri, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, Seckin, 2014, s. 905
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magduriyetin gideriimesi hakkinda pazarlik yapip, uzlasmalidir. Bu nedenle, fail ve
magdur bir araya gelme konusunda zorlanmamalidir. Taraflar bir araya gelmek
istemiyorlarsa, uzlasma gorugmeleri aracilar tarafindan da yuratulebilir. Fail-magdur
uzlasmasi ceza muhakemesini mimkin oldugunca devre digi birakir. Diger bir deyigle,
sucgla c¢ikan uyusmazlik yoén dedistirerek devlet adina faaliyet gdsteren mahkeme
onlne degil, uyusmazligin kaynagi olan fail-magdur ile onlarin kabul edecekleri
uzlastiricinin éndne gelerek uyusmazlik bunlar tarafindan ¢dézimlenmeye calisilir.
Deyim yerindeyse, 6zellestirilir. Taraflarin uzlasmasi ile magduriyet giderilmekte, ihtilaf

ortadan kaldirilmak suretiyle baris saglanmaktadir.

Diger bir yontem ise, ihtilafin ceza muhakemesi cercevesinde ortadan
kaldirilarak magduriyetin giderilmesine ulasilmaya c¢alisiimasidir. Fail magduriyeti
gidermekle muhakemenin durmasina veya infazin ertelenmesine veya cezanin ortadan
kalkmasina veya cezanin indiriimesine hak kazanacaktir. Magdurun zarari ise en kisa

ve cabuk sekilde ortadan kaldirilacaktir.

Ceza Muhakemesi Kanununda uzlasmanin tanimi yapilmamistir. Ancak,
Ceza Muhakemesi Kanununa Gére Uzlastirmanin Uygulanmasina iliskin Yénetmeligin
4. maddesinde, uzlasma, uzlasma kapsamina giren bir su¢ nedeniyle, supheli veya
sanik ile magdur veya sugtan zarar gorenin, kanun ve yodnetmelikteki usul ve
hiklimlere uygun olarak uzlastirma sidreci sonunda anlastiriimis veya anlasmis
olmalari olarak tanimlanmistir. Yine ydnetmeligin ayni maddesinde, uzlastirma,
uzlasma kapsamina giren bir su¢ nedeniyle, sipheli veya sanik ile magdur veya sugtan
zarar gorenin, kanun ve yonetmelikteki usul ve hukimlere uygun olarak uzlastirmaci
araciliglyla ya da hakim veya Cumhuriyet savcisi tarafindan anlastiriimalari suretiyle

uyusmazhgin giderilmesi sireci olarak agiklanmigtir.

Uygulamada uzlastirma ve arabuluculuk kavramlarinin es anlamli olarak
kullanildigina da sikg¢a rastlanmaktadir. Arabuluculuk, ortaya ¢ikan bir uyusmazligin
¢dziimlenmesi igin bir kimsenin, aralarinda uyusmazlik bulunan taraflara, bir arada
veya ayri ayri tavsiye ve telkinlerde bulunarak uyusmazligi ¢gozumlemelerine yardimci
olmasi olarak tanimlanmaktadir.’> Ancak, uzlastirma kurumunda uzlastirmaci, taraflara
esit mesafede durur, ¢6zim o6nerisi veya telkinde bulunamaz. Arabuluculuk kurumunda
ise arabulucu uyusmazhigin ¢6ziml igin Onerilerde bulunabilir.®®* Bu agidan

yaklagildiginda, uzlasma kurumunun ceza hukuku ile ilgili uyusmazllarda,

12 Yiimaz, a.g.e, s. 67
13 lbrahim Ozbay, Alternatif Uyusmaziik Céziim Ydéntemleri, Erzincan, Erzincan Hukuk Fakltesi
Dergisi, 2006, s. 465



arabuluculugun ise 6zel hukuk ile ilgili uyusmazliklarda basvurulmasi gereken kurumlar

oldugu sdylenebilir.4

Doktrinde kurumun adinin uzlastirma olmasi gerektigini distinenler de
bulunmaktadir. Bu goérise goére, CMK'da kabul edilen sistem, tarafsiz bir
uzlastirmacinin fail ve magduru uzlastirmasi ilkesi Gzerinde kurulmus oldugundan,
kurumun adi da uzlastirma olmalidir.®®> Ancak, kurumun amaci fail ve magdurun
aralarindaki uyusmazligin ¢6ziml konusunda uzlagsmaya varmalarinin saglanmasi
oldugundan ve s6z konusu kurum Kanun ve ydnetmelikte de uzlasma adi altinda
acikga dizenlenmis oldugundan, uzlastirmanin ise uyusmazlhigin gideriimesindeki
sure¢ oldugu belirtildiginden, kurum, uzlasma kurumu adi ile genel olarak kabul
gormektedir. Uzlasma kurumunda, uzlasma sonucunun her zaman gerceklesmesi
mumkin olmadigindan klasik ceza yargilamasina alternatif olmasi sebebiyle magdur-
fail arabuluculugu teriminin daha yerinde oldugunu savunanlar da bulunmaktadir.®
Ancak, uzlasma kurumu isimlendirmesinin genel kabul gérduguni tekrar belirtmek
gerekmektedir. Kanimizca da uzlasma kurumu isimlendirmesi daha uygun ve

yerindedir.

Uzlasma kurumu, uyusmazligin c¢6ziminde magdurun slrece
katiimasini ve fail ve magdurun taraf olarak uyusmazhgin ¢ézimuinde acikladiklari
iradeyi esas alarak uyusmazligin sona ermesini saglamaktadir. Boylelikle, fail zarari
gidererek yeniden toplum igine katiimaya calismakta, magdur da zararinin giderilmesi
nedeniyle tatmin olmaktadir. Uzlagsma kurumu ile toplumsal dizen korunmakta, adalete

fail ile magdur ve toplum arasindaki baris saglanmak suretiyle ulagiimaktadir.t’

Kisacasl, uzlagsma, belirli suclarla ilgili olarak, slpheli veya sanik ile
magdur veya sucgtan zarar gorenin sugun islenmesi ile olusan magduriyetin etkilerinin
azaltilmasi veya sugtan dogan zararin mumkun oldugunca giderilmesi amacina yonelik

olarak uzlagsmasini saglayan bir miiessese olarak da tanimlanabilir.8

14 Kaymaz — Gokcan, a.g.e, s. 46

15 Mustafa Ozbek, Ceza Muhakemesi Kanununda Uzlastirma, Ankara, AUHFD, C.54, 2005, s.295

16 Mualla Buket Soygut, Tirk Ceza ve Ceza Usul Hukukunda Uzlasma Kurumu, Legal Yayinevi,
istanbul, 2006, s.9

17 Kaymaz — Gokcan, a.g.e, s. 47

18 jzzet Ozgenc, Tirk Ceza Hukuku Genel Hikiimler, Ankara, Seckin Yayinlari, 2007, s. 570



Uzlasma agir olmayan suglarda, toplumun su¢ ile bozulan dizenini,
taraflarin barigmasi yolu ile yeniden ihdas eden, magdurun zararinin da giderilmesi

suretiyle, adaleti yerine getiren, yeni bir yaptirim benzeri kurumdur.®

B. HUKUKI NITELIGI

Uzlasma  kurumu, taraflarin  uzlagtinlmasinin  saglanmasi ile
uyusmazliklari ¢ézmeyi amaglayan ¢6zim yontemlerinden birisidir ve bu ¢6zim

yontemine ceza hukukunda da yer verilmistir.

Ceza hukukundaki uzlasma kurumu, fail ile magduru taraf haline
getirerek, fail ve magdurun acikladi§i iradeyi esas alarak uyusmazligin sona
erdiriimesini saglamaktadir. Uzlasma sonucunda magduriyet giderilmekte ve devlet
ceza verme yetkisinden vazgegmektedir. Uzlasma kurumunda ceza hukuku, elindeki

cezalandirma silahini birakarak bir anlamda silahsizlanmaktadir.?°

Uzlasma bir ¢esit ¢6zim yontemi olduguna gore, bu yontemin kimlerin
eliyle yurutilecegi, taraflarin ihtilafi kendi aralarinda ¢oziip ¢bézemeyecekleri ya da

savcl veya hakimin devreye girip girmeyecegi 6nem arz etmektedir.

Uzlasmada denetim yargi makamlarinda olmakla birlikte, uyusmazlik
devletin yargilama yetkisi disina ¢ikariimakta ve fail, magdur ve uzlastirmaci arasinda
¢ozimlenmektedir. Uzlasma kurumu sorusturma ve kovusturmanin sirdurilmesini
Onlememekte, ancak sorusturma evresinde iddianame dizenlenmesini, kovusturma

evresinde ise hUkim kurulmasini dnlemektedir.??

Uzlasma ile konusu ceza hukukuna giren bir uyusmazlik yargi
makamlari tarafindan ya da yargi makamlarinin denetimi altinda, hukuk kurallari
¢ergevesinde ¢ozimlenmeye caligiimaktadir. Bu nedenle, uzlasma kurumunun bir ceza
muhakemesi kurumu oldugu aciktir. Uzlagsmanin, 6zel hukuktaki arabuluculuk ve sulh
gibi kurumlarla benzer yonleri oldugu bir gergektir. Ancak, uzlagmanin magdurun
zararinin giderilmesinin saglanmasinin yaninda, failin sugunu kabullenerek, yaptigi

davraniginin anlam ve sonuglarini kavramasinin ve davranisinin olumsuz sonuglarini

19 Feridun Yenisey, Ceza Muhakemesinde Uzlasma (Uzlastirmaci Egitimi Rehber Kitapgik),
http://www.arabulucu.com/ceza-hukukunda-uzlasma/ceza-muhakemesi-hukukunda-uzlasma-
uzlastirmaci-egitimi-rehber-kitapcik, (25/11/2008)

20 veli Ozer Ozbek, Magduru Koruma ve Magduriyetin Giderilmesi, Hukuki Perspektifler Dergisi, S.2,
2004, s. 118

21 Kaymaz — Gokcan, a.g.e, s. 50



ortadan kaldirmaya galismasinin saglanmasi, boylelikle failin topluma kazandiriimasi
ve toplumsal barisin saglanmasi amaglanmaktadir. Uzlasma kurumundaki bu genis

bakis acgisi, kurumun hukuki niteligini de ortaya koymaktadir.

Uzlasma devlet ile kisi arasindaki muhakeme ve ceza iligkisini sona
erdirdiginden bir maddi ceza hukuku, su¢ hukuku kurumudur.?? Uzlagsma kapsaminda
bulunan veya sonradan uzlasma kapsamina giren bir sugun bulunmasi halinde
uzlasma hikdmlerinin uygulanmasi zorunludur. Bu zorunlulugun alti pek ¢cok Yargitay

kararinda da cizilmektedir.

Ornegin, Yargitay 2. Ceza Dairesi 2012/24025E sayili ilaminda, saniga
atih konut dokunulmazligini bozmak sugunun, 19/12/2006 tarihli Resmi Gazetede
yayimlanarak ayni gin yururlige giren 5560 sayili Yasanin 24. maddesi ile degisik
5271 sayilli CMK’'nin 253. maddesinin birinci fikrasinin b bendi uyarinca uzlasma
kapsamina alindigi ve 5271 sayili Yasanin 253. maddesinin 3. fikrasina 5918 sayil
Yasanin 8. maddesi ile eklenen son cumlenin yururlik tarihi olan 09.07.2009 gunlne
kadar uzlasma kapsaminda bulunmayan baska bir sucile birlikte islense dahi
22.04.2008 olan sug tarihi itibari ile uzlasmaya tabi oldugunun anlasiimasi karsisinda;
5271 sayii CMK.nin 253 ve 254. maddeleri uyarinca konut dokunulmazhgini
bozmak sugundan uzlastirma igslemi yapilip sonucuna goére sanigin hukuki durumunun
tayin ve takdiri gerektigi goézetiimeden eksik kovusturma ile yazili sekilde hikim

kurulmasinin bozma sebebi oldugu belirtilmigtir.?®

Yargitay baska bir kararinda da, 5237 sayili TCK.nun 141 ve 142.
maddelerinde tanimlanan hirsizlik sugu ile 765 sayill TCK.nun 493/1. maddesinde yer
alan sugun 6gelerinin farkli oldugunu, sanigin yakinina ait igyerinin muhkem olan kapi
kilidini kirmak suretiyle isyerine girip gerceklestirdigi eyleminin 5237 sayili TCK.nun
142/1-b maddesinde belirtilen hirsizlik sugu yaninda, ayni Kanunun 116/4. maddesinde
dizenlenen geceleyin igyeri dokunulmazligini bozmak ve 151/1. maddesinde
duzenlenen mala zarar verme suglarini da olusturacagini, sug tarihi itibariyle igyeri
dokunulmazhigini bozmak ve mala zarar verme suglarinin uzlasma kapsaminda
olduklari da gozetilerek 5271 sayii CMK.nun 253 ve 254. maddeleri
uyarinca uzlastirma iglemleri yapilip sonucuna gore, uzlasmanin saglanmasi halinde
5237 sayili TCK hukumlerinin sanik lehine sonu¢ doguracagi gozetilmeden, igyeri

dokunulmazhigini bozmak ve mala zarar vermek suclarindan uzlagsma iglemleri

22 Seydi — Gokcan, a.g.e, s. 52
23 Yargitay 2. Ceza Dairesinin 2012/24025E sayil ilami (www.sinerjimevzuat.com.tr) (03/01/2015)
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yapillmadan eksik inceleme ve sorusturma sonucu 765 sayill TCK hiakimlerinin lehe
oldugu kabul edilerek yazili sekilde hikim kurulmasini hatali bularak, yerel mahkeme
kararini bozmustur.?* Benzer hususlarin altt daha pek c¢ok Yargitay kararinda

cizilmistir.?®

CMK’nin 253/8 maddesinde, uzlasma teklifinde bulunulmasi veya teklifin
kabul edilmesinin, sorusturma konusu suca iligkin delillerin toplanmasina ve koruma
tedbirlerinin uygulanmasina engel teskil etmedigi dizenlenmistir. CMK'nin 254/1
maddesinde ise, kamu davas! acildiktan sonra kovusturma konusu sugun uzlasma
kapsaminda oldugunun anlasilmasi halinde, uzlastirma islemlerinin 253. maddede
belirtilen esas ve usule goére, mahkeme tarafindan yapilacagi dizenlenmistir. S6z
konusu dizenlemelerle, uzlasma kurumunun sorusturmanin  ydritiimesini

engellemedigi, ancak kovusturma engeli oldugu anlasiimaktadir.

Il. UZLASMA KAVRAMININ TARIHSEL GELISIMI

A. insan Dogasinin Uzlasma Kurumunun Dogumu Uzerindeki Etkisi

insanlar dogalari geregi toplu yagsamaya yatkin varliklardir. Bu nedenle,
cok eski tarihlerden itibaren insanlar hep bir arada topluluk olusturarak yasama egilimi
gostermislerdir. Topluluk halinde yasamanin pek ¢ok guzel yani ve avantaji oldugu gibi
zorluklari ve olumsuzluklari oldugu da bir gergektir. Topluluk halinde yasama,

bireylerde kendini savunma ihtiyacini ve toplumdaki bireylere zarar verenlerin

24 Yargitay 2. Ceza Dairesinin 2013/14853E sayil ilami (www.sinerjimevzuat.com.tr) (02/04/2015)

25 Yargitay 6. Ceza Dairesi 2013/18323E sayili ilaminda, sanik yoniinden mala zarar verme sugu igin,
5271 sayih CMK’nin 5560 sayili yasa ile degisik 253. ve 254. maddeleri uyarinca uzlasma hikimlerinin
degerlendirilmesi gerektidinin gozetiimemesini bozma sebebi saymistir. Yargitay 2. Ceza Dairesi
2011/36232E sayili kararinda, saniga atili konut dokunulmazliginin ihlali sugunun CMK’'nun 253/1-b
bendinde sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli olup olmadigina bakilmaksizin uzlagma
kapsaminda kalan suglar arasinda sayilmasi ve ayrica 5560 sayili kanunun 45. maddesi ile uzlasma igin
sanigin Uzerine atili sugu kabullenmesi kosulunu arayan 5237 sayili TCK’nin 73/8. maddesinin yururlikten
kaldirimasi karsisinda, bu su¢ ydninden CMK'nun 253. ve 254. maddeleri uyarinca uzlastirma
islemlerinin yapilmasi gerektigi gézetiimeden eksik kovusturma ile hikim kurulmasi hatali bulunmustur.
Yine ayni daire 2011/28191E sayili ilaminda, saniga atih konut dokunulmazhigini bozma sugunun
CMK’nun 253/1-b bendi uyarinca, sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagh olup olmadidina
bakilmaksizin uzlagsma kapsamindaki suglardan oldugu halde, CMK’'nun 253. ve 254. maddeleri uyarinca
uzlastirma iglemleri yapilmamasinin hatali oldugu belirtiimigtir. Yargitay 8. Ceza Dairesi de 2012/28201E
sayili kararinda, saniga isnat olunan hakki olmayan yere tecaviiz ve tehdit suclarinin Tirk Ceza
Kanununun 73. maddesi geregince sikayete bagh oldugu gozetiimeden, 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun 253. ve 254. maddeleri geregince uzlagsma girisiminde bulunulmadan karar verilmesinin dogru
olmadigi agiklanmigtir. (www.sinerjimevzuat.com.tr) (05/20/2015)
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cezalandiriimasi gerekliligini ortaya cikartmigtir. Bu ihtiyag ve gereklilikler toplumda
gegcerliligi olan belirli kurallar konmasi ve bu kurallari ihlal edenlerin de cezalandiriimasi
sonucunu dogurmustur. Tabi bunun yaninda, bireyler aralarindaki barigi koruyarak ve
sulh olarak uyusmazliklari ¢ézmenin ¢ok daha kisa sirede ve pek ¢ok yonden daha
tatmin edici oldugunu da kesfetmis bulunmaktadirlar. Bu kesfin bireyleri sulh olmaya
ittigini soyleyebiliriz.

Sulh, hukuki bir uyusmazhgin taraflarinin, karsihkh riza ve fedakarlikla
uyusmazliga son vermek gayesiyle yapmis olduklari bir sdzlesmedir.?® Sulh medeni
usul hukuku alaninda dizenlenmistir. Sulh de uzlasma ile ayni amaca, taraflarin

anlasmalarinin saglanmasi amacina hizmet etmektedir.

Ozel hukuk, idare hukuku, vergi hukuku gibi hukuk dallarinda amaclanan
husus, uyusmazliklarin ¢ézimlenmesidir. Ayni sekilde, ceza hukukunda da
uyusmazliklarin ¢éziimlenmesi amaclanmakla beraber, bu ¢ézimleme sadece fail ve

magdur ile sinirh kalmamakta, toplumsal barisin saglanmasina da 6nem verilmektedir.

Uyusmazliklarin ¢6zumu yargl organlarinin denetiminde yapilmaktadir.
Ancak, yargisal slrecin uzun surmesi, masrafli olmasi ve taraflarin yargilama sireci
boyunca surekli iddialarini  kanittamanin  zorluguna katlanmalari, bireyleri
uyusmazliklarini yargi denetiminde ancak, yargisal slrecin disinda c¢o6zebilecekleri

yollar aramaya itmistir.

B. Onarici Adalet Anlayisinin Ortaya Cikmasinin Uzlasma Kurumu
Uzerindeki Etkisi

Devletlesmenin bulunmadigi eski donemlerde ayni gruba bagli
yasayanlardan biri digerine kargi bir su¢ islediginde, magduru bu grubun ileri geleni
korur ve sugluya gereken ceza da yine bu ileri gelen tarafindan verilirdi. Ancak, farkli
gruplarda yasayanlar arasinda ihtilaf ¢iktiginda, gucli olan taraf diger taraftan 6cunu
alirdi. Failden dogrudan dogruya bu sekilde 6¢ alinmasi, bireyler ve gruplar arasindaki
ihtilafin daha da koériklenmesine sebep olmus, dismanligr arttirmistir. Kisisel 6¢ alma
da denen bu sistem kan davalarina sebep olmasi nedeniyle toplumsal barisin

saglanmasi mimkin olmamistir.?’

26 Gulgun lldir, Alternatif Uyusmaziik Céziimdi, Ankara, Seckin Yaylncmk, 2003, s. 162
27 Sulhi Dénmezer, Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Istanbul, Beta Yayinlari, C.l, s. 42



Devletlesmeyle birlikte ise, toplum adina cezalandirma goérevinin devlete
ait oldugu anlayisi kabul edilmeye baglanmistir. Bu anlayisin kabulQ, yargl organlarinin
olusturuimasina ve devletin bu organlar eliyle 6ndne gelen uyusmazhgi
sonlandirmasina sebep olmustur. Devletin yargilama hakkini eline almasi ile magdurun
korunmasinda geleneksel kurumlarin en Onemlisi olarak dava kurumu ortaya
cikmistir.?® Yargi organlarinin 6niine gelen her uyusmazlik ayri bir davadir. Dava,
subjektif hakkinin ihlal edildigini ileri stren Kiginin, yargi organina bagvurarak, hakkinin
taninmasi igin hukuki korunma talep etmesidir.?° Bu taleple birlikte, sug teskil eden fiili
ile baskalarinin zarar gérmesine sebep olan suclu yargl organlarinca yargilanmaya
baslar. Yargillama goérevi, devletindir ve bu goérev savci tarafindan kamu davasi

acllmasi ile yerine getiriimeye baslanir.°

Ancak, devlet adina vyargisal islemleri yurutmek ile goérevli olan
makamlarin harekete gecmesi ile baslayan yargisal surecgte cesitli sikintilar ile

karsilasiimaktadir.

Ceza yargilamasindaki suregte meydana gelen aksakliklar, magdurlarin
adalete olan guvenlerinin sarsilmasina ve bu surecten bikmalarina sebep olmaktadir.
Magdur polise, savciya, hakime yasadigi olaylari tekrar tekrar anlatmak zorunda
kalmaktadir. Bu durum &zellikle cinsel su¢ madgdurlarinin ruhsal olarak da zarar

gérmesine ve hatta toplum tarafindan izole edilmesine sebep olabilmektedir. 3!

Gunimuzde gerek ceza mahkemelerindeki gerekse  hukuk
mahkemelerindeki yargisal surecin hem yerel mahkemeler hem de yuksek mahkemeler
nezdinde gereginden fazla uzun sdrdugd bir gergektir. Bu uzun slrec¢te yukarida
belirtildigi gibi, 6zellikle bazi suglarin magdurlari daha da fazla yipranmaktadir. Ceza
mahkemelerindeki surecin yaninda bir de hukuk mahkemelerinde ugradiklari zararin
tazmini igin dava agmis olan magdurlar, bu uzun stiregte failin 6deme guctni yitirmesi,
vefat, hukuk mahkemelerinin ceza mahkemelerindeki slireci bekletici mesele
yapmalari gibi ¢ok c¢esitli durumlarla kargilasabilmekte ve gerek zaman gerekse para
kaybindan bagka bir seye sebep olmadigindan keske bu slregleri hi¢ baglatmasaydim
diye dugunebilmektedir.

28 Slleyman Akdemir, Ceza Hukukunda Magdurun Korunmasi, izmir, Abam Bilimsel Arastirma
Merkezi Yayinlari, 1988, s. 98 vd

29 Mualla Buket Soygiit, a.g.e., s.11

30 Nurullah Kunter ve digerleri, Muhakeme Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, istanbul, Arikan
Yayinlari, 15.b., 2006, s.109

31 veli Ozer Ozbek, a.g.m., s. 117



Yargisal slregte bu aksakliklarin  yasanmasi ile magdurun
magduriyetinin tam olarak giderilememesi, failin ise yaptiklarinin farkina vararak
sugunu kabullenmesi ve verdigi zarar gidererek toplum tarafindan yeniden
kabullenilmesinin saglanamamasinin fark edilmesi toplumu baska ¢6zim yollari

bulmaya itmistir. Bu ¢6zim yoluna onarici adalet kavrami ile ulagiimaya ¢aligiimistir.

GunUmuzde ceza adalet sistemi bir haksizli§i gergeklestiren faile karsi
U¢ farkh sekilde tepki gosterilmesini kabul etmektedir. Bunlar, gergeklestirilen
haksizliga karsi ceza verilmesi (cezalandirici adalet), magdurun zararinin tazmin
edilmesi (tazmin edici adalet), faile gerceklestirdigi haksizhigin karsiligi olarak onarici

bir tepki verilmesi veya haksizli§i onarma firsati verilmesidir (onarici adalet).®?

Cezalandirici adalet sistemi, islenen suc¢ nedeniyle toplumda ve kisiler
arasinda bozulan dengeyi etkin bir ceza ile yeniden tesis etmeyi amagclar. Fail,
damgalanip toplumdan soyutlanarak vyalnizliga itiimektedir. Bu sistemde failin,
eyleminden dolay! sorumluluk Ustlenip Ustlenmemesi ve neden oldugu zarari giderip
gidermemesi ¢cok 6nemli olmadigindan ve fail ile magdur birbiri ile micadele iginde olan

taraf konumunda kaldiklarindan aralarindaki uyusmazlik daha da derinlesmektedir.

Tazmin edici adalet, cezalandirmadan ziyade magduru dikkate alan bir
anlayigl ifade eder. Magdurun kaybettiklerinin geri verilmesine odaklanir. Eylemin
kendisinden ziyade sonuglari ile ilgilenir. Bu sistem, magdurun maddi olmayan kayiplari
ve kaybolan glven ve glvenlik duygusuna cevap vermemesi agisindan

elestiriimektedir.3*

Onarici adalet ise magdur ve magdurun haklarinin korunmasina énem
verdigi gibi, magdura, faile ve topluma suca verilecek tepkinin belirlenecegi surece
dogrudan katiima imkani verilmesi ve magdurun ugradigi zararin gideriimesi ile de

ilgilenmektedir.

Ceza hukuku, arttk magdurun tatmin edilmesi ve magdduriyetinin
giderilmesi hususundaki menfaatlerini g6z ©Oninde bulundurmak zorundadir.
Gergekten, magdurun kendi kaderine terk edilmesi halinde ceza hukukunun
insancillagsmasi yonundeki ¢cabalarin, 6nemli bir yara almisg olacag! agiktir. Magdurun
menfaatlerinin géz o6ndnde bulundurulmasinin 1960’1l yillarda ABD’den Avrupa’ya

gelmis ve oradan tim dunyaya yayllmig fail egilimli bir ceza hukuku yaratan

32 Mustafa Albayrak, Bilimsel Gértgler, Yargitay Ceza Genel Kurulu ve Ceza Daireleri Kararlari Isiginda
Notlu Atifli Uygulamali Ceza Muhakemesi Kanunu, Ankara, Adalet Yayinevi, B.9, 2014, s. 641

33 Mustafa Albayrak, a.g. e., s. 641

34 Mustafa Albayrak, a.g.e., s.642



resosyalizasyon, yani faili yeniden topluma kazandirma dustncesinin tek tarafli

yaklasimina bir tepki oldugu da sdéylenebilir.®

ingilizcedeki karsili§i “restorative justice” olan onarici adalet kavrami,
dinya hukukundaki uygulamalarda da ¢ok eskilere varan bir gegmise sahip degildir.®
Onarici adalet agisindan sug olgusu veya uyusmazlik ceza hukuku kapsaminda veya
disinda, sadece devletin yetkili otoriteleri ve fail arasindaki iligki ile sinirli degildir.
Onarici adalet anlayisinda fail ile magdur arasindaki iliski de én plandadir. Taraflarin
birbirlerinin gercegini gérebilme ¢abasi ve Ustin otoritenin de bunu dizenleyici bir caba
ortaya koymasi onarici adalet anlayisinda 6nem tasimaktadir. Bu ise tabiatiyla sanigin
yani sira magdurun da dikkate alinmasi gercegi ile ilgili bir konudur.®” Ancak fail ve
magdurun yasadiklari, dusunceleri, talepleri dikkate alinirken, adilane bir yaklasim
icinde olunmasi gerekmektedir ki, bu da taraflar arasinda saglikh bir iletisim kurulmasi
ile saglanabilir. Onarici adalet anlayisi baglaminda, uzlastirma kavramini gtcli ve etkili
kilmak, bozulan duzeni toplumsal etkileri de dikkate alarak yeniden tesis etmeye

galismak onem tasimaktadir.

Onarici adalet, Turk ceza ve ceza muhakemesi hukuku reformu ile basta
fail ve magdur uzlagsmasi kurumu olmak Uzere, olduk¢a kapsamli bir bigcimde pozitif
hukuka ithal edilmistir.® Uzlastirma kurumunun temelinde onarici adalet anlayisi
yatmaktadir. Onarici adalet anlayisinda, sugun bireyler arasindaki iligskinin ihlali oldugu

ve bu nedenle de magdurla birlikte topluma da zarar verildigi kabul edilmektedir.

Onarici adalet anlayisinda sugun islenmesi ile ¢esitli yakimlulikler ve
sorumluluklar dogmaktadir. Fail, hatasini duzelterek, zedeledigi seyleri eski haline
getirmeye calismakla yUukimlidar. Failin, maddurun zararlarini gidererek yaralarini
onarmasinin baris ve adalet duygularini harekete gegirecedi ve toplumsal barisg ve
huzurun gerceklesmesini saglayacadi agiktir. Yargitay kararlarinda da, uzlasma
kurumunun onarici adalet kurumu oldugu belirtiimektedir. Ornegin, Yargitay Ceza
Genel Kurulu, 2012/2-1264E sayih ilaminda, yerel mahkemece hakaret sugundan
olusan manevi zarari sanigin ozur dilemek suretiyle gidermedigi gerekgesiyle sanik
hakkinda hukmun agiklanmasinin geri birakilmasina yer olmadigina karar verilmesinin

isabetli olup olmadiginin tartismal oldugu belirtiimis ve yerel mahkeme karari bu

35 veli Ozer Ozbek ve digerleri, Ceza Muhakemesi Hukuku, a.g.e., s.906

36 Galma Jahic, Burcu Yesiladali, Onarici Adalet Magdur Fail Arabuluculugu ve Uzlasma Uygulamalari:
Tiirkiye ve Avrupa Bakisi, Istanbul, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, B.1, 2008, s.10

87 Galma Jahic, Burcu Yesiladall, a.g.e, s.11

38 Oznur Sevdiren, "Cezalandirmada Bir Paradigma Dedisikligi Olarak Onarici Adalet Felsefesi : Bir Sentez
Denemesi-I”, http://www.terazi.com.tr/makalegoster.aspx?id=1335, (06/01/2015)
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dogrultuda degerlendirilirken, uzlagsma, hikmun agiklanmasinin geri birakiimasi,
Cumhuriyet Savcisinin kamu davasi agcmada takdir yetkisi, zararin 6denmesi sartiyla
erteleme ve tazmin suretiyle giderme tedbirine hikmetme gibi miesseselerin ortak
amacinin oncelikle magdurun magdduriyetinin giderilmesi suretiyle toplumsal barisin
saglanmasi, bu gekilde supheli veya sanigin topluma kazandirilmasi oldugu belirtiimis,
tim bu muiesseselerin esasen bir kismi ge¢miste de bulunan ancak yeni CMK’da
magdur haklarini da glivence altina alan onarici adalet kurumlari oldugu belirtiimistir.3°
Yargitay 6. Ceza Dairesinin 2007/20502E. sayili ilaminda ise, uzlasmanin
uzlasmazhgin taraflarinin bu siregte anlastiriimasi ve anlagsmalari anlamina geldigi,
uyusmazligin tarafinin devlet oldugu, fail ve magdurun ise suje olduklari, anlasmanin,
uzlasmada bunlari taraf haline getirdigi belirtiimis ve sujelerin ancak uzlasmada
anlasacagi, fail ve magdurun karar surecine katilmis olmakla, agikladiklar irade esasa
alinip uyusmazligin ¢ézumlenmesi gerektigi, uzlasma kurumunun onarici bir adalet
oldugu agiklanmistir.®® Bir bagka Yargitay kararinda da hikmin agiklanmasinin geri
birakilmasi kurumu hakkinda bilgi verilirken, onarici adalet anlayisi aciklanmistir.
Kararda, hukmin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunun, zarar suglarinda
magdurun zararinin kargilanmasini saglamasi ve daha once kasith bir sugtan
mahkumiyeti bulunmayan sanigin kisilik 6zellikleri ile durusmadaki davraniglarinin
gelecekte tekrar sug islemeyecedi kanisini uyandirmasi durumunda, belirlenecek
denetim slresi sonuna kadar baska bir su¢ islememesi kosuluyla verilen hikmin
sonugclarinin dogmasini dnlemesi ve boylece kisiye isledigi sugun sonuglari ile yizlesip
pismanlik duyarak magdur, zarar gorenler ve toplum karsisinda hukuk kurallarina
uygun ve baris igerisinde yasama icin yeni bir olanak sunulmasi anlamindaki onarici
adalet ilkesi kapsaminda duzenlenen hukuksal bir kurum oldugu belirtilerek onarici

adalet ilkesinin alti gizilmistir.*

Onarici adalet anlayigi, hem magdurun magduriyetinin ve zararinin
gideriimesinde hem de failin eylemi nedeniyle olusan toplumsal bozulmanin
gideriimesinde onarici yontemlerin kullaniimasi demektir. Onarici adalet anlayisi,
sorumluluk, onarim ve topluma geri kazandirma olmak Uzere u¢ temel fonksiyonu

yerine getirmeyi amaglamaktadir.*?

Onarici adalet anlayisinda, fail ve magdurun birbirleri ile iletisim kurarak

problemlerini ¢ézmeleri amaglanmaktadir. Bu anlayisa gore, fail sadece magdurun

39Y.C.G.K 2012/2-1264E. sayih ilami, (www.sinerjimevzuat.com.tr), (16/01/2015)
40Y.6.C.D 2007/20502E. sayil ilami, (www.sinerjimevzuat.com.tr), (22/01/2015)
41Y.4.C.D 2009/17546E. sayil ilami, (www.sinerjimevzuat.com.tr), (15/01/2015)
42 Mualla Buket Soyglit, a.g.e., s.16
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zararini gidermekle kalmaz, ayni zamanda sug¢ islediginin bilincine vararak hatasini
dizeltme firsati bulur. Sug igledigini kabullenerek verdigi zarari gideren fail, ayni
zamanda toplumda da tekrar kabul gérmeye baslamaktadir. Bu anlayista, problemin
¢6zUm asamasinda magdur da pasif kalmamakta ve slregte aktif sekilde rol
almaktadir. Kaybettigi paranin geri verilmesi, malinin yenilenmesi, 6zur dilenmesi gibi
cesitli sekillerde zarari giderilen ve tatmin edilen magdur da sikintili ve uzun bir sirece

katlanmak zorunda kalmadan maddi ve manevi yonden huzura kavugmaktadir.

Yargi makamlarinin is glcunidn her gecen gin artmasi, yargilamanin
gerek yerel mahkeme gerekse ylksek mahkeme asamasi ile birlikte olduk¢a uzun
surmesi, dava sayisindaki hizli artis ve yarginin toplumun beklentilerini kargilamakta
yavas kalmasi, toplumu Kkarsilasilan sorunlarin daha hizli ve tatminkar sekilde
¢ozllmesini saglayacak alternatifler aramaya itmistir ve onarici adalet anlayisi da
toplumun bu ¢6zim arayisi sirasinda dogmustur. Bu anlayisin ortaya ¢ikmasinin

uzlasma kurumunun dogumuna ve gelisimine etkisi oldugu da son derece asikardir.

Uzlastirma konusunda yapilmasi gereken ilk is, uzlastirmanin onarici
adalet anlayisi ve bu anlayisin amaglari gergevesinde algilanmasinin saglanmasidir.
Uzlastirmanin is yukinl azaltacak ve davalari hizlandiracak bir usul olarak gérilmesi
ve uzlastirmaya onarici adaletten ziyade tazmin edici adalet anlayisiyla bakilmasi en
blylk tehlikelerden biridir. Bu durum uzlastirmanin magdur, fail ve toplum agisindan
tasidig1 pek cok faydadan yararlanilamamasi anlamina gelmektedir. Magdur, fail ve
toplumun adil bulmadigi bir sonug¢ ne kadar hizl elde edilirse edilsin, bu sonu¢ adaletin

tesisi olarak kabul edilemeyecektir.*®

ll. UZLASMA KURUMUNUN BENZER KAVRAM VE KURUMLARLA iLiSKiSi
VE FARKLARI

A. TAHKIM

Tahkim, uyusmazlik icinde olan iki tarafin anlasarak, bir uyusmazligin
¢6zUumunl 6zel kigilere birakmalari ve uyusmazligin bu Kkisiler tarafindan incelenip

karara baglanmasi olarak tanimlanabilir.** Baska bir ifade ile esas itibariyle adliye

43 Mustafa Albayrak, a.g.e, s.642
44 Gulgun Ildir, Alternatif Uyusmazlik Céziimi, Medeni Yargiya Alternatif Yéntemler, Ankara, Seckin
Yayincilik, 2003, s. 27



mahkemelerinde halledilecek olan 6zel maddi hukuk uyusmazliklarinin, uyugsmazligin

taraflarinin iradesi dogrultusunda, 6zel tglinci kisiler tarafindan halledilmesidir.°

Tahkim yonteminde, taraflar arasindaki uyusmazligi hakem adi verilen
tarafsiz kisiler ¢dzimler. Hakem uyusmazligi ¢dézimleme sidrecinde taraflari dinler,
taraflarin delillerini bildirmelerini ister, bildirilen delilleri degerlendirir ve uyusmazliga

iliskin kararini verir.

Taraflarin aralarinda herhangi bir ihtilaf ¢cikmadan énce karsilikli imza
altina alacaklari bir sézlesme ile, ileride aralarinda herhangi bir ihtilaf cikmasi
durumunda, uyusmazligin mahkemede degil, bagimsiz ve tarafsiz bir hakem tarafindan
¢o6zimlenmesini kabul etmeleri halinde tahkimin varhigindan bahsedilir. Taraflarin
aralarinda g¢ikacak uyusmazligin tahkim yolu ile ¢dzimlenmesini s6zlesme ile hikim
altina almis olmalari durumunda, uyusmazlik tahkim yolu ile ¢ézimlenir ve bu slreg
sonunda hakem tarafindan verilen karar kesin niteliktedir, taraflari baglar. Bu yonteme

baglayici tahkim adi verilmektedir.

Baglayici tahkimde, hakem tarafindan verilen karar, taraflardan birinin
haklarina esasl sekilde zarar veriyorsa, hakem tahkime sunulmasi kararlastirilmamis
konularda yetkisini asarak karar vermis ise ya da hakem tarafindan verilen karar, kamu
dizenine aykirilik tegkil etmekte ise hakem kararina itiraz edilebilir ve itirazlar yerinde
bulunursa karar iptal edilebilir. Baglayici olmayan tahkim de ise, taraflarin hakemin
verdigi karari kabul edip etmeme konusunda takdir yetkileri bulunmaktadir. Bunun igin
de, taraflarin mahkemeye &éngdrilen sire iginde basvurarak hakem kararina itiraz
etmeleri gerekmektedir. Ongérilen sirede itiraz edilmeyen hakem kararlari

kesinlesmektedir.

Hukuk Muhakemeleri Kanununun 407 vd maddelerinde tahkim konusu
dizenlenmigtir. Tahkim so6zlesmesi, 412. maddede “taraflarin, sézlesme veya
s6zlesme disi bir hukuki iliskiden dogmus veya dogabilecek uyusmazliklarin tamami
veya bir kisminin ¢ézimuanin hakem veya hakem kuruluna birakilmasi hususunda
yaptiklar anlagsmadir.” seklinde hukim altina alinmigtir. Maddeden anlasildigi Uzere,
tahkim yoluna basvurulmasi zorunlu degildir, taraflarin iradesine birakilmigtir. Yine,
412. maddenin 3. bendinde tahkim s6zlesmesinin yazili yapilacagi agikga belirtiimigtir.
HMK'da tahkim ile ilgili duzenlemeler oldukca ayrintihdir. Hakemlerin segilmesine,

hakemlerin red sebeplerine, hakemin sorumluluklarina, tahkimin usulline ve verilen

45 Yavuz Alangoya ve digerleri, Medeni Usul Hukuku Esaslari, istanbul, Alkim Yayinevi, 2005, s. 602



hakem kararlarina kargi acilabilecek iptal davalarina iliskin pek ¢ok dizenleme

mevcuttur.

Tahkim yonteminde taraflar aralarindaki uyusmazligi ¢ézme yetkisini
Uglncl bir kisiye vermektedir. Hakem adi verilen bu dglncu kisinin verdigi karar
taraflari baglar. Uzlasmada ise, uzlastirmaci taraflari aralarindaki uyusmazlik hakkinda
gbrismek Uzere bir araya getirir, uyusmazlik hakkinda taraflarin uzlasma
saglamalarina yardimci olur, ancak uyusmazlik hakkinda baglayici karar verme

yetkisine sahip degildir.

Tahkimde hakem kararlarina karsi kanun yoluna basvurma imkani
bulunmakta iken, uzlasmada ise taraflarin ortak ve 6zgur iradeleri ile aralarindaki
uyusmazli§i sonlandirmalari halinde herhangi bir kanun yoluna basvurma geregi

olmayacaktir.

Tahkimin  avantajlari  genel  olarak, uyusmazliklarin  devlet
mahkemelerinde oldugundan daha siratle halledilebilmesi, suratin sagladigi maddi
yararlar dolayisiyla daha ucuz olabilmesi, uyusmazhgdin hallinin tevdi edilecedi organin
taraflarca olusturulabilmesi ve aleniyete dékiilmesine mahal verilmeksizin uyusmazhgin

halledilebilmesi imkanlari olarak ézetlenebilir.*6

B. SULH

Sulh kurumu hukukumuzda Hukuk Muhakemeleri Kanunu, icra iflas
Kanunu, Medeni Kanun, Borglar Kanunu, Ticaret Kanunu, Harclar Kanunu, Kadastro
Kanunu, is Mahkemeleri Kanunu ve Vergi Usul Kanununu gibi pek ¢ok kanunumuzda

dizenlenmistir.

Sulh, iki tarafin karsilikh istekleri ile aralarindaki mevcut cekismeyi
ortadan kaldirmayl veya c¢ekismenin ortaya ¢ikmasina engel olmalari anlamina
gelmektedir.4” Sulh olmanin sozliik anlami ise uzlasmak demektir. Hukuki agidan sulh
olmak, aralarinda uyusmazlik ¢ikan taraflarin, anlasarak dava konusu uyusmazhgi
sonlandirmalaridir.  Yani taraflarin, karsilikli riza ve fedakarlik ile aralarindaki

uyusmazliga son vermek amaciyla yaptiklari sézlesmedir.*®

46 Yavuz Alangoya ve digerleri, a.g.e., s.603
47 Ejder Yilmaz, Hukuk Sézliigi, Ankara, Yetki yayinlari, 5.b., 1996, s.846
48 Gulgun lldir, Alternatif Uyusmazlik C6zimd, Ankara, Seckin Yayincilik, 2003, s. 163



Sulh, HMK’nun 313-315’inci maddelerinde dizenlenmistir. Kanunun 313.
maddesinde, sulh, goérulmekte olan bir davada, taraflarin aralarindaki uyusmazligi
kismen veya tamamen sona erdirmek amaciyla, mahkeme huzurunda yapmis olduklari

bir s6zlesme olarak tanimlanmigtir.

Sulhun bir yéniyle uzlasmanin 6zel hukuk alanindaki karsiligi oldugu
sdylenmektedir. Sulh, ayrintilari ile medeni hukukta dizenlenmis bir kurumdur. Sulh
olan taraflar, aralarindaki uyusmazlik hakkinda karsilikli anlasarak davayi

bitirmektedirler.

Sulh taraflar arasindaki uyusmazligi onlarin rizasi (anlasmasi) ile
gidermeye (¢cozmeye) yaradigindan ve uyusmazliga daha cabuk, ucuz ve basit bir
sekilde son verdiginden, davanin mahkemece esastan karara baglanmasina oranla ¢ok
daha iyi bir ¢oézum seklidir. Bu agidan, uyusmazligin sulhen ¢ézimlenmesinin 6zellikle

toplumsal baris yoniinden bir ideal oldugu da sdylenebilir.*®

Uzlasma da sorusturma ya da kovusturmanin sonuglanmasina sebep
olmaktadir. Uzlasmada amag, magdurun zararinin giderilmesi saglanarak taraflarin
anlasmaya varmalaridir. Uzlasmada supheli, magdurun ugramis oldugu zarari
gidermeye calisir. Magdur zararinin tamaminin gideriimesinde israr edebilecegi gibi

kismen giderilmesini de kabul edebilir.

Sulh ve uzlasma kurumu arasindaki temel farklardan biri sulhun sarta
bagl olarak yapilabilmesidir. Sulh sarta bagh olarak yapildiginda, taraflar davaya son
vermek istediklerinden mahkemenin karar verilmesine yer olmadigina karar vermesi
gerekir. Boyle bir durumda mahkeme esas hakkinda karar veremez. Cunku sarta bagh
hukim verilemez. Sulh sarta bagll degil ise, mahkeme taraflarin sulhe gore bir karar
vermesini istememeleri durumunda karar verilmesine yer olmadigina, taraflarin sulhe
gbre karar verilmesini istemeleri durumunda ise sulh s6zlesmesine goére bir karar

(hUkam) verir.%®

Sonug olarak taraflarin sulh olmasi ile zarar giderilmemis olsa dahi dava
sona erebilmektedir. Uzlagsmada ise zarar giderilmeden sorusturma ve kovusturma son
bulmamaktadir. Zararin giderildiginin tespit edilmesi durumunda sorusturma ve

kovusturma son bulmaktadir.

49 Baki Kuru ve digerleri, Medeni Usul Hukuku, Ankara, Yetkin, 2011, s. 534
50 Baki Kuru ve digerleri, a.g.e., s.536



C. ONODEME

Uzlasma kurumu, énédeme ile benzerlikler gdstermektedir. Onédeme,
kamu davasi aciimadan veya agcildiktan sonra vyargilama yapilmadan failin
cezalandirimasina imkan veren bir kurumdur.5? Ozetlemek gerekirse ©6nodeme
kurumu, dncelikle savcinin  uygulamasi gereken, sorusturmada uygulanmasi
amaglanmis ve sorusturmada yapilirsa daha fazla faydasi olan bir kurumdur. Bununla

birlikte, kovusturma asamasinda da yapilabilir.52

Onddeme, yalniz para cezasini veya ¢ok kisa sireli hirriyeti baglayici
cezalari gerektiren suclarda ve kabahatlerde, kendisine su¢ isnad edilen kimsenin
mahkum olabilecedi para cezasinin asadi ve yukari sinirini veya kisa sureli harriyeti
baglayici cezanin asagl haddine tekabul eden para cezasini ddeyerek aleyhine kamu
davasi acilmamasi ve bazi hallerde de dava agiimis ise, bunun dismesi sonucunu

doguran bir miessesedir.>®

Onddeme ile uzlasma benzer amaglar tasimaktadir. Her iki kurumda da
belirli suclar bakimindan yargilama yapiimadan ihtilafin ¢déziimlenmesi, sanigin
itibarinin ve 6zel ve is yasaminin olumsuz etkilenmesinin engellenmesi ve bu arada

yargl yukandn de hafifletimesi amaglanmaktadir.

TCK’'nin 75/1. maddesinde uzlagsma kapsamindaki suglar hari¢ olmak
Uzere, yalniz adli para cezasini gerektiren veya kanun maddesinde 6ngérilen hapis
cezasinin yukari siniri Gg ayl asmayan suglarin dnédemeye tabi oldugu dizenlenmistir.

Onddemeye tabi suglarin agirligi, uzlagsmaya tabi suglara gére daha hafiftir.

Onoédeme ile uzlasma kurumlari birlikte uygulanabilir kurumlar degildir.
Kanun koyucu TCK’'nin 75/1 maddesi ile 6nédeme kurumunun uygulanacagi suglari,
uzlasma kurumu kapsamindaki suclar digindaki suglarla sinirlandirmigtir.>* Uzlagsmaya
tabi bir su¢ s6z konusu oldugunda uzlagsma saglansin ya da saglanmasin uzlagsma
kurumuna basvurulmadan ya da basvurulup uzlagsma saglanamamasi halinde

6noédeme kurumu igletilemez.>®

51 Bahri Ozturk, Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, Seckin Yayinlari,
2006, s. 89

52 Yener Unver, Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, Adalet Yayinevi, 2014 s.100

53 Sulhi Donmezer, Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C.III, istanbul, istanbul Universitesi
Yayinlari, 1997, s. 31

54 Yener Unver, Hakan Hakeri, a.g.e., s.789

5 Yener Unver, Hakan Hakeri, Sorularla Ceza Muhakemesi Hukuku, Istanbul, Tiirkiye Barolar Birligi
Yayinlari, 2006, s. 307



Onédemede, siipheli isledigi fillden dolayi cezalandiriima ihtimalinden
kurtulmak igin belirli bir para cezasi 6der. Uzlasmada ise slpheli yine cezalandiriima
ihtimalinden kurtulmak igin magdura para édemektedir. Uzlagsma kurumunda magdura
6denen paranin meblagini magdur ve sanik/sipheli birlikte belirlemektedirler.
Onédeme de ise ddeme devlete yapilmakta ve meblagin belilenmesinde herhangi bir
pazarlik yapiimamaktadir. Onddemede fail tarafindan devlete yapilan 6édeme ceza

niteligindeyken, uzlasmada magdura yapilan 6deme tazminat niteligindedir.

Onddemede de ayni uzlasmada oldugu gibi failin para cezasini 6demesi
ile sorusturma asamasinda kovusturmaya yer olmadigina karar verilir, kovusturma

asamasinda ise dusme karari verilir.

D. ETKIN PISMANLIK

5237 sayil TCKnin 73/8. maddesinde, sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete tabi suglarin uzlasma kapsaminda oldugu hikim altina
alinmisti. Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete tabi suclarda herhangi bir ayrima
da gidiimemisti. Ancak, 5560 sayili yasanin 45. maddesi ile TCK'nin 73/8. maddesi
yurarlikten kaldinlmistir. Ayni yasanin 24. maddesi ile 5271 sayili CMK’'nin 253.
maddesinde de degisiklik yapilmistir. Bu degisiklik ile 253. maddenin 3. bendinde
cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar ve etkin pismanlik kapsaminda kalan
suglarda uzlasma hukimlerinin uygulanamayacagi belirtilmistir. 5560 sayili yasanin
yararlik tarihi olan 19.12.2006 tarihine kadar, cinsel okunulmazliga karsi islenen suclar

ile etkin pismanlik kapsaminda kalan suglarda uzlagsma hikidmleri uygulanmistir.

CMK’nin 253/3. maddesinde sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete
tabi olsa bile etkin pismanlik hukimlerine yer verilen suglarda uzlagsma hukimleri
uygulanmayaca@i hikim altina alinmistir. Etkin pismanlik hikimlerine yer verilen
suclarda supheli veya sanik, sucu isledikten sonra belli bir stire dlslnerek pisman olup
etkin pismanlik hikimlerinden yararlanma imkanina sahiptir. Nitekim, bu nedenle bu

suclar uzlagsma kapsamindan gikariimistir.

Etkin pismanlkta, faile pismanlik halinde, belli bir ceza indirimi hakki
taninarak toplumla yeniden barig saglama imkani taninmaktadir. Fail, pisman oldugu,
davranisi ile verdigi zararin farkinda oldugu ve bir daha bdyle bir zarar vermeyecegi

yonundeki irade beyanini agik¢a belirtmektedir. Etkin pismanlikta g6z ardi edilen



magdurun iradesidir. Bu nedenle, etkin pismanlik kapsaminda olan suglar uzlagsmaya

uygun olsalar bile uzlagsma hukidmleri uygulanamamaktadir.

Etkin pismanlik ve uzlasma mahiyeti itibariyle birbirine benzese de, esas
olarak farkl kurumlardir. Her iki kurum da onarici adalet anlayigi ile hareket ediyor olsa
da, etkin pismanlik kurumunda magdurun iradesi aranmamakta, daha ziyade sugla

bozulan iligkilerin tekrar diizenlenmesi amaglanmaktadir.5®
TCK’da etkin pismanlik hikimlerine yer verilen suglara,
- Organ ve doku ticareti ( m: 91, 93)
- Hirsizlik sugu ( m:141, 168)
- Nitelikli Hirsizlik sugu ( m: 142,168)

- Daha az cezayi gerektiren paydas veya elbirligi malkiyeti ile malik olunan mal
Uzerinde veya bir hukuki iliskiye dayanan alacagin tahsili amaciyla gerceklestirilen
hirsizlik sugu ( m: 144,168)

- Kullanma hirsizligi sugu ( m:146,168)

- Yagma sucu ( m: 148, 168)

- Nitelikli yagma sucu ( m: 149, 168)

- Mala zarar verme sucgu ( m: 151, 152, 168)

- Glveni kétuye kullanma sugu ( m: 155, 168)

- Dolandiricilik sugu ( m: 157, 168)

- Nitelikli dolandiricilik sugu ( m: 158, 168)

- Hileli iflas sugu ( m: 161, 168)

- Taksirli iflas sugu (m: 162, 168)

- Karsiliksiz yararlanma sugu (m: 163, 168)

- Uyusturucu ve uyarici maddeler ile ilgili suglar ( m: 188 - 192)
- Para ve kiymetli damgalarda sahtecilik suglari ( m: 197 — 199 - 201)
- Sug isleme amaci ile 6rgut kurma sucu ( m: 220, 221)

- Zimmet sugu ( m: 247, 248)

56 Ekrem Cetintiirk, Ceza Adalet Sisteminde Uzlastirma, Ankara, HD Yayincilik, 1.b., 2009, s.483



- Rusvet sugu ( m: 252,254)

- iftira sugu ( m: 267-269)

- Yalan taniklik sugu ( m: 272-274)

- HUKUmIG ve tutuklunun kagmasi sugu ( m: 292, 293)

ornek verilebilir.

E. ARABULUCULUK

Arabuluculuk, taraflar arasindaki uyusmazhdin mahkeme disinda
¢dzimlenmesi, taraflar arasinda anlasma sadlanmasi icin tarafsiz GglUnclu bir Kisi
tarafindan yuritilen gondlla, baglayiciligi taraflarin istegi ile belirlenebilen gizli bir
muzakere surecidir. Taraflar aralarindaki ihtilafi, tarafsiz bir kisi olan arabulucunun
yardimi ve destedi ile ¢ozmeye calismaktadirlar. Bu suregte arabulucunun gorevi,

taraflarin uzlasarak aralarindaki ihtilafin sonlandiriimasina zemin hazirlamaktir.®’

Arabulucu, taraflarla goérismeler yaparak, onlarin yasal acidan hangi
haklara sahip olduklarini aciklar. Taraflarin arasindaki uyusmazligin hukuki boyutlarini
anlamalarina yardimci olur. Bu slire¢ sonunda taraflar anlasirlarsa, sorun mahkemeye
gitmeksizin ¢ézimlenmis olur. Taraflar arabuluculuk sirecinde aralarindaki problemi
¢dzimleyemezlerse aralarindaki ihtilafi yargiya tasiyabilirler. Bu durumda, arabuluculuk
surecinde uyusmazlhigin pek c¢ok yonu aydinlatildigindan, yargilamada ihtilafin ¢ok
daha kisa siirede aydinlatilabilecegini iddia eden gorisler de bulunmaktadir.>® Bunun
yaninda, hizh ve ucuz bir ydntem olmasi, taraflar arasindaki ihtilafin yargiya
tasinmadan ¢oézimlenmesine sebep olmasi, karsilikh anlasmaya agirlik vererek
taraflarin mahkeme sonunda zorlama ile kabul edebilecekleri bazi sorunlari karsilikli

¢O6zmelerine yardimci olmasi gibi ¢ok cesitli faydalari oldugu sdylenmektedir.>®

F. MUZAKERE

Bu ybntemde taraflar disindaki Uglncu bir kisinin  mudahalesi

bulunmamaktadir. Aralarinda uyusmazlik olan taraflar ya bizzat ya da avukatlari

57 Tamer Soysal, Tirk Ceza Hukukunda Uzlagma, istanbul, Arikan Yayinevi, 2005, s.213
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araciligi ile goéruserek uyusmazlik konusunda ortak bir noktada bulusmaya calisirlar.

Muzakere siireci sonunda varilan anlasmanin kesin bir sonucu bulunmamaktadir.®°

G.SIKAYET

Sikayet, sugtan zarar goren kimsenin vyetkili makamlara o sugun
sorusturulmasi ve kovusturulmasi istemini agiklamasidir.5? Kisacasi, sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete bagll suglarda sikayet olmadikga, vyargisal islem
yapilmayacak, failin cezalandiriimasi yoluna gidilmeyecektir. Nitekim, TCK'nin 73.
maddesinde sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli olan su¢ hakkinda,
islenen su¢ ile magdur olan kimse 6 ay icinde sikayette bulunmazsa hak dusuricu
sirenin de devreye girmesi ile sorusturma ve kovusturma yapilamayacagdi

duzenlenmistir.

Bununla beraber, kamusallik ilkesi uyarinca, sugtan haberdar olan adli
makamlarin kendiliginden harekete ge¢mesi ve sorusturma yapmasi esastir. Yasa
koyucu istisna olarak sadece bazi hafif suglarda, sugtan zarar gorenin failin
cezalandiriimas! istegini adli makamlara iletmeden sorusturmaya baslanmasini
istememigtir. Takibi sikayete baglanmis suglar, siki sikiya kisiye bagh, kisilik haklarini
ihlal eden ve dogrudan dogruya kamu adina takip edilmelerinde menfaat gérilmeyen

suglardir.®?

TCK m:73’de sikayete hakki olanlar “yetkili kimse”, “sugtan zarar géren
kisi” olarak belirtilmistir. Su¢ tanimi ile korunan hak ve menfaatin sahibi, sugtan

dogrudan dogruya zarar gérendir.®?

Muimeyyiz kugukler, kisiliklerine karsi islenen suglardan dolayi dogrudan
dogruya dava ve sikayet hakkina sahiptirler. Yine sikayet hakki kisiye siki sikiya bagh
bir hak oldugundan kural olarak mirasgilara gegmez. Ancak, bu genel kuralin istisnasi
TCK m:131/2’de duzenlenmistir. Maddede, magddur, sikayet etmeden 6nce oéllurse veya
su¢ 6lmus olan kisinin hatirasina kargi islenmis ise; 6lenin ikinci dereceye kadar Ustsoy
ve altsoyu, es veya kardesleri tarafindan sikayette bulunulabilecegi hikim altina

alinmigtir.®*
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Sugtan zarar géren kimse birden c¢ok ise bunlarin her birinin sikayet
hakki digerlerininkinden bagimsizdir. Nitekim, bu nedenle TCK’'nin 73/3 maddesinde
sikayet hakki olan birka¢ kisiden birisinin alti aylik sireyi gecirmesinin digerlerinin

haklarini ortadan kaldirmayacagi duzenlenmistir.

Sikayete bagh bir sugun magduru, tuzel kisi de olabilir. Bdyle bir

durumda gikayet hakkini, tizel kisiyi temsile yetkili organ kullanir.

Daha oOncede belirttigimiz gibi, takibi gikayete bagl suclarda ceza
sorusturmasi ve kovusturmasi sucgtan zarar goérenin sikayeti ile baslar. Uzlagsma
kurumuna da kanunun uzlasma vyapilabilmesine imkan verdigi durumlarda
basvurulmaktadir. Uzlasmanin mumkin olabilmesinin 6n kosulu, sugtan zarar goren
gercek veya 0zel hukuk tuzel kisisinin sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete tabi
bir suctan dolayr zarar goérmus olmasidir. Bununla birlikte, sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete bagli olsa bile, etkin pismanlik hikimlerine yer verilen suclar
ile cinsel dokunulmazliga karsl suglarda uzlastirma yoluna gidilemeyecegi

unutulmamaldir.

Birden fazla sugtan zarar géren bulunmasi durumunda, zarar gorenlerin
her birinin birbirinden bagimsiz olarak sikayet hakki bulundugundan, uzlasmanin sonug
dogurabilmesi icin sugtan zarar gorenlerin timuiyle uzlagsma saglanmalidir. Aksi halde,
sucgtan zarar goérenlerden sadece biri veya birkagi ile anlasiimasi digerleri agisindan

sorusturma ve kovusturmanin devamina engel teskil etmez.

Bunun yaninda, sugtan zarar goéren uzlasma streci devam ederken veya
uzlasma gergeklesip de henlz zarar gideriimeden 6nce sikayetten vazgecgerek

uzlasmayi gegersiz hale getirebilir.

Sikayetten vazgegme, d6nceden vyapilmis olan bir sikayetin geri
alinmasidir. Sikayetten feragat ise, stiresi gegmemis ve henlz yapilmamis olan sikayet
hakkinin kullanilmayacaginin agiklanmasidir. Feragat tek taraflidir. Yani karsi tarafin
kabuline bagh degildir. Kovusturma asamasinda sikayetten vazgecme ise kabule
baghdir. Kanunda aksi yazili olmadik¢a, vazgegme bunu kabul etmeyen sanigi
etkilemez, sorusturma veya kovusturmaya devam edilir. Sikayetten vazge¢gme, hikim

verilinceye kadar hatta hUkmun kesinlesmesinden 6nce dahi yapilabilir.

Uzlasmanin hukuki niteliginin gikayetten vazgecmenin soyut bir gekli
oldugu yonunde goruUsler bulunmaktadir. Uzlagmanin gerceklesmesi ve sikayetten

vazgegme muesseselerinin benzer bir etkileri olmaktadir. Sorusturma evresinde



sikayetten vazgegme durumunda kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmesi
gerekirken, kovusturma evresinde sikayetten vazgegme durumunda davanin
dismesine karar verilecektir.®® Vazgecme hiikim ve sonuglarini hemen dogurur,
vazge¢meden donllemez. Uzlasmada ise taraflar uzlagsmaya basvurmus olsalar bile,
eder uzlasma saglanamazsa, magdurun zarari giderilemezse, sorusturma veya

kovusturmaya devam edilir.

Uzlasma kurumu, sikayetten vazgegcmeden daha zor ve masraflidir.
Sikayetten vazge¢cmede fail, magdura bir 6deme yapmak durumunda degildir. Clnku
uzlasmanin aksine, sikayetten vazgecmede failin sugtan zarar gérenin maddi-manevi
zararini karsilamasi kanuni bir zorunluluk degildir. CMK’'nin 253. maddesindeki
duzenlemeye gore, uzlasma belirli bir usule tabi iken sikayetten vazge¢me de izlenmesi
belirlenmis bir prosedir bulunmamaktadir. Sikayetten vazgecmede, Cumhuriyet
Savcisi ya da hakim zararin giderilip gideriimedigini, sikayetten vazge¢menin 6zgur

iradeye dayanip dayanmadigini arastirma yetkisine sahip degildir.

Uzlasmanin saglanamamasi durumunda sikayetin geri alinmasi kurumu
isletilebilir. Uzlasma ve sikayetin geri alinmasi kurumlari birbirine alternatif
uygulanmalari veya uzlagsmanin uygulanmasi basarisizlikla sonucglaninca sikayetin geri
alinmasi kurumunun isletilmesinin uygulanmasi yasaklanmig degildir. Oziinde bu iki
kurum birbirinden ayridir. Yalnizca sikayet uzlasma kurumunun isletilmesi igin var
olmasi gereken sorusturma ve kovusturma icin bir 6n kosul oldugundan, uzlagsma
gerceklesmeyince sikayetin geri alinmasi mumkun ise de, sikayet yapilmamissa veya
geri alinmigsa (sikayete bagll suglarda) artik ortada bir sorusturma veya kovusturma

olmayacagi igin uzlagsma kurumunun igletilmesi de miimkiin olmaz.®®

H. KAMU DAVASININ AGILMASININ ERTELENMESI

Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi, failin kisiligi ve isledigi sugun
Onemi goz onunde bulundurulmak suretiyle hakkinda kamu davasi agilmasindan bazi

sartlarla ve belirli bir stre iginde iyi hal géstermesi durumunda vazgegilebilmesidir.®’

S0z konusu kurum, hukukumuzda Cocuk Koruma Kanunu ve Ceza

Muhakemesi Kanununda dizenlenmistir. Cocuk Koruma Kanununun 19. maddesinde
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¢ocuga yiklenen sugtan dolayi Ceza Muhakemesi Kanunundaki kosullarin varhgi
halinde kamu davasinin aciimasinin ertelenmesi karari verilebilecegi ve bu kigiler
agisindan erteleme sdresinin 3 yil oldugu ddzenlenmigtir. Ceza Muhakemesi
Kanununun 171. maddesinde de uzlagsmaya iliskin hikimler sakli kalmak kosulu ile
kamu davasinin ertelenmesine karar verebilmek icin gerekli olan sartlar dizenlenmigtir.

So6z konusu sartlar;

- sUphelinin daha 6nce kasith bir sugtan dolayl hapis cezasi ile mahkim

olmamis bulunmasi,

- Yapilan sorusturmanin, kamu davasl aciimasinin ertelenmesi halinde

suphelinin sug islemekten ¢ekinecegi kanaatini vermesi,

- Kamu davasi acgilmasinin ertelenmesinin, supheli ve toplum acgisindan kamu

davasi acilmasindan daha yararli olmasi,

- Sucgun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradi§i zararin, aynen iade,

suctan onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesidir.
171. maddede bu sartlarin birlikte gerceklesmesi gerektiginin de alti gizilmistir.

S6z konusu sartlar nazara alindiginda uzlasma kurumu ile kamu
davasinin acilmasinin ertelenmesi kurumunun benzerlik gdsterdigi gorulmektedir.
Ancak, uzlasmada esas olan taraf iradeleri iken, kamu davasinin acimasinin

ertelenmesi savcinin takdirindedir.

Erteleme suresi iginde su¢ islenmemis olmasi halinde, kovusturmaya yer
olmadigina karar verilir. Taraflarin aralarinda uzlagsma saglamasi durumunda uzlasma
kurumunda da kovusturmaya yer olmadigina karar verilmektedir. Ancak, uzlasma
kurumunda bu kararin verilebilmesi igin herhangi bir sire éngérilmus degilken, kamu
davasinin agiimasinin ertelenmesi karari verilebilmesi i¢cin kanunda éngdérilen slrenin

iyi halle gecirilmesi gerekmektedir.

IV. YABANCI HUKUK SISTEMLERINDE UZLASMA KURUMU

A. FRANSIZ HUKUKUNDA UZLASMA KURUMU

Uzlasma kurumu, Fransiz Ceza Hukukuna, 1993 yilinda Fransiz Ceza

Usul Kanununa 41-1 (5) maddesinin ilave edilmesi ile girmigtir. S6z konusu maddeye



gore, savci, kamu davasi acilmasina karar verilmeden 6nce, taraflarin riza gostermeleri
halinde uzlagsmaya basvurabilir. Uzlasma kurumunun 18 yasindan kiglk c¢ocuklara
uygulanmasini dizenleyen 02/02/1945 tarihli yasada da ¢ocuklarin savci veya hakim

tarafindan uzlagsmaya yonlendirilebilecekleri diizenlenmisgtir.®®

41/1. maddede, verilen zararin tazmin edilmesi, sosyal barigi bozan
uyusmazliga son verilmesi ve failin topluma yeniden kazandiriimasi amaglanmistir.
Polis, savcilik, suglunun sarth tahliye edildigi donemde sugluyu gbézlemleyen kurulus

veya bagimsiz topluluk kdkenli bir kurulugga yiritiimesi de olanakhdir.®®
Fransiz Ceza Usul Kanununun 41/1 maddesindeki dizenleme soyledir;

Magdurun ugradigi zarari tazmin etmeye, sucun bozdugu kamu duzenini
yeniden temin etmeye ya da failin tekrar topluma kazandiriimasina yardimci olmaya
iliskin bdyle bir tedbirin yerinde gorulmesi halinde, kamu davasina iligkin kararin
oncesinde, Cumhuriyet savcisi dogrudan dogruya veya adli kollugun bir gérevilisi,

yetkilendirilen birisi veya Cumhuriyet Savciligi uzlastirmacisi araciligiyla;
1) Kanundan kaynaklanan yikumlualiklerin faile hatirlatiimasina girisilme,

2) Mesleki, sosyal veya saglikla ilgili bir kurulusa failin yonlendiriimesi; bu énlem
masraflari fail tarafindan karsilanmak Gzere bir staj veya bir hizmette formasyon
tamamlanmasi ya da bir mesleki sosyal veya saglik kurulusunda bulunmaktan ibarettir
ve Ozellikle de karayolundaki motorlu bir aracin kullanimi sebebiyle su¢ islenmesi
durumunda vatandaslik staji yaptirilir ki bu énlem, masraflari faile karsilattirilarak trafik

guvenligi hassasiyetine yonelik bir staj gérmekten ibarettir.

3) Kanun ya da duzenleyici islemler karsisinda failin durumunu hukuka uygun

hale getirmesinin talep edilmesi,

4) Belirtlen hususlardan kaynaklanan zararin tazmininin failden talep

edilebilmesi,

5) Taraflarin uzlagsmasiyla magdur ile fail arasinda uzlasma fonksiyonunun

baslatiimasi, istenir.

Fail, magdurun zarar ve ¢ikarlarini tazmin etme yukimlaligu altinda ise
bu husus tutanak uyarinca Medeni Yargilama Usuli Kanununda ongorulen kurallara

uygun bir sekilde para cezasinin 6denmesi yontemi izlenerek tahsili talep edilebilir.
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Failin tutum ve davranisi sonucunda o&nlem uygulanamamis ise
Cumhuriyet Savcisi yeni durumlar hari¢ iddianameyi hazirlar veya takibatin devamini

saglar.

Uzlagsma kurumu ile ilgili olarak Adli Basvuru ve Uyusmazliklarin Dost¢a
C6zimuUne Dair Kanun da 1998 tarihinde kabul edilmistir. Bu kanun ile uyusmazliklarla

ilgili olarak sulh yapilmasi maksadiyla arabuluculuk gorevi yurittlmektedir.”

B. AMERIKAN HUKUKUNDA UZLASMA KURUMU

Uzlasma c¢ok eski tarihlerden beri Amerikan ceza hukukunda
uygulamada yer almakla birlikle, 30/01/1998 tarihli “Alternatif Uyusmazlik C6zimu
Kanunu”nun yurirlige girmesi ile kanunlasmis bulunmaktadir. S6z konusu yasanin
yurirlige girmesi ile uzlasma yodntemleri mahkemeler tarafindan uygulanmaya
baslanmistir. Bununla birlikte, ABD’de uzlasma konusunda farkl yasal dizenlemeler
bulunmakta olup, eyaletler arasinda bu noktada bir birlik bulunmamaktadir. Ayrica,
herhangi bir eyaletin kanunlarinda uzlasmaya iliskin hikim bulunmamasi durumunda

da uzlasma yoluna gidilebilmektedir.

Amerikan hukukunda, suc¢ teskil eden bir filde bulunan sanigin
yakalanmasi ile uzlasma slreci baglamaktadir. Uzlagsma goérismeleri sanik mudafii ile
savcl arasinda gergeklesir. Bizzat sanigin kendisi ile yapilan uzlasma goérismeleri

hukuka uygun kabul edilmemektedir. 2

ABD’de sanida yoneltilen isnad erken agamada ortaya konmasi, ortaya
konan isnadin farkli asamalarda kontrol edilebilir olmasi ve muhakeme asamasinda
degistirilebilir olmasi iddia ve savunma taraflari arasinda uzlasmayi tesvik edici bir

ortam olusturmaktadir. 3

“Charge bargaining” yani “suglama pazarlig1” denilen yontemde, savci
sugu belirler, sanik da ikrarda bulunup bulunmama noktasinda karar verir. Sanik
ikrarda bulunmay!i segip, bu kararini beyan ettidi anda ikrari ile baglidir. Sugun gerek

niteligini gerekse miktarini ise hakim belirler.
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“Sentence bargaining” yani “hikim pazarhid1”” denilen yontemde ise,
hakim de uzlagmaya dahil olur ya da ceza tayini yetkisinden vazgecer ve taraflarin

ortak Oneri ile getirdikleri cezayi kabul eder. ABD’de her iki usul de uygulanmaktadir. ™

Kisacasi, ABD’de cesitli eyaletlerde c¢esitli uzlagsma programlari
uygulanmaktadir. Taraflar arasinda uzlagma saglanirken hem failin hem de magdurun
olayr kendi bakis agilari ile anlatmalari saglanmakta, akabinde magdurun
magduriyetinin giderilebilmesi icin bir edim belirlenmekte ve bu edimin taraflarca 6zgir
iradeleri ile kabul edildigi yazili bir anlasma yapilmaktadir. Bu anlagsma hakim

tarafindan g6z 6ntinde bulundurulmaktadir.

C. ALMAN HUKUKUNDA UZLASMA KURUMU

Alman hukukunda, magdur olan kimselerin zararlarinin giderilebilmesi
amaciyla hazirlanan magdurun tazmini hakkinda kanun 1976 yilinda kabul edilerek
yurarlage girmistir. Ancak, sd6z konusu kanun sadece agir siddet sucu magdurlarini
korumay! amagcladigi gibi, zarar giderimi hakkinda karar verme yetkisini de ceza

mahkemelerine degil, idare mahkemelerine vermigtir.

Almanya’da uzlasma konusundaki ilk yasal diizenleme ise 1990 yilinda

yurrlige konulan Alman Cocuk Ceza Kanunu ile yapilmistir.

ABD’de oldugu gibi Almanya’da da uzlasma uygulamalari ile ilgili
eyaletler arasinda tam bir uyum bulunmamaktadir. Bununla birlikte, bazi temel
standartlar genel kabul gérmustir. Ornegin, takipsizlik karari verilebilecek
uyusmazliklarda uzlasma yoluna gidilememektedir. Uzlasma kurumuna miracaat
edilebilmesi icin failin fiilini inkar etmemesi gerekmektedir. Gerek magdur gerekse fail
uzlagmanin uygulanmasini kabul etmelidir. Uzlastirmaci magdur ve faile esit uzaklikta

durmali ve tarafsiz oldugunu agikga gostermelidir.”®

Cocuk Ceza Kanununda savcinin dava agmadan ve hakimin de hikim

vermeden 6nce mahkeme disi 6nlemleri diisinmesi zorunlu kilinmistir. 76

Uzlasma kurumu ile ilgili olarak Alman Ceza Kanunu ve Ceza
Muhakemesi Kanununda da gesitli dizenlemeler bulunmaktadir. Alman Ceza

Kanununun 46/a maddesinde, failin uzlasmak igin samimi sekilde ¢aba harcamasi ve
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zararl tamamen ya da buyuk o6l¢clide gidermesi durumunda ayni yasanin 49/1. maddesi
uyarinca mahkemenin fail hakkinda verecedi cezayl dusurebilecedi ya da sugun
kanunda 6éngérulen yaptirrminin 1 yildan kisa sdreli hapis ya da 360 gunlik ¢alisma
Ucretine kadar para cezasl gerektirmesi halinde ceza vermekten tamamen

vazgegebilecegi dizenlenmistir. ”*

Alman Ceza Muhakemesi Kanununun 153. maddesinde ise, 21 yasinin
ve bazi durumlarda da 18 yasinin Uzerindekiler igin isledikleri hafif nitelikli suglarda
uzlasmanin gerceklesmesi durumunda takipsizlik karari verilebilmektedir. Kisacasi bazi
hafif sucglarda uzlasmanin gerceklesmesi durumunda savci mahkeme ve slphelinin
karari ile takipten vazgecebilmekte, daha hafif suglarda ise mahkeme kararina dahi

gerek olmaksizin takipsizlik karari verebilmektedir. ®

Ayni kanunun 155/a maddesinde, savcillk veya mahkemenin her
asamada magdur ve sanik arasinda uzlasma olanagdini arastiracagi, uygun olan
hallerde onlar etkileyecegi, ancak magdurun iradesinin aksine islem yapilamayacagi

dizenlenmigtir.”®

Alman Ceza Muhakemesi Kanunun 380. maddesinde ise, konut
dokunulmazhginin ihlali, hakaret, posta dokunulmazhginin ihlali, yaralama, tehdit ve
mala zarar verme suglarinda dava agilmadan 6nce eyalet adli yonetimince belirlenen
bir uzlastirma mercii tarafindan taraflarin uzlastiriimasi tesebblsiinde bulunulmasi
gerektigi dizenlenmigtir. Ayrica, davacinin dava dilekgesi ile birlikte uzlasma girisiminin
basarisizlikla sonuglandigina iliskin belgeyi de ibraz etmesi gerekmektedir. 8 Bu
dizenleme ile lizerinde disunidlmeden, ani kararlar ile alelacele dava acilmasinin dnlin

de gegilmeye calisiimistir.

Kisacasl Almanya’da genel olarak, savci ihtilaf konusu éniine geldikten
sonra uzlagsma yoluna gidilmesine karar verirse, dosyay! uzlastirmayi gerceklestirecek
kuruma goéndermekte ve gorevli kurum da fail ile irtibata gegerek magdur ile anlagsmaya
varmak isteyip istemedigini sormaktadir. Failin kabul etmesi halinde ise, magdur ile
irtibata gecilmekte ve uzlagsmak isteyip istemedigi bu sefer magdura sorulmaktadir.
Magdurun da uzlasmayi kabul etmesi halinde, her iki tarafla da ayri ayri gérismeler

baslatiimaktadir. Gérismeler sonucunda magdur ve failin anlagsmaya varmasi Gzerine,
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taraflarin anlastiklarini gosteren uzlastirma raporu savciya génderilmektedir. Savci da

takibati sona erdirmektedir.

D. INGILiZ HUKUKUNDA UZLASMA KURUMU

ingiltere’de uzlagma kurumu, magduru tiizel kisi olan uyusmazliklar ve
failin verdigi zarar kabul ettigi agir nitelikli suglarda dahi uygulanabilmektedir. Uzlagma
genellikle yari bagimsiz makamlar tarafindan gergeklestirimektedir ve sorusturma
asamasinda, yargilama sirasinda ya da hukimden sonra olmak Uzere uyusmazlgin

degisik asamalarinda basvurulabilmektedir.8!

ingiltere’de uzlasma kurumuna sikga miracaat ediimekte olup,
ihtilaflarin oldukga 6nemli bir kismi uzlasma saglanmasi ile sonuglanmaktadir. Uzlasma
saglanmasi durumunda saniga verilecek cezada genellikle 1/3 ya da 1/4 oraninda

indirim yapilmaktadir.8?

Ayrica, “charge barganing” adi verilen uygulama dogrultusunda polis
sanikla bir gérUsme yapmakta ve sanigin bu gérisme sonucunda sugunu kabul etmesi
durumunda sorguya son verme, sanik hakkindaki ithamlardan vazge¢me gibi bazi
imkanlar sunulmaktadir. Uzlasmanin saglanmasi halinde de islenen sug¢ yerine bagka
bir suctan dava acilabilmektedir. Sonugta da polisin sonuclandirdiyi vaka sayisi
artmakta sanikta isledigi sugun yaptirrmindan daha hafif bir yaptirmla karsilagsma

imkanini elde etmektedir. 8

E. ITALYAN HUKUKUNDA UZLASMA KURUMU

italya da uzlasma kurumunu yaygin halde kullanilir hale getirmekte biraz
geciken Ulkelerdendir. 24.11.1999 tarihinde 468 sayil kanun ile “uzlagsma-baris
hakimligi” kurulmugtur. 28.08.2000 tarihli 274 sayili Kanun Kararnamesi ile de uzlagma-
baris hakiminin yetkileri dizenlenmistir. Uzlagsma hakimi taraflari dinlemekte, sanigin
isledigi sugun sonugclarini ortadan kaldirdigini veya olusan zarari giderdigini gosterdigi

durumda sugun ortadan kalktigina hitkkmetmektedir. &
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italya’da sikayete tabi suglar, yaralama, mala zarar verme, hakaret gibi
suclar, bazi kabahatler ve 6zel kanunlarda dizenlenen bazi suglar agisindan sugtan
zarar goren kisi, bu suclari isleyen fail hakkinda dava ag¢iimasini talep etme hakkina
sahiptir. Uzlasma hakimi, s6z konusu talebi yerinde bulursa uzlagma ile ilgili prosediri
baslatmak igin taraflari cagirmaktadir. Hakim, taraflar dinledikten sonra ve failin igledigi
sucun olumsuz sonugclarini ortadan kaldirdigini tespit ederse sugun ortadan kalktigina
karar verebilir. Ayrica, hakim iglenen su¢ sonucunda ortaya ¢ikan zararin ¢ok hafif
olmasi, hareketin kasith olmamasi, davanin sanigin gerek 6zel hayatina gerekse is
hayatina zarar verme ihtimalinin yiksek olmasi gibi durumlarda yargilama yapmaktan
cekinebilecedi gibi, para cezasi, hapis cezasi, evde hapis, kamu yararina ¢alisma gibi

cok cesitli yaptirimlara da hilkkmedebilir. 8°

Durusma sirasinda, sanik durusmalardan once zarari gideremedigini,
ancak zarari gidermeye hazir oldugunu belirtirse, hakim 3 ayi gecmeyen bir sure
zarfinda durusmalarin durmasina karar verebilir ve bu surecgte sanigin takip edilmesi ve
zararin giderilip giderilmediginin tespiti icin polisleri ya da sosyal hizmet gorevlilerini
gorevlendirebilir. Bu slrecin sonunda zararin giderildigi, sugun olumsuz etkilerinin

ortadan kalktigi tespit edilirse, hakim sugun ortadan kalktigini aciklar.

22.09.1988 tarihli ve 448 sayili Sanik Cocuklarin Yargilanmasina iligkin
Kanunda da uzlagsma ile ilgili dizenlemeler bulunmaktadir. Bu kanunda, Ust siniri on iki
yildan agsagd! olmayan hapis veya miebbet hapis cezasini dngbren suclar bakimindan
Gg yil, diger durumlarda bir yili gegmeyecek bir sire ile ertelenecedi, erteleme karari
ile birlikte hakimin, zarar géren kisi ile ¢ocugun uzlasabilmesi igin c¢esitli kurallar

koyabilecegi de dlizenlenmistir.

Sonug olarak, uzlagsma kurumunun cgocuklari da kapsayacak sekilde

uygulanmasi italya’da kabul gérmiis bulunmaktadir.
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V. CEZA VE CEZA MUHAKEMESI HUKUKUNDAKi TEMEL ILKELERIN
UZLASMA KURUMUNDAKI GORUNUMU

A. GENEL OLARAK

Ceza hukuku, yasaklayici ve cezalandirict hidkimleri ile toplum
kurallarinin ihlal edilmesini dnlemek ve ihlal halinde de dizeni yeniden saglamayi
amagclamaktadir.®6 Ceza kanunu ve ceza usul kanunundaki diizenlemeler ile sug teskil
eden fiillerde bulunan kisinin cezalandiriimasi ve ayni zamanda da failin tekrar topluma

kazandiriimasi amaclanmaktadir.

Ceza yargilamasi hukukunun amaci insan haklarini ihlal etmeden maddi
gercegin ortaya cikartiimasidir. 8 Sug isleyen failin yakalanmasi, yargilanmasi ve
yapilan yargilama sonunda cezalandiriimasi ile failin sug islemesi ile bozulan toplum
hayatindaki duzenin yeniden saglanmasi amaglanmaktadir. Ancak, gercedi ortaya
¢lkartmaya ve toplumsal dizeni yeniden saglamaya ¢alisirken dnemli olan, gerek sanik
gerek magdur gerekse yargilamaya katilan diger kisilerin sahip oldugu insan haklarini
ihlal etmemektir. Bireylerin sahip oldugu hak ve Ozgurlikleri korumak ve insan
haklarina iliskin temel kurallar ihlal etmemek igin bazi temel ilke ve prensiplere riayet
etmek gerekmektedir. Uzlasma kurumunda da ceza ve ceza usul hukukuna hakim olan

temel ilkelere riayet edilmesi gerekmektedir.

B. ADIL YARGILANMA HAKKININ UZLASMA KURUMUNDAKiIi GORUNUMU

Adil yargilanma hakki, tarafi oldugumuz icin i¢c hukukumuzun bir pargasi
haline gelen Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin 6. maddesinde diizenlenmistir. S6z
konusu ilke Anayasamizin 36/1. maddesinde de dizenlenmistir. Madde de, herkesin
mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargr mercileri éninde davaci ve
davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahip oldugu
dizenlenmigtir. Ayni sekilde CMK’'nin 160/2. maddesinde de Cumbhuriyet Savcisinin
maddi gercegin arastirilmasi ve adil bir yargilama yapilabilmesi i¢in siphelinin lehine

ve aleyhine olan delilleri toplamakla ve guphelinin haklarini korumakla yukimli oldugu

86 Seydi Kaymaz, Hasan Tahsin Gokcan, Uzlasma ve Onddeme, Ankara, Seckin Yayinevi, 2007, s. 82
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dizenlenmigtir. Kisacasi bu maddede de adil yargilanma hakkinin 6neminin alti
gizilmistir.

Adil yargilanma hakki kavrami, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemeye
erisim hakkini, durusmaya katilma hakkini, aleni durusma hakkini, kendi aleyhine
taniklik etmeme hakkini, silahlarin esitligi ve ¢ekismeli yargi hakkini, gerekceli karar
hakkini, makul sirede yargilanma hakkini da igermektedir.?¢ Adil yargilanma hakki
gerek sorusturma asamasinda gerekse kovusturma asamasinda sirekli nazara

alinmaldir.

Adil yargilanma hakkinin uzlasma kurumu ile gelismedigi genel olarak
kabul gérmektedir. Bununla birlikte, uzlasma kurumunun adil yargilanma hakkini ihlal
ettigine iliskin gorisler de bulunmaktadir.®® Bu konu ile ilgili olarak AIHM kararlarinda
da, mahkemeye basvurma hakkindan feragat etmenin hem hukuk hem ceza
davalarinda mumkun oldugunu, bununla birlikte uzlasmanin bir zorlama Urlnu haline

getiriimemesi gerektigini belirtmektedir.

Herhangi bir suclama ile kargi karsiya kalan kimse yargilama surecinin
uzun olusu gibi cesitli sebeplerle uzlasma kurumuna basvurma Kkonusunda
zorlanmamalidir. Supheli/sanik Uzerinde boéyle bir baski kurmanin adil yargilanma
hakki ile celisecedi aciktir. Ancak elbetteki, stpheli/sanik hi¢bir zorlama ve baski
altinda kalmadan 6zglr iradesi ile magdur ile uzlasmay! sectigi ve bu ydnde

girisimlerde bulundugu surece adil yargilanma hakkinin ihlalinden s6z edilemez.

C. MASUMIYET KARINESININ UZLASMA KURUMUNDAKI GORUNUMU

Anayasamizin 38/4. maddesinde masumiyet karinesine yer verilmigtir.
Maddede, suclulugu hukmen sabit oluncaya kadar kimsenin suc¢lu sayilamayacagi
acikga dizenlenmigtir. Sug isnadinin yeterli deliller ile kanittanmamasi halinde devreye
giren “supheden sanik yararlanir” ilkesi de masumiyet karinesinin bir pargasidir.
Masumiyet karinesinin ayni zamanda adil yargilanma ilkesi ile de iligki icerisinde

olduguna slphe yoktur.®®

Masumiyet karinesinin uzlagsma kurumundaki gorunumu ile ilgili olarak

bir goérus, uzlasma kurumunda, magduriyetin giderilmesinin failin iradesine bagh

88 Seydi Kaymaz, Hasan Tahsin Gokcan, a.g.e, s.83
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oldugunu yani iradi oldugunu belirtilerek uzlasma kurumunun masumiyet ilkesine
aykirilik icermedigini savunmaktadir. Gergekten uzlasma kurumunda fail su¢suz oldugu
inancinda ise magdur ile uzlasmamayi ve gerekirse bu konuda kamu davasi agilmasini
tercih edebilmektedir. Ayni konudaki bagka bir gorus ise, magduriyetin giderilmesi bir
yargilama hikmine baglanmadidi sirece uzlagsmanin masumiyet karinesine aykiri

oldugunu savunmaktadir.

Uzlasma kurumunda, sanigin ikrari sonucunda sugu isledigi kabul
edilerek uyusmazlik sona erdiriimektedir. Bu nedenle, uzlagsma kurumunun masumiyet
karinesine aykiri oldugu belirtilebilir.2 Ancak, 5560 sayili yasa ile ikrari zorunlu kilan
TCK’nin 73/8. maddesinin yururlikten kaldiriimasi ve ayni kanunla degisik CMK 253.
maddesinde bodyle bir sartin olmamasi nedeniyle uzlasma ile ilgili yeni dizenlemenin
masumiyet karinesine daha fazla uyum sagladigi soylenilebilir. Failin yargilanarak
sugsuzlugunun hukim altina alinmasi hakkindan vazgeg¢mesi kendi iradesine bagli

oldugundan masumiyet karinesine aykiri bir durum olmadidi1 da savunulabilmektedir.

Bununla birlikte, yargilama slrecinin uzun ve yipratici bir sureg
olmasinin da sanigin uzlasma kurumuna basvurmasinin nedenlerinden biri oldugu
unutulmamalidir. Beraat edecegine inandigi halde, yargilama surecinin sikintilarini
yasamak istemeyen kisilerin uzlasma kurumuna miracaat ettigi de ifade edilmektedir.
Yargilama surecinin kesilmesi, delillerin ikame edilmemesi nedenleriyle su¢suz olan bir
kimsenin suglu olduguna kanaat getirimesinin de sdz konusu olabilecegi
unutulmamalhdir. Bu nedenle, sorusturma asamasinda savci da, uzlasma kurumunun
uygulanmasinda delil durumunu son derece iyi degerlendirmeli ve mevcut delil
durumuna gére, bagka bir kisinin fail olma ihtimalinin bulunmasi durumunda uzlasma

teklifinde bulunmak icin acele etmemelidir.®®

D. HAK ARAMA OzZGURLUGUNUN UZLASMA KURUMUNDAKI
GORUNUMU

AIHS'nin 6. maddesinde herkesin, gerek medeni hak ve
yukumlulukleriyle ilgili anlagmazliklarin g¢gozumlenmesi, gerek kendisine yoOneltilen
herhangi bir suglamanin karara baglanmasi konusunda, kanunla kurulmus bagimsiz ve

tarafsiz bir mahkeme tarafindan davasinin makul bir sire iginde adil ve agik olarak
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gorilmesini istemek hakkina sahip oldugu duzenlenmistir. Anayasamizin  36.
maddesinde de, herkesin mesr( vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi
mercileri 6nunde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma

hakkina sahip oldugu belirtiimis ve hak arama 6zgurligu guvence altina alinmisgtir.

Kisacasi, hak arama 6zgurligu ilkesinde yargilama yapilmasi, yargilama
yapilmasinin istenmesi Uzerinde durulmustur. Halbuki, uzlasma kurumuna miracaat

edilmesi ve uzlagsmanin saglanmasi durumunda yargilama yapilmamaktadir.

Uzlasma kurumunda, fail ve magdur kendi 6zgur iradeleri ile tarafsiz ve
bagimsiz bir mahkemeye erisim haklarindan vazgeg¢mektedirler ve bunu kendi
menfaatlerine oldugunu duastndikleri icin  yapmaktadirlar. Taraflar uzlasmak
istememeleri durumunda mahkemeye basvurma haklari oldugunun bilincindedirler. Bu
nedenle, uzlasma kurumunun mahkemeye erisim hakkina engel teskil etmedigi

sOylenebilir.%

Hak arama o6zgurligunin temelinde hak sahibi kisinin yararini korumak
bulunmaktadir. Hak sahiplerinin daha Ustlin yararlari bakimindan bu haklarindan
vazgecmelerinin s6zU edilen haklarin 6zine aykirilik olusturmayacagi acgiktir. Bununla
birlikte, uzlasma girisiminde bulunulmadan yapilan delil toplanmasi asamasina kadar
bu ilkeden yararlaniimasi mimkundur. Clnkd, Cumhuriyet savcisi CMK’nin 160/2
maddesi uyarinca, maddi gergegin arastiriimasi ve adil bir yargilanmanin yapilabilmesi
icin failin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak muhafaza etmekle ve siphelinin
haklarini korumakla yukdmludur. Ayni sekilde, magdurun da hakkini mahkemede

aramasina bir engel bulunmamaktadir.®®

Kisacasl, uzlasma kurumunda taraflar hak arama 6zgurliginden kendi
iradeleri ile vazgecgerek, aralarindaki ihtilafi yargiya tasimadan ¢ézme yolunu segtikleri
icin uzlagsma kurumunun hak arama 6zgurlugu ilkesine aykirilik tegkil etmedigi gérusu

agirhiktadir.

E. ESITLIK ILKESININ UZLASMA KURUMUNDAKiI GORUNUMU

Anayasamizin 10. maddesinde, devlet organlarinin ve idarenin herkese

kanun 6nunde esitlik ilkesine uygun davranmakla yukumlu oldugu duzenlenmistir.

94 Gulgun lldir, Alternatif Uyusmazlik C6ziimii, Ankara, Seckin Yayincilik, 2003, s. 48
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Uzlasma kurumunda esitligin saglanmasinin CMK’'daki uzlasma ile ilgili
konan hukimlerin uzlagsmaya bagvuran batin kigilere ayni sekilde uygulanmasi,
taraflarin usuliine uygun sekilde gérismelere ¢agirilimasi, gerek magdur gerekse faile
esit oranda s6z hakki verilmesi, her iki tarafa da belge ve delilleri inceleme hakki
verilmesi ile s6z konusu olabilir. Bu slregten sonra uzlagsmanin saglanmasi halinde
failin bozulan toplumsal barisin diizelmesinin saglanmasi igin etkili sekilde rol alacag,
magdurun da zararinin giderilmis olmasi nedeniyle tatmin olmus olacagi acgiktir. Bu
acilardan bakildiginda uzlasma kurumunun esitlik ilkesini zedeleyen bir tarafi olmadigi

dusunulmektedir.

Bununla birlikte, uzlasma kurumunun benzer uyusmazliklarin
¢ozUmunde uygulanacak kriterlere baglanamamasinin, kovusturma makamlari ile
isbirligi yapan failin, yargilama hukuku haklarini kullanmakta israr eden faile goére daha
hafif ceza almasinin esitlik ilkesine aykirilik teskil ettigini distinenler de bulunmaktadir.
Ayrica, uzlagsmaya tabi suclarin belilenmesinde benimsenen olgltlerin egitsizlige yol
acabilecegi de dusunulmektedir. Uzlasmanin her sug¢ agisindan degil, belirli suglar

bakimindan kabul edildigi agiktir.%

Ancak, her sugun toplumsal barigi ayni oranda bozdudu ve iglenen
suglardan zarar goéren kigilerin de magduriyetlerinin ayni oranda olmadidi bilinen bir
gergektir. Bu nedenle, tim sug tiplerine uzlasma kurumunun uygulanmasi imkani
verilemez. Bdyle bir durum pek ¢ok olumsuzluda yol acacagi gibi, hukuk dizenine ve

hukuk kaidelerine aykirilik teskil edecek ve hukuki guvensizlik yaratacaktir.

Bunun yaninda, uzlasma kurumuna daha c¢ok beraat etme olasiligi
disuk olanlarin basvuracagi, bu kisilerin aleyhine yeterince delil olmayanlara goére
kendilerini uzlasmaya basvurma konusunda baski altinca hissedebileceklerini, bu

durumun da esitlik ilkesini zedeleyecegini distinenler de bulunmaktadir.®’

Diger taraftan ekonomik durumu iyi olan kisilerin, ekonomik durumu zayif
olanlara oranla uzlagsma kurumuna daha ¢ok bagvurma egiliminde olmasi muhtemeldir.
Bu acgidan uzlagsmanin esitsizlige yol actigr dasinuilebilir. Ancak, uzlagsma sonucunda
failin sosyo-ekonomik durumuna goére alternatif zarar giderim yollarinin secilebilme
imkani oldugu da unutulmamaldir. Bu imkan egitlik ilkesi ile uyum icerisinde

bulunmaktadir.

9% Mualla Buket Soygiit, a.g.e., s. 81
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F. SILAHLARIN ESITLIGI ILKESININ UZLASMA KURUMUNDAKI
GORUNUMU

Sorusturma asamasinda gerek failin gerek magdurun mudafii ve avukat
yardimindan yararlanma, kendi lehine olan delillerin toplanmasini isteme, dosyayi
inceleme ve dosyadan talep ettigi belgelerin 6rnedini alma, aleyhine olabilecek
hususlari dile getirmeme vb haklari bulunmaktadir. Uzlasma kurumunda da fail ve
magdur benzer haklara sahip bulunmaktadir. Uzlasma suresinde fail de magddur da
ayni oranda kendini ifade etme, 6zgur iradeleri ile uzlasma slirecine baslama, devam
ettirme veya sonlandirma hakki bulunmaktadir. Uzlagsmanin basariyla sonuglanmasi
durumunda ise fail magdurun zararini giderdiginde ceza almaktan kurtulmakta, magdur
ise bizzat failin zararini gidermesi sebebiyle maddi-manevi pek ¢ok acidan tatmin
olmaktadir. TUm bu nedenlerden dolayi, uzlasma kurumu icinde silahlarin esitligi ilkesi

oldugu aciktir.%®

G. ADALET iLKESININ UZLASMA KURUMUNDAKiI GORUNUMU

Hukuk duzeninin butinune iliskin degerler olglusu olarak toplum ve
hakimin vicdaninda ortaya ¢ikan adalet ilkesi, genel olarak hakkaniyet, hak ve nesafet

anlamlarina gelmektedir.®®

Adalet, hem etik hem hukuki bir kavramdir ve herkesin firsat esitliginin
bulunmasi, kanun dnlinde esit sayilmasi, kisiligini gelistirme imkanina sahip olmasi, her

tarlG imtiyazin ve keyfiligin reddedilmesi anlamlarina da gelmektedir.1®

Adaletin saglanmasinda, suglu olanin stipheye yer birakmayacak sekilde
tespit edilmesi ile failin cezalandiriimasi ve bdylece toplumun faile kargi olan kizginlik
ve O¢ alma hislerinin hukuka uygun sekilde tatmin edilmesi dnemlidir. Adaletin
gecikmeden ve toplumun adalete olan inancini kaybetmeden ivedi olarak islemesi
gerektigi ise aciktir. Kisacasi, adalet gecikmemelidir. Uzlagsma kurumunun da adaletin
hizli sekilde iglemesini saglayan bir kurum oldugu g6z 6nune alindiginda, uzlasma
kurumu ile adalet ilkesinin uyum iginde oldugu soylenebilir. Uzlagma surecinin, Yerel
mahkemeler nezdindeki yargilamadan oldukc¢a kisa surdugu bir gergektir. Bu sirecte

failin pismanlik duyarak verdigi zarar telafi etme imkaninin verilmesi ve magdurun da
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zararinin karsilanmasi ile maddi-manevi tatmin oldugu su gotirmez bir gergektir. Bu
agidan bakildiginda uzlasma kurumunda adalet ilkesinin édnemli boyutta goérildigu

agiktir.

H. BAGIMSIZ VE TARAFSIZ HAKIM ILKESININ UZLASMA KURUMUNDAKI
GORUNUMU

Bagimsizlik, kimseden emir ve talimat almama, tarafsizlik ise iddia ve
savunma makamlarina esit mesafede durarak, objektif olunmasidir.2? Bagimsiz ve
tarafsiz hakim ilkesi, hakimin énine gelen uyusmazlik ile ilgili olarak tarafsiz ve objektif
davranarak en adil karari vermesini gerektirmektedir. S6z konusu ilke hakimin taraflar
ile herhangi bir menfaat iligkisi icerisinde olmamasi, tim onyargi ve duygusalliktan
uzak olarak ve salt yasa uygulayicisi olarak yasalar ne gerektiriyor ise onu
gerceklestirmesini de ifade etmektedir. Hakimin bagdimsizhdi ve tarafsizhi§i ilkesine
AiIHS’nin 6. maddesinde ve Anayasamizin 138. maddesinde de yer verilmistir. 138.
madde de, hakimlerin gorevlerinde bagimsiz olduklari ve Anayasa ve kanunlara uygun
olarak vicdani kanaatlerine gore hikim verecekleri, hicbir organ, makam, merci veya
kisinin hakimlere emir ve talimat veremeyecekleri diizenlenmistir. Ayrica, bu ilke hukuk
devletinin temel Ozellikleri arasinda da yer almaktadir. Gergek bir hukuk devletinde
yarglyi temsil eden kisilerin bagimsiz ve tarafsiz olmalari ile adaletin saglanabilecegi ve

gercek adaletin bu sekilde halka ulasabileceg@i su gotiirmez bir gergektir.

Uzlasma slreci yargilama asamasi disinda uzlastirmaci olarak
nitelendirilen Gg¢lncu bir kisi tarafindan yuratiimektedir. Ancak, uzlastirmacinin da
supheli/sanik ve magdura karsi bagimsiz olmasi, bununla birlikte her iki tarafa da esit
uzaklikta durarak, taraflari uzlasma konusunda ayrintili sekilde bilgilendirmesi gerektigi
aciktir. CUnk{, uzlastirmacinin gorevi, bir nevi hakimlik olarak nitelendirilmektedir.%2
Kovusturma asamasinda ise hakim taraflara uzlasma teklifinde bulunmaktadir.
Uzlasma basari ile sonuglanirsa hakim davanin diusmesine karar vermektedir. Ancak
uzlagmanin olumsuz sonuglanmasi durumunda yargillama devam etmektedir. Bu
asamada, uzlasma sulrecinde bir takim ikrarlarda bulunmus olan saniga karsi hakimin
tarafsizligini strdirebilmesi 6nem arzetmektedir. Hakim sanigin uzlasma surecindeki
beyanlarindan etkilenmeksizin yargilamayi surdurmeli, sanigin lehine ve aleyhine olan

delilleri degerlendirmek suretiyle kararini vermelidir.
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I. ALENIYET ILKESININ UZLASMA KURUMUNDAKI GORUNUMU

Yargilamanin aleni olmasinin saglanmasi ile yargisal surecte saydamlik
saglanmakta, hakimin keyfi kararlar almasinin 6nune gegilmekte, yargiya duyulan
inan¢ arttirimaktadir. Aleniyet ilkesi yargl organlarinin vermig oldugu kararlara kargi
duyulan gtveni artirdigi gibi hakimlerin daha sadduyulu karar vermesine, sanigin
kendisine ydneltilen suclamalardan halk 6ninde kurtulabilmesine olanak saglar ve
diger insanlari sug¢ iglemekten alikoyarak cezanin onleyici fonksiyonuna da hizmet

eder.103

Aleniyet lilkesi, AIHS’nin 14. ve Anayasamizin 141. maddesinde
duzenlenmistir. Anayasamizin 141. maddesinde durusmalarin herkese acgik oldugu,
durusmalarin bir kisminin veya tamaminin kapali yapilmasina ancak genel ahlakin
veya kamu guvenliginin kesin olarak gerekli kildigi hallerde karar verilebilecegi
dizenlenmistir. CMK’'nin 182. maddesinde de durusmalarin herkese acgik oldugu

hususu hukum altina alinmistir.

Durusmalarin herkese acik olmasi (aleniyet) herkesin durusma salonuna
girmek imkaninin bulunmasidir. Bazi hallerde durusmanin bir kisminin veya tamaminin
kapal (gizli) yapiimasi mumkundur. Genel ahlakin veya kamu guvenliginin kesin olarak
gerekli kildigi durumlarda, mahkeme talep Uzerine veya kendiliginden durusmanin
kapali yapilmasina karar verebilir. Taraflarin durusmanin kapali yapilmasi talebi, én
sorunlar hakkindaki hikimler c¢ercevesinde kapali durusmada incelenir ve karara
baglanir. Bu kararin gerekgeleri, esas hakkindaki karar ile birlikte aciklanir.
Durusmanin kapali yapilmasi halinde hakim, gizli yargilama iglemleri sirasinda hazir
bulunanlari o yargilama ile ilgili edindikleri bilgileri agiklamamalari hususunda uyarir ve
Turk Ceza Kanununun gizliligin ihlaline iliskin hiukmdnun uygulanacagini ihtar ederek
bu hususu tutanaga gegcirir. Tabi tim bu agiklamalar durusmanin herkes (kamu) igin
olan acikhgi hakkindadir. Taraflar icin durusma daima aciktir. Taraflar ve vekilleri her

durugsmada hazir bulanabilir, tutanak suretlerini isteyebilir ve dosyay! inceleyebilir.04

Uzlasma muessesesinin aleniyet ilkesi ile celigip ¢elismedigi hakkinda
farkli gorusler bulunmaktadir. Bir gorus, uzlasmanin durusma disinda gergeklesmesinin
aleniyet ilkesi ile bagdasmadigini ileri siirmektedir.'% Aksi yondeki bir goris ise,

uzlagmanin aleniyet ilkesi ile celismedigini savunmaktadir. Bu gorus aleniyetin
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durugsma sirasinda saglanmasinin gerekli oldugunu, durusma sirasinda yapilan
uzlagma gorusmelerinin aleniyet ilkesini zedelemedigini, nitekim uzlasmanin ceza

muhakemesinin zorunlu bir unsuru olmadigini da ifade etmektedirler.1%

J. MAKUL SUREDE YARGILANMA HAKKININ UZLASMA KURUMUNDAKI
GORUNUMU

Adil yargilanma hakkinin en dnemli unsurlarindan biri de yargilamanin
makul bir siirede sonlandiriimasidir. Toplumun yargi organlarina gliven duymasinin ve
hakkin sahibine bir an énce tesliminin saglanmasinin 6nem arz ettigi aciktir. Yargilama
surecinin uzun sdOrdugu, surincemede kaldigi Ulkelerde yarglya duyulan glvenin

sarsildi§i ve bu konuda halkin sikayetci oldugu bilinen bir gergektir.2°’

Uzlasma kurumunda uyusmazlik, fail ve magdurun uzlasmasi
durumunda yargilamaya oranla ¢ok daha kisa slUrede sonuglanmaktadir. Bu nedenle,
uzlasma kurumunun makul surede vyargilanma hakki ile uyum iginde oldugu

sOylenebilir.108

K. RE'SEN ARASTIRMA ILKESININ UZLASMA KURUMUNDAKI
GORUNUMU

Ceza yargilamasinda maddi gergedin arastiriimasi, delillerin suga konu
fiil gerceklestirildikten sonra en hizli sekilde toplanmasi ve degerlendiriimesi ¢ok
onemlidir. Yargilama sirasinda hem re’sen toplanan ve tespit edilen deliller hem de

taraflarin ibraz ettigi deliller incelenmelidir.

Ancak, uzlasma kurumunda, uzlasma karari alarak uzlasma surecini
baslatan taraflar kendi menfaatlerini disliinmek suretiyle hareket etmektedirler. Fail
uzlasmaya hazir oldugunu belitmekte ve magddurun zararinin tatmini icin cesitli
tekliflerde bulunmaktadir. Magdur da bu teklifleri degerlendirmekte, kendisi de bazi
taleplerde bulunmaktadir. Bu sire¢ sonunda zararin tazminine iligkin taraflarin mutabik
kalmasi durumunda ise sire¢ sonuglanmaktadir. Bu nedenle, uzlasma kurumunda

delillerin tespiti ve degerlendiriimesi ceza yargilamasinda oldugu gibi 6nem arz

106 Cumhur Sahin, a.g.e., s. 247

107 M. Serhat Kasikara, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinin 6. maddesi cercevesinde Makul Siire
igerisinde Yargilanma Hakki, http://portal.ubap.org.tr/App_Themes/Dergi/2009-84-549.pdf (09/02/2015)

108 Hasan Tahsin Gokcan, Seydi Kaymaz, Uzlasma ve Onédeme, Ankara, Seckin Yayincilik, 2007, .93
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etmemektedir. Bu nedenle, uzlasma kurumunun re’sen arastirma ilkesine aykirilik teskil

ettigine iliskin gorisler bulunmaktadir.%

L. KAMU DAVASININ MECBURILIGININ UZLASMA KURUMUNDAKI
GORUNUMU

Sugc teskil eden bir fiilin islendigi haberinin alinmasi Gzerine, takibe yetkili
makamlarin hazirlik sorusturmasina baslamasina “arastirma mecburiyeti ilkesi”
denilmektedir. Hazirlik sorusturmasinin neticesinde fiilin ve failin belli olmasi, faile ve
suca iliskin ciddi siphelerin oldugunun tespit edilmesi ve dava sartlarinin gergeklesmis
olmasi durumunda yetkili makam tarafindan kamu davasi agilmasina “kamu davasini
agma mecburiyeti” ve acilan kamu davasinin muhakeme sonuglanincaya kadar
ylratilmesini ifade eden ilkeye de “‘kamu davasini yuritme mecburiyeti” ilkesi

denilmektedir.11°

5271 sayih CMK'nin 170/2 maddesinde de “kamu davasini agcma

mecburiyeti ilkesi’nin alti gizilmistir.

S6z konusu ilkenin uzlasma kurumundaki goérinimu ve uzlasma
kurumunun bu ilke ile c¢elisip ¢elismedigi noktasinda Alman doktrininde iki goéris
bulunmaktadir. Bir gérise goére, bu ilke uzlasma kurumu ile ihlal edilmektedir. Bu
gbrisl savunanlar gerekge olarak uzlasma kurumunda kovusturma makamlarinin,
sanigin bir kargi edimde bulunmasi kaydiyla kovusturma yapmaktan ve mahrumiyet
karari vermekten vazgec¢melerini ileri sirmektedir. Diger bir goris ise s6z konusu
ilkenin uzlasma kurumunda acik¢ga yasaklanmasi nedeniyle aykiriliktan s6z
edilemeyecegini savunmaktadir.!** Yine benzer bir goriise gore de, magduriyetin
giderilmesi kosulu ile kamu davasinin agilmamasi ya da agilan davanin dasuridlmesi
kamu davasinin mecburiligi ilkesinin benimsendigi sistemlerde de s6z konusu
olmaktadir. Bu hususun da uzlasma kurumu ile kamu davasi agcma mecburiyeti ilkesi

arasinda celigki olmadiginin gostergesi oldugunu belirtmektedirler.'2

Ceza Muhakemesi kanunumuz kamu davasinin mecburilidi ilkesini
benimsemis bulunmaktadir. Bu agidan bakildiginda uzlagma kurumunun bu ilkeyi ihlal

ettigi soylenebilir. Ancak, kanun koyucunun kamu vyarari gerekgesi ile getirdigi bu

109 Ggkcan , Kaymaz, a.g.e., s. 94-95

110 Bahri Oztiirk, Veli Ozer Ozbek, Mustafa Ruhan Erdem, a.g.e, s.145

111 stefan Hubertus Kremer, Absprachen Zwischen Gericht Und Verfahrensbeteilingten im Strafprozes,
Bonn 1994, s. 107 (¢ev.) Sahin C. a.g.m., s.246

112 yveli Ozer Ozbek, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, a.g.e. s.106



istisnanin sistemin kati yapisinin mahsurlarini gidermek agisindan yararl oldugu da

soylenmektedir.!?

M. MADDIi GERGEGIN ARASTIRILMASININ UZLASMA KURUMUNDAKI
GORUNUMU

CMK’nin 160. maddesinde bu ilkeye deginilmistir. S6z konusu maddede
Cumbhuriyet savcisinin, ihbar veya bagka bir suretle bir sucun islendidi izlenimini veren
bir hali 6grenir 6grenmez kamu davasini agcmaya yer olup olmadidina karar vermek
Uzere hemen isin gergedini arastirmaya baslayacagi ve yine Cumhuriyet savcisinin,
maddi gergedin arastiriimasi ve adil bir yargilamanin yapilabilmesi i¢in, emrindeki adli
kolluk gorevlileri marifetiyle, stphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak
muhafaza altina almakla ve suphelinin haklarini korumakla yikimld oldugu hikim
altina alinmistir. Maddi gercegin arastirimasi ilkesinin ceza muhakemesinin
yurttilmesinde 6nem arz ettigi ve g6z ardi edilemeyecek bir ilke oldugu asikardir.
Maddi gercegin tespiti ile gercek failin bulunmasi ve cezalandiriimasinin kolaylasacagi
da bir gergektir. Yine maddi gercegin tespiti ile gerek magdurun gerekse toplumun

tatmin olacagi da aciktir.

Uzlasma kurumunda ise, failin sugun sorumlulugunu Ustlenmesi
durumunda maddi gergegin arastiriimasindan vazgecilmektedir. Uzlasmada sanik
islemedigi ya da islediginden farkli bir sugu kabul edebilmektedir.'** Ayrica, uzlagsma
surecinde magdurun ugramis oldugu zarar Uzerinde taraflarca uzlasma saglanmis
olmasi halinde de bu zararin gergcek miktari ve boyutu hakkinda da bir arastirma
yapillmamaktadir. Kisacasi taraflarin magdurun gercekte ugramis oldugu zarardan
daha azini veya ¢ok daha fazlasini karsilayacak bir miktar Gzerinde uzlagsmalari

mumkindur.

N. KUSUR SORUMLULUGUNUN UZLASMA KURUMUNDAKI GORUNUMU

Ceza hukukumuzda kusur sorumlulugu ilkesi 6nem arz etmektedir.

Sanigin kusurunun orani nasil cezalandirilacadi noktasinda etkili olmaktadir. Uzlagma

113 Gokcan , Kaymaz, a.g.e., s. 60 _
114 stefan Hubertus Kremer, Absprachen Zwischen Gericht Und Verfahrensbeteilingten Im Strafprozes,
Bonn 1994, s. 107 (¢ev.) Sahin C. a.g.m., s.248



kurumunda ise failin kusur orani, fiili gercekte isleyip islemedidi, isledi ise bu fiili

gerceklestirmesine etki eden herhangi bir olay olup olmadigi aragtirimamaktadir.

Uzlasmada onemli olan failin sugu kabullenmesi ve magdurun zararini
giderme cabasina girmesidir. Bu slre¢ sonunda da fail, uzlasilan ve kararlastirilan
edim her ne ise onu gerceklestirmesi ile yargillanmaktan ve ceza almaktan
kurtulmaktadir. Bu agidan bakildiginda uzlasma sonucu failin yerine getirmek
durumunda kaldigi edim failin gergcekte almasi gereken cezanin karsiligi
olmayabilmektedir ve uzlasma sonucu ortaya c¢ikan cezanin yanlis ceza oldugu

sOylenebilmektedir.1t®

115 gtefan Hubertus Kremer, Absprachen Zwischen Gericht Und Verfahrensbeteilingten im Strafprozes,
Bonn 1994, s. 107 (¢ev.) Sahin C. a.g.m., s.253



IKINCi BOLUM

TURK CEZA HUKUKUNDA UZLASMA KURUMUNUN
DUZENLENI$ BiCiMi, UZLASMANIN KOSULLARI VE USULU

I. TURK CEZA HUKUKUNDA UZLASMANIN DUZENLENIS BiCiMi

A. 5271 SAYILI CMK’DAKi DUZENLEME

Hukukumuza ilk defa 5271 sayili CMK ile getirilen uzlagma kurumunun
uygulamada iyi islememesi nedeniyle 19/12/2006 tarih ve 5560 sayili Kanun ile
uzlasma kurumu yeniden dizenlenmigtir. Bu duzenlemeler gergcevesinde 5237 sayili
TCK'nin 73/8. maddesi yururlikten kaldirilmistir. Bdylece uzlasma bir muhakeme

hukuku kurumu olarak sadece CMK iginde diizenlenmis olmaktadir.11®

Uzlasma kurumu CMK’nin 253-255. maddelerinde diizenlenmistir. 253.
maddede, supheli ile magdur veya suctan zarar gorenin uzlastiriimasi girisiminde
bulunulacak suclar dizenlenmis, uzlasma teklifinde bulunulmasi ve uzlasma streci,
uzlastirmacinin gorevlendiriimesi ve uzlastirmacinin uzlasma surecindeki vazifeleri
hakum altina alinmis, ayrica uzlasmanin uygulanmasina iligkin hususlarin yonetmelikle

duzenlenecegi belirlenmigtir.

254. maddede, kamu davasi acildiktan sonra kovusturma konusu sugun
uzlasma kapsaminda oldugunun anlasilmasi halinde uzlastirma islemlerinin mahkeme

tarafindan gercgeklestirilecegi hikim altina alinmigtir.

Uzlasmada ortaya cikabilecek sorunlardan biri de failin birden fazla
oldugu suclardir. Bu durumda uzlagsmanin ne sekilde gerceklestirilecegi tartisma
konusu olabilmektedir. CMK m: 255 bu konuya aciklik getirmektedir. 255. maddede,
aralarinda istirak iligkisi olsun olmasin birden c¢ok kisi tarafindan islenen suclarda
sadece uzlasan kisinin uzlagsmadan yararlanacagi dizenlenmigtir. Bu dizenleme ile
kanun koyucu sikayetin bolinmezligi veya sirayeti ilkesinden farkli bir tespit ve tercih

yapmigtir.

116 veli Ozer Ozbek ve digerleri, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, 6. b., Seckin yayinlari, 2014, s. 912



B. 5395 SAYILI COCUK KORUMA KANUNUNDAKIi DUZENLEME

Cocuk Koruma Kanununun 24. maddesinde, Ceza Muhakemesi
Kanunun uzlagsmaya iligkin hikUmlerinin suca sudriklenen ¢ocuklar bakimindan da

uygulanacag! dizenlenmigtir.

Doktrinde fail konumuna disen bir gocuk s6z konusu oldugunda devletin
g6revinin onu topluma yeniden kazandirmak oldugunu, onunla pazarlik yapip uzlasmak
olmadigini, bu nedenle gocuklarda uzlasmay yasaklamak gerektigini disinenler de

bulunmaktadir.tt’

Cocuklara iliskin  uzlastirmada, Cocuk Koruma Kanununun
Uygulanmasina iliskin Usul Ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik ve Cocuk Koruma
Kanununa Gore Verilen Koruyucu Ve Destekleyici Tedbir Kararlarinin Uygulanmasi

Hakkinda Ydnetmelik hukimleri de uygulanmaktadir.

Cocuk Koruma Kanunundaki bu dizenlemelerin g6z ardi edilmesi
hukuka aykirilik teskil etmektedir. Ornegin, Yargitay bir kararinda, “Cocuk Koruma
Kanununun ilgili maddesi ile Ceza Muhakemesi Kanunu uyarinca, yéntemine uygun
olarak uzlastirma girisiminde bulunulmasi gerektigi gozetilmeden, ... tarihli oturumda
mahkemece uzlasmanin mahiyeti ve sonuglari saniga anlatilmadan uzlagsma teklifinde
bulunuldugu, sanigin <dzerime ati sugu kabul etmiyorum> seklindeki cevabinin
suclamayl  reddettigi  yoninde  dederlendirilerek, uzlasma  hikdmlerinden
yararlandiriimamasina iligkin yasal olmayan gerekce ile hukim kurulmasi bozmayi
gerektirmistir.” diyerek, Cocuk Koruma Kanunu ile hidkim altina alinan, uzlagsma
hidkUmlerinin suga sdriklenen c¢ocuklar hakkinda da yasal dizenlemelere uygun
sekilde uygulanmasi gerektigi belirtiimistir. Yargitay bu kararinda sidpheli/sanigin ve
magdurun uzlasmanin tum boyutlariyla ilgili ayrintili sekilde bilgilendiriimesi gerektiginin
onemine de dikkat ¢ekmistir.!'® Bir baska kararda, sug tarihi itibariyle 18 yasini
doldurmayan sucga siriklenen gocuga isnat edilen sugun uzlasma kapsaminda olmasi
nedeniyle, suca suriklenen ¢ocuk hakkinda usuliine uygun sekilde uzlagsma yoéntemi
uygulanip uzlasma saglanip saglanmadigi tespit edilerek sonucuna gore karar

verilmesi gerektiginin gozetilmemesinin isabetsiz oldugu belirtiimistir.**°

CMK’nin 253/4 maddesinde suphelinin, resit olmamasi halinde, uzlagsma

teklifinin kanuni temsilcilerine yapilmasi 6ngérilmigse de, edimin konusu kendisini

17 Bahri Oztiirk ve digerleri, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara,Seckin Yayinlari,
2010, s. 757

118 Yargitay 6. Ceza Dairesinin 2007/8842E sayili ilami, (www.sinerjimevzuat.com) , (20/11/2014)

119 Yargitay 2. Ceza Dairesinin 2013/15712E sayili ilami, (www.sinerjimevzuat.com) , (22/11/2014)



maddi bir yukimluluk altina sokmayacak, 6zur dileme veya buna benzer bir sekilde ifa
edilebilecek bir edim ise resit olmayip ayirt etme glciine sahip suga suriklenen gocuga
uzlasma teklifi yapilabilmesi ve uzlasma o6nerisini kabul etmesi halinde uzlasmanin
gerceklesmis sayilacaginin kabull gerekir. Medeni Kanunun 16. maddesinde, ayirt
etme guctne sahip kigcuklerin ve kisithlarin, yasal temsilcilerinin rizasi olmadan kendi
islemleri ile bor¢ altina giremeyecekleri dizenlenmis ise de, yine ayni maddede
karsiliksiz kazanmada ve kisiye siki sikiya bagli haklari kullanmada bu rizanin gerekli
olmadi§i da hidkim altina alinmistir. Kaldi ki, maddi bir yGkimlalik altina girmeden
uzlasma sonucu kovusturmaya yer olmadigi karari verilmesi de suga siruklenen ¢gocuk
acisindan bir kazanim olacaktir. Ancak, su¢ magduru veya sugtan zarar goren ¢ocuk
icin ayni seyi sdylemek zordur. Magdur veya suctan zarar goren gocuk resit olmadikga
ayirt etme gicine sahip olsa da uzlasma teklifinin kanuni temsilcisine yapilmasi

gerekmektedir.1?°

Il. UZLASMANIN KOSULLARI

A. SUCUN UZLASMA KAPSAMINDA OLMASI

1. UZLASMAYA TABI SUCLAR

CMK’nin 253/1. maddesinde hangi suglarin uzlagsmaya tabi oldugu
dizenlenmistir. Maddede sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagl suglarin,
hangi kanunda dizenlendigine bakilmaksizin uzlasmaya tabi oldugu dizenlenmigtir.
Kisacasl, gerek TCK'da gerekse cesitli 6zel kanunlarda dizenlenen sikayete bagl
suclarin tamami uzlasmaya tabi kilinmistir. Ancak, cinsel dokunulmazliga karsi islenen

sugclar ile etkin pismanlik hikidmlerine yer verilen suglar uzlagmaya tabi degildir.

Ayrica, ayni maddede TCK'da yer alan ve sikayete bagli olup
olmadigina bakilmaksizin kasten yaralama, taksirle yaralama, konut dokunulmazhginin
ihlali, gocugun kagiriimasi ve alikonulmasi, ticari sir, bankacilik sirri veya musteri sirri
niteligindeki bilgi veya belgelerin aciklanmasi suclarinda da uzlagma hukumlerinin

uygulanabilece@i duzenlenmistir. Bunun yaninda, sorusturulmasi ve kovusturulmasi

120 Mustafa Albayrak, a.g. e., s. 649



sikdyete bagl olanlar hari¢ olmak Uzere; diger kanunlarda yer alan sugclarla ilgili olarak
uzlastirma yoluna gidilebilmesi igin, kanunda ac¢ik hikim bulunmasi gerektigi de

hikim altina alinmigtir.

Yasal dizenlemeler geredince, sorusturulmasi ve Kkovusturulmasi
sikayete bagli olan suclarda ve sgikayete bagl olup olmadigina bakilmaksizin
uzlagmaya tabi oldugu hukim altina alinan suglarda uzlagsma kurumuna miracaat
edilmesi hususunun go6z ardi edilmemesi gerektigi pek ¢ok Yargitay kararinda dile
getirilmistir. Yargitay 12. Ceza Dairesi bir ilaminda, geceleyin konut dokunulmazligini
ihlal sugunun uzlasma kapsaminda bulundugu goézetiimeden ve taraflar arasinda
uzlastirma islemleri yapilmadan eksik kovusturma ve yerinde olmayan gerekge ile
hikim kurulmasinin bozmay gerektirdigi belirtiimistir.2?! Yargitay’'in bu hususun altini

¢izdigi baska kararlari da bulunmaktadir.?2

Bir baska Yargitay kararinda, sanigin santaj eylemine iligskin, lehe olan
yasa hukumlerinin belilenmesinde; sug¢ tarihinden sonra yararlige giren yasa
karsisinda, sanigin “katilanin kendisiyle birlikte olmadigi takdirde hakkinda iftira
atacagl ve baska erkeklerle birlikte oldugu dedikodusunu cikaracagini” sdyleyerek
tehdit etmesi eyleminin, ayni Yasa'da dizenlenen sair bir kétllik yapacagindan
bahisle tehdit eylemi kapsaminda kaldigi ve sanik lehine sonu¢ doduracaginin, ayrica
uzlagsmaya tabi oldugunun ve uzlastirma islemleri yapilip sonucuna gére sanigin
hukuksal durumunun belirlenmesi gerektiginin gézetiimemesinin bozmayi gerektirdigi
aciklanmistir.1?® Bir baska kararda, hirsizlik sugunun, sug tarihi itibariyle 5395 sayili
Cocuk Koruma Kanununun 24 dnct maddesinin 19.12.2006 tarihinde yUrurlige giren

5560 sayili Yasayla yapilan degisiklikten énceki haliyle uzlagsma hikimlerine bagh

121 Yargitay 12. Ceza Dairesinin 2010/30671E sayili ilami, (www.sinerjimevzuat.com) , (10/12/2014)

122 Yargitay 13. Ceza Dairesinin 2012/1799E sayili kararinda, 5237 sayili TCK'nin 116/2-4 maddesinde
dizenlenen geceleyin igyeri dokunulmazligini ihlal sugunu olusturan eylem nedeniyle CMK’'nin 253. ve
254. maddelerindeki yontem izlenerek uzlagsma girisiminde bulunulmasi gerektigi gézetiimeden hikim
kurulmasi bozma sebebi sayiimistir. Yargitay 14. Ceza Dairesinin 2012/9929E sayili ilaminda ise, gocugun
kacirilmasi ve alikonulmasi sugunun uzlasma kapsaminda kaldidi, uzlasmanin da bir kovusturma sarti
oldugu gozetilerek oncelikle uzlastirma islemi yapilmasi, sonucuna gore sanigin hukuki durumunun tayin
ve takdiri gerektigi belirtilerek yerel mahkeme kararinin bozulmasina karar verilmistir. Yargitay 13. Ceza
Dairesi 2012/1155E sayili kararinda, hukimlinun eyleminin, hirsizhigin yani sira, konut dokunulmazhigini
bozma ve mala zarar verme suglarini da olusturdugu ve bu suglar yoninden uzlagsma hukimlerinin
uygulanma olanagi degerlendirilip sonucuna goére, 765 sayili yasa ile 5237 sayili yasanin ilgili maddeleri
uyarinca denetime olanak verecek sekilde ayri ayri uygulamalar yapilip, cezalar belirlenip, sonug cezalarin
birbirleriyle karsilastirimasi suretiyle bulunacadi gozetilerek bireysellestirme amacina yoénelik takdir
hakkinin kullanilmasi ve énceki yasaya gére suclarin yasal 6gelerinde yapilan degisikliklerin tartigiimasi
igin durusma acilmak suretiyle lehe olan kanunun belirlenmesi zorunlulugunun bozmayi gerektigi
belirtiimistir. Yargitay 6. Ceza Dairesinin 2009/1854E sayil ilaminda da, benzer sekilde, saniga yiklenen
konut dokunulmazhdini bozma sucunun kanun maddeleri uyarinca uzlasma kapsaminda kaldigi
gOzetilerek, taraflara usuliince uzlasma o6nerisinde bulunularak sonucuna goére hikim kurulmasi
gerektiginin dustinilmemesinin bozma sebebi oldugunu agiklamistir.

123 Yargitay 4. Ceza Dairesinin 2009/10651E sayili ilam1, (www.sinerjimevzuat.com) , (05/01/2015)



oldugunun anlasilmasi karsisinda; uzlagma hikumlerinin yontemine uygun olarak

yerinde degerlendirilmesi ve sonucuna gore hiikim kurulmasi gerektigi belirtilmistir.2*

CMK’nin 253/3 maddesinde, sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete
bagli olsa bile, etkin pismanlik hukimlerine yer verilen suglar ile cinsel dokunulmazliga
karsl sucglarda, uzlastirma yoluna gidilemeyeceg@inin hikim altina alinmis oldugunu
belirtmistik. Bu hikim Ceza Muhakemesi Kanununda 5560 sayili yasa ile yapilan
degisiklik sonucu mevzuatimiza girmis bulunmaktadir. Bu nedenle, Yargitay
kararlarinda cinsel dokunulmazliga karsi islenen suclarda sugun islenis tarihine
bakilmak suretiyle uzlasma yoluna gidilebilecedini belirtmekte oldugu goéze
carpmaktadir. Ornegin, Yargitay 14. Ceza Dairesi 2011/246E sayili ilaminda, saniklarin
eylemlerine uyan resit olmayan magdurenin rizasi ile cinsi munasebette bulunma
sugunun sikayete tabi olup uzlasma kapsaminda kaldidi, cinsel dokunulmazlija karsi
suglarda uzlasma yoluna gidilemeyecedi belirtiimekle birlikte, atili sugun aleyhe
duzenleme getiren bu degisiklikten once gergeklestigi ve kovusturma sarti olan
uzlasma huikimlerinin uygulanmasi gerektigi, magdurenin vasisine uzlasma teklifinde
bulunulmasi gerekirken, velayet hakki sona ermis olan magdurenin annesi ..... , babasi
...... 'un ve vyasal haklarini kullanma ehliyeti olmadigi anlagilan magdurenin
durugsmadaki beyanlarina itibar edilerek uzlagsma girisiminde bulunulmamasinin

bozmay! gerektirdigi hikiim altina alinmistir.12°

Uzlasma kapsamina alinan suglarin pek ¢ogunun uzlasmaya miusait
olmadigini iddia eden goérisler bulunmaktadir. Bu goristekiler, kasten yaralama iddiasi
s6z konusu oldugunda, bunun adam &ldirmeye tesebblis olmadigini kim iddia
edebilir?, taksirle yaralamanin, olasi kast ile adam o&ldurmeye tesebbis olmadigi
sdylenemez mi?, ¢ocuk kagirma ve alikoyma fiillerinde uzlagsma olur mu? Olursa, bu
durum anilan suglarin devletge, basit eylemler olarak gorildidu anlamina gelmez mi?

sorularini yoneltmektedirler.1?®

a. Sikayete Tabi Suglar

Turk Ceza Kanununda duzenlenen ve sikayete tabi oldugu belirtilen

suglar, ceza miktari veya sucgun niteligine bakilmaksizin uzlagsmaya tabi kilinmis

124 Yargitay 6. Ceza Dairesinin 2012/18759E sayili ilami, (www.sinerjimevzuat.com) , (05/01/2015)
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bulunmaktadir. Ayrica, 253/1-b maddesinde TCK’da yer alan bazi suglarin sikayete tabi

olmasa da uzlagsma kapsaminda oldugu belirtilmigtir.

Sikayet bir kovusturma sarti olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Belli
suclardan zarar goérenlerin ceza kovusturulmasinin muhtemel sakincalarina karsi
korunmalari amaci ile bu suglardan dolayr ceza kovusturmasi ve muhakeme
yapilabilmesi igin kanunla konulmus bir engelin kaldirilmasi sart kosulmus ve bu engeli
kaldirma iglemine de sikayet adi verilmistir.*?” Cesitli fiillerden zarar goren kisiler siiresi
icinde sikayet haklarini kullanmak suretiyle fiili isleyen sahis hakkinda kovusturma

yapiimasini talep etme hakkina sahiptir.

Sikayete bagh sugun genel veya 6zel ceza kanunlarinda yer almasi da
bir fark yaratmamaktadir. Nitekim, Cek Kanunu, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, icra
iflas Kanunu gibi cesitli kanunlarda da sikayete bagli suclar dizenlenmis
bulunmaktadir. TCK'da da takibi sikayete bagh oldugu belirtlen pek c¢ok sug
bulunmaktadir. Bu suclar, kasten yaralamanin daha az ceza gerektiren hali (m:88),
taksirle yaralama (m:89), cinsel saldiri sugu (basit hali) (m:102/1,2), cinsel taciz
(m:105), tehdit (m:106/1 c¢.2), konut dokunulmazhdmnin ihlali (m:116), is ve calisma
harriyetinin ihlali (m: 117), kisilerin huzur ve sikununu bozma (m:123), hakaret (kamu
gorevlisine kargi goérevinden dolayi iglenen harig) (m:131), haberlesmenin gizliligini ihlal
(m:132), 6zel hayatin gizliligini ihlal (m:134), basit hirsizlik (m:144), kullanma hirsizhigi
(m:146), mala zarar verme (m:151), guveni kotiye kullanma (m:155), bedelsiz senedi
kullanma (m:156), dolandiriciigin daha az cezayi gerektirdigi hal (m:159), kaybolmus
veya hata sonucu ele ge¢cmis esya Uzerinde tasarruf (m:160), aciga imzanin koétlye
kullaniimasi (m:209), aile hukukundan kaynaklanan yukumlulagun ihlali (m:233), Ticari
sir, bankacilik sirr veya musteri sirri niteligindeki bilgi veya belgelerin aciklanmasi
(m:239), yabanci devlet baskanina karsi islenen sugun sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete bagh sucglardan olmasi (m:340/2), yabanci devlet bayragina

karsi hakaret (m:341), yabanci devlet temsilcilerine hakaret (m:342/2)

CMK’'nin 158. maddesine goére, sikayet Cumhuriyet savciigina veya
kolluk makamlarina yapilabilir. Sikayet yazili olabilecegi gibi s6zIu de olabilir. Yirutilen
sorusturma sonucunda kovusturma evresine gecildikten sonra sugun sikayete bagl
oldugunun anlasiimasi halinde, magdur agikca sikayetten vazge¢cmedigi takdirde,

yargilamaya devam edilir.
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Sorusturulmasi ve kovusturulmasi gikayete bagh suclar ile ilgili olarak
uzlagma hikumlerinin uygulanmasi yasal bir zorunluluktur. Bu zorunlulugun yerine
getirimemesi hukuka aykirilik teskil etmektedir. Yargitay 2. Ceza Dairesi, saniga atili
hakaret sucunun sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete tabi olup uzlasma
kapsamindaki suclardan oldugu halde CMK’nin 253. ve 254. maddeleri uyarinca
uzlastirma islemleri yapiimadan eksik kovusturma ile yazili sekilde hikim kurulmasi

bozma sebebi olarak gorilmuistir.*28

Sikayete baglh olmayan suglar hakkinda uzlasma kurumunun
uygulanmasi mumkin degildir. Bu hususun alti yargi kararlarinda da cizilmektedir.
Yargitay Ceza Genel Kurulu, saniga isnad edilen silahl cinsel saldiri sugunun nitelikli
haller kapsaminda kaldigi, cinsel saldiri sugunun basit hali sikayete bagh ise de,
nitelikli hali sikayete bagli olmadigindan, anilan su¢ yonunden uzlasma hukidmlerinin

uygulanmasinin mimkin olmadigini belirtmistir.12°

Sikayete bagh bir su¢ isnadi karsisinda ise, uzlasma hikidmlerinin
oncelikli uygulanmasi gerektiginin gozetiimemesi, yani uzlasma kurumunun igletilmesi
icin girisimde bulunulmamasi CMK'ya aykiridir. Sikayete bagl sucglarda, uzlasma
kurumunun uygulanmasi igin girisimde bulunmak yerine baska bir uygulama yapilip
karar verilmesi hukuka aykiridir. Bu husus, sonradan yapilan degisiklik ile uzlasma

kurumunun kapsamina alinan eylemler igin de gegerlidir.13°

Uzlasma kurumunun uygulanmasindan o©nce, sikayet muhakeme
kosulunun gerceklesme olasihdinin  bulunup bulunmamasina gére farkl islem
yapilacaktir. Egder sikayet yapilmayacaksa, uzlasma kurumu dahi isletiimeden,
kovusturmama karari verilerek sorusturma kapatilacaktir. Buna karsilik, sikayetin
gerceklesme olanagi varsa, sikayete hakki olanlara sikayet¢i olup olmadigi sorulmali
ve e@er onlardan higbiri sikayetci olmaz ise kovusturmama karari ve fakat sikayetgi
olunursa uzlagsma kurumuna gidilip gidilemeyeceg@i kararlastirimalidir. Bu son
olasilikta, eger sorusturma agisindan hicbir gsey yapillmamigsa sorusturmaya
baslanilmali ve eder dava acilmasina yetecek kadar yeterli delil elde edilmezse ne
iddianame duzenlenmeli ne de uzlasma kurumuna bagvurulmalidir. Eger o ana kadar
elde edilen veya sikayet kosulunun gerceklesmesi sonrasinda elde edilen deliller dava
acmaya yetecek kadar ise, sorusturma CMK 253 uyarinca durdurularak uzlasma

kurumunun igletiimesi igin girisimde bulunulmahdir. Bunun igin sorusturma evresinde
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tim delillerin toplanmasina gerek yoktur. Onemli olan uzlagsmaya gitmeden &nce
iddianame dizenlenmesine yetecek kadar delilin mevcut olmasidir. CiUnkl eger
uzlasma olur ve gerekleri yerine getirilirse sorusturma uzlasmaya dayali olarak
verilecek ve ne bis in idem etkisi doguracak kovusturmama karari ile sonuclandirilacak
ve artakalan delillerin toplanmasindan vazgegilecektir. Buna karsilik uzlagsma
saglanamaz ise, sorusturmaya devam edilecektir. Paralel uygulamanin kovusturma

asamasinda da yapilmasi gerekmektedir.!3!

Sikayet kosulu gerceklesmeden, sikayete bagli olarak kismen de olsa
yapilmis bir sorusturma ve bu sorusturmaya dayali elde edilen ve iddianamenin
duzenlenmesine yetecek delil olmadan uzlasma kurumuna basvurulmamalidir.
Uygulamada sikayet yapilir yapilmaz uzlasma kurumunun igletmeye girisiimesi hukuka
uygun degildir. Clnki, dava acilmasini veya kovusturma evresinde davaya devam

edilmesini engelleyen bir durum var ise, uzlasma kurumu igletiimemelidir.**2

Uzlasma saglanamaz ise, sikayetin geri alinmasi kurumu igletilebilir.
Ozinde bu iki kurum birbirinden ayridir. Ancak, uzlasmanin gergeklesmedigi
durumlarda da sikayetin geri alinmasi mumkun ise de, sikayet yapilmamigsa veya geri
alinmigsa (sikayete bagh suclarda) artik ortada bir sorusturma veya kovusturma

olmayacagi igin uzlasma kurumunun isletilmesi mimkun degildir.*33

b. Uzlagmaya Tabi Oldugu TCK’da Hiikiim Altina Alinmis Suglar

Uzlasma kural olarak sikayete tabi suclar i¢in kabul edilmekle birlikte,
re’sen kovusturma ve sorusturmaya tabi bazi suglarin da uzlasmaya tabi oldugu hikim
altina alinmistir. CMK’nin 253/1-b maddesinde TCK’da yer alan bazi suglarin sikayete

tabi olmasa da uzlasma kapsaminda oldugu agik¢a diizenlenmistir.

Sugun uzlasma kapsaminda oldugunun g6z ardi edilmesi suretiyle ve
sanigin ve magdurun uzlagsmanin kosullari ve sonuglari usuliine uygun olarak agiklanip
bildirilmeden yargilama yapilmasi hukuka aykir olup, Yargitay tarafindan da bozma

sebebi olarak gorilmektedir.*3

Maddede TCK’da yer alan kasten yaralama (Uguncu fikrasi haric m:86,

m:88), taksirle yaralama (m:89), konut dokunulmazliinin ihlali (m: 116), ¢ocugun
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kaciriimasi ve alikonulmasi (m:234), ticari sir, bankacilik sirri veya musteri sirri
niteligindeki bilgi veya belgelerin agiklanmasi (dérdinci fikra haric m:239) suglarinin

sikayete tabi olup olmadiklarina bakilmaksizin uzlagsmaya tabi olduklari belirtilmistir.

Re’sen sorusturmaya tabi bir sugun uzlagsmaya tabi kilinmig olmasi o
sucun sikayete de tabi olacadi anlamina gelmemektedir. Sikayet ve uzlasma
birbirinden farkh kurumlar olup, re’sen sorusturmaya tabi bir sugun uzlasma
kapsaminda kabul edilmesi o sugu sikayete tabi su¢ haline getirmemektedir. Bu
nedenle, bu gibi sucglarda sugtan zarar goérenin sikayetinden vazgec¢cmesi halinde
disme karari verilemez. Sikayete bagli olmayan suclarda ise suctan zarar goéren
sikayetci olmasa dahi sorusturma ve kovusturma re'sen devam ettiriimektedir.
Sikayetten vazgegcmek veya sikayetci olmamak uzlasma iradesi anlamina da

gelmemektedir.13®

Bu konuda bir hususa daha deginmek gerekmektedir. 5560 sayili
yasanin gecici birinci maddesinde, “Bu kanunun yararlige girdigi tarih itibariyle hUkme
baglanmis olmakla beraber henlz kesinlesmemis olan dosyalarda, uzlasma
kapsaminin genislediginden bahisle bozma karari verilemez.” hikma getirilmistir. 5560
sayili yasa 19/12/2006 tarihinde Resmi Gazetede yayinlanmig olup, yayimi tarihinde

yurrlige girecegi 46. maddesinde belirtilmistir.

Bu duzenleme, 19.12.2006 tarihinden ©6nceki yasal dizenlemede
bulunmamaktaydi. Dolayisiyla sanik lehine olmasi nedeniyle bu degisikligin ge¢gmise
donlk olarak uygulanmasi gerekiyordu. Ancak 5560 sayili yasanin gegici 1.maddesi
ile, sanik lehine olan bu yeniligin geriye donuk olarak uygulanmasinda bir sinirlama

getirilmis bulunmaktadir.

5230 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun Yururlik ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanunun 4. maddesinde, Ceza Muhakemesi Kanununun yirurlige girdigi
tarihten itibaren, yine ayni yasada duzenlenmis olan bazi hikumler sakli kalmak uzere,
kesin hikme baglanmis olanlar harig, goérilmekte olan butin sorusturma ve
kovusturmalarda uygulanacagdi, ancak Ceza Muhakemesi Kanununun ydrarlige
girmesinden once sorusturma ve kovusturma evrelerinde yapilmis islem ve kararlarin

hukuki gecerliligini surdirecegi hukum altina alinmigtir.
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Hukukta, normun zaman bakimindan uygulanmasinda temel prensip,
‘hemen uygulanma” olarak adlandirilan, olay ve islemlere o sirada yururlikte olan
hukuk kurallarinin uygulanmasidir. Bir olay ve isleme daha sonra yurdrlige giren veya
yurarlikten kalkmis olan hukuk kurallarinin uygulanmasi istisna tegkil eder. Bu kural
hukukun her dalinda bdyledir. Ancak, bu ilkeye bazi istisnalar getirilebilir. Ceza
hukukunda da kural normlarin derhal uygulanmasidir. Bununla birlikte, Tark Ceza
Kanununun 7. maddesinde, sucun iglendigi zaman yururlukte bulunan kanun ile
sonradan yururlige giren kanunlarin hikimleri farkh ise, failin lehine olan kanunun
uygulanacagi ve infaz olunacagi diuzenlenmistir. TCK’'daki bu diizenleme ile sanigin
lehine olan kanunun gecmise etkili olacagi belirtiimis olup, bu durum sugta ve cezada

kanunilik ilkesi nedeniyle sanik lehine getirilmis bir istisnadir.1¢

Ceza yargillamasinda gecerli olan temel ilke, normlarin hemen
uygulanmasi ilkesidir. Hemen uygulanma ilkesi, bir normun yurirlige girmesinden
sonra heniiz yargillanmasina baslanilmayan uyusmazliklarla, onceki (eski) norm
zamaninda vyargillanmasina baslaniimakla birlikte henlz sonuclandiriimamis
uyusmazliklara uygulanmasidir. Ceza muhakemesi kurallarinin yurarlige girmesi ile
beraber tamamlanmamis islemler yeni kanuna gore yulrutulecek, buna kargilik eski

kanun zamaninda tamamlanmig olan islemler ise gecerliligini koruyacaktir.

Muhakeme iglemleri mutlaka yurlrlikteki kanuna goére vyapilr.
Yurdrlukteki kanuna gore yapilmig islemler sonradan yururlige giren kanun nedeniyle
gecerliligini yitirmez. Yeni kanunun yurarligunden sonra yapilmasi gereken muhakeme
islemleri yeni kanuna tabi olur ve kanunun uygulanmasinda sanigin leh veya aleyhine
sonu¢ dogurmasina bakiimaz. Ceza muhakemesi hukukunda gegerli olan derhal
uygulama ilkesi geregince, ornegin, sucun islendigi sirada yulrurlikte olan miulga
CMUK’un uzlasma kurumuna iligkin bir hikim igcermemesine karsilik, sonradan
yurdarlige giren CMK’nin uzlasma kurumunu dizenlemis olmasi karsisinda, iddianame

dizenlenmeden once uzlasma kurumuna iliskin hUkmun uygulanmasi gereklidir.

Maddi ceza hukukuna nazaran kendisini gosteren en dnemli fark, eski
kanun zamaninda islenmig, ancak yargilamasi henldz sonuglanmamis uyusmazliklara

da yeni kanunun uygulanacak olmasidir. Bu esash fark dolayisiyla bir kuralin ceza
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muhakemesi kurali mi, yoksa ceza hukuku kurali mi oldugunun tespiti énem arz
etmektedir.®¥’

5560 sayili yasanin gecici 1. maddesi ile getirilen dizenleme ile ceza
muhakemesi alaninda bir degisiklik yapiimis olmakla birlikte, sanigin lehine olabilecek
bir durumdan faydalanmasina da engel olmustur. Uzlasma kurumu ile elde edilmek
istenen amaclar nazara alindiginda, taraflarin  uzlasma  hukimlerinden
yararlanmalarina engel olabilecek bir dizenleme getiriimis olmasi kanaatimizce

yersizdir.

c. Etkin Pigsmanlik Hiikiimlerine Yer Verilen Suglar ile Cinsel

Dokunulmazhiga Karsi Suglar

Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete tabi olsa da etkin pismanlik
hidkimlerine yer verilen suclar uzlasmaya tabi bulunmamaktadir. TCK'da organ ve
doku ticareti sugu (m:91,93), hirsizlik (m:141-147), yagma (m:148-149), mala zarar
verme (m:151-152), giveni kotlye kullanma (m:155), dolandiriciik (m:157-159), hileli
iflas (m:161), taksirli iflas (M:162), karsiliksiz yagma sugclari (m:163), uyusturucu ve
uyarici maddelerle ilgili suglar (m:188-192), para ve kiymetli damgalarda sahtecilik
suglart (m:197-201), suc¢ igleme amaciyla orgut kurma (m:220-221), zimmet (m:247-
248), rusvet (m:252-254), iftira (Mm:267-269), yalan tanikhik (m:272-274), hukimli ve

tutuklunun kagmasi (m:292-293) suclarinda etkin pismanliga yer verilmistir.

Ayni sekilde, cinsel dokunulmazlida karsi suglarin da uzlasma
hiklimlerine tabi olmadidi hikim altina alinmigtir. TCK'nin 102-105 maddeleri
arasinda cinsel dokunulmazliga karsi olan suglar diizenlenmistir. Bu sucglarda uzlasma

kurumuna muracaat edilememektedir.

d. Ozel Kanunlarda Dizenlenen Sikayete Tabi Suclar

CMK’nin 253/1-a maddesinde TCK ve 6zel yasalar bakimindan bir ayrim
yapilmaksizin sorusturulmasi ve Kkovusturulmasi sikayete bagl olan suglarin
uzlasmaya tabi oldugu dizenlenmistir. Kisacasi, sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikayete bagh bir sugun TCK'da veya 6zel kanunlarda dizenlenmis olmasi uzlagsma

kurumunun devreye sokulmasinda bir farklilik yaratmamaktadir. Sikayete bagh suclar
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agisindan TCK disindaki 6zel kanunlarda, uzlasma vyoluna basvurulabilecegi
hususunun agikga diizenlenmis olmasina gerek bulunmamaktadir. Ornegin, icra iflas
Kanununda, gekle 6demelerin dizenlenmesi ve Cek Hamillerinin Korunmasi Hakkinda
Kanunda, Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda ve Cocuk Koruma Kanununda takibi

sikayete bagli suclar dizenlenmisgtir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda (FSEK) dizenlenen manevi, mali
veya baglantili haklara tecaviz(m:71), koruyucu programlar etkisiz kilmaya yonelik
hazirlik hareketleri (m:72), eser sahibinin haklari ile baglantili haklarin ihlali (m:80)

suclarinin sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete baghdir.

icra iflas Kanununun 331, 332, 333/A, 334, 337/A, 338/1, ve 345/A

maddelerinde diuzenlenen suglar sikayete ve uzlasmaya tabidir.

Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanun Hikminde Kararname’nin 61/A
maddesinin birinci fikrasinda dizenlenen, baskasina ait marka hakkina iktibas veya
iltibas suretiyle tecaviz ederek mal veya hizmet Uretmek, satisa arz etmek veya
satmak, marka korumasi olan esya veya ambalaji Uzerine konulmus marka korumasi
oldugunu belirten isareti yetkisi olmadan kaldirmak ve yetkisi olmadigi halde baskasina
ait marka hakki Uzerinde satmak, devretmek, kiralamak veya rehnetmek suretiyle

tasarrufta bulunmak suclar sikayete ve uzlagmaya tabidir.

Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hikminde Kararnamede
73/A maddesinin birinci fikrasinin a,b,c bentlerindeki suglar sikayete ve uzlasmaya tabi

bulunmaktadirlar.

CMK’nin 253/2. maddesinde ise, sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikayete bagli olanlar hari¢ olmak Uzere, dider kanunlarda yer alan suclarla ilgili olarak
uzlastirma vyoluna gidilebilmesi igin kanunda ac¢ik hidkim bulunmasi gerektigi
dizenlenmistir. S6z konusu yasal dizenleme sonucunda, ©6zel bir kanunda
duzenlenmis olan ve gikayete tabi olmayan bir sugun uzlasmaya tabi oldugu acikca

dizenlenmedikge bu sugla ilgili olarak uzlagsma kurumuna muracaat edilemez.



B. MUHAKEME VE CEZALANDIRMA SARTLARININ BULUNMASI

Bir su¢ nedeniyle uzlagma hukimlerinin uygulanabilmesi i¢in dncelikle
fillin sorusturulabilir ve kovusturulabilir olmasi yani muhakeme sartlarinin bulunmasi

zorunludur. Ornegin, sikayet, izin, talep ve karar, muhakeme sartlarindandir.*3

Uzlasma kapsamindaki sikayete baglh suglarda uzlasma yoluna
gidilebilmesi igin dncelikle usuline uygun bir sikayetin yetkili makamlara yapiimasi
gerekmektedir. Sikayete tabi suglar bakimindan sikayet hakkinin sdresi iginde
kullaniimis olmasi dnem arz etmektedir. Ayni sekilde, izne tabi bir su¢ bakimindan da
sorusturma ve kovusturma yapilabilmesi izin sartinin gergeklesmesine baglidir.
Ornegin, devlet memurlari ve diger kamu goérevlilerinin yargilanmasi hakkinda kanun
geregi izin alinmasi gerekli bir sug islenmisse, fiilin kovusturulabilmesi icin dncelikle
yetkili idari merciin izin vermesi bir gerekliliktir. izin alinmasi ile sorusturma baslarsa
uzlasma hukumleri uygulanabilir.**° Yine 2802 sayili yasanin 82. maddesinde de hakim
ve Cumhuriyet Savcilari hakkindaki sikayetlerle ilgili olarak sorusturma yapilabilmesi

Adalet Bakanliginin iznine tabi kilinmistir.

Bazi suglar acgisindan da talep sarti bir gerekliliktir. Bir sucun
kovusturulmasi resmi bir makamin talepte bulunma sartina baglanmis ise, bu makamin

talebi olmadan kovusturma baslatilamaz.

Son olarak, bir kisinin sug¢ isledikten sonra milletvekili olmasi veya
milletvekili iken sug¢ islemesi durumunda, Anayasanin 83. maddesinde sayilan
kisittamalar haricinde sorusturma islemi yapilsa ve dava agilsa bile yargilama
yapllamaz. Boyle bir durumda vyargilama vyapilabilmesi, Meclisin yasama

dokunulmazliginin kaldiriimasi karari vermesine baglidir.

Kisacasl, sikayet, izin, talep ve karar gerektiren durumlarda gerekli

prosedur yerine getiriimedikge uzlasma kurumu devreye sokulamayacaktir.

Muhakeme sartlarinin bulunmasi durumunda uzlasmanin uygulanmasi
mumkun ise de sug teskil eden fiili gergeklestiren siphelinin/sanigin cezalandirilabilir
olmasi sarttir. Cezalandirilabilme sartlari, sugun tim unsurlar ile gergeklesmis
olmasina ragmen, failin cezalandirimasi icin kanunun ayrica aradigi ve

gerceklesmedikge faile karsi yaptirimin uygulanamadigi objektif sartlardir.14°

138 Gokcan , Kaymaz, a.g.e., s. 104

139 Gokcan , Kaymaz, a.g.e., s. 104

140 veli Ozer Ozbek, Pinar Bacaksiz, Koray Dogan, Ceza Hukuku Bilgisi Genel Hukiimler, Ankara, Seckin
Yayinlari, 2006, s.105



TCK’nin 31. maddesinde dizenlenen yas kigUkligu cezalandirilabilme
sartlarindan biridir. S6z konusu maddede c¢ocuk kavrami karsimiza g¢ikmaktadir.
TCK'nin 6. maddesinde ¢ocugun tanimi yapilmistir. Maddede, cocuk deyiminden

heniiz 18 yasini doldurmamis Kisinin anlasiimasi gerektigi belirtiimigtir.

TCK'nin 31. maddesinde ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan
nedenlerden biri olan yas kugukligl irdelenmis olup, maddede fiili isledigi sirada 12
yasini doldurmayan cocuklarin ceza sorumlulugu olmadigi, fiili isledigi sirada oniki
yasini doldurmus olup da onbes yasini doldurmamis olanlarin igledigi fiilin hukuki
anlam ve sonuclarini algilayamamasi veya davranislarini yénlendirme yeteneginin
yeterince gelismemis olmasi halinde ceza sorumlulugu olmadigi, fiili isledigi sirada
onbes yasini doldurmus olup da onsekiz yasini doldurmamis olan kigiler hakkinda da

cezada indirim yapilacagi hukim altina alinmistir.

TCK'nin 32. maddesinde akil hastaligi 33. maddesinde ise sagir ve
dilsizlik halinin ve 34. maddede de gecici nedenler ve alkol ve uyusturucu madde

etkisinde olmanin ceza sorumluluguna olan etkisi incelenmistir.

C. MAGDURUN GERGEK KiSi VEYA OZEL HUKUK TUZEL KiSiSi OLMASI

CMK’nin 253/1 maddesinde, stpheli ile magdur/sugtan zarar géren
gercek veya 6zel hukuk tlzel kisisinin uzlastirimasi girisiminde bulunulacagi acgikga
dizenlenmigtir. Yasadaki bu acik hiukim geregince magdurun/sugtan zarar gorenin

kamu tuzel kisisi olmasi durumunda uzlasma hukumlerinin uygulanamayacagi aciktir.

Burada kamu tuzel kisiliginin tanimi da dnem arz etmektedir. Bir tlzel
kisinin, kamu tlzel Kisisi olarak degerlendirilebilmesi icin, tlizel kisinin devlet tarafindan
kanunla veya kanunun agikc¢a verdigi yetkiye dayanilarak kurulmus olmasi ve bu tizel
kKisinin, kamu gucu ayricaliklari ile donatiimig olmasi gerekmektedir. Bu iki sart

kiimulatif (birlikte) olmalidir.4!

Anayasa mahkemesinin 2006/77E sayil ilaminda, sugtan zarar gorenin
kamu tlzel kisisi olmasi halinde, uzlasma yolunun kapali olmasini éngdren kuralda,
Anayasa’daki su¢ ve cezalarin yasalligi, hukuk devleti ve esitlik ilkelerine aykiri bir yon

bulunmadigina karar vermistir.42

141 Kemal Gozler, ldare Hukuku Dersleri, Bursa, Ekin Yayinevi, 2010

142 Tiirk Ceza Kanunu'nun 73. maddesinin (8) numarali fikrasinda yer alan "Sugtan zarar géreni gergek kisi
veya 0Ozel hukuk tuzel kisisi" ibaresinin Anayasa'nin 2., 10., 11., 12., 13., 17., 20., 38., 40., 41. ve 42.
maddelerine aykiriigi saviyla iptali ve yuartrliginin durdurulmasi istenmistir. Anayasa mahkemesi



Bununla birlikte, kamu hukuku tlzel kisileri ile sugtan zarar géreni devlet,
kamu, toplum vs olan suglarda uzlasma kurumunun igletilemeyecegi, bunun
yasaklanmis oldugunu tekrar belitmek gerekmektedir. Ornegin, 6831 sayili Orman
Kanunu’na aykirilik (ormandan izinsiz aga¢ kesmek) sucundan sanik hakkinda, haksiz
eylemden zarar goren Orman Genel Mudurlugld’'nin Orman Bakanligr'na bagli olmasi
nedeniyle 6zel hukuk tlzel kisisi olarak nitelendiriiemeyecek kamu hukuku tuzel Kigisi
olmasi, bu suretle uzlastirma hikidmlerinin uygulanamayacaginin géz éniine alinmasi,
ayrica 5271 sayih CMK uyarinca sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagh
olanlar hari¢ olmak Uzere, diger kanunlarda yer alan suglarla ilgili olarak uzlastirma
yoluna gidilebilmesi icin, kanunda acik hikim bulunmasi gerektigi Yargitay 3. Ceza

Dairesi tarafindan belirtilmigtir.14

Ayrica, birden fazla magduru bulunan suclarla karsilasilabilir. Tek bir

sozle birden cok kisiye hakaret veya yaralama suglari 6rnek olarak gosterilebilir.

2006/77E sayili kararinda, yarginin isleyisinin etkinlestiriimesi amaciyla basvurulan yollardan birinin,
uyusmazliklarin yargiya iletimesinden 6nce alternatif ¢ézim yollarinin denenmesi oldugu, alternatif
¢6zUm yollarinin, uyusmazliklarin daha kisa sirede ve daha az masrafla sonuglandiriimasi, gizliligin
korunmasi ve mahkemelerdeki is yukinin hafifletiimesi gibi birgok fayda sagladigi, alternatif ¢dzim
yollarinin; uzlagsma, tahkim, dostane ¢6zim ve arabuluculuk gibi bircok ¢esidi bulundugu, yakin zamanda
ceza hukukumuza giren uzlasmanin da alternatif ¢6zim yollarindan biri oldudu belirtiimistir. Kararda,
Anayasamizin 2., 10. ve 38. maddelerine degdinilmistir. Kamu tlzel kigilerinin, Anayasa'da ve yasalarda
hukuk hayatina girme, hak ve borglara sahip olma, irade agiklama ve islem yapabilme &zellikleri
bakimindan 6zel hukuk tuzel kisilerinden ve gercek kisilerden farkli konumda tutulmus olduklari, kamu
tuzel kisilerinin, ancak kanunla veya kanunun agikga verdigi yetkiye dayanilarak kuruldugu (Anayasa
m.123), kamu ihtiyaglarini kargilamakla goérevli devlete ve diger bazi kamu tizel kisilerine kamulastirma
(Anayasa m.46) ve zor kullanma gibi istisnai bazi yetkiler taninmis oldugu, devletin, kamu iktisadi
tesebbuslerinin ve diger kamu tiizel kisilerinin mulkiyet rejiminin 6zel hukuktan farkli esaslara baglanmis
oldugu belirtiimistir. Devlet ve diger kamu tuzel kisilerinin 6zel hukuk islemlerinde ve sdzlesmelerinde,
gercek ve 6zel hukuk tizel kisileriyle esit konumda kabul edilmelerinin ekonomik duzenin, 6zel hukuka
hakim olan ilkelerin ve adaletin geredi oldugu aciklanmistir. Bununla birlikte, "statller hukuku" olarak
nitelendirilebilecek kamu hukukundan kaynaklanan islemlerde ise, devlet ve diger kamu tizel kigilerinin
kamu hizmetlerini yerine getirirken Anayasa ve yasalarin c¢izdigi sinirlar icerisinde tek tarafli islem
yapabilme ve kamu gicini kullanma yetkisiyle donatiimis olduklari, devlet ve diger kamu tiizel kisilerinin
gorevlerini yerine getirirken kamu yararini gozettikleri varsayildigindan, diger kisilerden farkli hukuki ve
cezai korumaya tabi tutulduklari agiklanmistir. Kamu tiizel kisilerinin bir sugun faili olup olamayacaklar
konusunda 6gretide tartismalar olsa da, basta devlet olmak Uzere diger kamu tizel kigilerinin bir sugun
magduru olma konumlarinin tartismasiz oldugunun, devlet ve diger kamu tuzel kigilerinin sugtan zarar
goren konumunda olabilecekleri Turk ceza hukukunda da kabul edildidi i¢in, hem ceza kanunlarinda hem
de su¢ ve ceza hiukmu iceren 6zel kanunlarda bunlarla ilgili su¢ kategorilerinin hep var oldugunun alti
cizilmigtir. 765 sayili mulga Turk Ceza Kanunu'nda dizenlenmis olan devletin sahsiyetine karsi curimler
ve devlet idaresi aleyhinde islenen cirimlerin bu kapsamda sayilabilecegi, ayni sekilde, 5237 sayili Turk
Ceza Kanunu'nda millete ve devlete karsi suglarin, devletin egemenlik alametlerine ve organlarinin
sayginligina karsi suglarin, devletin glvenligine karsi suglarin, Anayasal diizene ve bu diizenin igleyisine
karsi suclarin ve milli savunmaya karsi suglarin dizenlenmesi, devletin ve diger kamu tizel kisilerinin
suctan zarar géren konumunda olduklarina, ayrica gercek kisilerden ve 6zel hukuk tuzel kisilerinden farkli
sekilde korunduklarina iliskin dizenlemelere 6rnek gdsterilebilecegdi belirtiimistir. Yasakoyucunun devlet ve
toplum hayatinin saglikh, dizenli ve baris iginde surdurilmesini saglamak icin cesitli kamu hizmetlerini
yerine getirmek Uzere kurulan kamu tizel kisilerinin farkli konumda bulunmalari nedeniyle, gergek
kisilerden ve 0Ozel hukuk kisilerinden ceza kanunlarinda farkli sekilde korunmalarini ve bunlara karsi
islenen suglarda uzlagsma yolunun kapali tutulmasini 6ngérebilecedi, bu nedenle; sugtan zarar gorenin
kamu tlzel kisisi olmasi halinde uzlagsma yolunun kapali olmasini éngéren kuralda Anayasa'daki sug ve
cezalarin yasalligi, hukuk devleti ve esitlik ilkelerine aykiri bir ydn bulunmadidina karar verilmistir.

143 yener Unver, Hakan Hakeri, a.g.e., s.792 (Yargitay 3. Ceza Dairesinin 2006/14804E sayili ilami)



Doktrinde bu durumun magduriyetin giderilmesi yoluna bagvurulmasini olumsuz olarak
etkilemeyecedini dusinenler bulunmaktadir. Bdyle disunenler, magdur birden fazla
oldugunda savci veya hakimin her bir magdurun magduriyetinin giderilmis veya en
azindan bu yonde samimi bir gabanin sarf edilmis olmasina dikkat etmesi gerektigini

belirtmektedirler.**

D. SIKAYETE BAGLI SUGLARDA SIKAYETIN BULUNMASI

Sikayet, belli suclardan zarar gorenlerin ceza kovusturmasinin olasi
sakincalarina karsi korunmasi amaciyla yargilama yapilabilmesi i¢in kanunla konulmus
bir engelin kaldiriimasi islemidir.14> Bagka bir anlatimla sikayet, takibi sikayete bagli
olan belli suclarda, sikayete vyetkili kisinin, suresi icinde yetkili makamlardan

kovusturma yapmasini talep etmesidir.146

Uzlasma kurumunun devreye sokulabilmesi icin sugun sikayete bagl
olmasi gerektigi gibi magdur/suctan zarar goérenin de sikayette bulunmasi
gerekmektedir. Yani, sikayetin bulunmadigi bir durumda uzlagsmanin uygulanmasi

mumkun degildir.

Sikayet hakki, kisiye siki sikiya bagh haklardan oldugundan, bu hakki
kullanma yetkisi de sugtan dogrudan zarar goéren kisiye aittir. Sugtan zarar goéren kigi

adina avukati da vekil olarak sikayet hakkini kullanabilmektedir.'4’

Sugtan zarar goéren kisinin resit olmasi durumunda herhangi bir problem
bulunmamaktadir. Resit kisi, bizzat kendisi sikayet hakkini kullanabilmektedir. TMK’nin
16. maddesinde, ayirt etme giclne sahip kiguk ve kisithlarin kisiye siki sikiya bagh
haklari yasal temsilcilerinin rizasi olmaksizin kullanabilecekleri diuzenlenmigtir. 15
yasini doldurmus, 18 yasini doldurmamis kiglklerin kural olarak ayirt etme gucline
sahip olduklari kabul gormektedir. 12 yasini doldurmus 15 yasini doldurmamis
kUguklerde ise, ayirt etme glcune sahip olup olmadiklarini arastirarak yetkili kisiyi ona
gore tespit etmek gerekmektedir. Bu arastirma sonucunda 12 yasini doldurmus 15

yasini doldurmamig kiginin ayirt etme gucine sahip olmasinin belirlenmesi durumunda

144 veli Ozer Ozbek ve digerleri, a.g.e, s. 923

145 Nurullah Kunter, Feridun Yenisey, Ayse Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi
Hukuku, 15. b, istanbul, 2006, s.79

146 Bahri Oztiirk, Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Yeni Ceza Muhakemesi
Kanununa Goére Yenilenmis 11. B, Ankara, Seckin Yayinevi, 2007, s.90

147 Kunter, Yenisey, Nuhoglu, a.g.e., s.85



kiguk sikayet hakkini kendisi kullanabilmekte, ayirt etme gucline sahip olmadiginin

tespit edilmesi durumunda ise sikayet hakki yasal temsilcisi tarafindan kullaniimaktadir.

Sikayetin yetkili kisi tarafindan kullaniimasi gerekliliginin yani sira yasal
sure icerisinde kullaniimasi da bir gerekliliktir. TCK’'nin 73. maddesinde, sorusturmasi
ve kovusturmasi sikayete bagli suglarda yetkili kisinin 6 ay icinde sikayette
bulunmamasi durumunda sorusturma ve kovusturma yapilamayacagi dizenlenmistir.
Ayni maddede, 6 aylik surenin baslangicinin, sikayet hakki olan kiginin fiili ve faili bildigi

veya 6grendigi ginden baslayacagi da dizenlenmistir.

Kisacasi, usulline uygun bir sikayetin varligi halinde uzlasma kurumu da

uygulanma imkani bulmaktadir.

E. TARAFLARIN (FAIL VE MAGDURUN) OZGUR IRADELERI ILE
UZLASMAYI KABUL ETMESI

Uzlasmanin amacina ulasabilmesi icin fail ve magdur/suctan zarar
gorenin O6zgur iradeleri ile uzlasmayr kabul etmeleri gerekmektedir. Bunun
saglanabilmesi icinse gerek uzlasmanin teklif edilmesi asamasinda gerekse uzlasma
surecinde taraflara uzlasmanin tum boyutlarinin ayrintilariyla anlatiimasi, her iki tarafa
da baski yapilmamasi ve baski yapilmasinin énlenmesi gerektigi aciktir. Taraflarin
uzlasma teklifini kabul ederken 6zgir iradeleri ile karar verdiklerinin kabul edilebilmesi
icin uzlasmanin hikim ve sonuglari konusunda aydinlatiimalari ve iradelerini baski

veya tehdit altinda olmaksizin ortaya koymalari gerekmektedir.'4®

CMK’nin 253/17. maddesinde, Cumhuriyet savcisinin uzlagmanin,
taraflarin 6zgur iradelerine dayandigini ve edimin hukuka uygun oldugunu belirlerse
raporu veya belgeyi muhir ve imza altina alarak sorusturma dosyasinda muhafaza
edecedi dizenlenmis ve bu madde ile taraflarin 6zgur iradelerinin 6neminin alti
cizilmistir. Ayni sekilde, CMK’na goére uzlastirmanin uygulanmasina iligkin yénetmeligin
5. maddesinin 1. fikrasinda da uzlastirmanin, sipheli veya sanik ile magdur veya
suctan zarar gorenin 6zgur iradeleri ile riza gostermeleri halinde gerceklestirilecegi ve

bu kisilerin anlagsma yapilana kadar iradelerinden vazgecebilecekleri dizenlenmistir.

Taraflarin uzlasma konusunda 06zgur iradelerini kullanabilmeleri igin

uzlasma sureci ve sonuglari hakkinda yeterince bilgilendirilmis olmalari gerekmektedir.

148 Ali Parlar, Muzaffer Hatipoglu, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu Yorumu ve llgili Mevzuat,
Ankara, Seckin yayinlari, 2008



Taraflarin yeterince bilgilendiriimeden bu slreci yasamalarinin hatali kararlar

almalarina ve magduriyetlerinin artmasina sebep olabilecedi agiktir.

Bunun yaninda, aralarinda igtirak iligkisi olsun olmasin birden ¢ok Kisi
tarafindan islenen suglarda, ancak uzlasan kisi uzlasmadan yararlanabilir. Kanun
koyucunun yaptigi bu tercihin Anayasanin 38. maddesinde ve TCK’'nin 20. maddesinde
dizenlenen ceza sorumlulugunun sahsiligi ilkkesine uygun oldugu ve burada bir 6zel
hukuk sorumluluguna gidilmedigi, sug isledigi iddia olunan kimselerin ileride dava acilip
ve mahkumiyet karari verildiginde, birbirinden ayri olarak mahkum edilecekleri ve
herkesin cezanin bireysellestiriimesi ilkelerine gére ayni veya farkli oranlarda
birbirinden ayri cezaya mahkum edilmesi gerekeceginden, burada sug¢ islendigi iddia
olunan kimselerin c¢oklugu goz ardi edilerek ve cezanin sorumlulugu acisindan
birbirinden farkh distintlmesi gereken bu kimselerin tek ve ayni kisi olmadigi dikkatten
kacirilarak, bir sipheli veya sanigin magdur veya vekili veya kanuni temsilcisi ile
anlagsmasinin doguracagi sonucu tiim saniklara yaymak hem CMK, CGTIK ve TCK’ya
hem ceza sorumlulugunun sahsiligi ve diger ceza hukuku ilkelerine hem de hukuka

aykiri olur.14°

Birden cok fail olmasi durumunda uzlagsmanin nasil uygulanacaginin bu
madde ile belirlenmesine karsilik, magdurun birden fazla olmasi durumunda nasil
hareket edilecegi belirsizdi. Ancak bu belirsizlik 06/12/2006 tarih ve 5560 sayili kanun
ile yapilan degisiklikle giderilmistir. CMK’'nin 253/7. maddesinde, birden fazla kisinin
magduriyetine veya zarar gérmesine sebebiyet veren bir sugtan dolayl uzlastirma
yoluna gidilebilmesi igin, magdur veya sugtan zarar goérenlerin hepsinin uzlasmayi
kabul etmesi gerektigi dizenlenmigtir. S6z konusu dizenleme sorusturma evresine
iliskin uzlasma icinde yer alsa da kiyasen kovusturma evresindeki uzlasmaya da

uygulanabilir. 0

F. ZARARIN GIDERILMESI BAKIMINDAN TARAFLARIN ANLASMAYA
VARMASI

Zarar, kisilerin ceza hukukundaki dizenlemeler ile korunan hukuki

yararinin ihlal edilmesi ile ortaya ¢ikmaktadir. Hukuki yararin varhgi sugun

149 Yener Unv__er, Hakan Hakeri, a.g.e., s. 783
150 \veli Ozer Ozbek ve digerleri, a.g.e, s. 919



unsurlarindan biridir. Ceza hukukunda bazi sug tipleri agisindan zararin ortaya ¢ikmasi

gerekirken, bazi sug tipleri agisindan zarar tehlikesinin ortaya ¢ikmasi yeterlidir.>!

Ceza kanunlarinda yer alan sug tiplerini inceleyen ceza 6zel hukuku
kitaplarina bakildiginda zarar kavramindan degil, “sugtan korunan hukuki yarar’dan s6z
edildigi gorulmektedir. Hukuki yarar, zarar kavramindan daha genigtir, bir Ust
kavramdir. Ceza hukukunda bazen bir zararin degil, bir zarar tehlikesinin bulunmasi
dahi fiilin su¢ olarak kabull igin yeterlidir. Bu nedenle, ceza hukukunda zarar degil,
hukuki yarar kavrami kabul gérmustir. Her su¢ o sucgla korunan hukuki yarari ihlal
ederse de, bazi hallerde zarar olugsmayabilir. Ancak zararin dogdugu durumlarda
hukuki yarar, zarar ile 6zdeslesir. Hukuki yararin ihlali kendini bir zarar seklinde ortaya
koyar. Burada yasa koyucu bir hukuki yarardan bahsetmekle, somut magdurun sahip
oldugu hayat, vicut butinligl, mal ya da seref ve haysiyet vb soyut degerleri
kastetmektedir. Ceza hukuku anlaminda zarar, bu degerlerin ihlalinin bir sonucu olarak
ortaya cikmaktadir. Bu yonuyle ceza hukukundaki zarar, medeni hukuktaki zarardan
farkh bir sey degildir. Dolayisiyla, ceza hukukunda zararin énemli olmadigi gorisit de
kabul edilebilir nitelikte degildir. Zira ceza hukukunda her sug ile korunan bir hukuki
yarar bulunmaktadir. Bu yararin ihlali, zarar olarak karsimiza ¢ikar. Hukuki yarar yoksa,
sugun unsurlarindan biri eksik demektir. iste magduriyetin giderilmesi olanag, bizatihi
ceza normu vasitasiyla korunan hukuki yararin objesine yonelik zararlar Uzerinde

sinirlanmistir. 152

Bunun yaninda ceza hukukunda Oyle sug tipleri vardir ki, bir zararin
ortaya ¢ikmasi gerekmez, zarar tehlikesinin bulunmasi yeterlidir. Bu noktada ceza
hukukundaki zarar kavrami, medeni hukuktaki zarar kavramindan ayrilir. Zira medeni
hukukta bir haksiz fiilin sonucu olarak tazminata hikmedilebilmesi mutlak sekilde
zararin varhidini gerektirirken, ceza hukukunda bazi sug tipleri bakimindan cezaya
hikmedilebilmesi icin ceza ile korunan hukuki menfaatin ihlali tehlikesi yani bir zarar

tehlikesinin varligi yeterlidir.*>®

Goruldagu Uzere, ceza hukukunda zarar, sugla korunan hukuki yararda
somutlagir. Zararin turt de hukuki yarara gore belirlenir. Ancak burada da medeni
hukuktaki zarar ve turlerinden yararlanilir. Bu durumda zarar maddi-manevi zarar,

dogrudan-dolayli zarar olarak tasnif edilebilir.

151 veli Ozer Ozbek, CMK izmir Serhi Yeni Ceza Muhakemesi Kanununun Anlami, Ankara, Seckin
yayinevi, 2005, s. 1022

152 veli Ozer Ozbek ve digerleri, a.g.e, s. 919

153 veli Ozer Ozbek ve digerleri, a.g.e, s. 920



Uzlasmanin saglanmasi i¢in de magdurun zararinin karsilanmis olmasi
aranmaktadir. Zarar maddi boyutlu olabilecegi gibi manevi boyutlu da olabilir. Maddi
zarar, haksiz eylem sonucu kisinin malvarliginda meydana gelen eksilme olarak
tanimlanabilir. Haksiz eylem sonucunda malvarliyi veya sahis varli§i degerlerinde
meydana gelen zarar, maddi zarardir.*** Diger bir degisle, haksiz fiil hukukunun genel
ilkelerine gére magdurun fillden dnceki durumu ile fillden sonraki durumu arasindaki
fark, maddi zarardir. Maddi zarar sonucunda kiginin mal varliinda meydana gelen
eksilme tazmin ya da aynen iade seklinde olabilir.2>> Manevi zararin ise, kisilik hakkinin
koruma kapsamina giren degerlerin ihlalinden meydana gelen zarar olarak
tanimlanmasi mimkindir.?®® Manevi zarar, haksiz fill sonucunda kisinin manevi
degerlerinin zarar goérmesi demektir. Kisinin manevi degerleri, kisinin seref ve haysiyeti,

Ozel yagsami gibi gesitli degerleridir.t%’

Borglar Kanunumuzda manevi zarar karsihginda tazminata
hikmedilebilecegi genel olarak hukum altina alinmistir. Manevi tazminat, kisilik hakkina
hukuka aykiri tecaviizden dodan aci, elem ve 1zdirabin telafisi amaciyla taninan bir
giderim yoludur.'® Uzlasma kurumunun uygulanmasi sirasinda da kisinin ugramis

oldugu manevi zararin karsiligi olarak bir manevi tazminat belirlenmesi mimkundur.

Dogrudan zarar, bir mutlak hak ihlali eyleminin dogrudan yol actigi
zarardir. Dolayli zarar ise, dolayl zarara ugrayan magdurun bir mutlak hakkinin ihlal
edilmis olmasi dolayisiyla ugradigi kazan¢ kaybi ve yapmak zorunda kaldigi

masraflardir.1>®

Baska bir agidan da magdurun sugtan dogan zararlari birincil veya ikincil
zararlar olarak ikiye ayrilabilir. Birincil zararlar, bir sugtan dogrudan meydana gelen
zararlardir. ikincil zararlar ise, magdur olmanin bir sonucu olarak ortaya gikan sekli ya
da sekli olmayan reaksiyondan dogar. Sekli olmayan reaksiyondan, magdurun sosyal
gevresinin yani aile bireylerinin, akrabalarinin ve arkadaslarinin davranigi anlasilir.
Sekli reaksiyondan ise, toplumun temsilcisi olan sorusturma makamlari yani polis,
savcl ve hakimin davranigi anlasilir. Birincil zararlar dogrudan ya da dolayli olabilir. Bu
zararlar, maddi, bedensel, psikolojik, sosyal ve moral zararlardir. Psikolojik zararlar da

once ve sonra meydana gelen psikolojik zararlar olarak ikiye ayrilabilir. ilk kargilagilan
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psikolojik zarar olarak ani, beklenmeyen agir zararin ruhsal olarak telafi edilmeye
calisiimasi dikkat gekmektedir. Bu devrede magdur olmak, kabullenilemeyen bir durum
olarak ortaya cikmaktadir. Magdur, apati, depresyon ve resignasyon altindadir.
Topluma olan guvenini ve kendine olan saygisini yitirir. Daha sonraki psikolojik zararlar
ise, psikolojik ve organik nevrozlar seklinde ortaya ¢ikar. Uyku bozukluklari, istahsizlik,
hezeyanlar yasamasi 6rnek olarak gdsterilebilir. Sugluluk, utanma, korku ve 6¢

duygulari geligir.1®°

Her sucun, sonuglari itibariyle telafi ediimeye uygun olup olmadigi da
tartisiimaktadir. Yapilmasi gereken, her su¢ bakimindan madgduriyetin giderilmesi
olanaginin arastirimasidir. Bu anlamda magduriyetin gideriimesi sadece maddi ve
manevi tazminat ile sinirl degildir. Oziir dileme, ¢alisma yikumlGlikleri vb davraniglar
da magduriyeti giderebilir. Bu konudaki diger bir sorun fiilin tesebblis derecesinde
kalmis olmasi halidir. Boyle bir durumda somut bir zarar, bir magduriyet dogmamis
olabilir. Ancak yine de zarar tehlikesi meydana gelmistir. Bu nedenle bu tir fiiller

bakimindan da magduriyetin gideriimesi mimkindir.6*

Dar anlamda, ceza hukukunda magduriyetin giderilmesi i¢in sugtan
dodan magduriyetin varhgi bir kosul olarak kabul edildiginde, magduriyetin gideriimesi
birey olarak magdurun varligini gerekli kilmayacaktir. Bu anlamda, maddi bir zarara
sebep olunmussa, birey olarak magduru bulunmayan, toplumsal menfaatleri ihlal eden
filler de prensip olarak magduriyetin gideriimesi yetenegine sahiptir. Magduriyetin
giderilmesi, fail ve magdurun bir iletisime girmesini gerektiren fail-magdur uzlagmasi
gercevesinde dusUnildiginde de, ilk bakista magdurun bir gergek kisi olmasi
gerekliymis gibi goriinse de, bu fiiller bakimindan da magdduriyetin gideriimesi
mamkindir. Mesela magddurun devlet veya idare ya da bir tlizel kisi oldugu suglar
gibi.*®2

Oyle bazi suclar vardir ki, bunlar baskalarina zarar vermeyen bazi
davraniglari icermekte olup, ahlaki esaslardan dolayi cezalandirilir. Bu gibi suclarda,
gercek anlamda bir kigiden digerine dogrudan ve agik bir zarar verilmez. Magdursuz
sucglar su¢ magduru belli olmayan genis yiginlara karsi iglenmektedir. Burada sug¢
olarak kabul edilen husus, dogrudan dogruya davranigta bulunan ve taraflara yonelik
olan fiili veya potansiyel zarardir. Aslinda burada da bir magdur vardir. Ancak fiil onun

rizasi diginda yapilmiyordur. Bu nedenle, bu tur su¢ magdurlarinin kendi kendilerini
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magdur ettikleri sdylenebilir. Bu suglarin magdurlari ayni zamanda o sugclarin failleridir.
Bu nedenle, bu tur suclar gizli islenir ve sikayetgisi de bulunmaz. Kumar, uyusturucu
madde kullanma ve tefecilik magdursuz suclara ornek gosterilebilir. Ceza hukukunda
Ozellikle son yillarda magdursuz sug tiplerinin yaratilmasi yontunde kuvvetli bir egilim
oldugu gdérulmektedir. Magdursuz suglar daha ¢ok ekonomik, vergi ve ¢evre sugclari
icinde gelismektedir. Ornegin cevre suglarinda zarar géren cevre ve toplumdur.
Magdursuz suglar bakimindan magduriyetin sembolik olarak giderilmesi s6z konusu
olabilir. Bu kamuya vyararli c¢alismalar, kamu kurumunda c¢alisma, kamuya yararli
kuruluglara bagis yapma veya magdur yardim fonuna yapilan ddemeler seklinde
karsimiza cikabilir. Burada, magdurun birey oldugu suclardan farkli olarak, tazmin
niteligindeki edim dogrudan magdura degil, kamuya yararl bir miesseseye yoneltilir.
Magduriyetin bu sekilde gideriimesi de cezayi hafifleten veya kaldiran bir sebep olarak
degerlendirilecektir. Bodylece, magduru bulunsun bulunmasin tim suclar igin
magduriyetin gideriimesi mumkun olabilecektir diyebiliriz. Bununla birlikte, yasamizdaki
uzlasmalik suclar incelendiginde “magdursuz su¢” olarak nitelenebilecek suclarin

uzlagsmalik suglar arasinda sayllmadidini belirtmek gerekmektedir.63

Zararin olusmasinda magdurun da kusurunun bulunmasi sz konusu
olabilir. Boyle bir durumda kusur orani nazara alinarak hakkaniyet indirimi
yapillmaktadir. Bu durum uzlasma sirasinda da de@erlendiriimelidir. Tarafsiz
uzlastirmaci olayi tim boyutlari ile degerlendirmeli, taraflarin kusur durumlarinin altini
cizmeli ve taraflarda farkindalik olugsmasini saglamalidir. Boylece taraflarin zararin
olusmasinda veya sonuglarinin agirlasmasinda bir nebze olsun katkilari ve etkileri
oldugunu fark etmeleri saglanacak, bunu fark eden taraf uzlasma konusunda daha

ithml bir tavir sergileyecektir.

Yururlikten kaldirlan TCK m:73/8 ve CMK m:253/2 maddelerinde failin
zararin bayuk kismini 6demeyi kabul etmesi gerektigi belirtiimisti, ancak 5560 sayil
yasa degisikliginde CMK’'nin 253. maddesinde bdyle bir ifadeye yer verilmemigtir.
Kisacasi artik taraflar zararin miktari konusunda serbestge anlagma, hatta higbir maddi

edimde bulunulmamasini kararlastirma imkanina sahiptir.1%*

Yine de zarardan daha fazla veya daha az miktar tGzerinde uzlagsma ve
tazminat talebi durumunda ne gibi sorunlar c¢ikabilecegi doktrinde de tartisma konusu

olmustur. Mevzuatimizin uzlasma kurumunun igletilebilmesi icin, diger kosullarin
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yaninda, zararin tamaminin veya onemli bir kisminin 6denmesinin kabul edilmesini
emrettigi, zararin tamaminin ddenmesi kabul edilirse, yasaya uygunluk bulundugundan
sorun ¢ilkmayacag! dile getiriimektedir. Zararin dnemli bir kismi agisindan yasa belirli
bir yizde ya da oran belitmemistir. Taraflarin 6zgur iradeleri ile kararlastiracaklari ve
uzlastiricinin diizenleyecegi rapor, bulunulan evreye gére savcilik veya mahkeme
tarafindan denetlenip kontrol edilecektir. Zararin ¢ok Ustlinde ve gabin derecesinde bir
miktarin olmasinda yapilacagi gibi, cok az bir miktarin 6denmesinin kabull halinde de
savcilik veya mahkeme miidahale edecek ve uzlasma raporunu kabul etmeyerek geri
cevirecektir. Boyle bir durumda tekrar bir anlagsma devresinin acilip agilmayacagi ve
uzlastiricinin yeni bir rapor icin ek sure talep edip edemeyecedi veya ayni surelerin
yeniden kullandirihp kullandirilamayacagi hususlarinda bir  dizenleme
bulunmamaktadir. Boyle bir durumda, kanunda uzlastirici igin dngoérulen sureler asilmis
ise ikinci bir rapor uygulamasina gidilemeyecegini, ancak bu sureler dolmamis ise, bu
imkanin  kullandirilmasi  gerektigini savunanlar bulunmaktadir.’®® Bu konuda
uygulamada farkliliklar dogmasini engellemek igin, hukuki dizenleme yapilmasi
gerekmektedir. Zararin ¢ok Ustinde bir miktarin ya da cok altinda bir miktarin
kararlastirilmis olmasi halinde, savcillk veya mahkemenin midahale etmesi ve
uzlasma raporunu geri cevirmesi elbette ki, yerinde olacaktir. Ancak uzlasma
kurumunda, hukuka ve ahlaka aykiri olmamak kaydiyla taraflarin 6zgur iradelerine
6nem vermek ve uzlasmanin kisa zamanda ve baris¢gil sekilde ¢dzimlenmesi ve
bdylelikle yarginin is yukinin de azaltilmasi asil amag oldugundan, kanimizca hukuka
veya ahlaka aykiri bir durumun varliginin somut olarak tespit edilememis oldugu
hallerde, savcilik veya mahkeme sadece zararin ¢ok Ustliinde veya ¢ok altinda bir
miktar belirlenmis olduguna kanaat getirirse, bu konuda taraflarin bilgilendirilerek
uzlagsma icin secilen yolun taraflarca yeniden gdzden geciriimesi imkani verilmesi

gerektigi gorusundeyiz.

Bu konuda karsilagilabilecek bir diger konu, magdurun magduriyetinin
giderilmesi surecine katiimak isteyip istemeyecegidir. Ornegin, magdur failin kendi
isyerinde galisarak zararn telafi etmesini kabul edecek midir? Magdura bu konuda bir
veto hakki taninacak midir? Bu sorun tamamen fail ve magdura ve meydana gelen
zarara, baska bir deyigle sucun turune baghdir. Bu bakimdan hakim somut olayin
Ozelligine gore hareket etmelidir. Magdurun failin zarari giderme yolunu kabul edip
etmeme hakkina sahip olmasinin, faili magdurun inisiyatifine birakmak anlamina geldigi

kabul edilebilir. Bunun ise, kusur ilkesi ile bagdagsmayacagi dusunulmektedir. Ancak,
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tim bu hallerde, failin magduriyetin gideriimesi slrecindeki samimi yaklagiminin
cezanin saptanmasinda g6z énidnde bulundurulmasi gerektigini, bu itibarla magdurun
kabul veya reddinin onemi olmadigini dlsiinenler bulunmaktadir.’®® Kanaatimizce,
magdurun failin zarari giderme yolunda 6ne sirdugu tekliflere iliskin gorus belirtme
hakki olmalidir. Sonugta uzlagsma kurumunun 6zinde sugtan dodan zararin ve
magduriyetin giderilmesi suretiyle taraflarin uzlasmasi bulunmaktadir. Bu nedenle,
uzlasilirken zararin telafisi igin segilecek yol, magdura bir daha magduriyet yasatacak
bir yol olmamalidir. Sucga, somut olayin 6zelligine ve olusan zarara goére, en makul yol

secilmeli ve bu siregte magdurun fikrine 6nem verilmelidir.

Alman uygulamasi maddi zararlarin, magdurun Kisiligine taalluk eden
zararlardan daha kolay telafi edildigini ortaya koymustur. Hirsizlik, basit muessir fiil bu
duruma ornek gosterilebilir. Buna karsilik yagma, irza gegme gibi cebir, siddet ve tehdit
iceren suclarda magdur icin fail ile yan yana gelmek katlanilamayacak bir durum
olabilir. Bu bakimdan magduriyetin giderilmesi elbette sugun magdur Uzerinde biraktigi
etkinin derinlesmesi sonucunu dogurmamalidir. Ote yandan, magdurun magduriyetin
giderilmesi surecine katimasi icin motive edilmesi yodninde belli bir c¢aba
harcanmalidir. Almanya’da yapilan bir arastirmaya gore, fail ve magdurlari bir masa
etrafinda toplamak ve anlastirmak amaciyla altmis kadar telefon gériismesi yapilmasi
gerekli olmustur. Baslangigta gerek failde gerekse magdurda ¢ekinme, korku ve sikinti
olmasi normaldir. Bu bakimdan, gerekli organizasyonu olusturacak bir érgitlenmenin
adli teskilat icinde kurulmasi ve bu organizasyonun son derece profesyonelce
¢alismasi zorunludur. Boéyle bir dérgutlenme, magdurun magduriyetinin giderilmesi
surecine katilmasini da kolaylastiracak ve magduriyetin gideriimesine ulasmada basari

oranini arttiracaktir.16”

Magduriyet gideriimeye calisilirken maddurun madgduriyetinin daha da
arttinimamasi elbette ki bir gerekliliktir. Ancak, magdurda derin yaralar agmis olmasi
kuvvetle muhtemel suglarda, magdur fail ile dogrudan bir araya gelmeye, yuz yuze
diyalog kurmaya zorlanmamalidir. Hatta, magdurun fail sebebiyle yasamaya maruz
kaldig1 durumun agirligina gore, ekstra hassasiyet gosterilmesi gereken durumlarda,
fail ve magdurun bir araya gelmesi saglanirken uzlastirmacinin yaninda bir psikolog da
gorevlendirilmesini saglayan bir hukuki duzenleme yapilmasinin da yerinde olacagi

kanaatindeyiz.
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Ote yandan, magduriyetin gideriimesi konusunda, failin magduriyeti
giderebilip gideremeyecegi ve hangi yollardan giderebilecedi sorusu g6z ardi
edilemeyecek bir sorudur. Magduriyetin sadece maddi edimlerle giderilebilecedinin
dusundlmesi halinde, ddeme yetenegine sahip olmayan bir failin magduriyeti parasal

edimlerle gideremeyeceginden uzlagsmanin sonug¢suz kalmaya mahkum olacagi agiktir.

Boyle bir durumda, ceza hakimi, 6deme yukumlulikleri yerine, klasik
yaptirimlari tercih edebilir. Ornegin, 6zir dileme ya da kamuya yararli hizmetlerde veya
magdurun hizmetinde ¢alisma devreye sokulabilir. Kamu kurumunun belirli hizmetlerini
gegcici slreyle yerine getirme yoéninde edim kararlastirilmasina ragmen, kurum veya
kurulusun hizmet almayi reddetmesi durumunda yapilmasi gereken iglemlere dair ise
belirsizlik s6z konusudur.’®® Doktrinde, failin 6deme glicine sahip olmamasi
durumunda, ilk etapta zararin devlet fonundan gideriimesi, daha sonra faile ricu
edilebilecedi ve failin calisma suretiyle bunu devlete geri édeyebilecegini duslinenler
bulunmaktadir. Bu gorustekiler, para cezasinin zengin fakir ayrimi gézetilmeksizin her
sanik hakkinda verilebildigini ve bu durum hukuk devleti ilkesini ihlal etmedigine gore,
magduriyetin gideriimesi bakimindan da bu yolun uygulanabilecegini, magdurun
zararinin telafi edilmesinin devlete para cezasi 6demekten daha faydali olacagini
belirtmektedirler.®® Kanimizca da, failin 6deme gliciine sahip olmadigi durumlarda

magduriyetin giderilmesi igin alternatif yollar dlisintlmeli ve uygulamaya konulmalidir.

Ceza ile magduriyetin giderilmesi arasindaki iliski de irdelenen
konulardan biridir. Alman hukukgu Schaefer, yaptigi bir arastirma ile 6lim cezasina
mahkum edilenlerin  %94.7’sinin, muessir fiilin agir hallerine mahkum edilenlerin
%54.5'inin ve yagma sugundan mahkum edilenlerin %55.4’Gnin herhangi bir sekilde
magduriyetin giderilmesi yoninde bir edimi yerine getirmek istediklerini tespit etmigtir.
Ozellikle, 6lim cezasindaki oraninin yiksekligi, 6lim cezasi ile tehdit edilen yasamin,
sinirli olmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak, mahkumun, 6zellikle 6zgurluga baglayici
ceza bakimindan, ceza ne kadar ¢ok infaz edilmisse magduriyetin giderilmesi isteginin
o kadar cok geriledigi gorilmektedir. O halde, cezanin magduriyetin gideriimesi
strrecini ve failin magduriyeti giderme egilimini engelledigi sdylenebilir.2’® Gergekten de
yargl organi tarafindan cezalandirilarak cezasi infaz edilen bir failin, cezasinin infaz

edilis slresi uzadikga, “Ben zaten cezami c¢ektim ve c¢ekmeye devam ediyorum.
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Odemem gereken bedeli 6dedim. Baskaca bir bedel 6dememe gerek yok.”

dugutncesine kapilma ihtimalinin yuksek bir olasilik oldugu soéylenebilir.

Magduriyetin gideriimesi yonunde gaba sarf edilirken sanik haklari da
g6z ardi edilmemelidir. Magdura birtakim haklar verilerek, ceza muhakemesini birlikte
sekillendirme imkani taninirken, sanigin konumu da gézden uzak tutulmamalidir. Sanik
g0z ardi edilerek, magdurun daha Ust kademede bulunan bir sije haline getirilmesi
hakli gériilemez. Ote yandan, magduriyetin giderilmesi ediminin kendisine saglayacagi
cezayl azaltma, hatta ortadan kaldirma gibi avantajlari géren fail, klasik muhakemenin
sagladigr guvenceleri hic disinmeden magduriyeti gidermeye razi olabilir. Bu
baglamda, magduriyetin giderilmesinin masumiyet karinesine aykiri olacagi ve sanigin
savunma hakkini kisitladigini ileri surenler olabilir. Muhakemenin sonuna kadar sanigin
sugsuz sayllma hakki olarak da nitelendirilebilecek olan masumiyet karinesi, bir

kimsenin suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar suglu sayllmasina engel olur.

Anayasa’nin 38. maddesinde, suclulugu hikmen sabit oluncaya kadar
kimsenin suclu sayilamayacagi, AIHSnin 6. maddesinde de, bir sug ile itham edilen
herkesin, suclulugu kanuni olarak sabit oluncaya kadar sugsuz sayilacagi belirtiimistir.
Kisacasl, sanigin sugsuzlugunu ispatlama yukimliliga yoktur, kanittama yUkd iddia

makamindadir.1’:

Magduriyetin gideriimesinin kamu davasinin agilmamasi ydninde
kullaniimasi durumunda yargilama yapilmayacak ve sanigin suglu oldugu yéninde bir
mahkumiyet karari verilimeyecek olmasi, masumiyet karinesine aykiri olarak goérulebilir.
Ancak, magduriyeti gidermekle cezadan Kkurtuluyor olmak, sanik igin oldukca
cekicidir.1?

Magduriyetin giderilmesinin masumiyet karinesine aykiri olup olmadigi
konusunda doktrinde belli bash iki géris bulunmaktadir. Birinci gérise gore,
magduriyetin giderilmesi masumiyet karinesine aykiri degildir. Bu gorus, sanigin
yargillanmayi isteme hakkinin baki oldugunu, magduriyetin sanidin iradesi haricinde
giderilemeyecegini, sanigin yaptirim ile magduriyetin giderilmesi arasinda bir secim
hakkina sahip oldugunu, sanidin sug¢suz olmasina inanmasi durumunda, kendisi
hakkinda kamu davasi agilmasini her zaman isteyebilecegini belirtmektedir. Ayrica,
magduriyetin giderilmesi yonundeki kararin da her zaman denetim muhakemesine tabi

olacagi hususunun da alti gizilmektedir. Ikinci bir gorlise goére ise, magduriyetin
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giderilmesi bir yargilama sonucu hikme baglanmadigi sirece masumiyet karinesine
aykiridir.t”® Bu gortsli savunanlar hazirlik sorusturmasi safhasinda savcinin, sanigin
kusurlu olup olmadigi hakkinda bir yargilama yapmadidini, sanigin kusuru yani suglu
olup olmadigi mahkeme tarafindan saptanmadigi surece magduriyetin gideriimesi
yoluna gidilmesinin s6z konusu karineye aykirilik teskil edecegini belirtmektedirler. Bu
géristekiler saniktan yalnizca kusurlu bir davranigina baglanabilecek bir hukuki
sonucun talep edilebilecegini, masumiyet karinesinin ihlal edilmesinden sakiniimak igin

mahkeme tarafindan yargilama yapilmasi gerektigini ileri sirmektedirler.2’*

Kanimizca zararin ve olusan magduriyetin gideriimesi masumiyet karinesine
aykirilik teskil etmemektedir. Magduriyetin giderilmesi ile failin kusurlu oldugunun kabul
edilmesi arasinda dogrudan ve acik bir baglanti oldugu savunulamaz. Magduriyetin
giderilebilmesi icin failin bunu 6zgur iradesi ile istemesi, magduriyeti gidermeyi tercih
etmesi gerektigi acgiktir. Kisacasi, her zaman icin failin magduriyeti gidermemeyi ve
hakkinda kamu davasi agiimasini talep hakki bulunmaktadir. Uzlasma kurumundan
yararlanmak ve bu kurumun gereklerini yerine getirmek sadece bir secenektir,

zorunluluk degildir.

G. CUMHURIYET SAVCISININ VEYA HAKIMIN UZLASMANIN VE
TARAFLARIN YERINE GETIRILMESI KONUSUNDA ANLASTIKLARI EDIMIN
HUKUKA UYGUN OLUP OLMADIGINI TESPIT ETMESI

CMK’nin 253/17 maddesinde, Cumhuriyet savcisinin, uzlasmanin,
taraflarin 6zgur iradelerine dayandigini ve edimin hukuka uygun oldugunu belirlerse
raporu veya belgeyi muhir ve imza altina alarak sorusturma dosyasinda muhafaza
edecegi dizenlenmigtir. Bu dlzenleme geregince, uzlasmanin gecerli olabilmesi igin
Cumbhuriyet savcisinin ve kovusturma asamasinda da hakimin taraflarin 6zgir iradeleri
ile uzlasip uzlagsmadiklarini irdeleme ve edimin hukuka uygun olup olmadigini

denetleme yetkisine sahip oldugu aciktir.

CMK’daki duzenlemeden taraflarin ne gsekilde ve hangi edimler
kargiliginda anlagtiklarinin dnemli olmadidi, bu konuda taraflara serbestlik tanindigi

anlasiimaktadir. Bu nedenle, taraflarin ne sekilde ve hangi edimler karsiliginda

73 Mualla Buket Soygiit, a.g.e., s. 61
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anlagacaklari hususu Cumhuriyet savcisi ve hakimin denetimine de tabi degildir.

Denetlenmesi gereken husus edimin hukuka aykiri olup, olmadigidir.

Uzlasma sirasinda taraflarin 6zglr iradeleri ile hareket etmeleri ¢ok
o6nemlidir. Bu nedenle, savci veya hakim uzlasma teklifinde bulunurken gerek faili
gerekse magduru uzlasmanin ve uzlasamamanin hikim ve sonuglari konusunda
ayrintih sekilde bilgilendirmesi gerekmektedir. Cumhuriyet savcisi taraflarin 6zgur
iradeleri ile uzlasmay: kabul edip etmediklerini genel tecrubeleri ile degerlendirmeli,
taraflar acisindan uzlagsma kosullarinda o6lglsizlik veya makul bir durum olup
olmadigini tespit etmesi gerekmektedir. Taraflarin bizzat dinlenerek gercek duygu ve
dusuncelerinin tespit edilmesi gerektigi de acgiktir. Bunun yaninda, edimin hukuka
uygun olup olmadiginin tespiti de c¢cok 6nemlidir. Magdurun/sugtan zarar goérenin
magduriyetini gidermek icin belirlenen edimin, islenen fiile gére cok daha agir sonuclar
dogurmasi, drnegin tazminat miktarinin ¢ok fahis oranda belirlenmesi veya failin émur
boyunca magdurun hizmetini karsilamasi gibi bir edim belirlenmesi halinde uzlasma
kosullarinin hukuka aykirihginin degerlendiriimesi bir zorunluluktur.!”® Karsilastirilan
edim hukuka wuygun olmali ve uzlasmanin amacindan sapillmasi sonucunu
dogurmamaldir. TUm bu hususlarin degerlendiriimesi sonucunda Cumhuriyet
savcisinin  edimin  hukuka aykirn oldugunu tespit etmesi halinde sorusturmayi

surdirmesi gerekecektir.

H. TARAFLARCA BELIRLENEN EDIMiN YERINE GETIRILMESI

Fail ve magdurun belirli bir edimin yerine getiriimesi konusunda
anlasmalari durumunda uzlasma saglanmis olur. Ancak, uzlasmanin tam anlamiyla
gerceklesmis olmasi igin taraflarin yerine getirilecek edimi tespit etmeleri yeterli
degildir, bu edimin gergeklestirimesi gerekmektedir. Tespit edilen edimin yerine

getirilmesi halinde kovusturmaya yer olmadidi veya dusme karari verilebilir.

Belirlenen edim, tazminat 6ddenmesi, zarar verilen nesnesin aynisinin

veya benzerinin magdura teslim edilmesi, af dilenmesi gibi ¢ok gesitli olabilir.

CMK 253/19. maddede, uzlagma sonucunda suphelinin edimini defaten
yerine getirmesi halinde, hakkinda kovusturmaya yer olmadigi karari verilecegi, edimin
yerine getirilmesinin ileri tarihe birakilmasi, takside baglanmasi veya sureklilik

arzetmesi halinde, 171. maddedeki sartlar aranmaksizin, stpheli hakkinda kamu

175 Kaymaz, Gokcan, a.g.e., s.144



davasinin acgiimasinin ertelenmesi karari verilecegi dizenlenmistir. Erteleme siresince
zamanasimi islemez. Kamu davasinin agiimasinin ertelenmesi kararindan sonra,
uzlagmanin gereklerinin yerine getiriimemesi halinde, 171 inci maddenin dordincu
fikrasindaki sart aranmaksizin, kamu davasi agilir. Uzlasmanin saglanmasi halinde,
sorusturma konusu su¢ nedeniyle tazminat davasi acillamaz; agiimis olan davadan
feragat edilmig sayilir. SUphelinin, edimini yerine getirmemesi halinde uzlasma raporu
veya belgesi, 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili icra ve iflas Kanununun 38 inci

maddesinde yazili ilam mahiyetini haiz belgelerden sayilir.

Yasadaki degisiklikten 6nce, failin sugu kabullenmesi ve failin dogmus
olan zararin tuminu veya buylk bir kismini 6demesi veya gidermesi gerekliligine artik
yeniden dizenlenen CMK m:253'te yer verilmemistir. Uzlasma kurumuna yabanci olan
failin sucu kabullenmesi zorunlulugunun kaldirilmis olmasi son derece yerindedir.'’®
Bununla birlikte, diizenlemenin yeni hali nazara alindiginda 6nceki dizenlemede yer
alan “failin dogmus olan zararin timini veya bulylk bir kismini 6demesi veya

gidermesi” kosulunun varligini strdiirdigu soylenebilir.

Yasadaki diizenlemede “edimin defa’aten yerine getirilmesi” denilmistir.
Bu soyleyis edimin maddi bir edim oldugu izlenimini dogurmaktadir. Ancak, dnemli olan
uzlasmak olduguna goére 6zir dileme, hediye alma gibi manevi edimlerin de yeterli
olabilecegi g6z ardi edilmemelidir. Kurumun bir pazarlik araci olarak kullanilabilecek
olmasi da bir baska endise konusudur. Zira bu durum ceza hukukunun ve

yargilamasinin bireyler (izerindeki etkisini azaltabilir.}”

Bununla birlikte, yerine getirilecek edimin hukuka, ahlaka ve Kkigilik
haklarina uygun olmasi gerektigi Uzerinde de durmak gerekmektedir. Uzlasma
kurumunda taraflarin yerine getirilecek edimi serbestgce ve &6zgur iradeleri ile
belirlemeleri esas alinmistir. Ancak, uzlasma kurumunda kabul edilen edim
serbestisinin de sinirlari bulundugunu unutmamak gerekmektedir. Taraflar arasinda
belirlenen edim, hukuka, ahlaka ve kisilik haklarina aykirilik icermemeli ve imkansiz
olmamahdir.  Nitekim, Ceza Muhakemesi Kanununa Goére Uzlastirmanin
Uygulanmasina iligkin Yénetmeligin 20. maddesinde de, taraflarin hukuka uygun bir
edim kararlastirabilecekleri belirtilerek, bu hususun alti gizilmistir. Ornegin, magdurun

cinsellik yasama karsiiinda fail ile uzlasabilecegini ifade etmesi Uzerine, fail bu

176 veli Ozer Ozbek ve digerleri, a.g.e., s. 913
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duruma riza gosterse dahi, taraflar arasinda hukuka uygun bir uzlasma oldugundan

s6z edilemeyecegi kanaatindeyiz.

Yasanin gerekgesinde de CMK’'nin 253/19. maddesine iligkin olarak
cesitli aciklamalarda bulunulmustur. Gerekgede 253. maddenin 19. fikrasina gore,
uzlagmanin bir edimin yerine getiriimesi veya yerine getirileceginin taahhut edilmesi
halinde gerceklesecegi belirtiimistir. Yerine getirilecek olan edimin, maddi veya manevi
bir zararin karsiligi olabilecegi gibi, 6rnegin 6zir dileme seklinde de olabileceginin alti
gizilmigtir. Edimin yerine getiriimesinin ileri bir tarihe birakiimasi, takside bagdlanmasi
veya Orne@in magdurun belirli bir stre istihdam edilmesi gibi, sureklilik arz etmesi
halinde, 171. maddedeki sartlar aranmaksizin, supheli hakkinda kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesi karari verilecektir. Gerekgede, bu durumda 171. maddedeki
sartlarin aranmayisinin ve kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi karari verip
vermemek hususunda Cumhuriyet Savcisinin bir takdir yetkisinin bulunmamasinin
nedeninin, ileri bir tarine birakilimis veya takside baglanmis olan ya da sureklilik
arzeden edimin yerine getirilecegi taahhidindn izlenmesi geregi oldugu belirtilmistir.
Kamu davasinin acgiimasinin ertelenmesi kararindan sonra uzlasmanin gereklerinin
yerine getiriimemesi halinde, 171. maddenin dérdinci fikrasindaki sart aranmaksizin,
kamu davasi acilmak Uzere, sUpheli hakkinda iddianame dizenlenecektir. Bunun igin,

uzlasma sirecinde de delil toplanmaya devam edilmesi gerekmektedir.1’8

lll. UZLASMANIN USULU

A. SORUSTURMA EVRESINDE UZLASMA

Uzlasma bir muhakeme sartidir. Bu nedenle, sucun uzlasma
kapsaminda olmasi halinde uzlasma girisiminde bulunulmasi ve bu girisime goére

sorusturmanin akibetinin degerlendirilmesi bir gerekliliktir.

Kamu davasinin agilabilmesini ve agilmis olan dava hakkinda yargilama
yapilabilmesini saglayan kosullarin timine ceza muhakemesinin sartlari denilmektedir.
S0z konusu sartlar bir diger yoniiyle, muhakeme engeli olarak da nitelenebilir.}’® Ceza

muhakemesi hukukunda, sorusturma ve kovusturma yapilabilmesi i¢in aranan sartlar
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Yayinevi, 14.B, 2013, s.511
179 veli Ozer Ozbek ve digerleri, a.g.e, s.126



ile mahkemenin yargillama yapabilmesi i¢in aranan sgartlarin hepsine muhakeme

engelleri denilmektedir.18°

Muhakeme sartlarinin  bulunup bulunmadigi, muhakemenin her
asamasinda, yani gerek sorusturma evresinde gerekse yargilamanin baglangicinda bir

hikum verilene kadar re’sen kontrol edilmelidir.

Ceza muhakemesinin sartlarini dava gartlari ve yargilama gartlari olarak
ikiye ayirmak mumkindir. Dava sartlari, sikayet, dava suresi, izin, karar, talep, acik
dava ya da vyargl bulunmasi, uzlasmanin bulunmamasi, 6n o6demenin yerine
getirilmemesi, yeni delil bulunmasi, cezai ehliyetin varligi, fillin kabahat degil sug¢
olusturmasi, ceza miktari, secimlik ceza 6ngorilmemis olmasi olarak siralanabilir.
Yargilama sartlari ise, sanigin hazir bulunmasi, sanigin akil hastasi olmamasi, bekletici
meselenin ¢ozUmi, yasama dokunulmazhgdinin bulunmamasi, uzlasma bulunmamasi,

sikayetten vazgecilmemesi, davanin gorevli mahkemede agilmasi olarak siralanabilir.

Gorlldugu  Uzere, wuzlasma da muhakeme sartlari arasinda
bulunmaktadir. Sartlar gerceklestigi takdirde, supheli ile magdur/suctan zarar goéren
arasinda uzlasma girisiminde bulunulmadikga dava acllamaz. Uzlagsmanin
gerceklesmesi halinde kovusturmaya yer olmadigina karar verilir. Uzlagsmaya tabi bir
suc ile ilgili olarak sehven dava agilmissa, uzlagsma proseduri uygulanir ve uzlagsma
gerceklestigi takdirde disme karari verilir. Ayrica, uzlagsmaya tabi oldugu sorusturma
dosyasindan agikga anlasilan islerde uzlasma usuli uygulanmaksizin dizenlenen

iddianamenin iadesi gerekecegini de belirtmek gerekmektedir.18!

CMK'nin 174. maddesinde iddianamenin iadesi sebepleri sayiimigtir.18
Kanun koyucu, savcinin kamu davasini agma gorevini duzenleyen CMK’'nin 170. ve
iddianamenin iadesine iliskin 174. maddesindeki dizenlemelerde, iade nedenleri
agisindan sayma yontemini benimseyerek iade islemlerini sinirlandirma iradesini

acikga ortaya koymustur.8
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Kisacasl, uzlastirma islemi yapilmadan dava aciimasi iddianamenin

iadesi sebebidir. Bu hususun alti Yargitay kararlarinda da gizilmektedir.18

CMK’nin 253/18. maddesinde uzlasmanin sonugsuz kalmasi halinde

tekrar uzlasma yoluna basvurulamayacagi dizenlenmistir.

Ceza Genel Kurulu bir kararinda, sorusturma asamasinda magdurun
kabul etmemesi nedeniyle uzlastirmanin yapilamamasi ve sugun uzlagsma kapsaminda
oldugunun ilk defa kovusturma asamasinda ortaya ¢cikmamasi hususlari géz énine
alindiginda kovusturma evresinde uzlastirma isleminin yapilmasinin  mimkin

olmadigini belirtmistir.18°

Bu nedenle, uzlasma kurumunun yasal duzenlemeler dogrultusunda
islerlik kazanmasinin saglanmasi ¢ok onemlidir. Uzlasma kurumunun amacina uygun
sekilde islemesi icin tim yasal zorunluluklar yerine getiriimeli, taraflar uzlasmanin
saglanmasi ve saglanmamasinin sonuclari hakkinda ayrintili sekilde bilgilendirilmeli ve
6zgur iradeleri ile hareket ettikleri sipheye yer birakmayacak sekilde tespit edilmelidir.
TUm bu sayilan hususlarin yerine getiriimesini saglayacak olan ise sorusturma makami

yani cumhuriyet savcisidir.

CMK’nin 253/4. maddesinde dizenlendigi Uzere, sorusturma konusu
sucun uzlasmaya tabi olmasi halinde, Cumhuriyet Savcisi veya talimati Gzerine adli
kolluk gorevlisi, supheli ile magdur veya suctan zarar gbrene uzlasma teklifinde
bulunur. Uzlagma teklifinin savcinin talimati ile adli kolluk tarafindan da yapilabilmesi
5560 sayill Kanun ile yapilan en 6nemli degisikliklerden biridir. Ancak, adli kollugun
sadece uzlasma teklifinde bulunabilecegi, uzlastirmay! gerceklestirme yetkisi olmadigi
unutulmamalidir. Nitekim, CMK’'nin 253/9. maddesinde de uzlastirmayi cumhuriyet

savcisinin ya da goérevlendirilen bir uzlastirmacinin gergeklestirebilecegi belirtilmistir.

Sugun uzlasma kapsaminda olmasi durumunda uzlasma girisiminde
bulunma gerekliliginin yargi makamlari tarafindan atlanmasi hukuka aykirilik tegskil
etmektedir. Yargitay 13. Ceza Dairesi bir kararinda saniklara isnat edilen mala zarar

verme sugunun, sug tarihine gore uzlasma kapsaminda kalmasi nedeniyle taraflara

184 Yargitay 2. Ceza Dairesi 2005/8209E sayili kararinda, saniga atili sugun sug tarihinde sikayete bagl
oldugu, CMK’da diizenlenen uzlasma muessesesinin de sanik lehine getiriimis bir diizenleme oldugu ve
saniga bu olanagin taninmasi gerektigi ve bu nedenle dncelikle uzlastirma islemlerinin yapilmasi gerektigi
belirtiimistir. Kararda uzlagtirma igslemleri yapiilmadan dava agilmasinin iddianamenin iadesi sebebi oldugu
hatirlatilarak yerel mahkeme karari bozulmustur.
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uzlagma teklif edilerek saniklarin hukuki durumunun tespit edilmesi gerektiginin

gozetiimemesinin bozmay! gerektirdigi agiklanmigtir.18

1. CUMHURIYET SAVCISI TARAFINDAN UZLASTIRMA

a. CUMHURIYET SAVCISININ SUGUN NITELIGINI TESPIT ETMESi VE
DELILLERiI DEGERLENDIRMESI

Sorusturma konusu sugun uzlasmaya tabi olmasi halinde, Cumhuriyet
savcisl veya talimati Gzerine adli kolluk gorevlisi, supheli ile magdur veya sugtan zarar
gobrene uzlasma teklifinde bulunur. Gorildigu tzere, Cumhuriyet savcisinin talimati
Uzerine adli kolluk tarafindan da uzlastirma talebinde bulunulabilir. Bu husus 5560
saylll Kanun ile yapilan en onemli degisikliklerden biridir. Ancak adli kolluk sadece
uzlasma teklifinde bulunacak ve fakat uzlastirmay! kendisi gerceklestiremeyecektir.
Zira CMK'nin 253/9. maddesine gore uzlastirmayr ya Cumhuriyet savcisi ya da

gorevlendirilen uzlastirmaci gerceklestirebilir.

26/07/2007 tarihinde yururlige giren Ceza Muhakemesi Kanununa Gére
Uzlastirmanin Uygulanmasina iliskin Yénetmeligin 8. maddesinde sorusturma konusu
sugun, uzlasmaya tabi olmasi ve islendigi hususunda yeterli slphenin bulunmasi
halinde; Cumhuriyet savcisinin, sipheli ile magdur veya sugtan zarar gérene uzlasma

teklifinde bulunacagi duzenlenmistir.

Eldeki delillerin kamu davasinin acgilmasi icin yeterli nitelikte olup
olmadigini Cumhuriyet savcisi degerlendirmektedir. Daha 6nce de belirtmis oldugumuz
Uzere, uzlagsmaya tabi suglarda uzlagsma hikimleri uygulanmaksizin kamu davasi
acllmasi iddianamenin iadesi nedenleri arasindadir. CMK m:174/1-c maddesinde
onbédemeye veya uzlagsmaya tabi oldugu sorusturma dosyasindan agik¢a anlagilan
igslerde 6nddeme veya uzlagsma usull uygulanmaksizin duzenlenen iddianamenin

iadesine karar verilecegi duzenlenmistir.

Uzlasmanin bulunmamasinin aslinda bir dava sarti oldugunu da
aciklamistik. Nitekim, uzlasmanin varligi durumunda iddianame dizenlenemez.

Uzlasma yoluna gidilmeden iddianame duzenlenmis olmasi halinde iddianamenin iade

186 Yargitay 13. Ceza Dairesi 2011/28790E sayili ilami, (www.sinerjimevzuat.com.tr ), (19/01/2015)
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edilebilmesi i¢cin sucun uzlasma kapsaminda oldugunun iddianamede belirtilen
nitelendirmeye gére acikga anlasilabilmesi gerekir. Ornegdin, TCKnin 106.
maddesindeki su¢ sikayete tabi oldugundan uzlasmaliktir. Sayet savci tarafindan
eylem bu sekilde nitelendirilmis ancak uzlasma uygulanmadan iddianame dizenlenmis
ise iddianamenin iadesine karar verilmelidir. Bununla birlikte, mahkeme iddianamedeki
nitelendirmenin aksi goértste ve davanin bu nedenle uzlagsmalik oldugu kanaatinde ise

iddianamenin iadesine karar veremez. Bu halde, uzlagsma mahkemece gercgeklestirilir.

Cumbhuriyet savcisinin yaptigi hukuki nitelendirme sonucunda sucgun
uzlasma kapsaminda olmadigini belirlemesi ve kamu davasi agmasi halinde,
mahkemenin hukuki nitelemenin yanhs yapildigi ve fiilin uzlasma kapsaminda bir sug
olusturdugu gerekgesiyle iddianamenin iadesine karar verme yetkisi bulunmamaktadir.
Bu durumda, uzlasma islemlerinin kovusturma asamasinda yudratilmesi gerekir.
Nitekim, uzlasma islemlerinin mahkeme tarafindan yuratllebilecegini dizenleyen
CMK’'nin 254. maddesi, yargilamada basitlik, cabukluk, ucuzluk ilkesi olarak ifade
edebilecegimiz usul ekonomisi ilkesi ve uzlasma kurumunun amaglari nazara
alindiginda, mahkemenin hukuki nitelemenin yanhs yapildigi ve fillin uzlasma

kapsaminda olugunun tespit edildigi hallerde, devreye girmesi yerinde olacaktir.

Cumbhuriyet savcisinin uzlasma &nerisinde bulunabilmesi i¢in dava
agmaya yetecek kadar yeterli stiphe nedeni ve delilin bulunmasi gerekmektedir. Clnkd,
uzlasma kamu davasi agilmasinin bir alternatifidir.’®” Ayrica, dava agmaya yetecek
nitelikte delil bulunmaksizin uzlagma girisiminde bulunulmasi, baskalarinin haksiz yere
suclanarak kazanc elde edilmesi yolunun sorusturma makaminca agilmasi anlamina
da gelir.18

Cumbhuriyet savcisi, fillin ve failin tespiti igin gerekli sorusturma
islemlerini yerine getirmeli ve bu konuda kolluk kuvvetine de miracaat etmelidir. S6z
konusu sorugsturma islemlerinin bir an dnce gercgeklestirilerek delillerin toplanmasi,
uzlagsma yoluna muracaat ederek delilleri karartmak amacini tagiyan kisilere de engel
olmaktadir. Delillerin toplanmasinin ardindan sug teskil eden bir durumun bulunmadigi
tespit edilirse takipsizlik karari verilmeli ve uzlasma yoluna gidilmemelidir. Delillerin
gercek failin baska biri oldugunu goéstermesi durumunda ise gerekli arastirma

yapillmaya devam edilmelidir. Aksi halde adaletin gergeklesmesi engellenmis olur.8°
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Cumbhuriyet savcisinin delillerin toplanmasi ve degerlendirilmesinin
ardindan faili ve fiili tespit ederek sugun uzlagsmaya tabi olmasini belirlemesi halinde ise

uzlagma teklifinde bulunmasi gerekmektedir.

b. TARAFLARIN UZLASMAYA DAVET EDILMESI

Uzlasma sureci Cumhuriyet savcisinin taraflara uzlagsma teklifinde
bulunmasi ile baslamaktadir. Cumhuriyet savcisi uzlasma teklifini agiklamali tebligat
veya istinabe yoluyla da yapabilir. Bu husus CMK’nin 254/4. maddesinde belirtilmistir.
Cumbhuriyet savcisi sorusturma konusu sugun uzlasmaya tabi oldugunu tespit ettiginde,
bizzat kendisi ya da onun talimati ile adli kolluk goérevlisi supheli ve magdur/sugtan
zarar gorene uzlasma teklifinde bulunur. Savci 6ncelikle, sipheliye uzlasmayi kabul
edip etmedigini sormalidir. Stphelinin kabull halinde ise magdura uzlasma teklifinde
bulunulmahdir. Suphelinin uzlasmayi kabul etmemesi halinde magdura uzlasma
teklifinde bulunulmasinin bir anlami kalmayacagi aciktir.’®© Siipheliye uzlasma
teklifinde bulunulmayarak, sadece magdura uzlasmayi kabul edip etmediginin
sorulmasi ve magdurun kabul etmemesi durumunda iddianame didzenlenmesi kanuna
aykiridir.*®* Sanik ve mudafii yokken sadece magdura uzlasmak isteyip istemediginin
sorulmasi suretiyle hikim kurulmasi da hatalidir.®? Yine, mahkemece saniktan
uzlasmak isteyip istemediginin sorulmadigi, sadece katilana uzlasma &nerisinde
bulunuldugu ve katilanin uzlasmak istemedigine iligkin beyani ile yetinilerek, 5271
sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 253. ve 254. maddeleri uyarinca usuliine uygun
uzlastirma islemi yapilmadan eksik kovusturma ile yazili sekilde hikim kurulmasinin

da hukuka aykiri oldugu agiktir. 19

Uzlasma teklifi, Uzlastirma Yonetmeliginin ekinde vyer alan ve
uzlagsmanin igeriginin, uzlasmanin kabuli veya reddinin sonuglarinin neler oldugunu
belirten teklif formlari ile yapiimalidir. S6z konusu teklif formlari ektedir. (EK) Taraflar
huzurda ise bu formlar taraflara okutulduktan sonra imzalatiimali ve sorusturma
dosyasinin igine konulmalidir. Nitekim, CMK’'nin 169/2 maddesinde her sorusturma

isleminin tutanaga baglanmasi gerektigi de dizenlenmigtir.

190 Mualla Buket Soyguit, Tiirk Ceza ve Ceza Usul Hukukunda Uzlasma Kurumu, 2006, s.152

191 Yargitay 2. Ceza Dairesinin 2005/8283E sayili ilami, (www.sinerjimevzuat.com.tr ), (19/01/2015)
192 Yargitay 5. Ceza Dairesinin 2007/1567E sayili ilami, (www.sinerjimevzuat.com.tr ), (19/01/2015)
193 Yargitay 2. Ceza Dairesinin 2007/20171E sayil ilami, (www.sinerjimevzuat.com.tr ), (19/01/2015)
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Uzlagsma teklifinde bulunulurken taraflarin sade ve anlasilabilir bir dille
uzlasmanin hikim ve sonuglari hakkinda bilgilendiriimesi gerekmektedir. Taraflara
uzlasmayi tesvik edici bilgiler de verilmeli, magdura anlagsma sonucunda elde edecegi
imkanlar, stpheliye de kendisine isnad edilen sugun ne oldugu, bu sugu islemenin
yaptirnmlarinin neler oldugu, uzlasmayi kabul ettigi takdirde lehine olabilecek
durumlarin neler oldugu agiklanmaldir. Bu bilgilendirme, kolluk, Cumhuriyet savcisi
veya hakim tarafindan yapilmalidir. Taraflara verilecek bilgi konusunda standartlasmayi
saglamak amaciyla yonetmelik ekinde de savci, kolluk ve mahkemece yapilacak

uzlasma teklifleriyle ilgili formlar bulunmaktadir.

CMK’'nin 253/5. maddesinde uzlasma teklifinde bulunulan Kisiye,
uzlasmanin mabhiyeti ve uzlasmayi kabul veya reddetmesinin hukuki sonuglarinin
anlatiimasi gerektigi 6ngoérulmustur. Bu noktada suUpheliye yapilacak aciklamalar ile
magdur veya suctan zarar gorene yapilacak aciklamalar farkh olacaktir. Ornegin,
supheliye yonelik yapilacak agiklamada; uzlasmis olmasinin sugu kabul anlamina
gelmedigi, uzlastrma muizakereleri sirasinda yapacadl aciklamalarin ve bu
aciklamalara iligskin tutanaklarin, mevcut sorusturmada ve disiplinle ilgili olanlar da dahil
olmak Uzere, hicbir sorusturma ve kovusturmada ya da davada delil olarak
kullanilamayacagi, magdur veya sugtan zarar goérenin uzlagmayl kabul etmesine
ragmen kendisinin kabul etmemesi halinde; sartlari gerceklesmis olsa bile, hakkinda
kamu davasinin acgilmasinin ertelenmesi karari verilemeyecegi ve yeterli delil varsa

kamu davasi acgilacagi sdylenebilecektir.1%

Taraflarin huzurda olmamasi durumunda uzlagsma teklifinin tebligat
yoluyla yapilmasi gerekebilmekte, bu durumda da uzlagmanin hikim ve sonuglari ile

ilgili ayrintili bilginin de yazil olarak génderilmesi gerekmektedir.

CMK’nin 160. maddesinde Cumhuriyet savcisinin, ihbar veya bagka bir
suretle bir sugun iglendigi izlenimini veren bir hali 6grenir 6grenmez kamu davasini
acmaya yer olup olmadigina karar vermek Uzere hemen isin gercegini arastirmaya
baslamakla yukimli oldugu duzenlenmistir. Bu nedenle, savci sug¢ islendigini
ogrendiginde maddi gercege ulagsmak igin delil toplar, supheliyi sorgular,
magdur/suctan zarar gérenin ve varsa taniklarin ifadesine bagvurur. Ancak, tabil ki
oncelikle sipheliye ulagsmaya c¢alisilir. CMK’nin 145. maddesinde ifadesi alinacak veya

sorgusu Yyapilacak kisinin davetiye ile c¢agrilacadi, c¢agriima nedeninin acikca

194 Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokcen, A. Caner Yenidlinya, a.g.e, s. 509



belirtilecegdi, gelmezse zorla getirileceginin bildiriimesi gerektigi diizenlenmigstir.1% 146.
maddede ise, 145. maddeye goére ¢agrildigi halde gelmeyen sipheli veya sanidin zorla
getirilmesine karar verilecegi de hukim altina alinmistir. CMK m:253/4’te ise
Cumhuriyet savcisinin uzlasma teklifini agiklamali tebligat veya istinabe yoluyla da
yapabilecegi belirtiimistir. Bu nedenle, savcinin sadece uzlagsma teklifinde bulunmak
amaciyla taraflardan birini zorla getirme ya da hakimden zorla getiriimesini isteme
hakki bulunmamaktadir.l®® Agiklamali tebligat, taraflarin teklifte bulunacak makamin
yetki alani i¢cinde olmasi halinde, istinabe ise yetki alani digsinda bulunmalari halinde

sOz konusu olacaktir.

CMK’nin 253/4 maddesi ile, Cumhuriyet savcisi ve hakimlerin is yukinu
azaltmak amaciyla savcisinin talimati ile adli kolluk gérevlilerinin de uzlasma teklifinde
bulunabilecekleri dizenlenmigtir.  Adli  kolluk gérevlisi de, uzlasma teklifinde
bulunabilmek igin telefon, faks, e-posta gibi ¢esitli yollara bagvurma imkanina sahipken,
aciklamali tebligat génderme ya da istinabe ile teklifte bulunma hakkina sahip degildir.
Doktrinde agirlikh olarak adli kolluk gorevlisine bu yetkinin verilmesinin dogru olmadigi
dusunulmektedir. Nitekim, hukuk egitimi almamis ve uzlasma konusunda ayrintili
hukuki bilgiye sahip olmayan bir adli kolluk gérevlisinin uzlasma kurumunu tim
boyutlari ile taraflara anlatamayacagi aciktir. Adli kolluk goérevlisinin uzlagsmanin
amacini ve faydalarini iyi anlatamamasinin uzlasma teklifinin reddedilmesine sebep
olarak uzlasma kurumunun 6niini tikayacagini savunan gorisler bulunmaktadir.t®’
Kanaatimizce bu gorlsler son derece yerindedir. Uzlastirmanin cumhuriyet savcisi
tarafindan gerceklestirilebilecedi gibi uzlastirmaci olarak avukat gdérevlendirilmesinin
barodan istenebilecedi veya hukuk &grenimi gérmus bir kimsenin de uzlastirmaci
olarak gorevlendirilebilecedi gerek CMK’da gerekse Uzlastirmanin Uygulanmasina
iliskin Yénetmelikte acikga belirtilimistir. Uzlasma kurumunun yasal diizenlemelere
uygun olarak uygulanmasi ve bu kurumunun getirilis amacina ulagilarak istenen
basarinin yakalanabilmesi icin, uzlastirmanin her asamasinda hukukgularin bulunmasi
gerektigi ortadadir. Yeterli hukuki bilgisi olmayan, uzlasma konusunda da etkin ve
yeterli bir egitimi bulunmayan adli kolluk gorevlisinin usuline uygun sekilde uzlasma
teklifinde bulunamayacagi, taraflari her acidan ayrintili sekilde aydinlatamayacagi

aciktir.

19 Feridun Yenisey, Ceza Muhakemesinde Uzlasma, (Uzlasma Konu Basgliklari), Ceza Muhakemesi
Hukukunda Uzlasma, Istanbul, Arikan yayinlari, 2005, s.251

196 Kaymaz, Gokcan, a.g.e., s.164

197 Mustafa Ozbek, Ceza Muhakemesi Kanununda Yapilan Dedisiklikler Cercevesinde Magdur Fail
Uzlastirmasinin Usul ve Esaslari, AUHFD, C:56, S.4, Ankara, 2007, s.163



Sorusturma asamasinda uzlagma teklifinin nasil yapilacagi Yonetmeligin
8. maddesinde de dizenlenmistir. Ydnetmelik maddesinde, uzlasma teklifinde
bulunmak icin ¢gagri yapilirken, telefon, telgraf, faks, elektronik posta gibi araglardan da
yararlanilabilecegi, ancak bu c¢agrinin uzlasma teklifi anlamina gelmedigi
duzenlenmigtir. Dolayisiyla, taraflara g¢agri, telefon, faks, elektronik posta vb yollarla
yapilan teklifi kabul etmemeleri halinde taraflarin huzura c¢agirilmasi veya uzlasma

teklifi konusunda ayrintili bir tebligat gonderilmesi gerekmektedir.

CMK’nin 253/4. maddesinde, supheli ile magdur/suctan zarar goérenin
resit olmamasi halinde uzlasma teklifinin kanuni temsilcilerine yapilmasi gerektigi
dizenlenmistir. Yonetmeligin 8/2. maddesinde de, kisitl olma veya ayirt etme gucinin
bulunmamasi durumunda da uzlasmanin kanuni temsilciye yapilacagi hukim altina
alinmistir. Supheli/sanigin  veya magdur/suctan zarar gorenin resit olmamasi
durumunda uzlasmanin kanuni temsilciye yapilmasi zorunlulugunun alti pek ¢ok
Yargitay kararinda cizilmistir. Ornegin, Yargitay 6. Ceza Dairesi bir kararinda, sanigin
uzlasmay! kabul ettigi tarinte on sekiz yasindan kigik oldugu, yakinana uzlasma
teklifinde bulunulmadigi, hikim tarihinde vyurlrlikte olan ilgili kanun maddeleri
uyarinca sanigin kanuni temsilcisine uzlagma teklifinde bulunulmasinin zorunlu oldugu,
ancak inceleme tarihinde sanigin on sekiz yasini doldurdugu anlagildigindan, taraflara
usuliine uygun olarak yeniden uzlasma o&nerisinde bulunulmasi zorunlulugunun

bozmayi gerektirdigi belirtilmistir.1%

Mevzuatimizda uzlagsma teklifinin taraflarin vekiline de yapilabilecegine
iliskin bir hikim bulunmamaktadir. Ancak, vekilin vekalethamede acik hikim
bulunmasi sarti ile uzlasmay! kabul veya redde yetkili olabilecedi genel kabul

gbrmektedir.

Nitekim, Yargitay 13. Ceza Dairesi kararinda, sanidin uzlagmak
istedigine iligkin beyani ile mugsteki vekilinin 10/03/2009 tarihli durusmada zararin
gideriimesi halinde uzlagsmayi kabul edeceklerine iliskin beyani kargisinda 19/12/2006
tarihinde yararluge giren 5560 sayili kanun ile yapilan degisiklikle 5271 sayih CMK’nin
253. ve 254. maddeleri uyarinca igyeri dokunulmazhgini ihlal sugu yonunden uzlasma

hikimlerinin uygulanmamasi hukuka aykiri bulunmustur.®°

Uygulamada, adli kolluk gorevlilerinin  uzlastirma konusunda

derinlemesine bilgi sahibi olmamalari nedeniyle, adli kolluk tarafindan yapilan uzlasma

198 Yargitay 6. Ceza Dairesinin 2009/982E sayili ilami, (www.sinerjimevzuat.com.tr ), (20/01/2015)
199 Yargitay 13. Ceza Dairesinin 2011/27006E sayili ilami, (www.sinerjimevzuat.com.tr ), (20/01/2015)
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tekliflerinin ylzeysel kaldigi, taraflar tam manasiyla bilgilendiriimedidi icin uzlagma
kurumunun amacina uygun sekilde igletilemedigi bir gergektir. Ancak, yargi
organlarinin agir is yukd nazara alindiginda adli kolluga taninan uzlasma teklifinde

bulunma yetkisinden vazgegilemeyecegi 6ngorulmektedir.

Uzlasma teklifi yapilan taraf, teklif aninda teklifi kabul etme veya
reddetme hakkina sahip oldugu gibi CMK’'nin 253/4. maddesindeki duzenleme geregi,
kendisine uzlasma teklifinde bulunulmasindan itibaren G¢ gin icinde de kararini
bildirebilir. SUpheli veya magdur/sugtan zarar goren kendisine teklifte bulunulmasindan
itibaren UG¢ gln icinde kararini bildirmedigi takdirde, teklifi reddetmis sayilir. Bu Ug¢
gunlik surenin taraflar huzurunda yapilmasi durumunda sozli tekliften, tebligat yolu ile

yapilimasi durumunda ise tebligatin yapildigi tarihten itibaren baslayacagi aciktir.

Bu dizenlemeden ¢ikan sonug, uzlasma teklifinde bulunulmasi halinde

taraflarin kararlarini Gg glin iginde agiklamalarinin zorunlu oldugudur.2®

Bunun yaninda, CMK 253/16. maddesine goére, uzlasma teklifinin
reddedilmesine ragmen, supheli ile magdur veya sugtan zarar gorenin uzlastiklarini
gOsteren belge ile en gec¢ iddianamenin dizenlendigi tarihe kadar Cumhuriyet

savcisina basvurarak uzlastiklarini beyan etme haklari da bulunmaktadir.

Uzlasma teklifinde bulunmak igin ilgili tarafa ulagilamamasi halinde ise
izlenecek yol CMK m:253/6’da dizenlenmistir. Maddede, resmi mercilere beyan
edilmis olup da sorusturma dosyasinda yer alan adreste bulunmama veya yurt disinda
olma ya da baska bir nedenle magdura, suc¢tan zarar gérene, supheliye veya bunlarin
kanuni temsilcisine ulagilamamasi halinde, uzlagtirma yoluna gidilmeksizin
sorusturmanin sonuglandirilacagi dizenlenmigtir. Yénetmeligin 11. maddesinde de,
adreste bulunmamanin sonuglart duzenlenmis olup, diizenlemede CMK 253/6.
maddesindeki dizenlemede oldudu gibi sipheli veya sugtan zarar géren/magdura
ulasilamamasi halinde uzlastirma yoluna gidilmeksizin sorusturmanin sonuglanacagi
hikim altina alinmistir. Bu dizenlemelerden anlasildigi Uzere, taraflara ulagilamamasi
halinde Cumhuriyet savcisinin ulagilamayan tarafin/taraflarin  yeni adreslerini

arastirarak, tespit etme ve bu adrese tebligat ¢ikartma zorunlulugu bulunmamaktadir.

Ancak, Cumhuriyet savcisi sorusturma dosyasinda adresini bildiren

fakat sonradan adresinin degistigini bildirmeyen kisinin yeni adresine ulagmayi

200 veli Ozer Ozbek ve digerleri, a.g.e, s.915



deneyebilir. 5560 sayili yasa ile getirilen bu dizenleme ile uzlagsma kurumunun devreye

sokulmasi ile uyusmazliklarin kisa strede ¢oziimlenmeye calisildigi sdylenebilir.2

Taraflarin  yurtdisinda bulunmasi halinin ise uzlagsma girisiminde
bulunulmasina engel teskil etmeyecegdi genel kabul gérmektedir. Kiginin yurtdisinda
bulundugu adres biliniyor ise o adrese tebligat yolu ile ulagiimaya ¢aligiimalidir. Ancak,
teklif konsolosluk veya istinabe yoluyla yapilarak, ¢ gun i¢inde verilecek cevabin da

yine bu makamlara yapilabilecegdinin belirtiimesi gerekmektedir.2%2

Taraflarin huzurda olmasi veya ulasiimak suretiyle uzlasma teklifinde
bulunulmasinin ve taraflarin uzlagsmayi kabul etmesinin ardindan uzlasma goérismeleri
baslamaktadir. Bu gorismeleri bizzat Savci yonetebilecegi gibi atayacagi bir
uzlastirmaci da yonetebilir. Bu durum, tamamen Savcinin takdir yetkisine kalmis bir

husustur.

c. UZLASTIRMACI ATANMAKSIZIN UZLASTIRMANIN SAGLANMASI

5560 sayili yasada degisiklik yapilmadan o6nce CMKnin 253.
maddesinde uzlastirmanin Cumhuriyet Savcisi tarafindan bizzat uygulanabilecegine
iliskin herhangi bir hikim bulunmamaktaydi. Ancak, degisiklik ile sipheli ile magddur
veya sugtan zarar goérenin uzlasma teklifini kabul etmesi halinde, Cumhuriyet
savcisinin uzlastirmayi kendisi gercgeklestirebilecedi gibi, uzlastirmaci olarak avukat
go6revlendiriimesini barodan isteyebilecegi veya hukuk &6gdrenimi gérmus Kigiler
arasindan uzlastirmaci goérevlendirebilecedi hukmu getirilmistir. (CMK m:253/9) Ayni
dizenlemeye Yoénetmeligin 13. maddesinde de vyer verilmistir. Ydnetmelikteki
maddede, hukuk 6grenimi gérmus kimselerin nitelikleri yénetmelikte belirlenmis olan
kimselerden secilmesi gerektigi de dizenlenmigtir. Uzlastirmacinin avukat ya da hukuk
6grenimi gérmus kisiler arasindan secilmesi son derece yerinde olmustur. Ancak,
avukat ya da hukuk 6grenimi gormus olmak uzlastirmaci olmak igin yeterli degildir. Bu

konuda ayri bir egitim alinmalidir.?%

Savciya uzlastirma surecini ydonetme yetkisinin verilmis olmasi doktrinde
tartisiimistir. Cumhuriyet savcisinin uzlagma surecini yonetmesi durumunda, taraflarin

Savcidan cekinerek iradelerini 6zglirce ortaya koyamayabilecekleri savunulmaktadir.?4

201 jsmail Malkog, Mert Yiiksektepe, Agiklamalar ve Yorumlarla 5271 Sayili Yeni Ceza Muhakemesi
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Savcinin  bu sureci ybnetmesinin onun bagmsizlik ve tarafsizigini tehlikeye
duslrebilecedini savunanlar da bulunmaktadir.2® Kanaatimizce uzlagsmanin avukat ya
da hukuk ogrenimi gormus kimseler aracihgi ile gergeklestiriimesi daha yerinde
olacaktir. Oncelikle, ginimizde savcilarin dosya sayisinin fazlaligindan sikayet
ettikleri bilinmektedir. Uzlagsma kurumunun igletiimesi de bir sire¢ gerektirmektedir.
Taraflar uzlagma hakkinda ayrintili sekilde bilgilendirilmeli ve sure¢ yasa ve yonetmelik
hukUimlerine uygun olarak isletiimelidir. Savcilarin mevcut is yukunu nazara
alindiginda, uzlasma surecinin yurttlilmesini avukatlara ya da hukuk édrenimi gérmus
uzlastirmacilara birakmasi slrecin daha saglikli islemesine sebep olacak ve bdylelikle

basari orani daha da artacaktir.

d. UZLASTIRMACI ATANARAK UZLASTIRMANIN SAGLANMASI

(2) Uzlastirmaci olarak atanabilecek kisiler

CMK'nin 253/9. maddesinde uzlastirma silrecinin uzlastirmaci
tarafindan da  yuritllebilecegi  dUzenlenmistir.  Maddedeki  duzenlemeden
uzlastirmacinin bir avukat veya hukuk 6grenimi gérmuis bir kisi olabilecedi acik¢a

anlasiimaktadir.

Yénetmeligin 14. maddesinde, baro tarafindan o6ncelikle uzlastirma
konusunda egitim almis bir avukatin gdrevlendirilmesi gerektigi, taraflarin Uzerinde
anlastigi avukatin sorusturmanin yapildigi yer barosuna kayith olmasi gerekmedigi, bu
gbrevlendirmenin  avukatin  bagh bulundugu baro tarafindan vyapilabilecegdi

dizenlenmistir.

Yonetmeligin  15. maddesinde ise, hukuk &6gdrenimi goérmus bir

uzlastirmacida aranan nitelikler ve gérevlendirme usull dizenlenmigtir.

Maddede, hukuk 6grenimi gérmas bir uzlastirmacida aranacak sartlar

tek tek sayilmigtir.2%¢

205 Asuman Aytekin inceoglu, Ulas Karan, Tiirkiye'de Ceza Davalarinda Uzlasma Uygulamalari Hukuki
Cercevenin Degerlendirilmesi, Onarici Adalet ve Uzlasma Uygulamalari Tiirkiye ve Avrupa Bakisi, Hakim
ve Cumhuriyet Savcilarina Yénelik Seminer, I, Istanbul, stanbul Bilgi Universitesi, 2008, s. 64
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Yonetmeligin 13/2 maddesi geregince, gerekli olan sartlar tagsiyan hukuk
ogrenimi gormus bir uzlagtiricinin, taraflarin Uzerinde anlastiklar bir uzlagtirmaci

olmasi da diger bir garttir.

Bunun yaninda, kamu avukatlari baroya kayith ise avukat olarak baro
tarafindan gorevlendirilebilirler. Ancak, baroya kayitli degillerse, hukuk 6grenimi

gormis kisi olarak kabul edilerek uzlastirma sirecinde gérevlendirilebilirler.2%

(2) Uzlagtirmacinin Gorevinin Hukuki Niteligi

Uzlastirmaci mudafaa ve itham gorevi yapmamaktadir. Uzlastirmaci
arastirma gorevi yapmaz, uyusmazhgl ¢6zen bir yargl organi da degildir.
Uzlastirmacinin gorevi, taraflar arasindaki uyusmazhdi baris ortami saglayarak
gidermeye calismaktir.?® Bu agidan bakildiginda, uzlastirmaci her ne kadar yargi
gorevini yerine getiren bir Kkisi olmasa bile, yaptigi isin yargisal boyutu oldugu da bir
gergektir. Uzlastirmacinin, yaptigi isin vyargisal boyutu olmasi nedeniyle de
uzlastirmacinin adeta bir yargi gorevlisiymis gibi tarafsiz ve bagimsiz olmasi gerektigi
aciktir. Bununla birlikte, TCK ve CMK'da dizenlenen uzlasma kurumu, yasal
dizenlemeye dayanmasi nedeniyle yargisal bir kurumdur. Uzlagtirmacinin yargisal bir
faaliyete de istirak ettigi nazara alindiginda ceza hukuku anlaminda kamu goreuvlisi

sayillmasi gerektigi soylenebilir.2%°

a) Universitelerin hukuk fakiltelerinden mezun olmak,

b) Hukuk veya hukuk bilgisine programlarinda yeterince yer veren siyasal bilgiler, idari bilimler, iktisat ve
maliye alanlarinda en az dort yillik yiksek 6grenim yapmak,

c) Hukuk dalinda ylksek lisans ya da doktora yapmis bulunmak,
¢) Baroya kayitli avukat olmamak,

d) Taksirli suclar hari¢ olmak Uzere; 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Turk Ceza Kanununun 53 Uncu
maddesinde belirtilen slireler gegmis ve affa ugramis, ertelenmis ya da paraya gevrilmis olsa bile
kesinlesmis bir kararla veya Devletin glvenligine, anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine, millt
savunmaya, Devlet sirlarina karsi suglar ve casusluk suclari ile yabanci devletlerle olan iligkilere kargi
suglardan ya da zimmet, irtikap, risvet, hirsizlik, yagma, dolandiricilik, sahtecilik, gliveni kétiye kullanma,
hileli iflas, ihaleye fesat karistirma, edimin ifasina fesat karistirma, sugtan kaynaklanan malvarligi
degerlerini aklama, kacakgllik, vergi kacakgciligi, gercege aykiri bilirkisilik yapma, yalan taniklik ve haksiz
mal edinme suglarindan biriyle hikimlt bulunmamak,

e) Disiplin yonunden meslekten ya da memuriyetten ¢ikarilmamis veya gegici olarak yasaklanmamis
olmak.
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Bu nedenledir ki, uzlastirmacinin segilmesi énem arz etmektedir.
Uzlastirmaci olarak uyusmazhgin her iki tarafina da esit mesafede durabilecek nitelikte
biri gorevlendirilmelidir. CMK’'nin 253/10. maddesinde hakimin davaya bakamayacagi
haller ile red sebeplerinin uzlastirmaci gorevlendirilirken de géz 6nunde bulundurulmasi
gerektigi duzenlenmistir. Bdyle bir durumda red talebinin hangi merci tarafindan
inceleneceginin belirsiz oldugunu belirtenler bulunmaktadir.?’® Bununla birlikte, s6z
konusu duzenleme geregi, uzlagtirma surecini yoneten cumhuriyet savcisinin hakimin
davaya bakamayacagi haller ile red sebeplerinin uzlastirmaci igin gecgerli olup
olmadigini denetlemesi, bu yénde gelen itirazlari da degerlendirmesi ve stz konusu
sebeplerden herhangi birinin varligi halinde uzlastirmayici gérevden alarak yerine yeni

bir uzlastirmaci gorevlendirmesi gerektigi sdylenebilir.

Kovusturma asamasinda uzlastirma mahkeme tarafindan yerine
getiriimektedir. Uzlastirma islemlerinin  kovusturma asamasinda yuratilmesinin
gerektigi durumlarda, hakimin davaya bakamayacadi, yargillamaya katllamayacagi,
tarafsizligini engelleyecek baskaca sebeplerin bulunmasi durumunda, hakimin reddi
talep edilebilecektir. Boyle bir durumda CMK’'nin hakimin reddi ile ilgili hukUmleri

(CMK’nin 24. ve devami ilgili maddeleri) dogrultusunda hareket edilebilir.

Uzlastirmacinin tarafsizligi ve goreve secilirken nelere dikkat edilmesi
gerektigi Yonetmeligin 13/4. maddesinde de dizenlenmistir. Madde de, hékimin
davaya bakamayacadi haller ile tarafsizligini stipheye dislrecek sebeplerden dolayi
reddini gerektiren hallerin, uzlastirmaci gorevlendiriimesi ile ilgili olarak da g6z énunde
bulundurulmasi gerektigi, uzlastirmacinin, bu hallerin varligi halinde Cumhuriyet
Savcisina durumu bildirmesi; ancak taraflarin rizasi hélinde géreve devam edebilecegi
de hikim altina alinmig idi. CMK’nin 253/9. maddesi ile 253/10. maddesi nazara
alindiginda, CMK’da hakimin davaya bakamayacag haller ile red sebeplerinin varhgi
halinde taraflarin rizasi ile uzlastirmacinin gérev yapmaya devam edebilecegdine iliskin
bir hikim bulunmadigi gorulmektedir. Bu durumda yonetmeligin ilgili maddesindeki
“taraflarin nizasi halinde goérev yapabilir.” ibaresinin CMK’na aykiri oldugu ileri
surdlebilir. Nitekim, Danigtay 10. Dairesinin 20/06/2011 tarihli, 2007/6843E ve
2011/2365K sayili ilami ile s6z konusu ibare iptal edilmistir. Ancak, taraflarin 6zgur
iradesine dayanmasi gereken bir sire¢ olan uzlagsma surecinde, taraflarin Gzerinde
mutabik kaldiklari bir uzlastirmaci huzurunda anlagsmayi tercih etmelerinde herhangi bir

sakinca olmadigini dusunmekteyiz. Bu nedenle, CMK’ya eklenecek bir hikim ile
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taraflara arzu ettikleri ve Uzerinde mutabik kaldiklari bir uzlastirmaci araciigi ile
uzlagma surecine katilma imkani verilmesinin uzlasma kurumunun tercih edilebilirligini

arttiracagi kanaatindeyiz.

(3) Cumhuriyet Savcisi Tarafindan Uzlagtirmacinin Atanmasi

Yénetmeligin 13. maddesinde uzlastirmacinin gérevlendiriimesi usuli
dizenlenmigtir. 13/2 maddesinde, taraflarin Uzerinde anlastiklar bir avukatin ya da
hukuk 6grenimi gérmus bir kisinin tercih edilebilecegdi belirtiimistir. Uyusmazligin her iki
tarafinin uzlastirmacinin kim olacagi konusunda fikir birligine varmasinin, taraflarin
uzlasma kurumuna daha da guven duymasina sebep olacagi aciktir. Uyusmazlik ile
ilgili olarak kag¢ uzlastirmaci goérevilendirilecedi, uyusmazligin niteligine gore, C. Savcisi
tarafindan nitelendirilir. Boylece, C.Savcisi uzlastirmaciyl kendisinin atamasi ya da
atanmasini barodan talep etmesi ile uzlastirmaci vazifesini yerine getirmek icin atanmis
olur.

e. UZLASMA GORUSMELERININ BASLAMASI VE GORUSMELERDEKI
USuL

(1) Uzlagtirma gorusmelerinin yapilacagi yer ve uzlagtirma siresi

Uzlasma gorugmelerinin yapilacagi yer ile ilgili olarak yasada bir
dizenleme bulunmamaktadir. TBB ydnergesinin 10. maddesinde, adliye binalarinda
uzlastirma goérismelerinin geregi gibi yapilabilmelerini saglamak amaci ile uzlasma
odalarinin tahsisinin baro bagkanhgi tarafindan cumhuriyet savcisindan istenecedgi,
savcl tarafindan tahsis edilen odalarda yapilacak uzlasma toplanti ve gérismelerinin
gizlilik ve guvenliginin saglanmasi icin gerekli dnlemlerin savcilikga alinacagi, 6zel
surekli oda tahsis edilememesi durumunda savcilik birimlerinin kullanimindaki odalarin

uzlagsma gortismeleri sirasinda kullanilacagi diizenlenmistir.?!!

Uzlastirma gorusmelerinin yapilacagi yer ile ilgili olarak herhangi bir
yasal duzenleme olmadigindan uzlagsma gorusmelerinin taraflarin belirleyecegi
herhangi bir yerde ya da uzlastirmaci avukatin ofisinde yapilmasinda bir sakinca
bulunmamaktadir. Ancak, uzlastirma muzakerelerinin yapilabilmesi igin savciliklar

tarafindan adliyelerde yer tahsis edilmesinin, uzlasmanin taraflarinin kendilerini daha
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guvende hissetmelerini ve yargilama benzeri bir stire¢ yasadiklarinin farkina varmalari

acisindan faydali olacagini dusunmekteyiz.

CMK’'nin 253/11. maddesi geregince, gorevilendirilen uzlagtirmaciya
sorusturma dosyasinda yer alan ve Cumhuriyet savcisinca uygun goérilen belgelerin
birer érnegdi verilir. Cumhuriyet savcisi uzlastirmaciya, sorusturmanin gizliligi ilkesine

uygun davranmakla yukimld oldugunu hatirlatir.

CMK’nin 253/12 maddesine gdre, uzlastirmaci, dosya i¢indeki belgelerin
birer 6rnegi kendisine verildikten itibaren en gec¢ otuz glin iginde uzlastirma islemlerini
sonugclandirir. Cumhuriyet savcisi bu slireyi en ¢ok yirmi glin daha uzatabilir. O halde

toplamda en fazla elli gun icinde uzlasmanin saglanmasi gerektigi sdylenebilir.
(2) Gorusmelere Katilacak Kisiler ve Gorugmelerin Yuriitiilus Sekli

Gorismelerde izlenecek metot konusunda yasa tarafindan tespit edilmis
kesin kurallar bulunmamaktadir. Yasada uzlasma taraflarinin mutlaka bir araya
getirilmesi veya gorusmelerin mutlaka ayri ayri yapilmasi gerektigine iligskin bir kural da
bulunmamaktadir. Uzlasmada amag, taraflarin ortak menfaatlerine uygun bir sekilde
anlasmalarinin saglanmasi oldugundan, taraflarin psikolojik durumlari, islenen sugun
niteligi vb durumlar g6z énidne alinmak suretiyle gériismelerin yurutilecedi seklin tespit
edilmesinde fayda bulunmaktadir. Taraflar arasinda ciddi bir gerilim bulunan
durumlarda taraflari israrla bir araya getirme ¢abasi surecin tikanmasina sebep olabilir.
Bdyle durumlarda yine her iki tarafin da kabul etmesi halinde gorismelerin taraflarla

ayri ayri gérusmek suretiyle gerceklestiriimesi tercih edilmelidir.

Gorusmelerin tek tarafli sekilde yUratilmesinin segilmesi durumunda,
uzlastirmaci her iki tarafla ayri ayri gortstikten sonra, bu gérismelerden diger tarafi

haberdar etmelidir.

Ancak, bu yodntem, taraflarin birbirlerinin samimiyetinden ve uzlagma
surecinin saglikh ve tarafsiz sekilde yUrutulup yurutilmediginden suphe duymalarina

sebep olabilir.

Bu nedenle, uzlagsma surecinde sdrecin mugterek toplantilar ile
yurutilmesinde fayda vardir. Bdylece taraflar, bu surecgte birbirlerini tartabilir,
samimiyetlerini degerlendirebilir, uzlastirmacinin tarafsiz ve bagimsiz oldugunu bizzat
gorerek uzlagsma kurumuna daha ¢ok guven duyabilir. Uzlasma slrecindeki her asama
bizzat kendi gozlerinin 6niinde cereyan eden taraflar kendilerini daha guvende

hissedebilirler.



Musterek toplantilarin yukarida sayilan olumlu 6zelliklerinin yaninda,
taraflarin ani kizginliklar ile tahrik edici sdzler sarf etmelerine, asabi tavirlar
sergilemelerine sebep olabilecedi de bir gergektir. Bu nedenledir ki, uzlastirmacinin son
derece sakin ve yapici tavirlar sergileyebilen ve olumsuz tavirlar olustugu anda
taraflara midahale ederek onlarin olumsuz hal ve tavirlarina mani olabilecek nitelikte
olmasi, bdyle durumlarda s6zinl dinletebilmesi gerekmektedir. Aksi halde, uzlagsma

go6rismeleri bir kaosa surtklenebilir.

CMK’nin 253/13. maddesine gore, uzlastirma muizakereleri gizli olarak
yuratalir. Uzlastirma muizakerelerine supheli, magdur, suctan zarar goéren, kanuni
temsilci, mudafi ve vekil katilabilir. Stpheli, magdur veya sugtan zarar gérenin kendisi
veya kanuni temsilcisi ya da vekilinin muzakerelere katilmaktan imtina etmesi halinde,

uzlasmayi kabul etmemis sayilir.

CMK, susma hakki ve nemo tenetur ilkelerini géz éniine alarak uzlasma
mizakerelerinin gizli olarak yurittilmesini hikim altina almistir. Mlzakere surecindeki
bilgilerin aciklanmasi hem CMK'daki diizenlemeye hem sorusturmanin gizliligi ilkesine
hem de yukarida belirtilen iki ilkeye aykiriik anlamina gelir. Burada, goreve aykiri
davranan avukat acisindan, diger mevzuat hikimleri yaninda Avukatlik Kanununun
62. maddesinin atfiyla TCK m:257'deki goérevin suistimali veya ihmali sug tiplerine

iligkin hiikiimlerin uygulanmasi s6z konusu olabilir.?'?

Uzlastirmaci, uzlasma slrecinin  basinda uzlasma kurumunun
Ozelliklerini, uzlagsma saglanmasinin ve saglanamamasinin sonuglarini ayrintili sekilde
taraflara aktarmalidir. Uzlastirmaci her iki tarafa da esit mesafede durmali, taraflarin da
bunu hissetmelerini saglamahdir. Uzlastirmaci, her iki tarafinda kendini baski altinda
hissetmeyecegi, 6zgur iradelerini rahatca ortaya koyabilecegi bir ortam yaratmalidir.
Uzlastirmaci her iki tarafi da dinlemeli, taraflarin birbirlerini dinlemeleri ve anlamalarini

saglamalidir. Bu surecte taraflar rahat¢ca konusmali, sorularini sormalidir.

Taraflar uzlasmanin gizliligi ilkesi geregince, gizli kalmasini istedikleri
bilgi ve belgeleri belirlemelidir. Bu husus, uzlagsmanin basarili olmamasi halinde
acilacak olan davada failin yasanan olaylar ve islenen sugla ilgili olan ikrarlarinin

davada aleyhine delil olarak kullanilamayacagi sonucunu dogurmasi bakimindan
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onemlidir.?*®* Uzlastirmaci bu hususlarda da taraflari uyarmali ve bilgilendirmelidir.

Muizakere sirecinde tim bu hususlar 6nem arzetmektedir.

Uzlastirmaci, son derece dnem arz eden muizakereler sirasinda izlemesi
gereken yontemle ilgili olarak cumhuriyet savcisi ile de goérisebilir. Cumhuriyet savcisi

da, uzlagtirmaciya talimat verebilir. (CMK m:253/14)

Uzlastirma mizakereleri sonunda uzlastirmaci bir rapor hazirlayarak
kendisine verilen belge o6rnekleriyle birlikte Cumhuriyet savcisina verir. Uzlasmanin
gerceklesmesi halinde, taraflarin imzalarini da igeren raporda, ne suretle uzlasildigi
ayrintili olarak agiklanir. (CMK m: 253/15)

2. SORUSTURMA EVRESINDE UZLASMANIN SONUGLANMASI

a. Uzlagmanin Saglanmasi

Uzlasma slireci boyunca yapilan gérismeler sonucunda, taraflarin 6zgur
iradeleri ile anlasmalari halinde uzlasma saglanmis olur. Taraflarin 6zgur iradeleri ile
anlasmis olduklarinin kabul edilebilmesi iginse, gerek siUphelinin gerekse magdurun
uzlagsmanin tim sonuclari hakkinda ayrintili sekilde bilgilendiriimesi, taraflarin bu

sonuglari algilamasi, Ustlinde disinmesi ve akabinde kararini vermesi gerekmektedir.

Uzlasmanin tam manasiyla saglanmasi igin, magdur/suctan zarar géren
ile supheli/sanigin paralel bir bakis agisina sahip olmasi, aralarindaki ihtilafin
giderilmesi ile manevi tatmine ulagsmasi ve olusmus bir zarar var ise bu zararin da

giderilmesi gerekmektedir.

Taraflarin uzlagsmaya karar vermesi ve magdurun zararinin tamaminin
veya bir kisminin gideriimesi halinde Cumhuriyet Savcisi sorusturmayi sutrdirmez,
kovugturmaya yer olmadigina karar verir. Ancak, savcinin bu hususu bizzat saptamasi
gerekmektedir. CMK’'nin 253/15. maddesinde uzlagsmanin gergeklesmesi halinde,
uzlastirmacinin hazirlayacagi ve taraflarin imzasini da igeren raporda ne suretle
anlagildiginin ayrintili olarak agiklanacagi duzenlenmigtir. Bu dizenlemenin amaci da
Savci tarafindan uzlagmanin hukuka uygun sekilde gergeklesip gergeklesmediginin

tespit edilebilmesidir.
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Cumhuriyet savcisi, uzlagmanin, taraflarin 6zgur iradelerine dayandigini
ve edimin hukuka uygun oldugunu belirlerse raporu veya belgeyi mihur ve imza altina

alarak sorusturma dosyasinda muhafaza eder. (CMK m:253/17)

Yasada zararin karsilanmasi gereken slre belilenmemistir. Fakat
bununla birlikte, zararin karsilanacagi sirenin ¢ok uzun tutulmasi, hakkin koétlye
kullanilmasina ve sorusturmanin askida kalmasina sebep olarak ceza yargisina

aykirilik teskil edecektir.?4

Uzlasma sonucunda siphelinin edimini def'aten yerine getirmesi halinde,
hakkinda kovusturmaya yer olmadigi karari verilir. Bu durumda, siiphelin hakkinda yeni
bir delil ortaya c¢ikmadikga, ayni fiilden dolayi sltpheli hakkinda kamu davasi

acllamaz.?®

Uzlasmada sugtan zarar gorenin zararlarinin 6denmis olmasi 6nemlidir.
Sanik uzlasmayi kabul etmis ve magdurun talep ettigi parayi 6deme hususunda
taahhitte bulunmussa zararin da 6denmis olmasi gerekir.?® Yargitay da magdurun
zararinin 6dendigine iligskin bir bilgi ve belgenin mevcut olmadig! bir olayda, zararin
gercekten 6denip ddenmedidi arastirilmadan sadece sanigin 6deme taahhudune itibar
edilerek uzlasma nedeniyle kamu davasinin dusurilmesine karar verilmesini usul ve

yasaya aykiri bulmustur.?*’

Edimin yerine getiriimesinin ileri bir tarihe birakiimasi, taksite
baglanmasi veya sureklilik arzetmesi halinde ise, CMK’'nin 171. maddedeki sartlar
aranmaksizin, supheli hakkinda kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari verilir.
Erteleme siresince zamanasimi islemez. Kamu davasinin acimasinin ertelenmesi
kararindan sonra, uzlagmanin gereklerinin yerine getiriimemesi halinde, 171. maddenin

dorduncu fikrasindaki sart aranmaksizin, kamu davasi acilir. (CMK m:253/19)

Uzlasmanin saglanmasi halinde, sorusturma konusu su¢ nedeniyle
tazminat davasi agillamaz; agilmig olan davadan feragat edilmis sayilir. Stphelinin,
edimini yerine getirmemesi halinde uzlagsma raporu veya belgesi, 9/6/1932 tarihli ve
2004 sayili icra ve iflas Kanununun 38 inci maddesinde yazili ilam mahiyetini haiz

belgelerden sayilir.
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Ote yandan, uzlasma teklifinin reddedilmesine ragmen, sipheli ile
magdur veya suctan zarar goren uzlastiklarini gésteren belge ile en ge¢ iddianamenin
dizenlendigi tarihe kadar Cumhuriyet savcisina bagvurarak uzlastiklarini beyan
edebilirler. Bu husus CMK m:253/16’da hukdm altina alinmistir.

b. Uzlagmanin Saglanamamasi

Uzlasma gorusmelerinin sonucunda taraflarin anlagsma saglayamamalari
da midmkindir. Boéyle bir durumda, uzlastirmaci uzlastirma sdrecini, yapilan
gorusmeleri ve hangi nedenlerle uzlasmanin saglanamadigini acgikladigi bir rapor

dizenlemelidir.

Siupheli, magdur veya sugtan zarar goérenin kendisi veya kanuni
temsilcisi ya da vekilinin muzakerelere katiimaktan imtina etmesi halinde, uzlasmayi
kabul etmemis sayilir. (CMK m:253/13)

Toplam 50 gunlik sure icinde uzlasma saglanamamis olmasi

uzlasmanin gergeklesmedigi seklinde anlasiimalidir.?!®

Taraflar anlasma niyetinde olmasina ragmen, stipheli/sanigin magdurun
zararinl kargllamamasi veya kargilayamamasi halinde de uzlagsma basarisiz kabul

edilmektedir.

Uzlasmanin gergeklesmemesi halinde ne yapilacagi konusunda
kanunda aciklik bulunmamaktadir. Bu durumda sartlarinin bulunmasi halinde stpheli
hakkinda kamu davasi agilacaktir. Nitekim, uzlasma teklifinde bulunulmasinin
sorusturma konusu sucga iliskin delillerin toplanmasina ve koruma tedbirlerinin
uygulanmasina engel olmadiginin dizenlenmis olmasi bunun bir sonucu olmalidir.

Ayni sonug uzlasma teklifinin reddi halinde de s6z konusudur.?*®

Uzlasmanin saglanmamasi halinde sorusturmaya kaldigi yerden devam
edilir. Savcinin uzlasma kurumuna muracaat etmeden 6nce yeterli delil toplanmasini
saglayarak iddianame duzenlemesi gerektiginden, yeni bir inceleme yapilmaksizin
yukarida da belirttigimiz gibi kamu davasi acilir. Ancak, yeni delillerin bulunmasi
halinde Savci sorusturmaya devam eder. Diger yandan, uzlasma kurumuna muiracaat

etmek icin baglangicta yeterli olan delil durumu aksi delillerin ortaya ¢ikmasi veya
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eldeki delillerin hukuka aykiriligi nedeniyle zayiflamasi halinde Savci kovusturmaya yer

olmadigina karar vererek sorusturmaya son da verebilir.?%

Uzlasmanin saglanamamasi sonucunda dava agilmasi halinde CMK
m:253/20 geregince, uzlagtirma muzakereleri sonucunda yapilan aciklamalar, bu
aciklamalara iligkin tutanaklar, herhangi bir sorusturmada ve kovusturmada ya da
davada delil olarak kullanilamaz. Bu dizenleme ile delil yasagi getirilmistir. Bu durum,
sanik i¢in getirilmis bir glvencedir. Sanik icin getirilen bu glvencenin uzlasma
kurumunun uygulanabilirligini ve tercih edilebilirligini sagladigi da aciktir. Uzlastirma
muzakereleri sirasinda séylediklerinin, verdigi bilgilerin, sundugu delillerin uzlasmanin
saglanamamasi durumunda aleyhine delil olarak kullanilacagini bilen sanigin pek ¢ok

hususu gizlemesi, gergek iradesini agiklamamasi kuvvetle muhtemeldir.

Susma hakki ve nemo tenetur (kisinin kendi kendini suglamaya
zorlanamamasi) ilkelerinin hayata geciriimesi ve uzlastirma sirasinda elde edilen
deliller acisindan kanunla yaratilan bu delil yasaklari ile taraflar arasindaki tereddit ve
korku giderilerek uzlasmanin daha kolay yapilmasi ve taraflarin uzlagsma sirasinda
rahat davranmasini saglamak amaclanmistir. Eger bunun aksi s6z konusu olsaydi,
taraflar bu delillerin daha sonra aleyhlerinde kullanilabilecedini dlsiunerek c¢ok seyi
gizleyecek ve bazen de eylem hakkinda bilgi vermemek veya konugsmamak hem
uzlasmayi olanaksiz kilacak hem de magdur tarafi tatmin etmek veya magdur tarafi
miktar konusunda ikna etmek agisindan goérecegi islevi gérmeyerek olumsuz neticelere

neden olacakti.??*

Supheli, magdur veya sugtan zarar gérenden birine ilk uzlasma teklifinde
bulunuldugu tarihten itibaren uzlastirma girisiminin sonugsuz kaldigi ve en geg
uzlastirmacinin raporunu dizenleyerek Cumhuriyet savcisina verdigi tarihe kadar dava
zamanasimi ile kovusturma kosulu olan dava suresi islemez. Bu husus CMK’'nin

253/21. maddesinde acik¢a hikim altina alinmistir.

Uzlasmanin saglanamamasi durumunda, savci ve hakimin tarafsizhigini
koruyup koruyamayacagi onemli bir sorundur. Uzlagsmanin gergeklesmemesi halinde
uzlagsma muzakereleri sirasinda sanigin ikrarda bulunduguna iligskin bilgiler mevcut
dosyadan c¢ikartiimadikga, sanidin ikrarinin hakim ve savci Uzerindeki psikolojik
etkisinin tamamen yok olmayacag! soylenebilir. Hakimin kararinda gerekge gosterme

zorunlulugu altinda olmasinin uzlasma kurumunun bu olumsuz etkisini ortadan
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kaldiracagini savunan goérusler olmakla birlikte, bu zorunlulugun séz konusu olumsuz
etkiyi her durumda bertaraf edebilecegini kabul etmek giictiir.??? iste bu nedenle
supheli/sanigin uzlasma kurumuna muracaat etmeyi se¢mesi icin uzlagsmanin olumsuz
sonuglanmasi durumunda, uzlagma slrecinde agiklanan bilgilerin aleyhine delil olarak
kullanilamayacagindan emin olmasi gerekmektedir. Bunun saglanabilmesi igin de
uzlasma surecini belgeleyen dosyanin igindeki verilerin disariya ¢ikartilamayacaginin

kanunen glvence altina alinmasi gerekmektedir.

Supheli/fsanigin  uzlasmayr kabul ederek bazi edimleri vyerine
getirmesinin yargilamanin higbir asamasinda somut olayin ispati agisindan ilgilinin
sucunu ikrar ettigi delil ve karinesini olusturmayacaginin kabull c¢agdas ceza
muhakemesi hukukunun bir geregidir. Nitekim, bu dogrultuda yargi kararlari da
bulunmaktadir. Yargitay Ceza Genel Kurumu bir kararinda, “Dosyada var olan kanitlara
bakildiginda, sikayetci 16/07/1990 glinli sikayet dilekgesinde, olayr gérmedigini, Halil'in
agihindan iki yasindaki bir kogunun c¢alindigini, yaptigi takibe gére kogu sanigin ¢alarak
kestigini anladigini, kogcun i¢ organlarini kdye 150 metre uzaklikta arpaliklar arasinda
buldugunu, derisinin de sanigin ahirindan c¢iktigini belirtirken, hazirlik sorusturmasi
sirasinda jandarmadaki beyaninda, sanigin kogu goétirdigu sirada Halil tarafindan
go6rildigund, durusmada ise, sanigin kendisi ile jandarma karakol komutani ve Ahmet
adl kiginin yaninda sulh olmak istedigini iddia etmistir. Sanik agamalarda yuklenen
sugu islemedigini, bugday yigininda elde edilen deriyi harman yerindeki yigina
kendisinin saklamadigini savunmustur. Dinlenen taniklarin, sanigin kogu caldigina
iliskin, kuskudan uzak, inandirici ve yeterli bilgiye sahip olmadiklari anlagiimistir.
Sanigin, calmadigini beyan ederek, ko¢ bedelini ddemek suretiyle sikayetciyle
anlasmay! kabul etmesi, sanigin yiklenen sugu isledigini kabule yeterli bir kanit
sayllamaz. Ceza yargilamasinin amaci higbir duraksamaya yer vermeden maddi
gercegin ortaya cikariimasidir. Bu arastirmada, yani gergege ulasmada mantik yolunun
izlenmesi gerekir. Gergek, akla uygun ve realist, olayin butinu veya bir pargasini temsil
eden kanitlardan veya kanitlarin butin olarak degerlendiriimesinden ortaya
cikariimalidir. Yoksa bir takim varsayimlara dayanilarak sonuca ulagilmasi, ceza
yargilamasinin amacina kesinlikle aykiridir. Ceza yargilamasinda kugkunun bulundugu
yerde, mahkumiyet kararindan s6z edilemez. Bu ilke evrenseldir. O halde, sanigin
uzerine yuklenen sugtan cezalandiriimasina yeterli, kesin ve inandirici kanitlar elde

edilemediginde mahkumiyet karari verilemez.” diyerek supheli/sanigin bazi edimleri
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yerine getirmesinin somut olayin ispati agisindan ilgilinin sugunu ikrar ettigi delil ve

karinesini olusturmayacagini vurgulamis bulunmaktadir.?2?

Uzlastirmaciya Cumhuriyet savcisi tarafindan galisma ve masraflariyla
orantili bir Gcret takdir edilerek 6denir. Uzlastirmaci Ucreti ve diger uzlastirma giderleri,
yargillama giderlerinden sayilir. Uzlasmanin gergceklesmesi halinde bu giderler Devlet
Hazinesi tarafindan karsilanir. (CMK m: 253/22)

Nihayet uzlagtirmanin  uygulanmasina iliskin diger hususlarin
yonetmelikle dizenlenecegi ifade ediliyor ise de yénetmelikte yer verilmesi gereken

pek ¢ok dlizenlemeye kanunda yer verilmis bulunmaktadir.

Davalarin buylk kismini yargilama disina ¢ikaracadi igin son derece
onemli ve yararli bir kurum olmakla birlikte; uzlasma kurumu getiriimeden 6nce pilot
bdlgelerin olusturulmasi ve ilk uygulamalarin burada yapilarak sonuca gore yasal
dizenlemelere yer verilmesi gerektigini savunanlar bulunmaktadir.??*  Ancak,
kanaatimizce bodyle bir uygulama ulkedeki hukuk birliginin zedelenmesine sebep
olabilir. Sonug olarak, pilot bolge uygulamasinin getirildigi yerler ile bu uygulamanin
getirilmedigi yerler arasinda, bir muddet icin farkh hukuki uygulamalar devreye
sokulmus olacaktir. Bu konuda dikkat edilmesi gereken, hukuki bir dizenleme ile bazi
yenilikler getiriimeden o6nce, ileri goérlsli davraniimasi ve yasalastirilacak hukuki
uygulamanin alt yapisinin Ulke dizeyinde tamamlanmasi igin gerekli én hazirhgin
yapiimasidir. Ulkemizde ise genellikle, dnce yasal diizenlemeler yiiriirlige sokulmakta,
akabinde bu hukuki dizenleme ile istenilen amaca ulasilmasi igin gerekli olan hususlar
yerine getiriimeye ve eksiklikler gideriimeye c¢alisiimaktadir. Bu durum da ¢ogunlukla

hukuki dizenleme ile variimak istenen noktaya ulasmayi engellemektedir.

B. KOVUSTURMA ASAMASINDA UZLASMA

Uzlasma kamu davasi agildiktan sonra yani kovusturma evresinde de
mumkundir. Gergekten bir sugun uzlagmalik oldugu, iddianamenin iadesi kurumuna
ragmen, gozden kacmis olabilecegi gibi, daha sonra da sug nitelik degistirerek
uzlasmalik bir su¢ haline doénusebilir. Nihayet sorusturma evresinde uzlagsamayan

taraflar yargillama asamasinda uzlagsmak isteyebilir. Gergekten uzlagmanin hem
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muhakemeyi kisaltan hem de sugtan dogan zararin giderilmesini saglayan islevleri
nedeniyle, sorusturma evresinde uzlasma saglanamamis olsa da kovusturma

evresinde taraflara bir sans daha verilmesi yerinde olmustur.?

Uzlasma kurumunun amaglarindan biri, yargi yukinun hafifletiimesidir.
Bu nedenle, uzlasma kurumuna sorusturma evresinde miuracaat edilmesi asildir.
CMK’nin 174. maddesinde, dnédemeye veya uzlasmaya tabi oldugu sorusturma
dosyasindan acik¢a anlasilan iglerde dnddeme veya uzlasma usull uygulanmaksizin
dizenlenen iddianamenin Cumhuriyet Bassavciliyina iadesine karar verilecegi
dizenlenmesindeki ama¢ da bu kurumun sorusturma asamasi sirasinda
isletilebilmesidir. Bu nedenle, uzlasma hikumleri uygulanmaksizin dava acilmasi
durumunda mahkeme tarafindan kovusturmaya baslanmamali ve iddianamenin

iadesine karar verilmelidir.

Uzlasma kapsaminda bulunan bir sugu isleyen supheli hakkinda,
uzlasma kurumu devreye sokulmadan iddianame duzenlenmesi ve bu durumun
gbzden kaciriimasi ile yargillamaya baslanmasi veya sugun vasfinin yargilama
sirasinda degismesi durumlarinda mahkeme CMK'nin 254. maddesi geregince,
uzlasma islemlerini yapmak zorundadir. 254. maddede, kamu davasi agildiktan sonra
kovusturma konusu sugun uzlasma kapsaminda oldugunun anlasiimasi halinde,
uzlastirma islemlerinin 253. maddede belirtilen esas ve uslle gére, mahkeme

tarafindan yapilacagi agik¢a dizenlenmistir.

Ayni zamanda yarginin ig yukdnun azaltiimasi araglarindan biri olan
uzlasma, asil olarak sorusturma evresinin bir kurumu olarak dizenlenmistir. Bu
nedenle, mahkeme tarafindan uzlastirma islemlerinin yapilabilmesi, ancak fiilin
uzlasma kapsaminda oldugunun kovusturma evresinde anlasilmasi halinde
mamkindir. Bu durum ancak durusma asamasinda gundeme gelebilir. Clnkl ancak
durugsmada delillerin ortaya konup tartigsilmasi Uzerine sugun niteligi degisebilir.
iddianamenin kabulii ile durusma acgiimasi arasindaki asamada esasa iliskin bir
degerlendirme yapilmadigindan, bu arada su¢ vasfinda bir degisiklik olamaz.
iddianamenin mahkemeye sunulmasi {zerine incelenmesi asamasinda sugun uzlasma
kapsaminda oldugunun gorulmesi halinde ise, uzlagma usulu uygulanmadigi icin
iddianame iade edilecektir. Sugun uzlasma kapsaminda oldugunun ilk defa durugsmada

anlasiimasi halinde, uzlasma imkaninin bu asamada da taninmasi amaglanmigtir.
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Uzlastirma usulil 253. maddede dizenlendiginden, mahkeme tarafindan da ayni usule

uyularak uzlastirma iglemleri gergeklestirilecektir.??

1. USULU

a. Hakim tarafindan uzlastirma

Mahkeme, uzlagsmaya tabi oldugu sorusturma dosyasindan acik¢a
anlasilan iglerde veya uzlasma uygulanmaksizin iddianame dizenlenmesi halinde,
iddianamenin Cumhuriyet Bassavciliina iadesine karar verir. Kamu davasinin
acilmasi halinde ise, uzlastirma islemleri mahkeme tarafindan yerine getirilir. Kamu
davasinin agilmasindan sonra yapilacak uzlastirma islemleri CMK’nin 253. maddesine

gore yuratalr.

Uzlasma teklifi, teklifin reddedilmesi, uzlastirmaci atanmasi,
uzlastirmanin gizliligi, delil yasagi, taraflarin aralarinda uzlasarak basvurmalari vb ilgili
diger kurallar mahkeme tarafindan yapilacak uzlastirma icin de gecerlidir. CMK’nin
253. maddesinde dizenlenen ve Cumhuriyet savcisina verilmis olan yetkileri

kovusturma asamasinda hakim kullanmaktadir.

Uzlasmanin mahkeme tarafindan uygulanmasi kamu davasi agildiktan
sonra sugun uzlagsmaya tabi oldugunun anlasiimasi veya Cumhuriyet savcisinin
uzlasma hikdmlerini uygulamadigi ve hakiminde géziinden kagmasi ile iddianamenin

kabul edilmesi durumunda s6z konusu olacaktir.??”

Sugun yapilan yargilama sirasinda nitelik degistirmesi ile karsilagsiimasi
da ihtimal dahilindedir. Ornegin, stiphelinin fiilinin tehdit sugunu olusturdugu kanisi ile
duzenlenen iddianame geregince agilan davada, yargilama sirasinda fiilin sikayete tabi
sair kotulik niteliginde bulundugu ortaya cikabilir. Bdyle bir durumda mahkeme bir ara
karar kurarak, taraflari uzlasmaya davet etmeli ve taraflarin da uzlagsmayi kabul etmesi

halinde uzlasma hikiimlerini uygulamahdir.??®

226 Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokcen, A. Caner Yenidiinya, a.g.e, s.513

227 \eli Ozer Ozbek, Yeni Tiirk Ceza Kanunun Anlami, izmir Serhi, Ankara, 2005, s. 1033, Parlak Engin,
Tiirk Ceza Hukukunda Uzlasma, (Yayinlanmis Ylksek Lisans Tezi, Kocaeli, 2006, s. 93)

228 Kaymaz, Gokcan, a.g.e., s.194



Failin uzlagsmaya tabi olan bir sug¢ ile olmayan bir sugu birlikte islemesi
durumunda CMK’'nin 253/3 maddesindeki ac¢ik hukium geregince uzlagma hukimleri

uygulanamaz.

Uzlasmaya tabi olan bir su¢ acgisindan uzlasmanin teklif edilmesi ve
taraflarca kabull Uzerine ise wuzlagsma goérismeleri baglar. Sirecin basarisiz
sonuglanmasi halinde ise, mahkeme uzlasmanin gergeklesmedigini tespit ederek

durusmalarin devamina karar verecektir.

Uzlasmanin saglanip saglanmadiginin hakim tarafindan tespiti ve
yargilamada bu tespite goére adim atilmasi 6énem arz etmektedir. Uzlasma
saglanmamis ise, yargilamaya devam edilmeli ve hikim kurulmalidir. Yargitay 2. Ceza
Dairesi bir kararinda, sorusturma asamasinda yakinanin sahsina yapilan uzlagsma
teklifini kabul etmedigine dair 07/03/2008 tarihli uzlasma teklif formunu imzalayip, ayni
tarihli kolluk ifadesinde sanik ile agikga uzlasmak istemedigini beyan etmesi karsisinda,
CMK’'nin 253/18. maddesine go6re uzlasmanin sonug¢suz kalmasi halinde tekrar
uzlasma vyoluna gidilemeyecegi gozetimeden kovusturma asamasinda taraflara
yeniden uzlasma teklifinde bulunularak, yapilan uzlasma islemleri neticesinde sanik ile
yakinan arasinda uzlasmanin gerceklestigi gerekgesi ile sanik hakkinda agilan kamu
davasinin uzlagsma nedeniyle dusurulmesine karar verilmesinin bozmayi gerektirdigi

belirtilmigtir.22°

b. Taraflarin uzlagsarak mahkemeye miiracaat etmesi

CMK 253/16. maddesinde, uzlasma teklifinin reddedilmesine ragmen,
supheli ile magdurun veya sugtan zarar gérenin uzlastiklarini gésteren belge ile en ge¢
iddianamenin dizenlendigi tarihe kadar Cumhuriyet savcisina basvurarak uzlastiklarini
beyan edebilecekleri dizenlenmistir. 254. maddede de, mahkemenin uzlastirma
islemlerini 253. maddede hikim altina alinan esas ve usullere gore yerine
getireceginin  dizenlendigini belirtmistik. Bu durum da, mahkemenin 253/16.

maddedeki duzenlemeyi de uygulayabilecegi agiktir.

Taraflar uzlagtiklarini gosteren bir belge ile mahkemeye bagvururlarsa,
hakim uzlagmay! inceler, degerlendirir ve uygun bulursa, uzlagma dogrultusunda karar

Verir.
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2. SARTLARI

a. Sorusturma agsamasinda uzlastirma yapiimamis olmasi

Cumhuriyet savcisi tarafindan sorusturma asamasinda, supheli
tarafindan iglenen fiilin uzlasma kapsaminda bir su¢ olmasi hususunun gdzden
kagirimis olmasi ya da mahkemenin sorusturma konusu olan sugun uzlasma
kapsaminda oldugunu gézden kagirmasi séz konusu olabilir. iddianamenin kabul veya
reddi icin gerekli olan 15 gUnluk slre icinde karar verilememesi halinde de
iddianamenin kabull ile yargillamaya baslanmasi gerekebilir. Bdyle durumlarda

mahkeme uzlasma kurumuna muracaat etmelidir.

b. Uzlagmaya tabi bir su¢ oldugunun mahkemece tespit edilmesi

Sorusturma  konusu sugun kanunda dizenlendigi maddenin
iddianameye yanlis yazilmasi ve hakimin de bu hususa dikkat etmemis olmasi
nedeniyle iddianameyi kabul ederek yargillamaya baslamasinin ardindan yargilama
siirecinde sugun uzlagsma kapsaminda oldugunun tespit edilmesi s6z konusu olabilir.
Hakimin yargilama sirasinda sugun uzlasma kapsaminda oldugunu tespit etmesi

halinde uzlasma kurumuna miracaat etmesi zorunludur.

c. Sugun vasfinin kovusturma asamasinda degismesi ve uzlagsmaya tabi

hale gelmesi

Cumbhuriyet savcisi 6nline gelen somut olayda gerekli dederlendirmeleri
yaparak, sugcun uzlasma kapsaminda olup olmadigina iligkin bir hukuki degerlendirme
yapmaktadir. Savci bu hukuki degerlendirmeyi yaparken takdir hakkini da
kullanmaktadir. Savci gerekli degerlendirmeyi yaptiktan ve takdir hakkini kullandiktan

sonra kamu davasi agma yolunu secebilir.

Ornegin, Cumhuriyet savcisi yaralama sugunun kasten islendigini kabul
ederek kamu davasi acabilir. Ancak, mahkemede yapilan yargillama sirasinda
suphelinin magduru kasten degil, taksirle yaraladigi tespit edilebilir. Mahkeme boyle bir
durumda iddianameyi iade edemez, sadece taraflara uzlagsma teklifinde bulunarak,

uzlagmanin sonucuna gore kararini verebilir.



d. Kovusturmaya konu sugun, yasa koyucu tarafindan uzlagsmaya tabi hale

getirilmesi

Sorusturma asamasinda uzlasma kapsaminda olmayan bir sugla ilgili
olarak Savci tarafindan hazirlanan iddianamenin kabull ile yargilamanin baslamasinin
ardindan yasa koyucu tarafindan kanun degisikligi yapiimak suretiyle yargilama konusu
sugun uzlagsma kapsamina alinmasi halinde mahkeme uzlasma hikimlerini uygulamak

zorundadir. Yargitay da pek ¢ok kararinda bu hususun altini ¢izmis bulunmaktadir.

3. KOVUSTURMA ASAMASINDA UZLASMA SAGLANMASININ
SONUCLARI

a) Uzlagsmanin gergceklesmesi durumunda

Uzlasmanin gergeklesmesi durumunda, mahkeme davanin dusmesine
ya da sartlarinin olusmasi durumunda hukmun agiklanmasinin geri birakilmasina karar

verebilecektir.

CMK'nin 254/2. maddesinde uzlasma gerceklestigi takdirde,
mahkemenin, uzlasma sonucunda sanidin edimini defaten yerine getirmesi halinde,
davanin dugmesine karar verecegi, edimin yerine getiriimesinin ileri tarihe birakiimasi,
takside baglanmasi veya sulreklilik arzetmesi halinde; sanik hakkinda, 231 inci
maddedeki sartlar aranmaksizin, hikmin agiklanmasinin geri birakilmasina karar
verilecegi dUzenlenmigtir. Ayni maddenin devaminda geri birakma slresince
zamanasimi islemedigi ve hikmudn agiklanmasinin geri birakiimasina karar verildikten
sonra, uzlasmanin gereklerinin yerine getirimemesi halinde, mahkeme tarafindan, 231
inci maddenin onbirinci fikrasindaki sartlar aranmaksizin, hikim agiklanacagi

belirtilmigtir.2%°

Yonetmeligin  27/4. maddesinde de hidkmin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verildikten sonra, uzlagsmanin gereklerinin yerine getiriimesi
halinde, aciklanmasi geri birakilan hikmin ortadan kaldirilarak davanin dismesine

karar verileceg@i duzenlenmistir.
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b) Uzlagmanin ger¢ceklesmemesi durumunda

Kovusturma asamasinda taraflarin uzlasma teklifini kabul etmemesi,
uzlasma muzakerelerine katilmamalari, zararin miktari ya da giderilme sekli konusunda
anlasamamalari gibi gesitli sebeplerden dolayl uzlasma saglanamayabilir. Taraflar
arasinda uzlasma saglanamamasi halinde, yargilamaya kaldigi yerden devam

edilecektir.

Daha 6ncede belirttigimiz Gzere, CMK’nin 254. maddesinde de hikmudn
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verildikten sonra, uzlasma gerekliliklerinin

yerine getiriimemesi durumunda geri birakilan hiikmun agiklanacagi dizenlenmistir.

Uyusmazhgin taraflarinin yargilama asamasinda, uzlastiklarina iliskin bir
belge ile mahkemeye muracaat etmeleri halinde, bu belgenin nazara alinip
alinmayacagi, bu belgeye dayanarak hukim verilip verilemeyecegi tartismali bir
konudur. Bu konuda uzlastirma kurumunun sorusturma asamasina 6zgu bir kurum
oldugunu, sadece istisnai hallerde kovusturma asamasinda basvurulabilecegini, bu
nedenle taraflarin yargilamanin her aninda uzlasmaya miracaat edemeyeceklerini®®!
savunanlar oldugu gibi, uzlasma kurumunun amacina uygun sekilde isletilebilmesi icin
taraflarin yargillama asamasinda da uzlasabilmelerine imkan taninmasi, taraflarin

uzlasmalari halinde de davanin bitirilmesi gerektigini savunanlar da bulunmaktadir.?*2

CMK’nin 254. maddesinde, kamu davas! acildiktan sonra kovusturma
konusu sugun uzlasma kapsaminda oldugunun anlasiimasi halinde, uzlastirma
islemlerinin  253. maddede belirtilen esas ve usule gdre, mahkeme tarafindan
gerceklestirilebilecegi diizenlenmistir. Bu dizenlemeden de anlasildigi Uzere, uzlagsma
kurumunun sorusturma asamasinda usuliine uygun sekilde devreye sokulmasi asli
amactir. Ancak, kovusturma asamasinda da uzlasma kurumuna miuracaat edilmesi
miamkindir. Uzlasma kurumunun kovusturma asamasindaki isleyisi ile ilgili olarak
uygulamada farkliliklar olusmasini engellemek icin daha ayrintili dizenleme yapilmasi
gerektigi kanaatindeyiz. Uzlagsma kurumunun isleyisi sirasinda karsilasilan aksakliklar
gidermeye yonelik calismalar yapilmasi ve yasal boyutta mevcut eksiklik ve soru
isaretlerinin giderilmesi gerektigi agiktir. Bununla birlikte, uzlagsma kurumunun 6zunde
taraflarin uzlagmalarinin saglanmasi suretiyle ihtilafin sona erdirilmesi olduguna goére,
kovusturma asamasinda da yargilama sona erene kadar taraflarin uzlagmalarina

imkan taninmasi gerektigini digiinmekteyiz.
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UCUNCU BOLUM

UZLASMANIN SONUCLANMASI VE FAYDALARI

I. UZLASMANIN SONUCLARI

Taraflarin karsilikli olarak uzlasmay! kabul ederek uzlagsma sulrecini
baslatmalari durumunda bu surecin gerekleri yasal hukumlere uygun olarak yerine
getirilir ve bu slUre¢ olumlu sonuglanabilecegi gibi olumsuz da sonugclanabilir.

Uzlagsmanin olumlu ve olumsuz sonug¢lanmasi farkh sonuglar dogurmaktadir.

A. UZLASMANIN OLUMLU SONUCLANMASI

1. SORUSTURMANIN VE KOVUSTURMANIN SONA ERMESi

Uzlasmanin olumlu sonuglanmasi halinde fail ve magdur karsilikli
anlasmakta ve bu anlasmaya bagl olarak magdurun zarari karsilanmaktadir. Zararin
taraflarin kararlastirdigi sekilde sona ermesi durumunda kamu davasi agiimamakta
veya agllan kamu davasinin dismesine karar verilmektedir. Bdylece fail
cezalandiriimaktan kurtulmaktadir. Cumhuriyet savcisi sorusturma asamasinda
uzlasmanin basariyla sonuglanmasi halinde, kovusturmaya yer olmadigina karar
vermektedir. Uzlasmanin usuline uygun sekilde kovusturma asamasinda
gerceklesmesi halinde ise davanin dusmesine ya da sartlarinin olugsmasi halinde

hukmun agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilir.

Uzlasmanin olumlu sonuglanmasi sorusturma veya kovusturmanin sona
ermesine sebep olur. Uzlagsma surecinin sonunda karsilikli olarak anlasan taraflar,
magdurun zararini giderecek edimin, bir defada yerine getiriimesini kararlastirabilecegi
gibi taksitlere baglayarak belli bir sire sureklilik arz edecek sekilde yerine getiriimesini
de kararlagtirabilirler. Boyle durumlarda edim bir defada yerine getirildiginde ya da

taksitler suresinde ddendiginde, kovusturmaya yer olmadidina karar verilir. Edimin ileri



bir tarihe baglandigi durumlarda kamu davasinin ertelenmesine karar verilir.233
CMK’nin 253/19. maddesinde de uzlasma sonucunda siphelinin edimini defaten yerine
getirmesi halinde, hakkinda kovusturmaya yer olmadidi karari verilecegi, edimin yerine
getirilmesinin ileri tarihe birakilmasi, takside baglanmasi veya sureklilik arzetmesi
halinde, 171 inci maddedeki sartlar aranmaksizin, stpheli hakkinda kamu davasinin

aciimasinin ertelenmesi karari verilece@i hukum altina alinmistir.

Uzlasmanin mahkemece yapilarak, olumlu sonug¢ alinmasi halinde,
sorusturma asamasinda verilen kovusturmaya yer olmadigl karari yerine, kamu
davasinin dusurtlmesine, kamu davasinin ertelenmesi karari yerine ise hikmin

aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilir.

Hikmin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilmesi durumunda,
edimin taksit veya vade ya da sureklilik arz edip etmemesine goére, denetim slresi
belirlenmektedir. Denetim slresi iginde supheli/sanigin  yukimluliklerini  yerine

getirmesi durumunda kamu davasinin disurtlmesine karar verilir.

CMK’nin 254. maddesinde uzlasma gercgeklestigi takdirde, mahkemenin,
uzlasma sonucunda sanigin edimini defaten yerine getirmesi halinde, davanin
dismesine karar verecegi, edimin yerine getiriimesinin ileri tarihe birakilmasi, takside
baglanmasi veya sureklilik arzetmesi halinde; sanik hakkinda, 231 inci maddedeki
sartlar aranmaksizin, hukmun agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilecegi, geri
birakma suresince zamanasiminin iglemeyecegi dizenlenmis, hUkmuin agiklanmasinin
geri birakilmasina karar verildikten sonra, uzlagsmanin gereklerinin yerine getiriimemesi
halinde, mahkeme tarafindan, 231 inci maddenin onbirinci fikrasindaki sartlar

aranmaksizin, hikmun agiklanacag belirtilmistir.

Uzlastirmanin  olumlu sonuglanmasi durumunda kamu davasinin
diismesine karar verilmesi gerektigi Yargitay kararlarinda da belirtilmistir. Ornegin,
Yargitay 12. Ceza Dairesi sanigin tzerine atili bilingli taksirle yaralama sugunun nitelikli
halinin de uzlagsma kapsaminda oldugu, kovusturma asamasinda magdur ile sanik
mudafiinin dilekge ve beyanlari ile uzlastiklarini bildirmeleri kargisinda 5560 sayili
kanunun 25. maddesi ile degisik CMK’'nin 254. maddesi uyarinca uzlagsma nedeniyle

atili sugtan agilan kamu davasinin diismesine karar verilmesi gerektigi belirtilmigtir.23*

233 Ali ihsan Ipek, Engin Parlak, Ictihatlarla Tiirk Ceza Hukukunda Uzlasma, Ankara, Adalet Yayinevi,
2009, s. 133
234 Yargitay 12. Ceza Dairesinin 2012/13831E sayil ilami, (www.sinerjimevzuat.com.tr) , (23/01/2015)



2. SAHSI HAK ALACAGININ SONA ERMESI

CMK’'nin 253/19. maddesinde uzlagsmanin saglanmasi durumunda,
sorusturma konusu su¢ nedeniyle, tazminat davasi agilamayacagi, ac¢iimis olan

davadan da feragat etmis sayilacagi hikim altina alinmistir.

Ayrica, taraflarin anlagsmis olduklari edimin ifa edilmemesi uzlagsmanin
hukimsuz kihnmasini gerektirmemekte, yasal diizenleme geregince uzlastirma raporu
ve belge ilam niteligini haiz bir belge olarak kabul edilmektedir.?*®* Bu nedenle, edimin
yerine getiriimemesi halinde alacakli ilamli icra yolu ile supheli/sanik yani borclu

hakkinda icra takibi baslatabilir.

Uzlasma surecinde taraflar magdurun zararinin giderilmesi Uzerinde
anlasma yapmaktadirlar. Uzlasma sulrecinin adindan da anlasilacagi gibi, su¢ teskil
eden bir fiilin islenmesinin akabinde magdur ve sanigin ayni ¢izgide bulusabilmesi
(uzlasabilmesi) icin her ikisinin de olumlu tavir ve tutumlar sergilemesi ve her birinin
kendince cesitli fedakarliklarda bulunmasi gerekmektedir. Bu nedenle, zararin kismen
giderilmesi durumunda, magdurun sonradan hukuk mahkemesinde dava agmasinin
yasal dlizenlemeler ile 6nline gecilmistir. CMK'nin 253. maddesindeki dizenleme
kanimizca vyerindedir. Uzlagsma kurumunun amaci, taraflar arasindaki barisin
saglanmasi ile uyusmazligin hukuki ve cezai tim sonuclari ile ortadan kaldiriimasidir.
Taraflarin Uzerinde uzlagtiklar bir konuyu sonradan hukuk mahkemesinde gindeme
getirebilme hakkina sahip olmalarinin, uyusmazhgin sonuglarini ortadan kaldirmayarak

uzlagma kurumunun amacina aykirilik teskil edecegi aciktir.

5237 sayih TCK'nin 74. maddesinde dava veya cezanin dismesinin
etkisi duzenlenmigtir. S6z konusu maddede kamu davasinin dismesinin, mallarin geri
alinmasi ve ugranilan zararin tazmini icin agilan sahsi hak davasini etkilemeyecegi
dizenlenmistir. Ancak bu husus genel olarak davanin dismesi ile ilgili bir hikim olup,
uzlasmanin saglanmasi durumunda davanin dusurulmesi karari ile ilgili bir dizenleme
degildir. Yasa koyucu, uzlagsma saglanmasi nedeniyle davanin dusurtulmesi durumunda

magdurun sonradan tazminat davasi agamayacagini agik¢ga hukim altina almistir.

3. KORUMA TEDBIRLERiI NEDENIYLE TAZMINAT HAKKI

CMK’'nin 144/1-c maddesine gore, genel af veya Ozel af, sikayetten

vazge¢cme, uzlasma gibi nedenlerle hakkinda kovusturmaya yer olmadigina veya
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davanin dismesine karar verilen veya kamu davasi gegici olarak durdurulan veya
kamu davasi ertelenen veya dusurllenler, kanuna uygun olarak yakalanmis veya
tutuklanmis iseler, bu nedenlerle tazminat isteyemeyeceklerdir. Bu duzenleme
geregince, uzlasmanin saglanmasi nedeniyle yargilamasi yapilamamis, sug¢suziugu
yoninde kesin ve slpheden uzak olarak bir karar verilememis kimseler koruma

tedbirleri neticesinde ugramis olduklari zararlarin tazminini talep edemeyeceklerdir.

4. ZAMANASIMI

CMK 253/21’de supheli, magdur veya suctan zarar goérenden birine ilk
uzlasma teklifinde bulunuldugu tarihten itibaren, uzlastirma girisiminin sonugsuz kaldigi
ve en geg, uzlastirmacinin raporunu dizenleyerek Cumhuriyet savcisina verdigi tarihe
kadar dava zamanasimi ile kovusturma kosulu olan dava slresinin islemeyecegi

duzenlenmistir.

5. MUSADERE

5237 sayilli TCK'nin 54/1 maddesinde, iyiniyetli Gglincu Kkisilere ait
olmamak kosulu ile kasith bir sugun islenmesinde kullanilan veya sugun islenmesine
tahsis edilen ya da sugtan meydana gelen esyanin misaderesine hikmolunacagi
belirtiimistir. Esyanin mulsadere edilebilmesi igin, esyanin sugun islenmesinde
kullanildigi, tahsis edildigi veya sugtan meydana geldiginin ya da sugun islenmesinde

kullaniimak tzere hazirlandiginin hukmen sabit gorilmesi zorunludur.

54. maddenin 4. fikrasinda ise, Uretimi, bulundurulmasi, kullaniimasi,
tasinmasi, alim ve satimi su¢ olusturan esyanin misaderesine karar verilecegi
dizenlenmistir. Madde 54/4’e gore, bir esyanin misadere edilmesi igin mahkumiyet

sarti bulunmamaktadir.

Uzlasma kurumu, stpheli/sanik ve devlet arasindaki yargilama ve ceza
iligkisini sona erdirmektedir.?®® Uzlagsmanin saglanmasi durumunda slipheli hakkinda
yargilama yapilmamakta, yargilama yapiimadigi icin de suphelinin gergekten o sugu
isleyip islemedigi arastiriimamakta ve buna bagl olarak stupheliye herhangi bir ceza da
verilmemektedir. Bu nedenle, kovusturmaya yer olmadigina ve kamu davasinin

dismesine karar verilmesi halinde, TCK m:54/1°de dizenlenen esyanin musadere
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edilmesinin - mumkin olmadigi aciktir. Uzlasma kurumunda esyanin sugta
kullanildiginin, suga tahsis edildiginin ya da hazirlandiginin hikmen sabit olmasi s6z
konusu olamadigindan esgyanin sahibine veriimesine karar verilmesi hukuki bir

gerekliliktir.

Mahkemenin uzlagsmaya dayali olarak hukmun aciklanmasinin geri
birakilmasi karari vermesi durumunda musadereye de karar verilmelidir. Ancak,
uzlasma uyarinca, edim ifa edildigi takdirde disme karari verileceginden, misadereye

iliskin hikim de disme karari ile ortadan kalkacaktir.

TCK’nin 54/4. maddesinde tanimi yapilan esyanin muisadere edilmesi
icin bir sugla baglantisinin tespit edilmesi zorunlu degildir. Bu nedenle, uzlasmanin
saglanmasi durumunda 54/4. maddede dizenlenen esyalarin misaderesine karar
verilebilir. Boyle bir durumda kovusturmaya yer olmadigina karar verilmesinden sonra

CMK 256 vd hikimlere gére, misadere davasi acilabilir.

CMK’nin 256. maddesinde, misadere karari verilmesi gereken héallerde,
kamu davasi agilmamis veya kamu davasi aciimis olup da esasla beraber bir karar
verilmemisse; karar verilmesi icin, Cumhuriyet savcisi veya katilanin, davayl gérmeye
yetkili mahkemeye basvurabilecegi, kamu davasi agimis olup da iade edilmesi
gereken esya veya malvarhdi degerleri ile ilgili olarak esasla birlikte bir karar
verilmemis olmasi durumunda, mahkemece re'sen veya ilgililerin istemi Gzerine

bunlarin iadesine karar verilebilecegdi dizenlenmistir.

6. KANUN YOLLARI

CMK’nin 253/23. maddesinde uzlasma sonucunda verilecek kararlarla
ilgili olarak yine kanunda 6ngoérulen kanun yollarina basvurabilecedi duzenlenmistir.
253. maddedeki bu dizenlemede uzlasma sonunda verilen kararlara Kkarsi

basvurulabilecek kanun yollari agikga belirtiimemistir.

Ancak, kanun sistematigi icerisinde basvurulacak vyollar tespit
edilebilmektedir. Taraflar arasinda uzlagsmanin gergeklesmesi halinde mahkemece

verilecek disme kararlari aleyhine istinaf yolu agiktir.

Bolge Adliye Mahkemeleri goreve baglayincaya kadar, yerel
mahkemenin uzlagma nedeniyle verdigi digme kararina karsi sadece temyiz yolu agik
bulunmaktadir. Bu durumda, uzlasarak aralarindaki ihtilafi sonlandiran taraflarin s6z

konusu disme kararini temyiz etmekte ne gibi bir hukuki menfaatleri olabilecegi sorusu



akla gelebilir. Taraflar uzlagsma kurumunu usuliine uygun sekilde isletmis ve ihtilaf sona
ermis ise, taraflarin dusme kararini temyiz etmekte herhangi bir hukuki menfaati
bulunmayacagi aciktir. Bununla birlikte, taraflarin bdyle bir durumda temyiz yoluna
basvurmasini engeller bir hilkim de bulunmamaktadir. Bu durumda, taraflarin uzlasma
saglandiktan sonra, herhangi bir sebeple haksizliga ugradiklarini distnurlerse, karari
temyiz edebilecekleri kabul edilmelidir. Ayrica, cumhuriyet savcisi da taraflarin uzlagma
sirasindaki iradelerinin 6zgur olmadigini veya uzlasmada kararlastirilan edimin hukuka

aykiri oldugunu gerekge gostererek karari temyiz edebilir.

Bolge Adliye Mahkemelerinin goéreve baslamasi halinde, dogrudan
temyiz yolu kapanacak, kararlar igin 6ncelikle istinaf yolu acilacaktir. CMK'nin 272/1.
maddesi geregince, ilk derece mahkemelerinin vermis olduklari hikiimlere karsi, istinaf
yoluna gidilmesi mumkin olacagindan uzlasma sebebiyle verilen disme kararlarina
kars! da istinaf yoluna basvurulmasi mimkin olacaktir. Ancak, yine ayni maddenin
Uglincl fikrasinda istinaf yoluna basvurulamayacak hikimler de belirtilmistir.23” Bolge
Adliye Mahkemesi yaptigi inceleme sonucunda, kararin yerinde olduguna karar verirse,
istinaf basvurusunu esastan reddedecek, basvurunun kabulini hakli bulursa, ilk
derece mahkemesinin kararini ortadan kaldiracak ve davanin yeniden gorulmesine

karar verecektir.

Bolge Adliye Mahkemesi durugsma sonunda fiilin uzlagmaya tabi
oldugunu belirlerse, CMK’nin uzlasmaya iliskin hikidmleri dogrultusunda uzlasma
girisiminde bulunmak zorundadir. Uzlagsma girisimi olumlu sonuglanirsa, davanin

dusurilmesine veya kesin hikmun agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilecektir.

237 MADDE 272 - (1) llk derece mahkemelerinden verilen hiikiimlere karsi istinaf yoluna bagvurulabilir.
Ancak, onbes yil ve daha fazla hapis cezalarina iligkin hikidmler, bélge adliye mahkemesince re'sen
incelenir.

(2) Hikiimden once verilip hiikme esas teskil eden veya bagkaca kanun yolu 6ngériilmemis olan
mahkeme kararlarina karsi da hikimle birlikte istinaf yoluna basvurulabilir.

(3) Ancak;

(DEGISIK BENT RGT: 14.04.2011 RG NO: 27905 KANUN NO: 6217/23) (KOD 1)

a) Hapis cezasindan c¢evrilen adli para cezalari hari¢ olmak Uzere, sonug olarak belirlenen tg¢bin Tirk
Lirasi dahil adli para cezasina mahkdmiyet hikiimlerine,

b) Ust sinir besyiiz giinii gegmeyen adli para cezasini gerektiren suglardan beraat hiikiimlerine,

¢) Kanunlarda kesin oldugu yazili bulunan hiukimlere,

Karsi istinaf yoluna bagvurulamaz.



Uzlagsma girisimi olumsuz sonuglanirsa, ilgili ceza dairesi, fiilin niteliine uygun olarak

sanigin cezasini tayin ederek hikiim verecektir.23®

Bolge Adliye Mahkemeleri tarafindan uzlasma hikumlerinin devreye
sokulmasi suretiyle verilen disme kararlarina kargi temyiz yolu agik olmakla birlikte,

istisnai durumlar CMK’nin 286. maddesinde diizenlenmistir.z*°

Taraflarin sorusturma veya kovusturma asamasinda uzlasma teklifini
reddetmis olmalari Uzerine hikim kuruldugu durumlarda, CMK’'nin 254. maddesi
geregince, uzlasma yetkisi hakim ve savci tarafindan kullaniimis ise, artik kanun yolu
incelemesi yapan Ust mahkemelerce uzlasma yetkisinin tekrar kullaniima olanagi

bulunmadigi da sdylenebilir.24°

238 Kaymaz — Gokcan, a.g.e, s. 203
239 MADDE 286 - (1) Bolge adliye mahkemesi ceza dairelerinin bozma disinda kalan hikimleri temyiz
edilebilir.

(2) Ancak;

a) ilk derece mahkemelerinden verilen bes yil veya daha az hapis cezalari ile miktari ne olursa olsun adli
para cezalarina karsi istinaf basvurusunun esastan reddine dair bolge adliye mahkemesi kararlari,

b) ilk derece mahkemelerinden verilen bes yil veya daha az hapis cezalarini artirmayan bélge adliye
mahkemesi kararlari,

(DI_EGiSiK BENT RGT: 28.06.2014 RG NO: 29044 KANUN NO: 6545/78) (KOD 1)
c) llk derece mahkemelerinin gorevine giren ve kanunda Ust siniri iki yila kadar (iki yil dahil) hapis cezasini
gerektiren suglar ve bunlara bagh adli para cezalarina iligkin her tirli bolge adliye mahkemesi kararlari,

d) Adli para cezasini gerektiren suclarda ilk derece mahkemelerinden verilen hiikiimlere iliskin (DEGISIK
IBARE RGT: 28.06.2014 RG NO: 29044 KANUN NO: 6545/78) (KOD 1) her tiirlii bélge adliye mahkemesi
kararlari,

(DEGISIK BENT RGT: 28.06.2014 RG NO: 29044 KANUN NO: 6545/78) (KOD 1)
e) Sadece esya veya kazang misaderesine veya bunlara yer olmadigina iliskin ilk derece mahkemesi
kararlari ile ilgili olarak istinaf bagvurusunun esastan reddine dair kararlari,

f) On yil veya daha az hapis cezasini veya adli para cezasini gerektiren suglardan, ilk derece
mahkemesince verilen beraat kararlari ile ilgili olarak (MULGA IBARE RGT: 28.06.2014 RG NO: 29044
KANUN NO: 6545/78) (KOD 1) istinaf basvurusunun esastan reddine dair kararlari,

(DEGISIK BENT RGT: 28.06.2014 RG NO: 29044 KANUN NO: 6545/78) (KOD 1)

g) Davanin dismesine, ceza verilmesine yer olmadigina, gtvenlik tedbirine iliskin ilk derece mahkemesi
kararlari ile ilgili olarak bolge adliye mahkemesince verilen bu tur kararlar veya istinaf bagvurusunun
esastan reddine dair kararlar,

h) Yukaridaki bentlerde yer alan sinirlar icinde kalmak kosuluyla ayni hilkimde, cezalardan ve kararlardan
birden fazlasini iceren bdlge adliye mahkemesi kararlari,

Temyiz edilemez.
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7. TEKERRUR

Tekerrtr, isledigi bir su¢ nedeniyle, mahkum edilen bir Kkiginin
mahkumiyet kararinin kesinlesmesinden itibaren kanunda éngoérilen sureler icerisinde
yeni bir su¢ islemesi durumudur. TCK’'nin 58. maddesinde bu konuya yer verilmistir.
Uzlagsmaya konu olan sug¢, énceden verilen hikmin kesinlesmesinden belirli bir sire
sonra yeni bir sucun iglenmesi halinde uygulanacak olan tekerrir hikimlerine esas
teskil etmez. Tekerrur hukimlerinin uygulanmasi 6nceden verilmis bir mahkumiyet
hikminin bulunmasina baghdir. Uzlasmada ise, taraflar arasindaki uyusmazlik

yargilama yapilmaksizin sonuglanmaktadir.

B. UZLASMANIN OLUMSUZ SONUCLANMASI

1. SORUSTURMA VE KOVUSTURMAYA DEVAM EDILMESI

Uzlasma teklifini taraflardan birinin kabul etmemesi, teklifin kabul
edilmesi ile baslayan uzlasma slrecinde muzakereler sonucunda taraflarin
anlasamamasi durumunda sorusturmaya kaldigi yerden devam olunur. Sorusturma
asamasinda uzlagsmanin saglanamamasi durumunda supheli hakkinda iddianameyi
dizenler ve kamu davasini agar. Kovusturma asamasinda baslayan uzlasma strecinin

olumsuz sonuglanmasi durumunda ise, yargilamaya kalindigi yerden devam edilir.

Uzlasmanin saglanamamasi ile duran zamanasimi da tekrar islemeye

baslar.

Ayrica, uzlasmanin saglanamamasi durumunda isin esasina girilerek
tim deliller irdelenmelidir. Yargitay 14. Ceza Dairesi bir ilaminda uzlastirmanin
sonugsuz kalmasi halinde sanigin savunmasinda bildirdigi aile mahkemesinde gorulen
dava dosyasinin da incelenip diger delillerle birlikte dederlendirilerek sonuca goére karar
verilmesi gerektigini belirterek, bu hususlar yerine getiriimeden hikim altina alinan

mahkeme kararinin bozulmasina karar vermistir.24*

241 Yargitay 14. Ceza Dairesinin 2011/17841E sayili ilami, (www.sinerjimevzuat.com.tr), (24/01/2015)
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2. BIiLGi VE BELGELERIN ALEYHE KULLANILMAMASI

Uzlasmanin olumsuz sekilde sonuglanmasi durumunda CMK m:253/20
geregince, uzlastirma mulzakereleri sirasinda yapilan aciklamalar, herhangi bir

sorusturma ve kovusturmada ya da davada delil olarak kullanilamaz.

CMK sistemindeki delillerin kullaniimasi yasakhhgi ilkesi, sadece somut
olaya bagli ceza kovusturmasinda ya da sorusturmasinda degil, herhangi bir nedene

dayali olarak acilan davada, hatta disiplin sorusturmasinda dahi gecgerlidir.

Il. UZLASMANIN FAYDALARI

Uzlasma kurumu, magdur/sucta zarar goéren ve silpheli/sanik arasindaki
ihtilafin karsilikli diyalog ile yargisal slregten daha kisa sirede c¢dzimlenmesini
saglayan bir kurumdur. Uzlasma kurumu ayni zamanda uyusmazligin taraflan
arasindaki ihtilafin kisa slrede c¢o6zimlenmesini saglayarak toplumsal barisi da
korumaktadir. Bunun disinda yargi organlarinin is ylikinu azaltmakta, devlet tarafindan

yapilan kamu harcamalarinin da azalmasina sebep olmaktadir.

Magduriyetin giderilmesi uzlasma kurumunun en 6nemli faydalarindan
biri oldugu gibi bu kurumun ortaya ¢ikmasina da vesile olmustur. Magduriyetin
giderilmesini éne c¢ikaran temel sebeplerin basinda, sug¢ bilimi ve sug¢ politikasi
vasitasiyla magdurun yeniden kesfedilmesinin geldigi sdylenebilir. Ceza Hukuku, artik

magdurun magduriyetinin giderilmesini ve menfaatlerini géz éniinde tutmak zorundadir.

Magdurun kendi kaderine terk edilmesi, ceza hukukunun insancillagsmasi
yoénindeki ¢abalarin yara almasina sebep olacaktir. Bunun, 1960’l yillarda ABD’den
Avrupa’ya gelmis ve oradan tim dinyaya yayilmis fail egilimli bir ceza hukuku yaratan
resosyalizasyon, yani faili yeniden topluma kazandirma dusuncesinin tek tarafli

yaklasimina bir tepki oldugu da soylenebilir.242

Nitekim magdur biliminin dogusu ve gelisimi, sug politikasini da etkilemis
ve bu etki kendini bircok Ulke mevzuatinda gostermistir. Uzlasma kavraminin tarihsel
gelisimini anlattigimiz bolimde belirtilen sebepler yaninda, magdurun kesfi ve
magduriyetin gideriimesinin 6neminin anlagiilmasi ve magduriyetin giderilmesinin ceza
hukuku icine alinarak medeni muhakemenin ve ceza muhakemesinin kisaltiimaya

calisiimasi diguncesi de uzlagsma kurumunun dogumuna sebep olmustur.

242 y/eli Ozer Ozbek ve digerleri, a.g.e, $.906



Sonugta uzlasma kurumu, hukuka aykir file maruz kalan magdura
zararinl tazmin ettirebilme imkani veren, ceza ve hukuk davalarindaki sayinin
dismesine sebep olan ve otomatik olarak bit¢ce harcamalarinda da indirime yol acan,

problemleri yargisal slregten ¢ok daha kisa slrede ¢ézen faydalarla dolu bir kurumdur.

A. MAGDUR/SUGTAN ZARAR GOREN AGCISINDAN FAYDALARI

Uzlasma kurumunda, magdur uzlasma slrecinde aktif olarak rol
almaktadir. Magdurun bu slrecte aktif olarak rol almasi, maruz kaldi§i su¢ nedeniyle
ugramis oldugu zarari ve fail ve yasanan olay sonucunda hissettiklerini bizzat
kendisinin aciklama imkanina sahip olmasi uzlasma kurumunun magdur agisindan
oldukca faydali oldugunun bir gostergesidir. Yargisal siregte, gerek durusma
yogunlugundan gerekse dosya sayisinin fazlaligindan dolayi durusmalarin strelerinin
kisa tutulmaya calisiimasi ve durusmalar arasinda aylar geg¢mesinden dolayi,
magdurlarin uzun uzun dinlenemedikleri ve kendilerini yeterince ifade edemedikleri bir
gercektir. Ancak, uzlasma muzakerelerindeki sureglerde magdur uzlasmazhgdin
¢b6ziminde s6z sahibi olabilmekte, failin fiili dolayisiyla neler yasadigini, ne gibi

zararlara ugradigini, daha rahat bir sekilde ifade edebilmektedir.

B. SUPHELI/SANIK AGISINDAN FAYDALARI

Uzlasma kurumunun amaci faile aci gektirmek ve onu cezalandirmak
degildir. Uzlagsma kurumu, faile yapmis oldugu hatayi telafi etme sansi vermeyi, verdigi
zararl tazmin etme imkani vermeyi ve bdoylelikle faili topluma kazandirmayi
amaclamaktadir. Uzlasma kurumu faili toplumdan soyutlamay! degil, aksine bizzat

toplumun igine dahil ederek, toplumla kaynastirmaya c¢alismaktadir.

Uzlasma kurumuna miuiracaat etmeyi secen fail, hapis cezasi almaktan

veya adli sicil kayitlarina girmekten de kurtulabilmektedir.

Bunun yaninda, fail uzlasma muzakereleri sirasinda magdurla yuz yize
gelmektedir. Boylelikle suca konu fiili igslemesi ile nelere sebep oldugunu kime/kimlere
ne gibi zararlar verdigini kendi gozleri ile gorebilmekte, vermis oldugu zararin maddi ve

manevi boyutlarini fark edebilmektedir.

Fail, uzlagsma surecinde igledigi sucu bizzat degerlendirebilmekte,

sorumluluklarinin farkina varmakta, isledigi sugun neticelerini anlamakta, 6zir dileme



imkanina kavusmakta, isledigi sugun sorumlulugunu kabullenerek, magdura ve
topluma verdigi zarari gidererek toplumla yeniden butunlesme imkanini elde
etmektedir. Fail ceza sorumlulugunu zararin tespiti ve gideriimesi sirasinda yerine
getirmis olacagindan magdur bakimindan da adalet saglanmis olacaktir. Tum bunlar

uzlasmanin faydalari arasinda sayilabilir.?#®

Uzlasma kurumu sayesinde fail, toplum tarafindan neden oldugu zarari
gidermeye calisan bir kisi olarak degerlendirilecek, failin 1slah olma ve topluma yeniden
kazandiriima surecini de hizlandiracaktir. Ayrica, Uzlasma slrecinde failin magdurdan
Ozur dileme ve acgiklama yapma imkani da bulundugundan, failin cani ve suglu olarak
degil, bir insan olarak gorulebilecedi ve ¢ok uzun surebilecek ve sonucu belli olmayan

bir yargilama stirecinden de kurtulabilecegi belirtiimektedir.?44

Uzlasma ile mahkumiyet riski ortadan kalktigindan supheli/sanik
mahkumiyete bagli hak yoksunluklarina tabi tutulmadigina, yargilama surecinde
karsilasabilecegi temel hak ve 06zgurlik kisitlamalarindan kurtulduguna, uzlasma
sonucunda magdur da tatmin oldugundan intikam alma girisiminde bulunmasinin

ontine gecildigine dikkat gekilmektedir.?4°

Taraflar arasinda uzlasmanin saglanmasi halinde stipheli/sanik, magdur
tarafindan kendisine acilma ihtimali yuksek olan tazminat davasi nedeniyle hukuk
mahkemesinde yargilanma riskinden de kurtulmaktadir. Ayni sekilde agilan tazminat

davasinin akabinde baslatilacak icra takibinden de kurtulmaktadir.

Ayrica, klasik ceza yargillamasinda aleniyet ilkesi gecerli olmasina
ragmen, uzlasma kurumunda gizlilik ilkesi gecerli oldugundan, yasanan olay baskalari
tarafindan duyulmamakta ve sdpheli/sanik toplumun goézinde olumsuz bir imaj

edinmekten kurtulmaktadir.

C. TOPLUM ACISINDAN FAYDALARI

Uzlasma kurumunun toplumsal agidan en o6nemli faydasi, sug ile
bozulan toplumsal barisin yeniden saglanmasidir. Bunun yaninda, ¢ok agir olmayan
suglarda uzlasma kurumuna muracaat edilmesi ile faillere hapis cezasi verilmesi yerine

alternatif uygulamalar tercih edilmis olmaktadir. Bu da yargillama ve cezaevi

243 Mustafa Ozbek, Ceza Muhakemesi Kanununda Uzlastirma, AUHFD, Ankara, 2005, C.54, S.3, s. 296
244 Ekrem Cetinturk, Ceza Adalet Sisteminde Uzlastirma, HD Yayincilik, B.1. Istanbul, Subat, 2009, s. 189-
190

245 Adalet Bakanligi, Birlesmis Milletler, Kalkinma Programi, Ceza Adalet Sisteminde Uzlastirma
Uygulamalarinin Gelistirilmesi Projesi, Ceza Uyusmazliklarinda Uzlasma El Kitabi, Ankara, 2009, s.34



masraflarindan tasarruf edilmesi sonucunu dogurmaktadir. Ceza evlerinin genel
giderleri ve yargilama masraflari i¢cin ayrilan meblaglarin egitim, saglik vb alanlara
aktariimasinin toplumun gelisimi ve refahi i¢in ¢ok daha iyi sonuglar doguracagi agiktir.
Bunun disinda aralarinda ihtilaf ¢ikan taraflarin, bu sorunu ¢ézmek icin uzlasma
kurumuna ydnelmelerinin ve bu kuruma miracaat edilmesinin siklikla tercih edilir hale
gelmesinin, uzlagsmanin ¢éziiminde dostane ¢dzimlerin secgilmesinin toplum tarafindan
kaniksanmasina sebep olacagi aciktir. Fail ile magdur arasindaki uzlagsmanin, kamuda
da, fail tarafindan islenen fiille ihlal edilmis olan hukuk kurallarinin gecerliligini
vurgulayacagr ve kamusal barigsin yeniden kurulmasina da hizmet edecegi

belirtiimektedir.246

Uyusmazhgin taraflari olan fail ile magdurun topluma kazandiriimasinin
toplum agisindan da 6nem arz ettigi aciktir. Toplumdaki bireyler arasinda yargisal
midahaleyi gerektirecek ihtilaflarin siklikla yasanmasinin toplumdaki huzur ve barisi
bozacagi agiktir. Bu nedenle, uzlasma Kisiler arasindaki bozulan iligkileri onararak,

sucun onlenmesine katki saglamakta ve toplumsal yapiyi giiglendirmektedir. 247

D. YARGI ORGANI ACISINDAN FAYDALARI

GuUnUmuzde vyarginin is yukd altinda ezildigi bilinen bir gercgektir.
Uzlasma yoluna miracaat edilmeksizin ufak veya buylk boyuttaki her tarll ihtilaf icin
yargl yoluna basvurulmasi yarginin is yukidnd daha da arttiracaktir. Uyusmazliklarin
uzlagma kurumu ile sonuglanmasi gerek ilk derece mahkemelerinin gerekse Yargitay’in
is yukinl azaltacaktir. Buglnkli mevcut durumda yerel mahkemeler nezdindeki
davalar genellikle 1,5 yil civarinda sonug¢lanmakta, Yargitay nezdindeki incelemede bir
o kadar surmekte ve ihtilaf temyiz agamasi ile birlikte ortalama 3-3,5 yil sirmektedir.
Ozel hukuka giren ihtilaflar belirtildigi gibi, genellikle 3-3,5 yil icerisinde sonuglanmakta
iken, Ceza Hukukuna giren ihtilaflar genellikle ¢ok daha wuzun sirede
sonuglanabilmektedir. Bu slreg tabii ki cok uzundur. Geciken adaletin adalet olmadigi
gercegi akla gelirse yargisal surecin kisalmasi ve adaletin cok daha kisa surede

taraflara ulastiriimasi gerektigi bir gercektir.

Tdm bu hususlar nazara alindiginda, uzlasma kurumuna mdiracaat
edilmesinin mahkemelerin ig yukunu azaltacagi, is yuku azalan mahkemelerin

uzlasmaya tabi olmayan diger suclarla ilgili olarak dnlerine gelecek ihtilaflara daha fazla

246 Mustafa Ozbek, a.g.e., $.296
247 Ekrem Cetinturk, a.g.e., s.191-192



zaman ayirabilecekleri, bOylece davalarin daha kisa surede, daha az masrafla

cbzulecegi aciktir.

Uzlagsmanin, alternatif uyusmazlik ¢6zim ydntemlerinden oldugu ve
uzlasmada faile hapis cezasi verilmedigi, uzlasma sonucunda genellikle ceza
takibatinin durmasi veya sona ermesinin s6z konusu oldugu, bu nedenle uzlagsmanin
ceza sisteminin is yiku Gzerinde olumlu etkilerinin olusabilmesi i¢in uzlasmanin basari

ile uygulanabilmesi gerektigi belirtiimektedir.248

Uzlasma kurumunun, yargi organlarinin is yukini azaltacadi gercgegi
nazara alindiginda, uzlasma kurumunun hakim ve savcilar tarafindan daha fazla
onemsenmesi gerektigi dustnulebilir. Ancak, ginimuzde uzlasma kurumuna ceza
hakimlerinin pek fazla ragbet etmedikleri goriimektedir. Magduriyetin gideriimesi
yonunde bir hiikim vermek, hakim i¢in daha yorucu ve daha kontrollt, dolayisiyla daha
cok calisma anlamina gelecektir. Ozellikle tazminatin hesaplanmasi, ceza hakiminin

ilgili konulari bir hukuk mahkemesi hakimi kadar bilmesini gerektirecektir.?4°

Ancak tabi ki, daha yorucu ve ugrastirici oldugu gibi gerekgeler ile
uzlasma kurumunun desteklenmemesinin ve olmasi gerektigi gibi isletiimemesinin son
derece hatali bir tutum olacagi ortadadir. Uzlagma kurumunun uygulanmasi konusunda

gerekli biling olustugunda, bu kurumun artilarinin eksilerinden fazla oldugu gérulecektir.

SONUC

Uzlasma, aralarinda ihtilaf ¢ikan kisilerin uzlastirma konusunda uzman
bir kisi tarafindan bir araya getiriimek suretiyle, ihtilafin mahkeme disinda
¢dzUmlenmesi sirecidir. Bu slrecte, uzlastirmaci taraflara uzlasma sirecini tim
boyutlariyla anlatmakta, taraflara uzlagsmayi kabul etmelerinin veya etmemelerinin
sonuglari  hakkinda bilgi vermektedir. Tarafsiz uzlastirmaci, magdurun da

supheli/sanigin da kendisini 6zglrce ifade edebilmesi igin yardimci olmaktadir.

Magdurun magduriyetinin gideriimesini ve zedelenen durumunun
dizeltiimesini saglamak uzlasma kurumunun amaglarindan biridir. Ginimuzde Klasik
Ceza Yargilamasinin genellikle uzun bir sure¢ sonunda nihayete erdidi, bu uzun
surecin magduru oldukg¢a yiprattigi, yasanan olayr ona uzun bir sure boyunca

hatirlatmaya devam ederek unutmasina engel oldugu agciktir. Kaldi ki, magdur

248 Ekrem Cetintlirk, a.g.e., s.196
249 veli Ozer Ozbek ve digerleri, a.g.e., 5.928



yargilama sirecinde durusmalar sirasinda da kendini ¢ok iyi ve rahat bir sekilde ifade
edememektedir. Bdylece magdurun magduriyeti artmakta, adalete olan gliven ve
inanci da sarsilmaktadir. Bu surecgte adalete olan guveni sarsilan tek kisi de magdur
degildir. Sug teskil eden bir fil nedeniyle zarara ugrayan magdurlarin, magduriyetinin
kisa bir surede ve etkin sekilde ¢6zimlenmedigini, magdurlarin magduriyetinin arttigini
gbren toplumun da adalete olan glveni sarsilmaktadir. Bu nedenle, ceza

yargillamasinin hizlandiriimasi son derece énem arzetmektedir.

Uzlasmanin bir bagka amaci da failin topluma yeniden kazandiriimasi ve
magdur ile failin arasindaki ihtilafi sonlandirarak toplumsal barisin saglanmasidir. Bu
amagc onarici adalet anlayisinin dogal bir sonucudur. Uzlasmanin olumlu sonuglanmasi
durumunda magdurun magduriyeti giderilmis oldugundan, taraflar arasindaki husumet

sonlanmaktadir. Bu da toplumsal barisin tesis edilmesini kolaylastirmaktadir.

Gunumuzde suca karsi sadece ceza yaptirimi uygulanmasi yeterli
degildir. Zararin giderilmesi, magdurun durumunun onariimasi son derece Onem
kazanmistir. Uzlasmanin amaci, sugun islenmesi ile fail ve magdur arasinda olusan
¢ekismeyi ¢cozmek, magdurun zararini gidermek ve herkes icin adaleti saglamaktir.
Zararin gideriimesi ile fail ile magdur arasindaki barisin saglanmasi muimkin

olabilecektir.

Uzlasma kurumunun amaglarina ulasip ulasamayacagi ve Ceza
Hukukunun temel ilkeleri ile geligip ¢elismedigi gerek doktrin gerekse yargi organlari
tarafindan tartisiimaktadir. Ancak, uzlasma kurumunun son derece dnemli oldugu,
yasal duzenlemeler i1si§ginda uygulanmasi halinde gerek magdur ve stipheli/sanik gerek
toplum ve gerekse vyargl organlari agisindan pek ¢ok olumlu etkisi oldugu
unutulmamalidir. Magdurun da, sdpheli/sanigin da, toplumun da uzlasma kurumuna
ihtivaci oldugu aciktir. Fakat, Glkemizde uzlasma kurumu hendz hak ettigi degeri
gbrmemekte, yanlis uygulamalar, eksik aciklamalar vb nedeniyle ¢ok sik tercih

edilmemektedir.

Glnumulzde uzlasmanin istenilen seviyede uygulanamamasinin baslica
sebebi, kurumun topluma yeteri kadar tanitiimamasi, uygulayicilarin kurum hakkinda
gerekli bilgiye sahip olmamalari, hakim ve cumhuriyet savcilari tarafindan da hak ettigi

degeri gbrmeyerek uygulamada basvurulacak bir yol olarak tercih edilmemesidir.

Ulkemizde 6zellikle sorusturma kisminda alt yapi eksikligi, egitim
eksikligi, yeterli ve etkin ekiplerin azligi gibi bircok sebebin varligi nedeniyle, maddi

gercege ulasmanin uzun zaman aldidi bir gercektir. Bu tarz yetersizlikler nedeniyle,



delillerin tam ve eksiksiz sekilde tespit edilmesinde ve toplanmasinda, failin tespitinde
gucglik yasanmakta, davalar vyillarca suriincemede kalmakta, yargisal slrecgte
tikanikliklar olusmaktadir. Tim bu hususlar adalete guven duygusunu zedelemektedir.
Uzlasma kurumunun saglikli sekilde igletilebilmesi yargisal siregteki bu tikanikliklarin

acllmasina sebep olacaktir.

Uzlagsma kurumu hakkinda yapilan bir anket ¢alismasinda ankete katilan
3340 hakim ve cumhuriyet savcisinin %61,8’i uzlagsmanin is yaklerini arttirdigini, %71’
uzlasmanin ceza muhakemesinin isleyisini yavaglattigini belirtmistir. Buna karsin %55’i
uzlasmanin ceza hukuku sistemine uygun bir kurum oldugunu, %57’lik kisim da
uzlasmanin ceza adalet sistemimize girmesinin olumlu bir gelisme oldugunu

belirtmiglerdir.2%°

Bu konuda Almanya’da da cesitli projeler gerceklestiriimistir. Aimanya’da
uygulanan bes proje, yizden fazla mahkemede 1200’den fazla dosyay! kapsamistir.

Bu projelerin sonucunda;

1) Fail-Magdur uzlasmasi, 6zellikle muessir fiil, hirsizlik, nasi izrar gibi, orta
agirliktaki suclarda gerceklestirilebildigi,

2) Uzlasmaya riza gosterme orani saniklarda % 78-95, magdurlarda %82-

92 olup, toplamda %67-81 oraninda oldugu,

3) Fail ve magdurun varligi uzlasma cergcevesinde yapilan sdzlesme
sonucu, sucgtan kaynaklanan zararin énemli bir kisminin ddendigi, uzlagsmaya muilkiyete

kars! islenmis suclarda, kisilere karsi islenmis suglardan daha kolay ulasilabildigi,

4) Magdurlarin biyldk ¢ogunlugunun, magduriyetin fail tarafindan giderilmis

olmasindan ve hakem tarafindan yapilan aracilik faaliyetinden gok memnun kaldiklari,

5) Pek ¢ok magdurun, magduriyetinin giderilmesindeki menfaatinin, failin

cezalandiriimasindan daha fazla oldugunu agikladigi ortaya gikmigtir.?%!

Géruldigu uzere, Ulkemizde uzlasma kurumuna diger bazi ulkelerden

daha olumsuz yonden bakilmaktadir.

Uzlasma kurumunun amaglarina ulasabilmesi i¢in hakkindaki bu

olumsuz bakig acilarinin degistiriimesi gerekmektedir. Bu da gerek yargi organlarina

250 Seyfulla Cakmak, Adalet Bakanligi/Birlesmis Milletler Kalkinma Programi Tiirkiye Temsilciligi-Ceza
Adalet Sisteminde Uzlastirma Uygulamalarinin Geligtirilmesi Projesi, Anket Sunumlari, Ankara, 2009,
(Yayinlanmamis eser)
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gerekse topluma uzlasma kurumunun tim boyutlari ile tanitiimasiyla olur. Sonugta
uzlasma kurumu gereksinim sonucu ortaya cikmistir. Zamanla alternatif uyusmazlik
¢6zum yontemlerine olan ihtiya¢ artmig, toplumsal yapida meydana gelen degismeler
ve bu degdismeler sonucu gelisen hukuk sistemlerinde uyusmazliklarin ¢6zUmu igin
farkl yollar aranmaya baslanmistir. Uzlasma kurumu, uyusmazliklarin ¢ézimuinde son
derece 6nemli bir alternatiftir. Ulkemizde uzlastirma kurumunun yayginlastiriimasi igin
yeterince c¢aba sarf edilmemesi toplumda uzlagsma Kkaltirindn olusturulmamasi
uzlastirmanin yeterince uygulanamamasina sebep olmaktadir. Toplumun genel olarak
uzlasmaya ¢ok sicak bakmamasinin bir sebebi de, uzlasma kurumunun yargi digi bir
¢c6zim zannedilmesidir. Halbu ki, uzlasma yargi organlari araciligi ile uygulanmaktadir.
Bu konudaki bilincin oturtulmasi icin sadece yargi makamlarina degil topluma yonelik
olarak da pek ¢ok konferans, seminer vb dizenlenmeli, bu konu hakkinda bilgi veren
yayinlar yayinlanmali ve bu yayinlar, halka Ucretsiz olarak, internet, kitapgik dagitma vb
yollar ile ulastirimahdir. Boylece, uzlasma kurumunu tim yonleri ile kavrayan ve
haklarini 6grenen bireyler, herhangi bir ihtilaf ile karsilasma durumunda uzlasma
kurumuna basvurmayi oncelikle tercih edebilecektir. Bunun yaninda, uzlasma
kurumunun tamamen yarginin digina tasinmasi gerektigini dusidnenler de
bulunmaktadir. Doktrinde bu goérlisu savunanlar, yasal degisiklikler ile ortaya c¢ikan
uzlasma kurumuna iligkin sistemin basarili gsekilde islemeyecedini, zira yasal
dizenlemeler ile uzlagsmanin yarginin bir isi sayildigini, uzlagmanin tamamen yarginin
digina tasinmasi gerektigini belirtmektedirler.?®2> Ancak, Ulkemiz kosullari, toplumun
genel bakis agisi, egitim seviyesi, klltlirel ve sosyal yapisi vs gibi pek ¢ok durum
nazara alindiginda, tamamen yarginin digina c¢ikariimis bir uzlasma kurumunun
uygulanabilirliginin ve toplum tarafindan glvenle basvurulma oraninin ¢ok dusilk

olacagini dusinmekteyiz.

Uzlagmanin, yarginin is yukunu azaltacagi aciktir. Mevcut durumda
yarginin is yikunun azalmasinda ¢ok etkili olamamasinin sebebi, gerek uygulayicilarin
gerekse bireylerin yeterli bilgiye sahip olmamalari dolayisiyla kurumun gerektigi gibi
uygulanamamasl ve bunun da pek c¢ok aksaklik yasanmasina sebep olmasidir. Bu
aksakliklar gerek Adalet Bakanliginin gerekse Barolarin el ele vererek hem Hakim ve
Savcilarin hem de toplumun bilgilendiriimesi hem de uzlastirmacilarin yetigtiriimesi ile
giderilebilir. Her yenilikte sistem oturana kadar sikintilar yasandigi bir gergektir. Bu

sikintili  stre¢ Ozverili calisarak ve ileri goérlgli davranarak kurumun olumlu

252 gahri Oztiirk ve digerleri, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, Seckin Yayinlari,
2010, s. 757



Ozelliklerinin guglendirilmesi olumsuz Ozelliklerinin koreltiimesi ile daha kisa surede

atlatilabilir.

Uzlasma kurumu etkin bir sekilde uygulandiginda magdurun
magduriyetinin  gergek anlamda gideriimesine, suUpheli/sanigin isledigi fiilin
sorumlulugunu alarak davranigini diizeltme sansina kavusarak toplum tarafindan tekrar
kazanilmasina, toplamsal barigin saglanmasina ve yarginin is yukdndn azalmasina

sebep olacaktir.
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EKLER

EK.I
(ILGILI ADLT KOLLUK BIRIMI)
UZLASMA TEKLIF FORMU

A. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 253'Unci maddesi ¢ercevesinde,
sorusturma Konusu ..........ccceeeeeeeeeveeeeinnnnnnn. sucunun uzlagsmaya tabi olmasi nedeniyle
.............. Cumbhuriyet savcisi .........cccccvvvvvvvvvvnnneeeeed ' In talimatlar dogrultusunda bu
formun (D) bolimunde yer alan uzlasmanin mahiyeti ile uzlasmayi kabul veya
reddetmenin hukuki sonuglari asagida agik kimligi belirtilen kisiye anlatilarak uzlasma

teklifinde bulunulmustur. .../..../20.... Saat: ........

Teklifte Bulunan
AdIi Kolluk Garevlisi
Adi Soyadi
Rutbesi-Sicil No

B. UZLASMA TEKLIFi YAPILAN

1. (....) Magdur

2. (....) Magdurun Kanuni Temsilcisi

3. (....) Suctan Zarar Goren

4. (....) Suctan Zarar Gorenin Kanuni Temsilcisi

5.(....) Supheli
6. (....) Suphelinin Kanuni Temsilcisi

C. UZLASMA TEKLIFI YAPILAN KiSININ

1. T.C. Kimlik No

2. Adi Soyadi

3. Baba Adi

4. Anne adi

5. Dogum Yeri ve Tarihi

6. Adres ve lletisim Bilgileri



D. Uzlasmanin mahiyeti ile uzlasmayi kabul veya reddetmenin hukuki sonugclart:

a) Uzlasma, suctan dogan zararin kismen veya tamamen giderilmesi, eski halin iadesi
veya hukuka uygun maddi veya manevi diger bir edim karsiliginda ya da uzlasmayi
saglayacak diger bir usulle iki tarafin anlasmasidir. Uzlasmanin gerceklesmesi
durumunda magdur ya da sugtan zarar gérenin her tarli hukuki dava ve takip
haklarinin sona ermesi karsiliginda sipheli hakkindaki su¢ sorusturmasi asagidaki

kosullarla son bulacaktir.

b) Uzlastirma teklifini kabul ederek bu konuda karsi tarafla gériisme, sucu kabul veya
haklarindan vazge¢gme anlamina gelmez. Bu durum taraflarin sahip olduklari haklarda

bir kayba da yol agcmaz.

c¢) Taraflar uzlastirma teklifini kabul etseler dahi, gérismeler sonucunda uzlagsmak
zorunda olmayip, uzlasma saglanana kadar bu yondeki iradelerinden vazgecebilirler.

Vazgegme, hak kaybina yol agmaz.

¢) Uzlagma teklifinde bulunulduktan itibaren en ge¢ tg¢ gin iginde teklifi yapan adlt
kolluk gorevlisine ya da goérevli Cumhuriyet savcisina karar bildiriimedigi takdirde, teklif

reddedilmis sayilir.

d) Uzlasma teklifi reddedilmesine ragmen taraflar, uzlastiklarini gésteren belge ile en
gec¢ iddianamenin diuzenlendidi tarihe kadar Cumhuriyet savcisina bagvurarak

uzlastiklarini beyan edebilirler.

e) Teklif kabul edilmesine kargin uzlastirma girisimi basarili olmadigi takdirde bir daha

Cumhuriyet savcisinca uzlastirma yoluna basvurulamaz.

f) Uzlagsma teklifinde bulunulmasi veya teklifin kabul edilmesi, sorusturma konusu suca

iliskin delillerin toplanmasina ve koruma tedbirlerinin uygulanmasina engel degildir.

g) Taraflar bizzat Cumhuriyet savcisi tarafindan uzlastirilabilecekleri gibi; uzlastirmaci
olarak Cumhuriyet savcisi tarafindan barodan bir avukatin gérevlendiriimesi

istenebilecek ya da Ydnetmelikte nitelikleri belilenen hukuk 6grenimi gérmus bir kimse



gorevlendirilebilecektir. Taraflarin Gzerinde anlastiklari bir avukat ya da hukuk dgrenimi

gbérmdas bir kisi var ise takdire gdre onlar da tercih edilebilecektir.

g) Uzlastirma muzakereleri sirasinda taraflarin konuyla ilgili olarak yapacaklari
aciklamalar mevcut sorusturmada ve disiplinle ilgili olanlar da dahil olmak Uzere, hicbir

sorusturma ve kovusturmada ya da davada delil olarak kullanilamaz.

h) Uzlastirma muizakereleri gizli olarak yarttular. Uzlastirma muizakerelerine supheli,
magdur, sugtan zarar gorenler ile bu kisilerin kanuni temsilcisi, midafi ve vekil
katilabilir.

1) Supheli, magdur veya sugtan zarar gorenin kendisi veya kanuni temsilcisinin ya da
vekilin muzakerelere katilmaktan imtina etmesi hélinde, uzlasmayi kabul etmemis

sayilir.

i) Uzlasmanin taraflarin 6zgur iradelerine dayandigi ve edimin hukuka uygun oldugu
Cumbhuriyet savcisi tarafindan belirlendigi takdirde, uzlagsma raporu veya belgesi
hikim ifade eder.

j) Uzlasma gerceklestigi ve edim def'aten yerine getirildigi takdirde, stipheli hakkinda

kovusturmaya yer olmadigina dair karari verilir. Bu husus, adli sicile kaydedilmez.

k) Edimin yerine getiriimesinin ileri tarihe birakiimasi, takside baglanmasi veya
sureklilik arz etmesi halinde; Kanunun 171 inci maddesindeki sartlar aranmaksizin
supheli hakkinda kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi karari verilir. Erteleme

siresince dava zamanasimi islemez.

I) Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari verildikten sonra, uzlagsmanin

gereklerinin yerine getiriimesi halinde, kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilir.
m) Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari verildikten sonra, uzlasmanin
gereklerinin yerine getiriimemesi halinde, Cumhuriyet bagsavcihgi tarafindan, Kanunun

171 inci maddesinin dérdincu fikrasindaki sartlar aranmaksizin kamu davasi agilir.

n) Uzlagsmanin saglanmasi halinde, sorusturma konusu su¢ nedeniyle tazminat, eski



halin iadesi veya diger bir tazminat davasi agilamaz. Agilmig olan davadan feragat

edilmis sayilir.

0) Uzlastirmaci Ucreti ve diger uzlagtirma giderleri yargilama giderlerinden sayilr, ilgili
o6denekten karsilanir. Uzlasmanin gerceklesmesi durumunda, bu tcret ve giderler

Devlet Hazinesi Uzerinde birakilir.

0) Uzlasmanin gerceklesmemesi halinde uzlastirmaci Ucreti ve diger uzlastirma

giderleri hakkinda Kanunun yargilama giderlerine iliskin hikimleri uygulanir.

p) Suphelinin edimini yerine getirmemesi halinde uzlasma raporu veya belgesi
9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili icra ve iflas Kanununun 38 inci maddesinde yazili ilam

mahiyetinde belgelerden sayilir.

r) Stpheli, magdur veya suctan zarar gérenden birine ilk uzlasma teklifinde
bulunulduktan itibaren, uzlastirma girisiminin sonugsuz kaldidi ve en ge¢
uzlastirmacinin raporunu dizenleyerek Cumhuriyet savcisina verdigi tarihe kadar dava

zamanasimi ile kovusturma kosulu olan dava stresi islemez.

s) Uzlagsma saglanamadigi takdirde, Cumhuriyet savcisi, sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete bagli olup, st siniri bir yil veya daha az slreli hapis cezasini
gerektiren uzlagsmaya tabi sucglardan dolayi, yeterli stiphenin varligina ragmen,
Kanunun 171 inci maddesinin Uguncl fikrasindaki kosullarin birlikte gergeklesmesi

halinde kamu davasinin acilmasinin ertelenmesine karar verebilir.

E. Bu formun (D) bélimunde yer alan 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun
253'Uncu maddesi ¢ercevesinde uzlagsmanin mahiyeti, uzlasmayi kabul veya

reddetmenin hukuki sonuglarini anladim. Formun bir érnegini aldim.
Sahsima yapilan uzlagma teklifini;
inceleyip Ug giin iginde beyanda bulunmak istiyorum. ..../..../20... Saat: ....... imza

Kabul ediyorum. ..../..../20... Saat: ....... imza
Kabul etmiyorum. ..../..../20... Saat: ....... imza



EK.II

T.Coiriii CUMHURIYET BASSAVCILIGI
UZLASMA TEKLIF FORMU

A. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 253'Unci maddesi ¢ercevesinde,
sorusturma Konusu ............ceeeviiveeveeeciviiinn. sucunun uzlasmaya tabfi olmasi
nedeniyle asagida acik kimligi belirtilen kisiye bu formun (D) bélimuinde yer alan
uzlasmanin mabhiyeti ile uzlasmayi kabul veya reddetmenin hukuki sonugclari anlatilarak

uzlasma teklifinde bulunulmustur. ..../..../20.... Saat: ........

Teklifte Bulunan
Cumbhuriyet Savcisinin
Adi Soyadi

Sicil No

B. UZLASMA TEKLIFi YAPILAN

1. (....) Magdur

2. (....) Magdurun Kanuni Temsilcisi

3. (....) Suctan Zarar Gdren

4. (....) Sugtan Zarar Gorenin Kanuni Temsilcisi

5. (....) SUpheli
6. (....) Suphelinin Kanuni Temsilcisi

C. UZLASMA TEKLIFI YAPILAN KiSININ

1. T.C. Kimlik No

2. Adi Soyadi

3. Baba Adi

4. Anne adi

5. Dogum Yeri ve Tarihi

6. Adres ve lletisim Bilgileri



D. Uzlasmanin mahiyeti ile uzlasmayi kabul veya reddetmenin hukuki sonuglari:

a) Uzlasma, suctan dogan zararin kismen veya tamamen giderilmesi, eski halin iadesi
veya hukuka uygun maddi veya manevi diger bir edim karsiliginda ya da uzlasmayi
saglayacak diger bir usulle iki tarafin anlasmasidir. Uzlasmanin gerceklesmesi
durumunda magdur ya da sugtan zarar gorenin her tirli hukuki dava ve takip
haklarinin sona ermesi karsiliginda supheli hakkindaki su¢ sorusturmasi asagidaki

kosullarla son bulacaktir.

b) Uzlastirma teklifini kabul ederek bu konuda karsi tarafla gérisme, sucu kabul veya
haklarindan vazge¢gme anlamina gelmez. Bu durum taraflarin sahip olduklari haklarda

bir kayba da yol agcmaz.

c¢) Taraflar uzlastirma teklifini kabul etseler dahi, gérismeler sonucunda uzlagsmak
zorunda olmayip, uzlasma saglanana kadar bu yéndeki iradelerinden vazgecebilirler.

Vazgec¢me, hak kaybina yol agmaz.

¢) Uzlagsma teklifinde bulunulduktan itibaren en geg¢ t¢ gln iginde teklifi yapan adli
kolluk gorevlisine ya da goérevli Cumhuriyet savcisina karar bildiriimedigi takdirde, teklif

reddedilmis sayilir.

d) Uzlasma teklifi reddedilmesine ragmen taraflar, uzlastiklarini gésteren belge ile en
geg¢ iddianamenin dizenlendidi tarihe kadar Cumhuriyet savcisina bagvurarak

uzlastiklarini beyan edebilirler.

e) Teklif kabul edilmesine kargin uzlastirma girisimi basarili olmadigi takdirde bir daha

Cumhuriyet savcisinca uzlastirma yoluna basvurulamaz.

f) Uzlagsma teklifinde bulunulmasi veya teklifin kabul edilmesi, sorusturma konusu suca

iliskin delillerin toplanmasina ve koruma tedbirlerinin uygulanmasina engel degildir.

g) Taraflar bizzat Cumhuriyet savcisi tarafindan uzlastirilabilecekleri gibi; uzlastirmaci
olarak Cumhuriyet savcisi tarafindan barodan bir avukatin gérevlendiriimesi
istenebilecek ya da Ydnetmelikte nitelikleri belirlenen hukuk 6grenimi gérmus bir kimse
gorevlendirilebilecektir. Taraflarin Gzerinde anlastiklari bir avukat ya da hukuk égrenimi

goérmdas bir kisi var ise takdire gore onlar da tercih edilebilecektir.



g) Uzlastirma muzakereleri sirasinda taraflarin konuyla ilgili olarak yapacaklari
aciklamalar mevcut sorusturmada ve disiplinle ilgili olanlar da dahil olmak Uzere, hicbir

sorusturma ve kovusturmada ya da davada delil olarak kullanilamaz.

h) Uzlastirma muizakereleri gizli olarak yarutular. Uzlastirma mizakerelerine supheli,
magdur, sugtan zarar gdrenler ile bu kisilerin kanuni temsilcisi, mudafi ve vekil
katilabilir.

1) Stpheli, magdur veya suctan zarar gérenin kendisi veya kanuni temsilcisinin ya da
vekilin muzakerelere katilmaktan imtina etmesi hélinde, uzlasmayi kabul etmemis

sayilir.

i) Uzlasmanin taraflarin 6zgur iradelerine dayandigi ve edimin hukuka uygun oldugu
Cumbhuriyet savcisi tarafindan belirlendigi takdirde, uzlasma raporu veya belgesi

hiukum ifade eder.

j) Uzlasma gerceklestigi ve edim def'aten yerine getirildigi takdirde, sipheli hakkinda

kovusturmaya yer olmadigina dair karari verilir. Bu husus, adli sicile kaydedilmez.

k) Edimin yerine getiriimesinin ileri tarihe birakiimasi, takside baglanmasi veya
sureklilik arz etmesi halinde; Kanunun 171 inci maddesindeki sartlar aranmaksizin
supheli hakkinda kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi karari verilir. Erteleme

suresince dava zamanasimi islemez.

I) Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari verildikten sonra, uzlasmanin

gereklerinin yerine getirilmesi halinde, kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilir.

m) Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari verildikten sonra, uzlagmanin
gereklerinin yerine getiriimemesi halinde, Cumhuriyet bagsavcihgi tarafindan, Kanunun

171 inci maddesinin dérdincu fikrasindaki sartlar aranmaksizin kamu davasi agilir.

n) Uzlasmanin saglanmasi halinde, sorusturma konusu sug nedeniyle tazminat, eski
halin iadesi veya dider bir tazminat davasi acilamaz. Agilmis olan davadan feragat

edilmis sayilir.



0) Uzlastirmaci Ucreti ve diger uzlagtirma giderleri yargilama giderlerinden sayilr, ilgili
o6denekten karsilanir. Uzlasmanin gergeklesmesi durumunda, bu Ucret ve giderler

Devlet Hazinesi Uzerinde birakilir.

0) Uzlasmanin gerceklesmemesi halinde uzlastirmaci Ucreti ve diger uzlastirma

giderleri hakkinda Kanunun yargilama giderlerine iliskin hukumleri uygulanir.

p) Suphelinin edimini yerine getirmemesi halinde uzlasma raporu veya belgesi
9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili icra ve iflas Kanununun 38 inci maddesinde yazili ilam

mahiyetinde belgelerden sayilir.

r) Stpheli, magdur veya suctan zarar gérenden birine ilk uzlasma teklifinde
bulunulduktan itibaren, uzlastirma girisiminin sonugsuz kaldigi ve en geg¢
uzlastirmacinin raporunu dizenleyerek Cumhuriyet savcisina verdigi tarihe kadar dava

zamanasimi ile kovusturma kosulu olan dava suresi islemez.

s) Uzlagsma saglanamadigi takdirde, Cumhuriyet savcisi, sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete bagli olup, st siniri bir yil veya daha az slreli hapis cezasini
gerektiren uzlagsmaya tabi sucglardan dolayi, yeterli siphenin varligina ragmen,
Kanunun 171 inci maddesinin Ugtincl fikrasindaki kosullarin birlikte gergeklesmesi

halinde kamu davasinin acilmasinin ertelenmesine karar verebilir.

E. Bu formun (D) bélimande yer alan 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nun
253'Unci maddesi ¢ercevesinde uzlagsmanin mahiyeti, uzlasmayi kabul veya

reddetmenin hukuki sonuglarini anladim. Formun bir érnegini aldim.
Sahsima yapilan uzlagma teklifini;
inceleyip Ug giin iginde beyanda bulunmak istiyorum. ..../..../20... Saat: ....... imza

Kabul ediyorum. ..../..../20... Saat: ....... imza
Kabul etmiyorum. ..../..../20... Saat: ....... imza



EK.II

................... CEZA MAHKEMESI
UZLASMA TEKLIF FORMU

A. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 253'Uncli maddesi cercevesinde,

sorusturma Konusu .........cccccceeeeieveeeenenns sugunun uzlagsmaya tabi olmasi nedeniyle

asagida acik kimligi belirtilen kisiye bu formun (D) bolimunde yer alan uzlasmanin

mahiyeti ile uzlasmayi kabul veya reddetmenin hukuki sonuglari anlatilarak uzlagsma

teklifinde bulunulmustur. ..../..../20.... Saat: ........

Teklifte Bulunan
Hakimin

Adi Soyadi

Sicil No

B. UZLASMA TEKLIFi YAPILAN

1. (....) Magdur

2. (....) Magdurun Kanuni Temsilcisi

3. (....) Suctan Zarar Goren

4. (....) Sugtan Zarar Gorenin Kanuni Temsilcisi
5. (....) Sanik

6. (....) Sanigin Kanuni Temsilcisi

C. UZLASMA TEKLIFI YAPILAN KiSININ

1. T.C. Kimlik No

2. Adi Soyadi

3. Baba Adi

4. Anne adi

5. Dogum Yeri ve Tarihi

6. Adres ve lletisim Bilgileri



D. Uzlasmanin mahiyeti ile uzlasmayi kabul veya reddetmenin hukuki sonuglart:

a) Uzlasma, suctan dogan zararin kismen veya tamamen giderilmesi, eski halin iadesi
veya hukuka uygun maddi veya manevi diger bir edim karsiliginda ya da uzlasmayi
saglayacak diger bir usulle iki tarafin anlagsmasidir. Uzlasmanin gerceklesmesi
durumunda magdur ya da sugtan zarar gérenin her tarli hukuki dava ve takip
haklarinin sona ermesi karsiliginda sanik hakkindaki kovusturma asagidaki kosullarla

son bulacaktir.

b) Uzlastirma teklifini kabul ederek bu konuda kargi tarafla gériisme, sucu kabul veya
haklarindan vazge¢gme anlamina gelmez. Bu durum taraflarin sahip olduklari haklarda

bir kayba da yol agcmaz.

c¢) Taraflar uzlastirma teklifini kabul etseler dahi, gérismeler sonucunda uzlagsmak
zorunda olmayip, uzlasma saglanana kadar bu yondeki iradelerinden vazgecebilirler.

Vazgegme, hak kaybina yol agmaz.

¢) Uzlagma teklifinde bulunulduktan itibaren en ge¢ t¢ gln icinde teklifi yapan

mahkemeye karar bildiriimedigi takdirde, teklif reddedilmis sayilir.

d) Uzlasma teklifi reddedilmesine ragmen, taraflar uzlastiklarini gésteren belge ile en
ge¢ durusmanin sona erdigi aciklanip hiikim verilmeden énce mahkemeye bagvurarak

uzlastiklarini beyan edebilirler.

e) Teklif kabul edilmesine kargin uzlastirma girisimi basarili olmadigi takdirde bir daha

mahkeme uzlastirma yoluna basvurulamaz.

f) Uzlagma teklifinde bulunulmasi veya teklifin kabul edilmesi, kovusturma konusu suga

iliskin delillerin toplanmasina ve koruma tedbirlerinin uygulanmasina engel degildir.

g) Taraflar bizzat hakim tarafindan uzlastirilabilecekleri gibi; uzlastirmaci olarak hakim
tarafindan barodan bir avukatin gérevlendiriimesi istenebilecek ya da Yonetmelikte
nitelikleri belirlenen hukuk 6grenimi géormus bir kimse gorevlendirilebilecektir. Taraflarin
Uzerinde anlastiklari bir avukat ya da hukuk 6grenimi gérmus bir kisi var ise takdire

gore onlar da tercih edilebilecektir.



g) Uzlastirma muzakereleri sirasinda taraflarin konuyla ilgili olarak yapacaklari
aciklamalar mevcut kovusturmada ve disiplinle ilgili olanlar da dahil olmak tzere, higbir

sorusturma ve kovusturmada ya da davada delil olarak kullanilamaz.

h) Uzlastirma muizakereleri gizli olarak yaruttular. Uzlastirma mizakerelerine sanik,
magdur, sugtan zarar gorenler ile bu kisilerin kanuni temsilcisi, mudafi ve vekil
katilabilir.

1) Sanik, magdur veya sugtan zarar gorenin kendisi veya kanuni temsilcisinin ya da
vekilin muzakerelere katilmaktan imtina etmesi hélinde, uzlasmayi kabul etmemis

sayilir.

i) Uzlasmanin taraflarin 6zgur iradelerine dayandigi ve edimin hukuka uygun oldugu
mahkeme tarafindan belirlendigi takdirde, uzlasma raporu veya belgesi hukim ifade

eder.

j) Uzlasma gerceklestigi ve edim def'aten yerine getirildigi takdirde, sanik hakkinda

davanin dusmesine karar verilir. Bu husus, adli sicile kaydedilmez.

k) Edimin yerine getiriimesinin ileri tarihe birakiimasi, takside baglanmasi veya
sireklilik arz etmesi halinde; Kanunun 231 inci maddesindeki sartlar aranmaksizin,
sanik hakkinda hikmun aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilir. Geri birakma

suresince dava zamanasimi islemez.

[) Hikmun agiklanmasinin geri birakilmasina karar verildikten sonra, uzlasmanin
gereklerinin yerine getirilmesi halinde, aciklanmasi geri birakilan hikim ortadan

kaldirilarak davanin dismesine karar verilir.

m) Hikman agiklanmasinin geri birakilmasina karar verildikten sonra, uzlagsmanin
gereklerinin yerine getiriimemesi halinde, mahkeme tarafindan, Kanunun 231 inci

maddesinin onbirinci fikrasindaki sartlar aranmaksizin, hikim agiklanir.

n) Uzlasmanin saglanmasi halinde, kovusturma konusu su¢ nedeniyle tazminat, eski
halin iadesi veya diger bir tazminat davasi acilamaz. Agilmis olan davadan feragat

edilmis sayilir.



0) Uzlastirmaci Ucreti ve diger uzlastirma giderleri yargilama giderlerinden sayilir, ilgili
Odenekten karsilanir. Uzlasmanin gerceklesmesi durumunda, bu Ucret ve giderler

Devlet Hazinesi Uzerinde birakilir.

0) Uzlasmanin gerceklesmemesi halinde uzlastirmaci Ucreti ve diger uzlastirma

giderleri hakkinda Kanunun yargilama giderlerine iliskin hikumleri uygulanir.

p) Sanigin edimini yerine getirmemesi halinde uzlasma raporu veya belgesi 9/6/1932
tarihli ve 2004 sayili icra ve iflas Kanununun 38 inci maddesinde yazili ilam

mahiyetinde belgelerden sayilir.

r) Sanik, magdur veya suctan zarar gérenden birine ilk uzlasma teklifinde
bulunulduktan itibaren, uzlastirma girisiminin sonugsuz kaldigi1 ve en geg¢
uzlastirmacinin raporunu dizenleyerek mahkemeye verdigi tarine kadar dava

zamanasimi ile kovusturma kosulu olan dava suresi islemez.

s) Uzlagsma saglanamadidi takdirde, saniga ylklenen sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete bagli bir suctan dolayi yapilan yargilama sonunda
hukmolunan ceza, bir yil veya daha az sureli hapis veya adli para cezasi ise Kanunun
231 inci maddesinin altinci fikrasindaki kosullarin birlikte gerceklesmesi halinde

hukmun agiklanmasinin geri birakiimasina karar verilebilir.

E. Bu formun (D) bélimuande yer alan 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun
253'Unci maddesi ¢ercevesinde uzlagsmanin mahiyeti, uzlasmayi kabul veya

reddetmenin hukuki sonuclarini anladim. Formun bir érnegini aldim.
Sahsima yapilan uzlagma teklifini;
inceleyip Ug giin iginde beyanda bulunmak istiyorum. ..../..../20... Saat: ....... imza

Kabul ediyorum. ..../..../20... Saat: ....... imza

Kabul etmiyorum. ..../..../20... Saat: ....... imza



EK.IV
UZLASTIRMA RAPORU ORNEGI

Cumbhuriyet Bassavciligl sorusturma No :

Mahkeme Esas No :

Uzlastirmacinin :

Adi ve Soyadi :

T.C. kimlik numarasi :

Adresi :

Kayitl oldugu baro ve sicil numarasi :
Gorevlendirme tarihi :

Gorevi tebelltg tarihi :

Dosya icindeki belgelerin birer 6rneginin

verildigi / Uzlastirma suresinin basladidi tarih :

Ek sire verilme tarihi :

Suphelinin / Sanigin / Kanuni temsilcisinin :
Adi ve Soyadi :

T.C. kimlik numarasi :

Adresi :

Mudafiin :

Adi ve Soyad: :

T.C. kimlik numarasi :
Adresi :

Kayith oldugu baro ve sicil numarasi :

Magdur / Sugtan zarar gérenin /

Kanunt temsilcisinin :

Adi ve Soyad: :



T.C. kimlik numarasi :

Adresi :

Vekilin :

Adi ve Soyadi :

T.C. kimlik numarasi :
Adresi :

Kayitl oldugu baro ve sicil numarasi :

Tercumanin :

Adi ve Soyadi :

T.C. kimlik numarasi :

Adresi :

Taraflardan biri yabanci Ulkede oturuyorsa

Turkiye'de gosterecegdi ikametgahi :

Taraflardan biri yabanci ve Turkiye'de gosterecegi

bir ikametgahi yok ise Ulkesindeki ikametgahi :

Raporun dizenlendigi yer ve tarihi :
Uzlasma konusu sug / suglar :

Uzlastirma sonucu :

Taraflarin Uzerinde anlastiklar edimin yerine getirilme sekli ve zamani /

Uzlastirmanin basarisizlikla sonuglanmasi halinde nedenleri:



Yapilan giderler:
imzalar

Supheli / Sanik :
Magdur / Magdurlar :
Sugtan zarar goren :
Mudafi :

Vekil :

Kanunf temsilci :
Uzlastirmaci :

ONAY SERHI

Tarih, mahdr ve imza
Cumbhuriyet savcisi / hakim

ONAYLAMAMA GEREKGESI:

Tarih, mihir ve imza

Cumhuriyet savcisi / hakim



ULUDAG UNIVERSITESI

TEZ GOGALTMA VE ELEKTRONIK YAYIMLAMA 1ZIN FORMT-

Vrzar Ad: Soyads : Fora PROZEE _4

l'ez Ady TULKk CE2A ADALET = TerinNDE
H2LAsMA  URumU

Enstiti Sonyal Bilivia ZEraditual N

Anabilim Dal Hokob

Tez Tiru Gubaak T imem - ]

Tez Damgman(lac) Yomd. Doa De Timuain KOPRLLD

Cogaltma (Fotokopi Qekim) izni [ ] Tezirnden fotokopi gekilmesing izin variyorum

[C Tezimm sadece igindekiler, zet, kaynakga ve iceridinin
Y% LO btltiomiiniin fotokopi gekilmesine izin veriyorim

B¢ Tezimden fotekepi yekilmesine izin verlyorun

Yaymlama izui 1 'lezimin elestronik orarmda yayurlanmasing izin
Veriyorum

Hezylamuy oldugum tezinin belirtigim hususlar dikcate alnarak, fikri mttlkivel heklanm
sakl: kalmak uzere Ulvdag Universitesi Kitiphare ve Dokiimantasvon Dare Baskanlii
tarafinden hizmele sunulmasioa izin verdigind beyan cderim. :
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