ULUDAG UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
TEMEL ISLAM BILIMLERI ANABILIiM DALI
ISLAM HUKUKU BiLiM DALI

ISLAM HUKUKUNDA
MALI KONULARLA ILGILI SULH ANLASMASI
(Akitler Cercevesinde)

(DOKTORA TEZI)

Hasan ELLEK

BURSA - 2012






ULUDAG UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
TEMEL ISLAM BILIMLERI ANABILIiM DALI
ISLAM HUKUKU BiLiM DALI

ISLAM HUKUKUNDA
MALI KONULARLA ILGILI SULH ANLASMASI
(Akitler Cercevesinde)

(DOKTORA TEZI)

Hasan ELLEK

Damisman:

Doc. Dr. Ali KAYA

BURSA - 2012



TEZ ONAY SAYFASI

T.C.
ULUDAG UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

................................................................................................... Anabilim/Anasanat Dali,
............................................................................ Bilim Dal’'nda ........ccooeeiiiiee
NUMATALT o ettt nin
hazirladig
?okonulu (Yiiksek Lisans/Doktora/Sanatta Yeterlik
Tezi/Calismasi) ile ilgili tez savunma smavi, ....[..../ 20.... giinii ......... = reeneene saatleri
arasinda yapilmis, sorulan sorulara alinan cevaplar sonunda adayin tezinin/¢aligmasinin
..................................... (basarili/basarisiz) olduguna ..............ccooiiiiiiiiiiiiin.
(oybirligi/oy ¢oklugu) ile karar verilmistir.
Uye Uye
(Tez Danigmani ve Sinav Akademik Unvani,
Komisyonu Bagkani) Adi Soyadi
Akademik Unvani Uni o
) niversitesi
Ad1 Soyadi Universitesi
Uye Uye
Akademik Unvani Akademik Unvani
Ad1 Soyadi Ad1 Soyadi
Universitesi Universitesi
Uye
Akademik Unvani
Ad1 Soyadi
Universitesi



OZET

Yazar Adi ve Soyadi : Hasan Ellek

Universite : Uludag Universitesi

Enstitii : Sosyal Bilimler Enstitiisii

Anabilim Dali : Temel Islam Bilimleri

Bilim Dali : Islam Hukuku

Tezin Niteligi : Doktora Tezi

Sayfa Sayisi : X1 +167

Mezuniyet Tarihi S /o] 2012.

Tez Danismani : Dog. Dr. Ali Kaya
ISLAM HUKUKUNDA

MALI KONULARLA iLGILI SULH ANLASMASI
(AKkitler Cercevesinde)

Islam Hukukunda mali konularla ilgili sulh anlasmasi, insanlar arasinda gesitli
sebeplerle malla ilgili ortaya ¢ikan ihtilaf ve g¢ekismelerin karsilikli anlasarak ¢oziime
kavusturulmasidir. Allah (c.c), Kur’an-1 Kerim’de sulhta biiyiik hayirlar bulundugunu
belirtmis, Allah Rasulii (s.a.s) de helali haram, harami da helal kilmadig: siirece sulhun
caiz bir muamele oldugunu bildirmis, huzuruna gelen davalarda taraflara aralarindaki

anlagsmazligi sulh yoluyla ¢6zmeleri konusunda tavsiyede bulunmustur.

Miisliimanlar sulhla ilgili bu emir ve tavsiyelere uyarak, aralarinda meydana gelen
ihtilaflar1 miimkiin mertebe sulh yoluyla ¢6zmek i¢in gayret gostermislerdir. Bu anlamda
mahkemeye intikal eden davalarda taraflara sulh yoluyla anlasmalar tavsiye edilmistir.
Hatta Osmanli zamaninda, davalarin mahkemeye gitmeden halledilmesi i¢in mahallelerde
sulh meclisleri olusturulmustur. Boylelikle davalarin azimsanmayacak bir kismi sulh
yoluyla ¢oziime kavusturulmus ve netice olarak da taraflar birbirine diisman degil, dost

olmuslardir.

Hem fertler arasinda hem de toplum igerisinde huzur ve barisin saglanmasinda,
ekonomik ve sosyal hayatin gelismesinde Islam Hukukundaki Sulh Akdinin énemli bir
katkis1 vardir. Malin el degistirdigi akitlerle ilgili davalarda sulh olurken dikkat edilmesi

gereken en 6nemli nokta ise, faiz yasagina uygun hareket etmektir.

Anahtar Sézciikler: Sulh, Akit, Mal, Thtilaf, Anlasma.
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MAGISTRATE AGGREMENT

ON FINANCIAL iSSUES OF ISLAMIC LAW
Magistrate aggrement on financial issues of islamic law is the resolution of the
conflicts peacefuly between people related to goods for various reasons by mutual
aggrement of parties. God on Quran indicate that there is great goodness on magistrate.
The prophet also said that magistrate is permissible without making lawful(helal)
unlawful(haram) and making unlawful(haram) lawful(helal) and he encouraged the people
about their conflicts to resolve peacefully.

Muslims strive to resolve their conflicts peacefully as far as possible by obeying
these orders. In this sense it is recommended to solve the conflicts by magistration. Even,
in the Ottoman practice, magistrates councils established neighborhoods, through the
magistrates' court cases, the parties were advised of mutual agreements. Thus, a substantial
portion of cases, resolved through settlement, eventually the parties to each other not as

enemies, but as friends separated.

Both among the individuals and in the community in ensuring comfort and peace,
in developing and revivaling of economic and social life, there is an important contribution
of Labor Contract Magistrate of islamic law. Covenants contained in cases related to the
goods changing hands, while magistrate, the important point to note is the prohibition of

interest.

Key Words: Magistrate, covenant, goods, conflict, agreement.
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ONSOZ

Her biri farkl: fitrat ve donanimda yaratilan insanoglu, hayata dair ihtiyaclarimi elde
etmek icin ¢alisirken, bazen birbirlerine karsi haksiz tutumlara girebilmektedir. Bu da
fertler arasinda ve toplum igerinde ¢esitli ihtilaf ve ¢ekismelerin ortaya ¢ikmasina sebep
olmaktadir. Insanlarm huzurlu ve giivenli bir sekilde yasamasini isteyen Yiice Dinimiz
Islam ise, insanlar arasindaki muamelelerin saglikli ve diizenli yiiriimesi igin gesitli akitler
belirlemistir. Ancak bu akitlerin uygulanmasi esnasinda bazen istenmeyen durumlar
meydana gelebilmektedir. Iste sulh akdi, bu ve benzeri problemlerin ¢dziime

kavusturulmasi i¢cin mesru kilinmistir.

Sulh akdi, karsilikli anlasma neticesinde yapildigi igin taraflar arasinda kin ve
intikam duygusunun kalkmasini saglamaktadir. Bu 6zelliginden dolay1 sulh akdi, en yararl
ve degerli akit olarak goriilmiistiir. Clinkii sulh akdi, fertler arasinda ve toplum igerisinde

bozulan iliskileri ve ¢atlayan yapiy1 onarmaktadir.

Fitrat dini olan ve insanin yaraticisi tarafindan gonderilen Islam’in her yéniiyle
yasanmaya ve yasatilmaya calisildigi tarihimizde, bir¢ok ihtilaf ve c¢ekismeler, sulh
anlagmasiyla sona erdirilmistir. Bunun igin problemin yerinde halledilmesi gerektigi
prensibinden hareketle mahallelerde sulh meclisleri olusturulmustur. Mahkemeye intikal
eden davalarda da hakim, aralarindaki olaylari sulh yoluyla ¢ozmeleri i¢in taraflara
tavsiyede bulunmustur. Giinlimiizde de uzlastirma kurullari, ombudsman/kamu denetcisi,
arabuluculuk gibi belirli agilardan sulh akdine benzeyen ¢esitli uygulamalar yapilmakta ve

basarili sonuglar alinmaktadir.

Calisma, giris ile iki boliim ve sonugtan olusmaktadir. Giriste sulh akdinin Islam
hukuk sistematigindeki yeri, sulhun giincelligi, sinirlari, takip edilen usul ve yararlanilan

kaynaklar tizerinde durulmustur.

Birinci boliimde sulh ile ilgili yapilan tanimlar, bunlarin degerlendirilmesi, sulha
benzer kavramlar, sulh akdinin dayandig: deliller, ¢esitleri, riikiin ve sartlari, diger akitlerle
iliskisi, muhayyerlikler, hukuki sonuglar1 ve sulh akdinin sona erdirilmesi gibi konular ele

alinmistir.



Ikinci boliimde mali konularla ilgili akitlerin uygulanmasi esnasinda ortaya
cikabilecek ihtilaf ve ¢ekismelerin sulh akdi ile nasil sona erdirilebilecegi, burada dikkat
edilmesi gereken hususlar ve bunlarin hiikiimleri giinlimiizden Ornekler vererek

incelenmeye caligilmistir.

Sonu¢ kisminda c¢alisma boyunca elde edilen neticeler belirtilmis, genel bir

degerlendirme yapilmistir.

[lmi bir arastirma, o arastirmay1 yapan kisinin gayretiyle beraber, daha birgok
kimsenin katkis1 ve emegiyle olgunlagsmaktadir. Bu anlamda, oncelikle, tezin yazilmasi
esnasinda Oniimdeki tikaniklar1 acarak, bu calismanin giin yiiziine ¢ikmasinda biiyiik
katkis1 bulunan, degerli fikir, tecriibe ve tavsiyelerinden istifade ettigim tez danigsmanim
Saygideger Hocam Dog. Dr. Ali KAYA Bey’e tesekkiir etmeyi, kendime bir borg telakki
ederim. Konunun tespiti, cergevesinin belirlenmesi ve yazimi siirecinde yardimlarin
esirgemeyen Muhterem Hocam Prof. Dr. Hamdi DONDUREN Bey’e siikranlarimi
sunarim. Degerli vakitlerini ayirarak, tezi okuma ve kiymetli fikirlerini paylagsma
nezaketinde bulunmak suretiyle bu c¢alismanin sekillenmesinde emegini inkéar
edemeyecegim Muhterem Hocam Prof. Dr. Davut YAYLALI Bey’e tesekkiir ederim.
Tezin bu duruma gelmesinde, hem tashih ve hem de teknik yardimlariyla katki saglayan ve
burada isimlerini sayamayacagim kadar ¢ok olan kiymetli akademisyen arkadaslarima
siikranlarim1 ayrica ifade etmek isterim. Akademik hayata ge¢isimde ve bu c¢aligmanin
hazirlamasinda desteklerini higbir zaman unutamayacagim Yard. Dog. Dr. Ali Colak Bey’e
ve ailesine tesekkiir ederim. Tabii ki, gerek sabir ve tahammiilleriyle, gerekse
fedakarliklariyla bu ¢alismanin meydana gelmesinde biiylikk emegi olan aileme
tesekkiirlerimi belirtmek isterim. Bizlere olan giiveni sayesinde, bu ¢aligmanin tamamlanip
ortaya ¢ikmasi igin gerekli ortami temin eden Degerli Rektdriimiiz Prof. Dr. Ihsan

GUNAYDIN Bey’e tesekkiirlerimi arz etmeyi, eda edilmesi gereken bir borg bilirim.
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GIRIS
SULHUN iSLAM HUKUK SISTEMATIiIGINDEKI YERI,

GUNCELLIGI, SINIRLARI VE METODU

I- SULHUN iSLAM HUKUK SiSTEMATIGINDEKI YERI

Islam, itikad, amel ve ahlak ad: altinda ii¢ ana boliim icerisinde ele alinmaktadir.
[slama ait ameli hiikkiimler ise, ibadat, muamelat, miindkehat, miifarakat ve uk{bat ana
kisimlarina ayrilmistir. Sulh, klasik Islam hukuku kitaplarinda muamelat ana kisminda

“Kitabu’s-Sulh” veya “Babu’s-Sulh gibi adlarla anilan béliimlerde incelenmektedir.

Islam hukuku ile ilgili ilk kanunlastirma faaliyetlerden biri olan Mecelle’de sulh,

ibra ile birlikte 1531-1571. maddeler arasinda diizenlenmistir.

Modern Islam hukuku g¢alismalarindan klasik sistematige gore tasnif edilenlerde
“muamelat” ana basligi altinda islenen sulh, bat1 hukuklarinin sistematigi esas alinarak
yapilan bazi yeni Islam hukuku calismalarinda ise, “Akdin Cesitleri” bdliimlerinde yer

almaktadir.

Mahkeme esnasinda hakimin yonlendirmesiyle yapilabilecegi g6z Oniinde
bulundurularak, Islam muhakeme usulii sahasinda yapilmis miistakil Islam hukuku

calismalarinda da sulha ayrica yer verilmistir.
11- SULHUN GUNCELLIGI

“Islam Hukukunda Mali Konularla Ilgili Sulh Anlasmas1 (Akitler Cercevesinde)”
adli bu ¢alisma, insanlarin giinliik yasamda yaptiklar1 akitlerle ilgili olarak karsilagtiklar

ihtilaf ve ¢ekismelerin sulh yoluyla sona erdirilmesi konusunu incelemektedir.

Insanoglu, yasam igin gerekli olan ihtiyaclarini, diger insanlarla sosyal, kiiltiirel,
iktisadi v.b. agilardan miinasebet kurmak suretiyle temin etmeye caligir. Bazi insanlar, bu

ihtiyaclarin1 karsilarken asirt mal sevgisi, kazang hirs1 gibi sebeplerle, bagkalarina karsi



haksiz muamelelerde bulunabilmektedir. Bu durum &zellikle malla ilgili konularda insanlar
arasinda ¢esitli anlagsmazliklarin meydana gelmesine sebep olabilmektedir. Bu
anlagsmazliklarin sulh yoluyla ¢dziime kavusturulmasi, toplum igerisinde baris ve huzurun

saglanmas1 adina ¢ok dnemlidir.

Kur’an-1 Kerim ve hadis-i seriflerde, insanlar arasinda ortaya ¢ikan ihtilaflarin adil
bir sekilde sulh yoluyla ¢oziime kavusturulmasi tesvik edilmis, hatta bunun en hayirl
islerden birisi oldugu belirtilmis ve Hz. Peygamber (s.a.s), bu problemlerin nasil ¢éziilmesi
gerektigini bizzat gostermistir. Islam tarihi boyunca da Miisliimanlar, aralarindaki
anlagsmazliklar1 hem mahkeme disinda hem de mahkeme esnasinda sulh yoluyla ¢6zmek
icin gayret gostermislerdir. Bu anlamda ortaya ¢ikan ihtilaf ve anlagmazliklar1 sona
erdirmek icin mahallelerde ve beldelerde sulh meclisleri olusturulmustur. Bdoylelikle

problemler yerinde ¢oziilmeye caligilmis ve bu konuda basarili sonuglar alinmistir.

Glinlimiizde fertler arasinda ve toplum igerisinde huzur ve barigin saglanmasi igin
ortaya c¢ikan cekisme ve anlagmazliklarin sona erdirilmesi maksadiyla cesitli ¢oziim
yollarima  bagvurulmaktadir. Hukuk uyusmazliklarinda “Arabuluculuk Kanunu”,
“Ombudsmanlik Sistemi” ve toplu soOzlesmelerde olusturulan “Uzlastirma Kurullar1”
bunlar arasinda zikredilebilir. Bunlar, Islam hukukundaki sulh akdine her yoniiyle
benzemese de sulh anlasmasinda oldugu gibi bunlarin asil hedefi, anlasmazliga diisen

taraflar arasinda uzlagma saglamaktir.

Arabuluculuk kanunu, bir¢ok bati iilkesinde uygulanmakta ve insanlar arasindaki
ihtilaflarin giderilmesinde 6nemli katk1 saglamaktadir. Ulkemizde de Avrupa Birligi uyum

stirecinde arabuluculuk kanun tasarisit hazirlanmaktadir.

Davalar yargilama siirecinin ¢ok uzun silirmesi, devlete maliyetinin artmasi, adaleti
temin etmenin zorlagsmasi gibi nedenlerden dolayi, anlasmazliklarin sulh yolu ile ¢oziime

kavusturulmasi biiyiik 5nem arz etmektedir.
I11- KONUNUN SINIRLARI

Sulh anlagmasi, insanlar arasinda ortaya ¢ikan anlasmazlik ve ihtilaflar kadar ¢ok
boyutlu bir konudur. Giiniimiiz hukuk sistematigine goére belirtmek gerekirse, Sulh’un
Uluslararas1 Hukukta Sulh, Medeni Hukukta Sulh, Ceza Hukukunda Sulh, Bor¢lar
Hukukunda Sulh, Ticaret Hukukunda Sulh ve daha bir¢ok boyutu bulunmaktadir.



Tespit edilebildigi kadariyla Islam Hukukunda Sulh ile ilgili hem Tiirkiye’de hem

de Arap diinyasinda master, doktora ve dogentlik ¢alismalari yapilmistir.
Arap diinyasinda master calismasi olarak sunlar yapilmistir:

1. Nezih Hammad - Akdu’s-Sulh fi’s-Seriati’l-Islimiyye adli kitabinda sulhtan
genel olarak bahsetmekle birlikte sulhun cesitleri konusunu genisce ele almis, ozellikle
ikrar lizerine sulhta sulhu, mal ve borg¢lar ilgili sulh olarak ikiye ayirmistir. Daha sonra
bunlardan mal ile ilgili sulhu indirim ve ivazlh (karsilikli bedel degisimi) sulh, borglar ile

ilgili sulhu da ibra - 1skat ve ivazli sulh olarak kisimlara ayirip incelemistir.

2. Mahmud Mahcib Abdunnir - es-Sulh ve Eseruhu fi inhai’l-Husimeti fi’l-
Fikhr’l-Islami adli yiiksek lisans calismasinda sulhu umumi olarak incelemis, aile
hukukunda, mali konularda, uluslar aras1 hukukta ve ceza hukuku ile ilgili konularda

yapilacak sulh anlagmasi1 ve bu konularda mezheplerin hiikiimlerini incelemistir.

3. Abdurrahman b. Salih ed-Debbasi - Ahkadmu’s-Sulh fi’s-Seriati’l-Islimiyye
adli yiiksek lisans calismasinda sulh akdi ile ilgili biitiin konularda sulh anlagmasinin
hiikiimlerini mezheplerin bakis agis1 ¢er¢evesinde ele almis, sonunda kendisinin tercih

ettigi goriisii sebepleriyle beraber belirtmistir.

4. Salah Avde Semhan - Akdu’s-Sulh fi’l-Muamelati’l-Maliyye adli yiiksek lisans
calismasinda mali akitleri ivazl akitler, sirket akitleri, garanti akitleri ve teberruat akitleri
diye kisimlara ayirmis, ancak bu kisimlara giren akitlerle ilgili sulh anlagsmasma dair

teferruatli bir inceleme yapmamustir.

Nezih Hammad’in “Akdu’s-Sulh fi’s-Serfati’l-islamiyye” adli kitabi, sulh
konusunda Arap diinyasinda doktora olarak yapilmis ciddi ilk ¢alismadir. Burada sulh ve
ona ait hiikiimler Islami mezheplere, Fransa ve Misir kanunlarina gore ele alinmis ve

bunlar arasinda karsilastirma yapilmstir.
Tiirkiye’de master olarak yapilmis ¢calismalar sunlardir:

1. Ertugrul Boynukalin “islam Hukukunda Sulh” adli yiiksek lisans ¢alismasinda
ilk 6nce bati hukuku ile Islam Hukukunda sulh karsilastirmis, daha sonra da Islam

Hukukundaki sulhun tanim, gesitleri, unsurlar1 ve hukuki sonuglarini arastirmistir.



2. Veli Sirim “Islim Devletler Hukukunda Milletlerarasi1 Anlasmazhiklarin
Sulh Yolu fle Céziimii” adli ¢alismasinda sulhu, uluslar arasi iliskiler agisindan ele alip

incelemistir.

3. Abdulhamid Ramazanoglu “1876 nolu Trabzon Ser’iyye Sicili ve Bu Ser’iyye
Sicili Cercevesinde Sulh Akdi” adli ¢alismasinda ilk 6nce ser’iyye sicillerinin mahiyetini
aragtirmis, daha sonra da Trabzon ser’iyye sicillerinden ornekler vererek Islam

Hukukukundaki Sulhun tanimi, ¢esitleri ve hiikiimlerini incelemistir.

4. M. Hadi Hosainy - Sulh in eighteenth-century Ottoman fatwa compilations
(Onsekizinei Yiizyil Osmanli Fetva Mecmularinda Sulh) adli ¢aligmasinda sulh s6zlesmesi
kavraminin hukuki niteligini, benzer kurumlarla olan iligkisini ve farkliliklarini ortaya

koymustur.

5. Agah Kiirsat Karauz - Sulh sozlesmesi (Compromise agreement) adh
calismasinda sulh kavramini, Behcetii'l-Fetava me‘a’n-Nukil, Fetava-y1 Abdurrahim ve
Neticet’lil-Fetava me‘an-Nukil olmak tizere ii¢ 18. yy. seyhiilislam mecmuasi 1s1ginda

incelemistir.

Docentlik tezi olarak hazirlanan ve kitap olarak yayinlanan ilk eser, Davut
Yaylali’nin “Islam Hukukunda Sulh” adl1 ¢alismasidir. Bu kitapta sulh, bor¢lar hukukunda,
medeni hukukta ve ceza hukukunda sulh olarak ii¢ boliimde incelenmistir. Sulhun
mahiyeti, delilleri, c¢esitleri, sulhun diger akitler ile iligkisi ilk bolim olan “Borglar
Hukukunda Sulh” adli birinci béliimde ele almmustir. Ikinci béliimde aile hukuku ile ilgili
nafaka, kadinin istegi iizerine taraflarin karsilikli anlasarak bosanmasi demek olan muhalaa
ve miras ile ilgili konularda yapilan sulh anlasmasi arastirilmistir. Uciincii boliimde ceza

hukuku ile ilgili kisas, diyet ve hadlerle ilgili konularda sulh anlagmasi incelenmistir.

Yukarida da ifade edildigi gibi daha o6nce yapilan caligmalarin bir kisminda sulh
konusunu genel olarak incelenmis, diger bir kisminda Islam hukuku ile diger hukuklar
arasinda kiyaslama yapilmis, diger bir kisminda da konu uluslar aras1 hukuk acisindan
incelenmistir. Miistakil olarak sulh konusunu akitler ¢ercevesinde ele alan herhangi bir
calismaya rastlanmamistir. Bunun icin tez konusu olarak “Islam Hukukunda Mali
Konularla ilgili Sulh Anlasmas1 (Akitler Cercevesinde)” tespit edilmistir. Tiirkiye’de bu
konuda doktora olarak yapilmis ilk ¢alisma, bu tezdir.


http://tez2.yok.gov.tr/tezvt/liste.php?-tur=ayrintili&-skip=0&-max=10&AdSoyad==M.%20Hadi%20Hosainy
http://tez2.yok.gov.tr/tezvt/liste.php?-tur=ayrintili&-skip=0&-max=10&AdSoyad==Agah%20Kürşat%20Karauz

VI- KONUNUN METODU

Tez, Hanefl mezhebinin terminolojisi ve sistematigi esas alinarak hazirlanmig
olmakla beraber, tespit edilebildigi kadariyla, diger mezheplerin goriisleri de kaydedilmis

ayrica mezhepler arasinda tercihe uygun olanlar belirtilmistir.

Klasik fikih kaynaklari “kazuistik-meseleci” metodla yazildigr icin oralardaki
hiikiimler tahlil edilerek, hiikiimle ilgili ilkelere ulasilmaya c¢aligilmistir. Ulasilan genel
ilkelerle 1ilgili olarak kaynaklarda verilen Ornekler giincellestirilerek, konunun daha

anlagilir hale gelmesine 6zen gdsterilmistir.

Konu hazirlanirken farklt mezhepler dikkate alinmistir. Dort mezhebin yani sira
Imamiyye ve Zahiriyye mezheplerinin hiikiimlerine de yer verilmistir. Her mezhebin

gOriisii icin o mezhebe ait eserlere miiracaat edilmistir.

Kavramlar, klasik liigat ve istilah kitaplar1 taranarak agiklanmaya c¢alisilmistir.
T.D.V. Islam Ansiklopedisi’nden konu ile ilgili maddeler incelenmistir. Gerekli
durumlarda tefsir ve hadis serhi kitaplarina basvurulmus, ¢agdas kaynaklardan da istifade

edilmistir.

Klasik kaynaklarda “sulh” konusu miistakil bir boliim olarak incelenmistir. Ancak
Hanefl fikhinin klasik temel eserlerinden biri olan Serahsi’nin Mebsit’ unda, 6zellikle
Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde el yazmasi olarak bulunan Hekimoglu Niishasi’nda, daha
genis olarak ele alinmistir. Bu ek bilgiler matbu Mebst kitabinda bulunmamaktadir. Tezde
bu niishadan yapilan iktibaslar (Hekimoglu Niishasi) seklinde ayrica belirtilmistir.
Mebsit’'un Gilimiisev yaymnlart tarafindan yayinlanan Tiirkge terclimesinden de tezin

yazilimi esnasinda istifade edilmistir.



BIiRINCi BOLUM
ISLAM HUKUKUNDA

SULH KAVRAMI VE SULH AKDi



I- SULH KAVRAMI
A- TANIMI
1. Sozliik Anlam

Sulh kelimesi, Arapga bir sozciik olup, “Sa-le-ha / &a” fiilinden tiiremis bir
isimdir. Bu fiil, siilasi miicerredin {li¢iincli ve besinci bablarinda kullanildiginda “/ayik
oldu, bir kisi fesadindan sonra iyi oldu, dogru oldu, diizeldi, faydali ve uygun oldu,
miistakim oldu, iyilesti” anlamlarinda lazim bir mana bildirmektedir. “As-le-ha éjiai”
seklinde if’al babinda “diizeltti, diizene koydu, tamir etti, uygun hale getirdi, kisilerin
aralarint bulup baristird ve iyilik yapti” anlamlarinda miiteadd? bir mana; “sa-le-ha zla”
seklinde mufaale babinda ise “anlasti, uzlasti, baristi” gibi miisareket bildiren manalara

gelmektedir.

Unlii Arap Dili ve Edebiyati alimi Halil b. Ahmed (6. 175/791)’in kitabu’l-ayn adl1
eserinde gegen bir siirde “sa-le-ha” sézciigii, “dogru, faydali ve uygun oldu” manalarinda

kullanilmaktadir:
lalia Lo g2y ¥ g sl s jndall 35 Y

“Kabileyi kétiiliikle itham etmiyorlar. Dogru ve diizgiin olan seyi bozmuyorlar.”?

! Ezheri, EbG Mansir Muhammed b. Ahmed, Tehzibu’l-Luga, 1-XVII, Thk. Abdulkerim el-izbadi, b.y., t.y.,
c. IV, s. 243; Cevheri, Ismail b. Hammad, es-Sthdh Tacu’l-Luga ve Sthihu’l-Arabiyye, I-V1, Thk. Ahmed
Abdulgafir Attar,3. b., Daru’l-Ilm li’l-Melayin, Beyrut, 1404/1984, c. I, s. 383; Zemahseri, Ebu’l-Kasim
Muhammed b. Omer, Esdsu’l-Belaga, 1-11, Thk. Muhammed Basil Uyfinu’s-Std, 2. b., Daru’1-Kiitiibi’l-
Hmiyye, Beyrut, 2010, c. I, s. 554; [bn Manzir, Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem,
Lisdanu’l-Arab, |-XVIII, 2. b., Daru Ihyai’t-Turdsi’l-Arabi - Miiessesetii’t-Tarihi’l-Arabi, Beyrut,
1417/1997, c. VII, s. 384; Feyyimi, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ali, el-Misbdhu’l-Munir fi
Garibi’s-Serhi’l-Kebir, 1. b., Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, Beyrut, 1431/2010, s. 284; Firizabadi, Ebu’t-
Tahir Mecduddin Muhammed b. Yakub, el-Kdmiisu’l-Muhit, 1-1V, 1. b., Daru ihyai’t-Turasi’l-Arabi,
Beyrut, 1412/1991, c. 1, s. 473; Tehanevi, Muhammed Ali el-Far(ki, Mevsiiatii Kessdfi Istilahdti’l- Fiiniin
ve’l-Uliim, 1-11, ed. Refik el-Acem, Thk. Ali Dahric, 1. b., Mektebetii Liibnan, Beyrut, 1996, c. II, s. 1093-
1095; Asim Efendi, Kamiis Terciimesi, 1-1V, Bahriye Matbaas1, Istanbul, 1304/1887, c. I, s. 921-922.
HALIL b. AHMED, Ebti Abdurrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi (el-Fiirhtd?),
Kitabu’I-Ayn, 1-VI111, Thk. Mehdi el-Mahz{imi — Ibrahim es-Samirai, Daru’l-Hilal, b.y., t.y., c. VIL, s. 351.



“Sa-le-ha / gl” fiili, iftidl babinda ) »lalal seklinde, tefaul babinda ise !ssllai ve
VsaJlal seklinde kullanildiginda &= gibi “anlasti, uzlast, barist” manalarmi ifade
etmektedir.?

a3 kelimesi mufaale babindan mastardir. Bisr b. Ebi Hazim s3u= kelimesini bir

siirinde su sekilde kullandigi goriilmektedir:
Dkl agdledle s CaeS iy # Ol (sasud

“Magarada yasayan insana baris1 pazarliyorlar, Halbuki orada/magarada ne mal var,

ne de deve.””

Bu siirde, malin ve bilhassa o zamanda en kiymetli binek vasitasi olan devenin
bulunmadigi yerde, sulha da ihtiya¢ yoktur, demek suretiyle, bu tez ¢alismasinda ele alinan

mali konularla ilgili sulh anlasmasina isaret edilmektedir.

“Sa-le-ha / @&«” fiilinin mastar1, “salah / z3.a” seklindedir. Salah, layik olmak, iyi
bir hal lizere olmak, bir kisinin fesadindan sonra iyi olmasi, iyilik, istikamet ve

musalaha/barisma anlamlarina gelmektedir.’

Mastarmn “sultih / z3%all ” seklinde de geldigi zikredilmektedir. Nitekim asagidaki
beyitte bu goriilmektedir:
& SIEPECEIPE R AP PV

“Beni ve ana babami asagilayip bize hakaret ettikten sonra, ben seninle nasil barigir

ve basimi 6ne egip miskin miskin otururum.”®

® [bn Manzdr, a.g.e., a.y.

* Zebidi, Ebu’l-Feyz Muhammed Murtaza el-Hiiseyni, Tdcu’l-Ariis min Cevheri’l-Kdamiis, 1-XL, Matbaatu
Hukameti’l-Kuveyt, Kuveyt, 1369/1969, c. VI, s. 549.

® Askeri, Ebti Hilal Hasan b. Abdullah. b. sehl, el-Furiik fi’l-Luga, Thk. Cemal Abdulgani Mudgames, 2. b.,
Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, 1427/2006, s. 366; Ahteri, Mustafa b. Semseddin el-Karahisari, Ahteri Kebir,
I-11, Matbaa-1 Amira, Istanbul, 1310/1895, c. I, s. 471. “Salah” kavramu ile ilgili olarak Omer Dumlu’nun
“Kur an’da Salah Meselesi” adli bir kitab1 bulunmaktadir.
® Ezheri, a.g.e., a.y.; ibn Manzir, a.g.e., a.y. Tehzib’te beyitteki (3 )-U-I kelimesi, lisdnu’l-arab’da & Ja\-\
seklinde gegmektedlr Bu beyit, el-Mu’cemu’l-Mufassal fi Sevahidi’l-Lugati’l-Arabiyye’de * )LL
kelimesi ile yer almaktadir. Siir % )Li_‘ kelimesi ile oldugunda manasi su sekllde olmaktadir: “Beni ve ana
babami asagilayip bize hakaret ettikten sonra, ben buna nasil g6z yumarim.” Emil Bedi’ Yakup, el-
Mu’cemu’l-Mufassal fi Sevahidi’l-Lugati’l-Arabiyye, 1-XIV, 1. b., Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut,
1417/1996, c. 11, s. 118.



Salah kelimesi ile fesat kelimesi, maslahat kelimesi ile mefsedet kelimesi, 1slah
kelimesi ile ifsat kelimesi ve istislah kelimesi ile de istifsad kelimesi zit anlaml
sdzciiklerdendir.” Ayrica “kotii/serli olmak” manasindaki “talah / ijnﬂ ” kelimesi de salah

kelimesinin zit anlamini ifade etmektedir.®

Salah kelimesi su anlamlarda da kullanilmaktadir: 3 &g 291 1% “Bu ayakkabiya
uygun deridir”, dzdlal ey ¥ (3 “Falan, sohbetine layik degildir” ve 4513 G il

“Hayvanina iyi baktr.”®

Salah kelimesi 0zel isim olarak da kullanilmaktadir. Nitekim “salahi /gvda ve
“salahun /z>=" kelimeleri, cahiliye doneminde Mekke’ye verilen isimlerdendir.’® Harb b.
Umeyye," ficar giinlerinde Ebi Matar el-Hadrami’ye hitaben soyledigi siirde Mekke’den

bahsederken > kelimesini kullanmistir:
S e AR BRI e ) e e
“Ey Eba Matar! Salah’a (Mekke) gidelim,

Sana Kureys’in kadeh arkadaslart yeter.”*?

Arap cahiliye sairlerinden Imruu’l-Kays (8. 530) “1slah” kelimesini kullandig1 bir

beyitte sdyle demektedir:

goal M Al 235 L A i e UK

" isfehani, Ragib, Miifredatii Elfdzi’l-Kur’an, Thk. Safvan Adnan Davidi, 4. b., Daru’l-Kalem — ed-Déru’s-
Samiye, Dimask — Beyrut, 1430/2009, s. 489; Cevheri, a.g.e., c. I, 384 ; Ahteri, a.g.e., a.y; Miinavi,
Muhammed Abdurralf, et-Tevkif ala Miihimmati’t-Tedrif, Thk. Muhammed Ridvan er-Raye, 2. b,
Daru’l-Fikri’l-Muésir — Daru’l-Fikr, Beyrut — Dimagk, 1423/2002, s. 462.

¢ ibn Diireyd, Ebi Bekr Muhammed b. El-Hasen el-Ezdi, Cemheretii’l-Luga, |-111, Thk. Remzi Miinir
Ba’lebeki, 1. b., Daru’l-llm li’l-Melayin, Beyrut, 1987, c. I, s. 543; Ezheri, a.g.e., c. IV, s. 385.

® Zemahseri, Esdsu ’lI-Belaga, C. |, s. 554.

10 Belaziiri, Ebu’l-Hasen Ahmed b. Yahya b. Cabir, b. Davud, Fiitithu’l-Biildin, Thk. Abdullah Enis et-
Tabba’, Miiessesetii’l-Mearif, Beyrut, 1407/1987, s. 69. Hilfii'l-fudill antlagmasimma binaen haksizliga
ugrayanlara yardim edilmesi, saldir1 korkusu bulunmaksizin gelinebilecek ve sigmilabilecek kutsal bir yer
(harem) olusu v.b sebeplerle Mekke’ye bu isim verilmis olabilir. Nitekim Hz. ibrahim (a.s) da Mekke’nin
giivenilir bir belde olmasi i¢in dua etmistir. Bkz. Bakara (2), 126. Eyiip Sabri Paga, Kabe ve Mekke Tarihi
(Mir’at-1 Mekke) adl1 eserinde “Salah” kelimesinin, “salah ve felah mahalli oldugu i¢in” Mekke’ye bu isim
verildigini belirtmektedir. Eyiip Sabri Paga, Kibe ve Mekke Tarihi (Mir’at-1 Mekke), Sadelestiren:
Osman Erdem, Fatih — Osmanli Yaynevi, Istanbul, t.y., s. 27.

1 By beyitin Haris b. Umeyye’ye ait oldugu da séylenmektedir. Zebidi, a.g.c., a.y.

12 ibn Diireyd, a.g.c., a.y.; Ibn Manzir, a.g.e., c. VII, s. 385. Dumlu, bu iki beyiti zikrettikten sonra, “Bu iki
beyitten de anlasilacagi iizere cahiliye doneminde “saldh” kavrami oldukc¢a canli bir konumdadir”
demektedir.



“Bir toplulugu isyan kurtlarindan koruyor, digerlerini de diizeltmeye

agiriyorsun.”™

Salah kelimesinin ism-i faili olan “salih / &l ¢okluktan kinaye olarak
kullanilmaktadir. Ornegin, ¢ok yagmur yagdigmi ifade etmek ic¢in  3alia 3 )k
denilmektedir.** “Salih / &l=" kelimesi “mia J%” “iyi 627, “adia Jae” “giizel amel”

seklinde bir seye sifat olarak da kullanilmaktadir.®

Sulh kelimesi Tiirkgede “baris, barisma, barisiklik, rahatlik, asayis, uyusma,
uzlagma, anlagma” anlamlarina g:{elmektedir.16 CJmS\ kelimesi hem miizekker hem miiennes
olarak kullanilmaktadir. Arap Dilinde “sulh / cjfél\” ve “Silm / ol ” kelimeleri “baris”

manasinda birbirinin es anlamlisidir. *’

Sulh, taraflar arasinda ortaya ¢ikan ihtilaf ve ¢ekismelerin karsilikli anlasarak sona

erdirilmesi manasina gelmektedir.
2. Terim Anlamm

Islam Hukukunda mezhepler, sulh akdini ¢esitli acilardan degerlendirip farkli
sekilde tanimlamiglardir. Hanefi alimlerden Mevsili (6. 683/1284), Zeylai (6. 743/1342),
Ayni (6. 855/1451) ve Kadizadde Efendi (6. 988/1580) sulhu, “Hasimlar arasindaki

cekisme ve anlasmazligi ortadan kaldiran akit” (sseid\ 3 gy AU 4 b 32y, " Hanefi

1 Sendubi, Hasan, Serhu Divani Tmrui’l- Kays, Misir, t.y., s. 251. Dumlu, Omer, Kur’dn’da Saldh Meselesi,
3. b., DIB Yayinlar1, Ankara, 2009, s. 25’den naklen.

1 fbn Manzir, a.g.e., c. VIL, s. 384.

> Ebu’l-Beka, Eyyub b. Musa el-Hiiseyni el-Kufevi, el-Kiilliyydt, 2. b., Miiessesetii’r-Risale, Beyrut,
1413/1993, s. 560.

16 Sami, Semseddin. Kamus-u Tiirki, Dersaadet, Istanbul, 1317, s. 830; Devellioglu, Ferit, Liigat, 11. b.,
Aydm Kitabevi, Ankara, 1993, s. 963; TDK Tiirk¢e Sozliik, 10. Baski, Ankara, 2005, s. 1817.

7 {bn Manzar, a.g.e.,c. VII, s. 384.

8 Mevsili, Ebu’l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmud, el-Thtiyar li Ta’lili’l-Muhtar, -1V, Thk. Suayb el-
Arnaiit — Ahmed Muhammed Berhiim — Abdullatif Hirzullah, 1. b., Daru’r-Riséleti’l-Alemiyye, Dimask,
1430/2009, c. 11, s. 421; Zeylai, Fahruddin Osman b. Ali, Tebyinii’l-Hakdik Serhu Kenzi’d-Dekiik, 1-V1,
1. b., el-Matbaatu’l-Kiibra’l-Emiriyye, Bulak-Misir, 1315/1897, ¢. V, s. 29; Ayni, Ebii Muhammed
Mahmud b. Ahmed, el-Bindye fi Serhi’l-Hiddye, 1-X11, 2. b., Daru’l-Fikr, Beyrut, 1411/1990, c. IX, s. 3;
Kadizade Efendi, Semsuddin Ahmed b. Kader, Netdicu’l-Efkar fi Kesfi’r-Rumiiz ve’l-Esrdr (Tekmiletii
Serhi Fethi’l-Kadir), 1-X, 1. b., Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1424/2003, c. VIII, s. 423.

10



alimlerden Nesefl (6. 710/1310) ve Meydani (6. 1298/1881) ise, “Cekismeye son veren

akit” §R a5 )" seklinde daha kisa olarak tanimlamuslardir.

Safii alimlerden Nevevi (6. 676/1277), Sirbini (6. 977/1570), Ramli (6. 1004/1596)
“kendisiyle tartismanin kesildigi akit” &V3 & Kok 3 16559 ROLL t‘” &y 2 diye tanimlarken,
Hanbeli alimlerden Ibn Kudame (8. 620/1223), Ibn Miiflih (6. 884/1479), Merdavi (6.
885/1480), Hicavi (6. 968/1560), Buhiiti (5. 1051/1641) ve Necdi (6. 1392/1972), “Ihtilaf
hélinde olan taraflarin arasim bulmayr saglayan akit” 5 ey J) @ Joss NP ‘cifaj\)
(M\ 21 seklinde tarif etmislerdir.

Maliki fukahas1 arasinda kabul goren tanim Ibn Arafe (6. 803/1401)’ye aittir ve bu
tanim soyledir: “Sulh, ortaya ¢ikan veya ¢ikma ihtimali olan ¢ekismeyi gidermek icin hak

ve davadan bir bedel karsiliginda vazge¢mektir” P TRETERY & g) P @s 3 s o J\M‘)

22

19 Ciircani, Ali b. Muhammed es-Serif, Kitabu’t-Ta’rifdt, Thk. Muhammed Abdurrahman el-Mar’asli, 2. b.,
Daru’n-Nefais, Beyrut, 1428/2007, s. 209; Tari, Muhammed b. Hiiseyin b. Ali, Tekmiletii’|-Bahvi’r-Rdiik
Serhu Kenzi’d-Dekdik, 1-1X, 1. b., Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1418/1997, c. VII, s. 434; ibn Abidin,
Muhammed Emin b. Omer, Reddu’l-Muhtir ale’d-Durri’l-Muhtir, 1-XIV, Thk. Adil Ahmed
Abdulmevcid - Ali Muhammed Muavvad, 1. b., Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1423/2003, c. VIII, s.
405; Meydani, Abdulgani b. Talip, el-Liibab fi Serhi’l-Kitab, 1-1V, el-Mektebetii’l-Ilmiyye, Beyrut, t.y., C.
Il, s. 162-163.

20 Nevevi, Ebll Zekeriyya Yahya b. Seref, Ravdatu’t-Tdlibin, 1-VII1, Thk. Adil Ahmed Abdulmevcid — Ali
Muhammed Muavvid, Daru Alemi’l-Kiitiib, Beyrut, 1423/2003, c. I, s. 427; Sirbini, Semsuddin el-Hatib
Muhammed b. Muhammed, Mugni’l-Muhtic ili Ma’rifeti Medni Elfizi’l-Minhdc, 1-1V, 1. b., Daru’l-
Marife, Beyrut 1418/1997, c. 11, s. 230; Ramli, Semsuddin Muhammed b. Ahmed, Nihdyetii’l-Muhtdc ild
Serhi’l-Minhdc, |1-VIII, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1404/1984, c. IV, s. 382; AbdulMevcid, Adil Ahmed, “ve
digerleri”, Tekmiletii’l-Mecmii’ Serhu’l-Miihezzeb, 1-XXVII, 1. b., Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut,
1428/2007, c. X1V, s. 167.

2! {bn Kudame, Ebd Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed, el-Mugni, 1-XV, Thk. Abdullah b.
Abdulmuhsin et-Tiirki — Abdulettah Muhammed el-Hulv, 3. b., Daru Alemi’l-Kiitiib, Riyad, 1417/1997, c.
VII, s. 5; Tbn Miiflih, Eb Ishak Burhaniiddin Tbrahim b. Muhammed b. Abdullah er-Ramini ed-Dimaski,
el-Miibdi’ fi Serhi'l-Mukni’, 1-VIII, 1. b., Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1418/1997, c. IV, s. 258;
Merdavi, Ebii'l-Hasen Alaiiddin Ali b. Siileyman b. Ahmed, el-Insdf fi Ma’rifeti’r-Récihi mine’l-Hildf; |-
XII, 2. b., Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut, t.y., c. V, s. 234; Hicavi, Ebu’n-Neca Serefiiddin Musa b.
Ahmed b. Salim el-Makdisi, el-Tkndu fi Fikhi’l-Imam Ahmed b. Hanbel, 1-IV, Thk. Abdullatif
Muhammed Musa es-Subki, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, t.y., c. II, s. 192; Buhiti, Mansfir b. Yunus b. Idris,
Kessifu’l-Kina’ ani’l-ikna’, 1-XV, Thk. Komisyon, 1. b., Vezaratii’l-Adl fi’l-Memleketi’l-Arabiyyeti’s-
Sutdiyye, 1427/2006, c. VIII, s. 276; Necdi, Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim el-Asimi, Hagsiyetii’r-
Ravdv’l-Murbi’ Serhu Zadi’l-Mustakni’, 1-V11, 1. b., el-Metabiu’l-Ehliyye, b.y., 1398/1976, c. V, s. 128.

%2 Harasi, EbG Abdullah Muhammed b. Abdullah, el-Harasi Serhu Muhtasari’l-Halil, 1-VIII, Daru Sader,
Beyrut, t.y., c. VI, s. 2; Mevvak, Ebli Abdullah Muhammed b. Yusuf b. Ebi'l-Kasim el-Abderi el-Girnati,
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Ca’ferl mezhebine gore sulh, “Hasimlar arasindaki anlasmaziigi karsilikly rizayla

)

ortadan kaldirmak icin mesru kilinan bir akittir.’
. .o I IR R At A (PRt P w & asan 23
(G217 Gmp il (o 30 plal £ 0 28 DL a5 gad o 58" 238)

Hanefl mezhebini esas alan Mecelle’nin 1531. maddesindeki sulh tanim1 soyledir:
“Sulh, bitterazi nizai ref” eden bir akittir ki icab ve kabul ile miin’akid olur.” Bu tanim
giiniimiiz Tiirkgesine asagidaki sekilde cevirilebilir: “Icap ve kabulle kurulup taraflar

arasindaki anlagsmazlig karsilikl riza ile ortadan kaldiran bir akittir. 24

Islam Hukukunda Sulh konusunda Tiirkge yayimlanmis ve ulagabildigimiz tek eser
sahibi olan Davut Yaylali, mezheplerin sulhla ilgili tanimlarini birlestirerek sulhu,
“Taraflarin bir bedel karsihiginda aralarindaki ihtilafi kaldirmak icin kendi rizalariyla

325

vaptiklari akde sulh denir > seklinde tarif etmistir.

3. Tanimlarin Degerlendirilmesi

Bu tanimlarin ortak noktasi olarak, sulhun, taraflar arasinda ortaya ¢ikan veya
¢ikma ihtimali olan bir anlagmazlig1 gidermek i¢in yapildigi hususu zikredilebilir. Soyle ki,

A%

yukarida kaydedilen tanimlarda gegen “tesdcur” (#Wd (tartisma), “niza’” i/ (gekisme),
“husim” (pseidly (davact - davali), “muhtelifeyn” (4l (ihtilaf iginde olanlar) ve

“miitehasimin” (eeWiddty (davact - davali) gibi ifadeler ile sulhun diger hukuki islemlerden

ayrilan 6zelligine isaret edilmektedir. Bu da sulhun, taraflar arasinda meydana gelen
tartisma ve ¢ekismeyi bir sekilde ¢6zlime kavusturmak i¢in yapilan bir anlasma oldugunu

gostermektedir.

et-Tdc ve'l-Iklil li Muhtasari’\-Halil, 1-VII1, 1. b., Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1416/1994, c. VI, s. 5;
Savi, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed el-Halveti, Bulgatii’s-Sdlik li Akrabi’l-Mesdlik, 1-1V, Daru’l-
Ma’rife, Beyrut, ty., c. III, s. 405; Abi, Salih Abdu’s-Semi’, Cevahiru’l-Iklil, 1-11, el-Mektebetii’s-
Sekafiyye, Beyrut, ty., c. II, s. 102; Alis, Muhammed, Serhu Minehi’l-Celil ald Muhtasari’l-Alldme
Halil, -1V, Daru Sadu, b.y., t.y., c. 111, s. 200.

% Mugniye, Muhammed Cevad, Fikhu’l-Imdm Ca’feri’s-Sadik, 1-VI, 5. b., Daru’l-Cevad, Beyrut,
1404/1984, c. IV, s. 87.

4 Mecelle, Mad., 1531.

2 Yaylali, Davut, Islam Hukukunda Sulh, Tastan Matbaas, Istanbul, 1993, s. 13.
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Yukarida kaydedilen Hanefi, Safii, Hanbeli, Maliki ve Ca’feri mezheplerinin sulh
tanimlar1 ana hatlartyla birbirlerine benzemekle birlikte, Maliki ve Ca’feri mezhepleri ile
Mecelle’nin sulh tanimlarinda bazi ilaveler oldugu goriilmektedir. Bunlar1 sdyle 6zetlemek

mumkundir:

Malikilerin sulh tamminda “cikma ihtimali olan” s 23 ifadesi dikkat

cekmektedir. Bu ifadeye gore Maliki mezhebinde sulhun sahasi, diger mezheplerde oldugu
gibi sadece tizerinde ¢ekisme olan hukuki iligkilerle sinirli kalmayip ayn1 zamanda taraflar
arasinda anlagmazlik ¢ikmasi muhtemel durumlari da kapsadigi ve bdyle bir olayin
meydana gelmesini Onceden Onleyecek akitlerin de sulh olarak kabul edildigi

anlagilmaktadir.”®
Malikilerin sulh taniminda gegen “bir bedel karsiliginda™ (jo3») ifadesiyle, sulhun

bir bedel karsiligi yapilabildigi belirtilmektedir. Sulh islemi, ¢ogunlukla bir bedel
mukabilinde yapilsa da ibra seklinde yapildiginda bedelsiz olarak yapilmaktadir. Bu
sebeple tarifte bulunan “bir bedel karsiliginda” kaydinin sulh isleminin smirlarin

daralttig1 diisiiniilebilir.
Ca’feri mezhebi ve Mecelle’nin sulh tanmimindaki “karsiliklt rizayla” (G-»'7)

ibaresine gelince; bu ifade, sulh akdinin taraflarin 6zgiir iradesi ile yapilan bir akit
oldugunu ve taraflarin sulh yapmaya zorlanamayacaklarin1 géstermektedir. Her ne kadar
sulh akdinin muteber olani, karsilikli riza ile yapilani olsa da, bazen insan mahkemeye
c¢ikmamak, yemin etmemek, basindan belayr bir sekilde atip bu gibi olaylarla zaman
kaybetmemek gibi sebeplerle sulh yapmak mecburiyetinde kalabilir. Bu sebeple Ca’feri
mezhebi ve Mecelle’nin kullanmis oldugu “karsiliklt rizayla” ifadesinin tanimda

zikredilmemesi, sulh akdinin kapsaminin daraltilmamasi adina daha isabetli goriilmektedir.

Nesefl ve Meydani gibi Hanefi alimlerin yapmis olduklart “Cekismeye son veren

akit” @ &5 ) seklindeki tanimin, digerlerine nazaran daha 6z ve kapsamli oldugu

soylenebilir. Tanimda gegen “akit” (i&y kelimesinden sulh isleminin taraflar arasinda

2 Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 167.
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gerceklestigi anlasildigindan (@,iécj\ ), (el ) Ve (u.a.l.nd\ & kayitlarinin tanimda
zikredilmesi sart degildir. Zira karsilikli taraflar olmadan akit yapilamaz. ¢i#1) kelimesi

taraflar arasinda ister ortaya ¢ikmis, isterse ortaya ¢ikma ihtimali olsun, bir ¢ekismenin

bulundugunu gostermektedir.
4. Sulha Benzer Kavramlar Ve Aralarindaki Fark

Sulh kavramu ile afv, ibra, feragat ve tahkim kavramlari arasinda anlam bakimindan

benzerlikler bulunmaktadir.

a. Afv / siad)

Insanlarin giinliik kullanimlarma da yansidigi gibi sulh kavrami ile benzerlik
arzeden ve cogu zaman birlikte de kullanilan kavramlarin basinda “afv” kavrami
gelmektedir. Afv, anlam bakimindan sulh kavramina en yakin olan terimdir. Nitekim afv,
“affetmek, cezalandirmadan ve baskast iizerinde olan bir hakkindan vazge¢mek”27
manasini ifade etmekte olup bu anlam, sulhta da bulunmaktadir. Zira bazi sulh iglemleri,
hakkin tamamindan veya bir kismindan vazgecip sadece geri kalan kismini alma seklinde
olabilir. Baz1 durumlarda bir muameleyi bir yoniiyle afv olarak degerlendirirken bagka bir
acidan sulh islemi seklinde kabul edebiliriz. Ornegin, kisas davasindan vazgecip diyete razi
olmak, bir haktan vazge¢gme oldugu i¢in afv olarak telakki edilebilecegi gibi, kisas hakkina
karsilik diyet almak suretiyle sulh olma seklinde de diisiiniilebilir.”® Bu sebeple sulh ile afv
kelimeleri anlam olarak birbirine yakin iki kavramdir. Ancak iddia sahibi iddia ettigi seyin
tamamini aldiginda veya ona karsilik baska bir seyi almak suretiyle ivaz/karsilikli bedel
degisimi mahiyetinde sulh anlasmasi yapildiginda herhangi bir afv séz konusu
olmamaktadir. Dolayisiyla afv kavrami ile sulh kavraminin her zaman birbirlerinin

yerlerine kullanilabilecek kadar anlam benzerligine sahip olmadiklar1 anlasilmaktadir.

2" bn Manzr, a.g.e., c. IX, 5. 294-295; Zebidi, a.g.c., c. X, s. 472,
%8 Udeh, Abdulkadir, et-Tesriu’l-Cindiyyu’l-Islami Mukéranen 1i’l-Kaniini’l-Vaz’i, 1-11, 3. b., Daru’t-Tur4s,
Kahire, 1977, c. 11, s. 168.
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b. ibra / )

Sulh kavramu ile aralarinda benzerlik bulunan kavramlardan bir digeri “ibra”
kavramudir. Ibra, “bir kimseyi bir davadan, bir haktan aklama, onun hakkinda dava ve hak

»29 anlamini ifade etmektedir. Davali durumunda bulunan

talebinde bulunmaktan vazge¢me
kisi, ibrada oldugu gibi sulh akdi neticesinde yapilan itham ve iddiadan kurtulmaktadir.
Iddia sahibi kisinin iddia ettigi seyin bir kismi veya tamamindan vazgeg¢mesi seklinde
yapilan sulh anlagmasi, mahiyeti itibariyle “ibra” 6zelligi tasimaktadir. Ciinkii iddia sahibi
vazgectigi kisim itibariyle davaliyr 6deme sorumlulugundan ibra etmektedir. Bu yonden
sulh ile ibra kavrami arasinda benzerlik bulunmaktadir. Ancak, genel olarak sulh isleminde
bir anlagmazlik ve niza s6z konusu oldugu halde, ibranin meydana gelmesinde bdyle bir
durum sart degildir. Alacakli, aralarinda ihtilaf olmaksizin da bor¢lusunu ibra edebilir.
Ayrica sulh islemi, asil borgtan herhangi bir sey diistirmeksizin bir bedel karsiliginda da
yapilabilir.*® Bu acilardan bakildiginda ibranmn sulh kavramina gore kapsam olarak daha

dar bir anlam tasidig1 ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla ibra kavrami bazen sulh kavraminin

yerine kullanilabilse de bunun her zaman miimkiin olamayacagi goriilmektedir.

c. Feragat / 4&) !

Sulh kavrami ile aralarinda benzerlik kurulabilecek bir diger kavram ise “feragat”
kavramidir. Zira bu kavram, “sahsin mal iizerindeki haklarindan ve davacinin talebinin

»31

neticesinden vazge¢mesi” suretiyle anlasmazlik ve nizayr sonlandirmak anlami
tasimaktadir. Anlagsmazlik ve c¢ekismeye son verme yoOniinden sulh kavrami ile davadan
feragat etme kavrami birbirine benzemektedir. Davadan feragat kavraminin sulhtan ayrilan
yonii, sulhtan sonra artik tekrar dava agilamadigi halde, davanin terki halinde yeniden dava
agma imkanmm var olmasidir.* Ayrica sulh akdi, taraflarin talepleri dikkate alinip

karsilikli rizalariyla kurulur. Davacinin davadan feragat etmesinde davalinin rizasi

 Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk-t Islimiyye ve Istlihét-1 Fikhiyye Kamusu, 1-VIII, Bilmen Yaynlari,
Istanbul, 1970, c. VIII, s. 5.

% Hammad, Nezih, Akdu’s-Sulh fi’s-Seriati’l-Islémiyye, 1. b., Daru’l-Kalem - ed-Daru’s-Samiyye, Dimask
— Beyrut, 1416/1996, s. 9.

3! Erdogan, Mehmet, Fkth ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 3. b., Ensar Nesriyat, Istanbul, 2010, s. 93.

8 Abdunntr, Mahmud Mahcib, es-Sulh ve Eseruhu fi Inhai’l-Husiimeti ﬁ’l-Flkht’l-isla‘mi, 1. b., Daru’l-
Cil, Beyrut, 1407/1987, s. 41.
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aranmaz. Bu sebeple davadan feragat kavrami ile sulh kavraminin her zaman birbirlerinin

yerinde kullanilmas1 uygun degildir.

d. Tahkim / assasl)

“Davaci ile davalinin aralarindaki sorunu ¢oziime baglamast igin kendi rizalariyla
bir zati (va da zevati) hakem kabul etme anlamina gelen tahkim™® kavrami da anlam
olarak sulha yakin olan tabirlerden birisidir. Bu kavram ile sulh arasinda benzerlikler
oldugu gibi farkliliklar da vardir. Sulh, bir akit oldugu icin genellikle taraflarin bizzat
kendileri veya kanuni temsilcileri tarafindan yapilir. Tahkimde ise hakemler, taraflarin
bizzat kendileri degildir. Taraflarin kanuni temsilcileri veya baskalari hakem olabilir.
Sulhta hiikiim kesin olup husumet sona ermektedir. Tahkim ise, sonuca gotiirecek bir
merhaledir. Tahkimde hakemler taraflara sadece tavsiyede bulunabilirler.>* Sulhta
taraflardan birisinin veya her ikisinin, haklarinin bir kismindan veya tamamindan feragat
etmeleri s6z konusu iken, tahkimde boyle bir sey yoktur. Tahkimde hak sahipleri,
haklarmin tam olarak verilmesine hiikkmetmeleri i¢in hakemlere miiracaat ederler.®®
Tahkim ile sulh kelimesinin olayr mahkemeye intikal ettirmeden ¢6zmek gibi ortak bir
yonleri bulunmakla birlikte, sulh kavramindaki haktan feragat etme ve miisamaha gibi bazi

hususlarin tahkimde olmamasindan dolay: farkli manalar1 kapsamaktadirlar.

Netice olarak yukarida kaydedilen afv, ibra, feragat ve tahkim kavramlar1 ile sulh
kavrami bazi yonlerden birbirlerine yakin anlamlar ifade ettigi goriilmektedir. Ancak bu
anlam yakmligmin, bu kelimelerin her zaman ve her yerde sulh kelimesinin yerine

kullanilabilecek kadar olmadig1 anlagilmaktadir.

% {bn Manzr, a.g.e., c. 11, s. 271.

¥ Yaylali, a.g.e., s. 16.

% Yahya, Yasin Muhammed, Akdu’s-Sulh beyne’s-Seriati’l-Islimiyye ve’l-Kaniini’l- Medeni, Daru’l-
Fikri’l-Arabi, b.y., 1978, s. 114.
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B- ANLASMAZLIKLARIN COZUMUNDE SULH AKDININ ROLU VE
ONEMI

Insan, yasam icin gerekli olan cesitli ihtiyaclarimi gidermek iizere sosyal, ekonomik,
kiltiirel ve baska acilardan diger insanlarla iligki i¢erisinde olmak mecburiyetindedir. Bu
iligkiler esnasinda toplumda hak ve hukuku goézeten insanlar bulundugu gibi haksizlik
yapanlar da olabilmektedir. Bu durum, insanlar arasinda bazi ihtilaf ve problemler ortaya
cikarabilmektedir. Iste sulh akdi, ortaya ¢ikan veya cikabilecek olan bu ihtilaf ve
problemleri ¢oziime kavusturup toplumun huzur igerisinde yasamasina katkis1 dolayisiyla

en faydali akitlerden birisidir.*®

Insanlar, kendi aralarinda meydana gelen anlasmazliklarin ¢oziimii icin
mahkemelere bagvururlar. Ancak mahkemelerde davalarin hiitkme baglanmasinin 6zellikle
giiniimiizde ¢ok uzun siirmesi bir vakiadir. Cok ciddi bir sebep olmadig: siirece, olaylar
kendi aralarinda sulh ile ¢6zmeyi tercih etmek, insanlar arasinda huzur ve barigin olusmasi

adina daha saglikli bir se¢imdir.

Hakim kanunlar uyarinca verecegi hiikiimle hukuki yonden meseleyi sonuca
ulastirsa da taraflar arasinda husumet ve kin duygusu her zaman sona erdirilemeyebilir. Bir
baska ifadeyle husumeti ve ¢atismay1 sonlandirmak amaci gergeklesmeyebilir. Oysa asil
hedef, anlagmazlik ve cekismeyi ortadan kaldirarak husumeti bertaraf etmektir. Bu
bakimdan, taraflar arasinda yeni bir husumet ve kinin dogmasini engellemek i¢in taraflarin
kendi rizalariyla anlagmalari amaca daha uygundur. Nitekim Rasulullah (s.a.s), sulhun caiz
bir akit oldugunu ifade sadedinde s6yle buyurmaktadir:

“Harami helal veya heldali haram yapan disinda Miisliimanlar arasinda sulh

. . 7
caizdir.” 3

% Buhiti, a.g.e., c. VIIL, s. 277.

¥ Tirmizi, Eba isa Muhammed b. 1sa, Siinen, 1-V, 2. b., Cagr1 Yayinlari, Istanbul, 1413/1992, Ahkam, 17;
Ebi Davud, Siileyman b. Es’as b. Ishak el-Ezdi es-Sicistani, Kitabii’s-Siinen, 1-1V, 2. b., Cagr1 Yaynlari,
Istanbul, 1413/1992, Akdiye, 12; ibn Mace, Ebii Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, Siinen, 1-1I,
2. b., Cagn Yaymlar, Istanbul, 1413/1992, Ahkam, 23; Beyhaki, Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali, es-
Siinenii’l-Kiibrd, 1-XI, Thk. Muhammed Abdulkadir Ata, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1424/2003, c.
VI, s. 107. Hadisin Arapgasi su sekildedir: (ui> 35 31 %95 235 el ) gpadeddt 53 o pllalig)
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Bu anlamda Hz. Omer (8. 24/644) (r.a), mahkemeye getirilen davalarda taraflari
sulh yoluyla anlagsmaya yonlendirme ile ilgili olarak soyle demistir:

“Taraflart sulh olmaya yénlendirin, zira davalart hdkim kararwla hiikme

baglamak onlar arasinda diismanlik meydana getirir. 38

Hz. Peygamber (s.a.s) birgok defa anlagmazliga diisen taraflart uzlastirip
baristirmigtir. O’nun bu 6rnek uygulamasi kendisinden sonra Miisliimanlar tarafindan da
devam ettirilmis ve davalarin imkan nispetinde sulhla neticelendirilmesine 6nem
verilmistir. Nitekim diger halifeler gibi Hz. Osman (6. 36/656) (r.a) da kendisine gelen
anlasmazliklarin cogunu sulh yoluyla ¢ozmiistir.® Islam tarihi siirecinde davalarmmn
azimsanmayacak bir miktarnm bu sekilde sulh yoluyla ¢dziilmiis olmasy,*® bir taraftan
mahkemelerdeki dava yogunlugunu azaltmis, diger taraftan adaletin daha ¢abuk bir sekilde

gerceklesmesini saglamistir.

Sulh islemi, toplumda barisin saglanmasina da 6nemli katkilarda bulunmaktadir. Bu
sayede ¢Oziimsiiz gibi goriinen pek ¢ok dava ¢oziime kavusturulmakta, aileler igerisinde
huzursuzluga sebep olan miras kavgalar tatliya baglanmaktadir. Ceza davalar1 nedeniyle
birbirleriyle diisman haline gelen kisiler, bu “dostane ¢6ziim” sayesinde barismaktadirlar.
Mahkemeye hasim olarak gelen taraflar, sulh islemi neticesinde buradan dost olarak
ayrilip, dava sonunda kaybeden-kazanan degil, uzlasan taraflar olarak normal islerine
donmektedirler. Bu da toplumda baris ve huzurun saglanmasinda sulh akdinin 6nemli bir

yeri oldugunu gostermektedir.

Odenip d6denmeyecegi veya ne zaman ddenecegi belli olmayan bir borcun, gercek
miktarin altinda da olsa, sulh islemi neticesinde tahsil edilmesi, ekonomik hayatin

canliligina katkida bulunur.

% Serahsi, Ebu Bekr Muhammed b. Ahmed, el-Mebsit, 1-XXXI, Daru’l-Ma'rife, Beyrut, 1409/1989, c¢. XX,
s. 136; Beyhaki, a.g.e., c. VI, s. 109. Hadisin Arapgasi su sekildedir: &3 sl Jab OB 1julaing ‘;(,,Mﬂ 135%)

% Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 168.

0 Ornekler i¢in Bkz. Aydin, M. Akif, Kadi Sicillerinde Istanbul, ISAM Yaymlari, Istanbul, 2010, s. 137,
139,185, 188; Ramazanoglu, Abdulhamid, 1876 nolu Trabzon Ser’iyye Sicili ve Bu Ser’iyye Sicili
Cercevesinde Sulh Akdi, Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Trabzon, 2001, s. 95-120.
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Osmanli uygulamalarinda adliye teskilat1 icerisinde arabuluculuk miiessesesi diye
ifade edebilecegimiz “Muslihlin” var idi. Islah ediciler demek olan muslihiin, niza
mahkemeye intikal etmeden Once araya girerler ve nizay1 goniil rizasi ile halletmek igin
nasihat ederler, taraflar1 anlayisli, sabirli ve fedakar olmaya ¢agirirlar, onlar1 uygun bir
sonuca ikna etmeye calisirlard. ™ Koylerdeki ihtiyar heyetleri, nahiyelerde ise nahiye

meclisleri birer sulh dairesiydi.*?

Gliniimliz insanlar1 da bireyler arasinda ve toplum igerisinde meydana gelen
anlagsmazliklar1 sulh anlasmasiyla ¢6ziime kavusturabilmenin yollarin1 aramaktadirlar. Bu
anlamda baz iilkelerde taraflar arasinda anlagsmazlik ¢ikan konularda daha etkin ve hizli
bir sonuca ulasabilmek igin islam hukukundaki sulh akdine benzer uygulamalar baslatilmis

durumdadir.

Bu uygulamalardan birisi, ABD’nin yani sira birgcok Avrupa iilkesinde yiiriirliikte
olan “Hukuk Uyusmazlhiklarinda Arabuluculuk Kanunu’dur. Bu kanuna gore, tarafsiz bir
kisi olan arabulucu, dava acilmasindan 6nce yahut davanin goriilmesi sirasinda, taraflari
karsilikli goriismek ve miizakerelerde bulunmak amaciyla bir araya getirir. Onlarin
birbirlerini anlamalarini ve bu suretle ¢6ziimlerini kendilerinin tiretmesini saglamak igin

aralarinda iletisim siirecinin kurulmasini saglar.

Arabuluculuk, taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilecekleri islerden
kaynaklanan hukuki uyusmazliklarda uygulanir. Taraflar, hakim tarafindan arabulucuya
yonlendirilebilecegi gibi herhangi bir yonlendirme olmadan bizzat kendileri de
arabulucuya gidebilirler. Arabulucu hukuki bir karar vermeyip taraflar arasinda iletisim

kurarak anlagsmazligin ¢6ziimiine katki saglamaya gahs1r.43

* Osmanh Hukuk-i Aile Kararniamesi, Yayma Hazirlayan ve Notlar Ekleyen: Orhan Ceker, Mehir Vakfi
Yaynlari, Konya, 1999, s. 16.

*2 Ekinci, Ekrem Bugra, Osmanh Mahkemeleri, 1. b., Ar1 Sanat Yaymevi, Istanbul, 2004, s. 204.

“®Arabuluculuk kanununun Avrupada uygulanip gelistirildigi  goriilmektedir. Nitekim, Hollanda
mahkemelerine yansimis davalarda, arabuluculuk yontemine basvurma orani hukuk davalar i¢in %70,
idari davalar i¢in %20 oranlarinda ger¢eklesmektedir. Buna ragmen idari davalarda basari oraninin %70,
hukuk davalarinda ise %45 oraninda gergeklestigi belirtilmistir. Yine arabuluculuk sistemini benimsemis
Slovenya’da 2008 yil1 istatistiklerine gére mahkemenin yaptig1 arabuluculuk tekliflerinin 1/3’ taraflarca
kabul edilmistir ve aile uyugsmazliklarinin %66,3°1, ticari uyusmazliklarin %49,6’s1, diger hukuki
uyusmazliklarin = %33,5’i c¢oziimle sonuglanmistir. Ortalama ¢6ziim oram1 ise %48,2 olarak
gergeklesmistir. 2002 yilinda 1063 arabuluculuk onerisinden 313’1 kabul edilirken bu rakamlar, 2008
yilinda 3205 teklifin 1122’sinin kabul edildigi, orantili sekilde artan bir sayiya ulagmigtir. Arabuluculukta
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Ulkemizde de “Hukuk Uyusmazhiklarinda Arabuluculuk Kanun Tasarisi™
hazirlanmaktadir. Yargilama masraflarinin artmasi ve devlete maliyetinin fazlalasmasi,
davalarin ¢ok uzun siirmesi, etkin yargilama yapilamamas1 ve adalete ulasmanin zorlugu
gibi sebeplerden dolay1 boyle bir diizenleme yapilmaktadir. Bu tasarinin, Avrupa Birligi
uyum siirecinde iilkemizde yiiriirliige konulmak zorunda olmasi, Arabuluculuk Kanununu

daha da onemli kilmaktadir.

Sulh akdine benzer bir diger uygulama ise, ombudsmanliktir.* Ombudsmanlik,
giinlimiizde devletlerin taraflar arasindaki ihtilafli konular1 ¢6zmek igin tercih ettikleri bir
yontem haline gelmistir. Bunun en 6nemli gostergelerinden birisi, idare ile kamu arasinda
bir tiir arabulucu olan ombudsman/kamu denetcisi bagimsiz kamu gorevlisi olarak,
sikayetci olanlarin sikayetlerini dinlemekte, arastirma ve sorusturma yapmakta ve bunun

sonucunu da ilgililere ve kamuoyuna duyurmaktadir.

Vatandaglarin temel hak ve Ozgiirliiklerinin birbirlerine karsi korunmasi kadar
kamu idarelerine karsi korunmasi ve giivence altina alinmast da giiniimiiz demokratik
toplumlarinin temel 6zelliklerindendir. Yargisal denetimin sinirli olusu ve geg¢ islemesi,
idarenin kendi i¢inde yapmis oldugu denetimin tek yonlii olusu, idarenin yetkisini kotiiye
kullanmas: karsisinda vatandasin korunabilmesi igin ¢agdas bir denetim sistemi olan
ombudsmanlik miiessesesinin, diger denetim usullerinin eksikliklerini tamamlayic1 ve

denetimin etkinligini artiric1 bir konuma gelmesini saglamaktadir.

Ombudsman, diger denetim mekanizmalarina ilave olarak bireylerin haklarinin
korunmasi ve iyi isleyen idarenin gerceklestirilmesi agisindan ikinci derecede bir garanti

mekanizmasidir. Gerek basvuru prosediiriiniin basit, gerekse biirokrasinin disinda, her tiirli

ilk oturumda ¢6ziime kavugma oranlarina bakildiginda, bu oranin aile uyusmazliklarinda %48,9, ticari
uyusmazliklarda %54,1, diger hukuki uyusmazliklarda %39,8 olarak gerceklestigi tespit edilmistir.
Deveci, Yusuf, “Arabuluculuk (Mediation)”, Esas Ayltk Hukuk Dergisi, Ekim, 2011, Say1 1.

* Dénemi ve yasama yili 23/2, esas numarast 1/603 olan tasari, 03/06/2008 tarihinde TBMM’ne gelmis ve
Adalet, Plan ve Biitge Alt Komisyonlarinda goriisiilmesine devam edilmektedir. Avrupa Birligi Uyum
Komisyonu ise 10/02/2009 tarihinde tasari ilgili raporunu vermistir.

** Ombudsman, idarenin eylemleri, islemleri ve davranslar iizerinde hukuka aykirilik ve yerindelik denetimi
yapmaya ve hukuka aykirt buldugu veya yerinde bulmadig: islemlerin geri alinmasi/kaldirilmas: veya bu
islem veya eylemlerden dogan zararlarin giderilmesi ve yurttaglara yonelik uygunsuz davraniglarin
diizeltilmesi i¢in idare nezdinde girisimlerde bulunmaya ve baglayici olmayan kararlar almaya yetkili
olan, bagimsiz bir devlet organidir. Kestane, Dogan, “Cagdas Bir Denetim Organizasyonu Olarak
Ombudsmanlik (Kamu Denetgiligi)”, Maliye Dergisi, Say1 151, Temmuz — Aralik 2006, s. 131.
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etkiden uzak ve olaylara salt insan haklar1 yoniinden yaklagsmasi nedeniyle bugiin diinyada
tercih edilen bir denetim mekanizmasi haline gelmistir. Ayrica hizli ve masrafsiz olmasi,

bu miiessesenin Onemini artirmaktadir.

Ombudsman, gliniimiiziin gittik¢e genisleyerek karmasik bir biirokratik yap1 haline
gelen devlet yapist igerisinde vatandaslarin haklarini idareye karsi koruyabilmek igin
olduk¢a onemli bir islev gormektedir. Ombudsman tipi bir kurum, insan hak ve
Ozgiirlikkleri baglaminda egitici, caydirici, diizeltici ve idareyi iyilestirici etkileri yaninda
vatandas ve biirokrasi arasinda arabuluculuk fonksiyonunu yerine getirerek taraflarin sulh

yoluyla ortak noktada bulusmalarim saglamaktadir.*®

Toplu sozlesme ve benzeri goriismelerde olusturulan uzlastirma kurullarinin
gosterdigi faaliyetlerin de uyusmazliga diisen taraflar arasinda uzlasma saglamak amaci

tagimasi bakimindan sulh akdine benzer yonii bulunmaktadir.

Huzur igerisinde yasama arzusu, insanlar1 kendi aralarinda ortaya ¢ikan ¢ekisme ve
catismalarin ¢Oziimil i¢in c¢esitli ¢ikig yollar1 arayisi igerisine itmistir. Bu maksatla
belirlenen sistemler, her bakimdan Islam Hukukundaki sulh akdi ile ayn1 olmasa da
hepsinin hedefi, insanlar1 bir araya getirip aralarindaki ihtilaflar i¢in ¢oziim yollar

uretmektir.

Yukarida zikredilen hadis-1 serifte Allah Rasulii (s.a.s)’nlin buyurdugu gibi haram
bir seyi helal, helal bir seyi de haram kilmadigi miiddetce, insanlar arasindaki problemleri
sulh yoluyla ¢oziime kavusturmak igin gayret gostermek, hem fert olarak hem de toplum
olarak en onemli goérevlerdendir. Ciinkii hem fertler arasinda hem de aile ve toplum

i¢cerisinde huzur, ancak bu tiir gayretler neticesinde elde edilebilir.

*® Daha genis bilgi icin Bkz. Kestane, a.g.m., s. 128-142.
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C- SULHUN HUKUKIi DAYANAKLARI

Insanlar arasindaki anlasmazliklarin sulh yoluyla ¢dziimiiniin mesrulugu, kur’an,
siinnet ve icma ile sabittir. Ilgili nasslar, sulh akdinin hukuki dayanagim teskil etmektedir.
Ayrica, taraflarin aralarindaki nizayi1 anlasarak ¢ézmelerinin onlar i¢in daha hayirli oldugu
ifade edilmektedir. Miisliimanlar da anlagmazliklarini sulh ile ¢6ziime kavusturmaya gayret
gdstermislerdir. Bu bakimdan sulh akdi, Islam Tarihi boyunca uygulana gelen ve halen

uygulanmakta olan evrensel hukuki islemlerden birisi olmustur.
1. Kitaptan Deliller

Kur’an-1 Kerim, bir muamelenin mesru olup olmadigini tespit etmek icin
basvurulacak ilk kaynaktir. Allah (c.c), insanlarin hem bu diinyada hem de ahirette huzur
ve sikln igerisinde yasamalarini istemektedir. Bu anlamda insanlar arasinda g¢esitli
sebeplerle ¢ikan anlagsmazliklarin sulh yoluyla halledilmesini 6zellikle tavsiye etmektedir.
Burada sulha konu olan anlagsmazliklarin sulh yolu ile nasil ¢oziilebilecegini gosteren bazi

ayetler ve onlarin anlamlari tizerinde durulacaktir:

a. “Bir kadin eger kocasimin gegimsizliginden yahut (kendisinden) yiiz
cevirmesinden endise ederse, o takdirde anlasarak aralarini diizeltmelerinde ikisine de bir

’

gitinah yoktur. Sulh (anlasmak)da (biiyiik) hayir(lar) vardir.’
(i ey e Ggiss kil O agile 205 B Uiz 3 s gty e S0 850 03"

Bu ayet anlagmazliklarin sulh yoluyla ¢6ziime kavusturulmasini tesvik etmektedir.

Ayet-i kerimenin “Sulh (anlasmak)da (biiyiik) hayir(lar) vardwr.” (> ’cifd\j) ibaresindeki

lam-1 ta’rif (J') hakkinda miifessirler ile dil alimleri farkli degerlendirmelerde
bulunmuslardir. Bir kism1 buradaki ldm-1 ta’rifin ahd i¢in, diger bir kismi da cins i¢in
oldugunu belirtmislerdir. Fahrettin er-Razi (6. 606/1210) ve Kadi Beydavi sarihlerinden
Muhyiddin Seyhzade (6. 951/1545), buradaki 1dm-1 ta’rifin ahd i¢in oldugunu ifade

edenlerdendir.*® Razi, “Nekre bir isimden sonra ayni isim, lam-1 ta rifli geldiginde, o lim-i

* Nisa (4), 128.
*® Fahrettin er-Razi, Ebai Abdullah Muhammed b. Omer, Mefitihu’l-Gayb, 1-XXXII, 1. b., Daru’l-Fikr,
Beyrut, 1401/1981, c. XI, s. 67; Seyhzade, Muhyiddin Muhammed b. Muslihiddin Mustafa el-Kocevi,
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ta’rif, cins i¢in degil, ahd i¢in olur” Kaidesine binaen buradaki sulhtan maksat, ayette bahsi
gecen kar1 koca arasindaki sulhtur. Aksi takdirde 1am-1 ta’rife ahd degil de cins/istigrak
manast verildiginde ayet-i kerimedeki “Sulh (anlasmak)da (biiyiik) haywr(lar) vardwr”

(> ’cifd\j) ibaresinden umimi, her tirlii sulh manasinin anlasilacagini, bu takdirde de
konunun miicmel kalacagini bildirmistir.*°

Bir kisim miifessirlere gore de “Sulh (anlasmak)da (biiyiik) hayir(lar) vardw.”
(= ’clfd\j) daki 1am-1 ta’rif (Jy cins igindir. Ibn Astr (6. 1284/1868), buradaki “ldm-1 ta rif

ahd igin degil cins i¢cindir” dedikten sonra bu ayetin sulhun mahiyetinin insanlar igin
hayirli oldugunu bildirdigini ve dolayisiyla insanlari sulh olmaya tesvik ettigini
belirtmistir. Ayrica bu ayetten sadece karinin kocasina bir miktar mal vererek ayrilmak
suretiyle sulh olmalari demek olan muhélaa yapmalarinin anlagilmasinin ayetin manasini
daralttigini, birinci manada anlamanin ise ayetin manasin1 daha da genislettigini ifade

etmistir.>

Arap dili alimi ibn Hisdm el-Ensari (6. 761/1360) de Mugni’l-Lebib adli eserinde
ayet-i kerimedeki “O takdirde anlasarak aralarin diizeltmelerinde ikisine de bir giinah
voktur. Sulh (anlasmak)da (biiyiik) hayir(lar) vardwr.” ( ’cifd\j Bl gy Lokl Of Lgle 7us Y0
) birinci sulhun, hususi olarak kar1 koca arasindaki sulhu, ikinci sulhun da umami olarak

biitiin sulh ¢esitlerini ifade ettigini belirtmis,tir.51 Bu durumda bu ayetten Islam Hukukunun
umumi kaide ve prensiplerine uygun olarak yapilan her tiirlii sulh isleminin mesru oldugu

(;1kalr11abilir.52

Hagiyetii Muhyiddin Seyzide ald Tefsiri’l-Kadi’l-Beydavi, 1-VII1, 1. b., Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut,
1419/1999, c. I, s. 424,

* Fahrettin er-Razi, a.g.e., a.y.

% ibn Asﬁr, Muhammed et-Tahir, Tefsiru’t-Tahrir ve’t-Tenvir, 1-XXX, ed-Daru’t-Tunisiyye, Tunus, 1984,
c. V,s. 216.

5! bn Hisdm el-Enséri, Ebd Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Yasuf b. Ahmed b. Abdullah, Mugni’l-
Lebib an Kiitiibi’l-Edrib, 1-VII, Thk. Abdullatif Muhammed el-Hatib, et-Turdsu’l-Arabi, Kuveyt,
1423/2002, c. V1, s. 565.

%2 [bn Higdm el-Ensard, a.g.e., c. VI, s. 566; Kurtibi, Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Ensari el-
Kurtibi, el-Cami’ li Ahkdmi’l-Kur’dni’l-Kerim, 1-XXI, Daru Alemi’l-Kiitiib, Riyad, 1423/2003, c. V, s.
406; Kasimi, Muhammed Cemaluddin, Mehdsinu’t-Te’vil, 1-XVII, 1. b., Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye,
b.y., 1376/1958, c. V, s. 1595.
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Safii fakih el-Biiceyrimi bu ayette gecen sulh kelimeleri ile ilgili olarak sOyle
demektedir: Ayet, mutlak olarak sulha delalet ettigi gibi esler arasindaki sulha da delalet
etmektedir. Ciinkii ayette sulh kelimesi nekre olarak geldikten sonra ma’rife olarak tekrar
edilmistir. Nekre bir isim, ma’rife olarak tekrar edildiginde nekre isimle s6z konusu edilen
seyin aynisina delalet eder. Bu kaideye gore ayet, esler arasinda yapilan sulh anlagmasinda
biliyiik hayirlarin  bulundugunu anlatmaktadir. el-Biiceyrimi buna su sekilde cevap
verildigini ifade etmektedir: Kaide, genel itibariyle yukarida ifade edildigi gibi olsa da
sebebin hususiligine degil, lafzin umumi olusuna bakilmas1 gerekir. Ciinkii bir ismin zamir
olarak degil de isim olarak tekrar edilmesi, o climlede s6z konusu edilen seyin umumunun

ifade edilmek istendigini gostermektedir.>®
ibn Asir, ayetteki (3*) kelimesinin siga olarak ism-i tafdil degil, sifat-1 miisebbehe

veya masdar oldugunu, manasinin da “Sulhta (biiyiik) hayir(lar) vardir” seklinde verilmesi

gerektigini belirtmistir. Ayrica sunu ifade etmistir: (#) kelimesi ism-i tafdil kabul edildigi

takdirde, sulhun kendisinden {istlin telakki edildigi (tafdil edildigi) hususun, insanlarin
cekisme, catisma ve anlagsmazliklar igcerisinde olmalarinin kabul edilmesi gerekir. Halbuki
insanlarin ¢ekisme, catisma ve anlagsmazliklar igerisine girmesinde higbir hayir yoktur.54
Ciinkii insanlarin ¢ekisme, catisma ve anlagsmazliklar igerisinde bulunmalari, birbirlerine

Kin beslemelerine, bu da bir¢ok olumsuzluklara sebep olmaktadir.”

b. “Eger mii’minlerden iki ziimre birbiriyle vurugurlarsa, hemen aralarini diizeltin!
Eger onlardan biri (aralarinda hiikiim verdikten sonra yine de) otekine haksizca
zulmederse, o takdirde Allah’in emrine doniinceye kadar, o saldiran (taraf)la savasin.
Fakat dénerse, o halde aralarim diizeltin ve adaletli olun! Siiphesiz ki Allah adaletli
olanlari sever. Mii'minler ancak kardestirler. Oyle ise o iki kardesinizin arasim diizeltin ve

Allah’tan sakinin ki merhamet olunasiniz.”

5 Bﬁcgyrimi, a.ge.,c. I, s. 397.
> fbn Asir, a.g.e., c. V, s. 216-217.
> Kurtibi, a.g.e., a.y.
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Bu ayetlerde “O iki kardesinizin arasini diizeltin.” (a4 'y emri mutlak olarak

zikredilmistir. Emrin mutlak zikri o amelin vacip olduguna delalet eder. Bir amelin vacip

olmasi da éncelikle o amelin caiz eylemlerden olmasini gerektirir.”’

Mii’minlerin kardes olmalari, onlarin kendi aralarinda ¢ikan problemleri sulh olmak

suretiyle dilizeltmelerini gerektirir. Ayette gecen “O iki kardesinizin arasini diizeltin.’

(esﬁ" o \shoy ifadesindeki “iki kardes” (;.Q,ﬁ) tabiri, sayet ¢ekisme ve tartisma daha

fazla kisiler arasinda ise, onlarin evleviyetle sulh olmalarinin gerektigini géstermek icindir.
Ciinkii problemin daha ¢ok insan arasinda olmasi, daha biiyiik fitne ve fesada sebep

olabilir.%®

Tarihte ve glinlimiizde goriildiigii lizere toplumlar ve devletlerarasinda meydana
gelen anlagmazliklar sulh ile sonuclanmadiginda biiylik savaglara sebep olabilmektedir.
Bunun sonucunda birgok insan hayatin1 kaybetmekte, yuvalar yikilmakta, gili¢lii ordular
kurmak i¢in maddi kaynaklar heba edilmekte, insanlar aglik ve kitlik sikintisina diigmekte
ve birgok mamur beldeler yaganmaz hale gelmektedir. Bu da insanlar i¢in huzur degil,
mutsuzluk getirmektedir. Bu yonlerden bakildiginda ayetlerde tavsiye edilen sulh akdinin
insanlik i¢in ne kadar hayati 6neme sahip oldugu anlasilacaktir. Ayn1 zamanda bu ayetler,
toplumu tefrika ve ¢oziilmelerden koruma; onlar arasinda sulh, adalet ve hakki yerlestirme

gibi genel kaideleri de icermektedir.”

C. “Onlarn fisildasmalarinmin ¢cogunda hayir yoktur. Ancak bir sadaka vermeyi, bir
yilik  yapmayr veya insanlarin arasm (sulh ederek) diizeltmeyi emreden(lerin
fisildasmalari) miistesnddir. Kim Allah’in rizasim arayarak boyle yaparsa, ona ileride

biiyiik bir miikafat verecegiz.”

% Hucurat (49), 9-10.

5 Nemle, Abdulkerim b. Ali b. Muhammed, Teysiru Mesaili’l-Fikh Serhu’r-Ravdy’l-Murbi’, 1-V, 3. b.,
Mektebetii’r-Riist, Riyad, 1430/2009, c. I, s. 261.

%8 Aldsi, Ebu’l-Fazl Sihabuddin Mahmad, Rihu’l-Medni fi Tefsivi’l-Kur’ani’l-Azim ve’s-Seb’t’l-Mesani, |-
XXX, Daru Thyai’t-Turési’l-Arabi, Beyrut, t.y., c. XXVI, s. 151-152,

> Kutup, Seyyid, Fi Zilali’l-Kur’dn, 1-V1, 11. b., Daru’s-Surtk, Beyrut, t.y., c. VI, s. 3343.
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(Urkas

Bu ayette gegen “insanlarin arasimi diizeltme” (A3 mi ¢ds) 3y buradaki sulh

anlagsmas1 namus, kan davasi, mal, miilk v.b. konularda ¢ekisme gibi ¢oziilmesi gereken
cesitli problemler hakkinda olabilir.* Cenab-1 Hak, kendi rizasini gbzeterek insanlarin
arasini bulup onlarin sulh olmasini saglayan kisilere biiylik miikafat verecegini belirterek,
insanlar arasindaki anlasmazliklarin sulh yoluyla ¢oziimiinii tesvik etmektedir. Allah’in bir

fiile tesviki, o fiilin mesru oldugunu gostermektedir.

d. “Ey iman edenler! Oldiiriilenler hakkinda iizerinize kisas farz kilindi. Hiir olana
hiir, koleye kole, kadina kadin (kisas edilir, oldiiriiliir.) Fakat (6ldiiren) o kimse lehinde,
kardesi tarafindan (ciiz’i) bir sey affedilirse, o takdirde (affedenin) orfe tabi olmast
(diyetini asirrya kagmadan almasi), (6ldiirenin ise diyeti) ona giizellikle 6demesi gerekir.
Bu Rabbiniz tarafindan bir hafifletme ve bir rahmettir. Buna ragmen kim bundan sonra

haddi asarsa, artik ona (pek) acikli bir azap vardir.”
B0 e a1 U it (e B Y15 el dedly a0 il B Cotadd (K008 15T G i )
(it e A B g 1 48 Basi 1K e L B DLy ) 18l Byaaly”
Bu ayet, Ensardan iki kabile arasinda meydana gelen ¢atigma iizerine Allah Rasulii
(s.a.s), bu iki kabile arasinda sulh yapmak istediginde nazil oldu.®® Ote yandan Ibn Abbas
(6. 68/687) (r.a) bu ayetin kasten 6ldiirmeden dolay1 yapilan sulh iizerine nazil oldugunu

sOylemistir. Ayette “(affedenin) orfe tabi’ olmasi (diyetini aswriya ka¢madan almasi),

(Oldiirenin ise diyeti) ona giizellikle 6demesi gerekir.” oy &) 313l Byady $Ui6) ifadesi,

kasten islenen bir cinayetten dolayr dahi sulh olunabilecegini acgik bir sekilde

% Nisa (4), 114.

81 Kurttibi, a.g.e., ¢. VI, s. 128; Sevkani, Ebli Abdullah Muhammed b. Ali b. Muhammed, Fethu’l-Kadir el-
Cimiu beyne Fenneyi’r- Riviyeti ve’d- Dirdyeti min Ilmi’t-Tefsir, 1-V, 2. b., Matbaatu Mustafa el-Babi
el-Halebi ve Evladuh, Misir, 1383/1924, c. |, s. 515.

%2 Bakara (2), 178.

% Suyiti, Celaluddin Abdurrahman, ed-Diirru’l-Mensiir fi’t-Tefsiri bi’l-Me’siir, 1-XV11, Thk. Abdullah b.
Abdulmuhsin et-Tiirki, 1. b., Merkezii Hecer 1i’l-Buhis ve’d-Dirasati’l-Arabiyye ve’l-Islimiyye, Kahire,
1424/2003, c. 11, s. 154.
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gostermektedir.®® Ibn Abbas (r.a), bu ayetten ayrica taraflarin kisasa karsilik az veya ¢ok

bir bedele sulh olabilecekleri hiikmiinii de ¢ikarmistir.®®

e. “Biz Davud’un miilkiinii gii¢lendirdik, ona hikmet ve hakla batili aywran soz
(hiikiim verme) yetenegi verdik.”

(el by Lot 813575 4S04 G3Aag) °°
Bu ayette Davud (a.s)’a verilen “hikmet ve hakla batili ayiran soz (hiikiim verme)

yetenegi” (u;J\L-‘g'rj\ (%ad3) ifadesinden onun, toplumda ortaya ¢ikan problemleri tek basina,

hizli bir sekilde sulh yolu ile ¢oziip, insanlar arasindaki ihtilaflar1 giderdiginin anlasildig:

ifade edilmektedir.®’

f. “..Artik Allah’dan korkun ve aramzi diizeltin! Eger gercek mii’'min iseniz,

’

Allah’a ve Rasuliine itaat edin.’
(b 2557 0) U533 AURIRAT S Ens 1 gl Ay 14556,8

Gorildiigii gibi bu ayet, mii’'minlere; aralarindaki ihtilaf ve ¢ekismeyi diizelterek

sulh igerisinde yasamalarini emretmektedir.®

Kur’an-1 Kerim’de Allah (c.c), insanlar arasinda ortaya ¢ikan anlagsmazliklarin sulh
yoluyla ¢oziime kavusturulmasini sadece tesvik etmekle kalmamis onlara sulh yapmalarinm
defalarca emretmek suretiyle sulhun mesru bir muamele oldugunu agikca gostermistir.
Ciinkii Allah (c.c), mesru olmayan bir seyi emretmez. Ayrica Allah (c.c), sulhta biiyiik
hayirlar bulundugunu 6zellikle belirterek sulha verdigi onemi bariz bir sekilde gozler

oniine sermistir. Insanlarin ¢ekisme, catisma ve anlasmazliklara diismesinde hicbir hayrin

64 Baberti, Ekmelii’d-Din Muhammed b. Muhammed b. Mahmid, el-Indye Serhu’l-Hiddye, 1-VI, 1. b.,
Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1428/2007, c. V, s. 55.

% Kasani, Alauddin Ebu Bekr b. Mes’ud, Beddiu’s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serdi’, 1-X, Thk. Ali Muhammed
Muavvid — Adil Ahmed Abdulmevcid, 2. b., Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1424/2003, c. VII, s. 484.

% S4ad (38), 20.

o7 Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 168.

% Enfal (8), 1.

% Begavi, Ebd Muhammed el-Hiiseyn b. Mes’ud, Medlimu’t-Tenzil, 1-VI11, Thk. Muhammed Abdullah en-
Nemir — Osman Cum’a Damiriyye — Siileyman Miislim el-Huras, Daru Taybe, Riyad, 1409/1989, c. IlI, s.
326.
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bulunmadigini, bilakis bu durumlarin insanlarin birbirlerine kin beslemelerine, netice

olarak da birgok serli olaylarin ortaya ¢ikmasina sebep oldugunu belirtmistir.
2. Siinnetten Deliller

Hadis-i seriflerde Hz. Muhammed (s.a.s), hem insanlar arasinda meydana gelen
problemlerin sulh yoluyla ¢6ziimiinii tesvik etmis, hem de nasil sulh yapilacagini onlara
fiili olarak gdstermistir. Burada islam alimleri tarafindan sulh akdine delil olarak kullanilan

hadisler ve onlarla ilgili yapilmis olan degerlendirmeler incelenecektir:

a. Ebt Hureyre (6. 57/676) (r.a)’in bildirdigine gore Allah Rasulii (s.a.s) soyle

buyurmustur:

“Helali haram kilan yahut harami heldl kilan sulh disinda, Miisliimanlar arasinda

sulh caizdir.”

ol g0 59805 535 Tl Yy it 5 il i)
“Sulh hadisi” olarak anilan bu hadis-i serif, sulhun mesru oldugunu gosteren en

belirgin delildir. Bu hadiste istisna edilen sulh i¢in “harami helal yapan, heldli haram

yapan” (i 351 o Y9 a3 ifadesi gegmektedir. Buradaki haram ve helalden maksat, ebedi

olarak haram veya helal, diger bir ifadeyle haram veya helalligi sulhtan sonra da devam

edenler demektir.”

Hadis sarihleri, bizzat haram olan bir meselede sulh yapmaya, hiir bir adami kdle
yapma,72 zalim birine yardim etme, Miisliimanlara karsi savasma, bir kisinin kendisine
helal olmayan bir seyi yemesi veya kendisine heldl olmayan bir kadinla cinsel iliskide
bulunmas {izerine sulh yapmasini 6rnek olarak vermislerdir. Bizzat helal olan konudaki
sulha ise, bir kadinin esiyle kendisini bogamamasi, iizerine ikinci evliligi yaprnamas173

veya ikinci hanimiyla gecelememesi tizerine sulh yapmasin misal olarak gostermislerdir. ™

" Tirmizi, Ahkdm, 17; Ebd Davud, Akdiye, 12; ibn Mace, Ahkam, 23; Beyhaki, a.g.e., c. VI, s. 107.
™ Seharenfiri, Halil Ahmed, Bezlu’l-Mechiid fi Halli Ebi Davud, 1-XX, Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, Beyrut,
ty., c. XV, s. 272.
2 Buhiiti, a.g.e., c. VIIL, s. 290.
® Osmanli Hukuk-i Aile Kararnimesi’nin 38. Maddesine gore, iizerine evlenmemek ve evlendigi sirette
kendisi veya ikinci kadin bos olmak sartiyla bir kadin1 tezevviic sahih ve sart muteberdir. Osmanh Hukuk-
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Hadisteki “Miisliimanlar arasinda” (k) () kaydi, muhataplarin genellikle

Miisliimanlar olmasi sebebiyle kullanilmis olup, bu ifadeden sulhun sadece Miisliimanlar
arasinda yapilabilecegi kastedilmemektedir. Zira bir Miislimanla bir gayrimiislim
aralarindaki anlasmazliga sulh yoluyla son verebilecekleri gibi gayrimiislimler de kendi

aralarindaki anlasmazliklara sulh yoluyla son verebilirler.”

San’ani (6. 1182/1768), Siibiili’s-Selam adli kitabinda hadiste yer alan “caizdir”

(3) kaydindan, sulh akdinin yapilabilmesi i¢in taraflarin rizalarinin sart oldugunu

cikarmaktadir. Dolayisiyla sulh akdinin, taraflarin rizast olmadan kurulmasi miimkiin

olmayan “lazzm” yani baglayici bir akit oldugunu ifade etmektedir.”

b. Ka’db b. Malik’in (6. 50/670) bildirdigine gore, kendisinin Abdullah b. Ebi
Hadred el-Eslemi’de (6. 71/691) bir miktar alacagi vardi. Aralarinda borg yiiziinden ¢ikan
anlagsmazlik sebebiyle Mescid-i Nebevi’de yiiksek sesle tartisiyorlardi. Tartismalarina sahit
olan Hz. Peygamber (s.a.s), Ka’b b. Mélik’ten alacagiin yarisindan vazge¢mesini istedi. O
da bunu kabul etti. Bunun {izerine Abdullah b. Ebi Hadred, Hz. Peygamber (s.a.s)’in

emriyle, anlastiklar sekilde borcunu 6dedi.”’

Bu hadis-i serif, alacagin bir kismu1 tizerine sulh olmanin mesruiyetine ve hakimlerin

taraflar1 sulha yonlendirebileceklerine delalet etmektedir.”

c. Semure b. Ciindiib’un bildirdigine gore, kendisinin ensardan birinin bahgesi
icinde bulunan bir agaci vardi. Bu agac¢ yiiziinden aralarinda anlagmazlik ¢ikinca bahge

sahibi durumu Rasulullah (s.a.s)’e arz etti. Rasulullah (s.a.s) ¢6ziim olarak Semure’ye,

i Aile Kararnamesi, Yayina Hazirlayan ve Notlar Ekleyen: Orhan Ceker, Mehir Vakfi Yayinlari, Konya,
1999, Mad., 38.

™ Seharenford, a.g.e., a.y.; Mubarekfiri, Muhammed Abdurrahman b. Abdurrrahim, Tuhfetii’l-Ahvezi bi
Serhi Camir’t-Tirmizi, 1-X, Daru’l-Fikr, b.y., t.y., ¢. IV, s. 584-585.

S Sirbini, a.g.e., C. II, s. 231; Ramli, a.g.e., c. IV, s. 383; San’ani, Ebd Ibrahim izzettin Muhammed b. Ismail
Emir, Siibiilii’s-Selim Serhu Buliigi’l-Merdm min Cem’1 Edilleti’l-Ahkdm, 1-1V, 6. b., Daru’1-Kitabi’l-
Arabi, Beyrut, 1412/1991, c. III, s. 120; Biiceyrimi, a.g.e., c. III, s. 398; Sevkani, Ebli Abdullah
Muhammed b. Ali b. Muhammed, Neylii’l-Evtir Serhu Miinteka’l-Ahbdr, 1-VIII, Mektebetii Dari’t-
Turas, Kahire, t.y., c. V, s. 255-256.

® San’ani, a.g.e., a.y.

" Miislim, Ebu’l-Hiiseyn Ibnu’l-Haccac, Sahihu Miislim, 1-V, 2. b., Cagr1 Yaymlari, Istanbul, 1413/1992,
Musékat, 20; Eba Davud, Akdiye, 12.

® Nevevi, Ebii Zekeriyya Yahya b. Seref, Sahihu Miislim bi Serhi’n-Nevevi, |-XVIII, 2. b., Miiessesetii
Kurtuba, b.y., 1414/1994, c. X, s. 314-315.
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agaci bahge sahibine satmasini veya sokmesini teklif etti. Semure’nin bunu kabul etmemesi

. . « .. » 1 . - . .. .79
lizerine “Sen zarar vermek istiyorsun” diyerek bahge sahibine agac1 sokmesini emretti.

d. Ensardan biri Rasulullah (s.a.s)’in huzurunda hurma suladiklar1 Harra su yollar1
hakkinda komsusu Ziibeyr b. el-Avvam’dan (6. 36/656) davaci olmustu. Ensardan olan
kimse Ziibeyr’den suyu tutmayip salmasini istiyor, Ziibeyr ise onun bu istegini kabul
etmiyordu. Rasulullah (s.a.s), aralarin1 bulmak amaciyla Ziibeyr’den bahgesini suladiktan
sonra suyu komsusuna salmasini istedi. Bu adaletli hilkme razi olmak istemeyen bu kisi,
Rasulullah (s.a.s)’i Ziibeyr’in tarafin1 tutmakla itham etti. Bunun tizerine Rasulullah (s.a.s),

Ziibeyr’e, bah¢e duvarmna erisinceye kadar suyu tutmasini emretti.®

Bu son iki hadis, davali taraflarin dncelikle sulha yonlendirilmesi gerektigini ancak
zorlanamayacagini, sayet taraflardan biri ya da her ikisi sulha razi olmazlarsa, bu durumda

hakimin adalet ve hakkaniyete uygun olarak hiikiim vermesi gerektigini géstermek‘[edir.81

e. Amr b. Suayb (6. 117/736) babasi vasitasiyla dedesinden rivayet ettigine gore;
Allah Rasulii (s.a.s) sOyle buyurdular: “Kasten adam o6ldiiren kimse, oldiiriilenin
velilerinin hiikmiine birakilir; dilerlerse kisas olarak onu oldiiriirler, dilerlerse diyet
alirlar. Diyetin miktart otuz hikka (dort yasindaki deve), otuz cezea’ (bes yasindaki deve)

ve kirk gebe devedir. Sulh olduklar: sey onlarin hakkidir. ~82

Bu hadis-i serifte, Hz. Peygamber (s.a.s) hiikmii, o6ldiiriilen kisinin velisine
birakmis; katilin kisas olarak dldiiriilmesini tercih edebilecekleri gibi, diyet iizerine sulh

olabileceklerini de bildirmistir.®

f. Ummii Seleme (6. 61/681)’nin rivayetine gére, Hz. Peygamber’e (s.a.s) eski bir
miras davasini ¢ozmek lizere iki kisi miiracaat etti. Davay1 ¢6zecek delilleri olmayinca, Hz.
Peygamber (s.a.s): “Siz bana dava agiyorsunuz. Ben de bir beserim. Belki sizin baziniz,

bazimizdan daha diizgiin ve belig bir sekilde ifadede bulunabilir. Ben de isittigime gore

® Eb Davud, Akdiye, 31.

8 Buhari, Ebd Abdullah Muhammed b. Ismail, el-Camiu’s-Sahih, I-VIIL, 2. b., Cagr1 Yayinlari, Istanbul,
1413/1992, Sulh, 12; Miislim, Fedail, 129; Ebi Davud, Akdiye, 31.

8 [bn Hacer, Ebu’l-Fazl Sihabuddin Ahmed el-Askalani, Fethu’l-Bari bi Serhi Sahihi’l-Buhdri, 1-XXV1I1,
Mektebetii’l-Kiilliyyati’l-Ezheriyye, Kahire, 1398/1978, c. X, s. 110.

8 Tirmizi, Diyat, 1; Ibn Mace, Diyit, 4.

% Tbnii’l-Arabi, Ebti Bekr Muhammed b. Abdullah, Aridatii’l-Ahvezi bi Serhi Sahihu’t-Tirmizi, 1-XI11,
Daru’1-Kiitiibi’I-Ilmiyye, Beyrut, t.y., c. VI, s. 161.
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hiikiim veririm. Sunu iyi bilin ki, zahir delillere istinaden kime hakki olmadigi halde
kardesinin hakkini vermis olursam, o bunu almasin. Zira bu durumda ben, ona
cehennemden bir ates pargast vermis olurum.” diye agiklamada bulununca, iki adam da
aglayarak “Benim hakkim kardesimin olsun” dedi. Bunun iizerine Hz. Peygamber (s.a.s):
“Madem béyle diyorsunuz, o zaman gidip aramzdaki mali hakki arastirarak taksim ediniz.
Ondan sonra da kur’a c¢ekerek kendi payimiza diiseni belirleyiniz ve karsilikli

heldllesiniz " buyurdu.

Bu hadis, Hz. Peygamber (s.a.s)’in taraflari, sulh yoluyla anlagsmaya yonlendirdigini
gostermektedir. Sevkani (0. 1250/1834), sulhun mesruluguna delil getirdigi bu hadisin
serhinde soyle demektedir: “Sonunda heldllesmek kaydiyla mechul bir alacaga karsilik

malum bir sey iizerine sulh yapmanin caiz oldugu, bu hadisten anlasilmaktadir. 85

g. Hz. Peygamber (s.a.s), insanlara kendi problemlerini sulh yoluyla ¢6zmelerini
tavsiye ettigi gibi, aralarinda ¢ekisme ve catisma olan insanlarin anlagsmazliklarinin
diizeltilmesi konusunda yardimci olunmasi igin de tesvikte bulunmus, hatta bu davranisin
namaz kilmak ve oru¢ tutmaktan daha faziletli oldugunu su hadis-i serifle bildirmistir:
Rasulullah (s.a.s) sahabelere: “Size oru¢tan, namazdan ve sadakadan daha faziletli olan bir
ameli haber vereyim mi?” dediginde; ashab: “Evet, ya Rasilullah (haber ver)” dediler.
Bunun iizerine Allah Rasulii (s.a.s): “Iki kisinin arasini diizeltmektir. Iki kiginin arasin

a¢mak (ise usturamin kil kazidig gibi dini kokiinden séken) bir kaziyicidir” buyurdu.86

h. Hz. Peygamber (s.a.s)’in hadislerinden insanlarin arasini diizeltmek maksadiyla
gerekirse yalan bile sdylenebilecegi anlasilmaktadir. Nitekim Ummii Kiilsiim binti Ebi
Ukbe b. Ebi Muayt (6. 32/652) (r.a)’tan gelen bir rivayette Allah Rasulu (s.a.s) konuyla
ilgili olarak soyle buyurmustur: “Insanlar arasini diizelten ve bunun igin haywr maksadiyla

s0z getirip gotiiren veya hayir maksadiyla (yalan) séyleyen yalanci degildir. 87

Biitiin bu hadislerden ve uygulamalardan anlasiliyor ki, Hz. Peygamber (s.a.s),

insanlarin ¢ekisme ve catigmalardan uzak bir yasam siirdiirmelerini arzu etmistir. Onlarin

8 Ebd Davud, Akdiye, 7.

8 Sevkani, Ebti Abdullah Muhammed b. Ali b. Muhammed, Neylii’l-Evtir min Esréri Miinteka’l-Ahbdr, |-
XVI, Thk. Muhammed Subhi Hasan b. Hallak, 1. b., Daru Ibni’1-Cevzi, Beyrut, 1428/2005, c. X, s. 341.

8 Tirmizi, Edep, 58; Ebi Davud, Edep, 50.

87 Buhari, Sulh, 2; Miislim, Birr, 101; Ebi Davud, a.y.
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huzurlu bir hayat yasayabilmeleri icin, aralarindaki problemleri daha sonra husumete
meydan vermeyecek bir sekilde ¢oziime kavusturmalarini istemistir. Bu maksatla harami
helal, helal1 da haram kilmayacak sekilde sulh olma yollar1 gostermistir. Rasulullah (s.a.s)
gosterdigi seceneklere razi olmayan kisiler hakkinda da adaletle hiikiim vermistir. Taraflar
arasinda ortaya ¢ikan ¢ekismelerin ¢oziime kavusturulmasi i¢in yardimct olunmasini ve bu
maksatla yapilan ¢alismalarin ¢ok hayirli oldugunu 6zellikle belirtmistir. Taraflara, iddia
ettikleri dava ile ilgili herhangi bir delilleri ve bilgileri bulunmadig: takdirde sulh konusu
olan seyi ikiye bolerek ¢ekecekleri kur’a ile paylarini belirlemelerini ve neticede haklarini

birbirlerine helal etmelerini tavsiye etmistir.
3. icma Delili

Bazi c¢esitleri hakkinda farkli bakis agilari olmakla beraber hukuki anlagsmazliklarin
sulh yoluyla sona erdirilmesinin caiz oldugu, Islam Hukukgular: tarafindan icmaen kabul
edilmistir.®® Hz. Omer (r.a)’m Ebi Musa’l-Es’ari’ye yazdigi mektupta, mahkemeye
getirilen davalar hakkinda taraflar1 sulh yoluyla anlagsmaya yonlendirme ile ilgili olarak
“Taraflari sulh olmaya yénlendirin, zira davalar: hakim karariyla hiikme baglamak onlar
arasinda diismanlik meydana getirir”89 dedigi halde, higbir sahabi buna kars1 ¢ikmamastir.
Bu da sulh akdinin mesru olduguna dair icma bulundugunu gdsteren bir delildir.*
Arastirma esnasinda sulh akdinin mesru olmadigimi1 ifade eden hicbir kayda

rastlanmamuistir.

88 Maverdi, Ebu’l-Hasen, Ali b. Muhammed b. Habib, el-Havi’l-Kebir fi Fikht Mezhebi N-Imami ’s-Sadfii, 1-
XVIII, 1. b., Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1414/1994, c. VI, s. 366; Tsi, Ebii Ca’fer Muhammed b.
el-Hasen b. Ali, el-Mebsiit fi Fikhi’l-Imdmiyye, 1-VIII, Daru’l-Kitabi’l-islamiyye, Beyrut, t.y., c. II, s.
288; Ibn Riisd, Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed el-Hafid, Bidayetii’l-Miictehid ve Nihayetii’l-
Muktesid, I-II, 6. b., Daru’l-Marife, b.y., 1402/1982, c. Il, s. 293; Semerkandi, Ebli Bekr Alauddin
Muhammed b. Ahmed, Tuhfetii’l-Fukahd, 1-111, 1. b., Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1405/1984, c. III,
s. 249; imrani, Ebu’l-Hiiseyn Yahya b. Ebi’l-Hayr b. Salim, el-Beydn fi Mezhebi’l-Imami’s-Safii, 1-XIV,
1. b., Daru’l-Minhac, Beyrut, 1421/2000, c. VI, s. 242; ibn Kudame, el-Mugni, c. VII, s. 5; Buhiti, a.g.e.,
c. VIII, s. 276; Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 168.

8 Beyhaki, a.g.e., c¢. VI, s. 109.

%0 Serahsi, a.g.e., ¢. XX, s. 136.
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11- SULH AKDI

Akid, herhangi bir hususta anlagsmaktir. Akidlerde daima iki taraf bulunur.
Taraflarin akid yapmaya ehil olmalar1 sarttir. Ehil olmayanlarin akidleri kanuni temsilcileri
tarafindan yapilir. Akidler rizaya dayanir. Ortaya ¢ikabilecek anlagmazliklar1 6nlemek icin

riza ile yetinilmeyip sekle de basvurulmustur. Sekil bakimindan da agik ve kesin olmalidir.

Islam hukukunun genel ilkelerine aykir1 olmadig1 siirece her cesit akid yapilabilir.
Bazen akidler i¢ ice girmekte ve birbirlerinden ¢ok ince noktalardan ayrilmaktadir. Sulh
akdi de taraflar arasinda meydana gelen tartisma ve ¢ekismeleri sona erdirmek maksadiyla

mesru kilinmugtir.
A- SULH AKDININ CESITLERI

Sulh akdini, farkli agilardan ¢esitli kisimlara ayirmak miimkiindiir. Sulh akdi,
yapildig1 yere ve davalinin, davacinin iddiasina verecegi cevap sekline gére yani mahiyeti
acisindan tasnife tabi tutulmustur. Ayrica caiz olan ve caiz olmayan sulh; ahval-i sahsiye,
muamelat ve uluslararasi iliskilerle ilgili sulh; kisas, diyet ve had konularini kapsayan

cinayetlerle ilgili sulh olmak {izere degisik yonlerden cesitlere ayrilabilir.

Bu tasnifler i¢inde yer alan sulh tiirleri, ayr1 isimlerle ifade edildigi gibi hiikiimleri
acisindan da aralarinda farklar bulunmaktadir. Bu boliimde, calisma konumuzu ilgilendiren
sulh akdinin yapildig1 yer ile mahiyeti acisindan sulh gesitleri ve bunlara ait hiikiimler

tanitilmaya caligilacaktir.
1. Yapildig1 Yer Acisindan Sulhun Cesitleri

Sulh akdini, yapildig1 yere gore ayrima tabi tutuldugunda, mahkeme disinda sulh
veya mahkemede/muhakeme esnasinda sulh olmak tizere iki baglik altinda incelemek
miimkiindiir. Ciinkii anlasmazliklar mahkemeye tasinmadan sulh yapilarak ¢6ziime
kavusturulabildigi gibi hakim huzurunda da sulh yapilabilmektedir. Asagida, bu iki sulh

sekli sirastyla tanitilacak ve tabi oldugu hiikiimler {lizerinde kisaca durulacaktir.

a. Mahkeme Disinda Sulh

Taraflarin, aralarindaki ¢ekismeye kendi aralarinda veya gliven duyduklar1 bagska
insanlarin yardimi ile karsilikli anlasarak son vermeleri seklinde yaptiklari sulh akdi

mahkeme disinda yapilan sulh olarak isimlendirilmektedir. Zira anlagmazliga diisen
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kisilerin, aralarindaki problemi ¢dozmek i¢cin mutlaka mahkemeye gitmeleri sart degildir.
Hatta bu sekilde karsilikli riza ile sulh olmalarinin tesvik edilmis oldugunu daha Once
belirtmistik. Bu bakimdan anlagmazliklar1 ortadan kaldirmak amaci tasiyan sulh akdi,

mahkeme disinda da yapilabilir.

Mahkeme disinda yapilan sulh akdini resmi bir makama tasiyarak tescil ettirmek
sart degildir. Ancak ileride c¢ikabilecek ihtilaflar1 6nlemek icin resmi bir makamda
yapilmasi veya en azindan sahitler huzurunda yazi ile tespit edilmesinde fayda vardir.
Nitekim Cenab-1 Hak, Kur’an’da muamelelerin yazi ile tespit edilmesini tavsiye

etmektedir.™*

Taraflar, mahkeme disinda yapmis olduklar1 sulh sézlesmesini mahkemeye gotiirtir
ve buna gore sulh olduklarini bildirirlerse, bu husus tutanaga gegirilip imza ettirilir. Bu
durumda mahkeme dis1 sulh, muhakeme esnasinda sulha doniisir. Mahkeme disinda
yapilan sulhun mahkemeye tasinmasindaki asil amag, yapilan sulhu tescil ettirmek

suretiyle baglayici hale getirip yeni bir anlasmazligin ortaya ¢ikmasina engel olmaktir.

b. Muhakeme Esnasinda Sulh

Anlasmazliklarin mahkemeye intikal etmeden ¢oziilmesi Islam’in éncelikle tavsiye
ettigi bir durum olmakla birlikte bazen problemlerin bu sekilde coziilemedigi ve
mahkemeye tasindigi da bir gercektir. Boyle bir durumda mahkemede sulh konusu
giindeme gelmektedir. Mahkemeye getirilen davalarin taraflar1 birbirinin akrabasi veya
toplum igerisinde saygin kisiler ise yahut iizerinden uzun zaman ge¢tigi i¢in kimin haklh
oldugunu tespit etmek zorlasmigsa bu gibi durumlarda hakim, hiikiim vermekte acele
etmemelidir. Hakim, taraflara oncelikle sulh olup birbiriyle anlagmalarin1 tavsiye
etmelidir.®” Nitekim Hz. Omer (r.a), Eba Misa’l-Es’ari’ye yazdigi mektupta, bu konu ile
ilgili olarak sdyle demistir: “Taraflart sulh olmaya yonlendirin; zira davalar: hdkim

karariyla hiikme baglamak onlar arasinda diismanlik meydana getirir.” Diger bir rivayette

%! Bkz. Bakara (2), 282.
% Serahsi, a.g.e., ¢. XX, s. 136.
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ise soyledir: “Taraflar birbirine akraba ise onlart sulh olmaya yonlendirin; Ciinkii

davalart hdkim karariyla hiikme baglamak onlar arasinda diismanlik meydana getirir.

Bu rivayetlerde bilhassa akrabalar arasindaki problemlerin mahkemeye gitmeden
sulh yoluyla ¢oziilmesinin 6nemli oldugu, zorunlu degilse mahkemeye tasinmamasi
gerektigi vurgulanmistir. Clinkii insanlar, mahkemeye ¢ikmaktan ve hakim oniinde hesap
vermekten fitraten hoslanmazlar. Hakli dahi olsalar bdyle bir konuma gelmelerinin
toplumdaki sayginliklarina halel getirecegini diisliniirler. Bu duruma bir akrabasinin sebep
olmasi ise o kiside kirginliklar meydana getirebilir. Bu da tabii olarak sila-i rahimin

kesilmesine neden olabilir.

Taraflar sulha yanasmazlarsa, hakim davanin gereksiz yere siirlincemede
kalmamasi i¢in sulh teklifinde 1srar etmez. Clinkii sulh yapmalari i¢in 1srarda bulunmak,
taraflarin rizalar1 hilafina sulh olmalarina yol agabilecegi gibi hakimin itibarin1 zedeleyerek
onu tohmet altinda da birakabilir. Taraflar sulha yanagmazlarsa, hakim usuliine uygun
olarak yargilamay1 sonuglandirir. Ayrica hakim, kimin hakli oldugunu net olarak tespit

etmisse, taraflara sulh olmalar1 i¢in tesvikte bulunamaz.®*

Taraflarin kendi iradeleri ile sulhu kabul etmeleri halinde, karsilikli anlasarak
uzlasmalar1 saglanlr.95 Hig¢ siliphesiz burada s6z konusu olan sulh, hakimin davay1 hiitkme
baglamasindan onceki devrede olan sulhtur. Dava karara baglandiktan sonra hakimin
taraflar1 sulha yoOnlendirmesi diisiiniilemez. Ancak taraflar hakimin yonlendirmesi
olmaksizin anlasma yaparak davaya son verebilirler veya hiikmiin bozulmasini

isteyebilirler.®

Netice olarak sulh akdi, yapildigi yer bakimindan mahkeme dis1 sulh ve muhakeme
esnasinda sulh olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Ister taraflarin kendi istekleriyle isterse

baskalarinin tesvikiyle olsun mahkeme disinda yapilan sulh akdinin yaziyla, sahitlerle veya

% Beyhaki, a.g.e., c. VI, s. 109.
% Tarablusi, Ebu’l-Hasen Alauddin Ali b. Halil, Muinu’l-Hukkém fimé yetereddedu beyne’l-Hasmeyn
mine’l-Ahkdm, Daru’l-Fikr, b.y., ty., s. 19.

% fbn Ferhiin, Ebu’l-Vefa Burhanuddin ibrahim b. Ali b. Muhammed, Tebstratii’l-Hukkdm fi Usuli’l-Akdiye
ve Mendhici’l-Ahkdm, 1-11, 1. b., Mektebetli’l-Kiilliyati’l-Ezheriyye, Kahire, 1406/1986, c. II, s. 48;
Himidi, Abdurrahman Ibrahim Abdulaziz, el-Kadd’ ve Nizimuhu fi’l-Kitab ve’s-Siinne, Camiatii
Ummi’l-Kura, Mekke, 1409/1989, s. 591-592.

% Atar, Fahrettin, Islam icra ve Iflis Hukuku, Yildizlar Matbaacilik, istanbul, 1990, s. 289.

35



resmi bir makam tarafindan tespit ve tescil edilmesi tavsiye edilmektedir. Mahkemeye
taginan davalarda hakim taraflarin uzlagarak anlagmalarina firsat tanir, hatta bu konuda
taraflar1 tesvik edebilir. Ancak bu sekilde davranmasi mahkeme ve hakimin konumuna
zarar verecekse, hakim, hiikiim neyi gerektiriyorsa ona gore karar vermekte tereddiit

etmemelidir.
2. Mahiyeti Acisindan Sulhun Cesitleri

Mahiyeti agisindan sulh akdi, hak iddiasinda bulunan davacinin iddiasin1 davalinin
kabul edip etmemesi veya davalinin bu iddiaya herhangi bir cevap verip vermemesine gore
ic ¢esit olarak kabul edilmistir. Buna gore davalinin, davacinin iddiasinin dogrulugunu
kabul etmesi halinde yapilan sulha ikrar iizerine sulh denir. Davalinin iddiay1 kabul
etmeyip onun dogru olmadigini ileri siirmesine ragmen sulh yapmayi kabul etmesine inkdr
tizerine sulh denir. Yine davali, aleyhine acilan davada ileri siiriilen iddianin aleyhinde bir
sey sOylemedigi gibi lehinde de bir sey sdylemeyip susmasi ve sulha razi olmasina ise
siikiit iizerine sulh denir.’’ Asagida aciklanacagi iizere davalimn tutumuna gore

isimlendirilen sulh c¢esitleri, bir takim hiikiimler bakimindan da birbirinden ayrilmaktadir.

a. ikrar Uzerine Sulh

Ikrar iizerine sulh, davalmin, dava konusu olan seyi ikrar etmesinden sonra
davaciyla arasinda bulunan ¢ekismeyi sona erdirmek amaciyla yapilan sulhtur.®® Sahit ve
yazil1 belge gibi delillerle ispat edilen haklarla ilgili olarak gergeklestirilen sulh akdi de bu

kapsamda degerlendirilmektedir.

Genel olarak Islam Hukukgulari ikrar {izerine sulhun caiz olduguna
hiikmetmislerdir.” Ikrar iizerine sulh, davacinin hakkimni itiraf ettigi halde deme giicii
olmadig1 i¢cin bu hakkin sadece bir kismim1 6deme veya o hakka karsilik baska bir sey

verme seklinde yapilmaktadir. Bazen de karsi tarafin kendi rizasiyla hakkinin bir

9 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 466; Tarablusi, Muinu’l-Hukkém, s. 123.

% Ciircani, a.g.e., s. 209.

% Safii, Muhammed b. Idris, el-Umm, 1-X1, 1. b., Daru’l-Vefa, el-Mensira, 1422/2001, c. IV, s. 464; Kudari,
Ebu’l-Hasen Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Ca’fer, Muhtasaru’l-Kudiiri fi’l-Fikhi’l-Hanefi, 1. b.,
Daru’1-Kiitiibi’I-Ilmiyye, Beyrut, 1418/1997, s. 121; Tbn Riisd el-Hafid, a.g.e., c. II, s. 293; Ibnu’l-Cevzi,
EbG Muhammed Muhyiddin Yusuf b. Abdurrahman b. Ali et-Teymi el-Bekri, el-Mezhebii’l-Ahmed fi’l-
Mezhebi’l-Imam Ahmed, 2. b., Daru’l-Miiessseseti’s-Saidiyye, Riyad, 2002, s. 96; Sirbini, a.g.e., c. I, s.
231.
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kismindan vazgegmesi seklinde olmaktadir. Iste bu ve benzeri diisiincelerle sulhun bu
kismi caiz goriilmiistiir. Nitekim Hz. Peygamber (s.a.s) de Ka’b b. Malik ile ibn Ebi

Hadred arasinda borcun yarisini tahsil iizerine sulh yaparak anlasmazligi gidermistir.loo

Hanbeli hukukgularindan Ibn Ebi Misa ve el-Hiraki (8. 334/946), itiraftan sonra
hakki 6demekten imtina ederek karsi tarafi sulh akdine zorlamayi, karst tarafin hakkini
cignemek olarak gormektedirler. Ciinkii sulhun amaci, miinazaa ve ihtilafi ortadan
kaldirmak olduguna gore, davalinin ikrar1 halinde taraflar arasinda artik herhangi bir ihtilaf
kalmadigr i¢in burada sulha gerek kalmaz. Zira bu durumda davali, ileri siiriilen iddiay1
kabul etmistir ve bdylece borcunu ifa etmekle ylikiimli hale gelmistir. Zimmetinde
bulunan hakki itiraf ettigi veya bu hak baska delillerle ispat edildigi halde, onu 6demekten
imtina etmek suretiyle davaciyr sulha zorlamak haksizliktir. Davaci, kendi rizasiyla sulh
konusunun bir kismindan vazgecerse, bu ibra; davaci, sulh konusunun bir kismini davaliya
bagislarsa, bu hibe; davaci, sulh konusunu baska bir sey karsiliginda degismisse, o zaman
bu muamele satim soézlesmesi kabul edilir. Sulh konusunun tamamini almissa, bu da zaten

sulh sayilmaz, demektedirler.'*

Yukarida ifade edilen goriisler icerisinde cumhurunki tercih edilmeye daha
uygundur. Ciinkii 6nemli olan, insanlar arasindaki ¢ekisme ve anlasmazliklarin haramin
helal, helalin da haram kilinmayacag bir sekilde ¢6ziime kavusturulmasidir. Kaldi ki ikrar
halindeki sulhun caiz olmadigina dair herhangi bir delil de yoktur. Zaten ibn Ebi Musa ve
el-Hiraki’nin, ikrar {izerine yapilan sulh islemi hakkindaki itirazlarmin sadece
isimlendirmede/lafzi ihtilaf oldugu, bizzat Hanbeli alimler tarafindan da ifade edilmistir.**
Ancak ihtilaf ve tereddiitten tamamen kurtulmak istenirse, ikrar halindeki sulh islemi, sulh
lafziyla degil de ibra ve hibe gibi kavramlarla ifade edilebilir. Ciinkii insan bir bagkasinda
olan hakkinin tamamindan veya bir kismindan bor¢lusunu ibra etse veya hakkinin
tamamin1 veya bir kismimi borglusuna hibe etse, hi¢ kimse buna bir sey diyemez. Hatta

hakim veya bir araci, davacidan iddia ettigi hakkinin bir kismindan veya tamamindan

100 Byyhard, Sulh, 10; Miislim, Musékat, 20; Eba Davud, Akdiye, 12.

101 Hiraki, Ebu’l-Kasim Omer b. el-Hiiseyn b. Abdullah, Metnii’l-Hiraki ald Mezhebi Ebi Abdillah Ahmed
b. Hanbeli’s-Seybdni, 1. b., Daru’s-Sahabeti li’t-Turas, Tanta, 1413/1993, s. 73; ibn Kudame, el-Mugni,
c. VII, s. 12; Buhiti, a.g.e., c. VIII, s. 279.

192 fphn Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 12; Buhiti, a.g.e., a.y.; en-Necdi, a.g.e., ¢. V, s. 128.
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vazgec¢mesini ister ve davact da bunu kabul ettigi takdirde, herhangi bir giinah islenmis

olmaz.1%®

Ikrar iizerine sulh akdi, bir mal yerine baska bir mal iizerine yapilmissa, bu islem
satim sozlesmesi hiikmiindedir.’** Bu, taraflarin karsilikli rizasiyla bir malin bagka bir
malla miibadelesi demektir. Sayet sulh akdi, herhangi bir evde belirli bir siire oturma veya
bir arabay1 belirli bir siire kullanma gibi bir menfaat iizerine yapilmissa, bu islem kira
sdzlesmesi hiikmiindedir.’® Sayet sulh akdi, iddia edilen belli bir malin bir kismi iizerine

yapilmigsa, bu islem hibe hiikkmiindedir.'%

Ikrar iizerine sulhta, sulh konusu ve sulh bedelinin her ikisi veya birisi gayrimenkul
olursa, bu sulh islemi, hem davaci hem de davali agisindan satim sézlesmesi hiikkmiinde
oldugu i¢in, o gayrimenkulda suf’a hakki s6z konusu olur. Suf’adar isterse, suf’a hakki ile

o gayrimenkulu alabilir.%’

Ikrar iizerine yapilan bir sulh isleminde sulh konusu olan seyin tamanmi veya bir
kisminin bir bagka kisinin oldugu ortaya ¢ikmasi durumunda (istihkak) davali, sulh bedeli
olarak verdigi seyi davacidan geri alir. Cilinkii ikrar {izerine yapilan sulh islemi, mala
karsilik bir mal veya para ile yapilmissa bu sulh, satim sézlesmesi hiikkmiinde kabul edilir.
Satim sozlesmesinde satilan malin baskasina ait oldugu ortaya ¢iktiginda bedel iade
edildigi gibi sulh isleminde de sulh bedeli iade edilir. Sulh konusunun tamami degil de bir
kisminin bagkasiin oldugu ortaya ¢iktiginda davaci, davaliya sadece o kismin karsiligi

olan sulh bedelini geri vermelidir.

Bunu bir misalle soyle agiklayabiliriz: A, B’nin miilkiyetinde goziiken bir tarlanin
kendisinin oldugunu iddia edip, B de bu iddiay1 kabul ederek sulh bedeli olarak A’ya "60
000 para vermek suretiyle aralarinda sulh akdi yapsalar; bir miiddet sonra bu tarlanin C’ye

ait oldugu ortaya ¢iksa, A’nin B’den aldig1 "60 000 paray1 ona iade etmesi gerekir. Sayet

103 Eskar, Muhammed Siilleyman Abdullah, el-Miicelld fi’l-Fikhi’l-Hanbeli, 1-11, 1. b., Daru’l-Kalem,
Dimagk, 1419/1998, c. I, s. 48.

104 Mecelle, Mad., 1548.

105 Mecelle, Mad., 1549.

196 Sirazi, Eba Ishak ibrahim b. Ali, el-Miihezzeb fi Fikhi’l-Imami’s-Safii, \-111, 1. b., Daru’l-Kiitiibi’l-
Ilmiyye, Beyrut, 1416/1995, c. II, s. 135; Sirbini, a.g.e., c. II, s. 231; Mecelle, Mad., 1551.

lo7 Semerkandi, a.g.e., c. II1, s. 250; K&sani, a.g.e., c. VII, s. 492; Baberti, a.g.e., c. V, s. 50.
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bu tarlanin yaris1 C’ye ait oldugu ortaya ¢ikarsa, A "60 000’nin yaris1 olan 30 000’yi B’ye

geri vermek zorundadir.

Ikrar iizerine yapilan bir sulh isleminde sulh bedelinin tamami veya bir kismi1 bir
baskasina ait oldugu ortaya ¢iktiginda davaci, sulh bedelinin ne kadar1 bagkasina ait ise, o
nispette davasina geri doner. Ciinkii davaci, sulh bedeli karsiliginda sulh anlagmasi

yapmlstl.lo8

Yukaridaki bilgilere gore ikrar iizerine sulh akdinin, davalinin davacinin iddiasini
kabuliine binaen aralarindaki problemi bir sekilde ¢c6zmek amaciyla yaptiklari sulh islemi
oldugu anlagilmaktadir. Sulh akdi, konusu ve bedelinin mahiyetine gore satim sézlesmesi,
icare, hibe, ibra, sarf gibi akitlerle yakin iliski icerisine girmekte ve onlarin hiikiimlerine

gore sulh islemi yapilmaktadir.

b. inkar Uzerine Sulh

Inkar iizerine sulh, davacinin iddiasini ispat edecek delili bulamadig1, davalinin da
davacinin iddiasini kabul etmedigi ve teklif edilen yeminden kac¢indigi durumlarda dava

konusu husumete son vermek amaciyla yapilan sulhtur.'®®

Inkar iizerine sulhun hukuka uygunlugu tartismalidir. Hanefi, Maliki ve Hanbeli ve
Imamiyye mezhebleri bu tiir sulhu caiz g(irijrkenllo Safii ve Zahiriler bunu kabul
etmemigtir."*

Inkar iizerine sulhun caiz oldugunu kabul edenlere gére, “Sulh daha hayzrlzdzr”112

ayeti ve Kesir b. Abdullah el-Miizeni’'nin babasi vasitasiyla dedesinden rivayet ettigi,
Tirmizi’nin hasen sahth olarak degerlendirdigi “Harami heldl, helali haram kilan sulh

disinda Miisliimanlar arasinda sulh caizdir. Harami helal, heldli haram kilan sart haric,

108 Baberti, a.g.e., ¢. V, s. 52-53; Ayni, a.g.e., ¢. IX, s. 8-10.

199 Ciircani, a.g.e., 209; Buhiti, a.g.e., c. VIII, s. 289-290.

110 Ayni, a.gee., c. IX, s. 3; Mevsili, a.g.e., c. I, s. 422; ibn Riisd el-Hafid, a.g.e., . Il, s. 293-294; ibn
Kudame, Eb Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed, el-Kdft, 1-VI, Thk. Abdullah Abdulmuhsin
et-Tiirki, Daru Hecer, b.y., t.y., c. III, s. 268; Ibn Nasr, Ebit Muhammed Abdu’l-Vehhab Ali, el-Meiine ald
Mezhebi Alimi’l-Medine, 1-11, Thk. Muhammed Hasan Muhammed Hasan {smail, 1. b., Daru’l-Kiitiibi’l-
Ilmiyye, Beyrut, 1418/1998, c. II, s. 173; TGsi, a.g.e., c. I, s. 289; Ibnu’l-Cevzi, a.g.e., s. 96.

11 S4fif, a.g.e., a.y; ibn Hazm, Ebtt Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said ez-Zahiri, el-Muhalld, 1-XI, 1. b.,
Matbaatu’n-Nehda, Misir, 1350/1931, c. VIIL, s. 160; Imrani, a.g.e., ¢. VI, s. 247; Abdulmevcid, a.g.e., c.
X1V, s. 174-176.

2 Nisa (4), 128.
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Miisliimanlar kendi aralarinda koyduklar: sartlara uymak zorundadir**® hadis-i serifi gibi
nasslarin, sulhtan mutlak olarak bahsettikleri ve umumi kaidelere muhalif olmamak
sarttyla herhangi bir sinirlandirma getirmedikleri goriilmektedir. Boyle bir sinirlama baska
delillerle de sabit olmadigindan zikredilen nasslar, inkar ve siikit iizerine sulhun da caiz

olduguna delalet etmektedir.***

Ebl Hanife (6. 150/767) bu konuda: “Caiz olmaya en ¢ok layik olan sulh, inkar
tizerine yapiulan sulhtur. Ciinkii sulhtan maksat, insanlar arasinda meydana gelen
itilaflart ¢cozmek ve anlasmazhiklar: gidermektir. Inkar hdlinde buna daha cok ihtiyag

vardir” demektedir.*t®

Inkar iizerine sulhu caiz kabul etmeyen Safiiler ve Zahirilere gore, “Ey iman
edenler! Karsilikli rizaya dayanan ticaret disinda mallarimizi aramizda batil yollarla

118 aveti ile “Mallariniz ve kanlariniz birbirinize haramdu-"**" hadisi gibi nasslar,

yemeyin
Miisliimanlar1 batil, haksiz ve haram yollarla kazang elde etmekten ve birbirlerinin
haklarina tecaviiz etmekten sakindirmaktadir. Kagiilmasi gereken batil yollardan birisi de
inkar iizerine sulhtur. Clinkii davaci hak iddiasinda yalanci ise sulh bedelini haksiz bir
sekilde almaktadir. Dogru sdylemekte ise bu takdirde de davalinin davayi ortadan
kaldirmak i¢in 6dedigi meblag, riigvet hiikmiindedir. Ayrica iddiayr kabul etmemesi
sebebiyle yemin etmesi gereken davali, efer yalan yere yemin edeceginden dolay1
yeminine karsilik bir bedele sulh olursa, diger tarafin hakkina tecaviiz etmis olmaktadir.

Yemini hakli olarak yapacagi halde bundan kacinarak bir bedel vermesi durumunda ise,

davaci davalinin malin1 haksiz bir sekilde almis olmaktadir.*®

Inkar {izerine sulhu caiz gérmeyenlere gore, Rasulullah (s.a.s) sulhun caiz olusunu,

helali haram veya harami helal kilmama sartina baglamustir. Inkar iizerine sulhta haram

3 Tirmizi, AhkAm, 17; Ebd Davud, Akdiye, 12.

14 Cessas, Ebl Bekr Ahmed b. Ali, Ahkdmu’l-Kur’an, |-111, 3. b., Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut,
1428/2007, c. I, s. 355; Ibn Nasr, a.ge., a.y.; Merginani, Ali b. Bekr, el-Hidiye Serhu Bidayeti’l-
Miibtedi, 1-V1I1, 1daratii’l-Kur’an ve’l-Ulmi’l-Islamiyye, Karaci, 1417/1996, c. VI, s. 129-130; en-Necdi,
a.g.e.,c.V,s. 128.

15 Kasani, a.g.e., c. VIL, s. 467; Mevsili, a.g.e., c. 11, s. 422; Zeylai, Tebyinii’l-Hakiik, c. V, s. 31; Meccaci,
Muhammed Sukhal, el-Miihezzeb mine’l-Fikhi’l-Maliki ve Edilletiih, 1-111, 1. b., Daru’l-Va’y — Daru’l-
Kalem, Dimagk - er-Ruveybe, 1431/2010, c. Il, s. 534.

11 Nisa (4), 29.

17 Buhari, ilim, 37.

18 fmrani, a.g.e., ¢. VI, s. 247; Bkz. ibn Hazm, a.g.e., c. VIII, s. 161-165.
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helal, heldl da haram kilinmaktadir. S6yle ki, sulh olmadan 6nce sulh bedeli davalinin
miilkiyetinde ve ona helal, davaci i¢in haram iken, sulh yapmak suretiyle durum tam
tersine donmekte, diger bir ifadeyle sulh bedeli davacinin miilkiyetine gecip ona helal,
davaliya ise haram olmaktadir. Ayrica davaci eger iddiasinda hakli ise, iddia etmis oldugu
malin bir kismin1 almak suretiyle helal olan malinin diger kismini sulh islemiyle kendisine

haram kilmaktadir,**°

Inkar {izerine sulhu caiz gormeyenlere su sekilde cevap verilmektedir: Bilerek
gercege aykirt beyanda bulunan tarafin sulh yoluyla bedel almasinin haram oldugunda
ittifak vardir. Davaci hakli olduguna, davali da {lizerinde hak bulunmadigina inaniyorsa,
¢ekismeyi sona erdirmek icin bir bedel iizerinde anlagsmalarinda sakinca yoktur. Ciinki
davaci, inancina gore sabit olan hakkina karsilik kendisinin razi oldugu bir bedel almakta
veya alacaginin bir kismi1 bakimindan davaliy1 ibra etmektedir. Davali da bor¢lu olduguna
inanmamakla birlikte yargilanma kiilfetinden kurtulmak, tartismay1 sona erdirmek, belayi
defetmek ya da yemin etmemek i¢in bir miktar malini feda etmektedir. Eger bu tiir sulh

caiz kabul edilmezse, bircok hukuki ¢ekisme devam eder gider.120

Davalinin davadan bir an 6nce kurtulmak veya onur kirict buldugundan dolay1
mahkeme oOniine ¢ikmamak maksadiyla davaciya vermeyi kabul etti§i miktarin riigvet
hiikmiinde kabul edilmesi dogru degildir. Cilinkii davali, bu sekilde fedakarlik yapip sulh
olmak suretiyle; yemin etmekten, hakim huzuruna ¢ikarak rencide olmaktan ve kendisine
gelebilecek bazi kétiiliikklerden kurtulmaktadir. “Allah riisvet verene de, alana da lanet
etsin”*?! hadisi, zalim bir kimsenin zulme yardimci olmalari i¢in zalim idarecilere verdigi

seyler hakkindadir. Burada ise insanin kendisini korumasi s6z konusudur. Zaten mal da

119 Sirbini, a.g.e., c. I, s. 234; Biiceyrimi, Siileyman b. Muhammed b. Omer, el-Biiceyrimi ale’l-Hatib, |-V,

1. b., Darw’l-Kiitiibi’I-Ilmiyye, Beyrut, 1417/1996, c. 111, s. 398-399; Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 176.
120 Rudird, a.g.e., s. 121; Ibn Kudame, el-Mugni, c. VII, s. 6-7; Kadizade Efendi, a.g.e., c. VIII, s. 423;
Baberti, a.g.e., c. V, s. 49; Tehanevi, Zafer Ahmed, I’ldu’s-Siinen, |-XXII, idarati’l-Kur’an ve’l-
Ultimi’l-Islamiyye, Karasi, 1418/1997, c¢. XVI, s. 5-7.
121 Tirmizi, Ahkam, 9; Ebi Davud, Akdiye, 4; ibn Méace, Ahkam, 3.
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insanin kendisini korumasi igin yaratilmistir."?? Kald: ki Eba Yusuf (5. 183/987), yetimin

. o . T . 123
malini zarardan korumak i¢in vasinin riigvet dahi verebilecegi goriisiindedir.

Sulhun mesru bir akit oldugunu gosteren hadislerle ilgili boliimde gectigi gibi
“Helali haram kilan yahut harami helal kilan sulh disinda, Miisliimanlar arasinda sulh
caizdir™** hadisindeki “haram ve heldl”, ebedi olarak haram veya helal olan, haram veya

helalligi sulhtan sonra da devam eden seyler hakkindadir.'®

Daha 6nce de gectigi lizere, bizzat haram olan bir meselede sulh yapmaya, hiir bir
adam1 kole yapma,126 zalim birine yardim etme, Miisliimanlara kars1 savagma, bir kiginin
kendisine helal olmayan bir seyi yemesi veya kendisine helal olmayan bir kadinla cinsel
iliskide bulunmasi {izerine sulh yapmasi ornek olarak sOylenebilir. Bizzat helal olan
konuda sulha ise, bir kadinin, kocasinin kendisini bosamamasi veya iizerine ikinci evliligi
yapmama51127 veyahut ikinci hanimiyla beraber olmamasi lizerine esiyle sulh yapmasi

ornek verilebilir,*?

Inkar iizerine sulhun caiz oldugu, tercihe daha uygundur. Ciinkii inkar halinde
yapilan sulhun kapilarini1 kapatmak, insanlar arasinda diismanlik ve husumetin ¢ogalmasina
sebep olur. Halbuki hakimlerin vazifesi, insanlarin muamelelerinin miimkiin oldugu siirece
cevazma hitkmederek'®® insanlar arasinda meydana gelen anlasmazlik ve diismanliklar

¢Oziime kavusturmaktir.

Inkar iizerine sulhun caiz olusunun tercih edilmesinin diger bir sebebi de sudur:
Sulh olmadan 6nce davalinin mali davaciya, davacinin mali da davaliya haram iken, sulh
akdiyle helal olmaktadir. Bu mesele bu sekilde kabul edilmedigi takdirde bor¢ doguran

satim ve kira sOzlesmesi gibi akitlerin de caiz kabul edilmemesi gerekir. Ciinkii satim

122 Merginani, a.g.e., ¢. VI, s. 131; Ayni, a.g.e., c. IX, s. 5; Mubarekfiri, a.g.c., s. 565; Adevi, Safau’d-Davvi
Ahmed, ihddu’d-Dibice bi Serhi Siineni Ibni Méce, 1-V, 1. b., Mektebetii Dari’l-Yakin, Bahreyn,
1422/2001, c. I11, s. 264-266.
13 7eylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. \V/, s. 31; Ayni, a.g.e., c. IX, s. 5-6.
124 Tirmizi, Ahkam, 17; Eba Davud, Akdiye, 12.
125 Seharenfird, a.g.e., ¢. XV, s. 272.
126 Byhati, a.g.e., ¢. VIIL s. 290.
127 Osmanli Hukuk-i Aile Kararnimesi’nin 38. Maddesine gore, iizerine evlenmemek ve evlendigi stirette
kendisi veya ikinci kadin bos olmak sartiyla bir kadin1 tezevviic sahih ve sart muteberdir. Osmanh Hukuk-
i Aile Kararnamesi, Mad., 38.

128 Seharenfiri, a.g.e., a.y.; Mubarekfiiri, a.g.c., c. IV, s. 584-585.

129 K 4s4ni, a.g.e., ¢. VII, s. 473.
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sOzlesmesinde satin alinan mal alict i¢in, bedel de satici i¢in haram iken; akit neticesinde

130 By konu su sekilde de

satin alinan mal alictya, bedel de saticiya helal olmaktadir.
aciklanabilir: Sulh akdi genellikle iddia edilen hakkin bir kismi {lizerinde yapilmaktadir.
Davacimin almasi1 gereken diger kisim, sulh akdinden once kendisine helal iken, sulh
akdinden sonra haram olmaktadir. Davalinin ise elinde tuttugunu sulh akdinden once
davactya vermemesi haram iken, sulh akdinden sonra helal olmaktadir.*** Ayni sekilde kira
sozlesmesinde kiralanan menfaat kiraciya, bedel miilk sahibine haram iken, yapilan akitle

kiralanan menfaat kiraciya, bedel de miilk sahibine helale donlismektedir.

Inkar iizerine sulhta sulh konusu gayrimenkul ve sulh bedeli belirli bir miktar para
olsa, bu gayrimenkulde suf’a hakki olmaz. Ciinkii bu sulh isleminde davali, davacinin
iddiasin1 kabul etmedigi halde teklif edilen yeminden kacindigi, mahkeme 6niine ¢ikmay1
onur kirict buldugu ve benzeri sebeplerle davadan bir an 6nce kurtulmak i¢in sulh bedelini
vermeyi kabul etmektedir. Dolayisiyla davali cihetinden bu sulh islemi, satim s6zlesmesi
hiikmiinde olmadigi i¢in sulh konusu olan gayrimenkulde suf’a hakki gecerli olmaz. Ancak
sulh bedeli gayrimenkul, sulh konusu belirli bir miktar para olsa, sulh bedeli olan
gayrimenkulde suf’a hakki s6z konusu olur. Ciinkii davaci, sulh bedeli olan gayrimenkulu,
iddia ettigi hakkina karsilik aldigi i¢cin davaci agisindan bu sulh islemi, satim sézlesmesi

hiikmiindedir. Dolayisiyla burada suf’a hakki olur.*®

Inkar iizerine yapilan bir sulh isleminde sulh konusu olan seyin tamami veya bir
kisminin bir bagka kisiye ait oldugu ortaya ¢ikarsa, davaci bu kisiye yani sulh konusu olan
seyin tamami veya bir kisminin kendisine ait olan kisiye dava acar. Sulh bedeli olarak
aldigr seyi de davaliya geri verir. Ciinkii davali, sulh bedelini davacinin davasindan
kurtulmak i¢in vermisti. Davacinin davasinda haksiz oldugu ve sulh bedelini haksiz bir
sekilde aldig1 ortaya cikinca, aldigir sulh bedelini davaliya iade eder. Sulh konusunun
tamami1 degil de bir kismimin bagkasinin oldugu ortaya ¢ikarsa, davact davaliya sadece o

kismin karsilig1 olan sulh bedelini geri verir.!*®

130 jbn Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 6; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. V, s. 31.

131 Baberti, a.g.c., c. V, s. 48-49; Kadizade Efendi, a.g.e., c. VIII, s. 427-428.

132 Semerkands, a.g.e., c. I, s. 250; Kasani, a.g.e., c. VII, s. 493; Baberti, a.g.e., c. V, s. 51.

133 7eylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. V, s. 34; Baberti, a.g.e., c. V, s. 53; Ayni, a.g.e., c. IX, s. 8-10; Buhdti, a.g.c.,
c. VIII, s. 295; Tard, a.g.e., c. VII, s. 435.
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Bunu bir misalle soyle agiklayabiliriz: A, B’nin miilkiyetinde goziiken bir tarlanin
kendisinin oldugunu iddia eder. B bu iddiay1 kabul etmedigi halde bdyle bir davadan
kurtulmak i¢in A’ya "40 000 paray1 verse, bir miiddet sonra bu tarlanin C’ye ait oldugu
ortaya ciksa; A, B’den aldig1 "40 000 paray1 geri iade eder. Sayet bu tarlanin 4’1 C’ye ait
oldugu ortaya ¢ikarsa, A "40 000’nin %’ii olan "10 000’yi B’ye geri verir ve A, C’ye yeni

bir dava acar.

Sulh bedelinin tamami veya bir kismi bir baskasma ait oldugu ortaya cikarsa,
davaci sulh bedelinin ne kadar1 baskasina ait ise, o nispette davasina geri doner. Ciinkii

davaci, sulh bedeli karsiliginda sulh anlagmasi yapmst.***

Kisaca inkar iizerine sulh, davalinin davacinin iddiasin1 kabul etmedigi halde
davaya son vermek maksadiyla karsilikli olarak anlagsmak suretiyle yaptiklart sulh akdidir.
Mezheplerin bu tiir sulh akdinin caiz olup olmadigir konusunda farkli miitalaalar1 vardir.
Ancak inkar ftzerine sulh akdinin caiz olmadigina dair agik ve net bir nass
bulunmamaktadir. Ayrica en ¢ok tartigma ve c¢ekisme, iddia edilen davanin inkéar
edilmesinde yasanmaktadir. Biitiin bunlara binaen inkar ilizerine sulh akdinin caiz kabul

edilmesi gerekir. Aksi halde toplum igerisinde huzur ve emniyeti temin etmek zorlasabilir.

Inkar iizerine sulh akdinde davaci ve davaliya gére sulhun hiikkmii degismektedir.
Ciinkii davaci iddia eden, davali da inkar eden durumundadir. Davaci hakkini alirken,
davali yemin etmekten veya basindaki beladan bir sekilde kurtulmak i¢in sulh bedelini
vermeyi kabul etmektedir. Dolayisiyla inkar tizerine sulh akdi, davaci hakkinda satim
sOzlesmesi hitkmiinde olabilirken, davali hakkinda olamaz. Sulh bedeli gayrimenkul
oldugunda bir baskas: suf’a hakkiyla davacinin elinden bu gayrimenkulii alabilir. Sulh
konusu gayrimenkul oldugunda ise bir baskasi suf’a hakkiyla davalinin elinden o

gayrimenkulil alamaz.

c. Siikiit Uzerine Sulh

Stikht {izerine sulh, davalinin dava konusunu ikrar veya inkar etmeyip susmasi

halinde yapilan sulhtur.™® Hanefi, Maliki ve Hanbeliler bu cesit sulhu kabul ederken,*®

134 7eylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. V, s. 34; Baberti, a.g.e., c. V, s. 52; Buhiti, a.g.e., c. VIIL, s. 295.
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Safiiler ve Zahiriler, inkar ilizerine sulhtaki gerekgelere dayanarak kabul etmemislerdir."*’
Suf’a hakki konusunda siiklit {izerine sulhun hiikkmii, inkar {izerine sulhun hiikmii
gibidir.**® Siikat iizerine sulh isleminde, sulh konusu ve sulh bedeli hakkinda bagka birinin
hakki oldugu ortaya ¢ikarsa; hiikiim, inkar tizerine sulhtaki gibi olur.™ Ciinkii siikit eden

kisi hiikiim bakimindan inkar eden gibidir.140

Ozetle ifade etmek gerekirse, sulh akdi, yapildi§1 yer ve mahiyet acisindan
kisimlara ayrilmaktadir. Yapildigi yer agisindan mahkeme disinda sulh ve mahkeme
esnasinda sulh diye iki boliimde incelenmektedir. Mahkeme disinda taraflar kendi
aralarinda kendi kendilerine veya bir bagkasinin yardimi ile sulh anlagmasi yapabilirler.
Mahkemede de hakim, aralarindaki ihtilafi sulh yoluyla anlasip ¢oziime kavusturmalar
icin taraflara tesvikte bulunabilir. Ancak bunun mahkemenin ve hakimin itibarini
zedeleyecek tarzda olmamasi gerekir. Mahkeme disinda yapilan sulh akdinin mahkemede
veya sahitler huzurunda tespit edilmesi, daha sonra ¢ikabilecek ihtilaflar1 6nleme agisindan

Onemlidir.

Mahiyet bakimindan sulh akdi ii¢ boliimde incelenmektedir. Bunlar ikrar, inkar ve
stiklit lizere sulh akdi diye isimlendirilmektedir. Bunlarin mesru olup olmadig1 hususunda
mezhepler arasinda ihtilaf bulunmaktadir. Ancak agik olarak harami helal, helali da haram
kilmadigr siirece, hangi sulh ¢esidi olursa olsun, yapilan sulh akdinin caiz oldugunu kabul
etmek esas olmalidir. Ciinkii insanlarin muamelelerinin imkén nispetinde cevazina
hiikmetmek, hukuki bir gerekliliktir. Ayrica sulh akdi genellikle her iki tarafin karsiliklx
olarak yaptiklar1 fedakarlik iizerine kurulur. Insanlar arasindaki tartisma ve ¢ekismelerin

¢Oziimi baska tiirlii de miimkiin olmamaktadir.

135 Ciircani, a.g.e., s. 209; Kudari, a.g.e., s. 121; Merginani, a.g.e., ¢. VI, s. 129; Kadizade Efendi, a.g.e., C.
VIII, s. 425; Mecelle, Mad., 1535.

1% Kasani, a.ge., c. VII, s. 466-467; Mevsili, a.g.e., c. II, s. 422; Karafi, Sihabuddin Ahmed b. Idris, ez-
Zehira, 1-XIV, 1. b., Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut, 1994, c. V, s. 347; ibnu’l-Cevzi, a.g.e., a.y.; Diiceyli,
Eb{i Abdullah el-Hiiseyn b. Yusuf b. Muhammed b. Ebi’s-Seriy, el-Veciz fi’l-Fikhi ald Mezhebi’l-Imim
Ahmed b. Hanbel, Mektebetii’r-Riisd, Mekke, t.y., s. 204; Ayni, a.g.e., c¢. IX, s. 3; Buhdti, a.g.e., ¢. VIII,
S. 289.

37 {bn Hazm, a.g.e., c. VIII, s. 160; Biiceyrimi, a.g.e., c. III, s. 400.

%8 Targ, a.g.e., c. VI, s. 435,

139 Ayni, a.g.e., c. IX, s. 8-10.

140 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 481.
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B- SULH AKDININ RUKUN VE SARTLARI

Bir akdin kurulabilmesi i¢in birtakim unsurlar1 tasimasi gerekir. Bu unsurlardan,
varligi kendi varligina bagl olan ve onun yapisindan bir parga teskil edene “riikun”, varligi
kendi varligina bagli olmayan ve onun yapisindan bir parca teskil etmeyene ise “sart”4
denmektedir. Bir akdin riiknii ve sartlart konusunda Hanefiler ile diger mezhepler arasinda
goriis ayrilig1 vardir. Hanefiler, akdin riikknii olarak, akdi yapan taraflarin irade beyani olan

icap ve kabulii goriirken,*?

Safii, Maliki ve Hanbeliler ise icap ve kabulle beraber akdin
taraflarini, konusunu ve bedelini de akdin riikiinleri arasinda saymaktadlrlar.143 Hanefiler,
akdin taraflari, konusu ve bedeli ile bunlarda bulunmasi gereken sartlari, akdin sartlari

basghig altinda degerlendirmektedirler.***
1. Riiknii

Sulh akdinin riknii, akdin taraflarin irade beyanimi ifade eden “icap ve
kabuldiir.** Sulh akdini yapacak olan taraflardan birisinin rizasmna delalet eden soz, fiil
ve davranigina icap; karsi tarafin irade beyanina ise kabul denilir. Mesela; sulh akdinde
taraflardan ilk teklifte bulunanin iradesi icap, digerinin iradesi ise kabuldiir. Mecelle’de bu,
su sekilde ifade edilmektedir: “Icib, insd-y1 tasarruf icin ibtida sdylenilen sézdiir ki,

59146

tasarruf aninla isbat olunur. “Kabul, insa-y1 tasarruf icin saniyen/ikinci olarak

sdylenilen sozdiir ki, aminla akit tamam olur.”**’

Hanefiler disindaki Islam hukukgularina gére icap, sonradan sdylense bile temlikte

bulunacak olan kimsenin soziidiir. Kabul ise, dnce sdylenmis olsa bile, miilk kendisine

141 L eknevi, Muhammed b. Nizadmiiddin Muhammed es-Sehalevi, Fevitihu’r-Rahamiit bi Serhi

Miisellemi’s-Siibiit, 1-11, 1. b., Daruw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1423/2002, c. I, s. 350; Zeydan,
Abdulkerim, el-Veciz fi Usili’l-Fikh, 15. b., Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, 1427/2006, s. 59-60.

12 Mevsili, a.g.e., c. II, s. 6; Kadizade Efendi, a.g.e., c. VIII, s. 423.

3 fon Riisd el-Hafid, a.g.e., c. 11, s. 170-172; Sirbini, a.g.e., c. II, s. 6; Derdir, Ebu’l-Berakdt Amed b.
Muhammed b. Ahmed, es-Serhu’s-Sagir ali Akrabi’l-Mesalik ild Mezhebi’l-imam Malik, 1-1V, Daru’l-
Meiarif, Kahire, t.y., c¢. I1I, s. 13-14; Buhiti, a.g.e., c. VII, s.297.

144 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 468.

%5 K 4sani, a.g.e., a.y.; Kadizade Efendi, a.g.e., a.y.

146 Mecelle, Mad., 101.

147 Mecelle, Mad., 102.
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devredilecek olan kimsenin soziidiir. Mesela, bir satim akdinde, saticinin irade beyant

prensip olarak “icap”; alicinin irade beyan1 ise “kabul”diir.**®

Sulh akdi, tabiat1 geregi, satim ve kira sozlesmelerinde oldugu gibi kimi zaman iki
tarafli, kimi zaman ise ibradaki gibi tek tarafli hukuki muamele sayilmaktadir. Bu 6zelligi
dolayisiyla sulhun riiknii, bazen karsilikli icap ve kabul, bazen de sadece icap
olmaktadur.** Ormegin, A, B’ye satt11 bir mal karsilig1 olarak onda "55 000’s1 oldugunu
iddia edip daha sonra “Bunun karsilig1 olarak "40 000’ye sulh oldum” dese, B de “Tamam,
kabul ettim” diyerek karsilik verse, aralarinda icap ve kabul ile "40 000 {izerinde sulh
islemi meydana gelmis olur. Hem mesela, A, B’de "70 000 alacagi oldugunu iddia
ettiginde, A alacagindan 20 000 diisiirerek B’ye hitaben “Sende olan "70 000 alacagimdan
“50 000’ye sulh oldum” dese, 20 000’yi 1skat etmis olur. B bunu reddetmedigi siirece

sadece icap ile sulh islemi ger¢eklesmis olur.

Taraflar iradelerini, sulh kelimesini, bunun tiirevlerinden birini, ayn1 manaya gelen
baska bir kelimeyi, hatta sulh, hangi hukuki islemin hiikiimlerine tabi ise ona delalet eden

lafizlar1 kullanarak ac;lklatyabililr.ls0

Safiiler, sulh akdinin “su/h” latz1 disinda baska bir lafizla da yapilabilecegini kabul
etmektedirler. Ancak “sulh” lafz1 ile yapildig1 takdirde tek tarafli muamele tabiatinda

olanlarda dahi karsilikli icap ve kabuliin gerekli oldugu g('jriisiindedirler.151

Biitlin akitlerde oldugu gibi sulh isleminde de irade beyaninin diger bir ifadeyle
icap ve kabuliin karsilikli riza ile olmasi sarttir. Taraflarin kendi hiir iradeleri ile sulh
olmaya karar verip anlasmalar1 esastir. Sulh akdi ancak boyle bir durumda sahih olur. Aksi
halde sulh gergeklesmis olmaz. Zorlama ve tehdit ile yapilan sulh akdi, sahih degildir."*
Ornegin bir grup insan bir sahsi dliimle tehdit ederek, hasmiyla olan davasindan sulha

zorlasalar, bu sekilde yapilan sulh islemi, miikellefin kendi hiir iradesiyle olmadigindan

8 Nevevi, Ravdatu’t-Talibin, c. 111, s. 4; Buhiti, a.g.e., c. VI, s. 297.

1% Baberti, a.g.e., ¢. V, s. 47; Kadizade Efendi, a.g.e., c. VIII, s. 423; c. VIII, s. 423; Ali Haydar Efendi,
Eminefendizade Kiigiik, Diireru’l-Hukkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkam, 1-1V, Hukuk Matbaasi, b.y.,
1330/1910, c. IV, s. 5.

150 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 3.

151 Ramli, a.g.e., c. IV, s. 386.

152 Mecelle, Mad., 1006.
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gecerli olmaz.'®® Ancak tehdit ortadan kalktiktan sonra tehdit edilen kisi onay verirse, sulh
islemi gegcerli hale gelir.lS4

Yazi, dilsizin igareti gibi vesilelerle de irade beyan1 gegerli satyllmls‘ur.155

Teatit>®

seklinde yani icap ve kabul formalitelerine uymaksizin paray1 verip malin
alinmasiyla sulh iglemi gergeklesebilir.157 Mesela, A, B’ye “Benim sende "1 000 alacagim
var” der ve B bu iddiay1 kabul etmemekle beraber A’ya elindeki bir koyunu verir, A bu
koyunu aldigr takdirde, A’nin "1 000 alacagina karsilik bu koyuna razi oldugu
anlasildigindan aralarinda teati yoluyla sulh islemi yapilmig kabul edilir. Bundan sonra A

"1 000 i¢in dava agamayacag gibi B de A’ya verdigi o koyunu ondan geri alamaz.

Bir kisinin bir miktar mal alacagi oldugunu iddia etmesi lizerine kars1 taraf herhangi
bir sey sdylemeden iddia edilen malin bir kismini iddia sahibine verse, bu sekilde teati
yoluyla sulh iglemi yapilmis sayilmaz. Ornegin, A, B’ye “Benim sende 100 torba ¢imento
alacagim var” der ve B bu iddiay1 kabul etmemekle beraber A’ya 50 torba ¢imento verir, A
da bu 50 torba ¢imentoyu alir. Bu sekilde aralarinda sulh olduklarina dair herhangi bir sey
konusmadan yapilan islemle sulh gerceklesmis olmaz. Ciinkii iddia sahibi A, bu 50 torba
cimentoyu alip herhangi bir sey sdylemeyince; bu kadarla yetinip geri kalan kisimdan vaz
m1 gecti veya “Hakkimin bir kismini aldim, geri kalani da talep etme hakkim var” diye mi

diisiiniiyor, bilinmediginden bu sekilde yapilan islem, sulh olarak kabul edilmez.*®

Sonug olarak diger akitlerde oldugu gibi sulh akdinde de akdin riiknii icap ve
kabuldiir. Sulh akdi ibra hiikkmiinde ise sadece icapla sulh akdi kurulabilir. icap ve kabulde
sulh kelimesi, tiirevleri ve bu manay bildiren bagka kelimeler kullanilabilir. Dilsizin isareti

ve tedti yoluyla da sulh akdinin yapilmast miimkiindiir.

153 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 3.

>4 Mecelle, Mad., 1006.

155 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 4-5.

1% Teati’de alict mal alir ve saticiya bedelini 6der. Aralarinda satisla ilgili herhangi bir konusma ge¢mez. Bu
sekilde satilan seyin ucuz veya pahali olmasi sonucu degistirmez. Alicinin rahatlikla alabilecegi yere
konulan gazete, dergi, kitap, ekmek ve benzeri seyler bu tarzda aligverise uygundur. Bu gibi seylerin
fiyatlar1 daha 6nceden bilindigi i¢in aldanma s6z konusu olmaz. Bazen taraflardan birisinin irade beyani
sozlii, digerininki ise fiil ile olabilir. Alicinin s6zlii alim teklifine, saticinin konusmadan mali paketleyip
vermesi gibi. Déndiren, Hamdi, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali, Erkam Yaymlari, istanbul,
1429/2008, s. 111-112.

57 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 4.

158 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 7.
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2. Sartlar:

Bir akdin sulh akdi olarak kabul edilebilmesi i¢in o akitte, akdi yapan taraflar,
akdin konusu ve akdin bedelinin bulunmasi gerekir. Ciinkii bunlardan birisi olmazsa, akit
yapilamaz. Simdi sulh akdinin tamamlanmasi i¢in gerekli olan akdin taraflari, konusu ve

bedeli ile ilgili sartlar izerinde durulacaktir.

a. Taraflar

Sulh akdi, iki tarafin karsilikli iradeleri ile gergeklesir. Bu taraflar 6zel kisiler
olabilecegi gibi devletler, sirketler ve kurumlar gibi tiizel kisiler de olabilir. Her iki tarafta
birer kisi olabilecegi gibi birden fazla kisi ya da heyetler de olabilir. Sulh isleminde

taraflardan her birine “musalih” denir.*>®

Islam Hukukunda her sahis, birtakim haklara sahiptir. Fakat her hak sahibinin
tasarruf yetkisi olmayabilir. Bir sahis irade beyaninda bulundugunda bu beyaninin gegerli

olabilmesi i¢in tasarrufa ehil olmasi, diger bir ifadeyle ehliyet sartlarini tagimasi gerekir.

Ehliyet, insanin leh ve aleyhindeki haklara sahip olabilmesi ve teklife muhatap
olmas: demektir. islam Hukukunda ehliyet, viicub ehliyeti ve eda ehliyeti olmak iizere
ikiye ayrilir. Biiytik-kiiciik, deli-akilli biitiin insanlar viicub ehliyetine sahiptir. Eda ehliyeti
ise, insanin sorumlu olacak sekilde ser’an muteber bazi fiilleri islemesi ve kendisinden bir
kisim borglandirici/ilzam edici mesru tasarruflar sadir olmasi salahiyetidir. Viicub ehliyeti

ve eda ehliyeti kendi iginde tam ve nakis olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.*®

Islam Hukukunda viicub ve eda ehliyetleri esas olmak iizere insan hayat: gesitli
devrelere taksim edilmistir. Bu devreler ceninlik, temyiz Oncesi kiiciikliik, miimeyyiz
cocukluk, biilig ve riist devreleridir. Sulh islemini yapabilme ag¢isindan taraflarin ehliyet
durumlari tam ehliyetliler, sinirli ehliyetliler, tam ehliyetsizler olmak {izere ii¢ kisimda ele

alinabilir.

Bir kisinin tam ehliyet sahibi olabilmesinin sart1 akilli olmasidir. Akl olmayan

kisinin miikellefiyeti olmadig1 gibi, onun so6zii de herhangi bir hiikiim ifade etmez. Bunun

159 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 8. '
160 Buhari, Alauddin Abdulaziz b. Ahmed, Kesfu’l-Esrdr an Usili Fahri’l-Islim el-Bezdevi, 1-1V, 1. b.,
Darw’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1418/1997, c. IV, s. 335 vd.
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icin biitlin akitlerde oldugu gibi, sulh akdinde de akdi yapan taraflarin akilli olmasi sarttir.
Ancak sulh akdi yapabilmek igin erginlik/bulag sart degildir.'®*

Tam ehliyet sahibi kisiler her tiirlii sulh akdini yapabilir. Tam ehliyet sahibi
olmakla beraber mal varligin1 asacak derecede borglu olan kisi, teberru ve 1skat
mahiyetinde sulh akdi yapacak olursa, bu sulh akdi, ancak alacaklilarin rizasiyla gegerlilik
kazanabilir. Aynm1 sekilde Olimciil bir hastaliga tutulan bir kimse, teberru ve 1skat
mahiyetindeki sulh akdi ile mal varliginin iigte birini asan miktar1 elinden ¢ikaracak olursa,

bu sulh akdi de mirasgilarinin rizasina bagli olarak sahih olur.*®?

Sinirlt ehliyetliler, heniiz akil balig olmayip temyiz ¢caginda olan ¢ocuklar ve sefih
olan biiylikler gibi ehliyeti sinirlandirilmis kisilerdir. Hanefi, Maliki ve Hanbelilere gore
sinirl ehliyetli kisiler temyiz giicline sahip olduklarindan dolay1 yapacag tasarruflar farkli
degerlendirilir. Bunlar tamamen menfaatine, tamamen zararina, menfaat ve zarar ihtimali

olan tasarruflardir.

Sinirli ehliyetlilerin hibeyi kabul etmek gibi tamamen menfaatine olan tasarruflari,
hukuken gegerlidir. Borgtan aklanma ve hibeyi kabul hiikmiinde olan sulh akdi onlar
hakkinda gecerli tasarruflardandir. Sinirli ehliyetlilerin bu tiir tasarruflari, kanuni
temsilcilerinin muvafakatine gerek olmaksizin gecerli olur. Siirli ehliyetlilerin ibra
hiikiimlerine tabi sulh isleminde alacagmin bir kismini 1skat eden taraf veya hibe
hiikiimlerine tabi sulh isleminde hibe eden taraf olma gibi tamamen zararina olan iglemleri,
kanuni temsilcileri muvafakat etsin veya etmesin gegersizdir. Sinirli ehliyetlilerin satim
veya kira s6zlesmesi hiikiimlerine tabi sulh akdi gibi hem menfaate hem de zarara ihtimali
olan islemleri, sinirli ehliyetli bir kimse tarafindan yapildig1 takdirde “mevkif” olarak
sahihtir. Bu kimsenin kanuni temsilcisi muvafakat ederse gegerli, muvafakat etmezse

gec;ersizdir.163

10 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 468; ibn Abidin, a.g.e., c. VIII, 405; Mecelle, Mad., 1539.
182 Buhiti, a.g.e., c. VIIL, s. 392.
163 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 18-20.
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Safiilere gore sulh akdi yapabilmek icin kisinin tam eda ehliyetine sahip olmasi
gerekir. Sinirlt ehliyetliler adina, menfaatlerine olmak sartiyla, kanuni temsilcileri sulh

islemi yatpatbilirler.164

Miimeyyiz olmayan kii¢iik cocuklar ve akil hastalar1 gibi irade beyanlar1 muteber
olmayan tam ehliyetsiz kimseler ise, haklarin1 kullanma ehliyeti de denilen fiil ehliyetine
sahip olmadiklar1 i¢in hi¢bir sulh islemine taraf olamazlar. Ancak zararlarina olmamak
kaydiyla bunlar adina veli ve vasileri sulh olabilirler. Tam ehliyetsizlerin bizzat

yapacaklar1 sulh islemleri hiikiimsiizdiir.**®

b. Konusu

“Musalahun anh’ veya “miidded bih” seklinde ifade edilen sulh konusu, tlizerinde
hukuki anlagsmazlik bulunan mal, menfaat veya hakka denir. Menkul veya gayrimenkul

mal, zimmetteki alacak (deyn), menfaat veya hak sulh konusu olabilir.!®®

Bunlarin sulhun konusu olabilmesi i¢in bazi sartlar1 tasimasi gerekir. Bu sartlar,
sulha konu olan seyin kul hakki olmasi, belirli olmas1 ve akit yapanin miilkiyetinde olmasi

basliklar1 altinda toplanabilir. Simdi bunlar maddeler halinde incelenecektir.

(1) Kul Hakki Olmasi Sarttir

Sulha konu olan seyin taraflarin {izerinde tasarrufa yetkili olduklari, kisilere has
mal, hak ve menfaatler gibi kul hakki ile ilgili olmasi gerekir.167 Ciinki hak sahipleri kendi
isteklerine bagl olarak bu tiir haklarindan bir bedel karsiliginda veya karsiliksiz olarak
vazgecebilirler. Mesela, miilkiyet hakkina konu olabilen otomobil, ev, arsa gibi temelliike
elverigli mallar; ev, diikkan, alet ve araclar1 kullanma gibi menfaatler; hizmet akdine konu
olabilen belirli islerin taahhiidli, wvarislerin terikedeki alacaklari; zimmetlerdeki

alacaklar/deyn sulh konusu olabilir.

Allah hakki ile ilgili konularda sulh akdi yapilamaz. Allah hakki, belirli bir kisinin

menfaatine bakilmaksizin toplumun menfaatini gergeklestirmeyi ve toplumdaki kamu

184 Sirbini, a.g.e., c. I, s. 226.

185 Sirbini, a.g.e., c. IL, s. 12; Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 18.
166 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 472.
167 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 483.
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diizenini korumay1 hedef alan hiikiimlerdir. Hi¢ kimsenin feragat etmeye yetkili olmadig1
ve yerine getirilmesinde de gevseklik gosteremedigi bu tiir haklar sulha konu olamazlar.
Ornegin, zekat, namaz, sadaka-i fitir, osiir gibi ibadet nitelikli fiiller; zina, icki i¢gme, yol
kesme, hirsizlik gibi sucglara verilecek had cezalari; yemin, zihar, yanliglikla adam 6ldiirme
gibi fiillerin kefaretleri Allah hakki ile ilgili olduklari icin taraflar arasinda herhangi bir

sulh islemine konu olamaz.'®®

Kendisinde Allah hakki ile kul hakk: birlikte bulunmakla beraber kul hakkinin galip
oldugu hiikiimler vardir. Ornegin, kasten adam oldiirme fiiline karsiik kisas cezasi
uygulanir. Bu hiikiim, kamu menfaatinin ve yasama hakkinin korunmasi, giivenligin
saglanmasi ve su¢ oraninin azaltilmasi yoniiyle Allah hakki; maktuliin yakinlarinin kin,
Ofke ve intikam hissinin yatistirilmasi/hafifletilmesi yoniiyle ise kul hakki ile ilgili
olmaktadir. Oldiirme fiili, daha cok magdurun sahs ile iliskili oldugu icin kisas hiikmiinde
kul hakki galip sayilmaktadir. Buna binaen kasten adam o6ldiirmede maktuliin yakinlari
kisas hakkindan vazgecip katilin yakinlarindan diyet veya herhangi baska bir sey almak

iizere sulh akdi yapabilirler.®

Allah ve kul hakkini birlikte icermekle beraber Allah hakkinin daha galip oldugu
haklar iizerinde sulh yapilamaz. Ornegin, namuslu kadin ve erkeklere zina iftirasinda
bulunan veya nesebi inkir eden kisiye ceza olarak seksen sopa (celde) vurulur. Buna
“hadd-i kazif” denir. Bu sekilde iftira, magdurun namusunu lekeler ve ailesi ve toplum
nazarinda onun itibarini sarsar. Iftira atan kisinin cezalandirilmasiyla magdurun seref ve
itibar1 yeniden iade edilir ve namusuna atilan leke temizlenmis olur. Bu sug, bu yoniiyle
kul hakkini ilgilendirmektedir. Kazif haddinin uygulanmasi, namuslari muhafaza ettigi gibi
toplumu da fitne ve fesattan korur. Ayrica bu ceza, iftira atan kisiler i¢in caydirici olur. Bu
sug, bu yoniiyle de Allah hakkini yani kamu hakkin ilgilendirmektedir. Hanefi, Maliki ve
Hanbeli mezhebine gore burada Allah hakki daha istiindiir. Dolayisiyla zina iftirasina

ugrayan kisi, bu husustaki dava hakkindan vazge¢mesi karsiliginda sulh yapamaz.170

168 Boynukalm, Ertugrul, islim Hukukunda Sulh, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 1992, s. 51-52.

169 Kasani, a.y; Buhiiti, a.g.e., c. VIII, s. 296.

1o Semerkandi, a.y; Kasani, a.y; Ayni, a.g.e., c¢. IX, s. 17-18; Buhiiti, a.y.
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Safiiler kazif cezasinda kul hakkinin galip oldugunu kabul etmekte ve bunu sulh iglemine

elverisli konular arasinda saymaktadirlar.'*

Bir kimse hirsizlik sugunu isleyen birini yakaladiginda onunla bu durumu
yetkililere bildirmeme karsiliginda veya kendi aleyhine tamiklik edecek kimse ile
sahitlikten ¢ekilmesi karsiliginda sulh yapsa, bu sulh islemi de gecerli olmaz. Ciinkii
burada da Allah hakk: galiptir.'"

(2) Belirli Olmasi

Hanefilere gore sulhun konusunun belirli olmasi, -teslim ve teselliime ihtiyag
duyulan yer harig- sulh akdinin caiz olmasi i¢in sart degildir. Nitekim bir kimse, baska
birine kars1 bir “ayn”da miktar1 belirsiz bir hakki oldugunu iddia ettiginde, kars1 tarafin
bunu kabul veya inkar etmesi halinde malum bir miktar mal iizerinde sulh yapsalar, bu sulh
gecerli olur. Ciinkii sulh, karsilikli bedel degisimi/ivaz seklinde oldugu gibi hakki diisiirme,
ondan vazge¢cme/iskat seklinde de olabilir. Burada sulh konusu mechul oldugu i¢in yapilan
muamelenin miibadele niteliginde olmasi diisiiniillemez. Buradaki sulh islemi, satim

sOzlesmesi hitkmiinde degil, 1skat ve ibra hiikmiindedir."®

Kisi, miktarin1 bildigi halde bir hakkin tamamindan veya onun bir kismindan
vazgecebildigine gore, miktari bilmedigi seyden fedakarlik yapmasi daha tabiidir. Zira
bu gibi durumlarda sulh yapilmazsa o hak tamamen zayi olabilir.

Teslim ve teselliime ihtiya¢ duyulan yerde sulhun konusunun belirli olmas1 gerekir.

Aksi takdirde sulh akdi caiz olmaz.'™

Mesela, A’nin ne oldugunu belirtmeksizin B’nin
evinde kendisine ait bir hak bulundugunu iddia etmesinden sonra, A’nin B’ye bir sulh
bedeli vermesi, B’nin de A’ya iddia ettigi seyi vermesi seklinde yapilan sulh, caiz degildir.

Ciinkii burada, A’nin iddia ettigi sey malum degildir. Diger bir ifadeyle B’nin A’ya

Y1 Ciiveyni, imamu’l-Harameyn Abdu’l-Melik b. Abdullah b. Yusuf, Nihdyetii’l-Matlab fi Dirdyeti’l-
Mezheb, I-XVII, 1. b., Daru’l-Minhac, Cidde, 1428/2007, c. XVII, s. 214.

172 Semerkandi, a.g.e., . ll, s. 256; ibn Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 30-31; Buhiti, a.g.e., c. VIIL, s. 295;
ibn Abidin, a.g.e., c. VIII, s. 408.

13 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 485.

174 Baberti, a.g.e., c. V, s. 50; Mecelle, Mad., 1547.
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verecegi sey belli degildir. Ancak bdyle bir davada, B’nin, A’ya belli bir miktar sulh bedeli

vermesi ve A’nin iddia ettigi seyin de B’de kalmasi seklinde yapilan sulh sahihtir.}"®

Malikilere gore de bilinmesi miimkiin olmayan durumlarda mechul olan bir seyden
sulh yapmak caizdir. Ancak taraflardan birinin arastirarak 6grenme imkani olursa, bu
imkani kullanmadan sulh yapmasi caiz olmaz. Biitiin arastirmalara ragmen miktarin
bilinemedigi durumda yapilan sulh, bir nevi helallesme manasi tagidig1 i¢in sahih olur.
Mesela, mirascilardan biri, mirastan belirli bir pay alarak mirastan ¢ikmak istediginde,
mirasin tamaminin ne kadar oldugu varislerce bilinmelidir ki muamele sahih olsun. Bunu
bilme imkan1 olmazsa, yapilan sulh, her ne kadar mechulden malum iizerine sulh olsa da

caiz olur.X’®

Hanbelilere gore de bilinmesi miimkiin olmadiginda mechul bir seyden belirli bir
sey iizerine sulh yapmak caizdir.'”” Sulhtan sonra mali verenin karsi tarafa “Eger
hakkindan fazla aldiysan helal olsun” alanin da “Eger alacagim bundan fazla ise, kalani
sana helal ettim” demek suretiyle helallesmeleri daha iyi olur. Nitekim konuya esas teskil
eden yukarida kaydedilen “Gidin, durumu arastirin, taksim edin, kur’a ¢ekin sonra da

heldllesin”'"® hadisi de bunu dgiitlemektedir."

Safiiler ise, mechul bir seyden belirli bir sey tizerine sulh yapmay1, mechul bir seyi

belirli bir seyle satmak hiikmiinde degerlendirerek caiz gsrmemektedirler.'*°

Zahiriler de mechul bir seyden sulh yapilmasini caiz gormezler. Onlara gore
mechul bir seyde riza, yok sayilir. Cenab-1 Hak, karsilikli riza olmaksizin yapilan
muameleyi yasaklamigtir. Cogu kere kisi, hakkinin daha az oldugunu zannedince bu sulha
razit olur, ama alacaginin sulh bedelinden daha ¢ok oldugunu 6grenince buna pisman

olur.*®

75 Mevsili, a.g.e.,c. Il s. 424.

78 Harasi, a.g.e., c. VI, s. 7.

Y7 fbn Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 22-23; Buhiti, a.g.e., c. VIII, s. 286.
78 Miislim, Akdiye, 3; Ebi Davud, Akdiye, 7.

7 fon Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 22.

180 Safif, a.g.e., ¢. IV, s. 463-464.

'8! fbn Hazm, a.g.e., ¢. VIII, s. 165-166.
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Taraflardan birinin dava konusu seyin miktarini bildigi halde daha karli ¢ikabilmek
icin bunu gizlemesi, bir haksizlik ve dinen mesuliyeti gerektirir. Sulh konusunda esas olan,
onun belirli olmasidir. Ancak, bilinmesi miimkiin olmayan yerlerde helallesmek kaydiyla,
taraflardan hicbirinin bilemedigi mechul bir seyden belirli bir sey {izerine sulh yaparak
meseleyi ¢oziime kavusturmanin daha uygun olacagini diisliniilebilir. Ciinkii meselenin
basgka bir sekilde ¢6ziilmesi miimkiin degildir. Goniiller de ancak boyle bir muamele ile

huzur bulur.

(3) Akit Yapanin Miilkii veya Hakki Olmal

Sulh konusu olan seyin sulh akdini yapan kisiye ait olmas1 gerekir. Sulh konusu,
sulh akdini yapan kisinin degil de baska birinin hakki olursa, yapilan sulh akdi gegerli

olmaz.*®?

Mesela, kocasindan bosanmis bir kadin, kocasinin yanindaki bir ¢ocugun
kendinden dogma olup kocasina ait oldugunu iddia ettiginde, koca bunu kabul etmemekle
birlikte bu nesep davasindan bir mal karsiliginda sulh olsalar, bu muamele caiz olmaz.
Ciinkii buradaki sulh konusu nesep davasi kari-kocanin degil, ¢ocugun hakkidir. Bagkasina
ait bir haktan sulh yapmak ise caiz degildir.183 Ayni sekilde bir suf’adar kendisine ait suf’a
hakkindan vazgecerek gayrimenkulu miisteriye teslim etmek iizere herhangi bir mal
karsiliginda sulh yapsa, bu sulh batil olur. Ciinkii suf’a, sulh yapan kisinin hakkidir ama
satilan mal ona ait bir miilkiyet degildir. Sadece oray1 Oncelikle alma hakki vardir. Bu
hakkina karsilik sulh akdi yapamaz. Suf’adar suf’a hakkindan vazge¢mesi karsiliginda sulh
yapmak isterse, suf’a hakkindan vazgecmis sayilir. Bu sekilde yapilan sulh akdi batil

oldugundan sulh bedeli olarak aldigi mal1 geri vermesi gerekir.184

Su halde menkul veya gayrimenkul mal, zimmetteki alacak (deyn), menfaat veya
hak sulhun konusu olabilir. Ayrica sulh konusunun kul hakki ve kul hakkinin galip oldugu
haklarla ilgili olmasi1 gerekir. Allah hakki ve Allah hakkinin galip oldugu haklar sulha konu
olamaz. Bir konuda Allah hakkinin mi1, kul hakkinin m1 galip oldugu ile ilgili mezhepler
arasinda goris farkliligr bulunmaktadir. Hanefi, Maliki ve Hanbelilere gore sulh akdinin

sahih olmasi i¢in sulhun konusunun malum olmasi sart degildir. Ancak teslim ve teselliime

182 Mecelle, Mad., 1546.
183 K 4sani, a.g.e., c. VIL, s. 485; Merginani, a.g.e., c. VI, s. 139; Zeylai, Tebyinii’l-Hakiik, c. V, s. 37.
184 Semerkandi, a.g.e., c. II1, s. 254; Buhditi, a.g.e., c. VIII, s. 296; Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 60.
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ihtiya¢ duyulan yerde Hanefiler sulh konusunun malum olmasmin gerektigini kabul
etmektedirler. Safil ve Zahiriler ise sulhun konusunun malum olmasini sart kogsmaktadirlar.

Ayrica, sulh konusu olan sey sulh akdi yapan kisiye ait bir miilk veya hak olmalidir.

c. Bedeli

Taraflarin her ikisine de borg yiikleyen sulh islemlerinde sulh konusunun karsiligi

s, 185

olarak davalinin taahhiit ettigi seye “musalahun aleyh yani sulh bedeli denir.

Satim sOzlesmesinde semen, icare sdzlesmesinde {licret olmasi caiz goriilen ve sulh
yapan kisinin sahip oldugu belirli mal, menfaat ve haklar, sulh bedeli olabilir. Bu anlamda
Islam’a gére yenilmesi, igilmesi, kullanilmasi ve kendisinden yararlanilmasi miibah olan

ve elde edilebilen miitekavvim her tiirlii mal, sulh bedeli olabilir.*®®

Sulh bedelinin belli olmasi gerekir.®” Ciinkii sulh bedeli belli olmadig takdirde
yapilan sulh akdi caiz degildir. Mesela, birisinde "100 000 alacagi bulunan kisi borgluya,
“bir aya kadar borcunu verirsen “50 000 {izerine, bir aya kadar vermezsen “70 000 {izerine
sulh oluyoruz” diyerek yapilan sulh akdi caiz degildir. Ciinkii burada sulh bedeli ve asil

bor¢tan diistilen miktar tam belli degildir.188

Olgiilebilen veya tartilabilen ancak miktar1 belli olmayan bir mal karsiliginda sulh
akdi yapildiginda, teslim gerceklesmeden once taraflar birbirlerinden ayrildiklar: takdirde,
yapilan sulh akdi gecersiz olur. Ciinkii burada bedellerin ikisinin de zimmet borcu oldugu
bir islem s6z konusudur. Ancak sulh bedelinin belirli oldugu bir durumda teslim
gerceklesmeden Once taraflar birbirinden ayrilmalari halinde s6zlesme gegerli olur. Boyle
bir durumda taraflar, sarf akdi olmayan ve bedellerden birisinin esya (ayn) borcu oldugu

bir islem sonucunda birbirlerinden ayrilmis demektir.*®

Ibra ve 1skat mahiyetinde olan sulh anlasmasinda sulh bedeli ile sulh konusunun

ayni cinsten olmasi gerekir.190 Bu meselede, davacinin "100 000 alacagindan “30 000

185 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 8.

186 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 482.

187 Kasani, a.y; Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 56.

188 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 56.

189 Serahsi, a.g.e., (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hekimoglu Niishas1, No: 384), s. 643/1.
190 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 57.
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diisiirtip sulh bedeli olarak “70 000 iizerine sulh akdi yapmalar1 veya davacinin davalinin
“100 000 borcunu tamamen silip davaliy1 o borgtan aklamasi veyahut davacinin davalidaki
100 torba ¢imento alacagindan 50 torbasini silip diger kalan 50 torbay1 6demesi lizerine

sulh anlagsmas1 yapmalar1 6rnek olarak verilebilir.

Sulh bedeli, sulh konusu ayni cinsten olmadig: takdirde, yapilan sulh anlagmasi
ivaz/karsilikli bedel degisimi olur. Bu sekilde ivaz/karsilikli bedel degisimi mahiyetinde
yapilan sulh akdinde sulh bedelinin sulh meclisinde teslimi sarttir. Sulh bedeli sulh
meclisinde teslim edilmedigi takdirde, yapilan sulh anlagmasi batil olur.*®* Bu konuda,
“100 000 borgla ilgili bir davada, sulh bedeli olarak 30 bin €’nun belirlendigi sulh
anlagmasi 6rnek olarak verilebilir. Boyle bir sulh akdinde sulh bedelinin sulh meclisinde

teslimi sarttir.

Sulh konusu ile sulh bedelinin her ikisinin “"100 000 olmas1 gibi, sulh bedeli ile
sulh konusunun miktar1 ayn1 oldugu takdirde, davaci davalidan alacaginin tamamini tahsil
etmis kabul edilir. Sulh konusunun "100 000, sulh bedelinin ise "110 000 olmas1 gibi, sulh
bedelinin sulh konusundan daha fazla olmasi halinde, faiz s6z konusu olacagindan, bu

sekilde yapilan sulh akdi caiz degildir."*

Sulh konusu vadeli ise, sulh bedelinin pesin olmasi caiz degildir. Mesela, alt1 ay
sonra 6denecek olan "100 000 borgla ilgili olarak pesin 6denmek iizere “70 000 yapilan
sulh anlagsmasi1 sahih degildir. Ciinkii burada "30 000 indirim, 6demenin alt1 ay One
alinmas1 karsiliginda yapilmaktadir. Bu ise faizdir. Ancak vadesi gelmis bir borcun
vadesini uzatmak tiizere sulh anlagmasi yapilmasi halinde, bu muamele caizdir. Ciinkii

burada alacakli pesin alma hakkindan kendisi Vazgeg:mektedir.193

Alacakli ile borglu, vadesi gelmis bir alacag ile ilgili olarak, hem vadeyi uzatmak
hem de alacagindan bir miktar diislirmek iizere sulh anlagsmas1 yaptiklar takdirde, bu sulh
akdi caizdir. Ciinkii burada alacakli, hem pesin alma hakkindan hem de alacagi miktarin

bir kismindan Vazgeg;mektedir.lg4

191 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 57.
192 K 4sani, a.g.e., c. VIL, s. 473-474; Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 36.
198 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 57.
194 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 58.
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Dava edilen seyin tamaminin teberru veya zskati mahiyetinde olan sulh iglemlerinde

davaliya herhangi bir borg yiiklenmediginden sulh bedeli s6z konusu olmaz.

Netice olarak sulh akdinin hiikkmen tabi oldugu akitlerde bedel olabilen seyler, sulh
akdinde de bedel olabilmektedir. Bedelin herhangi bir tartismaya sebep olmayacak
derecede belirli olmasi sarttir. Vadesi gelmis bir borcun sulh konusu olmasina karsilik sulh
bedeli vadeli olabilir. Fakat sulh konusu vadesi gelmemis bir bor¢ oldugunda sulh bedeli
pesin olamaz. Tam ibra ve 1skat hiikmiinde olan sulh islemlerinde herhangi bir sulh bedeli

bulunmamaktadir.
C- SULH AKDINiN DiGER AKITLERLE iLiSKiSi

Mecelle kaidesine gore “Ukiidda itibar makdsid ve meaniyedir, elfaz ve mebdniye
degildir. 19 By kaide, bir akit kurulurken o akdin seklinden, icap ve kabul sozlerinden
daha ¢ok kurulan akdin mahiyetine bakilmasi gerektigini ifade etmektedir. Ornegin, bir
bedel verilmesi sartiyla yapilan hibe, satim sozlesmesi; asil bor¢lunun beraati sartiyla
yapilan kefalet akdi, havale; asil bor¢lunun borctan kurtulmamasi sartiyla yapilan havale
de kefalet akdi manasindadir. Ayni sekilde “Sana evimin kullanim hakkini/menfaatini
satim”, “Evinin kullanim hakkini/menfaatin1 satin aldim” sozleri ile yapilan akdin
mahiyetine bakildiginda bu akdin satim s6zlesmesi degil, icare akdi oldugu goériilmektedir.
Ciinki icap ve kabulde kullanilan “sattim” ve “satin aldim” sdzleri zahiri itibariyle satim
s0zlesmesini ifade etmekle birlikte, yapilan islemin mahiyetine bakildiginda, kurulan akdin
icare akdi hiikmiinde oldugu anlasilmaktadir. Cilinkii akdin konusu evin kendisi degil, evin
menfaatidir. Sulh akdinde de akit kurulurken akdin seklinden ve kullanilan ifadelerden
daha ¢ok akdin mahiyetine bakilir. Akdin mahiyeti hangi akde daha yakin ise yapilan sulh

akdinde o akdin hiikiimleri gegerli olur.*®

Sulh akdinin hiikmiine tabi oldugu akitler, satim, icare, ibra, hibe, ariyet ve sarf
akitleridir. Sulh isleminde bir kimse, bir bagkasinda bulunan bir seyi dava eder ve onunla

dava konusu olan seyden baska bir mal veya para iizerinde anlasirsa, bu islem safim

1% Mecelle, Mad., 3.
196 7evlai, Tebyinii’l-Hakdik, c. V, s. 31.

58



sozlesmesi hiikkmiindedir. Davaci, dava konusunun yerine davalinin baska bir malini

kiralama karsiliginda sulh olursa, bu islem icare / kira sozlesmesi hikkiimlerine tabi olur.

Davaci, dava konusu para alacaginin bir boliimii iizerinde davaliyla sulh anlagmasi
yaparsa, bu islem ibra; davaci, baskasindaki bir ayn’in kendisinin oldugunu iddia ettikten
sonra bu ayn’in bir miktar1 iizerinde davaliyla anlasirsa, bu islem hibe; davaci, dava
konusu seyden siiresi sinirli veya sinirsiz olarak yararlanmak {izere davaliyla anlasirsa, bu
muamele ariyet; sulh konusu belirli bir para birimi iken sulh bedeli olarak baska bir para

birimi iizerinde anlasma yapilirsa, bu muamele de sarf hiikkmiindedir.**’

Bu bolimde sulh akdinin yakin iliski igerisine girdigi ve sulh konusu ile sulh
bedelinin mahiyetine gore hilkkmiine tabi oldugu akitler kisaca tanitilacak daha sonra da
sulh akdi ile irtibat halinde bulundugu akitler arasinda nasil bir iligki bulundugu ve

bunlarin hiikkiimleri tizerinde durulacaktir.
1. Ivazh Akitler ile Tliskisi

Ivazli akitler, bir malin baska bir malla veya para ile ya da bir malin bir menfaatle
veyahut da bir para biriminin bagka bir para birimiyle karsilikli olarak degistirilmesi
suretiyle yapilan akitlerdir. Bunlar mahiyeti ve yapilis sekline gore satim, selem, icare ve

sarf akitleri diye kisimlara boliinmektedir.

a. Satim AKkdi Tle Tliskisi

Fikih kaynaklarinda hem satmak hem de satin almak manasindaki Arapga “bey” %

kelimesi ile ifade edilen satim sdzlesmesi, terim olarak “karsilikli riza ile mallarin
miibadelesi” ** demektir. Diger bir ifadeyle satim sozlesmesi soyle tanimlanabilir:
“Taraflarin, hukuki bir sonu¢ doguracak sekilde, iki malin karsilikly degisimi konusunda

1

fikir birligine varmalaridir.’

Y97 Serahsi, a.g.e., c. XX, s. 143, 144, 147, 148; Karafi, a.g.e., C. IV, s. 2; Zeylai, Tebyinii’l-Hakiik, c. V, s.
31-33; Harasi, a.g.e., c. VI, s. 2-4.

198 7eylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. IV, s. 2; ibn Niiceym, Zeyniiddin b. ibrahim b. Muhammed (5. 970/1563),
el-Bahru’r-Riik Serhu Kenzi’d-Dekdik, 1-1X, 1. b., Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1418/1997, c. V, s.
429; Zebidi, a.g.e., c. XX, s. 365.

199 7evylai, Tebyinii’l-Hakik, a.y.; Ibn Niiceym, a.g.e., ¢. V, s. 430; Meydani, a.g.e., c. 1, s. 3.
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200

Satim sozlesmesinin mesruiyeti kitap, siinnet ve icma ile sabittir.” Kur’an-1

Kerim’de satim s6zlesmesinin mesrulugu ile ilgili olarak soyle buyurulmustur: “Allah

»201 “Ey iman edenler! Mallarinizi aramizda batil

1,202

aligverisi helal, faizi haram kilmistir

vollarla yemeyin. Ancak karsilikl riza ile yapilan ticaretle olursa baska.

Kur’an-1 Kerim’de ayrica satim soOzlesmesinde sahit bulundurulmasi tavsiye
edilmis,” 6l¢ii ve tartida hile yapanlar siddetle kinanmis,?** aldatma, haksizlik, yalan gibi
kotli davranislar yasaklanmis ve boylece satim sozlesmesinin dini ve ahlaki temelleri

ortaya konulmustur.

Hz. Peygamber (s.a.s) de soz, fiil ve takrirleriyle aldanma, haksizlik ve somiiriiye
yol acan aligveris tiirlerini yasaklamis, faizi belirleyerek satim sézlesmesini ve diger borg
miinasebetlerini faizden arindirmis, netice olarak satim sdzlesmesine daha acik ve hukuki
bir muhteva kazandirmistir. Dolayisiyla satim sozlesmesi siinnet tarafindan da mesru bir

islem olarak kabul edilmistir.

Sulh akdi, en ¢ok satim sézlesmesi ile yakin iliski igindedir. O kadar ki, Imam Safii
(6. 204/820) el-Umm adli eserinde “Sulh satim akdi hiikmiindedir. Satim akdinde caiz olan
sulhta da caiz olur. Sanm akdinde caiz olmayan sulhta da caiz olmaz” demektedir.”®
Nitekim malla ilgili bir anlagsmazlik durumunda, davalinin ikrar1 {izerine bir mal veya para
karsiliginda sulh anlagsmasi yapildig1 takdirde, bir malin bagka bir malla degisimi sz
konusu oldugu i¢in sulh anlagmasi, mahiyeti itibariyle satim sézlesmesi hiikmiinde olur.?®
Burada sulh konusu olan (miiddea bih, musalahun anh), mebi (satilan mal) hiikkmiinde, sulh
bedeli de para/semen mesabesindedir. Bu sahis, baska birinde olan belirli bir malini, aldig1

sulh bedeli karsiliginda ona satmis gibi olmaktadir.

Ikrar {izerine yapilan sulh akdi, hem davact hem de davali agisindan satim

sozlesmesi hiikmiindedir. Inkar ve siiklit iizerine yapilan sulh akdi ise, sadece davaci

200 Mevsili, a.ge.,c.ILs. 5.

201 Bakara (2), 275.

202 Nisa (4), 29.

203 Bkz. Bakara (2), 282.

204 Bkz. Mutaffifin (83), 1-3.

205 Safii, a.g.e., c. 111, s. 254.

200 7eylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. V, s. 31; Baberti, a.g.e., c. V, s. 50; Buhiti, a.g.e., c. VIII, s. 283-284;
Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 169.
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acisindan satim sozlesmesi hilkmiindedir. Ciinkii inkar ve siik(t iizerine yapilan sulh
akdinde davali, sulh ¢esitleri anlatilirken ifade edildigi gibi, davacinin iddiasini kabul
etmedigi halde, teklif edilen yeminden ka¢indigi, mahkeme Oniine ¢ikmayi onur kirici
buldugu ve davadan bir an once kurtulmak i¢in sulh bedelini vermeyi kabul etmektedir.
Dolayisiyla inkéar ve siikit tizerine sulh akdi, davali agisindan satim sézlesmesi hilkmiinde
degildir. Davact agisindan ise satim sozlesmesi hiikmiindedir. Zira davaci sulh bedelini,

kendisinin oldugunu iddia ettigi sulh konusuna karsilik almaktadir.?”’

Satim so6zlesmesi mahiyetindeki sulh akdinde sulh konusu ile sulh bedelinin

durumuna gore degisik hiikiimler gecerli olmaktadir. Bunlar sunlardir:

Sulh isleminde, satim s6zlesmesinde oldugu gibi sart muhayyerligi/hiyar-1 sart,
gorme muhayyerligi/hiyar-1 rii’yet ve kusur muhayyerligi/hiyar-1 ayb vardir.?® Satim
sozlesmesinde satim bedelinin mechul olmasi, akdi fasit kildig1 gibi sulh akdinde de sulh

bedelinin mechul olmasi, akdi fasit kilar.?*®

Ikrar {izerine sulh akdinde sulh konusu ve sulh bedelinin her ikisi veya birisi
gayrimenkul olmasi1 durumunda satim s6zlesmesinde oldugu gibi o gayrimenkulde suf’a
hakki s6z konusu olur. Suf’adar isterse, suf’a hakki ile o gayrimenkulu alabilir.”? Inkar ve
siik(it lizerine sulh bedeli gayrimenkul ise onda suf’a cereyan eder. Sulh konusu

gayrimenkul ise onda suf’a cereyan etmez.*"*

Satim sozlesmesinde satilan malin baskasina ait oldugu ortaya ¢iktiginda satis
bedelinin geri ahndlgl212 gibi sulh akdinde sulh konusu olan seyin bir baska kisinin oldugu
ortaya ¢ikmasi durumunda/istihkak davali, sulh bedeli olarak verdigi seyi davacidan geri

alir.?®

207 7eylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. \/, s. 34.

208 Kasani, a.g.e., c. VIL, s. 493; Zeylai, Tebyinii’l-Hakiik, c. V, s. 31-32; Béaberti, a.g.e., c. V, s. 50; Tari,
a.g.e., c. VII, s. 434; Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 163; Mecelle, Mad., 1548; Ali Haydar Efendi, a.g.e.,
c. 1V, s. 37.

29 7eylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. V, s. 32; Tari, a.g.e., c. VI, s. 434-435.

210 Semerkandi, a.g.e., c. I1L, s. 250; Késani, a.g.e., c. VII, s. 492; Baberti, a.g.c., c. V, s. 50; Mecelle, Mad.,
1548; Ali Haydar Efendi, a.g.e., a.y.

11 Mecelle, Mad., 1550; Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 47.

212 Mevsili, a.g.e., c. 11, s. 422.

13 Baberti, a.g.e., c. V, s. 52-53; Ayni, a.g.e., c. IX, s. 8-10; Mecelle, Mad., 1548.
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Netice olarak sulh akdinin en ¢ok irtibatli oldugu akit, satim akdidir. Satim akdi
mahiyetinde olan sulh akdinde hem satim akdinin hem de sulh akdinin hiikiimleri gegerli

olmaktadir.

b. Selem Akdi ile iliskisi

k”*** manalarma gelir. Bir fikih

Selem kelimesi sozliikkte “vermek ve teslim etme
terimi olarak selem, “pesin parayi standart bir malla vadeli olarak miibadele etmek”
baska bir ifadeyle, “hazir bir bedeli, zimmette yiiklenilebilen nitelikleri belirli bir bedel
karsiliginda belli bir vadeye kadar satmak**® demektir.

Selem akdinin mesrulugu kitap, siinnet ve icma delillerine dayanir.?*®

Ibn Abbas (r. a), selem akdinin, miidayene ayeti olarak bilinen, “Ey iman
edenler! Belli bir vadeye kadar bor¢ verdiginiz zaman onu yczzzn”217 ayeti ile helal

kilindigim séylemistir.218

Ibn Abbas’tan gelen bir baska rivayette Rasulullah (s.a.s) selem akdi ile ilgili soyle

219 “B

buyurmustur: ir seyde selem yapacak olan kimse belirli él¢iide, belirli tartida, belirli

bir zamana kadar yapsin. 220

Selem akdi, bulunmayan seyin/madiimun satig1 yasaginin bir istisnasidir. Bu istisna,
kitap, slinnet ve icmaya binaen istihsan yoluyla insanlarin ihtiyaci ve ekonomik maslahati
i¢in yap11m1§t1r.221 Selem akdi 6zellikle tarim ve ticaretle ugrasanlarin ihtiya¢ duyduklar

krediyi temin etmek i¢in mesru bir finans metodu olarak degerlendirilebilir.

Selem akdinde anapara pesin verilir, zimmet borcu olan mal ise veresiye olur.

Selemin konusu olan mal, bugday, arpa, kumas, insaat demiri, ¢cimento v.b. gibi 6l¢iilerek,

214 Ciircani, a.g.e., s. 192.

215 Mevsili, a.g.e., c. I1, s. 80; Ciircani, a.g.e., s. 192-193; Buhti, a.g.e., c. VIII, s. 85.

?1° Haskefi, Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Husayn, ed-Diirru’l-Miinteké fi Serhi’l-Miiltekd, (Damad
Efendi’nin Mecmeu’l-Enhur adli Miilteka serhi ile birlikte), I-IV, 1. b., Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut,
1419/1998, c. 11, s. 137.

27 Bakara (2), 282.

218 [bnii’l-Hiimam, a.g.e., ¢. VII, s. 66; Buhiti, a.g.e., c. VIIL, s. 85.

219 fbn Niiceym, a.g.e., ¢. VI, s. 259.

220 Byhari, Selem, 2; Tirmizi, Buyd’, 70; Eba Davud, Buy@’, 57; Nesai, Buyi’, 63; ibn Mace, Ticarat, 59;
Darimi, Buya’, 45.

221 Semerkandi, a.g.e., c. II, s. 8; Mevsili, a.g.e., c. II, s. 81; Ibnii’l-Hiimam, a.g.e., c. VII, s. 67; Ibn Niiceym,
a.g.e., c. VI, s. 259.
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tartilarak veya sayilarak nitelikleri tam olarak belirlenebilen ve zimmet borcu olabilen

standart seyler olmalidir.???

Selem akdi ile ilgili yapilan sulh anlasmasi, ibra ve ikale mahiyetinde ise caiz,
istibdal ve faiz muamelesi mahiyetinde ise caiz degildir.”*® Selem akdinde taraflardan birisi
veya ikisi de oOliirse, mirascilar onlarin yerine gecer ve selem akdiyle ilgili sulh akdi
yapabilirler. Selem akdi ile ilgili olarak yapilan bir sulh anlasmasindan sonra “Rizikosu
iistlenilmeyen bir maldan kar elde etme” manasinda saticinin sattig1 mali1 daha diisiik bir
fiyata selem sahibinden satin almasi caiz degildir. Selem akdinde mal olan anapara
karsilinda sulh akdi yapildig: takdirde, miislemiin ileyh, anaparadan elde ettigi menfaati

6demekle yiikiimlii olmaz.?**

Ortak iki kisi, bir kisiyle selem akdi yaptiktan sonra ortaklardan birisi, kendi
paytyla ilgili olarak sulh anlagmasi yapabilir. Bu durumda sulh yapan ortak, sulh bedeli
olarak anaparadan bir seyler aldigi takdirde, diger ortak onun aldigindan bir sey alamaz.
Sulh bedeli olarak selem konusu maldan bir sey almas1 halinde ise, diger ortak onun aldigi

seyde ona ortak olur.?”®

Sonug olarak selem akdi ile sulh akdi arasinda irtibat bulundugu anlasilmaktadir.
Selem akdi ile ilgili sulh akdinde sulh ve selem akitlerinin yaninda irtibatli olduklar1 diger

akitlerin de hiikiimleri gegerli olmaktadir.

c. Sarf Akdi Tle Tliskisi

k”??® anlamlarina gelen sarfin bir fikih terimi

Sozliikte “reddetmek ve degistirme
olarak manasi, “altin ve giimiis gibi aslen nakit olan maddelerden birini kendisiyle veya

digeriyle degistirmek” 22T demektir. Giiniimiizde sarraflarin ve doviz alim-satimi yapan kisi

22 ibn Riisd el-Hafid, a.g.e., c. II, s. 202; Késani, a.g.e., c. VII, s. 127; Damad Efendi, Abdurrahman b.
Muhammed b. Siileyman el-Geliblli, Mecmew’l-Enhur fi Serhi Miilteka’l-Ebhur, I-1V, 1. b., Daru’l-
Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut, 1419/1998, c. III, s. 138.

223 Kasani, a.g.e., ¢. VII, s. 479.

224 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 49.

225 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 51.

228 Firazabadi, a.g.e., c. 111, s. 235.

227 Ciircani, a.g.e., s. 208; Aliyyu’l-Kari, Nureddin Ebu’l-Hasen Ali b. Sultin Muhammed, Fethu Bdbi’l-
imiye bi Serhi’n-Niikdye, |-111, Daru Erkam, Beyrut, t.y., c. II, s. 386.
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ve kuruluslarin yaptiklari islem, sarf akdi icinde degerlendirilir.??® Para bozdurmak da bir

nevi sarf akdidir.??°

Sarf akdi ile ilgili olarak Hz. Peygamber (s.a.s) sOyle buyurmaktadir: “Alfin altin

ile misli misline ve pesin olarak; giimiis giimiis ile misli misline ve pegsin olarak

1,230 “y 2,231

satilmalidir. Itin ve giimiisten pesin olmayani pesin olan karsitliginda satmayniz.

Sulh konusu ile sulh bedelinin her biri herhangi bir para birimi veya para hikkmiinde
bir sey oldugunda bu islem, sarf akdi hiikmiindedir.?** Sulh bedeli ile sulh konusu ayni cins
lizerine olursa onlarin miktar bakimindan esit ve pesin olmasi sarttir. Farkli cinslerden
oldugunda ise miktar olarak esit olmasi sart degildir. Ancak sulh bedelinin akit meclisinde
teslim edilmesi gerekir. Dolayisiyla boyle bir sulh anlasmasinda taraflar teslimden once
birbirinden ayrildig1 takdirde, akit gegersiz olur. % Ornegin giimiis giimiisle degistirildigi
zaman hem ayni mecliste alinip verilmesi hem de degistirilen glimiislerin birbirine esit
olmasi gerekir. Fakat altin giimiisle degistirildigi takdirde, glimiis miktarca altindan fazla

4

olabilir. Ancak pesin olarak almip verilmelidir.?** Para birimlerinin birbiriyle

degistirilmesinde de ayn1 hiikiimler gecerlidir.

Kisaca ifade etmek gerekirse, sulh akdi ile sarf akdi arasinda iliski bulunmaktadir.
Sarf akdi mahiyetindeki sulh akdinde hem sulh akdinin hem de sarf akdinin hiikiimleri

gecerli olmaktadir.

d. Icare AKkdi Tle Tliskisi

fcare kelimesi sozciik olarak “kiralamak”*®® demektir. Fikih terimi olarak “miktar:
ve cinsi belli bir menfaati belli bir bedel/ivaz karsihginda satmak” **® diye tarif

edilmektedir.

228 Dondiiren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 333.

2% Mecelle, Mad., 121; Ceker, Orhan, Islam Hukukunda Akitler, A H.I. Yayncilik, istanbul, 2006, s. 182.

20 Byhari, Buyii’, 78; Miislim, Miisakat, 81, 82; Eba Davud, Buy@’, 12.

31 Byuhari, Buyii’, 78; Miislim, Miisakat, 75, 76; Tirmizi, Buy@’, 24.

232 Ibnii’l-Cevzi, a.g.e., s. 96; Buhiti, a.g.e., c. VIII, s. 284.

2% Serahsi, a.g.e., c. XIV, s. 70-71; ibnii’l-Hiimam, a.g.e., c. VII, s. 134-137; Sirbini, a.g.e., c. Il, s. 232;
Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 173.

2% bnii’l-Hiimam, a.g.e., ¢. VII, s. 134-137; Sirbini, a.g.e., c. II, s. 232; Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 173.

2% Cevheri, a.g.e., c. I, s. 576; Firlizabadi, a.g.e., c. I, s. 683.
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Icare akdi, hem menkul ve gayrimenkul esyanin kullanilmasi neticesi elde edilecek
menfaat iizerine kurulan kira akdini, hem de insan emegini konu alan is akdini

237 Akdin esasin1 menfaat ve bedel teskil etmektedir. Taraflardan birinin

kapsamaktadir.
menfaati temin eden esyayl veya emek Uriinii olan seyi teslim etme, digerinin ise bedeli

6deme borcu s6z konusu oldugundan icare akdi iki tarafli ve baglayici/lazim bir akittir.?*®

Icare akdi, kiyasin hilafina, kitap, stinnet ve icma delillerine binaen istihsanen caiz
kilinmistir. Cilinkii ma’dimun satis1 gecersizdir. Kiralanan seyin menfaati ise heniiz
ma’dimdur. O sey kullanildik¢a ve zaman gectikce menfaati viicut bulur. Heniiz ma’dim

olan menfaatin satis1 ise kiyasa muhalif diiser.?*®

Kur’an-1 Kerim’de icare akdiyle ilgili olarak agik bir hiikiim bulunmamakla
birlikte, Hz. Msa (a.s)’nin kaympederi Hz. Suayb (a.s)’in yaninda sekiz-on yil {icretle
calistigindan bahseden éye‘[240 ile esinden ayrilan kocanin ¢ocugunu emziren anneye licret

6demesinden soz eden ayet?*! icare akdinin mesruiyet temelini olusturmaktadir.?*?

Hz. Peygamber (s.a.s), icare akdi ile ilgili olarak séyle buyurmustur: “Isciye
licretini teri kurumadan veriniz.”*** Bu hadis-i serifte Hz. Peygamber (s.a.s), isciye
ticretinin isini bitirir bitirmez, teri kurumadan verilmesini istemektedir. Bu da icarenin caiz

oldugunu gt')stermektedir.244

“Bir is¢i ¢alistiran kimse, ona verecegi ticreti bildirsin”** hadis-i serifinde Hz.

Peygamber (s.a.s), is¢iye verilecek iicretin belirli olmas1 gerektigini bildirmektedir. Bu da

yine icarenin caiz oldugunu géis‘[ermektedir.246

23 Nesefi, Necmiiddin Eba Hafs Omer b. Muhammed, Tulbetii’t-Talebe fi’l-Istildhdti’l-Fikhiyye, Amira

Matbaasi, b.y., 1311/1892, s. 124; Ciircani, a.g.e., s. 66; Mecelle, 405. Madde.

Kasani, a.g.e., c. V, s. 517-518; Dondiiren, Delilleriyle Ticaret ve iktisat fimihali, s. 505.

%8 Bardakoglu, Ali, “icare”, T.D.V. Islam Ansiklopedisi, 1-XLI (devam ediyor), Istanbul, 2000, c. XXI, s.
380.

2% K asén, a.g.e.,c. V,s. 511-512; ibn Kudame, el-Mugni, c. VIII, s. 5; Mevsili, a.g.e., c. 11, s. 122; Buhiiti,
a.g.e,c. IX,s. 3L

20 Bkz. Kasas (28), 23-29.

21 Bkz. Talak (65), 6.

242 Kasani, a.g.e., ¢. V, s. 512-513; Mevsili, a.g.c., a.y.

23 fbn Mace, Ruhiin, 4; Zeylai, Nasbu’r-Raye, c. 1V, s. 129.

¥ Kasani, a.g.e., ¢. V, s. 513-514.

% Nesai, Eyman, 44.

240 Kasani, a.g.e., ¢. V, s. 513.

237
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Ebl Hureyre (r.a)’dan gelen bir hadis-i kudside Hz. Peygamber (s.a.s), icare akdi
ile ilgili olarak soyle buyurmustur: “Uc kimse, kiyamet giiniinde beni karsilarinda
bulacaktir. Benim adimi verip haksizlik eden; hiir insani satip parasini yiyen; bir kimseyi

calistirip da, ona iicretini vermeyen. 241

Hadislerde ayrica menkul ve gayrimenkul mal kiraciligi, ticretle is gérme gibi
hukuki islemlerin adalet ve hakkaniyete aykiri diisen, gabn, garar ve istismara yol acabilen
yonlerine dikkat g¢ekilip onleyici tedbirler alinmasin1 6neren agiklamalar mevcuttur ki,

bunlar da siinnetle ilgili delillleri olusturmaktadir.?*®

Ikrar iizerine sulh akdinde sulh konusu mal, sulh bedeli menfaat veya sulh konusu
menfaat, sulh bedeli mal yahut hem sulh konusu hem de sulh bedeli menfaat olursa, bu
sulh akdi icare sozlesmesi hiikmiindedir. Boyle bir durumda icare sézlesmesinde gecerli
olanlar sulh isleminde de gecerli olur. Icare akdinde gecerli olmayanlar sulh akdinde de
gecerli olmaz.?*® Ornegin, bir kimse bir sahistan bir sey dava edip davali da o davay ikrar
etse, sonra davacinin davalinin evini veya diikkanini belirli bir siire kullanmasi karsiliginda

sulh akdi yapsalar, bu akit sahihtir ve bu akitte icare hiikiimleri gecerli olur.?*

Sulh akdinde, bir evde oturma karsilig: bir tarlayr ekme gibi, hem sulh konusu hem
de sulh bedeli menfaat olursa, bu menfaatlerin farkli cinsten olmasi1 gerekir. Bir evde
oturma karsil181, kendi evinde oturtma, hizmet karsilig1 hizmet, binme karsiligi binme, ekip
bigme karsilig1 ekip bigme gibi, hem sulh konusu hem de sulh bedeli ayni cins menfaat
olursa, bu sulh akdi caiz degildir. Ciinkii bir menfaati, ayni cins bir menfaat karsiliginda
kiralamak caiz degildir.251 Hanefilere gore bu, faize yol acar. Clinkii onlar nesie (vadeye
bagli) ribasinda akdin haram olusunda yalmz cins birligine itibar ederler. icare akdinde

yararlanma, zaman ilerledik¢e parca parga meydana geldigi igin akit sirasinda heniiz

27 Buhari, Buyid’, 106; ibn Mace, Ruhiin, 4.

8 Bardakoglu, “icare”, T.D.V. Islim Ansiklopedisi, c. XXI, s. 379. Ayrica Bkz. Buhari, Buy@’, 12; Ebi
Davud, Buyii’, 31.

9 Kasani, a.g.e., ¢. VII, s. 481; ibn Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 13; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. V/, s. 32;
Baberti, a.g.e., c. V, s. 50; Buhtti, a.g.e., c. VIII, s. 284.

20 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 44.

1 7eylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. V, s. 35; Kadizade Efendi, a.g.e., c. VIIL, s. 435; Tird, a.g.e., c. VII, s. 436.
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mevcut degildir. Bu ylizden taraflardan birisinin kabzi/teslim almasi gecikir ve nesie ribasi

gerceklesir. Safiflere gore ise, cins birligi, tek basina riba sebebiyle akdi haram kilmaz.?*?

Sonug olarak denilebilir ki, icare akdiyle ilgili sulh akdi yapildiginda her iki akit i¢
ice girmektedir. Boyle bir durumda hem icare hem de sulh akdinin hiikiimlerinin gegerli

oldugu goriilmektedir.
2. Sirket AKitleri Ile iliskisi

Sirket kelimesi sozliikte, “ortaklik ve ortak olmak” manasindadir.”®® Bir fikih
terimi olarak, “iki ve daha ¢ok kimsenin ortak is veya ticaret yaparak elde edecekleri kiri
paylasmalari ve ortaya ¢ikabilecek zarara da katlanmalar: sartiyla kurduklar ortaklik"***

demektir.

Ortakligin mesrulugu, kitap, siinnet ve icma delillerine dayanmaktad1r.255

Kur’an-1 Kerim’de ortaklikla ilgili olarak sdyle buyrulmaktadir: “Eger (kardesler)
birden fazla olurlarsa, ii¢te birde ortaktirlar.”®®® Bu ayet miras taksimati hakkindadur.
Olen kisinin cocuk ve babasi bulunmaz ve ana bir kardesler birden fazla ise, erkek ve
kadinin mirasin ii¢te birinde ortak olduklarim bildirmektedir.?>’ Ayni zamanda mal

tizerinde sirket kurmanin mesruluguna delalet etmektedir.?®

Ortaklikla ilgili olarak baska bir ayette soyle buyrulmaktadir: “Esasen ortaklarin
pek ¢ogu birbirine haksizlik eder. Ancak iman edip salih ameller igleyenler baska. Onlar
da pek azdir. 29 By ayet, ortaklarin ¢ogunun kendi aralarinda ortaklik kurduklarinda
birbirlerinin mali varliklarina muttali olacaklarini, daha sonra birbirlerinin iyi mallarina
g6z dikeceklerini, bunun da ortaklarin birbirlerinin hukukuna tecaviiz etmesine sevk

260

edecegini haber vererek onlari, zulim ve dismanliktan sakindirmakta ve salih

252 K aséni, a.g.e., ¢. VI, s. 22-23; Dondiiren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat [imihali, s. 511-512.

3 Asim Efendi, a.g.e., c. 11, s. 1088.

254 Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. |11, s. 112; Ciircani, a.g.e., s. 200; ibn Abidin, a.g.e., c. VI, s. 466; Dondiiren,
Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 417.

% fbn Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 109.

% Nisa (4), 12.

27 Taberi, a.g.e., c. VI, s. 484.

258 fbn Niiceym, a.g.e., c. V, s. 279.

9 5ad (38), 24.

20 Razi, a.g.e., c. XXVI, s. 197; Sevkani, Fethu’l-Kadir, c. IV, s. 561.
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kimselerle ortaklik kurmaya tesvik etmektedir.”®* Bu dyet ortaklik kurmanin mesrulugunu

gosteren delillerden biri olarak zikredilmektedir.?®?

Ebl Hureyre (r.a)’nin rivayet ettigi kudsi bir hadis-i serifte sdyle buyrulur: “/ki
ortak birbirlerine hiyanet etmedikleri siirece, iigtinciisii benim. Eger onlar birbirlerine

e ,263
hiyanet ederlerse, ben aralarindan ¢ekilirim.”

Bagka bir hadis-i serifte de soyle buyrulmaktadir: “Allah’in kudret eli, ortaklar

) C o . 064
hryanet etmedikleri siirece, onlarn tizerinedir.

Hz. Peygamber (s.a.s) de bi’setten evvel Saib b. Sireyk’le ortak ticaret yapmustir.
Nitekim bunu ifade eden hadis soyledir: Hz. Saib (r.a), Hz. Peygamber (sav)’e: “Sen
cahiliyye devrinde benim ortagim idin, sen ortaklarin en haywhst idin, muhalefet edip

benimle kargasa ¢ikarmaz, miicadele etmezdin” demistir.265

Hz. Peygamber (s.a.s) gonderildigi zaman, Hicaz yoresindeki insanlar ortakliklar

kuruyordu. O, bunlari takrir buyurdu.?®

Islam hukukgculari ortakligin caiz olusu konusunda fikir birligi igerisindedir. Ancak

ortaklik ¢esitleri tizerinde baz1 goriis ayriliklari vardir.®’

Ortakliklar ibahe, miilk ve akit ortakligi olmak iizere lice aylrlhr:268

Ibahe ortakligi, su, meralar, yollar, av hayvanlari, deniz, gol, nehir, cami, umumj
sahalar, daglar v.b. gibi kullanilmasi herkese mubah olan, kimsenin miilkii olmayan

seylerden istifade etmede biitlin toplumun ortak olmasidir.?®

Miilk ortakligi, miilk edinme sebeplerinden olan satin alma, bagis veya vasiyeti

kabul etme ve miras¢i olma gibi bir sebeple yahut karistirma veya mallart birbiriyle

261 7emahserd, Ebu’l-Kéasim Mahmud b. Omer, el-Kessdf an Hakaiki Gavamidi’t-Tenzil ve Uyiini’l-Ekavil fi
viicithi’t-Te’vil, 1-VI, Thk. Adil Ahmed Abdulmevcid — Ali Muhammed Muavvid, 1. b., Mektebetii’l-
Ubeyde, Riyad, 1418/1998, c. V, s. 259.

%2 Bihiti, a.g.e., ¢. VIII, s. 475.

%3 Ebi Davud, Buyi’, 26.

%64 Darakutni, Ali b. Omer, Siinenii’d-Darakutni, 1-VI, Thk. Suayb el-Arnalt ve digerleri, 1. b.,
Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, 1424/2004, Kitabu’l-Buyi’, Hadis No: 2934.

2% {bn Mace, Ticdrdt, 63.

206 7 0vlai, Tebyinii’l-Hakdik, c. |11, s. 113.

%7 K 4sani, a.g.e., c¢. VIL, s. 109; Dondiiren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 418.

2%8 Mecelle, Mad., 1045.

%9 Mecelle, a.y.
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ayirmak miimkiin olmayacak sekilde karistirmak veyahut mallar bir sekilde birbirine
karismak suretiyle bir seyin birden ok kimse arasinda ortak olmasidir.?”

Akit ortakligi, iki ve daha ¢ok kisinin bir sermaye ve karinda ortak olmak tizere

yaptiklari szlesmeden ibarettir."*

Akit ortaklig1 sermaye, is ve kredi/viicih ortaklig1 olmak iizere iige ayrilir.?2

Sermaye ortakligi, ortaklar belli miktarda sermaye koyarak, bununla yapacaklari

ticaretten elde edecekleri kar1 paylasmak iizere kurulan ortakliktir.?"

Is ortaklig, iki veya daha fazla kisinin elde edecekleri kar1 anlasma esaslarma gore
paylasmak {izere sanat ve mesleklerini ortaya koyarak, belli bir i yapmak amaciyla

kurulan is giicii ortakligidir.”"™

Kredi ortaklig ise, iki ve daha ¢ok kisi herhangi bir sermayeleri olmadigi halde
bor¢ para kullanarak ya da veresiye mal alip satmak suretiyle kar elde etmek ve bunu
aralarinda paylagmak iizere kurulan ortakliktir.?”

Akit ortakliklari, Hanefilere gore akit ortakligi, mufavada, inan olmak tizere iki,276

Safii ve Malikilere gore, mufavada, inan, beden ve kredi ortakligi olmak {izere dé')rt,277
Hanbelilere gore ise mufavada, mudarebe, inan, beden ve kredi ortaklig1 olmak iizere bes

tarzda yapilir.2’®

Mufdvada, ortaklarin sermaye, kar-zarar paylasimi, tasarruf ehliyeti, yetki ve

sorumluluk bakimidan esit olmalari esasina dayanan ortakliktir.””®

Inan, ortaklarin sermaye, kar payi ile zarara katilimda esitlik ve tasarruf ehliyetinde

279 Mecelle, Mad., 1060.

1 Mecelle, Mad., 1329.

212 Semerkandi, a.g.e., c. I, s. 5; Ibn Maze, Ebu’l-Meali Burhanuddin Mahmud b. Ahmed b. Abdulaziz (6.
616/1219), el-Muhitu’l-Burhdini fi’l-Fikhi’n-Nu’méni, 1-1X, Thk., Abdulkerim Sami el-Cundi, 1. b.,
Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut, 1424/2004, c. V1, s. 5; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, a.y.

278 Ciircani, a.g.e., s. 201.

2% K asani, a.g.e., c. VII, s. 503; Ciircani, a.g.e., s. 200; Buhiti, a.g.e., c. VIII, s. 532-533.

25 K asani, a.g.e., c. VII, s. 504; Buhiti, a.g.e., c. VIIL, s. 531.

218 7evlai, Tebyinii’l-Hakdik, c. |11, s. 113.

2" {bn Riisd el-Hafid, a.g.e., c. II, s. 251; Sirbini, a.g.e., c. II, s. 274-275; Ziihayli, Vehbe, el-Fikhu’l-Islami
ve Edilletiih, 1-1X, 3. b., Daru’l-Fikr, Dimask, 1409/1989, c. IV, s. 794.

2’8 [bn Kudame, el-Mugni, c. VII, s. 109; Buhiti, a.g.e., c. VIII, s. 477, 497, 531, 532, 540.

2" bnii’l-Hiimam, a.g.e., ¢. VI, s. 147

69



de denklik sartinin aranmadig1 ortakliktir.?®

Muddrebe, bir taraf sermayeyi, diger taraf ise emegini ortaya koyarak olusturulan

ortakliktir.”®*
Tarimla ilgili miizaraa, musakat, mugarese olmak iizere ii¢ ¢esit ortaklik vardir.

Miizdraa/ziraat ortakligi, bir taraf arazisini, diger taraf emegini koyup anlastiklar

oranlara gére ¢ikacak iiriine ortak olmak iizere kurulan ortakliga denir.”®*

Musdkat/bag-bahge ortakligi, bir taraftan dikili bag veya bahge, diger tarafin da
sulama, bakim ve 1slah isini iistlenmesiyle, elde edilecek iiriiniin belirli bir oranda

paylasimi esasina gore kurulan ortakliga denir.?®

Mugdrese/agag¢ dikim ortakligi, bir taraftan bos arazi, diger tarafin da bos araziye
agac dikip yetistirmesi ve elde edilecek agaglar belirli bir oranda paylagmak iizere kurulan

ortakliga denir.?®*

Ortakliklar gayri lazim akitlerdir. Taraflar1 baglayict bir yonii yoktur. Ortaklardan

herhangi birisi istedigi zaman ortakhiktan ayrilabilir.”® Akit ortakliklari, vekalet esas

286

tizerine kurulur.”™> Mufavada ortaklig1 ise, ortaklardan her biri digerinin hem vekili hem de

kefilidir.®” Ortaklarda bulunan ortaklia ait mal emanet hiikkmiindedir.?®®

Ortaklar miisterileri ile tiiccarlarin yapa geldikleri konularda ortaklik adina sulh

anlagsmasi yapabildikleri gibi kendi aralarinda ortaya ¢ikan anlagsmazliklari da sulh yoluyla

280 {bnii’l-Hiimam, a.g.e., ¢. VI, s. 147 vd.; Mecelle, Mad., 1331.

281 Mecelle, Mad., 1404.

282 Buhati, a.g.e., c. IX,s. 5-6.

28 ibn Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 527; Sirbini, a.g.e., c. II, s. 415; Buhiti, a.g.e., c. IX, s. 5.

%84 bn Riisd, Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed el-Cedd (6.520/1126), el-Beydn ve’t-Tahsil, 1-XX, Thk.,
Muhammed Haci ve digerleri, 2. b., Daru’l-Garbi’l-Islimi, Beyrut, 1408/1988, c. XV, s. 403;
Ortakliklarla ilgili daha genis bilgi icin Bkz. Dondiiren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 417-
459; Goziibenli, Besir, “Sirket”, T.D.V. Islim Ansiklopedisi, I-XLI (devam ediyor), Istanbul, 2010, c.
XXXIX, s. 198-201; Ellek, Hasan, Isldam Hukukunda Emek — Sermaye Ortakligt (Muddrebe), Yeni
Akademi Yayinlari, Istanbul, 2006.

28 fbn Riisd el-Hafid, a.g.e., c. II, s. 255.

%% fbn Abidin, a.g.e., c. VI, s. 474.

87 Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. 111, s. 113; ibnii’l-Himam, a.g.e., c. VI, s. 147; ibn Abidin, a.g.e., c. VI, s.
476.

%88 fbn Abidin, a.g.e., c. VI, s. 465.
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¢Oziime kavusturabilirler. Burada hem ortaklik hiikiimleri, hem de sulh akdinin hiikiimleri

gegcerli olur.
3. Tevsikat/Garanti AKkitleri ile Iliskisi

Taraflar arasindaki iliskilerin gliven ve emniyet igerisinde yapilmasi, ayrica
ellerindeki mali giiven ve emniyet icerisinde muhafaza etme maksadiyla gesitli akitler
yapilmaktadir. Bunlar, alacagin geri doniisiimiiniin bagka bir kisi tarafindan garanti
edilmesi demek olan kefalet, bir mal, bir bor¢ veya hakkin alinmasini saglamak amaciyla,
hak elde edilinceye kadar baska bir malin hapsedilmesi manasinda rehin ve bir sahsin
kendi malinin korunmasi i¢in onu bir kisiye emanet olarak vermesi anlamina gelen vedia

akitleri tevsikat/garanti akitleridir.

a. Kefalet Akdi Ile Tliskisi

Kefalet kelimesi sozliikte “ilave etme, boynuna alma, boyun egme ve go"zetme”289

anlamlarina gelir. Fikih terimi olarak kefalet, “kefilin zimmetini, esas bor¢lu olan kiginin
zimmetine mutlak bir sekilde eklemek®®° demektir. Bu tanim Hanefilere aittir. Hanefilere
gore kefalet, alacakliya alacagini veya yiiklendigi hususu kefilden isteme hakki verir. Borg,
oncelikle esas borgludan istenir. Esas bor¢ludan alma imkani varken, séz konusu borg
kefilden istenemez.?®' Ciinkii kefalet akdiyle alacakly, alacagin borglu tarafindan

O0denmemesi durumunda alacagini kefilden talep etme hakkini kazanmay1 hedefler.

Safii, Maliki ve Hanbeli mezhebine goére ise kefalet, “kefilin zimmetini, kefil
olunamn zimmetine, onun borcunu kendi iizerine alarak eklemek”*°* demektir. Bu tarife
gore borg, hem asil borglu, hem de kefil lizerinde sabit olmaktadir. Diger bir ifadeyle

alacakli, alacagini hem bor¢lu hem de kefilden tahsil edebilir.?*®

%89 [bn Manzdr, a.g.e., c. XII, 128-129; Firizabadi,a.g.e., c. IV, s. 60-61; ibn Niiceym, a.g.e., c. VI, s. 341.

290 Merginani, a.g.e., c. V, s. 290; Mevsili, a.g.e., c. II, s. 166; Ciircani, a.g.e., s. 265; Ibn Niiceym, a.g.e., c.
VI, s. 341-342; Mecelle, Mad., 612.

Ibnii’l1-Hiimam, a.g.e., ¢. VII, s. 163.

Hiraki, a.g.e., s. 74; Gazzali, Ebl Hamid Hiiccetii’l-Is]iam Muhammed b. Muhammed, el-Vesitu fi’l-
Mezheb, I-VII, 1. b., Daru’s-Selam, b.y., 1417/1997, c. I11, s. 231; ibn Kudame, el-Mugni, c. VII, s. 71.
% Gazzali, a.g.e., a.y.; Dondiiren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 521.
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294 .
Kur’an-1 Kerim’de

Kefalet akdinin mesrulugu kitap, siinnet ve icma ile sabittir.
kefaletle ilgili olarak soyle buyurulmaktadir: “Rabbi O’na (Meryem’e) zekeriya’yr kefil
kaldy.**® “Onlar, “Hiikiimdar'in su kabini yitirdik. Onu getirene bir deve yiikii 6diil var.

Ben buna kefilim” dediler. 296

Hz. Peygamber (s.a.s) kefaletle ilgili olarak soyle buyurmustur: “Kefil, zamindir

(taahhiit ettigi borcu/edimi yerine getirmek veya édemek zorundadir). '

Islam hukukgulari, insanlarin ihtiyact ve bor¢lunun sikintisinin giderilmesi,
alacaklinin da alacagini garantiye almasi i¢in kefaletin caiz oldugu konusunda goriis birligi

icindedir. Sadece bazi ayrintilarda goriis ayriligi bulunmaktadir.”®

Kefilin asil borgluya miiracaat etme hakki vardir. Kefalet borg iizerine ise, kefil,
6demek zorunda oldugu borcu asil bor¢ludan talep eder. Kefil iki kisi olursa, bor¢ onlardan
yar1 yartya tahsil edilir. Daha sonra bu kefiller, bunu asil bor¢ludan isterler. Alacakli
alacagim asil borgludan veya kefilden diledigini tercih ederek isteme hakkima sahiptir.?*
Kefil, borcu 6demeden once, asil bor¢ludan isteyernez.300 Bor¢lu borgtan kurtuldugunda,

kefil de kefaletten kurtulmus olur.®®

Kefil, asil alacakli ile hem ibra hem de hibe yoluyla sulh anlagmasi yapabilir.302
Alacakli ibra yoluyla yapilan sulhta, asil bor¢luyu borctan aklarken, hibe yoluyla yapilan
sulhta ise, alacakli hibeyi kefile yaptigindan, kefil alacaklinin kendisine bagisladig kismi
bor¢ludan alir.’® Kefil ayrica alacakli ile kendisini kefillikten azletmesi ic¢in sulh akdi

304

yapabilir.®™ Kefil alacakli ile borca karsilik baska bir mal vererek sulh akdi yaptiklari

takdirde, kefil bor¢ludan asil borg¢ ne ise onu alir.>®

2% fon Kudame, el-Mugni, c. VIL, s. 71; ibni’l-Hiimam, a.g.e., c. VIL, s. 153-154.

2% Al-i Imrén (3), 37.

2% yusuf (12) 72.

7 Ebti Davud, Buyi’, 88; Tirmizi, , Buyd’, 39, Vesaya, 5.

2% bn Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 72.

2% jbn Kudame, el-Mugni, c. V11, s. 86; Mevsili, a.g.e., c. II, s. 407; Ibnii’l-Hiimam, a.g.e., c. VI, s. 172;
Mecelle, Mad., 644; Dondiiren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 525.

390 fbnii’l-Hiimam, a.g.e,c. VI, s. 179.

%01 fbn Kudame, el-Mugni, c. VII, s. 87; Mevsili, a.g.e., c. 11, s. 408; Mecelle, Mad., 662.

302 Mevsili, a.g.e., c. I1., s. 409.

303 Merginani, a.g.e., ¢. V, s. 310.

%94 Serahsi, a.g.e., c. XX, s. 58-59.

305 Merginani, a.g.e., ¢. V, s. 313.
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Selem akdinde kefil olan kisi, selem sahibi ile saticinin sulh anlagsmasi yapmasiyla
kefillikten kurtulmus olur. Bir borg¢la ilgili kefil iki kisi ise, kefilin birisi alacakliya
herhangi bir sey 6dedigi takdirde, 6dedigi miktar1 bor¢ludan isteyebildigi gibi 6dediginin

yarisini diger kefilden de isteyebilir. 3%

Netice olarak kefalet akdi ile sulh akdinin iligki igerisinde oldugu goriilmektedir.
Ayni1 zamanda kefalet akdi ile ilgili sulh anlasmasinda, kefalet akdi ve sulh akdinin

hiikiimlerinin yaninda irtibath oldugu diger akitlerin de hiikiimleri gegerli olmaktadir.

b. Rehin Akdi Tle iliskisi

Rehin kelimesi sozliikte “devamli ve sabit olma, elde tutma, hapsetme ™

anlamlarina gelir. Bir fikih terimi olarak ise, “degeri olan bir mali, bir bor¢ veya hakkin
alinmasini saglamak amaciyla, hak elde edilinceye kadar hapsetmek ve elde tutmak”
demektir. %

[slam hukukunda rehinin mesruiyeti, kitap, siinnet ve icma delillerine dayanir.**

Kur’an-1 Kerim’de rehinle ilgili olarak sO0yle buyurulmaktadir: “Eger yolculukta

. . . . ’)310
olur da bir yazict bulamazsaniz, o zaman alinmigs rehinler yeterlidir.

Bu ayette, rehine yolculuk halinde borcu kaydedecek bir kisinin bulunmamasi
halinde basvurulacagi ifade edilmektedir. Ancak fakihlerin ¢ogunlugu, rehin akdinin
mesruiyetinin yolculuk haline miinhasir olmadigi goriisiindedir.*** Nitekim Hz. Peygamber
(s.a.s) de bir yahudiden veresiye satin aldig1 tahil i¢in zirhini rehin birakmustir.3*?

Zahiriler yukaridaki ayeti lafzi olarak yorumlarak rehin akdinin mesruiyetinin

yolculuk haliyle sinirli oldugunu belirtmislerdir.*"

%06 Serahsi, a.ge.,c. XX,s.59.

%97 fon Manzir, a.g.e., c. V, s. 348-349; Firtizabadi,a.g.e., c. IV, s. 327.

308 Merginani, a.g.e., c. VIL, s. 346-347; Mevsili, a.g.e., c. I, s. 152; Ciircani, a.g.e., s. 183; Biiceyrimi, a.g.e.,
c. 1, s. 365.

309 Merginani, a.g.e., ¢. VI, s. 347; Ibn Kudame, el-Mugni, c. V1, s. 443; Mevsili, a.g.e., c. II, s. 151.

319 Bakara (2), 283.

811 Kasani, a.g.e., c. VIII, s. 140-141; Buhdti, a.g.e., c. VIII, s. 151.

312 Buhard, Buyi’, 14; Tirmizi, Buyi’, 7; ibn Mace, Ruhiin, 1.

313 fbn Hazm, a.g.e., c. VIII, s. 87.
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Rehin akdiyle ilgili olarak rehin mal veya bizzat rehin akdinin inkar edilmesi
halinde taraflar, herhangi bir sey karsiliginda sulh anlagmas1 yapmak suretiyle aralarindaki
ihtilafi giderebilirler.*** Rehin akdinin ikrar edilmesi icin bir bedel almak suretiyle yapilan
sulh akdi, bu bedel riisvet olarak kabul edildigi i¢in caiz degildir. Rehin akdinde rehin

veren veya rehin alanin 6lmesi halinde mirasgilar, onlarm yerine akdi devam ettirirler.*"

Biitin bunlar, rehin akdi ile ilgili olarak sulh akdinin yapilabilecegini
gostermektedir. Bu durumda sulh ile rehin akitlerinin hiikiimleri ve irtibatli oldugu diger

akitlerin hiikiimleri gegerli olmaktadir.

c. Vedia Akdi ile iliskisi

Sozciik olarak “ferk etmek, birakmak®*® demek olan vedia, korunmasi icin bir

1317

bagkasina emanet birakilan ma anlaminda kullanilmaktadir. Vedia, bir akit olarak ise

sOyle tanimlanmaktadir: “Vedia, bir sahsin kendi malini muhafaza etmesi hususunda bir
baskasint yetkili kilmasidur. ~318

Vedia akdinin mesrulugu kitap, siinnet ve icma ile sabittir.*°

Kur’an-1 Kerim’de Allah (c.c) sOyle buyurmaktadir: “Siiphesiz Allah (c.c) size,
emanetleri mutlaka ehline vermenizi emreder.”**° “Kendisine giivenilen kimse emanetini

(borcunu) odesin. »321

Hz. Peygamber (s.a.s) soyle buyurmustur: “Sana emanet edene emanetini dde;

s g 1,322
sana hainlik edene sen hainlik etme.

Hz. Peygamber (s.a.s), hicrete ¢gikmadan 6nce, kendisinde emanet olarak bulunan

mallari Ummii Eymen’e birakmug, Hz. Ali’ye de emanetleri sahiplerine vermesi

314 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 633/1.

315 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 633/2-634/1.

316 fon Manzir, a.g.e., c. XV, s. 252; Firtizabadi, a.g.e., c. 111, s. 130-131.

317 Ciircant, a.g.e., s. 346; Kadizade Efendi, a.g.e., c. VIII, s. 509; Mecelle, Mad., 763.
318 Meydani, a.g.e., c. II, s. 192.

319 fbn Kudame, el-Mugni, c. 1X, s. 256.

320 Nisa (4), 58.

%! Bakara (2), 283.

%22 Ebti Davur, Buyi’, 79; Tirmizi, Buy@’, 38; Darimi, Buyd’, 57.
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emretmisti.*?®

Vedia akdinin mesrulugu konusunda icma vardir. Ciinkii bu, insanlar i¢in bir

ihtiyac ve zarurettir.3*

Vedia akdi baglayict akitlerden degildir. Bunun i¢in taraflar diledigi zaman akdi
feshedebilir. Kendisine emanet birakilan kisi, emanet mali/vediayi, 6rf ve adetin icaplarina
gore ve kendi malin1 korudugu sekilde korur. Mal sahibinin bilgisi ve rizast olmaksizin bir
baskasina birakamaz. Vedianin telef ve zayi olmasi durumunda, o emanet mal konumunda
bulundugu icin, emanet birakilan kisi, hukuka aykir1 herhangi bir kast ve davranista

bulunmadig1 miiddetce ondan sorumlu olmaz.*?

Emanetin korumasina karsilik herhangi bir {licret alindig takdirde, akit, iki tarafli
olan ivazli akit hiikkmiinde olur. Bu durumda, emanet birakilan kisinin herhangi bir kusuru

olmasi halinde, meydana gelen zarar1 tazmin eder.

Emanet birakilan malin teslim ve tesellim masraflar1 ile bakim ve gozetim
masraflar1 vedia birakana ait oldugu gibi, hasil ettigi verim ve gelir de mal sahibine aittir.
Vedia baglayici bir akit olmadigindan taraflar diledikleri vakit bu hukuki islem ve bagi

sona erdirebilir.3?

Taraflar arasinda, emanet ve vedia akdi ile ilgili olarak emanetin iade edilmesi, telef
olmasi, emanetin bagka birisine emanet birakilmasi ve benzeri durumlarda yasanabilecek
anlagsmazliklarin sulh akdi yoluyla ¢6ziime kavusturulmasi miimkiindiir. Bu durumda vedia
ve sulh akdinin hiikiimleri ile beraber irtibatli oldugu diger akitlerin hiikiimleri de gecerli

olmaktadir.

Netice olarak sulh akdi ile vedia akdinin birbiriyle iliski igerisinde bulundugu

anlagilmaktadir.

32 [bn Hisam, Ebt Muhammed Abdulmelik, Siretii’n-Nebiyy, 1-V, 1. b., Daru’s-Sahdbe, Tanta, 1416/1995,
c. I, s. 106.

%24 fbn kudame, el-Mugni, c. 1X, 256.

825 Serahsi, a.g.e., c. XI, s. 109; Ibn Riisd el-Hafid, a.g.e., IT, 311; Merginani, a.g.e., c. VI, s. 211; Tbn
Kudame, el-Mugni, c. IX, 257.

326 Bardakoglu, Ali, Vedia, Islam’da Inang, Ibadet ve Giinliik Yasayis Ansiklopedisi, -1V, ed. ibrahim Kafi
Dénmez, IFAV Yayinlari, Istanbul, 2006, s.2131.
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4. Teberruat/Bags Akitleri Tle Tliskisi

Teberruat/bagis akitleri, bir kisinin diger bir kisiye, ondan karsilik olarak herhangi
bedel almaksizin bir mali1 veya o malin kullanimini bagislama veyahut bir malin, borcun ve
hakkin bir kismindan kars1 tarafi aklama suretiyle yapilmaktadir. Bu akitler, hibe, ariyet,

vasiyet ve ibra adlariyla isimlendirilmektedir.

a. Hibe AKkdi Ile Iliskisi

Sozliikkte “karsiliksiz vermek, ba§z5lamak”327

anlamina gelen hibe, fikih terimi
olarak “Kendisinden faydalanilan bir seyi karsiliksiz olarak baskasina bagislayp temlik
etmek” seklinde tarif edilmektedir. *® Tanimda bulunan “karsiliksiz” tabiri, hibeyi satim
sozlesmesinden, “temlik” tabiri de ariyet ve karzdan ayirmaktadir. Insanin sosyal varlik
olusundan ve Oziinde tasidig1 yardimseverlik ve comertlik duygularindan beslenen hibe,
cesitli yonlerden hukuki diizenlemelere tabi tutulmustur.3* Sadaka ve hediye tabirleri hibe
ile yakin anlam ifade etmektedir. Ciinkii her ikisinde de hibede oldugu gibi karsiliksiz

verme ve temlik etme vardir.

Kur’an-1 Kerim’de hukuki anlamda hibeden bahseden agik bir ayet yoktur. Ancak
ayet ve hadislerde sadaka ve hediyelesmeden bahsedilmektedir. Nitekim Kur’an-1
Kerim’de “Sadakalari agiktan verirseniz ne giizel! Fakat onlart gizleyerek fakirlere

verirseniz, bu sizin i¢in daha haywhdir. ~330 buyurulmaktadir.

Bu ayette gecen sadaka kelimesi, icerik itibariyle hibe ile ayni1 6zelliklere sahiptir.
Ciinkii sadakada da hibede oldugu gibi bir mal karsiliksiz olarak bagka bir kisiye temlik

edilmektedir. Bu sebeple ayette gegen sadaka kelimesi hibeye de isaret etmektedir.

Hz. Aise’den gelen rivayete gore Hz. Peygamber (s.a.s) bir nevi hibe olan

hediyeleri kabul eder ve zorunlu olmadigi halde kendisi de onlara hediyeler vererek

331

karsiliksiz  birakmazdi. Ayrica asagidaki hadis-i serifte de goriilecegi lizere

27 Firfizabadi,a.g.e., c. I, s. 395.

% Nesefi, a.g.e., 5. 106; Mecelle, 833. Madde. .

329 Bardakoglu, Ali, “Hibe”, T.D.V. Islim Ansiklopedisi, 1-XL| (devam ediyor), Istanbul, 1998, c¢. XVII, s.
421.

%0 Bakara (2), 271.

%! Buhari, Hibe, 10.
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hediyelesmenin dostlugu artiracagini ve insanlar arasindaki kinleri yok edecegini ifade
etmistir: “Karsilikli hediyelesiniz. Béylece dostlugunuz artar ve aranizdaki diismanlik yok

1,332
olur.”

Yukaridaki ayet, hadis ve Rasullullah (s.a.s)’in hediye kabul edip baskalarina da

kendisinin hediye vermesi, hibe akdinin mesru bir akit oldugunu gostermektedir.

Hibe s6zlesmesi hiikmiindeki sulh akdi, iddia edilen bir aynin bir kismi karsiliginda
sulh yapilmasi hélinde ortaya cikar. Boyle bir akitte hibe hiikiimleri gegerli olur.3®
Ornegin, bir sahsin baska birinin elindeki bir miilkiin kendisinin oldugunu iddia ettikten
sonra o miilkiin (veya aynin) bir kismi {izerine (mesela, % i, '% si) herhangi bir sart
kosulmaksizin anlagirlarsa, bu muamele hibe hiikkmiindedir. Diger bir ifadeyle davaci, iddia
ettigi seyin bir kismini1 davaliya hibe etmis demektir. Bu sekildeki sulhun sahih olup
olmayacagi hususunda Islam hukukgulari farkli goriisler beyan etmislerdir. Maliki ve
Safiilere gore bu sulh caizdir. Safiiler, bu muamelenin hibe hilkkmiinde oldugunu ifade edip
davalinin hibeyi kabuliinii sart kosmuslardir.** Malikiler ise, bunun seklen hibe olup ibra
mahiyeti arz etmesinden dolay1 davalinin kabuliinii sart kosmamlslardlr.335 Hanefiler, sulh
bedeline bir miktar para ilave edilmesi veya davalinin bu davadan tamamen kurtuldugunun

acik bir sekilde belirtilmesi halinde, bu muamelenin de sahih olacagi gériisiindedirler.336

Hanbelilerin bu husustaki goriisleri ise su sekildedir: Sulh, esas itibariyle
bor¢lunun/davalinin hakki inkar etmesi halinde yapilir. Davalinin hakk: kabul edip de onu
vermekten imtina etmesi halinde davaci, iddia ettigi seyin bir kismina sulh olmak isterse,
bu sulh islemi batil olur. Ciinkii bu durumda o, kendi malinin bir kismina sulh yapmis olur
ki bu da caiz olmaz. Burada sulh, ibra ve hibe lafzinin kullanilmasi sonucu degistirmez.
Ancak davaci, kendiliginden bu malin bir kismin1 hibe eder ve sadece bir kismini alirsa bu

muamele caizdir. Bu durumda muamelenin adi hibe olacagindan, onda hibe hiikiimleri

%32 Muvatta’, Hiisnii’l-Huluk, 16.

333 Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 170.

334 Ciiveyni, a.g.e., c. VI, s. 449, 451; Sirbini, a.g.e., c. II, s. 231; Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 178; Suyfiti,
el-Esbdh ve’n-Nezdir, s. 336.

%% fbn Kudame, el-Mugni, c. VII, s. 13; Harasi, a.g.e., ¢. VI, s. 3.

336 Merginani, a.g.e., c. VI, s. 135; Baberti, a.g.e., c. V, s. 54.
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gecerli olur. Hibe hiikmiindeki bu islem, kalan kismin 6denmesi sartina baglanirsa, bu

muamele caiz olmaz.>*’

Sulh islemi, genellikle davacinin bir kistm hakkindan vazge¢cmesi seklinde ortaya
¢ikt1g1 i¢in hibe ile i¢ igedir. Burada dikkat edilecek husus, karsilikli rizanin olmasidir. Bir
kimse karsi tarafin hakli oldugunu bildigi halde, ondan bir seyler koparmak i¢in g¢esitli
yollar ararsa, muamele seklen/hukuken gegerli olsa bile, dini yonden sorumlu olacagini
unutmamalidir. Davaci goniillii olarak hakkinin bir kismini herhangi bir sart kogsmaksizin

bagislarsa, bu muamele hem hukuken/kazaen hem de dinen caiz olur.3®

b. Ariyet Akdi Tle liskisi

Ariyet kelimesinin kokii ile ilgili ¢esitli goriisler ileri siiriilmiistiir. Bazilari “Gr33

kelimesinden geldigini, bazilari, gidip gelmek manasindaki “dre”?*° kelimesinden
alindigin1 ifade etmistir. Bazilar1 da nobetlesme manasindaki “fedvur” 341 Kelimesinden
tiiretilmis oldugunu soylemislerdir. Fikih terimi olarak anlami ise, “ileride geri verilmek
veya alinmak iizere bir seyi bir baskasina simirli veya simirsiz bir siire igerisinde

menfaatinden faydalanmas: icin karsiliksiz olarak vermek*** demektir.

Kur’an-1 Kerim’de dogrudan ariyet akdinden s6z eden bir ayet olmamakla beraber
karsilikli yardimlagmay1 tesvik eden, yardimlagsmayi engelleyenleri kotiileyen ayetler,

ariyet akdini de kapsami icerisine alir. Miifessirler Matn suresinde gegen “Ufacik bir

5343 i An

vardima bile engel olurlar. mdun” kelimesini zekat, sadaka ve ayn1 zamanda kap-

kacak, canak-¢omlek, igne, iplik, balta, kova, su, ates ve tuz gibi ariyet olarak verilen

seyler olarak aglklamlslardlr.344

337 [on Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 15.

38 yaylali, a.g.e., 5. 88.

9 Firtizabadi,a.g.e., c. 11, s. 138; Kadizade Efendi, a.g.e., c. IX, s. 3-4.

0 Imréani, a.g.e., c. VI, s. 505; Sirbini, a.g.e., c. II, s. 340; Zebidi, a.g.e., c. XIII, s. 176.

1 Serahsi, a.g.e., c. XI, s. 133; Mevsili, a.g.e., c. I, s. 551.

%42 Semerkandi, a.g.e., c. IIl, s. 177; Merginani, a.g.e., c. VI, s. 228; Ciircani, a.g.e., s. 222; Sirbini, a.g.e., c.
11, 340; Kadizade Efendi, a.g.e., c. IX; s. 4; Meydani, a.g.e., c. Il, s. 201.

3 Matin (107), 7.

%4 Taberi, Eba Ca’fer Muhammed b. Cerir, Camiu’l-Beyin an Te'vili Ayi’l-Kur’dn, 1-XXVI, Thk.,
Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, 1.b., Daru Hecer, Kahire, 1422/2001, c¢. XXIV, s. 668-678; Ibn Kesir,
Imaduddin Eba’1-Fida Ismail, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, 1-XV, Thk., Mustafa es-Seyyid Muhammed ve
digerleri, 1.b., Miiesesetii Kurtuba, Cize, t.y., c. XIV, s. 472-474; Suyiti, Celdluddin Abdurrahman, ed-
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Hz. Peygamber (s.a.s) de bazi seyleri ariyet olarak alip kullanmustir.*** Nitekim
asagidaki hadis-i serif bunu agikca bildirmektedir: “Allah Rasulii (s.a.s) Huneyn giinii
Safvan b. Umeyye’den emanet olarak zirh aldi. Bunun iizerine Safvan soyle dedi: “Bunu
gasp olarak mi aldmiz Ya Muhammed? Rasulullah (s.a.s): “Hayir, tazmin edilecek bir

ariyet olarak aldim.” dedi. **

Yukaridaki ayet ve Allah Rasulii (s.a.s)’niin ariyet olarak esya aldigini gdsteren

hadis, ariyet akdinin mesru bir akit oldugunu net olarak ifade etmektedir.

Taraflar, ariyet olarak verilen bir sey hakkinda herhangi bir ¢ekisme meydana
gelmesi durumunda mesru dairede sulh akdi diizenleyebilirler. Ayn1 sekilde herhangi bir
konuda ortaya c¢ikan anlagsmazliklar, sulh bedeli olarak herhangi bir seyin ariyet olarak
kullaniminin belirlenmesi ile sona erdirilebilir. Bunda herhangi hukuki bir sakinca yoktur.
Ornegin, bir kimse bagka birinin iginde oturmakta oldugu ev hakkinda “I¢inde oturdugun
ev benimdir” der, o evde oturmakta olan kisi de bu iddiay1 dogrular ve iddia sahibi “Bu
evde ariyet (0diing) olarak bir sene otur” demek suretiyle aralarinda sulh anlagmasi
yaparlarsa, bu sulh akdi caizdir. Burada iddia sahibi, evi o kisiye bir sene oturmasi i¢in

ariyet olarak vermis olur.**’

Su halde sulh akdi, ariyet akdiyle yakin iligki icerisinde bulunmaktadir. Bu
durumlarda sulh ve ariyet akdi ile irtibatli olduklar1 diger akitlerin hiikiimleri gegerli

olmaktadir.

c. Vasiyet Akdi Tle Tliskisi

Vasiyet kelimesinin sozciikk anlami “emretmek, bir isi birisine ismarlamak”
demektir. Bir fikih terimi olarak ise, “bir mali veya menfaati bir sahsa veya hayiwr
kurumuna karsiliksiz olarak oliimden sonraya baglayarak bagiglamak™ manasina

gelmektedir.3*

Diirru’l-Mensir fi’t-Tefsiri bi’l-Me’siir, 1-XVI1I, Thk., Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, 1.b., Déaru
Hecer, Kahire, 1424/2003, c. XV, s. 689-694.

%3 bn Niiceym, a.g.e., c. VII, s. 476.

%6 Ebf Davud, Buyi’, 90.

84t Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 170.

8 Kadizade Efendi, a.g.e., c. X, s. 440; Buhiti, a.g.e., c. X, s. 197; Meydani, a.g.e., c. IV, s. 168.
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Vasiyet akdinin mesrulugu, kitap, siinnet ve icma ile sabittir.**°

Kur’an-1 Kerim’de vasiyetle ilgili olarak soyle buyrulmaktadir: “Birinize oliim
vaklastiginda, eger geriye mal birakiyorsa anasina, babasina ve akrabasina uygun bir
vasiyette bulunmasi, sakinanlara bir bor¢ olmak iizere yazildi. Onu igittikten sonra kim
degistirirse giinahi, yalnizca onu degistirene ait olur. Allah her seyi isitir, her seyi bilir.
Her kim vasiyette bulunacak birinin hakki ¢cignemesinden veya giinaha girmesinden korkar

da aralarmm diizeltirse ona bir giinah yoktur. Allah elbette bagislayicidir, sonsuz rahmet

sahibidir. 3*°

“Kur’an Yolu” adli Tiirk¢e meal ve tefsirde bu ayetin aciklamasi ile ilgili sdyle
denilmektedir: Vasiyet usuliine uygun olur, bir yanlislik ve haksizlik bulunmazsa bunun
hayatta kalan ilgililerce yerine getirilmesi gerekir. Yerine getirmeyen, Oliiniin iradesi

disinda degisiklik yapan kimse sorumlu ve gilinahkar olur.

Ya mesrt ve helal olmayan bir mal, menfaat ve fiil vasiyet edilmis ya da vasiyetin
dini ve hukuki kurallar1 ¢ignenmis, kasten veya bilmeyerek yanliglar yapilmis olursa
varislerle lehlerine vasiyet yapilan kimselerin arasina girerek durumu diizeltmek, sakincalt
olmak bir yana miiminlerin vazifeleri climlesindendir; 181. ayette “glinah” olarak nitelenen

“degistirme” fiili bu nevi diizeltmeleri, iyilestirmeleri kapsamaz.351

Bir baska ayette vasiyet ile ilgili olarak soyle buyrulmaktadir: “Icinizden oliip
geriye dul esler birakan erkekler, esleri icin, evden ¢ikarilmaksizin bir yila kadar

. . < : . 352
gecimlerinin saglanmasini vasiyet etsinler.’

Bu ayette, kocasinin “zevcesinin bir yil
evinden ¢ikarilmamasin1” vasiyet etmesi tesvik edilmis (miistehap), kadin da dort ay on

giinden sonraki kismi koca evinde gegirip gegirmeme konusunda serbest birakilmigtir.®

¥9 Kasani, a.g.e., c. X, s. 468; ibn Kudame, el-Mugni, c. VIII, s. 389.

%0 Bakara (2), 180-182.

%1 Komisyon, Kur’an Yolu Tiirkce Meil ve Tefsir, -V, 2. b., DIB Yayinlari, Ankara, 2006, c. I, s. 275.
%2 Bakara (2), 240.

%3 Komisyon, Kur’an Yolu, c. I, s. 380.
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Hz. Peygamber (s.a.s) de vasiyeti tesvik etmistir. Ibn Omer’den rivayet edilen bir
hadiste: “Bir Miisliimanin vasiyet etmek istedigi bir sey olup da, vasiyeti yastigimin altinda

vazili olmadan iki gece gecirmesi dogru degildir”354 buyurmaktadir.

Hz. Peygamber (s.a.s) bir bagka hadisinde de: “Allah (c.c) size, amellerinize ziyade
olarak oliimiiniiz esnasinda mallarimizin iicte birini tasadduk etti (vasiyet etme yetkisi
verdi) > buyurmustur.

Bu ayet ve hadislerin delaleti dogrultusunda Islam Alimlerinin tiimii vasiyetin

mesrulugunda ittifak etmislerdir.®®

Bir kimse malvarliginin {igte birini gegmemek sartiyla herhangi bir kisiye vasiyet
edebilir. Kendisine vasiyette bulunulan kisi mirasgcilar ile vasiyet edilen seye karsilik bir

bedel almak suretiyle sulh akdi yapmas1 gegerli degildir.357

Taraflar vasiyetle ilgili bir konuda herhangi bir mal karsilig1 sulh akdi yaptiktan
sonra sulh bedeli olarak aldig1 malin kusurlu oldugunu fark ettiginde, o mali geri verir ve

araba tizerindeki hakkina bagvurabilir.

Arabanin kullanim hakki kendisine vasiyet edilen kisi, sulh akdinde tiizerinde

anlastiklar1 sulh bedeli olan mali teslim almadan onu satamaz.

Miras¢1, arabanin kullanim hakkii herhangi bir sey karsiliginda satin almak

istedigi takdirde bu islem gegerli olmaz.

Miras¢1, “sana ait arabayi kullanim hakki yerine veya kullanim hakkina karsilik
olarak ya da kullanim hakkinin bedeli olarak yahut kullanim hakkiyla takas edilmek iizere
veyahut kullanim hakkindan vazgegmen sartiyla bu evi sana veriyorum” diyerek anlagma
yapmak istedigi takdirde, bu islem gecerli olur. Ciinkii miras¢t bu ifadelerle “sulh”
sOzciiglinliin anlamim kastetmistir. Sulh akdinde de bir islemi ibra/iskat yoluyla gecerli

duruma getirmek miimkiindiir.*®

%4 Buhari, Vesdya, 1; Miislim, Vesdya,1, 4; Ibn Mace, Vesaya, 2.

% fbn Mace, Vesaya, 5.

356 Merginani, a.g.e., c. VIII, s. 288; Tbn Kudame, el-Mugni, c. VIII, s. 390.
%7 Kadizade Efendi, a.g.e., c. X, s. 433.

38 Serahsi, a.g.e., ¢. XXI, s. 2-3.
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Mirasgilar, vasiyet eden 6lmeden Once vasiyet konusu malla ilgili olarak vasiyet
edilen kisiyle sulh akdi yapmak istedikleri takdirde, bu anlagsma gegerli olmaz. Ciinki

vasiyet konusu mal, liimle birlikte hak edilir.®*

Sonug olarak vasiyet akdi ile sulh akdi arasinda irtibat bulunmaktadir. Boyle
durumlarda her iki akdin hiikiimleri ile beraber irtibat icerisinde bulunduklar1 diger

akitlerin de hiikiimleri gecerli olmaktadir.

d. ibra AKdi ile Iliskisi

Sozlikte “arindirmak, aklamak, temize c¢ikarmak, yiikiimliiliikten kurtarmak %
gibi anlamlara gelen ibranin fikih terimi olarak manasi, “bir kimseyi bir davadan, bir
haktan beri kilmak, onun hakkinda dava ve hak talebinde bulunmaktan vazge¢mek”
demektir. Ibra iki kisma ayrilmis olup biri ibra-y1 1skat, digeri ise ibra-y1 istifadir. Ibra-y1
1skat; bir kimsenin baska birinde olan hakkindan tamamen veya kismen vazgec¢mesidir.
Ibra-y1 istifa ise; bir kimsenin baska birinde olan hakkini almis oldugunu itiraf ve ikrar
etmesidir. Ibra bor¢lunun kabuliine gerek olmaksizin alacaklinin tek tarafli irade beyaniyla

yapilabilir. ** ibra genel olabilecegi gibi, belli bir konuda da olabilir. ¥

Bir alacaklinin kendi rizasi ile alacagmin tamamindan veya bir kismindan
vazgecmesi, alacaklinin borgluya yaptigir bir iyiliktir. Nitekim bu konuda Kur’an-1
Kerim’de Yiice Allah (c.c) soyle buyurmustur: “Eger bor¢lu darlik igindeyse, ona eli
genisleyinceye kadar miihlet verin. Eger bilirseniz, (borcu) sadaka olarak bagigslamaniz,

sizin i¢in daha hayirlidir. »363

Ebl Katdde (6. 55/674) (r.a) da alacaklinin borgluya siire taniyarak onu
rahatlatmas1 veya miimkiinse 6demekte zorlanan kisiden alacagini silmesi hakkinda Hz.

Peygamber (s.a.s)’den sdyle bir rivayette bulunmustur: “Kim yoksul olan bor¢luya miihlet

359 Serahsi, a.g.e., ¢c. XXI,s. 9.

%0 pirgzabadi,a.g.e., c. I s. 108.

%1 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 12-13.
%2 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 84-85.
%3 Bakara (2), 280.
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verirse veya borcunu silerse (tamamen veya bir kismini), Allah, onu kiyamet giintinde

arsinin golgesinde golgelendirir.”*%*

Ayrica Rib’1 b. Hirds (6. 101/719)’1n aktartig1 bir rivayette kendisinin Huzeyfe b.
el-Yeman (6. 36/656) ve Ebli Mes’id el-Ensari (6. 40/660) ile birlikte bulundugu bir
esnada onlardan birisinin Allah Rastlii’nden sunlar1 duydugunu nakleder: “Kiyamet giinii
bir kisi getirilir ve Allah (c.c) soyle der: “Bunun ameline bakiniz!” O kisi der ki: “Ya
Rabbi, Ben hi¢ bir hayir islemedim. Ancak benim malim-miilkiim vardi. Insanlarla cesitli
muamelelerde bulunurdum. Kim varlikli olursa, ona kolaylik tamirdim. Kim de darda
kalirsa, ona bolluga kavusana kadar siire tanirdim.” Cenab-1 Hak: “Ben kolaylik tanima

hususunda daha layigim.” der ve onu affeder.” 365

Yukaridaki ayet ve konuyla ilgili hadislerden hareketle fakihler ibray1 caiz gérmiis,
ancak mahiyeti hakkinda farkli goriisler ileri silirmiislerdir. Soyle ki, Hanefiler ibray
alacaktan vazge¢me ve alacagi diisiirme/iskat seklinde gérmﬁslerdir.366 Safii, Hanbell ve
Malikiler ibranin hem alacagi diisirme hem de temlik manasi ifade ettigini kabul

e‘[mislerdir.367

Ibra, ancak alacaklinin rizasi ile miimkiindiir. Bu sebeple tehdit ve tazyik altinda
ibrada bulunan alacaklinin bu tasarrufu gecerli degildir. Kendi rizasiyla oldugu siirece
alacakli alacagindan mahkemede vazgecebilece8i gibi, herhangi bir dava s6z konusu

olmadan da vazgecebilir.

Alacak davalarinda borcun bir kismi iizerine sulh yapilmas: halinde, davali
(bor¢lu)nin borcun kalan kismindan ibrast s6z konusu olacagindan bu gibi sulh akitlerinde

ibra hiikiimleri gecerli olur.*®®

%4 Ahmed b. Hanbel, Miisned, I-L, Thk., Suayb Arnaut ve digerleri, 2. b., Miiessesetii’r-Risile, b.y.,
1420/1999, ¢. XXXVII, s. 251, 308; Darimi, Ebd Muhammed Abdullab b. Abdurrahman b. el-Fadl b.
Behram, Siinenii’d-Darimi, 1-1V, 1. b., Daru’l-Mugni, Riyad, 1421/2000, Buyi’, 50.

%5 Ahmed b. Hanbel, a.g.e., c. XXXVIII, s. 449,

%6 Serahsi, a.g.e., c. XX, s. 18, 58, 141.

%7 ibn Kudame, Semsiiddin Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ebi Amr Muhammed el-Makdisi, es-Serhu’l-Kebir
ald Metni’l-Mukni’, 1-XI1, Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, t.y., c. VIII, s. 62; Ramli, a.g.e., c. IV, s. 386;
Destiki, Muhammed b. Ahmed b. Arafe, Hadsiyetii’d-Desiiki ale’s-Serhi’l-Kebir, 1-1V, Daru’l-Fikr,
Beyrut, t.y., c. IV, s. 99.

368 Merginani, a.g.e., c. VI, s. 148; Tbn Kudame, el-Mugni, c. VII, s. 14; Nevevi, Ebli Zekeriyya Yahya b.
Seref, Minhdcu’t-Talibin ve Umdetii’lI-Miiftin, 1. b., Daru’l-Minhac, Beyrut, 1426/2005, s. 259; Suyiti,
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Sulh bedeli sulh konusunda miktar ve vasif bakimindan veya bunlardan biri
itibariyle daha asagi olmalidir. Ayrica iyilik sadece alacakli tarafindan yapilmalidir.®®

Ibray1 sarta baglamak caiz degildir.370

Sulh akdi ile ibra arasinda iliski bulundugu ve bazi sulh akitleri ibra hiikmiinde
cereyan ettigi goriilmektedir. Bu durumlarda hem sulh akdinin hem de ibranin hiikiimleri
0zel hiikiimleri gecerli olmaktadir. Ayrica ibra ile iliski igerisinde bulunan sulh akdinde

irtibat igerisinde bulundugu diger akitlerin hiikiimlerine de ters olmamalidir.
E- SULH AKDINDE MUHAYYERLIKLER

Sozciik olarak “iki seyden daha iyi olami secmek” anlamina gelen muhayyerlik,*"*
fikih terimi olarak “anlasmaya veya ser't bir gerekgeye dayanarak taraflardan birinin veya

’

her ikisinin akdi onama yahut feshetme siklarindan birini se¢me hakkina sahip olmast’

demektir.>"

Muhayyerlik, akitlerde iradenin olabildigince saglikli bigimde gergeklesmesini
temin etmek, taraflardan biri veya her ikisi i¢in s6z konusu olabilecek aldanma ve zarar

gorme riskini ortadan kaldirmak yahut en aza indirmek i¢in mesru kabul edilmistir.%"®

Sulh akdinde, satim sdzlesmesinde oldugu gibi sart muhayyerligi/hiyar-1 sart,
gdrme muhayyerligi/hiyar-1 rii’yet ve kusur muhayyerligi/hiyar-1 ayb vardir.*"* Buna gore,
davaci sulh bedelinde bir kusur/ayb-1 kadim bulsa, onu geri verebilir.”> Eger davaci sulh
bedelini sulh islemi esnasinda gormemis ise, gordiigiinde onu kabul edip etmeme
hususunda muhayyer olur.*”® Taraflardan her ikisi veya biri “su kadar giin muhayyer olmak

lizere” diye bir sart kosarak sulh islemi yaptiklar takdirde, bu sekilde yapilan sulh islemi

el-Esbdh ve’n-Nezdir, 1. b., Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut, 1403/1983, s. 336; Kadizade Efendi, a.g.e.,
c. VIII, s. 430.

%69 7eylai, Tebyinii’l-Hakdik, .V, s. 41-42.

870 Al Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 77; Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 169.

71 7ebidi, a.g.e., c. X1, s. 243.

%72 1bnii’l-Esir, Mecduddin Ebu’s-Saadat el-Miibarek b. Muhammed el-Cezeri, en-Nihdye fi Garibi’l-Hadjis
ve’l-Eser, I-V, Thk. Mahmd Muhammed et-Tabbahi — Tahir Ahmed ez-Zavi, Daru Ihyai’t-Turési’l-
Arabi, Beyrut, t.y., c. II, s. 91; Sirbini, a.g.e., c. II, s. 58.

%3 Apaydm, H. Yunus, “Muhayyerlik”, T.D.V. Islim Ansiklopedisi, 1-XL1 (devam ediyor), C. XXXI,
Istanbul, 2006, s. 25-26.

% Kasani, a.g.e., c. VIL, s. 493; Béberti, a.g.e., c. V, s. 50; Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 163; Mecelle,
Mad., 1548.

37> Mecelle, Mad., 337; Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 37.

376 Mecelle, Mad., 320; Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 38.
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sahihtir. Bu miiddet icerisinde taraflar sulhu kabul edip etmeme hususunda muhayyer

olurlar.?”’

Meclis muhayyerligi, tayin muhayyerligi, vasif muhayyerligi, nakit muhayyerligi
ve teferruk-i safka muhayyerligi v.b. muhayyerlikler de bulunmaktadir. Ancak burada
sadece sulh akdinin en ¢ok cereyan ettigi sart muhayyerligi, gorme muhayyerligi ve kusur

muhayyerligi ele alinip incelenecektir.
1. Sart Muhayyerligi

Sulh akdini yapan davacinin davaliya, “Bu seyi senden ii¢ giin siireyle muhayyer
olmam sarttyla sulh bedeli olarak aldim” demesi gibi “faraflardan birine yahut her ikisine
taminan belli bir siire icerisinde akdi feshetme ya da kesinlestirme yetkisi saglayan sarta

sart muhayyerligi” denir.%"®

Sart muhayyerligi hakkimin mesrulugu siinnet deliline dayanir.>”® Bu konu ile ilgili
hadis-i serif soyledir: Habban b. Munakkiz alig-verislerinde aldaniyordu. Yakinlar1 Hz.
Peygamber (S.a.s)’e bagvurup, Habban’nin kisitlilik/hacr altina alinmasini istediler. Bunun
tizerine Hz. Peygamber (s.a.s): Alis-veris yaptigin zaman soyle soyle dedi: “Aldatma yok

ve benim i¢in ti¢ giin muhayyerlik hakk vardir.” %

Sart muhayyerligi tek taraf veya iki taraf i¢in yalniz baglayici/lazim olan akitlerde
s0z konusu olur. Satim, kira, ziraat ortak¢iligi/miizarea, bag-bahce ortak¢iligi/musakat,
emek-sermaye ortakligi/mudarebe, kefalet, havale ve sulh akdi bunlar arasindadir. Vekalet,
ariyet, vedia, hibe ve vasiyet gibi baglayici olmayan akitlerde muhayyer olmay1 sart
kosmaya ihtiya¢ yoktur. Ciinkii bu muamelelerde pismanlik duyan kimsenin, bunu tek

yanli iradesiyle bozma hakki vardir.*®*

Ebi Hanife, Ziifer (6. 158/775) ve Safii’ye gore, muhayyerlik siiresi en ¢ok ii¢ giine

kadar belirlenebilir. Bunun delili yukarida verilen Habban hadisidir. Ebdi Yusuf, Imam

37 Mecelle, Mad., 300; Ali Haydar Efendi, a.g.e., a.y.

%78 Erdogan, a.g.e., s. 520.

37 fbn Niiceym, a.g.e., c. VI, s. 4.

%80 Tirmizi, Buy@’, 28; Ebi Davud, Buy@’, 68; Nesai, Buyii’, 12; ibn Mace, Ahkam, 24; Beyhaki, a.g.e., C.
V, s. 448-450.

1 Buhiti, a.g.e., c. VII, s. 410-412; ibn Abidin, a.g.e., c. VII, s. 115-117; Déndiiren, Islami Olgiilerle
Ticaret Rehberi, Erkam Yayinlari, Istanbul, 1429/2008, s. 71.
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Muhammed ve Hanbelilere gore sart muhayyerliinin siiresi taraflarca serbestce
belirlenebilir. Ciinkii Habban hadisindeki {i¢ giinlik siire sinirlayici degil, o6rnek
kabilindendir. Nitekim fikih kaynaklarinda Abdullah b. Omer (8. 73/692)’in iki aya kadar

muhayyerlik siiresine icazet verdigi nakledilmektedir.

Mecelle bu ikinci goriisli insanlar arasindaki muameleler i¢in daha uygun bulmus
ve kanun haline getirmistir. Mecelle maddesinin sadelesmis sekli soyledir: “Satic1 veya
alic1 yahut her ikisi birden belirli siire i¢inde satis1 feshetmek veya icazet verip infaz etmek

hususunda muhayyer olmak tizere satim akdinde sart koysalar caiz olur.”%3

One siiriilmiis bulunan bir sart muhayyerligi hak sahibinin dogrudan veya dolayl
yoldan bu hakkini diisiirmesi, akdin konusu olan malin tiiketilmesi, helak olmasi,
muhayyerlik hakki sahibinin 6liimii, muhayyerlik siiresinin sona ermesi gibi sebeplerle

ortadan kalkar.%
2. Gorme Muhayyerligi

Bir mal1 gérmeden o malla ilgili bir akit yapan kimse, bu mali gériince muhayyerlik
hakkina sahip olur, dilerse akdi fesheder, dilerse siirdiirebilir.** Buna gérme muhayyerligi
denir. Ebli Hureyre ve Ibn Abbas’tan gelen bir rivayette Hz. Peygamber (s.a.s) soyle
buyurmustur: “Gormedigi mali satin alan kimse, mali goriince muhayyerlik hakkina
sahiptir.”®® Sulh akdinde gérme muhayyerligi hem davaci hem de davali hakkinda
gecerlidir. Ciinkii davaci sulh bedeli olarak aldig1 mali akit esnasinda gérmemis olabilecegi

gibi davali da sulh konusu olan mal1 heniiz gérmemis olabilir.*®” Gérme muhayyerligi, bu

%2 fbn Riisd el-Hafid, a.g.e., II, 209; Merginani, a.g.e., c. V, s. 32; ibn Kudame, el-Mugni, c. VI, 38-39;
Ibnii’l-Hiimam, a.g.e., ¢. VI, s. 278-280; Biiceyrimi, a.g.e., c. 11, s. 319; Buhiti, a.g.e., c. VIL, s. 412.

%83 Mecelle, Mad., 300.

%84 Semerkandi, a.g.e., c. II, s. 66-67; Késani, a.g.e., c. VII, s. 276-277, 284; Mevsili, a.g.e., c. 11, 5. 35-36.

%5 Semerkandi, a.g.e., c. I, s. 81; Merginani, a.g.e., c. V, s. 52; Ibn Kudame, el-Mugni, c. V1, 45; Mevsili,
a.g.e., c. I, s. 36.

% Darakutni, Ali b. Omer, Siinenii’d-Dirakutni, 1-VI, Thk. Suayb el-Arnait ve digerleri, 1. b.,
Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, 1424/2004, Kitabu’l-Buyii’, Hadis No: 2805.

%7 Alauddin Efendi, Muhammed, Kurratii Uyiini’l-Ehyér Tekmiletii Raddi’l-Muhtir ale’d-Diirri’l-Muhtér
Serhi Tenviri’l-Ebsir, Thk. Adil Ahmed Abdulmevcid — Ali Muhammed Muavvid, Daru Alemi’l-
Kiitiib, Riyad, 1423/2003, c. XII, s. 297; Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 38.
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hak sahibinin mali gérmesi, malda tasarrufta bulunmasi veya akit yapanin 6lmesi gibi

sebeplerle diiser.*®®
3. Kusur Muhayyerligi

Bir seyde mevcut bulunan bir kusurun, akitten sonra ortaya ¢ikmasindan dolay1
taraflardan biri i¢in sabit olan muhayyerlige “kusur muhayyerligi” denir.®® Kusur
muhayyerligi siinnet ile sabittir. Hz Peygamber (s.a.s) soyle buyurmustur: “Miisliiman
Miislimanin kardesidir. Bir Miisliiman kardesine ayipli bir mali satmasi ayibim
aciklamadik¢a helal olmaz.”*® Bu hadis, misteriye karst maldaki kusuru gizlemenin
haram, diger bir ifadeyle bu satistan elde edilen faydanin helal bir kazan¢ olmadigini,

dolayisiyla malin kusurunu agiklamanin vacip oldugunu gostermektedir.>**

Hanefi ve Hanbelilere gore, yaratilisinda veya itiretiminde kusur bulunan, tiiccar
arasinda az veya c¢ok deger eksilmesine diger bir deyisle malin emsaline gére ucuz
satilmasina yol acan seyler kusur sayilir.®** Ornek olarak korliik, sasilik, topallik,
otomobilin kaza gecirmis olmasi, motorun yag yakmasi verilebilir. Safiiler buna atin

huysuz olmas1 gibi manevi eksikligi de eklerler.*®

Hanefilere gore her tiirlii kusurdan sorumlu olmamak sartiyla yapilacak bir satim
akdi gecerlidir. Bu goriis Eb(i Hanife ve Eb(i Yusufa aittir. Imam Muhammed, imam Safii
ve Imam Malik’e gore, akit yapanin kars1 tarafa verdigi seyin kusurundan sorumlu
tutulmamasi sarti, yalniz akit sirasinda mevcut bulunan kusuru icine alir. Akitten sonra ve

teslimden 6nce meydana gelebilecek kusurlari kapsamaz.394

Bu muhayyerlik, kusur ne zaman ortaya ¢ikarsa o zaman kullanilabilir. Akitten
sonra uzun bir siire ge¢se bile kusur muhayyerligi zaman asimina ugramaz. Ancak malin
kusurlu oldugu anlasildiktan sonra, alicinin bu hakkini derhal kullanmasiin gerekliligi

konusunda iki goriis vardir:

%88 Mevsili, a.g.e., c. II, s. 38; Meydani, a.g.e., c. I, s. 19; Dondiiren, Islami Olgiilerle Ticaret Rehberi, s. 72.

%9 Erdogan, a.g.e., s. 194.

%0 jbn Mace, Ticaret, 45.

31 Sevkani, Neylii'I-Evtdr, c. X, s. 216-217.

892 Kasani, a.g.e., c. VI, s. 235-236; Meydani, a.g.e., a.y.

3% Sirbini, a.g.e., ¢. II, s. 71.

%4 [bn Riisd el-Hafid, a.g.e., c. II, s. 184-185; Ibnii’l-Hiimam, a.g.e., c. VI, s. 363-366; Sirbini, a.g.e., c. I, s.
71-72; Biiceyrimi, a.g.e., c. III, s. 327-328.
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Hanefl ve Malikilere gore, kusur sebebiyle bir mali geri verme gecikmeli olabilir.
Buna gore, alicinin, ayipli mala razi oldugunu gdsteren bir fiili bulunmadik¢a geri verme
gecikebilir. Ciinkii bir hak sabit olunca; ya diisiirme ile veya belirlenen siirenin sona ermesi

ile diiser. Kusur muhayyerligi i¢in ise belirli bir siire konulmamlstlr.3g5

Safii ve Malikilere gore, malin ayibini goriince alicinin derhal akdi feshetmesi
gerekir. Bu arada namaz kilma veya yemek yeme gibi mutat ara vermeler gecikme
sayllmaz. Kusuru 6grendikten sonra akdi feshedip mali geri verme 0ziirsiiz olarak gecikse,

muhayyerlik hakki diiser ve akit baglayici olur.3%

Ikrar iizerine yapilan sulh akdinde, hem davact hem de davalmin kusur
muhayyerligi ile sulh konusu veya bedelini geri verme hakki vardir. Ciinkii ikrar iizerine
yapilan sulh akdi hem davact hem de davali hakkinda satim sdzlesmesi hiikmiindedir.
Inkar iizerine yapilan sulh akdinde ise davaci kusur muhayyerligi ile sulh bedelini geri
verebilirken, davali sulh konusunu kusur muhayyerligi ile geri veremez. Ciinkii inkar
lizerine yapilan sulh akdi davaci hakkinda satim sozlesmesi hiikmiinde iken, davali

hakkinda satim s6zlesmesi hiikkmiinde degildir.397

Kusur muhayyerligi, alicinin malin kusuruna razi olmasi, muhayyerlik hakkini
pesin olarak diisiirmiis bulunmasi, malin tiiketilmis olmasi1 veya bu malla ilgili birtakim

ziyadelerin meydana gelmesi gibi sebeplerle sona erer.*®
F- SULH AKDININ HUKUKI SONUCLARI

Her akit gibi sulh akdi de, ¢esitli hukuki sonug¢lar dogurur. Bunlar anlagmazligin
sonlanmas1 ve sulha konu olan ekonomik degerlerin miilkiyetinin naklinden ibarettir.
Dolayisiyla sulh ile dava ve dava hakki diiser. Yine iizerinde sulh olunan bedel hak
sahibinin miilkiyetine gecer. Diger yandan taraflar, sulhun, bu sonuclarin gerektirdigi
yikiimliiliik ve sorumluluklar1 yerine getirmek mecburiyetindedir. Bir baska deyisle
anlagmazlig1 sonlandirmak ve sulh olunan bedelin miilkiyetini hak sahibine devretmekle

yiikiimlii olur.

3 Mevsili, a.g.e., c. I, s. 35-36, 48.

%% Sirbini, a.g.e., c. II, s. 75; Biiceyrimi, a.g.e., c. 11, s. 328.
897 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 493.

398 Mevsili, a.g.e., c. II, s. 3 48.
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1. Dava Hakkinin Diismesi

Riikiin ve sartlarina uygun olarak meydana gelen sulh akdi, taraflar arasindaki
cekisme ve anlasmazligl sona erdirir. Dava konusu sona erdigi i¢in hak iddiasinda bulunan

399

kisinin bunu tekrar dava etme hakki ortadan kalkar.”™" Hatta davaci, sulh akdinden sonra

herhangi bir delil ortaya koysa bile, bu delile artik itibar edilmez.*®

Bu hiikmiin birkag istisnast vardir. Onlardan biri de, inkar iizerine yaptigi sulh
akdinden sonra davacinin herhangi bir delil getirmesi durumunda - akit esnasinda
bilmedigine dair yemin ettigi takdirde - bu delile gore yeniden hiikiim verilebilir. Clinkii
sulh akdi esnasinda bildigi halde delili ortaya koymamasi, onun sulh akdini rizasiyla

yapmus oldugunu gosterir.***

2. Miilkiyet veya Menfaatin Nakli

Sulh akdi taraflar i¢in birtakim bor¢lar ve haklar dogurur ve bunlar, sulh akdinin
tabi oldugu hukuki isleme gore degisir. Bir bedel karsiliginda yapilan satim sozlesmesi ile
karsiliksiz mal temliki amaciyla yapilan hibe hiikiimlerine tabi sulh akdinin hukuki sonucu,
miilkiyetin naklini gerektirir. Kira gibi bedelli veya ariyet gibi bedelsiz olarak menfaat
temliki i¢in yapilan islemlerin hiikiimlerine tabi olan sulh akdinin hukuki sonucu ise

menfaat miilkiyetinin naklini gerektirir.

Sulh akdiyle taraflardan birisi mal veya menfaate bir bedel karsiliginda malik
oluyorsa, bu bedelin miilkiyeti de diger tarafa gegmektedir. Hizmet ve is sozlesmeleri
hiikiimlerine tabi sulh akdi, belirli islerin edasini bor¢landirmaktadir. Bazi1 haklarin wskat:
mahiyetinde olan sulh akdi ise hak sahiplerinin bu haklarimi diistirmekte, borglularin

zimmetini de bu haklardan kurtarmaktadir.*%?

Satim s6zlesmesi hiikiimlerine tabi bir sulh akdinde, satict hiikkmiindeki tarafin sulh
konusu olan mali teslim etme ve mal kusurlu ¢ikarsa geri alma borcu, sulh bedelini isteme
hakki; miisteri hiikmiindeki tarafin ise bedeli 6deme borcu, mebi’ (satilan mal)

hiikmiindeki sulh konusu mali isteme hakki, kusurlu ¢iktiginda geri verme hakki dogar.

39 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 492; Buhiti, a.g.e., c. III, s. 390; Mecelle, Mad., 1556.
400 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 496.
401 Meccéci, a.g.e., c. II, s. 540.
%2 Meydani, a.g.e., c. 11, s. 163.
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Biitiin bunlar1 géz 6niinde bulundurarak aralarindaki sulh akdinin gereklerini yerine getiren

taraflardan birisi sulh konusu olan mala, digeri ise sulh bedeline sahip olur.**®

Ikrar iizerine sulh isleminde, sulh bedeli ve sulh konusunun her ikisinin de akar
olmasi halinde her ikisinde, birinin akar olmas1 halinde ise sadece akar olanda suf’a hakki
s6z konusu olur. Inkar halindeki sulhta ise sadece sulh bedelinde suf’a séz konusu olur. Bu
iki sulh islemindeki farkli hiikiimlerin temelini, onlarin satim sdzlesmesine benzeyip
benzemedigi teskil eder. Satim sézlesmesine benzeyen yerde suf’a hakki s6z konusu iken
benzemeyen yerde suf’a hakkindan bahsedilemez. ikrar {izerine sulhta sulh islemi her iki
taraf i¢in satim sozlesmesi hiikkmiindedir. Ancak inkéar {izerine yapilan sulh isleminde bu
muamele, davaci hakkinda satim soOzlesmesi hiikkmiinde iken, davali hakkinda satim
sOzlesmesi hiikmiinde degildir. Ciinkii davali, bor¢lu olduguna inanmamakla birlikte
yargilanma kiilfetinden kurtulmak veya yemin etmemek i¢in bir miktar malin1 feda

etmektedir. Dolayisiyla bu islem, onun hakkinda satim s6zlesmesi hiikkmiinde degildir.**

Sulh bedeli olarak herhangi bir malin belirlenmesi suretiyle inkar tizerine sulh akdi
yapildiktan sonra davali, davacinin iddiasini ikrar ettigi takdirde, yapilan sulh akdi fesh
edilmez. Ciinkii bu ikrar, sulh akdinin ivazli/karsilikli bedel degisimi seklinde yapildigin

gostermektedir. Bu, yapilan sulh akdini ikrar etmek demektir.*%®
G- SULH AKDININ SONA ERMESI

Taraflarin karsilikli irade beyanlariyla kurulan akit, bazen taraflarin iradeleri ile
veya taraflarin bu konuda bir irade beyanlar1 olmadan da sona erebilmektedir. Yine her iki
tarafin anlasip akdi bozmalar1 suretiyle sonlanabilecegi gibi taraflardan yalniz birinin istegi

ile de akde son verilebilmektedir.

Sulh akdinde taraflar kendi aralarinda yaptiklari sulh akdini ikdle yoluyla
bozabilirler. Teslimden 6nce sulh bedelinin helak olmasi ve taraflardan her ikisinin veya
birisinin oliimii durumunda sulh akdinin nasil sona erecegi mezhepler arasinda farkli

hiikiimlere tabi tutulmustur.

% Ayni, a.g.e., c. VII, s. 606-607; Sirbini, a.g.e., c. II, s. 178-179; Buhiiti, a.g.e., c. III, s. 394-395.
% Kasani, a.g.e., c. VII, s. 492; Mecelle, Mad., 1550.
5 K asani, a.g.e., c. VII, s. 496.
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1. ikale

Ikale, taraflarin, bir akdi karsilikli rizalariyla bozup ortadan kaldirmalart

406

demektir.””” Mahiyeti itibariyle ivaz/karsilikli bedel degisimi mahiyetinde olan sulh akdi,

taraflarin karsilikli rizalariyla sona erdirilebilir.*”” Fakat ibra ve 1skat mahiyetinde olan sulh

1,409

akdi bozulamaz.*® Ciinkii “Sakit avdet etmez genel kaidesinin hiikmii bunu

gerektirmektedir.*

Ikrar iizerine yapilan sulh akdinden sonra, akdin taraflarin karsilikli rizasiyla fesh
edilmesi veya sulh bedelinin kusur veya gérme muhayyerligiyle davaliya geri verilmesi
veyahut sulh bedelinin bir baska kisiye ait oldugunun ortaya ¢ikmasi durumlarinda, davaci,
dava konusu hususunda davaliya miiracaat eder. Yukaridaki durumlarin inkér {izerine sulh
411

akdinden sonra meydana gelmesi halinde ise, davaci, yeniden davasina doner.” Diger bir

ifadeyle davay1 yeniden baslatir.
2. Teslimden Once Sulh Bedelinin Helak Olmasi

Bir kimsede bir miktar alacagi olan kimse, bu alacagiyla ilgili olarak borglu ile
belirli bir mal karsiligi1 sulh akdi yaptiktan sonra, alacakli kisi sulh bedeli olarak belirlenen
seyi teslim almadan, o mal bor¢lunun elinde iken helak olursa, alacakli, alacagi icin
borgluya tekrar bagvurma hakkina sahip olur. Helak olan sulh bedeli bor¢lunun hesabindan

gider. Ciinkii borg¢lu, sulh bedeli olarak belirlenen o mali alacakliya teslim edememistir.**?

Menkul veya gayrimenkul bir maldan elde edilecek menfaatin sulh bedeli olarak
tespit edildigi bir sulh akdinde, menfaat heniiz elde edilmeden, o menkul veya gayrimenkul
mal helak olursa, bu sulh akdi gegersiz olur. Menfaat mahalli ister kendiliginden, isterse
baskasinin fiili ile helak olsun, hiikiim degismez. Bu durumda davaci, tekrar davasina
doner. Eger mal, bir menfaatin bir kismi1 elde edildikten sonra telef olursa, o menfaatten

elde edilen istifade miktarinda dava diiser. Kalan kisim icin asil davaya déniiliir. Ornegin,

% Erdogan, a.g.e., s. 241.

7 K asani, a.g.e., c. VII, s. 494,

%8 Mecelle, Mad., 1558.

99 Mecelle, Mad., 51.

9 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 65.
411 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 496.

412 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 26.
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davacinin davalinin elinde bulunan bir malin kendisine ait oldugu iddiasina karsilik,
davalinin ikrar1 lizerine davaliya ait bir evde davacinin belli bir siire oturmasi suretiyle sulh
anlagsmasi yapildiginda, davaci heniiz daha 0 evde oturmadan ev yansa, ortada sulh bedeli
olarak bir sey kalmadig: icin sulh akdi batil olur. Hanefilerden Imam Muhammed (6.

189/805) ile Safii, Maliki, Hanbeli ve Zahiriler bu goriistedir.**®

Ebl Yusuf ise, sulh akdinin batil olup olmayacaginin mali telef edene gore
belirlenmesi gerektigini ileri siirerek soyle demektedir: “Burada telefe kimin sebep
olduguna bakilir. Eger menfaat mahallinin telefine davali sebep olmussa, sulh islemi batil
olur. Fakat davaci veya disaridan biri sebep olmussa, sulh islemi batil olmaz. Sulh

bedelinin kiymeti 6denmek suretiyle ayn1 menfaatin temini cihetine gidilir.”***

3. Taraflarin Oliimii

Sulh bedeli olarak tespit edilen menfaat elde edilmeden taraflardan biri vefat
ederse, Ebi Hanife ve Imam Muhammed’e gére sulh islemi batil olur ve asil davaya
doniiliir. Kiyas bunu gerektirir. Kira akdinde de hiikiim bu sekildedir. Eba Yusuf’a gore bu
durumda davali veya davacidan hangisinin vefat ettigine bakilir. Eger davali 6lmiisse, sulh
islemi gecersiz olmaz. Davaci, sulh bedeli olan menfaati sulh igleminde belirlenen sekilde
kullanir. Davaci vefat ederse, sulh bedelinin niteligine gore karar verilir. Sulh bedeli, bir
evde oturma ise, sulh islemi gecersiz olmaz. Varisler, bu durumda onun yerine gecer. Fakat
sulh bedeli, bir aracin kullanilmas1 gibi kullanana gore farklilik gdsteren bir menfaat ise,
sulh islemi gecersiz olur. Cilinkii burada varisin davaci yerine ge¢cmesinde davali zarar

gorebilir.**

Safii, Maliki ve Hanbeli hukukgular, taraflardan birinin vefatiyla akdin yine gecerli

olacagini ve bu durumda varisin s6zlesmeyi yapan taraf yerini alacagini kabul ederler.*'®

3 jbn Hazm, a.g.e., c. VIII, s. 168; ibn Riisd el-Hafid, a.g.e., c. I, s. 458; ibn Kudame, el-Mugni, c. VI, s.
13; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. V, s. 32-33; Buhiti, a.g.e., c. VIII, s. 284; Ceziri, Abdurrahman b.
Muhammed b. Iyaz (6. 1360/1841), Kitabu’l-Fikh ale’l-Mezahibi’l-Erbaa, 1-1V, Daru’l-Fikr, Beyrut,
ty., c. I, s. 160, 163, 165.

M4 Kasani, a.g.e., c. VIL, s. 495; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. \/, s. 33.

5 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 495-496; Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 44.

8 fbn Riisd el-Hafid, a.g.e., c. 11, s. 230; ibn Kudime, el-Mugni, c. VIII, s. 43-44; Sirbini, a.g.e., c. II, s.
457; Biiceyrimi, a.g.e., c. III, s. 570-571.
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Sulh bedelinin davalinin emegiyle yapacagi bir is olmas1 durumunda davali vefat
ederse, sulh akdi feshedilir.**’ Ornegin, davacinin davalida "10 000 alacagi oldugu
iddiasina binaen davalinin davaciya ait bir markette bir yil is¢i olarak caligsmasi
karsiliginda sulh akdi yapsalar, ancak bir yi1l dolmadan davali vefat ederse, sulh akdi

feshedilmis olur.

a7 Tard, a.g.e., c. VII, s. 435; Biiceyrimi, a.g.e., c. III, s. 571.
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IKINCi BOLUM
ISLAM HUKUKUNDA
MALI KONULARLA iLGILi SULH ANLASMASI

(AKkitler Cercevesinde)



I- SULH KONUSU OLARAK MAL KAVRAMI

Insanoglu, yasamini devam ettirebilmek igin gerekli olan ihtiyaglarmi, sosyal,
kiiltiirel, iktisadi yonlerden diger insanlarla iligki kurarak temin etmeye ¢alisir. Bu iligkiler
esnasinda asir1 mal sevgisi ve kazang hirsi gibi sebeplerle insanlar arasinda, 6zellikle malla
ilgili konularda, baz1 anlasmazliklar meydana gelebilmektedir. Bu anlagsmazliklarin sulh
akdiyle ¢oOziilmesi, toplum iginde kalic1 barigin ve huzurun saglanmasi adina ¢ok
Oonemlidir.

Mal, insan tabiatinin meylettigi, ihtiyag zamani i¢in biriktirilip kendisinden

418

yararlanilmas1 miimkiin ve caiz olan seyleri ifade eder.” Mecellede ise mal soyle tarif

edilmektedir: “Mal, tab-1 insani mail olup da vakt-1 hacet icin iddihar olunabilen seydir ki
menkule ve gayrimenkule samil olur.” Bu giiniimiiz Tiirkcesi ile sOyle ifade edilebilir:
“Mal, insan tabiatinin meylettigi ve ihtiyag igin elde biriktirilebilen seyler olup, menkul ve

»419 . . .
Buna gore insanlarin yeme, i¢me, giyim, barinma,

0

gayrimenkulu kapsamina alir.

seyahat ve benzeri ihtiyaglari igin yararlandiklari her sey, mal kapsami igerisine girer.*

Mali konularla ilgili sulh anlagmasi, mal, deyn/bor¢ ve menfaat gibi mali degerler
hakkindaki anlagsmazliklarda s6z konusu olur. Mal ve deyn/bor¢ davalari ile ilgili sulh
anlagmalari, ibra, 1skat ve karsilikli bedel degisimi/miibadele seklinde olabilir. Menfaatla
ilgili sulh anlagmasi, menfaatla ilgili bir davadan herhangi bir mal karsiliginda, malla ilgili
bir davadan herhangi bir menfaat karsiliginda ve menfaatla ilgili bir davadan bagka bir

menfaat karsiliginda yapilabilmektedir.

Bir malin miilkiyetinden veya menfaatinden istifade etme hakkinin bir kisiden
baska birisine intikal yollarindan biri akitlerdir. Bu akitler yapilirken bazen c¢esitli
aksamalar yasanabilmektedir. Bu problemlerin giderilmesi i¢in sulh akdine ihtiyag

duyulmaktadir.

8 ibn Niiceym, a.g.e., c. V, s. 430; ibn Abidin, a.g.e., c. VIL s. 10.
9 Mecelle, Mad., 126. ' '
29 Dondiiren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 40.



I1- SULHA ZEMIN OLUSTURMASI BAKIMINDAN AKDIN TASNIFi

Islam hukukunda akitler, ¢esitli acilardan farkli kisimlara ayrilmaktadir. Bunlar,
mesriiyet bakimindan, mesru ve gayrimesru akitler diye ayrilirken sithhat bakimindan da
sahih ve fasit akitler diye kisimlara ayrilmaktadir. Bir ayn’a baglilik bakimidan herhangi
bir ayn’a bagimli olanlar ayni, malin teslimine bagli olmayan ve yalnizca icap-kabul ile

tamamlanan ayni olmayan akitler adin1 almaktadir.

Gegerlilik bakimindan, nafiz ve mevkif akitler; baglayicilik bakimindan her iki
taraftan baglayic1 akitler, bir taraftan lazim diger taraftan gayri lazim akitler, her iki
taraftan gayri lazim olan akitler; akit konusunun karsiligi bakimindan ivazli ve ivazsiz
akitler; siireklilik bakimindan siireli ve siiresiz akitler; sekil bakimindan sekli akitler ve
rizai akitler; mahalleri bakimindan mahalli mal olan akitler, mahalli menfaat olan akitler,

mahalli hem mal hem de menfaat olan akitler diye boliimlere ayrilmaktadir.

Tahakkuk zamani bakimindan Oliime bagh akitler ve hayata bagh akitler;
istiklaliyeti bakimindan miistakil akitler, bagimli akitler; kabz/teslim bakimindan kabza hig
ihtiyag duymayan akitler, kabza ihtiyag duyan akitler, lizumu icin kabza ihtiya¢ duyan
akitler, istikrar1 i¢in kabza ihtiya¢ duyan akitler; ismi nass’la belirlenen akitler, ismi orfce

belirlenen akitler gibi taksime tabi tutulmaktadir. ***

Bu calismada akitler, kurulus gayeleri ve sulh akdi ile iligkisi agisindan
ivaz/karsilikli bedel degisimi, sirket/ortaklik, tevsikat/garanti ve teberrudt/bagis akitleri
olmak iizere dort kisim altinda incelenecektir. Ivazli akitler, satim sdzlesmesi, selem, sarf
ve icare akdi gibi bedellerin karsilikli el degistirmesi suretiyle yapilan akitlerdir. Sirket
akitleri, mufavada, inan, mudarebe, miizaraa, musakat, mugarese gibi ortaklik yapmak
tizere kurulan akitlerdir. Tevsikat akitleri, kefalet, rehin ve vedia akitleri gibi malin
korunmasi ve garanti altina alinmasi igin yapilan akitlerdir. Teberruat akitleri, ibra, hibe,

ariyet, vasiyet akitleri gibi bagis ve yardim amacl yapilan akitlerdir.

21 Bkz. Karaman, Hayrettin, islamt!t Isiginda Giiniin Meseleleri, Iz yaymecilik, Istanbul, 2010, s. 346-348;
Dondiiren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 73-80; Ceker, a.g.c., s. 151-158.
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I11- iVAZLI AKIiTLER iLE iLGiLi SULH

Ivazli akitler, taraflarin birbirlerine karsilikli bedel vermek suretiyle kurulan
akitlerdir. Bunlar, malin malla deg§isimi olan satim sdzlesmesi, pesin paraya karsilik malin
vadeli olarak miibadele edildigi selem akdi, para veya para hiikmiinde olan seylerin
karsilikli degisimini ifade eden sarf akdi ve menfaatin mal karsilig1 satilmasi demek olan

icare akdi gibi bedellerin karsilikli degistirilmesi mahiyetinde olan akitlerdir.
A. SATIM AKDI ILE ILGILi SULH

Satim sozlesmesinin taraflarin karsilikli rizasi ile mallarin miibadelesi,*?? diger bir
ifade ile iki malin karsilikli degisimi konusunda taraflarin iradelerini hukuki bir sonug

doguracak sekilde birlestirmeleri demek oldugu daha dnce gegmisti.

Sulh anlagmalarinda akit, davalinin ikrar1 iizerine yapilmis ise, sulh konusunun mal,
sulh bedelinin para veya sulh konusunun para, sulh bedelinin mal veyahut hem sulh
konusunun hem de sulh bedelinin mal oldugu durumlarda, bu muamele mabhiyeti itibariyle
satim sozlesmesi hiikmiinde sayilmaktadir.*”® Ciinkii burada bir malin baska bir malla
degisimi s6z konusu olmaktadir. Dolayisiyla satim sdzlesmesinde caiz olan seyler, bu
sekildeki sulh akdinde de caiz olur, satim sdzlesmesinde caiz olmayanlar ise, sulh akdinde

de caiz degildir.424

Daha onceki boliimde de gectigi gibi sulh akdi ikrar lizerine yapilmis ise, bu akit,
hem davaci hem de davali agisindan satim sozlesmesi hiikmiinde iken, inkar ve siikit
lizerine yapilmis ise sadece davaci acisindan satim sozlesmesi hiikmiindedir. Davali
acisindan ise satim sozlesmesi hiikmiinde degildir. Ciinkii sulh akdinde davali, bor¢lu
olduguna inanmamakla birlikte yargilanma kiilfetinden kurtulmak, ihtilafi sona erdirmek,

belay1 defetmek ya da yemin etmemek i¢in bir miktar malin1 feda etmektedir.*?®

Satim soOzlesmesi ve satim soOzlesmesi hiikmiinde olan sulh anlagmalarinda

ihtilaflar, akdin konusu ile bedeli hakkinda veya bunlara ait muhayyerliklerde

22 Meydani, a.g.e., c. Il, s. 3.

28 7eylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. V, s. 31; Béberti, a.g.e., c. V, s. 50; Buhiti, a.g.e., c. VIII, s. 283-284;
Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 169.

2% 9afii, a.g.e., c. 111, s. 254.

2% Kudard, a.g.e., s. 121; ibn Kudame, el-Mugni, c. VII, s. 6-7; Baberti, a.g.c., c. V, s. 49; Kadizade Efendi,
a.g.e., c. VIII, s. 423; Tehanevi, I’ldu’s-Siinen, c. XVI, s. 5-7.
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goriilmektedir. Simdi bu hususlarla ilgili ortaya ¢ikan ihtilaflar ve bunlar1 ¢6zmek igin

yapilabilecek sulh akitleri giiniimiizden 6rneklerle ele alinacaktir.
1. Sart Muhayyerligi

Sulh akdindeki sart muhayyerligi ile ilgili hiikiimler, biitiin y&nleriyle satim
sOzlesmesindeki sart muhayyerligi gibidir. Ciinki sulh akdi, satim so6zlesmesi gibi
taraflarin karsilikli rizasina dayanir. Ornegin, birisine 20 000 borcu olan bir kimse, bunun
yerine alacakli ile belirli bir mal karsilig1 {i¢ giin muhayyer olma sart1 ileri stiriilerek
yapilan sulh anlagsmasi sahih bir akittir. Cilinkii burada alacakli o mali "20 000 karsiliginda
satin almis olmaktadir. Bu tiir bir s6zlesmede muhayyerlik sarti ileri siirmek caizdir. Sulh
anlagmasi yiiriirliige konuldugunda satim sdzlesmesinin tamamlanip baglayict duruma
geldigi ve satig bedelini alma hakki dogdugu icin bor¢lunun "20 000 ile ilgili sorumlulugu

. 426
sona ermis olur.

Birisine "50 000 borcu olan kisi, bunun yerine herhangi bir mal karsiligi ii¢ giin
stiresince muhayyer olma sartiyla sulh akdi yapip o mali karsi tarafa teslim ettikten sonra o
mal alacaklinin elinde ii¢ giin icerisinde telef oldugu takdirde, alacakli o malin degerini
O0demekle yiikiimlii olur. Ancak bor¢luda olan alacagi oldugu gibi kalir. Ciinkii burada
bor¢lu, o mali satan hiikmiindedir. Satilan malin, saticiya ait olan muhayyerlik siiresi
icinde telef olmasi ise yapilan sozlesmeyi gecersiz kilar. Saticinin muhayyerlik hakkiyla
beraber alicinin elinde bulunan satilmis mal, degeriyle d6denir. Ciinkii bu mal, satin alma

yoluyla teslim almmuistir.**’

Iki kigiden ortak alacag: olan bir kimse, ii¢ giin muhayyer olmak sartiyla borglularla
bir mal karsiliginda sulh akdi yapip, bu anlagsmay1 borglulardan biri hakkinda yiiriirliige
koyup digeri hakkinda bozabilir. Ciinkii alacakli, bu mal1 borglulardan satin almis gibidir.
Borclulardan her biri ona sattig1 yarim payla ilgili olarak muhayyerlik hakk: taniyabilir.
Dolayisiyla alacaklinin anlagmayr borglulardan birisinin payinda yliriirliige koyarken
digerinin payinda bozma hakki vardir. iki kisiye birden borcu bulunan bir kimsenin

alacaklilarla ti¢ giin muhayyerlik vererek yaptigi sulh akdi yukaridakinden farklidir. Ciinkii

426 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 32.
421 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 33.
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alacaklilar, bu mali bor¢ludan satin alan iki alici gibidirler. Alacaklilardan birisi,

muhayyerlik hakkina dayanarak anlagmayi tek basina bozamaz.*?

2. Gorme Muhayyerligi

Sulh akdindeki gérme muhayyerligi, satis s6zlesmesindeki géorme muhayyerligi
gibidir. Ciinkii belli bir mal/ayn olan sulh bedeli, satilan mal hiikkmiindedir. Gérmedigi bir
seyi satin alan bir kimsenin satin aldigr mali gordiigiinde muhayyerlik hakk: oldugu gibi
sulh akdinde de davaci sulh bedelini gérmemis ise, onu gordiigii zaman muhayyerlik
hakkina sahip olur. **® Ornegin, birisinden “100 000 alacag oldugunu iddia eden bir kimse,
bunun yerine sulh bedeli olarak bir daire karsiliginda sulh akdi yaptiklarinda, alacakli
daireyi gordiigiinde muhayyerlik hakkina sahip olur. Alacakli daireyi begenmedigi takdirde

sulh anlagsmasini bozabilir.

Sulh akdinde davali, sulh konusunu gérmemis ise, onu gordiigli zaman muhayyerlik
hakkina sahip olur.** Ornegin, istanbul’da yasayan A, memleketinde babasindan kendisine
intikal etmis olan tarlayr hi¢ gormemistir. Tarlanin bulundugu kéyde ikamet eden B, bu
tarlanin bir kisminin kendisinin oldugunu iddia eder. A ise bunu kabul etmemekle beraber
sulh anlagmasina razi olur. B, A’ya tarlanin degerinin yiiksek olmadigini sdyler ve A’ya bir
miktar sulh bedeli vererek sulh anlagmasi yapar. A memleketine gittiginde tarlayr goriir ve
tarlanin B’nin dedigi gibi degersiz olmadigini bilakis ¢ok degerli oldugunu farkeder. Bu

durumda A, B ile yaptiklar1 sulh akdini gorme muhayyerligiyle bozma hakkina sahiptir.
3. Kusur Muhayyerligi

Bir seyde mevcut bulunan bir kusurun, akitten sonra ortaya c¢ikmasindan dolay1
taraflardan biri i¢in sabit olan muhayyerlige kusur muhayyerligi denildigi daha once ifade
edilmisti. Sulh akdi ile satim sézlesmesindeki kusur muhayyerligi hiikiim bakimindan
aynidir. Satim so6zlesmesindeki kusur muhayyerliginde gecerli olan hiikiimler, sulh bedeli
veya konusunda ortaya ¢ikabilecek kusurlarla ilgili muhayyerlikler hakkinda da aynen

gecerlidir. Inkar ve siikiit iizerine yapilan sulh akdi, davali agisindan satim sdzlesmesi

428 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 33.
429 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 34.
0 Alauddin Efendi, a.g.e., c. XII, s. 298; Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 38.
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hiikkmiinde olmadigindan davalinin, sulh konusu malda ortaya ¢ikabilecek kusurlardan

dolay1 onu geri verme hakki yoktur.***

Burada satim sozlesmesi ve sulh anlagsmasindan sonra ortaya ¢ikabilecek kusurlar

ve bunlar hakkinda yapilacak sulh anlagmasi ile ilgili hiikiimler {izerinde durulacaktir.

a. Kabz ve Teslimden Sonra Fark Edilen Kusurla flgili Yapilan Sulh

Alig-veris yapilip mal ile bedelin kabz ve teslimi gerceklestikten sonra alici, malin
kusurlu oldugunu fark ettiginde satictya durumu haber verir. Satici o mali sattiginda
kusurunun bulunmadigini séylemekle birlikte, iddia edilen o kusura karsilik aliciya pesin
veya vadeli olarak bir miktar para vermek suretiyle aliciyla yapacagi sulh akdi gecerli olur.
Ciinkii kusuru nedeniyle mali geri vermek, sonugta mala doniisen bir haktir. Kusuru
sebebiyle mali iade etmek miimkiin olmayinca, kusurun satis bedelindeki orani tutarinda
satictya bagvurma hakki dogar. Boyle bir hak i¢in sulh yoluyla bedel almak caizdir.**?
Diger bir ifadeyle, kusur dolayisiyla alicinin saticiya bagvurma hakki, maldaki kusur
nedeniyle elde edilemeyen kisim oranindadir. Satict bu kismi teslim edemedigi i¢in, bunun
satis bedelindeki oram1 kadar bir tutar1 geri vermekle yiikiimli olur. Kusur nedeniyle

gerceklestirilen geri verme islemi, alicinin zarar gérmemesi i¢indir. Sulh akdiyle bu zarar

ortadan kaldirilmis olur.

Sulh bedeli, satin alinan mal gibidir.433 Satim sdzlesmesinde satin alinan mal,
kusurundan dolay1 geri verilebilecegi gibi sulh konusuna karsilik olarak kararlastirilan sulh
bedeli de kusuru dolayisiyla geri verilebilir. Bu durumda davaci ister hakim karart ile ister
bdyle bir karar bulunmaksizin mali geri verip yeniden iddiasini siirdiirebilir.*** Ornegin, A,
B’den "100 000 degerinde bir ev alir. Bu evin {icretinin "80 000°n1 verir, "20 000 borcunu
ise ddeyemez. Bunun iizerine mahkemelik olurlar. Mahkeme devam ederken A borcuna
karsilik B ile bir araba karsiliginda sulh anlagmasi yapar. Ancak B arabay1 aldiginda
motorunun bozuk oldugunu farkeder. Bu durumda B’ye, alacagina karsilik sulh bedeli

olarak aldig1 arabay1 A’ya geri iade etme ve borcunu talep etme hakki dogar.

3! Kasani, a.g.e., c. VII, s. 493; ibn Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 7-8.

32 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 643/1; Bkz. Buhiti, a.g.c., ¢. VIII, s. 285.
433 Serahsi, a.g.e., c. XX, s. 162.

% Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 37.
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Bir kimse satin aldigi malin kusurlu oldugunu farkettigi zaman satis bedelini
O0demisse, saticit bu satis bedelini tiikketmis olsun ya da olmasin, ardindan saticiyla vadeli
olarak baska bir mal vermesi karsiliginda sulh akdi yapmalar1 sahih degildir. Ciinkii bu
mal, kusurun satis bedelindeki orami1 karsiliginda verilmistir. Dolayisiyla satilan bir mal
gibi degerlendirilir. Bir kimsenin bedelini pesin alarak yaninda bulunmayan bir mali

4 sigs 435
satmasi caiz degildir.

Netice olarak satim sozlesmesi ve sulh anlasmasi sonucu alinan malda kusur
cikmasi halinde muhayyerlik hakki dogmaktadir. Bu durumda aldig1 malda kusur ¢ikan
kisi, kusurlu olan mali geri iade edip davasini tekrar siirdiirebilecegi gibi kusur oraninda

onun yerine vadeli olmamak sartiyla bagka bir bedel alarak sulh anlagmasi yapabilir.

b. Satis Bedeli Odenmemis Maldaki Kusurdan Dolay1 Sulh

Bir kimse satin aldigi malin kusurlu oldugunu sdyleyerek, heniiz satis bedelini
O6demeden Once, saticiyla satis bedelinden bir miktar indirimde bulunmak suretiyle sulh
akdi yapmasi gecerlidir. Cilinkii satilan maldaki kusur nedeniyle indirim yapmak, tiiccarlar
arasinda uygulana gelen bir orftlir. Alici, saticiyla o mala ek olarak baska bir mal daha
vermesi karsiliginda sulh akdi yaptig: takdirde, bu islem de gegerli olur. Burada ek olarak
verilen mal, kusurun satis bedelindeki orani karsiliginda verilmis sayilir. Satin aldigr malin
kusurlu oldugunu goren bir kimse, satici ile buna ek olarak o maldan bir miktar daha
vermesi sartiyla sulh akdi yaptig takdirde, bu akit de gecerli olur. Bu durumda tek bir satis

bedeliyle o maldan iki tane almig gibi kabul edilir.**

Ornegin, A, B’den “50 000’na 10 ton birinci kalite bugday satin alip bedelini heniiz
O0demeden aldig1 bugdaymn orta kalite oldugunu fark ettiginde saticiya durumu bildirip
aralarinda sulh anlagmasi yapabilirler. Bu sulh anlagmasi, bedelden bir miktar indirim
karsiliginda olabilecegi gibi bu zarar1 tazmin edecek kadar bugdaydan bir miktar daha

almak ya da bugdaydan bagka herhangi bir sey alma karsiliginda da olabilir.

% Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 644/2.
% Serahsi, a.g.c., (Hekimoglu), s. 644/1-644/2.
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c. Satilan Maldaki Kusurdan Dolay1 Yapilan Sulh Anlasmasindan

Sonra Kusurun Yok Olmasi

Satin aliman maldaki bir kusura binaen satis bedelinde bir miktar indirimde
bulunmak suretiyle sulh akdi yapildiktan sonra bu kusurun kaybolmasi halinde alici, sulh
bedeli olarak aldigi paray:1 geri verir. Clinkii higbir belirtisi kalmayacak sekilde ortadan
kalkan bir kusur, hi¢ yokmus gibi degerlendirilir. Dolayisiyla alicinin almis oldugu parayz,

haksiz olarak aldig1 ortaya cikar.**’

Ornegin, bir kimse satic1 tarafindan dogurgan oldugu bildirilen bir inegi satin
aldiktan sonra aldigi inegin kisir oldugunu farkettiginde satici ile bedelden bir miktar
indirim yapma karsiliginda sulh anlagsmasi yapabilir. Ancak daha sonra inegin hamile
oldugu ortaya ¢ikarsa, sulh bedeli olarak yapilan indirimin saticiya geri iade edilmesi
gerekir. Ciinkii kusur ortadan kalkmistir. Bu durumda kusura binaen yapilan sulh akdi fesh

edilir ve ilk yapilan satim sézlesmesinin hiikiimleri gecerli olur.

d. Kusurlarin Tamamindan veya Bir Kismindan Beraat Sartiyla Yapilan Sulh

Hanefilere gore satin aliman malda c¢ikabilecek biitiin kusurlardan sorumlu
olmamak/ibra etmek iizere bir bedel karsiliginda sulh akdi yapilabilir. Bu durumda o malda
herhangi bir kusur ortaya ¢iksa da ¢ikmasa da bu sulh anlasmasi gecerli olur. Ciinkii
bedelsiz olarak yapilan biitliin kusurlardan aklama/ibra islemi gecerli oldugu gibi bedelli
olarak yapilan aklama islemi de gecerlidir. Bu islem, belirlenen bir kusurla ilgili olarak
herhangi bir mal karsiliginda yapilan sulh anlasmasina benzemektedir. Bu sekilde yapilan

bir anlagmayla satic1 her tiirlii kusurla ilgili sorumluluktan kurtulmus olur.*®

Ornegin, A herhangi bir galeriden ikinci el bir araba satin alir. Galericiyle
aralarinda belirledikleri bir bedel karsiliginda galericiyi arabada cikabilecek her tiirlii
kusurla ilgili sorumlu tutmamak {izere sulh anlasmasi yaparlar. Bundan sonra arabada nasil

bir kusur ¢ikarsa ¢iksin, A zarar1 galericiye ddettiremez.

437 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 644/2; Semerkandi, a.g.e., c. IIl, s. 261; Kasani, a.g.e., c. VII, s. 488;
Buhiti, a.g.e., ¢. VIII, s. 285; Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 62.
438 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 645/1; Kasani, a.g.e., c. VII, s. 488-489; Mevsili, a.g.e., c. II, s. 47-48.
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Safiilere gore kusurlardan beraat sartiyla sulh akdi yapmak caiz degildir. Ciinkii bu
durumda hangi kusurun ortaya ¢ikacagi mechuldur. Mechul bir seyi temlik etmek ise sahih
degildir.**

Yine Hanefilere gore belli bir ¢esit kusurla ilgili olarak, satis bedelinde bir miktar
indirimde bulunmak suretiyle yapilan sulh akdi gegerlidir. Ancak bu tiir kusurlarin disinda
karsilasilan kusurlarla ilgili olarak dava agma hakki devam eder. Clinkii alici, yaptigi sulh
akdiyle sadece belli bir ¢esit kusur iizerindeki hakkini diistirdiigiinii 6zellikle belirtmistir.
Bu bakimdan s6z konusu kusur disindaki hususlarla ilgili olarak saticiya miiracaat hakki

bulunmaktadir.**°

Omegin, A herhangi bir galeriden ikinci el bir araba satin alir. A aralarinda
belirledikleri bir bedel karsiliginda galericiyi arabanin motor aksaminda ortaya ¢ikabilecek
her tiirlii kusurla ilgili sorumlu tutmamak iizere sulh anlasmasi yapar. Bundan sonra
arabada motorla ilgili herhangi bir kusur ¢ikmasi halinde, A galericiye zarar1 ddettiremez.
Ancak motor aksami disinda herhangi bir kusur ortaya c¢ikarsa, A zarar1 galericiye

Odettirebilecegi gibi arabay1 iade edip parasini geri alabilir.

Kisaca ifade etmek gerekirse, Hanefi mezhebine gore satin alinan malda
cikabilecek kusurlarin tamamindan veya bir kismindan beraat sartiyla yapilan sulh
anlagsmasi gegerlidir. Cilinkii Hanefi mezhebine gore ibra, 1skat anlamina gelir. Safiiler ise
ibrayr temlik manasinda kabul ettiklerinden kusurlardan beraat sartiyla yapilan sulh
anlagmasini, meghul bir seyi temlik anlaminda kabul ettikleri i¢in onlara gére bu anlagsma

gecerli olmaz.

e. Sulh Bedelinin Kusurlu Cikmasi Halinde Yapilan sulh

Sulh akdinde, sulh bedeli olarak alinan malin kusuru dolayisiyla geri verilmesi,
satim sozlesmesi sonucunda alinan malin kusuru nedeniyle geri verilmesi ile ayni hilkme
tabidir. Ornegin, yemek sirketi sahibi olan A, toptan gida satan bir firmaya verdigi
yemekten dolayr "20 000 alacagi olur. Bu alacagina karsilik sulh anlagmasi yoluyla sulh

bedeli olarak 5 ton kuru fasulye alir. Ancak bu fasulyenin 1 tonunun bozuk oldugu ortaya

39 [bnii’l-Hiimam, a.g.e., ¢. VI, s. 363; Biiceyrimi, a.g.e., c. III, s. 327-328.
0 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 645/1-645/2.
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cikar. Bu durumda 1 ton fasulyeyi geri verir. Sulh bedeli olan 5 ton fasulyenin 4 tonu
borgtan diismiis olur. Bu durumda bozuk fasulye yerine yeniden saglam fasulye alabilecegi
gibi herhangi baska bir sey de alabilir. Veyahut iade ettigi fasulyenin parasini alir.

Sulh bedeli kusurlu olmasina ragmen mal1 geri vermek miimkiin olmazsa, kusurun
malin degerinde meydana getirdigi eksilme oraninda davaci davasim devam ettirebilir.**
Ornegin, A fidecilik yapan B’ye bir kamyon satar. A’nin bu kamyondan dolay1 B’de "10
000 alacagi kalir. A bu alacagina karsilik sulh yoluyla B’den yaglik diyerek bir miktar
zeytin fidesi alip tarlasina diker. Fideler biiyliyiip meyve verecek duruma geldiginde,

zeytinlerin yaglik degil de salamuralik zeytin oldugu anlasilir. A bu zeytinleri tarladan

sOkiip atamaz. Bu durumda A, B’ye ugradigi zarar1 tazmin ettirmek i¢in miiracaat eder.

Netice olarak davacinin sulh bedeli olarak aldigi bir malda ortaya g¢ikan bir
kusurdan dolayi, satim sézlesmesinde oldugu gibi davaliya miiracaat hakk: bulunmaktadir.
Bu durumda zararina karsilik sulh yoluyla herhangi bir sey alabilecegi gibi zararini para

olarak da tazmin ettirebilir.

f. Sulh Bedelinin Teslimden Once Kusurlu Duruma Gelmesi

Davaci, iddia ettigi davasina binaen davali ile bir sulh bedeli karsiliginda
anlastiktan sonra bedel olarak belirlenen mal herhangi bir sekilde kusurlu duruma geldigi
takdirde, davaci ya bu duruma razi olur ya da onu birakip davasini devam ettirir. Ciinkii
sulh bedeli, satilan mal (mebi’) gibi degerlendirilir. Burada sulh bedeli teslimden once
kusurlu duruma geldigi i¢in davaci ya bu sulh bedeline raz1 olup alir veya iddiasina tekrar

Y.
doner.

Ornegin, A, tiiccar B’ye zentinyagi satar. Ancak parasini alamaz. A alacagma
karsilik B ile bir otomobil karsiligi sulh anlagmas1 yapar. B sulh bedeli olarak belirlenen
otomobili A’ya teslim etmek iizere gotirirken yolda kaza yapar ve otomobilin
kaportasinda hasar meydana gelir. Bu durumda A ister bu otomobili alir, isterse

otomobilden vazgecerek alacak davasini devam ettirir.

441 Serahsi, a.g.e., c. XX, s. 148.
442 Serahsi, a.g.e., c. XX, s. 162.
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g. Kusurlu Malda Alicinin Yaninda Olusan Yeni Bir Kusurdan Sonra
Sulh Yapmak

Satin almis oldugu bir mali kullanirken bir kusur meydana getiren ve bu arada
saticinin da ikrar ettigi bagka bir kusuru fark eden miisteri, kendisinin sebep oldugu kusur
dolayistyla satictyla “mali geri verdiginde satis bedelinden bir miktar indirimde bulunmak”
tizere sulh akdi yapmasi gecerlidir. Ciinkii o malin kusurlu héle gelmesi, alicinin eylemiyle
meydana gelen bir eksikliktir. Burada satici, malda alicinin elinde iken meydana gelen bir
eksiklik nedeniyle satis bedelinin bir kismin alhkoymaktadlr.443 Ornegin, birisinden araba
satin alan kisi, arabay1 bir yere ¢arpip kaportasinda bir kusur olusturduktan sonra arabanin
satig esnasinda bilinmeyen motor ile ilgili bir arizasinin oldugunu fark eder. Bu
kusurundan dolay1 arabay1 geri vermek istediginde alicinin elinde olusan kaportadaki kusur
sebebiyle geri alacagi paradan bir miktar diisiilmesi karsiliginda sulh anlagmasi yapabilir

ve bu anlagsma gegerli olur.

h. ikinci Alicinin Yaninda Fark Edilen Kusurdan Dolayr Sulh Yapmak

Alici, satin almis oldugu bir mali bir bagkasina satip bedelini tahsil ettikten sonra
malin kusurlu oldugunu fark edilse, kusur i¢in ilk saticiyla bir miktar para karsiliginda sulh
akdi yapsa, bu sozlesme gecerli olmaz. Ciinkii alicinin, bu mal1 bir baskasina sattiktan
sonra gerek kusur nedeniyle geri vermek, gerekse kusurun meydana getirdigi eksiklik
oraninda basvurmak noktasinda ilk saticiya dava agma hakki yoktur. Ciinkii malin kendisi
artik baska birisinin miilkiyetine girmistir. Bu kisinin, baska birisine ait miilkiin kusuru

nedeniyle dava agma hakki yoktur.

Bir kimse satin aldig1r bir mali bir baskasina satar, ikinci alicinin yaninda satin
alinan bu malla ilgili bir kusur farkedildikten sonra bu mal bir sekilde helak olur. Ikinci
alici, ikinci saticiya kusurun meydana getirdigi eksiklik oraninda bagvurdugunda ikinci
satici, ilk saticiyla o kusurla ilgili olarak herhangi bir sey karsiliginda yaptig1 sulh akdi EbG
Hanife’ye gore gecerli olmaz. Ama Ebd Yusuf ve Imam Muhammed’e gore gegerli olur.
Ciinkii ikinci alici, bu mali hakim kararina dayanarak ilk aliciya geri verse, ilk alict bunu

ilk satictya geri verme hakkina sahip oldugu gibi, sulh akdi yoluyla kusurun meydana

443 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 648/1; Ibn Riisd el-Hafid, a.g.e., c. II, s. 181; Mevsili, a.g.e., c. II, s. 45.
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getirdigi eksiklik oraninda bagvursa, ilk alici da ayni oranda bunu kendisine ilk saticiya
bagvurma hakkina sahip olur. Iste kars: tarafa basvurma hakki dogduguna gore onunla bu

hakla ilgili olarak sulh akdi yapabilir.

Ebli Hanife ise soyle demektedir: Burada ikinci alict ilk alictya sulh yoluyla
kusurun meydana getirdigi eksiklik hakkinda bagvurmustur. Hakim karar1 olmaksizin sulh
yoluyla 0 mali satictya geri vermesi caiz olmadigi gibi sulh akdi yoluyla, kusurun meydana
getirdigi eksiklik hakkinda basvurdugunda da hiikiim bdyledir. Burada mal helak oldugu
i¢in hiikkiim degismez. Dolayisiyla hakim karariyla, ilk satici agisindan elde edilen miilkiyet
alictya gegmez. Dolayisiyla dava agtigi zaman baskasina ait bir maldaki kusur yliziinden
dava agmis olur. Mal helak olmasaydi, ikinci alicinin kusur sebebiyle mali geri vermesi
durumunda, o malin miilkiyeti 6nce birinci aliciya, daha sonra da ikinci aliciya geri
dénmiis, diger bir ifadeyle miilkiyetin elden ¢ikmasi hi¢ meydana gelmemis gibi olurdu.***

Burada Ebl Hanife’nin goriisiiniin tercihe daha uygun oldugu goriilmektedir. Ciinkii bir

miilkiyetin hilkkmen bizzat intikali ile farazi intikali arasinda fark vardir.

Sonug olarak satim soOzlesmesinde ve satim sozlesmesi hiikmiinde olan sulh
anlagsmalarinda kusur, sart ve gérme muhayyerligi bulunmaktadir. Buna gore alinan mal
veya bedel kusurlu ¢ikmasi héalinde kusur muhayyerligi ile aldig1 seyi geri iade edebilir,
sulh yoluyla anlasarak kusur karsiliginda bedelden indirim yapilabilir, yeniden o malin
saglamindan alabilir, baska bir malla degisebilir. Ancak yapacaklar1 sulh akdinde sulh
bedelinin vadeli olmamas1 gerekir. Aksi takdirde sulh akdi gegerli olmaz. Ciinkii bu
durumda sulh konusu pesin, sulh bedeli ise vadeli olmaktadir. Bu sekilde yapilan sulh

anlagmasi, elde bulunmayan seyin/madumun satis1 gibi oldugundan caiz degildir.

Kusurdan dolayr sulh anlagsmasi yapildiktan sonra kusur kayboldugu takdirde,
alinan sulh bedeli geri iade edilerek yapilan sulh akdi fesh edilir. Sart muhayyerligi hakkini
kullanan taraf, bu hakkina binaen akdi fesh etme ve onama hakkina sahip olur. Sulh
akdinde taraflar sulh konusu veya bedelini gordiiklerinde, onu begenmedikleri takdirde
gorme muhayyerligiyle yapilan akdi onama veya bozma hakkina sahip olduklar1 gibi

aralarinda ortaya ¢ikan hosnutsuzlugu sulh anlagsmasi yaparak giderebilirler.

% Serahsi, a.g.c., (Hekimoglu), s. 643/2.
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B- SELEM AKDI iLE iLGIiLi SULH

Selem akdi, pesin para ile standart bir mali vadeli olarak miibadele etmektir. Bagka
bir ifadeyle selem, hazir bir bedeli zimmette nitelikleri belirli bir bedel karsiliginda belli bir
vadeye kadar satmaktir. Burada anapara pesin verilir, zimmet borcu olan mal ise veresiye
olur.**® Selemin konusu olan mal, bugday, arpa, kumas, insaat demiri, ¢imento v.b. gibi
Ol¢iiliir, tartilir veya sayilir nitelikte tam olarak belirlenebilen ve zimmet borcu olabilen

standart seyler olmalidir.**

Insanlar bazen selem akdi ile satin almay1 diisiindiikleri seyler hakkinda fikirlerini
degistirip o mal1 satin almaktan vazgecebilir veya bir miktar aldiktan sonra geri kalanin
almak istemeyebilirler. Bazen de almak istedikleri seyin yerine baska bir sey almay1 arzu
edebilirler. iste bu ve benzeri durumlarda insanlar, aralarinda ortaya c¢ikan problemleri
¢oziime kavusturmak icin sulh anlagmasi yapmak isteyebilirler. Burada bu konular,

orneklerle ele alinip incelenecek ve hiikiimleri iizerinde durulacaktir.

Selem akdinde satin alinan mali 6demekle yiikiimlii olan satici/miislemiin ileyh, o
malin bir kismin1 verdikten sonra kalan kisimla ilgili olarak sorumluluktan kendisini
aklamasi/ibra etmesi sartiyla miisteri/rabbii’s-selem ile sulh akdi yapmasi gecerli bir akittir.
Ciinkii bu bir indirimdir. Burada malin tiimiinden aklamak gecerli oldugu gibi, bir

kismindan aklamak da gecerlidir.

Selem konusu kaliteli bir mal olur ve satict, miisteri ile bir ay vadeli olarak o malin
daha diislik kalitelisi olan bir mal karsilig1 sulh akdi yaptig1 takdirde, bu akit gecerlidir.
Ciinkii miisteri, kendi hakkini alma zaman1 geldigi halde bir ay daha vade tantyarak bagista

bulunmus ve kalite yoniinden de asil hakkindan daha azina razi olmustur.

Selem konusu diisiik kalitede bir mal olur ve satici, miisteri ile selem bedeline/re’sii
mali’s-seleme bir miktar daha eklemesi sartiyla o maldan daha kaliteli olan bir mal

karsiiginda sulh akdi yaptiklari takdirde, bu sézlesme Ebi Hanife ve Imam Muhammed’e

445 Mevs1li, a.g.e., c. I, s. 80; Buhiti, a.g.e., c. VIII, s. 85.
46 bn Riisd el-Hafid, a.g.e., c. I, s. 202; Kasani, a.g.e., ¢. VII, s. 127; Damad Efendi, a.g.e., c. III, s. 138.
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gore gecerli degildir. Ebl Yusuf’a gore ise selem bedeline eklenen miktar, taraflar

birbirinden ayrilmadan 6nce ddenirse, akit gegerli olur.**’

Selem konusu malin/miislemiin fih’in 6denmesi vadeli olur ve satici, miisteri ile
selem akdini bozarak selem bedelinin yarisin1 geri iade etme ve selem konusu malin
yarisin1 vadesinden 6nce pesin olarak 6demek lizere sulh akdi yaptiklarinda, selem akdi
bozulur. Burada selem bedelinin yarisinin iade edilmesi gegerli bir igslemdir. Ancak selem
konusunun pesin 6denmesi sart1 caiz degildir. Ciinkii selem bedeli ile ilgili sulh akdi
yapmak bir ikale islemidir. ikdlede selem konusunun yarisinin pesin ddenmesi yani

saticinin ddeme hususundaki vade hakkini diigiirmesi sarti, fasit bir sarttir.**®

Miisterinin, satici ile selem konusu mali kabzetmeden Once baska bir malla
degistirilmesi seklinde sulh anlagmasi yapmalar1 sahih/gegerli degildir. Cilinkii selem
akdinde ancak ikdle ve fesh yoluyla sulh anlagsmasi yapilabilir. Selem konusunun

degistirilmesi/istibdal yoluyla sulh anlasmasi yapmak caiz degildir.**°

Miisteri, satic ile selem bedelinin tamami ve selem konusu malin bir kismini geri
vermesi karsiliginda sulh akdi yaptigi takdirde, bu sozlesme gegerli olmaz. Ciinkii bu
islem, selem konusu malin degistirilmesi/istibdal anlamina gelir. Normal sartlarda selem
konusu malin yaris1 karsiliginda anaparanin da yaris1 geri verilir. Burada selem konusu
malin bir kismi karsiliginda selem bedelinin tamamini geri vermek tizere sulh akdi

yapilmistir. Bu ise istibdal tiirii bir islem oldugundan gec;ersizdir.450

Satic1, selem bedelinden bir miktar indirim yapma karsiligi selem konusu malin
teslimini bir ay geciktirmek iizere miisteri ile yapacagi sulh akdi caiz olmaz. Ciinkii burada

vade, yapilan indirim karsiliginda uzatilmistir ve bu da bir faiz muamelesidir.***

Satici, satis bedeli “100 000 olan bir mal i¢in "120 000 6demek tizere, selem sahibi
ile yapacagi sulh akdi gecerli olmaz. Ciinkii bu riba/faiz muamelesi demektir. Ancak sulh

bedeli 100 000 veya "90 000 oldugunda gegerli olur. Sulh bedeli "100 000 oldugunda sulh

447 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 44.
448 Serahsi, a.g.e., ¢. XXI, s. 46.
449 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 479.
450 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 49.
451 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 46.
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akdi anaparayla ilgili oldugundan islem ikale sayilir. Sulh bedeli "90 000 oldugunda ise bu

islem ibra ve ikale saylhr.452

Selem akdi yapan taraflardan 6lenin mirasgisiyla hayatta olanin veya olen iki
tarafin mirasc¢ilarinin kendi aralarinda anapara karsiliginda sulh akdi yapmalar1 gegerli
olur. Ciinkii miras¢i, miilkiyet konusunda miras birakanin yerine gecer. Selem bedeli
karsiliginda yapilan sulh akdi de bir ikaledir. Bu islemi, miilkiyet kendilerine gectigi i¢in
mirasgilar yapar. Nasil ki, satin almaya vekil atanan bir kimse, mali satin aldiktan sonra
sozlesmeyi ikale yoluyla bozma yetkisine sahip olmadigi halde, vekil atayan kisi bu
yetkiye sahiptir. Ciinkii bu durumda miilkiyet ona aittir. Iste mirascilar, miilkiyet

konusunda miras birakanin yerine gectigi i¢in ikale yapmaya da onlar yetkilidir.

Selem bedelinin mal oldugu selem akdinde satici, selem konusundaki
yikiimliiliikten ibra edilmesi ve kendisine "5 000 verilmesi karsiliginda, selem sahibi ile
sulh akdi yapmas1 gegerli olmaz. Ciinkii selem konusu mali 6deyecek olan taraf, selem
konusundaki sorumluluktan tamamen kurtulmakla birlikte herhangi bir karsilik

O6demeksizin "5 000 daha almaktadir. Bu tiir bir islem faiz muamelesine girer.

Selem bedeli ticaret mali olur ve taraflar sulh akdi yaptiktan sonra satici, kendisinin
O0deyecegi miktar veya daha fazlasi karsiliginda bu ticaret malin1 selem sahibine satarsa, bu
sozlesme gecerli olur. Clinkli miisteri bu ticaret malin1 once satmis daha sonra da sattigi
fiyata veya daha fazlas1 karsiliginda satin almistir. Boyle bir islem ise gecerlidir. Fakat
satict kendi 6deyecegi miktarin daha azi karsilifinda sattign takdirde ise, islem gegerli
olmaz. Ciinkii bu durumda selem sahibi, sattigi bir mali satis fiyatindan daha azi
karsiliginda satin almaktadir. Boyle bir islem ise haramdir. Ciinkii bu “rizikosu
listlenilmeyen bir maldan kar elde etme” anlamia gelir. Iste ayn1 islem sulh akdi yoluyla

yapildiginda da hiikiim boyledir.

Selem bedeli bir mal olur, selem konusu mali 6demekle yiikiimlii olan satic1, onun

kazancindan yararlanir ve taraflar daha sonra selem bedeli olan mal karsilifinda sulh akdi

452 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 47; Kasani, a.g.e., c. VII, s. 480.
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yaparlarsa, satict selem bedelini geri iade eder. Ancak onun kazancini 6deme ylkimliligi

yoktur. Ciinkii burada gelir/kazang, malin aslindan dogan bir fazlalik degildir.*>®

Iki kisi belirli bir bedel karsiligi belirli miktarda belirli bir mal i¢in selem akdi
yapip ayri ayri olarak kendilerine diisen miktar1 6derler. Daha sonra bunlardan birisi, kendi
Odedigi anapara karsiliginda sulh akdi yapip bunu teslim alirsa, bu sdzlesme gegerli olur.
Diger kisi sulh akdi yapan tarafa teslim aldigi parada ortak olamaz. Sulh akdi yapan
miisteri, selem bedelinden bir sey almayip, selem konusu maldan/miislemiin fih bir kismin
aldig1 takdirde diger kisi, onun aldigi malda ona ortak olur.** Ornegin, A ve B, "10 000
karsiligi C’den 20 ton bugday almak i¢in selem akdi yapip ayri ayr1 "5 000 6derler. Daha
sonra bunlardan birisi kendi 6dedigi anapara karsiliginda sulh akdi yapip bunu teslim

alirsa, bu sozlesme gegerli olur.

Netice olarak selem akdi, para pesin, mal vadeli olmak iizere yapilan bir satim
sOzlesmesidir. Bu akit, insanlarin ihtiyacina binaen “madumun satig1 yasaktir” kaidesinin
bir istisnast olarak istihsan yoluyla mesru kilinmistir. Selem akdi ile ilgili yapilan sulh
anlagmasi, ibra ve ikale mahiyetinde ise caiz, istibdal ve faiz muamelesi mahiyetinde ise
caiz degildir. Soyle ki, miisteri 6deme konusunda satictyt malin bir kismindan
aklayabilecegi/ibra edebilecegi gibi hepsinden de aklayabilir. Yine miisteri, verdigi bedelin
hepsini veya bir kismini alarak ikale yoluyla sulh anlagmasi yapabilir. Ancak selem
konusunu degistirme/istibdal suretiyle sulh anlagsmasi yapamazlar. Ayni sekilde selem
konusunun 6deme tarihini 6ne alma veya ertelemeye karsilik selem bedelini de artirma
veya azaltmak suretiyle sulh anlagsmas1 yapamazlar. Ciinkii burada vadedeki degisiklik bir
bedel karsiliginda yapilmaktadir. Ancak herhangi bir karsilik olmaksizin miisteri, malin
O0denme tarihini uzatabilecegi gibi satic1 da kendi istegiyle malin 6deme tarihini One
alabilir. Bunda herhangi hukuki bir sakinca yoktur. Selem akdinde taraflardan birisi veya
ikisi de Oliirse, mirascilar onlarin yerine gecer ve selem akdiyle ilgili olarak sulh akdi

yapabilirler.

Selem akdi ile ilgili olarak yapilan bir sulh anlasmasindan sonra “Rizikosu

tistlenilmeyen bir maldan kar elde etme” manasinda saticinin sattig1 mali1 daha diisiik bir

453 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 49.
454 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 51.
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fiyata miisteriden satin almasi caiz kabul edilmemistir. Selem akdinde mal olan selem
bedeli karsilinda sulh akdi yapildigi takdirde, satici, anaparadan elde ettigi menfaati
O0demekle yiikiimlii olmaz. Ortak iki kisi, bir kisiyle selem akdi yaptiklarinda ortaklardan
birisi, kendi payiyla ilgili olarak sulh anlagmasi yapabilir. Bu durumda sulh yapan ortak,
sulh bedeli olarak selem bedelinden bir seyler alirsa, diger ortak onun aldigindan bir sey
alamaz. Ancak sulh bedeli olarak selem konusu maldan bir sey alirsa, diger ortak onun

aldig1 seyde ona ortak olur.
C. SARF AKDI ILE ILGILi SULH

Sarf akdi, altin ve glimiis gibi aslen nakit olan maddelerden birini yine kendisiyle
veya bir digeriyle degistirmek demektir.*®> Daha 6nce de ifade edildigi gibi birbiriyle
degistirilecek olan nakitler ayni cinsten ise, miktar yoniinden birbirine esit olmasi ve pesin
olarak alinip verilmesi gerekir. Ayri cinslerden ise, miktar yoniinden esit olmasi sart
degildir, fakat pesin verilmesi sarttir. Ornegin, giimiis giimiisle degistirildigi zaman hem
ayn1 mecliste alinip verilmesi hem de degistirilen giimiislerin birbirine esit olmas1 gerekir.
Altin giimiisle degistirildigi takdirde, miktar yoniiyle birbirine esit olmasi sart degildir.
Ancak pesin olarak alinip verilmesi gerel<ir.456 Para birimlerinin birbiriyle degistirilmesi
durumunda da ayni hiikiimler gegerlidir. Sarf akdi ile ilgili bu kisa bilgilendirmeden sonra
burada, sarf akdi hiikmiinde olan sulh akdi ile ilgili yapilabilecek sulh anlagmalari

orneklerle incelenecek ve onlarin hiikiimleri tizerinde degerlendirmeler yapilacaktir.

Bir kimse birisinden "100 000 alacagi oldugunu iddia ederken, kars1 taraf bu iddiay1
inkar veya ikrar edip, alacakli ile sulh bedeli olarak 30 bin € iizerine yapacagi sulh akdi
gecerli bir akittir. Bor¢ yani sulh konusu ile sulh bedeli para birimi oldugu i¢in bu islem,
sarf akdi hiikmiindedir.*®” Burada sulh bedeli ile sulh konusunun miktar bakimindan esit
olmas1 sart degildir. Ancak sulh bedelinin akit meclisinde teslim edilmesi gerekir.

Dolayisiyla teslimden Once taraflar birbirinden ayrilirsa, akit gegersiz olur.*®

> Aliyyu’l-Kard, a.g.e., c. II, s. 386.

8 ibnii’l-Hiimam, a.g.e., ¢. VII, s. 134-137; Sirbini, a.g.e., c. II, s. 232; Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 173.
457 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 26-27; Tbnii’l-Cevzi, a.g.c., s. 96.

8 Serahsi, a.g.e., c. XIV, s. 70-71; ibn Abidin, a.g.e., ¢. VIII, 421.
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Sarf akdinde aligverisin pesin olmasi nasil gerekliyse, pesin olmasina mani olacak
her tiirlii sarttan da uzak olmas1 ayn1 sekilde gereklidir. Buna gore veresiye olarak yapilan

veya sart muhayyerligiyle yapilan sarf akdi, faize sebebiyet verdigi i¢in caiz deg:;rildir.459

Bir kimse kendisine “100 000 ve 50 000 $ borcu olan birisiyle "200 000 tizerinde
sulh anlagsmas1 yapsa, bu akit caizdir. Sulh bedeli olan 200 000’nin "100 000, bor¢ olan
“100 000’nn; diger 100 000 da 50 000 $’1n karsilig1 kabul edilir.*®°

Belirli bir para birimiyle yapilan satim sézlesmesinden sonra satin alian maldaki
bir kusurdan dolayr sulh akdi yapildiginda, sulh bedeli satim sozlesmesindeki para
biriminden farkli oldugu takdirde, 6deme taraflarin birbirinden ayrilmadan Once pesin
yapilmas gerekir. Odeme gerceklesmeden dnce taraflar birbirinden ayrilirsa, yapilan sulh
akdi gegersiz olur. Ciinkii burada sarf akdinin hiikiimleri uygulanir. Ornegin, 30 000 $
karsiliginda satilan maldaki bir kusurdan dolayr "5 000’na sulh olsalar; kusurun karsilig
olan bu kadar Dolar, "5 000 ile degistirilmektedir. Bu da bir sarf akdidir. Bu noktada
kusurun ikrar edilmesiyle inkdr edilmesi arasinda hiikiim bakimindan bir fark yoktur.

Ciinkii davalinin inkarindan sonra yapilan sulh akdi, davacinin iddiasina dayanmaktadlr.461

Kisaca ifade edilecek olursa, sarf akdi hiikkmiinde olan sulh akitlerinde sarf akdinin
hiikiimleri uygulanmaktadir. Buna gore sulh konusu ve bedeli ayni cinsten ise miktar
olarak esit olmasi gerektigi gibi akit meclisinde kabz ve tesliminin de yapilmasi gerekir.
Ayni cinsten degilse, miktar olarak esit olmasi sart degil, ancak akit meclisinde sulh
konusu ve bedelinin kabz ve tesliminin yapilmasi sarttir. Sarf akdi hiitkmiinde olup ta sarf

akdinin hiikiimlerine uygun olarak yapilmayan sulh anlagmasi caiz degildir.
D. ICARE AKDI iLE ILGILi SULH

Icare sozlesmesi “miktart ve cinsi belli bir menfaati belli bir bedel/ivaz karsiliginda

2 jcare sozlesmesinde yasanabilecek anlagmazliklar, bir bagka deyisle

satmak” demektir.
sulha konu olacak durumlar, kira akdinin konusu, kiranin siiresi, kira bedeli ve zanaatkar

ile miisterisi arasinda ortaya ¢ikan ihtilaflarla ilgili olabilir. Sulh akdi de bu gibi konularda

459 Mevsili, a.g.e., c. 11, s. 40.

460 Ciiveyni, a.g.e., c. IV, s. 460.

8! Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 643/1.

2 Nesefi, a.g.e., s. 124; Mecelle, Mad., 405.
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s6z konusu olmaktadir. Ornegin kiraya veren/micir bir mali kiraladigini ileri siirerken,
kiraci/miistecir bagka bir mali kiraladigini iddia edebilir. Yine kiralayan 6 ayligina kiraya
verdigini sdylerken, kiraci bir yilligina tuttugunu iddia edebilir. Kiraya veren ayligi "1
000°na kiraya verdigini ifade ederken, kirac1 “800°na kiraladigim ileri siirebilir. Iste bunun
gibi anlagsmazlik ortaya ciktiginda ve taraflar da anlagmazligi sonlandirmayi arzu
ettiklerinde, anlasarak ve uzlasarak bir noktada fikir birligine varirlar ki, bu anlasmanin

hukuktaki karsilig1 sulh akdidir.

Islam hukuk ilkelerine gore kira akdinden kaynaklanan anlasmazliklari
sonlandirmak amaciyla taraflarin kendi aralarinda anlasmaya varmalari ve bu suretle
nizanin ortadan kaldirilmasi caizdir. Yapilacak anlagma, sulh akdinin genel hiikiimlerine
tabi oldugu gibi, kira akdinin 6zelligini goz oniinde tutan 6zel hiikiimleri de bulunmaktadir.
Buna gore kira siiresi konusundaki anlasmazligi ortadan kaldiran sulh akdinde
kararlastirilacak siire, iddia edilen siire kadar olmasi zorunlu degildir. Ondan daha az veya
daha uzun olabilir. Yine ayni hiikiim kira miktar1 i¢cin de gegerlidir. Buna gore belirlenecek
yeni kira siiresi iddia edilenlerden az olabilecegi gibi daha ¢ok da olabilir. Bunda herhangi
bir hukuki sakinca bulunmamaktadir. Dolayisiyla kiraya veren ile kiracinin bir dairenin
kiralanmas1 veya kira siiresi ya da kira ticreti konularinda anlasmazligi gidermek i¢in
onceki stireden daha fazla veya daha az bir siireyi ya da Onceki licretten daha fazla veya
daha az bir iicreti kapsayan sulh akdi yapmalar1 gecerlidir. Ciinkii her iki tarafin da akit
konusunda veya ficrette arttirma ya da indirim yapma hususunda karsilikli rizalar

bulundugundan dolay1 boyle bir akit sahihtir.

Diger yandan sulh akdi yeni yiikiimliiliikler de getirebilir. Ornegin ev sahibi, kira
ticretiyle ilgili olarak kiracinin rehin vermesi veya kefil gostermesi sartiyla sulh akdi yapsa,
taraflarin ve kefilin buna razi olmast durumunda sulh s6zlesmesi gegerli olur. Ciinkii bu
sart, yeni yapilan bir satim sozlesmesi ile kira s6zlesmesinin gegerliligine engel olmadigi

gibi sdzlesmeye bu sekilde eklemeler yapilmasi da islemin gegerliligini engellemez.

Yine ev sahibinin evin kira {icretine ek olarak kiracinin arabasini belirli bir yere
kadar kullanma veya kiracinin is¢isini belirli bir siire ¢alistirma sart1 kosarak yapacagi sulh

anlagsmasi gecerli bir islemdir. Ciinkii evi kullanma karsiliginda arabadan veya isciden
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yararlanma hakkii yeni yapilan kira sdzlesmesiyle hak etmek caiz oldugu gibi sulh

akdiyle de bu hakkin kazanilmas1 miimkiindiir.**®

Herhangi bir zanaatla ugrasan kisi, miisterisine ait olan mala herhangi bir zarar
verip ardindan miisterisi ile 6deyecek oldugu tazminatla ilgili yapacag: sulh akdi, gegerli
bir sulh islemidir. Ciinkii zanaatkar kendi eliyle yaptigi zarar1 6demekle yiikiimliidiir.
Zanaatkar miisterisinden o mali alip ona bir miktar para 6demek lizere sulh akdi yapsa,
hiikiim yine bdyledir. Bu durumda zanaatkar miisterisine vermis oldugu para karsiliginda
miisterisinin malm1 satin almis olurken, miisteri de zanaatkari, vermis oldugu zararin

sonucunda dogan 6deme yiikiimliiliigiinden ibra etmis olur.

Ipligi belli bir desende kumas olarak dokumak iizere anlasan dokumacinin farkli bir
desende kumas yapmasi durumunda, iplik sahibinin bu kumasi vadeli olarak belirli bir
miktar para karsiliginda dokumacida birakmak suretiyle sulh akdi yaptigi takdirde, bu
sozlesme gegerli olmaz. Clinkii iplik sahibinin buna hakk: yoktur. Boyle bir durumda onun
hakki, ya kumas1 alip dokumaciya {icretini vermek yahut kumasi birakip kendi ipliginin
dengini/mislini 6dettirmek arasinda se¢im yapmaktir. Kumasi almadigi zaman iplik
sahibinin hakki, dokumacinin zimmet borcu olarak bu ipligin mislini 6demekle yiikiimlii
olmasidir. Bu durumda vadeli olarak para karsiliginda yapilan sulh akdi, borcun borg
karsiliginda satilmast (bedellerin ikisinin de vadeli olmasi/ed-deynii bi’d-deyn) anlamina

gelir. Bu ise caiz degildir.

Kumasgi alip tcretin bir kismini 6demek ve bir kismini indirime tabi tutmak
seklinde yaptiklar1 sulh akdi ise gecerlidir. Ciinkii iplik sahibi kumagsi aldigi zaman
dokumaciya ticretini 6demekle yiikiimlii olur. Burada dokumaci hakkinin bir kisminda

iplik sahibini ibra etmis ve bir kismini da pesin almistir. Bu tiir sulh anlagmast gec;erlidir.464

Bilgisayar tamircisi, bilgisayari, sahibine geri verdigini iddia ederek {iicretini ister

ve bilgisayar sahibi bu iddiay1 reddeder ve netice olarak taraflar {icretin yarisi karsiliginda

%83 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 628/1.
8% Serahsi, a.g.c., (Hekimoglu), s. 624/1-624/2.
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sulh akdi yaparlarsa, bu sulh islemi gegerli olur. Zimmet borcunun bir kism1 diistiriilmiis,

kalan kismi ise tahsil edilmis olur.*®

Camasir makinesinin tamiri i¢in 6denecek lcret, belirli olmayan herhangi bir sey
olur ve ¢amagsir makinesinin sahibi bunun yerine bir miktar para karsiligi sulh akdi yapip
paray1 6dedigi takdirde, bu sulh islemi gegerli olur. Ciinkii tamirciye verilecek ticret belirli
olmayan herhangi bir sey oldugu takdirde bu, bir satis bedelidir. Teslim gerceklesmeden
once satis bedelini degistirmek caizdir. Ucret olarak ddenecek sey belirli bir mal oldugu
takdirde, bunun yerine bir miktar para karsiliginda sulh akdi yapilirsa, bu sulh islemi caiz
olmaz. Ciinkii 6denecek sey belirli oldugu zaman o, satilan mal/mebi gibi olur. Tasinir
mallarda, satilan malin teslimi ger¢ceklesmeden Once yeniden saticisina satilmasi gegerli
degildir.

Bilgisayar tamircisi bilgisayar1 sahibine geri verir ve bilgisayar sahibi {icretini
Odedigini iddia ederken tamirci de bunu inkar ediyorsa, bu durumda taraflarin bagka bir
bilgisayarin daha tamir edilmesi sartiyla 6nce 6denmesi gereken iicretin yarist karsiliginda
sulh akdi yapmalar caizdir. Ciinkii burada taraflar, satim ve hizmet akdi sonucunda hak
edilmesi caiz olan belirli bir bedel karsiliginda sulh akdi yapmislardir. Burada bilgisayar
sahibi, diger bilgisayarin tamir edilmesi karsiliginda séz konusu iicreti O6demeyi
ustlendigini diisliniirken, tamirci de tcretin yaris1 konusunda karst tarafi ibra
ettigini/akladigin1 ve yapilan sulh akdinde, diger bilgisayar1 arti olarak tamir ettigini

diisiinmektedir. Bunlarin tamami hukuken gecerli islemlerdendir.466

Bir kimse baska bir kimsenin oturmakta oldugu bir evin kendisine ait oldugunu
iddia etmesi halinde, davali, davacinin iddiasini inkar etmekle birlikte o evde bir sene
oturduktan sonra davaciya evi teslim etmesi karsiliginda sulh anlagsmasi yaptiklari takdirde,
bu sulh akdi sahihtir.*®” Ayni sekilde davacinin o evde bir sene oturduktan sonra davaliya

evi teslim etmesi karsiliginda sulh anlagmasi yapsalar, yine bu anlagsma sahih olur.*®

%% Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 626/2.
%6 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 627/1.
467 Kasani, a.g.e., c. VII, s. 482.

8 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 45.
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Bir kimse, bagka bir kimsenin oturmakta oldugu bir evin kendisine ait oldugunu
iddia etmesi halinde, davali, davacinin iddiasini ikrar etmekle birlikte o evde bir sene
oturduktan sonra davaciya evi teslim etmesi karsiliginda sulh anlagsmas1 yaptiklar1 takdirde,
bu sulh akdi sahih degildir. Ciinkii burada davaci, kendi mali ile ilgili olarak davalinin bir
miiddet oturmasi karsiliginda sulh akdi yapmaktadir. Ancak davaci, davalinin o evde bir
miiddet oturmasin1 kendisi istedigi takdirde, bu islem, davacinin davaliya yaptigi bir
teberru’/yardim olur. Davaci diledigi zaman davaliy1 o evden ¢ikarabilir. Davaci, davaliya

o evi ariyet/0diing olarak vermis kabul edilir.*®

Sonug olarak anlagsmazlik konusu olan kira akdi lizerinde taraflar sulh akdi yaparak
aralarindaki anlagsmazliklar1 giderebilirler. Bunda hukuken bir sakinca bulunmamaktadir.
Yalniz yapilacak sulh akdi, sulh akdinin genel hiikiimleri yaninda mahiyet ve kapsamina
gore kira akdi ve iliski igerisinde bulundugu diger akitlerin hiikiimlerine uygun olmasi
gerekir. Bu anlamda herhangi bir seyin menfaatinden istifade etmek i¢in yapilan kira
akdinde anlagsmazlik ortaya ¢ikmasi durumunda kira siiresi ve kira iicreti, sulh akdi

neticesinde hem artirilabilir hem de azaltilabilir.

Zanaatkar, miisterisine ait olan mala herhangi bir zarar verdiginde, tazminatla ilgili
olarak miisteri ile sulh akdi yapabilir. Bunun igin verdigi zarara karsilik miisteriye bir
miktar para vermek, miisterisinin malin1 satin almak ve o malin yenisini alip miisteriye
vermesi suretiyle sulh akdi yapabilirler. Burada bedellerin ikisinin de vadeli olmamasi igin
sulh bedelinin pesin verilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde borcun borg¢ karsilig

satilmasi/ed-deynii bi’d-deyn anlamina gelir ki, bu caiz degildir.

Zanaatkar 1ile miisteri 1scilik T{cretinin 6denmesi konusunda anlasmazliga
diistiiklerinde, bu ticretten indirim yapmak suretiyle sulh akdi yapabilecekleri gibi, normal
ticrete karsilik miisteriye ait ikinci bir malin zanaatkarlik isini yapmak suretiyle de sulh

akdi yapabilirler.

Bir gayrimenkulle ilgili miilkiyet iddiast veya o gayrimenkuliin menfaatinin
vasiyet edilmesi durumunda, taraflar o gayrimenkulden bir miiddet istifade etmek iizere

sulh akdi yapilabilir.

9 Buhiti, a.g.e., c. VIIL, s. 281.
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IV- SIRKET AKITLERI ILE ILGILI SULH

Daha once de gectigi gibi sirket kelimesi sozliikte, “ortaklik ve ortak olmak”
manasindadir.*® Bir fikih terimi olarak ise, “iki ve daha cok kimsenin ortak is veya ticaret
vaparak elde edecekleri kar: paylagsmalar: ve ortaya ¢ikabilecek zarara da katlanmalari
sartiyla kurduklart ortaklk™*™ demektir. Ortakliklar ibahe, miilk ve akit ortakhig: olmak
lizere lice ayrllmaktadlr.472 Akit ortaklig1 sermaye, is ve kredi/viicih ortakligi olmak tizere
li¢ gesittir.473

Akit ortakliklari, Hanefilere gore akit ortakligi, mufavada, inan olmak {izere iki,474

Safii ve Malikilere gore, mufavada, inan, beden ve kredi ortakligi olmak {iizere dt')rt,475
Hanbelilere gére ise mufavada, mudarebe, inan, beden ve kredi ortakligi olmak {izere bes

tarzda yaplhr.476

Mudarebe ortakliginda miidarip ortak giivenilen kisi/emin konumundadir. Geri
verme ve telef konusundaki iddiasi bakimindan onun s6zii esastir. Sermaye sahibi ile
miidarip ortak, ortaklik malinin iadesi veya telefi konusunda anlagmazliga diistiiklerinde

herhangi bir ekonomik deger karsiliginda sulh akdi yapabilirler.

Mudarip ortak, mudarebe ortakliginin kuruldugunu inkér edip, daha sonra ikrar eder
veya once boyle bir ortakligi ikrar edip ardindan inkar eder. Daha sonra da bir sey karsiligi
sulh akdi yaparsa, bu sulh igslemi gecerli olur. Ciinkii her iki durumunda da gasbeden kisi

hiikmiinde oldugundan 6deme ile yiikiimliidiir.

Mudarebe ortakligina ait bir alacak olur ve bu alacakla ilgili olarak miidarip ortak
bor¢luya vade tanimak tizere sulh akdi yaparsa, bu islem gecerlidir. Ciinkii borgla ilgili

olarak vade tanimak ticaretle ugrasanlarin basvurdugu bir uygulamadir. Miidarip ortak,

0 Asim Efendi, a.g.e., c. 11, s. 1088.

47 Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. |11, s. 112; Ciircani, a.g.e., s. 200; ibn Abidin, a.g.e., c. VI, s. 466; Dondiiren,
Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 417.

“2 Mecelle, Mad., 1045.

% Semerkandi, a.g.e., c. I, s. 5; ibn Maze, Ebu’l-Meali Burhdnuddin Mahmud b. Ahmed b. Abdulaziz, el-
Muhitu’l-Burhani fi’l-Fikhi’n-Nu’mdni, 1-1X, Thk., Abdulkerim Sami el-Cundi, 1. b., Daru’1-Kiitiibi’l-
[Imiyye, Beyrut, 1424/2004, c. V1, s. 5; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, a.y.

4% Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. 111, s. 113.

"5 bn Riisd el-Hafid, a.g.e., c. II, s. 251; Sirbini, a.g.e., c. I, s. 274-275; Ziihayli, a.g.e., . IV, s. 794,

78 fbn Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 109; Buhiti, a.g.e., c. VIIL, s. 477, 497, 531, 532, 540.
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mudarebe malindaki bir kusur sebebiyle indirim yaparak veya kusurdan dolay1 bir miktar

para vererek sulh akdi yaptiklar takdirde, bu islemler ortaklik adina gecerli olur.

Inan sirketi ortaklarindan birisi, ortak mali sattiginda buna karsilik olan bedelde
indirim yapmak, vade tanimak ya da ikale islemi ger¢eklestirmek tizere sulh akdi
yaptiginda, bu islemlerin tamami hem kendisi hem de ortagi adina gecerli olur. Ciinkii inan
sitketinin ortaklar1 birbirinin vekili sayilmaktadir. Ancak kusur bulunmaksizin indirim
yapmissa, bunu ortagina édemekle yiikiimlii olur.*’”” Bunun sebebi vekil konumundaki
ortaklar, vekili oldugu diger ortak adina islem yaparken onun zararina olacak bir islem
yapmamalar1 gerekir. Ancak ticari faaliyetlerde bu sart s6z konusu degildir. Ornegin, inan
sirketinin ortaklarindan birisi, ticaret malin1 kusuruyla birlikte kabul etme veya ikale
yoluyla bu malla ilgili satim sézlesmesini bozma seklinde yaptigir sulh islemleri, hem

kendisi hem de ortagi adina gegerli olur.*’®

Mufavada ortakliginda ortaklardan birisinin yaptig1 biitlin sulh islemleri, diger
ortaklar1 da baglar. Ornegin, ortaklardan birisinin bor¢luya vade tanima seklinde yaptig
sulh akdi, biitiin ortaklar adina gecerlidir. Ciinkii vade tanimak, tacirlerin yapageldikleri
uygulamalardan birisidir. Ancak malin kusuru bulunmadigi halde indirim yapilarak
gerceklestirilen sulh islemi, sadece bu islemi yapan ortagi baglar ve bu ortak, diger

ortaklarin paymi kendisi 6demek mecburiyetindedir.*"

Aralarinda mufavada sirketi bulunan iki kisiden biri, herhangi bir kimseyle yaptigi
selem akdinde, anapara karsiliginda sulh akdi yaptigi takdirde, sozlesme gegerli olur.
Ciinkii ikéle islemi tliccarlar arasinda yapilan uygulamalardan birisidir. Mufavada sirketi
ortaklarindan her biri, tliccarlar arasinda yapilan uygulamalar konusunda digerinin yerini

alir. Inan sirketi ortaklar1 arasindaki iliskiler acisindan da hiikiim bé')yledir.480

Sonug¢ olarak iki veya daha cok kisi arasinda kazan¢ elde etmek maksadiyla

ortakliklar kurulabilmektedir. Bu ortakliklar, ibahe, miilk ve akit ortaklig1 olmak iizere ii¢

7 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 623/1-623/2.

"8 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 624/1.

9 Serahsi, a.g.e., a.y. Ortaklar kendi aralarinda yapacaklari istisare neticesinde indirim yapabilecekleri gibi
ortaklar kendi aralarindan birisine piyasa durumuna gore fiyatlarda indirim yapma yetkisini verebilirler.
Ciinkii bazen sezon sonlarinda magazalarda indirim yapilmaktadir.

480 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 50.
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grupta incelenmektedir. Ibahe ortakligi, toplumun ortak kullanimina ait olan seylerdeki
ortaklig1 ifade ederken, miilk ortakligi satim sdzlesmesi, miras v.b. sebeplerle bir seye

ortak sahip olma manasina gelmektedir.

Akit ortakligr sermaye, emek ve itibardan hepsinin veya bir kisminin biraraya
getirilmesi ile kurulan ortakliktir. Akit ortakliginin kisimlar1 mezheplere gore degigsmekle
beraber genel olarak mufiavada, mudarebe, inan, beden ve kredi ortakliklar1 gibi ¢esitleri

vardir.

Mufavada ortakligi her yoniiyle esitlik esasina gore kurulurken, inan ortakliginda
bu sart aranmaz. Mudarebe ortakligi, bir taraftan emek, diger taraftan sermaye olmak iizere
kurulan ortakliktir. Kredi ortakliginda ortaklar itibarlarin1 ortaya koyarak ticaret yaparlar
ve elde ettikleri kar1 aralarinda paylasirlar. Beden ortakliginda ise, taraflar taahhiit ettikleri
isi ortak olarak yapar ve elde ettikleri kazanci aralarinda paylasirlar. Tarlay1 ekip bicme,
aga¢ dikme veya bakimini yapmak lizere miizdraa, musakat ve mugarese ortakliklari

kurulabilmektedir.

Mufavada ortakliginda ortaklar birbirlerinin hem kefili hem de vekilidirler. Diger
ortakliklarda ortaklar arasindaki iliski vekalet esasina gore cereyan etmektedir. Ortaklar
miisterileri ile tiiccarlarin yapageldikleri konularda ortaklik adma sulh anlagsmasi
yapabildikleri gibi kendi aralarinda ortaya ¢ikan anlagsmazliklari da sulh yoluyla ¢oziime
kavusturabilirler. Burada hem ortaklik hiikiimlerinin hem de sulh akdinin hiikiimlerinin

gecerli oldugu goriilmektedir.
V- TEVSIKAT/GARANTI AKITLERIYLE iLGIiLI YAPILAN SULH

Tevsikat/garanti saglayan kefalet, rehin ve vedia gibi akitler, malin korunmasi ve
garanti altina alinmasi i¢in yapilan akitlerdir. Kefalet, alacaklinin borg¢luda olan alacaginin
O0denmesini garanti altina alma adina bir kiginin teminat vermesi suretiyle yapilir. Rehin,
bir mali, bir bor¢ veya hakkin temin edilmesini saglayacak sekilde hak yerine getirilinceye
kadar hapsetmek ve elde tutmaktir. Vedia, bir kimsenin bir kisinin yanina korumasi i¢in bir
mali birakmasi seklinde yapilan akittir. Burada bu akitlerle ilgili ortaya ¢ikabilecek

anlagmazliklar ve bunlarin sulh yoluyla ¢ézlimii ele alinip incelenecektir.
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A. KEFALET AKDI iLE iLGIiLi SULH

Kefalet kelimesi sozliikte “ilave etme, boynuna alma, boyun egme ve gozetme ™™

anlamlarma gelir. Fikih terimi olarak kefalet, “kefilin zimmetini, esas bor¢lu olan kisinin

zimmetine mutlak bir sekilde eklemek*®* demektir.

Yukaridaki tanim Hanefilere aittir. Hanefilere gore kefalet, alacakliya alacagini
veya yiiklendigi hususu kefilden isteme hakki verir. Borg, oncelikle esas bor¢ludan istenir.
Esas bor¢ludan alma imkani varken, s6z konusu bor¢ kefilden istenemez.*® Cunki kefalet
akdiyle alacakli, alacaginin borglu tarafindan 6denmemesi durumunda alacagini kefilden

talep etme hakkini1 kazanmay1 hedefler.

Safii, Maliki ve Hanbeli mezhebine gore ise kefalet, “kefilin zimmetini, kefil
olunamn zimmetine, onun borcunu kendi iizerine alarak eklemek”*®* demektir. Bu tarife
gore borg, hem asil bor¢lu, hem de kefil {izerinde sabit olmaktadir. Diger bir ifadeyle

alacakli, alacagini hem borclu hem de kefilden tahsil edebilir.*®

Kefil, kefili oldugu borglu adina alacakli ile ibra yoluyla sulh anlasmasi yapabilir.
Bu anlagmayla alacakli, alacaginin ne kadarini ibra etmisse, o miktar bor¢tan diisiiriilmiis
olur. Kefil, 6dedigi sulh bedelini bor¢ludan alir. Mesela, kefil kefili oldugu bor¢lu adina
alacakli ile "100 000 borca karsilik, "70 000 para 6demek suretiyle ibra yoluyla sulh
anlagsmas1 yaptiginda alacakli, parasinin “70 000°n1 almis, geriye kalan paradan da

vazgecerek borgluyu ibra etmis olur. Kefil, 6dedigi “70 000’ n1 bor¢ludan alir.*8°

Kefil alacakli ile borcun bir miktarmi kendisine bagislamasi suretiyle sulh
anlagsmasi yapabilir. Bu durumda kefil, 6dedigi sulh bedelini degil, asil bor¢ ne ise, onu
bor¢ludan alir. Ciinkii bagis, bagislanan seyde miilkiyet ifade eder. Alacaklinin kefile
bagisladigi miktar kefilin miilkiyetine ge¢mis olur. **" Ornegin, kefil alacakli ile “100 000

borcun "30 000’n1 kendisine bagiglamasi suretiyle sulh bedeli olarak “70 000 iizerine sulh

*8! fbn Manzir, a.g.e., c. XII, 128-129; Firizabadi,a.g.c., c. IV, s. 60-61.

482 Merginani, a.g.e., c. V, s. 290; Mevsili, a.g.e., c. II, s. 166; Ciircani, a.g.e., s. 265; Mecelle, Mad., 612.
“® {bnii’l-Hiimam, a.g.e., ¢. VII, s. 163.

*® Hiraki, a.g.e., s. 74; Gazzali, a.g.e., c. Il s. 231; ibn Kudime, el-Mugni, c. V11, s. 71.

*® Gazzali, a.g.c., a.y.; Dondiiren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat mihali, s. 521.

486 Mevsili, a.g.e., c. I1., s. 409.

487 Merginani, a.g.e., ¢. V, s. 310.
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anlagsmasi1 yaptig1 takdirde, kefil bor¢ludan “100 000’nin hepsini alir. Bor¢lu adina yaptigi
0demeden dolay1 “70 000°na; alacaklinin bagislamasiyla da "30 000’na, dolayisiyla toplam
“100 000°na sahip olur.

Kefil alacakli ile asil bor¢ disinda sulh bedeli olarak baska bir sey iizerinden sulh
akdi yapabilir. Boyle bir akit hukuken gecerlidir. Sulh bedelinin bor¢ disinda baska bir sey
olmasi, bor¢luyu baglamaz. Borglu, bor¢ ne ise kefile onu 6demekle yiikiimlidiir. Ciinkii
kefilin yaptig1 sulh akdindeki sulh bedeli asil borcun karslhgldlr/lvamdlr.488 Ornegin kefil
bor¢ olan 500 torba ¢imento ile ilgili olarak alacakli ile “10 000 sulh bedeli karsiliginda
sulh yaptiginda, bu sulh gecerlidir. Bu durumda kefil bor¢ludan asil bor¢ olan 500 torba
cimentoyu alir. Ayn1 sekilde kefil, alacakli ile "100 000 borca karsilik herhangi baska bir
sey vermek suretiyle sulh anlagsmasi yaptiklari takdirde, kefil bor¢ludan asil borg olan "100
000°’n1 alir.

Kefalet akdi ile ilgili olarak yapilan sulh akdinde kefilin kefalet ylikiimliiliigiinden
kurtarilmas1 sulh konusu olarak tayin edilebilir. Bu anlasmada bor¢lu adina 6denmek tizere
herhangi bir sulh bedeli belirlendigi takdirde, kefil alacakliya onu 6der. Daha sonra da
6dedigi miktar1 bor¢ludan alir.*®® Ornegin, "100 000 borca kefil olan kisi, alacakli ile
kendisini kefillikten azletmesi sartiyla sulh bedeli olarak bor¢lu adina "10 000 vermek
tizere sulh anlagsmasi yaptig1 takdirde, kefil “10 000°n1, alacakli da borcun kalan kism1 olan

“90 000°n1 borgludan alir.

Kefalet akdinin hiikiimlerine gore bir bor¢ veya yiikiimliiliik i¢in birden fazla kefil
olabilir. Birbirlerine de kefil olan iki kefilin bulunmasi durumunda alacakli ile sulh akdi
yapip 6demede bulunan kefil, yaptigi 6demenin hepsini bor¢ludan alabilecegi gibi,

0dediginin yarisini1 bor¢ludan, kalan yarisin1 da diger kefil arkadagindan alabilir.

Borglu, borcun tamamindan kendisinin ibra edilmesi adina kefil ile sulh anlagsmasi
yapabilir. Bu durumda kefil, normal bor¢ ne ise, onu alacakliya dder. Sayet borg, sulh
bedelinden fazla ise, kefil aradaki farki borgludan artik isteyemez. Bu borgla ilgili baska

bir kefil daha bulunmas1 durumunda, o kefilden de herhangi bir sey alamaz. Ciinkii asil

488 Serahsi, a.g.e., c. XX, s. 60; Merginani, a.g.e., ¢. V, s. 313.
89 Serahst, a.g.e., c. XX, s. 58-59.
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borglunun borgtan kurtulmasiyla diger kefil de kefillikten kurtulmustur.**® Ornegin, borglu,
borcu olan "100 000’ndan tamamen ibrasi1 adina kefil ile “70 000’na karsilik sulh anlagmasi
yaptiklar1 takdirde, kefil, alacakliya 100 000 borcu &der ve aradaki 30 000°’n1 almak igin
bor¢luya miiracaat edemez. Baska bir kefil bulunmasi durumunda o kefile de miiracaat

edemez.

Birisinden bir ay vadeli alacagi bulunan bir kimse, borglu ile kendisine bir kefil
gostermesi durumunda bir yil daha vadeyi uzatmak iizere yapacagi sulh akdi gecerlidir.
Ciinkii borglu, 6demekle yilikiimlii oldugu borgla ilgili olarak bir kefil gostermis, alacakli
da ona bir yil vade tanimistir. Bu iglemlerden her biri tek basina yapildiginda gegerli
oldugu gibi, ikisi birlikte yapildig1 zaman da gegerli olur. Burada, bedelli/ivazli bir akit ve
vadeye kefil olma 6zelligi bulunmamaktadir. Ciinkii kefillik akdi, bor¢lu bu dogrultuda
talepte bulunsun veya bulunmasin, kefilin kabul etmesine bagli olarak gegerlilik kazanir.
Vade ise, bor¢lu lehine dogan bir haktir. Dolayisiyla bunlar arasinda ivazli/karsilikli bedel

degisimi seklinde bir islem s6z konusu degildir.

Bor¢lunun bir kefili bulunmakla birlikte, alacaklinin borglu ile kendisine baska bir
kefil gostermesi durumunda ilk kefili sorumluluktan kurtaracagini/ibra edecegini ve borcun
vadesi dolduktan sonra alti ay daha vadeyi uzatacagini belirterek yapilan sulh akdi
gecerlidir. Ciinkli ilk kefilin sorumluluktan kurtarilmasi, alacaklinin yaptigi tasarrufla
tamamlanirken, ikinci kefillik baska bir kefilin bunu kabul etmesiyle tamamlanip baglayici
duruma gelir. Bor¢ i¢in yeni bir vade tanimasi ise alacaklinin borg¢luya yaptigi teklife
dayanir. Buradaki islemlerin her biri farkli bir kisiyle yapilip tamamlandig1 igin taraflar
arasinda karsilikli bedel degisimi seklinde bir islem gerceklestiginden s6z edilemez.

Dolayisiyla yapilan islem caizdir.*"

Selem akdinde kefili bulunan satici/miislemiin ileyhin alici ile selem bedeli
karsiliginda sulh akdi yapmasi durumunda kefil sorumluluktan kurtulur. Ciinkii asil
yiikiimlii olan, verilecek olan malin/miislemiin fihin sorumlulugundan kurtulmustur. Asil

bor¢lunun sorumluluktan kurtulmasi, kefilin de yiikiimliiliikten kurtulmasini gerel<tirir.492

490 Serahsi, a.g.e., c. XX, s. 59.
491 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 35.
492 Merginani, a.g.e., c. V, s. 311.
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Netice olarak kefalet, bir hakkin glivenceye baglanmasi amaciyla bir kimsenin asil
bor¢lunun alacakli karsisindaki sorumluluguna katilmasi veya birinin teslimini listlenmesi
anlamina gelmektedir. Hanefi mezhebine gore kefalet akdi, alacakliya, alacagini asil
bor¢ludan alamadigi takdirde kefilden isteme hakki kazandirir. Safii, Maliki ve Hanbeli
mezhebine gore ise bor¢ kefalet akdiyle hem asil bor¢lu, hem de kefil iizerinde sabit

oldugundan, alacakli alacagini hem bor¢ludan hem de kefilden isteyebilir.

Kefil, asil alacakli ile hem ibra hem de hibe yoluyla sulh anlasmasi yapabilir.
Alacakli ibra yoluyla yapilan sulh akdinde asil bor¢luyu borgtan aklarken, hibe yoluyla
yapilan sulhta ise alacakli hibeyi kefile yaptigindan, kefil alacaklinin kendisine bagisladig
kism1 da bor¢ludan alir. Kefil ayrica alacakli ile kendisini kefillikten azletmesi i¢in sulh
akdi yapabilir. Kefil ile alacakli borca karsilik baska bir mal vererek sulh akdi yaptiklar1
takdirde, kefil bor¢ludan asil bor¢ ne ise onu alir. Asil bor¢lu borcunu 6dedigi takdirde

kefil de kefillikten kurtulur.

Selem akdinde kefil olan kisi, miisteri ile saticinin sulh anlagmasi yapmasiyla
kefillikten kurtulmus olur. Bir borgla ilgili iki kefil bulunmasi durumunda, kefilin birisi
alacakliya herhangi bir sey 6dedigi takdirde, 6dedigi miktar1 bor¢ludan isteyebildigi gibi

0dediginin yarisini diger kefilden de isteyebilir.

Su halde kefalet akdi ile ilgili sulhta, kefalet akdi ile sulh akdinin ve irtibatli oldugu

diger akitlerin hiikiimleri gegerli olmaktadir.

B. REHIN AKDI iLE iLGIiLi SULH

Rehin kelimesi sozlikte “devamli ve sabit olma, elde tutma, hapsetme”493

anlamlarina geldigi, bir fikih terimi olarak ise, “degeri olan bir mali, bir borg veya bir
hakkin alinmasim saglamak amacuyla, bor¢ veya hak elde edilinceye kadar hapsetme ve

494

elde tutma ™" manasinda kullanildig1 daha 6nce ge¢cmisti.

Bir kimse, birisinin elinde bulunan herhangi bir mali, ona olan "10 000 borcu igin

rehin biraktigini iddia etmesi halinde, zilyed/o mali elinde bulunduran kisi: “Hayir, bu

% fbn Manziir, a.g.e., c. V, s. 348-349; Firizabadi,a.g.e., c. IV, s. 327.
494 Merginani, a.g.e., c. VII, s. 346-347; Mevsili, a.g.e., c. I, s. 152; Ciircani, a.g.e., s. 183; Biiceyrimi, a.g.e.,
c. I, s. 365.
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benim malimdir ve sende “10 000 alacagim var” der ve daha sonra taraflar, “Zilyedin karsi
taraft “10 000 ile ilgili sorumluluktan ibra etmesi ve buna ek olarak ona "5 000 vermesi,
elinde bulundurdugu malin da kendisinin olmas1” seklinde yapilan sulh akdi gegerlidir. Bu
sulh akdi, o malin "15 000 karsiliginda satilmasi anlamina gelir. Boyle bir islem, o mal

zilyedin elinde rehin olsun veya olmasin, gecerlidir.

Alacaklinin borgluya bir miktar daha bor¢ vermesi ve rehin tutulan malin iddia
edilen borg ile beraber yeni borcun toplami i¢in rehin olmasi seklinde yapilmasi halinde
sulh akdi yine gecerlidir. Ciinkii burada mal sahibi, rehin olayini inkar etmekte ve mali,
yeni ve ilk olarak yapilan bir s6zlesme ile rehin biraktigini diisiinmektedir. Boyle bir islem
de gegerlidir. Ornegin, “Alacaklinin borgluya "5 000 daha borg vermesi ve rehin tutulan

malin toplam "15 000 i¢in rehin olmas1” seklinde yapilan sulh akdi gegerlidir.

Alacaklinin borgluya bir miktar bagis yapmasi ve o malin bagis yapilanla beraber
iddia edilen miktarin toplami i¢in rehin sayilmasi seklinde yapilan sulh akdi gecersizdir.
Ciinkii bu durumda borglu, bagis1 rehin veya rehinin ikrar edilmesi karsiliginda riisvet
olarak almis kabul edilir. Boyle bir seye karsilik bedel almak caiz degildir. Ciinkii bu,
haksiz bir sekilde birinin malin1 yemek anlamina gelir ve haramdir. Bu durumda alacakli
yaptig1 bagisi geri almak, bor¢lu da rehin verdigi mali almak igin basvurur. Ornegin,
“alacaklinin borgluya "5 000 bagis yapmasi ve o malin “15 000 i¢in rehin sayilmasi”
seklinde sulh akdi yaptiklar takdirde, bu anlagsma gegersizdir. Ciinkii bu durumda bor¢lu "5
000’n1 riigvet yoluyla almis kabul edilir.

Bor¢lu alacakli ile borcun bir miktarindan kendisini ibra etmesi ve malin geriye
kalan kisim i¢in rehin sayilmasi seklinde yapilan sulh akdi gegerlidir. Ciinkii burada
alacakli, borcun kalan kismina rehin vermesi i¢in bor¢luyu borcun yarisindan aklamistir.
Buradaki olay, bu yoniiyle “alacaklinin borcun kalan kismi igin bir kefil gdstermesi
karsiliginda bor¢luyu borcun yarisindan aklamasi ve kefilin buna razi olmast” gibidir. Kefil
gostermek caiz oldugu gibi, bu olaymn hiikmii de caizdir. Cilinkii gerek kefalet akdi gerekse
rehin akdi, kalan alacagin giivence altina alinmasi igindir. Bu akitler yapilan indirim

karsilig1 degildir. Dolayisiyla burada yapilan indirim ve kalan kisim i¢in rehin verilmesi
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gec;erlidir.495 Ornegin, “bor¢lu alacakli ile borcun "5 000’ndan kendisini ibra etmesi ve
malin geriye kalan 5 000 igin rehin sayilmasi” seklinde sulh akdi yaptiklar takdirde, bu

anlagsma gegerli olur.

Alacakli, “borglunun elinde bulunan malin ona verdigi bir miktar alacak i¢in
kendisine rehin birakildigini, fakat rehin olan mali teslim almadigini” iddia eder. Bunun
lizerine rehin veren: “Ben onu sana rehin vermedim” der ve daha sonra taraflar
“alacaklinin bu alacagin bir kismini silmesi veya bir miktar daha bor¢ vermesi” seklinde
sulh akdi yaptig1 takdirde, bu anlasma gegerlidir. Ciinkii alacaklinin diislincesine gore bu
mal ilk olarak rehin verilmektedir. Yahut alacaklinin yaptigi indirim dolayisiyla borglu,
kalan borg icin rehin vermistir. Her iki islem de gecerlidir. Ornegin, alacakli, “bor¢lunun
elinde bulunan malin ona verdigi "10 000 alacak i¢in kendisine rehin birakildigini, fakat
rehin olan mali teslim almadigin1” iddia eder. Bunun iizerine rehin veren: “Ben onu sana
rehin vermedim” der ve daha sonra taraflar “alacaklinin bu "10 000’ndan "1 000 indirim
yapmast” veya ““1 000 daha bor¢ vermesi” seklinde sulh akdi yaptig1 takdirde, bu anlasma
gecerlidir. Bu olayda bor¢lu rehin olan mali elinde tutma hakkina sahiptir. Cilinkii rehin
akdi, rehin konusu mal teslim alinmadik¢a tamamlanip baglayict duruma gelmez. Ancak
yapilan sulh akdi gegersiz olur. Alacakli, bor¢lunun kalan borg i¢in rehin vermesi sartiyla
bu indirimi yapmaya razi olmustur. Bor¢lu rehin vermedigi zaman yapilan indirim de

gecersiz olacaktir.**®

Rehin konusu malin degeri 20 000, borcun miktart da 10 000 olur ve rehin alan
alacakli: “Bu mal benim yanimda telef oldu” seklindeki iddiasina karsilik bor¢lu: “Mal
telef olmadi1” der. Daha sonra taraflar “alacaklinin borgluya "5 000 vermesi ve onu "10 000
ilgili sorumluluktan aklamas1” dogrultusunda sulh akdi yaptiklari takdirde, bu sulh akdi
Ebl Yusuf’a gore gecerli olmaz. imam Muhammed gore ise gegerlidir. Rehin alan “Ben
s0z konusu mal1 rehin verene geri verdim” demesi halinde de hiikiim yine boyledir. Clinkii

rehin konusu mal, rehin alanin elinde emanet olarak bulunmaktadir.

Rehin veren “ben bu mali ona sattim” demesine karsilik rehin alan bunu ikrar etmez

veya herhangi bir sey sOylemez ve daha sonra da taraflar kendi aralarinda sulh akdi

% Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 633/1.
% Serahsi, a.g.c., (Hekimoglu), s. 633/1-633/2.
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yaptiklar1 takdirde, bu anlasma gecerli olur. Ciinkii rehin veren “karsi tarafin mal
gasbettigi ve dolayisiyla 6demeyle ylikiimli oldugu” iddiasinda bulunmaktadir. Gasp
dolayisiyla agilan tazminat davasiyla ilgili olarak, mal karsilifinda yapilan sulh akdi ise

gecerlidir.

Rehin alan “rehin veren kisinin verdigi vekalete binaen s6z konusu mali 10 000°na
sattim” demesine karsilik rehin veren de “ben bu mali satman i¢in sana vekalet vermedim”
der. Daha sonra taraflar, alacaklinin bor¢luyu "10 000 ile ilgili sorumluluktan aklamas1 ve
ona ek olarak "5 000 vermesi dogrultusunda sulh akdi yaptiklar1 takdirde, bu anlasma
gecerli olur. Ciinkii rehin alan s6z konusu mali sattifini ikrar ettigi i¢in, onu d6demekle
yiikkiimlii olmustur. Rehin veren de vekaleti inkar ettigi icin vekalet akdi sabit degildir.
Rehin veren vekalet vermedigi slirece, rehin alan sadece rehin akdiyle bu mali satma
yetkisi kazanamaz. Bu durumda yapilan sulh akdi, "20 000 yerine “15 000 karsiliginda
meydana gelmis olur. Bdyle bir sulh akdi de gecerlidir. Bu olayda rehin konusu malin,
rehin alanin yaninda bulundugu ortaya ¢iksa bile sulh akdi gecerliligini korur. Ciinkii bu
durumda, rehin alanin belirli bir bedel karsiliginda s6z konusu mala sahip oldugu ortaya

cikmistir. Bu durumda o, gasp eden kisi gibi dezc“:,’erlendirilir.497

Rehin alanin rehin konusu mali satmasindan sonra rehin verenin 6lmesi halinde
miras¢ilar, rehin alanla borgtan kendilerini aklamasi ve ek olarak "5 000 vermesi
karsiliginda sulh akdi yaptiklar takdirde, bu anlasma gegerli olur. Ciinkii mirasgilar, rehin

veren Oldiikten sonra onun yerine gegerler.

Ugiincii bir kisi, rehin konusu malin kendisine ait oldugunu sdyler ve rehin alanla
bir miktar para karsiliinda sulh akdi yaparsa, bu anlagma gecerli olur. Ciinkii bu kisi rehin
alan aleyhine tazminat davasi agmistir. Bu tiir bir iddiayla ilgili olarak mal karsiliginda

sulh akdi yapilmasi gegerli bir iglemdir.**®

Kisaca rehin akdi, herhangi bir bor¢ veya hakka karsilik bir malin teminat
maksadiyla alacaklinin elinde tutulmasidir. Rehin akdiyle ilgili olarak rehin mal veya

bizzat rehin akdinin inkar edilmesi halinde taraflar, herhangi bir sey karsiliginda sulh

7 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 633/2.
98 Serahsi, a.g.c., (Hekimoglu), s. 633/2-634/1.
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anlagsmas1 yapmak suretiyle aralarindaki ihtilafi giderebilirler. Bu anlagsmalarda, rehin ve
sulh akdiyle beraber bu muamelelerin irtibatli oldugu satim sézlesmesi, gasb, emanet, ibra,

vekalet v.b. akitlerin de hiikiimleri gecerli olmaktadir.

Rehin akdinin ikrar edilmesi igin bir bedel almak suretiyle yapilan sulh akdi, bu
bedel riigvet olarak kabul edildigi i¢in, caiz olmadig1 anlasilmaktadir. Rehin akdinde rehin

veren veya rehin alanin 6lmesi halinde mirasgilar, onlarin yerine akdi devam ettirirler.
C. VEDIA AKDI ILE ILGILi SULH

Daha oncede gectigi iizere, sozciik olarak “ferk etmek, birakmak™**® demek olan
vedia, korunmasi i¢in bir baskasina emanet birakilan mal®® anlaminda kullanilmaktadir.
Vedia, bir akit olarak ise sOyle tanimlanmaktadir: “Vedia, bir sahsin kendi malini

muhafaza etmesi hususunda bir baskasini yetkili kilmasidir. »501

Burada, vedia akdi ile ilgili olarak emanetin iade edilmesi, emanetin telef olmasi,
emanetin baska birisine emanet birakilmasi ve benzeri durumlarda yasanabilecek

anlagmazliklar ve bunlarin sulh akdi yoluyla ¢6ziimii izerinde durulacaktir.

Emanet alan kisi, “emanet birakilan mal kayboldu” veya “ben bu mali sana geri
verdim” dediginde o, giivenilir/emin kisi konumunda bulundugundan bu s6zii dogru kabul
edilir. Bu s6zden sonra mal sahibi, emanet alan kisi ile herhangi bir mal karsiliginda sulh
akdi yaptig1 takdirde, bu anlasma Eb{i Hanife ve Eb( Yusuf’a gore gegerli olmaz. Imam

Muhammed ise bu sulh akdinin gegerli oldugu gt')rl"lsiindedir.502

Imam Muhammed’e gére mal sahibi emanet alan kisiden malmi istedigi halde
emanet alan, mali sahibine vermedigi i¢in ondan tazminat istemektedir. Dolayisiyla burada
emanet alan kisi o mali gasbetmis gibi degerlendirilir. Bir kimse de birisine karst malini
gasbettigi gerekcesiyle dava ac¢ip, ardindan mal karsilig1 sulh akdi yaparsa, bu islem gegerli
oldugu gibi iizerinde durulan olayda da yapilan sulh akdi gecgerli olur. Ciinkii burada

yeminle yiikiimlii olan taraf, emanet alan kisidir. Dolayisiyla burada emanet alan kisi, bir

9 ibn Manzir, a.g.e., c. XV, s. 252; Firtizabadi, a.g.e., c. I, s. 130-131.

%% Ciircani, a.g.e., s. 346; Kadizade Efendi, a.g.e., c. VIIL, s. 509; Mecelle, Mad., 763.

501 Meydani, a.g.e., c. II, s. 192.

%02 Serahsi, a.g.e., ¢. XXI, s. 60; Semerkandi, a.g.e., c. lll, s. 256; Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 42.
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bedel karsiliginda yemin sorumlulugundan kurtulmaktadir. Bu tiir bir islem de zaten

gecerlidir.

Ebl Hanife ve Ebll Yusuf’a gore ise emanet alan kisi giivenilir/emindir. Dolayisiyla
onun, malin telef olduguna veya geri verdigine dair iddias1 kabul edilmelidir. Ciinkii onun
giivenilir olma 6zelligini tagiyor olmasi, soziiniin kabul edilmesi i¢indir. Bu yiizden s6z
konusu iddianin, onun séziiyle sabit olmasi, bu iddianin delil ile sabit olmasi gibidir. Bu
durum delille sabit olsaydi, bundan sonra yapilan sulh akdi gecerli olmazdi. Emanet alan
kisiye yemin yoneltilmesi onu tohmet altinda tutmamak i¢indir. Clinkli onun haberi ile
beraati/borgsuzlugu aciga ¢ikmistir. Emanet alan kisinin yemin etmeden Once oOldiigii

takdirde sorumlulugunun tiimiiyle ortadan kalkmas: da bunu gdstermektedir.’®

Mal sahibi, emanet alan kisinin emanet mali telef ettigini iddia ederken, emanet
alan kisinin bunu inkar etmesi durumunda yapilan sulh anlasmasi gecerli olur. Ciinkii
burada mal sahibi, emanet alan kiside alacagi oldugunu iddia etmektedir. Sayet emanet
alan kisi bunu ikrar etmis olsaydi, o zaman 6demekle yiikiimlii olurdu. Iste bu, inkar

tizerine karsilikli anlasarak yapilan gecerli bir sulh akdidir.>*

Emanet alan mal1 geri verdigini iddia ederken mal sahibi, emanet alanin mali telef
ettigini soyler ve daha sonra herhangi bir mal karsilig1 sulh anlagmasi yaptiklar takdirde,

bu gecerli bir akit olur.®

Emanet olarak birakilan sey halen mevcut belirli bir miktar para olur ve emanetci
ile mal sahibi bununla ilgili olarak bu paranin bir kismi karsiliginda ikrar veya inkara
dayali sulh yaptig1 takdirde, s6z konusu malin emanet olduguna dair herhangi bir delil
bulunmasi durumunda bu anlagsma gecerli olmaz. Ciinkii emanet mal, emanet¢inin elinde
aynen durmaktadir. Dolayisiyla bu sekilde yapilan sulh akdi, karsilikli/ivazli bir anlagsma
olacagindan gecersiz bir islemdir. Ornegin, emanet olarak birakilan sey “100 000 olup
aynen duruyor ve emanet¢i ile mal sahibi bununla ilgili olarak "50 000 karsiliginda ikrar

veya inkara dayal1 sulh yaptig1 takdirde, bu anlagsma gegerli olmaz.

%03 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 60-61.
504 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 60.
505 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 61; Kasani, a.g.e., ¢. VII, s. 488.
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Emanet olarak birakilan paranin emanet olduguna dair herhangi bir delil bulunmaz
ve emanet alan kisinin de bunu inkar etmesi durumunda, o paranin bir kism1 karsilifinda
yapilan sulh akdi gegerli olur. Ciinkii o zaman dava, emanet alan kiginin inkar ettigi ve mal
sahibinin de delil getiremedigi bir alacak davasi olur.”® Sulh akdi, herhangi bir mal
karsiliginda yapilmis olursa, her haliikarda gegerli olur. Ciinkii herhangi bir malin "100 000
karsiliginda degistirilmesi, satim sozlesmesi hilkmiinde oldugundan gecerli bir islemdir.
Ornegin, emanet olarak birakilan "100 000’nin emanet olduguna dair herhangi bir delil
bulunmaz ve emanet alan kisinin de bunu inkar etmesi durumunda "50 000 karsiliginda
yapilan sulh akdi, gecerli olur. "100 000°na karsilik herhangi bir malin alinmasi seklinde

yapilan sulh akdi de, satim s6zlesmesi hilkkmiinde oldugundan gegerli bir islemdir.

Davali inkar ettikten sonra 50 000 $ karsiligi sulh akdi yaptiklari takdirde, anlasma
yine gecerlidir. Ancak davali ikrar ettikten sonra taraflarin yaninda emanet mal
bulunmadigi halde sulh akdi yapilirsa, bu sdzlesme gegerli olmaz. Ciinkii bu anlagsma, Tiirk
Lirasinin Dolarlar karsilifinda degistirildigi bir sarf islemi mahiyetindedir. Bu tiir bir
islemde ise bedellerin akit meclisinde karsilikli olarak teslim edilmesi sarttir. Oysa burada
bu sart gerceklesmemistir. Davalinin iddiay1 inkar etmesinden sonra yapilan sulh akdinde
ise, sarf anlami bulunmamaktadir. Clinkii emanet alan kisi iddiay1 inkar edince, gasb eden
konumuna diiser ve onu ddemekle yiikiimlii olur. Bu durumda yapilan sulh anlagsmasi ile

bedel teslim alinmis sayilir.

Emanet birakilan mal emanet alan kisinin elinde bulunuyorsa, sulh anlagmasi
gecerli olur. Clinkii sarf akdinin hiikmii ile sulh isleminin hemen pesinden mali teslim

almis ve Dolar cinsinden para da akit meclisinde teslim edilmistir.

Emanet alan kisi "100 000°n1 harcayip tiikettikten sonra bunun yerine 70 000
karsiliginda sulh akdi yaptig1 takdirde, sozlesme gecerli olur. Ciinkii tlikettigi para
tutarinda zimmetine bor¢ yiliklenir. Bu sekilde yapilan sulh akdi, iskat/diisiirme yoluyla

gecerli saylhr.507

%% Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 62.
%07 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 621/1.
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Bir kimse birisine belirli bir miktar paray1 emanet olarak biraktigini iddia etmesine
karsilik davali bunu inkar eder ve bu durumda iddia edilen miktardan daha az bir para ile
sulh anlagmas1 yaptiklar1 takdirde, bu sulh islemi gegerli olur. Ciinkii emanet mal, inkar
edilmesi durumunda ya zimmet borcu veya gasb edilmis gibi 6denmesi gereken bir mal
olur. Bu bakimdan taraflar arasinda bu sekilde yapilan sulh akdi, ibra ve iskat yoluyla

gegerli sayilir.”%

Netice olarak bir kimseye korunmasi i¢in emanet birakilan malin kaybolmasi veya
telef edilmesi durumunda herhangi bir kasit ve kusur olmadig1 miiddet¢e tazmin edilmesi
gerekmez. Emanet alan kisi emin/giivenilir kabul edildiginden onun emanetle ilgili beyani
dogru kabul edilmektedir. Emanet alan kisinin emaneti geri verdigine ve telef olduguna
dair soziine karsilik mal sahibinin bunu kabul etmemesine binaen sulh anlagsmasi1 yapmak
istedikleri takdirde, Eb(i Hanife ve Ebli Yusuf, emanet alan kisiyi emin/giivenilir kabul
ettiklerinden, bu sulh anlasmasim gecerli saymamaktadirlar. Imam Muhammed ise
emanet¢i emaneti istedigi halde emanet alan emaneti vermediginden onu gasbetmis gibi

degerlendirip bunun iizerine yapilan sulh akdinin gegerli oldugunu kabul etmektedir.

Mal sahibi emanetginin mali telef ettigini sdylemesine karsilik emanet¢i bunu inkar
ettiginde veya emanetci mali geri verdigini sOylerken mal sahibi emanet¢inin mali telef
ettigini iddia ettiginde, mal sahibi ile emanet¢i sulh anlagmasi yaparak aralarindaki

anlasmazlig1 ¢ozmek isteseler, bu sulh anlagsmasinin gegerli oldugu goriilmektedir.

Emanet malin para veya para hiikmiinde olan bir sey olmasi durumunda taraflar
arasinda anlagmazlik ortaya ¢ikmasi hélinde, burada meseleler ibra, sarf, vedia ve sulh
akdinin hiikiimlerine gore degerlendirmeye tabi tutuldugu anlagilmaktadir. Buna gore
emanet para emanet alan kisinin elinde ise, bu durumda, ister ikrara isterse inkara dayali
olsun, ibra ve 1skat yoluyla sulh anlagsmasi yapilamaz. Ancak emanet alan emanet paray1
bir sekilde harcayip elinden ¢ikardigi takdirde, ibra ve 1skat yoluyla sulh akdi
yapabilecekleri anlasilmaktadir. Yine emanet para, emanet alanin elinde bulunur ve baska
bir para birimi ile pesin 6deme yapilmak {izere taraflar sulh anlagsmas1 yaptiklar takdirde,

bu akit gecerli olur. Ciinkii bu muamele, sarf akdi hilkkmiindedir.

508 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 30.
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VI- TEBERRUAT/BAGIS AKITLERIYLE iLGiLi SULH

Teberruat/bagis akitleri hibe, ariyet, ibra ve vasiyet gibi baskasina bir sekilde bagis
yapmak, yardim etmek maksadiyla yapilan akitlerdir. Hibe, bir seyi bir baskasina
bagislamak manasma gelir. Ariyet, bir kisiye bir mali menfaatinden yararlanmasi igin
bedelsiz olarak vermeyi saglayan akittir. Ibra, alacaklinin bor¢lunun zimmetinde bulunan
alacagin1 tamamen veya kismen diislirmesi ve onu bor¢tan kurtarmasi demektir. Bir mali
veya menfaati 6liimden sonraya baglayarak bir sahsa veya hayir kurumuna karsiliksiz

olarak bagislamaya da vasiyet denir.

Simdi bu konular teker teker ele almip bunlarla ilgili ortaya c¢ikabilecek
anlagsmazliklar ve bunlarin sulh yoluyla ¢6ziimii ile bunlarla ilgili hiikkiimler 6rneklerle

incelenecektir.
A. HIBE AKDI ILE iLGILIi SULH

Hibe, “kendisinden faydalanilan bir seyi karsiliksiz olarak baskasina bagislayip

temlik etmek” demektir.>®

Hibe sozlesmesi hiikmiindeki sulh akdi, iddia edilen bir malin
bir kismi1 karsiliginda sulh yapilmasi halinde ortaya ¢ikar. Boyle bir akitte hibe hiikiimleri
gecerli olur.*'® Burada hibe akdi ile ilgili yasanabilecek anlasmazliklarin sulh akdi ile nasil

coziilebilecegi ve onlara dair hiikiimler iizerinde durulacaktir.

Bir kimse, birisinin kendisine “su bilgisayar” diyerek belirli bir bilgisayari
bagislaylp teslim ettigini iddia eder, fakat bu sirada bilgisayar bagis yapanin elinde
bulunur, bilgisayarin sahibi de bu iddiay1 reddeder, sonra da taraflar bilgisayara yar1 yariya
sahip olmak tizere sulh akdi yaptig1 takdirde, bu anlagma gecerli olur. Ciinkii bu sekilde

yapilan sulh akdi, inkar tizerine belirli bir bedel karsiliginda yapilmaistir.

Taraflardan birisi digerine yar1 payi lizerine bir miktar para vermesi halinde hiikiim
yine bdyledir. Bu durumda ilave paray1 davaci 6demisse, davaliya gore bilgisayarin yarisi
teslim alinan ilave para karsiliginda davaciya satilmig olur. Ancak ilave parayr ddeyen
davali ise, davaciya gore bagislanan bilgisayarin yarisi, bir miktar para karsiliginda

davaliya satilmis olur. Taraflar, aralarindan birisinin digerine bir miktar para 6demesi

*% Nesef, a.g.e., 5. 106; Mecelle, Mad., 833.
%0 fpn Kudéame, el-Mugni, c. V11, s. 15; Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 170.
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sartiyla o kiginin bilgisayara tamamen sahip olmasini saglayacak sekilde sulh akdi

yaptiklar takdirde, s6zlesme ayn1 gerekgeyle yine gegerli olur.

Kendisine hibe/bagis yapilan kisi, bagislanan mali teslim almadigini ifade etmesi
lizerine taraflar bagislanan mali yar1 yariya paylasmak veya bagislayan kisinin davaciya bir
miktar para vermesi karsiliginda bagislandigi iddia edilen malin kendisinde kalmasi
seklinde yaptiklar1 sulh akdi gecerli olmaz. Ciinkii bu durumda o kisi, haksiz bir iddia ile
sulh bedelini almis olmaktadir. Ayrica bagis, teslim gerceklesmedigi takdirde, kendisine
bagis yapilan kisi lehine herhangi bir hak dogurmaz.

Kendisine bagis yapilan kisi, bagislanan seyin yarisini kendisine teslim etmesi
sartiyla bagislayana bir miktar para vermesi halinde, bu islem gegerli olur. Ciinkii bu
durumda kendisine bagis yapilan, bu bagislanan seyin yarisini, sahibinden satin almis gibi

olur.

Kendisine bir bilgisayar bagis yapilan kisi, bagislanan seyin kendisine ait oldugunu
iddia etmesine karsilik davali bu iddiayr inkar eder. Bunun iizerine davaci, bagislanan
seyin yarisini kendisine birakmasi sartiyla ona bir miktar para vermek suretiyle onunla sulh
akdi yapar. Daha sonra davaci kendisinin bilgisayar tizerinde higbir hakki bulunmadigini
ikrar etse dahi yapilan sulh akdi gegerliligini korur. Cilinkii bu kisi yapilan sozlesmeyle
O0demis oldugu para karsilii o seyin yarisini bastan satin almis sayilir. Zaten islem
davacinin “bagislanan sey tlizerinde herhangi bir hakki olmadig1” dogrultusundaki ikrar

sonucunda iyice pekisir. Artik bu akit, gegersiz duruma gelmez.**!

Bir kimse, birisinin ortak (sayi) payl olarak (yerleri belli edilmeden) belirli bir evin
yarisini kendisine bagisladigini iddia eder. Fakat bu arada evi teslim almamistir. Davalinin
da bu iddiay1 inkér etmesi iizerine taraflar, bir miktar para karsiliginda evin dortte birinin
davaciya birakilmasi seklinde yaptiklart sulh akdi gegerli olur. Bu durumda davaci, evin

dortte birini yeni bir s6zlesme ile satin almis salylhr.512

Netice itibariyle hibe akdi ile ilgili yapilan sulh akitlerinde sulh bedeli olarak

verilen sey, satim bedeli seklinde degerlendirilmekte ve sonugta bagislanan sey, o satim

*!! Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 622/1-622/2.
*12 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 622/2.
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bedeli ile satin alinmig gibi olmaktadir. Ayrica bir seyin hibe hiikkmiinde sayilmasi i¢in o

seyin hibe edilene teslim edilmesinin sart oldugu anlagilmaktadir.
B. ARIYET AKDI ILE ILGILi SULH

Ariyet/odiing akdi, “ileride geri verilmek veya alinmak tizere bir seyi bir baskasina
surlt veya sumirsiz bir siire igerisinde menfaatinden faydalanmasi icin karsiliksiz olarak

odiing vermek” demektir.>*?

Ariyet akdi ile ilgili sulh anlagmasinda, hem herhangi bir konuda ¢ikan ihtilafa
binaen ariyet akdi tizerinde yapilan sulh anlasmasini hem de ariyet olarak verilen bir mal
hakkinda ¢ikan ihtilaf sonucu yapilan sulh anlasmasini incelenecektir. Ornegin, bir kimse
baska birinin i¢inde oturmakta oldugu ev hakkinda “i¢inde oturdugun ev benimdir” der, o
evde oturmakta olan kisi de bu iddiay1 dogrular ve iddia sahibi “bu evde 6diing olarak bir
sene daha otur” demek suretiyle aralarinda sulh anlagmasi yaptiklar takdirde, bu sulh akdi

caizdir. Burada iddia sahibi, evi o kisiye bir sene oturmasi i¢in ariyet olarak vermis olur.’

Odiing alan kisi, “6diing aldigim mal kayboldu” veya “ben bu mal1 geri verdim”
dedigi takdirde, 6diing alan gilivenilir kisi konumunda bulundugundan bu soziiniin dogru
oldugu kabul edilir. Daha sonra mal sahibi, 6diing alan kisi ile herhangi bir sey karsiliginda
sulh akdi yapsalar, bu islem Eb( Hanife ve Ebli Yusufa gore gecerli olmaz. Imam

Muhammed ise bu sulh akdinin gegerli oldugunu kabul etmistir.

Ebli Hanife ve EbQ Yusuf goriislerini su sekilde agiklamaktadirlar: Odiing mal,
Odiing alanin elinde emanet hiikkmiinde oldugu i¢in Odiing alan kisi giivenilir kisi
konumundadir. Dolayisiyla onun, malin telef olduguna veya geri verdigine dair iddiasi
dogru kabul edilir. S6z konusu iddianin onun séziiyle sabit olmasi, bu iddianin delille sabit
olmas1 gibidir. Bu durum delille sabit olsaydi, bundan sonra yapilan sulh akdi gecerli
olmazdi. Odiing alan kisiye yemin ettirilmesi onu tshmet altinda tutmamak igindir. Ciinkii
onun olay1 haber vermesi ile berdeti/bor¢suzlugu aciga cikmistir. Odiing alan kisi yemin
etmeden Once Oldiigli zaman sorumlulugunun tiimiiyle ortadan kalkmasi da bunu

gostermektedir. Odiing alan kisinin verdigi haberle sorumlulugun bittigi sabit olunca, bu

513 Semerkandi, a.g.e., c¢. III, s. 177; Merginani, a.g.e., c. VI, s. 228; Sirbini, a.g.e., c. II, 340; Kadizade
Efendi, a.g.e., c. IX, s. 4; Meydani, a.g.e., c. I, s. 201.
514 Abdulmevcid, a.g.e., c. XIV, s. 170.
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olay, mali gasp edilen kisinin telef edilen malda gasp edeni aklayip/ibra edip ardindan

onunla mal karsiliginda sulh akdi yapmasi gibi kabul edilir.

Yemin sorumlulugundan kurtulmak tizere yapilan sulh akdindeki yeminin 6zelligi
sudur: Davacinin hakki olan bu yemin davalinin s6z konusu iddiay1 reddetmek suretiyle
davaciya ait olan bir seyi ortadan kaldirmasmin yerine gecer. Halbuki {lizerinde durulan

olaydaki yemin, bu nitelikte olmayip sadece tohmeti defetme amaciyla getirilmistir.

Imam Muhammed ise goriisiinii sdyle agiklamaktadir: Mal sahibi, 6diing alandan
malin1 istedigi halde vermedigi i¢in ondan tazminat istemektedir. Dolayisiyla burada 6diing
alan, mali gasp etmis gibi degerlendirilir. Bir kimse, birine karsi malini gasp ettigi
gerekcesiyle dava acip, ardindan mal karsilig1 sulh akdi yaptigi takdirde, bu islem gecerli
oldugu gibi iizerinde durulan meselede de sulh akdi gecerli olur. Ciinkii burada yeminle
yiikiimlii olan taraf, ddiin¢ alandir. Dolayisiyla burada emanet¢i, mal karsiliginda yemin

sorumlulugundan kurtulmaktadir. Bu tiir bir islem de zaten gecerlidir.”™

Mal sahibi ariyet olayini inkar eder, ancak mal, 6diing alanin giivencesi altinda iken
telef olsa, bu durumda herhangi bir sey karsiliginda yapilan sulh akdi gegerli olur. Ciinkii
onun ddeme yiikiimliisi olmasini gerektiren “baskasina ait esyay1 kullanmak™ seklindeki
neden bilinmektedir. Kendisine izin verildigi iddiasi, onun soziiyle sabit olmaz.
Dolayisiyla bu sulh akdi caizdir. Ancak 6diing alan kisi, ariyet akdinin yapildigini delille
ispat eder ve “o sey sulh akdinden Once telef olmustu” der ve mal sahibi bunun {izerine
yemin etmekten kacindig1 takdirde, bu durumda delille ve hakimin yeminden kaginildigina
dair karartyla sabit olan sey, taraflarin ittifakiyla sabit olan durum gibi kabul edilir.

Yapilan sulh akdi Ebi Yusuf’a gore gecersiz olur.>*

Sonug olarak 6diing alan kisi emanete aykirt hareket eder ve bunun sonucunda mal
telef olursa, onu dder. Ancak iizerinde sulh yapilmasi caiz olan bir bedel karsiliginda sulh
anlagmasi yaparlarsa, bu islem gegerli olur. Ciinkii bu durumda o malin degeri artik onun

. 17
zimmet borcu olmustur.5

%1% Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 60-61.
*1% Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 621/2-622/1.
*17 Serahsi, a.g.e., (Hekimoglu), s. 622/1.

134



C. IBRA AKDI IiLE iLGILIi SULH

Ibra, “bir kimseyi bir davadan, bir hakdan aklamak, onun hakkinda dava ve hak
talebinde bulunmaktan vazgecmek” demektir. ibra iki kisma ayrilmis olup biri ibra-y1
1skat, digeri ise ibra-y1 istifadir. Ibra-y1 1skat, bir kimsenin baska birinde olan hakkindan
tamamen veya kismen vazgec¢mesidir. Ibra-y1 istifa ise, bir kimsenin baska birinde olan
hakkin1 almis oldugunu itiraf ve ikrar etmesidir. Ibra bor¢lunun kabuliine gerek olmaksizin
alacaklinin tek tarafli irade beyaniyla yapllabilir.518 Ibra genel olabilecegi gibi, belli bir

konuda da olabilir. >*°

Ibra ile ilgili sulh akdi, alacak davalarinda borcun tamammin veya bir kisminin
silinmesi suretiyle taraflar arasinda yapilan sulh anlagsmalaridir. Bu durumda
davali/bor¢lunun borcun tamamindan veya bir kismindan ibrasi s6z konusu olacagindan bu
gibi sulh akitlerinde ibra hiikiimleri gegerli olur.® Ormegin, bir kimse, vadesi gelmis 70
000 alacagmin tamamini veya “50 000°n1 silmesi suretiyle bor¢lu ile sulh anlagmasi yaptigi

takdirde, bor¢lu borcunun tamamindan veya bir kismindan ibra edilmig/aklanmis olur.®?

[bra edilen hak, tamamen diiser ve bir daha dava edilemez.’?

Yukaridaki muameleyi ivazli/karsilikli bedel degisimi olarak degerlendirmek de
miimkiindiir. Ancak, bu takdirde faiz s6z konusu olacagindan islem sahih olmaz. Ciinkii
ivazli akitlerde esitlik olmasi gerekirken, burada bir tarafta fazlalik vardir. Fazlalik ise faiz
hiikmiinde oldugundan caiz degildir. Halbuki bu muamele ivazli olarak degil de alacagin
bir kismindan bor¢luyu ibra olarak diisiiniiliirse, bu durumda yapilan islem sahih olur.
Miikellefin tasarrufunu miimkiin mertebe sahih olacak tarafa hamletmek, hukuki bir
gerekliliktir.°® Zaten taraflarin bu islemi, sulh akdi adi altinda yapmalari da onlarin haram
olan seyi degil, heldl olan muameleyi tercih ettiklerini gosterir. Burada dikkat edilecek

baska bir husus, bu muamele yapilirken alacagin 6deme zamaninin gelmis olmasidir.

518 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 12-13.

519 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 84-85.

520 fbn Kudame, el-Mugni, c. V1L, s. 14; Nevevi, Minhdcu’t-Télibin, s. 259; Suyiti, el-Esbdh ve’n-Neziir, 1.
b., Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut, 1403/1983, s. 336; Kadizade Efendi, a.g.e., c. VIII, s. 430.

%21 Kasani, a.g.e., ¢. VII, s. 475; ibn Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 17; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. V/, s. 41;
Tari, a.g.e., c. VII, s. 440; Meydani, a.g.e., c. II, 166; Alauddin Efendi, a.g.e., c. XII, s. 336;
Abdulmevcid, a.g.e., ¢. XIV, s. 180; Meccici, a.g.e., c. I, s. 537; Mecelle, Mad., 1552.

%22 Mecelle, 1562. Madde.

523 Kasani, a.g.e., c. VI, s. 474-475; Merginani, a.g.e., c. VI, s. 148; Mevsili, a.g.e., c. 11, s. 430.
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Yoksa vadesi gelmemis borcun pesin olarak édenmesi sartiyla bir miktarii indirmek faiz
muamelesi sayilir.’** Ancak alacakli herhangi bir karsilik olmaksizin alacakla ilgili vade

hakkini ileri bir tarihe erteleyebilir.>*® Bu da vade ile ilgili ibra olur.

[bra konusunda 6lcii sudur: Sulh bedeli, sulh konusundan miktar ve vasif
bakimindan veya bunlardan biri itibariyle daha asagi olmalidir. Ayrica iyilik sadece
alacakli tarafindan yapilmalidir. Sulh bedeli sulh konusundan miktar ve vasif bakimidan
veya bunlardan biri itibariyle daha fazla olur ve iyilik hem alacakli hem de borglu
tarafindan yapilirsa, bu muamele ivaz manasi igereceginden ribaya yol agar ve sahih

526

olmaz.”*® Miktara 6rnek "100 000°nin "70 000 olarak odenmesi, vasifa 6rnek ise vadeli

borcun pesin 6denmesi verilebilir.

Ibranin bir sarta baglanmasi, yapilan islemin gegersiz kilimmasina sebep olur.>?
Miilkiyetin nakli rizdya dayali oldugu ve sarta baglamak da rizdya aykiri bulundugu igin
satim sozlesmesi gibi sirf temlik ifade eden tasarruflari bir sarta baglamak uygun degildir.
Hanbeli fakihi Ibn Kudame, ibranin sarta baglanmasmin sahih olmadigi ancak,
“Alacagimin yarisini ibra ettim, geri kalan1 6de” soziiyle yapilan ibranin sahih olacagi
goriisiindedir. Ibra herhangi bir sarta baglandiginda o zaman muamele, ivazli akitler
mahiyetine girer. Diger bir ifadeyle 100 000, “50 000 ile degistirilmis gibi olur. Bu ise caiz
degildir.>?®

Yukaridaki agiklamalara gore, alacakli bor¢luya “sende olan “100 000 alacagimdan

“50 000’n1 ne zaman verirsen, geri kalandan berisin”>?°

veya borglu alacakliya ““50 000 n1
silmen sartiyla, diger "50 000’n1 sana verecegim” veya alacakli bor¢luya “borcunun "50
000’s1m1 bana 6dersen, diger “50 000’n1 silerim™*° demek suretiyle bir sarta baglanan sulh
akdi, sahih degildir. "100 000 aynen borg olarak kalir.>** Ancak borglu alacakliya “sana “50

000 veriyorum. Diger "50 000 borcumu silersin” veya alacakli bor¢luya “"50 000 borcunu

524 Merginani, a.g.e., c. VI, s. 149; Baberti, a.g.e., c. V, s. 69; Kadizade Efendi, a.g.c., c. VIII, s. 448.
525 K adizade Efendi, a.g.e., c. VIIL, s. 447.

526 Kasani, a.g.e., C. VII, s. 474; Zeylai, Tebyinii’l-Hakiik, c. V, s. 41-42.

521 Biiceyrimi, a.g.e., c. I1l, s. 404; Buhiti, a.g.e., c. VIII, s. 279; Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 77.
°28 fbn Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 14.

529 Semerkandji, a.g.e., c. I, s. 260.

%30 Abdulmeveid, a.g.e., c. XIV, s. 169.

531 Semerkandi, a.y.; Abdulmevcid, a.y.
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o6de. Diger "50 000 borcunu sildim” dese, burada herhangi bir sart so6z konusu

olmadigindan bu sekilde yapilan sulh akdi caizdir.>*?

D1s goriintisii itibariyle bir sarta baglanmig gibi olsa da mahiyeti acisindan icare
manasinda olan ibra akdiyle ilgili sulh anlasmasi sahihtir. Ornegin, alacakli, bor¢luya
“benim su isimi gor (su tarlami siir veya su arabamin kaportasin1 boya gibi) sendeki
alacagimdan vazgeciyorum” der ve bor¢lu da onun o isini yaptigir takdirde, bor¢lu o

borgtan kurtulur.>®

Bir kimse, birisinden "100 000 ve 30 000 $ alacagi oldugunu iddia edip, davali
bunu inkéar veya kabul ettikten sonra pesin veya vadeli olarak 6demek tizere, 20 000 $
karsilig1 alacakliyla sulh akdi yaptigi takdirde, bu akit gecerlidir. Ciinkii bu akdin
gecerliligi ibra/aklama yoluyla olur. Burada alacakli, bor¢luyu 100 000’nin tamamindan
aklarken 30 000 $ borcunun da ii¢te birinden aklamis, sonra da kalan 20 000 $ borcunun
O0denmesini vadeye baglamistir. Bu ise alacakli tarafindan yapilmis bir iyilik oldugundan

caiz olarak kabul edilmigtir.>**

Sonug olarak ibra, bir kisiyi bir davadan, haktan veya borc¢tan aklamak demektir.
Ibra edilen konuda tekrar dava agilamamaktadir. Alacakli bor¢ludaki alacagmin tamamini
veya bir kismint silebilir. Ibra akdi alacaklinmn icabiyla tamam olur. Borglu reddetmedigi

miiddetce onun kabulii sart degildir.

Borgla ilgili ibrayr ivazli akit olarak degerlendirmek de miimkiindiir. Ancak
“miikellefin tasarrufunun imkdan nispetinde cevazina hiikmedilmesi” prensibine binaen
borg¢la ilgili ibranin sahih kabul edildigi goriilmektedir. Herhangi bir sarta bagli olarak

yapilan ibra akdi ile ilgili sulh anlagmasi gegerli sayllmamaktadir.

Kisaca ifade edilecek olursa, ibra ile ilgili sulh anlasmasinda hem ibra akdinin hem

de sulh akdinin hiikiimlerinin uygulandig1 anlagilmaktadir.

%32 Abdulmevcid, a.y.

>3 Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 79.

%% Serahsi, a.g.e., c. XIV, s. 72-73, c. XXI, s. 27; Kasani, a.g.e., ¢. VII, s. 474-475; Zeylai, Tebyinii’l-
Hakdik, c. V, s. 42.
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D. VASIYET AKDI iLE iLGIiLi SULH

Vasiyet daha Oncede gectigi lizere “bir mali veya menfaati oliimden sonraya
baglayarak bir sahsa veya haywr kurumuna karsiliksiz olarak bagislamak” manasina

gelmektedir.>*®

Bir kimse malvarliginin {igte biri igerisinde bulunan bir arabanin bir y1l kullanimini
birisine vasiyet ettikten sonra, s6z konusu kisinin mirasgilar1 vasiyet edilen arabanin
kullaniminin yerine bir miktar para veya herhangi baska bir sey karsiligi kendisine vasiyet
edilen kisiyle sulh akdi yaptiklar1 takdirde, bu anlasma istihsana gore ge(;erlidir.‘r’36 Kiyasa
gore ise gecerli degildir. Ciinkii vasiyette bulunulan kisi, bedel alma bakimindan
ariyet/0diing alan gibidir. Ariyet alan kiginin, arabanin kullanimina karsilik, ariyet veren ile
bedel alacagi bir islem yapmasi gecerli degildir. Ayni sekilde kendisine vasiyette
bulunulan kisinin de vasiyet edenin mirasgilar ile vasiyet edilen seye karsilik bir bedel

almak suretiyle sulh akdi yapmasi gecerli degildir.*’

Istihsana gore ise soyledir: Sulh akdi, miibadele/karsilikli bedel degisimi yoluyla
gecerli olmayinca, "100 000 alacaga karsilik “70 000 almak suretiyle ibra yoluyla yapilan
sulh akdi gecerli olur. Uzerinde durulan konuda yapilan sulh akdi, hakkin bedel karsiligi
diisiiriilmesi yoluyla gecerli duruma getirilebilir.538 Ciinkii kendisine vasiyet edilen kisinin
s0z konusu siire i¢inde kullanmak iizere arabay1 miras¢ilardan teslim alma hakki vardir. Bu
hak, mirascilar gecersiz kilma/iptal etme yetkilerinin bulunmadigi baglayici bir haktir. Bu
bakimdan ariyet alanin aksine, kendisine vasiyet edilen kisi s6z konusu hakki bedel
karsilig1 disiirebilir. Dolayisiyla bu konuda sulh akdi yapabilir. Ariyet alan ise ariyet
verene kars1 baglayici bir hak iddiasinda bulunamaz. Bu sebeple ariyet verenden alinacak
bedel karsiligir arabanin kullanim hakkini diisiirerek sulh akdini gecerli kilmak miimkiin
degildir.

Kendisine vasiyet edilen kisi sulh bedelini aldiktan sonra kullanimi kendisine

vasiyet edilen araba g¢alinsa veya kaza sonucu kullanilamaz hale gelse, yapilan sulh

5% Kadizade Efendi, a.g.e., c. X, s. 440; Buhti, a.g.e., c. X, s. 197; Meydani, a.g.e., c. IV, s. 168.
%% Kadizade Efendi, a.g.e., c. X, s. 434.
37 Kadizade Efendi, a.g.e., c. X, s. 433.
%% Kadizade Efendi, a.g.e., c. X, s. 434.
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anlagsmas1 yine gegerli olur. Ciinkii kendisine vasiyet edilen kisinin bu anlagsmadaki
sorumlulugu, hakki diisiirmektir. Bu ise yapildigi anda tamamlanip baglayicit duruma gelir.
Diisiiriilen bir hak hi¢ yok gibidir. Mirasg1 ise bu asamadan sonra kendisine vasiyet edilene
verdigi bedel karsiliginda arabay1r miilkiyetine gecirerek degil, araba iizerindeki miilkiyeti

dolayistyla bu arabani kullanim hakkini elde eder.>®

Taraflar herhangi bir mal karsiligi sulh akdi yaptiktan sonra sulh bedeli olarak
aldig1 malin kusurlu oldugunu fark ettiginde, o mal1 geri verir ve araba iizerindeki hakkina
bagvurabilir. Ciinkii sulha konu olan sey, satilan mal ile ayn1 kategoride degerlendirilir.
Inkar iizerine yapilan sulh akdi gibi alinan bedele karsilik bir hak diisiiriiliiyorsa, satin
alinan mal geri verilir. Bununla da satim sdzlesmesi bozulur. Uzerinde durulan meselede
de durum boyledir. Anlasma bozulduguna gore, kendisine vasiyet edilen arabanin kullanim

hakkina basvurabilir.

Arabanin kullanim hakki kendisine vasiyet edilen kisi, sulh akdinde iizerinde
anlastiklar1 sulh bedeli olan mali teslim almadan onu satamaz. Ciinkii satim s6zlesmesinde
oldugu gibi burada da mutlak miilkiyette kullanimla ilgili olarak bir belirsizlik
bulunmaktadir. Ancak sulh bedeli bir miktar para olsaydi, satim bedelinde oldugu gibi
paray1 almadan 6nce bu parayla herhangi bir mal satin alabilirdi. Nitekim satim bedelini

teslim ger¢ceklesmeden dnce degistirmek caizdir.

Miras¢i, arabanin kullanim hakkini herhangi bir sey karsiliginda satin almak
istedigi takdirde bu islem gecerli olmaz. Ciinkii “satmak™ sdzciigiiniin 6zel bir kullanimi
vardir. Bu, “sulh” sozciigiiniin aksine, mal karsiliginda bagka bir mal miilkiyetini
devretmek anlami i¢in konulmustur. Bu bakimdan kendisine arabanin kullanim hakk1
vasiyet edilen kisi, bu kullanim hakkin1 satim veya icare/kira sézlesmeleri yoluyla
mirasg¢ilar digindaki kisilere devretme yetkisine sahip olmadigi gibi, mirascilara da

devredemez.

Mirasc1, “sana ait arabayi kullanim hakki yerine veya kullanim hakkina karsilik
olarak ya da kullanim hakkinin bedeli olarak yahut kullanim hakkiyla takas edilmek iizere

veyahut kullanim hakkindan vazgegmen sartiyla bu evi sana veriyorum” diyerek anlagsma

539 Serahsi, a.g.e., ¢c. XXI, s. 2.
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yapmak istedigi takdirde, bu islem gecerli olur. Ciinkii miras¢1 bu ifadelerle “sulh”
sOzcligliniin anlamin1 kastetmistir. Sulh akdinde de bir islemi ibra/iskat yoluyla gegerli

duruma getirmek miimkiindiir.>*

Mirasgilardan birisi, s6z konusu arabayi diger mirasgilarin degil, sadece kendisinin
kullanmasi sartiyla "5 000 karsiliginda kendisine vasiyet edilen kisiyle sulh akdi yapmak
istedikleri takdirde, bu sézlesme gegerli olmaz. Ciinkii sdzlesmeyi yapan taraflar, arabanin
kullanim hakkmin bedel karsiligi devredildigini agik¢a belirtmislerdir. Bu bakimdan
anlagsmayi ibra/iskat yoluyla gegerli kilinmasi miimkiin degildir. Ciink{i buradaki islem,
icare/kira akdi gibidir. Arabanin kullanimi kendisine vasiyet edilen kisi, bu hakkini bir

baskasina, karsidaki kisi ister mirasci olsun isterse olmasin, kiralayamaz.

Arabanin bir yil kullanim hakki kendisine vasiyet edilen kisi onay verdigi takdirde,
mirascilar arabayr satabilirler. Bu durumda kendisine vasiyet edilen kisinin arabayi
kullanim hakki sona erer. Arabanin satis bedelinde herhangi bir hak iddiasinda bulunamaz.
Ciinkii onun arabay1 kullanim hakki, kiracinin hakkindan daha gii¢lii olamaz. Mal sahibi
kira konusu mali sattiginda satim sozlesmesi kiracinin rizasina bagl olarak gecerlilik
kazandig1 ve satis bedelinde kiracinin herhangi bir hakki bulunmadig: gibi bu konuda da

hiikiim aynidir.>*

Bir kimse bir yil siireyle veya hayati boyunca yararlanmak {izere, mal varliginin
licte biri i¢inde kalan bir evinin oturma hakkini birisine vasiyet ettikten sonra Oliir.
Mirascilar vasiyet edilen bu evin yerine belirli birkag yil bagka bir evin oturum hakki
karsiliginda s6z konusu kisiyle sulh akdi yaptiklarnn takdirde, bu anlagsma
degistirme/miibadele yoluyla degil, bedel karsilig1 hakkin diisiiriilmesi yoluyla gecerli olur.
Ciinkii normalde bir evin oturma hakkini bagka bir evin oturma hakkiyla degistirmek caiz
degildir. Hayat1 boyunca baska bir evin oturma hakk: karsiliginda sulh akdi yapmak da
caiz degildir. Ciinkii tlizerinde anlasilan sulh bedeline bir karsilik olarak malik
olunmaktadir. Halbuki siiresi belirtilmeksizin bir evin oturma hakkini satim sézlesmesi ve
kira sozlesmesinde bedel olarak elde etmek caiz olmadigi gibi sulh akdinde de caiz

degildir. Ancak kendisine vasiyette bulunulan kisinin durumu bundan farkhidir. Ciinkii

540 Serahsi, a.g.e., ¢. XXI, s. 2-3.
541 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 3.
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ariyet akdinde oldugu gibi vasiyet akdinde kendisine vasiyet edilen kisi o evde oturma
hakkina hayatta oldugu donemde teberrd niteliginde bir kullanim hakki sonucunda malik
olmaktadir. Bunun i¢in yukaridaki anlagsma degistirme yoluyla degil, bedel karsilig1 hakkin

diisiiriilmesi yoluyla gecerli sayilmaktadir.

Kendisine vasiyet edilen, belirli bir evin oturma hakki karsilig1 sulh akdi yaptiktan
sonra bu ev yikilirsa, sulh bedeli olarak belirlenen sey kendi sorumluluguna girmeden dnce
ortadan kalktig1 icin bu sulh akdi gegersiz olur. Ik ev iizerindeki hakkina dénerek,
kendisine yapilan vasiyet omiirliik ise, 6liinceye kadar orada kalir. Ama vasiyet bir yillik

ise, geriye kalan siire miktarinda orada oturur.

Bir kimse birisine belirli bir stire boyunca belirli bir diikkanimnin kira gelirini vasiyet
ettikten sonra miras¢ilar bunun yerine belirli bir miktar para karsiligi onunla sulh akdi
yaptiklar1 takdirde, kira geliri bu paradan fazla olsa bile yapilan anlasma gecerli olur.
Ciinkii bu anlasma degistirme yoluyla degil, hakkin diisiiriilmesi yoluyla gecerli duruma

getirilir. Dolayisiyla yapilan anlasmada faiz ihtimali bulunmaz.

Mirascilardan birisi diikkkanin gelirinin sadece kendisinin olmak {izere, kendisine
vasiyet edilenle sulh akdi yaptig1 takdirde, diikkkanin geliri bir yilligina veya ebediyen
vasiyet edilmis olsa da bu anlagsma gecgerli olmaz. Ciinkii burada taraflar miilkiyetin
devredildigini (temlik) acikca belirtmislerdir. Halbuki geliri vasiyet edilen diikkanin

kazancin bir bedel karsilig1 birisine devretmek caiz degildir.542

Mirasgilar, vasiyet eden 6lmeden Once vasiyet konusu malla ilgili olarak vasiyet
edilen kisiyle sulh akdi yapmak istedikleri takdirde, bu anlagsma gegerli olmaz. Ciinkii
vasiyet konusu mal, 6liimle birlikte hak edilir. Vasiyet konusu mal {izerinde heniiz bir hak
dogmadan once bununla iligili olarak yapilan sulh akdi gecerli degildir. Sulh akdinin
gegcerliligi bedel karsiliginda hakkin disiiriilmesine dayanir. Burada bedel {izerinde heniiz

herhangi bir hak s6z konusu olmadigi i¢in yapilan sulh akdi gegerli degildir.543

Yukaridada goriildiigli gibi vasiyet, bir kimsenin herhangi bir malin1 veya onun

menfaatini vefatindan sonra gecerli olmak iizere bir bagkasina temlik etmesidir. Vasiyet

542 Serahsi, a.g.e., ¢c. XXI, s. 4.
543 Serahsi, a.g.e., ¢c. XXI,s. 9.
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edenin mirascilari, vasiyet edilen kisi ile vasiyet konusu hakkinda sulh akdi yapmalar
miibadele/degistirme yoluyla degil, ibra/iskat yoluyla caizdir. Diger bir ifadeyle vasiyetle
ilgili sulh akdinde vasiyet edilen kisi, vasiyetle ilgili hakkini bir bedel karsiligi diistirmiis

sayilmaktadir.

Vasiyetle ilgili sulh akdi yapildiktan sonra sulh bedelinde herhangi bir kusur
¢ikmasi halinde satim s6zlesmesinde oldugu gibi vasiyet edilen kisi, sulh bedelini iade edip

vasiyet konusunu geri alabilmektedir.

Mirasgilarla, vasiyet edilen arasinda sulh anlasmasi yapilip teslim gergeklestikden
sonra vasiyet konusunun bir sekilde helak olmasi durumunda sulh akdinin bozulmadigi
anlasilmaktadir. Bir seyin menfaati kendisine vasiyet edilen kisi bu hakkini bir bagkasina,

bu kisi ister miras¢1 olsun isterse bir baskasi olsun, kiralayamaz.
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VII- BORCLANMALARLA ILGILI SULH

Insan toplum halinde yasamak zorundadir ve diger insanlarla cesitli yonlerden iligki
kurarak hayatin1 devam ettirebilir. Bu iliskilerin en 6nemlisini, en az iki kisi arasinda
gerceklesen ve bunlardan birini digerine karst edimde bulunmak zorunda birakan hukuki

iliski anlamina gelen borg iliskisi olusturmaktadir.>**

Bazi insanlar, ihtiyaglarin1 her zaman pesin para vererek karsilayamadigindan bir
baskasina bor¢lanmak zorunda kalabilmektedir. Bu bor¢ iligkileri saglikli olarak
yiiriitiildiiglinde bir sorun teskil etmemekle birlikte, bazen ortaya ¢ikan aksakliklar, kisiler
arasinda ¢esitli anlasmazliklara sebep olabilmektedir. Iste bu gibi durumlarda sulh akdi
yapilarak anlasmazliklar nasil ¢oziilebilir? Ne gibi seylere dikkat edilmesi gerekir? Insanin
hayatin1 huzurlu ve baris icerisinde gecirebilmesi i¢in bu hususlar 6nem arz etmektedir.

Burada bu ve benzeri sorularin cevaplar1 bulunmaya ¢aligilacaktir.

Alacakli, kendi rizasiyla vadesi gelmis alacaginin vadesini uzatmak ve alacaginin
bir kismini veya tamamini silmek iizere borglu ile sulh akdi yapabilir. Bu hukuki yénden
gecerli bir islemdir. Cilinkii alacakli bunlar1 herhangi bir sey karsiligi degil, kendi istegiyle
yapmaktadir.”*® Ornegin, vadesi gelmis olan “100 000 alacagmin vadesini hem alt1 ay veya
bir sene gibi bir slireyle uzatabilir, hem de "100 000 alacagini “50 000’ye indirebildigi gibi

alacagindan tamamen vazgecebilir.

Vadesi heniiz gelmemis borcun yarisinin pesin olarak ddenmesi durumunda kalan
borg icin ilk vadeye ek olarak bir miktar daha vade taninmasi seklinde yapilan sulh akdi
gecersizdir. Clinkii borglu, borcun yarisiyla ilgili olan vade tizerindeki hakkini diisiirmiis
ve buna karsilik kalan borcun 6édenmesi igin alacaklinin kendisine ek olarak bir miktar
daha vade tanimasini talep etmistir. Bu islem, vadenin vade karsiliginda degistirilmesi

demek oldugundan faize girmektedir.>*

Satin alinan mallarla ilgili olarak 6denmesi gereken vadesi dolmus ve vadesi heniiz

gelmemis iki c¢esit borcun bulunmasi halinde, vadesi gelmis borcun &deme

>4 Kaya, Ali, Islam Hukukunda Sebepsiz Zenginlesme, Emin Yayinlari, Bursa, 2005, s. 29.

> Kasani, a.g.e., c. VI, s. 475; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, c. V, s. 41; Buhiti, a.g.e., c. VIII, s. 280;
Meydani, a.g.e., c. II, s. 166.

546 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 35.
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yikiimliiliigliniin alt1 ay vadeye baglanmasi ve vadesi heniiz gelmemis borcun ise, pesin
O0denmesi seklinde yapilan sulh anlagmasi gecersizdir. Cilinkii bu islemde vadesi gelmis
borg ic¢in taninacak vade karsiliginda, vadesi heniiz gelmemis borcun 6denmesiyle ilgili
vade hakki diisiiriilmektedir. Ancak vadesi heniiz gelmemis borg i¢in alt1 ay daha vade
taninmasi sartiyla, vadesi gelmis borcun hemen 6denmesi seklinde yapilan sulh akdi ise
gecerlidir. Ciinkii alacakli taraf vadesi dolmus olan alacagi zaten pesin olarak alma hakkina
sahiptir. Dolayisiyla vadesi heniiz gelmemis borca taninan ek vade, bor¢lunun sahip

oldugu herhangi bir vade hakkini diistirmesi karsiliginda olmamaktadir.>*’

Bu konu sdyle bir 6rnekle daha iyi anlasilabilir: Satin alinan mallarla ilgili olarak
O0demesi gereken vadesi dolmus “100 000 ile vadesi heniiz gelmemis 30 000 $ borcun
bulunmasi héalinde, "100 000 ile ilgili olarak alti ay daha vade taninmasi ve 30 000 $’in
pesin 0denmesi seklinde yapilan sulh anlasmasi gecersizdir. Ciinkii bu islemle borglu,
alacaklinin "100 000 i¢in taniyacagi vade karsiliginda, 30 000 $’1n 6denmesiyle ilgili sahip
oldugu vade hakkimi diistirmektedir. Borglu “30 000 $ icin alti ay daha vade taniman
sartyla, 100 000’yi hemen 6diiyorum” demis olsaydi, islem gegerli olurdu. Clinkii alacakli
taraf "100 000’yi zaten pesin olarak alma hakkina sahiptir. Dolayisiyla 30 000 $ konusunda
taniman vade, bor¢lunun sahip oldugu herhangi bir vade hakkini diisiirmesi karsiliginda

olmamaktadir.

Vadeli alacagin bir kisminin pesin 6denmesi karsilig1 yapilan sulh akdi gecersizdir.
Ciinkii burada borglu vade hakkini diistirmekte, alacakli da alacaginin bir miktarindan
vazgeemektedir. Bu ise vadenin para karsihiginda degistirilmesi demektir.>*® Ornegin,
vadeli "100 000 alacagi olan bir kimsenin, borglu ile bu alacagina karsilik pesin "50 000
almasi seklinde yapilan sulh akdi gecerli olmaz. Ciinkii burada borglu, "50 000°ndaki vade
hakkin1 diisiiriirken, alacakli da buna karsilik "50 000’ ndaki hakkini diisiirmektedir.

S47 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 36.

548 Ciiveyni, a.g.e., c¢. VI, s. 460; Semerkandi, a.g.e., c. III, s. 252; Merginani, a.g.e., c. VI, s. 149; Tbn
Kudame, el-Mugni, c. VI, s. 21; Zeylai, Tebyinii’l-Hakiik, c. V, s. 42; Sirbini, a.g.e., c. II, s. 233; Buhti,
a.g.e., c. VIII, s. 280; Buceyrimi, a.g.e., c. III, s. 407-408; Meccici, a.g.e., c. II, s. 537; Ali Haydar Efendi,
a.g.e,c. 1V,s. 57.
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Birisi Abdullah b. Omer (r.a.)’e bu konuyu iki defa sormus ve bunun yasak oldugu
cevabini almisti. Uciincii defa ayni soruyu yoneltince Ibn Omer “Bu adam kendisine faiz

1,549

vedirmemi istiyor cevabini vermistir.

el-Hakim en-Nisabari (8. 405/1015)’nin sahih oldugunu belirttigi, ibn Abbas
(r.a.)’tan gelen bir rivayette, Hz. Peygamber (s.a.s) Benli Nadir Yahudilerini Medine’den
siirmek istediginde onlar: “Ey Allah’in Rasulii, Sen bizim ¢ikarilmamizi emrettin, ancak
bizim bazi kisilerde vadesi gelmemis alacaklarimiz var” demislerdi. Bunun iizerine Hz.
Peygamber (s.a.s): “I3as8s 12" “Alacaklarimizdan indirim yapin ve pesin alin” diye

onlara cevap vermistir.>>°

Zeyd b. Sabit (8. 45/666) ve Ibrahim en-Nehai (6. 96/715) yukarida zikrettigimiz
Benli Nadir hadisesine dayanarak bunun caiz oldugunu kabul etmislerdir. Hanefiler bu
olaymn faizin haram oldugunu bildiren ayetin heniiz inmeden 6nce gergeklestigi ve faizin
hiikmiinii agiklayan ayet inince, buradaki hiikmiin kaldirildig1 seklinde yorumlamislardir.
Ciinkii vadenin mal karsiliginda degistirilmesi nesie faizine girmektedir. Bunun haram

. . < oo <3 qip 551
olmasinin nedeni ise sadece “vadenin mal karsiliginda degistirilmesi”dir.

Bor¢lu, vadeli olarak 6demekle yiikiimlii oldugu bir borcu pesin ddemek iizere
alacakli ile sulh akdi yapabilir ve boyle bir islem gecerli olur. Ciinkii bor¢ miktari
degismemektedir. Burada asil 6nemli olan da budur. Burada borcun vadesi dolmus kabul
edilir. Ancak bu, bir sulh akdi olmayip borclunun vadeyle ilgili hakkini diisiirmesi
anlamina gelir. Vade, bor¢lunun hakki olduguna gore o kendi hakkini isterse diisiirebilir.*
Borglunun alt1 ay sonra 6demesi gereken "100 000 borcun, kendi istegiyle pesin 100 000

olarak 0ddenmesi burada 6rnek olarak verilebilir.

Bir kisi, vadesi gelmis ortak alacaktan kendisine ait payla ilgili olarak borglu ile
belirli bir mal karsiliginda sulh akdi yapabilir. Bu durumda diger alacakli ya sulh akdi

yapan kisiden sulh bedeli olarak aldigi o malin yarisini veya alacagin “4’{inli para olarak

549 Baberti, a.g.e., c. V, s. 69.

0 El-Hakim en-Nisabari, Ebii Abdullah Muhammed b. Abdullah b. Muhammed, el-Miistedrek ale’s-
Sahihayn, I-V, 1. b., Daru’l-Haremeyn, Kahire, 1417/1997, Kitabu’l-Buyi’, Hadis No: 2380.

51 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 31.

*2 Serahsi, a.g.e., ¢. XXI, s. 36; Zeylai, Tebyinii’l-Hakik, c. \V, s. 42; Ali Haydar Efendi, a.g.e., c. IV, s. 58.
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alir yahut bor¢ludan kendi hissesi olan alacagini alir.>®® Ancak borcludan kendi hissesini
almay1 tercih ederse, diger ortagin bor¢ludan aldigindan herhangi bir sey alamaz.>®
Ormegin, A ve B’nin C’de "80 000 ortak alacag1 bulunur. A, C ile borgtan kendi pay: olan
“40 000°’na karsilik 18 ton bugday almak suretiyle sulh akdi yaparlar. Bu durumda B,
A’dan ya 9 ton bugday alir veya toplam alacagin "4’ii olan 20 000°n1 alir veyahut da
bor¢ludan normal alacaktan kendi hissesi olan "40 000’n1 alir. Ikinci bir 6rnek, A ve B,
C’ye 20 ton ortak bugday1 borg olarak verdikten sonra alacaklilardan birisi, kendi pay1 olan
10 ton bugdayla ilgili olarak C ile "50 000 karsiliginda sulh akdi yaptig1 takdirde, A, B’ye
ya 5 ton bugday veya 25 000 para verir veyahut B, C’ye 10 bugday borcunu almak i¢in

miuracaat eder.

Ortaklardan birisi, bor¢lu ile borcun geriye kalacak kisimdaki payi i¢in vade
tanimasi sartiyla belli bir miktar para karsiliginda sulh akdi yaptig1 takdirde, Ebi Hanife’ye
gore vade tanima islemi gegerli olmaz. Teslim alinan paray: ortaklar yar1 yariya paylasirlar.
Ciinkii teslim alinan para ortak alacagin bir pargast olup iizerindeki haklari esittir. EbQ
Yusuf ve Imam Muhammed’e gore ise sulh akdi yapan ortagin tanidig1 vade gecerlidir ve
teslim alinan para yar1 yariya ortak paylasilir. Clinkii bu para teslim alindiginda ortaklarin
bor¢ iizerindeki haklari esit oldugundan teslim alinan parayr da yar1 yariya paylasirlar.
Burada ortaklardan birisinin, kalan bor¢ tlizerindeki hakkiyla ilgili olarak vade tanimasi,
teslim alian kisim iizerinde bu kisilerin ortaklik hakkini etkilemez. Ciinkii taninan vade,

teslim alinan kisimla ilgili degildir.

Bu kisiler arasindaki ortaklik, inan ortakligi ise ortaklardan birisi, diger ortagin
alacaktaki payr tizerinde kullamimda bulunma yetkisine sahip olmazken mufavada
sirketinde ortaklardan birisinin tanidig1 vade, digeri hakkinda da gegerlidir. Ciinkii vade
tanimak, ticaretle ugrasanlarin bir uygulamasi olup bu sirket ortaklarindan her biri

tacirlerin uygulamalari arasinda yer alan konularda birbirlerinin yerine ge(;er.555

Ticaret yapan iki ortaktan birisi sattiklar1 malla ilgili olan bir alacagin alt1 ay vadeli

oldugunu ikrar ederken digeri bunu kabul etmez. Bu durumda ikrarda bulunanin ikrari

553 Mevsili, a.g.e., c. 11, s. 432; Baberti, a.g.e., c. V, s. 75; Kadizade Efendi, a.g.e., c. VIII, s. 435.
554 Merginani, a.g.e., c. VI, s. 155-156; Meydani, a.g.e., c. II, 166; Meccici, a.g.e., c. II, s. 548.
> Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 39.
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kendi paymda gecerli olur. Ciinkii bir kimsenin ikrar1 baskasina ait haklarda gecerli olmaz.

Bu ortak yeni bir vade tanisa, hiikiim yine bdyledir.>®

Bir kiside alacagi olan ortaklardan birisi daha 6nceden kendisinin bor¢luya borcu
oldugunu ikrar etmesi halinde, bor¢lunun aklanmasi/ibra edilmesi durumunda oldugu gibi
bor¢lu, ikrar edilen miktar kadar ikrarda bulunanin bor¢ payindan kurtulmus kabul
edilir.>®” Ornegin A ve B’nin C’de "100 000 ortak alacagi bulunur. A, C’ye kendisinin 50
000 baska bir borgu oldugunu ikrar eder. Bu durumda A’nin alacagi “50 000 borctan
diismiis olur. Diger ortaga karst da herhangi bir sorumlulugu olmaz. Sadece kendi alacagini

almis gibi kabul edilir.

Herhangi bir mal borcuna binaen sulh bedeli olarak bir miktar paranin belirlenip
sulh akdi yapilir ve alacakli sulh bedeli olan paranin bir kismin1 alip oradan ayrilir. Bu
durumda sulh akdi sadece teslim alinan kisimda gegerli olur. Diger kisimda ise gegerli
olmaz. Ciinkii burada taraflara bedellerin ikisinin de vadeli birer zimmet borcu oldugu bir
durum s6z konusu olmaktadir.*® Ornegin, birisinden 10 ton bugday alacag: olan bir kimse,
bu bugday yerine "50 000 karsilig1 sulh akdi yapip, 25 000’sin1 teslim aldiktan sonra
oradan ayrilsa, sulh akdi teslim alinan 25 000’na oranla bugdayin yarisinda gecerli olur,

diger yarisinda ise gecgersiz olur.

Birisinde bir miktar alacagi oldugunu iddia eden bir kisi, davali ister ikrar etsin
isterse inkar etsin, davali ile “sulh bedeli olarak borcun yarisim1 bir ay iginde 6dersen,
geriye kalani siliyorum ama bir aya kadar 6demezsen, sulh bedeli borcun {igte ikisi olur”
gibi bir sart ileri siirerek yapacagi sulh akdi gecersizdir. Clinkii burada belirli bir bedel
lizerinde kesin anlasma saglanmadan bir akit i¢inde ileri siiriilmiis iki sart bulunmaktadir.
Bu anlasma, bir akit i¢cinde yapilan ikinci bir akit (safkateyn fi safka) ile mahiyet itibariyle
aymidir. Akitte “Iki seyden birisi” seklinde yapilan belirsizlik, taraflar arasinda anlasmazlik
dogmasina sebep olabilir. Bu durum akdi gegersiz kilar. Alacakli borgluya “seninle bir ay
vadeli olarak borcun iicte ikisi karsiliginda sulh akdi yapiyorum. Ama bir aydan once

odersen, sulh bedeli borcun yaris1 olur” dese, hiikiim yine bdyledir. Ornegin, birisinden

5%6 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 38.
57 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 40.
5%8 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 27.
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“100 000 alacag1 oldugunu iddia eden kimse, ikrar veya inkar ettikten sonra davali ile “bir
ay i¢inde "50 000 odersen, geriye kalan borcu silerim ama bir aya kadar 6demezsen, borcun
“70 000 olur” gibi bir sart ileri siirerek yapacagi sulh akdi gecersizdir. Ayn1 sekilde alacakl
davaliya “seninle bir ay vadeli sulh bedeli olarak 70 000 karsiliginda sulh akdi yaptryorum.
Ama bir aydan 6nce 6dersen, sulh bedeli "50 000°dir” dese, hiikiim yine boyledir.

Bir kimse, birisine belli bir miktar borcu oldugunu ikrar ettikten sonra belirli bir
mal karsiliginda, o mali bir ay kullandiktan sonra teslim etmek sartiyla sulh akdi yaptiklari
takdirde, bu akit sahih olmaz. Ciinkii sulh bedeli satilan mal sayilir. Burada borg¢lu bedelin
teslimi i¢in bir aylik vadeyi sart kosmaktadir. Ayrica borglu sézlesmenin gerektirmedigi
kendisine yarar saglayacak bir sart ileri siirmektedir.”®® Ornegin, bir kimse, birisine "50 000
borcu oldugunu ikrar ettikten sonra belirli bir araba karsiliginda, ancak bir ay o arabayi

kullandiktan sonra teslim etmek sartiyla yapilan sulh akdi sahih degildir.

Borcun yarisini pesin 6dedigi takdirde, kalan borcun édenmesi i¢in ilk vadeye ek
olarak bir y1l daha vade taninmasi sartiyla yapilan sulh akdi sahih degildir. Cilinkii bor¢lu
borcun yarisiyla ilgili olan vade {lizerindeki hakkini diisiirmiis ve kalan borcun 6denmesi
icin alacaklinin kendisine ek olarak bir yil vade tanimasi sartini ileri siirmiistiir. Bu islem
vadenin, vade karsiliginda degistirilmesi anlamina geldiginden faize girmektedir. Pesin
veya vadeli olan bir borcun ertelenmesi karsiliginda vadeli bir borcun pesin ddenmesini
saglayan her tirlii akit aym sekilde gegersizdir. Ciinkii burada yine vadenin, vade

karsiliginda degistirildigi bir durum s6z konusu olmaktadir.”®®

Bir kimse, birisine bor¢ olarak bir mal verdigini iddia ettikten sonra davali bunu
inkar eder. Yetkisiz bir temsilci/fuzili, alacakli ile o mali belli bir miktar para karsiliginda
satin almak suretiyle yapacagi sulh akdi gecerli olmaz. Ciinkii satmak, bir malin
miilkiyetini baska bir sey karsilifinda devretmektir. Burada sulh akdini yapan kisi, borg
konusu mal1 borg¢lu olmayan bir kisiden satin almis olur. Bu tiir bir islem ise gecersizdir.
Yetkisiz temsilci o mali satin almayip, alacakl ile bir miktar para karsiliginda yapacagi

sulh akdi gegerli olur. Ciinkii burada yetkisiz temsilci, davacinin davali {izerindeki hakkini

559 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 32.
560 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 35.
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diisiirmesine karsilik s6z konusu bedeli 6deme sorumlulugunu iistlenmis olmaktadir.”®*
Ornegin, bir kimse, birisine borg olarak 10 ton bugday verdigini iddia ettikten sonra davali
bunu inkar eder ve yetkisiz bir temsilci/fuzali, alacakli ile bugdaylart "50 000 karsiliginda
satin alarak yapacagi sulh akdi gecerli olmaz. Yetkisiz temsilci bugday1 satin almayip,

alacakli ile "50 000 sulh bedeliyle yapacagi sulh akdi gegerli olur.

Satim sozlesmesinde bedel teslim edilmeden Once degistirilebildigi gibi sulh
akdinde de sulh bedeli, teslim edilmeden Once degistirilebilir. Ayrica akit meclisinde
teslim edilen bedel, belirli bir duruma gelmis kabul edilir. Ornegin, bir kimse, 10 ton yer
fistig1 karsiliginda bir araba satin aldiktan sonra bu yer fistig1 yerine 10 ton pamuk vermek
tizere sulh akdi yapip pamugu teslim ettigi takdirde, bu sulh anlagsmas1 gecerli olur. Ciinkii

bu akit, satim s6zlesmesi hiikmiindedir.

Sulh konusu ve sulh bedelinin ikisinin de zimmet borcu oldugu sulh akdi gegerli
degildir. Ciinkii bu durumda borg, borg karsiligi satilmaktadir. Ornegin, bir kimse actigi
davadan dolay1 davali ile orta kalitede bir miktar bugday karsilig1 sulh akdi yaptiktan sonra
bunun yerine cinsi belirlenmemis bir miktar arpa karsiligi sulh akdi yapip, teslim
gerceklesmeden taraflar birbirinden ayrildiklart takdirde, bu sozlesme gegerli olmaz.
Ancak arpanin cinsi de belirlenmis olsaydi, sozlesme gecerli olurdu. Ciinkii bu durumda
bedellerin birisi zimmet borcu iken digeri pesin olarak 6denmis olurdu. Boyle bir islem ise

sarf akdi disindaki so6zlesmelerde gecerlidir.

Ayn kisiden alacakli olan iki kisiden birisinin hakki "100 000, digerinin hakk: da
50 000 $ olur ve ikisi birlikte bor¢lu ile "100 000 karsilig1 sulh akdi yapip teslim aldiklar
takdirde, bu anlasma gegerli olmaz. Ciinkii alacakli iki kisi bu sulh akdini, aldiklar1 100
000’sina birlikte sahip olmak iizere yapmislardir. Burada sozlesme gegerli kabul edildigi
takdirde "100 000’ n1 "100 000 ve 50 000 $’a gore paylastirilmasi gerekir. Bu durumda "100
000, "100 000’ndan daha az1 karsiliginda degistirilmis olur. Bu ise faizdir.>®

561 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 37.
562 Serahsi, a.g.e., c. XXI, s. 42.
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A, kendisine 100 000 ve 70 000 $ borcu olan B ile 200 000 karsiliginda sulh
anlagsmas1 yapmasi takdirde, bu islem sahih olur. Burada "200 000 nin "100 000, borg olan
“100 000’nn, diger “100 000 da borg olan 70 000 $’1n karsiligi kabul edilir.>®®

Netice olarak alacakli, kendi rizasiyla vadesi gelmis alacaginin vadesini uzatmak ve
bir kismint silmek {izere borglu ile yapilan sulh akdi gecgerlidir. Vadeli alacagin bir
kisminin pesin 6denmesi karsiligi yapilan sulh akdi gegersizdir. Bir kisi, vadesi gelmis
ortak alacaktan kendine ait payin yarisi ile ilgili olarak borglu ile belirli bir mal karsiliginda

sulh akdi yapabilmektedir.

Ortaklardan birisi, bor¢lu ile kalan kisimdaki pay1 i¢in vade tanimasi sartiyla belli
bir miktar para karsiliginda yapilan sulh akdinde Ebl Hanife’ye gore vade tanima islemi
gecerli olmazken, Eb(i Yusuf ve imam Muhammed’e gore sulh akdi yapan ortagin tanidigi

vade gegerlidir.

Saticilardan birisi alacagin bir yil vadeli oldugunu ikrar ettigi halde digeri bunu
kabul etmedigi takdirde, ikrarda bulunanin ikrar1 kendi payinda gegerli olur. Bir kiside
alacag1 olan ortaklardan birisi daha dnceden kendisinin bor¢luya borcu oldugunu ikrar

etmesi halinde borg¢lu, ikrar edilen miktar kadar ikrarda bulunanin borcundan kurtulur.

Sulh akdi esnasinda sulh bedeli olarak iki ayr1 segenek belirtilip birisi lizerinde
kesin karar kilinmayan anlagsma gecersizdir. Borcun yarisin1 pesin 6dedigi takdirde, kalan
borcun ddenmesi i¢in ilk vadeye ek olarak bir miktar daha vade taninmasi sartiyla yapilan

sulh akdi sahih degildir.

563 Ciiveyni, a.g.e., ¢. VI, s. 460.
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SONUC

Allah (c.c)’m biiyiik hayirlar tagidigini belirterek tesvik ettigi ve Hz. Peygamber
(s.a.s)’in de tavsiye etmekle birlikte pratige geg¢mesi i¢in prensiplerini belirledigi sulh,
insanlar arasinda ortaya ¢ikan ihtilaf ve tartismalari sona erdiren, netice olarak toplum
icerisinde huzur ve baris1 saglayan temel aracglarindandir. Tarihin her doneminde
Miisliimanlar, kendi aralarinda ortaya ¢ikan g¢ekisme ve ihtilaflari, Kur’an, siinnet ve
selefin uygulamalar1 1s18inda ¢6ziime kavusturmak igin gayret gostermislerdir. Kadi
sicilleri, mahkemeye getirilen davalarin o6nemli bir kismmin sulh Yyoluyla

sonuglandirildigint géstermektedir.

Anlagmazliklarin sulh yoluyla ¢oziimiiniin 6nemi giderek daha anlasilir hale
gelmekte ve giiniimiizde arabuluculuk ve ombudsmanlik gibi yeni isimlerle sulh sistemi ve

araglar1 gelistirilmekte ve bunlarla ilgili kanuni diizenlemeler yapilmaktadir.

Sulh, fikih mezheplerinde degisik agilardan bakilarak farkli sekillerde tanimlanmis
olsa da, taraflar arasinda meydana gelen anlagsmazliklar1 ortadan kaldirmak igin yapilan bir

islem oldugu ittifak edilen ana noktadir.

“Afv, ibra, feragat ve tahkim” gibi kelimelerin farkli anlam boyutlar1 olmakla

birlikte bazen sulh kelimesi yerine kullanildig1 gériilmektedir.

Sulhun genis bir tasarruf alani olmakla birlikte en yaygin olanlardan birisi,

akitlerden dogan mali anlagmazliklardir.

Anlagmazlig1 giin yiiziine ¢ikaran etken unsur “fkrar, inkdr ve siikiit” olabilir.
Cumbhur fukaha bunlar arasinda ayrim yapmayip her {i¢ haldeki sulhu caiz kabul ederken,
Safiiler ve Zahiriler sadece ikrar iizerine yapilan sulhun caiz oldugunu, inkar ve siik(t
tizerine yapilan sulhun ise caiz olmadigini kabul etmislerdir. Eb( Hanife ise caiz olmaya

en layik olan sulhun inkar tizerine sulh oldugunu belirtmistir.

Sulh akdinde, insanlar arasinda ortaya ¢ikan g¢ekisme ve anlagmazliklar, harami

helal, helali de haram kilmayacak sekilde ¢6ziime kavusturulur.

Haksi1z oldugunu bildigi halde gergege aykiri beyanda bulunup kars: taraftan sulh

yoluyla bir seyler almanin haram oldugunda biitiin mezhepler ittifak etmistir.

Anlagmazliga diisenlerin sulh olmalar1 karsiliginda bir bedel almalarinda hukuki bir

sakinca yoktur. Yargilanma kiilfetinden kurtulmak, tartismayi1 sona erdirmek, belay1 bir
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sekilde defetmek ya da yemin etmemek i¢in bir miktar malin1 feda ederek sulh yapmak da

caizdir.

Inkar iizerine sulhta davalinin davaciya sulh bedeli olarak verdigi mal, farkli

diistinenler olmakla birlikte riisvet olarak kabul edilmemelidir.

Ikrar iizerine sulh akdinde, sulh konusu ve bedeli herhangi bir mal ise, bu akit,
satim sdzlesmesi hitkmiindedir. Sulh konusu ve bedelinin her ikisi veya birisi menfaat ise,
bu akit, kira sozlesmesi hiikmiindedir. Satim s6zlesmesi hiikmiindeki sulh akdinde sulh
konusu ve bedelinin her ikisi veya birisi gayrimenkul ise, o gayrimenkulde suf’a hakki

dogar.

Ikrar iizerine sulh akdinde sulh konusunun baska bir kisiye ait oldugu ortaya
cikarsa, davali sulh bedeli olarak verdigi seyi davacidan geri alir. Sulh konusunun bir
kisminin bagkasina ait oldugu ortaya ¢ikarsa, sadece o kismin karsiligini alma hakkina

sahip olur.

Inkar iizerine sulh akdi, davaci hakkinda satim sézlesmesi hitkmiinde iken, davali
hakkinda satim s6zlesmesi hiikmiinde degildir. Dolayisiyla inkar {izerine sulh akdinde sulh
konusu olan gayrimenkulde suf’a hakki gegerli olmazken, sulh bedeli olan gayrimenkulde

suf’a hakk1 s6z konusu olur.

Inkar iizerine sulh akdinde, sulh konusu olan seyin tamami veya bir kisminin bir
baska kisiye ait oldugu ortaya ¢ikmasi durumunda, davaci, sulh bedelinin tamamini veya

bir kismini davaliya iade eder.

Siik(it tizerine sulh, hiikiim bakimindan inkar {izerine sulh gibi kabul edilmektedir.
Ciinkii bir iddia karsisinda cevap vermeyen kisi iddiay1 kabul veya reddetmis olabilir.
Herhangi bir engeli yoksa hukukc¢ularin coguna gore iddia edilen sey inkar edilmis sayilir.

Zira beraati zimmet asildir ve sakite soz isnad olunmaz.

“Mahkeme Disinda Sulh” yapmak miimkiin oldugu gibi “Mahkeme Esnasinda
Sulh” yapmak da miimkiindiir. Hakim, hiikiim vermeden Once taraflara kendi aralarinda

sulh olarak anlagsmalarin teklif edebilir.

Bir akit olmasi bakimindan sulh akdinin genel hiikiimleri yaninda 6zel hiikiimleri
de vardir. Hanefiler sulh akdinin riiknii olarak icap ve kabulii kabul ederken $afii, Maliki

ve Hanbeliler icap ve kabulle beraber akdin taraflari, konusu ve bedelini de riikiin olarak
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kabul etmislerdir. Hanefiler, akdin taraflari, konusu ve bedelini akdin sartlar1 altinda

degerlendirmektedir.

Taraflar, icap ve kabulde iradelerini, sulh kelimesi ile bunun tiirevleri ve ayni
manaya gelen baska bir kelime ile beyan edebilirler. Hatta sulh, mahiyet itibariyle hangi

akdin hiikmiinde ise, o akit i¢in gecerli olan lafizlarla da irade beyaninda bulunabilirler.
Sulh akdinde akdi yapan taraflarin akit yapma ehliyetine sahip olmas1 gerekir.

Sulh konusu, menkul ve gayrimenkul mal, bor¢/deyn, menfaat ve hak olabilir.
Yalniz bunlarin kul hakki ve malum olmasi, ayrica akit yapanin kendi miilkiyetinde olmasi
gerekir. Hanefl, Maliki ve Hanbeliler, bilinmesi miimkiin olmayan durumlarda mechul bir
sulh konusuna karsilik belirli bir bedel {izerinde sulh akdi yapilabilecegini kabul etmekle

sulhun ¢ercevesini genisletmislerdir.

Sulh bedeli, satim sdzlesmesinde semen, icare sdzlesmesinde iicret olmaya elverisli,
[slam’a gore yenilmesi, igilmesi, kullanilmasi, kendisinden yararlanilmasi mubah,
miitekavvim, belirli bir mal olmasi gerekir. Ayrica sulh bedelinin sulh yapan kisinin bizzat
sahip oldugu mal, menfaat ve haklardan olmas1 gerekir gibi sartlar, “bir problemin ¢6ziimii

yeni problemlere yol agmamasi gerekir” ilkesinin uygulamaya yansiyan bir 6rnegidir.

Ivazli/karsilikli bedel degisimi mahiyetinde olan sulh akdinde sulh bedelinin sulh
meclisinde teslimi sarttir. Sulh konusu vadeli ise, sulh bedelinin pesin olmasi caiz degildir.
Alacakli, vadesi gelmis bir alacagmin vadesini uzatmak lizere sulh anlagmasi yapmasi
halinde, bu muamele caizdir. Alacakli ile bor¢lu, vadesi gelmis bir alacak ile ilgili olarak,
hem vadeyi uzatmak hem de alacagindan bir miktar diisiirmek iizere sulh anlagmasi
yaptiklar1 takdirde, bu sulh akdi caizdir. Dava edilen seyin tamaminin teberru veya 1skati
mahiyetinde olan sulh islemlerinde davaliya herhangi bir bor¢ yiiklenmediginden bu gibi

durumlarda sulh bedeli s6z konusu olmaz.

Sulh akdinde, satim sézlesmesinde oldugu gibi taraflarin aldanma ve zarar gérme

riskini gidermek veya en aza indirmek {izere muhayyerlikler gecerlidir.

Sulh akdiyle taraflar arasindaki ihtilaf ve anlagsmazlik sona erer. Davaci yeniden
dava acamaz. Akit yapildiktan sonra getirilen delile itibar edilmez. Ancak inkéar {izerine
sulhta davaci, akit esnasinda bilmedigine dair yemin etmesi durumunda, ortaya koyacagi

delile gore yeniden hiikiim verilebilir.
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Sulh akdi, tabi oldugu hukuki isleme gore taraflar arasinda malin miilkiyetinin veya
malin menfaatinden istifade etme hakkinin el degistirmesi, belirli islerin eda edilmesi ve

zimmetin aklanmasi gibi birtakim haklar ve bor¢lar dogurmaktadir.

Ivaz/karsilikli bedel degisimi mahiyetinde olan sulh akdi, taraflarin ikale/karsilikli
rizalartyla feshedilebilir. Fakat “Sakit avdet etmez” genel kaidesine binaen, ibra ve 1skat
mahiyetinde olan sulh akdi, ikdle yoluyla bozulamaz. Imam Muhammed, Safiiler,
Malikiler, Hanbeliler ve Zahirilere gére, menfaat olan bedel helak olursa akit gecersiz olur.
Taraflarin sulh akdi gegersiz olur ve asil davaya doniiliir. EbG Yusuf’a gore bu durumda
taraflardan hangisinin vefat ettigine bakilir. Sayet davali vefat etmisse, sulh islemi gegersiz

olmaz. Davaci vefat ederse, sulh bedelinin niteligine gore karar verilir.

Mali konularla ilgili sulh anlagmasi, mal, deyn/bor¢ ve menfaat davalar1 hakkinda
s0z konusu olmaktadir. Mal ve deyn/bor¢ davalar ile ilgili sulh anlagsmalari, indirim, ibra,

1skat ve karsilikli bedel degisimi seklinde olabilir.

Sulh akdi, mahiyet agisindan en ¢ok satim akdi ile iliski igerisinde bulunmakla
birlikte, davacinin dava konusu sey yerine, davalinin baska bir malini belli bir siire i¢in
kiralamak iizere davaliyla anlasmasi icdre hiikkmiindedir. Davaci, dava konusu para
alacaginin bir boliimii {izerinde davaliyla sulh anlagsmas1 yaparsa, bu islem ibra; davaci,
baskasindaki bir ayn’1 dava ettikten sonra bunun bir miktar1 {izerinde davaliyla anlagmasi
halinde bu islem hibe; davaci, dava konusu seyden siiresi smirli veya sinirsiz olarak
yararlanmak tiizere davaliyla anlagirsa, bu muamele driye; sulh konusu belirli bir para
birimi iken sulh bedeli olarak baska bir para birimi {izerinde anlagma yapilsa, bu muamele

de sarf hiikmiindedir.

Sulh akdi deyn’in deyn ile miibadelesi hiikmiinde olmamalidir. Dava konusu
herhangi bir ayn ise, sulh bedeli miktar ve nitelikleri belli olmak sartiyla herhangi bir mal
veya borg olabilir. ikrar iizerine sulh akdinde, dava konusu altin, giimiis, nakit para veya
para cinsinden bir bor¢/deyn olmasi durumunda, sulh bedeli sulh konusuna gore cins ve

miktar bakimindan ayni1 veya daha az olmas1 durumunda sulh akdi sahihtir.
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