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XIX. yiizy1l Osmanli Devleti i¢in zor ve yorucu bir yiizyil olmustu. Imparatorlugun
gelmis oldugu nokta itibariyle mevcut sorunlara dair bir ¢6ziim {iretilemiyor, bulunan
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itirazlarina sebep oluyordu. Iste XIX. yiizyilda Osmanli devlet adamlarmin ¢dzmek igin
adeta seferber olduklari sorunlardan biri de Liibnan sorunudur. Osmanli hakimiyetindeki
Liibnan’da yasayan Diirzi ve Maruni topluluklar arasinda olusan siyasi rekabet ve bunun
catismaya doniisen yansimalart Osmanli i¢ siyasetinin temel ugrasilarindan biri olacaktir.
Diirzi ve Marunilerin siyasi miicadeleleri Avrupali devletlerin de olaya dahil olmastyla bir
dis soruna doniisecektir. Osmanli Devleti hem bu sorunu ¢d6zmeye hem de yabanci
devletlerin igislerine karismasina engel olmaya ¢alisacaktir. Bu ¢ergevede alinan dnlemler
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ONSOZ

Tarih ile bugiin baglantis1 kesildigi zaman, ge¢misteki olaylar1 incelemenin bir
anlami olmayacagi agiktir. Bu, her tarihi olayin mutlaka glinlimiiz gelismeleri ile es deger
diisiiniilmesi seklinde genel bir kan1 da degildir. Ancak tarih¢inin ge¢cmisin bilinmezlik
hazinelerinden koparabildigi 6l¢iide, gelecegi aydinlatmasi belki de onun en 6nemli ugrasi
olmalidir. Bugiinii anlamay1 ve gelecegi daha saglikli 6l¢iilerde insa etmeyi amaclayan bir
tarih anlayisi, bilimsel tarihgilik kaygisiyla ortaya atilan tezlerden belki de daha degerli bir
cabadir.

Calismanin temelini olusturan iste bu diisiince oldu. Soyle ki; bugiin bir¢ok diinya
devletinin gozii Ortadogu’ya cevrilmis durumdadir. Ancak su an Ortadogu olarak ifade
edilen boélge, ¢ogunlukla Osmanli mirasi olan bolgelerden olugmaktadir. Bu ¢aligmada
Osmanli hakimiyetinde yasayan Maruni ve Diirzilerin mevcut siyasi rekabetlerini
incelemekle beraber “Ortadogu” ve “Liibnan” kavramlart da irdelenerek mesele daha
genis bir agidan ele alinmak istenmistir.

Basta tez danisman1 hocam Prof. Dr. M. Asim YEDIYILDIZ’ a ¢alismam boyunca
bana vermis oldugu destek ve degerli yonlendirmeleri i¢in miitesekkir oldugumu ifade
etmeliyim. Bunun disinda g¢aligmamizin ilk zamanlarinda degerli goriiglerini bizden
esirgemeyen Prof. Dr. Osman CETIN’e tesekkiir ederim. Tezi okuma ve gerekli imla
diizeltmelerini yapma zahmetini gosteren mesai arkadasim Nermin KOK hanimefendiye
tesekkiiri bir bor¢ bilirim. Ayrica Bagbakanlik Osmanli Arsivi calismalarimizda
kargilagtigimiz sorunlarin ¢oziimii i¢in bizden yardimlarin1 esirgemeyen Mustafa
TEKBAS’a da tesekkiir ederim. Son olarak calismalarim boyunca bana her zaman destek
olan esim Ayse CESUR CINAR hanimefendiye tesekkiirlerimi iletirim.

BURSA/2015 Zafer CINAR
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GIRIiS

XIX. ylizy1l, Osmanl tarihi ¢aligmalari bakimindan farkli bir 6neme sahiptir. Bu
ylizyllda Osmanli Devleti, varligini tehdit eden iki temel saldirtya maruz kalmistir.
Bunlardan biri somiirgecilik digeri milliyet¢ilik akimidir. Her ikisi de Avrupa menseilidir.
Osmanli Devleti, XIX. yiizyillda varligin1 tehdit eden bu iki akimin hedefi olmaktan
kurtulamamistir. Bir sanayi hamlesi gerceklestirememesi, konumu ve sahip oldugu
kaynaklar dolayisiyla sanayilesmis Avrupali devletlerin dogrudan hedefi haline gelmistir.
Ote yandan kozmopolit bir yapiya sahip oldugu i¢in de milliyetcilik cereyanlarindan
nasibini almistir. Bu durum Osmanli Devleti’ni i¢te azinlik isyanlar ile dista da o zamanki
tabir ile Diivel-i Muazzama nin baskisi ile kars1 karsiya birakmistir. Bu calismaya konu
olan Diirzi ve Maruni miicadeleleri yukarida bahsedilen her iki akimdan izler tagimaktadir.
Calismanin bir 6nemi budur. Ingiltere ve Fransa Akdeniz’de niifuz miicadelesi verirken
Diirzi ve Marunileri somiirge emellerini ger¢ceklestirmede bir arag olarak kullanmiglardir.
Fransa’nin Hristiyan Maruniler iizerinde tesis etmis oldugu himayeye karsilik Ingilizler de
c¢ikarlar1 geregi Ehl-i Islam olan Diirzileri desteklemislerdir. Osmanli belgelerine Cebel-i
Liibnan Sorunu seklinde yansiyan bu sorun Avrupali giiclerin miidahalesi ile ¢6ziimii hayli

zor bir mesele haline gelmistir.

Bu calismaya konu olan Diirzi ve Maruni miicadeleleri ve siire¢ boyunca yasananlar
XIX. yiizyll Osmanli siyasetinin ana cizgilerinden o6zellikler tagimaktadir. Ornegin
Tanzimat’in ilanindan sonra gerceklestirilmeye calisilan siyasi reformlarin yol actig
sikintilar Cebel-1 Liibnan sorunu iizerinden tahlil edilebilmektedir. Bu da ¢alismanin diger

bir 6nemini teskil etmektedir.

Osmanl1 Devleti her ne kadar Saltanatla yonetilen Monarsik bir devlet olarak bilinse
de kendi i¢inde yonetim zenginligi olan bir devletti. Sultanin giicli ve hanedanin hakimiyet
hukuku hep en iist hiyerarside yer alirken Osmanliya bagli higbir yerde standart ve merkezi
bir yonetim modeli dayatilmamistir. Eyaletlerin yapisina gore tabi olduklari normlar

farklilik arz edebilmistir. Diirzi ve Maruni miicadelelerinde Babiali’nin dngérdiigii yeni

1



yonetim modelleri -6rnegin Cifte Kaymakamlik Sistemi- bu ¢alismaylr 6énemli kilan bir

bagka husustur.

Bu konu ile ilgili tarih alaninda yapilmis ¢ok fazla ve giincel calisma
bulunmamaktadir. M. Tayyip Gokbilgin’in “1840°tan 1861°e Kadar Cebel-i Liibnan
Meselesi ve Diirziler” adli makalesi 1946 tarihlidir. Haluk Ulman’in “1840-1845 Arasinda
Suriye ve Liibnan’in Durumu ve Milletlerarast Politika” adli makalesi ise 1963’te
yazilmistir. Engin Deniz Akarli “Cebel-i Liibnan’da Mutasarriflik Diizeni 1861-1915"
isimli calismasini 1981 yilinda dogentlik tezi olarak hazirlamistir. Cebel-i Liibnan Sorunu
ve Diirzi ve Maruni miicadeleleri ile ilgili bir doktora c¢alismasina tarafimizca
rastlanmamistir. Olcay Ozkaya’nin “Tanzimat Devri Cebel-i Liibnan Olaylar (1860-1861)
ve Mustafa Akar’in “Arsiv Vesikalar: Isiginda Cebel-i Liibnan ve Sam Hadiseleri (1860-
1861)” isimli ¢aligmalar1 yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir. Her iki ¢alismada da
olaylarin basladigt 1841 yili incelenmemistir. Diirzi ve Marunil miicadelelerinin
baslangicini olusturan 1841 ve 1845 olaylar1 ve bu ¢atismalara zemin hazirlayan nedenler

detayl1 bir sekilde bu ¢aligmada ele alinmastir.

Bu c¢aligmanin amaci1 XIX. yiizyilda Osmanli kayitlarina Cebel-i Liibnan Sorunu
olarak ge¢mis Diirzi ve Maruni topluluklarin miicadelelerini bilimsel bir Uslup ile ele
almak ve Osmanli Devleti’nin bu sorunu ¢dzmek i¢in ne tlir ¢éziimler iirettigini tespit
etmektir. Ancak takdir edilir ki yiiz yillik bir zaman dilimi yiiksek lisans mesabesinde bir
calisma ic¢in hayli genis ve iddial1 bir ¢alisma olurdu. Dolayisiyla yiizyi1l boyunca devam
etmis olan Diirzi ve Maruni miicadelelerinin sadece baglangi¢c donemi kabul edilen 1841 ve

1845 olaylar ile arastirma sinirlandirilmastir.

Bu caligsma {i¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde genel olarak “Ortadogu”
ve “Liibnan” kavramlar1 ele alinmistir. Liibnan bir Ortadogu {ilkesidir. Bugiin Liibnan i¢in
sahip oldugu sartlar dolayisiyla “Biiyiik Ortadogu i¢inde kiiciik bir Ortadogu” tanimlamasi
yapilmaktadir. Bu nedenle Ortadogu ve Liibnan kavramlar cer¢evesinde Liibnan’in ilk
caglardan gilinlimiize kadar olan durumu genel olarak verilmeye c¢alisilmistir. Birinci
boliimde ayrica “Ortadogu” kavrami ele alinmis, kavramin cari kullanimi ve cografi

bakimdan ifade ettigi sinirlar tartisilmistir.



Ikinci béliimde bu ¢alismanin 6znesi durumunda olan iki topluluk yani Diirziler ve
Maruniler ele alinmistir. Bu iki toplulugun dini ve sosyal bakimdan taninmasi Diirzi ve

Maruni miicadelelerinin anlasilmasinda 6nemli bir etken olmustur.

Uciincii  boliimde calismanin  ana eksenini olusturan Diirzi ve Maruni
miicadelelerine yer verilmistir. Bu miicadelelerin nedenleri detayli bir sekilde verilmeye
calisilmis bununla beraber Osmanli Devleti’nin bu sorunu ¢ézmek i¢in hangi ¢oziimleri

uygulamaya koydugu asama asama verilmeye caligiimistir.

Arastirmada olaylarin neden ve sonuclari irdelenerek bilgiler mutlaka kaynak
niteligindeki dokiimanlarla desteklenmistir. Arsiv malzemesi niteligindeki kayitlarin
transkripsiyonu yapilarak belgelerden elde edilen bilgilerle calismada iddia edilen

varsayimlar (hipotez) desteklenmeye ¢alisiimistir.



BiRiINCIi BOLUM
ORTADOGU VE LUBNAN
I. “ORTADOGU” KAVRAMI

Ortadogu’ya yonelik bir calismada oncelikli olarak Ortadogu kavraminin cografi
acidan izah edilmesi yararli olacaktir. Kavram kullanilirken bunun, sinirlar séz konusu
oldugunda nerede baslayip nerede bittigi yeterince anlagilmalidir. Buna ek olarak Ortadogu
nitelendirmesinin nasil ve kim tarafindan yapilmis oldugu da merak konusudur. Ancak su
bir ger¢ek ki; Ortadogu kavrami, giiniimiize kadar hep farkli sekillerde ele alinmustir.
Bunun en Onemli nedeni, gozetilen sosyal-ekonomik dinamiklerle birlikte her an

degisebilen uluslararasi gli¢ dengeleridir.

Ortadogu, cografi sinirlar agisindan ne kadar farkli ele alinirsa alinsin, bu kavramla
aslinda hep Islam diinyas: kastedilmistir. Bugiin cografi olarak Ortadogu denildiginde, bu
aym zamanda Islam {ilkeleri anlamma gelmektedir. Bernard Lewis, 1964’te yaymnladig
makalesinde Ortadogu’nun ekseriyetle bir Islam iilkeleri toplulugu oldugunu ifade etmistir.
Ona gore Ortadogu, biitiin Islam diinyasinin cografi ve ruhani merkezidir. Bunun en giiclii
dayanag Islam dininin orada dogmus olmasi ve Islam medeniyetinin ilk klasik ve 6rnek
seklini orada almis olmasidir.! Bu diisiincelerden yola cikilarak denilebilir ki Ortadogu
denildiginde bugiin akla ilk gelenin, Misliimanlarin ¢ogunlugunu olusturdugu {ilkeler
biitlinli olmasidir. Miisliimanlarin mevcudiyeti, tabii olarak Ortadogu ile sinirli degildir. Bu
bolgenin disinda Ornegin Endonezya’da 213 milyon, Pakistan’da 160 milyon ve
Banglades’te 160 milyon Miisliiman yasamaktadir.> Ancak Miisliimanlarin ortak tarihi
hafizasini teskil eden biitlin tarihi hadiseler hep Ortadogu olarak adlandirilan bu bdlgede

vuku bulmustur denilebilir.

' Bernard Lewis, “Orta Sarkin Tarihi Hiiviyeti”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XII,

Ankara, 1964, s. 76.

2 http// www.islamansiklopedisi.org/



Ote yandan iilke ya da vatan gibi sinirlar ifade eden bir siyasi yaklasim tarz1 yerine,
birligi ifade eden daha kapsayici orgiitlenmelerin giliniimiiziin bir gercegi oldugu da
unutulmamahdir. Avrupa Birligi projesi bunun en bariz drnegidir. Islam iilkeleri soz
konusu oldugunda Miisliiman toplumlar arasinda boyle bir siyasi olusumun bugiinkii
diinyada nasil bir yer edinecegi dogrusu merak konusudur. Her ne kadar AB’ye benzer
siyasi bir proje olmasa bile Islam Isbirligi Teskilat: {imit verici ve bir o kadar giizel bir
ornektir. IIT bugiin Islam aleminin tek cat: altinda toplandig1 tek kurulus olma sifatina

sahiptir.

A. KAVRAMIN SUBJEKTIFLIGi

Bir bolge adi cografi veya siyasi nitelikli bir sekilde ifade edilmek istendiginde
ortak ve benzer ozelliklerinden hareketle smiflandirilabilir. Ornegin, Asya iilkeleri
denildiginde bu, cografi olarak tanimlanmis siyasi bir terim olur. Dini ya da etnik anlam
ifade eden sozciikler de yer tanimlar1 ifade ederken kullanilabilir. Tiirkiye ve Islam
Diinyas1 kavramlar1 buna 6rnektir. Bu sekilde diisiiniildiigiinde Ortadogu ifadesi mantikli
bir anlam cergevesine oturmamaktadir. Kavram, yalin sekliyle kullanildiginda “Nerenin
dogusu?” ya da “Neyin ortasi?” gibi sorular zihinlere takilmaktadir. Iste burada bir gergek
ortaya ¢ikmaktadir ki o da sudur: Ortadogu nitelemesi aslinda emperyalist ve kolonyal

girisimler neticesinde yavas yavas diinya siyasi diline girmis tiiredi bir kavramdir.?

Ortadogu kavraminin kapsadigi alan, tarih ve gilinimiiz sartlart igerisinde
degerlendirildiginde bu isimlendirmenin bir Ingiliz-Amerikan ortak bulusu oldugu kesinlik
kazanmaktadir.* Uluslararas1 alanda daha ¢ok ikinci Diinya Savasi’ndan sonra yayginlik
kazandig1 goriilen Ortadogu (Middle East) kavramini, ilk olarak 1902 yilinda Amerikan
Deniz Tarihgisi Alfred Thayer Mahan, Basra Korfezi’nin uluslararasi 6nemine degindigi
“The Persian Gulf and International Relations” adli makalesinde kullanmistir. Bu
makalede Mahan, Ortadogu’yu Siiveys’ten Singapur’a kadar uzanan bolge olarak ifade

etmistir.’

3 Aida Essaid, “What is the Middle East ?”, Center for Strategic Studies, University of Jordan, Fall, 2010,
sy.

4 Sedat Laginer, “Is There a Place Called ‘the Middle East’?”, The Journal Turkish Weekly, October,
2011, sy.

> Roderic Davison, “Where Is The Middle East?”, Foreign Affairs, vol. 38, New York, 1959-1960, s. 665.

5



Ortadogu kavrami; 1900’lerin basinda kullanilmasina ragmen Amerika dis
politikasinda ¢ok fazla yer edinememistir. Sonradan Soguk Savas doneminde Amerikali
bilim adamlar1 ve siyasiler tarafindan daha c¢ok kullanilmaya baslanmistir. Kavramin
akademi diinyasina girisi 1909°da Angus Hamilton’un Londra’da yayinladig1 “Problems of
the Middle East” adli kitab1 aracilifryla olmustur.® Lord Curzon’un Hindistan’da kral naibi
olarak bulundugu yillarda Hindistan’a yakin yerleri ifade etmek i¢in Ortadogu kavramini
kullanmas1 kavrama yar1 resmi bir nitelik kazandirmistir.” Ortadogu kavrammin Birinci
Diinya Savasi’ndan sonra resmiyet kazandigi anlasilmaktadir. Ingiltere’de Somiirgeler
Bakanlig1 biinyesinde “Middle Eastern Department” adiyla bir idari teskilatin kurulusu

kavrama resmiyet kazandirmstir.®

Glinlimiizde daha az goriilse de da ge¢miste cok kullanilmig bir kavram da
“Yakindogu” kelimesidir. XV. yiizyilda kesifler c¢aginda Avrupalilarin dis diinyaya
acildiklart ve Onemli stratejik noktalari kesfettikleri goriilmektedir. Cin, Japonya ve
Malezya gibi bolgeleri “Uzak Dogu” seklinde degerlendiren Avrupali, kendisine daha
yakin kabul ettigi Akdeniz merkezli alan1 “Yakin Dogu” olarak ifade etmistir. Yakin Dogu
(Near East) kavrami 1453’ten sonra 6zellikle Osmanlt Devleti’nin hakim oldugu bolgeler
icin de kullanilmistir. Benzer bir sdzciik; “Levant” ise yaygin olmasa bile bu bolge icin

kullanilan ve Fransizca “giinesin dogdugu yer” anlamma gelen bir kelimedir.’

Bu sekilde zamanla ihtiyaca gore yeniden tanimlanabilirlik esnekligi tasiyan boyle
bir anlayisin bir bagka 6rnegi Eski Yunan’a aittir. Eski Yunanlilarin Anadolu sahillerine ilk
gectikleri zaman buraya Asya; Iran, Hindistan ve Cin’den haberdar olduktan sonra
Anadolu’ya “Kiigiik Asya” dedikleri bilinmektedir. Ciinkii arkasinda daha genis ve biiyiik

bir Asya’nin varligim 6grenmislerdir.'”

Temelde Ortadogu ve Yakindogu gibi kavramlarin Bati merkezli siibjektif bir
algilama ve kavramsallagtirmanin iirlinli oldugu gergegi ortadadir. Bu kavramsallagtirmay1
yonlendiren ana bakis, Avrupa’yr diinyanin merkezi kabul eden ve kendisi disindaki

bolgeleri merkeze olan uzakliklarina gore “Yakin™ ve “Orta” seklinde smiflandiran batili

Davut Dursun, “Ortadogu Neresi? Siibjektif Bir Kavramin Anlam Cercevesi ve Tarihi”, Stradigma.
Com, (http://www.stradigma.com/turkce/kasim2003/11 2003 _01.pdf), Kasim, 2003, s. 1.

Davison, a.g.m., s. 666.

Dursun, a.g.m., s. 2.

°  Don Paretz, The Middle East Today, Fourt Edition, New York, 1983, sy.

Lewis, a.g.m., s. 75.




anlayistir. Ciinkii mekan tanimlamasi bakimindan Ortadogu kavrami; Orta Asya, Bati
Avrupa ve Dogu Afrika gibi objektif nitelikler tasimaz. Oyleyse yeni bir isimlendirme
Onerisinde bulunulabilir mi? Amag sadece yeni bir isim bulmaksa bu girisim anlamsiz
goriilebilir. Ancak bu konuda girisimler de yok denilemez. Ornegin; Urdiin Krali El Hasan
bin Talal, Ortadogu Calismalar1 Diinya Kongresi’'nde yaptigi acilis konusmasinda
Ortadogu kavraminin bolgenin cografi yapisini yansitmadigini, kavramm XX. ylizyil
sOmiirgeciliginin bir {iriinii oldugunu, bunun yerine Birlesmis Milletlerin de kullanmay1

tercih ettigi “Bati Asya” tabirini kullanmay1 6nermistir.!!

B. ORTADOGU’DA SINIRLARIN DEGISKENLIGI

“Ortadogu’da sinirlar son derece kotii oriilmiis bir duvart andirmaktadir. Bu kétii
ortilmiis duvardan herhangi bir tasi oynatmanmin duvari yikmak anlamina gelebilecegini
bilen ve yikilan bir duvarin altinda kalmak istemeyen uluslararasi aktorler degisik taslar

es zamanli bir sekilde oynatarak duvari yikmadan yeni bir sekil vermeye ¢alismaktadir.”?

Ortadogu kavraminin kapsadig: sinirlari ifade etmek, kavramin dogasinda var olan
stibjektiflik ve degiskenlik dolayisiyla giic bir istir. Kavramin mevcudiyeti ve cari
kullanim1 sorun teskil etmezken, icerik ve ifade ettigi sinirlar adeta bir muammadir.
Yukarida Ortadogu kavraminin ilk defa Mahan tarafindan kullanildigi ifade edilmisti;
ancak Mahan bu kavrami kullanmasina ragmen sinirlarin tam olarak nereleri ifade ettigi
yoniinde herhangi bir sey sdylememis, ¢ok genel bir ifadeyle Ortadogu’nun Siiveys’ten
Singapur’a kadar olan genis ve belirsiz bir alan1 kapsadigini ifade etmistir.'> 1939 yilindan
beri ekonomik nitelikli bir teskilat olan “Middle East Supple Center” Ortadogu
kavraminin kullanilmasinda 6nemli bir fonksiyon iistlenmistir. Bu ekonomik tesekkiiliin
belirledigi Ortadogu smurlar1 Libya’dan Afganistan’a kadar olan genis bir alam

kapsamaktadur.'*

Bu konuda 6nemli ¢aligsmalar1 bulunan Tayyar Ar1 Ortadogu’yu genis anlamda ele

almistir. Bolgeyi batida Fas, Cezayir, Tunus, Libya, Somali, Etiyopya, Sudan ve Misir

Essaid, a.g.m., sy.

Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik Tiirkiye’nin Uluslararasi Konumu, Kiire Yaynlari, Istanbul,
2001, s. 323.

Davison, a.g.m., s. 666.

Sami Ongor, Ortadogu Siyasi ve Iktisadi Cografya, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara, 1964, s. 2.



doguda Umman Korfezi’ne kadar uzanan Irak, Kuveyt, Bahreyn, Katar, Birlesik Arap
Emirlikleri, kuzeyde Tiirkiye, Kafkasya ve Orta Asya Tiitk Cumbhuriyetleri, iran,
Afganistan ve Pakistan, giineyde ise Suudi Arabistan’dan Yemen’e uzanan Arap

yarimadas1 ve ortada Suriye, Liibnan, Urdiin, Israil ve Filistin olarak belirlemistir.'>

Ote yandan Azerbaycan, Ermenistan, Giircistan ve diger Kafkas iilkelerinin
Ortadogu tilkeleri arasinda kabul edilmesi goriisiine karsi ¢ikanlar olmus, hem cografi hem
de fiziki agidan Kafkas bolgesinin Ortadogu’dan ayr1 diislintilmesi gerektigi ifade
edilmistir. Ornegin Tiirkiye’de cografya biliminin hatir1 sayilir uzmanlarindan biri olan
Ramazan Ozey’e gore; Ortadogu bolgesinin sinirlarindaki degismeler, iilkelerin bolgeye
bakis agilarindaki farkliliktan kaynaklanmaktadir. Diinya hakimiyetine soyunmus olan
ABD’ye gore; Ortadogu’nun sinirlari, Kuzeybat1 Afrika kiyilarindan Pakistan’a kadar olan
bolgedir. Rusya Ortadogu’yu dar alanh diisiiniirken, Ingiltere ise bugiin genel olarak kabul
edilen sinirlart gizer. Dar anlamda Ortadogu denilince; kuzeyde Tiirkiye, batida Muisir,
doguda Iran ve giineyde Yemen iilkelerinin cevreledigi, kabaca bir dikdortgeni igine alan
bolge akla gelmektedir. Bu sekilde ifade edilen smirlar iginde 18 ayri bagimsiz devlet
(Tiirkiye, Iran, Irak, Surive, Suudi Arabistan, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, Giiney
Kibris Tiirk Cumhuriyeti, Misir, Urdiin, Liibnan, Israil, Kuveyt, Bahreyn, Katar, Birlesik
Arap Emirlikleri, Umman, Giiney Yemen ve Kuzey Yemen) bulunmaktadir. Ayrica bolgede
285 milyona yakin insan yasamaktadir.'® Ortadogu’nun kapsadigi alanin en bariz dzelligi,
Afroavrasya diinya ana kitasinin kesistigi alan1 olusturuyor olmasidir. Yani eski diinya
karalar1 olarak bilinen Asya, Avrupa ve Afrika’nin birlestigi orta bdliimii
olusturmaktadir.!” Bu 6zelligi de Ortadogu’ya inanilmaz bir jeopolitik zenginlik

katmaktadir.

C. “BUYUK ORTADOGU” KAVRAMI

“Biiyiik Ortadogu” kavrami medyada ve akademik cevrelerde daha ¢ok “Briyiik
Ortadogu Projesi” olarak bilinen ancak ilk zamanlara gore artik bugiinlerde daha az

kullanilan Amerika patentli bir ¢calismanin iiriiniidiir. Bu kavramin diplomasi alanindaki

15" Tayyar Ari, Ge¢misten Giiniimiize Ortadogu, 2. b., Alfa Yay., Istanbul, 2008, s. 25.

16 Ramazan Ozey, Diinya Denkleminde Ortadogu Cografyasi, 4. b., Aktif Yaymevi, Istanbul, 2009, s. 4.

17" Gokhan Cetinsaya, “Ortadogu”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 33, Istanbul, 2007, s.
403.



kullanim1 “Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Bolgesi ile Miisterek Bir Gelecek ve
[lerleme i¢in Ortakhik” (Partnership for Progress and a Common Future with the Region
of the Broader Middle East and North Afrika) seklindedir.'®

BOP’u Amerika i¢in giincel politik bir hedef olarak kabul edenlerin yaninda
Amerika deneyimlerinin bir {rlinii olarak degerlendirenler de vardir. Amerika daha
kuruldugu ilk yillardan beri ticaret ve niifuzunu artirmak i¢in Avrupa ve Akdeniz’e
yonelmistir. Gelisimini diger kitalarla 6zellikle Asya ve Avrupa ile yapacagi ticaret yoluyla
saglayabilecegini diisiinen Amerika; Baltik, Levant ve Uzak Dogu olmak iizere baslica ii¢
ticaret yolu belirlemistir. Ornegin Levant (Dogu Akdeniz) ticaretini gelistirmek igin
Osmanli idaresindeki Cezayir, Tunus ve Trablus (Berberi Ocaklari) ile dostluk ve ticaret
anlagmalar1 imzalamistir. Amerika’nin Ortadogu bolgesine olan ilgisi ilk zamanlar

ekonomi ile sinirli iken Amerikalilar sonradan siyasi hedefler de giitmeye baslamislardir.”

II. Diinya Savasi’ndan sonra Rusya ile girmis oldugu Soguk Savas’i basarili bir
sekilde bitiren Amerika, diinya genelinde artik tek kutuplu bir sisteminin stiper giicii olarak
goriilmeye baslanmistir. Sovyetlerin parcalanmasit ve Soguk Savag’in sona ermesi,
Rusya’nin i¢ politikaya odaklanmasina neden olmustur. Bu da 1990-2000 aras1 donemde
Amerika’nin diinya jeopolitigindeki hareket serbestisini fazlasiyla arttirmigtir. Amerika’nin
pesinde oldugu hedefler, 1990 sonras1 donemde daha aktif politika izlemesini gerektirmis

ve Amerika Ortadogu ile daha yakindan ilgilenmeye baslanmgtir.?’

Bu projenin amaci da irdelenmesi gereken bir bagka husustur. Amerika bu proje ile
Miisliiman {ilkelerde demokrasinin yayginlastirilmasi, serbest piyasa ekonomisinin
gelistirilmesi ve -kendi ifadesiyle- radikal dini gruplarin orgiitlenmelerinin 6nlenmesi gibi
hedeflere ulagmaya ¢aligmaktadir. Islam diinyasimin modernizasyonu ve kiiresel terdrizmle
miicadele BOP’un en temel amaglardandir. Amerika bu proje ile Avrasya bdlgesini kontrol
ederek ciddi ekonomik kazanimlar saglamaya c¢aligmaktadir. Ancak Mahir Kaynak bu
duruma kars1 ¢ikmaktadir. Ona gore zaten Amerika petrol ve enerji piyasalarini kendi

denetiminde bulundurmaktadir.?'

18 Altug Giinal, “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye”, Ege Akademik Bakis Dergisi, C. 4, S. 1, Izmir,
Temmuz, 2004, s. 156.

Erdal Agikses, “Diinden Bugiine Biiyiik Ortadogu Projesi”, Firat Universitesi Ortadogu Arastirmalar
Merkezi Yayinlari, No: 16, Elaz1g, 2006, s. 71.

Behliil Ozkan, “Soguk Savas Sonrasi Amerika’nin Dis politikas1”, Stratejik Arastirmalar, Ocak, 2011,
s. 53.

2l Mahir Kaynak- Emin Giirses, Biiyiik Ortadogu Projesi, 10. b., Timas Yay., Istanbul, 2005, s. 12.
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BOP aslinda Amerika yonetimi tarafindan resmi belgelere dayandirilmamistir. Buna
ragmen ifade edilen beyanlardan anlagildigina gére BOP; Moritanya, Fas, Cezayir, Tunus,
Libya, Misir, Sudan, Liibnan, Filistin, Urdiin, Suriye, Irak, Kuveyt, Suudi Arabistan,
Bahreyn, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri, Umman, Yemen, Iran, Pakistan ve Afganistan
gibi bolgeleri kapsamaktadir.’> ABD’nin Biiyiik Ortadogu nitelemesi ile kendince simirlar
belirlemesi bu calismada savunulan Ortadogu kavraminin siibjektifligi diisiincesi ile
ortiisen giizel bir Ornektir. Yukarida da deginildigi lizere “Ortadogu” kavrami bolgeye
yonelik siyasi emelleri olan devletlerin her an yeniden tanimlayabilecekleri 6l¢iide esneklik

ozelligi tagiyan siibjektif bir kavramdir.

II. ORTADOGU’NUN ONEMIi

Ortadogu’nun tarihi, insanlik tarihi kadar eskidir. Dogu ile batinin, kuzey ile
giineyin kesistigi bir cografi kavsak durumunda olmasi Ortadogu’ya essiz bir jeopolitik
deger katmistir. Ortadogu’da etkili bir varlik kuramayan higbir giiciin, diinya egemenligi
icin hak iddia edemeyecegi ifade edilmistir. Hatta iskender’in bir diinya imparatorlugu
kurmak diislincesiyle Hindistan bolgesine yonelmeden 6nce Ortadogu’yu almak istemesi

buna 6rnek verilebilir.??

Ortadogu’yu 6nemli kilan 6zelliklerden en 6nemlileri; kiiltiirel kesisme noktasinda
bulunmasi, “Bereketli Hilal” denilen tarima elverisli topraklari, semavi dinlerin burada
dogmas1 ve zengin yer alt1 kaynaklarina sahip olmasidir. Siyasi tarih alaninda 6nemli bir
isim olan Oral Sander; insanoglunun tarihini kabaca {i¢ boliime ayirarak, Ortadogu’yu ilk
siraya koymus ve “Tarima Dayali Uygarliklar Ortadogu’nun Ustiinliigii Donemi (MO
5000-MO 500) ’seklinde isimlendirmistir.?*

Ortadogu’nun idare tarihinde de dnemli bir yeri vardir. Ciinkii “Devlet” kavraminin
ilk olarak ortaya c¢iktigi yer olarak bilinmektedir. Devlet olgusunun ve siyasi
orgiitlenmenin kent-devlet biciminde kurgulandigr ilk merkez Ortadogu’dadir. Bu

olusumun Ortadogu kaynakli olusu tarimda sulama ile agiklanmaktadir. Sulamali tarim;

22 Mahdi Darius Nazamroaya, “Plans for Redrawing the Middle East: The Project for a ‘New Middle East’”,
Global Research, http://www.globalresearch.ca/plans-for-redrawing-the-middle-east-the-project-for-a-
new-middle-east/3882, November, 2000, sy.

2 Omer Turan, Medeniyetlerin Catistigi Nokta Ortadogu, Yenisafak Gazetesi Kiiltiir Armagani, Istanbul,
2003, s. 17.

24 QOral Sander, Siyasi Tarih, 8.b., Imge Kitabevi, Ankara, 2000, s. 28.
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kanal kazmayi, kanallarin bakimini yapmay1 ve su baskinlarinin genis 6lgekli denetimini
gerektirdiginden devlet (otorite sahibi ve kaynaklar1 sevk edici bir 6rgiitiin) miidahalesini
zorunlu kilmaktaydi. Misir ve Mezopotamya gibi ilk medeniyetler Nil, Firat ve Dicle

nehirlerinin havzasinda kurulmustur.?’

Yer alti kaynaklar1 bakimindan Ortadogu’nun sahip oldugu zenginlik,
sanayilesmenin ilk zamanlarindan itibaren Avrupali devletlerin bolgeye ilgi gostermesine
sebep olmustur. Osmanli topraklar: {izerinde arastirma yapan Alman ve Fransiz uzmanlar
1870’lerde bdlgede dnemli petrol yataklarmin varli§ini rapor etmiglerdi. Ancak, Osmanlt
Imparatorlugunun i¢inde bulundugu siyasi ve ekonomik sorunlar, bunlarin devlet eliyle
igletilir hale getirilmesini o yillar i¢cin mimkiin kilmiyordu. Petrol konusunda Osmanli
Imparatorlugundaki ilk gelisme 1888 ve 1889°da Sultan Abdiilhamit tarafindan yayinlanan
fermanlardir. Bu fermanlarla Abdiilhamit, Musul ve Bagdat’taki petrol alanlarini 6zel mal
varligina katmistir. Sultan Abdiilhamit, bu suretle bu bolgedeki petrol arama ve ¢ikarma
imtiyazi verme ayricaligini da dogrudan kendi tasarrufuna almisti. Ekim 1888’de Alman
sermayesinin deniz asir1 giiciinii simgeleyen Deutsche Bank grubuna, Haydarpasa-izmit
hattinin isletilmesinin yani sira bu demiryolunu Ankara’ya kadar uzatma imtiyazi da
verilmigti. Ankara’ya kadar uzanacak demiryolu hattinin daha sonraki yillarda Samsun,
Sivas ve Diyarbakir giizergahindan Bagdat’a kadar uzatilacagina dair bir madde de
anlasma da yer aliyordu. Almanlar yalnizca demiryolu imtiyazi elde etmemis ayni
zamanda, demiryolunun gegecegi topraklarin miilkiyetini, demiryolunun her iki tarafindaki
yirmi millik genisligi olan seritler i¢inde kalan petrol, maden ve diger dogal kaynaklari
isletme imtiyazin1 da almusti. Imtiyaza tepki gdsteren Ingiltere Disisleri Bakam1 Marki
Lansdowne, 5 Mayis 1903°te Lordlar Kamarasi’nda yaptigi konusmada Londra’nin, bir
baska devletin Basra Korfezi’nde deniz iissii veya liman kurmasina miisaade etmeyecegini
ve elindeki tiim imkanlar1 bu projeyi engellemek icin kullanacagini agiklayarak, imtiyaza
yonelik Ingiliz tutumunu ortaya koymustu.?® Ortadogu kaynaklarina yonelik rekabet ve
catigma temelli siyasetin tohumlart daha Osmanli zamaninda atilmis, Avrupalilar bilyiiyen

sanayilerine hammadde ve kaynak bulmak i¢in bolgeyi isgal etmeye baslamislardir.

25 Hamza Ates- Soner Unal, “Devletin Dogdugu Yer: Antik Cag Ortadogu’sunda idari Hayat”, Bilgi (8),
2004 /1,s.22.

% Veysel Ayhan, Petrol ve Giivenlik: Ortadogu’daki Krizlerin Ekonomi Politigi, Uludag Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Bursa, 2005, s. 68.
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Ortadogu cografyast kadim medeniyetlerden giinlimiize kadar bir¢ok kavim ve
topluluga ev sahipligi de yapmustir. Bu kiltirel zenginlik bolgeye yonelik
degerlendirmelerde sadece siyasi ya da petrol merkezli ekonomik yorumlarin eksik
kalmasina neden olmaktadir. Bu zenginlik; Islam, Hiristiyanlik ve Musevilik dinlerine
merkez olma konusunda kendini gdosterir. Hicaz, Filistin, Misir ve Kudiis bu dinlerin
dogdugu ve gelistigi yerler olarak tiim diinyanin devamli gozlerini cevirdikleri yerler
olmustur. Miisliimanlarca kutsal sayilan Mekke, Medine, Kudiis, El-Halil, Meshed, Kum,
Necef, Kerbela ve Bagdat gibi sehir merkezleri Ortadogu’dadir. Kur’an’da adlar1 anilan
peygamberlerin yasadiklar1 beldeler, geriye biraktiklar1 hatiralar, miicadelelerini

siirdiirdiikleri sehirler hep Ortadogu’da yer almaktadir.?’

III. LUBNAN
A. KELIME ANLAMI VE COGRAFYASI

Ibranice “Lebanon”, Siiryanice “Lebnan”, Arapca “Liibnan”, Grekge “Libanos”,
Latince “Libanus” ve Bat1 dillerinde “Lebanon” seklinde kullanilan Liibnan kelimesinin
Sami dillerinde “beyaz” anlaminda “ibn” kokiinden geldigi, karla kapli daglarin beyaz

goriintiisiinden dolay1 bdlgeye bu adin verildigi kaydedilmektedir.?®

Liibnan Dogu Akdeniz kiyilarinda, Israil’in kuzeyinde yer alan bir iilkedir. Batidan
Akdeniz, kuzey ve dogudan Suriye ile smirhidir. Ulkenin dogu-bati dogrultusundaki
genisligi 70 km. kadardir. Kuzey-giliney dogrultusunda ise uzunlugu 200 km.’dir.
Yiizolgiimii 10.400 km?dir. Liibnan topraklari, Akdeniz kiyilarindan i¢ kesimlere dogru,
dort farkli bolgeden olusmaktadir. Bunlar Akdeniz kiyilarinda kiyr ovasi, onun hemen
Otesinde Liibnan Daglari, Liibnan Daglari’nin dogusundaki El Bekaa Vadisi ve bu bdlgenin
dogusunda bulunan Anti Liibnan Daglari’dir. Liibnan daglarinin kapladigi alan, iilke
yilizolglimiiniin yaklasik yarisina tekabiil eder. Liibnan daglari, doguda El Bekaa Vadisi’ne
dik bir sekilde iner. El Bekaa Vadisi, doguda aniden yiikselen dag siralari ile sinirlanir. S6z

konusu bu daglar, Anti Liibnan adin1 alir.’

27 Davut Dursun, “Ortadogu’nun Ekonomik, Sosyal ve Siyasi Yap1 Ozellikleri Uzerine Genel Tespitler”,

Sosyal Siyaset Konferanslar1 Dergisi, S. 50, 2005, s. 1241.

28 Mustafa L. Bilge, “Liibnan”, TDVIA, C. 27, Ankara, 2003, s. 245. Ayrica bkz., Sehabettin Tekindag,
“Liibnan”, Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Bakanhg1 Yay., C. 7, Istanbul, 1970, ss. 101-107.

2 QOzey, a.g.e.,s. 190.
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Liibnan’in Baskenti Beyrut’tur. Niifusu 1,5 milyonun {izerinde olan Beyrut, uzun
yillar Ortadogu’nun ekonomi ve kiiltiir merkezi olmustur. Ulkenin diger onemli sehirleri,

Trablus Sam, Zahle, Sayda, En- Nebatiye, Bekaa ve Baalbek ‘tir30

Niifus yapisi, lilkenin toplumsal ve siyasi istikrarin1 olumsuz etkileyen bir etnik ve
dini ¢esitlilik arz eder. Etnik ve dini baglamdaki bu pargalanmislik uluslararasi alanda
“Liibnanlagsma” seklinde ele alinmis, zaman i¢inde “foplumsal par¢alanmishigr” ifade eden
farkli bir anlamda kullanilmaya baglanmistir. Bugiin Liibnan’da siyasi, sosyal ve ekonomik
kurumlar; biiylik bir oranda Liibnan’in mezhep, asiret ve feodal aile yapilarindan
olugmaktadir. Liibnan’da i¢ siyasetin olusumunda iki temel etken oldugu ifade
edilmektedir. Bunlardan biri mezhep gruplari, digeri ise feodal geleneklere sahip kokli
ailelerdir. Liibnan’da baskin mezhep grubu, iilkenin % 30’dan fazlasini olusturan Siilerdir.
1950 yilindan itibaren niifuslar1 hizla artan Siiler iilke icinde giderek daha fazla etkili hale
gelmeye baglamiglardir. Siilerin siyasi orgilitlenmeleri Emel ve Hizbullah o6rgiitleri aracilig
ile gerceklesmektedir. Liibnan’in ikinci 6nemli mezhep grubu Marunilerdir. Cemayel,
Chamoun, Bustani ve Franjiye gibi Maruni aileler Liibnan siyasetinde uzun siire etkili
olmusglardir. Maruniler ekonomik olarak da iilkenin {ist sinifi icinde yer alirlar. Marunilerin
en kokli siyasi orgiitii 1936 yilinda Pierre Cemayel tarafindan kurulan Falanjist Parti’dir

(Liibnan Ketaip Partisi).

Stinni Miisliimanlar bes yliz bini asan niifuslar1 ile Liibnan’in tiglincii biiytlik
grubudur. Stinni cemaat Kerami, Selam, Sulh ve Hoss aileleri aracilifiyla Liibnan
siyasetinde etkin hale gelmislerdir. Liibnan siyasetinin 6nemli bir diger unsuru da Suf Dag1
bolgesinde yasayan Diirzilerdir. Miisliimanlik i¢inde heteredoks bir topluluk olarak goriilen
Diirziler, Liibnan siyasi sistemi tarafindan Miisliiman unsurlar arasinda kabul edilmektedir.
Canbulat ve Arslan aileleri de en {linlii Diirzi ailelerdir. Bunun disinda Giiney Liibnan’da
yasayan ve Israil ile yakim isbirligi yapan Grek Katolikler vardir. Liibnan’da bugiin icin
gecerli olan siyasi sisteme gére Cumhurbaskani Maruni, Bagbakan Siinni, Meclis Baskani
ise Sii’dir. Liibnan meclisinde toplam 128 olan sandalye sayist Miislimanlar ve

Hristiyanlar arasinda esit bir sekilde paylasiimaktadir.’!

30 Zahide Tuba Kor, I¢ Savasin Gélgesinde Liibnan, ilke Yayncilik, Istanbul, 2006, s. 11.
31 Yasin Atlioglu, “Liibnan’da Segimler Ve Siyasal Boliinmiislik”, (http://www.tasam.org/tr-
TR/Icerik/261/lubnanda_secimler ve siyasal bolunmusluk), 2005, sy.
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B. ILK CAG’DAN OSMANLI DONEMINE KADAR LUBNAN

Tarih boyunca pek ¢cok medeniyete ev sahipligi yapan Liibnan, degisik kiiltiir ve
siyasi yapilarin birbirleri ile miicadele ettigi bir alan olmustur. Liibnan’da sirasiyla Fenike,
Misir, Asur, Babil, Pers, Iskender, Roma, Bizans, Islam Devleti (636 Hz. Omer Dénemi

Fethi), Emevi, Abbasi, Tolunogullari, Fatimi ve Memlukler hiikiim siirmiislerdir.>

Liibnan daglar ile Akdeniz arasina sikisan dar serit iizerinde yasayan halk, Yunan
kaynaklarinda “Fenikeliler” olarak adlandirilmistir. Bu ismin ilk olarak Homeros
tarafindan kullanildigin1 ifade edilmektedir. Eski Yunanlilarin “Fenikeliler” seklinde
diinyaya tanittigi bu topluluklar kendilerini “Kenanli” olarak aniyorlardi. Kenanlilar,
gecim yolu olarak denizciligi benimsemislerdi. Kuzeyden giineye dogru Ugarit, Arad,
Simira, Botris, Biblos, Berit, Parfirayon, Sidon, Serapta, Tir, ve Akko gibi Liibnan sehirleri
milat oncesi donemlerde onemli ticaret merkezleri haline gelmisti. Cografya faktorii ve
sehir devletleri arasindaki bagimsiz hareket etme arzusu birgcok bolgede ve sehir devletleri
arasinda rekabete yol agmustir. Bu rekabette en ¢ok one ¢ikanlar da Sidon ve Tir sehirleri
olmustur.*3 Akdeniz’in dogusunda Liibnan sahillerinde yer alan bu iki sehir, yerlesenlerinin
kendilerine 6zgii ekonomik ge¢im kaynaklar1 olan bagimsiz birer krallikti. 7ir ve Sidon
onemli denizcilik ve ticaret merkeziydi.>* Sidonlular, Liibnan daglarmi érten ormanlardan
yaptiklar1 ticaret filosu sayesinde MO XV. yiizyildan XVI. yiizyila kadar Dogu Akdeniz
ticaretine hakim olmuslardi. MO X. yiizyillardan itibaren Liibnan bdlgesi Asur saldirilarina
maruz kalmistir. Ancak genelde Asur krallar1 bolgede bulunan sehir devletlerinden sadece
vergi almay1 tercih etmislerdir. Asurlar On Asya’da biiyiik bir imparatorluk kurmak
istedikleri i¢in Akdeniz’e c¢ikmay1 genisleme siyasetlerinin bir parcast olarak

gormiislerdir.*

Asur hakimiyetinden sonra kisa bir donem Babil egemenligi yasanan bdlgede daha
sonra Persler goriiliir. Iranlilar da eski Asurlular gibi Akdeniz’e egemen olmaya
calismislardi. Bunun icin Liibnan bolgesi onlar acisindan énemliydi. Bu siralarda Sidon,
Liibnan bdlgesinin en énemli sehriydi. Burada iran Sehinsahi’nin bir saray1 ve Sus sitilinde

boga baslikli siitunlarla siislenmis binalar bulunuyordu. iran devrinde Liibnan bolgesindeki

32 Bilge, a.g.md., s. 244.

33 Semseddin Giinaltay, Suriye ve Filistin, 2. b., Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1987, s. 164.
History of Lebanon, Rassemblement Canadien Pour le Liban (RCPL), (http://www.rcplonline.org.), s. 15.
Glinaltay, a.g.e., s. 185.
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sehir devletleri, her y1l vergi vermek ve gemileri ile Iranlilara yardimda bulunmak sartiyla
i¢ islerinde miistakil hareket ediyorlardi. MO 333’te Makedonyali Iskender’e kars
Perslerin aldig1 biiytik yenilgi Liibnan bolgesindeki hakimiyetlerinin de sonu oldu. Arvard,
Biblos ve Sidon Iskender’i sevingle karsiladilar. Iskender’in 6liimiinden sonra onun kurmus
oldugu imparatorluk generalleri arasinda boliindiigii zaman, bir zamanlar Mezopotamya,
Misir ve Anadolu arasinda ihtiras konusu olan Liibnan bu sefer de Iskender’in varisi olan

kralliklar arasinda sorun olmustur.

MO 64 yilindan itibaren Liibnan bdlgesinde Roma Imparatorlugu’nun egemenligi
goriilmektedir. Liibnan, Roma doneminde Suriye’nin bir pargasi olarak kabul edilmistir.
Beyrut, Roma Imparatorlugu’nun dogudaki en 6nemli askeri ve ticari kenti haline gelmis,
Hristiyanlik yayilmaya basladigi zaman bolge halkinin 6nemli bir kismi Hristiyan
olmustur. Boylece Ortodoks Bizans hakimiyetinde Hristiyanlik bolgede olduk¢a koklii hale
gelmistir. Hz. Isa’nin Sur (Tir) ve Sayda (Sidon) sehirlerine ayak bastig1 ve havarilerinden

aziz Pavlus’un Sur’da bir kilise insa ettigi ifade edilmektedir.>¢

Hz. Omer (r.a.) devrinde Bizans Imparatoru Herakleios’un yenilgisiyle sonuglanan
Yermiik Savasi’ndan (636) sonra Islam ordular1 Suriye, Liibnan, Urdiin ve Filistin
topraklarma hakim oldular. Halife Omer bélgeyi 6nce Yezid’in, onun dliimiinden sonra da
Muaviye’nin yonetimine verdi. Muaviye bu donemde ¢ok sayida Yahudi’yi buraya
yerlestirdi. Muaviye hilafet merkezini Dimask’a nakledince Liibnan’inda dahil oldugu
Suriye bolgesinin (Bilad’lis-Sam) 6nemi artti. Bolgenin niifus yapisinda énemli yeri olan
Maruniler bu donemde Bizans igindeki taht kavgalarindan kacarak bolgeye yerlestiler.
Abbasi iktidar1 doneminde Islam devleti merkezinin Bagdat’a tasimmasi Liibnan bdlgesinin
Onemini azaltmistir. Abbasiler iktidarlar1 doneminde hem Bizans saldirilarina karsi 6nlem
olmasi hem de i¢ huzursuzluklar1 gidermek bakimindan bolgeye Tenuhi ve Kilabiler gibi
Arap kabilelerini yerlestirdiler.’” Abbasiler devrinde Liibnan’da ilim alaninda da 6nemli
gelismeler olmustur. Liibnan tarihinde dnemli bir yeri olan Evzadi*® yillarca burada yasamis

ve Beyrut’ta vefat etmistir.>

3¢ History of Lebanon, s. 21.

37 Bilge, a.g.md., s. 244.

3% VIIL yiizyil fikhin bagimsiz bir ilim dali haline gelmesi ve mezheplerin olusmas: bakimmdan énemli bir
zaman dilimidir. Bu yiizyilda yasayan bir¢ok fakih, kendilerinden sonra yiizyillar boyunca takip edilen
mezhep imamlart olarak goriilmiistiir. Sam bolgesinde uzun bir zaman yasadiktan sonra tabisi kalmayan
Evzal mezhebi de bu mezheplerden biridir. Liibnan'in Ba'lebek sehrinde 88/707 yilinda dogan Ebl Amr
Abdurrahman b. Amr b. Yuhmid el-Evzail. Hocasi Mekhilin (6.112/730) vefatindan sonra Sam
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969’dan itibaren Liibnan’a Fatimiler hakim olmaya baslamislardir.** Fatimiler
devrinde Liibnan’in hem siyasi hem de dini tarihini etkileyecek olan ¢ok 6nemli gelismeler
yasand1. Ismaililik bélgede XIX. yiizyilin baslarindan itibaren yayilmaya baslamist:. Bu
sekilde hem Sii niifus artti hem de Diirzilik yayilmaya basladi. XII. yiizyil baslarinda
Liibnan topraklarina giren Haglilar, 1124’te biitlin sahil sehirlerini ele gegirdiler. Ancak
hakimiyetleri fazla stirmedi, 1291°de el-Melikii’l-Esref Halil b. Kalavun sahil sehirlerini
ele gecirerek Hacgli hakimiyetine son verdi ve bolge Memluk Devleti’nin egemenligine
girdi. Fatimi hakimiyetinde Diirzilik, Ismaililik ve Nusayrilik gibi gayri siinni mezhepler
bolgede yayginlasti. Memlukler doneminde ise Liibnan’in niifus yapist Miisliimanlar,
Ozellikle de Siinniler lehinde gelisti. Liibnan XIV. yiizyildan itibaren Memluk hakimiyeti

altinda istikrarli bir dénem gegirmistir.*!

C. OSMANLI IDARESINDE LUBNAN

Libnan 1516 yilinda, Yavuz Sultan Selim tarafindan Osmanli topraklarina
katilmistir. Yavuz, Misir seferi neticesinde Memluk Sultanligi’ni ortadan kaldirmisti. Bu
fetihler sonucunda Osmanli Devleti, Asya Kitasi’nda; Suriye, Filistin, El cezire ve Hicaz’1

Afrika’da ise Misir gibi 6nemli bir bdlgeyi ele gecirdi.** Yavuz, Memluklerden alinan

bolgesinin ileri gelen alimi sayillmis ve gerek halk ve gerekse yoneticiler tarafindan biiyiik saygi
gormiistiir. Bu dénemde Emevilerin son ve Abbasilerin ilk zamanlarinda Sam valiligi yapan ibn Siiraka
Evzai'yi Sam miiftiisii (fakihii'l-ciind) olarak gorevlendirmistir. Emevi halifesi Yezid b. Velid (6.
126/744) ve Emevi Devleti’ni ortadan kaldiran kudretli Abbasi komutani, Sam valisi Abdullah b. Ali'nin
(6. 147/764) kadilik teklifini reddetmistir. Dimagk'a yerlesmis, daha sonra cihat ve murabitlik niyetiyle
Beyrut'a taginmig ve orada vefat etmistir. Hadis otoriteleri tarafindan doneminin en giivenilir ve 6nemli
hadis hafizlarindan sayilan Evzai'nin rivayetlerine Kiitiib-i Sitte’de yer verilmistir. Evzai Islam tarihinde
ilk eser telif eden alimler arasinda zikredilmistir. Kaynaklarda Evzai'ye Kitabii's-Siinen fi'l-fikh, Kitabii'l-
Mesail fi'l-fikh, Miisned ve Siyer adli kitaplar nispet edilmistir. Sam bolgesinin dnde gelen alimi ve
Evzai'nin hocast Mekhiil 112/730 yilinda vefat ettikten sonra, kaynaklarin bildirdigine gore donemin Sam
valisinin de tesvikiyle (731-732) yilinda yirmi bes yasindayken fetva vermeye baslayan Evzal hayatinin
sonuna kadar bu gorevi ifa etmis ve binlerce meselede goriis beyan etmistir. Farkli rivayetlere gore
40.000, 60.000, 70.000 veya 80.000 meselede fetva veren Evzai, zamaninda Sam halkinin miiftiisii ve tabi
olduklari miictehidi idi. Onun mezhebiyle Sam, Magrib (Kuzeybati Afrika) ve Endiiliis'te
azimsanmayacak bir siire amel edilmis ve kadilar bu mezhebe gore hiikiim vermistir. Sam'da Safii
mezhebi yayginlagana dek, yaklasik 340/951 yilina kadar, Endiiliis'te ise Maliki mezhebi yayginlasana
dek, yaklagik 220/835 yilina kadar, Evzai'nin mezhebine uyulmaktaydi. Ayrmtih bilgi icin bkz. Ertugrul
Boynukalm, “Evzai ve Fikhi Mezhebi”, Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XIII, Say::
23 (2011/1), ss. 1-33

3 Cengiz Tomar, “Liibnan”, TDVIA, C. 27, Ankara, 2003, s. 246.

40 Fatimi Devleti’nin kurulusu i¢in bkz. Aydim Celik, “Fatimiler Devleti’nin Kurulusu”, Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, C. 15, S. 2, Elaz1g, 2005, ss. 433-453.

4 Bilge, a.g.md., s. 245.

2 {smail Hakk1 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, C. II, 7. b., TTK Basimevi, Ankara, 1995, s. 292.
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bugiinkii Suriye ve Filistin’in tamamini Liibnan da dahil olmak {izere Arap Vilayeti
(Vilayet-i Arab) adiyla bir ¢at1 altinda topladi.*® Arap iilkelerinin énemli bir kism1 XVI.
yiizy1lda Osmanli egemenligine girdi. Ilber Ortayli’ya gére Arap iilkeleri Balkanlar’a gore
bir bucuk asir sonra Osmanli yOnetimine girdigi i¢in Osmanli Timar Sistemi Balkan
tilkelerinde oldugu kadar, Arap iilkelerinde yayginlikla uygulanamamistir. Mahalli otorite
iliskileri, eski hanedanlar ve uygulamalar yogun bir sekilde yasama firsati bulmustur.**
Daha XVI. yiizy1l baslarinda Liibnan bdlgesi, Osmanli fethi gerceklesmeden once
Memlukler doneminde Tenuhiler tarafindan yonetiliyordu. Fetihten sonra Osmanli Devleti,
bolgenin idaresini gii¢lii bir Diirzl ailesi olan Ma nogullari’na verdi.*® Bu durum her
seyden once Diirzilerin Liibnan’da giliclenmelerini ve Liibnan yoOnetiminde s6z sahibi

olmalarini saglamistir.

Osmanli Devleti’nin Liibnan yonetimi, kaynaklarda genellikle “Emirlik Sistemi
Donemi (1516-1842)” olarak adlandirilmaktadir. Bu devirde Osmanli Devleti vergilerin
toplanmasi, i¢ giivenligin saglanmasi ve her yil Sam’da toplanan hac kervanimnin giivenli
bir sekilde Hicaz’a gidip gelmesi hususlarina dnem vermistir. Liibnan’da Osmanli Devleti
adma bolgeyi yoneten Diirzi Ma’nogullari’nin bu yetkisi 1697 yilina kadar devam etti.
Korkmaz b. Yunis Osmanli hakimiyeti ile baglayan Ma’nogullar1 ailesinin ilk ydneticisi

olarak goriilmektedir. Korkmaz’dan sonra gelen Fahreddin*® déneminde Man’ogullari’nin

4 Mustafa Oztiirk, “Arap Ulkelerinde Osmanli Idaresi”, History Studies Ortadogu Ozel Sayis, 2010, s.
326.

[lber Ortayl1, “19. Yiizy1l Sonunda Suriye ve Liibnan iizerine Baz1 Notlar”, Osmanh Arastirmalar
Dergisi, Istanbul, 1984, s. 89.

Tekindag, a.g.md., s.101.

Ma’noglu Fahreddin Emir Korkmaz’in oglu olup, dedesi Fahreddin’den dolay1 Fahreddin II olarak da
bilinir. Fahreddin Maruni Hazin ailesinin yaninda yetigmistir. 1594 yilinda Sam Beylerbeyi bulunan
Kuyucu Murat Pasa ile yakinlik kurarak niifuzunu genisletmistir. Kendisine Osmanli Devleti tarafindan
Safed sancaklig1 verilmesine ragmen, sadakat ¢izgisinde bir politika takip etmemis, o tarihlerde isyan
eden Halep Beylerbeyi Canbolatoglu Ali Pasa’ya destek vermistir. Osmanli Devleti’nin Avusturya ve
Iran ile savasmasindan faydalanarak niifuz bolgesini Giiney Liibnan’a kadar genisletmeye calismustir.
Fahreddin Osmanh Devleti tarafindan tedip edilince bu sefer Italya’ya kacti. Daha 6nceleri italya’nm
Toskana Diikalig1 ile iliskilerini gelistiren Fadreddin, ayni zamanda kendisinin Lorraine Hanedani’na
mensup oldugunu Toskana Diikalar1 ile akraba oldugunu da iddia etmistir. italya’da Papa V. Paul,
Fahreddin’i saygi ile karsilamistir. 5 yil kadar Floransa’da kalan Fahreddin daha sonra Osmanli
Devleti’nden aldigi izinle geri donebilmistir. (1618) Fahreddin’in bu sefer ki emirlik gorevi halk nezdinde
de kabul gormemis niifuzlu Arap kabileleri kendisine muhalefet etmislerdir. Bu Arap kabileleri
Fahreddin’i Misliimanlari tahkir etmek, camileri kiliseye ¢evirmek, Toskana Dukas1 ve Malta Sovalyeleri
ile iligki tesis edip Liibnan sahillerini korsan gemilerine yagmalattirmak ve mukaddes yerleri ele
gecirmeleri i¢in Hristiyan devletlerle anlagsmak gibi iddialarla sugluyorlardi. Osmanli Devleti’'nde o
zamanlar IV. Murat donemiydi. Devlet, meselenin halledilmesi i¢in Sam Beylerbeyi Kiigiik Ahmet
Pasa’y1 gorevlendirdi. Ahmet Pasa 1635 yilinda Fahreddin ile birlikte iki oglunu (Mesut ve Hiiseyin)
yakalayarak Istanbul’a gonderdi. Fahreddin hemen idam edilmis ancak ogullarindan Hiiseyin Osmanli

44

45
46
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niifuzu Liibnan’da 6nemli dlgiide yayilmistir.#” 1697 yilinda Haydar Sihabi’nin emir
se¢ilmesi ile Liibnan’da “Sihabiler Devri” diye adlandirilan dénem bagladi. X VIII. yiizyil
baslarinda iki biiyiik Diirzl kabilesinden Kaysiler’e mensup olan Sihabiler’in emirligine
kars1 Yemeniler’e mensup Alemiiddinler ayaklanmiglardir. 1708-1711 yillar1 arasinda
devam eden bu miicadelede Alemiiddinler yenilerek Liibnan’t terk etmek zorunda
kalmislardi. Onemli miktardaki bir Diirzi niifusunun bélgeden ayrilmasi1 Marunilerin niifus
oranini yiikseltmistir. XVIII. yiizyildan itibaren Maruniler de siyasi ve ekonomik gii¢lerini
giderek artirmislardir. Diirzilerin kendi i¢ hesaplasmalari uzun vadede Marunilerin isine
yaramistir. Maruni niifusu bu donemlerde Liibnan igerisinde azimsanmayacak bir orant

bulmustur.*® Bu da siyasi dengelerin farklilastiginin en giiglii gdstergesi olacaktir.

1732’de babas1 Haydar’dan sonra Emir olan Miilhem’in ¢ocuklar1 -kendisi Siinni
Miisliiman olmasina ragmen- Hristiyanlig1 sectiler. Ayn1 donemde Diirzi ailelerden Ebii’l-
Lam mensuplar1 da Hristiyanligi kabul etmislerdir. 1770 yilinda Miilhem’in Hristiyan olan
ogullarindan Yusuf emir olunca bu sefer de Liibnan’da “Hristiyan Sihabiler” doénemi
basladi. Bu donem Marunilerin lehine gelismelerin oldugu bir donem olmustur. Birgok
Diirzi aile bu donemde Marunilere katilmistir. Bunun da Otesinde Maruniler Diirzi
kdylerine yerlesmeye baslamuglardir.*® Dikkat edilecek olursa ileriki yillarda
gerceklestigini gérdiiglimiiz Diirzi-Maruni ¢atismalarinin siyasi ve sosyal temellerinin bu

donemde atilmis oldugu miisahede edilecektir.

Sihabi ailesinin en uzun dmiirlii emiri yarim asirdan fazla (1788-1840) gorev yapan
II. Besir olmustur. Bu donemde Osmanli Devleti Fransa’nin Misir’a yonelik saldiris ile
ugrasiyordu. 1799 yilinda Fransizlar Akka’yr kusattiklari zaman bdélgedeki Maruniler,
Fransizlarin Liibnan’1 almalarii beklerken, Diirziler Osmanli tarafinda kalmislardi. II.
Besir doneminin bir baska dnemli olay1 Osmanli Devleti’nde Hicaz kaynakli olarak ortaya
¢ikan Vehhabi tehlikesiydi. II. Besir, 1810 yilinda Sam’in Vehhabilere Kkarsi
savunulmasinda yardimeci olmustu. 1832-1840 yillar1 arasinda Misir idaresinde kalan
Liibnan da Emir Besir, Kavalali Ibrahim Pasa’nin hakimiyetine boyun egmek

mecburiyetinde kaldi. Zamanla artan tepkiler 1840 yilinda genis capli bir isyana zemin

sarayinda yetiserek onemli devlet hizmetlerinde bulunmustur. Fahreddin Avrupa ile olan iliskileri ve
takip ettigi politikalar1 sayesinde Modern Liibnan’in kurucusu olarak kabul edilmektedir. Ayrmtili bilgi
icin bkz. Feridun Emecen, “Ma’noglu Fahreddin”, TDVIA, C. 12, istanbul, 1995, ss. 80-82

47 Sit Tufan Buzpnar, “Liibnan”, TDVIA, C. 27, Ankara, 2003, s. 248.

4 {rfan C. Acar, Liibnan Bunalimi ve Filistin Sorunu, TTK Basimevi, Ankara, 1989, s. 9.

4 Bilge, a.g.md., s. 251.
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hazirlamistir. Ibrahim Pasa bu olay iizerine Liibnan’1 bosaltmak zorunda kalmustir. Emir
Besir ayn1 yi1l Liibnan’1 terk ederek Malta’ya siirgiine gitti. Eyliil 1840°ta III. Besir Sihabi
Liibnan’in yeni emiri olarak tayin edildi. Ancak o da en fazla iki y1l bu gorevi siirdiirebildi.
III. Besir 1842 yilinda goérevden alininca Liibnan’daki Sihabi ailesinin yonetimi de sona

erdi.>®

1842°den itibaren 1861°e¢ kadar Liibnan’da ayrintilar1 ileride ele alinacak olan
“Cifte Kaymakamlik Sistemi” uygulanmistir. Ancak bu sisteminde bazi olumsuz yanlari
goriiliince, Liibnan i¢in yeni bir diizenleme ihtiyact duyulmus 1861 yilindan itibaren
Liibnan, “Miistakil Mutasarriflik” statiisii ile yonetilmistir. 1861-1915 yillar1 arasinda

sekiz mutasarrifin gdrev yaptig1 Liibnan, gdrece bir siyasi istikrar dénemi yasamgtir.>!

D. OSMANLI’DAN KOPUS: LUBNAN’DA FRANSIZ HAKIMIYETI

Osmanli Devleti 1. Diinya Savasi’nda, Ortadogu cografyasi denildiginde akla
gelebilecek en stratejik bolgeler olan, Suriye, Filistin, Kudiis ve Hicaz gibi bolgelerdeki
varligmi yitirmisti. Liibnan ise 1918 yilinin ekim ayinda Ingiliz ve Fransiz kuvvetleri
tarafindan isgal edildi.’?> Mart 1920°de Sam’da bir Esraf Kongresi topland: ve bu kongre
Filistin ve Liibnan’1 da i¢ine alan Biiylik Suriye Kralligi’ni ilan etti. Ancak Nisan 1920’de
yapilan San Remo Konferansi’nda bu krallik taninmadi ve Liibnan bolgesi Suriye ile

birlikte Fransa Manda Y 6netimi’ne verildi.>

Fransa Eyliil 1921°de Biiyiik Liibnan Devleti’nin kuruldugunu ilan etti. Baskenti
Beyrut olarak belirlenen Liibnan’da Fransiz Manda Yonetimi Temmuz 1922°de Milletler
Cemiyeti tarafindan onaylandi. 23 Mayis 1926’da anayasa kabul edilerek Liibnan
Cumbhuriyeti ilan edildi. Liibnan Devleti’nin ilk Cumhurbagskan1 Grek Ortodoks hukuke¢u
Charles Dabbas oldu. Ilan edilen anayasaya gore Liibnan, Fransiz vesayetinde kabul
edilmis, Liibnan Hiikiimeti sadece igiglerinde yetkili kilinmis, disislerinde Fransa’ya karsi
sorumlu tutulmustur. Fransizca, Arapca ile birlikte resmi dil olarak kabul edilmistir.

1927°de anayasada yapilan degisikliklerle hem cumhurbaskant hem de basbakan

50 Bozpmar, a.g.md., s. 249.

Bilge, a.g.md., s. 251.

Mehmet Akif Okur, “Emperyalizmin Ortadogu Tecriibesinden Bir Kesit: Suriye’de Fransiz Mandas1”,
Bilig, (http://yayinlar.yesevi.edu.tr/files/article/214.pdf), S. 48, 2009, s. 140.

53 Fahir Armaoglu, 20.Yiizy1l Siyasi Tarihi, Alkim Yaymevi, 18. b., Istanbul, 2010, s. 250.

51
52

19



Hristiyanlardan secildi. Meclis baskanligina ise Miisliimanlardan Muhammed Cisr
getirildi. Ancak Fransa, Muhammed Cisr’in cumhurbaskanligina adayliim1 koymasi

lizerine May1s 1932°de anayasay1 askiya alarak Liibnan Meclisi’ni feshetti.>*

E. BAGIMSIZ LUBNAN DEVLETI

1936 yilinda Liibnan’da cumhurbagkanlig1 se¢imi yapildi ve Fransa’nin destekledigi
aday Emile Edde Cumhurbaskani secildi. Secimi kaybeden Bisare Huri 1936’da
anayasanin ylriirliige konmasi, Fransa manda rejiminin sona erdirilmesi ve Liibnan’in tam
bagimsizligima kavusturulmasi igin bir hareket baslatti. Kasim 1936’da Maruni Pierre
Cemayel’in liderliginde Kataib veya “Liibnan Falanjistleri” ad1 altinda bir organizasyon
kuruldu.’> Bu organizasyonun bir benzeri “Neccade” adiyla Miisliimanlar tarafindan
kuruldu. Eylil 1936’da Fransa-Suriye Anlagsmasi’nin iizerine Liibnan’daki bagimsizlik
hareketleri hiz kazandi. Buna benzer bir anlasma Liibnan Cumhurbaskani Edde ile
Fransa’nin Liibnan Yiiksek Komiseri De Martel arasinda yapildi. Anlagmaya gore Liibnan
1939 sonundan 6nce tam bagimsiz bir iilke olarak Milletler Cemiyeti’ne iiye olacak, Fransa
ile savasta ve barista miittefik kalacak, topraklari Fransa tarafindan askeri amach
kullanilabilecek ve Liibnan ordusu Fransizlar tarafindan egitilecekti. Liibnanh
Miisliimanlar bu anlagsmaya sert tepki gostermisler ve aleyhte gosteriler diizenlemislerdir.
Ocak 1937°de anayasa hiikiimleri uygulamaya konuldu. Ancak, Fransa Parlamentosu
anlagmay1 onaylamadi. 1939 yilinda baslayan II. Diinya Savagi, Liibnan’daki siyasi krizleri
daha da derinlestirdi. Bunun {izerine Fransizlar 1941°de Liibnan’a bagimsizlik verilecegini

duyurdular.>

Ancak bir tiirlii siyasi istikrar saglanamadig1 i¢in bu durum gerceklesemedi. Ulke
i¢inde Fransiz ve Ingiliz niifuz gruplari arasinda siirekli ¢ekismeler oluyordu. Ulkenin iki
onemli politik figiiriinden biri olan Emile Edde Fransiz yanhsi, Bisare Huri ise Ingiliz
yanlis1 politika takip ediyorlardi. 1943 yilinda yapilan se¢imlerde Bisare Huri’nin
liderligini yaptig1 anayasacilar grubu ¢cogunlugu sagladi. 8 Kasim 1943’te Liibnan Meclisi

Manda yonetiminin getirdigi kisitlamalar1 kaldiran bir kanun kabul etti. Ancak tilkedeki

% Bugzpnar, a.g.md., s. 251.

55 Namik Sinan Turan, “Liibnan’da Ulusun Insas1 ve Ortak Tminin Uretimi-Rahbani Kardesler ve Feyruz”,
Ortadogu Etiitleri, C. 3, S. 1, Temmuz, 2011, s. 197.
56 Kor, a.g.e., s. 29.
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Fransiz yetkili General Helleu, Cumhurbaskanit Huri’yi ve Bagbakan Sulh’u tutuklayarak
anayasayl askiya aldi. Bu uygulama Liibnan’da Fransa’y1r hedef alan gosterilerin
yapilmasina ve Fransa aleyhine ciddi bir muhalefetin dogmasina sebep oldu. Ingiltere ve
Amerika olaya dahil olarak Liibnan’in bagimsizligini desteklediler. Bunun iizerine Fransa,
Cumhurbagkan1 ve Bagbakani serbest birakmak zorunda kaldi. Bu olay Liibnan’in
bagimsizlik siirecinde bir doniim noktasi oldu. Mayis 1952°te Ingiltere’den gelen
baskilarin artmasi Tlizerine Fransizlar Liibnan’daki askerlerini ¢ekmeye basladilar.
Bagimsiz Liibnan Devleti hemen Birlesmis Milletler Teskilati’na ve Arap Birligi’ne iiye

oldu.’’

57 Buzpnar, a.g.md., s. 253.
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IKiNCi BOLUM
LUBNAN’DA YASAYAN DURZILER VE MARUNILER

I. DURZILER

A. DURZI KELIMESI VE DURZILERIN ETNIK KOKENI

Diirzi, Fatimilerin' altinci halifesi el-Hakim Biemrillah el-Mansur b. el-Aziz

Billah’n? ulthiyetine ve onun yarattig1 yiice varliklar hiyerarsisine inanan ve kendisinden

once gelen biitiin dini inanislarin yanlis oldugunu kabul eden topluluga hitaben kullanilan

bir isimdir.?

Bu topluluga “Diirzi” adi, tanmmus Diirzi dailerinden Nestekin ed-Derezi’nin*

ismine nispeten verilmistir. Ancak Diirziler, bu kisiyi dinden ¢ikmig bir miilhit ve miinafik

1

Fatimiler, kendilerini koken olarak Hz. Peygamberin kizi Fatima’ya dayandirmaktadirlar. Devletin
kurulusu ise fikir bakimindan Ismailiyye Mezhebi’ne dayanmaktadir. Bu devletin kurulmasi, Ismailiyye
dailerinden Ebu Abdullah Es-Sii’nin sayesinde olmustur. Ebu Abdullah, Ismailiyye imami Ubeydullah
vasitastyla Kuzey Afrika’ya gelerek, Ismailiyye diisiincesini Berberilerden bir kabile olan gogebe Kutame
kabilesi arasinda yaydi. Once Kutamelileri birlestirdi, sonra da onlarla birlikte Aglebilere kars1 savas act1.
Basarilt olduktan sonra 909’da Aglebi bagkenti Rakkade’ye girdi. Kasru’l Kadim’e yerlesen Ebu
Abdullah, Kutamelileri de sarayin etrafinda bulunan evlere yerlestirdi. Tiim Ifrikiyye halkina eman veren
Ebu Abdullah, devletin iist diizey gorevlilerini atadi. Mezhebine uygun olarak, ezana “hayya ala hayri’l-
amel” climlesini ekledi ve sabah namazinin ezaninda okunan “es salatu hayrun mine’n- nevm” climlesini
kaldirdi. Adina sikke bastirarak, Cuma hutbesine Ehl-i Beyt’e saygi ifadelerini koydurdu. Bkz. Aydin
Celik, “Fatimiler Devleti’nin Kurulusu”, FUSBD, C. 15, S. 2, Elaz1g, 2005, s. 433.

El-Hakim Biemrillah el-Mansur b. el-Aziz Billah, Fatimi halifesi Aziz-Billah’in oglu olup h.375/m.985
yilinda dogmustur. Sekiz yasinda veliaht tayin edildi. On bir yasinda iken devlet adamlarindan Ebu’l
Fiituh Bercevan, Hasan b. Ammar ve Muhammed b. Nu’man b. Hayyun’dan olusan ii¢ kisilik bir heyetin
vesayetinde halife oldu. On bes yasina gelip vesayetten ¢iktiktan sonra ilk iki vasisinden agir bir sekilde
intikam alan Hakim, sert tabiatli ve merhametsiz bir kimse olarak bilinir. Giydigi yiin elbiseyi yedi yil
siireyle tizerinden hi¢ g¢ikarmamis ve esek iizerinde Kahire sokaklarinda dolasmayi adet edinmisti.
flahligim ilan etmeden &nce sik stk Mukattam Dagi’na ¢ikar, yaninda bulunan hizmetgilerin edep
yerlerini agtirip dokunur ve daha baska anormal davraniglarda bulunurdu. Hamza b. Ali, Hakim’in bu
tutarsiz ve akli olmayan davraniglarini biiyiik bir ustalikla tevil ederek bu davraniglari onun ilahliginin
delilleri olarak gostermistir. Hakim Biemrillah, Mukattam dagina ¢ikma adetini ilahligin1 ilan ettikten
sonra da devam ettirdi. Ancak h. 411 yili Sevval ayinin 27. Gecesi (12-13 Subat 1021) daga gittikten
sonra bir daha geri dénmemis, sadece iizerinde hanger izleri bulunan diigmeleri kapali elbiseleri
bulanabilmistir. Mustafa Oz, “Hakim-Biemrillah”, TDVIA, C. 15, 1997, s. 199.

Ahmet Baglioglu, “Diirziligin Felsefi ve Dini Arka Plani”, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
S. 8, Elazig, 2003, s. 215. Ayrica bilgi icin bkz. George Washington Chasseaud, The Druses of the
Lebanon, London, 1855. Bkz. M.Tayyip Gokbilgin, “Diirziler”, iA, C. 3, istanbul Milli Egitim Basimevi,
ss. 665-668.

Bircok kaynakta Nestekin ed-Derezi veya Nestekin ed-Diirzi ismi Muhammed b. Ismail ed-Diirzi olarak
gecer. Bu kisi Iran menseili bir dai olarak h.408/m.1017 yilinda Misir’a gelerek Hakim’e tabi olmustur.
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’

olarak gordiikleri icin “Diirzi” ismi ile adlandirilmaktan hoslanmamaktadirlar. Nitekim
yaygin bir sekilde kullanildig1 i¢in artik tepki gosterilmemekte hatta Diirziler tarafindan
yazilan kaynaklarda dahi bu isme rastlandig: ifade edilmektedir.’ Nestekin ed-Derezi’nin
Diirziler tarafindan miilhit ve miinafik biri olarak goriilmesi ile ilgili farkli rivayetler
vardir. Bunlardan bir tanesi ed-Derezi’nin Diirziler arasinda birtakim ahlak dist
davranislar1 yaydig1 goriisiidiir. Ancak Hamza b. Ali ve bazi1 Diirzi risale yazarlar1 Nestekin

ed-Derez1’yi bu suglarla itham etmemis aksine Hamza’ya tabi olmadigi ve onun imametini

kabul etmemekle suclamislardir.®

Diirziler, Tanr’nin birligine verdikleri énemi gostermek i¢in kendilerini daha
ziyade “Muvahhidun” ya da “Ehlii’t-Tevhid” olarak adlandirirlar. Bu isimlere ayni
zamanda kutsal Diirzi risalelerinde de yer verilir. Ancak buradaki tevhit (Birleme)
Islam’daki tevhit akidesi olan Allah’mn birlenmesi anlaminda degildir. Burada kastedilen

mana el-Hakim Biemrillah’in birlenmesindeki samimiyet anlamindadir.’

Diirzilerin etnik kokenleri yeterince aciklifa kavusturulamamis bir meseledir.
Diirzilik ile ilgili yapilan ¢alismalarin ¢ogunda, onlarin etnik kdkenlerine yonelik bilgiler
fazla yer almamustir. Diirziler arasinda kendilerinin Arap mengeli olduklarina yonelik
kanaat hakimse bile bunun aksini iddia eden ciddi iddialar ortaya atilmistir. Bunlardan biri
Tekindag’in makalesinde bahsettigi, Berlin Universitesi Profesrii Felix Von Luschan’in
iddiasidir. Luschan, 59 Diirzi erkeginin kafatasi 6l¢limiine dayanarak Diirzilerin hakikatte
Arap olmadiklarini iddia etmistir.® 1047°de (h.438) Fatimi Halifesi’ne bagli olan Trablus

ve Sur gibi sehirleri ziyaret eden gezgin Nasir-1 Hiisrev, bu mintika ahalisinin Sii oldugunu

Ed-Diirzi Hakim’in uldhiyetini kabul ederek yeni bir doktrin yaymistir. Bu doktrine gore ultihiyet ilk defa
Adem’de bashyor ve giderek Peygamber’e ve buradan Ali ve dolayisiyla Fatimi siilalesine gegiyor ve
nihayet Hakim’de tecelli ediyordu. Ed-Diirzi bu doktrinini Hakim adina yazmig oldugu bir kitapta topladi
ve onu Kahire Camii’nde okudu. Ancak halk buna ¢ok fazla tepki verdi ve O’nu dldiirmek istedi. Bunun
iizerine Hakim ed-Diirzi’den Sam tarafina gitmesini ve orada davetini yaymasini istedi. Ed-Diirzi Sam
yakinlarindaki Vadiyii’t- Teym’e gelerek burada zaten Batini olan halk arasinda propaganda yapmaya ve
burada yasayanlari Hakim’e bagli olmaya davet etmistir. Bu propagandalar ¢ok ise yaramis basta
Vadiyii’t- Teym olmak iizere Sayda, Beyrut ve civar daglar1 ile Sam civarinda bulunan bélgelerde
Diirzilik yayilmaya baglamigtir. Bkz. Sehabettin Tekindag, “Diirzi Tarihine Dair Notlar”, Tarih Dergisi,
C.7, 1957, s. 148.

5 Ahmet Baglioglu, Ortadogu Siyasi Tarihinde Diirziler, FUOAM Yay., Elaz1g, 2006, s. 24.

Marshall G. S. Hodgson, “Diirzi Mezhebinin Dogusunda Ed-Derezi ve Hamza’nin Roli”, ¢ev. Ahmet

Baglioglu, AUIFD, C. XLIV, S. 2, Ankara, 2003, s. 277.

Aytekin Senzeybek, “Baslangictan Giiniimiize Diirzilik”, Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi

Dergisi, S.31, Konya, 2011, s. 173.

8  Tekindag, a.g.md., s. 143.
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bildirmistir. Bu duruma istinaden birkisim miiellifler Diirzilerin Iran menseli oldugunu

iddia etmislerdir.’

Ote yandan XVIL. yiizyilda Diirzilerin Papalik ve bazi Italyan devletleri ile olan
miinasebetleri neticesinde, onlarin menselerine yonelik bir menkibe yazildigir ifade
edilmektedir. Her ne kadar Tekindag, adi gecen makalesinde buna uydurma dese de bu
menkibe, Diirzilerin, Man’oglu Fahreddin adma kaleme aldiklar1 biitiin tarihlerde
kayitlidir. Bu menkibeye gore “Druzes” ismi “Comte de Dreux” isminden gelmektedir.
Burada mevzubahis olan Comte de Dreux, XII. yiizyildaki Haglilar devrinde yasamis ve
Miisliimanlarla yaptig1 bir muharebede bozularak bir daga iltica etmistir. Comte de Dreux
ve cevresindekiler zamanla burada ¢ogalarak bir ahaliyi olusturmuslar, onlara da Diirzi
denmistir. Bu menkibenin XVII. yiizyilda biitiin Avrupa’da yayildig1 ve bunun sadece II.
Fahreddin’i desteklemek amaciyla ortaya atildigi da ifade edilmektedir. Bununla beraber
bu menkibenin, Fahreddin doneminden Once de Papalik nezdinde bilindigi
diistiniilmektedir. Ciinkii Diirziler, Roma’da Papa tarafindan 1441 yilinda bir Hristiyan
kolonisinden gelen elgiler gibi kabul edilmislerdir. Buraya kadar ifade edilen durumun aksi
yoniinde de deliller s6z konusudur. Ornegin seyyah Rabbi Benjamin 1165’te Suriye’de
seyahat ederken Liibnan’1 “Diirzilerin oturdugu yer” olarak tarif eder. Arap tarihgiler ise
1016’dan beri Diirzilerin ismini kaydederler. Avrupali bir seyyah olan Volney 1784-1785
yillar1 arasinda Suriye’de dolagmis ve Diirziler hakkinda 6nemli bilgilere sahip olmustur.
Volney’e gore Diirzi lisaninda Avrupa menseli hicbir kelime yoktur, lisanlari halis
Arap’tir. Biitlin bu iddia ve sOylemleri inceleyen Tekindag, sonu¢ olarak Diirzilerin
Vadiyli’t- Teym, Havran ve Cebel-i Liibnan bolgelerine muhaceret neticesinde geldiklerini
ve Iranli (Aryen) olduklari savini ileri siirmiistiir.'!® Diirzilerin ortaya ciktilar1 cografya ve
mevcut kiiltlirleri esas alinacak olursa, kokenlerinin Arap olma ihtimali daha yiiksek gibi

goriinmektedir.

B. DURZILIK MEZHEBININ TESEKKUL SURECI

Diirzilik bir mezhep olarak ilk defa Misir’da ortaya ¢ikmis ancak burada

barinamayinca Suriye, Liibnan, Israil ve Urdiin bolgelerine yayilarak taraftar bulmustur.

Philip K.Hitti, The Origins Of The Druze People And Rehgion, Columbia University Press, 1928, s.
19.
10" Tekindag, a.g.md., s. 146.
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Diirzi topluluklarin ilk yayilma sahast “Vadiyii’t- Teym” denilen bolge olarak kabul
edilmektedir. XVIII. yiizyilin ilk ¢eyreginde bu bolgede bulunan Yemeni ve Kaysilerin
catigmalarindan dolay1 Liibnan’mn daglik bolgelerinden ayrilan Diirziler, i¢ Suriye’de yer
alan Havran daglik bolgesine yerlestiler. Bundan sonra bolgenin ad1 Cebel-i Havran yerine
daha ¢ok Cebel-i Diiriiz diye anilmaya baglanmistir. Havran, Sam’in kileri sayilan bir
yerdi. Buras1 Sam’a 85 km. uzaklikta engebeli bir araziydi. Bir tarafi ¢6l diger tarafi ise

sarp ve kayalik Lice ve Safa bolgesi ile gevriliydi.'!

Diirzi inanisina gore, mezhebin olusumu ve yayilmasi sdyle olmustur: Hakim,
tahta ¢ikisindan yaklasik ii¢ ay sonra yeni bir donemin basladigin1 miijdelemek icin gevre
bolgelere davetgiler gondermistir. “Kesf Donemi” olarak adlandirilan bu donemde hakikat
ortaya c¢ikacak ve Allah’in birliginin bilgisi, kendisini bu hareket i¢in hazirlayan kimselere
kapal1 kalmayacaktir. Onlara gore Seleme b. Abdiil Vahap, Muhammed b. Vehb ve Ismail
b. Muhammed adindaki ii¢ kisi bu donemin 6niinii agmak i¢in gorevlendirilen davetgilerdi.
Her biri yedi yillik bir donem igin gdrevlendirilen davetgilerden Ismail b. Muhammed
beklenen yeni donemin gelisini miijdelemek {izere son asamayi yerine getirmekle
yiikiimliiydii. Yirmi bir yillik siirenin sonunda kendilerine “Dailer” de denen davetgiler,
tizerlerine diisen gorevleri yaparak Kahire’ye dondiiler. 1 Muharrem 408/30 Mayis 1017
yilinda persembe giinii Kahire’nin disinda Reydan Camii’nde giin batimina dogru Hakim
Biemrillah yeni donemin basladigini ilan eden bir bildiri dagitmistir. Bu bildiride Hakim,

halkina soyle seslenmistir:

“Korku ve yabancilagma illetlerini iizerinizden atin. Vehim ve ikiyiizliiliigiin
aldatmasina kanmayin. Emin olun ki Miiminlerin emiri, size ozgiir irade vermis ve sizi
gercek inamislarimizi gizleme sikintisindan kurtarmistir. Oyleyse calisip cabaladiginiz
vakit, islerinizi Allah i¢in yapmalisiniz. O bunu béyle yapmustir ki eski inanglarinizdan
vazgectiginiz vakit bu tiir engellere ve asilsiz diisiincelere asla kapilmayasiniz. Miiminlerin
emiri gercek niyetini size aciklayarak, islediginiz hatalar: bagisladi. Inanclarimzi agikca
ifade etmenizi emretti. Artik size zarari dokunabilecek kisilere karsi giivendesiniz. Artik
onun giinahkar olmayacaginiza dair verdigi giivenceden dolayr huzurlu olabilirsiniz.

Burada bulunanlar, bulunmayanlara bu mesaji iletsin ki havastan avama tiim insanlar

1" Sabahattin Samur, “Cebel-i Havran "da Diirziler ve Sultan Abdiilhamit’in bunlarla ilgili Politikasi (1878-
1900)”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 5, Kayseri, 1994, s. 309.
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ondan haberdar olabilsin. Boylece bu insanoglu igin bir nizam olacak ve ilahi hikmet

gelecege hakim olacaktir. ”'?

Bu ilanin duyuruldugu giiniin aksamina dogru Hamza b. Ali kendisini hareketin
imami olarak ilan etmistir. Hakim’in ul@ithiyet ilan1 ve Hamza’ nin imam tayin edilmesi ile
ilgili her iki olay da giin batim1 sirasinda gergeklestigi icin Diirziler, persembe aksamlarini
kutsal kabul ederek Halvethane dedikleri yerlerde ibadet ederlerdi. Dolayisiyla Diirzilerin
tarih sahnesine ¢ikis1 Hakim Biemrillah’in ulGhiyetini ilan ettigi ve Hamza b. Ali’nin imam
tayin edildigi 1 Muharrem 408/30 Mayis 1017 yil1 olarak kabul edilmektedir. Hatta o yil,

Diirzilerce takvim baslangic1 olarak kabul edilmektedir.'®

Hakim’in ulthiyet ilan etmesi ve kurulan yeni dinin imamligina da Hamza b. Ali’yi
getirmesinden sonra Hamza da yardimcilarin1 (Hudud) belirleyerek yeni donemde Islami
manada ibadete ihtiyag kalmadigini, insanlarin gercek ilahi bilgileri kendilerinden

ogrenmeleri gerektigini ileri siirmiistiir.'*

Diirzilerin; Hakim Biemrillah’in bu duyurusunu, Onun ulthiyetini ilan etmesi
seklinde yorumlamalarini tarihgiler elestirmislerdir. Soyle ki; Hakim’in ulGhiyetini ilan
ettikten sonra taraftarlarinin Ona Ya Vahid, Ya Ahad ve Ya Muhyi diye hitap ederek onu
saygtyla tazim ettikleri ileri siiriilmiistiir. Hatta hutbe okunurken kendi ismi gectiginde
cemaatten ayaga kalkmalarin1t istedigi, bunu Harameyn-i Serif’te dahi yaptirdig
kaydedilmektedir. Bu iddialar1 inceleyenlerin ¢ogu yukarida ifade edilen durumlari,
Hakim’in ulthiyetine delil olarak gdstermislerdir. Ancak yine kaynaklarda ifade edildigine
gore Hakim’in ad1 gectiginde insanlarin ayaga kalkmasi uygulamasi aslinda Hakim’den de
once Misir’da var olan bir gelenektir ve Hakim bu uygulamay1 kesinlikle yasaklamistir.
Hakim, yayinladig1 bir fermanla bastig1 yerin, elinin ve ayaginin opililmesini yasakladigi
gibi, Oniinde diz ¢Okiilmesini de yasaklamigti. Hatta Hakim; kendisine Seyyiduna ve
Mevlana seklinde hitap edilmesini de kesin olarak yasaklamis, kendisi i¢in “es-selamii ala
Emiri’l-Mii’'minin” sdziinden bagka herhangi bir tazim ifadesi kullanilmamasini istemistir.
Ancak buna ragmen ona yakin olanlar farkli davranislar sergileyebilmislerdir. Ornegin;
Diirzi mezhebinin kurucusu olarak kabul edilen Hamza b. Ali, dailerden birine sOyle

demistir: “Hazretleri seni yanina ¢cagirmadan girme, sana bir sey sormadan bir harf dahi

12 Ahmet Baglioglu, inan¢ Esaslar1 Acisindan Diirzilik, Ankara Okulu Yay., Ankara, 2004, s. 89.
13 M. Tayyip Gokbilgin, “Diirziler”, 1A, C. 3, istanbul Milli Egitim Basimevi, s. 665.
14" Mustafa Oz, “Diirzilik”, TDVIA, C. 10, Istanbul, 1994, s. 39.
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konusma, sana o6grettigim su duayr gizlice oku “saldt ve selam sana olsun ey mevlamiz”

Sesini onun yamnda yiikseltme, ellerinle hareket etme, gozlerinle isaret etme.”"

Hamza b. Ali’ye isnat edilen bu ifadelerden de anlasildigina gére Hakim, ulGhiyet
ilan1 konusunda, daha ¢ok kendi ¢evresinin tesiri altinda kalmigtir. Bu iddiaya destek
olmasi bakimindan Oz’iin makalesinde degindigi bir hususu ifade etmek gerekir.
Belirtildigine gore; Hakim’in ulthiyetinin ilan edildigi zamanlar, onun anormal
davraniglarinin sik goriilmeye basladigi bir doneme denk gelmistir. Muhtemel bdyle bir
donemde cevresindeki yoneticilerin kendisi iizerindeki etkisi artmis ve bu durum Hakim’e

isnat edilen ultihiyet ilanin1 kolaylastirmistir.'®

Hakim Biemrillah’in ulthiyetini ilan edip etmedigi ya da ilahlik iddialarina
yonelik olarak Ahmet Baglioglu’nun el-Kirmani’ye dayandirdigi iddialar da 6nem arz
etmektedir. Baglioglu’na gore bu konu ile ilgili en giivenilir ve orijinal bilgiler, Hakim
doneminde yasayan el-Kirmani’nin risalelerinde bulunmaktadir. El-Kirmani Hakim’in
ultthiyetini ilan ettigi tarih olan 1017 yilinda Misir’a gitmis ve burada “Risalet il-
Mebasimi’l-Besarat bi’l-Imam el-Hdakim Biemrillah” adli risalesini yazmstir. Bu eserde
Hakim; zamanin imami ve Miiminlerin emiri olarak vasiflandirilmakta, ordusuna ve
halkina yaptig1 hizmetten otiirii Allah tarafindan desteklenmektedir. Hakim’in esege
binmesi ve zahit olmasi, onun ilah olduguna degil, tam tersine Imam olduguna delil teskil
etmektedir. Yine Hakim Biemrillah ile ilgili olarak onun Muhammed’in soyundan oldugu
ve “Emirii’l-Mii’'minin” olarak Allah’imn yeryiiziindeki adaletini onun temiz soyunun
gergeklestirecegini belirtmektedir. Baglioglu’nun eserinde ifade ettigine gore donemin
tan1g1 el-Kirmani, Hakim’in ultGhiyet iddias1 ile ilgili olarak son noktayr su sekilde
koymaktadir: “Imamlarin yaptiklari bircok davramisin hikmeti insanlar tarafindan

anlasilamiyor, bu sebeple de onlara iftirada bulunuluyor. "’

Diirzi inancinin temelini olusturan Hakim Biemrillah’a ulGhiyet izafe etme fikrini
aslinda ilk ortaya atan Hasan b. Haydara el-Fergani’dir. Onun “Allah’a ibadet eden bir
kimse ibadetini ruhu olmayan bir ferde tahsis etmistir.”, “Allah, bir sahis veya bedendir.”
ve “Mabud, Emirii’l-Mii’'minin olan Hakim Biemrillah’tir.” seklinde ortaya koydugu

iddialar, Diirzi inancinin temellerini olusturmustur. Bu fikirler Nestekin ed-Derezi ve

15" Baghoglu, a.g.e., s. 91.
16 Oz, a.gmd., s. 200.
17 Baghoglu, a.g.e., s. 96.
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Hamza b. Ali tarafindan da kabul edilmistir. El-Fergani’nin bir suikast sonucu 6ldiiriilmesi
ile hareketin liderligi, Nestekin ed-Derezi ve Hamza b. Ali’ye kalmistir. Diirzilik; ismini
ed-Derezi’den almakla birlikte, fikir temeli olarak el-Fergani’ye atfedilir. Ancak Hamza b.
Ali tarafindan da kurumsallagtirildigi kabul edilmektedir. Dolayistyla Diirziligin Hakim

Biemrillah’m veziri Hamza b. Ali tarafindan kuruldugu ifade edilir.'®

Hamza b. Ali’den sonra davetin liderligine getirilen Muktena Bahaeddin, 1042
yilinda son risalesini yazarak gaybet etmistir. O tarihten itibaren Diirzilik, Hudud
makaminda olan ve Diirzi risalelerini yazan Hamza b. Ali, Ismail b. Muhammed b. Hamid
et-Temimi ve Muktend Bahdeddin’in orta koydugu ilkelere sikica bagl kalan, inanglarina
girmek ve inanglarindan ¢ikmak isteyenlere de miisamaha gostermeyen kapali bir mezhep

haline gelmistir."

Diirzilik inancinin yegane kaynagi olarak kabul edilen, mezhep ilkelerinin yer
aldig1 risaleler de Diirziligin tesekkiiliinde dnemli bir rol oynamustir. “Kitabii’l-Hikme”,
“Resailii’l-Hikme” veya “el-Hikmetii’s-Serife” ad1 verilen bu risaleler 111 kitapgiktan
olugmaktadir. Diirzilere gore yiice ilahin nurundan yaratilmis olan hududlar ayn1 zamanda
cismani varliklardir ve kutsal olan bu risaleler, onlar tarafindan viicuda getirilmistir. Kiilli
Akl kabul edilen Hamza b. Ali, Kiilli Nefs kabul edilen Ismail et-Temimi ve Tali kabul
edilen Muktend Bahadeddin’in yazmis oldugu yilice ve kutsal hakikatleri igeren bu
risalelerin ehil olmayanlardan saklanmasi gerekmektedir. Hamza b. Ali ve Muktena
Bahéaeddin, risalelerdeki bilgilerin “Cuhhal” (cahil) kabul edilen kimselerden saklanmasini
istemiglerdir. Buna istinaden Diirziler, bu risalelerin ancak Diirzi toplumunun “Ukkal”
(akillilar) olanlarin elinde bulunmasina ve okumasma izin verirler. Ote yandan bu
kaynaklardan yararlanmak konusunda da sikintilarin oldugu ifade edilmektedir. Batini bir
mezhep olmasindan dolay1 Diirzilik ile ilgili risalelerde gecen ibarelerin tam olarak neyi
ifade ettigi bazen anlasilamamaktadir. Risalelerin igerigine bakildiginda mezhebin temel
prensiplerini agiklayan c¢ok Onemli bilgilerin yaninda Diirzilige muhalif olanlara karsi
yazilmis olan reddiyeler ve gorevlendirilmis dailerin mersumlart da yer aldigi

goriilmektedir. ilk risaleler Hamza3 b. Ali tarafindan, sonrakiler Muhammed b. Ismail ve

18 Ahmet Baglioglu, Ortadogu Siyasi Tarihinde Diirziler, FUOAM Yay., No: 11, Elaz1g, 2006, s. 12.
19 Baghoglu, Inan¢ Esaslar1 Acisindan Diirzilik, s. 10.
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son risaleler de Muktena Bahaeddin tarafindan yazilmistir. Dolayisiyla risaleler igerisinde

belli bir diizenlilik ve siralama s6z konusudur.?°

Diirziligin, tarihi bir realite olarak Ismailiyye igerisinden dogmus bir mezhep
oldugu ifade edilmektedir. Dolayisiyla Diirziligi anlamak igin Ismailiyye diisiincesini
bilmek gerekmektedir. Bu diisiinceye gore siradan insanlar, ilahi mesajin anlamini tam
olarak kavrayamazlar. Kutsal metinlerin batini yorumlarini yapabilmek ic¢in dini bir
otoriteye ihtiya¢ duyulmaktadir. Onlara goére bu dini otorite ise imamdir. Bu anlayis Hz.
Peygamberin yerini alan imama hem toplumun siyasi liderligini yiikler hem de ilahi
mesajin yorumlanmasi gibi ruhani bir sorumluluk verir. Bu diisiincenin mensuplari, tarih
boyunca Siinni ve baz1 Sii gruplarca -Islam dis1 bir mezhep olarak gériildiigii igin- cesitli
baskilara maruz kalmislardir. Buna bagl olarak gizliligi esas prensiplerinden biri olarak
kabul etmislerdir. Aym1 uygulamanin Diirzilik mezhebi i¢in de gegerli oldugu

bilinmektedir.?!

Diirzilik inancinin tesekkiilinde Ismaililik kadar islam diinyasina girmis olan
yabanci akimlarin da etkisi séz konusudur. Fetihlerle genisleyen Islam cografyasi
Helenistik, Iran ve Hint gibi farkli kiiltiirlerle tamsmca Islam kiiltiirii bu kiiltiirler ile
kacinilmaz bir etkilesim igerisine girmistir. Beytii’l-Hikme’nin de bunda etkisi vardir.
Emeviler ile baslayan ve Abbasi Halifesi Mansur doneminde biiyiik bir ivme kazanan
tercime faaliyetleri Me’mun doneminde Beytii’l-Hikme’nin kurulmasi1 ile zirveye
ulasmstir.?? Burada kirk kisilik miitercim kadrosu ile sayilar1 seksene yaklasan birgok alim
ve filozofun eserleri Arapgaya cevrilmistir. Bu ceviri hareketleri ile birlikte Islam
diinyasinda olusan felsefi fikirlerin Sii gruplar1 etkiledigi bilinmektedir. Dolayisiyla Yeni-
Eflatunculuk, Hermescilik, Fisagorculuk, Zerdiistliik, Maniheizm ve Budizm gibi yabanci
felsefi ve dini diisiincelerin dogrudan olmasa bile dolayli bir sekilde Ismaili ve Diirzi
inanclart tizerinde etkisi oldugu belirtilmektedir. Buna Hermetik Felsefe ve Hermes
Kiiltiiniin Diirziligin olusumundaki etkisi 6rnek verilebilir. Hermescilik, Sia ve Batini
firkalarin oldukga yararlandiklar1 bir ekol olmustur. Hermetik Felsefeye gore Allah ancak
nefis ile bilinir. Ciinkii nefis Tanri’min bir pargasidir. Akilla marifetullaha ulagsmak

miimkiin degildir. Tanr1’nin bir pargasi olan nefis bir ev gibidir. Eger ona Tanr1 yerlesmez

20 Ahmet Baglioglu, “Diirziligin Temel Kaynaklari: Diirzi Risaleleri”, F UIFD, S. 8, Elaz1g, 2003, s. 179.

21 Ismailiyye i¢in bkz. Mustafa Oz- Mustafa Muhammed Es-Sek’a, “Ismailiyye”, TDVIA, C. 23,2001, ss.
127-128

22 Mahmut Kaya, “Beytii’l-Hikme”, TDVIA, C.VI, 1992, s. 88.
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ise Seytan yerlesir. Tanri’nin da yerlesmesine en layik olan yer, insanlara has kildigi
hikmet sahibinin aklidir. Tanri, insan veya baska bir canlinin suretinde goriilebilmektedir.
Hermetik Felsefe ve Hermescilige dair bu gibi inanglarin izlerine Diirzi risalelerinde

rastlanmaktadir.?3

C. DURZILIK MEZHEBININ INANC ESASLARI
Diirzilik inanis1 4 temel esas tlizerine bina edilmistir.

1. “Hékim Biemrillah’in Ulihiyetine Iman”: DiirzZi mezhebinin inang esaslari,
Hakim Biemrillah’in ulthiyet iddialart ¢ergevesinde olusmustur. Diirzilere gore ilahlik
onun insani goriintiisiinde ortaya c¢ikmustir. Hakim Biemrillah’in “Lahuti” ve “Nasuti”
olmak iizere iki yonii vardir. Lahuti yonii insanlar tarafindan idrak edilemez. Hakim,
insanlara acidigindan, Tecelli ve Zuhur yoluyla Nasuti kisveye biirlinmiistiir. Tanri’nin en
son ve en milkkemmel tecellisi Hakim Biemrillah’tir. O higbir isim ve sifatla tanimlanamaz,
higbir dil onu ifade edebilecek bir tabire sahip degildir ve o her tiirlii tariften miinezzehtir.
Allah’in herhangi bir cisme girdigini (hulul) kabul eden Diirziler, onun bir 6rtii (hicab) ve
beseri (nasuti) suret edindigini, yazidaki mana gibi insanlara karsi perdelendigini ileri

stirerler.?*

Diirziligin Tanr1 anlayis1 ile Ismailiyye inancindaki Allah inanci birbirine
benzemektedir. Ismaili inan¢ sisteminde yer alan Allah’in yoklugunun muhal olusu,
Allah’m higbir sifatla sifatlandirilamayacagi ve yaratiklarda bulunan sifatlarin Allah’tan
miinezzeh oldugu gibi anlayislar, Diirzi inanglarinda da mevcuttur. Diirzilere gére Tanr1
duyularla, kiyasla ve goriisle ne idrak olunur ne de taninir. Onun ne belli bir mekan1 ne de
belli bir zamani vardir. O, her yerde ve her zamanda vardir. Tanri’nin kavranabilecek kadar
kendini insana a¢gmasi bir imam vasitasiyla olmustur. Eger yeryiiziinde imametten daha
efdal bir sey olsaydi, Mevla o ismi alirdi. Durum boyle olunca Mevla en yiice ve en uygun
ismi se¢mistir. Yani Tanri, zaman zaman en yiiksek makam olan imam makaminda
insanlara tecelli etmistir. Ancak Tanri insana nasuti bir anlayig ile ac¢ilmistir. Onun
lahutiligini goérmek ve anlamak bizim kapasitemizin oOtesindedir. Yukarida ifade

edilenlerden anlasildigr gibi Diirzi inancina gore, Allah’in sureti ve sekli Hakim

2 Ahmet Baglioglu, “Diirziligin Felsefi ve Dini Arka Plan1”, FUIFD, S. 8, Elazig, 2003, s. 219.
2 Oz, a.g.md., s. 40.
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Biemrillah’ta tecelli etmistir. Baglioglu'nun eserinde hareketin liderlerinden Hamza b.
Ali’ye dair sunlar belirtilmektedir. “Bizim Meviamiz igin krallardan bir kral, bir grup
insani yoneten, idare eden, akli olan kisi diyorsunuz. Halbuki O binlerce kiginin ilahidir.
O’nun fazileti sonsuzdur.” Burada Hamza b. Ali, Hakim’in ilah oldugunu agik¢a ifade

etmektedir.?

Bundan bagka elimizdeki Diirzi ilmihali kaynagina goére Hakim’in agikc¢a ilah
oldugu ifade edilmekte, Diirzi mezhebinden olan birine “Sen Diirzi misin?” seklinde
soruldugunda sorunun muhatabi su sekilde cevap vermektedir. “Rabbimiz el-Hdkim in

(Takdir ve Sena O’na olsun) inayetiyle evet.” *°

2. “Emr’i Bilmek”: “Emr”, Hamza b. Ali’dir. Hamza b. Ali 985 yilinda Horasan’in
Ziizen sehrinde dogmustur. Diirzilere gore Hakim ile Hamza’nin dogumu ayni yila ve ayni
giine (23 Rebiiilevvel-13 Agustos) persembe giiniine denk gelmektedir. Bu yiizden dini
ayinler Diirzilerde persembe giinleri yapilmaktadir. Hamza b. Ali Misir’a 1015 yilinda
gelmistir.?” Zeki ve kabiliyetli oldugu i¢in kisa zamanda kendisini yetistirmis ve dailerin

reisi olarak saraya girmeyi basarmistir.

Hamza, Diirzi inang sisteminin asil kurucusudur. Hakim uliihiyetini ilan ettikten
sonra onu imam yapmustir. Diirziler Hamza’ nin ilk yaratilan varlik “Kiilli Akl” olduguna
inanirlar.?® Biitiin mahlikat ondan meydana gelmistir. Diirzilere gore Hakim ile Hamza
kiyamette tekrar dirilecekler ve diinya hakimiyetini Diirzilerin eline vereceklerdir. Hamza
b. Ali Diirzi inancina gére Hakim’den sonra en dnemli unsur olan “emr” makamindadir.
Ayrica “Tarik-i miistakim”, “Kaimii’l-Hak”, “Imamii’z-Zaman”, “‘en-Nebiyyii’l-Kerim”,
“Illetii’l-ilel”, “Hadi’l-miistecibin”’ gibi unvanlarla anilir. Hamza’nin muhtelif devirlerde
cesitli zuhurlar gosterdigine inanilir. Adem devrinde Santil, Nuh devrinde Pisagor, ibrahim
zamaninda Davud, Musa zamaninda Suayb, Isa zamaninda incil’in ger¢ek sahibi Mesih,
Hz. Muhammed devrinde Selman-1 Farisi ve nihayet Hakim zamaninda Hamza b. Ali
olarak goriinmiistiir. Hamza Allah’a giden yol, Allah’in arsini tagsiyan meleklerin yaraticisi

ve Allah ile insan arasindaki aracidir.?’

25 Baglioglu, inanc Esaslar1 Agisindan Diirzilik, s. 165.

2 E. TOFTBEK, “Kisa Diirzi [lmihali”, ¢ev. Ethem Ruhi Figlali, C. 25, AUIFD, Ankara, 1981, s. 215.
27 Baghogly, a.g.e., s. 122.

28 Gokbilgin, a.g.m., s. 667.

2 Oz,a.gmd., s.42.
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3. “Hudud’u Bilmek”: Diirzi inancima gore “Hudud” ilahi dinlerdeki peygamber
mertebesindedir. Hudud’lar 5 kisidir.

a. Hamza b. Ali: “Kiilli Akl” olarak bilinir.

b. Ismail b. Muhammed et- Temimi: “Kiilli Nefs” olarak bilinmektedir. Hamza

ona diger hududlar iizerine emir ve nehiy yetkisi vermistir.

c. Muhammed b. Vehb el Kurasi: “Kelime” olarak bilinmektedir. Nefse nispet

edilir, Nefsten sonra gelen hudud olup “Sefiru’l-Kudre” makamina getirilmistir.

d. Abdiilvehhab es-Samiri: “Sabik” olarak bilinir. Kelimeye nispet edilir ve ona

yardimci olarak yaratilmisgtir.

e. Ahmed es-Semiiki: “Tali” olarak bilinmektedir. Cismani diinyanin yaratilmasi

ona nispet edilir.>°

Dinin esaslarindan oldugu i¢in hududu bilmemek tevhit davetini bilmemek
demektir. Bunun i¢in her Diirzi’nin, yaratilan en serefli varliklar olan hududu bilip iman
etmesi gerekmektedir. Hudud sayilan kimseler evlenmekten, cocuk sahibi olmaktan ve her
tiirlii glinahtan miinezzehtirler. Hudud her asirda birbirine zit isim ve suretlerde zuhur eder.
Ornegin Tanr1 Zekeriyya seklinde zuhur edince Hamza Karun, Ismail et-Temimi de Ebu
Said el-Malati suretinde gortinmiistiir. Hz. Muhammed devrinde Hamza Selman-1 Farisi
seklinde goriiniince diger dort hudud da sahabeden Mikdad b. Esved, Ebu Zer el-Gifari,

Ammar b. Yasir ve Necasi suretinde zuhur etmistir.

Diirzilere gore Hamza b. Ali ve diger dort hududun kendilerine 6zgii renkleri
vardir. Yesil Hamza’ya, kirmizi Temimi’ye sar1 Kurasi’ye, mavi Samiri’ye, beyaz ise
Bahaeddin’e 6zgii renklerdir. Fransizlarin Liibnan’daki Diirzilere bagimsiz emirlik statiisti

verdigi dénemde bu bes renkten olusan bayraklar resmi olarak kullanilmustir.>!

4. “Yedi Esasi Bilmek”: “Hisal” veya “Vesaya” olarak da adlandirilir. Bunlar
Sia’daki velayet ve cihatla birlikte Islam’m yedi sartinin yerine ikame edilmistir. Kelime-i
sehadet yerine Hakim’i tek ilah olarak kabul etmek. Namaz yerine Sidku’l-Lisan, orug

yerine var olmayana ve biihtana ibadeti terk, zekat yerine din kardegini korumak, hac

30 Baglioglu, a.g.e., s. 170.
31 Oz, a.gmd., s. 43.
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yerine iblisler ve azginlardan uzaklasmak, cihat yerine Hakim’in hiikiim ve fiiline riza,

velayet yerine kolaylik ve zorlukta Héakim’in emirlerine boyun egmektir >

Diirzi inancina gére Hamza b. Ali tenzil ve te’vil ehlinin, yani Ehl-i Siinnet ile
Sia’dan Isnaaseriyye, Ismailiyye ve Karamita’nin gerekli gordiigii kelime-i sehadet, namaz,
orug, hac, zekat, cihat ve velayet gibi esaslar1 “en-Nakzii’l-Hafi” adli risalesinde iptal
etmistir. Hamza bunu yaparken Hakim Biemrillah’in fiil ve davranislarindan ilham
almigtir. O’na gore Hakim uzun silire namaz kilmamis, cuma, cenaze ve bayram
namazlarina katilmamistir. Yine Hakim, 1009 yilinda zekati kaldirmis, orug tutmayi ve

hacca gitmeyi gereksiz gérmiistiir.>

Diirziler, sosyal bakimdan —kendi nitelendirmeleri- ile “Ukkal” (akillilar) ve
“Cuhhal” (cahiller) olmak {iizere ikiye ayrilirlar. Cahillere din 6gretilmez. Kiyafetleri ile
digerlerinden ayrilan akillilar ise bu sinifta olabilmek icin siki1 bir imtihana tabi tutulurlar.
Diirzilerin kendi aralarinda riayete mecbur olduklar1 baska prensipler de vardir. Bunlarin
en Onemlilerinden bir tanesi “iffet’tir. Hamza’nmin kitaplarinda iizerinde ehemmiyetle
durulan “iffet” temiz ahlak sahibi olmak demektir. Diirzilere gore tevhit erbabinin
kotiiliklerden beri bulunmalar1 gerekir. Bundan baska avam tabakasindan ve genellikle
baska din ve mezhep saliklerinden uzak yasamak anlamina gelen “inziva” da Diirzilerce

riayet edilen prensiplerdendir.’*

Diirzilere gore biitiin peygamberlere muhalif olmak bir ilkedir. Ciinki
peygamberler Hakim’i birakarak insanlari asla zuhur etmeyen bir ilaha cagirmislardir.
Hamza b. Ali biitiin peygamberlerle ve ozellikle de seriat sahibi Hz. Adem, Nuh, Musa, Isa
ve Muhammed ile savagsmayi, onlarin temsil ettigi akide, seriat ve dinlerden uzaklagmay1
gerekli goriir. Diirzilerde kadinlarla erkekler kardes kabul edilmekte, bir Diirzi erkek bir
Diirzi kadin ile evlendiginde, kadin1 kendisine esit kabul etmesi ve biitiin mallarini1 onunla
paylasmasi1 emredilmektedir. Birden fazla kadinla evlenme yasaktir ve boyle bir nikéh batil
kabul edilir. Bir erkegin ya da Diirzi bir kadinin Diirzi toplumunun disindan biriyle
evlenmesi kesinlikle yasaklanmistir. Diirzi ahlak sisteminde yedi esastan birincisi olan

dogru sozliiliik, biitiin faziletleri igeren tevhitle, yalancilik ise sirkle es tutulmustur.

32 Gokbilgin, a.g.m., s. 680. Konu ile ilgili olarak bkz. Aytekin Senzeybek, Diirzilik, Dogusu ve Temel

Prensipleri, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Konya,
2001.

3 Oz,a.gmd.,s. 44.

3 Gokbilgin, a.g.m., s. 668.
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Inananlar birbirinin kardesi kabul edildiginden karsilikl1 yardimlasma esastir. Zengin fakire
yardim etmelidir. Din mensuplarinin o6zellikle hastalik, sikinti ve felaket anlarinda
birbirlerine yardim etmeleri 6nemli kabul edilir. Bir Diirzi’nin dindasini korumasi dini bir
gorevdir. Toplum tehlikede oldugu zaman hepsinin toplanip kendilerini savunmalari
gerekir.®> Diirzilerin Maruniler ile olan miicadelelerinde Diirzi topluluklarin bu 6zelligi
ayrica lizerinde durulmasi gereken bir husustur. Kendi aralarindaki dayanisma ve dindasini
koruma degerleri Diirziler arasindaki baglar1 her daim giiclii tutmus ve Maruniler ile olan

miicadelelerinde onlara avantaj saglamistir.

II. MARUNILER
A. MARUNI KELIMESI VE MARUNILERIN KOKENI

Maruniler, kurucusu Aziz Marun’a nispet edilen ve V. yilizyilldan itibaren
cogunlukla Liibnan’da yasayan bir Hristiyan cemaatidir. IV. yiizyilin ikinci yarisinda
yasadig1 ve V. ylizyilin baglarinda 6ldiigii tahmin edilen Aziz Marun, Suriye’nin batisinda
Asi Nehri kiyilarinda Antakya kilisesine bagli bir rahip olarak miinzevi bir yasam

stirmiistiir.>¢

Maruniler; farkli bir goriise goére Maruni kelimesinin “maran” kelimesinden
tiiremis bir kelime oldugunu, “Rabbimiz, Isa Mesih” anlamina geldigini ve “Maran”
adinin, bir manastira ad olmasindan sonra da Marunilere isim oldugu goriisiinii
benimserler.?” Bir baska goriise gore de Maruni adi; Siiryanice “Morio” veya “Moronoye”

den gelmekte olup yine “Rabbimiz, Isa Mesih” anlanin ifade etmektedir.

Maruniler Arami-Siiryani koékenli bir topluluktur. Maruni isminin, Kuzey Suriye’de

yasamis bir rahip olan Aziz Marun’dan ve 610°da Kuzey Suriye’de insa edilmis olan Aziz

3 Oz, a.gmd., s. 45.

36 {smail Taspinar, “Maruniler”, TDVIA, C. 28, Ankara, 2003, s.71.

37 Mustafa Sengil, Dinler Tarihi Agismmdan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'ndeki Maruniler, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Bastlmamis Yiiksek Lisans Tezi), Konya, 2010, s. 3.

Ramazan Isik, Maruni Kilisesi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Basilmamis Doktora
Tezi), Ankara, 2003, s. 21. Konu ile ilgili ayrica bkz. Yasin Atlioglu, Modern Liibnan’da Maruniler ve
Catisma, Marmara Universitesi Ortadogu arastirmalar1 Enstitiisii, (Basilmamis Doktora Tezi), Istanbul,
2011.
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Marun manastirindan geldigi ifade edilmektedir. Bu da Maruni kelimesinin etnik bir
kokeni degil dini bir kimligi temsil ettigini gdsterir.>

Maruniler Osmanli egemenliginde yasarken bagimsiz devlet kurmak istemisler bu
fikir Maruni entelektiiellerin diislincelerini de etkilemis, Maruni entelektiieller bagimsiz ve
ayrt bir ulus kimlige aidiyetlerini ispatlamak icin kokenlerini Fenikelilere kadar
gotiirmiislerdir. Marunilere gore Kenanlilar; MO 1II. bin yilda iran Kérfezi’nden Biiyiik
Suriye bdlgesine gelmis olan, Hint-Avrupa irkina mensup kavimlerdir. Sahilin kuzey
kismina yerlesen bu kavim, kirmizi-mor renkli kumaslarla ticaret yaptiklari i¢in Yunanlilar
onlara “Fenikeliler” admi vermislerdir. Maruniler bolgenin Araplar tarafindan ele
gecirilmesiyle Fenike mirasinin yok oldugunu ancak kendilerinin bu mirasa sahip
ciktiklarim1 ifade etmektedirler. Buradan hareketle Maruniler kendileri de dahil olmak
tizere biitiin Liibnanhilar1 Arap irkinin bir parcasi olarak degil, Fenike-Arami kokenli

topluluklar olarak kabul etmektedirler.*’

B. LUBNAN MARUNILERI

Maruniler; onceleri Kuzey Suriye’de Asi Nehri ve c¢evresinde yagamaktayken X.
ylizyilda goc¢ ederek Liibnan’da yasamaya baslamislardir. Dolayisiyla Liibnan’in yerli
halklarindan degillerdir. Yakubilerle olan miicadeleleri Marunileri Suriye bolgesinden
Liibnan’a gdge zorlamustir. Maruniler inan¢ bakimindan Isa’da iki tabiat1 kabul etmekle
birlikte, onun tek bir iradesi ve tek bir enerjisi olduguna inanmaktaydilar. Buna karsilik
Yakubiler ise Isa Mesih’in tek tabiati olduguna inaniyorlardi. Yakubilerle Maruniler
arasindaki bu dini ihtilaf, iki grup arasinda kanli ¢atigmalara yol agmistir. Marunilerin
Liibnan’a gog ettikleri X. ylizyildan Hagli seferlerine kadar gegen donem Maruni tarihi

agisindan yeteri kadar aydinlatilamamistir.*!

1099 yilinda Haglilar, Trablus’un kuzeyinde yer alan Arka’ya ulastiklarinda onlari
Maruniler karsiladilar ve gerekli hizmeti sundular. Bu doneme kadar Maruniler, Liibnan’in

yiiksek daglarinda yasayan bir grup Hristiyan’di. Suriye’deki Hagli idaresi devam ettigi

3 Ramazan Isik, “Marunileri Memlukler Déneminde Fransisken Misyoner Rahiplerin Katoliklestirme

Faaliyetleri”, Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. IX, S.1, Sivas, 2005, s. 203.
Ramazan Isik, “Osmanlinin Son Dénemlerinde Marunilerin Liibnan’da Bagimsiz bir Hristiyan Devleti
Kurma Girisimlerinin Fikri Temelleri”, FUSBD, C.15, S. 2, Elaz1g, 2005, s. 413,

4 Isik, Maruni Kilisesi, s. 21.
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miiddetgce Maruniler Frenklere bagliliklarini siirdiirdiiler. Bu donemde Maruniler Trablus
Hagli Kontlugu’nun sinirlart i¢inde kalan kuzey Liibnan bolgesinde yasamaktaydilar.
Bolgedeki Maruni kabile reisleri Frenk soyluluguna benzer bir sinifi teskil etmekle birlikte
Frenklere gore ikinci sinif vatandas olarak kabul edilirlerdi. Maruniler Haglilara hem
rehberlik ettiler hem de yardimci oldular. Boylece aym1 zamanda Katolik Kkilisesi ile
yakinlasmaya basladilar. Siire¢ igerisinde Marunilerin Roma Katolik kilisesi ile olan
iligkisi baglilik statiisiine doniistii. Maruniler; ayin birligi, Maruni patriginin Papa’nin
onayr ile goreve baslamasi ve Maruni kilisesinin Vatikan tarafindan denetlenmesi

hususlarini kabul ettiler (1215).4?

Memlukler 1291 yilinda Trablus’u fethettikten sonra bélgedeki Marunilerin politik
tarithi tamamen degismistir. Suriye Frenklerin idaresinde iken Maruniler, yerli Hristiyan
topluluklarin en ayricaliklilart arasindaydilar. Fakat Haclilarin bolgeyi terk etmesiyle tekrar
daglarda feodal bir tarzda yasamaya basladilar. Memlukler doéneminde Maruniler
genellikle Kuzey Liibnan’da kendi ruhani reislerinin idaresi altinda yasiyorlardi. Maruni
halki bircok bolgede kendi cemaatinin i¢cinden gelen reisler tarafindan yonetilirdi ki
bunlara “Mukaddamin” denirdi. Bu idari yap1 onlara belli bir 6zerklik tanimaktaydi.
Memlukler bu idari 6zerklik yapt modeline ragmen Marunileri siki bir kontrol icerisinde
tutmuslardir. Ciinkii Memlukler Frenklerin Maruni patrikligi ile olan yakilhigim
bildiginden dolay1 onlarin yeni bir Frenk isgali icin Bat1 kilisesi ile isbirligi yaptiklarini
diistinmekteydiler. Memluklerin siki kontrollerine ragmen yine de Fransisken misyonerler
araciligi ile Maruni kilisesi ve Roma kilisesi arasinda 6nemli gelismeler olmus ve Roma ile

birlesme yolunda énemli adimlar atilmistir.*?

Mercidabik Muharebesi ile Suriye, Liibnan ve Urdiin Osmanllar tarafindan
fethedildikten sonra bodlgedeki Maruni topluluklar, Osmanli yonetiminden gdordiikleri
hosgorii ile dinlerini ve geleneklerini korudular. Maruni patrigi yonetim tarafindan
cemaatin basi olarak “Emirii’s-Sark” unvani ile tanindi. Memluk ve Osmanli Devleti’nin
bolgeye hakim oldugu zamanlarda bu devletlerin gosterdigi hosgoriiden istifade eden
Maruniler, Katolik kilisesi ile olan iligkilerini de devam ettirdiler. Maruniler, Osmanli

egemenligindeyken bagimsiz bir devlet kurma girisiminde de bulunmuslardir. Fransa’nin

4 Taspmar, a.g.md., s. 71.
3 Isik, “Marunileri Memlukler Déneminde Fransisken Misyoner Rahiplerin Katoliklestirme Faaliyetleri”, s.
203.
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himayesi ve Osmanli Devleti’nin XIX. yiizyilda icinde bulundugu durum bunu
kolaylastirmistir. Konu ile ilgili elimizde bulunan 1892 tarihli arsiv belgesine gore
Maruniler bu emellerini gerceklestirmek i¢in gizli bir cemiyet kurmuslardir. Beyrut'ta
Maruni Piskoposu Monsinyor Dibas in bagkanliginda kurulan bu cemiyet Fransizlarin
himaye ve yardimlari ile faaliyetlerini yliriitmiistiir. “Marmaron” ismi ile anilan cemiyete

sadece Maruni olanlar girebilmektedir.**

Marunilerin bagimsiz devlet kurma girisimlerini en fazla destekleyen Fransizlar
olmugtur. 1870-1871 yillarinda Fransa, Prusya yenilgisinden sonra dikkatini doguya
yoneltmistir. Bu siyaset degisikligi doneminde Fransa ilgisini Akdeniz, Asya ve Afrika’ya
cevirmistir. Fransa bolgede hakimiyet tesis etmenin yolu olarak misyonerligi kullanmistir.
Bu misyonun temsilcisi olarak Fransiz Katolik misyonerleri ilk olarak 1831°de Suriye’ye
geldiler. Bu misyonerlerin dncelikli gorevleri bolgede Hristiyanlik egitimini tesis etmek ve
toplumlar iizerinde miimkiin oldugu kadar niifuz olusturmakti. Bunun ilk somut adimi
1875 yilinda Beyrut’ta St. Joseph Universitesi’nin kurulmasi oldu. Saygin ailelerin birgogu
cocuklarini okutmak icin bu iiniversiteye gonderdi. 1920’lerde Fransiz Manda Y onetimi
altinda bir Liibnan Devleti kuruldugu zaman bu devletin memurlar1 genel olarak St. Joseph
Universitesi mezunlari arasindan secildi. Maruni kilisesi biitiin bu faaliyetlerde her zaman

oncii durumunda oldu.*®

Gilinlimiizde toplam niifuslar1 1,5 milyona ulagan Maruniler, basta Liibnan olmak
tizere Ortadogu’nun g¢esitli lilkelerinde ozellikle Suriye ve Misir’da yasamaktadirlar.
Bunun diginda Fransa, ABD, Kanada ve baz1 Giiney Amerika iilkeleri ve Avusturalya’da

yasadiklar bilinmektedir.*¢

C. MARUNI INANCI VE KILISESI

Maruniler Isa’daki insanlik ve ilahlik unsurlarinin birbirine denk oldugu ydniindeki

Ortodoks diyofizit anlayisin benimsendigi Kadikdy Konsili'ni (451)*7 kabul ederek

4 Bagbakanlik Osmanli Arsivi, Yildiz Tasnifi Evraki, Dosya No: 26, 1. R., 1310.

% Isik “Osmanlinin Son Dénemlerinde Marunilerin Liibnan’da Bagimsiz bir Hristiyan Devleti Kurma
Girisimlerinin Fikri Temelleri”, s. 414.

Taspinar, a.g.md., s. 72.

Alparslan Yalduz, “Konsillerin Hristiyanhik Tarihindeki Yeri ve iznik Konsili”, Uludag Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 12, S. 2, Bursa, 2003, s. 257.
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monofizitlige®® karsi tavir almislardir. Bundan dolay1 konsil kararlarini kabul etmeyen
bircok kilise ve manastirla miicadele igerisine girmislerdir. Bu miicadelelerden birinde
Suriye’de Maruni kesislerle birlikte diger manastirlardan 350 kesisin  Monofizitler
tarafindan 6ldiirtildigi belirtilmektedir. Hatta bu olay her yil 31 Temmuz’da Maruniler
tarafindan anilmaktadir. Dogu kiliseleri arasinda Katolik karaktere sahip tek kilise Maruni
kilisesi oldugu icin Roma’ya sonradan baglanan kiliselerden ayrilmaktadir. Marunilerin
ibadet gelenegi Antakya kilisesine ait zellikler tasimaktadir. Onceleri ayin dili olarak
Siiryanice’nin Arami lehgesi kullanilmig, giiniimiizde ise Siiryani alfabesiyle Arapga
yayginlik kazanmistir. Evlilik ve vaftiz torenleriyle oru¢ gibi ibadetler, Roma Katolik

anlayisindan izler tasimakla birlikte Siiryani gelenegine gore icra edilmektedir.*’

Hristiyanlik inancinin Liibnan bdlgesinde yayilmasinda Havari Petrus’un etkili
oldugu ifade edilmektedir. Bu sebeple Marunilere gore; Antakya patrikliginin ilk kurucusu
Havari Petrus’tur. Maruni geleneginde Patrikler; piskopos, rahip ve vaizlerden ibaret olan
ruhbanlar {lizerinde tam bir otoriteye sahiptir. Patrik, Maruni kilisesi ve toplumunun ruhani
lideridir ve hiyerarside Papa’dan sonra gelir. Maruni patrikleri kendilerini “Antakya ve
Biitiin Dogunun Patrigi” olarak nitelendirmektedirler. Dolayisiyla Maruni Patrigi sadece

Liibnan Marunilerinin degil, Suriye, Filistin, Misir ve diger bdlgelerdeki biitiin Maruni

48 Monofizit: 381 yilinda icra edilen Istanbul Konsili’nde Hristiyanligin en 6nemli iman esas1 haline gelen
“teslis” (trinite—-licleme) inancinin temelleri biiyiik dl¢lide Pavlus tarafindan atilmigtir. Bu inanca, daha
ilk zamanlardan itibaren itirazlar yiikselmis, IV. yiizyillda Arius, Tanrinin sonsuz ve dogrulmamis
oldugunu ve “ogul” yani Hz. Isa’min Tanr tarafindan yaratildigmi, dolayistyla aym cevhere sahip
olmadiklarini ileri siirmiistiir. Arius bu goriisle Hz. Isa’nm Tanr oldugu inancini reddetmistir. Bunun
iizerine Iskenderiye Patrigi, Arius’u aforoz etmistir. Arius’tan sonra, Hristiyanlar arasinda bir diger
boliinme Nestorius’un (81. 450), Hz. Isa’nin insan-Allah degil, Allah tastyicist oldugu gériisiinii ileri
siirmesi ile gergeklesmistir. O’na gore, Hz. Isa Allah degil insan olarak dogmus ve bedenine Logos’un
(Kelam) girmesi ile Tanr1 olmustur. Bu goriis Arius’tan farkli olsa bile Hz. Isa’min Tanriligini
gdlgeleyebilecek bir goriis oldugu icin Efes Konsili’nde reddedilmistir. Nestorius’un Hz. Isa’nin ilahi
tabiatim zayiflatic nitelikteki goriislerine kars1 sonralart Hz. Isa’nin ilahi tabiati iizerine daha ¢ok vurgu
yapilan goriisler savunulmaya baslandi. Eutyches ve Iskenderiye Piskoposu Cyrille; Hz. Isa’nin iki
tabiatinin insan olduktan sonra tek ve ilahi tabiat haline geldigini ve Hz. isa’nin insani tabiatmin ilahi
tabiati igerisinde tamamen eridigini iddia ettiler. Bu goriis etrafinda toplananlar Hz. Isa’da tek tabiat kabul
ettikleri icin “monofizit” (Tek Tabiatc1) olarak nitelendirildiler. Imparator Marcian bu gériis farkliliklarini
gidermek igin, 451 yilinda Kadikdy’de bir konsil toplamistir. Hristiyanlarca 4. Genel konsil olarak kabul
edilen bu konsilde, Hz. Isa’nin tam tesekkiil etmis, iki tabiati oldugu kabul edilmis ve monofizit doktrin
reddedilmistir. Kadikdy Konsili’'nden sonra Monofizit doktrinini benimseyen kiliseler, ana gruptan
koparak ayr kiliseler haline gelmislerdir. Giiniimiizde Monofizit mezhebini benimseyen {i¢ ana kilise
mevcuttur. Bunlar Yakubi Kilisesi, Kipti Kilisesi ve Ermeni Kilisesi’dir. Ahmet Hikmet Eroglu,
“Hristiyanlarin Béliinme Siirecine Bir Bakis”, AUIFD, C. 41, S. 1, Ankara, 2000, s. 309.

4 Tagpmar, a.g.md., s. 72.
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halkinin da ruhani 6nderleridir. Ayrica biitlin piskoposlar, patrik tarafindan takdis edilip
riitbe ve unvanlarin1 ondan alirlar. Ancak Patrik gorev ve yetkileri bakimindan ruhban
sinifi lizerinde etkili olsa bile kendisi de Roma teskilat1 kararlarina tabidir ve Roma’dan
gelen talimatlar dogrultusunda hareket etmek zorundadir. Patrik Papa’ya karsi sorumludur

ve riitbesi Roma kilisesinin kardinallik riitbesine denktir.>°

0" Isik, Maruni Kilisesi, s. 16.
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UCUNCU BOLUM
LUBNAN’DA MARUNI VE DURZILERIN MUCADELELERI
I. XIX. YUZYILDA OSMANLI iDARESI

Osmanli Devleti XIX. yiizyila bir onceki ylizyilin reform tecriibeleri, ciddi
ekonomik problemler ve onemli miktarda toprak kayiplari ile girmistir. Bu sebepten
ozellikle XIX. yiizy1l, Osmanli Devleti i¢in dnceki yiizyillara gore daha zor gegecektir.
fIber Ortayli, Osmanli’nin bu yiizyitlim “Imparatoriugun En Uzun Yiizyili” seklinde ifade
etmektedir.! Séylemin dogrulugu imparatorlugun bu yiizyilda yasadigi sorunlarla
ispatlanmistir. Peki, XIX. yiizyilin hem diinya genelinde hem de Osmanli Devleti nezdinde
ayurt edici ozellikleri nelerdir? Soruya cevap olmasi bakimindan oncelikle su ifade
edilmeli ki XIX. yilizyill tam bir “Kita Avrupasi Yiizyili’dir. Tek basina bir “Sanayi
Inkilabi’? bile Kita Avrupasi’ni asan ve birg¢ok diinya iilkesini etkileyen miihim bir hadise
olmustur. Bunun yaninda Fransiz Ihtilali ile diinyaya yayilan ulusguluk akimi imparatorluk

Ozelligi tastyan siyasi yapilarin ¢ogunu degismeye zorlamistir. Ancak bu degisim hemen

' Tlber Ortayl, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, iletisim Yay., 7. b., Istanbul, 2001, s. 13.

2 Sanayi Inkilabi iki donem halinde incelenmektedir. XVIIL. yiizyildan baslayip XIX. yiizyilin ortalarina
kadar olan birinci dénemde, demir ve komiir asil enerji kaynagmi olusturmustur. Bu ilk donem
“makinelesme ¢ag1” olarak da adlandirilir. Temel ayirict 6zelligi, makine kullanimimin yayginlagmasi
sonucu, biiylik fabrikalarin ortaya ¢ikmasidir. Boylece, Avrupa’da temelde tarim isgileri toplumundan,
fabrikada esya tireten niifusa dogru diizenli bir degisim olmustur. Fabrikalarin temel enerji kaynagi
komiirdiir. Ingiltere zengin komiir yataklarina sahip oldugu icin Sanayi Inkilabi siirecinde basat rol
iistlenecektir. 1870’ten sonra Sanayi Inkilabi nitelik degistirir. Sanayi Inkilabinin bu ikinci sathasinda
temel hammadde ve enerji kaynaklarinda degisiklikler ortaya ¢ikar. Kémiir ve demire ek olarak gelik,
elektrik, petrol ve kimyasal maddeler de iiretim siirecine dahil olur. Uretim ve tiiketim hadlerinin
smirsizhig1 ilkesi adeta Avrupa kitasina egemen olmus gibidir. Ilerleyen siiregte; biriken sermaye fazlasina
yeni yatirim alant bulmak, tiretim fazlasi iirtinlere yeni pazarlar elde etmek, niifus artigina bir ¢are olmak
ve tUretim siirekliligini saglamak i¢cin hammadde elde etmek gibi sorunlar ile karsilagilir. Asya ve Afrika,
Avrupa’nin sanayilesme siirecinde yasadig1 problemleri asabilecek kaynaklara sahipti. Osmanli Devleti
hem Asya hem de Afrika’da toprak sahibi bir devlet oldugu i¢in dogrudan hedef konumuna gelmistir.
Avrupali devletlerin somiirgecilik ruhlar1 tekrar canlanir ve bu durum emperyalizmi dogurur.
Somiirgecilik, bir devletin egemenligini baska topraklar ve halklar iizerinde kurmasidir. Emperyalizm,
anlam olarak somiirgecilige yakin olmasina ragmen, daha 6zelde Avrupa’nin biiyiik devletlerinin XIX.
yiizy1lin ikinci yarisinda &teki kitalar iizerinde genislemelerine verilen addir. Emperyalizm s6zciigi XIX.
ylizyilin ikinci yarisinda kullanilmaya baglanmistir. Emperyalizm ve sanayilesmis devletlerin rekabeti
sonucunda Avrupa adeta yeryiiziinii kaplayarak diinya topraklarinmn 1/5°1 ile niifusunun 1/10’unu kontrol
altina aldi. 1900°e gelindiginde Afrika kitasinin 9/10’u Avrupa’nin denetimindeydi. Ayrintili bilgi igin
bkz. Oral Sander, Siyasi Tarih, 8.b., Imge Kitabevi, Ankara, 2000, s. 200.
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hemen bir¢ok {iilkede savas yapmak ve kan dokmek yolu ile gerceklesmistir. Avrupali
devletlerin sémiirgecilik tarihi ¢ok eskilere uzanir. Ik defa bu yiizyilda, Osmanli topraklar
dogrudan Avrupali devletlerin somiirgeci saldirilarina maruz kalmistir. Osmanl
Devleti’nin artik tek basina Avrupali devletlerle boy Olglisemiyor olusu da somiirge
saldirilarina maruz kalmasinda etkili olmustur. Babiali’nin meshur “Muvazene -Denge-

Siyaseti”* bunun 6rnegidir.

1798 yilinda Osmanli Devleti’nin “kadim dostu (!)” Fransa,* Ingiltere’ye karsi
listiinliik saglamak i¢in Osmanli topragi olan Misir’1 isgal etti.” Esasinda Napolyon’un
amaci kendi vatan1 saydig1 Akdeniz’de Malta ve Misir’1 ele gegirerek Ingiltere’yi buradan
cikarmak ve Siiveys’te kanal agarak Hindistan’a uzanmakti. Osmanli topraklar1 artik
Avrupali devletlerin ¢ikarlarinin kesistigi bir bolge haline gelmisti. Nitekim Osmanlh
Devleti Fransa'min bu isgal girisimini ancak Ingiltere ve Rusya’nn yardim ile

onleyebilecektir.®

Aslinda Fransa bu isgal olayindan 6nce Rusya’ya karsi Osmanli Devleti’ni
giiclendirme politikas1 giiderek, bir yandan da Osmanlinin Akdeniz ve Karadeniz
kiyilarinda kendi ticari Ustiinliigiinii kurmak stratejisini izlemisti. Fakat gerek Ruslarin
Osmanli’y1 pargalama planlar1 -Grek Projesi ve Hasta Adam Nitelendirmesi- ve gerekse
Ingilizlerin Akdeniz’de, her gecen zaman daha fazla niifuz ele etmeleri Fransizlarin bu
isgal girisimine zemin hazirlamistir. Misir’in Fransa gibi giiclii bir devletin eline gegmesini
ve Fransizlarin Akdeniz’de gliclenmesini c¢ikarlarina aykiri bulan Ruslar, miisterek
kurulacak bir Osmanli-Rus donanmasinin bu oldubittiye engel olmasini teklif ettiler.
Rusya’nin bu teklifi Osmanl tarafindan kabul edilmis ve 23 Aralik 1798’de bir ittifak
anlasmas1 imzalanmustir. Daha sonra Ingilizler de Misir sorununda cikarlar1 dogrudan
etkilenen bir taraf olarak olaya miidahale ettiler. Fransa’min Misir’t isgal girisimi ve
Osmanli Devleti’nin bu olay1 ¢ézmek i¢in ¢ok yonlii bir diplomasi izlemesinin birtakim

onemli sonucglar1 oldu. Bu olay her seyden Once Bati somiirge diinyasina Osmanli

3 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, 7. b., C. 5, TTK Basimevi, Ankara, 1995, s. 43.

Ayse Pul, “Osmanli- Fransiz Diplomasisinin Iki Mithim Evresi: Girit ve Misir Seferleri”, Ankara
Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S. 22, Ankara, 2007, s. 159.
Fransa’nin Misir’1 iggali tarihe Napolyon’un meshur Misir Seferi olarak ge¢mistir. Napolyon biiyiik bir
donanma ve 35.000 kisilik askerle Fransa’nin Toulon Limani’ndan ayrilarak 2 Temmuz 1798’de
Iskenderiye’ye geldi ve buray1 kolaylikla isgal etti. 21 Temmuz’da Misir’da kolemenlerle yaptig
Ehramlar Muharebesini kazanan Napolyon, Kahire’yi isgal etti. Bkz. Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi
Tarihi (1789-1914), 2. b., TTK Basimevi, 1999, Ankara, s. 56.

Armaoglu, a.g.e., s. 57.
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topraklarinin ne kadar isgale miisait oldugunu ve tek basina bir devletin Osmanli topragi
olan bir bolgeyi kolayca isgal edebilecegini gosterdi. Dolayisiyla Bat1 diinyasinda gozler,
konumu nedeniyle Akdeniz’e gevrildi. Ote yandan Osmanli Devleti’nin bu isgal girisimini
savusturmak icin Rus ve Ingiliz yardimma ihtiyag duymasi, topraklarmi tek basma
koruyamadigin1 ve bagka devletlerin yardimina ihtiya¢ duydugu gercegini ortaya koydu.
Bu da Osmanli’nin XIX. yiizyil boyunca takip edecegi denge politikasinin baglangici

oldu.”

XIX. yiizyilda Osmanli Devleti, karsilastig1 sorunlarin ¢éziimiinde diplomasiyi daha
fazla kullandi. Tabi bu durum i¢in dnce yapisal bazi degisiklikler yapmak gerekiyordu. Dis
isleri ile ilgili faaliyet yiiriiten Reisiilkiittap divan tiyesi degildi. Reistilkiittaplar Erkan-1
Devlet’ten degil Rical-i Devlet’ten sayiliyordu. 1836’da Reisiilkiittaplik Hariciye
Nezareti’ne cevrilerek riitbeleri vezarete yiikseltildi. Hariciye Nezareti dis iligkilerde
birinci derecen sorumlu bir makam haline geldi ve XIX. yiizyilda Mehmet Ali Paga Olayz,
Macar Miiltecileri Sorunu, Liibnan Olaylar1 ve Kutsal Yerler Sorunu gibi uluslararasi

alanda aktif diplomasi gerektiren sorunlarla ugrast1.®

Diplomasinin 6n plana ¢iktig1 bu donemde hi¢ kuskusuz devlet adamlar1 da 6nem
kazanmaktaydi. XIX. ylizy1l ayn1 zamanda Osmanli Devleti’nde Babiali biirokrasisinin
olustugu ylizyildi. Mustafa Resit Pasa, Pertev Pasa, A. Cevdet Pasa, Ali ve Fuat Pasalar
donemin etkin isimlerindendi. Pertev Pasa, Babiali biirokrasisini Bat1 dillerine ve Avrupa

tipi diplomasiye agan onciilerden sayilmaktadir.’

Osmanli’nin Akdeniz hakimiyeti ve Ortadogu’daki varligina yonelik ilk ciddi tehdit
Fransa’dan gelmis olsa bile, politikalar1 agisindan Akdeniz ile en fazla ilgilenen Ingiltere
idi. Sanayi Inkilabi ile hiz kazanan somiirgecilikte Ingilizler, ada imparatorlugunun
cikarlart i¢in diinyanin hemen hemen her yerinde faaliyet gosterdiler. Ancak Dogu,
Ingilizler i¢in her zaman farkliyd:. Ingiltere i¢in Dogu, kendi sémiirgesi olan Hindistan
Osmanli cografyas1 ise Hindistan’a giden yol demekti. XIX. yiizyilda Ingiliz dis
politikasinin temeli Hindistan ve Hindistan’a giden yollarin gilivenligi olmustur.

Dolayistyla Ingilizler, Osmanli Devleti ile ilgili konularda ¢ok daha duyarli olacaktir.

Hasan Sahin, “Dogu Sorunu Cercevesinde Osmanli-Fransiz iliskileri (Baslangicindan Paris Barisina-
1856)”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, S. 40, Erzurum, 2009, s. 289.

Cezmi Karasu, “Tanzimat Dénemi Osmanli Diplomasisine Genel Bir Bakis”, Ankara Universitesi
Osmanh Tarihi Arastirma Merkezi Dergisi, S. 4, Ankara, 1993, s. 205.

9 llber Ortayly, a.g.e., s. 231.

42



Ingilizler; XIX. vyiizyil boyunca Rusya ve Fransa’min aksine, Osmanli toprak
biitlinliigiinden yana bir politika takip etmistir. Rum isyaninin baslangicinda ve Misir
meselesinde Ingilizler Osmanli Devleti’ne destek vermislerdir. Ancak Ingilizlerin Osmanl
cikarlarina uygun olan bu politikalar1 ¢ok fazla siirmeyecek, yiizyilin sonlarina dogru
Osmanli toprak biitiinliigiinii desteklemekten vazgegeceklerdir. Ingilizleri bu politika
degisikligine iten farkli sebepler vardir. Bunlarin bir tanesi ve en onemlisi Avrupa’daki
siyasi gilic dengelerinin degismis olmasidir. 1871 yilinda Prusya’nin Versailles’da
Fransa’y1 yenilgiye ugratarak Alman birligini kurmas1 Avrupa dengelerini alt iist etmisti.
Dogal olarak bu durum Ingiltere’nin hem dis politik durusunu gézden gecirmesine hem de
baz1 politikalarinda degisiklige gitmesine sebep olmustur. Buradaki temel degisiklik
Ingilizlerin Osmanlr’ya yonelik toprak biitiinliigii politikasindan vazgegmeleridir. Ancak
bu durumda II. Abdiilhamit donemindeki Osmanli-Alman yakinlasmas:t da c¢ok etkili

olmustur.'°

II. MARUNI VE DURZi CATISMASI
A. CATISMA NEDENLERI
1. Avrupa Devletlerinin Niifuz Miicadelesi

XIX. yiizyilda Fransa, Ingiltere ve Rusya Akdeniz bolgesinde egemen olma
yarisina girmislerdir. Liibnan bdlgesinde ise ozellikle Fransa ve Ingiltere hakimiyet
miicadelesi veriyordu. Fransa bolgede etkin olabilmek icin oncelikle dini kullanmistir.
Katolik Maruniler {izerinde 6zel himaye ilan etmekle baglayan bu siire¢, I. Frangois’in
Kanuni Sultan Siileyman’dan aldig1 kapitiilasyonlar sayesinde daha da kuvvetlenmistir. Bu
tarihten sonra Fransiz krallar Osmanli sinirlar i¢indeki Katoliklerin himayesi konusunda
cok aktif politika izlemislerdir. Osmanli’da yasayan Fransizlarin dini 6zgiirliikleri ve
Kutsal Yerler’in bekgiliginin Fransizlara verilmesi de kapitiilasyonlarla olmustur.
Fransizlar bu kapitiilasyonlar1 iyi kullanarak kendilerini adeta Yakindogu’da yasayan
Hristiyanlarin koruyucusu ilan etmislerdir. Dogu’da hangi topluluk olursa olsun Latin

Katolikleri, Hristiyan vakiflarini, okul, dispanser, hastane ve kiliselerini hep korumuslar ve

10 Zekeriya Isik, “19. Yiizy1l Osmanli Dis Politikas1 Uzerinde Ingiliz Tesiri”, Hitit Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 2, Aralik, 2011, s. 50.
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himaye etmislerdir.!! Ilber Ortayli yazmis oldugu makalede Fransa’nin bdlgedeki etkisinin
en ¢ok ekonomi alaninda oldugunu ifade etmistir. Ciinkii XIX. yiizyilda Bat1 Avrupa’nin
sanayi llkeleri Dogu Akdeniz ile ge¢mis donemlerden ¢ok daha fazla ilgilenmeye
baslamiglardi. Suriye ve Liibnan limanlar1 yeni endiistri ¢agi ticaretinin yogunlastigi ve
gelistigi merkezler durumuna gelmistir. Fransizlar 1840 yilinda Cebel-i Liibnan’da ilk
dokuma atdlyesini kurmakla ekonomik yatirimlara bagslamiglardir. Buhar giicliniin
kullanildig: ilkel tezgahlarla, giderek ipek {iretimi yayginlagsmaya baslamistir. Bu
gelismeler sonucunda Suriye ve Liibnan ihracatinda mamul ipekli kumas, pamuklu ve

yiinlii dokumalar en biiyiik kalemi olusturur.'?

Ingiltere’nin bolgeye yonelik ilgisi daha ¢ok Hindistan yolunun giivenligi ile
ilgilidir. Ancak Napolyon’un Misir Seferi ve hemen sonrasinda Suriye’yi isgal etmesi
Ingiltere’nin bu bolgelerle daha fazla ilgilenmesine sebep olmustur. Ingilizler, Fransa nin
Maruniler {izerindeki niifuzu karsisinda bir denge unsuru olarak agik¢a Diirzileri
desteklemeye baslamiglardir. Osmanli belgelerinden anlasildigima gore Osmanlh
yetkililerinin de malumudur. 1841 tarihinden itibaren yayginlastigi goriilen Diirzi ve
Maruni miicadelelerinde Ingilizlerin rolii acikca tespit edilmistir. “Beriyyetii’s-Sam'da
Marunilerle Diirziler arasinda muahharan vukubulan muharebe-i miicerred Ingilizlerin

fesadina azv olunur... "

Bu catismalarin bazilan ozellikle Ingilizlerin kiskirtmalar1 ile ortaya ¢ikmustir.
Ciinkii Ingilizler amagclarma ulasabilmek icin arsiv belgelerinde de gectigi iizere fesat
cikarmak, Diirzileri Maruniler aleyhine tesvik ve tahrik etmek gibi ¢abalarindan asla uzak
durmamuslardir. “Séyle ki Ingilizler Isevilerle mine'l-kadim husumet iizere olduklarindan
ol havalide kesb-i niifuz edemeyecekleri geregi gibi meczumlart olarak binanenaleyh
Isevilerle ahz-1 intikam etmek niyetiyle bu defa Diirzileri onlarin aleyhine tesvik ve tahrik

etmisler..”'*

Ingilizler bolgede niifuz edinme adina Diirzi ve Maruni topluluklar1 birbirlerine

kars1 kigkirtirken bu niyet, hem boélge halki nazarinda hem de Osmanli Devlet adamlar:

Serife Yorulmaz, “Osmanli-Fransiz Iliskileri Cercevesinde Osmanli Topraklarida Agilan Fransiz Kiiltiir
Kurumlar1 ve Bunlarm Mesruiyet Kazanmasi (19. Yiizyil- 20. Yiizyil baslar1)”, Ankara Universitesi
OTAM Dergisi, S.11, Ankara, 2000, s. 702.

[lber Ortayl1, “19.Yiizy1l Sonunda Suriye ve Liibnan Uzerine Bazi Notlar”, s. 97.

13 BOA, irade Mesail-i Miithimme, Dosya No: 75, Belge No: 1.

4 BOA, irade Mesail-i Miithimme, Dosya No: 75, Belge No: 1.
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nezdinde tespit edilmis ancak Ingilizler bu durumu kabul etmeyerek kendi memurlarina
atilmis bir iftira olarak degerlendirmislerdir. “Ingilizlerin bu niyeti ammenin malumu

oldugundan Ingiltere memurlarina iftira olunuyor der... "

Ingiliz yetkililer ayrica zaman zaman Babiali’nin otoritesine karsi gelen Diirzi
liderlerinin cezalandirilmalar1 isine de karigarak, bunlarin cezadan kurtarilmalari igin
aracilik yapmaya kadar ileri gitmislerdir.!® Ingilizlerin Diirzi ve Maruni ¢atismalarini
bahane ederek Osmanli icislerine karismalari ile ilgili bir 6rnekte Liibnan’in vergi meselesi
ile ilgilidir. Libnan’in eski vergisi 2650 kese akce iken Misir idaresi zamaninda 6500
akceye cikarilmisti. Liilbnan Mehmet Ali Pasa idaresinden sonra yeniden Osmanli
egemenligine girdiginde, Babiali Liibnan’in vergi diizenini tekrar diizenlemeye calisti.
Ancak halktan baz1 kesimler bu duruma itiraz edince durum Londra’ya yansimis, Ingiliz
Hariciye Nazir1 Lord Palmerston Londra Sefiri Sekip Efendi ile meseleyi goriismiistiir.
Palmerston bu goriismede Sekip Efendi’ye Osmanli’nin Cebel’de ii¢ sene miiddetle vergi

almayacag vaadini hatirlatarak Diirzilerin vergiden muaf olmasini istemistir.!”

Avrupali devletler Akdeniz bolgesinde hakimiyet tesis etme politikalarin1 bolgedeki
elgilik ve konsolosluk temsilcilerini kullanarak gerceklestirmeye calismislardir. Elgilik ve
konsolosluk calisanlar1 da adeta birbirleri ile yarisircasina kendi devletlerinin niifuz
kazanma politikalarim1 etkin kilmaya ¢aligsmiglardir. Liibnan bdlgesindeki konsoloslar ve
diger memurlar asli goérevlerini bir yana birakip yerel islere karismayr adeta aligkanlik
haline getirmislerdir. Yabanci yetkililer, yerel yetkililer ile halk arasindaki sorunlarda
genellikle halktan yana tutum sergileyerek bolge halkinin gilivenini kazanmaya
calismiglardir. Buna karsilik halktan bazi kesimler sorunlarimi yerel yetkililer yerine
konsoloslar ile paylasmislardir. “Mahmilik” yontemi bunun en bariz 6rnegidir. Buna gore
yabanci bir iilkenin himayesine giren bir Osmanli vatandasi “Mahmi” sifat1 almakta ve isi
oldugunda o iilkenin konsolosunu araci kilarak isini daha kolay halledebilmektedir.
Mahmilik ya da diger bir isimlendirme ile koruma (Protege) sistemi XVI. yiizyildan
itibaren kapitiilasyonlarin bir uzantisi olarak ortaya cikmis ancak sonradan devletin

egemenligini tehdit eder bir hale gelmistir. Onceleri, Osmanli Devleti tarafindan yabanci

15 BOA, irade Mesail-i Miithimme, Dosya No: 75, Belge No: 1.

Haluk Ulman, “1840- 1845 Arasinda Suriye ve Liibnan’mn Durumu ve Milletleraras1 Politika”, Ankara

Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. 18, S. 3, s. 254.

17" M. Tayyip Gokbilgin, “1840’tan 1861’ Kadar Cebel-i Liibnan Meselesi ve Diirziler”, Belleten, C. 10,
TTK Basimevi, Ankara, 1946, s. 642.
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devletlerin el¢ilik ve konsolosluklarinda ¢alisan kisilere verilen berat, sagladigi ayricaliklar
sayesinde Osmanli vatandaglarinin da ilgisini ¢ekmistir. Yabanci devletler ise, siyasi
niifuzlarin1 artirmak ve ekonomik ¢ikar elde etmek i¢in “koruma patenti” ad1 altinda bir

belge uydurarak, bu koruma ayricaligin1 Osmanli tebaasina kadar genisletmislerdir.'®

1841 yilinda Diirzi ve Maruni olaylari ilk patlak verdigi zaman Londra’daki Fransiz
elgisi Osmanl elgiligine gelerek tehditkar ifadeler kullanmis,- “Suriye ahalisinin niza ve
cidalleri bir suretle ref’ olunmaz ise”- Fransa’nin Katolik mezhebinin hamisi olmasi
miinasebetiyle duruma miidahale etmek zorunda kalacagimi ifade etmistir. Fransiz elgi
bununla da yetinmeyerek Diivel-i Iseviye’yi dahi harekete gegirmekle tehdit etmistir. Bir
baska 6rnek 1860 yilinda gergeklesen Liibnan konulu bir vergi diizenlemesine Beyrut’taki
Ingiliz konsolosu Rose’un gosterdigi tepkidir. Ingiliz konsolos o tarihte siyasi birtakim
girisimlerde bulunarak vergi diizenlemesini engellemistir. Uzun yillar devam eden
konsolos miidahalelerine artik Osmanl yetkilileri de tepki géstermeye baslamuslardir. Ilk
tepki 1857°de Sayda Valisi Hursit Pasa’dan gelmis, konsoloslarin miidahalelerinden is

yapamaz bir duruma gelen vali, sonunda ¢areyi sadarete sikayette bulmustur.'

Avrupali devletlerin Dogu Akdeniz boélgesine yonelik niifuz kazanma yarisi,
bolgenin sakinleri olan Diirzi ve Maruni topluluklarin birbirlerine yonelik alg1 ve
davranislarini olumsuz yonde etkiledigi agikca anlasilmaktadir. Tabiidir ki devletlerin
siyasi emelleri ugruna dini kullanmalar1 daha biiyiik sorunlara yol a¢cmustir. Soyle ki;
0zellikle Fransizlarin Maruni topluluklarla olan bagini1 din ve mezhep iizerinden kurmasi
ve kendisini adeta Maruni topluluklarin manevi koruyucusu ilan etmesi yliziinden,
Maruniler ile Diirziler arasindaki c¢atismalar ¢ogu kez yabanci devletlerce Miisliiman-
Hristiyan ¢atismasi seklinde ele alinmistir. Bu da dogal olarak Osmanli Devleti’nin bu

konu ile ilgili ¢dziim iiretmesini zorlagtirmistir.
2. Liibnan’in Etnik ve Dini Yapisi

Maruni ve Diirzi catismalarinin nedenlerinden belki de en oOnemlisi, Liibnan
bolgesinin farkli etnik ve dini gruplardan olusan yapisidir. Etnik ve mezhep

kompozisyonun cesitlilik arz etmesi Liibnan’da saglikli bir siyasi yapinin olusumunu

18 Belkis Konan, “Osmanli Devleti’nde Protege (Koruma) Sistemi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 58, Ankara, 2009, s. 169.
19 Gokbilgin, a.g.m., s. 647.
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engellemistir. Maalesef bu 6zellik giinlimiizde de boyledir. Giinlimiiz Liibnan’inda tarihten

gelen bu 6zellik dolayisiyla siyasi istikrar saglanamamaktadir.?

Bolgenin eski halklar1 olarak bilinen Fenikeliler, Siiryaniler ve Araplara sonradan
Rumlar, Romalilar, Haglilar ve Tiirkler de dahil olmuslardir. Islam’in bdlgede yayilmasiyla
hakim ¢ogunlugu Miisliimanlar olusturmustur ve Arapg¢a da ¢ogunlukla konusulan bir dil
haline gelmistir. Liibnan bolgesi Islam, Hristiyan ve az miktarda Yahudi igeren
topluluklardan olugsmaktadir. Ancak temelde sorun teskil eden husus bu din mensuplarinin,
ozellikle Miisliiman ve Hristiyanlarin, kendi iclerindeki mezhep béliinmeleridir. iste bu
boliinmenin getirisi olan toplumsal kargasa ve catismalar Liibnan’da siyasi istikrarin
saglanmasinda en biiyiik engeldir. Miisliiman topluluklar Siinni, Sii ve Diirzi olmak iizere
tic mezhepten olugsmaktadir. Hristiyanlar ise Maruni, Rum (Ortodoks ve Katolik), Siiryani

ve Ermeni (Katolik, Protestan ve Gregoryen) gibi gruplardan olusmaktadir.?!

Ahmet Lutfi Efendi, kendi ad1 ile anilan tarihin VIII. cildinde Liibnan meselesini
ele almustir. Yazar; “Cebel Sekinesi” (Cebel Ahalisi), “Usul-i Idare-i Kadimesi” (Eski
yonetimi), “1257 Igtisasatr” (1257 karnisikhig1) ve “Cebel-i Liibnan’a Kaymakam Ihdast”
gibi konularda gériislerini ifade etmistir.>* Ona gore; Cebel-i Liibnan bolgesinde yasayan
toplam dort yiiz elli ya da bes yliz bin niifusun ekseriyet-i azimesini Maruniler teskil
etmekle beraber kalanlarin diger cogunlugunu Diirziler olusturmaktadir. “Maruniler Latin
Katolik olup dogrudan dogruya Papa 'nin idare-i ruhaniyesine tabidir... Diirziler bin-nisbe
kalil (az) ise de kavgaci ve garatkar (vagmaci) ve Maruniler iizerine miitegallib ve
miitehakkim ederler... Bu iki taifenin ziddiyeti 6yle bir renge girmisti ki birinin menfaatine

her ne yapilsa digerince mazeret gibi telakki olunacak idi.”*

3. Misyonerlik Calismalar

Osmanli cografyasinda misyonerlik faaliyetlerinin tarihi ¢ok eski zamanlara kadar
gitmektedir. Anadolu’da faaliyet gostermeye baslayan ilk misyoner grubun 1220 yilinda
Istanbul’a gelen Saint Frangois tarikatina mensup Fransisken (Franciscain) rahiplerinden

Katolik Kapusenler oldugu bilinmektedir. Bu misyonerlerin o zamanki en temel vazifeleri

20
21
22

Yasin Atlioglu, Liibnan’da Se¢imler ve Siyasal Boliinmiisliik, sy.

Ulman, a.g.m., s. 243.

Ahmet Liitfi Efendi’nin Islam mezhepleri ve Diirzilik hakkinda verdigi bilgilerin konu edildigi bir
caligma icin bkz. Saym Dalkiran, “Tarih-i Cevdet’te Islam Mezhepleri-II (Diirzilik ve Nusayrilik)”,
Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi, S. 21, Erzurum, 2003, ss. 201-217.

23 Ahmet Liitfi Efendi, Tarih-i Liitfi, C. 8, Dersaadet, Sabah Matbaas1, 1328, s. 33.
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Bizans ve Roma kiliselerinin birlesmesini saglamakti. Osmanl iilkesinde faaliyet gosteren
diger Katolik misyoner gruplar Dominiken ve Cizvitler'dir. 1583 yilinda Istanbul’a gelen
Cizvit misyonerleri St. Benoit Manastir1 ve Kilisesi’ne yerleserek hemen bir okul
agmuslardir.* Osmanli Devleti’nde misyonerlik faaliyeti yiiriiten Fransiz papazlar 6zellikle
Suriye ve Liibnan’da kendileri i¢in ¢ok elverisli bir alan bulmuslardir. 1625 ve 1643 yillari
arasinda Kapusen, Cizvit ve Karmel tarikatine mensup papazlar Sayda, Beyrut, Trablus
Sam, Sam ve Halep’e kadar yayilmistir. Kapitiilasyonlarin da kolaylastirici etkisinin
goriildiigli bu misyonerlik faaliyetleri Suriye ve Liibnan’da acilan yabanci okullar
nedeniyle daha fazla yayilmistir. Bu yabanci okullar baglangigta gayr-i miislim halkin
egitim ve din ihtiyaclarina bagh faaliyet yiiriitiirken ilerleyen yiizyillarda misyonerlik
faaliyetlerin odagi haline geleceklerdir. Fransa’nmin XVI. yiizyil ortalarindan itibaren
kapitiilasyon ve misyonerlik faaliyetleri ile Osmanli iizerinde elde ettigi konum, ilerleyen

zamanlarda da artarak devam etmistir.?

Osmanli iilkesinde faaliyet gosteren ikinci grup misyonerler Protestanlardir.
Ingilizler 1646 yilindan itibaren misyonerlik faaliyetleri icin teskilatlanma yoluna gitmisler
ve amaglart dogrultusunda 6zel tesekkiiller olusturmuslardir. XVIIIL. ve XIX. yiizyillarda
Ingiltere’de kurulan bazi misyonerlik teskilatlari: The Baptist Missionary Society (Vaftiz
Misyonerlik Teskilat1), The London Missionary Society (Londra Misyonerlik Teskilat1),
The Church Missionary Society (Kilise Misyonerlik Teskilat1), The British and Foreign
Society (Ingiliz ve Yabanci Teskilat1) ve The London Jews Society*® (Londra Yahudi
Teskilat1) dir. Bu cemiyetler arasinda ismi zikredilen The London Jews Society, 1820
yilindan itibaren 6n incelemelerde bulunmak amaciyla Filistin’e papazlar gondermeye
basladi. Daha sonra Joseph Wolff'u Cebel-i Tarik’tan baslayarak Malta, Iskenderiye,
Kahire, Yafa, Kudiis, Beyrut, Sam, Halep, Musul, Bagdat ve Basra’da incelemelerde
bulunmakla gorevlendirdi. Bolgede yiiriitiilen Protestan misyonerlik faaliyetlerine bagh
olarak Protestanlar kendi mezheplerinin kullandig1 Incillerin Arapga cevirilerini de

dagitmaya basladilar. Ancak bu uygulama Marunilerin sert tepkisine yol agti. O zamana

2 M. Metin Hiilagii, “Osmanli’dan Cumhuriyete Misyoner, Ermeni, Terér ve Amerika Dortgeninde
Tiirkiye”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 10, Kayseri, 2001, s. 59.

[lknur Polat Haydaroglu, Osmanh imparatorlugu’nda Yabanci Okullar, Ocak Yay., Ankara, 1993, s.
183.

Bu kurulus “The London Society for Promoting Cristianity Amongst the Jews” olarak da bilinmektedir.
Etkili bir Hristiyan misyonerligi ile birlikte Yahudileri de Hristiyanlastirmay1 hedeflemistir.

Detayli bilgi igin bkz. T. Gidney, The History of the London Society for Promoting Christianity
Amongst the Jews, London, 1908.
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kadar 1671 Roma baskist Arapca Incillerin disinda baska baskilarm kullanilmasina
miisaade etmeyen Maruni Patrikligi, mensuplarimin Protestanlarca dagitilan Incillere sahip
olmasin1 ve onlarin diizenleyecegi ayinlere katilmasini yasakladi. Tepkilerin artmasi
bolgede olay c¢ikmasi ihtimalini kuvvetlendirince Liibnan Emiri Besir, Protestanlarin

bolgeden uzaklastirilmasina karar verdi.?’

Ingilizler karsilastiklar1 bu olumsuz durumlar nedeniyle niifuz kazanma
politikalarindan vazge¢mediler. Yine misyonerlik faaliyetlerinin bir kolu olan ve bdlgede
tutunmay1 saglayacak bir baska politikaya yonelerek Diirziler ilizerinde etkili olmaya
calistilar. Suriye bolgesindeki Diirziler ile ilgilenmeye basladilar. Bu konuyla ilk ilgilenen
devlet adam1 Palmerston oldu ve aym zamanda ingiliz Disisleri Bakan1 olan Palmerston’a
gore Diirziler niifuz altina alinmaliydi. Bu tutuma uygun olarak Ingilizler Diirzilerle 6nce
kiiltiirel baglar kurdular. Palmerston once Mr. Nicolson adinda bir misyoneri Liibnan’a
gondererek Diirziler arasinda bir 6gretim kampanyasi agmak istemis, sonra da ileri gelen
Diirzi seyhlerinden Numan Canbulat’in kardesini Ingiltere’ye aldirp egitim almasini
saglamistir.?® Bunun disinda Osmanli toplumunda yeterli sayida Protestan toplulugu
viicuda getirmek i¢cin 1840 yilinda Kudiis’te bir Protestan Mabedi inga etmek {izere
Osmanli Devleti’nden miisaade istemigstir. 1842 yilinda Kudiis’te ilk Protestan kilisesinin
tesisinden sonra Ingilizler misyonerlik faaliyetlerini daha da hizlandirmislardir.?® Kendisini
Osmanli topraklarindaki Protestanlarin koruyucusu olarak ilan eden Ingiltere, Osmanli
Devleti'nden Ermeniler, Yahudiler ve Rumlar gibi Protestanlara da bir millet statiisii
vermesini istiyordu. Ingiliz elgisi Stratford Canning’in Babiali nezdindeki 1srarli girisimleri
ve diplomatik baskilardan sonra, 15 Kasim 1847°de Sultan Abdiilmecit bir ferman

yayinlayarak Protestanlara millet statiisii vermistir.*

Liibnan bolgesindeki misyonerlik faaliyetlerinin o bdlgenin idari anlamdaki
dengelerini nasil etkiledigine yonelik 6rnek olmasi bakimindan Diirzilerden bazi1 gruplarin
Hiristiyanligi kabul etmeleri gosterilebilir. Hiristiyan misyonerlerinin tesirinde kalan Diirzi
beylerden bir kism1 XVIII. yiizyilin ortalarinda Hiristiyanligin Katolik mezhebini kabul
ettiler. Bu olay bdlgenin niifus yapisin1 da etkileyen birtakim degisikliklere sebep oldu.

27 S. Tufan Buzpmar, “Suriye ve Filistin’de Avrupa Niifuz Miicadelesinde Yeni Bir Unsur: Ingiliz
Misyonerleri (19. Yiizyil)”, Islam Arastirmalari Dergisi, S. 10, 2003, s. 110.

28 Ulman, a.g.m., s. 252.

2 Hiilagii, a.g.m., s. 66.

30 Ramazan Isik, “1820-1950 Yillar1 Arasinda Suriye ve Liibnan’da Protestan Misyonerlerin Kadinlara
Yonelik Faaliyetleri”, FUIFD, S. 15: 2, Elazig, 2010, s. 171.
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Sihabiler arasinda en taninmig sahsiyet olan II. Besir’in Hiristiyan olusu hem Hristiyanligin
yayllmasinda hem de Hiristiyan unsurlarin orgiitlenmelerinde etkili oldu. Nitekim 1841
olaylar1 sonras1 Diirz1 topluluklar Sihabi ailesinden birilerinin Liibnan’da yonetici olmasini

istemeyeceklerdir.®!
4. Mehmet Ali Pasa Siyasetinin Bolgeye Etkisi

XIX. ylzyilin Osmanl agisindan ¢oziilmesi ¢ok zor bir sorunu da Misir Valisi
Mehmet Ali Pasa ayaklanmasidir. Bu ayaklanma aslinda bir i¢ politika unsuru iken
Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin da miidahil olmasi ile bir dis soruna doniismiistiir. Mehmet
Ali Pasa Kavala dogumlu idi. Fransa’nin 1798 yilindaki Misir isgali olayinda Babiali’nin
bolgeye gonderdigi ordu igerisinde yer almis ve bir zaman sonra ordu komutanlhigina kadar
yiikselmistir. Osmanli ordularinin Fransizlar ile olan basarili miicadelelerinden sonra
Mehmet Ali Pasa Misir’a vali olarak tayin edilmisti. Mehmet Ali Paga Misir Valisi
olduktan sonra Misir’1t kalkindirmis ve Misir’da gili¢lii bir donanma kurmustu. Osmanli
Devleti’nin Yunan ayaklanmasi sirasinda Mehmet Ali Pasa’dan yardim istemesi ve Suriye
anlasmazligi Mehmet Ali Pasa isyaninin sebepleridir.’?> 1831 yilinda Mehmet Ali Pasa,
Siileyman Pasa ve oglu Ibrahim Pasa’y1 24.000 kisilik bir kuvvetle Suriye’ye géndererek
burayi isgal edince, Osmanli tarihinde on yil boyunca siirecek Misir Valisi Mehmet Ali
Pasa ayaklanmasi baglamis oldu. Osmanli Devleti agisindan Mehmet Ali Pasa olayr hem
¢Oziimii zor bir olay hem de on yila yakin bir zamam alan ciddi bir problem olmustu.
Ancak 6nemli bir gergek var ki o da Mehmet Ali Pasa’nin 1831 yilindan 1840’a kadar olan

Suriye ve gevre bolgesine hakim olmasidir.*?

Suriye Mehmet Ali Pasa’nin eline gecince baslangicta bircok sehrinde (Halep, Sam,
Trablus Sam, Sayda) Osmanli yoneticileri gorevlerinde birakildi. Ancak 1833 yilinda II.
Mahmut ve Mehmet Ali Pasa arasinda imzalanan anlasmadan sonra Suriye Mehmet Ali
Pasa egemenligine girince Osmanli memurlar1 gorevlerinden alarak yerlerine Ibrahim
Pasa’nin adamlar1 getirildi. Mehmet Ali Pasa’nin oglu Ibrahim Pasa da Suriye Umum
valisi olmustur. Bu noktadan sonra arttk Mehmet Ali Pasa idaresi hem Suriye’de hem de

Liibnan’da iyiden iyiye kendini hissettirecektir. Suriye halki ise Ibrahim Pasa idaresinden

31 Tekindag, “Liibnan”, a.g.md., s. 104.

32 Mehmet Kocaoglu, “The Revolt Of Cavallan Mehmet Al Pasha”, Ankara Universitesi Osmanh Tarihi
Arastirma Ve Uygulama Merkezi, S. 5, Ankara, 1994, s. 209.

33 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C.V, 7. b., TTK, Ankara, 1995, s. 129.
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son derece hosnut bir halde idi. Ciinkii Ibrahim Pasa vergileri indirecegini ve askerlik
miikellefiyetini tamamen kaldiracagini ilan etmisti. Ibrahim Pasa oncelikli olarak Liibnan’a
taninan biitiin imtiyazlar1 kaldirmis ve niifusu 20.000°1 gegcen her sehirde bir istisare divant
(Divan’iil Mesvere) meydana getirmistir. Biitiin divanlarda da esit bir sekilde Miisliiman ve
Hristiyan temsilci bulunmasini saglamistir. Ote yandan biitiin dinlere esitlik getirmis,
vergileri Miisliiman ve Hristiyanlara esit bir sekilde dagitmistir. Hristiyanlar 6nceleri
Miisliimanlardan farkli olarak hem Hara¢ vergisi verirler hem de askerlikten muaf
tutulurlardi. Ancak Ibrahim Pasa aksini yaparak Hristiyanlar1 herhangi bir isyana karsi
kullanmak gayesiyle silahlandirmistir.>* Ibrahim Pasa’nin uygulamalari ve sonralari
Osmanli Devleti’nin Hristiyanlari, hukuk yoniinden Miisliimanlarla esit hale getiren Islahat
Fermani, eskiden beri Diirzilere karst kendilerini zayif hisseden Marunilerin

teskilatlanmalarma sebep olmustur.*

1834 yilinda Mehmet Ali Pasa, Ibrahim Pasa’ya gonderdigi emirde; “Ferde” adi
verilen verginin Miisliiman ya da gayri miislim gozetmeksizin esit bir sekilde alinmasini,
halkin silahsizlandirilmasini ve askeri hizmetin mecburi kilinmasini istiyordu. Halbuki bu
yeni tedbirler Ibrahim Pasa’nin halka olan vaatleri ile celisiyordu. Mehmet Ali Pasa
yonetiminin kati merkeziyetci politikalar1 zamanla Suriye’de oldugu gibi oteden beri
Osmanli yonetimine zayif baglarla bagli olan Liibnan bolgesinde de hosnutsuzluklara

sebep olmustur.*®

1832-1840 yillar1 arasinda Misir idaresinde kalan Liibnan’da Kavalali ibrahim Pasa
bolge dengelerini alt list eden yeni bir uygulamaya imza atti. Bu donemde Emir Besir,
Ibrahim Pasa’nin politikalarin1 uygulamaktan baska bir sey yapamadi. Ibrahim Pasa’nin
gayr-i miislimlere taninmis ayricaliklar1 kaldirmasi, misyonerlik faaliyetlerine izin vermesi,
ticari degeri yliksek olan mallara tekel sistemi uygulamasi, yiiksek askeri giderleri
karsilamak icin vergileri artirmasi ve zorunlu askerlik uygulamasi bolge sakinlerinin bir an
icin kendi aralarindaki anlagmazliklar1 bir kenara birakarak Misir yoOnetimine karsi
birlesmelerine sebep olmus ve genis katilimli bir isyan ¢ikmistir. Haziran 1840 yilinda

gerceklesen isyan sonrasinda Emir Besir Ekim 1840’ta Liibnan’1 terk ederek Malta’ya

3 Sinasi Altundag, “Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin Suriye’de Hakimiyet Esnasinda Tatbik Ettigi Idare
Tarz1”, Belleten, C. VIII, Say1: 29, 1944, TTK Basimevi, Ankara, s. 232.

3 Karal, a.g.e.,s. 32.

36 Altundag, a.g.md., s. 237.
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siirgline gitmis, Ibrahim Pasa da Misir meselesi ile ilgili diger gelismelerden dolay1

Liibnan’1 tamamen bosaltmak zorunda kalmistir.?’

Sonu¢ olarak M. Ali Pasa’nin Liibnan ve Suriye’deki yonetimi Misir ile kiyas
edilemeyecek derecede basarisiz olmustur. M. Ali Pasa ve Suriye politikast ileriki
zamanlarda Liibnan’da yasanacak c¢atismalarin birinci dereceden sebebi olmustur. Bu
konu ile ilgili makalesi bulunan Sebahattin Samur sunlar ifade etmistir: “M. Ali’'nin
Liibnan politikast ise belki de hi¢ kapanmayacak bir yara a¢ti. Onun Emir Begsir’e bagh
Hristiyanlart silahlandirmasi, bunlari Miisliimanlara karsi kullanmasi, Emir’in niifuzunu

Diirzilere karsi kétiiye kullanmasi kisa siirede bu daglik bélgeyi atese verdi.

B. 1841 YILI OLAYLARI VE ILK CATISMALAR

1840 yilina gelindiginde Suriye bolgesinde Misir idaresi sona ermis, Liibnan’1 55
yil idare etmis olan Besir Sihab ise idareyi birakip iilkeyi terk etmek zorunda kalmuisti.
Simdi Babiali’nin 6niinde; Liibnan bdlgesinde asayisi yeniden tesis etmek, Diirzi ve
Maruniler arasindaki dengeleri gozeterek bu topluluklarin  Osmanli  y&netimini
benimsemelerini saglamak ve Liibnan yonetiminde siyasi istikrar1 saglamak gibi birtakim
sorunlar vardi. Ancak bazi gelismeler Babiali’nin bu sorunlari ¢ézebilmesi i¢in atacagi

adimlar1 zorlastiriyordu.

Bunlardan bir tanesi Diirzi ve Maruniler arasinda ileride yasanacak catigsmalarin
tohumlarinin ekildigi kiyasiya bir rekabetin baslamis olmasidir. Ciinkii Ibrahim Pasa
doneminde muhtemelen bolgedeki feodal yapiyr kirmak igin Diirzi reisleri siirgiine
gonderilmis ve mallar1 da miisadere edilmisti. Diirzilerin Osmanli zamanindan beri bolge
idaresindeki hakim konumlar1 bilinmektedir. Dolayisiyla bu uygulama Maruniler acisindan
diisiiniildiiglinde 6teden beri kendilerini zayif hissettikleri Diirzilere karsi elde ettikleri bir
firsat gibi goriinmektedir. Ancak Suriye ve Liibnan’da Misir idaresi sona erdiginde Diirzi
reisleri siirgiinden donmiis ve hemen eski ayricaliklarin1 geri almaya ¢alismislardir. Ote
yandan Maruniler de son zamanlarda Misir kuvvetlerinin Liibnan’dan ¢ikarilmasinda

gosterdikleri ¢aba nedeniyle hem Babiali tarafindan odiillendirilmek hem de Liibnan

37 Bilge, a.g.md., s. 250.
38 Sebahattin Samur, “Kavalali Mehmet Al Pasa’nin (1770-1849) Sosyal Politikalari; Misir ve Diger
Osmanli Eyaletlerindeki Etkisi”, Bilimname, C. XIII, Kayseri, 2007, s. 137.
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idaresinde daha fazla s6z sahibi olmak istiyorlard1.*® Anlasildig kadariyla her iki grup da
birbirilerine kars1 rekabet ve diismanlik hissiyati igerisinde hareket ederek, Liibnan
idaresinin belirlenmesi konusunda Osmanli yonetiminden kendi lehlerine bir beklenti

icerisindedirler.

Osmanli Devleti’nin Tanzimat’in ilanindan sonra vilayetlerin idaresini kuvvetli
baglarla merkeze baglamak politikasi, Liibnan’daki istikrarin saglanmasi i¢in karsilagilan
bir diger zorluktur.** Osmanli Devleti 6teden beri Liibnan’t Man’ogullar1 ve Sihabiler gibi
Diirzi ailelerinin reislerini Emir tayin ederek yonetmis ve bu emirlere de idarede bazi
ayricaliklar tanimisti. Ancak gelinen noktada Babiali bir Tanzimat politikasi olarak Cebel
idaresini merkeze baglamak girisiminde bulunacak bu da hem yerlesik halktan bazi

kesimlerin hem de Avrupali devletlerin tepkilerine yol acacaktir.

Maruniler ile Diirziler arasindaki ilk ¢atismalarin 27 Saban 1257/14 Ekim 1841
tarihinde gerceklestigi ifade edilmektedir. Buna gore Diirzi ileri gelenlerinden Mir Numan,
Mir Nasuh, Mir Ahmet ve Mir Abbas; emirlik merkezi olan Dayrii’l-Kamer’e yakin Diirzi
koylerinden getirttikleri birka¢ Diirzi’nin marifetiyle kiiclik bir olay ¢ikarirlar. Ancak bu
kiigiik olay biiylik ¢atismalarin fitilini ateslemis ve sadece bu ilk olayda birkag¢ yiiz kisi

6lmiis, carsilar yagma edilmis ve bazi diikkan ve evler yakilmistir.*!

Dayrii’l-Kamer, Suf, Cezzin ve Ubeh gibi beldelere saldiran Diirziler bir¢ok kisiyi
katletmekle beraber, bu yerlesim birimlerine agir maddi hasar vermislerdir. Emir Besir
Kasim, sorunlar1 ¢6zmek i¢in Diirzi liderlerini sarayma ¢agirmigsa da ¢ok sayidaki Diirzi
reisi ath sipahi birlikleri ile gelince telasa kapilmis ve emrindeki Maruni birligini Diirzilere
kars1 harekete gegirmistir. Bdylece olaylar daha da biiyiimiistiir. Olii sayismin giderek
fazlalastig1 bu olaylar esnasinda Diirziler Emir’in saraymi kusatarak, onu esir aldilar.
Baabba’da yedi bin kisilik Hristiyan ordusu, Diirziler karsisinda yenilince daglik bolge
tamamiyla Diirzi kontroliine gecmistir. Cevredeki bir¢gok Hristiyan koy yakilip

yikilmustir.*?

1841 yilinda cereyan eden bu olaylar Liitfi Efendi tarihinde soyle ele alinmistir.

“Miswrlinin tecrimat-1 miikerresinden na-tiivan (giigsiiz) kalan ahali vergilerin tenzilini

¥ Gokbilgin, a.g.m., s. 37. )

40" lber Ortayli, Tanzimat Devrinde Osmanh Mahalli idareleri (1840-1880), 2. b., TTK, Ankara, 2011, s.
4,

4 Gokbilgin, a.g.m., s. 644.

42 Baglioglu, Ortadogu Siyasi Tarihinde Diirziler, s. 33.
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istida edip o aralik hazinenin miizayakasi (sitkinti) sebebiyle istidalar: is'af (birinin
arzusunu yerine getirmek) olunamadigi cihetle Diirziler kol kol ¢eteler tertibiyle kurray-i
nasarayr yagmaya ve menazil-i ihrak (menzilleri yakma) ve surada burada katl-i niifusa
basladilar ve giiniin birinde Mir Besir’i Dayrii’l-Kamer'deki konagindan kaldirarak

siiriikleye siiriikleye sokaklarda tahkir eylediler.” *

Buradan anlasildigina gére Misir idaresi doneminde hem vergilerin agirligindan
hem de sik sik vergi toplanmasindan gii¢siiz kalmis olan Cebel ahalisi dnce Osmanli
yonetiminden vergilerin diisliriilmesini talep etmis ancak bu istekleri karsilanmayinca
oncelikli olarak Diirziler harekete ge¢mis ve Maruni kdylerini yakip yikmaya ve
yagmalamaya baslamislardir. Diirzilerin daha da ileri gittikleri ve maalesef onlerine ¢gikan
Marunileri de oldiirdiikleri anlasilmaktadir. Bu Diirzi ayaklanmasindan yukarida ifade

edildigi gibi Cebel’in idarecisi konumunda olan Mir Besir Kasim da nasibini almistir.

Bu ilk catisma ile ilgili bir bagka husus bolge yetkililerinin Diirziler ile Maruniler
arasinda c¢ikan olaylar1 bastirmak ve bolgede asayisi saglamak adina yaptiklar1 ilging bir
uygulamadir. Bolge yetkilileri hem Marunilerin kendilerini korumasi hem de Diirzilerin bir
daha ayaklanmamasini temin i¢in Marunilere silah dagitmislardir. Bu uygulama ile her ne
kadar Marunilerin kendilerini korumasi amaglanmig olsa bile bu durumun ilerleyen siiregte
Diirzi ve Marunilerin kendi aralarindaki ¢atismalarin daha vahim bir hal almasina katki

sagladig1 da sdylenebilir.*

Cebel Emiri Besir Kasim’in idare kabiliyetinin zayif olusu da bdolgedeki
tagkinliklar1 tetiklemistir. Din ve mezhep farkliliklarinin yonetimi zaten zorlastirdigi bir
durumda kisiligi itibari ile zayif birinin o donemde bu goérevi yliriitmesi Diirzi ve Maruni
catismalarinin 6nlenememesinde pay sahibidir. Liitfi Efendi Tarihi’nde olay su sekilde
aktarilmistir. “Mir Begir Kasim miilhem boyle miiskilat i¢inde ve ahali-i cebeliyenin cidden
muhtac-1 1slah oldugu bir zamanda reis-i hiikiimete geg¢mis idi. Za'f-1 tab'a miibtela
(tembel) beceriksiz bir zat oldugundan hi¢chir tarafi hosnud edememis ve hangi ise el

uzattiysa yiiziine goziine bulastirmistir.”™

Olay Besir Kasim’in iistesinden gelemeyecegi bir duruma gelince, hadise miisirlige

aksetmis ve hemen Mirliva Eyiip Pasa ile Kaymakam Selim Bey olay mahalline

43 Ahmet Liitfi Efendi, a.g.c., s. 40.
4 Resat Kaynar, Mustafa Resit Pasa ve Tanzimat, 3. b., TTK Basimevi, Ankara, 1991, s. 408.
45 Ahmet Liitfi Efendi, a.g.e., s. 45.

54



gonderilmislerdir. Bu noktadan sonra sorunu ¢6zmeye memur olan kisiler hem Marunileri
hem de Diirzileri dinleyerek bir ¢oziim yolu bulmaya c¢alismiglardir. Diirzi ve Maruni
liderlerin ifadeleri meselenin i¢ boyutunun anlasilmasi agisindan dnemlidir. Ornegin Diirzi
liderlerden Mir Nasuh ve Mir Numan Devlet-i Aliye’ nin sadik kullar1 olduklarini belirterek
kendileri Ehl-i islam olduklari i¢in Hristiyanlarmn Diirzileri alt etmege calistigim
sOylemislerdir. Ayrica Marunilerin Diirzilere ait camilerin yaninda kilise yaparak Diirzi
mallarin1 ele gecirmek istediklerini ifade etmislerdir. Eger Hristiyanlar silahlarini
birakirlarsa ve Emirlik eskiden oldugu gibi Miisliiman olan Sihab ailesinden birisine
verilirse bariga hazir olduklarini, aksi durumda miicadeleye devam edeceklerini

iletmislerdir.®

Diirziler ile Maruniler arasindaki ¢atigmalar Ramazan ay1 boyunca devam etmistir.
1841 yilinin Ramazan ayinda gerceklesen bir catigma Osmanli arsiv kayitlarima sdyle
yansimistir.  “Bircok Diirzi  seyhleri Dayrii’l-Kamer'de miitemekkin olan Isevilerin
bazilaryla cirid oynayarak eglenmekte iken ciiz'i bahane ile beynlerinde der akab bir azim
miinazaa zuhur eylemis. Diirzi seyhleri Iseviler aleyhinde olan adavetlerinden dolayt bir
haftadan beri ahz-i sar (0¢ alma) raiyyesine diisman olduklarindan yevm-i mezkurede
cebelin bazi umur ve mesalihini miizakere zimninda cem olduklari anda Diirzilerin 400
nefer eshas-1 miisellah olarak bir takim ihtiyar ve nisvan ve sibyan iizerlerine hiicum ile
bila terahhum katl-ii i'"dam ve altmis aded haneye dahi ihrak-1 bi’n-nar (ateste yanma)
eylemis olduklarindan binaenaleyh iki tarafindan gavgaya garisub bes yiiz nefer Isevi iki

bin nefer Diirziler ile hayli vakit ugrasmislardwr. ¥

Cebel-i Liibnan’da yerlesim birimleri o tarihlerde Diirzi ve Maruni topluluklarin
karisik bir sekilde yasadiklar1 yerler haline gelmistir. Buralar genellikle “Muhtelit Karye”
olarak adlandirilmis ki ileride buna ayrica deginilecektir. Ancak burada dikkati ¢eken
husus birbirlerine diisman olan bu ki grubun yasadiklar1 yerde sosyal iliskide igerisinde
olmalar1 ve Cebel’in yonetimi ile ilgili goriis alisverisinde bulunmalaridir. Iste boyle bir
toplant1 esnasinda aniden ortaya c¢ikan bir karisiklik siiratle ¢atismaya donilismiis ve
Diirziler tarafindan Maruniler resmen katledilmislerdir. Cogu zaman catigsmalar katliamdan
Ote bir yikim halini almis ve diikkanlar yikilarak evler atese verilmistir. Boyle olunca da

asayisin saglanmasi giderek zorlagmis ve ciddi bir otorite boslugu dogmustur.

4 Gokbilgin, a.g.m., s. 644.
47 BOA, Irade Mesail-i Mithimme, Dosya No: 75, Belge No: 3.
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Olaylarin bu sekilde seyretmesi lizerine Akka muhafizi Resit Pasa bir askeri harekat
diizenleyerek Dayrii’l-Kamer’de asayisi saglamistir. Diizenin bu sekilde saglanmis olmasi
Besir Kasim’in yetersizligini de iyice ortaya koymustur. Besir Kasim Hristiyanlara arka
cikarak Diirzileri karsisina almis olsa bile son olaylardan sonra Maruniler tarafindan da
istenmeyen adam ilan edilmistir. Ote yandan bu kanli hadiseler daha ilk basladigi andan
itibaren Paris’te duyulmus ve hizlica Paris basinina yansimistir. Gazeteler ¢atismalari hayli
abartarak yazmuslar olaylari Hristiyan katliami seklinde aktarmiglardir. O tarihte Paris’te
elci olarak bulunan Mustafa Resit Pasa konu ile ilgili ciddi bir mesai ve gayret sarf

edecektir.*®
1. Mustafa Nuri Pasa’nin Bolgeye Gonderilmesi ve Liibnan’da Yeni Diizenleme

Olaylar ilk basladiginda Babiali meselenin hallini énemli gormiis, eger seri tedbir
alinmazsa yabanci devletlerin miidahale etmek isteyebileceklerini diisiinmiistiir. Ozellikle
Ingiltere ve Fransa bélgede niifuz edinmek amaciyla bu konuyla yakindan ilgilenmislerdir.
Liitfi Efendi’nin de ifade ettigi gibi “Beriyyetii’s-Sam'da Fransa ve Ingiltere hiikiimetleri
arasindaki niifuz-u rakibane artik asikdre olmus” idi.* Osmanli Devleti Avrupali giiglerin
de baskilar1 ile Serasker Mustafa Nuri Pasa’nin fevkalade salahiyetle bdlgeye
gonderilmesine karar verdi.® “Diivel-i muazzama-y1 hamse sefaretlerinin tavassut ve
inhalar iizerine Serasker Ser Kdtibi Mustafa Nuri Pasa'min memuriyeti mahsusa ile

Liibnan'a izami devletce karargir oldu.” '

ifadelerden anlasildigina gore Babiali Cebel olaylarmi dnlemek igin bir hiikiim ya
da irade gondermek yerine “memuriyet-i mahsusa” ile yetkili birini gondermeyi tercih
etmistir. Devletin bu tercihinde “Diivel-i Muazzama-y1 hamse” tabir olunan Ingiltere,
Fransa, Rusya, Avusturya ve Prusya devleti elgilerinin etkisi de agik¢a goriilmektedir.
Anlasildig1 kadariyla XIX. ylizyilin bircok diplomatik olaymnda oldugu gibi Cebel-i
Liibnan hadisesinde de Osmanli Devleti sorunun ¢éziimiine yonelik tek tarafli bir iradeye

sahip olamamuistir.

Mustafa Nuri Pasa Beyrut’a ulastiktan sonra Babiali’ye gonderdigi ilk bilgiler,

bolgede yasanan catigmalarin sona erdigi ve kismen de olsa siiklinet saglandig1 yoniinde

4 Kaynar, a.g.e., s. 409.

4 Ahmet Liitfi Efendi, a.g.c., s. 45.
S0 E. J. Brill, A History of The Druzes, Leiden, 1992, s. 91.
S Ahmet Liitfi Efendi, a.g.e., s. 45.
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oldu. Her iki tarafi da dinleyen Pasa, goriismelerin neticesini ve gruplarin taleplerini
Babiali’ye bildirdi. Buna gore Diirziler, 6ldiirme olaylarina karigsmis olan Marunilerin
kendilerine teslim edilmesini ve Sihab ailesinden hicbir surette emir kabul etmeyeceklerini
Maruniler ise Diirzilerin kendilerine karsi 6teden beri husumet besledigini, olaylara onlarin
neden oldugu soylediler. Maruniler ayrica olaylar esnasinda kendilerini savunduklarini ve
Diirzilerin kendi ev ve kiliselerini yagma ettiklerini iddia ettiler. Hatta Mustafa Nuri
Pasa’dan, gasp edilen mallarin1 geri almak i¢in kendilerine asker ve mithimmat verilmesi
dahi istediler. Cebel’in yonetimi i¢in ise Sihabilerden birini kabul edebileceklerini
bildirdiler.>> Ancak kimin emir tayin edilecegi tam bir muammadir. Ciinkii Diirziler Sihab
ailesinden birine siddetle karsi ¢ikarken, Maruniler Sihab ailesine karsi ¢ikmamakla

birlikte Besir Kasim’1 kabullenmemektedirler.

Avrupali devletler ise iki goriis etrafinda toplanmiglardir. Bunlardan birincisi eski
emir Besir Sihabi’nin yeniden Liibnan’a emir tayin edilmesidir. Bu goriisii en ¢ok
Fransizlar savunmaktadir. Sihabi’nin Fransiz dostlugu bilindigi i¢in daha ilk zamanlardan
itibaren onun Liibnan’dan uzaklastirilmasina itiraz etmisler ve her firsatta yeniden donmesi
icin Babiali’ye baski yapmislardir. Fransizlarin bu kadar fazla itiraz etmelerinin bir sebebi
de Besir Kasim’in Cebel emaretinden azil oldugundan bagka biitlin familyasinin da goérevli
oldugu hizmetlerden c¢ikarilmis ve bu suretle Hristiyan taifesinden memuriyette hig
kimsenin birakilmamis olmasidir.® Zira Fransizlar bunu Cebel ydnetiminin tamamen

Hristiyanlarin elinden alinmasi seklinde telakki ediyorlardi.

Avusturya Baskan1 Metternich de Fransa’nin bu politikasin1 desteklemistir. Ikinci
goriisii savunan Ingiltere’dir. Ingilizler Besir Sihabi’nin yeniden Liibnan’a dénmesini ve
emir olmasini bolgenin Fransiz niifuzu altina girmesi seklinde diisiinerek, Besir Kasim’in
degistirilmesine gerek olmamakla birlikte eger bu miimkiin olmazsa Kasim’in yerine
getirilecek ismin Besir Sihabi’nin oglu Mir Emin olmasi gerektigini ifade ediyorlardi.
Liibnan sorunu ile yetkili kilinan Mustafa Nuri Pasa sadece Avrupali devletlerin birbirileri
ile ¢atisan politikalarin1 degil, ayn1 zamanda Diirziler ile Marunilerin uzlagsmaz ve bir o

kadar aykir1 goriislerini de dikkate almak zorundaydi.>*

52 Gokbilgin, a.g.m., s. 649.
3 Kaynar, a.g.e., s. 410.
5 Ulman, a.g.m., s. 256.
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Mustafa Nuri Pasa da kendisine verilen yetkiyi kullanarak bolgede bulunan Mirliva
(Macar) Omer Pasa’y1r emir olarak tayin etti (15 Ocak 1842). Mustafa Nuri Pasa Omer
Pasa’nin bolge ahvaline hakim bir kisi -bu havali ahvaline vukuf-u kafiyesi bulunmak

miilasebesiyle- olduguna inantyordu.>

“Mustafa Nuri Pasa Beyrut'a viisuliinde hakim-i cebel Mir Besir Kasim Sihabi azl
ile idare-i cebeliyeyi iimera-i askeriyeden Mirliva Omer Pagsa'va ihale eyledi. Omer
Pasa'min idaresinden dahi ahali memnun olmayub sikdayetlerini konsoloslara isale-i

miibagseret eylediler.”®

Besir Kasim’in azledilmesi ve Omer Pasa’nin Serasker tarafindan emirlige tayin
edilmesi Babiali’de farkli miilahazalara yol a¢mustir. Omer Pasa’nin Macaristan
bolgesinden olmasi ve Ingiltere elgisinin ileride bunu bir sorun haline getirip Pasa’nin
azlini isteyebilecegi ihtimaline kars1 Babiali, simdilik Omer Pasa’nin Serasker buyuruldusu
ile gorevlendirilmesini hiikkme baglamistir.’” Omer Pasa’nin tayini aym1 zamanda 1697
tarithinden itibaren bdlgede hakim durumda olan Sihabi ailesinin hakimiyetinin sona

erdigini gosteriyordu.*®

Avrupali devletlerin elgileri Osmanli hariciyesine miiracaat ederek Omer Pasa’nin
gorevlendirilmesinin muvakkat olup olmadigint sordular, eger degilse bu durumun Cebel
ahalisine verilen miisaade ve imtiyazlara aykir1 olacagini bildirdiler. Harigten emir tayin
etmenin ahalinin hosnutsuzluguna sebep olacagini dolayisiyla bir miiddet sonra yine
bolgede kanisiklik ¢ikacagini  bildirdiler. Kendilerine verilen cevapta yapilan
gorevlendirmenin uygun ve bolge halkinin arzusu ile gerceklestigi, ancak ileride bir sorun
yasanirsa ve Omer Pasa iyi idareye muktedir olamazsa gereken tiim tedbirlerin alinacag
acikca belirtilmistir. Avrupali Devletlerin elgilerinin Babiali’ye sikayetleri son bulmadi.
Ingilizler emirligin yine Sihab ailesinden birine verilmesini ve Cebel-i Liibnan’da
Diirzilere taninmis olan ayricaliklarin muhafazasini istiyordu. “Fransa ve Rusya sefaretleri
Sihabiyundan bir Hristiyan hdkimin idaresi altinda olarak muhtariyet-i sabikanin iadesini

iltizam ettiler ise de... "

55 Brll, a.g.e., s. 45.

56 Ahmet Liitfi Efendi, a.g.e., s. 46.

57 Gokbilgin, a.g.m., s. 651.

58 Ussama Makdisi, The Culture of Sectarianism: Community, History and Violence in Nineteenth-
Century Ottoman Lebanon, London, 2000, s. 7.

59 Ahmet Liitfi Efendi, a.g.¢., s. 46.
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Avusturya’nin da durumdan sikayetc¢i olmasi iizerine Babiali bolgeye yonelik tam
bir bilgi sahibi olmak i¢in Serasker nezdine hususi bir memur gondermeye karar verdi. Bu
isle gorevlendirilen Selim Bey Cebel-i Liibnan’da Seraskerle birlikte meseleyi inceleyecek
ve gerekirse oradaki konsoloslar ile de gorliserek Babiali’yi bilgilendirecektir. Selim Bey
Beyrut’a ulastiktan sonra vaziyeti yerinde gérmek imkanimni buldu ve Diirzi ve Maruni
biitiin Cebel ahalisinin mevcut idareden memnun oldugunu gordii. Bundan bagka Maruni
ileri gelenlerinin eski emir Besir Sihab’in tekrar gorevlendirilmesi seklinde bir taleplerinin
olmadigmi miisahede etti.® Buna ragmen Avrupali devletlerin elgileri Selim Bey’in
gonderdigi rapora inanmadiklarini, konsoloslari tarafindan gonderilen raporlarda aksine
bilgiler oldugunu beyan ile Diirzi ileri gelenlerinin eski ayricaliklarinin iadesi yoniinde
talepleri oldugu hususlarini 1srarla ilettiler. Avrupalilar bolgedeki Hristiyanlarin agikga
Hristiyan Sihabi ailesinden bagka bir yonetimi kabul etmeyeceklerini ve Liibnan’a eskiden

beri taninan ayricaliklarin devamini istedikleri yoniinde goriis bildirmislerdir.®!

Osmanli Devleti Cebel-i Liibnan olaylarinin bagladig: ilk giinden beri durumun
hassasiyetine binaen bu olaym bir dis politika malzemesi olmasini da engellemeye
calismistir. Ciinkii Cebel-i Liibnan bolgesinde Diirzi ve Maruni topluluklar arasindaki
herhangi bir ¢ekisme, aninda Avrupa basininda yer buluyor ve bu konu ile ilgili abartil
yazilar ¢ikiyordu. Hariciye Nezareti Sefaretler Evrakina ait Hicri 9 Cemaziye’l-ahir 1258/
18 Haziran 1842 tarihli bir belgeden anlasildigina gore ittifak-1 diiveliye tabir olunan
devletler Cebel’in durumundan siirekli bilgilendirilerek bolgede asayisin saglanmaya
calisildign iletilmistir. “Kara postasiyla bu kere is'ar (haber verme) olundugu vecihle
devletlii Serasker Pasa Hazretleri tarafindan tevariid (arka arkaya gelen) eden tahriratta
asayis-i cebel bi hamdihi teald azade-i tesvis ve halel (karisiklik ve bozukluktan uzak)

olarak...” ®*

Babiali, Cebel idaresi i¢in yiikselen itirazlar1 dindirmek i¢in Selim Bey’in
Cebel’de biiylik bir seyahat yapmasini ve ger¢cek anlamda bolge ahalisinin ne diisiindiigtinti
mazbata tanzim etmek suretiyle iletmesi kararini verdi. Ayrica hazirlanacak bu mazbatanin
Fransizcaya g¢evrilerek Avrupali devletlerin elgilerine verilmesi karari alindi. Selim Bey 34

giinii alan bir seyahat yapt1 ve 3000 miihiir ve imza toplayarak Istanbul’a déndii. Selim

%0 Gokbilgin, a.g.m., s. 654.
61 Makdisi, a.g.e., s. 9.
62 BOA, Hariciye Nezareti Sefaretler Evraki (Londra), Dosya No: 2, Belge No: 1.
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Bey’in tespitlerine gére Maruni Patrik’i ve bazi Rum Katolik papazlar1 bdlge durumu
hakkinda memnunluklarini bildirenlerin kiliseye alinmayacagin1 ilan ederek ahaliyi
korkutmuslardi. Yine ifade edilene gore Besir Sihab ailesini isteyen sadece bir grup
Maruni ve Rum Katoliklerdi. Diirzi ve Marunilerin ¢ogunlugu Sihab ailesinin yonetimini

istememekteydi.®?
2. Cifte Kaymakamhk Donemi

Cebel’e bolge ahalisinden olmayan birinin atanmasina neden olan itirazlar Selim
Bey’in raporu ile de son bulmadi. Diirzi ve Marunilere emir olarak Cebel disindan birinin
atanmasi aslinda devletin Tanzimat politikalar1 ile ortiisen bir uygulama idi. Ciinkii
Osmanli Devleti yukarida da bahsedildigi iizere Tanzimat’tan sonra eyalet yonetimlerini
merkeze baglamak politikasina yonelmisti. Ancak ne Avrupali devletler ne de yerli ahali
hicbir zaman bu fikre sicak bakmamiglardir. Bunun nedeni ise Diirzi ve Maruni
catigmalarinin temelinde siyasi hakimiyet arzusunun olmasidir. Her iki topluluk da

Cebel’de yonetimin kendi ellerinde olmasini istiyor ve bunun miicadelesini veriyorlardi.

Avrupali devletler Liibnan’da Maruni ve Diirzilerin yonetimi i¢in iki ayr1 emirin
gorevlendirilmesi fikrini ortaya attilar. 6 Eylil 1842’de viikeladan Meclis-i Ahkam-1
Adliye Reisi Halil Rifat, Kapudan Tahir, Selim Bey ve Miisir-i Asakir-i Sahane Riza Pasa
ile Ingiltere, Fransa, Rusya, Prusya ve Avusturya elgilerinin katildig1 bir toplantida Cebel-i
Liibnan sorunu ele alindi. Bu toplantinin sonucunda Sayda Miisiri’ne talimat yazilmasi
karar1 alindi. Talimatta yer alan emirlerde Sayda Miisirinden Omer Pasa’y1 azletmesi ve
birini Diirzilere digerini ise Maruniler iizerine olmak iizere iki memuru kaymakam unvani

ile atamasi istendi.®

O siralarda Sayda Miisirligi’ne atanmis olan Esat Paga da Diirzl ve Maruni reislerini
toplayarak onlara biitiin tebaay1 himaye edip koruyacaginin teminatint vermis ve onlardan
isteklerini sormustu. Marunilerin ileri gelenleri tesekkiirlerini ifade ederken Diirziler
onceki olaylarda hapsedilen Diirzi seyhlerinin hala birakilmadigii ve Omer Pasa

idaresinin kendi giivenliklerini tehlikeye diistirdiigiinii ilettiler.

Esat Pasa Liibnan’da Diirzi ve Maruniler arasindaki sorunlari ¢ézmek igin

ugrasirken Babiali’nin kaymakamlik sisteminin uygulanmasi1 konusundaki talimati

6 Gokbilgin, a.g.m., s. 656.
4 Gokbilgin, a.g.m., s. 657.
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Beyrut’a ulasti. Cifte Kaymakamlik sistemi uygulamasina gore; Cebel-i Liibnan, Sayda
Eyaleti Misirleri yonetiminde olmak tizere bundan sonra Diirzi ve Maruni topluluklardan
her birine kendi iclerinden birer kaymakam tayin etmek suretiyle idare olunacaktir.
Kaymakamlarin tayini hususunda Canbulat ailesinden Mir Numan veya Arslan ailesinden
Mir Emin’in Diirzilere ve Faris ailesinden Mir Haydar’in veya bir bagkasinin Marunilere
kaymakam tayin edilmesi istenmistir. Bunun iizerine Sayda Miisiri Esat Pasa, Beyt Abi
Lami’den Mir Haydar’1 Marunilere, Beyt Arslan’dan Mir Ahmet’i de Diirzilere kaymakam
olarak gorevlendirdi.®> Cebel Bolgesi bu diizenleme ile cografi olarak kuzey bélgesi
(Nasara Kaymakamligy) ve giliney bolgesi (Diirzi Kaymakamligi) olmak iizere ikiye

ayrildi.%

Anlagildig1 kadartyla Babiali kaymakamlik sistemi ile Omer Pasa’nin tayini sonrasi
Avrupalilarda olusan Cebel’in idari 6zerkliginin sona erdirildigi endiselerini gidermeye
calismistir. “Omer Pasa’min tayininden devletlerce husul-i melhuz olan ilgay-i muhtariyet
stiphesini izaleyi muvaffak goriip...” Bunun disinda kaymakamlarin Sayda Valisi
tarafindan tayin edilmesi, yetki bakimindan herhangi bir degisikligin olmadig1 -iimera-i
sabikanin hukukunu haiz olan kaymakamlar- topladiklar1 vergileri hazineye gdndermeleri -
tekalif~i mahalliyeyi maktuan (toptan) hazine-i devlete teslim eylemeleri- hiikme

baglanmistir.5’

C. 1845 YILI OLAYLARI VE MUHTELIT KARYE SORUNU

Cifte Kaymakamlik uygulamasi Babiali’nin Liibnan sorununun ¢éziimiine yonelik
bulmus oldugu bir ¢6ziim yolu idi. Ancak kaynaklarda ifade edildigine gore Cifte
Kaymakamlik sistemi Liibnan’da asayisi temin edememekle kalmamais hatta iki toplulugun
birbirlerine olan kinini de giderek artirmustir. “7ki kaymakam idaresi Liibnan’da muntazir
olan siikiin ve huzuru temin edememekten baska her iki tarafin muhasedesini (kinini) tahrik

eyleyerek...” ¢

Liibnan’daki yeni uygulamadan rahatsiz olan Diirziler yine karisiklik ¢ikarmaya

baslamislardir. “Kendilerini taraf-1 hiikiimet-i seniyyeden daha ziyade mazhar-1 himayet

5 Gokbilgin, a.g.m., s. 657.

%  Makdisi, a.g.e., s. 9.

7 Ahmet Liitfi Efendi, a.g.¢., s. 46.
%8 Ahmet Liitfi Efendi, a.g.¢., s. 46.
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addeden Diirziler yine tecaviizata basladilar. Me 'murin-i Devlet-i Aliyye Tanzimat ile
ugrasmakta olsun yani baslarinda igtisasat ve mukatelat devam etmekte ve Onii
alinamamakta idi. Bir¢ok emakin ve emvali nasara nehb ve garrat-1 garet olunarak 1259
ve 1260 tarihlerinde cebel yeni bastan cevelangah-i1 cidal (muharebe meydant) ve kital

olmustur. Iki Fransiz manastirt yagma ve bir Fransiz rahibi itlaf edilmistir... ”®

Kaymakamlik sistemi heniiz yeni uygulanmaya baglanan bir sistem olmasina
ragmen bolge yonetimini ve kaymakamlari1 bekleyen 6nemli sorunlar vardi. Bu sorunlardan
bir tanesi ve en onemlisi “mubhtelit karye” denilen, Diirzi ve Maruni topluluklarin birlikte
yasadiglr karma koylerin idaresi idi. Misir isgaline kadar Diirzi ve Maruni topluluklarin
yasadig1 yerler birbirinden kolayca ayrilabiliyordu. Ancak Misir idaresi ve sonraki
zamanlarda Maruniler giiney bolgelere yayilarak Diirzilerin yasadiklar yerlere yerlesmeye
baslamislar, bununla da yetinmeyip yerlestikleri bolgelerde miilkiyet hakki iddia
etmislerdi. 1860 yillarina gelindiginde Liibnan’da Diirzi ve Marunilerin karigik yasadigi
koylerin sayist 211°1 bulmustu. Bdyle olunca bu koylerin idaresi ve Diirzi agalarin
topraklarinda ¢alisan Maruni koyliilerin durumlart ¢ogu zaman ¢oziimii zor bir mesele
haline gelebiliyordu.”’ Bu dénemde Maruni Kaymakamliginda 75.000 Maruni ve 10.000
Diirzi; Diirzi kaymakamliginda ise, 26.000 Diirzi ve 17.000 Maruni’nin yasadigi tahmin

edilmektedir.”!

Liibnan’da Kaymakamlik sistemi uygulamaya konulunca Cebel-i Liibnan’daki
Dahr-al Baydar Bogazi orta nokta olarak esas alinmis, buranin kuzeyinde kalan bolge
Maruni, giineyinde kalan bolge ise Diirzi kaymakamin idaresine verilmisti. Ancak Diirzi
Kaymakamlig1 igerisinde Suf kesimindeki kdylerde, 6rnegin Dayrii’l-Kamer’de Maruniler
cogunluktaydi ve bu yapidaki kdylerin kime baglanacagi 6nemli bir sorundu. Maruni
kaymakamin bdlgesinde yasayan Diirziler gibi Diirzi kaymakamin bolgesinde yasayan
Maruniler kendi topluluklarindan olmayan bir yetkilinin egemenliginde yasamak
istemiyorlardi. Bu da hem Kaymakamlik sisteminin uygulanmasini tehlikeye atiyor hem de
yeni anlagmazliklara ve c¢atigmalara davetiye cikariyordu. Karma kd&ylerin idaresi
konusunda Fransa sOyle diistinmekteydi. Diirzi bolgesi i¢indeki karma koylerde, Diirzi

kaymakamin tayin ettigi Diirzi vekil yaninda bir de Maruni kaymakamin tayin edecegi bir

% Ahmet Liitfi Efendi, a.g.e., s. 47.
7 Ulman, a.g.m., s. 255.
' Baglhoglu, a.g.e., s. 34.
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Maruni vekil bulunmali, bu Maruni vekil dogrudan dogruya Maruni kaymakama bagl ve
ona karst sorumlu olmalidir. Ancak Ingilizler Maruni kaymakamin kendi yetki sahasi
disina tagan bu Oneriyi desteklemiyorlardi. Onlara gore, Diirzi bolgesi i¢indeki karma
kdylere Diirzi vekilin yani sira bir Maruni vekil de tayin edilmeli, fakat bu tayin Maruni
kaymakam tarafindan degil, Diirzi kaymakam tarafindan yapilmali Maruni vekiller Diirzi
kaymakama bagli olmalidir.”?

Karma koylerin idaresi konusunda Ingiliz ve Fransiz onerilerinin farkli olmasi
Babiali’nin kendi diigiincesini uygulama imkanin1 saglamistir. Buna gore karma koylere
halk tarafindan secilecek biri Diirzi, 6teki Maruni iki vekilin tayin edilmesi ve bunlarin
dogrudan dogruya Sayda valisine bagli ve ona karst sorumlu olmalar1 kararlastirilmistir.
“...her iki taraf-1 mesalihenin kendi taraflarindan miintehib vekilleri ile idare olunmasi

suret-i tensib edildi...”’”

Bundan sonra “muhtelit karye” tabir edilen bolgelerde her topluluk i¢in belirlenmis
vekiller, o toplulugun temsilcisi olacak ve islerini halledecektir. “Kurra ve kasabat-i
muhtelitede eger o karye ve kit'a Diirzi kaymakamliginda ise ahaliy-i nasaramn islerini
kendi vekilleri goriip Diirzi mukataacilart miidahale etmeyecekler ve diger taraf icin de

aym suretle muamele edilecek idi. "

Cebel’deki asayisin saglanmasi i¢in yonetim sikintilar1 ¢oziilmeye calisilirken
kaymakamlarin da bazi durumlarda yetersiz kaldiklar1 goriilmektedir. Catismalar esnasinda
stiratle tedbir alinamamasi durumunda karisikliklar giderek artmis ve kaymakamlar bu
durumda aciz kalmislardir. Ornegin 1845 tarihli bir arsiv belgesinde yine bir ¢atisma
sonras1 gerekli onlemler alinmadigi icin olaylarin daha da yayginlastig1 ifade edilmektedir.
“Cebel-i Liibnan’da Diirzi ve nasara taifeleri miyanelerinde (ortalarinda) vuku bulan
fesadin ¢ar¢cabuk onii kesdirilip biiyiimemesi mahfuz iken nasara kaymakami Mir Haydar
ve nasara viikelasindan Adem muvafakatlar: miinasebetiyle tezayiid (cogalma) bulmus

oldugu...””

72 Ulman, a.g.m., s. 262.

73 Ahmet Liitfi Efendi, a.g.¢., s. 46.
7 Ahmet Liitfi Efendi, a.g.¢., s. 47.
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1. Sekip Efendi Diizenlemesi

Karma koylerin idaresi i¢in uygulanan sisteme gore Marunilerin 6énemli bir kismi
Sayda valisine baglanmisti. Bu durum Marunilerin mevcut sistemden sikayet etmelerine
neden oldu. Dolayisiyla Fransizlar Avusturya’y1r da yanlarma alarak Liibnan idaresinin
yeniden Sihab ailesinden birinin yonetimine verilmesi konusunda isteklerini dillendirmeye
basladilar. Ancak bdyle bir uygulama simdiye kadar Liibnan konusunda ytriitiilen biitiin
diplomatik cabalarin ve elde edilen kazanimlarin bir anda sona erdirilmesi anlamina
gelecekti. Clinkii halihazirda uygulanan bu kaymakamlik sistemine uzun siiren tartigmalar
ve calismalar neticesinde gelinmisti. Ingilizler tam bu noktada Fransa’nin goriisiine kars
cikarak bu sistemin bolgedeki yapiy1 koruyan ve dengeleri gézeten en iyi sistem oldugunu
ifade etmisler, bdylelikle Babiali'nin Fransa ve Avusturya’ya karst elini
giiclendirmislerdir. Babiali de buradan hareketle yeniden eski sisteme donme seklindeki

Fransa ve Avusturya diisiincelerini kesin bir dille reddetmistir.”®

Liibnan’da uygulanan Kaymakamlik sistemi bolge yonetimi i¢in her ne kadar bir
diizenlilik getirmisse de bu sistem Diirzi ve Maruni topluluklar arasindaki catigsma
nedenlerini ortadan kaldiramamugtir. 1841 yilinda yasanan olaylar sirasinda zarar goren
Marunilerin tazmini meselesi 1845 yilinin Mayis ayinda sicak catismaya doniligsmiis, bu
catisma esnasinda Diirziler bazi kiliseleri yakarak bir Katolik papazi da 6ldiirmiislerdir. Bu
olay Avrupa devletlerini harekete gecirmis ve hemen Babiali’ye baski yapmaya
baslamiglardir. Bunun iizerine Babiali’de Liibnan idaresine gerekli goriilecek degisikligi ve
yenilikleri yapmak iizere Hariciye Vekili Sekip Efendi’yi Liibnan’a yollamustir.”” Sekip
Efendi Beyrut’a ulastiginda meselenin Istanbul’da bilindiginden daha kétii oldugunu
gordii. Buradaki konsoloslarin elgiler tarafindan denetlenmeyecek kadar kendi baglarina
buyruk hareket ettiklerini ve siirekli bir sekilde bolge halkini kigkirttiklarini, bu konsoloslar
Cebel’den cikarilmadikca bolgeye huzur ve asayisin gelmeyecegini Babiali’ye bildirmistir.
Sekip Efendi ilk is olarak sivil halkin elindeki silahlarin toplanmasi onlemini almak
istemis, sonra da bolgeye yayilmis bulunan yabanci uyruklu kimselerin —ki bunlarin énemli
bir kismi Ingiliz ve Fransiz misyonerler ile birlikte Katolik papazlar- bolgede asayis

saglanana kadar Beyrut’ta oturmalarini saglamak istemistir. Ancak sadece bu iki onlem

76 Ulman, a.g.m., s. 262.
77 Erdogan Keles, “Cebel-i Liibnan’da iki Kaymakamli idari Diizenin Uygulanmas1 ve 1850 Tarihli
Nizamname”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, S. 43, Ankara, 2008, s. 136.
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bile konsoloslarin asir1 bir sekilde tepki vermelerine sebebiyet vermis, -elgilerine
gonderdikleri haberlerde durumu Liibnan’in ayricalikli statiisiine son veriliyor seklinde
yansitmiglardir. Durum Avrupa kamuoyunda da bdyle algilaninca Babiali Sekip Efendi’yi

gorevden alarak Londra’ya elgi olarak atamistir.”®

Sekip Efendi Liibnan’da iken Kaymakamlik sisteminin uygulanmasindan dogan
sorunlar1 ¢ozen ve bir siireligine de olsa bolgeye istikrar saglayacak yeni bir diizen
getirebilmistir. Kendi adiyla anilan bu diizenlemede Sekip Efendi, kaymakamlar1 tayin
yetkisini Sayda valisinden alarak Babiali’ye vermis bdylece kaymakam tayini konusunda
cikabilecek yerel anlasmazliklarin 6niine gegmek istemistir. ikinci olarak yerel idare ile
ilgili bir nizamname hazirlayarak kaymakamlarin her tiirlii idari tasarruflarini bu
nizamname hiikiimlerine gére yapmalar1 esasini koymustur. Liibnan idaresinde bir diger
yenilik Kaymakamlik biinyesinde faaliyet yiiriitecek olan karma meclislerdir. Buna gore
her din ve mezhepten halkin yerel idareye katilimini saglamak i¢in kurulan bu karma
mecliste her topluluk iki temsilci bulunduracak ve bu meclise kaymakam baskanlik
edecekti. Meclis ayn1 zamanda yargilama gorevi de yapabilecekti. Bunun icin her
toplulugun iki tiyesinden biri kanunlar1 bilen kisiler arasindan segilecekti. Sekip Efendi
diizenlemesi tahmin edilenden ¢ok daha fazla olumlu sonuglar vermis ve 1860 yilina kadar

Liibnan’da kismen bir huzur ve istikrar ortam saglanmistir.”’

Osmanli Devleti Diirzi ve Maruni diismanliginin giderilmeden bdlgeye baris ve
huzur ortaminin gelmeyecegini biliyordu. Dolayistyla iki grup arasinda daimi bir barigin
saglanabilmesi i¢in girisimler de olmustur. “Cebel-i Liibnan’da Diirzi ve Maruni taifeleri
beyninde tekrar eden uygunsuzlugun simdilik def'i ile ekser umumiyetle istihsali zimninda
taifeteyn-i merkumeteynin barismalart yahud tarafeyn kaim-i makam ve mukataaci ve
viikelasiyla Beyrut'a bila irsal baristirtlip ber rabt verilmek iizere oldugu makarrimca arz

ve inha kilinmigdir...

Sekip Efendi “Tanzimat” adim vererek yayinladigi iki beyanname ile Liibnan’in

idaresini su esaslara baglamistir.

1. Cebel-i Liibnan Diirzi ve Maruni kaymakamliklarina ayrilmistir.

2. Kaymakamlar Sayda valisine baglidir.

78 Ulman, a.g.m., s. 263.
7 Ulman, a.g.m., s. 266.
80 BOA, A.MKT. MHM, Dosya No: 1, Belge No: 5.
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3. Halki karisik bulunan yerlerdeki azinlik mukataalari, kendi vekillerince idare
edilecektir.

4. Her kaymakamin maiyetinde 12 iiyeli bir muhtelit (karma) meclis bulunacaktir.

5. Bu meclislerin adli, idari ve mali yetkileri olacaktir.

6. Her meclisteki 12 tiyeden biri kaymakam vekilidir; Miisliiman, Maruni, Diirzi,
Ortodoks ve Katolik Rumlarin ikiser ve Miitevalilerin (Sii) bir temsilcisi
bulunacaktir.

7. Liibnan, devlet hazinesine 3500 kese vergi verecektir

8. Vergiler, miikelleflerin mali kudretlerine gére toplanacaktir.®!

Sekip Efendi’nin Cebel’de yapmis oldugu diizenlemenin ardindan Diirzi Kaymakamligi

nezdinde sdyle bir meclis olustu:

Islam’dan: Kad1 Seyh Mehmet ve Aza Seyh Ahmet Hatip
Miitevali’den: Aza Kasim Arap

Diirzilerden: Kadi Seyh Mehmet ve Aza Yusuf Nusrettin
Marunilerden: Kadi Basarehozi ve Aza Secaan Abogon
Rum’dan: Kadi Hanahozi ve Aza Zahir Abunihan
Katolik’ten: Kadi Dervis Roze ve Aza Faris Stikur

Katip: Diirzi Mahmut Nakiyiiddin.

Maruni Kaymakamlig1 Meclisi ise su iiyelerden olusuyordu:
Islam’dan: Kad1 Hiiseyin Hatip ve Aza Said Kinilan Depos
Miitevali’den: Aza Hasan Hemder
Diirzilerden: Kad1 Ali Balut ve Aza Ali Ebu Kiydiye
Marunilerden: Kadi Hora ve Aza Resonyos Fahori
Rumlardan: Kadi Siileyman Merhim ve Aza Sedid Isa Hozi
Katolik: Kad1 Ibrahim Sami ve Aza Abdullah Ebu Hatir

Katip: Maruni Hoca Habip Ferdahi®?

81 Ekrem Bugra Ekinci, “Liibnan’in Esas Teskilat Tarihgesi”, Amme Idaresi Dergisi, C. 31, S. 3, Eyliil
1998, s. 20.
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Goriildugii tizere Sekip Efendi Diizenlemesi olarak anilan bu yeni olusumda oldukca
genis katilimli ve farkli gruplari temsil eden kapsayici bir meclis yapisina yer verilmistir.
Buna gore artik her topluluk idarede kendisini temsil edebilecek bir yetkiliye sahipti. Sekip
Efendi Diizenlemesi bolgede sorunlari temelinden ¢ézmemis olsa bile 1860 yilina kadar

Cebel-i Liibnan’da huzur ve siiklineti saglamistir denilebilir.

8 Keles, a.g.m.,s. 141.
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SONUC

Osmanli Devleti’ne bagh Liibnan Eyaleti’nde yasayan Diirzi ve Maruniler XIX.
yiizy1l boyunca daima birbirileri ile miicadele halinde olmuslardir. 1841 yilinda baslayan
catigmalar zaman zaman her iki tarafa da ciddi kayiplar verdiren katliamlara
dontisebilmistir. Topluluklardan birinin Miisliiman digerinin Hristiyan olusu ¢atismalarin
Avrupa kamuoyunda ¢ogu zaman yanlis anlagilmasina sebep olmus, durum g¢ogu kez
Avrupalilar  tarafindan  genellikle  Hristiyanlarin ~ barbarca  katliam1  olarak
degerlendirilmistir. Bu da haliyle Osmanli Devleti’nin sorunu ¢6zme iradesini
zayiflatmstir.

Bu c¢alismada Diirzi ve Maruni miicadeleleri sadece 1841 ve 1845 olaylar
cer¢evesinde ele alinmistir. Olaylar ana hatlar1 ile verilirken olaylarin ortaya c¢ikis
nedenleri ve Osmanli Devleti’nin ¢6ziim amagh yapmis oldugu diizenlemeler ayrintilari ile
verilmeye calisilmigtir. Olaylarin ortaya ¢ikmasinda en etkili neden Liibnan’in sahip
oldugu etnik ve din kompozisyonunun gesitliligidir. Hem Islam hem de Hristiyanlik
dinlerinin farkli mezheplerinin bir arada yasadig1 bir yer olan Liibnan’da siyasi istikrari
saglamak tarih boyunca hep zor olmustur. Bir diger neden Avrupali devletlerin Diirzi ve
Maruni topluluklara destek vermeleridir. ingilizler Diirzileri, Fransizlar ise Marunileri
desteklemislerdir. Babiali Liibnan sorunu ile ilgili neredeyse higbir karari tek basina

alamamustir.

Osmanli Devleti’nin Liibnan sorununun ¢éziimiine yonelik ilk adimi1 Cebel ahalisi
disindan bir ismin vali olarak atanmasi olmustur. Ancak Avrupali devletler buna siddetle
kars1 ¢ikmiglar, bu durumu yillardir Liibnan’da var olan ayricalikli yapiya aykiri
gormiislerdir. Aslinda Osmanli Devleti de gerceklesen olaylar: bahane gostererek Tanzimat
politikasi olan eyaletleri merkeze baglamak politikasini uygulamaya calismistir. Diirzl ve
Maruniler Liibnan yonetimi i¢in hakimiyet miicadelesi verirken bdyle bir uygulama hig
kuskusuz yerli halkin da tepkisini ¢ekmistir. Daha sonra uygulandigini gordiigiimiiz Cifte
Kaymakamlik sistemi hem Diirzilere hem de Marunilere siyasi temsil hakki tanidig: igin

bir nebze basarili olmustur denilebilir.
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