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Bu aragtirmanin amaci, Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi programini
Ogretmen goriisleri dogrultusunda degerlendirmektir. Arastirma betimsel bir c¢alisma
olup tarama modeli kullanilarak gergeklestirilmistir. Calisma, 2012-2013 06gretim
yilinda Bursa ili merkez il¢elerindeki (Osmangazi, Yildirim, Niliifer) ortaokullarda
gorev yapan 45 Bilisim Teknolojileri 0gretmeni ile gergeklestirilmistir. BT
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olumlu oldugu saptanmustir. Bilisim Teknolojileri 6gretmenlerinin gretim programinin
belirlenen alt boyutlar ile ilgili goriislerinin cinsiyete gore farklilik gdstermedigi ortaya
konmustur. Nitel verilerin analizi sonucunda ise, haftalik ders saati, igerigin giincelligi,
programin esnekligi, uygulanan yas grubu ve yazilim yoniiniin 6n plana ¢ikmasi
programin olumlu yonleri; dersin se¢gmeli olmasi, kilavuz kitabin olmamasi,
aciklamalarin yetersizligi, BT sinifinin sorunlar1 ve dersin notla degerlendirilmemesi
olumsuz yonleri olarak goriilmistiir.
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THE EVALUATION OF INFORMATION TECHNOLOGY AND SOFTWARE
COURSE ACCORDING TO TEACHERS' OPINIONS

The aim of this research is to evaluate Information Technology and Software
Course according to teachers' opinions. This study is a descriptive type of research and
survey model was used. The study was carried out with the participation of 45
information technologies (IT) teachers working at secondary schools in the central
districts of Bursa (Osmangazi, Yildirim, Niliifer) in the academic year 2012-2013. The
researcher has prepared and used a questionnaire in order to collect data from IT
teachers.

In order to answer the sub-problems of the research, means, frequencies, Mann
Whitney U Test and t-Test were utilized for the analysis of the data. The findings of the
research were interpreted according to defined sub-problems. In the light of the
findings, the teachers' opinions about the curriculum were determined to be generally
positive.The IT teachers’ opinions related to the dimensions of education programme of
the course showed that there is no significant difference according to their gender. As a
result of the analysis of qualitative data; weekly course hours, flexibility of the
programme, the software aspects, age group and the updated content are the positive
aspects; being elective course, the absence of guide book, the lack of explanation, IT-
class problems and the course’s not being evaluated with a grade are negative aspects.
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Information Technology And Software, Teacher.
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BOLUM I

GIRIS

Bu boliimde egitim, 6gretim, egitim programu iliskisine, Tiirk egitim sistemi,
egitimde bilisim teknolojilerinin kullanima, problem durumu, alt problemler,

varsayimlar, sinirliliklar ve tanimlara ayrintili olarak yer verilmistir.

1.1.Egitim, Ogretim

Ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve diger alanlarda gii¢lii bir toplum olmanin ilk sarti
bilgiye sahip olmaktir. Bu sebeple toplumlar, bu giice sahip olma arzusuyla bilim
alanindaki gelismeleri ve yeni teknolojileri takip etmekte, bu teknolojilerin kullanimi
icin arastirmalar yapmaktadir. Bilgi hizla degismekte ve ¢ogalmaktadir. Toplum olarak
degisimin bu hizina uyum saglayabilmek i¢in Ogrenmeyi Ogrenen bireyler
yetistirilmelidir. Bu ise egitim sistemlerinin gorevidir.

Egitimin bugiline kadar bir¢ok tanimi yapilmistir. Arastirma konumuz geregi
bircok agidan farkli goriilen egitim kavraminin birkag¢ tanimina deginmekte yarar vardir.
Felsefedeki anlamiyla egitim; genis anlamda insanin yeteneklerinin, 6zellikle ahlak
yetilerinin gelistirilmesi i¢in ona yon ve bi¢im verilmesi; bu yolda yapilan bilingli ya da
bilingsiz etkilerin tiimii, dar anlamda ise insan gelisiminin diizenli, bilin¢li olarak
yonetilisi ve etkilenisi olarak tanimlanmaktadir (Akarsu,1984). Tirk Dil Kurumuna
gore kelime anlam1 olarak egitim: Cocuklarin ve genglerin toplum yasayisinda yerlerini
almalart i¢in gerekli bilgi, beceri ve anlayislart elde etmelerine, kisiliklerini
gelistirmelerine okul i¢inde veya disinda, dogrudan veya dolayli yardim etme, terbiye
olarak ifade edilmektedir (Tiirk Dil Kurumu[TDK]). Bu tanimlarla benzer olarak Varis
(1991:5), egitimin "sosyal ve kiiltiirel olgular ile bireysel olgulara iliskin degiskenlerin
etkilesimi" oldugunu sdyler. Bu etkilesim sonucu kisinin amaglar, bilgileri,

davraniglari, tutumlari, idealleri ve ahlak olgiileri degisir. Ertiirk (1972:12) ise egitimi



“bireyin davranmisinda kendi yasantisi yoluyla ve kasitli olarak istendik degisme
meydana getirme siireci” olarak tanimlar. Baykul'a (1999:1) gore ise egitim, "insanlarda
var olan bazi1 davranislar1 belli amaglar dogrultusunda degistiren ve yine bu amaglar
dogrultusunda bireylere yeni bazi1 davranislar kazandirilmasini saglayan bir sistemdir."
Egitim ve Ogretim kavramlar1 siklikla karigtirilmakta ve birbiri yerine
kullanilmaktadir. Egitim kdiltiirii olustururken, &gretim ise Ogrenme etkinliklerini
kilavuzlama isidir. Egitimin simirlar1 yoktur, her yerde gerceklestirilebilir. Egitim
siirecinin okul ortaminda planli ve programli bir sekilde yapilmasi 6gretim anlamina

gelmektedir (Demirel, 2005:9).

1.2. Egitim Program

Bir ilkenin egitim sistemi toplumun ihtiyaclarina ve diinyadaki gelismelere
paralel sekilde degisim gosterirse o {iilkenin gilicli oldugu sdylenebilir. “Egitim
sistemleri egitim programlari ile islerlik kazanir” (Erden, 1998:2).Her agidan giiclii
olmak isteyen toplumlarda, egitim programlari yeniliklere agik, giincel ve gelistirilebilir
olmalidir.

Program, belirli bir amaca ulagmak i¢in yapilmasi gereken etkinliklerin neler
oldugu, bu etkinliklerin siralamasi ile etkinligin alacagr zamanin ve nasil yapilacaginin
belirlendigi bir tasar1 olarak ifade edilebilir (Tan ve Erdogan, 2004:10). Tim egitim-
ogretim faaliyetleri planli etkinliklerdir. Egitim ve 6gretimde basariy1 elde etmek i¢in
planlama yapilmas: sarttir, aksi takdirde tiim c¢abalar bosa gider, beklenen verim elde
edilemez ve okulun ger¢ek amagclaridan uzaklasilir (Isman ve Eskicumali, 2001:26-
27). Programin amaci planlama yaparak ulasilmak istenen hedefe en etkili sekilde
ulagsmaktir. Egitim programi ise egitim faaliyetlerini belli bir plan dogrultusunda
sistemli bir sekilde gergeklestirmeyi ve nitelikli sonuglara ulagsmay1 saglar. Egitim
programinin niteligi kuskusuz 6grenenin niteligini de etkiler.

Egitim programi kavramimin kullanilmast ¢ok eski zamanlara dayanir.
Glinlimiize gelene dek bircok farkli sekilde tanimlanmistir. “miifredat programi”,
“egitim program1”, “yetisek”, “Ogretim programi”, ‘“ders programi” gibi kavramlar
siklikla karistirilmakta ve birbirlerinin yerine kullanilmaktadir. Ancak iclerinde en
yaygin olarak kullanilan1 egitim programidir. Arastirmada gecen bu kavramlarin

aciklanmasinin yararli olacagi diistiniilmektedir.



Miifredat programi anlayisinda daha ¢ok ders igerikleri kastedilmektedir. Egitim
programi Ogrencilerde beklenen 6grenmeyi gerceklestirebilmek icin planlanan tiim
faaliyetlerken, miifredat programi daha c¢ok ders igeriklerini gdsteren bir programdir
(Isman ve Eskicumali, 2001:39). “Egitim sistemimizde uzun siire dersler ve konular
listesi anlaminda kullanilan “Miifredat Programi” anlayis1 1950°1i yillardan sonra yerini
“Egitim Programi” anlayisina birakmistir” (Demirel, 2010:13).

Egitim programi, Caswel ve Campell (1935:66) tarafindan, okulun rehberliginde
cocuklar i¢in diizenlenen tiim egitim faaliyetleri olarak tanimlanmistir (Akt: Demirel,
2010:2). Varis (1978:17) buna yakin bir deyisle egitim programini, “ bir egitim
kurumunun amaglariin ger¢eklesmesine doniik tiim faaliyetler” olarak ifade eder.

“Tyler ve Taba gibi davranis¢t yaklasimi benimseyen egitimciler ise ortada bir
tavir olarak egitim programini istendik amaclara ulagsmak i¢in stratejileri igeren bir
eylem plani ya da yazili dokiiman olarak ele almislardir” (Erden, 1998:3).

Egitim programi Oliver (1968) tarafindan ise su sekilde tanimlanmistir:
“Ogretmenin etkinlikleri sonucu Ogrencilerin karsi karsiya geldikleri durumlardir.
Egitim programi Ogrencilerin ve okulun sorumluluk alanina giren tiim yasantilari
kapsar” (Akt: isman ve Eskicumali, 2001:38). Ogrenme-6gretme siirecine agirlik veren
bir tanim da Kiigiikkahmet (1997:5) tarafindan yapilmistir: “Egitim programi, dgretim-
O0grenme siireglerini kapsayan Ogretim programi ve Ogretim programi digindaki
faaliyetlerin programlarinmn tiimiidiir.” Erden (1998:4) ise egitim programini egitim
kurumunun amaglarina gore diizenlenmis planli egitim faaliyetlerinin timi olarak
tanimlamakta ve Ogretim programlarini egitim programinin bir alt sistemi olarak
gormektedir.

Ertirk (1972:14) egitim programini yetisek olarak adlandirmakta ve “belli
ogrencileri belli bir zaman siiresi i¢inde yetistirmeye yonelik diizenli egitim
durumlarinin timi” olarak tanimlamaktadir. Ertiirk’e gore Yetisek ogrenci acgisindan “
egitim yasantilar1 diizeni”, 6gretmen agisindan “egitim durumlar1 diizeni” dir.

Ozetle egitim programi, belli amaglar dogrultusunda 6grenci ve &gretmen
arasinda karsilikli etkilesimi saylayacak ve bu etkilesim sonucunda bireye istenen
davraniglar1 kazandiracak, okulun ve bireyin sorumlulugunda yapilan planh
calismalardir.

Egitimde kullanilan programlara bakildiginda, egitim programi, Ogretim

programi ve ders programi olmak tiizere li¢ farkli program tiirii karsimiza ¢ikmaktadir.



Bunlar, genelden 6zele dogru bir sira izler (Varig, 1978:17). Demirel’in (2010:6) yaptigi
tanimlarda;

Egitim programi, “6grenene okul icinde ve okul disinda planlanmis etkinlikler
yoluyla saglanan 6grenme yasantilar diizenegi” olarak belirtilmistir.

Ogretim program, “okulda ya da okul disinda bireye kazandirilmasi planlanan
bir dersin Ogretimiyle ilgili tim etkinlikleri kapsayan yasantilar diizenegi” olarak
belirtilmistir.

Ders programm ise “bir ders siiresi i¢inde planlanan hedeflerin bireye nasil
kazandirilacagini gosteren tiim etkinliklerin yer aldigi bir plandir.”

Ozetle egitim programimin, hem &gretim programmi hem de ders programini

kapsayan bir kavram oldugu soylenebilir.

1.3.Program Gelistirme

Toplumlarin ihtiyag duydugu nitelikli insan tipini yetistirmek egitim
sistemlerinin sorumlulugudur. Egitim sistemleri degisime agik olmalidir. Ancak bu
sekilde degisen diinya kosullarina uyum saglayarak toplumun beklentilerine cevap
verebilir. Cilenti (1984:15) program gelistirmeyi, bireylere iginde bulundugu toplumun
arzu ettigi davranislarin kazandirilmasi anlaminda bir egitimin planlanmasi, ytiriitiilmesi
ve degerlendirilmesi olarak tanimlamaktadir. Bu sebeple, program gelistirme bir ihtiyag
ve zorunluluktur.

Program gelistirmede sosyal ve psikolojik bulgularin program ve &gretim
acisindan degerlendirilmesi onemlidir. Bu degerlendirmede bazi ilke ve siireglere
ihtiya¢ duyulur (Varis, 1996:94).

Program gelistirme, “program Ogeleri olan amag(hedef), igerik(muhteva),
ogretme-0grenme siireci ve degerlendirme boyutlar1 arasindaki dinamik iligkiler
biitiini” seklinde tanimlanmaktadir (Demirel, 2005:34).

Varig’a (1978:20) gore program gelistirme “gerek okul i¢inde ve gerekse okul
disinda, Milli Egitimin ve okulun amagclarini etkinlikle gelistirmek ve gerceklestirmek
tizere diizenlenen muhteva ve faaliyetlerin, uygun yontem, teknik, ara¢ ve gereclerle
gelistirilmesine yonelmis koordine cabalarin tiimiidir”. Diger bir ifadeyle, egitim
programlarinin  tasarlanmasi, uygulanmasi, degerlendirilmesi ve degerlendirme

sonuglarma gore yeniden diizenlenmesi siirecine program gelistirme denir (Erden,



1998:4). Egitim sisteminin istenen sonuclara ulasabilmesi i¢in planli ve dinamik
stireclerden ge¢cmesi gerekir. Siirekli degisen, gilincellenebilir bir yapiya sahip olmalidir.

Program gelistirme siireci;

e programin tasarlanmasi,

e uygulanmasi,

e degerlendirilmesi,

e yeniden dlizenlenmesi agsamalarindan olusur.

Program gelistirme siirecinde ilk adim olan egitim programi tasarimi, programin
nasil olacagini belirleme isidir. Demirel’e (2005:47) gore, “program tasarimlart bir
egitim programini olusturan temel oOgelerden olusmakta ve bu oOgeler arasindaki
iligkilerin farkli ortaya konulmasi ile farkli tasarimlar ortaya ¢ikmaktadir”.

Egitim programlar1 program biitiinii icinde belirli islevleri olan dort soruya
cevap teskil eden dort temel 6geden olugmaktadir (Alkan,1994:18). Bir programin temel
ogeleri Demirel (2010:47) tarafindan su sekilde agiklanmistir:

o Hedef

e icerik(Konu Alani)
e Ogrenme Yasantilari
e Degerlendirme

Kiigtikahmet (1997:6) bir egitim programinin en az dort boyutunun olmasi
gerektigini ve “Nicin o6gretelim?”, “Ne 6gretelim?”, “Nasil 6gretelim?” ve “Ne kadar
ogrettik?” sorularinin cevaplarini icermesi gerektigini belirtmektedir. Bu 6geleri kisaca

aciklayacak olursak;

1.3.1. Hedef

Programin hedef boyutunda, bireyleri “Nigin egitiyoruz?” sorusuna yanit
aranmaktadir (Demirel, 2010:105).

Hedefler orgiin egitimin dayanagidir ve egitim siirecinin temelini olusturlar.
Hedefler; okulun rolinii belirler, karar vermeye rehberlik eder, program
degerlendirilmesine temel olur ve programin gelistirilmesine olanak saglarlar (Varis,
1996: 94-96).

Ertiirk (1972:25) hedefleri “bir 6grencinin, planlanmis ve tertiplenmis yasantilar

sayesinde kazanmasi kararlastirilan ve davranis degisikligi veya davranis olarak ifade



edilmeye elverisli olan bir 6zelliktir” seklinde agiklar. Egitimin bir pargast olarak hedef,
kiside gozlenmesi beklenen istendik Ozellik olarak ifade edilir (Sonmez, 2004:21).
Hedefler dikey ve yatay olarak iki asamada ele alinmalidir. Dikey boyutta Uzak
Hedefler, Genel Hedefler ve Ozel Hedefler; Yatay boyutta ise Bilissel, Duyussal ve
Devinissel Alan olarak siniflandirilir (Demirel, 2005:37).

Hedefleri uzak hedef, genel hedef ve 6zel hedef olarak ii¢e ayiririz:

Uzak hedefler, politik felsefeyi anlatan kisa ifadelerdir. Genel hedefler, uzak
hedeflere gore diizenlenen belli bir egitim kesiminin ya da okulun genel hedefleridir.
Ozel hedefler ise bir ders igin diizenlenen, bu dersle 6grenciye kazandirilmak istenen
hedef ifadeleridir (Tan ve Erdogan, 2004:11).

Hedeflerin 6grenci davranisina doniikliik, genellik ve sinirlilik, agik segiklik ve
icerikle uyum gibi bazi niteliklere sahip olmalari gereklidir (Ertirk, 1972:53).
Ogrenciye kazandirilmak istenen bu ozellikler egitim felsefesi, egitim ekonomisi ve

egitim sosyolojisi siizge¢lerinden gegirilmelidir (Sonmez, 2004:25-27).

1.3.2. icerik

Programin icerik boyutunda, belirlenen hedeflere ulasmak i¢in “Ne 6gretelim?”
sorusuna cevap aranmaktadir (Demirel, 2010:136).

“Jerik hedef davranislar igin bir aragtir; ¢iinkii once hedef ve davranislarin
kazandirilmasina yardimei olacak sekilde igerik diizenlenir” (Sonmez, 2004:110).

Igerigin seciminde yeni bilgi birikimlerinin programa dahil edilmesi ve gelisen
teknolojiyle ortaya cikan bilgi patlamasi dikkat edilmesi gereken onemli olgulardir
(Demirel, 2010:136).

Varis'a (1996:114) gore igerik; olgularin ve olaylarin, ezberlenmek {izere
ansiklopedik bir sekilde bir araya getirilmesi degil, yasam alanlariyla ilgili boliimlerinin
aktif bir cabayla diizenlenmesidir.

Icerigin diizenlenmesinde farkli yaklasimlar kullanilmaktadir. Ancak her seyden
once icerik bazi temel ilkelere gore siralanmali, cagdas, bilimsel, sanatsal ve felsefi
bilgiye uygun olmalidir. En 6nemlisi de icerigin hedeflerle tutarli ve Ogrenciler i¢in
anlamli olmasidir (Demirel, 2010:142). Bunun yanmi sira igerigin diizenlenmesinde

asamalilik ilkelerine dikkat edilmesi, igerigi olusturan bilgilerin somuttan-soyuta,



basitten-karmasiga, kolaydan-zora, birbirinin Onkosulu ve bilinenden-bilinmeyene

seklinde diizenlenmesi gerekir (Tan ve Erdogan, 2004:11-12).

1.3.3. Ogrenme Yasantilar

Programin bu boyutu dgretme-6grenme siirecini ifade eder. Ogrenme yasantilari
yerine egitim durumlari, Ogretme-6grenme  aktiviteleri gibi  kavramlar da
kullanilmaktadir. S6nmez (2004:127) egitim durumunu, “hedef davranislar1 6grenciye
kazandirmak i¢in gerekli uyaricilarin diizenlenip ise kosulmasi” olarak tanimlar.

Egitim durumlari, 6grencilerin istenen hedeflere nasil ulagilacaginin belirlendigi
bir stirectir. Etkili bir 6grenmenin gerceklesebilmesi i¢in bu siirecin hedef ve igerik
Ogelerine bagl iyi planlanmasi gerekir. Egitim durumlarinin diizenlenmesinde d6gretme
stratejileri, yontem ve teknikleri kullanilir. Bu siiregte hedeften haberdar etme,
pekistireg, ipucu, doniit ve diizeltme gibi etkinlikler kullanilmalidir (Tan ve Erdogan,
2004:12).

Bu boliim daha c¢ok Ogretenle, ortamla, arag-gerecle ve nasil Ogretilecegi ile
ilgilidir. Ogretim ortamini hazirlamada 6gretmene biiyiik sorumluluk diismektedir.
Ogrenme yasantilarmin daha etkili olabilmesi igin tiim degiskenleri dikkate alarak bir

planlama yapilmas1 gerekir.

1.3.4. Degerlendirme

Programin degerlendirme boyutunda, programin amaglaria ulasip ulasmadigi
belirlenir. Programin bu boyutunda, “Ne kadar ogrettik?” sorusuna cevap aranir
(Kiigiikahmet, 1997: 19).

Egitimde program gelistirme ile degerlendirme i¢ igedir. Yapilan
degerlendirmelerle elde edilen sonuglar kullanilarak daha iyi sonuclara ulasilmak
istenir. Dolayisiyla degerlendirme, program gelistirmede cok oOnemli bir asamadir
(Varis, 1996:186).

Genel olarak degerlendirme: “Gozlem sonuglarinin bir Slgiitle veya Olgiitler
takimiyla kiyaslanip bir karara varilmasi isidir” (Baykul, 1999:3). Yapilan
degerlendirmeler sayesinde bireyin hangi hedeflere ulastigini, hangilerine

ulagamadigini, hangi konularin 6grenilip hangilerinin dgrenilemedigini belirlememize



olanak tanir. Bu sayede 0gretme-68renme siirecini etkileyen durumlarin tespiti, yanlis
ogrenmelerin diizeltilmesi i¢in bazi bilgileri elde edebiliriz. Sorunlarin tespitiyle
yeniden diizenleme yoluna gidilir ve program elde edilen verilere gore daha etkili
olacak sekilde gelistirilmeye devam edilir.

Yonelik oldugu amaca gore iig tiir degerlendirmeden s6z edilmektedir. Bunlar:

Tamlayic1 degerlendirme: Bu tiiriin amaci, 6grencilerin program uygulanmadan 6nce
neleri 6grenmis olduklarini ve 6grenme ihtiyaglarini belirlemektir. Bireyin sahip oldugu
Bilissel davranis, duyussal 6zellik ve psikomotor becerilerini belirlemek iizere yapilir.
Buradan edinilen bilgilere bakarak daha etkili bir program belirlenebilir.
Ornegin 6grencilerin sahip olduklar1 bir 6zelligin hedef olarak segilmesinin &niine
gecilebilir. Ayrica 6gretmen Ogrencileri seviyelerine gore gruplara ayirabilir ve bdylece
bireysel farkliliklardan dogabilecek sorunlari ortadan kaldirabilir ve d6gretimi daha etkili

hale getirebilir.

Bicimlendirici degerlendirme: Siire¢ igerisinde &grencilerin yasadigi Ogrenme
giicliikleri ve yanlis 6grenmeleri belirlemek amactyla yapilir. Siirekli doniitler sayesinde
program sorunlara gore yeniden sekillenir. Gelistirme siirecince Ogrenciye
bi¢cimlendirici sinavlar uygulanir. Genellikle uzun siiren ve biri digerinin 6nkosulu
seklinde asamalilik ilkesine dayanan konularda yapilan degerlendirme tiiriidiir. Unite
sonlarinda hedeflere ulagsma derecesine bakilir ve eksik 6grenmeler tespit edilmeye
calisilir. Burada amag belirlenen biitiin hedef davraniglari 6grencilere kazandirmaktir.

Bu siiregte, doniit sistemi yaygin olarak kullanilmaktadir.

Diizey Belirleyici degerlendirme: Programin uygulanmasindan sonra yapilan ve
ogrencinin hangi 0Ozellik, davranig ve beceriyi edindigini Ol¢gmeyi saglayan
degerlendirme tiiriidiir. Programin istenen hedeflere ulasilip ulasilamadigini yani
programin etkililigini degerlendirme amaciyla yapilmaktadir. Ogrencinin belirlenen
hedeflere ulasilip ulagilamadigi konusunda karar verme iglemidir (Demirel, 2010:194,
Isman ve Eskicumali, 2001:200, Tasdemir, 2000:183-187 ve Varis, 1996:186).

Egitim, doniisii olmayan, maliyetli ve uzun zaman alan bir istir. Her seyin planl
ve programli olmasi istenen amaca ulasilmasini kolaylastirir ancak bu yeterli degildir.
Degerlendirme olmadan amaglanan hedefe ne denli ulasildigini belirlemek imkansizdir.

Ortaya c¢ikan sonu¢ gercekten istenen durum mu? Bu sorunun cevabi degerlendirme



stireci ile verilebilir. Yapilan ugraglarin bosa ¢gikmamasi igin egitim siirecinin bagindan
sonuna dek siirekli bir degerlendirmeye tabi olmasi gereklidir. Kisaca degerlendirme,

program gelistirmenin olmazsa olmazidir.

1.4.Tiirk Milli Egitim Sistemi ve Ilkégretim

Tiirk Milli Egitim sisteminin genel yapisina bakildiginda 6rgiin ve yaygin egitim
olmak iizere iki ana béliimden olustugu goriilmektedir. Orgiin egitim kendi icerisinde
okul dncesi, ilk6gretim, ortadgretim ve yiiksekdgretim olmak tizere birbirini takip eden
dort farkl siireci barindirir.

Milli Egitim Bakanhg [lkogretim Kurumlari yonetmeliginde degisiklik
yapilmustir ve “Ilkdgretim kurumlar: Resmi ve &zel ilkokul, ortaokul ve imam-hatip
ortaokullar1” olarak ifade edilmistir (Resmi Gazete[RG], 2012).

1739 sayil1 Milli Egitim Temel Kanunu’nda:

“Ilkdgretim kurumlart; dért yil siireli ve zorunlu ilkokullar ile dért yil
stireli, zorunlu ve farkli programlar arasinda tercihe imkan veren ortaokullar
ile  imam-hatip ortaokullarindan olusur. Ortaokullar ile imam-hatip
ortaokullarinda lise egitimini destekleyecek sekilde oOgrencilerin yetenek,
gelisim ve tercihlerine gore se¢imlik dersler olusturulur.”ibaresi yer
almaktadir (RG, 1973).

28.05.2013 tarihinde yapilan Kurul toplantisinda alman 22 sayili Kararla
ilkdgretim kurumlart (ilkokul ve ortaokul) haftalik ders ¢izelgesinin ortaokul kisminda
degisiklik yapilmistir. Bu degisiklik sonrasi ortaokullarda okutulacak dersler su sekilde
belirlenmistir: Tiirkce, Matematik, Fen Bilimleri, Sosyal Bilgiler, T.C. Inkilap Tarihi ve
Atatiirkciiliik, Yabanct Dil, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, Gorsel Sanatlar, Miizik,
Beden Egitimi ve Spor, Teknoloji ve Tasarim, Bilisim Teknolojileri ve Yazilim,
Rehberlik ve Kariyer Planlama (Tebligler Der., 2013, 2669:259).

Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi, 25.06.2012 tarihli 69 sayili Ilkogretim
Kurumlari (ilkokul ve Ortaokul) Haftalik Ders Cizelgesinde yeni bir ders olarak ilk kez
duyurulmustur (TTKB, 2012). Bu dersle ile 6grencilerin bilgi ve iletisim teknolojilerini
etik degerlere uygun, etkili ve iiretken bir bicimde kullanabilmeleri amag¢lanmaktadir.
Bu genel amacin yan1 sira bazi yeterlikler verilmekte ve dersin sonunda 6grencilerden

bu yeterlikleri kazanmalar1 beklenmektedir.
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[Ikdgretimin amaglar1 Milli Egitim Temel Kanunu'nun 5. Maddesinde
verilmistir (RG, 1973): Tiirk Milli Egitiminin amag ve ilkeleri dogrultusunda;

a) Ogrencilerin ilgi ve yeteneklerini gelistirerek onlar1 hayata ve iist 6grenime
hazirlamak,
b) Ogrencilere, Atatiirk ilke ve inkilaplarin1 benimsetme; Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi’na ve demokrasinin ilkelerine, insan haklari, ¢ocuk haklar1 ve
uluslar aras1 sozlesmelere uygun olarak haklarimi kullanma, baskalarinin
haklarina saygi duyma, gorevini yapma ve sorumluluk yiiklenebilen birey olma
bilincini kazandirmak,
¢) Ogrencilerin, milli ve evrensel kiiltir degerlerini tanimalarin,
benimsemelerini, gelistirmelerini bu degerlere saygi duymalarini saglamak,
d) Ogrencileri, kendilerine, ailelerine, topluma ve cevreye olumlu katkilar
yapan, kendisi, ailesi ve cevresi ile barisik, baskalariyla iyi iliskiler kuran, is
birligi i¢inde calisan, hosgoriilii ve paylagsmayi bilen, diiriist, erdemli, iyi ve
mutlu yurttaslar olarak yetistirmek,
e) (Degisik:RG-02/05/2006-26156) Ogrencilerin kendilerini gelistirmelerine,
sosyal, kiiltiirel, egitsel, bilimsel, sportif ve sanatsal etkinliklerle milli kiiltiirii
benimsemelerine ve yaymalarina yardimei olmak,
f) Ogrencilere bireysel ve toplumsal sorunlar1 tanima ve bu sorunlara ¢dziim
yollar1 arama alisgkanlig1 kazandirmak,
g) Ogrencilere, toplumun bir iiyesi olarak kisisel sagligmin yani sira ailesinin
ve toplumun sagligin1 korumak i¢in gerekli bilgi ve beceri, saglikli beslenme
ve yasam tarzi konularinda bilimsel gecerliligi olmayan bilgiler yerine, bilimsel
bilgilerle karar verme aligkanligin1 kazandirmak,
h) Ogrencilerin becerilerini ve zihinsel calismalarini birlestirerek ¢ok ydnlii
gelismelerini saglamak,
1) (Degisik:RG-02/05/2006-26156) Ogrencileri kendilerine giivenen, sistemli
diisiinebilen, girisimci, teknolojiyi etkili bicimde kullanabilen, planli ¢alisma
aliskanligina sahip estetik duygulart ve yaraticiliklar: gelismis bireyler olarak
yetistirmek,
i) Ogrencilerin ilgi alanlarmin ve kisilik 6zelliklerinin ortaya ¢ikmasini
saglamak, meslekleri tanitmak ve segecegi meslege uygun okul ve kurumlara

yoneltmek,



11

j) Ogrencileri derslerde uygulanacak dgretim ydntem ve teknikleriyle sosyal,
kiiltirel ~ve  egitsel etkinliklerle  kendilerini  gelistirmelerine  ve
gergeklestirmelerine yardimer olmak,

k) Ogrencileri ailesine ve topluma karsi sorumluluk duyabilen, iiretken,
verimli, tilkenin ekonomik ve sosyal kalkinmasina katkida bulunabilen bireyler
olarak yetistirmek,

1) Dogayr tanima, sevme ve koruma, insanin dogaya etkilerinin neler
olabilecegine ve bunlarin sonuglarinin kendisini de etkileyebilecegine ve bir
doga dostu olarak ¢evreyi her durumda koruma bilincini kazandirmak,

m) (Degisik:RG-02/05/2006-26156) Ogrencilere bilgi yiiklemek yerine, bilgiye
ulagma ve bilgiyi kullanma yontem ve tekniklerini ogretmet,

n) (Degisik:RG-02/05/2006-26156) Ogrencileri bilimsel diisiinme, arastirma
ve ¢alisma becerilerine yoneltmek,

0) Ogrencilerin, sevgi ve iletisimin destekledigi gercek dgrenme ortamlarinda
diisiinsel becerilerini kazanmalarina, yaratict gii¢lerini ortaya koymalarina ve
kullanmalarina yardimci olmak,

6) (Degisik:RG-02/05/2006-26156) Ogrencilerin kisisel ve toplumsal arac-
gereci, kaynaklari ve zamani verimli kullanmalarini, okuma zevk ve aliskanlig
kazanmalarini saglamak, ilkdgretim kurumlarinin amacidir.

[Ikdgretim kurumlarnin amaglarina bakildiginda (1) maddesinde yer alan
“Ogrencileri kendilerine giivenen, sistemli diisiinebilen, girisimci, teknolojiyi etkili
bicimde kullanabilen... bireyler olarak yetistirmek,” ifadesi dogrudan bilisim
teknolojileri ve yazilim dersinin genel amaciyla ortiismektedir. Bilisim teknolojileri ve
yazilm dersi ile bu amaca ulasilmak istenmektedir. Diger amaglarin bilisim
teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim programinin genel 6zellikleriyle benzer oldugu
sOylenebilir.

Temel egitim, toplumun gelismesi icin her bireye temel beceri ve niteliklerin
kazandirildig: egitim boliimiidiir. Toplumu olusturan bireylerin yasadigi topluma uyum
saglayabilen ve toplumun kiiltiir birikimini kullanarak gelecekte bu topluma katki
saglayabilecekleri bireyler olmalar1 egitim ile miimkiindiir. Toplumun {iyesi olan her
bireyin ihtiyaci olan bilgi ve beceriyi planli bir sekilde diizenlemek ilkogretim
kurumlarmin isidir. Egitim kurumlari, toplumsal gelismeleri hem baglatan hem de

yoneten kurumlardir bu sebeple teknolojik geligsmeleri izleyerek, bu teknolojileri
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kullanmak ve bunlarin nasil kullanildigmi  6gretmek egitim  kurumlarinin
gorevidir(Akkoyunlu, 1998).

Insanoglu, 6grenmek ve Ogretmek istediklerinin daha verimli olabilmesi i¢in
teknolojik arag¢ gereclere ihtiyag duymaktadir. Teknolojinin yayginlasmasi ile degisimin
hiz1 artmistir. Bu degisim icerisinde kalici 6grenmeler saglayabilmek icin egitimin bu
hiza gore degisimi zorunlu hale gelmistir. Toplumun ilgi, ihtiyag ve beklentileri
degisirken, amaci toplumun gereksinimleri dogrultusunda bireyler yetistirmek olan
egitimin de bilgi c¢agma uygun, bilgi toplumunun ihtiyag duydugu Ogrencileri
yetistirmesi bir zorunluluk haline gelmistir (Simsek, 2002:9).

Tiirkiye’de bilisim teknolojilerinin egitimde kullanilmaya baslanmasi 1980’li
yillara uzanmaktadir (Orhun, 2000:2). Zaman igerisinde geligsen bilgisayar teknolojisi,
tiniversitelerde ve daha sonra da hayatin her alaninda kullanilmaya baglanmistir.
Bilginin kapsaminin ve hizinin degismesine sebep olan gelismeler 1s18inda bilisim
teknolojilerini iyi bilen ve bu teknolojileri etkili bi¢imde kullanarak topluma katki
saglayacak bireyler yetistirilmesi ihtiyact dogmustur.

Gilintimiizde hem sosyal hem ekonomik hem de kiiltiirel hayatimiz teknolojik
gelismelerden etkilenmektedir. Toplumun her kesiminde ve yasamin her alaninda
yasanan bu degisimden uzak durmak miimkiin degildir. Bu sartlarda bilisim
teknolojilerini tanima ve dogru kullanabilme gerekliligi dogmaktadir. Bilisim
Teknolojileri egitim alaninda O6gretmen ve Ogrencilerin islerini kolaylagtirmakta ve
0grenme-0gretme ortamini zenginlestirmektedir. Bunun yani sira biiytlik bir 1s giicli olan
Bilisim sektorii de ¢ok hizla biliyiimekte ve nitelikli eleman ihtiyaci duymaktadir. Bu
dogrultuda bilisim egitiminin bir zorunluluk oldugunu séyleyebiliriz.

Mihver dersler bireyin toplumsal, kiiltiirel, sosyal ihtiyaglarin1 karsilamaya
yoneliktir. Bunun yani sira sportif ve sanatsal yonlerini kesfedebildikleri farkli dersler
de 6grencilerin ihtiyaclart dogrultusunda sunulmus durumdadir. Bilisim teknolojileri ve
yazilim dersi de diger dersler kadar 6nemlidir. Yeni dogan bir bebek diinyaya gozlerini
acar agmaz bilisim teknolojileriyle karsilagmakta ve gelisen teknolojiyle biiyiimektedir.
Her an her yerde i¢ i¢e oldugumuz bu teknolojileri tanimak, dogru kullanimlarini ve
diger yonlerini 6grenmek biiyilik bir ihtiyactir. Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi de

bu ihtiyaci kargilamak iizere egitim sistemimizdeki yerini almistir.
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1.5. Egitimde Bilisim Teknolojilerinin Kullanilmasi

Egitim ve teknoloji insan yasamini iyilestiren onemli unsurlardir. Bu unsurlar
insanin dogal ve sosyal c¢evresine egemen olma c¢abasinda kullandig1r araglar
olmuglardir. Egitim, insanoglunun dogustan var olan giiglerini ve yeteneklerini agiga
cikarmaya, daha giiglii, olgun, yaratici bir varlik olarak gelismesine yardimci olurken,
teknoloji de insanoglunun egitim yoluyla edindigi bilgi ve becerilerini daha etkili ve
sistemli kullanabilmesine yardimci olmaktadir. Egitim ve teknolojinin birlikteligiyle
insanoglu daha giiglii bir yapiya sahip olmaktadir (Alkan, 1994:13).

Glinlimiizde yasanan gelismeler 1s1ginda bilginin hizla degisimi ve ¢ogalmasi
egitim sistemlerinde ezberci yapidan vazgecilmesini ve egitim sistemlerinin 6grenmeyi
Ogrenen bireyler yetistirme yoniinde gelismesini zorunlu kilmistir. Bilgi toplumunu
olusturan bireylerin ihtiyaclarmi karsilamada bilgisayar ve bilgisayara dayali
teknolojileri kullanabilmeleri gerekmektedir. Ulkemizde de gelismis iilkelerde de
bireylere bu o6zelliklerin kazandirilabilmesi i¢in egitim sistemlerinde degisiklikler
yapilmaktadir (Kaya:141).

Egitim alan genclerin bilgi toplumunun ihtiya¢ duydugu nitelikleri kazanmalar1
ve bilisim teknolojileri okur-yazari olabilmeleri igin okuldncesi, ilkogretim ve
ortadgretim programlarinda “Bilgisayar”, “Bilisim Teknolojileri”, “Bilgi ve Iletisgim
Teknolojileri” dersleri zorunlu ya da segmeli olarak verilmektedir (Keser, 2011:86).

Avrupa fiilkelerinin egitim politikalarinda son 30 yilda Bilgi ve Iletisim
Teknolojileriyle(BIT) ilgili onemli kararlar yer alinmistir. Baslarda BIT(Bilgi ve
lletisim Teknolojileri)’i Ogretim materyali olarak gdrmezken sonralart Kkisisel
bilgisayarlarm gogalmasi ve giinliik hayatin bu denli igine girmesi ile BIT hem bir
Ogretim materyali hem de okullar arasi bilgi aglar1 olarak egitimin i¢ine girmistir. Tim
Ogrenci, 6gretmen ve diger ¢alisanlarin dijital okuryazar olabilmesi Oncelikli hedef
olarak belirlenmistir (Bayrakg1, 2005).

Ingiltere’de bilgi teknolojileri hem dersleri destekleyen arag olarak hem de Bilgi
Teknolojisi adinda ayr1 bir ders olarak yer almistir. Bilgi Teknolojisi dersi, 5-7 yas
grubu ¢ocuklarina haftada 30 dakika, 7-11 yas grubu ¢ocuklarina ise 45 dakika olarak
belirlenmistir. Bu ders ile 68rencilerin okul i¢ginde ve disinda bilgi teknolojilerinden
yararlanmalar1 ve edindikleri deneyimleri baskalariyla paylagmalari amaglanmaktadir.
Ingiltere’de derslerde bilgi teknolojisi kullaniminda da hizli bir artis goriilmiistiir.

Ilkokul, ortaokul ve lise &grenimlerinde bilgi teknolojisi dersi zorunlu ders olarak
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devam etmektedir. Ingiltere gibi Isvigre, Irlanda, Danimarka gibi bircok Avrupa iilkesi
de 80’li yillardan itibaren bilgi teknolojilerini egitim sistemine dahil etmis, dgretim
stirecinde kullanimini ve ders olarak islenmesini tesvik etmistir (Kaya:147).

Ulkemizde ise 1984 yilinda iiniversitelerin ilgili boliimlerinin dgretim iiyeleri ile
Milli Egitim ve Spor Bakanligi’ndan yetkililerin olusturdugu 6zel ihtisas komisyonun
caligmalar1 sonucu ortadgretimde bilgisayar dersinin esaslar1 belirlenmistir. Okullarda
bilgisayar egitiminin gerceklesebilmesi i¢in dersi verecek Ogretmen yetistirme
gerekliligi ortaya c¢ikmustir. Teknik altyapiyr olusturma ve program gelistirme
calismalari baslatilmistir (Alkan, 1984).

1985-1986 Ogretim yilinda belirlenen bazi lise ve dengi okullarda bilgisayar
Ogretimi ve bilgisayar destekli 6gretimin baslatilmasi, bu okullarda gorev alacak
Ogretmenlerin yetistirilmesi, pilot okullarda yapilan uygulama sonuglarina gére sistemin
yayginlastirilmasi konularinda, tavsiye kararlar1 alinmistir (Alkan, 1984).

Ortadgretime yonelik ilk kez Bilgisayar adi ile bir ders ve bu dersin 6gretim
programi 1992 yilinda hazirlanmistir (Tebligler Der., 2000).

Milli Egitim Bakanlig1 okullardaki bilgisayar altyapisi ve bilgisayar derslerinin
sorunlulugunu iistlenmek iizere formatdr/koordinatér (BITEFO) 6gretmen adi altinda
ogretmenler yetistirmeye baslamistir (Bilisim Teknolojileri Egitimcileri Dernegi[BTE]).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin Tiirkiye’de somut projelere doniismesi 2003
yilinda baglatilan E-Tiirkiye ve E-doniisiim Tiirkiye Projesi ile olmustur. MEB’ in
egitim alaninda yapilan ¢alismalarmi Egitim Teknolojileri Genel Miudirligi
yirlitmistiir. Projelerin  tamamlanmasiyla bir¢ok okul bilgisayar laboratuvarina
kavusmus, 6gretmen ve Ogrenciler bilgisayarla tanismiglardir. Bu projeler kapsaminda
Ogretim programlart degistirilmistir ve halen gelistirilmeye devam etmektedir
(Bayrakge1, 2005).

Dokuzuncu Kalkinma Plan1 Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu’nda (Devlet
Planlama Teskilat1 [DPT], 2009) Milli Egitim Bakanligi, bilisim teknolojilerinin (BT)
Tiirk egitim sistemine uyarlanabilmesi i¢in 0gretim programlarinin 68renci merkezli
programlara doniistiiriilmesi ve 6grencilerin 6grenme siireglerinde kendi baslarina BIT
araglarini kullanarak bilgiye ulagsmalarinin saglanmasi hedeflendigi belirtilmektedir.

Yapilan toplantilarda alinan kararlarin nasil uygulandigir hususunda soyle bir
gecmise bakmakta fayda var. Tiirkiye’de ve diger lilkelerde bilgisayar egitimine kisaca
deginecek olursak; M. Yasar Ozden, BT (Bilisim Teknolojileri) dersinin se¢gmeli ders

olmastyla ilgili Amerika ve Ukrayna orneklerini sunmustur. Ukrayna’da 1-8. siniflarda
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“Learning with computers” adl1 bir dersin bulundugunu belirtmistir. Hafize Keser hem
ilkogretim okullarinda hem de iiniversiteler diizeyinde bilisim teknolojilerine biiyiik
maddi yatirnmlarin yapildigini1 ancak bilisim teknolojileri dersinin se¢meli ders olarak
yiriitiildiglini belirtmistir (Karal ve Timugin, 2010:285).

Egitimde Cagi Yakalama 2000 Projesi kapsaminda sekiz yillik kesintisiz
egitimle birlikte 1998 yili iginde her il ve ilgedeki ilkdgretim okullarina bilgisayar
laboratuvar: kurma karar1 alinmis, bu okullarin bilgisayar agina baglanmasi saglanarak
ders sirasinda 6gretmenlerin ve Ggrencilerin internetten yararlanmalar1 amaglanmistir
(Akkoyunlu ve imer: 163).

Amerika’da okul 6ncesi egitim siirecinde 6grencilere teknolojik materyal olarak
egitsel elektronik oyuncaklar verilmektedir. Anaokulundan 5. sinifa kadar haftada en az
bir ders saati olmak kosulu ile teknoloji dersi bulunmaktadir. Icerigi oldukca basit
seviyede bilgisayar kullanimi, internet kullanimi, zararli yararli Site veya program
kavrami, 10 parmak yazma alistirmalart gibi yillara yayilmig bir dgretim programi
vardir. 6. smiftan itibaren teknoloji egitimi biraz daha iist seviyeye ¢ikarak kollara
ayrilir (Bilal Baltali, Kisisel goriisme, Eyliil 2012). Amerikan egitim sisteminde public
school denilen milli egitim okullar1 Nation-Wide Technology(Ulus ¢apinda teknoloji)
dersi dediginizde 7 ana baslikta ders verir. Bunlar:

1- Communication and Information (iletisim ve Bilgi)

2- Transportation (Ulasim)

3- Construction (insaat)

4- Medical (Medikal)

5- Agricultural and biotechnology (Tarim ve biyoteknoloji)
6- Energy and power (Enerji ve gii¢)

7- Manufacturing (Uretim)

Bilgi ve iletisim teknolojileri goriildiigii gibi sadece birinci maddeyi
kapsamaktadir. Okullarda genel olarak dersler kis donemi ya da bahar donemi seklinde
donemsel olarak alinir. Ortaokul 6grencileri donemsel segmeli olarak bu 7 basliktan
okulun belirledigi sayida teknoloji dersi alabilmektedir. Ornegin okul idaresi 6-8.
siiflar arasi1 6grencilere 4 Teknoloji dersi vermisse 3 yil i¢in, 6grenciler bu 7 basliktan
4 tanesini secip kendi kabiliyetlerini kesfedebilirler. Ornegin Pennsylvania’da 3-5.
Siniflar seviyesinde uygulanan “Computer and Information Technology” adli dersin

standartlar1 soyledir:
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1. ldentify emerging technologies used for educational and personal success
(Egitsel ve kigisel basar1 i¢in kullanilan gelismekte olan teknolojileri
belirlemek.)

2. ldentify and demonstrate understanding of ethical, safe, and social online
behavior and potential consequences of unethical, unsafe, and inappropriate
behavior (Etik, giivenli ve ¢evrimigi sosyal davranis ile giivensiz ve uygunsuz
davranigin etik olmayan olas1 sonuglarini belirlemek ve anlayis géstermek).

3. Describe the purpose, use, and care of peripheral devices of computer systems
including input, processing, storage, and output devices (Giris, islem, depolama
ve c¢ikis birimleri de dahil olmak iizere bilgisayar sistemlerinin ¢evre
birimlerinin amacini, kullanimini ve bakimini agiklamak).

4. Demonstrate the ergonomically correct use of more sophisticated input
Technologies (Daha gelismis girig teknolojilerinin ergonomik agidan dogru
kullanimini gostermek).

5. Intentionally Blank(Bosluk)

6. Intentionally Blank(Bosluk)

7. Create a digital project using appropriate software/application for an authentic
task (Ozgiin bir gorev igin uygun yazilim / uygulamay kullanarak dijital bir
proje olusturmak).

8. Intentionally Blank(Bosluk)

9. Intentionally Blank(Bosluk)

10. Intentionally Blank(Bosluk)

11. Use digital media to enhance a content-specific work product (igerik agirlikli bir
tirlin gelistirmek i¢in dijital ortamlart kullanmak).

12. Discuss the characteristics of a credible website (Giivenilir bir web sitesinin
ozelliklerini tartigmak).

13. Discuss the impact of emerging technologies on a variety of careers (Kariyer
cesitliligi  {lizerine gelismekte olan teknolojilerin  etkisini  tartigmak)

(Pennsylvania State Standarts, Web: http://www.pdesas.org).

Teknoloji dersi 5-8. Smiflarda haftada bir zorunlu ders saatine sahiptir. Ayrica
okul sonrasi Teknoloji Kuliibii gibi calismalarla 6grencilere farkli deneyimler de

sunulabilmektedir (Bilal Baltali, Kisisel goriisme,Eyliil 2012).
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Genel 6grenimi olusturan derslere “zorunlu dersler” denilmektedir. “Se¢imlik
ders” kavrami ise farkli konularin varligiyla ve 6grenenin ilgileri dogrultusunda ortaya
¢ikar. Dersin se¢imlik olmasi ile 6grencinin meslek ve is alanlarina hazirlanmasina,
Ogrencinin bir st smifi, bolimii ya da kurumu etkinlikle izlemesine, ilgi, ihtiya¢ ve
yeteneklerine yer verilmesine, genel 6grenimi yiizeysel bulan yetenekli 6grencinin belli
bir konuda derinlesebilmesine ve kurum amaglarindan bir kisminin gergeklesmesine
yardim eder. Programlara bir iyilestirme g¢abasi olarak eklenen bu derslerin ikinci sinif
ders olarak goriilmemesi gerekmektedir (Varis, 1978:93)

Milli Egitim sistemimizde se¢meli derslerle ilgili aliman kararlar Talim ve
Terbiye Kurulu Baskanligi’nca belirlenmektedir.

Her 6grencinin bireysel farkliliklarina gore, ilgi ve yetenekleri dogrultusunda
gelismesi egitimin amaglarindan biridir. Milli Egitim Temel Kanunu’nun 3. maddesinde
(RG,1973):

“Ogrencilerin ilgi, istidat ve kabiliyetlerini gelistirerek gerekli bilgi, beceri,
davraniglar ve birlikte is gorme aligkanlig1 kazandirmak suretiyle hayata hazirlamak ve
onlarin kendilerini mutlu kilacak ve toplumun mutluluguna katkida bulunacak bir
meslek sahibi olmalarin1 saglamak amagclanmaktadir.” ifadesi yer alir. Segmeli dersler
de ogrencilerin bireysel Ozelliklerine, ilgi ve yeteneklerine gore beceri kazandirma
amaciyla 6gretim siirecinde yerini almigtir.

Sekizinci Milli Egitim Sira’sinda (TTKB, 1970) alinan kararlar ¢er¢evesinde
birinci devre ortadgretimde yanlis ve erken bir se¢imi 6nlemek i¢in bu devrede 6gretim
ihtisaslasmayacak ancak oOgrencilere se¢meli dersler, ders dis1 egitsel ve sosyal
faaliyetler, 6gretmen-veli iliskileri, stirekli gozlemler ve rehberlik yolu ile istidat ve
kabiliyetlerini anlama, buna gore ya ikinci devrenin ¢esitli programlarina yonelme, ya
da hayata hazirlanma bakimindan yardim edilecektir ve ortaokul programi da, genel
kiltir veren ortak dersleri ve is hayatina yonelten se¢meli dersleri veya meslek
derslerini kapsayacak sekilde yeniden hazirlanacaktir.

Ortaokul programimin genel niteliklerine baktigimizda yanlis ve erken
yonelmeyi onlemek ve bdyle bir yonelme sonucu normal d6grenim siiresini uzatabilecek
herhangi bir zaman kaybina yer vermemek i¢in bu kademede genel bir 6gretim verilir.
Ancak 6grencilerin se¢meli dersler, ders dis1 egitsel ve sosyal faaliyetler, 6gretmen ve
veli iligkileri, stirekli gozlemeler ve rehberlik yolu ile istidat ve kabiliyetlerinin

geligsmesi izlenir ve buna gore onlara ortadgretimin ¢esitli programlarina yonelme ve
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hayata hazirlanma bakimindan yardim edilir (Karar—2). Ortaokul programi, yukarida
sayilan amag ve gorevleri gergeklestirmek {izere;

1. Ogrencilere temel nitelikte genel kiiltiir kazandiran ortak dersler ile

2. Ogrencinin ihtiyacina ve ¢evrenin dzelliklerine cevap veren se¢meli dersleri ve

3. Ilgi, istidat ve kabiliyetlerinin belirmesine, gelismesine ve kisiliklerinin olusmasina
yardimci olan

a) Rehberlik faaliyetlerini ve

b) Egitsel ¢alismalar1 kapsar (Karar-3) ( TTKB, 1974).

12. Milli Egitim Stra’sinda okullarda, yoreye ve talebe gore se¢cmeli
programlarin bulundurulmasi karari alimmistir. Bagka bir baglik olarak ele alinan
egitimde yeni teknolojiler konusunda da birgok karar alinmistir. Yeni teknolojilerin
egitim sistemine girmesinin ve bu siirecte programlarin c¢agdas program gelistirme
yaklagimlarini esas almasinin gerekliliginden bahsedilmistir ( TTKB, 1988).

16. Milli Egitim Stiras1 (TTKB, 1999) nda, “Se¢meli derslerin, 6grencileri ilgi ve
yeteneklerini gelistirici, ana meslek alanlarini ve egitim olanaklarini, mesleki teknik
Ogretim programlarini tanitici, 6zendirici bir bicimde diizenlenmesi saglanmalidir.”

karar1 alinmastir.

1.6. Dersi Veren Ogretmenlerin Yetistirilmesi

Gelisen teknoloji, egitimi bircok yonde etkilemektedir. Bu etkiler su sekilde
siralanabilir: Gelisen teknolojinin bulundugu ortamda yasayacak bireylere gerekli
yetenekleri kazandirma, ihtiya¢ duyulan niteliklere sahip insan giiciinii yetistirme ve
teknolojik imkanlardan yararlanma (Alkan,1994:14).

Bilgi ve teknolojinin hizla degisimi egitim sistemlerinde de degisikligi zorunlu
kilmaktadir. Egitim sisteminde yapilan degisiklikler sadece Ogrencilere degil
ogretmenlere yonelik de olmalidir (B. Aydm, 2003:183-185). Nitelikli 6gretmen
yetistirme ihtiyaci dogrultusunda Yiiksekdgrenim Kurulu’nun g¢alismalariyla egitim
fakiiltelerindeki lisans programlarinda giiniimiiz ihtiyag ve sartlarina uygun
tyilestirmeler yapilmistir.

Gilinlimiizde bilgi toplumunun pargasi olacak bireylerin bilgiye ulasma, bilgiyi
diizenleme, bilgiyi degerlendirme, bilgiyi sunma ve iletisim kurma becerileri gibi

becerilere sahip olmasi sart olmustur. Ogrencilerin yani sira egitim sisteminin dnemli
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Ogelerinden biri olan ve 6grenciyle birebir iletisim halinde olan 6gretmenlere bilgisayar
okuryazarligindan baslanarak gerekli becerilerin kazandirilmasi gerekmektedir (B.
Aydin, 2003:184).

1.6.1. Egitim Fakiiltesi- Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimii

Ogretim materyallerinin hazirlanmasinda, 6grenme-6gretme ve degerlendirme
stirecinde bilisim teknolojilerinden yararlanilmaktadir. Egitimin bu denli igine giren
bilisim teknolojilerinin kullanimi ile egitim kurumlarinda da bu teknolojilere hakim
Ogretmen ihtiyact dogmustur. 200 saatlik kurs programlarindan gegirilerek bu ihtiyag
karsilanmaya calisilmistir. Formator olarak gorevlendirilen bu ogretmenlerin yeterli
olmadig1 goriilmiis ve ilk olarak 1993 yilinda Orta Dogu Teknik Universitesi Fen Bilimi
Egitimi boliimiiniin altinda Bilgisayar Ogretmenligi anabilim dali ve devaminda diger
{iniversitelerde BOTE boliimleri acilmistir (Karal ve Timugin, 2010: 284).

1998 yilinda Yiiksekogretim Kurulu tarafindan 6gretmen ihtiyacini karsilamak
ve nitelikli Ogretmen yetistirmek tizere Universitelerin egitim fakiiltelerinde yeni
diizenlemeler yapilmistir. Yeni yapilanma sonucu “Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Ogretmenligi (BOTE)” béliimleri kurulmustur. Bu bdliimlerin amaci ilk ve orta dereceli
okullarda yer alan Bilgisayar derslerini verecek dgretmenlerin yetistirilmesidir (YOK,
1998).

Boliimiin amaglari arasinda;

e Ik ve ortadgretim kurumlar icin, temel mesleki bilgi ve becerileri kazanmis
bilgisayar 6gretmenleri yetistirmek,

e Ogrenci kitlesinin egitim diizeyine ve egitim igerigine uygun dgretim materyali
ve egitim yazilimi tasarlama, gelistirme, uygulama ve degerlendirme alanlarinda
donanimli bilgisayar destekli 6gretim uzmanlari yetistirmek yer almaktadir.
Bolim mezunlari bilgisayar 6gretmeni ve 6gretim teknologu unvanina sahip

olurlar. Yeni bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitim 6gretim ortamlarinda etkili
kullanimini1 saglamak bilgisayar O6gretmenlerinin gorevleri arasindadir (Seferoglu,
2009).

1998 yilinda agilan BOTE boliimii 6gretim programlarinda Fizik, Biyoloji ve

Kimya derslerinin ders saatleri ve kredileri mevcut duruma gére daha yogundu (YOK,

1998). Milli Egitim Bakanligi’nin yapilandirmaci yaklasima ydnelmesi, egitim
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fakiiltelerinin ¢cagin gerektirdigi bilgi ve beceriye sahip 6gretmen yetistirme istegi ve
mevcut lisans  programlarmin  aksakliklarinin  giderilmesi amaciyla lisans
programlarinda degisiklige gidilmistir (YOK, 2007). Bu degisiklikle bdliimiin 6gretim
programinda alan derslerinin ve segcmeli derslerin sayisi arttirilmistir.

[lk mezunlarin1 2002 yilinda veren BOTE béliimii 6grencilerinin lisans

egitimleri siiresince aldiklart dersler Tablo 1.1°de verilmistir.

Tablo 1.1 Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimii Ders Programi

I. YARIYIL T |U [K [2 YARIYIL T|U [K
Egitimde Bilgi Teknolojileri I 3 |2 |4 | Egitimde Bilgi Teknolojileri II 3 12 |4
Temel Matematik | 3 |2 |4 | Temel Matematik Il 3 12 |4
Okuma ve Yazma Becerilerini 4 |0 |4 | Okumave Yazma Becerilerini 4 (0 |4
Gelistirme | Gelistirme II
Tiirkge I: Yazili Anlatim 0 |2 | Tiirkge II: Sozel Iletisim 2 [0 |2
Kemal Atatiirk’iin Tlkeleri I 2 [0 [0 [ Kemal Atatiirk’iin lkeleri IT 2 [0 |0
Egitime Giris 3 [0 |3 | Internet Ortaminda Yazarlik 3 (2 |4
Uygulamalari
3. YARIYIL T |U [ K [4 YARIYIL T|U [K
Programlama Dilleri | 3 [2 |4 | Programlama Dilleri Il 3 (2 |4
Ogretim Materyali Kullanim1 ve 2 |2 |3 | Ogretim Tasarimi 2 |2
Tasarimu
Bilgisayar Donanimi 2 |2 |3 | Egitimde Grafik ve Animasyon |2 |2 |3
Temel Fizik | 4 |2 |5 | Temel Fizik Il 4 12 |5
Egitim Psikolojisi 3 [0 |3 [ Ogretim ilke ve Yontemleri 3 [0 |3
Akademik S6z1ii Sunum 3 |0 |3 | Segmelil 3 10 |3
5. YARIYIL T |U [ K |6 YARIYIL T|U [K
Isletim Sistemleri 2 |2 |3 | Bilgisayar Aglar1 ve Iletisim 2 (2 |3
Uzaktan Egitimin Temelleri 2 |2 |3 | Veri Tabant Yonetim Sistemleri |2 |2 |3
Olgme ve Degerlendirme 3 |0 |3 | Topluma Hizmet Uygulamalart1 |1 |2 |2
Coklu Ortam Tasarimi ve 2 |2 |3 | Bilgisayar Egitiminde Ogretim 2 |12 |3
Gelistirilmesi Metodlar I1
Bilgisayar Egitiminde Ogretim 2 [2 |3 [ Suuf Yonetimi 3 [0 |3
Metodlar I
Se¢meli 1T 3 |0 |3 | Se¢melilIll 3 10 |3
7. YARIYIL T |U | K |8 YARIYIL T|U | K
Proje Yonetimi ve Gelistirilmesi 11 1 |4 |3 [ Proje Yonetimi ve Gelistirilmesi |1 [4 | 3
I
Ogretmenlik Uygulamasi 2 |6 |5 | Web Tasarim 2 12 |3
Rehberlik 3 [0 |3 | Arastirma Yontemleri 2 [0 |2
Tiirk Egitim Sistemi ve Okul 3 |0 [3 | Okul Deneyimi 114 |3
Yonetimi
Se¢meli VI 3 |0 |3 | Se¢melilV 3 10 |3
Secmeli VII 3 [0 |3 | SecmeliV 3 10 |3




21

1.6.2. Teknik Egitim Fakiiltesi - Elektronik ve Bilgisayar Egitimi Boliimii

Teknik egitim fakiiltelerinde Elektronik ve Bilgisayar Egitimi bolimi
bulunmaktadir. Bu bolimden mezun olan 6gretmenler oncelikli olarak teknik lise
kadrolarma atanmaktadir. Tlkdgretim kadrolarina da atanma hakkina sahiptirler. Ancak
BOTE béliimii mezunlari sadece ilkdgretim kadrolarina atanabilmektedir.

Elektronik ve Bilgisayar Egitimi boliimii 68rencileri lisans egitimleri sliresince

su dersleri almaktadir:

Tablo 1.2 Elektronik ve Bilgisayar Egitimi Boliimii Ders Program

1. YARIYIL T |U [ Kl 2. YARIYIL T |U K
Ogretmenlik Meslegine Giris 3 [0 | 3| Okul Deneyimi l 1 |4 |3
Temel Bilgi Teknolojisi Kullanim1 |2 | 2 | 0] Fizik Il 3 |1 |3
Fizik | 3 |1 | 3] Matematik Il 4 (0 |4
Kimya 3 |1 | 3] Turk Dili Il 2 |0 |2
Matematik | 4 | 0 | 4| Atatiirk ilkeleri Ve Inkilap Tarihi |2 [0 |2
1
Tiirk Dili | 2 |0 |2] Yabanc1 Dilll 2 [0 |2
Atatiirk Ilkeleri Ve Inkilap Tarihil |2 |0 | 2| Nesne Yénelimli Programlama. 2 |2 |3
Gir.
Yabanci Dil | 2 | 0 | 2] Bilgisayar Donanim1 2 (2 |3
Is Saglig1 Ve Giivenligi 2 | 0 | 2| Elektronik Teknolojisine Giris 3 |12 |4
Teknik Resim 2 |1 |2
3. YARIYIL T |U [ K| 4 YARIYIL T |U [K
Gelisim Ve Ogrenme 3 |0 | 3| Opretimde Planlama Ve 3 (2 |4
Degerlendirme
Matematik-I11 3 |0 | 3] Mesleki Yabanci Dil- | 3 [0 |3
Yabanci Dilde Okuma Ve Konugsma | 3 [ 0 | 3| Meslek Matematigi 3 10 |3
Devre Analizi 3 | 2 | 4] Elektronik Devreler 3 12 |4
Mantik Devreleri- | 2 |2 | 3| Mesleki Yazilim Uygulamalari 2 |12 |3
Bilgisayar Programlama Dili- | 2 | 2 | 3| Mantik Devreleri- |l 3 12 |4
Bilgisayar Programlama Dili- 1l |2 |2 |3
5. YARIYIL T |U [ K| 6. YARIYIL T |U [K
Ogretim Tekn.Ve Materyal Gelisti. |2 |2 | 3| Suuf Yénetimi 2 |2 |3
[statistik 2 |0 | 2] Ozel Ogretim Ydntemleri-I 2 |12 |3
Mesleki Yabanc Dil- 11 3 |0 [3]| Ekonomi 2 |0 |2
Mikrobilgisayar Mimarisi Ve Progr. | 3 | 2 | 4| Is Hayati igin Yabanc1 Dil 3 |10 |3
Veri Yapilar1 Ve Algoritmalar 3 | 2 | 4] Derleyici Tasarimu 3 |10 |3
Isletim Sistemleri 3 |2 | 4| Mikro Bilgisayarli Sistem 3 12 |4
Tasarimi
Denetim Sistemleri- | 3 | 2 | 4] Veri Taban1 Yonetim Sistemleri 2 (2 |3
Bilgisayar Organizasyonu 3 |10 |3
Olgme Ve Enstrumantasyon 2 (2 |3
7. YARIYIL T |U [ K| 8. YARIYIL T |U [K
Okul Deneyimi-11 1 |4 | 3| Rehberlik 3 |10 |3
Ozel Ogretim Yodntemleri-l| 2 |2 | 3| Kalite Ve Giivenilirlik 2 |0 |2
Teknik Iletisim 2 |0 | 2] Bilgisayar Aglari- Il 3 12 |4




22

Bilgisayar Aglari- | 3 [0 | 3| WebProgramlama 2 |2 |3
Coklu Ortam Uyg. Ve Web 3 |2 | 4] Bitirme Projesi Il (Mezuniyet 0 |2 |1
Tasarimi Tezi)

Yazilim Miihendisligi 2 |0 | 2| Teknik Se¢imlik Ders- |1 2 (2 |3
Bitirme Projesi -I 0 |2 | 1] Ogretmenlik Uygulamasi (*) 2 |6 |5
Teknik Se¢imlik Ders- | 2 |2 |3

TEKNIK SECIMLIK DERS-I T | U | K| TEKNIK SECIMLIKDERS-II | T |U | K
Sistem Programlama 2 | 2 | 3| Sayisal Entegre Tasarim Dili 2 |2 |3
Bilgisayar Grafigi 2 | 2 | 3| Endiistriyel letisim Sistemleri 2 |2 |3
Yapay Zekaya Giris 2 | 2 | 3| Denetim Sistemleri- Il 2 (2 |3
Programlanabilir Mantik Devreleri | 2 | 2 | 3| Programlanabilir Mantik 2 (2 |3

Denetleyiciler

Elektronik Ticaret Uygulamalari Sayisal Denetim Sistemleri
Sayisal Isaret Isleme 2 | 2 | 3| Robotik

Siire¢ Denetimi

Nesne Tabanli Programlamada
Tleri Teknikler

N
N
w

NIN[INDN
NIN[INN
Wlw|lw|w

Endiistriyel Iletisim Sistemleri 2 |2 |3
Dosya Organizasyonu 2 2 3
Algoritma Tasarim1 Ve Analizi 2 |2 |3

1.6.3. Endiistriyel Sanatlar Egitim Fakiiltesi — Bilgisayar Egitimi Boliimii

1974 yilinda Endiistriyel Sanatlar Yiiksek Ogretmen Okulu olarak kurulan ve 3
Temmuz 1992 tarih ve 3837 Sayili Kanun ile “Endiistriyel Sanatlar Egitim Fakiiltesi”
olarak yeniden yapilandirilan fakiiltede Bilgisayar Egitimi bolimii ilk kez 1988 yilinda
acilmustir.

Bilgisayar Egitimi Boliimii mezunlar ile orgiin egitim kurumlarinda bilgisayar
ile ilgili dersleri verecek Ogretmen ihtiyacin1 karsilamak amaclanmistir. Bolim
mezunlari, 6rglin egitimin her alaninda bilgisayar derslerini verebilecek, kamu ve 6zel
sektorde bilgisayar sistemlerinin kullanildigi alanlarda calisabilecek donanima sahip
olmaktadir. Dort yillik lisans egitimi siiresince alinan dersler genel kiiltiir, pedagojik
formasyon ve alan derslerinden olugmaktadir (ESEF, http://esef.gazi.edu.tr).

Bu fakiiltede Bilgisayar egitimi boliimii bulunmakta ve bu béliimden mezun olan
ogrenciler bilgisayar 6gretmenligi kadrolarina atanmaktadir. Bilgisayar egitimi boliimii

Ogrencileri lisans egitimleri siiresince su dersleri almaktadir:
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LYARIYIL T |U|[K|2YARIYIL T|U|K
Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi 1 * [ 2 [0 | 2 | Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihill |2 |0 |2
Tirk Dili T * 2 |0 |2 | Turk Dili IT * 2 (0|2
Yabanci Dil T * 2 [0 |2 | Yabanci Dil II * 2102
Ogretmenlik Meslegine Giris * 3 |0 |3 | Okul Deneyimi | * 114 |3
Temel Bilgi Teknolojisi Kullammi | 1 | 2 | 0 | Temel Bilgisayar Bilimleri ve 2123
C/C++ Programlama Dili
Matematik | 2 |2 |3 | Matematik Il 2 2|3
Bilgisayar ve Algoritmalar 3 |2 | 4 | Programlamaya Giris 312 |4
Bilgisayarda Mantiksal Esaslar 3 | 0 | 3 | Sayisal Devreler 31013
Bilgisayar Uygulamalari I 2 | 2 | 3 | Bilgisayar Uygulamalar: II 21213
3.YARIYIL T |U|[K|4YARIYIL T|U|K
Gelisim ve Ogrenme * 3 | 0 |3 | Ogretimde Planlama ve 312 |4
Degerlendirme*
Mesleki Yabanci Dil I * 3 |0 | 3 | Mesleki Yabanci Dil IT * 310(3
Matrisler ve Uygulamalari 2 | 2 |3 | Sayisal Coziimleme 21213
Programlama Dilleri | 3 |2 |4 | Programlama Dilleri Il 312 |4
Bilgisayar Bakim ve Onarim 3 [2 |4 | Veri Yapilan 312 |4
Mikro Islemciler ve Assembly 3 |2 | 4 | Donanim Tasarimi 312 |4
Bilgisayar Destekli Egitim ve 2 |2 |3 | Istatistik I 21213
Uygulamalari
5.YARIYIL T |U|[K |6 YARIYIL T|U|K
Ogretim Tek. Ve Mater.Gelistirme* | 2 | 2 | 3 | Simf Yénetimi * 21213
Mesleki Yabanci Dil IIT * 3 |0 |3 | Ozel Ogretim Yontemleri I * 21213
Programlama Sistemleri 3 | 0 | 3 | Mesleki Yabanci Dil IV * 31013
Nesneye Yonelik Programlama 3 |2 |4 | Isletim Sistemleri 31013
Teknikleri
Ogretim Yazilim1 Tasarinm [ 3 |2 |4 | Uygulama Yazilim Tasarimi 312 |4
Veri Tabani Diizenleri 3 |2 |4 | Ogretim Yazilimi Tasarinm II 21213
Istatistik II 2 |2 | 3 | Hesap Teorisi Temelleri 310(3
Bilgisayar Mimarileri 310(3
7.YARIYIL T |U|[K|8YARIYIL T|U|K
Okul Deneyimi Il * 1 |4 |3 | Rehberlik * 31013
Ozel Ogretim Yontemleri 11 * 2 |2 |3 | Ogretmenlik Uygulamas: * 216 1|5
Mesleki Yabanci Dil V * 3 | 0 | 3 | Mesleki Yabanci Dil VI * 31013
Staj Degerlendirme 2 |0 |2 [ Internet Programcilig 21213
Hesap ve Programlama Dilleri Teor | 3 | 0 | 3 | Mezuniyet Tezi 312 |4
Gorsel Programlama Teknikleri 3 | 2 | 4 | Bilgisayar Aglari ve Ag Isletim 212 |3
Sistemnleri
Benzetim Yontemleri 2 | 2 | 3 | Se¢meli Alan Dersi I1** 31013
Veri Iletisimi 2 | 2 |3 | Segmeli Alan Dersi IT** 31013
Se¢meli Alan Dersi [** 3 [0[3
Secmeli Alan Dersi I T | U | K| ** Secmeli Alan Dersi I1 T|U|K
fleri Programlama Teknikleri I 3 |0 |3 | ileri Sayisal Yontemler 31013
Bilgisayarda Grafik 3 [0 | 3 | Derleyici Esaslar1 310(3
Bilgisayarda Denetim Teknikleri 3 [0 | 3 | Yazilim Teknolojisi 310(3
Bilgisayar Ogretiminde [leri 3 |0 |3 | ileri Programlama Teknikleri II 31013
Teknikleri
Ozel Amagl Islemciler 3 | 0 |3 | Yapay Zeka Teknikleri 31013
Temel Sayisal Elektronik 31013
Denetim Diizenleri 31013
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Bilisim teknolojileri 6gretmenligi kadrolarina atanacak dgretmenler yetistiren ii¢
boliimiin ders listeleri incelendiginde; BOTE boliimii dgretim programmin yapilan
degisiklige ragmen teknik egitim ve Endiistriyel Sanatlar Egitim Fakiiltelerindeki
boliimlerin 6gretim programlarindan farkli oldugu goriilmektedir. Alan dersleri diger
boliimlere gére sayica azdir. Ancak 1998 yilindan giiniimiize Ilkogretim bilisim
teknolojileri dersinin 6gretim programlari incelendiginde bélim mezunlarinin lisans
O0grenimleri siiresince aldiklar1 bir¢ok dersin ihtiya¢ duyduklari bilgilere uzak oldugu

sOylenebilir.

1.7. Program Degerlendirme

Egitim siirecinde degerlendirme, Ogrencinin basarisin1 degerlendirerek dersin
hangi 6grenciler icin tekrar edilmesi gerektigini ve egitim programlarinin etkililigini
belirleme amaciyla gergeklestirilir (Erden, 1998:9).

Programin tek bir 6gesine yonelik degerlendirme program hakkinda gercek fikir
edinmek i¢in yeterli degildir.

“Uriinii inceleyici, yan etkileri kollayic1 ve iiriindeki yetersizlikler ile
tersliklerin sebeplerini arayici bir yaklasimla yapilacak degerlendirme sayesinde,
egitim faaliyetlerinin temelindeki sayitlilarin saglamlik, hedeflerin isabet,
durumlarin etkililik dereceleri hakkinda giivenilir kararlar verilebilir” (Ertiirk,
1972: 120).

Program degerlendirme; program gelistirme, uygulama ve devam etme siirecinde
vazgecilmez bir o6gedir (Ornstein, 2004:328).Uygulanmakta olan programlarin amag,
icerik, Ogretim durumlari ve degerlendirme ogelerinde eksiklikler olabilmektedir.
Programin uygulanmasi sonucunda, yetersiz kalan ya da ters isleyen oOgelerin olup
olmadigy; varsa aksakliklarin programin hangi 6gelerinden kaynaklandigini belirlemek
ve gerekli diizeltmeleri yapmak amactyla programin degerlendirilmesi gerekir (Demirel,
2010:193).

Erden’e (1998:10) gore “Program degerlendirme, gozlem ve c¢esitli 6lgme
araclan ile egitim programlarinin etkililigi hakkinda veri toplama, elde edilen verileri
programin etkililiginin isaretcileri olan Olclitlerle karsilastirip yorumlara ve programin

etkililigi hakkinda karar verme siirecidir.”
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Ozetle, bir programin veya dgretim yaklasimmin planlandigi gibi uygulanip
uygulanmadigina karar vermek ve programin 6nceden belirlenen amag ve hedeflerine ne
derece ulastigin1 belirlemede program degerlendirmeden yararlanilir. Program
degerlendirme iizerine bircok model bulunmaktadir. Bu modellerden bazilarinin

aciklanmasi uygun goriilmiistiir.

1.7.1. Hedefe Dayal Degerlendirme Modeli

Gelistirilen farkli program degerlendirme modellerine 6rnek olan bu model
Ralph Tyler tarafindan gelistirilmistir. Bu model kendi program gelistirme modeline
dayanmaktadir ve {ic ana Ogeden olusmaktadir: Hedefler, Ogrenme yasantilar1 ve
Degerlendirme. Bu 6geler birbirleriyle siirekli etkilesim halindedirler. Degerlendirmede
hem hedeflerin hem de 6grenme yasantilarinin etkiligine bakilir, ancak modelin
merkezinde hedefler bulunur. Ogretimin basinda ve sonunda olmak iizere Ogrenci

davraniglarini iki kez 6lgmek gerektigini savunur (Erden, 1998:11-12).

1.7.2. Metfessel-Michael Degerlendirme Modeli

Metfessel-Michael agikladiklar1  degerlendirme  siireci sekiz ~ adimdan
olusmaktadir.

i. Egitimin i¢inde olan 6gretmen, yonetici, 6grenci ve siradan vatandaglarin
dolayli ya da dogrudan degerlendirme dahil olmasini saglamali,

ii. Genelden 6zele dogru siralanan hedeflerin paradigmasi gelistirilmel,

iii. Ikinci maddede olusturulan 6zel hedefler programda uygulanabilir bir
bi¢ime doniistiiriilmeli,

iv. Belirlenen hedefler 1s181nda, programin etkililigini 6grenciler iizerinden
Olcebilecek 6lgme araglar1 gelistirilmeli,

V. Programin uygulandig: siirece, test ve diger uygun araclari kullanarak
diizenli gozlemler yapmali,

Vi, Toplanan bilgiler analiz edilmeli,

vii.  Programu felsefi agidan degerlendirebilmek i¢in kullanilabilecek standart

ve degerler aciklanmal,



viil.
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Toplanan bilgilere dayanarak programin daha sonra da uygulanabilirligi
konusunda Oneriler gelistirmek s6z konusu olur. Genel hedefler, 6zel

hedefler, yasantilar ve arag-gereclerin genel degerlendirmesi yapilmalidir

(Demirel, 2010:196-197).

1.7.3. Provus’un Farklar Yaklasimi Modeli

Deneysel-pozitivist degerlendirme yaklasimmna en iyi Ornek olabilecek

modellerde

n biri Provus tarafindan gelistirilmistir. Model 4 bilesen ve 5 evreden

olusmaktadir.

Bu bilesenler:

1.P
2.P
3.8
4.P
Bu
asama kar
segenekleri

programi b

rogram standartlarinin tespiti,

rogram performansinin belirlenmesi,

tandartlarla performansin karsilastirilmasi,

erformans ve standartlar arasinda farklilik olup olmadiginin belirlenmesidir.
program degerlendirme siirecinde, elde edilen farklarla ilgili bilgiler asama
ar verme durumunda olan karar vericilere bildirilir Buna gore karar
; sonraki asamaya gitmek, Onceki asamanin kullanighligini saglamak,

astan baslatmak ya da performans ve standartlar1 degistirmek veya programi

sonuglandirmaktir (Ornstein,2004).

Provus’un modeli 5 evreden olugsmaktadir.

1.

Tasarim: Program tasaris1 daha 6nceden belirlenen standartlarla karsilagtirilir
ve sonug karar vericilere bildirilir.

Olusturma: Olanaklar, yontemler, Ogrenci davraniglar1 olarak bilinen
program dgeleri bu asamada degerlendirilir ve varsa yine farklar rapor edilir.
Siirecler: Ogrenci ve personel etkinlikleri, islevleri, iliskileri bakimindan
degerlendirme yapilir, farklilik varsa rapor edilir.

Uriin-Sonug: Orijinal hedefler gz dniinde bulundurularak programin genel
degerlendirmesi yapilir. Uriin degerlendirmeye okul-toplum iliskisi
agisindan bakilir.

Program ciktilar1 benzer program c¢iktilariyla karsilastirilir. Maliyet-yarar

analizleri yapilir. Gelistirilen ve uygulanan yeni egitim programinin
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sonuglari, maliyeti(ekonomik, politik ve toplumsal degerler) karsilayip
karsilamadigi arastirilir (Demirel, 2010: 198).

Provus farklar yaklasimi ile degerlendirme modelini kullanarak planlamadan

uygulamaya kadar her asamada degerlendirme isleminin yapilabilecegini belirtmistir.

Bu ¢esit bir degerlendirme sadece okul diizeyinde degil ayn1 zamanda bolge diizeyinde

veya sehir ya da iilke diizeyinde de uygulanabilir (Ornstein,2004).

1.7.4. Stake’in Uygunluk-Olasihik Modeli

Robert Stake formal ve informal degerlendirme arasindaki farkliliklart 6nemser.
Egitim siirecinde; degerlendirmenin tesadiifi gozlemlerden, sezgisel normlardan, dolayli
hedeflerden ve 6znel yargidan yararlandigini kabul eder, egitimcilerin daha formal
degerlendirme islemlerini bulmak i¢in ¢alismasi1 gerektigini vurgular, elde edilen bilgi
anlamlandirilir ve degerlendirilen programa iliskin yargilara varilir. Bir degerlendirme
calismasi planlamak i¢in Stake’in modeli, kullanilan veriler ile planlanan ve ortaya
cikan zitliklar1 belirterek organize bir gerceve saglar. Bu model; verileri 3 bigimde
diizenler. Model girdileri, siireci ve tiriinleri gosterir (Orstein, 2004).

Tasarlanan programla wuygulanan programin uygunluguna bakilir. Bu
degerlendirmenin profesyonel bir degerlendirme wuzmani tarafindan yapilmasi
gerektigini savunur. Degerlendirmede kullanilacak bilgiler girdi, siire¢ ve ¢ikti(iiriin)
boyutlarinda toplanir. Uygulanan yeni programin bu programi uygulayan kisiler
tarafindan degerlendirilmesi gerekir. Hedeflenen ve programin sonunda gdzlemlenen

¢iktilar arasindaki benzerlige ve uyuma dikkat eder (Demirel, 2010: 198).

1.7.5. Stufflebeam’in Baglam, Girdi, Siire¢ ve Uriin Modeli

Modelin amaci program hakkinda karar verme yetkisine sahip kisilere bilgi
vermektir. Planlama, yapilastirma, uygulama ve yeniden diizenleme ile ilgili alinacak
kararlar i¢in ¢evre, girdi, siire¢ ve triiniin degerlendirilmesi yapilir (Demirel, 2010:
199).

Stufflebeam degerlendirmenin siirekli olmasi1 gerektigini ve elde edilen bilgiler
dogrultusunda program ve 6gretimle ilgili dogru kararlar alinmasina yardimci oldugunu

savunur (Demirel, 2010: 200).
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Baglam Degerlendirme: Stufflebeam baglam degerlendirmenin en temel
degerlendirme oldugunu iddia eder. Hedeflerin belirlenmesi i¢in bir temel olusturmak
esastir. Ilgili ortam tanimlanir, bu ortamla ilgisi olan arzu edilen sartlar ve gercek sartlar
betimlenir, karsilanamayan ihtiyaglara ve Kkagirilmis firsatlara odaklanilir ve
kargilanamayan ihtiyaclarin sebebi teshis edilir. Baglam degerlendirme gergek bir

durum degerlendirmesidir (Ornstein, 2004).

Girdilerin Degerlendirilmesi: Bu modelin ikinci asamasi olan girdi degerlendirmesi,
programin hedeflerine ulasmak i¢in yararlanilan kaynaklara nasil ulasilacagini
belirlemede bilgi saglamak i¢in tasarlanir. Girdi degerlendirme uzmanlari okulun
mevcut kaynaklari belirler, programin hedeflerine ulasmak igin segilen stratejinin hangi
aragla uygulanacagina ve hangi planin programda yer alan islemlerin tasarimini
kolaylastiracagina karar verir (Ornstein, 2004).

Girdi degerlendirmesinde “Hedefler uygun bir sekilde belirlenmis midir?”,
“Hedefler okulun hedefleri ile uyumlu mudur?” “Ogretim stratejileri hedeflere uygun

mudur?” gibi bir¢ok soru sorulur (Ornstein, 2004).

Siire¢ Degerlendirme: Siire¢ degerlendirmesi programi kontrol ederek ve yoneterek
alinan kararlar1 uygulamay: isaret eder. Siire¢ degerlendirme planlanmis ve gerceklesen
etkinlikler arasindaki uyuma karar vermek igin kullanilir. Ug stratejiden olusur. Ilk
stratejiye gore, programda hatalara neden olabilecek kaynaklar1 siirekli olarak
denetlemek ve tespit etmek egitimciler i¢in ¢ok Onemlidir. Ikinci stratejiye gore,
program ger¢ekten uygulanmadan 6nce program ile ilgili hizmet i¢i egitimler planlanip
gerceklestirilebilir. Ugiincii strateji secilen kapsam, planlanan 6gretim stratejileri ve
etkinlikler i¢in belirlenen zaman gibi programin temel islevlerine vurgu yapar. Boyle bir
degerlendirme sayesinde, program ile ilgili tahminde bulunmak, islemler ile ilgili
zorluklarin iistesinden gelmek ve dnceden programlanmig kararlari vermek i¢in proje

karar vericileri ihtiyact olan bilgileri elde ederler (Ornstein, 2004).

Uriin Degerlendirme: Uriin degerlendirme uzmanlar1 uygulanan programin sonunda
elde edilen tiriiniin hedefledikleri basariya ulasip ulasmadigina karar vermek i¢in veri
toplarlar. Programin hedeflerine ne derece ulasilip ulasilmadigi, hangi sonuglara

varildig1 ve ihtiyaclarin hangi oranda karsilandigi degerlendirme uzmanlar tarafindan



29

cevaplandirilmas1 gereken sorulardir. Uriin degerlendirme, program ile ilgili alinan

kararlarin tekrar gozden gecirilmesini saglar. Uriin degerlendirmesi sonucunda,

degerlendirme uzmanlar1 programa devam etmeye ve degistirip yeniden diizenlemeye

karar verebilecek bilgiye sahip olurlar (Ornstein, 2004).

1.7.6. Stufflebeam Toplam Degerlendirme Modeli

Baglam, girdi, siire¢ ve iiriin degerlendirmesini getirir. Planlama, yapilandirma,

uygulama ve geri doniisiim olmak tizere dort tiir karar vermeyi gosterir.

1.

Planlama kararlari; ¢cevre degerlendirmesinden sonra yapilir.

. Yapilandirma kararlari; girdi degerlendirmesinden sonra yapilir.

2
3.
4

Uygulama kararlari, siire¢ degerlendirmesini izler.
Geri doniisiim kararlar1 ise geri donilisiim degerlendirmesinden sonra

yapilir. Program sonuglarini belirtir.

Stufflebeam ve arkadaslarina gore dort farkli karar verme sekli vardir. Bunlar;

1.

Cok bilgi ile kiigiik degisiklik

2. Az bilgi ile kiigiik degisiklik
3.
4. Az bilgi ile biyiik degisiklik

Cok bilgi ile biiytlik degisiklik

Hareketli degisim; az bilgiye dayanan biiyiik degisiklik yapildiginda
ortaya c¢ikar. Bu degisiklikler kiiclik belirtiler lizerine kurulan yenilestirici
cOziimlerdir.

Cogaltict degisim; az bilgiye dayali olarak gerceklesen bir dizi kiiclik
degisiklikleri gosterir.

Duragan degisim; ¢ok bilgiye dayanan kiiciik degisikliklerdir. Egitimde
en ¢ok bu degisiklik kullanilir.

Bicin degistirici  degisiklik; cok fazla bilgiyi destekleyen biiyiik
degisikliktir (Demirel, 2010:200-201).



30

1.7.7. Eisner’in Egitsel Elestiri Degerlendirme Modeli

Eisner'in modeli yeni programlarin sonucu olarak zengin ve niteliksel bir egitim
yasantisi tanimi {iretmek ic¢in tasarlanmis egitimsel elestiri ve egitimsel uzmanlik
tizerinde durur. Eisner egitimsel elestiri modelini ise kogsmak i¢in degerlendiricilerin su
sorular1 sormasi gerektigini belirtir:

Anahtar etkinlikler nelerdi?

Bu etkinlikler nasil ortaya ¢ikmistir?

Ogretmen ve dgrenciler bu etkinliklere nasil katildilar?

Bu etkinliklere katilanlarin tepkileri neler olmustur?

Bu etkinliklerin daha verimli olmas1 i¢in neler yapilabilirdi?

Kisaca 6grenciler yeni programdan neler 6grendiler?

Bir yil boyunca belirli bir okulda yeni programin sonucu olarak neler ortaya
cikmistir? (Ornstein, 2004).

Eisner, uzman degerlendiricilerin okulda neler olduguna iliskin edindigi
bilgilerin veli, toplum ve kamu kuruluglarina iletilmesine izin verilmesini soyler.
Modelin betimleme, yorumlama ve degerlendirme olmak tiizere ii¢ boyutu vardir.
Betimleme boyutunda egitimin niteligi ile ilgili 6zellikler, yorumlama boyutunda,
programin uygulanmasi sonucu ortaya c¢ikan olaylarin olasi bazi1 sonuglarinin
kestirilmesi ve degerlendirme boyutunda ise betimleme ve yorumlama sonuglarina gore

program hakkinda bir yargiya varilir (Demirel, 2010: 201).

1.7.8. Stake’in Ihtiyaca Cevap Verici Program Degerlendirme Modeli

Bu modelde egitim programimin degerlendirmesi, program etkinlikleri ve
stiregleriyle amag ve sonuglarindan daha fazla ilgilenir; formal ve standart iletisimden
daha ¢ok informal ve dogal olan iletisime dayanir. Degerlendirme uzmani,

e Programin dykiisiinii anlatir,

e Ogzelliklerini anlatir,

e Miisterilerini ve personelini tanimlar,

e Onemli konularini ve sorunlarini belirtir,

e Basarilarin1 rapor eder. Degerlendirmecinin programin etkinligi ve

icerigi ile ilgili bir plan gelistirmesi gerekir (Demirel, 2010: 201-202).



31

Stake ihtiyaca cevap verici bir degerlendirme yapmak i¢in degerlendirmecinin
programin aktivitelerini ve kapsamini gosteren bir plan yapmasi gerektigini savunur. Bu
kisi gozlem yapacak, betimlemeler ve tasvirler hazirlayacak ve {iriin sergileri yapacak
insanlar ayarlamalidir. Hepimizin belli 6nyargilar1 oldugu i¢in hedef kitle belirlenmeli
ve onlar i¢in neyin yapmaya deger ve Onemli oldugu hakkindaki duygular1 ve
diistinceleri gbz oniinde bulundurulmalidir. Rapor edilen veri hedef kitlenin dnyargilart
acisindan ve onlarin sonuglara tepki verme sansi varmis gibi analiz edilmelidir. Bunu
yapmak i¢in degerlendirici durumu irdelemeli ve sorular sormalidir. Bir¢ok katilime1 ve
dinleyici savunucu duruma gegebilirler ve degerlendiriciye karsi ¢ikmanin ya da ondan

uzak durmanin yollarini arayabilirler (Ornstein, 2004).

1.7.9. Demirel’in Analitik Program Degerlendirme Modeli

Model iki boyuttan olugmaktadir:

e Programin kendisi ve programla ilgili yazili materyaller
e Programdan etkilenen paydaslarin gortisleri

Ilk olarak programin analizi yapilarak Ogeleri arasindaki iliskiler incelenir.
Programin gii¢lii ve zayif yonleri ile uygulamasindaki olanak ve tehditler SWOT analizi
yapilarak incelenir. Ikinci asamada ise paydaslarmn goriislerinin ayr ayr
degerlendirilmesi Onerilir. Bu goriisler gézlem, goériisme, anket ve testler yardimiyla
toplanabilir (Demirel, 2010: 203-204).

Iki boyutta gerceklestirilen degerlendirme sonuglari ile programin geneline
iligkin goriisler sonucunda programin yeterliligine karar verilir. Bu sonuglara gore
programin uygulanmasina gecilmesi ya da gerek varsa iyilestirmelerin yapilmasi
onerilir (Demirel, 2010: 203-204).

Programin tek bir 6gesine yonelik degerlendirme program hakkinda gercek fikir
edinmek i¢in yeterli degildir. “iirlinii inceleyici, yan etkileri kollayic1 ve iriindeki
yetersizlikler ile tersliklerin sebeplerini arayici bir yaklasimla yapilacak degerlendirme
sayesinde, egitim faaliyetlerinin temelindeki sayitlilarin saglamlik, hedeflerin isabet,
durumlarin etkililik dereceleri hakkinda giivenilir kararlar verilebilir” (Ertiirk,
1972:120).

Programi degerlendirirken programin 6geleri ve programdan etkilenen kisilerin

goriisleri degerlendirilir. Bu degerlendirmeler 1518inda programin etkililigine karar
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verilir. Bu aragtirmada programi uygulayan 6gretmenlerin gorisleri dikkate alinmigtir.
Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi programinin degerlendirilmesinde BT

O0gretmenlerinin program hakkinda degerlendirmeleri incelenmistir.

1.8.Bilisim Teknolojileri Dersinin Ogretim Programlarimin Tarihsel Gelisimi

“Bilgisayar” Dersi ilk kez 1997 yilinda 143 sayili kararla yayinlanan haftalik
ders ¢izelgesinde yer almistir (Tebligler Der., 1997). 4.5.6.7.ve 8. siniflarda 1 veya 2
saat okul yOnetimince secilebilecegi belirtilmistir. Ders se¢meli iken notla
degerlendirme yapilmistir. 1998 tarihli ve 180 sayili kararda ise bilgisayar dersinin
secimi, saati vb. ile ilgili bir degisiklik olmazken ders sayis1 azalmistir. Dersin 6gretim

programi ilk kez yaymlanmistir (BTE, 2013).

1.8.1. 4-5-6-7-8 Bilgisayar Dersi Programm

Yiiriitilen caligsmalar sonucunda, Talim ve Terbiye Kurulunun 26.08.1998 tarih
ve 180 sayili karariyla “Ilkdgretim haftalik ders cizelgesi se¢meli ders grubunda
Bilgisayar dersinin yer almasia ve se¢meli derslere ait dgretim programlarinin 1998-
1999 6gretim yilindan itibaren uygulanmaya baslanmasina” karar verilmistir (Tebligler
Der., 1998a).

Segmeli Bilgisayar Dersi 4-5-6-7-8. Smiflar Ogretim Programmin genel
amaglar1 asagida siralanmistir:

Bu programla 6grencilerden

1. Bilgisayar kullanmanin pratik metotlar1 hakkinda bilgi edinebilme

2. Bilgisayarin tanimi, kullanilma alanlart ve gelisimi hakkinda bilgi
edinebilme

3. Bilgisayarda kullanilan say1 sistemlerini kavrayabilme

4. Bilgisayarin ana birimlerini ve islevlerini taniyabilme

5. Bilgisayarin basit olarak kullanilmasi ve programlanmasi ile ilgili olarak
temel bilgi ve becerileri kazanabilme

6. Bilgisayardan istedigi bilgiyi alabilme

7. Bilgisayara istedigi bilgiyi yiikleyebilme

8. Cok kullanilan bilgisayarlar hakkinda genel bilgiler edinebilme
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9. Bilgisayarda basit program uygulamalarini yapabilme gibi becerileri
kazanmalar1 beklenmektedir (Tebligler Der., 1998Db).

1.8.2. 1-8 Bilisim Teknolojileri Dersi Programm

Ogrenmeyi Ogrenen bireyler yetistirmek adma yeni bir yaklasim olan
yapilandirmaciligin egitim sistemimize girmesi ile 6gretim programlarinda degisiklik
yapilmas1 gerekliligi ortaya c¢ikmistir. Ogrenme ogretme stratejileri Ogretmen
merkezliden O6grenci merkezli hale gelmistir. Bu yapiya uygun olarak 2004 yilindan
itibaren yeni 6gretim programlari gelistirilmeye baslanmigtir.

Talim Terbiye Kurulu Baskanligi’nin 14/07/2005 tarihli karar1 geregi se¢meli
derslerin notla degerlendirilemeyecegi belirtilmistir. Ayrica ders saati 1-8. Siiflarin
timiinde 1 saat olarak belirlenmistir (Tebligler Der., 2005).

Ik olarak 2006 yilinda “llkdgretim Secmeli Bilgisayar (1-8. Simiflar) Dersi
Ogretim Programi”nin 1, 2 ve 3. smiflarma ait bdliimiiniin 2006-2007; 4, 5, 6, 7 ve 8.
smiflarina ait bdliimiiniin ise 2007-2008 Ogretim Yilindan itibaren uygulanmasina”
karar verilmistir (Tebligler Der., 2006).

17. Milli Egitim Sdras1 (TTKB, 2006)’'nda da ilkdgretimde segmeli ders
sayisinin  artirilmast  ve se¢meli  becert dersleri disindaki derslerin  notla
degerlendirilmesi kararlar1 alinmistir. Ancak bu karar BT dersini etkilememistir.

09/07/2007 tarihli 131 sayili kurul karar ile “Ilkdgretim Okullar1 Haftalik Ders
Cizelgesi”ne gore “Bilgisayar” dersin adinin “Bilisim Teknolojileri” olarak
degistirilmesi sebebiyle derse ait 6gretim programindaki adi da “Bilisim Teknolojileri”
olarak degismistir (Tebligler Der., 2007).

Bu 6gretim programi ile Ogrencilerden ofis uygulamalarini en iyi sekilde
kullanabilmeleri, kiigiik programlar yazabilmeleri, internetteki bilgiye ulasmada segici
davranmalar1 gerektigi gibi bir¢ok kazanimin gergeklestirilmesi hedeflenmistir (BTE).

BT 6gretim programinin vizyonu:

Gelisen teknoloji ile her alanda karsilasilan bilisim teknolojilerini {ilkesinin
gelisimi icin kullanan bilisim teknolojileri yeterliligine sahip bireyler yetistirmektir
(Tebligler Der., 2006:5).

Programin igerik Ogesi, 6grenme alanlarindan olusmustur. Bu durum igerigin

onceki programa gore daha nesnel, kapsayici oldugunu gostermektedir. Ogrencilerin o
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an gerekli olan becerileri degil teknolojinin degisimine uyum saglayabilmeleri i¢in
gerekli olan becerileri kazanmalar1 hedeflenmistir (Kabakg¢i, Kurt ve Yildirim, 2008:
519).
Bu amaca ulasabilmek i¢in 6gretim programinin igerik 6gesi asagida verilen 5
temel 6grenme alani lizerine olusturulmustur.
1. Temel Islemler ve Kavramlar
2. Bilisim Teknolojileri’nin Kullanim1
3. Bilisim Teknolojileri’nde ileri Uygulamalar
4. Bilisim Teknolojileri’nde Bilimsel Stireg
5. Bilisim Teknolojileri Etigi ve Sosyal Degerler (Tebligler Der., 2006).

Programin hazirlanmasinda etkinlik tabanli yaparak yasayarak O6grenme
yaklagimi esas alinmis, sarmal programlama yaklasimi ile yukarida verilen 5 6grenme
alan1 biitiin program igine yayilmistir (Tebligler Der., 2006: 17). Programla
kazandirilmak istenen bilgi ve beceriler ile konularin kapsami {ist basamaklarda
genislemistir.

Hazirlanan program 1,2 ve 3. Basamak Temel; 4 ve 5. Basamak Orta; 6,7 ve 8.
Basamak {leri olmak iizere 3 seviyeden olusmustur. Basamak kavrami siif seviyesine
karsilik gelmemektedir. Dersin se¢gmeli olmas1 sebebiyle 6grenci bu dersi herhangi bir
smifta ilk kez aliyor olabilir ve ayn1 6gretim yil1 i¢inde birden fazla basamak segilebilir
(S. Aydin, 2009: 47). Bu durumda 6gretmen, 6grencilerin onbilgilerine, daha 6nce bu
dersi alip almadiklarina bakarak basamak se¢imi yapacaktir. Her seviyenin
tamamlanmasindan sonra 6grencilerden bazi becerileri gostermeleri beklenmektedir.

Bilisim teknolojileri 6gretim programina gére MEB tarafindan BT 6gretmen
kilavuz kitabi, 6grenci ¢aligma kitab1 ve bu kitaplarda yer alan etkinliklerin ve kitaplarin
elektronik ortamdaki hallerinin bulundugu CD’ler hazirlanmigtir.

Kuzu ve Yildirim(2008) tarafindan yapilan “Bilisim Teknolojileri Ogretim
Programina Yo6nelik Hazirlanmis Ogretmen Kilavuz Ve Ogrenci Calisma Kitaplarinim
Uygunluguna Iliskin Bilgisayar Ogretmenlerinin Goriiglerinin Belirlenmesi” isimli
aragtirmada Ogretmen kilavuz ve Ogrenci g¢alisma kitaplarinin uygun olduguna dair
genel olarak olumlu goriisler ortaya konmus, ancak olumsuz goriisler dogrultusunda su
Oneriler gelistirilmistir:

o Ogretmen kilavuz kitaplarinda yer alan Ogretme Ofrenme ve
degerlendirme siireglerinde kullanilan etkinliklerin 6grencilerin gelisim diizeyleri ile

uygunlugu yeniden gozden gecirilebilir.
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. Ogretmen kilavuz kitaplarinda yer alan 6gretme dgrenme siireglerinin
farkli 6grenme bigimi ve gereksinimlerine sahip 6grencilere uygun etkinlikler icerecek
sekilde yeniden gozden gegirilebilir.

. Ogretmen kilavuz kitaplarinda yer alan gretme dgrenme siireglerinin
Ogrenciyi aragtirmaya yonlendirecek sekilde yeniden gézden gegirilebilir.

. Ogretmen kilavuz kitaplarinda &grenmenin saglanmasi igin verilen
etkinlik sayis1 artirilabilir.

. Ogretmen kilavuz kitaplarinda yer alan degerlendirme siireclerinde
cevrimigi 6grenme ortamlarinda yapilan etkinliklere yer verilebilir.

. Ogrenci calisma kitaplarinin yaninda dgrenciler icin kilavuz olacak bir
kitap hazirlanabilir.”

2010 yilinda yapilan degisiklikle ilkogretim okullar1 haftalik ders gizelgesinde
bilisim teknolojileri dersi 6,7 ve 8. Smiflarda se¢meli bir saat olarak
belirlenmistir(Tebligler Der., 2010). “2010-2011 Ogretim yilinda se¢meli bilisim
teknolojileri dersini 1-5. siniflarda se¢mis olan okullar, serbest etkinliklerin ders saatleri
icerisinde bu dersi isleyeceklerdir. Basim ve dagitimi yapilan ders kitaplari
kullanilacaktir.” aciklamasi yer almistir. Yapilan bu degisiklikle 2010-2011 egitim-
Ogretim yilinda 1-5. Simiflarda segilen bilisim teknolojileri dersi sinif Ogretmenleri

tarafindan verilmistir.

1.8.3. 5-8 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi Program

Egitim sistemleri giiniin sartlarina ne kadar uygunsa, bu sistemlerin toplumun
ithtiyaglarima uygun ve toplumla uyumlu bireyler yetistirmesi o denli miimkiindiir.
Ancak giincel olmayr basaran, dinamik bir egitim sistemi ile giiclii bir toplum ve
gelecek olusabilir.

Teknolojinin egitimde kullanimiyla bilgi toplumu olma hedefine ulasilmasi
amaglanmaktadir. Ulkemizde de bu amagla teknolojinin egitimde kullanimma yonelik
baz1 projeler gerceklestirilmektedir. Firsatlart Artirma ve Teknolojiyi Iyilestirme
Hareketi olarak Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan uygulamaya konan FATIH projesi ile
Devlet Planlama Teskilati tarafindan hazirlanan (2006-2010) Bilgi Toplumu Stratejisi
(RG, 2006)’nde yer alan “Bilgi ve iletisim teknolojileri egitim siirecinin temel

araglarindan biri olacak ve 6grencilerin, 6gretmenlerin bu teknolojileri etkin kullanimi
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saglanacaktir.” hedefine ulagilmasi1 amaclanmaktadir. Bu proje kapsaminda, tim egitim
kurumlarinda bilgi ve iletisim teknolojisi altyapisi olusturulup, ogrencilere bu
mekanlarda bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanma yetkinligi kazandirilacak ve bilgi
ve iletisim teknolojileri destekli 6gretim programlar1 gelistirilecektir. Yapilan
caligmalarla Bilgi toplumuna doniisiimiin saglanmasi istenmektedir.

Fatih Projesi Calistay Raporu (2012)’ nda iilkemizde verilen bilisim egitiminin
ofis uygulamalarinin yani sira programlama ve tasarim iizerine yogunlasilmasi ve
Ogrencilerin yeni teknolojileri kendi kendine 6grenebilmeleri ve yeni teknolojilere uyum
saglamayr O6grenmeleri gerektigi savunulmustur. Raporda PISA sonuglarina gore
gelismis tlkelerin bilgisayar bilimi tiizerine yogunlastiklart da aktarilan bilgiler
arasindadir.

Bu aciklamalar dogrultusunda bilisim teknolojileri dersinin zorunlu dersler
kapsamina alinip, her ne kadar yeni egitim anlayisina gore hazirlanmis olsa da dersin
O0gretim programinin giiniin kosullarma daha uygun hale getirilerek Yyeniden
diizenlenmesi gerektigi belirtilmistir (Fatih Projesi Calistay Raporu, 2012).

25/06/2012 tarihli 69 sayil1 ilkdgretim kurumlari (ilkokul ve Ortaokul)
haftalik ders ¢izelgesinde Bilisim Teknolojileri ve Yazilim adinda yeni bir ders olarak
Fen Bilimleri ve Matematik grubu se¢meli dersleri arasinda 5,6,7 ve 8 siniflarda haftada
2 saat olarak uygulanmasi karar1 alimmistir (Tebligler Der., 2012a). Daha once
ogretmenler kurulunca secilen bu ders, 2012-2013 egitim-6gretim yilindan itibaren
veliden alinan dilekg¢e yoluyla sadece 5. Siniflarda seg¢ilmistir.

28/05/2013 tarihinde alman 22 sayili kararla, ilkogretim kurumlari (Ilkokul ve
Ortaokul) haftalik ders ¢izelgesinin ortaokul kisminda degisiklik yapilmis ve bilisim
teknolojileri ve yazilim dersi 5 ve 6. Smiflarda zorunlu dersler arasina girmistir
(Tebligler Der., 2013). 7 ve 8. Smuflarda bir 6nceki karardaki gibi haftada iki saat
olmasi ve velilerden alinan dilekg¢e yoluyla dersin se¢ilmesi uygun goriilmiistiir. Dersin
zorunlu dersler arasina girmesiyle 5 ve 6. Smiflarda notla degerlendirme
yapilabilmektedir.

05.09.2012 tarihli 150 sayil1 karar ile Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi ( 5,
6, 7 ve 8. Smuflar) Ogretim Programi Talim ve Terbiye Kurulu Baskanlig tarafindan
yayinlanmistir (TTKB, 2012). Bu program standart tabanli program anlayigina uygun
olarak gelistirilmistir. Program su alt basliklardan olusmaktadir ve bu alt basliklara gore
incelenecektir:

1. Standart Tabanli Ogretim Programi
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2. Bilgi ve lletisim Teknolojilerinin Kullanimmna iliskin Ogrenme Diizeyleri ve
Boyutlar

3. Ogrenci Merkezli (Siireg, Alternatif, Otantik) Degerlendirme Yaklasimlari

4. “Bilisim Teknolojileri ve Yazilim” Dersinin Genel Amaci ve Yeterlikler

5. Performans Gostergeleri: Bilgi ve iletisim Teknolojilerinin Basarili Kullanimi

Konusunda Ogrencilerden Beklentiler

“Bilisim Teknolojileri ve Yazilim” Dersi i¢cin Ogrenme Alanlar

Cergeve Program: Farkli Diizeyler i¢in Kazanimlar

Ogrenim Etkinlikleri ve Olgme-Degerlendirme i¢in Ornekler

© © N o

Rubrik, Dereceleme Olgegi ve Kontrol Listesi icin Ornekler

1.8.3.1.Standart Tabanh Ogretim Programi

Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim programi standart tabanli program
anlayisina gore hazirlanmig olup, diinya capinda yapilan arastirmalar incelenerek
teknoloji standartlar1 degerlendirilmis ve lilkemize en uygun haliyle bilgi ve iletisim
teknolojilerine iliskin bilgi ve becerileri ifade eden standartlar belirlenmistir.

“Egitim alaninda standartlar, nitelikli bir egitim igin temel olan bilgi ve
yeterlikler dizisini tanimlar” (Tebligler Der., 2012:5). Egitim standartlan iilke ¢apinda
ogrencilerin ne yapabildigini, ne bildigini ve ne anladigini belirler. Ogretmenler bu
standartlart en iyi sekilde karsilamak igin Ogretim stratejileri uygulayabilir, gretim
programlart tasarlayabilir, mesleki gelisim etkinlikleri segebilir ve degerlendirme
uygulamalar1  gelistirebilirler (Moseley, 2012:5). Steiner (2012) standartlarin,
ogrencilerin neleri bilmesi ve yapabilmesi gerektigini belirttir.

Moseley (2012:6)’¢ gore standartlar iilke ¢apinda, bolgesel, ilge veya okul
diizeyinde 6gretme-ogrenme hedefleri saglar. Standartlar igerik standartlari ve 6grenme
standartlar1 olarak ikiye ayrilir. Igerik standartlar1 belirli bir disipline ait bilgi ve
becerileri kapsar, 6grenme standartlar1 ise, belirli bir igerige ait olmayan siire¢ ve
becerileri kapsar. Standartlar, g¢esitli disiplinlerden gelen en 6nemli bilgi ve becerileri
belirler ve sik sik yeni ve farkli degerlendirme bigimini gerektirir.

Standart tabanli bir Ogretim programinin hazirlanmasinda izlenen adimlar
Solomon (2009) tarafindan belirlenmistir ve bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
programinda (TTKB, 2012:5) su sekilde aktarilmistir:
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e Standartlara karar vermek

e Ogrencilerin 6zellikle bilgi ve beceri boyutunda beklenen performanslarini
belirlemek

e Ogretim etkinliklerini tasarlamak

e Olgme ve degerlendirme araglarini tasarlamak veya se¢mek.

1.8.3.2. Bilgi ve iletisim Teknolojilerinin Kullamimina iliskin Ogrenme Diizeyleri

ve Boyutlar

Bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT) okuryazarligi, bilgi toplumunun iginde
bilgiyi olusturmak, bilgiye erismek, bilgiyi yonetmek, degerlendirmek ve
biitiinlestirmek {izere iletisim araglarini, dijital teknolojiyi ve aglari kullanmaktir (ETS,
2007: 2). ETS (2007:3) tarafindan bilgi ve iletisim teknolojileri okur-yazarlig: ile ilgili
su tanimlamalar yapilmigtir:

1. Erisim: Bilginin nasil alinacagini bilme.

2. Yonetim: Mevcut sinifsal ya da kurumsal diizeni uygulama.

3. Entegrasyon: Yorumlama ve bilginin yeniden sunumu.

4. Degerlendirme: Bilginin niteligi, uygunlugu, kullaniglilig1 ya da etkinligi
hakkinda yargida bulunma.

5. Olusturma: Bilgiyi uyarlayarak, uygulayarak, tasarlayarak, kesfederek ya
da yazarak bilgi liretme.

Dijital Okur-Yazarlik Konusunda California (2008 Akt: TTKB, 2012) ise 6
boyutta yeterlik diizeyi belirlemistir:

1. Erisim,

2. YoOnetim,

3. Entegrasyon,
4. Degerlendirme,
5. Olusturma ve
6. Iletisim.

Program kapsaminda yeterlik diizeyleri olarak Fraillon ve Ainley (2011)
tarafindan yapilan siniflandirma temel alinmistir. Fraillon ve Ainley (2011)
caligmalarinda bilgisayar ve bilgi okur-yazarligint “bir bireyin bilgisayar1 arastirma,

olusturma ve iletisim amaciyla evde, okulda, iste ve toplum igerisinde kullanabilme
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becerisi” olarak tanimlamislardir (Akt: TTKB, 2012). Yeterlik diizeyleri temel, orta ve
ileri olmak {izere li¢ asama ve her asamada iki diizey olarak ele alinmstur.

Fraillon ve Ainley (2011)’in smniflandirmasina paralel olarak “Bilisim
Teknolojileri ve Yazilim” dersi Ogretim programinda standartlara dayali olarak
kazanimlar olusturulmustur. Bu siire¢te Tomei’nin teknoloji alani i¢in olusturdugu
taksonomi de dikkate alinmistir. Tomei’nin Taksonomisinde: Okuryazarlik, Isbirligi,
Karar verme, Yayilma, Biitiinlestirme ve Teknoloji diizeyleri bulunur(Tomei, 2005,
Akt:TTKB, 2012).
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Tablo 1.4 Tomei’nin Taksonomisi

Taksonomi Diizeyi

Teknoloji Taksonomisi’nin Diizey Tanimlar1

Okuryazarhk
Teknolojiyi Anlama

Teknoloji, bilgisayarlar, egitim programlari, ofis verimliligi,
yazilim, Internet ve bir Ogrenme stratejisi olarak tiim
Ogelerin karsiliklr etkilesiminin etkililigi hakkinda 6gretmen

ve O6grencilerden en alt diizeyde beklenen yeterlik

Isbirligi Kisiler arasi etkili iletisim i¢in teknolojiyi kullanma becerisi

Fikirleri paylasma

Karar verme Teknolojiyi, yeni ve somut durumlarda analiz ile

Problem ¢ézme degerlendirme yapmak ve karara varmak ic¢in kullanma
becerisi

Yayilma Mevcut teknolojinin  6zgiin  6grenme  durumlart  igin

Teknolojiyle tanimlanmasi, kullanimi ve uygulanmasi

o0grenme

Biitiinlestirme Teknolojiye dayali yeni materyaller olusturma, bu miimkiin

Teknolojiyle 6gretim

olmadig takdirde 6gretim i¢in farkli teknolojileri bir araya

getirme
Teknoloji Teknoloji  kullamminin  evrensel etkisini, paylasilan
Teknoloji degerlerini ve sosyal dogurgularimi degerlendirme ile
kullanimim teknoloji  kullaniminin 6gretim ve Ogrenme iizerindeki
degerlendirme etkisini degerlendirme becerisi

Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi programi i¢in diizeyler ve diizeylere uygun

kazanimlar belirlenirken Fraillon ve Ainley (2011) ile Tomei (2005) tarafindan 6nerilen
her iki siniflandirmaya da uygun olmasi saglanmaya caligilmistir. Program ig¢in

belirlenen diizeyler Tablo 1.5’te verilmistir.

Tablo 1.5 Programin Diizeyleri

Diizey Aciklama

Temel | Bilisim teknolojilerini kavrama
Temel Il Bilgiye erigme ve degerlendirme
Orta | Bilgiyi yonetme

Orta Il Bilgiyi doniistiirme

Tleri | Bilgiyi olusturma

Teri IT Bilgiyi paylasma
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Ogretmenler dgrencilerin hangi diizeylerde olduklarini belirleyerek, dgrencileri
bulunduklar1 diizeyden daha ileriye tasimayi hedefleyecektir. Yeni programda 1-8
Bilisim Teknolojileri 6gretim programindaki basamak sistemi gibi bir sistemin olmadigi
gorilmektedir. Yeni programda smif seviyesine karsilik gelen bir konu biitiinii ya da
seviye yoktur. Ogretmen 6grencilerin seviyesine gore diizeyler ve giincel konu secimleri
yapabilecektir. Ogrencinin mevcut durumu tespit edilip, en iist seviyeye ulagmasini

saglamak esas amag olarak goriilmektedir.

1.8.3.3.“Bilisim Teknolojileri ve Yazilim” Dersinin Genel Amaci ve Yeterlikler

Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi ile ogrencilerden bilgi ve iletisim
teknolojilerini etik degerlere uygun, etkili ve tiretken bir bigimde kullanabilmeleri
beklenmektedir.

Dersin genel amaci ilkdgretim programinin amagclarindan “Ogrencileri
kendilerine giivenen, sistemli diislinebilen, girisimci, teknolojiyi etkili bigimde
kullanabilen, planli calisma aliskanligina sahip estetik duygular1 ve yaraticiliklari

gelismis bireyler olarak yetistirmek™ ile ortiismektedir.

“Bilisim Teknolojileri ve Yazihm” Dersi Kapsaminda Kazandirilmas1 Hedeflenen

Bilgi, Beceri ve Degerlere iliskin Yeterlikler

Uluslararasi standartlar incelenmis ve tilkemize uygun yeterlikler bu standartlar

esas aliarak belirlenmistir. Programda verilen yeterlikler su sekildedir (TTKB, 2012):

1. Bilisim Okur-Yazarhg:

* Bilgi ve iletisim teknolojilerini dogru ve giivenli bicimde kullanmak icin gerekli olan
temel bilgi ve becerileri sergileyebilir.

* Bilgi ve iletisim teknolojilerinin kiiltiirel-sosyal agidan bireysel ve toplumsal katkilar
konusunda bilin¢lenebilir ve olumlu tutum gelistirebilir.

* Yasam boyu 6grenme ve bagimsiz 6grenebilme konusunda kisisel sorumluluk alabilir.

* Bilisim etigi, gizlilik ve gilivenlik konularinda duyarli davranabilir.
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2. Bilisim Teknolojilerini Kullanarak iletisim Kurma, Bilgi Paylasma ve

Kendini ifade Etme

* Bilisim araglarmi kullanarak etkili iletisim kurabilir, fikir ve projelerini
gerceklestirebilir.

* Bilgi ve fikirlerini farkli hedef kitlelerin anlayacagi bi¢imde diizenleyip medya
araciligi ile paylasabilir.

» Farkli gruplarla iletisim kurarak sanal ortamlara iligkin sosyal ve kiiltiirel anlayig
gelistirebilir.

* Sosyal medyay etkili bicimde kullanabilir ve yonetebilir.

3. Arastirma, Bilgiyi Yapilandirma ve isbirlikli Calisma

* Bilgiye erisebilir, bilgiyi analiz edebilir ve bilgiden bilgi iretmenin giiclinii ve dnemini
kavrayabilir.

* Bilgiyi yapilandirma siireclerinde farkli ara¢ ve yaklasimlari kullanabilir.

* Cesitli sanal ortamlari, medya ve yazilim tiirlerini kullanarak ortak iiriin ve projeler

uretebilir.

4. Problem Cozme, Programlama ve Ozgiin Uriin Gelistirme

* Bir problemi ¢ézmek ve projeyi gergeklestirmek icin strateji gelistirebilir, ¢oziim
tiretirken farkli bakis a¢ilarini ve yaklasimlari kullanabilir.

* Yazarlik ve programlama dillerini taniyabilir, en az bir yazarlik/ programlama dilini
etkili bi¢imde kullanabilir.

» Sistemleri ve konular1 incelemek i¢in model, benzesimler ve canlandirmalar
olusturabilir.

Ogretim programinin amagclar1 Bilgi, Beceri ve Degerlere Iliskin dort baslik
altinda verilen yeterlilik ifadelerinden olusmaktadir. Bu boliimde yeterlilik ifadeleri
genel amaglar1 yansitmaktadir.

Yukarida uluslararas1 standartlara goére belirlenmis dort ana yeterlilige gore
olusturulan alt 6grenme alanlarina karsilik gelecek sekilde farkli diizeylerde ornek

kazanimlar paylasilmistir.
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Tablo 1.6 Cerceve Program: Farklh Diizeyler i¢in Kazanimlar

Standartlar

Diizeyler

1. Bilisim Okur-Yazarhg
1.1. BIT'in Giinliik Yasamdaki Onemi

Temel I Diizey:

Bilisim teknolojilerini

. Bilgi ve iletisim teknolojisi araclarini listeler.

. Bilisim teknolojilerin gilinlilk hayatimizdaki kullanim

Bilgiye erisme ve

kavrama amaglarini agiklar.
Bilisim teknolojilerin giinlilk hayatimizdaki 6nemini
aciklar.
Temel II Diizey: Belirli bir amac¢ ic¢in kullanilmasi1 gereken Bilisim

teknolojisine karar verir.

Farkli teknolojilerin olumlu ve olumsuz yonlerini

Bilgiyi doniistiirme

degerlendirme degerlendirir.
. Verilen baglamda bilginin uygunlugunu degerlendirir.
Orta I Diizey: . Bilgi yonetim kavramini tanimlar.
Bilgiyi yonetme . Glinliik yagsamda bilgi yonetiminin dnemini agiklar.
. Bilgi kirligi konusunda duyarli davranir.
Orta II Diizey:

. Bilgiyi doniistiirme kavramini tanimlar.

. Bilgi doniistiirme araclarini listeler.

Ulasmak  istedigi  ama¢  dogrultusunda  bilgiyi
doniistiirmenin onemini agiklar.

. Bilginin farkli bicimlerde sunulabildiginin farkina varir.

[leri I Diizey:

Bilgiyi olusturma

. Giinliik yasamda bilginin BIT aracilifiyla olusum siirecini
agiklar.

. BIT araglar1 ile olusturabilecegi bilgi tiirlerini aciklar.

. BIT araglari ile bilgi olusturmanin basamaklarini listeler.

. Belirlenen bir konuda BIT araglarini kullanarak bilgi

olusturur.

Mleri IT Diizey:
Bilgiyi paylasma

. BIT araclar1 kullanarak olusturdugu bilgiyi paylasma
bi¢cimlerini agiklar.

. Bilgiyi paylasman.n 6nemini ve yararlarini agiklar.

. Olusturdugu bilgiyi paylasir.

. Belirli bir konu i¢in bilgiyi uyarlar.
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Tablo 1.5°te 1. “Bilisim Okur-Yazarhig” standardmin “BIT' in Giinliik
Yasamdaki Onemi” isimli alt 6grenme alanmin drnek kazanimlari alt1 farkli diizeyde
verilmistir. Ogretmen &grencilerin dersi daha énce alip almama durumlarina gore ya da
onbilgilerini 6l¢erek uygulayacagi seviyeyi secebilir.

2006 yilinda uygulamaya konan 1-8. Bilisim Teknolojileri dersi programinda
1’den 8’e kadar basamaklar bulunurken, 6gretmen c¢evre kosullarina ve 6grencilerin
Onbilgilerine bakarak hangi basamagi segecegine karar verebilmekte idi. Sarmal
programlama yaklasimiyla hazirlanan bu programda iist basamaklarda igerik 6gesinin
kapsami artmakta, kazanimlar da st diizey becerileri kazandirmaya yonelik olarak

degismekte idi.

1.8.3.4. “Bilisim Teknolojileri ve Yazihm” Dersi i¢in Ogrenme Alanlari

Programda bilisim teknolojileri ve yazilim dersinin igerik 6gesine iligskin olarak
ornek Ogrenme alanlar1 verilmis, ancak bu Ogrenme alanlariyla sinirli kalinmamasi
uyarisinda bulunulmustur. Ogrencilerin ilgi, ihtiyag ve beklentilerine bakilarak yeni
O0grenme alanlarinin eklenebilecegi, ornek olarak verilen 0grenme alanlarinin ise
gerektiginde giincellenebilecegi bilgisi yer almaktadir. Bu aciklama dogrultusunda

programin 6gretmen ve 6grenciye esneklik tanidigi sdylenebilir.

Ogretim programinda verilen 6rnek 6grenme alanlar:
1. Bilisim Okur-Yazarhg:
1.1. BIT’in Giinliik Yasamdaki Onemi

1.1.1. BIT’in Onemi

1.1.2. BIT’in Kullamldig1 Alanlar

1.1.3. BIT Kullanirken Nelere Dikkat Etmeliyiz?

1.1.4. BIT Kullanimi ve Saglik

1.1.5. Ergonomi
1.2. BIT’in Sosyal ve Kiiltiirel Katkilar1

1.2.1. Bilgi Toplumu

1.2.2. Dijital Vatandaslik (e-devlet, banka uygulamalar1 vb.)
1.3. BIT’in Temel Kavramlari

1.3.1. BiT’in Uriinleri
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1.3.2. BIT Cesitleri
1.3.3. Donanim ve Yazilim Teknolojileri
1.4. BIT ni Kullanma ve Y&netme
1.4.1. Teknoloji ile Tanisalim
1.4.2. Isletim Sistemi
1.4.3. Dosya Y onetimi
1.4.4. Faydali Programlar
1.5. BIT’in Gizlilik ve Giivenlik Boyutlari
1.5.1. Bilgi ve Veri Giivenligi
1.5.2. Viriisler ve Diger Zararl Yazilimlar
1.5.3. Kisisel Mahremiyet ve Taciz
1.6. BIT ni Kullanirken Etik ve Sosyal Degerler
1.6.1. internet ve BIT Kullanim Kurallar
1.6.2. Telif Haklar1 ve Dijital Yazarlik
1.6.3. Bilisim Suglar1

2. Bilisim Teknolojilerini Kullanarak iletisim Kurma, Bilgi Paylasma ve Kendini
ifade Etme
2.1. Internet ve Iletisim

2.1.1. Internet’e Baglanmak Igin Neler Gereklidir?

2.1.2. Bilgisayar Aglari
2.2. lletisim Araglar1 (e-posta, forum, sohbet, sesli-goriintiilii konferans vb. giincel
teknolojiler)
2.3. Bilgi Paylasimi i¢in Araglar

2.3.1. Isbirlikli Yazarlik (Or: Viki)

2.3.2. Coklu Ortam Paylagimlar1 (Or: YouTube, Flickr)

2.3.3. Web Giinceleri (Or: Bloglar)

2.3.4. Etiketleme ve Sosyal Iimleme (Or: Delicious)

2.3.5. Sosyal Medya Kullanim1 (Or: Facebook, Twitter vb.)

2.3.6. Dijital Kimlik Olusturma (Or: Linkedin)

2.4. Proje Olusturma ve Yonetimi (planlama ve asamalar vb.)
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3. Arastirma, Bilgiyi Yapilandirma ve Isbirlikli Cahsma

3.1. BiT’ini Kullanarak Bilgiye Ulasma ve Bicimlendirme (web tarayicilari, eklentiler,
arama motorlari, ansiklopediler, ¢evrimigi kiitiiphaneler ve sanal miizeler vb.)

3.2. Metin Tabanli I¢erik Olusturma Araglar (¢evrimici ve ¢evrimdist yazilimlar vb.)
3.3. Hesaplama, Grafik ve Veri Olusturma Araclar1 (¢cevrimigi ve ¢evrimdisi elektronik
tablolama, grafik hazirlama teknikleri, veri isleme vb.)

3.4. Coklu ortam Uygulamalar1 (¢evrimici ve ¢evrimdisi sunu, video, ses, animasyon ve

2D/3D ¢izim araglar1 vb.)

4. Problem Cozme, Programlama ve Ozgiin Uriin Gelistirme
4.1. Problem Analiz ve Czme Yaklasimlari
4.2. Algoritma ve Strateji Gelistirme (algoritma olusturma mantigi, sdzde kod, akis
semalar1 vb.)
4.3. Programlama
4.3.1. Program ve Programlama Dilleri
4.3.2. Programlama Araglar1
4.3.3. Animasyon ve Makrolar
4.3.4. Sosyal Kodlama Ortamlar1
4.3.5. Kullanict Etkilesimli Program Hazirlama

4.4. Yazilim Projesi Gelistirme, Uygulama ve Yayginlastirma

1.8.3.5. Ogrenci Merkezli (Siireg, Alternatif, Otantik) Degerlendirme Yaklasimlari

Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi programinda Ogrenci merkezli
degerlendirme yaklasimlari su sekilde 6zetlenmistir (TTKB,2012):

Programda yapilandirmaci ve 6grenci-merkezli yaklasima uygun olarak “iiriin
dosyasi (portfolyo)” adi verilen alternatif degerlendirme yaklagimiyla degerlendirme
yapilabilir. Bu degerlendirme yaklasimi ile Ogrencilerin ¢oklu ortam materyalleri
gelistirebilmeleri ve yaparak, yasayarak ogrenmeleri saglanacaktir.

Ogrencilerin olusturdugu projelerin gevrimigi ortamda paylasilmasi ile ilgili
olarak Egitim Bilisim Ag1 (EBA) 6rnegi verilmistir. Bu ortamlarda iretilen projeler

paylasilarak, gelistirilerek zengin materyaller saglanacaktir. Yapilan projeler “Scratch”
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ya da “Kirk Ambar” gibi ortamlarda paylasilabilecektir. Programda EBA ve Kirk
Ambar” sOyle aciklanmistir;

“EBA; farkli zengin ve egitici i¢erikler sunmak, bilisim kiiltiirtinii
yayginlastirarak egitimde kullanilmasini saglamak, igerikle ilgili ihtiyaglara
yanit vermek, sosyal ag yapisi ile bilgi alis-verisinde bulunmak, zengin ve
gittikce bliyliyen arsivi ile derslere katki saglamak, bilgiyi 6grenirken ayni
zamanda yeniden yapilandirabilmek ve bilgiden bilgi iiretmek amaciyla
tasarlanan sosyal bir egitim platformudur.” “Kirk Ambar ortami, 6zgiir
ansiklopedi (wiki) yapisinda tasarlanmis bir ortam olup, 6zellikle ¢oklu
ortam materyallerini paylagsmak amaciyla kurgulanmistir.”  (TTKB,
2012:8).

Kirk Ambar ortamda hem ansiklopedik bilgiler hem de kiiltiirel degerlerin
bulunmasi ve kusaktan kusaga aktarilmasi hedeflenmektedir. Kirk Ambar modiiliiniin
kullanilmast ile, uluslararasi standartlara dayali olarak ele alinan yeterliklerden “Bilisim
Okur-Yazarlig1”, “Bilisim Teknolojilerini Kullanarak Iletisim Kurma, Bilgi Paylasma
ve Kendini ifade Etme” ve “Arastirma, Bilgiyi Yapilandirma ve Isbirlikli Calisma”
yeterliklerine sahip olunabilir.

“Problem C6zme, Programlama ve Ozgiin Uriin Gelistirme” ulusal standardina
ulasabilmek i¢in birlikte ¢aligma ve paylasmaya izin veren sosyal kodlama ortamlarinin
kullanilmas1 6nerilmistir. Ogrenciler ve Ogretmenlerin yaptig1 projeleri internet
ortaminda paylasarak ortak projeler gelistirebilecekleri belirtilmis ve bu ortamlara
ornekler verilmistir. Bu ortamlar ogrencilerin kisisel iirlin dosyalarin1 olusturmaya
olanak tanimaktadir.

Bu sekilde 6grenci degerlendirme siirecinde aktif rol oynayacak, bu siirecte
stirec ve Uriin degerlendirme birlikte yapilacaktir. Bu yaklagimin klasik yaklagimla

birlikte kullanilmasiyla tam bir degerlendirme yapmak miimkiin olacaktir.

a) Portfolyo (Ogrenci Gelisim Dosyasi, Uriin (Secki) Dosyasi, Tiimel
Degerlendirme)
Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi programinda portfolyo degerlendirmesi su
sekilde 6zetlenmistir (TTKB,2012):
Portfolyo bir 6grencinin yaptig1 ¢alismalarin, 6devlerin, projelerin, performans

gorevlerinin, gilinliiklerin, ¢alisma yapraklarinin, duyussal degerlendirme araglarinin,
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klasik smav sonuclart gibi sinif i¢i ya da diginda yapilan tiim etkinliklerin tutuldugu
dosyadir. Bu dosya 6grencinin 6zgiin ¢aligmalarini, kendi goriislerini igerir.

Programda siire¢ ve iirin  degerlendirmesinin  birlikte  yapilmasi
onemsenmektedir. Portfolyo da bu o6zelligi tasiyan bir degerlendirme tiirtidiir.
Ogrencinin 6grenme durumu &gretmen tarafindan kolayca gozlenebilir. Ogrenciler
kendilerini ve akranlarini degerlendirirler.

Portfolyonun olumlu 6zelliklerinin yani sira Kkalabalik siniflarda uygulanmasi ve
yiiksek maliyeti gibi siirliliklar1 da mevcuttur.

Programda e-portfolyo’dan da bahsedilmistir ve su sekilde agiklanmustir:

“E-portfolyo: Ogrenciler tarafindan olusturulan 6zgiin fiiriinlerin,
elektronik ortamda dijital olarak bir araya getirilerek, kaydedilip saklanmasi
“Elektronik Uriin Dosyas1” (E-portfolyo) olarak adlandirilmaktadir. Diger
bir ifade ile e-portfolyo, bireysel iriinlerin web tabanli koleksiyonudur. E-
portfolyolar, 6grencilerin kazanimlara ulasma diizeyinin degerlendirilmesi,
doniit  verilmesi ve Ogrencilerin  gelecege doniik  caligmalarda

yonlendirilmesi gibi farkli amaglarla kullanilabilir” (TTKB, 2012).

b) Rubrik (Dereceli Puanlama Anahtari, Puanlama Yonergesi, Olciit

Anahtarr)

Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi programinda rubrik ile ilgili bilgiler su
sekilde 6zetlenmistir (TTKB,2012):

Dereceli puanlama anahtar1 6grenciye bir ¢alisma, 6dev, proje ya da performans
gorevinin basinda 6grenciyi Olciitlerden haberdar etmek i¢in verilir. Rubrik 6grencilerin
kendi performanslarini degerlendirebilmelerini ve daha kaliteli {irtinler hazirlamalarini
saglar. Analitik ve biitiinciil olmak {izere iki tiirii vardir. Analitik rubrikte Uriiniin
parcalarindan alinan puanlarin toplami alinir, biitiinciil rubrikte ise iriine ait toplam
puana bakilir. Daha ayrintili bir degerlendirme yapildigindan analitik rubrik daha

gecerli ve giivenilir bir degerlendirme aracidir.

C) Akran degerlendirme
Degerlendirme ii¢ boyutta yapilmaktadir. Bu boyutlar biligsel, duyussal ve
devinimseldir. Bilissel ve devinimsel boyutta 6grenci akranlarinin ddev, proje, caligma
ya da performanslarini degerlendirirken duyussal boyutta kendi akranlari hakkindaki

goriis, diisiince ve tutumlarmi ifade eder. Ogrencinin aktif olarak yer aldig1 ve dogru
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uygulandiginda nesnel sonuglara ulagilan 6nemli bir alternatif degerlendirme yontemidir

(TTKB, 2012).

d) Oz degerlendirme

Oz degerlendirme bireyin kendi kendini degerlendirerek zayif ve giiclii yonlerini
belirlemek ve eksikliklerini tespit edebilmek i¢in kullanilan bir degerlendirme tiiriidiir.
Bu degerlendirme tiiriiniin {ic boyutu agiklanmistir. Bunlar: biligsel, duyussal ve
devinimsel boyutlardir. Ogrencinin aktif olarak katildigi bu siirecte bilissel ve
devinimsel boyutta Ogrenci kendi Odev, proje, calisma ya da performansim
degerlendirirken duyussal boyutta kendi hakkindaki algilarii ve disiincelerini ifade
eder. Akran ve 6z degerlendirmenin nesnelligi ile ilgili siiphelerin yok edilebilmesi igin

Ogrencilerin kiiclik yaslardan itibaren bu konuda bilgilendirilmesi gerektigi ifade

edilmistir (TTKB, 2012).

e) Performans degerlendirme
Ogrencinin  degerlendirmede aktif olarak bulundugu bir degerlendirme
yaklagimidir. Hem biligsel hem de devinimsel bir {irin ortaya koymak i¢in 6grencinin
smif i¢i ya da disinda yaptigi biitiin etkinlikler ve gosterdigi ¢abalar performans olarak
tanimlanmaktadir. Bu etkinliklerinin planlanmasi ve diizenlemesine performans gorevi
denilmektedir. Performans gorevlerinin 6gretmen, akran grubu ya da 6grencinin kendisi

tarafindan degerlendirilir (TTKB, 2012).

1.9.Problem

Insanoglu, 6grenmek ve 6gretmek istediklerinin daha verimli olabilmesi icin
teknolojik arag gereglere ihtiya¢ duymaktadir. Teknolojinin yayginlagsmasi ile degisimin
hiz1 artmistir. Bu degisim igerisinde kalic1 6grenmeler saglayabilmek i¢in e8itimin bu
hiza gore degisimi zorunlu hale gelmistir. Toplumun ilgi, ihtiya¢c ve beklentileri
degisirken, amaci toplumun gereksinimleri dogrultusunda bireyler yetistirmek olan
egitimin de bilgi cagma uygun, bilgi toplumunun ihtiya¢ duydugu Ogrencileri

yetistirmesi bir zorunluluk haline gelmistir (Simsek, 2002:9).
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Bilgi ve iletisim teknolojilerinin her alanda yogun bicimde kullanilmaya
baslanmasiyla bilgi ¢agi ve bilgi toplumu gibi kavramlar ortaya ¢ikmistir (Polat ve
Odabas, 2008).

Aktan ve Tung’a (1998) gore: “Bilgi toplumu; yeni temel teknolojilerin
gelisimiyle bilgi sektoriiniin, bilgi iiretiminin, bilgi sermayesinin ve nitelikli insan
faktoriinlin  6nem kazandigi, egitimin siirekliliginin 6n plana ¢iktigl, iletisim
teknolojileri, bilgi otoyollar1, elektronik ticaret gibi yeni gelismeler ile toplumu
ekonomik, sosyal, kiiltliirel ve siyasal acidan sanayi toplumunun Gtesine tasiyan bir
gelisme agamasi olarak tanimlanabilir.”

Tonta (1999: 366)’ya gore: “Bilgi toplumuna giden yolun baslangict
muhtemelen “bilgi” (icerik) ile “teknolojinin” (bilgi teknolojisi) biitiinlesmesinde
aranmalidir.”

Bilgi toplumlarinin ihtiyaglar1 ve bu ihtiyaglar1 karsilayacak insan profili de
degismektedir. Daha Onceleri edinilen bilgiyle bir kisinin yasam boyu basarili
olabilmesi beklenirken, bilginin hizla degiserek gecerliligini kaybettigi giliniimiizde
sahip olunan bilginin kisiye hayat: boyunca yeterli olmas1 miimkiin degildir. Istenen
durum bireylerin Ogrenmeyi O6grenme becerisini kazanarak yasam boyu basarili
olmalaridir (Polat ve Odabas, 2008).Dolayisiyla, bilgi toplumlarinin egitim
sistemlerinden beklentileri degismistir (B. Aydin, 2003: 189).

Glinlimiiz kosullarinda okulun, ders programlarinin, 6gretmenlerin, veli ve
Ogrencilerin tanim1 degismistir. Okulun gorevi bireye sadece bilgi ve beceri kazandirma
degil ayn1 zamanda toplumu sekillendirmektir. Ders programlarinin amaci 6grencilere
var olan her bilgiyi aktarmak degil, bireyi ger¢ek hayata hazirlamak ve bireyin yaratici
olmasimi saglamak olmalidir. Velilerin de okul ve ders programlariyla daha ilgili
olmalar1 saglanmalidir (Calik ve Sezgin, 2005: 63).

Bilgi toplumunun pargas1 olacak bireylerin; bilgiye ulasma, bilgiyi diizenleme,
bilgiyi degerlendirme, bilgiyi sunma ve iletisim kurma becerileri gibi becerilere sahip
olmasi sart olmustur. Tabii 6grencilerin yani sira 6grenciyle birebir iletisim halinde olan
ogretmenlere de bu becerilerin kazandirilmasi gerekmektedir. Hem 6grencilere hem de
Ogretmenlere bilgisayar okuryazarligindan baslanarak gerekli becerilerin kazandirilmasi
gereklidir (B. Aydin, 2003: 184).

Tiim diinyay1 etkisi altina alan bilgi toplumu kavrami 1990’11 yillarin ikinci
yarisindan itibaren lilkemizde de bu yonde g¢alismalarin yapilmasina neden olmustur.

Bilginin hizli degisimine uyum saglayabilmek amaciyla iilkemizde de bilgi toplumuna
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yonelik bilgisayar kullanimi, yazilim pazari, bilgi ekonomisinde insan kaynagi, iletisim
aglart ve yasal altyapr ile ilgili arastirmalar yapilmis ancak Diinya Bankasi ile yapilan
anlasmalar tamamlanamamis ve fikirler uygulamaya aktarilamamistir (DPT - Bilgi
Toplumu Dairesi Bagkanlig).

Ogrenmenin temeli bilgiye dayanmaktadir (Polat ve Odabas, 2008). Bilgi
toplumunda istenen bireyin 6zellikleri degismektedir. Bu 6zellikler bireye ancak egitim-
Ogretim ile kazandirilabilir. Egitim-6gretim ise egitim kurumlarinin sorumlulugundadir.
Toplumun iiyesi olan her bireyin ihtiyaci olan bilgi ve beceriyi planh bir sekilde
diizenlemek ilkogretim kurumlarinin isidir. Temel egitim, toplumun gelismesi i¢in her
bireye temel beceri ve niteliklerin kazandirildigi egitim boliimiidiir. Toplumu olusturan
bireylerin yasadig1 topluma uyum saglayabilen ve toplumun kiiltiir birikimini kullanarak
gelecekte bu topluma katki saglayabilecekleri bireyler olmalar egitim ile miimkiindiir.

Toplumsal gelismeleri baglatan ve yoneten kurumlar olarak, teknolojik
gelismeleri takip ederek, bu teknolojilerin kullanimini saglamak ve bu teknolojileri
ogretmek egitim kurumlarinin sorumlulugundadir (Akkoyunlu, 1998:7).

Her 6grencinin bireysel farkliliklarina gore, ilgi ve yetenekleri dogrultusunda
geligsmesi egitimin amaglarindan biridir. Milli Egitim Temel Kanunu’nun 3. maddesinde
(RG, 1973):

“Ogrencilerin ilgi, istidat ve kabiliyetlerini gelistirerek gerekli bilgi, beceri,
davraniglar ve birlikte is gorme aliskanlig1 kazandirmak suretiyle hayata hazirlamak ve
onlarin kendilerini mutlu kilacak ve toplumun mutluluguna katkida bulunacak bir
meslek sahibi olmalarini saglamak amaglanmaktadir.” ifadesi yer almaktadir. Segmeli
dersler de ogrencilerin bireysel Ozelliklerine, ilgi ve yeteneklerine gore beceri
kazandirma amaciyla dgretim siirecinde yerini almigtir.

Egitimin niteliginin gelistirilmesi egitim kurumlarimin en Onemli gorevidir.
Orgiin ve yaygim olmak iizere tiim egitim kurumlarinda yapilan ¢alismalar daha énceden
hazirlanan bir program dahilinde yiriitilmektedir. Programin uygulanmasiyla bireyin
baslangicta belirlenen hedeflere ulagsmasi beklenir. Egitim siirecini etkileyen bircok
faktor oldugu gibi bunlarin en énemlisi uygulanan programdir. Programlarin toplumun
ve bilimin gelisimine paralel olarak yeniden diizenlenmesiyle egitimin niteligini
arttirmak amaclanmaktadir. Eksiklerin giderilmesi amaciyla yapilacaklar1 belirlemekse,

bilimsel aragtirma sonuglarmin ve uygulamalarin degerlendirilmesiyle mimkiindiir

(Erden, 1998: 2).
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Egitim sistemimizin degigmesiyle, 6grencilerden sadece bilgi edinmeleri degil,
bilgiye ulagmalari, edindikleri bilgiyi yeni durumlara uyarlamalari ve yeni bilgiler
tiretmeleri beklenir olmustur. Bilisim teknolojileri ve yazilim 6gretim programinin da
bu beklentilere cevap verecek bir yapiya sahip olup olmadigr irdelenmesi gereken bir
konudur.

Egitim-0gretim faaliyetlerinin yiiriitiilmesinde en fazla sorumluluga sahip kisiler
O0gretmenlerdir. Programin uygulanmasinda biitiin paydaslarin etkileri olmakla beraber
programin basariya ulasmasi biiyiik oranda 6gretmenlerin eseridir. Bilisim teknolojileri
alan1 hizla gelisen bir alan oldugundan bu derse ait dgretim programinin da sik sik
degerlendirilmesi ve gelistirilmesi gerekmektedir. Programi uygulayan kisi olarak
programin gelistirilme agamasindan degerlendirme asamasina kadar tiim evrelerde BT
ogretmenlerinin goriis ve Onerileri dikkate alinmalidir.

Yasadigimiz ¢agin gereksinimlerine cevap verebilmek i¢in gerekli olan bilisim
teknolojileri becerilerine bilisim teknolojileri dersi ile ulagilabilir. Ancak mevcut
durumda  bilisim  teknolojileri  dersinin  se¢cmeli ders olmast ve notla
degerlendirilmemesi, Ogretimin niteligini ve O6gretim programlariin etkililigini
belirlemeyi zorlastirmaktadir. Bu baglamda programi uygulayan 6gretmenlerin program
hakkindaki goriigleri onemli goriilmektedir. Bu arastirma ile ortaokul bilisim
teknolojileri ve yazilim dersi Ogretim programimin Ogretmen goriislerine gore
degerlendirilmesi, varsa eksikliklerinin tespit edilmesi ve programin gelistirilmesine
katkida bulunulmasi1 amaglanmaktadir. Bu amac¢ dogrultusunda 2012-2013 6gretim
yilinda 5. siniflarda ilk kez uygulanacak olan bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
Ogretim programi, 6gretmen gorlisleri dogrultusunda degerlendirilecektir.

Ogretim programlari siirekli giincellenmektedir. Program gelistirme siirecinin
parcas1 olan program degerlendirme, programi uygulamadan once ve uygulandiktan
sonra verimliligi konusunda programin zayif ve gii¢lii yonlerini belirleme gorevi goriir
(Ornstein, 2004). Programin uygulanmasi asamasinda yer alan paydaslarin doniitleri
program gelistirme siirecinde olumlu katki saglamaktadir. Bu arastirma, bu bilgiler
15181nda ortaokul bilisim teknolojileri ve yazilim ders programinin 6gretmen goriislerine
gore degerlendirilmesi, varsa eksikliklerinin tespit edilmesi ve gerekli diizeltmelerin
yapilmasina 11k tutmak amaciyla gergeklestirilmistir.

Program gelistirme siirecinin bir pargast olan dgretmenin de bu siirecteki pay1
biiyiiktiir. Bu nedenle o6gretimi planlayan ve &gretim programinin uygulamadaki

eksiklerini ve artilarin1 goren Kkisiler olarak oOgretmenlerin goriisleri programin
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degerlendirilmesinde yararli olur. Program degerlendirme siirecinde programin tiim
Ogeleri kapsamli olarak incelenmeli ve veriler bilimsel yontemlerle toplanmalidir.
Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi se¢meli ders oldugundan notla degerlendirme
yapilamamaktir. Bu nedenle uygulamadaki bilisim teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim
programinin belirtilen unsurlar1 yerine getirip getirmediginin programin ogeleri
acisindan incelenmesi gerekmektedir. Bu c¢alismada da programin 6gelerinin uygunlugu

BT 6gretmenlerinin goriislerine gore degerlendirilecektir.

1.10. Amag

Aragtirmanin amaci, 2012-2013 o6gretim yilinda 5. smiflarda ilk kez
uygulanacak olan bilisim teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim programini 6gretmen
goriigleri dogrultusunda degerlendirmektir. Bu c¢alismayla, 6gretmenlerin program
hakkindaki genel goriislerini ve programin olumlu ve olumsuz &zelliklerini belirleyip
programin gelistirilmesine katkida bulunmak amaclanmaktadir. Bu ama¢ dogrultusunda,

arastirmada yanit1 aranan sorular sunlardir:

1. Bilisim teknolojileri &gretmenlerinin bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
programinin genel 6zelliklerine iliskin goriisleri nelerdir?

2. Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
programinin kazanimlarina iliskin goriisleri nelerdir?

3. Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
programinin igerik o6gesine iliskin goriisleri nelerdir?

4. Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
programinin dgretme-6grenme siirecine iligkin goriisleri nelerdir?

5. Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
programinin degerlendirme 6gesine iliskin goriisleri nelerdir?

6. Bilisim teknolojileri Ogretmenlerinin bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
programina iligkin goriisleri cinsiyetlerine gore farklilik gostermekte midir?

7. Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
programina iliskin goriisleri mezun olduklar1 lisans programina gore farklilik

gostermekte midir?
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8. Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin bilisim teknolojileri ve yazilim dersi

programinin gelistirilmesine iligskin goriis ve onerileri nelerdir?

1.11. Onem

Bilgi toplumu olmaya calisan iilkemizde temel bilgi ve becerilere sahip
insanlarin yetistirilmesi gelisen teknolojiye uyum saglamakla miimkiindiir. Giinliik
hayatin vazgegilmez bir parcasi olan bilisim teknolojilerinin okuryazari olmak bireyler
i¢in bir zorunluluk haline gelmistir. Ulkemizde de bu ihtiyac1 karsilamak {izere atilimlar
da bulunulmus, okullar teknolojik araglarla desteklenmis ve bilisim egitimi verilmeye
baglanmistir. Hizla degisen ve cogalan bilgi, bilisim egitimini de siirekli degismeye
zorlamaktadir.

Gelistirilen her yeni program verilen egitimi daha iyiye gotiirmek amaciyla
hazirlanir.  Bir programin  gelistirilmesi  silirecinde  birgok  Onemli  sorunun
cevaplandirilmasi ve bu cevaplar kapsaminda planlamalar yapilmasi gerekir. Programin
denenmesi ile eksiklik ve aksakliklariin bir kismi kisa siirede belirlenebilir.

“Bilisim Teknolojileri ve Yazilim” dersi 6gretim programi 2012-2013 dgretim
yilinda ilk kez uygulanmaya baslanmigtir. Daha 6nce uygulanan benzer programlarla
ilgili birgok arastirma yapilmustir. Ogretim programimin yeni gelistirilmis olmasi ve ilk
kez uygulanmasindan dolay: heniiz konuyla ilgili olarak programin degerlendirilmesine
yonelik bir aragtirma bulunmamaktadir.

Degerlendirme siirecinde o6gretim programiyla dogrudan iliskili olan
ogretmenlerin goriisleri ¢ok onemlidir. Programi uygulayan ve programin eksikliklerini
en 1yl bilenler Ogretmenlerdir. Programin etkiligi ve verimliligi hakkinda karar
verebilmek i¢in 6gretmenlerin goriisleri 6nemli goriilmektedir. Bu arastirma ile yeni
ogretim programini ilk kez uygulayan ogretmenlerin daha onceki deneyim ve bilgi
birikimlerine giivenle yeni programin etkililigi ve programin o&gelerine doniik
degerlendirme yapmak amaciyla goriisleri istenmektedir. Elde edilen bilgiler
dogrultusunda arasgtirmanin programin gelistirilmesine olumlu katki saglayacagi
diistiniilmektedir. Arastirma sonuglarinin bu konuda yapilacak ¢alismalara kaynak

olmast, konu ile ilgili literatiirdeki boslugu doldurmasi hedeflenmektedir.
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1.12. Varsayimlar

1. Arastirmaya katilan 6gretmenler anketi dogru ve ictenlikle yanitlamistir.

2. Aragtirmada kullanilacak veri toplama aracinin gecerliligi i¢in 5 uzmanin goriisleri
yeterli goriilmiistiir.

3. Calisma gurubunda bulunan bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin evreni temsil

ettigi varsayilmaktadir.

1.13. Smrhliklar

1. Arastirma Bursa ili Merkez ilgelerinde bulunan ortaokullarla sinirlidir.

2. Arastirma Bursa ili Merkez il¢elerinde bulunan ortaokullarda 2012-2013 6gretim
yilinda 5. Smuf bilisim teknolojileri ve yazilim dersine giren bilisim teknolojileri
Ogretmenleri ile sinirlidir.

3. 2012-2013 Ogretim yilinda uygulamaya konan “Bilisim Teknolojileri ve Yazilim

Dersi Ogretim Programi” ile siirlidir.

1.14. Tanmmlar

Bilisim Teknolojileri: Bilginin toplanmasinda, islenmesinde, depolanmasinda, aglar
aracilifiyla bir yerden bir yere iletilip kullanicilarin hizmetine sunulmasinda kullanilan
iletisim ve bilgisayarlar dahil biitiin teknolojilerdir(Bilisim Enstitiisii).

Program  Gelistirme: Egitim  programinin  tasarlanmasi,  uygulanmasi,
degerlendirilmesi ve yeniden diizenlenmesi siireci (Erden 1998: 4).

Program Degerlendirme: Cesitli 6lgme araglari kullanilarak egitim programinin
etkililigi hakkinda karar verme siireci (Erden 1998: 10).

BTY Dersi Programi: M.E.B. Talim ve Terbiye Kurulu Baskanlig1 tarafindan Eyliil
2012°de kabul edilerek uygulamaya konan Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim
Dersi Programi (TTKB, 2012).



1.15. Kisaltmalar

BDE: Bilisim Teknolojileri Egitimcileri Dernegi
BT : Bilisim Teknolojileri

BIT : Bilgi ve iletisim Teknolojileri

BOTE: Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
DPT: Devlet Planlama Teskilati

MEB : Milli Egitim Bakanlig:

TTKB : Talim Terbiye Kurulu Baskanlig:
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BOLUM II

ILGILI ARASTIRMALAR

2.1.11gili Arastirmalar

Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim programi 2012-2013 egitim-
ogretim yilinda ilk kez kademeli olarak uygulanmaya baslandigindan heniiz ad1 gecen
program iizerine bir arastirma yapilmadigindan, bu béliimde bilisim teknolojileri ders
programlari iizerine yapilan arastirmalardan bahsedilecektir.

Kabake1 ve digerleri (2008) tarafindan yapilan arastirma, bilgisayar ve bilgisayar
formatdr Ogretmenlerinin  gorisleri dogrultusunda Se¢meli Bilisim Teknolojileri
Ogretim  Programmin uygulamadaki uygunlugunu program &geleri agisindan
belirlemeyi amaclamaktadir. Program ogelerine ait genel ortalama degerleri géz oniine
alindiginda en iyi ortalama degerlerini sirasiyla degerlendirme, kazanim, 6gretme-
O0grenme siiregleri ve igerik oOgesinin izledigi goriilmistiir.  Arastirmaya katilan
ogretmenlerin, se¢meli Bilisim Teknolojileri 6gretim programinin dgrencilerin bilisim
teknolojilerine karsi olumlu tutum gelistirmelerini sagladigi, ogretmenlere rehberlik
ettigi; ancak programda yer alan iinitelerin giigliik derecesi ile {linite i¢in ayrilan siirenin
yetersiz oldugu goriisleri ortaya ¢ikmistir.

Bilisim Teknolojileri (BT) dersi ile ilgili Oztiirk ve Yilmaz (2011: 79) tarafindan
yapilan “Bilisim Teknolojileri Dersi’nin Se¢meli Statiisiiniin Dersin Pedagojik Degerine

(13

Yansimasinin Ogretmen Bakis Acist ile Degerlendirilmesi “ adli arastirmada su
sonuglara ulagilmistir. Se¢meli derslerin 6grenciler tarafindan secilmesi gerekirken pek
cok okulda veli ve okul idarecileri tarafindan belirlendigi goriilmiistiir. Dersin notla
degerlendirilmemesi ve segmeli olmasinin 6grencilerin derse olan ilgilerini artirmadigt
ve Ogrencilerin dersi daha énemli gérmedigi ortaya ¢ikmistir. Ogretmenlerin veliler

veya meslektaglar1 tarafindan icra ettikleri mesleklerinin Onemsiz ve degersiz

goriildiigli, secmeli ders statiisiinden oOtiirli dersin idareci ve veliler tarafindan
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onemsenmedigi ve bu durumun dersin yliriitilmesinde sorunlara yol agtigi goriisleri
ulasilan sonuglar arasindadir.

Eyidogan, Odabasi ve Kilicer (2011:10) tarafindan “ilkdgretim Bilisim
Teknolojileri Dersinin Se¢imlik Olmasina iliskin Ogretmen Gériisleri” nin belirlendigi
calismada; dersin segmeli olmasinin 6grencilerin dersten beklentilerini diisiirecegi, bu
durumun ders 6gretmenlerinin 6zgiivenini zedelemeyecegi ve azalan kaygi nedeniyle
Ogrencilerin 6grenme hizinin artacagi goriislerine ulasilmistir.

Sahna (2012: 178) tarafindan yapilan “Ilkégretim Bilisim Teknolojileri Dersinde
Karsilagilan Sorunlar’in arastirildigi ¢alismanin sonuglarina bakildiginda; 6grencilerin
BT dersini Onemsememelerinden, ders notunun olmamasindan dolayr c¢alisma
kitaplarini getirmedikleri ve bu durumun 6gretme-6grenme siirecini olumsuz etkiledigi,
ayrica BT dersinde 6gretmen ve 6grencilerin yasadiklar1 sorunlarin programi olusturan
tim ogelerle iligkili oldugu gériilmistiir.

Seferoglu (2007)’un “Ilkdgretim Bilgisayar Dersi Ogretim Programi: Elestirel
Bir Bakis ve Uygulamada Yaganan Sorunlar” adli arastirmasinda Ilkogretim 1-8. siniflar
bilgisayar dersi Ogretim programinin “kazanimlar, performans gostergeleri, yaparak
yasayarak 0grenme ve proje tabanli etkinlikleri, etkinlik 6rnekleri ve degerlendirme”
boliimleriyle alana olumlu etkileri oldugu goriilmistiir. BT 6gretmenlerinin en biiyiik
sikintist dersin se¢meli hale getirilmis olmast ve notla degerlendirilmemesi sonucu
ogrencilerin, velilerin ve okul yoneticilerinin dersi Onemsiz bir dersmis gibi
gormeleridir.

S. Aydin (2009: 202)’ i “Ilkdgretim Okullarinda Bilisim Teknolojileri Dersi
Yeni Ogretim Programinin  Ogretmen Gériislerine Gére Degerlendirilmesi” adl
aragtirmasinda ilkdgretim Okullarinda Bilisim Teknolojileri Dersi 6gretim programinin
Ogretmen goriisleriyle degerlendirilmesi ve programin uygulanmasinda 6gretmenlerin
karsilastiklar1 sorunlarin belirlenmesi amaglanmistir. Arastirma sonuglarina gore 1998
yilinda gelistirilen bilgisayar dersi programinin uygulanmasinda karsilagilan bircok
sorunun yeni programla yasanmadigini ve 6gretmenlerin ¢ogunlugunun yeni programla
ilgili olumlu goriislere sahip oldugu tespit edilmistir.

Durdukoca ve Aribas’in (2011: 157) BT dersi 5. basamak 6gretim programinin
kazanim, kapsam (igerik), 6gretme-6grenme siireci ve degerlendirme Ggelerine iliskin
goriislerinin alindig1 arastirmada segmeli Bilisim Teknolojileri dersi 5. basamak §gretim

programinin 6gretmen goriislerine gére degerlendirilmesi amaclanmistir. Aragtirma ile
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BT ogretmenlerinin olumsuz goriislerinin yaninda daha fazla olumlu goriislere sahip
olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi’nca Egitimi Arastirma ve Gelistirme
Dairesi Baskanligi (EARGED)’ na 2008 yilinda yaptirilan “Se¢meli Derslerin Se¢im
Kriterlerinin Degerlendirilmesi Arastirmasi”ndaki verilere gore toplumun beklentilerine
cevap verecek bireylerin ¢ok yonli gelisimine 6nem verilmesi gerekmektedir. Hem
bilissel hem duyussal hem de sosyal gelisimlerine katki saglayan se¢meli dersler ile
Ogrencilerin okula karsi olumlu tutum gostermeleri beklenmektedir. Arastirmaya gore,
ilkogretim okullarinda segmeli derslerin belirlenmesinde okulun imkanlarmin 6nem
kazandigi, ilkogretim okullarinda se¢meli ders olarak en fazla Bilisim Teknolojileri
(BT) dersinin okutuldugu, 06grenci ve velilerin se¢meli dersler hakkinda az
bilgilendirildikleri sonuglarina ulasilmistir.

Tanatas (2010) tarafindan yapilan arastirma ilkdgretim Segmeli Bilisim
Teknolojileri Dersi Ogretim Programini, Ogretmen goriislerine dayali olarak
degerlendirmek ve bu programin gelistirilmesine esas olacak Onerileri belirlemeyi
amaglamaktadir. Programin uygulanmasina yonelik goriislerde baz1 maddelerin egitim
fakiiltesi mezunu olan G6gretmenlerin lehine; bazilarinin ise teknik egitim fakiiltesi
mezunu olan 6gretmenlerin lehine oldugu donucuna ulagilmistir. BT dersinin notla
degerlendirilmemesinin 6grenci basarisint olumsuz yonde etkiledigi, dersin notla
degerlendirilmesi ya da alternatif seceneklerin gelistirilmesi, Ogrenci ¢alisma
kitaplarinda konu anlatimlarinin olmamasindan dolayr BT dersi i¢in ders kitaplar1 da
hazirlanmas1 ve BT dersi i¢in gosterip yaptirma yonteminin siklikla kullanimindan
otirii BT smiflarinda projeksiyon cihazlari mutlaka bulundurulmasi gibi Onerilerde
bulunulmustur.

Yaprak (2009) tarafindan yapilan “llkdgretim Okullarinda Calisan Bilisim
Teknolojileri Ogretmenlerinin Dersin  Ogretiminde Karsilastiklar1  Sorunlar”  adli
arastirmanin amaci; ilkégretim okullarinda c¢alisan BT 6gretmenlerinin  bilisim
teknolojileri dersinin 6gretiminde karsilastiklar1 sorunlar1 belirlemek, bunlara ¢oziim
yollar1 gelistirmek ve bilgisayar Ogretiminin daha verimli bir sekilde yapilmasina
katkida bulunmak olarak belirtilmistir. Arastirmaya gore; 6gretmenlerin en ¢ok 6grenci
konusunda sorun yasadiklari, siniflardaki 6grenci mevcutlarimin fazla olmasindan
dolaytr beklenen verimin alinamadigi, bilgisayar sayisinin yetersizliginden

uygulamalarin yetismedigi ve yonetim konusunda ise en c¢ok karsilastiklari sorunun
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okulda BT oOgretmeni disinda bir teknik elemanin olmamasi yoniinde sonuclara
ulasilmistir.

Hoégiik (2011)’iin “Bilisim Teknolojileri Dersinde Ogrencilerin Karne Notuyla
Degerlendirilmemesine iliskin Ogretmen Gériisleri”ni belirlemeye ¢alistig1 arastirmanin
sonuglarina gore; 6gretmenlerin, derslerinde 6grencilerinin notla degerlendirilmemesi
yaklasimint dogru bulmadiklar1 gorilmistiir. Coziim Onerisi olarak ogrencilere
gordiikleri 6gretim basamagin1 tamamladigina dair bir belge, basar1 belgesi, kazanimlar
listesi veya not gibi bir degerlendirme sonucunun verilmesi olmustur.

Karabulut (2007) “Bilgisayar Ogretmenlerinin Okulda Karsilastiklar1 Sorunlarin
Belirlenmesi” adli aragtirmasi ile bilgisayar Ogretmenlerinin okulda karsilastiklar:
sorunlar1 saptamay1 amaglamaktadir. Arastirma sonuglarina goére, okul yoneticilerinin
BT 6gretmenlerine yonelik tutumlarinin olumsuz oldugu, ve BT 6gretmenlerini teknik
servis elemani olarak gordiikleri, BT Ogretmenlerinin okuldaki diger 6gretmenlerin
kendilerine bakis acilari ile ilgili olumsuz diisiincelere sahip olduklar1 ve dgrencilerin
ise bilgisayar dersini oyun oynayabilecekleri ve dnemsiz bir ders olarak gormeleri, bu
sebeple dersin amaglarina ulasilmasini giiclestirdigi goriilmiistiir.

Kural Er (2007) tarafindan yapilan “ilkégretim Bilgisayar Dersi Programina
Iliskin Ogretmen Goriis ve Beklentileri” adli calismada “Ilkdgretim bilgisayar dersi
programinin; amaglar, igerik, O0grenme-Ogretme siireci ve degerlendirme ogeleri
hakkinda &gretmenlerin goriisleri nelerdir?”, “llkogretim bilgisayar dersi 6grenme-
ogretme siireclerinde dgretmenlerin karsilastiklar1 sorunlar nelerdir?” ve “ilkdgretim
bilgisayar dersi programinin gelistirilmesine yonelik 6gretmenlerin diislince ve Onerileri
nelerdir?” sorularina yanit aranmustir. ilkdgretim bilgisayar dersi programinin yetersiz

kaldig1 ve programin uygulanmasinda sorunlarin yasandigi sonuclarina ulagilmistir.
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BOLUM IlI

YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Ortaokullarda gorev yapan bilisim teknolojileri Ogretmenlerinin  biligim
teknolojileri ve yazilim dersi yeni programi hakkindaki goriislerini belirlemeyi
amaclayan bu arastirma tarama modelinde betimsel bir ¢alismadir. Tarama modeli
gecmiste ve halen var olan durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan bir
aragtirma  yaklagimidir  (Karasar, 2011:77). Arastirmada bilisim teknolojileri
ogretmenlerinin bilisim teknolojileri ve yazilim dersi programi hakkindaki goriislerine

bagvurulmustur.

3.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin ¢alisma evreni, 2012-2013 ogretim yilinda Bursa ili merkez
ilgelerinde (Y1ildirim, Osmangazi, Niliifer) gérev yapan 5. siniflarda bilisim teknolojileri
ve yazilim dersine giren 75 Bilisim Teknolojileri 6gretmeninden olusmaktadir.

Yildirirm, Osmangazi ve Niliifer ilgelerinde gorev yapan O6gretmenlerden
olusacak orneklem se¢iminde oranli kiime 6rnekleme kullanilmistir. Her ilge bir kiime
olarak kabul edilmis ve biitlinii yansitmasi agisindan oranlama yapilarak orneklem

biiyiikliigii belirlenmistir.

Calisma grubunda bulunan bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin kimlikleri gizli
tutulacagindan asagidaki tabloda sira numarasi ile adlandirilmislardir. Tablo 3.1°de

calisma grubunu olusturan BT 6gretmenlerinin 6zellikleri verilmistir.



Tablo 3.1 Calisma Grubundaki Bilisim Teknolojileri Ogretmenlerinin Ozellikleri
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Kisi | Cinsiyet | Kurumun Bulundugu ilce | Mezun Oldugu Lisans Programi
1 E NIiLUFER BOTE

2 |E NILUFER BOTE

3 E NIiLUFER BOTE

4 E NIiLUFER BOTE

5 |E NILUFER BOTE

6 E NIiLUFER BOTE

7 |K NILUFER BOTE

8 K NILUFER BOTE

9 |K NILUFER BOTE

10 |K NILUFER BOTE

11 | K NIiLUFER BOTE

12 |E OSMANGAZI Elektronik ve Bilgisayar Ogretmenligi
13 |E OSMANGAZI BOTE

14 |E OSMANGAZI BOTE

15 |E OSMANGAZI Elektronik ve Bilgisayar Ogretmenligi
16 |E OSMANGAZI BOTE

17 |E OSMANGAZI BOTE

18 |E OSMANGAZI BOTE

19 |E OSMANGAZI Elektronik ve Bilgisayar Ogretmenligi
20 |E OSMANGAZI BOTE

21 | E OSMANGAZI Bilgisayar Ogretmenligi

22 | E OSMANGAZI Bilgisayar Ogretmenligi

23 |E OSMANGAZI BOTE

24 | E OSMANGAZI BOTE

25 |E OSMANGAZI BOTE

26 | K OSMANGAZI BOTE

27 | K OSMANGAZI BOTE

28 | K OSMANGAZI BOTE

29 | K OSMANGAZI BOTE

30 | K OSMANGAZI Elektronik ve Bilgisayar Ogretmenligi
31 | K OSMANGAZI BOTE

32 | K OSMANGAZI BOTE

33 |E YILDIRIM BOTE

34 |E YILDIRIM BOTE

35 |E YILDIRIM BOTE

36 |E YILDIRIM Diger(Elektronik Ogretmenligi)
37 |E YILDIRIM Bilgisayar Ogretmenligi

38 |E YILDIRIM BOTE

39 |E YILDIRIM BOTE

40 |E YILDIRIM Bilgisayar Ogretmenligi

41 |E YILDIRIM BOTE

42 | E YILDIRIM BOTE

43 | K YILDIRIM BOTE

44 | K YILDIRIM BOTE

45 | K YILDIRIM BOTE
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Bursa ili merkez il¢elerinde (Yildirim, Osmangazi, Niliifer) yapilan arastirmada
farkli sosyoekonomik diizeyleri yansitan ilgelerden segilecek ¢aligma grubunun calisma
evrenini yansitmasi agisindan oranli kiime 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Tablo 3.2’

de kiimelere gore 6rneklemi oOlusturan 6gretmenlerin sayilari ve oranlari verilmistir.

Tablo 3.2 Orneklemi Olusturan Ogretmenlerin Sayilar1 ve Oranlari

Calisma Evreni Calisma Grubu
Niliifer 18 % 24 Niliifer 11 % 24,4
Osmangazi 35 % 46,6 Osmangazi 21 %46,6
Yildirim 22 % 29,3 Yildirim 13 %28,8
Toplam 75 % 100 Toplam 45 % 100

Tablo 3.2 incelendiginde Bursa ili iic merkez il¢esinden arastirmaya katilan BT
Ogretmenlerinin %24,4°1i Niliifer ilgesinden, %46,6’s1 Osmangazi ilgesinden ve %

28,8’inin ise Yildirim ilgesinden oldugu goriilmektedir.

3.3. Veri Toplama Araclar

Arastirmada kullanilacak “Se¢meli Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi
Ogretim Programini Degerlendirme Anketi” (EK 2) daha 6nce program degerlendirme
caligmalarinda kullanilan anket Orneklerinden esinlenerek arastirmaci tarafindan
hazirlanmistir. Anket {i¢ bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde kisisel bilgiler
bulunmaktadir, ikinci boliimde programin hedef, icerik, 6gretme-6grenme siireci ve
degerlendirme dgelerine iliskin ifadelerden olugsan 30 madde bulunmaktadir, t¢iinci
boliimde ise program hakkinda farkli goriislerin alinabilecegi ii¢ agik uclu soru yer
almaktadir. Anketin ikinci bolimiinde yer alan degerlendirme ifadeleri 5°1i likert
tipindedir. Bu maddeler anketi cevaplayacak kisinin katilma durumunu gdsteren
“Kesinlikle katiliyorum:5”, “Katiliyorum:4”, “Kararsizim:3”, “Katilmiyorum:2”,
“Kesinlikle katilmiyorum:1” derecelerinden olusmaktadir. Bu derecelere gore deger
araliklari, olumludan olumsuza dogru; 5.00-4.21 aralig1 “Kesinlikle katiliyorum”, 4.20-
3.41 araligt “Katiliyorum”, 3.40-2.61 araligt “Kararsizim”, 2.60-1.81 aralig
“Katilmiyorum”, 1.80- 1.00 aralig1 “Kesinlikle katilmiyorum™ olarak belirlenmistir.

Anket maddeleri olusturulurken ilk olarak literatlir taramas1 yapilmis, benzer

arastirmalarda kullanilan maddeler belirlenip iclerinden aragtirmanin amacina yonelik
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ogretim programi Ogeleri dikkate alinarak uygun olanlar1 segilmis ve anket taslagi
Olusturulmustur.

Bir anketin gegerlilige sahip olabilmesi i¢in su ii¢ 6zelligi tasimas1 gerekir:

1. Her soru arastirma konusu ile iligkili olmalidir

2. Konuyla ilgili tim 6nemli sorulara yer verilmelidir

3. Sorular agik ve anlasilir olmalidir (Erden, 1998:74).

Anketin belirtilen 6zelliklere sahip olup olmadigini belirlemek tizere 5 alan
uzmanin goriisiine basvurulmus, gelen doniitler dogrultusunda gerekli diizeltmeler
yapilmistir. Anketin gecerli bir veri toplama araci oldugu konusunda uzman kanilari
yeterli goriilmiistiir. Bir 6lgmenin gecerli sayilabilmesi i¢in ilk olarak giivenilir olmasi
gerekir (Karasar, 2011:151).

Giivenirlik, 6l¢menin tesadiifi hatalardan arinmis olmasidir (Karasar, 2011:148).
Ayrica, yanitlayicilarin verdigi cevaplar arasindaki tutarlilik olarak da tanimlanabilir
(Biyiikoztiirk, 2010:169). Bir olgegin gilivenirligini belirlemede farkli yaklasimlar
kullanilmaktadir. Bunlardan birisi de igsel tutarlilik analizidir (Altunisik, Coskun,
Bayraktaroglu ve Yildirim, 2007:115). Tutarlilik, testi olusturan maddeler ile testin
biitini arasindaki uyumu gosterir. Tutarliligin artmasi ile giivenilirlik de artar. 32
maddeden olusan anket taslaginin ¢evrimigi ortamda 33 kisilik bir 6n gruba
uygulanmast sonucu elde edilen Cronbach’s Alpha katsayisi ve madde toplam
korelasyonlari incelenerek giivenirlik katsayisini diisiiren ve gegerliligi saglamayan
maddeler anketten cikarilmistir. Olgme aracindan maddelerin ¢ikarilmasindan sonra
yapilan hesaplamada Cronbach Alpha katsayisi .93’¢ yiikselmistir. Diger maddeler
anketin gecerligi ve giivenirligi yoniinden tercih edilmistir. Anket maddelerinin son
ceyregine cevaplayicilarin  kontroliinii  saglamak amact ile “Bu madde bos
birakilacaktir” ifadesi yerlestirilmistir. Anket maddeleri disinda programin olumlu
yonleri, olumsuz yonleri ve gelistirilmesine yonelik goriislerin alinmasi amaciyla
anketin son boliimiine {i¢ agik u¢lu soru eklenmistir. Diizeltmeler sonrasi veri toplama

araci son halini almistir.

3.4. Verilerin Toplanmasi ve Coziimlenmesi

Arastirmada veri toplamak iizere gelistirilen anket ii¢ boliimden olugmaktadir.

Birinci bolimde kisisel bilgiler (Cinsiyet, Mezun olunan lisans programi, Programi
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daha once inceleme durumu), ikinci boliimde &gretim programina iliskin goriisleri
belirlemek iizere hazirlanan maddeler ve ficilinci boliimde programla ilgili goriis
(Olumlu, Olumsuz) ve onerilerin alindig1 agik uglu sorular bulunmaktadir.

Anket Bursa i1 Milli Egitim Miidiirliigii’'nden alian “Arastirma izni”(EK 1) ile
bilisim teknolojileri 6gretmenlerine uygulanmistir. Anket formu bazi 6gretmenlerle yiiz
yiize gorisiilerek doldurulurken bazi 6gretmenlerden e-posta yoluyla temin edilmistir.

Arastirmaci tarafindan hazirlanan anket formu yardimiyla Ogretmenlerden
toplanan veriler bilgisayar ortamina aktarilmis ve “Statistical Package For The Social
Science SPSS 16.0” paket programi kullanilarak analiz edilmistir. “programin genel
ozellikleri”, “kazanim”, “igerik”, “Ogretme-6grenme siireci”, “degerlendirme” dgelerine
gore gruplanan maddelerin her katilimei igin toplam puanlari hesaplanmistir. Verilerin
analizinde kullanilacak test teknigini belirlemek iizere bes puan tiirii i¢in ayr1 ayri
normalite testi yapilmistir. Hesaplamalarda veri sayisi 30°dan fazla oldugundan mevcut
verilerin dagilimiyla normal olasilik dagilimi arasinda fark yoktur hipotezini test eden
“Kolmogorov-Smirnov” testinin anlamlilik degeri dikkate alinmigtir (Can, 2013:88).
Verilerin analizinde frekans, yiizde, ortalama ve standart sapma hesaplamalari
kullanilmigtir. Bagimsiz gruplarin karsilastirllmasinda normal dagilim gdsteren verilerin
analizinde kullanilan parametrik test tekniklerinden bagimsiz gruplar t-Testinden,
normalligi saglamayan bagimsiz gruplarin karsilagtirilmasinda Mann-Whitney U
testinden yararlanilmistir.

Anketin ti¢iincii bolimiinde yer alan agik uglu sorulara verilen cevaplar betimsel
analiz kullanilarak analiz edilmistir. Gelen cevaplar benzerliklerine gore gruplara
ayrilmis ve temalar belirlenmistir. Temalara gore diizenlenen bulgular arastirmaci

tarafindan yorumlanmustir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin bu boliimiinde, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin yeni program
hakkindaki goriislerini belirlemek tizere hazirlanan anket formu ile elde edilen verilerin
analizi sonucunda elde edilen bulgular belirlenen alt problemlere gore analiz edilmis ve
bu basliklar altinda yorumlanmustir.

4.1. Bulgular ve Yorum

Varis (1978:25)’a gore; programin basarili olabilmesi uzman, 6gretmen, 6grenci,
veli, ders kitaplari, arac ve geregler, cevre kosullar1 gibi etkenlerin gelismesine baglidir.
Stiphesiz bu ogelerin birbiriyle etkilesimi programin basariya ulagmasinda fazlasiyla
etkilidir. Bu o6gelerden programi uygulayan kisi olarak 6gretmenin 6nemi de oldukca
biiyliktiir. Bu dogrultuda bilisim teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim programini
Ogretmen goriisleri dogrultusunda degerlendirmeyi amaglayan c¢aligmamizda BT
Ogretmenlerinin goriisleri alinmstir.

Arastirmanin bu béliimiinde, “Se¢meli Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi
Ogretim Programin1 Degerlendirme Anketi” isimli anket formu ile elde edilen bulgular
ve yorumlar bulunmaktadir. Arastirmadan elde edilen bulgular, anketin bdliimlerine ve

alt problemlere gore sunulmus ve yorumlanmaistir.

4.1.1 Calsmaya Katilan Ogretmenlerin Kisisel Bilgilerine iliskin Bulgular

Aragtirmaya katilan bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin cinsiyetlerine gore

frekans ve yiizde dagilimlar: Tablo 4.1°de verilmistir.
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Tablo 4.1 Ogretmenlerin Cinsiyete Gore % Dagilim (n=45)

Cinsiyet f %
Kadin 15 33,3
Erkek 30 66,7

Toplam 45 100

Tablo 4.1°de goriildiigii gibi ¢alisma grubunda 15 bayan (%33,3) ve 30 erkek
(%66,7) olmak tizere 45 bilisim teknolojileri 6gretmeni bulunmaktadir.
Aragtirmaya katilan bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin mezun olduklar lisans

programina iligkin frekanslar1 ve ylizde dagilimlart Tablo 4.2° de verilmistir.

Tablo 4.2 Ogretmenlerin Mezun Olduklar1 Lisans Programmna Gére % Dagilim
(n=45)

Mezun Olunan Lisans Program f %
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri 36 80
Bilgisayar Ogretmenligi 4 8,9
Elektronik ve Bilg.0 4 8,9
Diger (Elektronik Ogretmenligi) 1 2,2
Toplam 45 100

Tablo 4.2°deki verilere gore galisma grubunun %80’i Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Ogretmenligi, %8,9’ u Bilgisayar Ogretmenligi, %8,9’ u Elektronik ve
Bilgisayar Ogretmenligi boliimii mezunlari ile %2,2” si ise diger boliim mezunlarindan

olusmaktadir.

412. Alt Problem 1: Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazihim Dersi

Programinin Genel Ozelliklerine fliskin Bulgular

Ortaokul bilisim teknolojileri ve yazilim dersi Ogretim programinin genel
ozelliklerine iligkin 6gretmen goriislerinin her madde i¢in frekans, yiizde, ortalama ve

standart sapma degerleri tablo 4.3’te verilmistir.



Tablo 4.3 Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi Programinin Genel Ozelliklerine Iliskin Bulgular

g g

) g g g

~ g %‘ S 2 < 2

= > = 7 Q = O

'z £ g S = G =

V= = v G S

2 ¥ - - < 2
f % f % f % f % f % X S Sonug
. o Kesinlikle

Yeni bir programa ihtiyag vardi. 1 2,2 0 0 4 8,9 14 |311| 26 |578 | 4,42 84 Katiliyorum
Program t_opl_umur_l ihtiyaclarina cevap 1 22 | 12 | 26,7 | 17 | 378 13 [ 289 | 2 44 | 3,07 | ,92 Kararsizim
verecek niteliktedir.
Program gevre kosullarina bagl olarak 1 | 22| 6 |133| 11 |244| 21 |467| 6 |133] 356 | ,97 | Katiliyorum
degisime izin veren esnek bir yapidadir.
Yoneticilerin derse yaklasimlar: olumludur. 11 | 244 | 10 | 222 9 200 | 11 | 244 4 89 | 271 | 1.33 Kararsizim
Program, bilims?l sﬁreg ve becerileri 1 2,2 7 156 | 8 178 | 20 | 444 | 9 20,0 | 3,64 | 1,05 | Katiliyorum
kazandirmaya yoneliktir.
Programin hedeflerine ulasmast agisindan |y | 25 | g |17,8| 7 |156| 17 |378| 12 |267 | 369 | 1,13 | Katiliyorum
siire yeterlidir.
;Ellll program, oneeki programa gore daha |9 | 25 | 4 | 89 | 18 | 40 | 16 |356| 6 |133| 349 | ,92 | Katihyorum
Sahip oldugum bilgi, beceri ve deneyimler
bu programin uygulanmasi igin yeterlidir. 0 0 3 6,7 5 11,1 | 17 (37,8 20 | 44,4 | 4,20 ,89 Katiliyorum
Program 6grenci1§r§ glumlu tutum 0 0 5 11,1 14 | 31,1 | 20 (444 | 6 13,3 | 3,60 | ,86 Katiliyorum
kazandirmada etkilidir.
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Tablo 4.3 incelendiginde BT o6gretmenlerinin %88,9’unun; ortaokul bilisim
teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim programina ihtiya¢ oldugu (X=4,42) yéniinde
olumlu (Katiltyorum+Kesinlikle Katiliyorum) goriis belirttikleri goriilmektedir. Benzer
sonuglara Kural Er (2007) ve S. Aydin (2009)’in 1-8 Bilisim teknolojileri 6gretim
programini degerlendirdikleri arastirmalarinda da ulasilmistir. Teknolojinin hizi goz
Ontine alindiginda, teknolojiyle bu denli ilgili bir toplulugun goriislerinin degisimden

yana olmasi normal goriilmektedir.

BT o6gretmenleri 6gretim programinin ¢evre kosullarina bagli olarak degisime
izin veren esnek bir yapiya sahip oldugu (X=3,56) ve bilimsel siire¢ ve becerileri

kazandirmaya yonelik oldugu (X=3,64) yoniinde olumlu gbriis(Katiliyorum)
belirtmislerdir.

BT ogretmenlerinin dgretim programinin toplumun ihtiyaglarina cevap verecek

nitelikte oldugu (X=3,07) goriisiinde kararsiz olduklari goriilmektedir. Bu durumun kisa
vadede anlagilmas1 giic oldugundan, programin toplum iizerindeki etkilerinin
goriilmesinin uzun zaman almasi ve diger etkenlerden bagimsiz olmayisindan
Ogretmenlerin net bir cevap veremedikleri diisiiniilmektedir. “Yoneticilerin derse
yaklasimlar1 olumludur.” (X=2,71) goriisiinde de kararsizlik durumu séz konusudur.
Ancak 6gretmen goriislerinin dagilimina bakildiginda olumsuz goriise yakin bir deger
goriilmektedir. Goriisler “Kesinlikle Katiliyorum™ derecesi diginda esit sekilde dagilmis
denebilir. % 46,6 lik bolimi olumsuz, % 20’ lik boliimu kararsiz, % 33,3’ lik boliimu
ise olumlu goriise sahiptir. Dagilim incelendiginde goriislerin olumsuza yakin oldugu
ancak ortalamanin kararsiz araliinda olmasindan dolayr yorumu kismen olumsuz
seklinde yapabiliriz. Karabulut (2007) ‘un “Bilgisayar Ogretmenlerinin okulda
karsilagtiklar1 sorunlarin belirlenmesi” adli arastirmasinda bilgisayar 6gretmenlerinin
yoneticilerin kendilerine bakis agilart konusunda olumlu diistinmedikleri ve okul
yoneticilerinin, teknolojiye yonelik tutumlarmmin ¢ok olumlu olmadigi sonuglarina

ulasilmistir.

BT ogretmenleri Tablo 4.3’deki verilere gore programin hedeflerine ulasmasi

agisindan  siirenin  yeterli oldugu (X=3,69) yoniinde olumlu gdriis(Katiliyorum)
belirtmislerdir. Kural Er (2007), Aydin (2009) ve Karal ve Timugin (2010) tarafindan

yapilan arastirmalarda 2012 yilina kadar ders saatinin 1 saat olmasinin yetersiz oldugu
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sonucu ortaya c¢ikmistir. Haftalik ders saatinin 2’ye ¢ikmasi ile o6gretmenlerin

goriislerinin olumlu yonde degistigi goriilmektedir.

Tablo 4.3 incelendiginde arastirmaya katilan BT 6gretmenleri yeni programin,

onceki programa gore daha etkili oldugu (X=3,49) yoniinde olumlu(Katiliyorum)
goriise sahip olduklar1 goriilmektedir. Ancak BT ogretmenlerinin goriislerinin en
yiiksek yiizde degerinin kararsiz araligindadir. Bu sebeple bu maddeye iliskin sonucu
kismen olumlu seklinde yorumlayabiliriz. Kismen de olsa BT &gretmenlerinin yeni bir
programa ihtiya¢ oldugu ve yeni programin dnceki programa gore daha etkili oldugu
yoniinde olumlu goriise sahip olmalarinin; dersin 6gretim programinin gelismelere
paralel yonde siirekli giincellenmesi gerektigi ve bir 6nceki programda var olan eksiklik
ve hatalardan kaynaklandig1 diistiniilmektedir. Bu goriiste yasanan kararsizlik durumu,
programin kisa bir siire uygulanmasindan ve degerlendirme yapilamamis olmasindan

kaynaklaniyor olabilir.

Tablo 4.3°deki verilere gore arastirmaya katilan BT Ogretmenlerinin Sahip

olduklar bilgi, beceri ve deneyimlerin bu programin uygulanmasi i¢in yeterli oldugu

(X=4,20) yoniinde olumlu goriise (Katiliyorum) sahip olduklar1 goriilmektedir. Dagilim
incelendiginde %44,4’liik kesimin “Kesinlikle Katiltyorum”, %37,8’lik kesimin ise
“Katiliyorum” goriisiinde olmasiyla biiylik cogunlugun bu madde ile ilgili olumlu
diisiindiigii soylenebilir. Seferoglu (2007:110)’nun “Ilkdgretim Bilgisayar Dersi
Ogretim Programi: Elestirel Bir Bakis ve Uygulamada Yasanan Sorunlar” adli
arastirmasinda ulasilan sonuglara gore ilkogretim bilgisayar dersi (1-8. Siniflar) 6gretim
programinin uygulanmasinda BOTE Béliimii mezunu bilgisayar dgretmenlerinin dersin
icerigini aktaracak bilgi ve becerilere iist diizeyde sahip olduklari ve bu konuda
herhangi bir sorun yasamadiklar1 goriilmiistir. BT ve Yazilim dersi 6gretim
programinin bir Onceki programa gore yazilim yonii 6n plana ¢ikmaktadir. Cikan
sonuca gore yeni programin yazilim yoniinde de &gretmenlerin kendilerini yeterli

gordiikleri sdylenebilir.

Tablo 4.3’¢ gore BT 6gretmenlerinin olumlu goriis belirttigi bir diger ifade ise
programin Sgrencilere olumlu tutum kazandirmada etkili oldugu (X=3,60) ifadesidir.
Kabak¢1 ve digerleri (2008)’nin  “Bilgisayar Ogretmenlerinin  se¢meli  bilisim

teknolojileri 6gretim programinin uygunluguna iligkin goriislerinin belirlenmesi” adli
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caligmalarinda 6gretim programinin 6grencilerin bilisim teknolojilerine iligkin olumlu

tutum gelistirmelerini sagladigi sonucuna ulasilmistir.

4.13. Alt Problem 2: Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi

Programinin Kazamim Boyutuna iliskin Bulgular

Tablo 4.4°de ortaokul bilisim teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim
programinin kazanimlarmna iliskin 6gretmen goriislerinin frekans, yiizde, ortalama ve

standart sapma degerleri verilmistir.



Tablo 4.4 Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi Programinin Kazamim Boyutuna iliskin Bulgular

z z z £

<5 5 : - g s

= 2) Z 5. 5

g E £ i £ 8%

| 5 | 2 ] 2 | *2

% f % f % f % % X S Sonug

Programda yer alan hedefler / kazanimlar 0 9 20 | 10 12221 20 | 444 1331351 | 97 | Katthvorum
acik ve anlasilirdir. ’ : : : ’ y
Hedefler / kazanimlar programin genel 0 | 4 |89 14 [31,1] 23 |511 89 | 360 ,78 | Katiliyorum
amaglaria uygundur. ’ ’ : ' ’ ’ y
Hedefler / kazanimlar belirlenirken,
ogrenciler arasindaki bireysel farkliliklar 44 | 13 |289| 20 (444 | 6 |133 8,9 1293 ,99 | Kararsizim
dikkate alinmistir.
Hedefler / kazanimlar 6l¢iilebilir ve
degerlendirilebilir niteliktedir. 0 8 [178| 16 |356 | 18 40 6,7 | 3,36 | ,86 Kararsizim
Hedefler / kazanimlar 6grencilerin ilgi ve
ithtiyaclarini karsilar niteliktedir. 0 121 26,7 9 20 21 | 46,7 6,7 1333 .95 Kararsizim
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Tablo 4.4 incelendiginde arastirmaya katilan BT 6gretmenlerinin programda yer
alan hedeflerin / kazanimlarin acik ve anlasilir (X=3,51) ve programin genel amagclarina

uygun oldugu (X=3,60) yéniinde olumlu goriig(Katiliyorum) belirttikleri goriilmektedir.

Arastirmaya katilan BT Ogretmenlerinin programda yer alan hedefler / kazanimlar

belirlenirken, Sgrenciler arasindaki bireysel farkliliklarin dikkate alindigi (X=2,93)
gorisiinde kararsiz olduklar1 goriilmektedir.

Programda yer alan hedeflerin / kazanimlarin 6grencilerin ilgi ve ihtiyaclarin

karsilar nitelikte (X=3,33) olmast ile ilgili ortalama degerin kararsiz araliginda oldugu
ancak dagilimda % 46,7’lik yiizde ile Katiliyorum gorisiiniin hakim oldugu
goriilmektedir. Bu sebeple bu maddeye iliskin yorum kismen olumlu seklinde
yapilabilir. Programda yer alan hedeflerin / kazanimlarin Olgiilebilir ve
degerlendirilebilir (X=3,36) oldugu goriisii icin de ayn1 durum s6z konusudur. Ortalama
degerinin olumluya yakin ancak kararsiz araliginda oldugu goriilmektedir. Dagilima
gore %40’ ik ¢ogunluk olumlu goriise sahiptir. Bu sebeple bu maddeye iliskin sonucu
kismen olumlu seklinde yorumlayabiliriz.

Hedeflerin / kazanimlarin Slgiilebilir ve degerlendirilebilirligi ile ilgili sonucun
dersin notla degerlendirilememesi sebebiyle ortaya ¢iktigi distiniilmektedir. Kural Er
(2007:259)’in aragtirmasinda bazi Ogretmenlerin Olgme yapmamaya yoneldikleri
sonucuna ulastlmistir. Ogretmenlerin kazanimlarin ol¢iilebilirligi ve
degerlendirilebilirligi hakkinda kararsiz kalmalarinin sebebi degerlendirme yapmaktan
uzaklagmalar1 olabilir. Karal, Reisoglu ve Gilinaydin (2010)’in arastirmalarinda
ogretmenlerin bilisim teknolojileri 6gretim programinin kazanimlarimin 6lgiilebilirligi
konusunda net bir fikir belirtmemeleri bu sonucu desteklemektedir. Karnede ders notu
olmamasi nedeniyle Ogrencilerin derse ilgilerinin azaldigi ve bu yiizden 6grenciler

tizerinde tam bir degerlendirme yapilamadig1 ayni arastirmanin sonuglari arasindadir.

41.4. Alt Problem 3: Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazihim Dersi

Programinin I¢erik Boyutuna iliskin Bulgular

Tablo 4.5’te ortaokul bilisim teknolojileri ve yazilim dersi programinin igerik
ogesine iliskin her madde igin Ggretmen goriislerinin frekans, ylizde, ortalama ve

standart sapma degerleri verilmistir.



Tablo 4.5 Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi Programinin icerik Boyutuna iliskin Bulgular

g g = =
< 2 = 2 5 S E
=2 2 2 S, = 2
HE £ = = g =
$: s 5 | g3
v v N N
% % f % f % % % S Sonug
Icerikteki bilgiler 6nemli ve gegerlidir. 2,2 44 | 17 | 37,8 | 21 |46,7 89 |356| ,81 Katiliyorum
Igerik giincel bilgilerden olusmustur. 4.4 11,1 11 | 24,4 21 | 46,7 13,3 (3,53 1,01 | Katiltyorum
Icerik hedeflerle uyumludur. 2,2 11,1 14 | 31,1 | 19 |42,2 13,3 13,53 | ,94 Katiliyorum
Igerigi olusturan bilgilerin siralamasi
ogrenme-ogretme ilkelerine(Basitten 0 178 | 12 | 26,7 | 16 | 35,6 20 | 3,58 1,01 | Katiliyorum
karmasiga, somuttan soyuta vb.) uygundur.
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Tablo 4.5 incelendiginde arastirmaya katilan BT Ogretmenleri; igerikteki
bilgilerin 6nemli ve gecerli bilgilerden olustugu (X=3,56), icerigin giincel bilgilerden
olustugu (X=3,53), hedeflerle uyumlu oldugu (X=3,53) ve icerigi olusturan bilgilerin
siralamasinin  6grenme-6gretme ilkelerine(Basitten karmasiga, somuttan soyuta vb.)
uygun oldugu (X=3,58) yoniinde olumlu (Katiliyorum) goriis belirtmislerdir.

Programin igerik dgesi bireylerin gilinliik hayatla ilgili teknoloji kullanimlarina
daha uygun olacak sekilde diizenlenmistir. BT Ogretmenlerinin programin igerigiyle
ilgili tim maddeler i¢in olumlu goriise sahip olmalarinin bu degisiklikten kaynaklandigi

distiniilmektedir.

4.1.5. Alt Problem 4: Ortaokul Se¢meli Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi

Programinin Ogretme-Ogrenme Siirecine fliskin Bulgular

Ortaokul bilisim teknolojileri ve yazilim dersi programinin 6grenme-6gretme
stirecine iligkin 6gretmen goriislerinin frekans, yiizde, ortalama ve standart sapma

degerleri Tablo 4.6’da verilmistir.



Tablo 4.6 Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi Programinin Ogretme-Ogrenme Siirecine iliskin Bulgular

76

= | s . | L

SE | E £ £2

3 5 G 5 G 3 5

X M N N N X M

f | % % | f | % | f | % | f|% | X | S Sonug

Ogretmen kilavuz kitabmin hazirlanmamus Kesinlikle
olmasi bir eksikliktir. . 22 22 0 0 4 89 | 39 8671476 .17 Katiliyorum
Program ogrencinin aktif katiimim 1| 22 11,1 | 13 | 28,9| 19 | 42,2| 7 | 156(358| ,96 | Katiliyorum
saglayacak yapidadir.
Ogrenciler kendilerinden beklenen
etkinlikleri gerceklestirebilmektedir. 0 0 6,7 7156 381733 2 44 | 376 | 65 | Katyorum
Programda 6gretim yontem ve teknikleri ile 2
ilgili agiklamalarin bulunmamasi bir 4.4 6,7 5 |111| 13 | 289 | 22 |48,9 | 4,11 | 1,13 | Katiltyorum
eksikliktir.
Programin islerligi a¢isindan kurumlarin
sahip oldugu ortam ve materyaller 5 111 20 5 (111 17 [378| 9 20 | 3,36 | 1,32 Kararsizim
yeterlidir.
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Tablo 4.6 incelendiginde arastirmaya katilan BT 6gretmenleri; 6gretmen kilavuz

kitabinin hazirlanmamis olmasmin bir eksiklik oldugu (X=4,76) yoniinde olumlu
(Kesinlikle Katiliyorum) goriis belirtmislerdir. Ogretmenlerin % 86,7° si kilavuz kitabin
hazirlanmamasinin eksiklik oldugu goriisiine sahiptir. Bu oranin giinliik plan hazirlama
zorunlulugu ve ders etkinliklerini hazirlama giicliigii ile ilgili oldugu diisiiniilmektedir.

Arastirmaya katilan BT Ogretmenleri; dgretme-6grenme siireci ile ilgili olarak

ogrencilerin  kendilerinden beklenen etkinlikleri —gerceklestirebildigi  (X=3,76),
programda Ogretim yontem ve teknikleri ile ilgili aciklamalarin bulunmamasinin
eksiklik oldugu (X=4,11), ogretme-6grenme siireci ile ilgili olarak programm
ogrencinin aktif katilmini saglayacak yapida oldugu (X=3,58) yoniinde olumlu
(Katiliyorum) goriis belirtmislerdir. S. Aydin (2009)’in yaptigi arastirmada da 1-8
bilisim teknolojileri 6gretim programinin dersin islenisinde 6grencinin aktif katilimini
saglayacak nitelikte oldugu sonucuna ulagilmistir.

Tablo 4.6’da gortldigi gibi arastirmaya katilan BT 6gretmenleri; 6gretme-
Ogrenme siireci ile ilgili olarak programin islerligi acisindan kurumlarin sahip oldugu
ortam ve materyaller vyeterli oldugu (X=3,36) goriigsiinde kararsiz olduklarin
belirtmislerdir. Dagilim incelendiginde %37,8 ‘lik ¢ogunlugun ise olumlu (Katiliyorum)
goriiste olduklar1 goriilmektedir. Bu sebeple bu maddeye iliskin BT 6gretmenlerinin
kismen olumlu diisiindiikleri sdylenebilir.

Karal ve digerleri (2010)’nin “Ilkdgretim Bilisim Teknolojileri Dersi Ogretim
Programmin Degerlendirilmesi” adli arastirmalarinda, okullardaki teknoloji ile
programdaki etkinliklerin uygulanabilecegi sonucuna ulasilmistir. Kural Er
(2007:258)’in ilkogretim bilgisayar dersi programina iliskin Canakkale ilinde gorev
yapan 6gretmenlerin goriis ve beklentilerinin belirlendigi arastirmasinda, BT sinifi ile
ilgili olarak bilgisayarlarin donanim ve yazilim 6zellikleri bakimindan yetersiz oldugu,
yazilimlarin siirekli olarak giincellendigi ve mevcut donanimlarin yeni yazilimlar igin
yetersiz kaldigi, okul yonetimlerinin sinifin ihtiya¢larinin ¢ok azini karsiladigi, okulun
diger boliimlerindeki ihtiyaclar karsilamak tizere bilgisayar siniflarindaki donanimlarin
kullanildig1 ve derslerde donanim eksikligi nedeniyle sikinti yasandigi sonuglarina
ulasilmistir.

BT ve Yazilim dersinin zorunlu dersler kapsamina girmesinden hemen 6nce BT
dersi secilmemis, artan derslik ihtiyacini karsilamak iizere bir¢ok okul idaresi BT

smiflarint dagitmiglardir. Birgok okulda BT sinifi bulunmamaktadir. Ankete katilan
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ogretmenlerin %20’ ye yakininin gorev yaptigi okulda BT smift yoktur ya da yeni
yazilimlar1 ¢aligtiracak giincel bilgisayar donanimlari bulunmamaktadir. Bir¢ok okul

idaresi BT sinifinin kurulmasina sicak bakmamaktadir.

4.1.6. Alt Problem 5: Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi

Programinin Degerlendirme Boyutuna liskin Bulgular

Tablo 4.7°de ortaokul bilisim teknolojileri ve yazilim dersi programinin
degerlendirme ogesine iliskin Ogretmen goriislerinin frekans, yiizde, ortalama ve

standart sapma degerleri verilmistir.



Tablo 4.7 Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi Programinin Degerlendirme Boyutuna iliskin Bulgular

: : : :
€ E = g z =
IR G 8 Gl IR
X M N N N X M
% % f % f % f % X S Sonug
Programda olme-degerlendirme ile 15,6 156 | 20 |444| 6 |133| 5 |111| 289 | 1,17 | Kararsizim
ilgili a¢iklamalar yeterlidir.
Dersin notla degerlendirilmemesi dersin 6.7 133 0 | o | 7 |156| 29 | 644|418 | 1,33 | Katilryorum
islenisini olumsuz yonde etkilemektedir.
Programda yer alan 6lgme-
degerlendirme teknikleri uygulanabilir 8,9 17,8 | 15 |333| 16 |356| 2 | 44 | 3,09 | 1,04 | Kararsizim
niteliktedir.
Dersin not ile degerlendirilememesi Kesinlikle
ogretmenlerde motivasyon eksikligine 4.4 89 | 2 | 44 ) 6 |133| 31 689 433|119
Katiliyorum
yol agmaktadir.
Performans degerlendirme araglarini
kullanmak igin derslerde yeterince vakit 4,4 133| 6 |133| 16 |356| 15 |33,3| 3,80 | 1,18 | Katiliyorum
ayrilamamaktadir.
Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
ogretim programi hedeflerine 6,7 156 | 21 (46,7 | 11 | 244 | 3 6,7 | 3,09 | ,97 Kararsizim
ulagmaktadir.

79



80

Tablo 4.7°de goriildigi gibi arastirmaya katilan BT Ogretmenleri; 6gretim

programinin degerlendirme Ogesine iliskin performans degerlendirme araglarini
kullanmak i¢in derslerde yeterince vakit ayrilamadigi (X=3,80) ve dersin notla

degerlendirilmemesin dersin islenisini olumsuz yonde etkiledigi (X=4,18) yoniinde
olumlu (Katiltyorum) goriis belirtmislerdir.

Benzer sonuglara Kural Er (2007:261)’in yaptig1 arastirmada da ulasilmustir.
Arastirma sonuglarina gore Ogretmenlerin biiyiik boliimii, not verilmemeye devam
edilirse disiplin sorunlarinin artacagini ve derse katilimin azalacagini belirtmislerdir.

Tablo 4.7°deki bulgulara gore arastirmaya katilan BT 6gretmenlerinin; o6gretim

programinin degerlendirme Ogesine iliskin programda 6l¢gme-degerlendirme ile ilgili
aciklamalarin  yeterli (X=2,89) ve programda yer alan 6l¢me-degerlendirme

tekniklerinin uygulanabilir nitelikte (X=3,09) oldugu gbriisiinde kararsiz kaldiklar:
goriilmektedir. Olgme-degerlendirme tekniklerinin uygulanabilirligi ile ilgili olarak
ogretmenlerin %33,3’ i kararsiz, %35,6” s1 ise olumlu (Katiliyorum) goriise sahiptir.
Yiizdeler ve ortalama degeri birlikte degerlendirildiginde bu maddeye iliskin BT
Ogretmenlerinin kismen olumlu diisiindiiklerini sdyleyebiliriz.

Bu gorisliin  ortaya c¢ikmasinda BT  Ogretmenlerinin  dersin  notla
degerlendirilmemesinden dolayr programin o6lgme-degerlendirme yoniine agirlik
vermedikleri diisiiniilmektedir. Bu durum Tanatas (2010:64)’1n calismasinda elde edilen
“Bilisim teknolojileri dersinde 6grenci basarisinin notla degerlendirilmemesi 6lgme-
degerlendirme tekniklerinin kullanilmasin1 engellemektedir” sonucuyla benzerlik
gostermektedir. Kural Er (2007:259)’in  yaptigi arastirmada ise programin
degerlendirme Ogesine yonelik Ogretmenlerin ilkdgretim bilgisayar dersinde farkl
O0lcme araglarmi ve degerlendirme tiirlerini kullandiklar1 ancak not verilmemesi
sebebiyle bazi dgretmenlerin dlgme yapmamaya yoneldikleri sonucuna ulasilmigtir.
Bulgularimiza goére kararsizlhik durumunun benzer nedenlerden kaynaklandig
sOylenebilir.

BT ogretmenleri; Ogretim programinin degerlendirme 6gesine iliskin dersin not

ile degerlendirilememesinin 6gretmenlerde motivasyon eksikligine yol agtig (}=4,33)
yoniinde olumlu (Kesinlikle Katiliyorum) goriis belirtmislerdir.

BT o6gretmenleri; 6gretim programinin degerlendirme 6gesine iligskin dersin not
ile degerlendirilememesinin G6gretmenlerde motivasyon eksikligine yol actigini

diisinmektedir. Durdukoca ve Aribas (2011) tarafindan yapilan arastirmada da dersin
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not ile degerlendirilememesinin Ogretmenlerde motivasyon eksikligine yol actig
sonucuna ulasilmis ve bunun sebepleri arasinda dersin notla degerlendirilmemesinden
dolay1 dgrencilerin dersi dnemsememesi gosterilmistir. Ogrencilerin dikkatini ¢ekmek,
derse olan ilgilerini artirmak ve simifta kontrolii saglamak Ogretmenler agisindan gii¢
duruma gelmistir. Dersin Onemsiz goriilmesinin dersin basarisina da etkileri
olabilmektedir. Karabulut (2007) tarafindan yapilan arastirmada da &grencilerin
bilgisayar dersini Onemsiz gormesinin bilgisayar dersinin amagclarina ulagmasini
giiclestirdigi sonucuna varilmastir.

Benzer sonuglara Oztiirk ve Y1ilmaz’mn (2011) arastirmalarinda da ulasiimistir.
Dersin notla degerlendirilmemesinin 6gretmenlerde motivasyon eksikligine ve dgrenci
basarisinda diismeye sebep oldugu disiiniilmektedir. Cogunlugun bu goriisi
desteklemesinin sebepleri arasinda okul yoOnetiminin, 6grencilerin ve velilerin derse
Oonem vermemesi yatiyor olabilir. Seferoglu (2007:104)’ nun yaptigi arastirmada da
benzer sonuglara ulasilmis, 6gretmenlerin goriislerinden dersin segmeli olmasi, notla
degerlendirilmemesi ve okul yonetiminin derse verdigi onem ile d8renci ve velilerin
tutumundan dolay1 BT 6gretmenlerinin sikint1 yasadiklar1 gériilmiistiir. Dersin se¢meli
olmasindan dolayr birgok BT 0Ogretmeni dersin se¢ilmemesi sonucu kadrolarinin
bulundugu okullarda norm fazlasi durumuna diismiis ve tayin istemek zorunda
kalmustir. “Ortaokullarda Bilisim Teknolojileri Dersinde Ortiik Programin Varligina
Iliskin Ogretmen Goriisleri’nin incelendigi arastrmada da BT 6gretmenlerinin
motivasyonlarin diisiik oldugu, ¢alisma azimlerinin kirildig1 ve huzursuz olduklari
sonuglarma ulasilmistir. Bu olumsuzluklarin 6gretmenlerin ortiik olarak davraniglarina
etki ettigi goriilmiis, 6gretmenlerin ders anlatis tarzlarinin ve derse bakis acgilarinin
degistigi ve derslerini 6nemsemedikleri tespit edilmistir (Fidan, 2013:113).

Tablo 4.7°ye gore arastirmaya katilan BT Ogretmenlerinin; programin

degerlendirme ogesi ile ilgili olarak bilisim teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim

programi  hedeflerine ulagmaktadir (X=3,09) goriisiinde  kararsiz  kaldiklar
gorilmektedir. Bu durum diger 6gelerde de degerlendirmeye yonelik olan durumlarda
ortaya ¢ikan sonuglarla benzerlik géstermistir.

Tablo 4.8’de BT ogretmenlerinin BT ve Yazilim dersi 6gretim programinin
genel Ozellikleri, kazanimlari, icerigi, 68retme 6grenme ve degerlendirme siireglerine

iliskin goriislerinin ortalama degerleri verilmistir.
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4.1.7. Alt Problem 6: Cinsiyet Degiskenine Gore, BT Ogretmenlerinin Bilisim
Teknolojileri ve Yaziim Dersi Programmmin Kazamim, icerik, Ogretme —
Ogrenme Siireci ve Degerlendirme Boyutu Ile Ilgili Gériislerine iliskin

Bulgular

Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim programina iliskin Ogretmen
goriislerinin cinsiyete gore degisip degismedigini belirlemek amaciyla programin alt
boyutlarindaki(Programin genel 6zellikleri, kazanim, igerik, 6gretme-o6grenme siireci,
degerlendirme) verilerin dagilimlar1 normalite testi ile belirlenmeye calisilmistir.
Programin genel Ozellikleri ve kazanim boyutunda elde edilen veriler normal
dagildigindan bagimsiz iki grup arasindaki farkin test edilmesinde t-Testi’'nden
yararlanilmastir.

“Programimn Genel Ozellikleri” bashg: altinda gruplandirilan maddelerin toplam
puanlar1 cinsiyet degiskeni agisindan degerlendirilmistir. Test sonuglart Tablo 4.9’ da

sunulmustur.

Tablo 4.9 Cinsiyet Degiskenine Gore, BT Ogretmenlerinin Bilisim Teknolojileri ve
Yazihhm Dersi Programimin Genel Ozellikleri Ile Ilgili Goriislerine Iliskin t-Testi
Sonuclar

Cinsiyet N S X sd t p
Programmn | 0.4, 15 4,18 32,27
Genel 43 -,103 0,918
p<0,05

Tablo 4.9°da goriildigii gibi elde edilen anlamlilik degeri (p=0,918) 0.05’ten
biiylik oldugundan gruplarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunamamaistir. Bu sonucu, erkek ve bayanlarin bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
O0gretim programinin genel Ozellikleri hakkinda ayni goriise sahip olduklar1 seklinde
yorumlayabiliriz.

Programin “Kazanim” baglig: altinda gruplandirilan maddelerin toplam puanlari
da cinsiyet degiskeni agisindan bagimsiz gruplar t-Testi kullanilarak analiz edilmistir.

Test sonuglar1 Tablo 4.10” da sunulmustur.
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Tablo 4.10 Cinsiyet Degiskenine Gore, BT Ogretmenlerinin Bilisim Teknolojileri
ve Yazilm Dersi Programinin Kazanim Boyutu Ile Ilgili Goriislerine Ait t-Testi
Sonuclari

Cinsiyet N S X sd t p
Kadin 15 3,11 16,53
Kazanim 43 -,276 , 7184
Erkek 30 3,58 16,83

p<0,05

Tablo 4.10°da hesaplanan anlamlilik degerinin (p=0,536) 0.05’ten biiylik olmasi
ortalamalar arasinda farkliligin olmadigin1 gostermektedir. Bu sonug¢ erkek ve bayan
Ogretmenlerin programin kazanim &gesiyle ilgili benzer goriislere sahip olduklarini
ortaya koymaktadir.

Programin “Igerik”, “Ogretme-Ogrenme Siireci” ve “Degerlendirme” boyutunda
elde edilen verilerin normalligi saglamamas1 {izerine bu puanlar i¢in bagimsiz iki grup
arasindaki farkin test edilmesinde Mann-Whitney U Testi’'nden yararlanilmigtir.
Programin igerik basligi altinda gruplandirilan maddelerin toplam puanlart cinsiyet
degiskeni acisindan degerlendirilmistir. Icerik boyutuna iliskin elde edilen Mann-

Whitney U Testi sonuglar1 Tablo 4.11°de sunulmustur.

Tablo 4.11 Cinsiyet Degiskenine Gore, BT Ogretmenlerinin Bilisim Teknolojileri
ve Yazilim Dersi Programinin Icerik Boyutu lle Ilgili Goriislerine Ait Mann-
Whitney U Testi Sonuglari

Cinsiyet | N Sira Ortalamasi Sira Toplam U p
. Kadin 15 21,30 319,5
Icerik 1995 | ,536
Erkek 30 23,85 715,5

p<0,05

Tablo 4.11 incelendiginde hesaplanan anlamlilik degerinin (p=0,536) 0.05’ten
biiylik olmast ortalamalar arasinda farkliligin olmadig1 yani programin igerik boyutuna
iliskin Ogretmen goriiglerinin cinsiyete gore degismedigi anlamina gelmektedir.
Programin igerigi hakkinda erkek oOgretmenler ve bayan Ogretmenlerin goriisleri

arasinda istatistiksel anlamda bir farkliligin bulunmadig1 sonucuna ulagilmistir.
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Programin 6gretme-0grenme siireci basligi altinda gruplandirilan maddelerin
toplam puanlar1 cinsiyet degiskeni agisindan degerlendirilmesinde Mann-Whitney U

Testi kullanilmastir. Test sonuglar1 Tablo 4.12° de sunulmustur.

Tablo 4.12 Cinsiyet Degiskenine Gore, BT Ogretmenlerinin Bilisim Teknolojileri
ve Yazilim Dersi Programimin Ogretme-Ogrenme Siireci ile Tlgili Goriislerine Ait
Mann-Whitney U Testi Sonuclari

Cinsiyet | N | Sira Ortalamasi | Sira Toplam U p
Ogretme- | gaqin | 15 23,37 350,5
Ogrenme 2195 | ,893
Siireci Erkek | 30 22,82 684,5
p<0,05

Tablo 4.12 incelendiginde programin 6gretme-ogrenme siirecine iliskin erkek ve
bayan oOgretmenlerin gorislerinde farklilik olmadigi sonucu elde edilmistir. 0.05
anlamlilhik diizeyinde BT Ogretmenlerinin cinsiyetlerine gore programin Ogretme-
Ogrenme stirecine iliskin goriislerinde farklilik bulunmamaktadir.

Programin degerlendirme bashig altinda gruplandirilan maddelerin toplam
puanlar cinsiyet degiskeni agisindan degerlendirilmistir. Uygulanan Mann-Whitney U

Testi sonuglar1 Tablo 4.13’ te sunulmustur.

Tablo 4.13 Cinsiyet Degiskenine Gore, BT Ogretmenlerinin Bilisim Teknolojileri
ve Yazihm Dersi Programimmin Degerlendirme Boyutu Ile Ilgili Goriislerine Ait
Mann-Whitney U Testi Sonuclari

o Sira
Cinsiyet | N Sira Toplamm U p
Ortalamasi
Kadin 15 2257 338,5
Degerlendirme 2185 | ,875
Erkek 30 23,22 696,5
p<0,05

Cinsiyetlerine gore, BT dgretmenlerinin bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
Ogretim programinin degerlendirme boyutu hakkindaki goriisleri arasinda fark olup

olmadigit Mann-Whitney U Testi ile analiz edilmistir. Programin bu boyutu ile ilgili
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0.05 anlamhilik diizeyinde bir farklibk bulunamamistir. BT 6gretmenlerinin
degerlendirme boyutu ile ilgili goriisleri cinsiyetlerine gore degismemektedir.

“Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin bilisim teknolojileri ve yazilim dersi
programina iligskin goriisleri cinsiyetlerine gore farklilik gostermekte midir?” sorusuna
yanit bulmak amaciyla yapilan analizler sonucu, “programin genel oOzellikleri”,
“kazanim”, “igerik”, “Ogretme-O0grenme siireci” ve ‘“degerlendirme” boyutlarinda
Ogretmen goriiglerinin cinsiyetlerine goére degismedigi, erkek ve bayan BT
O0gretmenlerinin bilisim teknolojileri ve yazilim dersi programu ile ilgili ayni goriislere

sahip olduklar1 ortaya konmustur.

418. Alt Problem 7: Mezun Olunan Lisans Programma Gobre, BT
Ogretmenlerinin Bilisim Teknolojileri ve Yazihm Dersi Programinin
Kazamim, icerik, Ogretme — Ogrenme Siireci ve Degerlendirme Boyutu ile

flgili Goriislerine iliskin Bulgular

Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim programina iliskin Ogretmen
goriislerinin mezun olunan boliime gore degisip degismedigini 6grenmek iizere veri seti
incelenmistir. Tablo 4.2°de goriildiigli gibi ankete katilan 6gretmenlerin mezun
olduklart lisans programlarinin frekanslar1 arasindaki farkin yiliksek olmasindan
uygulanacak istatistigin anlamli olmayacagi disiiniilerek bu baslik altinda islem
yapilmamistir. BT ve yazilim dersi 6gretim programina iliskin mezun olunan bdliime
gore BT  Ogretmenlerinin  gorislerinin  degisiklik  gosterip  gdstermedigi
belirlenememistir. Arastirma konusunun uygun sartlar1 tasiyan genis orneklemlerde
uygulanacagr farkli arastirmalarda bu degerlendirmenin yapilmast  Onemli

goriilmektedir.

4.19. Alt Problem 8: Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazihim Dersi

Programinin Gelistirilmesine Yonelik Goriis ve Onerilerine iliskin Bulgular

Anketin {lgilincli boliimiinde ti¢ agik uglu soru bulunmaktadir. Bu boliimde
Ogretmenlere “programin sizce olumlu yonleri”, “programin sizce olumsuz yonleri” ve
“programin  gelistirilmesine katki yapabilecek Onerileriniz” seklinde sorular

yoneltilmistir. 24 BT 6gretmeni gorislerini belirtmistir. Elde edilen veriler nitel analize
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tabi tutulmustur. Benzer gorilisler temalara ayrilarak analiz edilmistir. Asagida

olusturulan temalar ve 6gretmen goriislerinden 6rnekler verilmistir.

Programin Olumlu Yonleri:

1. Bilisim Teknolojileri Ders Saati: BT Ogretmenleri daha 6nce haftalik 1
ders saati sayisinin @ 2’ye c¢ikarilmasindan memnun  olduklarini
belirtmektedirler. Bununla ilgili olarak ¢ogunlugun disinda iki &gretmen
programin yogun oldugunu bu nedenle yetistirmekte zorluk ¢ektiklerini ifade
etmislerdir.

2. Igerigin Giincelligi: BT oOgretmenleri program iceriginin giiniimiizde
Ogrencilerin de ¢ok yaygin olarak kullandiklar1 sosyal ortamlar1 ve daha ¢ok
internet ortamindaki giivenlik konularini icermesinden dolay1 igerik dgesinin
giincellenmesini olumlu bulduklarini belirtmislerdir. Bu tema ile ilgili bir
Ogretmenin goriisli soyledir:

“Program olusturulurken giiniimiiz bireyinin giinliik yasamda kullanacag
BT araglarina ve yazilimlara yer verilmesi dikkat edilmis olmast olumlu
yoniidiir.”

3. Esneklik: Bazi BT Ogretmenlerinin  programin Ogretmene sagladigi
esneklikten memnun olduklart goriilmektedir. Bu goriisii savunan Dbir
O0gretmenin programi olumlu goren goriisii su sekildedir:

“Esnek bir yapida olup, o6gretmenin yeterligi yiiksek ise daha ¢ok bilgi
aktarimi ve beceri kazandirma yapilabiliyor.”

4. Yas grubu: BT ogretmenleri dersin verildigi yas grubunun en verimli
donem oldugunu belirtmislerdir.Baz1 6gretmenler bilisim egitiminin daha
kiiciik yaslarda baslamasi gerektigini belirtirken yas gurubu ile ilgili bir
O0gretmenin goriisii sOyledir:

“Yazilim ile daha kiiciik yasta tamisilacagi i¢in daha iyi ogrenilecegini
diigtiniiyorum.”

5. Yazihm Yonii: BT o6gretmenleri programlama egitiminin kiiciik yaslarda
basglamasi gerektigini savunmaktadir. Programda yazilim gelistirmeye agirlik
verilmesi BT Ogretmenlerini memnun etmistir. Bir &gretmen programin
olumlu yonii olarak gordiigii Yazilim gelistirme ile ilgili su gorisi

paylagmstir:
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“Ogrencilerin pratik diisinme ve matematiksel zekalarimi gelistiriyor.”

goriisiinii paylagmistir.

Programin Olumsuz Yonleri:

1. Dersin Se¢meli Olmasi: BT 6gretmenleri bilisim teknolojileri ve yazilim
dersinin  yeni egitim-6gretim yilindan itibaren zorunlu ders olarak
okutulmasini olumlu bulduklarini, programin ilk kez uygulandig1 2012-2013
ogretim yili ile ilgili sikintilar yagadiklarini belirtmisglerdir.

2. Ogretmen Kilavuz Kitabinin Olmamasi: BT 6gretmenleri kilavuz kitabin
hazirlanmamis olmasini programin olumsuz bir yonii olarak gérmektedirler.
“Programin kitabt yok, biz sadece kazamimlardan bir seyler katmaya
calistik.”

3. Aciklamalarin Yetersizligi: BT ve Yazilim dersi 6gretim programinda
Ogretmenlerin smifta uygulayacaklar1 etkinlik Orneklerinin sayisinin az
olmas1 BT 6gretmenleri tarafindan elestirilmistir. 1-8 Bilisim Teknolojileri
dersi Ogretim programinin kilavuz kitabinin  bulunmasi ve belirli
basamaklardan ve {initelerden olusmasi 6gretmenlerin programi anlamalarini
kolaylagtirmaktaydi. Yeni program farkli bir anlayis ile hazirlandigindan ve
kilavuz kitap hazirlanmadigindan BT 6gretmenlerinin programi anlamalari

giiclesmistir. Bir 6gretmen programla ilgili aciklamalarin yetersiz oldugunu
su sekilde belirtmistir:

“Yeterli aciklama yok. Program tamamen genel hatlariyla verilmistir.”

4. BT Smiflarimin Ozellikleri: Okullarin BT siniflarinin durumu ¢ogu BT
Ogretmeni tarafindan elestirilmektedir. Programin yazilim yoniiniin
uygulanabilmesi icin BT smflarmin  glinlimiiz  teknolojisine  gore
yenilenmesi gerektigi ve sosyal medya kazanimlarinin MEB’in sagladigi
internet baglantis1 ile islenemedigi Ogretmenler tarafindan su sekilde
aktarilmistir:

“Programda yer alan bilgi paylasimi icerikli derslerin okullarda
uygulanabilmesi miimkiin goriinmemektedir. Okullardaki mevcut internet
baglantisi bunu engellemektedir. Ayrica program hazirlanirken sinif
mevcutlarindaki yogunluk dikkate alinmamistir. 2 veya 3 o6grenciye 1

bilgisayar diismesi programda goz oniinde bulundurulmamigtir.”
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“Facebook, Twittter gibi konularin olmast programin en giizel yonlerinden
ancak MEB baglantisi bu sitelere girmeye izin vermiyor. Bu da bizim dersi
islememize engel oluyor.”

5. Olcme ve Degerlendirme: BT 6gretmenleri, bilisim teknolojileri ve yazilim
dersinin not ile degerlendirilmemesinin dgrencilerin dersi ciddiye almalarini
engelledigini ve degerlendirme yapamadiklarint belirtmektedirler. bir
ogretmen degerlendirme ile ilgili yasadig1 sorunu su sekilde ifade etmistir:

“Dersin not ile degerlendirilmemesi motivasyonu diigiiriiyor.”

Programin Gelistirilmesine Yonelik Oneriler:

1. Kilavuz Kitap: BT ogretmenleri derslerde uygulayacaklar1 etkinliklerin
belirlenmesini ve daha net ifadelerin yer almasimi istemektedir. Bununla
ilgili 6gretmenlerin gorisleri su sekildedir: “Hazirlanacak olan égrenci ve
ogretmen kilavuz kitaplarmmin  senelik olarak giincellenmesi, ornek
uygulamalarin ¢esitliliginin arttirtlmas: ogrenme siirecini olumlu ydnde
etkileyecektir.”

“Sadece ogretim programinin yayinlanmis olmasi uygulama agisindan
Yorumlara ag¢ik bir durum olusturuyor. Kilavuz kitap ve ders kitabi ile
program desteklenmelidir.”

2. Materyal Destegi: BT smiflarinin yenilenmesi ve yeni teknolojilerin
egitimde kullanilmasi ile ilgili olarak bir 6gretmenin goriisii su sekildedir.
“Materyal destegi verilmeli, yeni bilgisayarlar, tabletler, lisansh
programlar.”

3. Aciklamalar: Programin daha anlasilir, net ifadelere sahip olmasi BT
ogretmenleri tarafindan gelistirilen Onerilerdendir. Bununla ilgili olarak bir
ogretmen su goriisii paylagmistir:

“Etkinlikler ve yapilacak ¢alismalar asiri derecede ucu agik konulardan

olusmakta. Bence daha keskin daha net hedefler ve ¢calismalar olmali.”
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4.2. Tartisma ve Oneriler

Bu boliimde arastirmanin bulgularina dayanarak alt amaglar dogrultusunda elde
edilen sonuglarla birlikte bilisim teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim programinin

gelistirilmesine yonelik Onerilere yer verilmistir.

4.2.2. Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazihm Dersi Ogretim Programinin

Genel Ozelliklerine iliskin Tartisma

BT 6gretmenleri bilisim teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim programinin genel
ozelliklerine iliskin yeni bir Ogretim programina ihtiya¢ oldugu, bilimsel siire¢ ve
becerileri kazandirmaya yonelik, ¢evre kosullarina bagli olarak degisime izin veren
esnek bir yapiya sahip oldugu, programin hedeflerine ulagmasi agisindan siirenin yeterli
oldugu, yeni programin 6nceki programa gore daha etkili oldugu, 6grencilere olumlu
tutum kazandirdigi ve BT 6gretmenlerinin sahip olduklar1 bilgi, beceri ve deneyimleri
bu programin uygulanmasi i¢in yeterli gordiikleri sonucuna ulasilmistir.

Olumlu goriislerin yaninda yoneticilerin derse yaklagimlarinin kismen olumsuz
oldugu sonucuna ulasilmigtir. Benzer sonuglara farkli arastirmalarda da ulasildig:
goriilmiis ve bu sonug desteklenmistir. Ayrica yeni programin toplumun ihtiyaglarina
cevap verebilmesi ile ilgili Ogretmenlerin kararsizlik yasadiklar1 goriilmiistiir. Bu
durumun programin kisa bir siire uygulanmastyla toplum tizerindeki etkilerini gérmenin
pek miimkiin olamayacag diistiniildiigiinde normal bir sonug oldugu soylenebilir.

BT 6gretmenlerinin programin genel ozelliklerini iliskin genelde olumlu goriis
belirttikleri sonucuna ulasilmistir. Elbette hazirlanan her programin eksiklikleri olabilir.
Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi 6gretim programi ¢ok kisa bir siirede hazirlanmig
ve pilot uygulama yapilmadan iilke genelinde uygulanmaya baslanmistir. Bu durum g6z
oniine alindiginda BT ogretmenlerinin programin genel ozellikleri ile ilgili olumlu

gorlise sahip olmalar1 program i¢in olumlu bir gelismedir.
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4.2.3. Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazihm Dersi Programinin

Kazanimlarina fliskin Tartisma

BT oOgretmenleri bilisim teknolojileri ve yazilim dersi programinin
kazanimlarina iligkin programda yer alan hedeflerin / kazanimlarin acik ve anlagilir,
programin genel amaglarina uygun oldugu sonucuna ulagilmstir.

Programda yer alan hedefler / kazanimlar belirlenirken, 6grenciler arasindaki
bireysel farkliliklarin dikkate alinmasi ve programin ogrencilerin ilgi ve ihtiyaglarini
karsilar nitelikte olmasi goriisiinde kararsizlik yasadiklari belirlenmistir.

Programda yer alan hedeflerin / kazanimlarin 6lgiilebilir ve degerlendirilebilir
nitelikte olmasi ile ilgili ortaya ¢ikan kararsizligin dersin notla degerlendirilmemesiyle
ilgili oldugu sonucuna ulasilmistir. Yapilan farkli aragtirmalarda elde edilen sonuglarla
benzer olarak BT 6gretmenlerinin degerlendirme yapmaktan uzaklasmalari bu sonucu

dogurmus olabilir.

4.2.4. Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazihm Dersi Programmmin Icerigine

Iliskin Tartisma

BT Ogretmenlerinin ortaokul bilisim teknolojileri ve yazilim dersi programi
igeriginin onemli, gegerli ve giincel bilgilerden olustugu, igerigin hedeflerle uyumlu
oldugu ve igerigi olusturan bilgilerin siralamasiin 6grenme-6gretme ilkelerine uygun
oldugu sonucuna ulagilmistir.

Programda 6rnek 6grenme alanlar1 verilmis ve 68retmenlerin ilgi ve ihtiyaca
gore bu alanlar1 genisletebilecegi belirtilmistir. Bu esnekligin saglanmasi 6gretmenler
acisindan olumlu goriilmektedir. Sosyal medya ile ilgili konularin yer almasi, ayrica
yazilim gelistirme uygulamalarinin ¢evrimigi ortamda paylasilmasi ve gelistirilmesi ile
ilgili boliimler Ogrencilerin ilgilerini ¢ekebileceginden programin giincel yoniini
gostermektedir. Igerigin bir ©nceki ders programindaki gibi cogunlukla ofis
uygulamalarindan olusmamasi, bilgi ve iletisim teknolojilerinin her yoniiyle ilgilenmesi
ve bunu konu edinmesi program agisindan olumlu bir gelismedir. Nitekim BT
Ogretmenleri de genel olarak igerik Ogesinin yeterli ve olumlu oldugunu

distinmektedirler.
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4.2.5. Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazihm Dersi Programinin Ogretme-

Ogrenme Siirecine Iliskin Tartisma

BT o6gretmenleri; programin Ogrencinin aktif katilimini saglayabildigi ve
Ogrencilerin kendilerinden beklenen etkinlikleri gerceklestirebildigi, 6gretim yontem ve
teknikleri ile ilgili agiklamalarin bulunmamasinin ve kilavuz kitabin hazirlanmamis
olmasiin eksiklik oldugu sonuglarina ulasilmistir. Bu durumun neticesinde 6gretmenler
giinlik ders plani hazirlamak zorunda kalmigtir. Daha 6nce kilavuz kitapta bulunan
etkinlikleri  uygulayan  o6gretmenlerin  yeni program i¢in kilavuz  kitabin
hazirlanmamasindan memnun olmadiklar1 goriilmiistiir.

Ogretme-6grenme  siireci ile ilgili olarak programin islerligi acgisindan
kurumlarin sahip oldugu ortam ve materyallerin yeterliligi ile ilgili olusan kararsizligin
kurumlarda BT smiflarinin  bulunmamasiyla, varsa da mevcut yapinin yeterli
olmamastyla ilgili oldugu sonucuna ulasilmistir. Teknoloji her yeni giin gelismekte ve
hizli bir sekilde tiiketilmektedir. Okullarda da teknolojik imkanlar iyilestirilmeye
calisilmaktadir ancak devletin teknolojinin hizina yetismesi miimkiin olmamaktadir.
Birgok okulda BT smiflarindaki donanimlar giliniin sartlarina uygun degildir. Ayrica
Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan verilen internet hizmeti ile ders esnasinda gerek
baglant1 gerekse engellemeler yiiziinden sikintilar yasanmaktadir.

Genel olarak 6gretme-Ogrenme siireci ile ilgili 6gretmenlerin olumlu goriise

yakin olduklar1 belirlenmistir.

4.2.6. Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi Programinin

Degerlendirme Ogesine iliskin Tartisma

Ogretim  programmin  degerlendirme  Ogesine  iliskin  dersin  notla
degerlendirilmemesin dersin islenisini olumsuz yonde etkiledigi, 6gretim programinin
degerlendirme oOgesine iliskin performans degerlendirme araglarin1 kullanmak igin
derslerde yeterince vakit ayrilamadigi sonuglarina ulagilmistir. Notla degerlendirme
yapilmadigr i¢in ve ders esnasinda kontrolii saglamanin zorlugundan performans
degerlendirmelerin yapilamadigi diistintilmektedir. Notla degerlendirme
yapilamadigindan 6grenciler, veliler ve diger paydaslar dersi dGnemsememekte ve derste

karsilasilan disiplin sorunlar1 artmaktadir.
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BT oOgretmenlerinin; dlgme-degerlendirme ile ilgili agiklamalarin yeterliligi ve
6lgme-degerlendirme tekniklerinin uygulanabilirligi hakkinda ve biligim teknolojileri ve
yazilim dersi 6gretim programinin hedeflerine ulagmasi ile ilgili yasanan kararsizligin
dersin notla degerlendirilmemesiyle ilgili oldugu sonucuna ulasilmistir. Yapilan
bilimsel arastirmalarda Ogretmenlerin notla degerlendirme yapilmadigi durumlarda
tamamen Olgcme degerlendirmeden wuzaklastiklar1 sonuglarina ulasilmistir. BT
Ogretmenlerinin de degerlendirme ile ilgili fikir belirtememelerinin nedeni Olgme
degerlendirme yapmamalarindan kaynaklaniyor olabilir.

Programin degerlendirme 6gesi program gelistirmenin en 6nemli agamasidir. Bu
boliimde ulasilan sonuglar ile programin yeterliligi, eksiklikleri ve diizeltilmesi gereken
boliimleri belirlenebilir ve bir an dnce diizeltme yoluna gidilir.

Dersin 2012-2013 egitim-6gretim yilinda segmeli olmasi sebebiyle notla
degerlendirme yapilmamistir. Dolayisiyla Ogretmenler, ders programi ile ilgili

gozlemler disinda degerlendirme verisine sahip olamamislardir.

4.2.7. Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi Programinin

Gelistirilmesine Yonelik Goriis ve Onerilerine iliskin Tartisma

Veri toplama aracinin programin olumlu, olumsuz yonleri ve gelistirilmesine
yonelik Onerilerin istendigi son bdliimiinde BT 6gretmenlerinin paylastiklart goriisler
frekanslarina gore; bilisim teknolojileri ders saati, icerigin giincelligi, esneklik, yas
grubu, yazilim yonii temalarina ayrilmistir.

Ogretmenlerin programin olumlu yonleri ile ilgili daha cesitli yorumlar
yaptiklar1 goriilmiistiir. BT 6gretmenlerine gore ders saatinin ikKiye ¢ikarilmis olmasi,
igerigin giincel ve gilinliik hayatta kullanilan konulardan olugmasi, programin
ogretmenin kosullarina uygun sekilde ayarlama yapabilecegi esnek bir yapiya sahip
olmasi, dersin ortaokul 5. smiflardan baslanarak uygulanmasi ve programlama
mantiginin verilmesi program agisindan olumlu bir gelismedir.

Programin olumsuz yonleri ile ilgili olarak paylasilan goriisler de frekanslarina
gore diizenlenmis ve dersin se¢meli olmasi, 6gretmen kilavuz kitabinin olmamasi,
aciklamalarin yetersizligi, BT simiflarinin o6zellikleri ve 6lgme ve degerlendirme
temalart olusturulmustur. BT 06gretmenlerine goére kilavuz kitabin olmamasi, BT

smiflarinin mevceut internet baglantist ve donanim 6zelliklerinin yetersizligi ile dersin
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notla degerlendirilmemis olmasi programin olumsuz yonleridir. Program hakkinda
aciklamalarin yetersiz oldugu diistiniilmektedir. Baz1 6gretmenler etkinlikler ile ilgili
aciklamalarin azligini elestirmisler ve kazanimlar1 kendilerine gore yorumladiklarini ve
Ogretme stirecini buna goére diizenlediklerini belirtmislerdir. Ancak bazi 6gretmenler ise
programin esnekligini, 6gretmene kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda hareket 6zgiirliigii
tanidig1 diisiincesiyle bu durumu programin olumlu yonii olarak gérmektedirler.
Ogretim programinin gelistirilmesine yonelik 6gretmen goriisleri; kilavuz kitap
hazirlanmasi, okullara materyal destegi saglanmasi ve programla ilgili daha net
aciklamalarin eklenmesi seklinde ii¢ temada toplanmustir. Ogretmenlerin programin
olumlu ve olumsuz 6zelliklerinin soruldugu boliimlere nazaran dneriler kismina daha az

goriis yazdiklar1 goriilmiistiir.

4.2.8. Oneriler

Yapilan arastirmada elde edilen sonuglara gore bilisim teknolojileri ve yazilim

dersi 6gretim programinin gelistirilmesine yonelik asagidaki 6neriler gelistirilmistir:

1. Ogretim programlarmin hazirlanmasindan sorumlu olan ilgili birimler
tiniversitelerde ve okullarda yapilan arastirmalari incelemeli ve arastirma
sonuglar1 degerlendirilerek BT ve Yazilim dersi 6gretim programi bilisim
teknolojilerinde yasanan degisikliklere gore sik sik giincellenmelidir.

2. BT ve Yazilim dersi ile ilgili 6gretmen kilavuz kitabi, 6grenci ders ve
caligma kitaplar1 hazirlanmalidir.

3. BT ve Yazilim dersi 6gretim programinda 6gretme-6grenme siireci ile ilgili
aciklamalar eklenmelidir.

4. Bilgisayar teknolojisindeki gelismelere paralel olarak okullarda bulunan BT
siniflarindaki donanimlar yenilenmelidir.

5. BT smifi bulunmayan okullarda uygun alanlar belirlenmeli BT smiflar
olusturulmalidir.

6. BT ogretmenlerinin yeni teknolojiler hakkinda bilgilerini genisletmek iizere

etkili hizmet i¢i egitimler diizenlemelidir.
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Yapilacak diger arastirmalar i¢in Oneriler syle siralanabilir:

1. Bu c¢alismanin evreni Bursa ili ile sinirhidir. Benzer calismalar farkli il ve
bolgelerde ve daha genis bir grupla yapildiginda daha etkili sonuglar
alinacag diistiniilmektedir.

2. BT ve Yazilim dersi 0gretim programi Ogrencilerin goriigleri alinarak
degerlendirilebilir.

3. Bu arastirmada 6gretim programinin ilk kez 5. siniflarda uygulanmasi konu
edilmis ve veriler sadece 5. siiflarda derse giren Ogretmenlerden elde
edilmistir. Farkli smif seviyelerinde goriislerin degisiklik g0sterip
gostermedigi aragtirilabilir.

4. 5 ve 6. smiflarda zorunlu, 7 ve 8. siiflarda segmeli olan dersin zorunlu ve
secmeli ders karsilastirmasi ile ilgili aragtirmalar yapilabilir.

5. Ortaokul BT ve Yazilim dersi 6gretim programi resmi ve 6zel ortaokullar
karsilastirilarak incelenebilir.

6. Sosyal medya kullanimi ile ilgili dersin &grenciler iizerinde yarattig1

farkindalig1 belirlemeye yonelik ¢caligmalar yapilabilir.
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Ek 1: Arastirma izni

b T.C. Lo
i BURSA VALILIGI
i 1l Milli Egitim Miidiirligi

Say1 : 86896125/605.01/1273825 07/06/2013
Konu: Aragtirma Izni

ULUDAG UNIVERSITESI REKTORLUGU
(Ogrenci Igleri Daire Bagkanligina)

ilgi Q) M.E.B.ng Baglh Okul ve Kurumlarda Yapilacak Arastirma ve Aragtirma Destegine
Yonelik Izin ve Uygulama Yonergesi.
b) 24/05/2013 tarih ve 16831 sayili yaziniz.

Universitequ Egitim Bilimleri Enstitisi Egitim Bilimleri Anabilgim Dali Egitim
Programlan ve Ogretimi Bilim Dali Yiiksek Lisans programi ogrencisi Nese ASLAN'nin
Bilisim Teknolojileri ve Yazihm Dersi Ogretim Program konulu tez galismas: icin veri
toplama aracini ekli onayda adi gegen ilimiz Osmangazi, Yildinm ve Niliifer Ilgelerinde
Ortaokul 5. smif dogretmenlerine uygulanmast ile ilgili onay ve miihiirlit veri toplama araci
ilisikte gonderilmistir.

Bilgilerinizi, ilgi (a) yonergenin 5.maddesinin (o) bendinde belirtildigi iizere; ilgilinin
galismasinin tamamlanmasindan sonra en geg iki hafta iginde ¢alismanin iki drneginin CD’ye
kayitl olarak EK-1 ile birlikte Midiirligiimiize teslim edilmesini arz ederim.

Ensar MANAV
Miidiir a.
Milli Egitim Miidiir Yardimeist

EK:
1-Valilik Onay: (1 Sayfa)
2-Anket Formu (2 sayfa)

Bu belge, 5070 sayih Elektronik imza Kanununun 5 inci maddesi geregince giivenli elektronik imza ile imzalanmistir
Evrak teyidi http:/evraksorgn.meb.gov.tr adresinden a65a-2¢69-31dc-9dc1-e693 kodu ile yapilabilir.

Yeni Hiktimet Konagt A Blok 16050 Osmangazi/BURSA Ayrinul bilgi igin: Halis KORKMAZ Sube Muduri
Elektronik Ag: www.bursameb.gov.tr Tel: (0 224)256 70 00
e-posta: argel 6@meb.gov.tr Faks: (0224) 256 66 80
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Ek 1: Arastirma izni - Devamm

TG
BURSA VALILIGI
1l Milli Egitim Miidiirliigii

TITIT

Sayr : 86896125/605.01/1265028 06/06/2013
Konu: Nese ASLAN'In Aragtirma Izni

VALILIK MAKAMINA

Ilgi : M.E.B. Arastirma, Yarigma ve Sosyal Etkinlik izinleri konulu 07/03/2012 tarihli ve
2012/13 sayili Genelgesi

Uludag [jpiversitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Egitim Bilimleri Anabilgim Dali Egitim
Programlar ve Ogretimi Bilim Dali Yilksek Lisans programi dgrencisi Nese ASLAN'nin Ilimiz
Osmangazi, Yildirrm ve Niliifer Ilgelerinde Ortaokul 5. Simf "Bilisim Teknolojileri ve Yazihm
Dersi Ogretim Programm'mmm Ogretmen goriilerine gore degerlendirilmesi ile ilgili Uludag
Universitesi Rektorliigi Ogrenci Isleri Daire Bagkanligi'min 24/05/2013 tarih ve 16831 sayili
yazilar ile bildirilmektedir.

Milli Egitim Bakanligina bagh her tiir ve derecedeki okul ve kurumlarda iiniversitelerin, sivil
toplum kuruluglarinin ve aragtirmacilarin yapacaklart aragtirma faaliyetleri kapsaminda verilerin
toplanmasi ile ilgili izin talepleri ile ilgili uygulama esaslan ilgi genelgede belirtildiginden, Uludag
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Egitim Bilimleri Anabilgim Dali Egitim Programlari ve
Ogretimi Bilim Dali Yiiksek Lisans programu dgrencisi Nese ASLAN'min "Bilisim Teknolojileri ve
Yazilim Dersi Ogreum Programi'nin ilimizde olugturulan “Aragtirma Degerlendirme Komisyonu”
tarafindan incelenerek degerlendirilmesi sonucunda, aragtirma ile ilgili anketlerin okullardaki egitim
6gretim faaliyetleri aksatilmadan, miihiirlii ve imzali anketlerin asli okul miidiirliiklerince gorillerek,
goniillilliik esast ile okul midirliiklerinin gozetim ve sorumlulugunda Tlimiz Osmangazi, Yildirim
ve Niliifer Ilgelermdc Ortaokul 5. Smf Bilisim Teknolojileri ve Yazihm Dersi Ogrctlm
Program oOgretmenlerine ilgi Genelge ger¢evesinde uwygulanmasi Mudiirligiimiizce uygun
gorilmektedir,

Makamlarinizca da uygun goriilmesi halinde olurlariniza arz ederim.

Atilla GULSAR
11 Milli Egitim Miidiirii

OLUR
06/06/2013

Eyiip Sabri KARTAL
Vali a.
Vali Yardimcisi

EK:
Okul Listesi ( 3 Sayfa)

Bu belge, 5070 sayth Elcktronik imza Kanununun § inci maddesi geregince glivenli elektronik imza ile imzalanmigtir
Yeni

Hilkiimet Konagi A Blok 16050 Osmangazi/BURSA Ayrintili bilgi igin: Halis KORKMAZ Sube Midirii
Elektronik Ag: www.bursameb.gov.tr Tel: (0 224) 256 70 00
e-posta: arge] 6@meb.gov.tr Faks: (0224) 256 66 80
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Ek 2: Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazihm Dersi Ogretim Programim

Degerlendirme Anketi

ORTAOKUL BiLiSIM TEKNOLOJILERI VE YAZILIM DERSI OGRETIM 2
PROGRAMINI DEGERLENDIRME ANKETI 1

Degerli meslektaglarim, -

Bu anket, 20122013 $gretim yilinda uygulanmaya baslanan Biligim Teknolojileri ve
Yazilim dersi 6gretim programu ile ilgili veri toplamak amaciyla hazirlanmigtir, Bu aragtirma ile
yeni &gretim programinin uygulanmasinda yaganan sorunlan, programun etkililigini ve
eksikliklerini belirlemeye ¢ahisarak programin geligtirilmesine varsa eksikliklerinin giderilmesine
yardime: olunmasi amaglanmaktadir.

Ankette yer alan maddeleri okuyarak size en uygun gelen segenegi (X) isareti ile
isaretleyiniz. Ankete vereceginiz samimi cevaplar aragtirmamn gegerliligi agisindan &nem
tasimaktadir. Degerli vaktinizi ayirdifiniz ve aragtirmama katki sagladiimiz igin tegekkiir

ederim.
Nese ASLAN
U.U. Y.L. Ogrencisi
Kisisel Bilgiler
Cinsiyetiniz :[JKadin [] Erkek
Mezun Oldugunuz Lisans Programi  : [] Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi

[ Bilgisayar Ogretmenligi
[[] Elektronik ve Bilgisayar Ogretmenligi
[ Bilgisayar Sistemleri Ogretmenligi
[] Bilgisayar Teknolojisi Ogretmenligi
[] Diger

Daha &nce programi inceledinizmi?  : [] Evet [] Hayir

Program hakkinda genel goriigler

1: Kesinlikle katilmiyorum  2: Katilmiyorum  3: Kararsizim  4: Katiiyorum  5: Kesinlikle katiliyyorum

1 |Yeni bir programa ihtiyag vardi. 112(3]4]|5
2 |Program toplumun ihtiyaglarina cevap verecek niteliktedir. 112(3(4]|5
3 |Program gevre kogullarina bagl olarak degisime izin veren esnck bir yapidadir. 112(3]|4](5
4 |Yoneticilerin derse yaklasimlar olumludur. 11213]|4]|5
5 [Program, bilimsel siireg ve becerileri kazandirmaya yoneliktir. 1121345
6 [Programin hedeflerine ulagmas: agisindan siire yeterlidir. 1{2(3|4]|5
7 |Yeni program, Snceki programa gére daha etkilidir. 112|3|4]|5
8 [Sahip oldugum bilgi, beceri ve dencyimler bu programi uygulamam igin yeterlidir. 112|314]|5
9 [Program &grencilere olumlu tutum kazandirmada etkilidir. 1{2(3]4]|5
10 |[Programda yer alan hedefler / kazammlar agik ve anlasihirdir. l 2 3145
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Ek 2: Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazihm Dersi Ogretim Programim

Degerlendirme Anketi-Devam

1: Kesinlikle katilmiyorum  2: Katidlmiyorum  3: Kararsizim  4: Katiiyorum  5: Kesinlikle katiliyorum
11 [Hedefler / Kazamimlar programin genel amaglarina uygundur. 112|134
12 [Hedefler / Kazanimlar belirlenirken, 8grenciler arasindaki bireysel farkhiliklar dikkate | | |2 |3 | 4
alinmistir,
13 [Hedefler / Kazanimlar 8lgitlebilir ve degerlendirilebilir niteliktedir. 112|13|4
14 |[Hedefler / Kazanimlar 8grencilerin ilgi ve ihtiyaglarini kargilar niteliktedir. 112(3|4
15 [Programin iglerligi agisindan okulumun sahip oldugu ortam ve materyaller yeterlidir. |1 |2 |3 | 4
16 [igerikteki bilgiler snemli, gegerli ve giivenilirdir. 1(2(3|4
17 [igerik giincel bilgilerden olugmustur. 1(2)|3]4
18 [gerik hedeflerle uyumludur. 1(2]3|4
19 figerigi olusturan bilgilerin siralamas1 5grenme-6gretme ilkelerine(Basitten karmagiga, 112134
somuttan soyuta vb.) uygundur.
20 [Ogretmen kilavuz kitabmin hazirlanmamis olmas: bir eksikliktir. 1(2(3|4
21 [Program 6grencinin aktif katilimin saglayacak yapidadir. 1{2(3]|4
22 |Ogrenciler kendilerinden beklenen etkinlikleri gergeklestirebilmektedir. 112(3|4
23 [Programda Ggretim yontem ve teknikleri ile ilgili agiklamalarin bulunmamas bir 1121314
eksikliktir.
24 [Programda 6lgme-degerlendirme ile ilgili agiklamalar yeterlidir. 112(3(4
25 [Dersin notla degerlendirilmemesi dersin iglenisini olumsuz ynde etkilemektedir. 112(3|4
26 [Bu madde bos birakilacaktir. 1/2|3(4
27 [Programda yer alan 6lgme-degerlendirme teknikleri uygulanabilir niteliktedir. 112(3|4
28 [Dersin not ile degerlendirilememesi dgretmenlerde motivasyon eksikligine yol 1121314
maktadir.
29 Eerformans degerlendirme araglarini kullanmak igin derslerde yeterince vakit 1121314
yrilamamaktadir.
30 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programu hedeflerine ulagmaktadir. 112|314
Programin sizce olumlu ydnleri:
Programin sizce olumsuz ydnleri:
Programin gelistirilmesine katk: yapabilecek dnerileriniz:

TEr




Dogum Yeri ve Yili

Ogr. Gordiigii Kurumlar

Lise

Lisans

Yiiksek Lisans

Bildigi Yabanci Diller ve

Diizeyi

Cahstig1 Kurumlar

Yurt Dis1 Gorevleri
Kullandig1 Burslar
Aldigr Odiiller

Uye Oldugu Bilimsel ve
Mesleki Topluluklar

Editor veya Yaym Kurulu
Uyeligi

Yurt I¢i ve Yurt Disinda
Katildig1 Projeler

Katildig: Yurt ici ve Yurt
Dis1 Bilimsel Toplantilar

OZGECMIS

. Yenisehir- 1984

: Baslama  Bitirme

Yihi Yihi

1996 2003
2003 2008
2009 2014

: Ingilizce- Orta

: Baslama ve Ayrilma

Tarihleri
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Kurum Adi

Iznik Anadolu Lisesi
Ankara Universitesi

Uludag Universitesi

Kurum Adi

1. 2008-2013 Alara ilkdgretim Okulu

2. 2013- Niliifer Belediyesi Bursa Rotary Ortaokulu

Diger Profesyonel Etkinlikler:

.../...12014
Nese ASLAN
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TEZ COGALTMA VE ELEKTRONIK YAYIMLAMA iZiN FORMU
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Yazar Adi1 Soyadi

Nese Aslan

Tez Ad1 Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi
Programinin Ogretmen Goriislerine Gore
Degerlendirilmesi

Enstitii Egitim Bilimleri Enstitiisii

Anabilim Dali Egitim Bilimleri

Tez Tiirt Yiiksek Lisans

Tez Danigman(lar)1

Dog. Dr. M. Zahit Dirik

Cogaltma (Fotokopi Cekim)
izni

[ ] Tezimden fotokopi ¢ekilmesine izin veriyorum

X] Tezimin sadece icindekiler, 6zet, kaynakca ve
igeriginin % 10 boliimiiniin fotokopi ¢ekilmesine
izin veriyorum

[] Tezimden fotokopi ¢ekilmesine izin vermiyorum

Yayimlama izni

[ ] Tezimin elektronik ortamda yayimlanmasina izin
Veriyorum

X] Tezimin elektronik ortamda
yayimlanmasinin ertelenmesini istiyorum.
X 1yl

] 2yl

(] 3yl

[ ] Tezimin elektronik ortamda
yayimlanmasina izin vermiyorum.

Hazirlamis oldugum tezimin belirttiim hususlar dikkate alinarak, fikri miilkiyet
haklarim sakli kalmak iizere Uludag Universitesi Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Daire
Bagkanlig1 tarafindan hizmete sunulmasina izin verdigimi beyan ederim.

Tarih :

Imza :



