ULUDAG UNIVERSITESI
FEN BiLiMLERI ENSTITUSU

YOGUN VE EKOLOJIK BESI UYGULANAN
KIVIRCIK VE MERINOS ERKEK KUZULARIN
BESi PERFORMANSI, KESIiM VE KARKAS
OZELLIiKLERININ BELIRLENMESI

Deniz SOYSAL

YUKSEK LIiSANS TEZIi
ZOOTEKNI ANABILIiM DALI

BURSA - 2007



T.C.
ULUDAG UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTIiTUSU

YOGUN VE EKOLOJiK BESi UYGULANAN
KIVIRCIK VE MERINOS ERKEK KUZULARIN
BESI PERFORMANSI, KESiM VE KARKAS
OZELLIKLERININ BELIRLENMESi

Deniz SOYSAL

YUKSEK LIiSANS TEZi
ZOOTEKNI ANABILiM DALI

Bu Tez 25/01/2007 tarihinde asagidaki jiiri tarafindan oybirligi ile
kabul edilmistir.

3 L j i o . AP | L

Prof.Dr.Ibrahim AK Prof.Dr.H.Melih YAVUZ Dog¢.Dr.Ismajl FILYA
(Danisman )



OZET

Bu arastirma, Kivircik ve Karacabey Merinosu erkek kuzularn yogun ve ekolojik
sartlarda beslemenin, kuzularin besi performansi, kesim ve karkas ozellikleri ile et
kalitesi tizerine etkilerini belirlemek amaciyla diizenlenmistir. Calisma, 7 haftalik yasta
siitten kesilmis, her biri 12 bas erkek kuzu igceren 4 grupta (24 Kivircik, 24 Merinos)
yiiriitiilmiistiir. Yogun besi uygulanan gruplar kapali ortamda yogun yemlerle, ekolojik
besi uygulanan gruplara ise ekolojik hayvancilik ilkelerine uygun barinma kosullarinda
meraya dayali olarak beslenmisler ve ekolojik yogun yemlerle desteklenmislerdir. Besi
sonu ortalama canli agirligr 35 kg’a ulasan gruplarda besiye son verilmis ve her gruptan
6 kuzunun karkas ozellikleri belirlenmistir. Calismada besi hedefine ulagsma siireleri
bakimindan grup ortalamalar1 arasindaki farkliliklar énemli bulunmus olup (P<0.01),
Merinoslar Kivirciklardan, yogun beslenenlerde ekolojik beslenenlerden daha kisa
siirede besi sonu agirligina ulagsmislardir. Besi siiresince gruplarin giinliik ortalama canli
agirlik artislan sirasiyla: Kivircik-Yogun 228 + 15.8 g, Merinos-Yogun 253 + 26.8 g,
Kivircik-Ekolojik 174 + 5.4 g, Merinos-Ekolojik 177 + 18.1 g olarak gergeklesmis,
yogun besi uygulananlar ile ekolojik besi uygulananlar arasindaki farklilik Snemli
bulunmustur (P<0.05). Kesim yapilan kuzularda Musculus Longissimus Dorsi (MLD)
alam1  yogun beslenen gruplarda ekolojik beslenenlerden, Merinoslarda ise
Kivirciklardan daha yiiksek bulunmustur (P<0.05). Yogun besi uygulanan gruplarda i¢
yag miktar1 ve kabuk yag kalinligmin daha yiiksek oldugu saptanmistir (P<0.05).
Kuzularin etlerinde Pb, Hg ve Cd agir metal kalintisina rastlanilmamistir. Kuzularin kan
plazma kolesterol, trigliserid ve lipoprotein (LDL,HDL,VLDL) diizeyleri bakimindan
en diisiik degerler Kivircik Ekolojik grubunda, en yiiksek degerler ise Merinos Yogun
grubunda belirlenmis, ancak degerler arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak 6nemsiz
bulunmustur. I¢ ve dis parazit miicadelesi yapilmayan tiim gruplarda énemli diizeyde
verim kaybina neden olmayacak miktarda parazitolojik bulgulara rastlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Ekolojik kuzu besisi, besi performansi, karkas, agir metal, parazit
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FATTENING PERFORMANCE, SLAUGHTER AND CARCASS
CHARACTERISTICS OF KIVIRCIK AND MERINO MALE LAMBS IN
INTENSIVE AND ECOLOGICAL FATTENING SYSTEMS

ABSTRACT

This study was carried out to determine the effects of growth performance, slaughter
characteristics, carcass characteristics and meat quality of Kivircik and Karacabey
Merino male lambs in intensive and ecological fattening systems. Male lambs which
were weaned at 7" week, were used in 4 groups (24 Kivircik, 24 Karacabey Merino)
each consisted of 12 lambs. The Intensive groups were fed with convantional feeds and
the ecologic groups were fed, as required by organic regulations, with ecologic
produced feed stuffs and grazed on pasture. Fattening goal was 35 kg liveweight and
after fattening, 6 lambs from each group were slaughtered to study carcass
caracteristics. Fattening periods to reach fattening goal were significantly different
(P<0.01). Merino lambs reached to fattening goal earlier than Kivircik and intensive
groups reached earlier than ecologic groups. Daily liveweight gains during fattening
periods were determined as Kivircik-Intensive 228 + 15.8 g, Merino-Intensive 253 +
26.8 g, Kivircik-Ecologic 174 + 5.4 g, Merino-Ecologic 177 + 18.1 g and the
differences between ecologic and intensive groups were found significant (P<0.05).
Musculus Longissimus Dorsi (MLD) areas of intensive groups were higher than
ecologic groups and Merino groups were higher than Kivircik groups P<0.05). The
amount of Internal fat and fat thickness of intensive fattening groups were found higher
(P<0.05). No Pb, Hg and Cd heavy metal residues were found on meats. Total plasma
cholesterol, trigliserid and lipoprotein (HDL, LDL, VLDL) levels of groups were also
established. The lowest levels were determined in Kivircik Ecologic group and the
highest levels were determineg in Merino Intensive group, but the differences between
groups were not significant. Internal and external parasite levels of groups were
determined very low to cause weight loss.

Key Words: Ecologic lamb fattening, fattening performance, carcass, heavy metal,
parasite
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1. GIRIS

Diinyada insan niifusu diger canlilar aleyhine siirekli artis gosterirken, insanin neden
oldugu olumsuz faktorler ekolojik dengeyi bozmakta, milyonlarca yillik dogal
seleksiyon sonucu giiniimiize kadar ulasan bir ¢ok bitki ve hayvan tiirii her gecen giin
azalirken, bazi tiirler ise giderek yok olmaktadir. Asir1 kirlenme diinyanin gelecegini
tehdit etmekte ve her gecen giin yasanmasi daha zor bir hale doniismektedir. Diinya
niifus artigina paralel olarak diger gereksinimler yaninda insanlarin gida gereksinimleri
de artmaktadir. Tarimsal {iretim alanlarmin sinirli olmasi nedeniyle artan gida
gereksinimlerinin karsilanmasi i¢in birim alandan ya da birim hayvandan en yiiksek
diizeyde verim almaya calisilmaktadir (Ak 2004). Bu amagla giiniimiizde tarim,
konvansiyonel tarim da denilen entansif veya yogun iiretim seklinde yapilmaktadir.
Konvansiyonel tarimda, oncelikle birim alandan veya hayvandan yiiksek miktarda iiriin
alinmas1 amaglandigindan bitkisel iiretimde transgenik tohumlar, sentetik kimyasal
giibre ve tarim ilaclan ile, hayvansal tiretimde de kesimhane yan {iriinleri ve kadavra
unlarn ile cesitli katki maddelerinin yem olarak yaygin ve yogun olarak kullanilarak
ekolojik denge ve iiriin kalitesinde saglk kriterleri ikinci plana atilmaktadir. Bu
nedenle de, giiniimiizde artik bu {iretim sisteminin cevreye, hayvana ve insana zararl

etkileri kendini gostermeye baglamistir (Polat ve Sayan 2001).

Tarimsal iiretimde kullanilan tarim ilaglar kiimiilatif 6zellikte maddeler olup, az
miktarlarda alinsalar bile viicutta siit ve adipoz dokuda birikmektedir. Besinlerle alinan
tarim ilact kalintilar1 insanda yag dokuda birikebilmekte, siit ile yeni dogan yavruya
gecebilmekte ve basta kanser olmak {izere bir ¢ok hastaliga neden olabilmektedir.
Ekolojik olmayan gida iiriinlerinin insanlarda, mide, kalin bagirsak ve pankreas kanseri,
I6semi, sperm sayisimin diisiikliigii ve cinsel hastaliklar, erken dogum ve dogustan
bozukluklar, emzirme siiresinin kisalmasi, sa¢ dokiilmesi ve deri sorunlari, mutasyon
(genlerde degisikler), astim, alerji ve goz rahatsizliklaria neden olabilmektedir

(Yurttagiil 2001, Evrensel 2001).



Ulkemizde yapilan arastirma sonuglarina gore; Cukurova’da inek siitlerinde tolerans
stmirin 6-13 kati tarim ilaci kalintist saptanmustir. Izmir'de 30 adet anne siitii
orneginde inek siitiine oranla daha yiiksek diizeyde tarim ilaci kalintis1 belirlenmistir.
Anne siitiindeki aldrin, dieldrin ve total dikloro difenol trikloroethan (DDT) kalintisi
toleransin {iizerinde, inek siitiinde ise toleransin altinda bulunmustur. Ankara’da
yiiriitiilen bir aragtirmada da anne siitiinde sinir degerlerin {iistiinde tarim ilaci

kalintilarina rastlanmigtir (Yurttagiil 2001).

Hayvanlarin etkilesim sekline ve yogunluguna bagli olarak dokularinda cesitli
yogunlukta ©6nemli kirletici agir metallere rastlanilmaktadir. Civa, nikel, kursun,
arsenik, kadmiyum, aliiminyum, platinyum ve bakir gibi agir metallerin canlilarda
birikim 6zellikleri vardir ve belirli miktarlart agtiklarinda canlilar i¢in son derece zehirli
olabilmektedirler. Agir metaller, alerjilere, genetik mutasyonlara ve viicudun metabolik
fonksiyonlarinda degisikliklere de neden olabilmektedirler (Keck 2002, WHO 2002).
Sekkin (2004) tarafindan bildirildigine géore Howard, Andersen ve Fransa Gida Sagligi
ve Giivenligi Ajanst (AFSSA), son 50 yilda, endiistrilesmenin artmasiyla insanlarin
agir metallerle olan etkilesimlerinin hizla artmakta oldugunu, serbest yetistiricilikte
hayvanlar ¢evresel kirleticilerden (dioksinler, dibenzofuranlar, poliklorobifeniller vb.)
dogrudan veya dolayli olarak etkilenebildikleri ve bunlarin et, siit, yumurta gibi
tiriinlerinde depolayabildiklerini bildirmektedir. Az sayidaki ¢alismadan konvansiyonel
ve ekolojik tarim arasindaki agir metaller ve ¢evresel kirleticilere iliskin farklilig1 ortaya

cikarmanin miimkiin olmadig: da ifade edilmektedir (Sekkin 2004).

Yogun yetistiricilik yOntemlerinin uygulanmasi hayvanlarda da ©Onemli saglik
sorunlarin1 neden olmakta, mastitis, tirnak hastaliklar, yagli karaciger sendromu,
asidosis, ketosis, idrar yolu taslar1 olusumu gibi saglik sorunlart yaygin olarak
goriilmektedir. Hayvanlarin sikisik olarak barindirilmasi, yeterli hareket alaninin
olmamasi, agir metal artiklarinin ve tarimsal ilag kalintilarinin bulundugu yerlerde stres
hormonlarinin iiretimi artmakta, bu da hayvanlarda bagisiklik sisteminin zayiflamasina
neden olmaktadir. Hayvan beslemede hormon, antibiyotik vb yem katki maddeleri

kullanim1 hayvansal {iriinlerde kalint1 birakmakta ve bu {iriinleri tiiketen insanlarda



onemli saglik sorunlarina neden olmaktadir. Uygulanmakta olan hayvan yetistirme
sistemleri ile hayvanlarin yeni saglik sorunlan arasindaki iliskiye deli dana hastalig
(Bovine Spongiform Encephalopathy: BSE) 6nemli bir 6rnektir. Bu hastalik ilk olarak
1986 yilinda Ingiltere’de teshis edilmis olup, bir sinir sistemi hastalig1 olan Scrapi den
olen koyun ve kegilerin beyin, i¢ organ ve diger uzuvlarinin ucuz protein kaynag olarak
sigirlarin beslenmesinde kullanilmalar1 sonucunda ortaya cikmistir. Insanlara da
gecebilen bu hastaligin insanlarda Creutzfeldt - Jacob hastalifina neden oldugu

bilinmektedir (Pekel ve Unalan 1999).

Konvansiyonel tarimin bu ve benzeri sorunlart nedeniyle, giiniimiizde artik pek ¢ok
ilkede alternatif olarak ekolojik tarim, diger bir ifadeyle ekolojik bitkisel ve hayvansal
tiretim uygulamalarina ge¢ilmektedir. Ekolojik tarim, ekolojiyi ve dogal dengeyi
korumayi, tiriin miktarindan ¢ok kaliteyi esas alan bir iiretim seklidir. Ekolojik tarim
aynm zamanda, entegre, insani, cevresel ve ekonomik olarak siirdiiriilebilir tarimsal
tiretim sistemlerini olusturmayi amaclayan bir yaklasimdir (Lampkin 1994).
Siirdiiriilebilirlik amaci ekolojik tarimin can damaridir. Burada O©nemli olan,
sirdiiriilebilir  iiretimi ve uzun vadeli finansal giivenceyi garanti etmektir.
Siirdiiriilebilirlik, ¢evresel, ekonomik ve sosyal siirdiiriilebilirlik konularini icermektedir
(Owen ve ark. 1998). Cevresel siirdiiriilebilirlik; enerji etkinligi, toprak ve suyun
kalitesi ve korunmasi, yaban hayatin korunmasi, gida ve yem giivenligi ile isletme
giivenligini kapsamaktadir. Ekonomik siirdiiriilebilirlik; tarim isletmesinin karliligi,
isletme masraflari, gelir degiskenligi, finansal riskler, gida masraflar1 ve yatirimlar
konularindaki siirdiiriilebilirligi icermektedir. Sosyal siirdiiriilebilirlik ise; verimlerin
yeterli olmasi, gida ve lif kalitesi, isletme c¢alisanlarinin ticretleri, iireticilerin yasam

kalitesi ve isletme uygulamalarinda etik konularin1 kapsamaktadir

Ekolojik tarim sistemi i¢inde yer alan ekolojik hayvansal iiretimde amag, bolgeye
uyum saglamis hayvanlardan ekolojik bir yetistirme ve besleme ile saglikli iiriinler elde
etmektir. Ekolojik hayvancilikta ekolojik yemlere gereksinim duyuldugu icin, ekolojik
tarim yapilan isletmelerde bitkisel ve hayvansal iiretimin birlikte ve birbirini tamamlar

nitelikte ele alinmasi1 gerekmektedir. Ciinkii, bu sekilde saglikli hayvansal iirtinler elde



edilirken, isletmedeki bitkisel iiretim birimine yem bitkisi miinavebesi getirilmesi,
organik giibre temin edilmesi, hem topragin fiziksel ve kimyasal yapisim iyilestirecek,
hem de isletmeden elde edilecek ekolojik hayvansal ve bitkisel iiriinlerin maliyetini
digiirecektir. Nitekim, son giinlerde saglikli hayvansal iiriinlerin elde edilmesi igin
onerilen ekolojik hayvan ciftliklerinde bu iki iiretim sistemi birlikte yer almaktadir

(Polat ve Sayan 2001).

Benbrook’un (2003) bildirdigine gore, ekolojik {irlinlere yonelme nedenlerini
belirlemek amaciyla yapilan bir arastirmada tiiketicilerin % 63’ii daha az kimyasal
madde icermesi, % 51’1 kendisi ve ailesi i¢in daha yararli ve % 37’si de ¢evre icin daha
iyl olmasi nedeniyle ekolojik gidalar tercih ettiklerini belirtirken, bagka bir arastirmada
Lo ve Matthews (2002), ekolojik iiriin tiiketicilerinin %97’si daha saglikli olduklar i¢in

bu iiriinleri tercih ettiklerini bildirmislerdir.

Diinyada ekolojik iiriinler en fazla Kuzey Amerika’da tiiketilmekte (% 51), onu
Avrupa (% 46) ve diger iilkeler (% 3) izlemektedir. Arastirmalar, biiyiik sehirlerde
yasayan, iyi egitimli, gelir diizeyi yiiksek, gida giivenligi ve cevreye karsi duyarli
kigilerin ekolojik tarim iiriinlerini tercih ettiklerini gostermektedir. Toplam tarim
alanlar icerisinde ekolojik tarim alanlar1 orani en yiiksek iilkeler Avrupa kitasinda yer
almaktadir. Bu iilkeler; Lichtenstein (%26.4), Avusturya (%11), isvigre (%10), 1talya
(%8), Finlandiya (%7),, Danimarka (%6.7), 1sveg (%6.1), Cek Cumbhuriyeti (%5.1),
Ingiltere (%4.5) ve Almanya (%4.1) dir (Willer ve Yussefi 2004). Tiirkiye de ise
175.073 ha alanda 9.427 ciftci ekolojik iiretim yapmaktadir (Anonim 2005).

Tiirkiye de ekolojik tarim, gelir diizeyi ve tiiketici bilinci yiiksek olan gelismis
ilkelerin talebi dogrultusunda ihracata yonelik olarak 1984 yilinda baslamis ve
giiniimiize kadar hizli bir gelisme gostermistir. Ancak iiretilen ve ihra¢ edilen bu
iriinler, bal haric hepsi bitkisel iiriinlerden olusmaktadir. Ulkemizde tiiketici bilinci ve
alim giicii diisiik oldugu icin ekolojik iiriinlere i¢ piyasada talep yetersizdir. Ulkemizde
rastlanan sap, sarbon, kuduz gibi hayvan hastaliklar1 nedeniyle ekolojik hayvansal

tiriinlerin ihracat sansinin ¢ok sinirli olmasi, i¢ piyasada ekolojik hayvansal iiriinlere



talep yetersizligi ekolojik hayvanciligin gelisimini engellemektedir. Bu nedenle ekolojik

tarimda bitkisel tiretimde saglanan gelisme hayvansal iiretimde saglanamamaktadir.

Tiirkiye’de hayvancilik daha cok ekstansif kosullarda yapilmaktadir. Bir ¢ok
hayvancilik dalinda girdi kullanimi oldukg¢a diisiik oldugu icin birim hayvan basina
verim ve yetistiricinin gelir diizeyi diisiiktiir. Koyun ve keg¢i yetistiriciligi daha ¢ok
meraya dayali olarak yiiriitilmekte ve c¢ogu bolgemizde hayvanlarin yem
gereksinimlerinin %80-90’1 ¢ayir, mera ve yayla gibi dogal otlatma alanlarindan
karsilanmaktadir. Yetistiricilik genellikle hastaliklara karst dayanikli, diisiikk verimli
yerli irklarla vyiiriitiilmektedir. Ulkemizin ekolojik hayvancilik potansiyeli oldukca
yiikksek olmakla birlikte bu potansiyelden ne yazik ki yeterince yararlanilmamaktadir.
Bugiin Tiirkiye’de ekolojik hayvancilik yapan isletme sayis1 yok denecek kadar azdir.
Ekolojik koyunculuk yapan isletme sayis1 2 (9969 bas koyun) ve kegicilik yapan
isletme sayis1 ise 1 (89 bas keci) dir. Ekolojik bal ihracati nedeniyle sadece ekolojik
aricilik yapan ciftci sayisinda (127 ¢iftci 24475 kovan) yiikselme olmustur

(http://www.tarim.gov.tr/uretim/organiktarim/istatistikler/20050organik hayvansal ureti

mverileri.htm ,2006). Bununla birlikte, son yillarda Kelkit Havzasi’nda baglatilan
Ekolojik Siit Sigircilig1 projesi lilkemizde ekolojik hayvancilik konusunda yiiriitiilen en
onemli projedir. Bu proje gercevesinde 725 bas siit siZirindan elde edilen ekolojik siit,
Eskisehir’de 6zel sektore ait bir siit fabrikasinda UHT yontemi ile islenerek i¢ pazarda
organik siit olarak tiiketicinin kullanimina sunulmustur. Ekolojik siit {iretimi proje
cercevesinde yoredeki yetistiricilerle sozlesmeli olarak ekolojik yem iiretimi de
gerceklestirilmektedir. Ayrica, Atatiirk Universitesi’'ne bagli olarak acilan Kelkit
Organik Tarim Meslek Yiiksek Okulu’nda ekolojik tarim ve hayvancilik konusunda
faaliyette bulunmak isteyen yetistirici ve teknik elemanlarin egitimi saglanmaktadir.
Ekolojik hayvancilik potansiyelinin iyi degerlendirilmesi halinde hayvansal iiretimdeki
dezavantajimizin ekolojik hayvancilik ile avantaja doniistiiriilme sanst bulunmaktadir

(Ak ve Koyuncu 2001, Saner ve Engindeniz 2001, Ak 2002).

Ulkemizde ekolojik hayvancilik alaninda yapilan arastirma ve iiretim caligmalar
son derece azdir. Halbuki basta cocuklar, hamile kadinlar ve yashlar olmak iizere

halkimizin daha saglikli ve kaliteli hayvansal iiriinler tiikketmeleri i¢in ekolojik



hayvansal triinlerin iiretilmesi biiyilk onem tagimaktadir. Bu nedenle bu calismada:
onemli bir hayvansal gida olan et ve et tiikketimimizde biiyiik pay1 olan kuzu etinin
ekolojik besleme kosullarinda iiretilmesi halinde, halen yogun olarak yapilan entansif
tiretim sekline gore yarar ve sakincalarini belirlemek, besi sirasinda karsilagilabilecek
giicliikleri gormek, besiye alinan kuzularin saglik, performans ve et kalitelerini
saptamak, bundan sonra yapilacak arastirmalara temel olusturmak amaciyla
diizenlenmistir. Calismada Giliney Marmara bolgesinde yogun olarak yetistiriciligi
yapilan, uzun yillar sonucu bolgeye adapte olmus Kivircik ve Karacabey Merinosu
koyun 1rklarindan yararlanilmis olup, bu iki wrkin ekolojik besleme kosullarinda

birbirlerine gre avantaj ve dezavantajlar1 belirlenmeye calisiimistir.



2. KAYNAK OZETLERIi

Ekolojik hayvancilik konusunda diinyada oldugu gibi iilkemizde de yapilmis
aragtirma sayisi son derece azdir. Bu nedenle bu boliimde arastirma konusu ile direkt
ilgisi olmasa bile dolayli olarak ilgisi olan arastirma sonuglarina yer verilmistir.
Yiiriitiilen calismayla ilgisi oldugu diisiiniilen, biiylime ve gelisme, kesim ve karkas
ozellikleri, etlerde kimyasal maddeler, kan parametreleri ve i¢ parazitler konularindaki

arastirma bulgulan asagida 6zetlenmistir.

Akay ve Ak (1992), entansif ve yar1 entansif besi uygulanan Kivircik kuzularin besi
performanslarimin karsilastirilmast amaciyla diizenledikleri ¢calismada, her biri 10 bas
kuzu iceren iki grupla, 56 giin siiren besi uygulamislar ve kuzularin besi baslangicindaki
ortalama canli agirliklari, giinliik ortalama canli agirlik artislar ve toplam canli agirlik
artiglan sirasiyla; 19.9 +0.69 — 19.1 £ 0.38 kg ; 253.6 + 14.23 — 176.8 £ 7.88 g ve 14.2
+ 0.80 — 9.9 + 0.44 kg olarak bulunmuslardir. Giinliik ortalama yogun yem tiiketimi ile
her kg canli agirlik artisi i¢in tiikketilen ortalama yogun yem miktarina iliskin degerleri
ise sirasiyla 1.308-0.641 kg ve 5.158 — 3.627 kg olarak saptanmiglar ve besi sonu
ortalama canhi agirliklar arasindaki farki ve besi siiresince giinlitk ortalama canli agirlik
artislar1 bakimindan gruplar arasindaki farki istatistiksel olarak énemli bulunmuslardir

(P <0.01).

Bayindir ve ark. (1985), Merinos ve Kivircik erkek kuzularin entansif besideki
performanslar ile kesim ve karkas 6zelliklerini belirlemek amaciyla yapmis olduklari
bir calismada her wrktan 11’er bas kuzu kullanarak 56 giin siireyle karma yem
fabrikalarindan temin ettikleri kuzu besi yemleri ile ad libitum diizeyde besleme
yapmislar ve besi sonunda kesilen hayvanlarin kesim ve karkas ozelliklerini
belirlemislerdir. Arastiricilar bu ¢caligmanin sonunda karkas o6zellikleri, giinliik canh
agirlik artisi, besi sonu agirligi gibi 6zellikler bakimindan iki 1tk arasinda farkliliklarin

onemsiz oldugu sonucuna varmislardir



Akgiindiiz ve ark. (1998), Merinos ve 4 farkli ingiliz et¢i koyun irkinin (Dorset
Down, Border Leicester, Hampshire Down, Alman Siyah Baglisi) Merinosla
melezlenmesi sonucu elde edilen 4 farkli melez genotipteki kuzularin besi performansi
ve karkas Ozelliklerinin arastinldigi, 5 ayr1 grupta 50 bas kuzuyla yapilan bir besi
calismasinda yogun yem karmasinda arpa ve ayc¢icegi kiispesi kullanmislardir. Merinos
erkek kuzularin olusturdugu grupta; besi baslangic agirligi besi boyunca toplam canl
agirlik kazanci, giinliik ortalama canli agirlik artisi, giinliik yogun yem tiikketimi ve
yemden yararlanma oram sirasiyla; 22.1 kg, 18.7 kg, 267.2 g, 1,374 kg ve 5.144 kg
olmustur. Her gruptan 5’er hayvan kesilmis ve karkas 6zellikleri incelenmis buna gore;
kesimhane agirhigi, soguk karkas agirhigi, karkas randimani, bobrek ve legen yagi

agirliklan sirasiyla; 41.1 kg, 19.5 kg, % 46.8 ve 0.47 kg olarak bulunmustur .

Cetin (1989), Karacabey Harasinda yiiriittiigii calismada Alman Et Merinosu ve
Karacabey Merinosu kuzularin 35 kg kesim agirliginda soguk karkas agirligini 16.68 kg
ve 16.64 kg, soguk karkas randimanim %47.28 ve %48.58, 40 kg kesim agirliginda
soguk karkas agirligimi 20.08 kg ve 18.99 kg, soguk karkas randimanimm %48.90 ve
%48.20 ve 45 kg kesim agirliginda soguk karkas agirligim1 22.21 kg ve 21.37 kg, soguk
karkas randimanini %48.24 ve %48.54 olarak belirlemistir.

Akgiindiiz ve ark. (1993), entansif kuzu besisinde degisik protein kaynaklarinin
kullanilmasinin, kuzularim besi performansi, besi maliyeti, kesim ve karkas ozelliklerine
etkisinin saptanmasi amaciyla diizenledikleri bir calismada; erken siitten kesilmis 60 bas
Merinos erkek kuzusundan olusan 6 grup ile 84 giin besi uygulamislar, kuzularin yogun
yem tiketimleri ve canhi agirhk artislann 14’er giinliik kontrol tartimlariyla
belirlemislerdir. Gruplarin besi baslangici ve besi sonu canli agirliklari, besi boyunca
sagladiklar1 toplam canli agirhik artisi, giinlilk ortalama canli agirlik artisi, giinliik
ortalama yogun yem tiiketimi, 1 kg canli agirlik artisi icin tiiketilen yogun yem miktari
ve 1 kg canli agirlik artisi i¢in tiiketilen yogun yem miktarinin maliyeti sirasiyla: 16.52,
16.65, 16.62, 16.60, 16.48, 16.63 kg; 42.88, 40.65, 39.38, 39.41, 40.78, 38.58 kg;
26.16, 24.00, 23.03, 23.59, 24.30, 22.22 kg; 311.4, 285.7, 274.2, 280.9, 289.3, 264.6 g;
1086, 1136, 1084, 1045, 1121, 1053 g; 3.47, 4.37, 4.30, 3.95, 3.98, 4.50 kg; 2226, 2381,
2511, 2308, 2417, 2528 TL olarak saptamislardir. Besi siiresince giinliik ortalama yogun



yem tiikketimi bakimindan gruplar arasinda istatistiki olarak énemli farklarin oldugunu
belirlemislerdir (P<0.05). Ayn1 ¢calismada gruplarin kesimhane agirliklari, sicak karkas
agirliklar, soguk karkas agirliklari, karkas randimanlari, bobrek legen yagi agirhiklari,
43.00, 41.60, 39.30, 39.60, 41.45, 40.70 kg; 21.68, 21.15, 20.40, 19.50, 21.25, 20.35 kg;
21.25, 20.53, 20.07, 18.99, 20.75, 19.68 kg; %49.40, %49.36, %51.16, %47.94,
%49.96, %48.30; 0.39, 0.39, 0.42, 0.29, 0.42 ve 0.26 kg olarak saptanmis, sicak karkas
agirhigt bakimindan gruplar arasindaki fark istatistiki olarak ©Onemli bulunmustur

(P<0.05).

Ak ve ark. (1997), entansif besi uygulanan Kivircik ve Tiirkgeldi kuzularin besi
performanslarimin karsilastirilmast amaciyla diizenledikleri bir ¢alismada; Kivircik ve
Tiirkgeldi kuzularimin besi baslangic agirliklarini sirasiyla; 19.07+0.426 ve 19.10+0.224
kg; 56 giinlik besi siiresince toplam canli agirlik artiglarin; 14.54+£0.373 ve
18.46+0.513 kg; besi siiresince giinliik ortalama canli agirlik artislarini; 259.604+6.703
ve 329.5949.161 g; giinliik ortalama yogun yem tiiketimlerini 1342.52 ve 1366.79 g

olarak saptamislardir.

Canbolat (2006), Karacabey Merinosu kuzularda yem tiiketimi, yem tercih orani,
besi performansi, karkas ozellikleri ile bazi rumen sivist ve kan parametreleri {izerine
olan etkilerini belirlemek amaciyla 48 bas kuzuyla 2 asamali olarak diizenlendigi bir
arastirmada degisik oranlarda kekik yag1 (0, 5 g) ve iire (0, 6, 12 ve 18 g/bas/giin) iceren
rasyonlar kullanmis ve toplam 80 giin siiren besi sonunda hayvanlarin rasyonlarina
kekik yagi (0, 5 g’lkg KM) ilavesinin canli agirlik ve giinliik ortalama canl agirlik artist
izerine etkili olmadigi, rasyonlara ek olarak hayvanlarina iire verilmesinin besi
performansi, yem tiiketimi, yemden yararlanma orani, karkas 6zellikleri, rumen sivis1 ve
kan parametreleri ilizerine 6nemli etkilerinin oldugunu saptamistir (P<0.05; P<0.01).
Besi asamasindan sonra kuzularda karkas calismasi yapmis, MLD kaslar1 {izerinde
yaptig1 analizler sonucunda kuru madde, organik madde, ham kiil, ham protein, ham
yag ve nitrojensiz 6z maddelerin oranlar1 tiim deneme gruplarinda sirasiyla; %26.47 ile
27.43, 25.18 ile 26.15, 1.22 ile 1.39, 21.53 ile 22.60, 2.67 ile 3.94 ve 0.17 ile 0.22

arasinda gerceklesmistir.
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Giiniimiizde bitkisel ve hayvansal tiretim artisinin yaninda gida giivenligi son derece
onem kazanmistir. Yapilan arastirmalar sonucunda bir c¢ok hastaligin nedeninin
gidalarla alinan zararli kimyasal maddeler oldugu bilinmektedir. Sanayi tesislerinde
antropojenik (insan kaynakli) yakitlarin yogun kullanilmasi sonucu kanserojen olarak
bilinen civa, kadmiyum, nikel, krom, dioksinler ve PAH (polisiklik aromatik
hidrokarbon) gibi toksik maddeler atmosfere birakilmakta, hava, toprak ve su bu
maddelerle kirlenmektedir. Dogal ortamlarda ve ciftliklerde yasayan hayvanlar bu
maddeleri hava, yem ve sularla biinyelerine alarak bu maddelerle bulagmis
olmaktadirlar. Bu maddelerden igerisinde civa ve kadmiyum Onemli yer tutmaktadir.
Agiz yoluyla alimmnin hizli, viicuttan atiliminin oldukg¢a yavas oldugu bilinen
kadmiyumun birikimi yasa bagh olarak artmaktadir. Gen¢ hayvanlarda 0.5 mg/kg
kadmiyuma rastlanirken 10 yas iizerindeki kesimlik hayvanlarda 40 mg/kg diizeyinde
kadmiyuma rastlamlmistir. Hayvanlarda etkilesim sekil ve siirelerine gore cesitli

yogunluklarda civaya rastlanilmaktadir (Ozata 2004).

Sharif ve ark. (2005), Urdiin’de 40 bas yoresel (Grup A), 40 bas yabanci kaynakl
(Grup B) koyunlardan ve 40 adet de cesitli marketlerden toplanan (Grup C) et, bobrek
ve karaciger olmak iizere toplam 240 Ornekte dokularda atomik absorbsiyon
spektroskopi (AAS) yontemiyle bakir ve civa kalint1 diizeylerini saptamislardir. Sonucta
yabanci kaynakli gruplardan (Grup B) alinan et 6rneklerinde bakir ve civa diizeyleri,
cesitli marketlerden toplanan etlerin olusturdugu grubun (Grup C) bakir ve civa
iceriginden 6nemli derecede yiiksek ¢ikmistir ( P<0.05). Arastirmada gruplardan sadece
yabanci kaynakli grupta etdeki civa konsantrasyonu tolerans diizeyi olan 20 mg/kg
izerinde 6rnege (% 7.5) rastlanilmistir. Lokal koyun 1rklarinin etlerindeki civa diizeyi

kabul edilebilir diizeylerde kalmistir.

Karaalp ve Cimen (2005), tiim arpa besisi uygulanan yagli kuyruklu ve uzun
kuyruklu toklularin performanslari ve plazma kolesterol ve lipoprotein diizeylerinin
karsilastirilmast amaciyla diizenledikleri arastirmada, 7 Karayaka (uzun kuyruklu) ve 7
Gicik (yagh kuyruklu) erkek toklu kullanarak, tiim arpa ve yonca samani ile 28 giin ad
libitum besleme yapmislar ve arastirma sonucunda Gicik toklularin giinliik ortalama

canli agirhik artislann (139.3 g) ve toplam canh agirhik artiglart (3.90 kg) ile yemden
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yaralanma oranlar1 (10.32) Karayakalarinkinden (sirasiyla 43.60 g, 1.22 kg ve 26.58)
yiiksek bulunmustur. Toplam plazma kolesterolii Gicik toklularda 13.56, Karayakalarda
ise, 18.37 mg/dL bulunmustur. Gicik toklularda HDL, LDL, VLDL diizeyleri sirasiyla
14.80, 49, 5.80 mg/dL; Karayakalarda ise, sirasiyla 15.40, 43.20 ve 4.60 mg/dL olarak
belirlenmistir. Gruplarin toplam plazma kolesterolii ve lipoprotein (HDL, LDL, VLDL)

diizeyleri arasinda 6nemli farkliliklara rastlanilmamaistir.

Iskogyamin yerli koyun irklarindan Manx Longhtan irki koyunlarin  ekolojik
kosullarda iiretilen kuzu etleri ile yogun kosullarda iiretilen kuzu etlerin karsilagtirilmast
sonucunda kolesterol, yag , doymus yag asitleri, doymamis yag asitleri bakimindan
degerler sirasiyla 59 — 68 mg/100gr, %5 — %28, %2,19 — %13,9,%1,85-%12,1 olarak
bulunmus, ekolojik kosullarda yetistirilen kuzularin etlerinde belirtilen degerlerin daha

diisiik diizeyde oldugu goriilmiistiir (http://www.langleychase.co.uk/eat.htm.).

Bugiin diinyada meraya dayali yetistiricilik yapan ciftliklerde i¢ parazitler verim
kaybina neden olan en 6nemli sorunlarin basinda gelmektedir. Ekolojik hayvancilikta
uyulmasi zorunlu olan tiim iilkesel ve uluslararasi diizenlemelerin, hayvanlarda i¢
parazit miicadelesinde kimyasal ilaclarin kullanimina sinirlama getirmesi verim kaybini
daha da arttirmaktadir. Bu durum arastirmacilan parazit miicadelesinde farkli yontemler
gelistirmeye yonlendirmektedir. Bugiin diinyada bir¢ok iilkede arastirmacilar parazit
miicadelesinde, homeopatik tedavi yontemlerinden yararlanma, genetik seleksiyon,
biyoaktif yemlerden yararlanma, nematophagous fungi uygulamasi, merada farkli
tiirlerle karigik otlatma ya da aymi tiirden farkli yaslarda hayvan otlatma, miinavebeli

otlatma gibi yontemler iizerinde ¢alismaktadir (Scossa ve ark. 2004).

Bouilhol ve Mage (2001) ekolojik koyun yetistiriciligi yapan ¢iftliklerde koyun ve
kuzular icin en uygun yetistirme, parazitlerle miicadele, otlatma ve besleme
yontemlerini  belirlemek amaciyla ekolojik koyunculuk yapan 34 ciftlikte
diizenledikleri bir calismada; siit emme doneminde ve kesim cagina gelmis kuzularda
coproskopi yontemi kullanarak diskida yumurta sayimi ve otopsi yaparak sindirim
organlarda i¢ parazitleri belirlemistir. Calismada elde edilen parazitolojik bulgular

Cizelge 2.1.’de verilmistir.
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Cizelge 2.1. Ekolojik yetistirilen kuzularin diski ve i¢ organlarinda i¢ parazitler

o e e Siit emme . .
Parazit tiirii déneminde Kesim caginda
Stongyles
Kuzularda Coproscopi  (Sindirim Sisitemi) 63 2567
sonucu bulunan Vermninous
ortalama parazit bronchitis 0 0
yumurtasi sayilari Moniezia 0 0
Koksidiyozis
Ookisti 3000 2600
of gusoce Kuzu* Parazit Kuzu* Parazit
Parazit tiirii
sayisi sayis1 sayisi sayis1
Kuzularda otopsi _ Stongyles 4/4 2145 3/3 30366
(Sindirim Sisitemi)
sonucu bulunan v -
parazitler crmmnous 1/4 1 33 13557
bronchitis
Moniezia 3/4 770 3/3 1,70

* Parazitle bulasik kuzu sayis1 / Otopsi yapilan kuzu sayisi
Kaynak:Bouilhol ve Mage (2001).



3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

3.1.1. Hayvan materyali

Aragtirmada hayvan materyali olarak Marmara Hayvancilik Arastirma Enstitiisiinde
konvansiyonel olarak yetistirilen Kivircik ve Karacabey Merinosu koyunlarin 7 haftalik
yasta siitten kesilmis kuzularindan, her irktan 24 bas olmak iizere toplam 48 bas erkek

kuzu kullanilmastir.

3.1.2. Yem materyali

Yogun besi uygulanacak gruplarin beslenmesinde yogun yem olarak bir karma yem
fabrikasindan temin edilen kuzu biiyiitme yemi kullanilmis, kaba yem olarak kuzu basi
giinliik 100 g fig kuru otu verilmistir. Ekolojik besi uygulanan kuzularda mera agirlikli
besleme yapilmis ve ekolojik sartlarda iiretilmis sertifikali arpa (Ecocert SA F-32600)
ve konvansiyonel olarak {iretilmis aycicegi tohumu kiispesi (ATK) ile takviye
edilmistir. Meranin kuru oldugu dénemde ise yogun yeme ek olarak yine ekolojik

sartlarda tiretilmis cayir kuru otu verilmistir.

Denemenin ekolojik gruplar yem materyalini olusturan arpa (ekolojik), ATK, cayir
kuru otu, fig kuru otu ile yogun gruplarin yem materyalini olusturan kuzu biiyiitme
yeminin kimyasal bilesimleri ve enerji igerikleri Cizelge 3.1.’de verilmistir. Metabolik

enerji degerleri hammaddelerin kimyasal bilesimlerinden hesaplanmustir.



Cizelge 3.1. Deneme gruplarinda kullanilan yem hammaddelerinin ve yogun yem

karmalarinin kimyasal bilesimi ve enerji (ME) icerigi

Kuru Org. Ham Ham Ham Ham __N’siz Met.
Yem Hammaddesi madde mad. Kiil Protein Yag Seliiloz OzMad Enerji
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) keal/kg
Arpa DH’de 89.17 87.10  2.08 13.22 1.80 4.24 67.85 2792
(Ekolojik) KM’ de 9767 233 14.83 2.01 4.75 76.09 3130
Alyfi@egi DH’de 87.22 8136  5.86 26.86 0.97 27.88 25.65 1683
tohumu
Kiispesi KM’de 9328  6.72 30.79 1.11 31.97 29.41 1930
Cayir DH’de 90.35 82.84 7.1 7.67 1.21 30.27 4370 1556
kuruotu
(Ekolojik) KM’de 91.69  8.31 8.49 1.34 33.50 48.36 1722
Fig DH’de 87.49 80.05  7.44 12.70 1.15 25.83 40.38 1665
kuruotu KM’de 91.50 8.50 14.52 1.31 29.52 46.15 1903
Ekolojik gr.  DH’de 88.95 8571  4.51 15.68 1.60 8.88 58.05 2514
yogun yem
karmasi KM’de 9635  5.07 17.63 1.80 9.98 62.26 2826
Yogun gr. DH’de 87.45 7991  7.54 15.62 3.78 8.50 53.11 2466
kuzu
bily.yemi KM’de 9138  8.62 17.86 4.32 9.72 60.74 2819

DH: Dogal hal
KM: Kuru Madde

3.1.3. Barmak

Yogun besi uygulanan gruplar i¢cin Marmara Hayvancilik Aragtirma Enstitiisii

Arastirma ve Uygulama Agilinda her iki grup icin kuzu besisine uygun sekil ve

ebatlarda yemlik ve suluklar ihtiva eden yeterli biiyiikliikte bolmeler olusturulmustur.

Resim 3.1 ve Resim 3.2 ‘de yogun besi uygulanan gruplarin agillari, Resim 3.3 ve

Resim 3.4°de ekolojik gruplar besi agil1 ve mera alan1 goriilmektedir.
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Resim 3.1. Yogun grup besi agil1. Resim 3.2. Yogun grup besi agil1.

Ekolojik besi yapilan gruplar, Marmara Hayvancilik Arastirma Enstitiisii Ekolojik
Koyunculuk Unitesinde barindirilmistir. Geceleri her iki gurup ayr1 bolmelerde olacak
sekilde agil icerisinde, giindiizleri ise her iki grup birbirinden bagimsiz etrafi ¢itlerle
cevrili mera alanlarinda otlatilmistir. Cizelge 3.2.°de goriilen barmak ve mera
planlamasi Uluslararasi Organik Tarim Hareketleri Federasyonu (IFOAM) ve Tarim ve
Koyisleri Bakanligi’nin ilgili yonetmeliklerinde belirtilen asgari acik/kapali gezinme

alanlar ile ilgili kriterler dikkate alinarak yapilmistir(Anonymous 2002, Anonim 2002).

Cizelge 3.2. Acik ve kapali gezinme alanlari

Alan Denemede IFOAM T.K.B.
Saglanan  Standartlar1  Yonetmeligi
Gezinme Alani (Kapali) m?/kuzu 2.10 0.35 0.35
Gezinme Alani (A¢ik) m*/kuzu 15 0.50 0.50
Mera Alan1 dekar/kuzu 1 0.75" 0.75"

* N kirliligi bakimindan yillik 170 kg/hektar N sinirlamasina gore hayvan sayisi (koyun)

P i

Resim 3.3. Ekolojik grup besi agili. Resim 3.4. Ekolojik grup mera alani.
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3.2. Yontem

3.2.1. Deneme rasyonlarimin hazirlanmasi

Yogun besi uygulanan gruplara, bir yem fabrikasindan temin edilen ve igerigi
cizelge 3.3.’de belirtilen pelet formdaki kuzu biiylitme yemi ile ad libitum besleme
yapilmig ve yogun yeme ek olarak rumen aktivitesini diizenlemek amaciyla deneme

siiresince kuzu bagsina giinliik ortalama 100 g fig kuru otu verilmistir.

Cizelge 3.3. Yogun besi gruplarinda kullanilan karma yemin igerigi

Kullanilan Yem Hammaddesi %

Misir 43.15
Bugday Kepegi 25.80
Soya Kiispesi (%44 proteinli) 6.00
Ayc¢icegi Tohumu Kiispesi (%34 proteinli) 17.89
Melas 3.50
Mermer Tozu 2.56
Tuz 1.00
Premix* 0.10
Toplam 100.00

*] kg Premiksi ; Vit.A: 15.000.000 mg, Vit.D: 3.000.000 mg, Vit.E: 30.000 mg, Mn: 50.000 mg, Fe: 50.000 mg, Zn: 50.000 mg,
Cu: 10.000 mg, Co: 200 mg, I: 800 mg ve Se: 500 mg igermektedir.

Ekolojik besi uygulanan gruplarin, bilesimi Cizelge 3.4.’de belirtilen yogun yem
karmas1 Marmara Hayvancilik Arastirma Enstitiisii yem hazirlama {initesinde
hazirlanmis ve Tarim ve Koyisleri Bakanlhigi Organik Tarimin Esaslan ve
Uygulanmasina iliskin Yonetmelik de belirtilen simirlar dahilinde, ekolojik (%78) ve
konvansiyonel (%20) olarak iiretilmis yem hammaddeleri kullanilmistir. Yogun yem
karmas1 kuzulara ad libitum diizeyde verilmis ve kuzularm kaba yem ihtiyaglar etrafi
cevrili mera alanlarinda otlatilmalart yoluyla karsilanmistir. Denemedeki tiim gruplarin

su ihtiyac¢larini karsilamak iizere onlerinde siirekli olarak taze su bulundurulmustur.
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Cizelge 3.4. Ekolojik besi gruplarinda kullanilan karma yemin igerigi

Kullanilan Yem Hammaddesi %o

Arpa (ekolojik) 78.0
Aycicegi tohumu kiispesi 20.0
Mermer tozu 1.4
Tuz . 0.5
Premix* 0.1
Toplam 100.0

*1 kg Premiksi ; Vit.A: 15.000.000 mg, Vit.D: 3.000.000 mg, Vit.E: 30.000 mg, Mn: 50.000 mg, Fe: 50.000 mg, Zn: 50.000 mg,
Cu: 10.000 mg, Co: 200 mg, I: 800 mg ve Se: 500 mg igermektedir

3.2.2. Denemenin yiiriitiilmesi

3.2.2.1. Gruplarin olusturulmasi

Denemede kullanilacak kuzularin hava kosullarinin ve merada vejetasyonun en
uygun oldugu donemde dis ortama c¢ikmalarini saglamak amaciyla koyunlarin kog
katim1 zaman ve kuzularin dogum zamami planlanarak Marmara Hayvancilik Arastirma
Enstitiisiinde bulunan ayni1 yas grubundan 70 bas Kivircik ve 70 bag Merinos koyun
2004 yii Ekim ay1 sonu Kasim ay1 baglarinda dogal asim yoluyla tohumlanmistir.
Dogumlar 19 Subat — 23 Mart 2005 tarihleri araliginda gerceklesmis ve dogan disi
kuzular ayrilmistir. Dogan erkek kuzulardan dogum tarihleri ve canli agirliklar
birbirine yakin erkek kuzular ortalama 1 aylik yasa geldiklerinde her irk kendi iginde
ekolojik ve yogun olarak iki gruba ayrilarak 22 giin siireyle alistirma yemlemesine tabi
tutulmustur. Boylelikle kuzularin asgari 52 giin siireyle analarin1 emmeleri saglanarak
erken siitten kesim nedeniyle yasanabilecek sorunlar 6nlenmeye calisilmistir. Alistirma
yemlemesinin sonunda her guruptan canh agirliklar1 birbirine yakin 12° ser bas kuzu
secilerek analarindan ayrilmis ve 2 x 2 Faktoriyel Deneme Desenine gore tesadiifi
olarak deneme gruplarina dagitilmis ve besi yerlerine alinmistir. Alistirma doneminde
iki farkli deneme yemi kullamildig1 icin alistirma donemi basinda farkli gruplarda esit

olan grup canli agirlik ortalamalar1 alistirma donemi sonunda (besi baslangicinda)
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farklilik goOstermistir. Gruplarn olusturan kuzularin besi basi yas ve canhi agirhik

ortalamalan Cizelge 3.5.’de verilmistir.
Cizelge 3.5.’de de goriildiigii gibi aym yasta siitten kesilen ve besiye alinan Kivircik
ve Merinos kuzularin besi baslangicinda ortalama canli agirliklar1 arasinda yaklasik 2

kg farklilik gozlenmistir.

Cizelge 3.5. Deneme gruplarimin besi baslangici yas (giin) ve canli agirlik (kg)

Ortalamalar
Besi baslangic Besi baslangicinda
Deneme Kuzu sayisi i S1rhio
Gruplan @ y yas (gl_m) canh a_glrll_gl (kg)
X£Sx X*Sx
Kivircik Yogun 12 52+1.0 14.7 £0.84
Merinos Yogun 12 53+13 16.3 +£0.94
Kivircik Ekolojik 12 53+14 13.8 £0.59
Merinos Ekolojik 12 53+13 16.1 £0.71

3.2.2.2. Besinin uygulanmasi ve besi performansinin saptanmasi

Yogun besi uygulanan gruplara yogun yem ad libitum olarak verilmis ve her giin
yemliklerin ve suluklarin dolulugu ve temizligi kontrol edilmistir. Kaba yem olarak fig
kuru otu kuzu basina giinliik 100 g olarak ot kafeslerinde verilmistir. Ekolojik gruplara
yogun yem karmalar1 agil igerisinde, tahta yemlikler icerisinde yine ad libitum olarak
verilmistir. Ekolojik  besi gruplar1 giindiizleri, etrafi ¢itlerle cevrili olan mera
alanlarinda otlatilmig, geceleri ise agil icerisinde sadece yogun yemle beslenmislerdir.
Her iki guruba da merada tiiketebilecekleri temiz icme suyu ile giines ve yagmurdan

korunabilecekleri sundurma imkan1 saglanmistir (Resim 3.5).
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Resim 3.5. Ekolojik gruplar acik gezinme Resim 3.6.Ekolojik gruplarda yogun yemleme

alan1 ve sundurma

Tiim gruplarin besinin belirli donemlerinde ve besi sonundaki canli agirliklari, besi
boyunca giinliikk ortalama canli agirlik artiglari, giinliilk ortalama yem tiiketimleri ve
yemden yararlanma oranlari, 14 giinde bir kontrol tartimlar1 yapilarak kaydedilmistir.
Kontrol tartimlart Oncesi kuzularin yemleri ve sulart bir giin Oncesi aksamdan
bosaltilarak tartimlarda kuzularin a¢ olmalart saglanmistir. Tartimlarda 100 g
hassasiyetli elektronik baskiil kullanilmistir. Kontrol tartimlari 6ncesi yemliklerden
alinan fazla yem o déonemde hayvanlara verilen toplam yem miktarindan cikarilarak o
donem icin hayvanlarin ortalama yem tiiketimleri bulunmustur. Hayvanlarin giinliik
ortalama yem tiiketimleri, donem toplam yem tiiketimleri donem giin sayisina boliinerek
bulunmustur. Denemede 14 giin ara ile saglanan canli agirlik artiglar ise ardisik iki
tartimdaki canli agirliklarin  farki  alinarak saptanmistir. Hayvanlarin  degisik
donemlerdeki giinliik ortalama canli agirlik artiglarn ise o donemlerdeki toplam canli
agirlik artislarinin donem giin sayisina boliinmesiyle belirlenmistir. Yemden yararlanma
orani da yem tiiketiminin grup olarak saptanmasindan sonra donem yem tiiketiminin,

donem canli agirlik artisina oranlanmast ile bulunmustur. Yemden yararlanma oranlari;

Donem yem tiiketimi (kg)

Yemden yararlanma orani =

Donem canli agirlik artis1 (kg)

seklinde hesaplanmistir.
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Gruplarda besi siiresi sabit olmayip, genelde besi performansi, et kalitesi ve maliyet
acisindan optimum kesim agirhigi kabul edilen 35 kg canli agirlik hedef olarak
belirlenmis ve canli agirlik ortalamalar1 35 kg a ulasan gruplarin besisine son verilerek

kesime sevk edilmislerdir.

3.2.2.3. Yem tiiketimi acisindan besi maliyetinin hesaplanmasi

Gruplarin 1 kg yogun yem karmalarinin maliyeti, besi siiresince tiiketilen toplam
yogun yem gideri ve 1 kg canli agirhik artisinin yem tiikketimi agisindan maliyeti
hesaplanmistir. Maliyet hesaplamalarinda denemenin yiiriitiildiigii tarihlerdeki kuzu
bilylitme yemi ile ekolojik besi uygulanan gruplarin yogun yem karmasina giren; arpa
(ekolojik), ATK, mermer tozu, tuz ve vitamin mineral karmasinin birim piyasa fiyatlar

esas alinmustir.

3.2.2.4. Hastaliklar ve koruyucu 6nlemler

Denemeye alinan tiim kuzulara koruyucu amach olarak besi baslangicindan 3 hafta
once ektima, besi basladiktan 3 hafta sonra da enteretoksemi + pseudotuberculose

asilar yapilmistir. Kuzulara deneme siiresince i¢ ve dis parazit ilaglamasi yapilmamaistir.

3.2.3. Kesim ve karkas ozelliklerinin saptanmasi

Denemede kontrol tartimlar1 sonucunda grup canl agirlik ortalamasi 35 kg’a ulasan
her gruptan 6 hayvan secilerek Marmara Hayvancilik Arastirma Enstitiisiinde kesime
tabi tutulmustur. Hayvanlarin kesimhane agirliklar1 a¢ olarak, 100 g hassasiyetli
elektronik tarti aleti ile yapilmistir. Kesimden hemen sonra hayvanlar yiiziiliip i¢
organlart ¢ikartilmig, kuzularin deri (post), bas, dort ayak, testis, i¢ yag, ahsa takim,
kalp, akciger, karaciger, dalak, dort mide dolu, dort mide bos, bagirsak dolu agirliklar 2
g hassasiyetli elektronik tart1 aletiyle tartilmistir. Sicak Karkas agirliklar1 alindiktan
sonra karkaslar + 4 °C’de 24 saat dinlendirilmistir. Dinlendirme isleminden sonra
karkaslarin soguk karkas agirliklari, bobrek agirligi, bobrek legen boslugu yagi agirlig

ve karkas Olciileri (karkas uzunlugu, i¢ but uzunlugu, dis but uzunlugu, but ¢evresi, but
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genisligi, gogiis derinligi, gogiis genisligi, gogiis cevresi, sagr1 genisligi, sagr1 cevresi)
Olcti bastonu ve serit metre yardimiyla alindiktan sonra Standard Method (Colomer-
Rocher ve ark.1987) parcalama yontemine gore karkaslar parcalanmis ve sag ve sol
karkas agirliklar1 (100 g hassasiyetli terazi ile), omuz agirliklari, boyun agirliklar, etek
agirliklari, uzun but agirliklari, kaburga agirliklar1 ve kuyruk agirliklar1 2 g hassasiyetli
elektronik terazi ile tartilarak belirlenmistir. Ayrica her kuzunun MLD (Musculus
longissimus dorsi) kesit alan1 ve kabuk yagi kalinhig olgiilmiistiir. Sicak ve soguk

karkas randimani ile sogutma kaybi;

Sicak (veya soguk) karkas ag. (kg)

Randimant (%) = -----mmmmmmmmmmme e x 100
Kesim agirhigr (kg)

Sicak karkas ag. (kg) - Soguk karkas ag. (kg)

Sogutma kaybi (%) = --------=-=-m-mm e x 100
Sicak karkas agirhigr (kg)

formiilleri ile hesaplanmustir.

Karkaslar, oncelikle ortandan ikiye ayrilmis ve her karkasin sol yarimi omuz, etek,
uzun but, boyun ve kaburgalar olmak iizere Sekil 3.1. de belirtilen noktalardan

kesilerek bes parcaya ayrilmis ve tartilarak kaydedilmistir.
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Sekil 3.1. Standart Metoda gore sol yarimda karkas pargalarinin anatomik

kesim bolgeleri

3.2.3.1. Omuz

Omuz parcasinin karkastan ayrilmasi i¢cin 4 kesim noktasi séz konusudur (Sekil
3.2.). Icten 5. sirt omuru ( DE) ile (VD) 3-4. boyun omuru (VU) ve sternumun 6n
ucundan kolun viicuda dogal birlesme noktast (PE) boyunca yapilan kesme ile kol

karkastan ayrilir.

3.2.3.2. Etek

Manubrium sternum gogiis kemigi ucu olarak bilinmektedir. Manubrium sternum
boyunca budun viicuda dogal baglanti noktasina dogru bir kesme yapilir ve daha sonra

son bel omuru butta kalacak sekilde dik bir kesme ile etek karkastan ayrilir.

3.2.3.3. Uzun but

Son bel omuru butta kalacak sekilde 5. ve 6. bel omurlar arasinda karkasin yatay
cizgisine dik bir kesme yapilarak but yarim karkastan ayrilir.
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Sekil 3.2. Omuzun karkastan ayrilmasi

3.2.3.4. Boyun

Yarim karkasin i¢ yiizeyinden baslamak {izere birinci gogiis omuru ile sonuncu
boyun omuru arasinda birici kaburganin 6n kenar1 boyunca ‘Manibrium sternum’a

kadar yapilan bir kesme ile boyun karkastan ayrilir.

3.2.3.5. Kaburgalar

Boyunla birlikte olan kaburgalar, boyunun ¢ikarilisi ile serbest kalan karkasin son

parcasidir.

Resim 3.7. Kuzu karkaslar1 Resim 3.8. Musculus Longissimus Dorsi

(Gozkas) kesit alam
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3.3. Kimyasal Analizler

3.3.1. Besin maddeleri analizleri

Yem hammaddeleri, denemede kullanilan rasyonlar ve kuzularin MLD (Resim 3.8)
ve but bolgelerinden alinan et Ornekleri iizerinde kimyasal analizler Marmara
Hayvancilik Arastirma Enstitiisii  Yemler ve Hayvan Besleme Laboratuvarinda
gerceklestirilmistir. Yem ham maddeleri ve denemede kullanilan rasyonlar 1 mm elek
capina sahip laboratuvar degirmeninde ogiitiilerek kimyasal analize hazirlanmislardir.
Yem Ornekleri ile et drneklerinin kuru madde (KM) igeriklerini 105 °C’de 3 saat etiivde
kurutularak, ham kiil igerigi 6rnekler 580 °C’de 4 saat siireyle kiil firininda yakilarak,
azot (N) igerigi Kjeldahl yonteminden yararlanilarak, ham yag icerigi eter ekstraksiyonu
ile Akyildiz (1984)  tarafindan bildirilen Weende analiz yoOntemlerine gore

belirlenmistir.

3.3.2. Kan analizleri

Her grupta besi siiresinin sonunda 5’er kuzudan alinan kan ornekleri (Resim 3.9)
santrifiijlenerek serumlari ¢ikarilmigtir (Resim 3.10). Kan serumlar1 Uludag Universitesi
Tip Fakiiltesi Merkez Laboratuarlarinda Abbot Aeroset cihazinda fotometrik Ol¢iim
metodu ile analiz edilerek plazma kolesterol, trigliserid ve lipoprotein (HDL, LDL,

VLDL) diizeyleri tespit edilmistir.
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Resim 3.9. Kuzulardan kan alimi Resim 3.10. Kan ¢rneklerinden

serum ¢ikarilmasi

3.3.3. i¢ ve dis parazit analizleri

Denemedeki hayvanlarda i¢ parazit olusumunu belirlemek amaciyla besi sonunda
tim hayvanlardan diski ornekleri ile kesilen hayvanlardan akciger, karaciger, ince
bagirsak, kalin bagirsak ve abomasum organlari alinarak Uludag Universitesi Veteriner
Fakiiltesi Parazitoloji Laboratuvarinda analiz edilmistir. Digki ornekleri flotasyon
yontemi, organlar ise nekropsi yontemi ile analiz edilmistir (Anonim 2003). Ayrica

kesim oncesi hayvanlarin dig parazit kontrolleri yapilmstir.

3.3.4. Etlerde agir metal analizleri

Deneme sonunda kesimi yapilan her gruptan 5 kuzunun MLD ve but bolgelerinden
et Ornekleri alinarak analiz yapilana kadar — 20 °C’de derin dondurucuda muhafaza
edilmistir. Tiim gruplarin besisi sona erdikten sonra dondurulmus olan et Ornekleri
Bursa Gida Kontrol ve Merkez Arastirma Enstitiisii laboratuarlarina gétiiriilerek,
gidalarda yaygin olarak goriilebilen kursun, civa ve kadmiyum agir metalleri
bakimindan analiz edilmislerdir. Et numunelerinin kursun ve kadmiyum igerigi Grafit
firm-AAS yontemi ile Perkin-Elmer AAnalyst 700 model atomik absorbsiyon

spektrofotometresi kullanilarak, civa icerigi AAS-Hidriir sistemi ile Shimadzu AA-
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6701F model atomik absorbsiyon spektrofotometresi kullanilarak belirlenmistir

(Anonymous 1995).
3.4. istatistik Analizler

Denemede asagidaki lineer modelden yararlanilmistir.

Yijl =l + 0 +Bj +(X,Bij + &1

Yij; =1’inci irkin j’inci besleme seklinin 1’inci kuzunun gézlem degeri
1 = Genel ortalama

o; =1i’inci wrkin etkisi (i = 2; 1 = Kavircik, 2 = Merinos)

B;j =j’inci besleme seklinin etkisi (j = 2; 1 = Yogun, 2 = Ekolojik)
o = i’inci 1rk ile j’inci besleme sekli arasindaki interaksiyonun etkisi

€1 = Deneme hatasi

Etkilerin belirlenmesinde yukarida verilen modeller kullanilmis ve istatistik
analizler MINITAB ve JUMP paket programlart yardimiyla gergeklestirilmistir
(Minitab Inc. 1996, Jmp SAS Inc. 2002). Elde edilen ortalamlar aras1 farkliliklar LSD

Coklu Karsilastirma Testi ile karsilastirilmistir.



4. ARASTIRMA SONUCLARI ve TARTISMA

Denemenin planlanma asamasinda, “Konvansiyonel olarak yetistirilen siiriilerden
temin edilerek ekolojik besiye alinan kuzular 1 aylik yasta siitten kesilir” simirlamasi
nedeniyle denemeye alinacak kuzularin 1 aylik yasta siitten kesilmesi diisiiniilmiis,
ancak bu yasta kuzularin canli agirhigmin ve siit disinda kaba ve yogun yem
tilketimlerinin diisiik olmas1 sonucunda, siitten kesim sonrasi stresi nedeniyle kuzularda
yetersiz beslenmeye bagli saglik sorunu ve 6liim yasanmamasi i¢in kuzular ortalama 53
giinliik yasta siitten kesilmistir. Nitekim denemenin yiiriitiildiigii asamada T.C. Tarim ve
Koy Isleri Bakanhig “Organik Tarimin Esaslar1 ve Uygulamasina iliskin Yonetmelik”
de yapilan degisiklikle bu siire 2 ay olarak degistirilmistir. Kuzular siitten kesildikten
sonra Nisan aymnin 3. haftasinda besiye alinmislardir. Bu durum Giiney Marmara
Bolgesi’nde mera vejetasyonun mart ay1 sonunda baglayip temmuz ay1 ortalarinda sona
erdigi diisiiniildiigiinde besiye baglama zamaninda baslangicta planlanana gore 3 hafta

kadar gecikme olmustur.

Gruplarin, alistirma yemlemesi baslangicinda esit olan canh agirlik ortalamalar,
alistirma yemlemesi siiresinin uzamasiyla besi baslangicina gelindiginde farklilagmistir.
Bu donemde Merinos 1rki kuzular Kivircik kuzulardan daha hizli canhi agirhik
kazanmiglar ve gruplarin besi baslangici canli agirlik ortalamalart Kiv.Yog. 14.69 +
0.841 kg; Kiv.Eko. 13.83 + 0.586 kg; Mer.Yog. 16.29 + 0.943 kg; Mer.Eko. 16.08 +
0.708 kg olarak gerceklesmistir. Bu nedenle ayni yasta olsa bile farkli irk kuzularin

siitten kesim ve besi bag1 canli agirliklarinin farklilik gosterebilecegi gézlenmistir.
4.1. Besi Siiresince Elde Edilen Bulgular
Ortalama 53 giinliik yasta besiye alinan gruplarin hedeflenen besi sonu canli agirlik

olan 35 kg’a ulasma siireleri Cizelge 4.1. de, interaksiyon etkileri Sekil 4.1°de

goriilmektedir. Gruplarin hedeflenen canli agirliga ulagsma siralar1 ve besi sonunda
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kuzularin yas ortalamalari sirastyla: Mer.Yog. 123.1 £+ 1.33 giin, Kiv.Yog. 138.9 £ 1.03
giin, Mer.Eko. 150.7 + 1.26 giin ve Kiv.Eko. 179.1 + 1.41 giin olarak bulunmustur.
Besi hedefine ulagma siireleri bakimindan 1rk ve besleme sekli faktorleri ile interaksiyon
etkileri bakimindan grup ortalamalar1 arasindaki farklar istatistiki olarak ©nemli
bulunmustur (P<0.01). Irk faktorii bakimindan Merinoslar Kivirciklardan, besleme
faktorii bakimindan yogun beslenenler ekolojik sartlarda beslenenlere gore daha kisa
siirede hedeflenen besi sonu canli agirligina ulasmislardir. Ancak besi performansi, besi
maliyeti ve et kalitesi dikkate alindiginda, farkli irklarin besi sonu canli agirliklarinin
uygulamada farklilik gosterebilecegi, bu konuda daha kapsamli arastirmalarla her irk

icin optimum kesim canli agirliginin belirlenmesi gerektigi sonucuna varilmagtir.

Cizelge 4.1. Gruplarin besi sonuna ulagma yaslar1 ve interaksiyon etkileri (giin)

Irk * Besleme **
Kivircik Merinos Yogun Ekolojik
n xx Sx n x* Sx n x*Sx n x*Sx
24 159.0+4.27° 24 136.9 +3.02°" 24 131.0+1.84" 24 164.9+3.11°

Irk x Besleme Interaksiyonu ***

Kivircik Yogun Merinos Yogun Kivircik Ekolojik Merinos Ekolojik

n T n X+ S% n X+ S% n Tt ST

12 138.9+1.03°¢ 12 123.1+1.33¢ 12 179.1 £ 1.41° 12 150,7+1.29"

* Irk faktorii bakimindan ayni satirda farkli harfleri tasiyan gruplar farklidir. (P< 0.01)
** Besleme faktorii bakimindan ayni satirda farklt harfleri tasiyan gruplar farklidir. (P< 0.01)

##% TrkxBesleme Interaksiyonu bakimindan aym satirda farkli harfleri tagtyan gruplar farklidir. (P< 0.01)

Cizelge 4.1°de goriildiigii gibi farkli irk kuzularin 35 kg olarak hedeflenen besi
sonuna ulagma yaslar1 123 - 179 giin arasinda degismistir. Merinos 1rki kuzular kivircik
irk1 kuzulardan, yogun besi uygulanan kuzular ise ekolojik besi uygulanan kuzulardan

yaklasik 1 ay daha erken besi sonu canli agirliga ulagsmiglardir.
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Sekil 4.1. Gruplarin besi sonuna ulagma yaslar1 Irk x Besleme
interaksiyonu

190 -
180 ~
170 ~
160 -
150 ~
140 -
130 ~
120 ~
110 -
100

Kiv.; Eko.

Mer.; Eko.

Yas (giin)

Yog. Eko.
Besleme Sekli

4.1.1. Canh agirlik ve giinliik canh agirhik artislar

Alistirma yemlemesi sonunda besiye alinan kuzularda 14 giinliik araliklarla yapilan
kontrol tartimlan ile biiyiime ve gelisme evreleri izlenmis olup, elde edilen bulgulardan
besinin cesitli donemlerinde ve besi toplami canli agirliklart Sekil 4.2. ve Cizelge
4.2.de, yine besinin cesitli donemlerinde ve besi siiresi boyunca giinliik ortalama canlt

agirlik artiglart ise Sekil 4.3. ve Cizelge 4.3.'de verilmistir.
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Sekil 4.2. Besinin ¢esitli donemlerinde canl agirlik artislan (kg)

Denemede gruplarin besi baslangic1 ve besi sonu canli agirliklan ile besi siiresince
toplam canli agirlik artislan sirasiyla: Kiv.Yog. 14.69 + 0.841, 35.05 + 2.150 ve 19.56 +
1.430 kg; Mer.Yog. 16.29 + 0.943, 36.02 + 1.340 ve 17.74 + 1.880 kg; Kiv.Eko. 13.83
+ 0.586, 35.70 + 0.948 ve 21.88 + 0.681 kg; Mer.Eko. 16.08 + 0.708, 35.20 + 0.924 ve
17.12 £ 1.920 kg olarak bulunmustur. Besi baslangic1 canli agirliklar1 ve besi siiresince
kazanilan canli agirlik toplamlart arasinda irklar arasinda goriilen farkliliklar, gruplarin
alisirma yemlemesi baslangicinda esit olan canli agirlik ortalamalari, aligtirma siiresi
boyunca Merinos wrki kuzularin daha hizli canli agirlik kazanmalar1 nedeniyle besi
baslangicinda farklilasmalarindan kaynaklanmistir. Bu durum besi baglangicinda
Merinos ki kuzularin Kivirciklardan daha yiiksek canli agirlik ortalamalarina sahip
olmalarina ve besi siiresince Kivircik 1rki kuzularin toplam canli agirlik artiglarinin
Merinos 1rki kuzulardan daha fazla goriilmesine neden olmustur. Her iki irkin besi
siiresi esit olmadigi i¢in Kivircik irki kuzularin daha uzun olan besi siiresi sonunda daha

fazla canli agirlik artis1 saglamasi dogaldir.



Cizelge 4.2. Besinin cesitli donemlerinde ortalama canli agirliklari, besi siiresince toplam canli agirliklar artislari ve interaksiyon etkileri (kg)

Irk * Besleme ** Irk x Besleme interaksiyonu

Besi Kivircik Merinos Yogun Ekolojik Kivircik Yogun | Merinos Yogun | Kivircik Ekolojik | Merinos Ekolojik
Donemi |n x = Sx n x * Sx n x = Sx n x * Sx n Xt Sx |n x*tSx |n x*Sx |n x = Sx
Besi Bag1 |24 14.26+0.509" |24 16.18+0.507* |24 15.49+0.640 |24 14.95+0.507 |12 14.69+0.841 |12 16.29+0.943 |12 13.83+0.586 |12 16.08+0.708
l4.gin |24 16.08+0.728" |24 18.58+0.629" [24 17.97+0.847 |24 16.70+0.557 |12 16.65£1.250 |12 19.28+1.060 |12 15.51+0.770 |12 17.83+0.669
28.giin |24 18.51+0.818" |24 21.03+0.899° |24 20.66+1.070 |24 18.88+0.639 |12 19.20+1.470 |12 22.12+¢1.490 |12 17.83+0.744 |12 19.94+0.974
42.giin |24 21.3240.977" |23 24.36+0.893* |23 24.62+1.170* |24 21.074#0.595" |12 22.59+1.770 |11 26.84+1.270 |12 20.06+0.753 |12 22.08+0.853
56.giin |24 24.47+1.150" |23 27.774#1.060* |23 28.74+1.300° |24 23.53+0.689" |12 26.4742.020 |11 31.22+1.300 |12 22.47+0.872 |12 24.60+1.010
70.giin |24 27.81+1.150" |22 31.58+1.300° |23 32.92+#1.340°* |23 26.3040.720" [ 12 30.07+1.960 |11 36.02+1.340 |12 25.54+0.856 |11 27.14+1.170
84.giin |23 30.57£1.230 |11 31.23+x1.270 |11 33.34£2.150 |23 29.56+0.806 |11 33.34+2.150 12 28.03+0.834 |11 31.23%1.270
98.giin |23 32.23%x1.240 |10 35.20+0.924 |11 35.05%£2.150 |22 32.17+0.871 |11 35.05+2.150 12 29.64+0.894 |10 35.20+0.924

112.giin |12 32.244+0.936 12 32.24+0.936 12 32.24+0.936

126.giin |12 35.70+0.948 12 35.70+0.948 12 35.70+0.948
E’lﬁ? 11(111 23 20.72+0.813° |21 17.43x1.320° |22 18.65+1.170 (22 19.50+1.110 |11 19.56+1.430 |11 17.74+1.880 |12 21.88+0.681 |10 17.12+1.920

* Trk faktorii bakimindan ayni satirda farklt harfleri tasiyan gruplar arasindaki farkliliklar 6nemlidir. (P< 0.05)

** Besleme faktorii bakimidan ayni satirda farkli harfleri tagiyan gruplar arasindaki farkliliklar 6nemlidir. (P< 0.05)
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Sekil 4.3. Besinin ¢esitli donemlerinde giinliik canli agirlik artiglari (g)

Besi boyunca gruplarn giinliik ortalama canli agirlik artislart sirasiyla: Kiv.Yog.
228 +15.8 g, Mer.Yog. 253 +26.8 g, Kiv.Eko. 174 £5.4 g, Mer.Eko. 177 +18.1 g
olarak gerceklesmistir. Besleme faktorii bakimindan grup ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiki olarak onemli olup, yogun besi kosullarinda giinliik ortalama canli agirlik
artist ekolojik besi kosullarinda beslenenlere gore daha yiiksek olmustur (P<0.05).
Beside en yiiksek giinliik ortalama canli agirlik artist 343 £ 14.3 g ile Mer.Yog.
grubunda besinin 57 — 70. giinleri arasinda gerceklesmistir. Kiv.Yog. grubunda giinliik
ortalama canl1 agirlik artis1 276 + 23.9 g ile 43 — 56. giinler arasinda en yiiksek seviyede
gerceklesmis daha sonraki donemlerde diigmiistiir. Mer.Eko. grubun giinliik ortalama
canli agirlik artig diizeyi besinin ilk 70 giinii diisiik seyretmis, ancak 71 — 84. giinler
aras1 pik yaparak 292 + 25.0 g ‘a ulasmistir. Besi siiresi en uzun olan Kiv.Eko.
grubunda diger ekolojik grupta oldugu gibi ilk 70 giin, giinliik ortalama canl agirlik
artist diisiik seyretmis hatta 85 — 98. giinler arasinda meranin kurumasiyla 115 £ 14.2 g
ile besinin en diisiik seviyesine gerilemis, ancak meraya ek olarak verilen yogun yem

titketimi bu donemde artarak besi sonu olan 113 — 126. giinler arasinda giinliik ortalama
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canl agirhk artisi 247 £ 24.6 g ile grubun en yiiksek seviyesine ulagmistir. Besi
siiresince giinliik ortalama canli agirhik artist bakimindan Kiv.Yog. grubun degerleri
Akay ve Ak (1993) ile Ak ve ark. (1997)’nin buldugu degerlerden, Mer.Yog. grubun
degerleri ise Akgiindiiz ve ark. (1998)’nin buldugu degerlerden diisiik bulunmustur.

Besi siiresince giinliik ortalama canh agirlik artisi Kivircik irki kuzularda Merinos
irk1 kuzulardan 14 g daha diisiikk (%7) bulunurken, ekolojik besi uygulanan kuzularda
giinliik ortalama canli agirlik artis1 yogun besi uygulanan kuzulardan 66 g (%38) daha
diisik bulunmugtur. Yani kuzularin giinliikk ortalama canli agirhik artislarna 1rk
faktoriinden ¢ok besleme faktoriiniin etki ettigi, ekolojik besi uygulanan kuzularda

giinliik canli agirlik artisinin 6nemli diizeyde diisiis gosterdigi belirlenmistir.



Cizelge 4.3. Besinin cesitli donemlerinde ve besi siiresince giinliik ortalama canli agirlik artiglar1 ve interaksiyon etkileri (g)

Irk Besleme * Irk x Besleme interaksiyonu **
. Kivirak Merinos
Besi Kivircik Merinos Yogun Ekolojik Kivircik Yogun | Merinos Yogun Ekolojik Ekolojik
Dénemi |, X*Sx |, X*8x |, X*Sx |, X*Sx |, x*5% X+ SX X+ 8% |, X + 5%
0-14.giin 24 130+£21.3 |24 171251 |24 177+£259 |24 125+£199 |12 140+34.8 |12 214+36.6 |12 120+259 |12 129+313
15 - 28 giin 24 174+154 |24 175+£258 |24 192+£234 |24 156+18.0 |12 182+258 |12 202+402 |12 166+17.6 |12 147 +32.1
29. - 42.giin 24 201+174 |23 210+19.7 |23 257+17.2% |24 156+13.1" |12 2424285 |11 273+185 |12 159+115 [12 153+24.2
43. - 56.giin 24 225+17.8 |23 243£279 |23 294139 |24 176+23.7° |12 276+239 |11 313116 |12 172+159 |12 180+458
57.-70.glin 24 239+11.1 |22 262£225 |23 298+1347% |23 201+14.6" |12 258+142"° |11 343+143% |12 220+159™ |11 180+245°
71. - 84.giin 23 190+£10.1 |11 292+250 |11 203+£163 |23 232+179 |11 203+16.3 12 177+11.7 |11  292+250
85. - 98.giin 12 115+142 |10 216+14.3 22 161+14.8 12 115+142 |10 216+14.3
99. - 112.giin 12 186+15.8 12 186 +15.8 12 185+15.8
113.-126.giin |12 247 +£24.6 12 247+24.6 12 247+24.6
Besi Siiresi
Top. 23 201+10.0 |21 215+17.7 |22 241+155% |22 175+9.2" |11 228+158 |11 253+26.8 |12 174+54 |10 177+18.1

* Besleme faktorii bakimindan ayni satirda farkli harfleri tasiyan gruplar arasindaki farkliliklar 6nemlidir. (P< 0.05)

#* JrkxBesleme Interaksiyonu bakimindan ayni satirda farkli harfleri tasiyan gruplar arasindaki farkliliklar 6nemlidir. (P< 0.05)
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4.1.2. Yogun yem tiiketimi

Farkli gruptaki kuzularin cesitli besi donemlerinde giinliikk ortalama yogun yem

titketimleri Sekil 4.4. ve Cizelge 4.4.de verilmistir.
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Sekil 4.4. Gruplarin ortalama giinliik yogun yem tiiketimleri (kg)

Besi siiresince yogun besi uygulanan guruplarda kuzular yogun yemle ad libitum
yemlenmislerdir. Ekolojik besi uygulanan gruplar giindiizleri merada otlatildiklarindan
sadece geceleri yogun yem tiiketme olanagi bulmuslardir. Bu nedenle ekolojik besi
uygulanan gruplarin giinliik yogun yem tiiketimleri yogun besi uygulanan gruplara
oranla diisiik olmustur. Besinin son donemlerine dogru artan hava sicakliklar1 nedeniyle
ekolojik besi uygulanan gruplarda yem tiiketiminde azalmalar goriilmiistiir. Besinin son
14 giinlik doneminde meranin kurumasi nedeniyle merada yogun yem takviyesi

yapilmis, bunun sonucu ekolojik besi uygulanan kivircik kuzularin yogun yem
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tilketimlerinde artis gozlenmistir. En yiiksek yogun yem tiikketimi yogun besleme
yapilanlarda Mer.Yog. grupta 1.649 kg ve Kiv.Yog. grupta 1.346 kg olmak iizere
besinin 57 — 70. giinleri arasinda; ekolojik besleme yapilanlarda ise Mer.Eko. grupta
1.171 kg ve Kiv.Eko. grupta 1.095 kg olmak {iizere besinin 71 — 84. giinleri arasinda
gerceklesmistir.

Cizelge 4.4. Gruplarin besinin cesitli donemlerinde ve besi siiresi toplaminda
giinliik ortalama yogun yem tiiketimleri (kg)

Yogun Ekolojik

Besi Dénemi Merinos Kivircik Merinos Kivircik
n Yem n Yem n Yem n Yem

0 - 14.giin 12 0.692 12 0.635 12 0.343 12 0.342
15.giin - 28.giin 12 0.889 12 0.810 12 0.482 12 0.474
29.giin - 42.giin 11 1.210 12 1.065 12 0.699 12 0.591
43.giin - 56.giin 11 1.390 12 1.283 12 0.773 12 0.836
57.giin - 70.giin 11 1.649 12 1.346 11 1.074 12 1.040
71.giin - 84.giin 11 1.289 11 1.171 12 1.095
85.giin - 98.giin 10 1.041 12 0.967
99.giin - 112.giin 12 0.821
113.giin - 126.giin 12 0.976
Besi Siiresi Boyunca 11 1.166 11 1.071 10 0.798 12 0.794
Yogun Gruplar Ort.: 1.094 Ekolojik Gruplar Ort.: 0.786

4.1.3. Yemden yararlanma

Yemden yararlanma bakimindan Merinos 1rki kuzularin her iki besleme seklinde de
Kivircik kuzulara oranla yemden yararlanma yeteneklerinin daha yiiksek oldugu
gbzlemlenmistir. Denemedeki kuzularin besi donemlerinde ve toplam besi siiresince
yemden yararlanma oranlar1 (1 kg canli agirlik artis1 icin tiikettikleri yogun yem
miktarlar) Cizelge 4.5’de ve Sekil 4.5’de verilmistir. Merinos 1rki kuzularin yemden
yararlanma oranlar1 Akgiindiiz ve arkadaslarinin 1993 yilinda yaptiklart galismadaki
degerlere benzer, ancak yine Akgiindiiz ve arkadaglarimin 1998 yilinda yaptiklar

calismada elde ettikleri degerlerden diisiik bulunmustur.
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Cizelge 4.5. Gruplarin besinin ¢esitli donemlerindeki yemden yararlanma

oranlari
Yogun Ekolojik
Besi Donemi Merinos Kivircik Merinos Kivircik
n Yem n Yem n Yem n Yem
0 - 14.Giin 12 3.241 12 4.541 12 2.655 12 2.842
15.Giin - 28.Giin 12 4.384 12 4.448 12 3.278 12 2.863
29.Giin - 42.Giin 11 3.588 12 4.400 12 4.573 12 3.706
43.Giin - 56.Giin 11 4.444 12 4.631 12 4.297 12 4.857
57.Giin - 70.Giin 11 4.466 12 5.234 11 5.966 12 4.737
71.Giin - 84.Giin 11 6.019 11 4.010 12 6.175
85.Giin - 98.Giin 10 4.038 12 8.375
99.Giin - 112.Giin 12 4.423
113.Giin - 126.Giin 12 3.952
Besi Siiresi Boyunca 11 4.024 11 4.879 10 4.117 12 4.659
Yogun Gruplar Ort.: 4.4515 Ekolojik Gruplar Ort.: 4.4126
9
. A
7 _
6
\éf 5 \\
5 4
>
3
2 |
1
0
> &> > &> &> > &> > >
A & o oy A" WP o N N
N Vv X 5 A S qo)’ \\ ’

Besi Donemleri

‘ —o—Mer.Yog. =& Kiv.Yog. ——Mer.Eko. —®— Kiv.Eko.

Sekil 4.5. Kuzularin besinin ¢esitli donemlerinde yemden yararlanma
oranlari
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Arastirmada yogun besi uygulanan kuzularin yemden yararlanma oram 4.452 iken,
ekolojik besi uygulanan kuzularda 4.389 bulunmustur. Yemden yararlanma oram
bakimindan farkl besi yontemlerinin 6nemli bir farkliliga neden olmadig1 gozlenmistir.
Ancak Merinos wrki kuzularda 4.070 olan yemden yararlanma orami Kivircik irki
kuzularda 4.769 bulunmustur. Kivircik irki kuzularin yemden yararlanma yetenegi
Merinos 1rki kuzulardan %17.2 daha diisiik bulunmustur. Bu nedenle beside yemden
yararlanma orani {izerine besleme yonteminden ¢ok, 1k faktoriiniin etkili oldugu
gozlenmistir. Kuzularin  bireysel degerleri tespit edilemediginden istatistik

degerlendirme yapilamamaistir.

4.1.4. Yogun yem tiiketimi acisindan besi maliyeti

Denemede canli agirhik artisgtnin - yem  tilketimi  acisindan  maliyetinin
hesaplanmasinda denemenin yiiriitiildiigii tarihlerdeki kuzu biiyiitme yemi ile ekolojik
besi uygulanan gruplariin yogun yem karmasina giren; ekolojik arpa, ATK, mermer
tozu, tuz ve vitamin mineral karmasinin piyasa birim fiyatlar1 esas alinmigtir. Denemede

kullanilan yogun yem karmalarinin maliyetleri Cizelge 4.6.’da verilmistir.

Cizelge 4.6. Denemede kullanilan yogun yemlerin maliyeti

.. 1 kg canh ag.
Deneme siiresince g 8

1 kg yogun tiiketilen vosun Deneme siiresince artisinin yem
Gruplar yemin fiyat1 em milzl tagrl yogun yem gideri tiiketimi acisindan
(YTL) y k) (YTL) maliyeti
g (YTL)
Kivircik Yogun 0.36 1120 403.20 1.75
Merinos Yogun 0.36 902 324.72 1.45
Kivircik Ekolojik 0.41 1200 492.00 1.91
Merinos Ekolojik 0.41 893 366.13 1.69

Ozel sektore ait bir yem fabrikasindan satin alinarak yogun besi uygulanan gruplara
verilen kuzu biiyiitme yeminin 1 kg maliyeti 0.36 YTL olurken, iilkemizde ekolojik
arpanin iiretiminin az ve fiyatinin yiiksek olmasi nedeniyle ekolojik gruplarin 1 kg

yogun yem maliyeti 0.41 YTL olmustur. Ekolojik yogun yem karmasinin maliyeti diger
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yogun yem karmasindan %14 daha yiiksek bulunmustur. Gruplarin besi siiresince
titkettikleri yogun yem miktarlari, yogun yem gideri ve 1 kg canli agirlik artisinin yogun
yem tiiketimi agisindan maliyeti sirasiyla; Mer.Yog. 902 kg, 324.72 YTL, 1.45 YTL;
Mer.Eko. 893 kg, 366.13 YTL, 1.69 YTL; Kiv.Yog. 1120 kg, 403.20 YTL, 1.75 YTL;
Kiv.Eko. 1200 kg, 492.00 YTL, 1.91 YTL seklinde gerceklesmistir.

Genel olarak Merinos kuzularmm yemden yararlanma yeteneklerinin Kivircik
kuzulardan daha iyi olmasi nedeniyle Merinos gruplar besi siiresince birim canli agirlik
artist i¢in daha az yem tiikketmisler ve birim canli agirlik artisinin yem tiiketimi
acisindan maliyeti Kivircik gruplardan daha diisiik olmustur. Yogun besi uygulanan
gruplarda 1 kg canli agirhik artisinin yem tiikketimi agisindan maliyeti 1.60 YTL
bulunurken, ekolojik besi uygulanan gruplarda %12.5 daha yiiksek (1.80 YTL)

bulunmustur.

4.2. Kesim ve Karkas Ozellikleri

Hedeflenen ortalama 35 kg besi sonu canli agirligina gelen gruplardan grup
ortalamasina en yakin 6’sar hayvan belirlenerek kesime tabi tutulmuslardir. Kesim
sirasinda ve kesimden 24 saat sonra alinan tartim ve ol¢iimlere iliskin sonuglar Cizelge
4.7., Cizelge 4.8. ve Cizelge 4.9. da verilmistir. Veriler degerlendirildiginde gruplarin:
kesimhane agirliklari, bas agirhigi, etek agirligi, dort mide bos agirhigi, dalak agirlig: ve
kalp agirlig1 ortalamalar1 arasinda istatistiki olarak fark goriilmemistir. Gruplarin dort
ayak agirhg, testis agirligi, akciger agirligi ve bobrek legen yagi agirligi ortalamalart
arasinda sadece 1rk faktorii bakimindan farklar istatistiki olarak 6énemli olup, dort ayak
agirligi ve akciger agirligt bakimindan Merinoslarin, testis agirligi ve bobrek legen yagi

agirligi bakimindan da Kivirciklarin degerleri yiiksek bulunmustur (P<0.05).

Sicak karkas agirligi, sicak karkas randimani, soguk karkas agirligi, soguk karkas
randimani, deri agirhigl, sag karkas agirligi, sol karkas agirligi, boyun agirligi, kaburga
agirlig, dort mide dolu agirligi ve bobrek agirligi ortalamalart arasindaki farklar sadece
besleme faktorii bakimindan istatistiki olarak 6nemli ¢ikmis, bu 6zellikler bakimindan

dort mide bos agirhigi disindakilerde yogun besleme uygulananlarin degerleri ekolojik
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beslenenlere gore daha yiiksek bulunmustur (P<0.05). Merinos ki kuzularin yogun
beside soguk karkas agirligi ortalamalan (18.40 kg) ve soguk karkas randimanlar1 (%

49.63), Cetin (1989) ‘in bildirdigi degerlerden (16.64 kg; % 48.58) yiiksek bulunmustur.

Gruplarin kuyruk agirligi, ahsa takim agirligi, igyag agirligit ve uzun but agirhig
ortalamalar1 arasinda hem 1k hem de besleme faktorii bakimindan farklar 6nemli
cikmistir (P<0.05). Bu ozelliklerden kuyruk agirhigi ve i¢ yagr agirhigr degerleri
Kivirciklarda Merinoslardan, yogun beslenenlerde ekolojik beslenenlerden daha yiiksek
bulunmustur. Ahsa takim agirligt ve uzun but agirligi bakimindan ise Merinoslarin
degerleri Kivirciklardan, yogun besi uygulanan gruplarin degerleri ise ekolojik besi

uygulanan gruplardan yiiksek bulunmustur (P<0.05).

Gruplar arasinda sogutma kaybi ve omuz agirligi bakimindan hem 1irk hem besleme
sekli hem de 1tk x besleme interaksiyonu bakimindan farklar istatistiki olarak 6nemli
cikmis olup, gruplar arasinda en yiiksek degerden en diisilk degere dogru siralama
sogutma kaybinda ; Kiv.Eko. — Mer.Eko. — Mer.Yog. — Kiv.Yog., omuz agirliginda;
Mer.Yog. — Mer.Eko. — Kiv.Eko. — Kiv.Yog. seklinde gerceklesmistir (P<0.05).



Cizelge 4.7. Karkas kisimlarinin agirliklart (kg) ve karkas randimanlari (%)

Irk * Besleme ** Irk x Besleme interaksiyonu ***
Kesim Kiviraik Merinos Yogun Ekolojik Kivircik Yogun Merinos Yogun Kivircik Ekolojik Merinos Ekolojik
Ozelligi N ~x+sx [ xx+sx |0 x+sx |0 X+ sx |h X = sx | x + sx|h x + sx | x *+ Sx
Kesimhane.Ag | 12 35.93#0.738 |12  36.02#0.814 |12  36.63+0.650 |12  35.33+0.841 6  36.18+1.120 6  37.07+0.731 6  35.68+1.060 |6  34.97£1.390
Sic.Kar.Ag 12 17.18+0.443 12 17.37£0.571 12 18.37£0.383* |12  16.18x0.401" |6 18.00+0.607 6 18.73+0472 | 6 16.37+0.478 6 16.00+0.681
Sog.Kar.Ag. 12 16.70£0.458 |12  17.02+0.571 12 18.05+0.368* |12  15.67x0.382" |6 17.70+0.577 6 18.40+0.464 | 6 15.70+0.437 6 15.63+0.673
Sic.Kar.Ran. 12 47.81x0.668 |12  48.13x0.802 |12 50.13+0.368° |12 4581x0336" |6 49.73+0.47 6 50.52+0.56 6 45.88+0.51 6 45.75+0.48
Sog.Kar.Ran. 12 46.47+0.808 12 47.16+0.817 12 49.27+0.361° |12 44.3620.338" |6 48.91+0.434 6 49.63+0.579 6 44.03+0.542 6 44.69+0.404
Sog.Kayb1 12 2.85x0414* |12 2.04+0.151" |12 171x0.163" |12  3.17£0317* |6 1.65+0.324" | 6 1.78+0.098" |6  4.05+0.267* |6  2.30£0.253"
Deri Ag. 12 3.30+0.192 12 3.46+0.137 12 3.62+0.090 * 12 3.14+0.195"° 6 3.44+0.124 6 3.80+0.086 6 3.16+0.372 6 3.11+0.168
Bas Ag. 12 2.23+0.069 12 2.13+0.044 12 2.21+0.066 12 2.15+0.051 6 2.26+0.114 6 2.160.075 6 2.19+0.088 6 2.10£0.05
4 Ayak Ag. 12 0.85+0.020 ° 12 0.98+0.018 * 12 0.94+0.024 12 0.90+0.028 6 0.89+0.029 6 0.99+0.025 6 0.82+0.022 6 0.97+0.027
Sag Kar.Ag. 12 7.97+0.212 12 8.24+0.273 12 8.64+0.190 * 12 7.57+0.184 " 6 8.40+0.277 6 8.88+0.244 6 7.53+£0.212 6 7.60+0.321
Sol Kar.Ag. 12 8.11+0.229 12 8.39+0.284 12 8.87+0.182 " 12 7.63+0.187 " 6 8.63+0.276 6 9.10£0.218 6 7.58+0.212 6 7.68+0.328
Omuz Ag. 12 1.40£0.030 ® 12 1.61£0.052 * 12 1.55+0.064 * 12 1.45+0.033 " 6 1.3740.045 " 6 1.73£0.057 * 6 1.4240.043 ° 6 1.48+0.052°
Etek Ag. 12 0.70+0.024 12 0.69+0.049 12 0.74+0.030 12 0.6620.043 6 0.70+0.041 6 0.77+0.042 6 0.70+0.030 6 0.62+0.079
Uzun But Ag. |12 2.66+0.066 " 12 2.88+0.092 * 12 2.95+0.069 * 12 2.59+0.067 ° 6 2.80+0.086 6 3.09+0.073 6 2.52+0.062 6 2.67+0.118
Boyun Ag. 12 0.72+0.059 12 0.78+0.045 12 0.84+0.057* |12  0.65%0.030" |6 0.80+0.102 6 0.87+0.059 6 0.63+0.046 6 0.68+0.042
Kaburga Ag. 12 2.46+0.123 12 2.31+0.074 12 2.61+0.087% |12  2.15%0.067" |6 2.76+0.151 6 2.47+0.051 6 2.16+0.093 6 2.14+0.106
Kuyruk Ag. 12 0.14%0.011* |12  0.10£0.010" |12  0.14%0.008* |12  0.09+0.008" |6 0.16+0.015 6 0.13+0.003 6 0.11+0.008 6 0.07+0.007

* Trk faktorii bakimindan ayni satirda farklt harfleri tasiyan gruplar arasindaki farkliliklar 6nemlidir. (P< 0.05)
** Besleme faktorii bakimindan ayni satirda farkli harfleri tasiyan gruplar arasindaki farkliliklar 6nemlidir. (P< 0.05)

##% TrkxBesleme Interaksiyonu bakimindan aym satirda farkli harfleri tagtyan gruplar arasindaki farkliliklar nemlidir. (P< 0.05)



Cizelge 4.8. Cesitli i¢c organlarin agirliklar (kg)

Irk * Besleme ** Irk x Besleme interaksiyonu ***
ic Kiviraik Merinos Yogun Ekolojik Kivircik Yogun Merinos Yogun Kivircik Ekolojik Merinos Ekolojik
Organlar |0 X 4+ sx |0 x4+ sx |0 x4+ sx |0 X+ sx |Nn x + sx | x &+ sx | x + sx | X *+ Sx
Ahsa Tak.Ag | 12 1.5440.043 ® 12 1.70+0.038 * 12 1.68+0.050 * 12 1.57+0.035® 6 1.59+0.078 6 1.77+0.045 6 1.50+0.035 6 1.63+0.050
4MideDol.Ag. | 12 4.66+0.314 12 4.83+0.318 12 3.93+0.112°" 12 5.57+0.260 * 6 3.79+0.132 6 4.07+0.172 6 5.54+0.337 6 5.60+0.429
4MideBosAg. | 12 1.13+0.034 12 1.15+0.037 12 1.15+0.032 12 1.14+0.039 6 1.10+0.032 6 1.19+0.053 6 1.17+0.062 6 1.11+0.052
Bag.Dolu Ag. | 12 2.98+0.099 12 2.86+0.078 12 2.85+0.073 12 2.98+0.102 6 2.77+0.078 ® 6 2.93+0.123" |6 3.18+0.143 * 6 2.78+0.099 °
Icyag Ag. 12 0.3540.044 12 0.19£0.020 ® 12 0.34+0.040 * 12 0.20+0.032° 6 0.43+0.059 6 0.25+0.016 6 0.27+0.047 6 0.13+0.018
Testis Ag. 12 0.28+0.017 * 12 0.13+0.010° 12 0.21+0.027 12 0.20+0.025 6 0.28+0.028 6 0.13+0.013 6 0.27+0.021 6 0.13+0.017
Dalak Ag. 12 0.07+0.002 12 0.10+0.020 12 0.10+0.019 12 0.07+0.005 6 0.07+0.002 6 0.13+0.037 6 0.07+0.004 6 0.08+0.010
Karaciger Ag | 12 0.72+0.025 12 0.70+0.035 12 0.75+0.023 * 12 0.66+0.031° 6 0.72+0.033 * 6 0.79+0.027 * 6 0.72+0.040* 6 0.61+0.035"°
Kalp Ag. 12 0.20+0.010 12 0.19+0.007 12 0.20+0.009 12 0.19+0.009 6 0.21+0.015 6 0.18+0.006 6 0.19+0.013 6 0.20+0.013
Akciger Ag. 12 0.59+0.019 ® 12 0.76+0.029 * 12 0.70+0.034 12 0.66+0.036 6 0.62+0.033 6 0.78+0.040 6 0.57+0.016 6 0.75+0.048
Bobrek Ag. 12 0.12+0.005 12 0.11+0.006 12 0.13£0.004* |12  0.10+0.003"° 6 0.13+0.004 6 0.13+0.008 6 0.11+0.006 6 0.10+0.003
Bo.Leg.Y.Ag. | 12 0.21£0.021* 12 0.09+0.008" |12 0.17+0.027 12 0.13+0.017 6 0.24+0.038 6 0.10+0.010 6 0.18+0.017 6 0.08+0.012

* Trk faktorii bakimindan ayni satirda farklt harfleri tasiyan gruplar arasindaki farkliliklar 6nemlidir. (P< 0.05)

** Besleme faktorii bakimindan ayni satirda farkli harfleri tasiyan gruplar arasindaki farkliliklar onemlidir. (P< 0.05)

##% TrkxBesleme Interaksiyonu bakimindan aym satirda farkli harfleri tagtyan gruplar arasindaki farkliliklar nemlidir. (P< 0.05)
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Gruplann cesitli karkas parcalarinin uzunluk ve genislik Olgiileri incelendiginde,
karkas uzunlugu, i¢ but uzunlugu, sagri genisligi ve sagr1 cevresi bakimindan gruplar
arasinda istatistiksel olarak onemli bir fark olmadigi goriilmiistiir. Gruplar arasindaki
farklarin 6nemlilik derecesine gore; irk faktorii bakimindan gogiis ¢evresi ortalamalart

olarak Kivirciklarin degerlerinin Merinoslardan yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Dis but uzunlugu ve sirt yagr kalinligi ortalamalar1 arasinda besleme faktorii
bakimindan 6nemli farkliliklar olup, dis but uzunlugunda ekolojik beslenenler yogun
beslenenlere, sirt yagir kalinlifinda da yogun beslenenler ekolojik beslenenlere gore
daha yiiksek deger gostermislerdir. But ¢evresi, but genisligi, gégiis derinligi ve MLD
kesit alam ozellikleri bakimindan grup ortalamalar arasinda hem 1tk hem de besleme
faktorii bakimindan farklar istatistiki olarak 6nemli ¢ikmis (P<0.05), bu o6zelliklerden
gogiis derinligi hari¢ digerlerinde yogun beslenenlerin degerleri ekolojik beslenenlerden
yikksek bulunmustur. Yine bu 0Ozelliklerden MLD kesit alami hari¢ digerlerinde
Kivirciklarin degerleri Merinoslardan yiiksek bulunmustur. Karkas ol¢iileri icerisinden
gogiis genisligi ortalamalar arasinda ise sadece interaksiyon etkisi istatistiki olarak
onemli ¢cikmis ve en yiiksek degerler 19.8 £ 0.90 cm ve 19.0 £ 0.77 cm ile Kiv.Yog. ve

Mer.Eko. gruplarda goriilmiistiir.



Cizelge 4.9. Karkas 6l¢iileri (cm)

Irk * Besleme ** Irk x Besleme Interaksiyonu **%*

Karkas Kivirak Merinos Yogun Ekolojik Kivircik Yogun Merinos Yogun Kivircik Ekolojik Merinos Ekolojik

Olciileri N ~+ sx n x~+ sx n ~+ sx N x + sx n x + sx |1 x = sx |1 x = sx |1 x &+ Sx
Karkas Uz. 12 73.2+0.72 12 74.2+2.63 12 74.5+0.81 12 72.9+2.59 6 73.3%1.20 6 75.8+0.90 6 73.2+0.91 6 72.7£5.36
Di1s But Uz. 12 48.3+0.55 12 48.6£0.62 12 47.240.56 ° 12 49.7+0.30 * 6 47.0£0.68 6 47.5+0.90 6 49.7+0.42 6 49.8+0.48
I¢ But Uz. 12 26.6+0.26 12 26.9+0.38 12 26.5+0.28 12 27.0+0.34 6 26.7+0.30 6 26.3+0.50 6 26.5+0.43 6 27.5+0.50
But Cevresi 12 41.8+£0.41"° 12 44.5+0.81 " 12 44.3+0.83 * 12 41.9+0.45" 6 42.5+0.40 6 46.2£1.20 6 41.0£0.58 6 42.8+0.48
But Genisligi | 12 11.3£0.25 " 12 12.4+0.50 12 12.4+0.54 * 12 11.3+0.13 " 6 11.320.50 6 13.5+0.80 6 11.2+0.17 6 11.320.21
Gogiis Gen. 12 19.0+0.50 12 17.9+0.50 12 18.3+0.63 12 18.6+0.40 6 19.8+0.90 * 6 16.8+0.20 ° 6 18.240.17 * 6 19.0+0.77 *
Sagr Gen. 12 19.0+£0.33 12 19.7+0.24 12 18.8+0.27 12 19.320.28 6 18.9+0.50 6 18.7£0.30 6 19.0£0.51 6 19.7£0.21
Gog.Derinligi | 12 26.9+0.29 * 12 225.3+0.39 ° 12 25.5+0.38 " 12 26.7+0.39 * 6 26.3+0.20 6 24.7+0.70 6 27.5+0.43 6 25.8+0.48
Gog.Cevresi 12 71.9+0.62 * 12 68.8+0.65 ° 12 70.3+0.50 12 70.4+1.00 6 71.0+0.70 6 69.5+0.60 6 72.8+0.91 6 68.0+1.13
Sagri Cevresi | 12 57.0+0.90 12 57.6+0.65 12 56.9+0.84 12 57.7x0.72 6 57.2+1.40 6 56.7+1.10 6 56.8+1.25 6 58.5+0.67
ZIII;[?I Kesit 12 13.5+0.52° 12 16.5+0.98 * 12 16.7+0.98 * 12 13.3+0.43 ° 6 14.6+0.74 6 18.8+1.38 6 12.4+0.42 6 14.3+0.56
Sirt Yag Kal. | 12 0.4+0.04 12 0.4+0.06 12 0.5+0.038 * 12 0.3+0.04° 6 0.5+0.05 6 0.6£0.04 6 0.4+0.02 6 0.2+0.06

* Irk faktorti bakimindan ayni satirda farklt harfleri tasiyan gruplar arasindaki farkliliklar 6nemlidir. (P< 0.05)

** Besleme faktorii bakimindan ayni satirda farkli harfleri tasiyan gruplar arasindaki farklihiklar 6nemlidir. (P< 0.05)

##% [rkxBesleme Interaksiyonu bakimindan aymi satirda farkli harfleri tastyan gruplar arasindaki farkliliklar nemlidir. (P< 0.05)
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4.3. Analiz Bulgular

4.3.1. Etlerde kimyasal analizler

Kesim sonras1 karkaslarin but ve MLD bdlgelerinden alinan et ornekleri iizerinde
yapilan analizler sonucunda elde edilen KM, organik madde, ham kiil, ham protein, ham
yag ve nitrojensiz 6z madde icgerikleri ve bunlara ait interaksiyon etkileri Cizelge 4.10.
da verilmistir. Elde edilen verilere gore etlerin KM ve organik madde igerikleri
bakimindan irk ve besleme faktorleri ile irk x besleme interaksiyonu bakimindan grup
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak ©nemli cikmistir (P<0.05).
Kivircik kuzularin KM ve organik madde degerleri Merinoslardan, yogun beslenenlerin
degerleri de ekolojik beslenenlerden yiiksek ¢ikmistir. Gruplarin KM ve organik madde
degerleri en yiiksekten en diisige dogru sirasiyla; Kiv.Yog. %27.4, %26.1, Mer.Yog.
%27.0, %25.7, Kiv.Eko. %26.9, %25.6, Mer.Eko. %26.9, %25.6 olarak gerceklesmistir.

Etlerin ham kiil ve ham yag icerikleri incelendiginde gruplar arasinda yalmzca irk x
besleme interaksiyonunun istatistiksel olarak onemli ¢iktigr goriilmektedir (P<0.05).
Gruplarin en yiiksekten en diisiige ham kil oranlan sirasiyla; Mer.Yog. %1.31,
Kiv.Eko. %1.30, Kiv.Yog. %1.28 ve Mer.Eko. %1.26, ham yag oranlan ise; Kiv.Eko.
%2.82, Mer.Yog. %2.72, Kiv.Yog. %2.28 ve Mer.Eko. %2.12 seklinde bulunmustur.
Analiz sonuglarina gore gruplarin ham protein oranlarn arasindaki farklarda besleme
faktoriiniin etkili oldugu sonucuna varilmistir. Buna gore yogun kosullarda beslenen
kuzularin  etlerindeki ham protein oram1  (%22.30) ekolojik kosullarda

beslenenlerinkinden (%21.51) yiiksek bulunmustur.

KM, organik madde, ham kiil, ham protein ve ham yag oranlari bakimindan
Mer.Yog. gruptan elde edilen degerler Canbolat (2006)’ 1n degerleriyle benzer

bulunmustur.



Cizelge 4.10. Etlerin kimyasal bilesimi ve interaksiyon etkileri ( % )

Irk * Besleme ** Irk x Besleme interaksiyonu ek
Besin Kivirak Merinos Yogun Ekolojik Kivircik Yogun Merinos Yogun Kivircik Ekolojik Merinos Ekolojik

Maddesl n x++Sx |[n x*+Sx | x*xSx |n x =+ Sx |n x * Sx |n x * Sx |n x £ Sx |n x + Sx
Kuru Madde 12 272+0.10° |12 269004 |12 272+007° |12 269+007° |6 274007 |6 270004 |6 269%0.13" |6 269+005°
Ham Kiil 12 130+001 |12 129%001 |12 131001 |12 129+002 |6 129%0010™ |6 132+0010° |6 131%0.030™ |6 1.26+0.020"
Organik Madde 12 259+0.10° |12 257+004" |12 259+007* |12 256+007" |6 261+008" |6 257+0.04" |6 256+012" |6 256+007"
Ham Protein 12 220+022 |12 219+021 |12 223+0.19° |12 215+016" |6 223+028 |6 223%028 |6 21.6%029 |6 214017
Ham Yag 12 26+0.12 12 240.16 12 2.5+0.15 12 2.5+0.13 6 23012 |6 27+026™ |6 28%0.13" |6  21+0.09°
Nitrojensiz
Ozmaddeler 12 1.4+0.22 12 1.4+0.25 12 1.1+024" |12 16+019* J6 15+036™ |6 07+022¢ |6 124025 |6 21+012°

* Irk faktorii bakimindan ayni satirda farkli harfleri tasiyan gruplar arasindaki farkliliklar 6nemlidir. (P< 0.05)

** Besleme faktorii bakimindan ayni satirda farkli harfleri tasiyan gruplar arasindaki farklihiklar 6nemlidir. (P< 0.05)

##% [rkxBesleme Interaksiyonu bakimindan aymi satirda farkli harfleri tastyan gruplar arasindaki farkliliklar nemlidir. (P< 0.05)
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4.3.2. Etlerde agir metal analizleri

Her gruptan 5 hayvanin karkaslarinin Musculus Longissimus Dorsi (MLD) ve but
bolgelerinden alinan ve kursun, civa ve kadmiyum agir metalleri icerikleri bakimindan
Bursa Gida Kontrol ve Merkez Arastirma Enstitiisii Laboratuvarlarinda analiz edilen et

numunelerinin hi¢cbirinde bahse konu agir metallere rastlanilmamastir.

4.3.3. Kan analizleri

Besi sonunda her gruptan 5’er hayvandan alinan kan Orneklerinde kan plazma
kolesterol, trigliserid ve lipoprotein (HDL, LDL, VLDL) analizlerine iliskin sonuglar
Cizelge 4.11.”de verilmistir.

Analiz sonuglarina gore bahsedilen kan parametreleri bakimindan Merinos gruplarin
degerleri Kivircik gruplardan, yogun sartlarda beslenenlerin degerleri de ekolojik
sartlarda beslenenlerden yiiksek goriilse de gozlenen degerler arasindaki bu farkliliklar
istatistiksel olarak 6nemsiz bulunmustur. Bu durumun ortalamalarin standart hatalarinin
yiikksek olmasindan kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Yinede kolesterol, trigliserid,
VLDL ve LDL bakimindan en diisiik degerler sirasiyla 45.2 mg/dL, 16.8 mg/dL, 3.5
mg/dL ve 19.3 mg/dL ile Kiv.Eko. grupta, en yiiksek degerler ise sirasiyla: 56.5mg/dL,
23.8mg/dL, 4.7 mg/dL ve 28.5 mg/dL ile Mer.Yog. grupta kaydedilmistir. HDL degeri
incelendiginde en diisiik deger 22.2 mg/dL ile Mer.Eko. grupta, en yiiksek deger ise
28.0 mg/dL ile Kiv.Yog. grupta kaydedilmistir.

Yogun gruplart olusturan kuzularin ekolojik gruplardaki kuzulara oranla %20.4
daha fazla kolesterol, %17.5 daha fazla trigliserid, %18.9 daha fazla VLDL ve 6zellikle
%33.3 daha fazla kotii kolesterol diye bilinen LDL igermelerine karsin ekolojik
gruplardaki kuzularda yogun gruplardaki kuzulara oranla %17.3 daha fazla iyi
kolesterol olarak adlandirilan HDL degerleri kaydedilmistir.



Cizelge 4.11. Kan plazma kolesterol,trigliserid ve lipoprotein (VLDL,LDL,HDL) diizeyleri (mg/dL)

Irk Besleme Irk x Besleme Interaksiyonu
Kivireik Merinos Yogun Ekolojik Kivircik Yogun Merinos Yogun Kivircik Ekolojik | Merinos Ekolojik
n x =+ Sx |n x+ESx |n x+Sx |[n x =+ Sx |n x = Sx|n x + Sx|n x + Sx|n x  Sx

Trigliserid 12 18.6 £1.45 12 223+1.81 12 22.1+1.69 12 18.8 £1.64 6 20.3+£2.32 6 23.8+2.44 6 16.8 £1.62 6 20.8 £2.75
VLDL 12 3.8+0.24 12 43+041 12 44+034 12 3.7+0.33 6 42040 6 4.7+0.56 6 35+0.22 6 4.0+0.63
Kolesterol 12 492+297 12 512+784 12 548+794 12 455+1.86 6 53.2+448 6 56.5+16.0 6 452 +3.51 6 458 +1.72
LDL 12 21.6%1.16 12 239+537 12 260+5.24 12 19.5+1.03 6 23.5+1.02 6 28.5+10.8 6 19.3+1.86 6 19.7 £ 1.09
HDL 12 254+135 12 235+225 12 264+£235 12 225+0.92 6 28.0 £1.57 6 24.8 £4.56 6 22.8 +£1.68 6 222+0.95
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4.3.4. ic ve dis parazit analizleri

Kesim oncesi denemedeki kuzularin tamamindan alinan digski 6rnekleri ve Kesilen
kuzulardan almman akciger, karaciger, ince bagirsak, kalin bagirsak ve abomasum
organlarinda yapilan analizler sonucunda tespit edilen I¢ parazitler ile kesilen kuzularda

kesim Oncesi rastlanilan dis parazitler Cizelge 4.12° de verilmistir.

Parazitoloji bulgular1 incelendiginde denemedeki gruplarin diski Orneklerinde
meraya dayali ekolojik besleme yapilan gruplarda Eimieria spp. Ookisti ile
Trichostrongylidae, Nematodirus spp., Moniezia spp. ve Trichuris spp. yumurtalarina
rastlanirken, yogun besleme yapilan gruplardaki kuzularin tamaminda sadece Eimieria
spp. Ookisti ne rastlanilmistir. Kesilen kuzularin sindirim sistemi organlari
incelendiginde yogun gruplardaki kuzularin ince bagirsak ve abomasumlarinda herhangi
bir parazite rastlanilmadigi ancak bazilarinin kalin bagirsaklarinda diisiik sayida
Trichuris spp. parazitine rastlamldigr goriilmiistiir. Ekolojik gruplarda ise ince
bagirsaklarda Mer.Eko. gruptan sadece bir kuzuda Trichuris spp. parazitlerine
rastlanirken  Kiv.Eko. gruptaki kuzularin tamaminin ince  bagirsaklarinda
Anoplocephalidae parazitine rastlamilmig, yine Kiv.Eko. gruptan iki kuzuda
Trichostrongylidae parazitlerine rastlamilmistir. Ekolojik gruplarin her ikisinde de
kuzular1 kalin bagirsaklarinda ve abomasumlarinda mubhtelif sayilarda Trichuris spp. ve

Trichostrongylidae parazitleri tespit edilmistir..

Kuzularin dis parazit muayeneleri esnasinda Kiv.Eko. gruptan bir kuzuda, Mer.Eko.
gruptan ise ii¢ kuzuda Ixodes spp. (kene) dis parazitine rastlanirken yogun gruplarda her
hangi bir dis parazite rastlamlmamistir. Kiv.Eko. gruptaki kuzularin sindirim
organlarinda Mer.Eko. gruptaki kuzulardan daha fazla sayida i¢ parazite rastlanilmasi
bu grubun besi siiresinin daha uzun olmasi dolayisiyla daha fazla parazit yumurtasinin

aktif hale gecebilmesinden kaynaklandig diisiiniilmektedir.



Cizelge 4.12. Deneme gruplarinda rastlanan i¢ ve dis parazitler

ic Parazitler

Gruplar Diska * Dis Parazitler
Akciger Karaciger Ince Bagirsak Kalin Bagirsak Abomasum
Kivircik 1 Trichuris spp.
Yogun (3 Hay.-20 adet)
Merinos 1 Apse Trichuris spp.
Yogun (1 Hay.- 1 adet) (1 Hay.- 4 adet)
Anoplocephalidae
Kivircik 1234 (6 Hay.- 6 adet) Trichuris spp. Trichostrongylidae Ixodes spp.
Ekolojik o Trichostrongylidae (2 Hay.-10 adet) (6 Hay.- 321 adet) (1Hay.-1adet)
(2 Hay. - 42 adet)
Merinos 125 Metastrongylidae Trichuris spp. Trichuris spp. Trichostrongylidae Ixodes spp.
Ekolojik ” (1 Hay. - 1 adet) (1 Hay. - 2 adet) (4 Hay.-28 adet) (6 Hay.- 139 adet) (3Hay.-4adet)

* 1) Eimieria spp.Ookisti, 2) Trichostrongylidae yumurtasi, 3) Nematodirus spp.yumurtasi, 4) Moniezia spp. yumurtasi, 5) Trichuris spp. yumurtasi.
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Her ne kadar hayvanlarda sinirli miktarda cesitli i¢ ve dis parazitlere rastlanilmigsa
da gerek nitelik gerekse yogunluk bakimindan elde edilen bu parazitolojik bulgularin
hayvanlarda ciddi Olcide verim kaybina neden olmayacak diizeyde oldugu

belirlenmistir.

4.4. Kuzularda Saglik Sorunlari

Ekolojik hayvan yetistiriciliginde kimyasal ila¢ kullanimindaki sinirlamalara
ragmen yine de zaman zaman cesitli faktorlerin etkisi ile hayvanlarda hastaliklar
goriilebilmekte ve veteriner hekim kontroliinde kimyasal ilag kullanimi kacimilmaz
olabilmektedir. Deneme gruplarinda rastlanilan hastaliklar ve uygulanan ilaglar ile

yapilan koruyucu asilar Cizelge 4.13.’te goriilmektedir.

Cizelge 4.13. Kuzularda goriilen hastaliklar

Goriilen Hastalanan | Uygulanan Tedavi
Gruplar Yapilan Agilar *
Hastaliklar Hay.Say1s1 Tedavi Sonucu
Kivircik Olen: 1
Pneumonie 3 Antibiyotik | |
Yogun Ektima lyilesen:2
Merinos (4.Hafta) Pneumonie 2 Antibiyotik Olen: 1
Yogun Ishal 1 Antibiyotik | Iyilesen:2
Kivircik Enteretoksemi ve Pneumonie 2 Antibiyotik | Olen: 0
Ekolojik Pseudotuberculose Ishal 1 Antibiyotik | Tyilesen:3
Merinos (11.Hafta) Olen: 2
Pneumonie 6 Antibiyotik | |
Ekolojik lyilesen:4

* Asilarin uygulama zamanlari kuzularin dogumdan itibaren ortalama yaslarini ifade etmektedir.

Denemedeki tim gruplarda Pneumonie hastaligt disinda herhangi bir hastaliga
rastlanilmamistir. Ancak Mer.Yog. ve Kiv.Eko. gruptan birer kuzuda alistirma
yemlemesi doneminde yem degisikliginden kaynaklanan ishal vakasi goriilmiistiir.
Ekolojik besleme yapilan gruplardan Kiv.Eko. gruptan sadece 3 kuzuda hastalik
goriiliirken ve yasama giicli orant % 100 olurken, Mer.Eko. grubun yarisinda hastalik
goriilmesi ve grubun yasama giicii oraninin % 83.3 olmasi, Kivircik irkinin ekolojik
yetistiricilik ve besleme kosullarinda hastaliklara kargt Merinoslardan daha dayanikli

oldugunu gostermistir. Ekolojik gruplardan antibiyotik uygulamasi yapilan kuzular
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ekolojik olma vasiflarin1 yitirdiginden karkas calismasi, i¢ parazit, et ve kan

analizlerinde yer almamislardir.

Denemede, Ozellikle merada uzun siire kalan kuzularda Prneumonie vakalarinin sik
goriilmesi, denemenin yiiriitiildiigii Bandirma Ilgesinin yil icerisindeki riizgarli giin
sayisinin fazla ve riizgarin genelde siddetli olmasindan kaynaklandigr tahmin

edilmektedir.



5. SONUC VE ONERILER

Ekolojik hayvancilik alandaki eksikliklerden birisini gidermek adina, iilkemizde et
iretimi icerisinde bilyiik pay1 olan kuzu eti iiretiminin ekolojik kosullarda yapilmasi
halinde, halen yogun olarak yapilan entansif iiretim sekline gore yarar ve sakincalarini
belirlemek, karsilasilabilecek giicliikleri gébrmek, bundan sonra yapilacak arastirmalara
temel olusturmak amaciyla bu arastirma diizenlenmistir. Bu amacla Giiney Marmara
Bolgesi ekolojisinin dogal hayvan varlig igerisinde yer alan ve bolgenin yerli koyun
irk1 olarak yogun olarak yetistiriciligi yapilan Kivircik irki kuzular ile 50 yili askin bir
siiredir bu bolgede yetistiriciligi yapilan ve bolge ekolojisine biiyilk oranda uyum
saglamig bir kiiltiir irk1 olan Merinos 1rk1 kuzulardan yararlanilmis ve bu wrklarin her iki
besleme kosullarinda birbirlerine gore avantaj ve dezavantajlar1 belirlenmeye

calisilmistir.

Arastirma sonucunda; Kivircik ve Merinos 1rki kuzulara yogun besi yerine ekolojik
besi uygulanmasi halinde kuzularda merada otlama ve daha diisiik diizeyde yogun yem
tilketimine bagli olarak yemden yararlanma ve giinlik canl agirlik artisimin diistiigi,
buna bagli olarak da besi siiresinin yogun besleme yapilanlara gore 1-1.5 ay uzamasina

neden oldugu goriilmiistiir.

Ekolojik beside mera agirlikli besleme zorunlulugu oldugundan kuzulardan en
yiiksek besi performansini elde etmek icin, bolgenin iklim ve mera vejetasyonunun en
uygun oldugu dénemde meraya ¢ikmalarin1 saglamak gerekmektedir. Bu dénemden
daha erken besiye baslanmasi halinde kuzularda ciddi saglik sorunlari ve kayiplar
olusabilecektir. Ge¢ kalinmasi halinde ise kuzularin optimum kesim cagina gelmeleri
gecikecek, dolayisiyla besi siiresi uzayacak ve besi maliyeti artacaktir. Bu nedenle

ekolojik kuzu besisinde ¢ok iyi bir planlama yapilmasi1 gerekmektedir.

Ekolojik yemlerin iilkemizde ¢ok simirli diizeyde iiretilmesi ve pahali olmasi
nedeniyle ekolojik beside yem giderinin daha yiiksek oldugu ve besi maliyetinin arttig

belirlenmistir. Ancak, ekolojik besi uygulanan kuzulardan yogun besi uygulananlara
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gore yag ve kolesterol oram1 daha diisiik, daha kaliteli ve saglikli et elde edilebilecegi

belirlenmistir.

Kivircik irkinin Merinoslara oranla giinliik canli agirlik artisinin az olmasi, yemden
yararlanma yeteneginin diisiik olmasi ve besi siiresinin daha uzun olmasi1 gibi
dezavantajlarinin aksine ekolojik yetistiricilik ve besleme kosullarinda hastaliklara karsi
Merinoslardan daha dayanikli oldugunu, bu nedenle de Giiney Marmara Bolgesinde
ekolojik koyunculuk c¢aligsmalarinin, binlerce yillik bir dogal ve yapay seleksiyon
sonucu bolgeye en iyi sekilde uyum saglamis Kivircik irkiyla daha sorunsuz ve daha
basaril1 bir sekilde yiiriitiilebilecegi sonucuna varilmistir. Ancak bu konuda daha dogru
bir karara varilabilmesi i¢in ekolojik et satis fiyatinin belli olmasi ve besi ile ilgili

kapsamli bir ekonomik analiz yapilmasi gerekmektedir.

Basta cocuklar, hamileler ve yashilar olmak iizere iilkemiz insanlarinin daha saglikli
hayvansal gidalarla beslenmelerine olanak saglamasi, ekoloji ve ¢evreyle uyumlu bir
hayvansal iiretim yapilmasi nedeniyle, giiniimiizde ihracat sansi sinirh da olsa ekolojik
hayvancilik konusundaki aragtirma ve iiretim c¢alismalarimin artirilmasi ve

desteklenmesi gerekmektedir.

Ulkemizde ekolojik tarim, sadece ihracat sans1 yiiksek bitkisel iiriinler iiretmek icin
degil, iilkemizdeki insanlarin da daha saglikli beslenmeleri ve beslenmeye bagli saglik
sorunlarinin azaltilmas1 i¢in ekolojik hayvansal iirlinlerin iiretimi ve tiiketiminin
yayginlastirilmas: gerekmektedir. Ulkemizdeki bazi hayvan hastaliklari nedeniyle
ekolojik hayvansal {iriinlerin ihracat sansi fazla olmadig: i¢in hayvansal tiretimin hedefi
oncelikle i¢ pazar olmalidir. Ancak, i¢c piyasada tiiketici bilinci ve alim giicii diisiik
oldugu icin iilkemizde ekolojik tarimin 6nemli bir pargasi olan ekolojik hayvanciligin
gelisimi icin desteklenmesi gerekmektedir. Ayrica ekolojik {riinler konusunda
titketicinin bilgilendirilmesi ve bilin¢lendirilmesi de biiyiik onem tasimaktadir. Tiirkiye,
ekolojik tarim ve hayvancilik konusundaki yiiksek potansiyelini iyi degerlendirmesi
halinde insanlarinin daha saglikli beslenmesi, ekoloji ve cevrenin korunmasi, ihracat
degeri yiiksek {iriinlerin dis satimi ile saglanacak gelirle de iilke ekonomisine nemli

katki saglanabilir.
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