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TURKIYE’DE EKONOMIK BUYUME VE iSSIZLiK ILiSKiSi

Ekonomik biliylime kavrami, hem gelismis hem de gelismekte olan iilke
ekonomileri agisindan ulasilmasi gereken en 6nemli hedeflerden biri olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu nedenle, ekonomik biiylime ve biiylime ile iliskisi oldugu kabul edilen
unsurlarin bir arada incelenmesi kavramin daha net bir bigimde anlagilmasinda fayda
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araciligi ile ortaya konmustur.

Bu c¢alismada, Oncelikle ekonomik biiyiime kavrami ve kavramin iktisat
literatiirlindeki yeri incelenecek, sonrasinda ise farkli iktisadi diisiince okullarinin
igsizlige olan bakis agis1 irdelenecektir. Son boliimde ise, Okun tarafindan ortaya konan
ve literatlirde Okun Yasas1 olarak adlandirilan negatif yonlii iliskiden hareketle,
2005(Q1)-2016(Q3) donemleri arasindaki RGSYH ve issizlik oranlar dikkate alinarak,
Okun Yasast’nin Tirkiye i¢in gecerliligi test edilecektir.
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THE RELATION BETWEEN ECONOMIC GROWTH UNEMPLOYMENT IN
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The concept of economic growth emerges as one of the most important goals of
economies of both developed and developing countries. Therefore, the investigation of
economic growth together with elements which are acknowledged to be in relation with
growth allows us to understand the concept more clearly. Especially, one of the most
important issues which have to be solved in countries’ economies in the recent years is
the constant increase of unemployment rates. It is observed that policymakers encourage
policies which increase the economic growth rate, in order to decrease the
unemployment rate. The relation between unemployment and economic growth has
been put first by an analysis introduced by Arthur M. Okun (1962).

In this study, first the concept of economic growth and its place in economic
literature will be examined and further, the perspective of various schools of economical
thought on unemployment will be examined as well. In the last chapter and based on the
avoidant relation which had been introduced by Okun and had been named the Okun’s
Law, the feasibility of the Okun’s Law in Turkey will be tested taking into
consideration the Gross Domestic Product and unemployment rates between the periods
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GIRIS

Tarihsel siire¢ igerisinde, ekonomik biiyiimenin uzun vadeli nitelik kazanmasi ve
istenilen biiylime hedefinin elde edilmesi, hemen hemen tiim iktisadi diislince
okullarinda oncelikli olarak ele alinan konulardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
baglamda, iilkelerin ekonomik biiyimeye yonelik amaglarimi gerceklestirebilmek ve
biiyiimeyi siirekli hale getirebilmek i¢in uygulayacaklar1 politikalarin se¢imi sirasinda,
biiyiime iizerinde etkili olan tim faktorleri goz oniinde bulundurarak karar verdikleri
gozlemlenmektedir. Literatiirde, tilkeler arasinda meydana gelen biiyiime orani
farkliliklarinin  ve ekonomik biiyiimeye ait unsurlarin agiklanmasma yonelik
yaklasimlarin, her bir iktisadi diislince okulu icerisinde degisiklik gosterdigi
goriilmektedir. Ekonomik biiyiimenin, ilkelerin ig¢inde bulundugu kosullara gore
degisik Ozellikler gostermesi, konunun farkli unsurlar1 g6z Oniinde bulundurarak
incelenmesini gerekli hale getirmektedir. Ozellikle son yillarda yasanan teknolojik
gelismeler ile birlikte geleneksel biiylime teorileri degisiklik gdstermeye baslamistir.
Genel itibariyle, ekonomik biiylimeye yonelik farkli diisiincelerin kimi zaman
kendisinden Onceki akimi elestirerek kimi zaman ise daha Onceki analizlere ilaveler

yaparak ilerledigi goriilmektedir.

Ulke ekonomileri agisindan énem tasiyan ve ekonomik biiyiime ile iliskiye sahip
oldugu diisiiniilen unsurlardan biri issizliktir. Istthdamm tam tersi anlamma gelen
igsizlik kavrami yalnizca ekonomik degil ayni zamanda bir¢ok sosyal problemi de
beraberinde getirmektedir. Bu nedenle, refah seviyesini arttirmak isteyen iilkelerin
igsizlik sorununu mutlak ¢oziime kavusturmalar1 gerekmektedir. Bircok {ilkenin igsizligi
azaltmaya yonelik politikalar gelistirmeye g¢alistigi ancak bu politikalarin her zaman
basartya ulagsmadign goriilmektedir. Ozellikle son yillarda bir¢ok iilkede issizlik
seviyesinin siirekli olarak artmasi, ekonominin genel durumunu olumsuz yodnde
etkilemekte ve kronik bir sorun haline doniisen bu problemin giderilememesi bir¢cok
ekonomik hedefin gerceklestirilmemesine yol agmaktadir. Ulke ekonomilerinde yasanan
krizlerin en olumsuz sonuglarindan biri olarak meydana gelen issizlik seviyesindeki
artisin azaltilamamasi durumunda, kavram baglica bir problem haline gelmekte ve

ekonomide kriz yaratabilecek bir¢ok unsuru tetiklemektedir.



Bircok tilkenin ekonomideki issizlik seviyesini diislirebilmek adina ekonomik
bliylimeyi destekleyici politikalara agirlik verdigi goriilmektedir. Bu dogrultuda,
ekonomik biiyiime ile issizlik seviyesi arasindaki negatif yonlii iliskiyi ortaya koyan ilk
calisma Arthur M. Okun’a (1962) aittir. Literatiirde genel olarak kabul géren ve Okun
Yasas1 olarak adlandirilan g¢alisma, kendisinden sonraki bir¢ok arastirmaya temel
olusturmustur. Bu arastirmalar incelendiginde, bazilarinin Okun ile benzer sonuglara
ulastig1 goriilmekte, bazilarmin ise issizlik ve ekonomik biiylime arasindaki iliskinin

uzun ve kisa vadede degisiklik gosterdigine dair sonuglara ulastigi goriilmektedir.

Bu caligmanin temel amaci1 Okun Yasasi’nin Tiirkiye i¢in gegerliligini 2005-2016
donemini ele alarak test etmektir. Bu dogrultuda, ilk boliimde ekonomik biiyiime
kavrami, kavram iizerine etkili olan unsurlarin neler oldugu ve farkli iktisadi diisiince
okullarinin ekonomik biiyiimeye bakis acis1 incelenecektir. ikinci béliimde, issizlik
olgusunun anlami lizerinde durulacak ve issizligin iktisat literatiirii igerisindeki yeri
detayli bir bicimde incelenmeye calisilacaktir. Ugiincii boliimde ise, oncelikle Okun
tarafindan yapilan ¢alisma {izerinde durulacak, sonrasinda literatiirdeki farkli analizlere
yer verilecek ve son olarak uygulanacak yontemler agiklanarak Okun’un g¢alismasinda

ileri siirdiigli negatif iligkinin Tiirkiye’deki islerligi analiz edilecektir.



BIRINCIi BOLUM

EKONOMIK BUYUME

1. EKONOMIK BUYUME VE IiLGILi KAVRAMLAR

Ekonomik biiylime, dar anlamda bir iilkenin iiretim kapasitesinde veya hacminde
bir donemden digerine meydan gelen genislemedir. Ayrica, emek ve sermaye gibi
tiretim faktorlerinin arzinda meydana gelen artigin milli gelirin potansiyel degeri
lizerinde yarattig1 yiikselme ve/veya iiretimde faydalanilan her bir iiretim faktorii birimi
basina diisen hasila miktarinda meydana gelen artis da ekonomik biiylime olarak

tanimlanmaktadir.!

Ekonomik biiyiime kavraminin net bir bi¢imde anlasilabilmesi i¢in; Gayri Safi
Yurti¢i Hasila (GSYH), Gayri Safi Milli Hasila (GSMH), Safi Milli Hasila (SMH) ve
Kisi Basina Reel Gayrisafi Yurti¢i Hasila (KBRGSYH) gibi makro ekonomik
biiylikliiklerin tanimlanmasi fayda saglayacaktir. GSYH, bir iilkenin kendi sinirlari
icerisinde, belirli bir donemde yerli ve yabanci niifus tarafindan iiretilen tiim nihai mal
ve hizmetlerinin parasal degeridir. GSMH ise, bir iilke ekonomisinde belirli bir donem
icerisinde, yurt i¢inde veya yurt disinda bulunan, o iilke vatandaslari tarafindan tiretilen
tim nihai mal ve hizmetlerin parasal ifadesidir. GSMH hesaplamasi yapilirken bir
onceki donemden kalan sermaye mallar1 da hesaplamaya dahil edilmekte ancak bu
mallara ait aginma ve yipranma payini gosteren amortisman degeri atlanmaktadir. Bu
durumda, gegerli donem i¢in iilkenin reel dretim giicliniin net bir bi¢imde

gbzlemlenmesini engellemektedir.

GSMH’dan amortismanlarin ¢ikarilmasiyla SMH biiyiikligii elde edilmektedir.
Uretim performansinin net sonucunu gdstermesi agisindan karsilastirildiginda, SMH’nin
GSMH’ya gore daha dogru bir biiyliklik oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak
amortisman degerinin hesaplanmasinin zorlugu nedeniyle uygulamada GSMH

hesaplanmakta ve analizler bu biiyiikliik baz almarak yapilmaktadir.?

! Richard G. Lipsey, Peter o. Steiner, Douglas D. Purvis, Economics, 9. B., New York, Harper and Row
Publishers, 1984, s. 732.

2 Kemal Yildirim, Dogan Karaman, Makro Ekonomi, 10. B., Ankara, Seckin Yayincilik, 2012, s. 53.

3 Nevzat Giiran, Makro Ekonomik Analiz, 2.B, Izmir, Anadolu Matbaacilik, 1999, s. 17.



Bir iilke ekonomisinde meydana gelen biiyiimenin kisa veya uzun vadeli nitelige
sahip olup olmadigi, o iilkenin dogru ekonomi politikalar1 belirlemesi agisindan oldukca
onemlidir. Bu durumu anlamak iki sekilde miimkiindiir. Birincisi, eger iilke ekonomisi
eksik istihdam sartlarindan ¢ikisi esnasinda ortaya g¢ikan iiretim hacmindeki artislara
bagli olarak biiyliyorsa bu kisa vadeli is ¢evrimlerine dayali biiylimedir ve uygulanan
politikalar biiyiimeyi uzun vadeli nitelige kavusturacak sekilde diizenlenmelidir. Tkincisi
ise, tam istthdam kosullar1 veriyken, ekonomiye yeni {iretim faktorlerinin dahil olmasi
veya teknolojik ilerlemenin saglanmasi sonucunda ortaya ¢ikan orta veya uzun vadeli
biiyiimedir. Yani, stirdiiriilebilir biiyiime hedefi olan iilkelerin teknolojiyi gelistirecek ve
ekonomiye yeni faktdr girisini saglayacak yatirimlar yapmasi gerekmektedir.*
Ekonomik biiylimeyi, reel hasilanin niifusa boliinmesiyle elde edilen KBRGSYH’daki
yani refahtaki artislar olarak tanimlarsak, konuya yalnizca tek bir yil1 baz alarak bakmak
dogru olmayacaktir.” KBRGSYH’da meydana gelen artislarin biiyiimeye katki sagliyor
olmasi, her ne kadar yillik bazda tanimlansa da, ekonomik biiyiimenin uzun vadeli bir
olgu olarak ele alinmasini gerekli hale getirmektedir. Bu durumun sebebi, kisi basina
reel gayri safi hasilada ortaya ¢ikan artislarin; iilkenin {iretim potansiyelinin
geniglemesinin ya da iretim faktorlerinin uzun vadede daha iiretken kullanilmasinin
sonucunda ortaya c¢ikiyor olmasidir. Yani daha c¢ok konjonktiirel dalgalanmalarin
kapsamina giren ve talep artislarina bagl olarak ortaya ¢ikan kisa donemli gelir artislari
biiyiimenin kapsamina girmemekte ve dolayisiyla biiylime makroekonomik anlamda

daha ¢ok arz cephesince belirlenmektedir.®

Ekonomik amaglara ulasmada kullanilan tiim unsurlarin etkinligini 6l¢en ve iiretim
sonucunda elde edilen ¢ikti miktar1 ile siire¢ boyunca kullanilan girdiler arasindaki
fiziksel iligkiyi belirten verimlilik kavrami da biiylime agisindan éneme sahiptir. Bunun
nedeni, bir iilkenin ekonomik biiylimesinin {iretim faktorlerinin gelir yaratma

kapasitesiyle dogrudan iliskili olmasidir. Emek ve sermaye gibi girdilerin verimliliginin

4 Tiirkiye Tktisat Kongresi Biiyiime Stratejileri Calisma Grubu, *’Biiyiime Stratejileri’, Tiirkiye Ekonomi
Kurumu, 2003, s. 4.

5 Erdal Muzaffer Unsal, fktisadi Biiyiime, 1. B., Ankara, Imaj Yayincilik, 2007, s. 5.

SAykut Kibritgioglu, ¢Iktisadi Biiyiimenin Belirleyicileri ve Yeni Biiyiime Modellerinde Beseri
Sermayenin Yeri’’, AU Sosyal Bilimler Dergisi, C.53, No.1-4, 1998, s. 208.



artmasi; iretim slirecini, gelir diizeyini ve dolayisiyla biiylime oranini olumlu yonde

etkilemektedir. ’
1.1. EKONOMIK BUYUMENIN HESAPLANMASI

Ekonomik biiyiime, bir iilkenin iiretim yapabilme yetenegiyle dogrudan iligkili
oldugundan reel GSYH ve/veya reel GSMH’daki artislara gore Olciilmektedir. Bir
tilkede {iiretilen nihai mal ve hizmetlerin toplaminda ortaya ¢ikan artis, bliylime oranini
dogrudan etkilediginden reel GSYH ve reel GSMH’1n artig hizi, ililkenin biiylime hizini

belirleyecektir.

Eger biiylime orani, ylizde degisim halinde formiil olarak ifade edilmek istenilirse; t
donemi reel GSYH oran1 ’Y+”’, bir donem 6nceki reel GSYH diizeyi “’Y«1”’ ve biiylime

[ 29

orani “’g’’ olmak tizere, hesaplama su sekilde yapilmaktadir;

Yi— Yio
= ="t %100 (1)

t-1

Ayrica, bir iilkenin reel GSYH nin her yil belirli bir oranda artmasi uzun dénemde
reel GSYH’ nin katlanmas1 anlamina gelmektedir. Buradan hareketle, belirli bir donem
boyunca sabit ’g’’ hizinda biiyiiyen bir ekonominin “’n’’ yil sonra ulasacagi reel GSYH
diizeyi “’Yn> , ekonominin baglangi¢ reel GSYH diizeyi Yo’ ve sabit biiyiime orani

[ 2

g’ olmak iizere,
Yon=(1+g)" Yo (2)
seklinde hesaplanmaktadir. 3

Bir ekonomide ki kisi basina diisen gelir diizeyinin, bir 6nceki yila oranla ne kadar
degistigini gosteren bliylime hizi ise, t donemi reel GSYH oran1 ’Y¢”’, bir donem 6nceki

reel GSYH diizeyi “’Yt1’” olmak iizere,

Biiylime Hiz1 = LR 3)
y 100

seklinde ifade edilmektedir.

" Ering Yeldan, The Economics of Growth and Distribution, 1.B., Ankara, Eflatun Yayimevi, 2009, ss.36-
37.
8 Adem Uziimcii, Iktisadi Biiyiime, 2. B., Istanbul, Beta Bastm Yayim Dagitim, 2015, s. 20.



Biiylime oranmin dogru bir bicimde Olclilmesi, iiretim kapasitesi ile girdi
verimliliginin net bir bi¢imde go6zlenebilmesi ve hem kisa hem de uzun vadeli
hedeflerin net bir bigimde belirlenebilmesi agisindan oldukca énemlidir. Bu dogrultuda,
ekonomileri biiylime oran1 ve kisi bagina diisen gelir diizeyine gore siniflandiran “’S
Egrisi Hipotezi’’ ne gore iilkeler; diisiik gelir ve diisiik biiyiime oranina sahip, orta
seviyede gelir ve yiiksek bliyiime oranina sahip, yliksek gelir ve diisiik bliylime oranina
sahip {ilkeler olmak iizere ii¢ gruba ayrilmaktadir. Birinci gruptaki iilkeler niifus
artisgtnin  hizli, kisi basma diisen gelirin potansiyel degerinin diisik oldugu
ekonomilerdir. Bu iilkelerde biiyiime hedeflenenin altindadir ve gelir seviyesi diisiiktiir.
Ikinci gruptaki iilkeler de ise dengeli biiyiime mevcuttur. Faktdr verimliligi yiiksek,
tiretim siireci etkindir. Bu gruptaki iilkeler, biiylimeyi siirdiiriilebilir hale getirmeli ve
uygulayacaklart politikalar1 icinde bulunduklar1 seviyeyi koruyacak sekilde
gelistirmelidirler. Son grupta bulunan iilkeler, azalan verimlerin gecerli oldugu
ekonomilerdir. Dinamik olmayan yasli niifusun biiyiime iizerinde olumsuz etkisi
mevcuttur. Bu tiir ekonomilerin biiylime oranlarini diisiiren nedenleri dogru bir bicimde

saptamasi ve uzun vadeli planlarmni bu dogrultuda diizenlemeleri gerekmektedir. °
1.2. EKONOMIK BUYUMENIN KAYNAKLARI

Ekonomik biiyiime, {iiretime katilan faktér miktarindaki artiglar ile fiziksel
sermayeye yapilan ilavelerden kaynaklanacagi gibi iiretim siirecinde meydana gelen
verimlilik artis1 sonucunda da olusabilmektedir.'® Yani iiretilen mal ve hizmetlerin
maddi degeri ile faktor verimliligini arttiran unsurlar ekonomik biiyiime iizerinde
olumlu etkiler yaratmaktadir. Her ne kadar iilkelerin sahip oldugu imkanlara ve i¢inde
bulunduklari kosullara gore degisiklik gosterse de temelde biiylimenin kaynaklari; dogal
kaynaklar, sermaye, emek ve teknolojide meydana gelen gelismeler, beseri sermaye

yatirimlar1 ve kurumsal diizenlemeler olarak siralanabilir.

1.2.1. Dogal Kaynaklar

® Hui Sng Ying, Economic Growth and Transition: Econometric Analysis of Lim’s S-Curve Hypothesis,
1.B, ABD, World Scientific Publishing, 2010, ss. 2-4.

10 fsmail Siriner, Y1ilmaz Dogru, Tiirkiye 'de Biiyiimenin Ekonomi Politigi, 2.B., Ankara, Dipnot Yayinlari,
2008, ss. 25-26.



Dogal kaynaklar, dogada kendiliginden bulunan, insan gereksinimlerini
karsilayacak sekilde kullanilabilen veya kullanilmaya hazir olan tiim kaynaklar1 ifade
eder. Ulke ekonomisi i¢in dogal sermaye olan bu kaynaklar; ormanlarin, ekili alanlarin,
yenilenebilir ( rlizgar, glines, hidroelektrik vb.) ve yenilenemez kaynaklarin ( dogal gaz,
petrol vb.) tamamindan olusmaktadir. Uretilmeden dogada kendiliginden var olduklar
icin biiylik bir kar potansiyeline sahip olan dogal kaynaklar, dogrudan piyasaya
siriilerek veya kiralanarak ekonomi i¢in kazan¢ olusturmaktadirlar. Verimliligi
arttiracak bigimde degerlendirildikleri takdirde ekonomiye yiiksek katma deger
kazandiran bu kaynaklar, 6zellikle gelismekte olan iilkelerde; siirdiiriilebilir biiylimenin
saglanmasinda, ekonominin gelismesinde ve yoksullugu azaltilmasinda onemli rol

oynamaktadirlar.!!

Kaynaklar1 sinirli olan bir diinyada siirdiiriilebilir biiyiimenin saglanmasinin
zorluklar1 iizerinde duran, Meadows, Meadows, Randers ve Bahrens III (1972)‘e ait
“Limits to Growth’’ isimli ¢alisma, dogal kaynaklarin ekonomik biiylime iizerinde ki
etkisini arastiran ve konuyla ilgili tartismalarin yogunlugunu arttiran en Onemli
arastirmalardandir.'> Nordhaus (1992) ise yapmus oldugu calismasinda niifusun giderek
artmas1 ve dogal kaynaklarin yenilenemez olmasimin biiylime {izerinde negatif etkiler
yaratacagini belirterek, zaman icerisinde ¢ikt1 diizeyinin ortalama olarak azalacagini
iddia etmistir.!> Auty (2000), 70 gelismekte olan iilke i¢in yaptig1 arastirmada, dogal
kaynak zenginliginin kurumsal zayifliklar1 da beraberinde getirdigini ve bu duruma
bagl olarak dogal sermayenin biiyiime i¢in engel olusturdugunu ileri stirmiistiir.'*
Atkinson ve Hamilton (2003) ise, 91 {ilke i¢in olusturduklart modelde biiyiime ve dogal
sermaye arasinda anlamli ancak negatif bir iliski oldugunu saptamislardir.'

Ayrica, Sach ve Warner (1995, 2001)'® dogal kaynak zengini iilkelerin diger iilkelere

' Serkan Cinar, ’Dogal Kaynaklar ve Ekonomik Biiyiime iliskisi: Gelismekte Olan Ulkeler Ornegi’’,
Marmara Universitesi [IB.F. Dergisi, C.37,S.2,2015, ss. 173-174.

12 Donella H. Meadows, Dennis L. Meadows, Jorgen Randers, William W. Bahrens III, The Limits The
Growth, 1.B., New York, Universe Books, 1972, ss. 19-28.

13 William D. Nordhaus, ¢’Lethal Model 2: The Limits to Growth Revisited’’, Brooking Papers on
Economic Activity, C.2.,1992, ss. 5-50.

14 Richard M. Auty, “How Natural Resources Affect Economic Development’’, Development Policy
Review, C.18, S.4, 2000, ss. 347-364.

15 Giles Atkinson, Kirk Hamilton, “’Savings, Growth And The Resource Curse Hypothesis’, World
Development, C. 31, No. 11, 2003, ss. 1793-1807.

16 Jeffry D. Sach, Andrew M. Warner, “’Natural Resource Abundance And Economic Growth>, The
National Bureau of Economic Research, NBER Working Paper No. 5398, 1995, ss. 1-47.



kiyasla daha yavas biiylidiigiinii ileri siirmiisler ve bu durumu “’Dogal Kaynak Laneti’’
kavramiyla agiklamaya ¢alismislardir.'” Butkiewicz ve Yanikkaya (2010) ise gelismis
ve gelismekte olan tilkeleri g6z 6niinde bulundurarak yaptiklar1 panel veri calismasinda,
gelismekte olan iilkeler i¢in dogal kaynak lanetinin gecerli oldugunu ancak gelismis
iilkeler igin boyle bir durumun gergeklesmedigini saptamislardir.'® Her ne kadar dogal
kaynaklarin biiylime {lizerinde ki etkisi tartismal1 olsa da, dogru kullanildig1 takdirde bu
kaynaklardan fayda saglanabilecegini ve ekonomiyi gelistirecek bicimde

yonlendirilebilecegini sdylemek miimkiindiir.
1.2.2. Sermaye

Ulkelerin ekonomik ilerlemelerine dogrudan veya dolayl olarak katkida bulunan,
karsilikli etkilesim halinde olan; fiziki, sosyal, ¢evresel ve beseri unsurlar sermaye
olarak kabul edilmektedir.'” Ayrica, emegin verimliligini arttiran, iiretimin
yapilabilmesi ve devamliliginin saglanabilmesi i¢in gerekli olan fabrika, makine, aygit
donatim vb. gibi araglarin tiimii de sermaye olarak tanimlanmaktadir. Sermaye birikimi
ise bir iilke veya firmanin belirli bir donem boyunca iiretebilecegi mal ve hizmet
toplamini ifade etmektedir. Bunun yani sira, toplumdaki bireylerin mevcut gelirlerinin
bir kismim1 harcamayarak sermaye mallarina yonlendirmeleri de sermaye birikimi
olarak degerlendirilmektedir. Sermaye birikiminin yeterli diizeyde saglanamamasi
ilkelerin geligmislik diizeyleri arasindaki farkliliklarin artmasinda 6nemli rol
oynamaktadir. Ozellikle gelismekte olan iilkeler acisindan degerlendirildiginde,
ekonomik yapmin donistiiriilerek gelismis iilkelerin seviyesini yakalayabilmesi igin,
tasarruf — yatinm dengesinin saglayarak, yatirimlarin sermaye birikimine katki
saglayacak sekilde degerlendirmesi gerekmektedir. Bir iilke, iiretimde artig saglamak ve
ekonomik biiylime oranini arttirmak i¢in yeterli oranda emegi yeterli oranda sermaye ile

bir araya getirmelidir. Gerekli oranda sermayenin mevcut olmadigi bir ekonomide emek

17 Jeffry D. Sach, Andrew M. Warner, ’The Course Of Natural Resources’’, Europen Economic Review,
S.45,2001, ss. 827-838.

18 James L. Butkiewicz, Halit Yanikkaya, ‘’Minerals, Institutions, Openness and Growth: An Empirical
Analysis”, Land Economics, C.86, 2010, ss. 313-328.

19 Jo Ritzen, Michael Woolcock, ¢ Social Cohesion, Public Policy, And Economic Growth: Implications:
For Countries in Transition’’, World Bank - Annual Bank Conference on Development Economics, 2000,
$s.5-6.



fazlalig1 olsa dahi {iretimden istenilen verim saglanamayacak ve biiylime hedefi

gergeklestirilemeyecektir.?’

Ekonomik biiyiime i¢in sermayenin gerekliligi genel olarak kabul edilse de iligskinin
yonii ve niteligi ile ilgili tartismalar mevcuttur. King ve Levine (1994) gibi iktisat¢ilara
gore, sermaye ekonomik biiylime {izerinde etkili bir unsur degil, biliylime siirecinin bir
ozelligidir.?! Solow (1956) ise sermaye birikimini ekonomik biiylimenin belirleyici
unsuru olarak kabul etmis, uzun donemde gecerliligini kaybederek yerini teknolojiye
birakmasina ragmen sermayeyi biiylime iizerinde ki en etkili unsurlardan biri olarak ele
almigtir.”? Bloomstroom, Lipsey ve Zejan (1993) gibi iktisatcilara gore ise, sermaye
birikimi ekonomik biiylimeyi degil, ekonomik biiylime sermaye birikimini
etkilemektedir.?? Literatiirde, sermaye birikimi ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
inceleyen cesitli arastirmalar oldugunu gérmek miimkiindiir. Ornegin; Kendrick (1976)
tarafindan yapilan calismada 1890-1990 yillar1 arasinda ABD’de ekonomik biiylime
i¢inde sermaye birikimi paymin %33,1 olarak saptandig goriilmektedir.?* Ayrica Barro
ve Sala-i Martin (1991), cesitli iilkeler i¢in yaptiklar1 ¢alismalarinda, 1960-1990 yillari
arasinda sermaye birikiminin bilylime {izerinde yaklasik %50 oraninda etkiye sahip

oldugunu ileri siirmiislerdir.?®
1.2.3. Emek (isgiicii)

Emek, iiretime yonelen kas giicline veya fikri giice dayali ¢abalarin tiimii olarak
tanimlanmaktadir. Bir {lilke ekonomisinde emek faktoriinlin miktar1 iilkenin niifusu ile
dogrudan iligkilidir, ancak niifusun tamaminin emek olarak nitelendirilmesi dogru
degildir. Ekonomide ki toplam emek miktari, aktif niifusun (15-64 yas arasi)

hesaplanarak, bu miktardan hastalik, askerlik vb. nedenlerle ¢alisamayanlarin

20 Sami Taban, Jktisadi Biiyiime Kavram ve Modeller, 3.B.,Ankara, Nobel Yayinlari, 2014, ss. 32-33.

21 Robert King, Ross Levine, “Capital Fundamentalizm, Economic Development and Economic Growth”,
Carnegie-Rochester Serieson Public Policy, C. 40, 1994, ss. 264-287.

22 Robert M. Solow, ‘’A Contribution to the Theory of Economic Growth’’, The Quarterly Journal of
Economics, C. 70, No. 1., 1956, ss. 65-66.

23 Magnus Bllomstroom, Robert E. Lipsey, Mario Zejan, “Is Fixed Investment The Ket To Economic
Growth”, National Bureau of Economic Reserach, No. 4436, 1993, ss.5-16.

24 John W. Kendrick, ’The Formation and Stocks of Total Capital’’, National Bureau of Economic
Reserach, No.100, 1976, ss. 111-117.

25 Robert J. Barro, Xavier Sala-i-Martin, “’Convergence’’, Journal of Political Economy, C.100, S.2,
1992, ss. 224-247.



cikarilmastyla elde edilmektedir.?® Emegin niteligi, miktar1 ve verimliligi ekonomik
bliylime iizerinde oldukca onemli bir etkiye sahiptir. Dolayisiyla isgiici arzinin
dinamikleri olarak nitelendirilebilecek niifus artis hizi, hacmi ve niifusun etkin
kullanim1 gibi unsurlar, iilkelerin ekonomik biiyiime hedeflerini yakalayabilmelerinde

ciddi rol oynamaktadr. ?’

Ulke ekonomileri agisindan degerlendirildiginde, niifus artis hizi ile isgiicii
verimliligi arasindaki iligski oldukga biiylik bir 6neme sahiptir. Soyle ki; niifus oraninda
ki artisa bagli olarak ortaya ¢ikan isgiicili artisi, emegin ortalama verimliligini, marjinal
verimliliginden daha yavas arttirdig1 siirece, yani azalan verimler yasasi devreye
girmeye baslayinca kadar, niifus oranindaki artis biiyimeyi olumlu yonde etkileyecektir.
Fakat azalan verimler yasasinin islerlik kazanmasiyla beraber emek miktarinda
meydana gelen her artig, verimliligi olumsuz yonde etkileyecek ve istenilen oranda

biiyiime saglanmasinin éniinde engel olusturacaktir. 28

Bir ekonomide ki isgiiciiniin sahip oldugu tecriibe, yetenek ve egitim diizeyinin
dogru bir bicimde tanimlanabilmesi, emegin dogru bir bicimde degerlendirilerek daha
verimli kullanilmasini saglamaktadir. Bu baglamda, basit anlamiyla, emegin niteligini
ve Ozelliklerini ifade eden beseri sermaye kavrami son yillarda 6nemli hale gelmeye
baslamistir. Ekonomik ag¢idan ilerleme saglamis iilkelerin, yatirimlarini beseri sermaye
birikimine ve dolayisiyla emegin gelisimine yonlendirdikleri acik bir bigimde

goriilmektedir.?’
1.2.4. Beseri Sermaye

Ekonomik birimlerin, kigisel ve sosyal gelisimlerini saglayarak, iiretim siirecinde
kullanabilecekleri deneyim, bilgi ve becerilerin tiimii beseri sermaye olarak
tanimlanmaktadir.>® Ayrica, toplumdaki fertlerin asgari ge¢im sartlar1 icin gerekli olan

kaynaklara erigsmelerine ve iiretim siireci boyunca daha etkin bir bigimde calismalarina

26 Tevfik Pekin, Ekonomiye Giris, 4.B, Izmir, Istiklal Matbaasi, 1984, ss.16-17.

27 Paul Samuelson, William Nordhaus, Economics, 13.B., Singapur, McGraw Hill Book Company, 1989,
$5.855-858.

28 Sami Taban, Iktisadi Biiyiime Kavram ve Modeller, 3.B.,Ankara, Nobel Yaymlar1, 2014, s. 32.

2 Tuncer Bulutay, Yeni Biiyiime Kuramlari ve Biiyiime Kalkinma Konusunda Diger Bazi Yaklasimlar,
2.B., Ankara, DPT Yayinlari, 1995, s.9.

30 Martin Husz, Human Capital, Endogenous Growth and Government Policy, 1.B..New York, Peter
Lang Pub. Inc., 1998, s.9.
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olanak saglayan kazanilmis yeteneklerde beseri sermayenin kapsamina girmektedir.’!
Bartola (1999) tarafindan, bireyin gelir yaratma yetenegi ve kapasitesi olarak ifade
edilen kavram hem gelismekte olan hem de gelismis {ilke ekonomileri i¢in oldukca
onemlidir.’> Cikt1 niteligini, miktar ve verimlilik agisindan olumlu ydnde etkileyen
beseri sermaye bu yoniiyle tiiretim fonksiyonun en oOnemli unsurlarindan birini

olusturmaktadir.

Beseri sermaye kavraminin net bir bi¢imde anlasilabilmesi ve iiretim fonksiyonu
icerisinde daha verimli kullanilabilmesi i¢in diger sermaye tiirleri ile iligkisinin ortaya
konmas1 fayda saglayacaktir. Ornegin; fiziki sermaye ile karsilastirildiginda, beseri
sermaye kullanildig1 yer ve zaman agisindan iiretim boyunca ¢ok daha etkindir. Kigiler
arasinda ki sosyal iliskilerin Slgiisiinii ve niteligini belirleyen kurumlar ve kurallar
biitiiniinii ifade eden sosyal sermaye kavrami ise ¢ogu kez ¢ikti {izerinde net bir etkiye
sahip olmaktan ziyade beseri sermayenin verimliligini arttirmakta ve iiretim siirecine bu
sekilde fayda saglamaktadir.®® Aralarinda ki benzerliklere ve farkliliklara ragmen her bir
sermaye tiirliniin ¢iktinin degerini arttiracak bi¢imde bir araya getirilmesi iiretim

stirecini daha etkin hale getirecektir.

Literatiirde, beseri sermaye kavraminin ilk olarak Smith, Marshall ve Mill gibi
Klasik iktisat¢ilarin nitelikli ve niteliksiz emek ayrimi hakkindaki diislinceleriyle yer
almaya basladigini sdylemek miimkiindiir.** Smith, galigmalarinda emegin daha nitelikli
hale gelmesine sebep olacak gelismelerin verimlilige de yansiyacagindan bahsetmis,
Marshall ise egitime yapilan yatirimlarin uzun vadede ekonominin gelisimine birgok
yonden fayda saglayacagini ileri siirmiistiir. I¢sel biiyiime modellerinin énciilerinden
Lucas (1990)*° ve Rebello’nun (1998)* calismalarinda ise beseri sermaye fiziksel

sermaye kadar onemli bir itiretim faktorii olarak kabul edilmis ve sadece bireyin degil

31 Metin Berber, Iktisadi Biiyiime ve Kalkinma, 4.B., Trabzon, Derya Kitabevi, 2004, 5.29 .

32 Annamaria Di Bartola, ¢ Human Capital Estimation through Structural Equation Models With Some
Categorical Observed Variables’’, International Workshop on Correlated Data: Estimating function
Approach, 1999, s.1.

33 Kadir Eser, Gokmen Cisel Ekiz, ’Beseri Sermayenin Ekonomik Gelisme Uzerindeki Etkileri: Diinya
Deneyimi ve Tiirkiye Uzerine Gozlemler’’,Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi,C.1,S.2., 2009, s.44.

3 Murad Tiryakioglu, ’Emegin Bilgi ile Doniisiimii”’, Iktisat Dergisi, Uretimin ve Emegin Degisen
Yapist 1, ss. 91-96.

% Robert E. Lucas, ©°Why Doesn’t Capital Flow From Rich to Poor Countries’’, The American Review,
C.80, S. 2, 1990,ss. 93-94.

36 Sergio Rebelo, <’The Role of Knowledge and Capital in Economic Growth™’, Northwestern University,
1998, ss. 12-18.
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tiim {dretim siirecinin verimliligini arttiran bir unsur olarak ele alinmistir. Beseri
sermayeye yonelik olarak ilk kapsamli ¢alismalar Becker (1964), Denison (1962) ve
Schultz (1961) tarafindan yapilmis ve bdylece kavrama dair teorik ¢ergeve daha net bir
bigimde ortaya c¢ikmaya baslamistir. Ornegin, Becker (1993) yaptig1 calismasinda
emegin yeteneklerini ve yasam kalitesini arttirmaya yonelik olarak yapilan saglik ve
egitim harcamalarinin fiziksel sermayeyi degil beseri sermayeyi etkiledigini vurgulamais,
bu durumun nedenini ise fiziki sermayeyi bireyden ayirmanin miimkiin olmasi; ancak
kisiye ait bilgi, beceri ve nitelikleri ondan ayirmanin miimkiin olmamasiyla
agiklamistir.3” Ayrica bilyiime ile ilgili ¢alismalarda yer alan, *Schumpeter’in ¢ yaratici
yikim’ ve **Arrow’un “’yaparak ogrenme’’ kavramlar1 da beseri sermayeye vurgu

yapan unsurlardir.

Baz1 c¢aligmalarda, egitim ve sagliga yonelik olarak yapilan yatirimlarin beseri
sermaye ve dolayisiyla ekonomik biiylime Ttizerinde olumlu etki yarattigi ortaya
konulmustur. Ornegin; Kendrick’in (1976) calismasinda, ABD’de 1889-1957 yillari
arasinda meydana gelen lretim artisinin %1,9 oraninda fiziksel sermayeden, %1,6
oraninda ise emegin niteliginde meydana gelen gelismelerden kaynaklandigi ileri
siiriilmektedir.® Bassannini ve Scarpetta ise (2002) 21 OECD iilkesini baz alarak
yaptiklar1 ¢aligmalarinda, bir yillik fazladan egitimin hem fiziki sermayenin niteligine
hem de iiretim siirecinin verimliligine katki sagladigini saptamuslardir.®® Saglikli
bireylerin daha kolay egitilebilmeleri ve iiretim siirecine daha kolay dahil olabilmeleri,
egitim kadar sagligin da beseri sermaye iizerindeki etkisini énemli hale getirmistir.
Bloom, Canning ve Sevilla (2001) saglhiga yonelik gelismelerin, bireyleri hem fiziksel
hem de zihinsel a¢idan daha etkin kilarak iiretkenliklerini arttiracagini1 ve boylece ¢ikti

verimliligini olumlu ydnde etkileyecegini iddia etmislerdir.*’

37 Gary S. Becker, “’The Economic Way of Looking at Life’’, Coase-Sandor Institute for Law&Economics Working
Paper, S. 12,1993, ss. 7-10.

38 Kendirick, a.g.m., ss. 49-57.

3 Andrea Bassini, Stefano Scarpetta, ’Does Human Capital Matter For Growth in OECD Countries: A Pooled
Mean-Group Approach’’, Economics Letters,C. 74, ss. 401-404.

40 David E. Bloom, David Canning, Jaypee Sevilla, ‘The Effect of Health on Economic Growth: Theory and
Evidence’’, National Bureau Of Economic Research, Working Paper No. 8587, 2001, ss. 3-20.

* Schumpeter’e gore, yeni olan siirekli olarak kendisinden 6ncekini ortadan kaldirmaktadir. Schumpeter, ‘’yaratict
yikim’’ kavramini, yeni olanin girisimei tarafindan ortaya konmasi ve kapitalist sistemin ayakta kalmasini saglayan
sistem olarak nitelendirmektedir. (1943,s. 83)

** Arrow’a gore, Uretimin siirekli hale gelmesi neticesinde belirli bir zaman sonra iiriin kalitesi yiikselmekte ve
tiretim hiz1 artmaktadir. Arrow, bu siireci “’yaparak 6grenme’’olarak tanimlamistir. (1962, s.172)
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1.2.5. Teknoloji

Teknoloji, genel itibariyle, bir gorevi yerine getirmek icin kullanilan, bilgiyi,
cesitli metotlar1 ve Ozellikle teknik islemleri barindiran yontemler olarak
tanimlanmaktadir. Jones’a (2001) gore iiretim siirecine dahil olan faktorleri ¢iktiya
doniistiirme yontemi olan teknoloji, kaynaklarin daha verimli kullanilmasin1 ve etkin
calistirlmasin1 saglayarak liretim kapasitesinde artiglara yol agmakta ve dolayisiyla
ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkilemektedir.*! Teknolojik gelisme ise, belirli bir
kaynaktan daha kaliteli mal ve hizmet iiretilmesine ya da eskiye oranla daha fazla
miktarda ¢iktinin elde edilmesine imkan saglayan cesitli bilgilerin ortaya cikmasi
seklinde tanimlanabilir.*> Teknolojik gelisme neticesinde yeni bir {iriin veya iiretim
yontemi ortaya c¢ikabileceginden, faktér verimliliginin firmalarin daha etkin
calismasindan veya yeni yontemler gelistirmesinden kaynaklanabilecegini sdylemek

miimkiindiir.*

Teknolojik gelisme, igerilmis ve icerilmemis teknolojik gelisme olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Igerilmis teknolojik gelismeler; iiretim faktorlerinin niteligini olumlu
yonde etkileyen ve iiretkenligi arttiran gelismelerdir. Emegin egitilerek daha nitelikli
hale getirilmesi gibi beseri sermayeye veya iiretim siirecinde kullanilan makine ve
techizatin yenilenmesi gibi fiziksel sermayeye yonelik yatirnmlar bu kapsamda
degerlendirilebilir. Buna karsin, iiretim fonksiyonunda yer almayan unsurlarda meydana
gelen veya iiretim faktorlerinin niteligini etkilemeyen teknolojik geligsmeler ise
icerilmemis teknolojik gelisme olarak adlandiriimaktadir. Ornegin; kaynaklarin daha iyi
tahsis edilmesi veya altyap: tesislerine yonelik yapilan iyilestirmeler icerilmemis
teknolojik gelismelerdir.** Literatiirde, teknolojinin ekonomik biiyiime iizerinde ki
etkisine acik bir bicimde deginen ilk iktisatgr Schumpeter olmustur. Schumpeter yaptigi
analizlerde teknolojiyi ve teknolojik degismeyi ana etmenler olarak ele almistir.
Schumpeter’e gore, teknolojide meydana gelen gelismeler hem ekonomik

dalgalanmalara hem de ekonomik ilerlemenin saglanmasina neden olmaktadir. Onun

41 John Sloman,_iktisat Makro, (¢ev.) Ahmet Cakmak, 1. B., Istanbul, Bilim Teknik Yayinevi, 2004, s.351
42 Sami Taban, Iktisadi Biiyiime Kavram ve Modeller, 3.B.,Ankara, Nobel Yayinlar1, 2014, s. 35.

4 Paul Samuelson, William Nordhaus, Economics, 13.B., Singapur, McGraw Hill Book Company, 1989,
s. 858.

4 Hiiseyin Ergen, ¢’ Tiirkiye’de Egitimin Ekonomik Biiyiimeye Katkist’’, Ekonomik Yaklagim, C.10, S.35,
1999, s. 24.
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yaklagiminda, teknolojik gelisme eskinin tamamen birakilmasini ifade eden kokli bir
degisikliktir. Girisimci, bu degisim sayesinde yiliksek kar ve tekel olma sansi elde
edebilecektir. Ancak bir siire sonra yeni olan teknoloji diger girisimciler tarafindan da
kesfedilecek ve bdylece yeni olan eskiye doniisiirken, teknolojik gelisme bir kez daha
yasanacak, silire¢ ise gelismeyi kesfeden girisimcinin  kar1 elde etmesiyle

yinelenecektir.®’

Teknolojik gelismenin saglanmasi, liretim siirecine dahil olan faktorlerden 6zellikle
fiziksel ve beseri sermaye birikiminin saglanmasina katki saglayacaktir. Teknoloji
diizeyini arttirmaya yonelik yatirimlar girdilerin  verimliligini, iiretim siirecinin

etkinligini ve dolayisiyla ekonomik biiyiimeyi olumlu ydnde etkileyecektir. 4°
1.2.6. Kurumsal Diizenlemeler

Kurumsal iktisadin onciilerinden Veblen’e (1919) gbre kurum kavrami, toplumun
ve bireylerin genelinde var olan yaygin diisiince aliskanliklaridir. Mitchell (1950) ise
kurumlari, standartlasmis ve yaygin sekilde kabul goren sosyal aliskanliklar olarak
nitelendirmistir. Kurumsal diisiince, yasal, ekonomik ve politik yapilara odaklanarak,
uygun kurumlarin bulunmasi halinde; piyasa sisteminin, piyasada ki aktorleri fiziksel ve
beseri sermayeye yatirim yapmalart i¢in destekleyecegini ve yenilige yonelik iiretim

yontemlerini ortaya koyacaklarini ileri siirmektedir.*’

Iktisadi biiyiime ve kurumsal yapi farkliliklar1 arasindaki iliskiye yonelik ilk
calismalar 20. ylizyilin baslarina dayanmaktadir. Literatiirde, bir¢ok c¢alisma da
kurumsal yapiy1 ifade etmek icin farkli gostergeler kullanilmistir. Kurumsal yapiy1
Ol¢mede kullanilan unsurlardan bazilari; miilkiyet haklari, sosyal sermaye, hukukun
{istiinliigii, hak ve dzgiirliikler olarak siralanabilir.*® iktisadi biiyiime ile kurumsal yapi
arasindaki iliskiyi inceleyen Barro (1994), 1960-1990 yillar1 arasinda 100 iilkeyi temel

olarak demokrasinin biiyiime tizerindeki iligkisini aragtirmis ve demokrasinin biiylime

4 Gilberto Tadeu Lima, ‘’Development, technological change and innovation: Schumpeter and the neo-
Schumpeterians’’, RBE, C.50, S.2.,1996, ss. 180-184.

46 Sergio Perelman, “R&D, Technological Progress And Efficiency Change in Industrial Activities’’,
Review of Income and Wealth, C.41, S.3,1995, ss. 350-360.

47 James Gwartney, Robert Lawson, Joshua Hall, “’Economic Freedom, Instutional Quality, and Cross
Country Differences in Income and Growth’, Cato Journal, C. 24, S. 3, 2004, 5.207

4 Seyfettin Artan, Pmar Hayaloglu, ’Kurumsal Yap1 ve Iktisadi Biiyiime Iliskisi: Tiirkiye Ornegi”’,
Sosyoekonomi, C. 22, S.22,2014,ss. 350-351.
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lizerinde yarattig1 olumlu etkinin, serbest pazar, hukukun iistiinliigii ve beseri sermaye
yatirimlar1 gibi unsurlara baglh oldugu sonucuna ulasmustir.** Rodrik (2000) ise 67
iilkeyi kapsayan arastirmasinda demokrasinin, iilkeleri beklenmeyen soklara karsi daha
dayanikli, gelir dagiliminda daha adaletli ve ekonomik anlamda daha istikrarli hale
getirdigini dolayisiyla biiyiime {izerinde olumlu etkiye sahip oldugunu ileri siirmiistiir.>
Asteriou ve Price(2000) ise kurumsal yapinin gostergesi olarak siyasi istikrarsizlig ele
almislar ve bu durumun ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini 1966- 1992 yillar1 arasini
baz alarak 59 {ilke icin test etmislerdir. Buradan hareketle siyasi istikrarsizlik ile

biiyiime arasinda kuvvetli ancak negatif bir iliskinin oldugu sonucunu elde etmislerdir.!

Kurumlar, bireylerin etkilesiminde istikrar1 saglamasimin yani1 sira ekonomik
ilerleme tlizerinde de 6nemli bir etkiye sahiptir. Etkin bir kurumsal yapi, ekonomiye
duyulan gilivenin artmasi, liretim ile tiiketim kararlarinin dogru bir bi¢imde alinmasi,
ekonomik biliylimenin saglanmasi, yatirimlarin fiziksel ve beseri sermayeye yonelmesi

ve belirsizliklerin azalmasinda biiyiik rol oynamaktadir. >2
2. EKONOMIK BUYUME UZERINDE ETKIiLi OLAN UNSURLAR

Ekonomik biiylime, tiretim imkanlar1 egrisi igerisinde iiretim yapan bir ekonominin
teknolojik gelismeler, yenilikler ve iyilestirmeler neticesinde sahip oldugu atil {iretim
faktorlerini devreye sokarak, iiretim kapasitesini arttirmasi neticesinde ortaya

cikmaktadir.>?

Ayrica bir ekonominin, tiiretim olanaklar1 egrisini disa kaydiracak
bicimde sahip oldugu iiretim faktdrlerinin miktarim1 veya verimliligini arttiracak

gelismeler saglamasi da ekonomik biiyiime kavraminin kapsamina girmektedir.>

Literatiirde, farkli iktisat okullar1 tarafindan ekonomik biiytime kavrami ve kavrama
iliskin unsurlar ile ilgili ¢esitli calismalar mevcuttur. Bu calismalardan hareketle,

ekonomik biiyiime lizerinde etkili olan unsurlar; yatirim oranlari, demografik yapi, gelir

49 Robert J. Barro, ‘’Democracy And Growth”’, National Bureau Of Economic Research, Working Paper
No. 4909, 1994, ss. 2-25.

% Dani Rodrik, “’Institutions for High-Quality Growth: What They Are And How to Acquire Them’’,
National Bureau Of Economic Research, Working Paper No. 7540, 2000, ss. 9-34.

5! Dimitrios Asteriou, Simon Price, ¢ Uncertainty, Investment and economic Growth: Evidence From a
Dynamic Panel’’, Review Of Devolopment Economics, C.9, S.2, 2000, ss. 279-287.

52 Artan, Hayaloglu, a.g.m.,ss. 351-352.

53 William H. Branson, Macro Economic Theory and Policy, 3. B., New York, Harper & Row Publishers,
1989, 5.565.

% Gene M. Grossman - Elhanan Helpman, “Endogenous Product Cycles”, The Economic Journal,

C.101, No.408, 1991, ss.1214-1215.
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dagilimi, dis ticaret yapisi, finansal gelismislik, enflasyon ve cari denge olarak

siralanabilir.
2.1. YATIRIM ORANLARI

Klasik iktisadi diisiinceye gore, ekonomik biiylimeyi aciklayan en oOnemli
unsurlardan bir tanesi iilkelerin sahip olduklar1 fiziksel sermaye birikimidir. Adam
Smith, iilkelerin belirli bir zenginligi saglayabilmesi i¢in isbolimii ve uzmanlagmanin
yani sira fiziksel sermaye birikimi ve bu birikimi saglayacak yatirimlarin gerekli
oldugunu ileri siirmiistiir.>> Rostow ise, iktisadi gelismeyi agikladig1 calismasinda, bir
ilkenin kendi kendine yetebilecegi olgunluk asamasina gelebilmesinin, yeterli sermaye

birikimini saglamasiyla miimkiin oldugunu ileri siirmiistiir. *°

Yapilan caligmalar incelendiginde, ekonomik biiylime ve yatirimlar arasindaki
iligkinin yonii ve derecesiyle ilgili tam bir goriis birligi oldugunu sdylemek glictiir.
Ancak yeni fikirler ve yatirimlarin dogru yonlendirilerek desteklenmesi sonucunda hem
isgiici hem de ekonomik biiylime agisindan olumlu sonuglar ortaya c¢ikacagini
ongormek miimkiindiir.’’ Bloomstroom, Lipsey ve Zejan (1992) 1965-1985 yillan
arasinda 100’den fazla iilke icin yaptiklar1 c¢alismalarinda, fiziksel sermaye
yatirimlarinin ekonomik biiylimeyi degil, ekonomik biiylimenin sermaye birikimini
uyardig1 sonucuna ulasmislardir.®® De Long ve Summers (1991) ise farkli iilkeler icin
yaptiklar1  1960-1985 yillarin1  kapsayan ¢alismalarinda makine ve ekipman
yatirimlarmin ekonomik biiyiime iizerinde pozitif etkiye sahip oldugunu ileri
siirmiislerdir.”® Romer (1986) ise, yatirimlarin milli gelir i¢inde ki payinin ekonomik

bliyiime iizerinde aciklayici etkiye sahip olup olmadigini test etmis ve fiziksel sermaye

5 Ahmet Sahbaz, “’Sabit Sermaye Yatirimlari ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi: Panel Nedensellik
Analizi’’, Nigde Universitesi fiBFDergisi, 2014,C.7,S.1,s.1

6 Walt Whitman Rostow, ‘’The Stages of Economic Growth>, The Economic History Review, C.12,
No.1, 1959, ss. 8-10.

57 OECD, “Promoting Private Investment for Development: The Role of ODA”, 2006, ss.15-22.

58 Magnus Blomstroom, Robert E. Lipsey, Mario Zejan, ¢ What Explains Devoloping Country Growth™’,
National Bureau Of Economic Research, Working Paper No. 4132, 1992, ss. 7-25.

59 ]J. Bradfort De Long, Lawrence H. Summers, ‘’Equipment Investment and Economic Growth’’, The
Quarterly Journal Of Economics, C. 106, S.2, 1991, s5.448-500.
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yatirimlarinda meydana gelen artislarin ekonomik biiylime {izerinde olumlu etki

yaratacagina vurgu yapmistir.®

Ekonomik biiyiime agisindan degerlendirildiginde, hem gelismekte olan hem de
gelismis lilke ekonomileri agisindan yatirim/GSYH oraninin ¢ogu kez kisi basina diisen
gelir diizeyi iizerinde olumlu etki yarattigini sdylemek miimkiindiir. Bu nedenle,
tilkelerin ekonomi politikalarini, yatirimlar1 dogru kaynaklara yonlendirecek ve
verimliligi arttiracak bicimde diizenlemeleri ekonomik biiylime ac¢isindan oldukca

biiylik 6neme sahiptir.
2.2. DEMOGRAFIK YAPI

Ulkelerin sahip oldugu niifusun yapist ve miktar1 iktisadi biiyiime performansi
tizerinde farkli etkilere sahiptir. Kimi iktisatgilara gore iilkedeki niifus artis1 dogru
alanlara aktarildig: takdirde isgiiciine katilim oranini ve ekonomik biiyiimeyi olumlu
yonde etkilerken kimi iktisatgilara gore ise bu durum hem biiylime hem de kalkinma
i¢in engel olusturacaktir.%! Simon (1981) yapmis oldugu calismasinda, niifusta meydana
gelen artisin yasam standartlarini, iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik kosullara ve
cesitli degiskenlere bagli olarak olumlu yonde etkiledigini ancak bu etkinin uzun
donemde ortaya c¢iktigini ileri siirmiistiir. Ayrica Simon’a goére niifus ve ekonomik
bliylime arasinda ki iliskide teknolojik gelismislik seviyesi ve niifus artis diizeyi 6nemli

role sahiptir.5?

Literatiirde, demografik yapiya iligskin ortaya konan onemli unsurlardan biri de
ekonomik biiylime ile dogurganlik orani arasindaki iligkidir. Barro’nun (1989)
calismasina gore dogurganlik ve dolayisiyla niifus oraninda meydana gelen artislar
ekonomik biiylimeyi kisa vadede olumlu yonde etkilemekte ancak zaman igerisinde bu
etki ortadan kaybolarak kisi basma diisen geliri negatif yonlii etkilemektedir.5

Ekonomik biiylime ile dogurganlik arasinda ki ters yonlii iliski bazi iktisat¢ilara gore,

0 Paul M. Romer, "Increasing Returns and Long-Run Growth", Journal Of Political Economy, C. 94, S.5,
1986, s. 1002.

1 Nancy Birdsall, ’Economic Approaches to Population Growth> , Handbook of Development
Economics (ed.) Hollis Chenery, T.N. Sirinivasan, C.1, 1.B, Amsterdam, Elsevier Science Publishers,
1988, s.491.

62 Julian L. Simon, The Ultimate Resource 2, 1.B., Ingiltere, Princeton University Press, 1981, ss. 350-
354,

63 Robert J. Barro, “’Fertility Choice in a Model of Economic Growth”’, The Econometric Society, C. 57,
S. 2, 1989, ss. 481-499.
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artan niifusla beraber yeni is¢i sayisinin fazlalasmasi ve dolayisiyla kisi basina diisen
sermaye seviyesinde meydana gelen azalma ile agiklanmaktadir.®* Her ne kadar, niifus
orani ile ekonomik biiylime arasindaki iliski tartismali olsada, bir iilke elindeki emek
faktoriiniin verimliligini beseri sermaye yatirimlari araciligiyla arttirdig: siirece, liretim
kapasitesine ve dolayisiyla ekonomik biiylime seviyesine fayda saglama imkanina sahip

olacaktir.
2.3. GELIR DAGILIMI

Gelir dagilima; bir iilkede belirli bir donem igerisinde ortaya ¢ikan gelirin, iiretime
katilan faktorler, bireyler veya bireylerden olusan gruplar arasindaki dagilimidir. Gelirin
tiretim faktorleri arasindaki dagilimi fonksiyonel, bireyler ve gesitli tiiketici gruplari
arasinda ki dagilim ise kisisel gelir dagilimi olarak tanimlanmaktadir.%> Gelir
dagiliminin diizenlenerek, toplumun geneline nazaran daha diisiik gelir diizeyine sahip
kisilerin lehine yeniden dagitiminin, toplumun refah diizeyini ve ekonominin genelini

olumlu yénde etkileyecegini sdylemek miimkiindiir.®®

Gelir dagilimi ile iktisadi biliylime arasindaki iliskinin niteligi hakkinda farklh
goriisler mevcuttur. Ekonomik biliylimeyi, fiziksel sermaye birikimine, dolayisiyla
tasarruflara dayandiran iktisat¢ilara gore, biiylime ve gelir dagilimindaki esitsizlik
arasinda pozitif bir iliski ortaya c¢ikmaktadir. Ancak, ekonomik biiylimeyi beseri
sermaye birikimi ile iligskilendiren iktisat¢ilar, biiyiime ve gelir esitsizligi arasinda
negatif bir iligkinin var oldugunu ileri stirmektedirler. Birinci gruptaki iktisatgilar, gelir
dagilimindaki esitsizligin sermaye birikimini arttiracagini, ¢linkii yiiksek gelire sahip
bireylerin ayn1 zamanda yliksek tasarruf egilimine de sahip olacagini ve bu durumun
ekonomik biliylimeyi pozitif yonde etkileyecegini iddia etmektedirler. Ekonomik

biliylimeyi beseri sermaye birikimine dayandiran iktisat¢ilar ise caligmalarinda, gelir

4 R. Gregory Mankiw, “The Growth of Nations”, Brookings Papers on Economic Activity, C.1995, S.1,
1995,5.301.

65 Tbrahim Giiran Yumusak, Mahmut Bilen,”’Gelir Dagilimi - Beseri Sermaye iliskisi Ve Tiirkiye Uzerine
Bir Degerlendirme”’, K.U. Sosyal Bilimler Dergisi, S.1(1), 2000, s. 77.

66Holley H. Ulbrich, Public Finance in Theory and Practice, 1.B., ABD, South Western College
Publishers, 2003, s.115-116.
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dagilimindaki esitsizligin beseri sermaye yatirimlarini ve dolayisiyla biiyliimeyi olumsuz

yonde etkiledigini savunmaktadirlar.®’

Iliskinin yonii ile ilgili tartismalara ragmen yapilan arastirmalar genellikle
ekonomik biiylime ve gelir dagilimi esitsizligi arasinda negatif iligkinin var oldugun
gostermektedir. Ornegin; Persson ve Tabellini (2004) farkli iilkeler icin yaptiklari 1960-
1998 yillar1 arasini kapsayan c¢alismalarinda, devletlerin siirdiirdiikleri politikalarin,
hiikiimet harcamalarinin ve mevcut gelir dagiliminin birbirleri {izerinde etkiye sahip
olduklarini ve iilkeler arasinda meydana gelen ekonomik biiylime diizeyi farkliliklarinin,
bir boliimiiniin, bu sekilde agiklanabilecegini ileri siirmiislerdir.®® Murphy, Shleifer,
Vishny (1989) tarafindan yapilan ve gelir dagilimi ile biiylime iliskisini inceleyen bir
diger calismaya gore ise, ekonomilerin kitlesel iiretime gecip gelisebilmesi igin talebin
yapisinin degisebilmesi, bu degisimin gerceklesebilmesi i¢in ise gelir dagiliminin

iyilesmesi gerekmektedir.%’
2.4. DIS TICARET YAPISI

Ekonomik biiyiime ve dis ticaret kavrami arasindaki iliskiye dair ilk tartismalar
klasik iktisat okuluna kadar dayanmaktadir. Gerek Smith’in uzmanlasma kavrami,
gerekse Ricardo’nun Karsilastirmal: Ustiinliikler Teorisi dis ticaretin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisini vurgular niteliktedir. Ayrica, Heckser-Ohlin-Samuelson (HOS)
Modeli’nde gelismekte olan tilkelerde ekonomik biiylime acisindan dis ticaretin ve ticari
serbestlesmenin onemi {izerinde durulmaktadir.”® Grossman ve Helpman (1995) ise dis
ticaret ile biiylime arasindaki iligkiyi inceledikleri ¢caligmalarinda, uluslararasi rekabet ve
uluslararas1 entegrasyon gibi kavramlarin ilizerinde durarak, farkli ekonomik yapiya

sahip {ilkelerin yaptiklar1 dis ticaretin, kaynaklarin yeniden dagilimina neden oldugunu

o7 Tiirkiye Iktisat Kongresi Biiyiime Stratejileri Calisma Grubu, *’Biiyiime Stratejileri’’, Tiirkiye Ekonomi
Kurumu, 2003, s. 11.

% Torsten Person, Guido Tabellini, ¢’Constitutions and Economic Policy’’, The Journal of Economic
Perspectives, C. 18, S.1., 2004, ss. 85-96.

6 Kevin M. Murphy, Andrei Shleifer, Robert W. Vishny, *’Industrialization And Big Push’’, The Journal
of Political Economy, C. 97, S. 5, 1989, ss. 1024-1025.

70 Ekrem Giil, Ahmet Kamaci, “’Dis Ticaretin Biiyiime Uzerine Etkileri: Bir Panel Veri Analizi’’,
Uluslararasi Alanya Isletme Fakiiltesi Dergisi, C. 4, S.3.,2012, s. 82.
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bu durumun ise uzun vadede biiylime iizerinde olumlu etki yarattigimni ileri

siirmiislerdir.”!

Dis ticaret ve biliyiime arasinda ki iligkiyi inceleyen ¢alismalarda, ihracatin GSYH
icinde ki paymin ve ihracat artis hizinin ekonomik biiylime iizerinde 6nemli etkiler
yarattigini gérmek miimkiindiir. Ornegin; Kravis (1970) 55 iilke i¢in 1835-1966 yillart
arasindaki ihracat ve biiylime iliskisini inceleyerek, iki degisken arasinda pozitif bir
iliski oldugu sonucuna ulasmistir.”? Heller ve Porter (1978) ise 1950-1973 yillarini
kapsayan c¢aligmalarinda 41 iilke icin ayni iligkiyi incelemis ve dis ticaretin biiylime
tizerinde olumlu etki yarattigin1 ancak bu etkinin gelismis tilkelerde daha yogun bir
bicimde ortaya ¢iktigini ileri siirmiislerdir.” Tiirkiye i¢in 1923-2004 yillar1 arasinda ki
thracat artig1 ve biiylime arasinda ki nedensellik iligkisini inceleyen Erdogan (2006) ise
iki degisken arasinda uzun donemli ve %10 anlamlilik diizeyinde c¢ift tarafli bir
nedensellik iligkisi oldugu saptamustir.”* Sonug itibariyle, iilkelerin dis ticaret
politikalarin1 belirlerken, dig ticaret serbestisi kadar ithalat ve ihracat oranlarini
etkileyen mal bilesimlerini de dogru bir bicimde belirlemeleri ve uzun donem biiylime
egilimini olumsuz bir bigimde etkileyecek diizenlemelerden kaginmalar1 gerektiklerini

sOylemek miimkiindiir.
2.5. FINANSAL GELISMISLIK

Finansal gelisme kavrami, finansal piyasalar ile kurumlarin biiylimesi olarak
tanimlanmakta ve finansal sistemin erisilebilirligi, istikrari, derinligi gibi unsurlar
aracihigi ile dl¢giilmektedir.”® Finansal gelisme ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin
varlig1 ve yonii hakkinda tartismalar mevcuttur. Ornegin; Schumpeter (1912) bankacilik
sistemi ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi inceledigi calismasinda, bankalarin
verimli yatirimlar1 fonlayarak uzun vadede biiylime oranin arttiracagindan bahsetmistir.

Bu durumun tersine Lucas (1988), finansal piyasadaki aktorlerin ve meydana gelecek

"' Gene M. Grossman, Elhanan Helpman, “The Politics of Free-Trade Agreements’’, The American
Review, C. 85, S. 4, 1995, ss. 667-668.

2 Trving B. Kravis, “’Trade as a Handmaiden of Growth: Similarities Between the Nineteenth and
Twentieth Centuries’’, The Economic Journal, C. 80, S. 320., 1970, ss. 853-870.

73 Peter S. Heller, Richard C. Porter, <> Exports and Growth An Empirical Re-Investigation”’, Journal of
Development Economic, C.5, 1978, ss.191-193.

74 Savas Erdogan, ‘' Tiirkiye’nin Thracat Yapisindaki Degisme ve Biiyiime ilskisi: Koentegrasyon ve
Nedensellik Testi Uygulamas:’’, Selcuk Universitesi Karaman IIBF Dergisi, S.10(9), 2006, ss.31-38.

5 World Economic Forum, ¢’ The Financial Development Report 2012°°, WEF, 2012, s.4.
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gelismelerin  biiyiime iizerinde Onemsenecek bir etkiye sahip olmayacagii ifade
etmistir.”® Levine ve Zarvos (1998) ise yaptiklari arastirmalarinda, finansal gelismenin
ekonomide ki verimliligin, sermaye birikiminin ve dolayisiyla biiyiimenin en onemli

belirleyicilerinden birisi oldugunu ileri siirmiislerdir.”’

Finansal gelisme ile ekonomik biiylime arasindaki iligkinin yonii ile ilgili
yaklagimlar1 farkli bagliklar altinda toplamak miimkiindiir. Bunlardan ilki, Hugh Patrick
(1966) tarafindan ileri siiriilen ‘‘arz yanli hipotez’’dir. Buna gore; finansal piyasalar,
tasarruflarin dogru bir bi¢imde yoOnlendirilmelerini saglayarak, ekonomik biiylime
lizerinde pozitif etki yaratmaktadir.”® Ikinci yaklasim ise Robinson (1952) tarafindan
gelistirilen “’talep yanli hipotez’’dir. Robinson’a gdre finansal piyasada meydana gelen
gelismeler ekonomik biiyiimeyi takip etmektedir.” Yani finans, ekonomik biiyiime
stirecinde pasif bir unsur olarak yer almaktadir. Patrick’in (1966) konuyla ilgili hipotezi
ise “’gelisme sathasi hipotezi’’dir. Bu hipoteze gore, ekonomik biiyiimenin ilk
donemlerinde finansal piyasalarda meydana gelen gelismeler sermaye birikiminde
pozitif etki yaratmakta, ancak finansal gelisme ve ekonomik ilerleme devam ettikge
finansal gelisme arz yanli durumdan talep yanli duruma gegcmektedir.® Literatiirde,
Levine ve Zervos (1998), 47 iilke i¢in 1976-1993 wyillar1 arasim1 kapsayan
calismalarinda, finansal gelismisligin gostergesi olarak banka kredilerini esas almig, bu
degiskenin gelecekteki biiylime oranlari, sermaye birikimi, tasarruf oranlar1 ve
verimlilik artiglar1 ile baglantili olup olmadigin1 incelemis ve finansal gelismisligin
ekonomik biiyiime iizerinde pozitif etkiye sahip oldugunu ileri siirmiislerdir.®! Yiicel
(2009) ise, Tiirkiye i¢in 1997-2007 donemine ait ¢esitli verileri kullandig1 ¢aligmasinda,
sermaye piyasasinin gelismislik diizeyi ile ekonomik biiyiime arasinda ki iliskiyi test

etmis ve degiskenler arasinda pozitif iliski oldugu sonucuna ulasmistir.®?

76 Robert E. Lucas, “’On the mechanics of economic development’’, Journal of Monetary Economics,
S.22(1), 1988, ss. 3-6.

77 Ross Levine, Sara Zarvos, ° Stock Markets, Banks, and Economic Growth’’, The American Economic
Review, C. 88, S. 3, 1998, s.537.

78 Hugh T. Patrick, ‘’Financial Development and Economic Growth in Underdeveloped Countries’’,
Economic Development and Cultural Change, C.14, S.2, 1966, ss. 174-178.

7 Joan Robinson, Rate Of Interest And Other Essays, 1.B., Londan, MacMillan, 1952, s. 54.

80 Hugh T. Patrick, a.g.m., ss.182-188.

81 Ross Levine, Sara Zervos, *’Stock Markets, Banks, and Economic Growth’’, The American Economic
Review, C. 88, S.3, 1998, ss. 542-554.

82 Fatih Yiicel, ©Temel Bilesenler Yontemiyle Tiirk Sermaye Piyasast Gelisiminin Ekonomik Biiyiime
Uzerine Etkilerinin Bir Analizi>’, Sosyoekonomi, C. 9, S. 9, 2009, ss. 81-85.
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Finansal gelismislik ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiye dair farkli goriisler
olsa da, genel anlamda iki degisken arasinda 6dnemli bir etkilesim oldugunu séylemek
miimkiindiir. Ulkelerin finansal yapilarii gelistirmeye yénelik yaptiklar1 calismalar,
yatirrmlarin dogru ydnlendirilmesine, bu durum ise sermayenin verimliligine ve
ekonomik biliylimeye pozitif olarak yansimaktadir. Sermaye birikimi sonucunda ortaya
cikan ekonomik biiylime ise finansal piyasalarin giiclenmesini saglamakta, bdylelikle
finansal piyasalarin gelismisligi ve ekonomik biiylime birbirini destekler hale

gelmektedir.®
2.6. ENFLASYON

Enflasyon, fiyatlar genel seviyesinde meydana gelen siirekli artig olarak ifade
edilmektedir. Ekonomik biiylimenin istenilen seviyede gerceklestirilmesi ve fiyat
istikrarinin saglanmasi birgok iilke i¢in temel ekonomik hedefleri olusturdugundan bu
iki unsur arasindaki iliskide oldukga biiyiik 6nem tasimaktadir. ikinci Diinya Savasi’na
kadar olan dénemde, iilkelerin fiyatlar genel seviyesinde bariz bir degisim yasanmadigi
icin, enflasyon ve ekonomik biiyiime kavramlar1 arasinda ki iligki yalnizca devresel
gbzlemler araciligi ile incelenmistir. Ancak, Ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemde
iilkelerin yasadiklar1 enflasyon deneyimleri konuyu daha onemli hale getirmis ve
biiylime-enflasyon iliskisi daha kapsamli olarak tartisilmaya baslanmistir. 1970’lere
kadar, gelismis ve gelismekte olan iilkelerde uygulanan, talep yanli Keynesyen
politikalarinda etkisiyle, enflasyonun ekonomik biiylime iizerinde pozitif etkiye sahip
oldugu goriisii hakim olmustur.®* Enflasyon ve biiyiime arasinda pozitif iliski oldugunu
savunan iktisatcilara gore; fiyatlar genel seviyesinde meydana gelen artis bireylerin
servetini azaltacak bu durum ise tasarruflar1 arttiracak, artan tasarruflar yatirimlari,
yatirimlar ise ekonomik biiylimeyi tetikleyecektir. Bu goriisiin temelinde yatan bir diger

diisiinceye gore ise enflasyon, yatirnmlarin finansal sektorden reel sektdre kaymasina

8 Jeremy Greenwood, Boyan Jovanovic, “Financial Development, Growth, and the Distribution of
Income”, The Journal of Political Economy, C. 89, S.5, 1990, ss. 1099-1100.

$ Sevda Yaprakli, “’Enflasyon ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki Iligki: Tiirkiye igin Esbiitiinlesme ve
Nedensellik Analizi’’, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C.10, S.2, 2007, ss. 287-
288.
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neden olmakta bu durumda sermaye birikimi ve dolayisiyla ekonomik biiylime

artmaktadir.®

1970 sonras1 donemde ise, Ozellikle gelismekte olan iilkelerde enflasyon artarken
biliylime oranlarinin diisme egilimi gostermesi iki degisken arasinda negatif iliskinin
varliginin sorgulanmasina neden olmustur. Enflasyonun ekonomik biiyiimeyi olumsuz
yonde etkiledigini ileri siiren iktisat¢ilar bu goriislerini; artan enflasyonun gelecekteki
beklentileri de ayni yonlii olarak etkilemesi, belirsizligi arttirarak kaynaklarin etkin
dagilimimi engellemesi, yatirim kararlarini zorlagtirmasi, finansal varliklarin degerinde

degisikliklere yol agmasi gibi unsurlara dayandirmaktadirlar.®®

Literatiirde yer alan ¢aligmalarda, enflasyon ve ekonomik biiytime iligkisi ile ilgili
olarak farkli sonuclar elde edildigi goriilmektedir. Thirwall ve Barton (1971) gelismis
ve gelismekte olan iilkeler icin 1958-1967 yillar1 arasindaki veriler ile yaptiklar
caligmalarinda, enflasyon orant %10’un Ttizerinde olan gelismekte olan {ilkelerde
enflasyonun ekonomik biiylimeyi negatif, enflasyon oran1 %8’in altinda olan gelismis
iilkelerde ise enflasyonun biiyiimeyi pozitif etkiledigi sonucuna ulasmislardir.®” Fischer
(1983) ise 1961-1981 donemini kapsayan caligmasinda 53 iilke icin enflasyonun
bliylime tizerindeki etkisini test etmis ve aradaki iliskinin negatif yonlii oldugunu ileri
siirmiistiir.® Konuyla ilgili bir diger calismada ise, Bullard ve Keating (1995) 1960-
1992 yillar1 arasina ait verileri kullanarak 58 {ilke i¢in biiylime enflasyon iliskisini
incelemisler ve 53 iilke i¢in iki degisken arasinda anlamli bir iligki olmadigi sonucunu
ortaya koymuslardir.% Ekonomik biiyiime ve enflasyon arasindaki iliski hakkinda gerek
teorik gerekse ampirik agidan goriis birligi saglanamadigi goriilmektedir. Bu nedenle
ilkelerin enflasyon ve biiylime ile ilgili hedeflere ulasmada kendi i¢ dinamiklerini

gozeterek, degiskenler arasinda ki iligkiyi dogru bir bigimde tespit etmeleri ve

85Arthur Grimes,’The Effects of Inflation on Growth: Some International Evidence’’,
Weltwirtschaftliches Archiv, C. 127, S.4, 1991, s. 632-633.

8 Anis Chowdhury, “’Does Inflation Affect Economic Growth? The Relevance of The Debate for
Indonesia’’, Journal of Asia Pacific Economy, C.7,S. 1, 2002, s.22-23.

87 Anthony P. Thirwall, A.C. Barton, ‘’Inflation and Growth: The International Evidence’’, Banca
Nazionale del lavoro Quarterly Review, C.98, 1971, ss. 267-274.

88 Stanley Fischer, “’Inflation And Growth”’, National Bureau of Economic Research,Working Paper No.
1235, 1983, ss. 4-15.

8 James Bullard, John W. Keating, “°The Long-Run Relationship Between Inflation and output in
Postwar Economies’’, Journal of Monetary Economics,C.36, 1995, ss. 479-495.
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kaynaklarin etkin kullanimi ile yatirimlarin dogru yonlendirilmesini engellemeyecek

politikalar izlemeleri gerekmektedir.
2.7. CARI DENGE

Cari denge ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi inceleyen calismalarda ii¢ temel
goriisiin On plana ¢iktig1 sOylenebilir. Bu goriislerden ilkine gore; ekonomik bilylimenin
artmasi talebi, talebin artmasi ise ithalati arttirmakta ve dolayisiyla cari dengede agiklar
meydana gelmektedir. Yani biiylimeye bagl talep artiglari cari dengeyi olumsuz
etkilemektedir. Ikinci goriis, cari islemler dengesinin ekonomik biiyiimenin nedeni
oldugunu ileri stirmektedir. Buna gore; dis ticaret aciklar1 ve ekonomik entegrasyonlar
cari agiga neden de olsa, bu agigin kisa vadeli sermaye hareketlerinin 6niindeki
engellerin kaldirilmasiyla finanse edilebilmesi miimkiindiir. Bu durum ise cari agik ile
beraber artan bir bilyiime potansiyeli yaratmaktadir. Ugiincii goriis ise bu iki unsur
arasinda herhangi bir iliski olmadigini, cari islemler dengesinde meydana gelen artig
veya azalisin ekonomik biiyiime iizerinde, biiylimedeki herhangi bir degisikligin ise cari

dengede bir etki yaratamayacagini savunmaktadir.”

Literatiirde, cari denge ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi farkli acidan ele
alan ¢aligmalar mevcuttur. Ornegin; Debelle ve Farugee (1996), 21 gelismis iilke icin
1971-1993 donemine ait verileri kullanarak yaptiklar1 ¢alismalarinda yiiksek ekonomik
bliylime hizina sahip iilkelerin yiliksek cari agik verme egiliminde olduklarini

saptamislardir.”!

1980-1997 donemi kisi bagina diisen milli geliri on bin dolarin
tizerinde olan yirmi bes iilke i¢in cari islemler dengesindeki doniisiimleri inceleyen
Freund (2000) ise, biiyiime oraninda meydana gelen olumlu gelismelerin tiiketim
seviyesini arttirarak cari islemler dengesinde aciga neden oldugunu ileri siirmiistiir.”
Calderon, Chong ve Loayza (2000), 1966-1995 donemini kapsayan calismalarinda 44

gelismekte olan tilke i¢in cari denge ve ekonomik biiylime arasinda ters yonlii ancak

% Mehmet Songur, Demet Yaman, ’Gelismekte Olan Ulkelerde Cari Islemler Dengesi ve Ekonomik
Biiyiime Arasindaki liski>’, Maliye Dergisi, S. 164,2013, s. 221-222.

1 Guy Debelle, Hamid Farugee, <’What Determines the Current Account? A Cross-Sectional and Panel
Approach’’, IMF, Working Paper No. 96/58, 1996, ss. 5-30.

%2 Caroline L. Freund, ‘’Spaghetti Regionalism”’, Board of Governors of the Federal Reserve System
International Finance Discussion Papers, S. 680, 2000, ss. 4-15.
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zayif bir iliskinin mevcut oldugu sonucuna ulasmuslardir.”® Milesi-Ferretti ve Razin
(1999) ise orta ve diisiik gelir grubuna ait 105 iilke i¢in 1970-1996 yillar1 arasindaki
verileri kullanarak yaptiklar1 ¢calismalarinda, ekonomik biiyiime ve cari denge arasinda

herhangi bir iliski bulunmadig1 sonucunu elde etmislerdir.”*
3. EKONOMIK BUYUME VE KALKINMA ILISKIiSi

Cogu kez, uygarlik, ilerleme, genisleme, biiyiime ve sanayilesme gibi unsurlarin
yerine kullanilan kalkinma kavrami tanimi itibariyle iktisat literatiirinde bir¢cok
tartismaya neden olmustur. Bu nedenle kalkinma ve biiylime kavramlarinin net bir
bicimde tanimlanarak farklarinin ortaya konmasi her iki kavramin net bir bi¢cimde

anlasilabilmesi i¢in gereklidir.
3.1. KALKINMA KAVRAMI VE IKTISAT TEORISI’NDEKI YERI

Bir ekonomide maddi refahin artmasi ve ekonomik etkinligin yilikselmesinin yani
sira sosyal, kiiltiirel, politik ve ¢evresel unsurlarda yapisal bir degisimin ortaya ¢ikmasi
neticesinde iilkenin gelismislik seviyesinin artmasi, kalkinma olarak tanimlanmaktadir.
Kalkinma, yalnizca ekonomik yapida degil ayn1 zamanda sosyal, kiiltiirel ve siyasal
yapida da degisimi ifade etmektedir. Kalkinma kavrami, bireylerin ve toplumlarin
teknolojik yap1 ile baglantili olarak refah seviyelerinde meydana gelen artigi One

cikarmaktadir.”®

Kavram; iktisadi, sosyal ve insani kalkinma olmak {izere iige ayrilmaktadir. Iktisadi
kalkinma; bireylere gerekli olan mal ve hizmetlerin gelismis bir ekonomik yap1
igerisinde Uretilmesi sonucunda ortaya ¢ikan refah artisidir. Saglik, egitim ve yasam
kosullariin iyilestirilmesi gibi sosyal yapiya yonelik unsurlar ise sosyal kalkinmanin
kapsamina girmektedir. Bireysel ve toplumsal olarak kisilerin kendilerinde var olan
potansiyellerini, iilkenin olumlu yonde gelismesini saglayacak sekilde yapict ve pozitif

yonde kullanmalar ise insani kalkinma olarak tanimlanmaktadir.”®

9 Cesar Calderon, Alberto Chong ,Norman Loayza, ‘’Determinants of Current Account Deficits in
Developing Countries’’, World Bank Policy ResearchWorking Paper, No. 2398, 2000, ss. 5-23.

% Gian M. M. Ferretti, Assaf Razin, ¢ Current Account Reversals and Currency Crises: Empirical
Regularities’’, 2000, http://www.nber.org/chapters/c8695.pdf, (06.10.2016), ss. 290-318.

% Peter Oakley, Chris Gartforth, “Guide to Extension Training”, FAO, 1985, s.1-2.

% Qakley, Gartforth, a.g.m., s.2.
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Kalkinma i¢in bir iilkede, ekonomik, politik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda yapisal
doniisiimiin saglanmas1 ve iiretimde en yiiksek seviyeye ulasilmasi gerekmektedir.”’
Geleneksel kalkinma sorunlarina karsi artan biling beraberinde siirdiiriilebilir kalkinma
kavramini getirmistir. Siirdiiriilebilir kalkinma, c¢evresel kaliteyi géz ardi etmeden
kaynaklarin optimum kullanimini amaglamaktadir. Kavram, bireylerin bugiinkii
ihtiyaclarmi karsilarken gelecek nesillerin yetenekleri ve imkanlarini tehlikeye

atmamanin gerekliligi {izerinde durmaktadir.

Iktisat literatiiriinde kalkinmaya yonelik olarak farkli diisiinceler ileri siiriilmiistiir.
Rodan, 1943’te yaymladigt ’Dogu ve Giineydogu Avrupa’nin Endiistrilesme
Problemleri’’ adli makalesinde, dissal ekonomilerin varlif1 nedeniyle 6zel sektoriin
kendiliginden olusamadigi Dogu Avrupa Sanayisi’nde, cogunlugu disaridan finanse
edilen yatirimlar ile sanayi kollar1 arasinda tamamlayiciligin olmasi gerektiginin
tizerinde durmustur. Rodan’a gore azgelismis iilkelerin i¢inde bulunduklari durumdan
kurtulmalarinin yolu endistrilesmedir. Endiistrilesme ile birlikte tlkelerin yasadigi
degisim, diinya ekonomisinin tiimiine pozitif olarak yansiyacaktir. S6z konusu degisim,
yoksul iilkelerin gelirini zenginlere gore daha hizli yiikselteceginden diinyadaki gelir
dagilimi daha esit hile gelecektir.”” Rodan, ekonominin siirekli olarak kalkinabilmesi
icin belirli bir miktar kaynagmn ayni anda kullanilmasi gerektigini ileri siirmiistiir.
Boylece, tiim sektorii kapsayan planli yatirimlar ekonomide ani bir yiikselme ve gelisme
saglayacaktir. Rodan’a gore az gelismis {lilkelerin kalkinmayi saglayabilmeleri igin
Onlerinde iki yol vardir. Buna gore; iilkeler geri kalmis bolgelerde var olan emek
fazlasini, sermaye fazlasi olan bolgelere goc ettirebilir ve ekonomide ilerleme
saglayabilirler. Ancak bu yol, sermaye birikiminin yetersiz ve sinirli oldugu az gelismis
iilke ekonomilerinde toplumsal dengesizlere yol acarak kalkinmanin basariya ulagsmasini

engelleyebilmektedir. Ikinci yol ise, “'Biiyiik Itis’’ tir. Buna gore, iilkelerin istenilen

9 Ahmet Tolunay, Ayhan Akyol, “Kalkinma ve Kirsal Kalkinma: Temel Kavramlar ve Tanimlar”,
Siileyman Demirel Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi, S.2., 2006, s.120.

% K. Rajasekharan Nayar, ¢’Politics of Sustainable Development”, Economic and Political Weekly, C.29,
S.22, 1994, 5.1327.

% Rodan P. Rosenstein, “Problems of Industrialisation of Eastern and South- Eastern Europe”, The
Economic Journal, C. 53, S. 210/211, 1943, s. 208
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seviyede ve stireklilik kazanmis bir kalkinma saglayabilmeleri i¢in sermayeyi goc

ettirmeleri gerekmektedir. %

Nurkse, 1953 yilinda yayimlanan ‘’Azgelismis Ulkelerde Sermaye Olusumunun
Sorunlari’” adli kitabinda, kalkinma siireci boyunca ortaya cikan temel ekonomik
sorunlarin lizerinde durmustur. Nurkse’e gore, eger bir ekonomi az gelismis ise o lilkede
diisiik gelir, diisiik tasarruf, diisiik yatirim ve tekrar diisiik gelir seklinde kisir bir dongii
vardir. Nurkse, bir iilkenin fakir oldugu i¢in fakir kaldigin1 ve girdigi kisir dongii
icerisinde kendisine bir denge olusturdugu fikrini ileri siirmiistiir. '°! Nurkse, bu kisir
dongliden kurtulmak i¢in farkli endiistri kollarina es zamanli olarak yatirim
yapilmasinin gerekli oldugunu savunur. Ona gore, bu yolla piyasa tiimiiyle genisleyecek
ve ekonomide canlanma baglayacaktir. Nurkse’in iizerinde durdugu bir diger kavram ise
“’planlama’’dir. Kavrami 6nemseme nedeni ise, etkin bir planlama aracilig: ile endiistri
kollarinin birbirini tamamlayacagi ve yatirnmlarin verimli alanlara yonlendirilebilecegi

diisiincesidir.'*

Rostow kalkinma hakkindaki goriislerini, bir bilylime analizi dogrultusunda, 1960
yilinda yayimladig1r “’The Stages of Economic Growth, A Non-Communist Manifesto’’
(Ekonomik Kalkinmanin Asamalari: Komiinist Olmayan Bir Manifesto) isimli kitabi ile
aciklamistir. Rostow calismasinda birgok iilkenin 1700’1l yillardan baslayarak iktisadi
ve sosyal gostergelerini toplamus, tarihsel siire¢ icerisinde bu iilkelerin iktisadi anlamda
hem benzerlikleri hem de farkliliklarini1 ortaya koymaya ¢alismistir.!®® Rostow’a gore
kalkinma asamalari: 1) Geleneksel Toplum, 2) Kalkisa Hazirlik Dénemindeki Toplum
(Gegis Donemi) 3) Kalkis (Take-Off) Asamasindaki Toplum 4) Olgunluk Asamasindaki
Toplum 5) Kitle Tiiketim Cagindaki Toplum’dur.

1) Geleneksel Toplum: Geleneksel toplum asamasindaki {ilkeler, smnirli {iretim
fonksiyonu icinde gelismektedirler. Bu asamada, kisi bagina gelirin diisiik

oldugu, isbolimiiniin gelismedigi ve iiretimde tarimin agirlikli oldugu bir yap1

100 Rodan P. Rosenstein, “Dogu ve Giineydogu Avrupa’nin Sanayilesme Problemleri”, Iktisadi Biiyiime
ve Gelisme: Segme Yazilar, (cev.) I. Onder Istanbul Universitesi Yayini1 No. 1193-189-4, 1966, s. 50-51.
101 Ragner Nurkse, “Growth In Underdeveloped Country: Some International Aspect Of The Problem Of
Economic Development”, The American Economics Rewiew ,C.42.,S.2.,1952,.571

102 Ragner Nurkse, “Az gelismis Ekonomilerde Biiyiime”, iktisadi Biiyiime ve Gelisme: Se¢me Yazilar,
(cev.) T. Toskay, Istanbul Universitesi Yayin1 No. 1193-189-4, 1966, 5.62-63.

103 Tiirkiye Ekonomi Kurumu, ¢ Walt Whitman Rostow’un Kalkinma Asamalar1 Yaklasimma Gore
Gaziantep Ekonomisinin Incelenmesi’’, TEK, Tartisma Metni, 2012, s.1.
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mevcuttur. Teknoloji ilkeldir ve tarim hava sartlarina baglidir. Ekonomik ve
sosyal acidan gii¢ toprak sahiplerinin elindedir. Geleneksel toplumlarda verim
artis1 ve yenilik olgusunu ortaya ¢ikaran bir yapi eksikligi yoktur ancak toplum
ananeye dayalt bir yapiya sahip oldugundan, bireyler yeteneklerini
gelistirebilecekleri fiziksel ¢cevreden yoksundur.'*

2) Kalkisa Hazirlik Donemindeki Toplum (Gegis Donemi): Bu asamada, bir
toplumda gelismenin baglamasi i¢in gerekli kosullar hazirlanmaktadir. Kalkisa
hazirlik donemi igerisinde bulunan toplumlarda, teknik buluglar tarim ve
sanayiye uygulanmakta, yenilikler ortaya c¢ikmakta ve dis ticaretle ilgili
gelismeler yasanmaktadir. Ayrica liretimde uzmanlasma, sermaye birikiminde
artis, sehirlesme, dogal kaynaklarin etkin kullanimi, tarimda verimlilik artis1 ve
finansal kurumlar1 olusturulmasi yine bu doneme ait ozelliklerdir. Hazirlik
asamasindaki toplumlarda, o topluma ait sartlarin degismesiyle ortaya ¢ikan bir
gelisme mevcuttur '

3) Kalkis (Take- Off) Asamasindaki Toplum: Rostow (1960) makalesinde, kalkis
asamasini; kisi basina reel ciktida artis saglayan yatinm orani ve iiretim
tekniginde meydana gelen gelismeler ile aciklanmaktadir. Bu sekilde
baslangictaki ¢ikti seviyesinden daha yiiksek bir ¢ikti seviyesine ulasilacaktir.
Rostow’a gore kalkis agamasi, teknolojik gelismelerin ve bu gelismeleri tiretim
siirecine uyarlayan smirl sektdr grubundaki biiyiimenin basarisidir.!% Rostow’a
gore iilkenin kalkis asamasinda olmasi 3 temel sarta baglidir. Bunlar;

1) Yiksek ilerleme hizi kaydeden ve ekonominin gelismesine
onderlik edebilecek bir veya daha fazla imalat kolunun (Oncii
sektorilin) ortaya ¢ikmast.

2) Tasarruflarin ve net yatinmin milli gelirden aldiklar1 payin
arttirilmasi.

3) Ekonomideki gelismeleri tesvik eden ve uyum saglayan yeni bir

sosyal yapinin olusturulmasi.

104 Walt W. Rostow, The Stages of Economic Growth: A Non-Communist Manifesto, 1.B., Ingiltere,
Cambridge University Press, 1960, s.4.

105 Rostow, The Stages of Economic Growth: A Non-Communist Manifesto, a.g.e., , s.4-6.

106 Rostow, The Stages of Economic Growth: A Non-Communist Manifesto, a.g.e., , s.7-8.
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Rostow’a gore kalkis asamasini ilk gerceklestiren iilke Ingiltere’dir. Bu durumun
nedenleri arasinda Ingiltere’nin dis ticaretini ilerletmesi, dokuma sanayini
kurmasi, denizcilikte gelismesi ve demir-gelik sanayinde uzmanlagmasi

sayilabilir.'%”

4) Olgunluk Asamasindaki Toplum: Bu asamada, teknolojinin gelisimi ile
kaynaklarin onemli bir bolimii etkin bir bigimde kullanilmakta, ekonomik
gelismeye katki saglayan oncii sektor sayist artmakta, milli gelirin 6nemli bir
bolimii yatirimlara aktarilmakta ve tarimda c¢alisan kisi sayisi diismektedir.
Olgunluk asamasina ulagmis bir iilkede dis ticaret imkanlar1 artmis, bireyler fark
edilir bigimde yeteneklerini kullanmaya baslamis ve toplumsal yapida degisim
meydana gelmis demektir. Rostow’a gore bir toplumun kalkis asamasindan

olgunluk asamasina ulasmasi yaklasik 60 yil siirmektedir.!%

5) Kitle Tiiketim Cagindaki Toplum: Kitle tiiketim asamasinda, kisi basina
diisen gelir artmis ve bireyler temel ihtiyaclar1 haricindeki mal ve hizmetlere
harcama yapabilir hale gelmistir. Bu asamada, toplumda sosyal refah ©n
plandadir. Ayrica dayanikli tiiketim mali iireten ve hizmet saglayan sektorler
oncii konuma gelmislerdir. Bu donemde, nitelikli isgiicii artmus, bireyler arzdan
¢ok taleple ilgilenmeye baslamislardir. Ulkeler bu asamada refah devleti olma,
dis politika ve dig ticaret alanlarinda dstiinliikk saglama gibi yeni hedefler
belirleme siirecine girerler. Rostow, 1913-1914 yillarinda ABD’de Henry Ford
tarafindan gerceklestirilen seri iiretim uygulamasini bu asamaya ornek olarak

gostermektedir.!%

Kalkinma hakkindaki bir diger goriis ise Lewis’e aittir. Lewis’in 1954 yilinda

yaymlanan “’Swmrsiz Isgiicii Ile Ekonomik Kalkinma’’ adli calismasinda, hem

ekonomiden hem de birbirinden yalitilmis ikili bir yapt mevcuttur. Az gelismis iilke

ekonomilerinde bu ikili yap1; sanayi sektorii ile tarim sektoriidiir.!!” Lewis, isgiiciiniin

sektorler aras1 dagilimi ile iilkenin gelismislik diizeyi arasinda ¢ok yakin bir iliskinin

Tiirkiye Ekonomi Kurumu, “Walt Whitman Rostow’un Kalkinma Asamalar1 Yaklagimina Gore
Gaziantep Ekonomisinin Incelenmesi’’, s.2.

108 Rostow, The Stages of Economic Growth: A Non-Communist Manifesto, a.g.e., $s.9-10.

Rostow, The Stages of Economic Growth: A Non-Communist Manifesto, a.g.e. , ss.11-12.

10 Arthur Lewis, Economic Development With Unlimited Supplies Of Labour”, The Manchester School,
C.22,S.2,1954,s.142.
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mevcut oldugunu savunmaktadir. ikili yap1 kuramina gére, ekonomide ki gelismislik
seviyesinin artmasi ile beraber, isgiicii tarimdan sanayiye dogru kayacaktir. Yani,
ekonomi dinamik bir biiyiime siirecine girdiginde, sanayi kesimi ihtiyaci olan isgiiclinii
tarimdan saglama imkanina sahip olacaktir. Ancak, sanayi kesimi tarimda ki iggliciinii
kendine aktarabilmek i¢in en azindan tarimda ki ortalama verimlilige esit bir iicret

o6demelidir.'!!
3.2. EKONOMIK BUYUME VE KALKINMA ARASINDAKI FARKLAR

Ekonomik biiyiime ve kalkinma, her ne kadar benzer kavramlar olarak diisiiniilse de
temelde belli ayriliklara sahiptir. Biiylime, basit anlamiyla, belli bir zaman araliginda
meydana gelen gelir artisin1 ifade ettiginden daha c¢ok niceliksel bir kavramdir.
Biiyiimenin artis gostermesi ekonomik, sosyal veya siyasal yapidaki herhangi bir
degisimi ifade etmez. Ancak, kalkinma bir bolgede ya da {ilkenin tiimiinde egitim,
saglik ve birgok sosyal unsurdaki iyilesme neticesinde olusan refah artisina isaret eder.
Ayrica, kalkinma daha ¢ok ekonomik yapida meydana gelen degisimleri ve bu
degisimler sonucunda ortaya cikan hasila artisini ifade ettiginden, agirlikli olarak
niteliksel bir kavram olarak degerlendirilmektedir. Yani, ekonomik biiylime basit bir
artis siirecini, kalkinma ise daha genis kapsamli yapisal bir degisim siirecini
icermektedir.!'? Ekonomik biiyiime, {iretim siireci boyunca en yiiksek verimi saglayacak
faktorlerin belirlenerek, birbirleriyle etkin bigimde ¢aligsmalarini igeren genel bir denge
sorunu ile ilgilidir. Kalkinma ise bu noktada, iki asamali bir siiregten olugmaktadir.
Buna gore, ilk olarak gerekli iiretim faktorlerinin olusmasi, ekonomiyi de igceren genel
bir yapisal degisim siirecini gerektirir. Uretim faktdrlerinin uygun bir bigimde bir araya

getirilerek, {iretim siirecine dahil edilmeleri ise ikinci asamay1 olusturmaktadur.!!3
4. KLASIK BUYUME TEORISi

En basit haliyle, bir iilke ekonomisinin zenginlesmesi olarak ifade edebilecegimiz
biiyiime kavrami, merkantilist diisiinceden baglayarak gilinlimiize kadar gegen siirede

farkli bigimlerde ele alinmustir. 17. yiizyilda ortaya ¢ikan ve 18. yiizyilin baslarina kadar

1 Lewis, a.g.m., ss.149-150.

112 Dwight Perkins, Steven Radelet, David Lindauer, ,“Economics of Development”, 7.B., New York,
W.W. Norton& Company, 2006, s.12.

13 Muhammed Karatas, Eda Cankaya,“Iktisadi Kalkmnma Siirecinde Beseri Sermayeye Iliskin Bir
Inceleme”, Mehmet Akif Ersoy Universitesi SBE Dergisi, S.3, 2010, s. 33.
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hakim olan Merkantilist diisiincenin temelinde, kiymetli maden birikimini saglayarak
iilkenin zenginligini yani biiyiimesini arttirma fikri yatmaktadir. Bu nedenle ekonomik
isleyis i¢indeki tlim unsurlar kiymetli maden stokunu arttirma amacina uygun bi¢cimde
diizenlemektedir.''*18.yy’mn ortalarinda ortaya ¢ikan Fizyokrat diisiince ise, ekonomiye
egemen olan ve biiylimenin ger¢eklesmesini saglayan unsur olarak tarimi kabul
etmektedir. Fizyokratlara gore, biiyiimenin devamlilifini saglanabilmesi i¢in tarimsal

liretimin en etkin héliyle gergeklesmesi gerekmektedir. ''°

18. yiizyilin sonlarindan baslayarak 19. ylizyilin biiyiik boliimiine hakim olan klasik
iktisadi diisiince, Adam Smith’in katkilariyla olusmaya baslamis, David Ricardo,
Thomas Malthus, John S. Mill gibi iktisat¢ilarin diisiinceleri ile birlikte daha belirgin
hale gelmistir. Smith’in, Milletlerin Zenginligi (Wealth of Nations) adli kitabinda,
degisik bicimlerde, ekonomik biiylimeye vurgu yaptigi goriilmektedir. Smith’e gore;
emegin verimliligi, sermaye birikimi ve niifusun artig1 ekonomik biiylime iizerinde etki
yaratan unsurlardir. Buradan hareketle Smith, biiylimenin kaynagi olarak iki farkl
etmen iizerinde durmustur. Bunlardan ilki; iiretimde isbOliimii ve uzmanlasmanin
yarattig1 verimlilik (iiretkenlik) artisi, digeri ise tasarruf ve sermaye birikimine dayali
olarak meydana gelen ekonomik genislemedir.''® Smith, emegin kendini
gelistirebilmesi ve yaptig1 iste maharet kazanabilmesi i¢in isboliimiiniin gerekliligini
savunmaktadir. Ayrica Smith’e gore verimlilik artisinin saglanabilmesi igin, isboliimii
ve uzmanlagsma ne kadar Onemli ise, sermaye birikimi de o kadar onemlidir. Bu
durumun nedeni, c¢alisanlarin verimliliginin iiretim siireci boyunca kullandiklar
sermaye miktarina gore degisim gostermesi ve verimlilikte meydana gelen degisimlerin
ekonomik biiylime tlizerinde ciddi etkiler yaratacak olmasidir. Smith, emege (isgiicline)
yardimci olan makine, alet vb. gibi donanimlarda niteliksel/sayisal bir artis olmadikga
ya da isbolimiinii gelistirecek herhangi bir degisim yasanmadik¢a isgilerin

verimliliginde kayda deger bir artisin ortaya ¢ikmayacagini ileri siirmiigtiir.'!’

114 E]i Hecksher, <’Mercantilism’’, The Economic History Review, C. 7, S.1, 1936, ss. 45-53.

115 Robert Dorfman, ’Review Article: Economic Development From the Beginning to Rostow’’, Journal
of Economic Literature, C. 29, S.2, 1991, s. 574.

116 Neil T. Skaggs, “°’Adam Smith On Growth And Credit, Too Weak A Connection?”’, Journal of
Economic Studies, C. 26, S. 6, 1999, s. 482-484.

17 Adam Smith, The Wealth of Nations, 5.B., Indianapolis, Liberty Classics, 1904, s. 343.
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Smith’e gore, egitime yapilan yatirimlar da emegin verimliligini olumlu yonde
etkilemektedir ve bu durum daha etkin bir {iretim stireci ile beraber ekonomik biiylimeyi
de beraberinde getirecektir. Gergeklesen ekonomik biiylimenin sagladigi sosyal fayda
nedeni ile Smith, egitime yapilan harcamalarin arttirilmasi gerektigini hatta bu
harcamalarin bir kisminin toplumdaki bireylerin yapacagi katkilarla karsilanabilecegini
diisiinmektedir.!'® Smith’in biiyiime ile ilgili olarak iizerinde durdugu bir diger kavram
ise dis ticarettir. Smith, dis ticaretin ekonomik bilylime iizerinde pozitif etki yaratacagini
ve ticareti yapan llkelere karsilikli olarak fayda saglayacagini ileri siirmektedir. Ona
gore; sanayilesmis, zengin ve ticarette basarili {ilkelerle komsu olan bir diger iilke dis
ticaret agisindan avantaj saglayacak ve bdylece ekonomik biliyiimesine katki

saglayabilecektir.!"”

Klasik iktisadi diistincenin bir diger dnemli temsilcisi olan Malthus, agirlikli olarak
niifus kavram iizerinde durmus ve konu ile ilgili diisiincelerini Niifis Prensibi Uzerine
Bir Deneme (An Essay on the Principle of Population) adli calismasinda ortaya
koymustur. Malthus’a gore niifusun siirekli olarak artmasi durumunda gida yetersizligi
sorunu ortaya c¢ikacak ve bu durum bireylerin refah diizeyini olumsuz yonde
etkileyecektir. Eger niifus artis1 kontrol altina alinmazsa, niifus geometrik olarak
artmaya devam edecek ancak sinirli olan gida maddeleri aritmetik olarak artacak ve

aradaki fark giderek agilacaktir.!?°

Malthus, iilkelerin kisi basma diisen gelir diizeylerinin duragan durum denge
diizeyine gidecegi dinamik biiylime siirecini kendi modelinde ele almistir. Buna gore,
gelir diizeyi, denge durumunun iizerine ¢iktiginda dogurganlik orani yiikselecek, denge

durumunun altinda oldugunda ise dogurganlik orami diisecektir.'?!

Malthus, yapmis
oldugu calismada niifusun yani sira beseri sermaye ve teknolojik gelisme kavramlarina
da yer vermistir. Ona gore, tarima dayali ve gelir diizeyi diisiik olan ekonomilerde
teknolojik ilerlemenin ve beseri sermaye stokunun yetersiz kalmas1 durumunda, niifusta

meydana gelen artig kisi basina diisen gelir diizeyi iizerinde olumsuz etki yaratacaktir.

18 Smith, a.g.e., 5.784.

119 Smith, a.g.e., ss. 484-419.

120 Thomas Malthus, “’An  Essay on the Principle of Population’, 1798,
http://www.esp.org/books/malthus/population/malthus.pdf, (02.11.2016), ss. 3-6.

2IGary S. Becker, Kevin M. Murphy, Robert F. Tamura, ’Human Capital, Fertility and Economic
Growth’’, The National Bureau of Economic Research, NBER Working Paper Series, No: 3414, 1990,
ss.13-32.
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Dogal kaynaklara ve tarima daha az dayali ekonomiler de ise teknoloji diizeyi ve beseri
sermaye birikimi istenilen diizeyde olmasa dahi niifus artis miktar1 kisi basina diisen
gelir diizeyini daha az etkileyecektir. Gelismislik diizeyi yiiksek olan ekonomilerde ise,
artan niifus yogunlugu, beseri sermaye yatirimlarini, emegin uzmanlagmasin1 ve bilgi
birikimini pozitif yonde etkileyecektir. Bu ekonomilerde, uzmanlasma ve bilgi
birikiminde ortaya ¢ikan iyilesme beraberinde artan verimleri getirecek bu durum ise,
niifus yogunluguna ragmen, kisi basina diisen gelir diizeyinin yiikselmesini

saglayacaktir.'?

Klasik iktisadi diisiincenin gelismesinde ciddi bir paya sahip olan Ricardo ise
calismalarinda iiretimin ve iretim faktorlerinin 6nemi ilizerinde durmustur. Ricardo,
toplam gelirin; sermaye, emek ve toprak sahipleri arasinda boliisiilecegini ancak her bir
grubun aldig1 paymn zaman igerisinde degisebilecegini one silirmiistiir. Ona gore bu
degisim, karin sahibi olan sermaye sahiplerinin aleyhine, rant elde eden toprak
sahiplerinin lehine gergeklesecek, iicretin sahibi olan emek i¢in ise kisi basma sabit
olarak kalacak ancak niifusun zaman icerisinde fazlalagsmasi sebebiyle toplam gelir
icerisinde birikerek artacaktir.!>® Ricardo, Malthus’un gida iiretiminin aritmetik bir
bicimde artacagi seklindeki goriisliniin nedenlerini agiklamaya c¢alismistir. Ricardo’ya
gore, tarimda calisanlar azalan verimler yasasina gore iiretimde bulunmaktadir ve
ekilebilecek alanlar siirlidir. Bu nedenle, igverenler verimlilik sifir oluncaya kadar
emegi istthdam etmeye devam ederler, boylece isgiicii talebi ve dolayisiyla niifus artar.
Ekilebilir alanlarin sinirli olmasina ragmen niifusun siirekli olarak artmaya devam
etmesi belirli bir siire sonra iicretlerin azalmasi ve biiylime oranlarinin bu durumdan
olumsuz bir bigimde etkilenmesiyle sonuglanacaktir.'?* Ricardo ¢alismalarinda, Smith
ile benzer bir bigimde, dis ticaret {izerinde durmus ancak kavrami farkli bir bicimde ele
almistir. Ricardo’nun karsilagtirmali istiinliikler teorisine gore, dis ticaret yalnizca
mutlak tstiinliige sahip tilkelere degil, herkese fayda saglayabilecek niteliktedir. Eger
bir ilke nispeten avantaj sahibi oldugu tirtint gelistirerek, o {irlin iizerinde uzmanlasir ve

diger iilkelere ticaretini yaparsa kaynaklar daha verimli kullanilmis olur. Bdylece,

122 Gary S. Becker, Edward L. Glaeser, Kevin M. Murphy, ‘’Population And Economic Growth’’, The
American Review, C.89, S.2, 1999, ss. 145-149.

123 Arif Ozsagir, ’Diinden Bugiine Biiyiimenin Dinamigi>’, KMU IIBF Dergisi, S.14, 2008, s. 336.

124 Isaac Ehrlish, Francis Lui, <’ The Problem of population and Growth: A Review of the Literature from
Malthus to Contemporary Models of Endogenous Population and Endogenous Growth’’, Journal of
Economic Dynamics and Control, C.21, 1997, ss. 207-222.
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ilkeler daha diisiik maliyet ile iirettikleri tirtinlerini nitelikli hale getirip, diger tilkelerle
ticaretini yaptiklar1 takdirde, tiiketim ile refah seviyelerini yiikseltme ve biiylime

oranlarmm arttirma sans1 yakalayacaklardir.'?®
5. KEYNESYEN GORUS VE BUYUME

1929 yilinda yasanan “’Biiylikk Buhran’’, o doneme kadar uygulanan ekonomi
politikalarinin  elestirilmesine ve Klasik iktisadi diigiinceye ait Onermelerin
tartisilmasina neden olmustur. John Maynard Keynes’in 1939 yilinda yayimlanan
Istihdam, Faiz ve Paranmin Genel Teorisi (General Theory of Employment, Interest and
Money) adli eseri de bu sikintili donemden etkilenmis, klasik iktisadi goriisiin
varsayimlarina karst bir tepki olarak ortaya c¢ikmig ve iktisat tarihinin en Onemli
calismalarindan biri héline gelmistir. Keynes’in eserinde iki temel amaca yoneldigi
goriilmektedir. Bunlardan ilki, klasik iktisat¢ilarin, makro ekonomik biiyiikliiklerin
kendiliginden dengeye yonelecegi seklindeki goriislerinin tutarsiz oldugunu ortaya
koymak; ikincisi ise, basta Ingiltere ve Amerika olmak iizere iilkelerin bozulan

ekonomik dengelerini nasil diizeltebileceklerine dair yol gostermektir. '

Keynesyen politikalar, ekonomideki dengesizliklerin temel nedeninin toplam talep
eksikligi oldugunu ileri siirmekte ve piyasadaki giiclerin dengeye gelme konusunda
yetersiz kalmalarindan dolayr tam istthdamin kendiliginden saglanamayacagini
savunmaktadirlar. Buna gore, birakiniz yapsinlar (laissez-faire) ilkesine dayanan piyasa
ekonomisi kendi i¢inde istikrar1 saglayamamakta ve tam istihdami saglayacak toplam
talep miktarini yaratamamaktadir. Efektif talep ve paranin yanlilig: ilkelerini savunan
Keynesyen goriise gore, uygulanan iktisat politikalar1 hem kisa hem de uzun vadede
ekonomideki reel degiskenler iizerinde etkiye sahiptir. Keynes’e gore, bir iilkenin
uyguladigi politikalar, yatirimlar: tesvik etme ve ekonomideki istikrar1 saglayacak olan
toplam talebi arttirma giicline sahiptir. Yani, ekonomideki tiretim miktar1 ve istihdam
diizeyi toplam talebe ve dolayisiyla yatirim kararlarina bagh olarak meydana gelecektir.
Gergeklestirilen her yeni yatirim, sermaye birikimini fazlalagtiracak ve ekonomik

bliylime diizeyini daha iist seviyeye tasiyacaktir. Bu noktada devlet, 6zel sektoriin

125 Robert L. Formaini, ¢’David Ricardo: Theory of Free International Trade’’, Economic Insigts, C.9,
S.2.,2004, s.3.

126 Thomas Cate, Geoff Harcourt, David C. Colander, Ancyclopedia of Keynesian Economics, 1.B.,
Ingiltere, Edward Elgar Publishing, 1997, 5.161
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yatirimlarini  gergeklestirebilmesi i¢in gerekli olan istikrarli ortami hazirlamakla ve
ekonomik biiylimenin istenilen oranda saglanabilmesi i¢in dogru makro ekonomik

politikalar1 belirlemekle sorumludur.'?’

Keynes ekonomik biiyiimeyi, yalnizca iki sektoriin bulundugu (iiretim ve tiiketim),
disa kapali bir ekonomiyi ele alarak incelemeye baslamistir. Buna gore, iireticiler
tiketim ve yatirim mallar tiretmekte, tliketiciler ise sahip olduklar1 gelirlerinin bir
boliimiinii ihtiya¢ duyduklar1 mal ve hizmetler i¢in ayirmakta, bir boliimiiyle ise tasarruf
etmektedirler. Keynes’e gore, bu tir bir ekonomide dengeyi saglayacak husus
tireticilerin  ve tiliketicilerin kararlar1 arasindaki uyumdur. Yani, tiliketicilerin
gelirlerinden harcama yapmak iizere ayirdiklart miktar, lireticilerin iirettikleri mallarin
degerinden daha fazla olursa, tiiketim mallarina karsi olan talep arzdan daha yiiksek
olacak ve bu duruma baglh olarak iireticiler yatirim mallar1 yerine tliketim mallari
iiretmeyi tercih edeceklerdir. Uretim miktarinda yasanan bu artis, hem gelir hem de
istihdam {izerinde olumlu etki yaratacak ve bilylime oraninin yiikselmesini
saglayacaktir. Bireylerin tiiketim mallarina ayirdiklar1 gelir miktarinin, tiretilen tiiketim
mallarindan daha diisiikk olmas1 halinde ise ekonomideki genel denge yine bozulmus
olacak, talebin diisiik arzin fazla olmasi sebebiyle iireticiler tiikketim mallarini tiretmek
icin gerekli olan yatirimlart kisacak, sermaye birikimi azalacak, issizlik seviyesi

yiikselecek ve ekonomi durgunluga girecektir.!?®

Keynes, ekonomideki tam istihdam diizeyinin kendiliginden olusamayacagini
savunmaktadir. Ona gore, ekonomideki istihdam diizeyini arttirmak i¢in gerekli olan
yatirim miktarinin gerceklestirilmesi ve istenilen ekonomik biiylime oranini saglayacak
olan toplam talep miktarinin yakalanmasi ancak devletin iktisadi hayata miidahale
etmesi sonucunda gergeklesecektir. Yatirimlarda olusacak bir yiikselme, sermaye
stokunu arttirarak istihdam ve milli gelir diizeyi {izerinde pozitif etki yaratacaktir.'?’
Keynes yapmis oldugu analizde bir biliylime modeli olusturmaktan ¢ok durgunluga

girmis bir ekonominin bu durumdan ¢ikabilmesi i¢in neler yapilabilecegi iizerinde

127 Philip Arestis, Economic Growth New Directions in Theory and Policy, 2.B, USA, Edward Elgar
Publishing, 2008, ss. 279- 281.

122 Thomas Cate, Geoff Harcourt, David C. Colander, Ancyclopedia of Keynesian Economics, 1.B.,
Ingiltere, Edward Elgar Publishing, 1997, ss. 160-162

129 Giovanni Palmerio, Perspectives on Economic Thought, 1.B., ingiltere, Ashgate Publishing, 1991, ss.
20-22.
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durmustur. Yatirim ve istthdam gibi kavramlara ¢alismasinda siklikla yer veren Keynes,
kisa donemli bir analiz yapmis ve makro ekonomik anlamda statik bir denge modeli
olusturmustur. Bir sonraki baslikta, Keynes’in calismasini temel alan, ancak analizde
cesitli degisiklikler yapan ve literatiirde Harrod-Domar Biiyiime Modeli olarak

isimlendirilen analiz incelenecektir.
- Harrod- Domar Biiyiime Modeli,

Harrod-Domar biiyiime modeli, Roy Harrod’in 1939 ve Evsey Domar’in 1947
yilinda yazdiklar1 iki ayr1 makalede, benzer bulgulari elde etmeleri neticesinde ortaya
ctkmistir. ki iktisatcinin, birbirlerinden bagimsiz ancak benzer dogrultuda
gelistirdikleri bu teori, Keynes’in statik modelinin dinamik hale gelmesinde 6nemli role
sahiptir. Harrod ve Domar’in modelinde, tasarruf ve yatirimlar araciligi ile fiziki
sermaye birikiminin artacagi ve bu duruma bagli olarak iiretim diizeyi, hasila ve
ekonomik bliylime diizeyinde artis yasanacagi belirtilmektedir. Bu noktadan hareketle,
ekonomideki ¢ikt1 diizeyinin dogrudan sermaye birikimi ile iliskili oldugunu, yani daha
fazla c¢ikti iretebilmek icin daha fazla sermayenin gerekli oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Modelde, ¢ikt1 diizeyi ile sermaye miktarinin oranlanmasi sonucunda elde
edilen sermaye/hasila katsayisi, sermayenin etkinligini 6l¢gmek i¢in kullanilmaktadir. Bu
oran, bir birim hasilay1 elde edebilmek icin gerekli olan sermaye diizeyinin ne oranda
olmas1 gerektigini gostermektedir. Sermaye/hasila katsayisinin belirlenmesi, yatirim
diizeyinin ekonomik biiylime siireci boyunca yeterli oranda etkin olup olmadiginin
anlasilmasmna da fayda saglamaktadir. Harrod-Domar biiyiime modelinde

sermaye/hasila katsayis1 sabit olarak kabul edilmektedir.'*

Harrod-Domar biiylime modelinde, ekonomik biiyiime oraninin, sabit bir
sermaye/hasila oran1 veri iken, tasarruf oranlar1 tarafindan belirlenecegi ileri
stiriilmektedir. Ayrica model, bir iilkenin hedefledigi biiyiime oranina ulasabilmesi i¢in
ek tasarruflar elde etmesi gerektigini vurgulamaktadir. Modele gore, bir iilkenin
hedefledigi ekonomik biiylime oranina kavusabilmesi i¢in yliksek tasarruf ve yiiksek
yatirrmin yani sira etkin kaynak dagilimina da 6nem vermesi gerekmektedir. Yani

devlet, sadece tasarruf ve yatirim oranlarini arttirmaya yonelik politikalar1 degil ayn

130 Lawrance Buoton, Mariusz A. Sumlinski, ’Trade in Private Investment in Devoloping Countries:
Statics for 1970-1998’, IF'C Discussion Paper, No. 41, 2000, ss. 7-9.
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zamanda kamusal yatirimlar1 daha nitelikli ve daha biiyiik hacimli hale getirecek uygun

politikalar1 da belirlemelidir.'*!

Harrod-Domar biiyiime modelinde, tam istihdam gelir diizeyinde dengede olan bir
ekonominin varligi kabul edilmektedir. Buna gore, ekonominin denge diizeyinde
kalabilmesi i¢in, yatirimlar tarafindan yaratilan harcama miktarinin yine yatirimlarin
sebep oldugu artan ¢ikti miktarini karsilayacak diizeyde olmasi gerekmektedir. Yani
ekonomideki yatirnm diizeyi sadece harcamalari degil ayn1 zamanda iilkenin iiretim
kapasitesi lizerinde de etkili olmaktadir. Bu duruma bagli olarak modelde, iiretim diizeyi
ile harcamalar arasinda bir denge kuruldugu ve ekonominin hem talep hem de arz

yoniiniin bir arada incelendigi goriilmektedir. !

En basit haliyle Harrod-Domar biiyiime modeli su sekilde ifade edilebilir;

G=1 (4)

Burada, G, biiylime oranini; s, marjinal tasarruf egilimini; k ise sermaye/hasila
katsayisin1 gostermektedir. Harrod-Domar biiyiime modelinde ileri siiriilen, ekonomide
meydana gelen tasarruflarin yatirimlara doniisecegi varsayiminin kabuliinden hareketle
esitlik;

AS; I

s=—t=2 (5)

INZR'A

seklinde ifade edilebilmektedir. Sermaye miktarinin ¢iktiya oranini gosteren sermaye
K
hasila katsayisi ise k = v biciminde gosterilmektedir. Esitliklerden hareketle, ekonomik

biiylime oraninin, sermaye/hasila katsayisinin azaltilmasi ya da tasarruflarin arttirtlmasi
yolu ile yiikseltilebilecegi agik¢a goriilmektedir.!*®> Yani, sermaye/hasila katsayist (k)
degerinin kii¢iilk olmasi, bir iilkenin var olan sermayesini verimli bir bi¢imde

kullandigin1 gostermektedir.

131 Ramesh Chandra, Roger J. Sandilands, “’Does Investment Cause Growth? A Test of an Endogeneous
Demand- Driven Theory of Growth Applied to India 1950-1996"°, Conference on New and Old Growth
Theory: Italy, ss. 2-4.

f32 Ne Thi Somashekar, Development and Environmental Economics, 1.B., Hindistan, New Age
International Publishing, 2003, s. 85.

133Rod Coombs, Paolo Saviotti, Vivien Walsh, Economics and Technological Change, 1.B., Rowman &
Liitlefield Publishing, ABD, 1987, ss. 139-140.
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Harrod ¢alismasinda, gerekli biiylime oran1 (warranted rate of growth), fiili biiylime
orani (actual rate of growth) ve dogal biiyiime orani (natural rate of growth) olmak
tizere Ui¢ farkli biiyiime oranindan bahsetmistir. Ona gore bu li¢ bilylime orani arasinda
ki iligki biiyiime ile ilgili siirecin dinamigini olusturmaktadir. Harrod gerekli biiylime
oranini, hem tasarruf yapanlar1 hem de iireticileri tatmin eden biiylime orani olarak
tanimlamaktadir. Bu biliyiime oraninda, donem basi (ex ante) planlanan tasarruflar ile
planlanan yatirimlar birbirine esit olmakta, tasarruf ve sermaye/hasila katsayis1 birbirine
uyum saglamaktadir. Harrod’a gore gerekli biiyiime orani saglandigi takdirde ekonomi
durgunluga girmeyecek, gereksiz mal stoklar1 olugmayacak, tasarruf ve yatirimin
birbirine esit bir bicimde ilerlemesi dengeli biiylimeyi beraberinde getirecektir. Harrod
analizinde fiili biliylime oranini, bir ekonomide belirli bir siire sonunda (ex post)
meydana gelen cari biliylime oranmi olarak tanimlamaktadir. Harrod’a goére bu biiylime
oran1 ekonominin sermaye ihtiyact hakkinda fikir vermektedir. Bir diger biiylime orani
olan dogal biiylime oranini ise Harrod tarafindan, teknolojik gelismelerin, niifus
artisginin  ve sermaye birikiminin izin verdigi en yiiksek bilylime oram1 olarak

tanimlanmaktadir.!3*

Harrod-Domar biiyiime modeli ile Keynes’in yaklasimi arasinda onemli farklar
bulunmaktadir. Harrod-Domar biiylime modeline gore, ekonominin sabit bir biiyiime
oraninda dengeli olarak biiyiimesi miimkiindiir."*> Ancak Keynes’e gdre bdyle bir
durum tesadiifler ya da devletin yapacagi ciddi diizenlemeler sonucunda ortaya
cikacaktir. Keynes’in analizi daha c¢ok kisa vadeli iken, Harrod ve Domar’in ¢alismasi
ise bu kisa vadeli analizin uzun vadeli biiyiime siirecine bir adaptasyonu olarak
degerlendirilebilir."*°Ayrica, Keynes’ten farkli olarak, Harrod-Domar Biiyiime
Modeli’'nde yatirnmlar hem iiretim hem de c¢arpan etkisi araciligi ile gelir iizerinde etki

yaratmaktadir. '3’

134 Ray F. Harrod, ’An Essay in Dynmic Theory”’, The Economic Journal, C. 49, S. 193, 1939, ss. 16-30.
135 Harrod, a.g.e, s. 16.

136 Jamee K. Moudud, “’Harrod Versus Thirwall: A Reassesment of Export- Led Growth”’, The Jerome
Levy Economics Insttitue of Bard College Working Paper, S.316, 2000 ss. 2-5

137 William H. Branson, Macro Economic And Policy,3. B., ABD, Harper & Row Publishers, 1989, s. 81.
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6. NEO-KLASIK BUYUME TEORISi

Neo-Klasik biiyiime modeli, 1956 yilinda Robert Solow tarafindan yazilan, fktisadi
Biiyiime Teorisine Bir Katki ( A Contribution to the Theory of Economic Growth) isimli
calisma ile olusmaya baslamistir. Solow ile birlikte modele katkida bulunan bir diger
iktisat¢1 ise Ekonomik Biiyiime ve Sermaye Birikimi ( Economic Growth and Capital

Accumulation) adli ¢galismasi ile Trevor W. Swan’dir.

Solow calismasinda, piyasa ekonomisi igerisinde yer alan iiretim ve dagitim
siirecini neoklasik yaklasimi kullanarak agiklamaktadir. Bu noktadan hareketle
Solow’un ¢aligmasi, girdilerin azalan verimlere sahip oldugu ve dlgege gore getirinin
sabit olarak kabul edildigi neoklasik iiretim fonksiyonuna dayanmaktadir. Neoklasik
yaklagima gore her {ilke, gegici fiziksel sermaye birikimi ve duragan durum altindaki
iiretim siireci olmak {izere birbirinden farkli iki biiyiime deneyimi yasamaktadir.
Bunlardan ilkine gore, biiylime siirecinin baglangicinda, ekonomik gelismenin
saglanabilmesi i¢in sermaye birikiminin emek faktoriinden daha hizli bir bigimde
artmas1 gerekmektedir. Siire¢ boyunca, emek basina diisen sermaye artigi, emegin
verimliligine yansiyacak bu da emegin sahip oldugu héasilanin artmasina neden
olacaktir. Ancak, emek basina diisen sermayeyi arttirmaya dayali olan bu siirecin uzun
vadede siirdiiriilebilmesi olduk¢a giictiir. Bu durumun nedeni, belirli bir siire sonra
azalan verimlerin devreye girmesi ile sermaye birikiminin sagladig1 getirinin azalmaya
baslamasi ve neticede kar oranlarinin diismesidir. Siirecin gelecegi son nokta ise, net
kazancin sifir noktasina indigi ve sermaye birikim hizinin diistiigli duragan durum
dengesidir. Ikinci durum olan duragan durumda ise, ekonominin yapmasi gereken kendi
kendini yeniden iiretmek olacaktir. Bunun gerceklesebilmesi i¢in ise ekonominin var
olan etkinlikleri disinda teknolojik soklarin gergeklesmesi gerekmektedir.!*® Neoklasik
bliylime modelinde, teknolojik gelisme dissal olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle,
teknolojik degisime neden olan faktérler model igerisinde net bir bicimde
belirtilmemektedir. Ayrica modelin varsayimina gore, tiim tilkeler digsal olarak gelisen
teknolojiyi elde etme sansina sahiptir. Neoklasik biiylime modelinin tizerinde durdugu
bir diger unsur ise “yakinlagsma hipotezi’’dir. Buna gore, bir iilke gerceklestirdigi

yatirim miktarinda artig sagladigi siirece i¢inde bulundugu denge durumundan, kisi

138 Bring Yeldan, The Economics of Growth and Distribution, 1.B., Ankara, Eflatun Yaymevi, 2009,
ss.113-114.
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basina diisen sermaye miktarinin arttigi bir baska denge durumuna gecgecektir.
Dolayisiyla, az gelismis lilkeler zamanla gelismis tilkelerden daha hizli biiyiiyebilecek
ve uzun vadede aradaki refah farkim kapatabileceklerdir.'* Solow ¢aligmasinda, yeni
techizatlar, fabrikalar vb. kullanilarak teknolojik gelismenin yakalanmasi gerektigini
ileri siirmistiir. Ona gore, gerekli faktorlere yapilan yatirimlar teknik gelismenin hiz
kazanmasini saglayacak ve bu durumda uzun vadede biiylime oranini olumlu ydnde
etkileyecektir. Neoklasik biiylime modeline gore, faiz oranlar ile {icretler esnek yapiya
sahiptir dolayisiyla emek ile sermaye birbirini kolayca ikame edebilir niteliktedir. Yani,
ticretler diistigli zaman iiretimde daha fazla emek kullanilacak, faiz oranlari diistiigiinde
ise iiretim silirecinde daha fazla sermaye kullanilabilecektir. Emek ve sermaye arasinda
ortaya c¢ikan tam ikame iliskisi sebebiyle ekonomi kararli denge diizeyinden sapma
gostermeyecektir. '*° Modelde, biiyiime siirecine etkisi oldugu kabul edilen ve digsal
olarak tanimlanan bir diger unsur ise niifus artis hizidir. Niifus artis hizinin digsal olarak
kabul edilme nedeni ise, ekonomik biiylime siireci i¢erisinde diger biiytlikliiklere bagh
olarak degerlendirilmesi ve farkli parametrelerin fonksiyonu olarak nitelendirilmesinden

kaynaklamaktadir.'!

Solow, Harrod-Domar biiyiime modelini, uzun vadede ortaya ¢ikan sorunlara kisa
vadeli ¢oziimler getirdigi iddiast ile elestirmektedir. Solow analizinde, Harrod-Domar’in
emek ve sermayenin sabit oranda kullanildig1 seklindeki diisiincesini ret etmis ancak
bunun digindaki varsayimlarin gecerli oldugunu kabul etmistir. Harrod-Domar
modelinde, isgiiclinde, tasarruf oranlarinda, sermaye birikimi veya ¢iktt miktar1 gibi
ekonominin genelini ilgilendiren degiskenlerde meydana gelen sapmalar, gitgide artan
bir igsizlige veya ciddi bir enflasyonist siirece neden olabilmektedir. Solow’a gore ise
bu tiirti durumlarin ve dolayisiyla Harrod-Domar modelinde bahsedilen istikrarsizligin
temel nedeni sermaye ile emek arasinda tam ikame olabilecegi seklindeki varsayimin

g6z ardi edilmesidir.'*?

139 Natalja Von Westernhagen, Systemic Transformation, Trade and Economic Growth: Developments,
Theoreticel Analysis and Empirical Results, 1.B., ABD, Physica-Verlag Publishing, 2002, ss. 58-59.

140 E, Ray Canterbery, A Brief History of Economics: Artful Approaches to the Dismal Science, 1.B.,
ABD, World Sciencific Publishing, 2001, ss. 309-312.

141 Wei-Bin Zhang, Economic Growth Theory: Capital, Knowledge and Economic Structures, 1.B., ABD,
Ashgate Publishing Company, 2005, s. 417.

142 Robert M. Solow, A Contribution to the Theory of Economic Growth’’, The Quarterly Journal of
Economics, C. 70, No. 1., 1956, ss. 65-66.
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Solow’un ¢alismasinda, ekonomi dis ticarete kapalidir ve bu duruma baglh olarak
yatirimlarin tasarruflara esit oldugu kabul edilmektedir. Ona goére, ekonomideki tasarruf
orani sabittir, yatirimlar ise sermaye birikimini saglayacak sekilde yonlendirilmelidir.
Ayrica, ekonomide tam rekabet kosullar1 gegerlidir ve teknolojik ilerleme, niifus artis
hiz1, isgiiciine katilim orani gibi unsurlar sabittir. '** Solow’un analizi; ¢ikt: (Y), fiziksel
sermaye (K), bilgi veya isgiiciiniin etkinligi (A) ve emek-isgiicii (L) olmak tizere dort
temel degisken lizerine yogunlagsmaktadir. Buradan hareketle Solow’un ¢ zamanindaki

tiretim fonksiyonu,

Y(t) = [K(D), A, L(D)] (6)

seklindedir. Buna gore iiretim, (6) numarali esitlikte yer alan girdilerin artan bir
fonksiyonudur. Veri bir emek-sermaye diizeyinde c¢ikti diizeyini arttirabilmek igin
isgiiciiniin etkinligini veya var olan bilgiyi (A) gelistirmek gerekmektedir.'** Solow
calismasinda, duragan duruma ulasabilmek i¢in iiretim fonksiyonunu isgiliciiniin
etkinligini (A), Harrod nétr*, cinsinden tanimlamaktadir. Béylece, zaman igerisinde
sermaye-¢ikt1 oran1 degismemekte, 6lcege gore sabit getiri olugsmaktadir. Bu noktadan

hareketle ¢ikt1 ve sermaye, isgiicliniin etkinligi cinsinden yazilarak tekrar diizenlenirse;
y=Y/ALvek=K /AL (7)

y = f(k) ®)

halini alacaktir. Boylece, etkin isgiicii basina ¢ikt1 diizeyi, ekonomideki toplam fiziksel
sermayenin degil, etkin iggiici birimi basina diisen fiziksel sermayenin fonksiyonu

olacaktir.!#?

Modelin bir diger 6zelligi ise, emegin (veya sermayenin) marjinal verimliliginin,
emek (sermaye) sonsuza yaklasirken sifira, emek (sermaye) sifira yaklasirken sonsuza

gidecegi seklindedir. “’Inada Kosullar1’” olarak isimlendirilen bu kurallarda ekonominin

143 Robert M. Solow, A Contribution to the Theory of Economic Growth’’, The Quarterly Journal of
Economics, C. 70, No. 1., 1956, ss. 65-94.

144 David Romer, Macroeconomics, 4.B., ABD, The McGraw-Hiil Companies, , 2012, ss. 10.

145 Romer, a.g.e., ss. 10-13.

* Harrod notr teknolojik gelisme, ¥ = K*(AL)# seklindedir. Esitlikteki (AL), isgiiciiniin verimliligindeki
ilerlemeyi yani isgiicii etkinligini ifade etmektedir.
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zaman igerisinde duragan durum dengesine ydnelecegini ifade etmektedir. Inada

kosullar su sekilde gosterilebilir;'4°

lim (FK)=1Ilim(FL) = )
L— K —
lim (FK)=1Ilim(FL) =10 (10)
L—0 K—0

Solow’un biiyliime analizinde, digsal unsurlar olarak kabul edilen niifus artis hizi
(n) ve teknolojik gelisme (g) sabit olarak kabul edilmektedir. L; emek (isgiicii) arz1, L*/

L; isgiicii artig hiz1 ve n; niifus artis hiz1 olmak {izere, emek (isgiicii) arzi;

L(t)= Lye™ (11)
A(t)= 4,e9t (12)

Buna gore, iki degiskene ait bilylime oranlart;
L (t) =nL(t)=nLye™ (13)
A(t) = gA(t) = gdoed’ (14)

seklinde ifade edilmektedir. Esitliklerden hareketle, L(t) ile A(t)’nin, yani etkin
isgiicliniin, n ve g deki artiglara gore biiyiidiigiinii soylemek miimkiindiir.'*’ Yapmis
oldugu analizde kapali bir ekonomi varsayimi yapan Solow, ekonomideki toplam
iiretimin, tiikketim ve yatirima doniistiigiinii ileri stirmektedir. Ona gore, liretimin s
kadarlik bir oranm1 yatirirma donilismekte, sermayenin ise d kadarlik kismi1 yipranma yolu
ile zaman iginde tiiketilmektedir. Bu noktadan hareketle sermaye birikimi, briit
yatirrmlardan (sY(t)), TUretim siireci boyunca meydana gelen yipranmalarin

cikarilmasiyla elde edilmektedir ve,

K=sY(t) — dK(t) (15)

146 Ken-Ichi Inada, °On A Two Sector Model Of Economic Growth: Comments And Generelization’’,
The Review of Economic Studies, C.30, S. 2., 1963, ss. 119-127.

147 Robert M. Solow, <’A Contribution to the Theory of Economic Growth™’, The Quarterly Journal of
Economics, C. 70, No. 1., 1956, s. 67.

* L, L’nin tiirev alinmus hali yani ilgili degiskenin mutlak degisimini ifade etmektedir.
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olarak karsimiza cikmaktadir.'*® Modelde, temel girdilerden emek ve isgiiciiniin
etkinligi digsal ve sabit olarak kabul edildiginde, temel unsur olarak karsimiza fiziksel
sermaye ¢ikmaktadir. Etkin isglicii birimi basina fiziksel sermayeyi ise su bigimde ifade

etmek miimkiindiir;
k()= sf (k (t)) — k(t)(n +g+d) (16)

Denklemin saginda bulunan ilk terim, ekonomide gergeklesen fiili yatirnm oranini,
ikinci terim 1ise, etkin isgilicli birimi basina diisen fiziksel sermaye miktarini,
arttirllamasa dahi, ayni diizeyde devam ettirebilmek i¢in gerceklestirilmesi gereken
yatirim oraninit ifade etmektedir. Denklem, etkin isgiicli birimi basina diisen sermaye
miktarinda meydana gelen degisikligin, s6z konusu iki unsur arasindaki farka gore
belirlendigini gostermektedir. sf(k), ekonomideki fiili yatirim oranini, (n+g+d) ise
ekonominin duragan durum dengesinde kalmasini saglayan yatirim miktarini temsil
etmektedir. Eger ekonomide etkin isgiicii birimi basina diisen fiili yatirimlar gerekli
yatirim miktarinin altinda kalirsa k diisecek, tersi durumda ise k’da yiikselme meydana
gelecektir. Her iki oranin esit oldugu durumda ise, k sabit bir oran, k ise sifira esit
olacaktir.'* Sekil 1, bu durumu ve Solow modelindeki ekonomik dengeyi

gostermektedir.

Sekil 1: Solow Modeli’nde Denge:'>°

Etkin Isgiicii Basina Diisen
Yatirim Miktari (1)

A (n+g+d)k (dengeli biiyiime dogrusu)

sftk)

» Fiziksel Sermaye Miktar (k)

k*

148 David Romer, Macroeconomics, 4.B., ABD, The McGraw-Hiil Companies, 2012, ss. 13-17.
149 Xavier X. Sala-i Martin, “Regional Cohesion: Evidence and Theories of Regional Growth and
Convergence’’, European Economic Review, C. 40, S. 6, 1995, ss. 1342-1343.

150 Sala-i Martin, a.g.e., s. 1343.
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Sekilde, k* duragan durum denge diizeyini gostermektedir. Bu noktada, gerekli
yatirimlar ve fiili yatirnmlar birbirine esit, etkin isgiicii birimi basina diisen sermaye
miktar1 ise sifirdir.’®! Solow modelinde yer alan dengeli biiyiime dogrusu, yatirim
miktar1 (i) , niifus artis hiz1 (n), teknolojik ilerleme (g) ve asinma pay1 arasindaki iliskiyi
de yansitmaktadir. Solow analizinde, yatirim fonksiyonu ile dengeli biiylime
dogrusunun kesismesi neticesinde meydana gelecek olan denge diizeyine ’kararli denge

durum diizeyi’”> adin1 vermektedir. !%2
7. iICSEL BUYUME MODELLERI

K. Arrow (1962), P. Romer (1986), R. Lucas (1988) ve R. Barro (1990) gibi
iktisatcilarin calismalar1 ile ortaya c¢iktigi kabul edilen igsel biiyiime modelleri,
ekonomik biiyiime kavramini ve slirecini agiklarken, teknolojik ilerleme, egitim, saglik,
gelir dagilimu, bilgi birikimi, AR-GE vb. gibi kavramlarin etkileri tizerinde durmaktadir.
Igsel biiyiime modellerinin kapsamina giren calismalarm agirlikli olarak teknolojik
ilerleme kavramini ele aldiklar1 goriilmektedir. Bu aragtirmalarda, teknoloji genellikle
icsel bir unsur olarak kabul edilmis ve temel bir degisken olarak biiylime siireci
icerisinde yer almistir. Ayrica, teknolojide yasanan gelismelerin azalan verimleri
zamanla ortadan kaldiracagi, iiretim siirecine dahil olan teknolojinin artan getirileri
beraberinde getirecegi ve bu artan getirilerinde ekonomik biiyiime siirecini olumlu

etkileyecegi ileri siiriilmiistiir.'>?
I¢sel biiyiime modellerinin varsayimlari kisaca su sekilde siralanabilir;'>*

* Sermaye birikimi yalnizca fiziksel sermaye degil ayn1 zamanda sosyal sermaye,
beseri sermaye vb. gibi ayrimlara tabi olmalidir.
» Tasarruflar, hane halklarinin kararlar1 neticesine ortaya ¢ikmakta ve kendisine

esit miktarda bir yatirim orani yaratmaktadir.

151 Sala-i Martin, a.g.e., s. 1343.

152 David C. Colander, Edward N. Gamber, Macroeconomics, 9.B, Ingiltere, Pearson Education
Publishing, 2006, ss. 132-134.

153 Rick Szostak, The Causes of Economic Growth, 1.B., Almanya, Springer, 2009, ss. 62-66.

154 Philip Arestis, Malcolm Sawyer, Growth and Economic Development: Essays in Honour A.P.
Thirwall, 1.B. ABD, Edward Elgar Publishing, 2006, s.117.
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= Uretim siiresi boyunca kullanilan emek ve sermaye bilesimleri artan getirileri
beraberinde getirmektedir.

* FEkonomideki sermaye birikimi, amact kar maksimizasyonu olan yeni
yatirnmlarin ortaya c¢ikmasini saglamaktadir. Yatirim diizeyini etkileyecek
temel faktor ise sermayenin fiyati yani faiz oranidir. Bu nedenle, ekonomideki
tasarruf diizeyini ve yatirirm miktarim1 belirleyen temel unsur faiz olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.
7.1. AK MODELI

S. Rebelo (1991) tarafindan ortaya konan AK modeli, Solow’un ¢aligmasinda yer
alan dlgege gore sabit getiri varsayimini kabul etmekte ancak azalan marjinal verimlilik
yerine sabit marjinal verimlilik oldugunu varsayarak igsel biiyliime siirecine
ulasilabilecegini ileri siirmektedir.'*>> Modele gore, iiretim siireci boyunca sabit verimler
oldugu i¢in (azalan verimler yerine) sermaye birikiminde meydana gelen artislar,
yatirimlart olumlu yonde etkileyecek bu durumda ekonomik biiyiimenin siirekli bir hal
almasina yardimci olacaktir.'>® AK modeline gore, hane halklar1 daima faydalarmi (U)
maksimum diizeyde tutmaya c¢alisacak, bunun igin de belirli bir diizeyde yatirim (I) ve

tikketim (C) yapacaklardir. Buna gore;
maxy,cey Le=o0 PtUC Cy) (17)

seklinde bir iligki ortaya ¢ikacaktir. Esitlikte; t, belirli bir zaman araligini,  katsayist ise 0
ile 1 arasinda deger alan sabiti ifade etmektedir. Denklem, t donemindeki sermaye (K)

teknoloji diizeyi (A) ve asinmayi (d) igerecek sekilde tekrar diizenlenirse;

C, + X, =AK, (18)
Kiyr = (A —-dK + 1, (19)
C,=>0vel, >0 (20)
Y,_AK, 21)

155 Sergio Rebelo, “’Long-Run Policy Analysis and Long-Run Growth>, The Journal Of Political
Economy, C.99,No.3., 1991, ss. 519-520.

156 Ellen R. Mcgratan, > A Defense Of AK Growth Models’’, Federal Reserve Bank Of Minneapolis
Quarterly Review, S. 22, No. 4, 1998, ss. 13-15.
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denklemleri elde edilecektir. (18) numara, liretimde kullanilan teknolojinin 6lgege gore
sabit getirili oldugunu, yani sermaye stokunun iki katina ¢ikmasi durumunda, ¢ikti
miktarmin da iki katina ¢ikacagini ifade etmektedir. (21) numaral esitlik ise, en basit
haliyle AK modeline gore ¢ikt1 diizeyini yani iiretim fonksiyonunu gostermektedir. AK
modelinin tlizerinde durdugu bir diger nokta ise, teknolojinin zaman igerisinde c¢ok
bliyiik degisimler gostermeyecegi ve dolayisiyla 6lgege gore sabit getiri varsayimina
bagl olarak, ¢iktida meydana gelen artisin sermaye stokundaki artisa esit olacagi
seklindedir. Bu varsayimdan hareketle, (19) numarali esitligin her iki tarafi da sermaye

stokuna (K;) boliindiigiinde;

esitlikleri elde edilecektir. Burada, y;, t donemindeki ¢ikti miktarinin biiyiime birimini
ve sermaye stokunu gostermektedir. (23) numarali esitlik ise, sermaye stokunda
meydana gelen artislarin yatirimlar iizerinde yarattigi olumlu etkiyi ve ¢ikti ile yatirim

arasindaki pozitif yonlii iliskiyi ifade etmektedir.'>’
AK biiyiime modeli, Sekil 2 araciligi ile su sekilde gosterilebilir;
Sekil 2: AK Modeli’nde Denge:!58

Yatirim ve Amortisman Orani

A

1Y)

» Sermaye Stoku (K)
Ko

Sekilde dK dogrusu, sermaye stokunun yipranan kisimlarin1 yerine koymak icin

yapilmasi gereken yatirim diizeyini gostermektedir. I(Y) dogrusu ise, sermaye stokunun

157 Ellen R. Mcgratan, a.g.m., ss. 13-15.
158 Charles Jones, Introduction to Economic Growth, 1.B., ABD, W.W. Norton&Company, 1998, s.149.
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bir fonksiyonu olarak toplam yatirim miktarini ifade etmektedir. AK modeline gore,
toplam amortisman degeri, toplam yatinm miktarindan daha kiigiiktiir. Sekilde, K,
noktasinda olan bir ekonomide, toplam amortisman toplam yatirnmdan daha kiigiiktiir.
Bu nedenle sermaye stoku siirekli olarak artmaktadir. K, 1in saginda kalan her noktada
toplam yatirimlarin toplam amortismandan daha biiyiikk olmasi sebebiyle, sermaye
diizeyi devamli olarak artacagindan, ekonomik biiyiimenin siirekli hale gelmesine

olanak saglayacaktir.'>’
7.2. ARROW’UN YAPARAK OGRENME MODELI

Kenneth J. Arrow, (1962) Yaparak Ogrenmenin Iktisadi Cikarimlar: (The Economic
Implications of Learning by Doing) adli ¢alismasinda, teknolojik gelismelerin, fiziki
sermaye birikimini arttirmaya yonelik olarak yapilan yatirimlar sonucunda ortaya
ciktigini ileri slirmektedir. Arrow’a gore, liretim siireci boyunca kullanilan emegin
niteliginde meydana gelen iyilesmeler, verimliligin ve ¢ikti miktarinin artmasina yol
acmaktadir.'® Arrow’un modelinde, belirli bir iiretim siireci sonrasinda, dzellikle imalat
sanayinde, Uriin kalitesi yiikselmekte liretim ise hizlanmaktadir. Arrow, bu tiir bir
siirecin ortaya c¢ikma nedenini “yaparak ogrenme’’ (learning by doing) olarak
tanimlanmaktadir. Arrow’a gore, mallarin iretilmesi ile birlikte yaparak ogrenme
stirecide baglamakta ancak siirekli olarak ayni mallarin tiretilmesi halinde siire¢ sona
ermektedir. Bu durumun nedeni, firmanin {iretim yapmaya devam ettigi siire boyunca
iriin hakkinda daha fazla bilgiye sahip olmasina ragmen elindekini gelistirerek yeni bir
iirtin durumuna getirememesi ve bu duruma bagli olarak da 6grenme siirecinin (yaparak
O0grenmenin) yeniden baslayamamasidir. Yani firma, bir malin iiretimini tiimiyle
ogrendikten sonra, bu durumu avantaja cevirerek, yeni bir {iriin yaratmasi halinde

yaparak 6grenme siirecini tekrar baslatabilecektir.!®!

Arrow calismasinda, teknolojik gelismenin rekabet¢i bir nitelik tasimadigini ileri
siirmektedir. Bu nedenle, bir kisinin yaptig1 bulus, zaman igerisinde tiim ekonomiye
yayilacak ve herkese fayda saglar duruma gelecektir. Dolayisiyla, iretim siireci ile ilgili

yenilikler sadece tek bir firmanin degil ekonominin genelinde verimlilik artig

159 Jones, a.g.m., ss.148-149.

100K enneth J. Arrow, ‘’The Economic Implications Of Learning By Doing”’, The Review Of Economic
Studies, S.29, No.3, 1962, ss. 155-156.

161 Arrow, a.g.m., s.172.
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yasanmasina neden olacaktir. Arrow’a gore yatirim ve iretime bagli olarak ortaya
cikan gelismeler, artan getirileri de beraberinde getirmektedir. Ancak buluslarin ve
teknolojik gelismelerin kamusal nitelikte olmasi sebebi ile artan getiriler firmalar
agisindan dissal olarak kabul edilmelidir.'®® Ayrica Arrow, bireylerin 6grenim siirecini
hizlandirdig1 ve verimliligi arttirdigi gerekgesi ile egitim kurumlarina ve arastirma

faaliyetlerine 6nem verilmesi gerektigini de vurgulamistir.!®3
7.3. ROMER’IN YAPARAK OGRENME: BiLGI BIRIKiMi MODELI

P. Romer (1986), teknolojinin rekabet¢i bir ¢ercevede ele alinmasi durumunda,
ekonomide yeni bir denge noktasina ulasilabilecegini savunmaktadir. Arrow’un
calismasindan hareket eden Romer, buluslarin kismen goniillii bir ¢abanin sonucu
olarak ortaya ¢ikmasi durumunda rekabetin niteliginde degisiklikler olacagini ileri
siirmektedir. Romer’e gore, biliyiime ile ilgili varsayimlara eksik rekabetin ilave

edilmesi gerekmektedir.'®*

Romer’in yapmis oldugu calismada, ekonomik biiylimenin uzun dénemli analizine
yonelik farkli varsayimlar gelistirdigini gérmek miimkiindiir. Romer’e gore, sinirlari
belirli olan ve degismeyecegi varsayilan rekabet¢i dengede, kisi basina ciktr seviyesi
zaman igerisinde siirekli olarak artan bir oranda yiikselebilir. Ayrica, sermayeden
saglanan getiri miktar1 ve yatirim oranlar1 sermaye stokunda ortaya ¢ikacak artisa baglh
olarak yiikselis goOsterebilmektedir. Romer, kisi basma c¢ikti seviyesi agisindan,
yakinsamanin her zaman gerceklesmeyecegini savunmaktadir. Ona gore, az gelismis
tilkelerde ekonomik biiylime hi¢ ortaya ¢ikmayabilir veya g¢ok diisiik seviyelerde
meydana gelebilir. Romer, bu durumun iilkeler arasindaki farkliliklara veya teknik
ilerlemelere bagl olarak olusmadigini tam tersine tercihlerin ve teknolojinin {ilkeler
bakimindan benzer ve duragan oldugunu ileri siirmektedir. Yani, Romer’in analizinde

temel olan unsur azalan getiri varsayimindan vazgegmektir. '

Romer analizinde, azalan getiri yerine artan getiriyi kabul etmis, yatirimlarin ve

sermaye birikiminin ise siirekli olarak genisledigini varsaymigtir. Modele gore, bir firma

162 Arrow, a.g.m, s.157.

163 Arrow, a.g.m., 5.172.

164paul M. Romer, ¢ Increasing Returns And Long-Run Growth’’, The Journal Of Political Economy, C.
94, No. 5, 1986, ss. 1002-1004.

165 Romer, a.g.m., s. 1003.
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tarafindan saglanan teknik bir ilerleme veya bulunan yeni bir bilgi diger firmalar
tarafindan da kullanilabilir, boylece fayda sadece yeniligi meydana getiren i¢in degil

tiim ekonomi i¢in olanakli hale gelmektedir.

7.4. LUCAS’IN BESERI SERMAYE MODELI

Robert E. Lucas 1988 yilinda yapmis oldugu Ekonomik Kalkinmanin Mekanikleri
Uzerine (On The Mechanics Of Economic Development) isimli galismasinda, ekonomik
bliylimenin temel belirleyicilerinin beseri sermaye ve digsalliklar oldugunu ileri
stirmistlir. Lucas analizinde, insanlar arasindaki etkilesim sonucunda ortaya ¢ikan
sermayeyi dissal etki, beseri sermayenin bireyin kendi iiretimini arttirmasinm ise i¢se/
etki olarak tanimlamaktadir. Lucas beseri sermayeyi, liretime katilan emegin sahip
oldugu bir ozellik olarak nitelendirmekte ve diger liretim faktorlerinin daha verimli
kullanilmasii saglayan tecriibe, bilgi ve beceriler biitiinii seklinde ifade etmektedir.
Beseri sermayenin, teknolojik yeniliklerin olusmasinda, etkinligin artmasinda ve
dolayistyla biliylimenin gerceklesmesinde dnemli bir paya sahip oldugunu vurgulayan
Lucas, ¢aligmasinda beseri sermayenin ayr1 bir tiretim faktorii olarak degerlendirilmesi

gerektiginin iizerinde durmaktadir.'6

Modele gore, beseri sermayeye yapilan yatirimlar bireyin niteliklerini arttirarak
igsel bir etkiye neden olmaktadir. Bireylerin kendi aralarinda bilgi paylasiminda
bulunmasi ise pozitif digsalliklari meydana getirmekte, boylece tiim tliretim faktorlerinin
verimliligi artmakta ve ekonomik biiyiime siireci siireklilik kazanmaktadir. Lucas,
beseri sermayeyi gelistirmeye yonelik olarak yapilan yatirimlari egitim i¢in harcanan
zamanin firsat maliyeti olarak nitelendirmektedir. Ayrica Lucas’a gore, teknik
gelismelere ve egitim harcamalarina 6nem veren yonetimler beseri sermaye birikimini

ve dolayisiyla bilyiime siirecini destekliyor demektir. '®7

Lucas caligmasinda, beseri sermaye birikimi ile ilgili olarak {i¢ farkli unsur
tizerinde durmaktadir. Bunlardan ilki, fiziksel sermaye ve teknolojik ilerlemeler
aracilig1 ile ortaya ¢ikan beseri sermaye birikimidir. Ikincisi, egitime yapilan harcamalar

neticesinde meydana gelen beseri sermaye birikimidir. Ugiinciisii ise yaparak 6grenme

166 Robert E. Lucas, ¢ On The Mechanics Of Economic Development™’, Journal Of Monetary Economics,
C. 22,1988, ss. 17-19.
167 Lucas, a.g.m., s5.3-42
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sayesinde ortaya c¢ikan uzmanlasmis beseri sermaye birikimidir. Lucas, beseri
sermayeyi biiylimenin itici giicii olarak nitelendirmektedir. Ayrica modelinde,
teknolojik gelismelerin dissal, teknoloji diizeyinin ise dlgege gore sabit getirili oldugu
kabul etmis ve tam rekabetin gecerli oldugu disa kapali bir ekonomi varsayiminda
bulunmustur. '%® Lucas’a gére, bir ekonomideki ¢ikt1 diizeyi (Y), etkin emek (N®) ve
fiziki sermaye (K) tarafindan belirlenmektedir. Bu noktadan hareketle {iretim

fonksiyonu;
Y=F(K, N°) (24)

olarak tanimlanabilir. Lucas, bir ekonomide ortalama yetenek (h) diizeyinde, N kadar
is¢i olmasi ve bu is¢ilerin her birinin (u) kadarlik zamanin1 cari iiretim i¢in harcamasi

durumunda, iilkedeki emek arzinin;
N€=uhN (25)

biciminde ifade edilecegini ileri siirmektedir. Buna gore, iiretim fonksiyonu etkin emege

gore yeniden diizenlenirse;
Y=F(K, uhN) (26)

olacaktir. Uretim fonksiyonun diizenlenmis haline gére, ¢ikt1 miktar1 ile emegin yetenek
diizeyi, fiziksel sermaye, caligilan siire ve emek arzi arasinda pozitif bir iligki
bulunmaktadir. Lucas analizinde, beseri sermaye birikiminin en fazla okullagsma
oranindan (egitim harcamalar1) kaynaklandigini ileri siirmiis ve beseri sermaye
birikimini ¢aligma siiresinden arta kalan zaman (1-u) ile iliskilendirmistir. Bu noktadan
hareketle, emegin bos zamaninin artmasi halinde yeteneklerinin ve bilgi birikiminin de

artacagini sOylemek miimkiindiir. Beseri sermaye birikimi denklemi;

h(t) =h(t) d[1 — u(t)] (27)

seklinde yazilabilir. Esitlige gore, u(t)=0 ise, var olan isgiicii, zamanimnin tiimiini bilgi
ve becerilerini arttirmak i¢in kullanmakta boylece beseri sermaye birikimi maksimum
diizeye ulagmaktadir. u(t)’nin, sifir olmamasi durumunda ise, var olan isgiicii vaktinin

tiimiini tretimi gerceklestirmek icin kullanacak, bilgi ve beceri diizeylerini yiikseltmeye

168 Lucas, a.g.m., ss. 3-19
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vakit ayrramayacak ve beseri sermaye birikimi gerceklesmeyecektir.!®® Lucas’a gore
beseri sermaye birikimi nesilden nesile aktarilabilen bir faktordiir ve bu nedenle
toplumun ortak c¢abasini yansitmaktadir. Ayrica, bireylerin bilgi birikimlerini
arttirmalar1 ve yeteneklerini gelistirmeleri devlet tarafindan desteklenmesi gereken

unsurlardir.!”°
7.5. BARRO’NUN KAMU HARCAMALARI MODELI

Kamu harcamalart modeli, Robert J. Barro’nun 1990 yilinda yayimlanan Basit Bir
I¢sel Biiyiime Modelinde Kamu Harcamasi (Government Spending in a Simple Model of
Endogenous Growth) adl1 ¢alismasina dayanmaktadir. Barro arastirmasinda, kamunun
yaptig1 harcamalarin ekonomik biiylime siirecine etkisini incelemekte ve kamu
tarafindan saglanan mal ve hizmetleri diger girdiler gibi iiretim faktdrii olarak kabul
etmektedir. Model, hiikiimetin sadece kamu mali arz etmek i¢in harcama yaptigini,
kazancinin ise gelir vergisi oldugunu varsaymakta ve harcamalarin gelire esit

tutuldugunu (denk biite) ileri siirmektedir.!”!

Modelde, kamu harcamalarinin bir tretim faktorii olarak kabul edilmesi, 6zel
sektor tretiminin verimliligini etkilemektedir. Ekonomide, kamu ile 6zel sektdriin
tiretimi birlikte ele alindiginda 6lgege gore artan getiri meydana gelmekte, 6zel sektor
iiretimi tek basina degerlendirildiginde ise azalan getiriler devreye girmektedir. Bu
noktadan hareketle, kamuya ait girdilerin modelde tamamlayici nitelige sahip oldugu ve
0zel sektor tiretiminin kamunun girdi kullanimina esit bir bigimde artis gostermedigi
takdirde azalan getirilerin ortaya c¢ikacagimi sdylemek miimkiindiir. Barro’ya gore,
bliylime oraninin arttirilabilmesi i¢cin kamu harcamalarinin GSYH i¢indeki payina
dikkat edilmesi gerekmektedir. Eger, kamu sektoriiniin payr fazla degil ise,
harcamalardaki en ufak artis bilylimeyi normalin lizerinde yiikseltecektir, tam tersi
durumda ise harcama artis1 biliylimeyi olumsuz yonde etkilemektedir. Bu nedenle,
devletin harcama yaparken ekonomiyi dogru bir sekilde degerlendirmesi ve biiylimeyi

gozeterek hareket etmesi gerekmektedir. '72

169 Lucas, a.g.m., ss. 17-20.

170 Lucas, a.g.em, ss.18-26.

171 Robert J. Barro, Xavier Sala-i Martin, Economic Growth, 2.B., ABD, The MIT Press, 2003, ss. 143-152.

172 Robert J. Barro, “’Government Spending in a Simple Model of Endogenous Growth”’, Journal of Political
Economy, C.98.,S.5.,1990, ss. 105-110.
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Barro analizinde, reel kamu yatirimlarinin, reel GSYH’ya olan oranindan
faydalanmis ve bu oran1 g' /y olarak tanimlamustir. Ona gére, kamunun yapmis oldugu
yatirimlar, etkin kamusal hizmetlerin (g) ger¢eklesmesine imkan taniyan kamusal
sermaye stogunu (k9) meydana getirmektedir. Modelde, kamusal hizmetler (g) olarak;
su, elektrik, egitim ve saglik gibi altyap1 hizmetleri kabul edilmektedir. Barro, kamusal
sermayeden faydalanilarak saglanan bu hizmetlerin her zaman optimal miktarda
olmayacagmi vurgulamaktadir. Calismada, 06zel ve kamu kesiminin iiretim
fonksiyonlar1 denk olarak kabul edildiginden 6zel kesimin sermaye stoku ile kamu
kesiminin sermaye stoku birlestirilmistir. Ayrica, toplam sermaye stokunun (k) bir
kismim1 kamu kesimi sermaye stoku olusturmakta bdylece toplam sermaye stoku

kamusal hizmetlerin olusturulmasina imkan saglamaktadir. Bu durum;
k9= (g/y).k (28)

olarak ifade edilebilir. Bu duruma bagh olarak g/ y oraninin, k9 / k tarafindan
Olciildiiginii sdylemek miimkiindiir. Barro’ya gore, iilkelerin ¢ogunda k ve k9
degerlerinin lgiilmesi oldukea giictiir. Bu nedenle analizinde, k9 / k oram yerine, g' /i

€399
1

oranini kullanmaktadir. Orandaki , kamu ve 6zel kesimin yatirimlarinin toplamini
temsil etmektedir. Modelde, g/y orant belirli bir zaman dilimi i¢in sabit olarak
varsayllmakta ve hem kamunun hem de 6zel kesimin sahip oldugu sermayenin ayni
asinma payina sahip oldugu belirtilmektedir. Analize gore, g' /i orani ile biiyiime orani
(y) arasindaki iligkiye, hiikiimetin kararlart yon vermektedir. Eger hiikiimetler, kamu
harcama miktari optimum diizeye yani maksimum biiyiime oranina yaklastirirlarsa,
g'/ i ve y arasndaki baglant1 (korelasyon) oldukca diisiik oranda gerceklesecektir.

Hiikiimetlerin etkin kamusal hizmetleri kiiciik bir diizeyde yapmalart durumunda ise, iki

degisken arasindaki iliski kuvvetli hale gelecektir.!”?

Barro c¢alismasinda, vergiler ile finanse edilen kamu harcamalarinin, ekonomik
bliylime tizerindeki etkisine de deginmistir. Eger, hiikiimet kamu yararin1 gozettigini
varsayarak, kamudan elde ettigi gelirlerin belirli bir kismimni toplumun fayda
fonksiyonunu etkileyen tliketim hizmetlerine yonelik olarak kullanir ise, etkin kamu

harcamalarinin biiylime iizerindeki olumlu etkisi daha kiiclik oranda gergeklesecektir.

173 Barro, a.g.m., ss.120-124
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Ancak, devlet kendi faydasini en iist diizeye getirmeyi amaglayarak, harcamalarini bu
yonde gerceklestirir ise, etkin kamu harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerindeki

pozitif etkisi daha biiyiik oranda meydana gelecektir. !7
7.6. SCHUMPETER VE AR-GE MODELLERI

Schumpeter, kapitalist diizen icerisinde “’eski’’ olanin zamanla yok olarak, yerini
“yeni’’ olana birakacagi evrimci bir siirecin yasanacagini ileri siirmiis ve bu siireci
“yaratict yikim’’ olarak adlandirmistir. Schumpeter’e gore, yaratict yikim eskinin
ortadan kalkarak yeni yapinin olusmasi neticesinde meydana gelebilecegi gibi iktisadi

yapinin degismesi sonucunda da ortaya ¢ikabilmektedir.!”

Schumpeter‘e gore iktisadi gelisim (degisim), yeni {iretim yoOntemlerinin, yeni
organizasyonlarin, yeni piyasalarin ortaya c¢ikmasi, yeni iriinlerin {iretilmesi ve yeni
hammadde kaynaklarina ulagilmasi yani yeni olanin elde edilmesi ve yeniliklerin
gergeklesmesi araciligl ile saglanmaktadir. Yeniliklerin neden oldugu degisimi ve
iktisadi gelismeyi gergeklestirecek olanlar ise girisimcilerdir.'”® Schumpeter degisim
stirecini, kendiliginden ortaya ¢ikan i¢sel bir siire¢ olarak tanimlamis, degisim siirecinin
var olan dengeyi ortadan kaldiracagini ve eski dengeye tekrar donmenin miimkiin
olamayacagini ileri stirmiistiir. Ona gore, iktisadi yapida meydana gelen bu denli biiyiik
bir degisim tiiketiciye degil girisimciye veya iireticiye bagh olarak olusmaktadir. 7’
Schumpeter yapmis oldugu analizde yenilik kavramina oldukga biiyiik bir 6nem vermis
ve kavrama yeni anlamlar yiiklemistir. Ona gore, tiretimde kullanilan faktér miktar:
yerine iretim fonksiyonunun degistirilmesi durumunda, iriinin miktarinin veya
kalitesinin sabit kalmasi1 ya da artmasi sartiyla, faktor fiyatlarinda herhangi bir diisiis

yasanmadan, maliyette azalma saglanmasi halinde de mevcut yap1 degisecek ve yenilik

meydana gelecektir.!”

174 Barro, a.g.m., ss. 110-121.

175 Joseph A. Schumpeter, Capitalism, Socialism and Democracy, 1.B.,New York, Harper and Brothers,
1943, 5.81-85.

176 Joseph A. Schumpeter, The Theory Of Economic Development, 1.B, New York, Oxford University
Press, 1934, s. 66.

177 Schumpeter , The Theory Of Economic Development, a.g.e., s.45.

178 Sami Taban, Iktisadi Biiyiime Kavram ve Modeller, 3.B., Ankara, Nobel Akademik Yayincilik, 2014,
s.79.
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Schumpeter, yenilik ve bulus kavramlarmi birbirlerinden farkli unsurlar olarak
nitelendirmis, yeniligi ekonomik yapida ayirici bir etmen olarak ele alirken, bulusu ise
ekonomik yapinin digsinda kalan bir faktdr olarak degerlendirmistir. Bulus, ekonomide
yeni yatirimlarin yapilmasina yol agar ve ihtiyag olarak goriilmesi durumunda
yayginlastirilarak yenilik halini alir. Yani, yenilige doniismeyen bir bulusun ekonomik
ilerlemeye ve dolayisiyla Dbiiyiimeye katki saglamasi miimkiin  degildir.!”’
Schumpeter’in biiylime hakkindaki goriisleri, girisimei, yenilik ve teknolojik gelisme
gibi kavramlarin birbirine bagli unsurlar oldugunu vurgulamaktadir. Ona gore,
teknolojide meydana gelen gelismelerin ve ekonomik yapidaki degisimlerin girisimci

olmadan meydana gelmesi olanakli degildir. '8
7.6.1. Romer’in Ar-Ge Yaklasimi

P. Romer, I¢sel Teknolojik Degisim (Endogenous Technological Change) adh
calismasinda, ekonomideki Ar-Ge faaliyetleri, Ar-Ge’nin 6n planda oldugu sektorlerde
istthdam edilen kisilerin beseri sermaye diizeyi, bu sektorlerde kullanilan iiretim
teknikleri ve elde edilen iirlinler lizerinde durmaktadir. Romer’e gore, uzun dénemde
istenilen diizeyde ve siirekli bir biiylimenin saglanabilmesi, Ar-Ge faaliyetini
gerceklestirecek arastirmaci, bilim adami, teknik eleman vb. gibi nitelikli emegin
miktaria baghdir. Romer, bir lilkede beseri sermayeyi olusturan girdi diizeyinin yiiksek
olmasinin yanm sira bu girdilerin dogru alanlara (6zellikle Ar-Ge sektoriine) tahsis
edilmesi ve yeni teknolojileri elde edecek sekilde kullanilmasinin da ekonomik biiyiime
oranini olumlu yonde etkiledigini ileri siirmektedir. Dolayisiyla, kar1 arttirmak amaci ile
yapilan Ar-Ge yatirimlar1 neticesinde ortaya ¢ikan yeni fikirler, teknik ilerlemeler ve

artan bilgi birikimi ekonominin geneli igin biiyiik 6nem tasimaktadir. %!

Romer’in analizinde, ekonomik biiylimenin temel unsuru olarak teknolojik gelisme
yer almaktadir. Siirece gore, teknolojide meydana gelen gelismeler ekonomik birimleri
sermaye birikimine yoneltmekte, isgilicii basina sermaye yatiriminda ortaya ¢ikan
artiglar ise iggilicli basina iiretim diizeyinin yilikselmesine neden olmaktadir. Ayrica,

Romer teknolojik gelismenin piyasadaki {reticilerin bilingli kararlart neticesinde

179 Joseph A. Schumpeter, Business Cycles, 1.B., New York, McGraw-Hill, 1939, ss. 84-91.

130 Taban, a.g.e., 5.82.

181 Paul M. Romer, ¢’Endogenous Technological Change”’, Journal of Political Economy, C. 98, S. 5,
1990, ss. 71-73.
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olustugunu ve bilginin iiretim fonksiyonunda yer almasi gereken onemli bir faktor
oldugunu ileri stirmektedir. Ancak, bilgi ile diger iiretim faktorleri arasinda 6zellikle
maliyet acgisindan farkliliklar bulunmaktadir. Bilgi, ilk iiretildigi donem disinda, {iretim
stireci boyunca ne oranda kullanilirsa kullanilsin iiretim maliyetlerinde herhangi bir
artisa neden olmamaktadir. Yeni bilginin elde edilmesi sadece sabit maliyetleri

arttirmakta, fakat bu durum da yalnizca bir defaya mahsus olarak ortaya ¢ikmaktadir.'®?

Romer’in c¢aligmasinda, teknoloji rekabete konu olmamaktadir ve kismen
dislanabilir nitelige sahiptir. Bu noktadan hareketle, ekonomik biiyiimenin de rekabetin
disinda kalan ve belirli bir diizeye kadar dislanabilen bir teknolojik gelismeden
kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir. Kar amaci ile hareket eden firmalar, bilgiyi
kullanarak teknolojik gelismeyi sagladiktan bir siire sonra bu ilerlemeden diger
firmalarda yararlanabilecektir. Romer’e gore, teknolojik iiretim eksik rekabet
piyasalarinda yapilmalidir ve devamliliginin saglanabilmesi i¢in belirli bir oranda kara
ihtiyag duyulmaktadir. Bu durumun nedeni, firmalarin marjinal maliyetlerinin iizerinde
fiyat belirleyememeleri halinde, herhangi bir getiri saglayamamalar1 ve teknolojik
ilerlemeyi yaratacak bilgiyi elde edebilecekleri harcamalardan kagmacak olmalaridir. '3

Romer’in analizine gore tliretim fonksiyonu;
Y=K*(ALy)*™® (29)*

seklinde ifade edilmektedir. Esitlikte, Y iiretimi, K, sermaye stokunu, 4 yaratici fikir
stokunu, Ly ise emegi ifade etmektedir. Uretim fonksiyonu, yaratici fikirler stokunu (4)
veri olarak kabul etmemiz durumunda 6l¢ege gore sabit getirili olacaktir. Ancak yaratici
fikirler stokunun (4) tiretim faktorii olarak kabul edilmesi durumunda fonksiyon 6lgege
gore artan getirili hale gelecektir.'®* Romer’e gore, iiretim fonksiyonun dlgege gore

185 Modele gore, bireyler belirli bir oranda (Sy)

artan getiri Ozelligi tagimaktadir.
tilketimden vazgectiklerinde yani gelirlerinden tasarruf ettiklerinde, sermaye birikimi

artacaktir. Buna gore sermaye birikimini gosteren esitlik,

182 Romer, a.g.m., ss. 72-74.

183 Romer, a.g.m., ss. 74-76.

184Charles I. Jones, R & D-Based Models of Economic Growth’’, Journal of Political Economy,
C. 103, S.4, 1995, ss. 761-762.

185 Romer, a.g.m., ss. 78-82.

* a parametresi, 0 ile 1 arasinda deger almaktadir.
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K=SgY-dK (30)

seklindedir. Denklemde, sermaye (d) oraninda asinmaktadir. Romer analizinde, emegin
(L) niifusa esdeger oldugunu, (n) gibi sabit ve dissal bir oranda biiyilidiigiinii kabul

etmistir.

SEI
Il
=}

€2))

Toplam emek ise (L), iiretimde bulunan ve yaratici fikir lireten emek olmak tizere
iki farkli unsurdan olugsmaktadir. Yaratici fikir stokunun zaman igerisindeki degisimini

gosteren denklem,
A=6L, A (32)

biciminde ifade edilmektedir. Esitlikte, L, , yaratict fikir liretmek ile ugrasan emek
sayisini, §, emegin yaratict fikir liretme oranini, A ise yaratici fikir stokunu temsil
etmektedir. Buna gore, yaratici fikirler stokunda (bilgi birikiminde) meydana gelen bir
degisiklik, emegin oranina ve emegin yaratici fikir yaratma kabiliyetine bagli olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, bir iilkede bilgiye ve arastirma yapan birey sayisina
yapilan yatirim arttikca, ekonomik biiylime diizeyinin de yiikselecegini sOylemek

miimkiindiir.'%
7.6.2. Jones’un Elestirisi (Olcek Etkisi)

Jones (1995), Romer’in analizinde bir takim eksiklikler oldugunu ileri slirmiis ve
gercekle bagdagmayan bir 6lgek etkisinin varligindan séz etmistir. Jones ¢alismasinda,
teknolojiyi i¢sel, ekonomik biiylimeyi ise dissal unsur olarak kabul etmis ve yar1 ig¢sel
(semi-endogenous) bir biiyiime modeli olusturmustur. Jones, Romer’in bilgi ve
aragtirmaci sayist ile ekonomik biiylimenin dogru orantili bir bicimde ilerleyecegi
seklindeki goriisiinii elestirmekte ve bu sekilde bir iliskinin ampirik c¢aligsmalarla
desteklenmedigini savunmaktadir. Jones’a gore, 1995‘e kadar olan kirk yillik déonem

boyunca geligmis {lilkelerde, niifus artis1 ve Ar-Ge faaliyetlerindeki gelismelere baglh

136 Romer, a.g.m., ss. 82-85.
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olarak, Ar-Ge sektoriinde arastirma yapan kisi sayisi artmis olmasina ragmen ekonomik

biiyiime oranlar sabit kalmis hatta ortalama olarak azalma egilimi igine girmistir.'®’

Jones analizinde, teknoloji iretiminde yapisal degisikliklerin meydana
gelebilecegini, aragtirma yapan (yaratici fikir lireten) kisi sayis1 artsa dahi yaratici fikir
oraninin her zaman ayni diizeyde artmayacagin1 vurgulamig ve basit yaratici fikirlerin
kesfedildikten sonra yeni fikirleri elde etmenin git gide zorlasacagini1 bu duruma bagh
olarak da azalan getirilerin ortaya ¢ikacagini ileri siirmiistiir. Bu unsurlardan hareketle

Jones, Romer’in denklemini yeniden diizenlemis ve yaratici fikirlerin,
A=5L,A° 141 (33)

seklinde olustugu bir esitlik elde etmistir. Buna gore, @ < 0 olmas1 halinde, bilgi
stokunda yasanan artiglar, arastirmalarin liretkenligini azaltmakta, @ > 0 oldugunda ise
bilgi stokundaki artiglar, yapilan arastirmalarin iiretkenligini arttirmaktadir. @ =0
olmasi, bilgi stokunda ortaya ¢ikan herhangi bir artigin, tretkenlik seviyesini
etkilemedigini gostermektedir. Ayrica esitlikte, yeni yaratici fikirlerin etkisini
gostermek amaciyla, [A~1 ifadesi yer almaktadir. % > 1, arastirmacilarin daha 6nceden
var olmayan bilgilere ulastigin1 ve yeni kesifler icin zaman harcadiklarin1 gostermekte,
A< 1 ise, aragtirmacilarin mevcut olan bilgiler ile ugrastiklarini ve ekonomi ig¢in

herhangi bir yenilik elde edemeyeceklerini ifade etmektedir. '8

Jones ve Romer’in ¢aligmalarinda yer alan farkliliklar, Ar-Ge politikalar1 ile ilgili
degisik uygulamalar1 isaret etmektedir. Jones, devlet tarafindan desteklenen Ar-Ge
faaliyetlerinin kisa déonemde etkili olsalar dahi uzun dénemde biiyiime orani iizerinde
bir fark yaratmayacagim1i savunurken, Romer devletin uygulayacagi destek
politikalarinin uzun dénem biiylime diizeyi lizerinde 6nemli etkiler yaratabilecegini ileri

surmektedir

137 Jones, a.g.m., s5.759-761.
138 Jones, a.g.m, $5.764-766.
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7.6.3. Grossman ve Helpman Modeli

Gene M. Grossman ve Elhanan Helpman (1990) Dus Ticaret, Bilgi Tasmalar: ve
Biiyiime (Trade, Knowledge Spillovers and Growth) adli caligmalarinda, dis ticaretin
uzun donem biiyiime oranlar iizerinde yaptigi etkiyi aragtirmislardir. Ayrica modele
gore, girisimciler gelecege yonelik beklentilerinden hareketle belirli bir Ongorii
olusturmakta ve karlarin1 maksimize edebilmek icin teknolojiye yatirim yapmaktadirlar.
Girigimciler yeni iriinlerin ve tekniklerin saglayacagi tekel rantim1 ele gegirmeyi
hedeflemekte ve bu nedenle Ar-Ge faaliyetlerine 6nem vermektedirler. Girisimcilerin,
Ar-Ge faaliyeti sirasinda istihdam ettikleri emegin verimliligi ise, iilkedeki bilgi
sermayesi stokunun diizeyi ile bilimsel bilgi diizeyinin durumuna bagli olarak
belirlenmektedir. Bilgi sermayesi stoku, ulusal birimlerin uluslararasi aragtirma ve
isletme kuruluslar ile olan baglantilar1 araciligiyla olusmakta, bu baglantilar ise biiyiik

olgiide dis ticaretin diizeyine bagh olarak ortaya ¢ikmaktadir.'®

Modele gore, ayn1 diisiince farkli alanlarda degisik uygulamalar i¢in kullanilabilir
yani bilgi rekabet dis1 bir unsurdur. Bunun birlikte, fikri ortaya atanin/ teknigi
gelistirenin bu durumu digerlerinden saklamasi veya bedelini elde edebilmesi oldukca
glictiir yani bilgi diglanabilir bir faktor degildir. Bu tiir nitelikler, yenilik siireci boyunca
ortaya ¢ikabilecek bilgi tagmalarinin faydalarimi isaret etmektedir. Analizde, tek bir
tiretim faktorii olan (emek) kiiciik bir ekonomi ele alinmaktadir. Bu ekonomide,
hanehalklar, Y ve Z olmak iizere, sadece iki nihai mal tiikketmektedir. Ulke Y malinin
iiretiminde uzmanlasmistir ve Y tam rekabetci firmalar tarafindan iiretilmektedir. Nihai
tiriindeki toplam faktor verimliligi ulasilabilir farklilastirilmig girdi diizeyi ile birlikte

artmaktadir. Bu unsurlardan hareketle Y malinin iiretim fonksiyonu;
V=4, L[ xw)@ dw]” 0 < g < 1 (34)

bicimindedir. Denklemde, Ay, bir sabiti, Ly, emegi, x(w), nihai liretim i¢in gerekli olan
ara mallari, n(t) ise t zamaninda piyasadan elde edilebilen degisken miktarmi ifade

etmektedir. Modelde, herhangi bir ara malmnin her bir birimi, bir birim emek ile

139 Gene M. Grossman, Elhanan Helpman, ¢’ Trade, Knowledge Spillovers and Growth”’, National Buerau
Economic Resarchs, Working Paper No. 3485, 1990, ss.1-2.
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iiretilmekte ve bu duruma bagli olarak da marjinal iiretim maliyeti {icret oranina esit

olmaktadir.'®®

Grossman ve Helpman’in teknolojik yenilikleri de kapsayan biliyiime analizi,
ekonomik biiylimeyi disa agiklik ve dis ticaret gibi kavramlar ile iliskilendirmistir.
Ozellikle Ar-Ge yatirmmlarina yeterli harcamayr yapamayan az gelismis iilkeler,
yaptiklar dis ticareti ve disa agiklik seviyelerini arttirarak gerekli olan teknolojiyi diger
iilkelerden transfer edebileceklerdir. Ancak, teknoloji transferinin gerceklesebilmesi
icin, ilkenin dis ticareti tesvik edici ve transferi kolaylastirici politikalar izlemesi
gerekmektedir. '°! Grossman ve Helpman’a gdre, hem gelismis iilkelerin hem de az
gelismis iilkelerin uygulayacagi korumaci politikalar ekonomik biiylime diizeyini
olumsuz etkilemektedir. Imalat sanayine yonelik korumaci politikalar izleyen iilkelerde,
ekonomide var olan nitelikli emek imalat sanayisine kaymakta bu durum ise biiyiimenin
temel kaynagi olan bilgi birikiminin olugmasini engellemektedir. Ayrica gelismis
tilkelerde korumaci politika uygulanmasi, harcamalarin Ar-Ge yerine tiiketim mallarina
yonelik olarak yapilmasina sebep olmakta bu durum ise kaynaklarin bilgi birikimini
arttiracak ~ bicimde  yOnlendirilmesini  ve  biliylime  oranlarinin  artmasini

engellemektedir.'*?
7.6.4. Aghion ve Howitt Modeli

Aghion ve Howitt (1992) yapmis olduklar1 analizde, Schumpeter’in
diisiincelerinden yola cikarak i¢sel bir biiyiime modeli ortaya atmislardir. Modelde,
iiretim ve arastirma olmak iizere iki farkli sektér bulunmaktadir. Uretim sektorii nihai
mal liretiminin yapildigi, arastirma sektorii ise nihai malin iiretiminin gergeklesmesi i¢in
gerekli olan ara mallarin gelistirildigi sektordiir. Aghion ve Howitt’e gore, Ar-Ge
faaliyetlerinin sonucu olarak inovasyonlar rassal olarak ortaya ¢ikmakta, bu durum ise
arastirmanin basartya ulagmasi halinde tiriiniin kalitesinin artacagini yani ekonomide bir
yeniligin meydana gelecegini gostermektedir. Ortaya ¢ikan her yenilik (inovasyon),

eskinin ortadan kalkmasi demektir. Yani, teknolojide gelismelerin yasanmasi, daha

190 Grossman, Helpman, a.g.m., 1990, ss. 2-3.

191 Grossman, Helpman, a.g.m., 1990, ss. 7-12.

192 Gene M. Grossman, Elhanan Helpman, <’Endogenous Innovation in Theory of Growth’’, The Journal
of Economic Perspectives, C.8, S.1, 1994, ss. 38-40.
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kaliteli triinlerin elde edilmesi kisacasi yeniliklerin ortaya ¢ikmasi durumunda

tiiketiciler eskiyi terk ederek gelismis olana yonelmeyi tercih edeceklerdir.'®?

Aghion ve Howitt’in ¢alismasina gore, ekonomik biiylime orani ekonominin
genelinde yapilan ve siirekli hale gelen Ar-Ge faaliyetlerinin miktarina bagli olarak
ortaya c¢ikmaktadir. Bu nedenle, analizde birbirini takip eden donemlerden hareket
edildigini gormek miimkiindiir. Modelde, belirli bir donemdeki Ar-Ge faaliyetine
yonelik c¢abalar, bir donem sonrasi icin beklenen c¢abalara negatif yonlii olarak
baglanmaktadir. Bu durumun ilk sebebi yaratici yikimdir. Ele alinan ilk donemde
ekonomide gergeklesecek Ar-Ge yatirimlari, daha sonraki donemde elde edilmesi
beklenen rant miktarina gore gerceklesmektedir. Ancak bu rant yeniliklerin ortaya
ctkmast sonucunda bir sonraki donem i¢in yok olmaktadir. Yani, ikinci (izleyen)
doneme ait Ar-Ge faaliyetlerinin yogunluguna dair beklentiler yiikseldikge, icinde
bulunulan déneme ait yeniliklerden ve gelismelerden daha kolay vazgecilecek bu durum
ise teknolojiye yonelik olarak yapilan yatirimlarin dolayisiyla rantin azalmasina yol
acacaktir. ikinci neden ise, imalat ve Ar-Ge sektdrlerinin yer aldig1 bir ekonomide
nitelikli emegin sektorler arasindaki istthdami ve bu durumun yol agtigi dicret
degisimlerinin sebep oldugu dalgalanmalardir. Ekonomide, Ar-Ge faaliyetlerine yonelik
yatirimlarin artacagi yoniinde bir beklenti, bu sektordeki nitelikli emek talebini ve
dolayisiyla ticretleri arttiracak, ranti ise azaltacaktir. Ekonomide meydana gelen bu tiir
bir degisiklik, girisimcilerin bir sonraki donem i¢in yapmay: diislindiikleri Ar-Ge
yatirimlariin azalmasina neden olacaktir. Modele gore, donemler arasindaki bu tiir
iligkiler ekonominin durgun durum dengeli biiylime siirecini meydana getirmektedir.
Ayrica, GSYH’da meydana gelen degisiklikler tesadiifi (rassal) yiirliylis siirecinin

sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir.!**

193 Philippe Aghion, Peter Howitt, ©’A Model of Growth Through Creative Destruction’’, Econometrica,
C.60, S.2, 1992, ss. 322-324.
194 Aghion, Howitt, a.g.e., ss. 324-325.
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8. POST KEYNESYEN TEORIDE EKONOMIK BUYUME

Neoklasik iktisadi diislincede ve igsel biiylime modellerinde toplam talepte
meydana gelen degisikliklerin biiylime ilizerinde yaratabilecegi etkilerin ithmal edildigi
goriilmektedir.!” ilerleyen boliimde, Post Keynesyen iktisadin talep egilimi biiyiime
modelleri, Kaldor’un Biiyiime Modeli ve Thirwall’in Odemeler Bilangosu Modeli

kapsaminda ele alinacaktir.
8.1. KALDOR’UN BUYUME MODELI

Kaldor’un ekonomik biiylime ile ilgili analizini net bir bicimde anlayabilmek igin
bazi unsurlar ilizerinde durmak fayda saglayacaktir. Kaldor, ekonomik biiyiimenin
tarihsel ve uzun dénemde incelenmesi gereken bir siire¢ oldugunu vurgulamaktadir.
Kaldor’a gore, 6lcege gore getiri ile teknolojide meydana gelen degisiklikler igsel
unsurlardir ve ekonomik biiylime {izerinde yadsinamaz etkileri bulunmaktadir. Kaldor,
stirdiiriilebilir bir biiylime i¢in toplam talebin dikkate alinmasi gerektigini ileri

stirmektedir.'*®

Kaldor analizinde ekonomik geliri; faiz, rant, liretim araci sahipligi ve kar
paylarindan olusan kapitalist gelirleri ile iscilerin harcadiklar1 emek karsiliginda elde
ettikleri iicretlerden olusan is¢i gelirleri olmak iizere iki farkli kategoriye ayirmaktadir.
Kaldor, yatirimlarin (I) tasarruflara (S) esit oldugunu varsaymis ve bu noktadan

hareketle tasarrufu;
S=s,Y +(sp — sy )P (35)

seklinde ifade etmistir. Esitlikte, s,,, iscilerin tasarruf egilimini, Y, geliri, s,

kapitalistlerin tasarruf egilimini, P ise kar oranin1 gostermektedir. Modelde, yatirimlar

ile tasarruflarin belli bir dengede olacagi kabul edildiginden esitlik,
[=s,Y+(sp — sy)P (36)

halini almaktadir. Denklem, Y ile boliinerek tekrar diizenlendiginde ise;

195 Engelbert Stockhammer, ’Robinsonian and Kaleckian Growth. An Update on Post-Keynesian Growth
Theories’’, University of Economics and Business Administration Working Paper, No. 67., 1999, s. 3.

196 Patrick Llerena ,Andre Lorentz, ¢’ Alternative Theories on Economic Growth and the Co-evolution of
Macro-Dynamics and Technological Change: A survey’’, LEM Working Paper Series, No.27., 2003, ss.
3-4.
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pP_ 1 I Sw 3
Y (sp—sw)Y ) (Sp— sw) (37

elde edilmektedir. Analizde, is¢ilerin tek gelirlerinin iicret oldugu ve gecimlik diizeyde
kazang sagladiklar1 dolayisiyla tiim gelirlerini harcadiklar1 varsayilmakta, ekonomideki
tim tasarrufun ise kapitalistler tarafindan gergeklestigi ileri siiriilmektedir. Ayrica
modelde, kapitalistlerin elde ettikleri kazancin tiiketimlerine nazaran ¢ok yiiksek
oldugu bu nedenle gelirlerinin tiimii ile tasarruf ettikleri kabul edildiginden s,=1, s,,= 0

olmaktadir. Bu durumda denklem,

<1
<1~

(3%)

sekline gelmektedir. Bu denklemden hareketle, bir iilkenin ekonomisinde kapitalistlerin
gelirden aldiklar1 pay ile yatirim diizeyi arasinda Onemli bir iligkinin var oldugu
goriilmektedir. Ekonomideki yatirim miktar1 arttikga, kapitalistlerin gelirden aldiklari
pay artmakta, iscilerin aldiklar1 pay ise azalmaktadir. Kapitalistlerin tasarruf egiliminin
1’den kii¢lik oldugu varsayilarak analizin gercek hayata daha uygun hale getirilmesi

durumunda;

1

(39)

~<lw
~ |~

Sp

olacaktir. Buna gore, kapitalistlerin gelirden aldiklar1 pay ancak tasarruf egilimlerinin,
belirli bir miktar yatirim i¢in, azalmasi1 durumunda artis gosterecektir. Modele gore,
kapitalistlerin gelecege yonelik beklentileri yatinm kararlarimi  etkilemektedir.
Kapitalistlerin gelecege yonelik beklentilerinin pozitif olmast durumunda ekonomideki
yatirim diizeyi, tiretim ve gelir artmakta bu duruma bagh olarak da ekonomik biiylime

seviyesi yiikselmektedir.'"’

Kaldor’a gore talep, Olcege gore artan getiri, gelirdeki yiikselme ve iiretim
kapasitesinde meydana gelen artis arasindaki iligskiyi tamamlamaktadir. Talebin yapisi
ise yurti¢ci talep, sermaye yatirimlari ve dis talep olmak iizere {li¢ farkli unsurdan

meydana gelmektedir. Analizde, tiiketim yapisinda ortaya ¢ikan herhangi bir degisme

197 Nicholas Kaldor, <’A Model of Economic Growth’’, The Economic Journal, C. 67, S. 268, 1957, ss.
596-614.

62



sektorlerin gelir-talep esnekligine bagli olarak yurtici talebi etkilemektedir. Kaldor,
tilketimin yogunlastig1 alanlar1 g6z onilinde bulundurarak ii¢ farkli gelir grubundan
bahsetmektedir. Tiiketimleri agirlikli olarak gida mallarina yonelik olanlar diisiik,
mamul mallar iizerine yogunlaganlar orta, hizmet alanina yonelenler ise yiiksek gelir
grubunu olusturmaktadir. Kaldor, en yiiksek gelir-talep esnekligine sahip olan grubun
orta gelirliler oldugunu dolayisiyla bu grubun ekonomik biiyiime iizerinde énemli bir
etki yarattigini ileri siirmektedir. Talebin bir diger bileseni olan sermaye yatirimlari ise
daha ¢ok sanayi sektoriinii ilgilendirmekte ve yatirnmlar araciligi ile biiylimeyi
etkilemektedir. Son bilesen olan dig ticaret ise Kaldor’a gore ekonomik biiylimenin
devamli hale gelmesi agisindan Onem tasimaktadir. Bir iilkenin direttigi mallarin
ihracatg¢isi konumuna gelmesi dis ticarette ve istenilen biilyiime oraninin yakalanmasinda

avantaj saglamaktadir.'?®
8.2. THIRWALL’IN ODEMELER BILANCOSU MODELI

Thirwall (1979) yapmis oldugu analizde, 6demeler dengesinin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkisini incelemektedir. Odemeler bilangosunda meydana gelen degisimlerin
talep lizerinde etki yaratacagini varsayan modele gore, bir iilkenin yapmis oldugu
thracat orani oldukca biiylik 6nem tasimaktadir. Bu durumun nedeni ise ihracatin,
gelirdeki artisa gore ortaya ¢ikan, ithalat talebini karsilayacak doviz miktarini sagliyor

olmasidir.'®®

Thirwall, bir tilkenin kisa vadede maksimum biiylime seviyesine ulagsmadan once,
ic talepte yasanan artiglar nedeniyle O6demeler bilancosu kisiti ile karsilasmasi
durumunda i¢ talebini azaltmasi gerektigini ileri stirmektedir. Aksi takdirde tilkedeki
bliylime kapasitesi tam anlamiyla kullanilamayacak, teknolojik ilerleme azalacak,
yurticinde {retilen mallarin goreli stiinliigli azalacak ve dolayisiyla 6demeler
bilangosunda agiklar meydana gelecektir. Bu nedenle, bir iilkenin 6demeler dengesinde
sorunlar ortaya ¢ikmadan oOnce iilkedeki talebi iiretim kapasitesi ile uyumlu hale

getirmesi ve bdylelikle ekonomik biiyiimeyi olumlu yénde etkilemesi gerekmektedir.2%

198 lerena ,Lorentz, a.g.e., ss. 6-7.

199 M. Nureldin Hussain, <’ The Balance-of-Payments Constraint and Growth Rate Differences among
African and East Asian Economies’’, African Development Review, C. 11, S. 1, 1999, s. 104.

200 Anthony P. Thirwall, “’The balance of payments constraint as an explanation of international growth
rate differences’’, PSL Quarterly Review, C. 64, S. 259, 2011, s. 430.
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Thirwall’in modeline goére 6demeler bilangcosu dengesi;
Pyt X; :Pft M, E; (40)

seklindedir. Esitlikte, Py, yerli para ile yapilan ihracatin fiyatini, X, ihracat miktarini, Py
doviz ile yapilan ihracatin fiyatini, M, ithalat miktarini, E, doviz kurunu, ¢ ise zamani
temsil etmektedir. Biiyliyen bir ekonomide, belirli bir zamanda &demeler bilangosu
denge kosulu, ithalattaki artisin ihracattaki artisa esit olmasidir. Odemeler bilangosu
esitligini gosteren (40) numarali denklem, ekonomik biliyiime oranlar1 goz Oniinde

bulundurularak tekrar diizenlenirse;
Pat t X¢ =Pret My + € (41)

halini alacaktir. Bu denklem, ihracat oranlarindaki artisin, ithalat oranlarindaki artisa
esit oldugunu ifade etmektedir. Modelde ithalattaki artis orani, ithalat fonksiyonundan*

hareketle;

M= P(ppe+er) + D (par) + 7 (Ve) (42)

seklinde ifade edilmektedir. Esitlikte, \P, ithalat talebinin fiyat esnekligini (¥ < 0), =, ithalat
talebinin gelir esnekligini (1> 0) , @, ithalatin ¢apraz talep elastikiyetini (@ > 0), y ise yurtici
gelir miktarii gostermektedir. Buna gore, ithalatta meydana gelen biiylime orani, ithal
tiriinlerin fiyatlarinin yurticinde bulunan ikamelerinin fiyatlarina kiyasla ne hizda
degistigine, yurti¢i gelire ve ithalat talebinin gelir esnekliginin degiskenligine bagh
olarak  belirlenmektedir. Benzer Dbicimde, ihracattaki artis orani, ihracat

fonksiyonundan** hareketle;
Xe=" (Pat- € )+ 8 (Pre) + € (2¢) (43)

bicimindedir. Denklemde, m, ihracat talebinin fiyat esnekligini (n < 0), J, ihracatin
capraz talep elastikiyetini( > 0), ¢, ihracat talebin yurt dis1 gelir esnekligini (¢ > 0), z
ise yurt dis1 gelir miktarim1 ifade etmektedir. Esitlikten hareketle ihracattaki artis,

“M, = (Ps, + E,)" POdty™

P,
**Xe= G PRZE
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yurti¢indeki fiyatlarin yurtdisindaki fiyatlara gore degisme hizina, ihracat talebinin
hangi hizda degistigine ve yurtdisindaki gelire gore belirlenmektedir. (42) ve (43)
numarali esitlikleri, (41) numarali denklemde yerine koyarak, 6demeler dengesi esitligi

biiylime orani cinsinden ¢oziildiigiinde;

Pdt(1+n—®)—Pft (1-8+W) " Ct(1+n+W¥)+e (zy)
YBt= T )

olmaktadir. Thirwall, 6demeler bilangosu esitliginde ekonomik biiylime oranin
hesaplarken, ihracat ve ithalat talebinin fiyat esneklikleri ile ¢apraz esnekliklerini esit
kabul etmektedir. Ayrica, uzun donemde uluslararasi goreli fiyatlarda kiiciik sapmalar
olabilecegini ancak bu oynamalarin arbitraj araciligi ile ortadan kaldirilabilecegini ileri

stirmektedir. Analiz, uzun donemde goreli fiyatlarin degismedigi durumu Pdt — Pft —et = 0
seklinde ifade etmis ve iliskiyi, yp; % , olarak gostermistir. Son esitlige gore, bir

ilkenin ekonomik biiyiime orani, o iilkenin ithalat ve ihracat talebinin gelir esnekligine
gore belirlenmektedir. Bir {ilkenin ekonomik biiyiime oranini, ithalat talebinin gelir
esnekliginin biiyiik olmas1 negatif yonde etkilerken, ihracatta meydana gelen artiglar ise

pozitif yonde etkilemektedir.?*?

9. MARKSIST BUYUME TEORISi

Marksist diisiince ekonomik biiyiime analizini, zaman igerisindeki degigim siirecini
de g6z Oniinde bulundurarak, toplumlarin hangi iktisadi evreden baslayip hangi iktisadi
evreye gidecegini dikkate alarak olusturmustur. Marksist teori, ekonominin sabit olarak
kalmayacagini ve siirekli olarak bir asamadan digerine gececegini ileri siirmektedir.
Marksist biiylime modeline gore, tiim toplumlar ekonomik gelisim siirecine dahil olarak
degisime ugrayacak ve ilkel toplum seviyesinden komiinist toplum seviyesine gecerek
gelisimlerini sona erdireceklerdir. Son asamaya gelen toplumlarda issizlik ve yoksulluk
gibi kavramlar ortaya ¢ikmayacak, toplumdaki her birey sahip oldugu yeteneklere gore

milli gelire katki saglayacak ve ihtiyacina gore bu gelirden pay alabilecektir.?*

Smith ve Ricardo’nun ¢aligmalarindan etkilenen Marx, kapitalist liretim iligkisinin

burjuva sinifini ortaya ¢ikardigini, isciler ve burjuvalarin birbirleri ile olan miicadeleleri

202 Thirwall, a.g.e., ss. 431-434.
203 Fidelis Ezeala Harrison, Economic Development, 1.B, ABD, Praeger Publishers, 1996, ss. 70-71.
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neticesinde ise gecis donemi olma 6zelligi tasiyan sosyalizmin meydana gelecegini ileri
sirmektedir. Marx analizinde deger kavramini, mallarin bireylerin ihtiyaglarmi
karsilama giiclinli yani kisiye sagladigi fayday1 yansitan kullanim degeri ve degisime
konu olan farkli mallarin birbirleri ile miibadele miktarin1 yansitan miibadele degeri
olmak iizere ikiye ayirmaktadir.?** Marx’a gore, bir malin miibadele degeri arz ile talep
tarafindan degil, o malin iiretimi i¢in gerekli olan ve harcanan emek tarafindan

belirlenmektedir. 2%

Marx’1in analizinde bir ekonomideki ¢ikti miktar1 li¢ temel faktére bagl olarak
olusmaktadir. Bunlardan ilki, klasik diislincede sermaye veya {iicret fonu olarak
adlandirilan degisken sermaye (v) veya emege yapilan iicret ddemeleridir. ikinci unsur
ise, iiretim siireci boyunca kullanilan makine, fabrika, ara mali, hammadde vb. gibi
faktorlerden olusan sabit sermaye (c) dir. Buna gore, toplam sermaye(k), sabit sermaye
ile degisken sermayenin toplamindan olugsmaktadir. Ele alinan son unsur ise, iiretim
stireci boyunca ortaya ¢ikan arti deger(s) dir. Marx, is¢ilere ortaya ¢ikardiklar: marjinal
tirline denk bir ticret yerine yalnizca gegimlik diizeyde bir licret ddemesi yapildigini ileri
siirmiis ve bu nedenle iiretim siiresi boyunca olusan kar ile yaratilan art1 deger oraninin
esit olacagini savunmustur. Bu nedenle iiretim, herhangi bir t doneminde, sabit bir
katsay1 olarak meydana gelecektir. Tiim bu unsurlardan hareketle Marksist {iretim

fonksiyonu;
Y=(q1 tq2) L +Kk + nN (45)

seklinde ifade edilmektedir. Esitlikte, g; L, degisken sermayeyi, g, L, art1 degeri, Kk-+nN
ise sabit sermayeyi goOstermektedir. Marx analizinde, sabit sermayeyi tek bir unsur
olarak kabul etmistir. Bu noktadan hareketle, iretim siireci boyunca kullanilan teghizat,

hammadde vb. gibi faktorler tiretim fonksiyonun K* olarak eklenirse,
Y= (q; +qz) L +k*K* (46)

haline gelecektir. Marx’a gore iiretim katsayilari olan (q,, g5,k*) tiretim sartlarina bagh
olarak degisim gdosterecektir. Marx, bu katsayilarda meydana gelen degisimleri iiretim

iligkilerinin bir unsuru olarak ele almis ve her birinin sistem icerisinde diger

204 Arif Ersoy, Iktisadi Teoriler ve Diisiinceler Tarihi, 3.B., Ankara, Nobel Yayinlar1, 2008, ss. 439-445.
205 Lewis H. Haney, History of Economic Thought, 4.B., ABD, The Macmillion Co. ,1949, 5.488.
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degiskenlere bagli oldugunu ileri slirmiistiir. Buna gore S, liretim tekniginde ortaya

cikan degisimleri ifade etmek tizere;

q1 = q1(8), g2 = q2(S), k* =k*(S) (47)

olacaktir. Tiim esitliklerden hareketle, ekonomideki ¢ikti miktarinin artig orant;

L= [01(5) + qo()] %+ k* (S5 + [L LM 4 - SE] 2 (45

seklindedir. Uretim katsayilarinda olusan degisimler, ekonomideki toplam teknoloji
diizeyinde meydana gelen degisimleri yansitmaktadir. Marx’a gore, teknolojide
meydana gelen gelismeler emekten vazgegilmesine ve sermaye yogun {iretime
gecilmesine neden olmaktadir. Marx, sabit sermaye miktari, degisken sermaye
miktarina oranlayarak, sermayenin organik bilesimi (c*) olarak adlandirdig1 bir endeks
elde etmektedir. Bu endeks, sermaye sahibinin makinelesme oranini ve c¢alisan emek

basina diisen hammadde - sermaye diizeyini gdstermektedir.?%°

Marx, kapitalistlerin yapmis olduklar1 yatirimlar neticesinde ekonomideki sermaye
birikiminin ve bu duruma baglh olarak isgiicii talebinin artacagini savunmaktadir.
Marx’a gore, isgiicii talebinde meydana gelen artiglar ticretlerin yiikselmesine karin ise
diismesine yol acgmakta, diisiik karlar sermaye birikimini ve ekonomik biiylimeyi

yavaslatarak bir siire sonra ekonomide kriz yasanmasina neden olmaktadir."’

200 frma Adelman, Theories of Economic Growth and Development, 1.B., California, Stanford University
Press, 1961, ss. 68-72.

207 Mehmet U. Tutan, “’Kapitalist Uretim Sisteminde Uretim ile Tiiketim Dengesizligine Tarihsel ve
Teorik Yaklasimlar’’, Ege Akademik Bakis, C. 10(3), 2010, s. 780.
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IKiNCi BOLUM
ISSiZLiK
1. iSSIZLIK KAVRAMI VE TURLERI

Ekonomik sistem dahilinde, mal ve hizmet piyasalarinin yani sira; emek, toprak,
sermaye vb. gibi liretim unsurlarmin alinip satildig: faktor piyasalar1 da bulunmaktadir.
Gerek iiretim gerekse tiikketim dongiisiiniin dolayli veya dolaysiz bir bi¢imde insana
bagli olmasi nedeniyle iiretim faktorleri arasinda emegin daha farkli bir yere sahip
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla, diizgiin bir piyasa mekanizmasi ve
ekonominin islerligi i¢in, var olan emegin sisteme dahil edilmesi yani bir ise sahip
olmas1 gerekmektedir?®® Bu durumun tam tersini ifade eden issizlik kavrami ise
ozellikle 1929 yilinda yasanan Biiyiik Buhran ile beraber tiim iilke ekonomilerini

ilgilendiren bir sorun héline gelmeye ve literatiirde genis yer kaplamaya baglamistir.

Uluslararast Calisma Orgiitii’niin (International Labour Organization) yapmis
oldugu tanima gore; referans alman donemde, belirli bir yasin iizerinde ( 15 yas ve
istii), calismaya hazir ancak is bulamayan herkes issiz olarak kabul edilmektedir.
Ayrica, bir kisinin igsiz olarak istatistiklere dahil edilebilmesi i¢in, bir 6nceki ayda aktif
olarak is aramis olmasi, istihdam olanagi olusturuldugu takdirde g¢alisabilir durumda
olmasi ve referans donem igerisinde herhangi bir iste (goniillii calismalar harig) bir saat
dahi ¢alismamis olmasi gerekmektedir.?® Tiirkiye Istatistik Kurumu’na gore ise,
referans olarak belirlenen donem igerisinde, istihdam edilmemis olan (yevmiyeli, kar
karsiligi, ticretli veya ticretsiz olarak hicbir iste ¢alismamis ve bu tiir bir isle baglantisi
da olmayan) bireylerden is aramak amaciyla son ii¢ ayda is arama kanallarindan en az
birini kullanmis ve onbes giin igerisinde isbasi yapabilecek durumda olan calisma
cagindaki herkes issiz olarak kabul edilmektedir.?!® Ancak, Tiirkiye Istatistik Kurumu

tarafindan yapilan calisma ile birlikte issizlik kriteri olarak kullanilan is arama siiresi,

298 Ray Hudson, ’New Geographies And Forms Work And Unemployment and Public Policy innovation
in Europe”’, Tidschrift voor Economische en Sociale Geografie, C. 93, S. 3, 2002, ss. 318-320.
20nternational Labour Organization, Unemployed Person,
2016,https://www.insee.fr/en/metadonnees/definition/c1129, (05.03.2017), s.1.

210 Tiirkiye Istatistik Kurumu, Hanehalki Isgiicii Arastwmasi Mikro Veri Seti 2011, 2011,
http://www.tuik.gov.tr/MicroVeri/Hia_2011/turkce/metaveri/tanim/index.html, (05.03.2017), s.1.
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referans donemi de dahil olmak iizere son ii¢ ay yerine son dort hafta olarak
211

degistirilmistir.
Bir ekonomideki issizlik orani, o ekonomideki issiz sayisinin, toplam isgiiciine

oranlanmasi neticesinde elde edilmektedir. Ekonomik acidan 6nemli bir problem olan
issizligin matematiksel ifadesi;
Issiz Kisi Sayist

UR (Unemployment Rate-Issizlik Orani1) = Toplam Isgiici Miktar x 100 (49)

seklindedir.2!? Igsizligin meydana gelmesine neden olan unsurlar, iilkelerin icinde
bulundugu kosullara gore degisiklik gosterse de niifus artis1, yatirimlarin esit
dagilmamasi, iiretim diizeyinde ortaya c¢ikan farkliliklar, teknolojik gelismeler vb. gibi
makro ekonomik faktorler ile yanlis egitim politikalar1 ( piyasanin ihtiyacina cevap
veremeyen emek), vasif yetersizligi, degisken verimlilik diizeyi, girdi fiyatlarinda
olusan artiglar ve kamu istthdam  kurumlarinin  yetersizligi  {izerinde
yogunlasmaktadir.?'® Issizligi olusturan nedenlerin birbirinden farkli olmasi issizlik
cesitlerinin ortaya cikmasina neden olmustur. Issizlik cesitleri temel olarak; iradi
(goniillit), gayri iradi, mevsimsel, yapisal, konjonktiirel ve arizi (gegici) issizlik olarak

siralanabilir.

- Iradi (goniillii) Issizlik; Calisma kosullarmin ve cari iicret seviyesinin yetersiz
bulunmasi neticesinde bireylerin ¢alismak istememesi ya da istenilen sartlara
daha uygun bir is buluna kadar ¢alismamanin tercih edilmesi sonucunda, kisinin
isgliciiniin disinda kalmasi neticesinde meydana gelen igsizlik iradi (goniillii)
issizlik olarak tanimlanmaktadir.?!'* Ozellikle nitelikli is giiciiniin bu tiir nedenler
sebebiyle caligma hayatina dahil olmamasi ekonomide ciddi verim kayiplarina

yol agmaktadir.

211 Tiirkiye Istatistik Kurumu, Hanehalki Isgiicii Anketinde Yapilan Yeni Diizenlemelere Iliskin
Acgiklamalar, 2016,  http://www.tuik.gov.tr/MicroVeri/Hia_ 2016/turkce/downloads/aciklamalar.pdf,
(12.07.2017), s.4.

22[nternational Labour Organization, Unemployment Rate, 2015, http:/www.ilo.org/ilostat-
files/Documents/description_UR_EN.pdf, (05.03.2017), s.2.

213 Mehmet Duruel, Mehmet Kara, ’Kiiresel Issizlik ve Istihdamda Yeni Perspektifler’’, Sosyal Siyaset
Konferanslart Dergisi, S. 57,2009, s. 358.

214°S. P. Gupta, Population Growth And The Problem Of Unemployment, 1.B., Yeni Delhi, Indian
Institute Of Public Administration Press, 1990, ss.297-298.
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- Gayri Iradi Issizlik; Belirli bir kabiliyeti ve g¢aligma istegi olan bireylerin
rahatlikla yapabilecekleri islerde var olan iicret seviyesinin altinda calismay1
kabul etmelerine ragmen is bulamamalar1 yani istihdam edilememeleri
durumunda ortaya ¢ikan issizlik tiiriidiir. 2!

- Mevsimsel Issizlik; Genellikle insaat, turizm ve tarim gibi sektdrlerde mevsime
dayali olarak iiretim diizeyi, liretim diizeyine bagh olarakta issizlik seviyesi
dalgalanmaktadir. Bu sektorlerde, iiretim diizeyinin mevsimsel olarak yiikseldigi
donemlerde calisan bireylerin 6nemli bir kismi1 bir sonraki dénemde islerini
kaybetmekte ve iiretim seviyesi artana kadar issiz kalmaktadirlar. Issizlik
diizeyinin donemlere bagli olarak artip azaldigi bu tip igsizlige mevsimsel
igsizlik ad1 verilmektedir.

- Yapisal Issizlik; Emegin sahip oldugu yapisal ozellikler ile kurumlarin talep
ettikleri emegin cografi yer, yetenek, deneyim vb. gibi unsurlar bakimindan
farklilik gdstermesi sebebi ile meydana gelen issizlik tiiriidiir. 2'® Bir ekonomide
yapisal igsizligin varligi, o ekonomide emek talebinde agik olmasina ragmen,
talebi kargilayacak nitelikte emek bulunmamasi anlamma gelmektedir. Ozellikle
tilke ekonomisinin biiyiime gosterdigi donemlerde, ekonomik yapida meydana
gelen degisimlerin, kurumlara ait emek talebi iizerinde yarattigi etki yapisal
degisime neden olmaktadir. 2!

- Konjonktiirel Issizlik; Ekonominin yasadig1 daralma dénemlerinde ortaya ¢ikan
igsizlik tiiriidiir. Daralma donemlerinde {iretilen iirlinlere olan talebin diigmesi
oncelikle firmalara, firmalar kanali ile de emek piyasasina yansimaktadir.
Uriinlerine yeterli talep bulamayan firmalarin emek talebinin diismeye baslamas1
piyasadaki igsiz sayisinin artmasina neden olmaktadir. Bu nedenle konjonktiirel
issizlige, eksik talep issizligi de denilmektedir.?'8

- Anzi (gegici) Issizlik; Tiim ekonomilerde, isgiiciine yeni dahil olanlar ve
calistigr isi kendi nitelikleriyle bagdastirmayarak isinden ayrilmak isteyenler
bulunmaktadir. Cogu kez, emegin ¢aligmay1 diisiindiigii isin nitelikleri ile bu ise

ait licret seviyesi, ekonomideki var olan bos islerin gerektirdigi 6zellikler ile

215 Assar Lindbeck, Dennis J. Snower, The Insider-Outsider Theory Of Unemployment, 1.B, 1988,
Ingiltere, MIT Press, ss. 46-48.

216 L ipsey, Steiner, Purvis, a.g.e, ss. 482-485.

217 Oguzhan Ardig, Makro Iktisat, 6.B, Ankara, Seckin Yayincilik, 2010, ss. 180-182.

213 Jack Harvey, Modern Economics, 5.B, Londra, MacMillan Education Ltd.,1988, s.316-317.
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sagladiklar1 ticretlerden farkli olarak olusmaktadir. Dolayisiyla bu bireylerin
istedikleri isi bulmalari zaman almakta bu durum ise issizligin artmasina neden
olmaktadir. Emek piyasasinin, is arayan kisiler ile onlara uygun bos isleri es
zamanli olarak denk getirememesi neticesinde ortaya ¢ikan igsizlik tiiriine arizi

issizlik ad1 verilmektedir.2"”

Issizlik sorunu yasayan bir ekonominin bu durumun nedenlerini dogru bir bicimde
saptayabilmesi ve sorunu ¢6zmeye yoOnelik olarak uygulayacagi politikalari net bir
sekilde belirleyebilmesi i¢in issizligin hangi tiirii ile karst karsiya oldugunu bilmesi
onemlidir. 1958 yilinda, J.C.R. Dow ve L.A. Dicks-Mireaux tarafindan yapilan
calismada, toplam talepte meydana gelen hizli artis ile Keynesyen maliye politikalari
arasindaki iligski incelenerek, emek piyasasinda meydana gelen canlanma ve daralma
donemlerinin belirlenmesinde faydalanilan, UV (unemployment-vacancy) egrisi elde
edilmistir.?*® Beveridge Egrisi olarak da bilinen egrinin yatay ekseninde issizlik oran
(isgiicliniin yiizdesi olarak), dikey eksende ise agik is orani (iggiiciiniin ylizdesi olarak)
yer almaktadir. Egri aracilig ile issizlik ve agik is orani bilesimlerinin belirlenmesinin
yani sira, agik is-igsiz eslestirme silirecinin verimliliginin yorumlanmasi, ekonominin
konjonktiirel durumunun goézlemlenmesi ve karsilagilan issizlik tiiriiniin saptanmasi

kolaylagsmaktadir.??!

2. IKTISAT TEORISINDE EMEK PIYASASI

Ulke ekonomilerinde cesitli nedenlere bagli olarak ortaya ¢ikan ve tamamen
ortadan kaldirilmast olduk¢a zor olan igsizlik sorunu iktisat literatiiriinde ¢ok sayida
calismaya konu olmustur. Birgok ekonomik degisken ile iliskisi olan igsizlik kavraminin
daha net bir bicimde anlasilabilmesi i¢in emek piyasasi igerisindeki yerinin, farkl

iktisat okullar1 goz 6niinde bulundurularak, incelenmesi fayda saglayacaktir.

219 Harvey, a.g.e., s.314.

220 7 C.R Dow., L.A. Dicks-Mireaux, <’The Excess Demand For Labour: A Study Of Conditions in Great
Britain, 1946-1956", Oxford Economic Papers, C.10, No.1, 1958, ss. 3-28.

221 Noyan Aydin, ** Igsizlik, Beveridge Egrisi ve Tiirkiye Isgiicii Piyasasina Iligskin Bir Degerlendirme”’,
Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 2,S.32,2012, s.124.
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2.1. KLASIK IKTISAT TEORISINDE EMEK PiYASASI VE iSSIZLIK

Emek de dahil olmak iizere tiim piyasalarin ekonomik isleyis icerisinde dengeye
ulasacagini ileri siiren Klasik Okul’un konu hakkindaki diisiincelerini, ilk olarak, Adam
Smith’in emek-deger teorisi iizerinden yaptiZ1 calismalarda gérmek miimkiindiir.
Smith’in konu ile ilgili analizinin temelini isb6liimii ve miibadele kavramlar1 arasindaki
iligki  olusturmakta, miibadelenin ise isbolimii neticesinde ortaya ¢iktigi
varsayllmaktadir. Buna gore, isboliimii emegin uzmanlagmasini saglayacak, emegin
degisik alanlar iizerine uzmanlagmasi ise {retilen {rlinlerin zaman igerisinde
farklilagmasina neden olacak ve bdylece bu iirlinler arasinda miibadele meydana
gelecektir.??? Smith’e gore deger kavrami, miibadele ve kullanim olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Miibadele degeri, bir {iriine sahip olmakla beraber edinilen, baska bir
iriinii satin alma giiciinii; kullanim degeri ise, emek tarafindan iiretilen {iriiniin, herhangi
bir ihtiyaci karsilamasi neticesinde, iiriine sahip olan kisiye sagladigi fayday: ifade

etmektedir.’*

Smith’e gore, emegin elde edecegi licret (emegin fiyat1), emek talebi ve tiiketilmesi
zorunlu olan mallarin fiyati, olmak tizere iki farkli unsur tarafindan belirlenmektedir.
Smith, emegin para cinsinden karsiliginin kitlik ve bolluk yillarinda ortaya ¢ikan emek
talebindeki hareketlenmelere bagli olarak degisecegini ileri siirmiis ve boylece yapmis
oldugu analizde issizlikten s6z etmistir. Smith’e gore, Ozellikle kitlik zamanlarinda
emek icin ayrilan kaynaklar bir donem 6ncesine gore azalmakta, bu azalma ise emegin
birbiri ile girdigi rekabeti arttirarak, hem gercek hem de parasal degerinin diismesi ve
igsiz kalmasi ile sonuclanmaktadir. Ancak, Smith bu durumun geg¢ici oldugunu, emek
talebinde meydana gelecek herhangi bir azalmanin yoksulluga yol acgacagini,
yoksullugun ise bir takim sosyal problemleri (salgin hastalik vb. gibi) beraberinde
getirerek emek arzim diisiirecegini, bu durumun ise emegin fiyatini ve piyasayi dengeye
getirecegini ileri siirmektedir.?>* Smith’e gére emegin talebini etkileyen bir diger unsur
ise iiretim siirecinde meydana gelen ilerlemelerdir. Uretim siirecinde kullanilan aletlerde

meydana gelen gelismeler emege olan ihtiyacin azalmasina ve emegin igsiz kalmasina

222 Adam Smith, An Inquiry Into The Nature And Causes Of The Wealth Of Nations, 4.B, Metalibri
Digital Library, 2007, https://www.ibiblio.org/ml/libri/s/SmithA WealthNations_p.pdf, (07.02.2017), ss.
43-45.

223 Smith, An Inquiry Into The Nature And Causes Of The Wealth Of Nations, a.g.e., 2007, ss. 45-46.

224 Smith, An Inquiry Into The Nature And Causes Of The Wealth Of Nations, a.g.e., 2007, s5.100-104.
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yol agmaktadir. Fakat Smith’e gore bu durum da geg¢icidir. Ciinkii iiretimin verimliligini
arttiran her ilerleme, sermaye sahibinin karimi olumlu yonde etkilemekte ve bu karin
zamanla yatirimlara doniismesi artan emek arzini piyasaya tekrar kazandirarak dengenin

kendiliginden olusmasina yol agmaktadir.??®

Klasik Iktisat Okulu’nun bir diger temsilcisi olan David Ricardo ise Smith’in emek
deger teorisini farkli agilardan ele alarak yeni bir analiz gelistirmistir. Ricardo’nun
Ekonomi Politigin ve Vergilendirmenin Ilkeleri (On The Principles Of Political Economy
And Taxation) adl1 ¢alismasina gore, bir malin sahip oldugu miibadele degeri dogrudan
dogruya o mali iiretmek i¢in gerekli olan emek miktart ile iligkilidir. Ricardo, bir malin
deger kazanabilmesi i¢in nadir bulunan ya da iiretimi sirasinda emek harcanan bir mal
olmas1 gerektigini ileri siirmiistiir. Ricardo’ya gore bir malin nadir olmasi yeniden
yapilamamasi ya da ¢ogaltilamamasi (sanat eseri vb. gibi) anlamina gelmektedir. Bu tiir
mallar disinda kalan tiim mallarin degerini belirleyen unsur ise ona harcanan emek

miktari tarafindan belirlenmektedir.?%°

Ricardo, emegin piyasa ve dogal olmak iizere iki farkli fiyati oldugunu ileri
siirmektedir. Ricardo’ya gore emegin piyasa fiyatini belirleyen unsur emek arz ve
talebidir. Emegin bol oldugu zamanlarda bu fiyat diismekte, emek kitlig1 olan
donemlerde ise fiyat yiikselmektedir. Dogal fiyat ise, emek sahiplerinin yasamlarini
stirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan fiyattir. Temel ihtiyaclar1 karsilamaya yonelik
tiriinlerin fiyatlar arttiginda emegin dogal fiyat: da artmakta, tersi durumda ise emegin
dogal fiyat1 diismektedir.??’ Ricardo’nun yapmis oldugu calismada, iizerinde durdugu
bir diger kavram ise makinelesmedir. Ricardo, baslangicta {iretimde makinelesmeye
gidilmesinin topluma fayda saglayacagini, emek sahiplerinin nominal {icretleri
degismeden daha fazla {irline sahip olabileceklerini ve makinelesme aracilig1 ile yeni is
alanlariin agilarak issiz sayisinin azalacagini ileri slirmiistiir. Ancak daha sonraki
donemlerde artan makinelesmenin daha farkli sonuglar dogurabilecegini ifade etmistir.
Ona gore, makinelesme neticesinde emege olan talepte azalma ve ekonomide issizlik

meydana gelmektedir. Fakat artan karlar nedeniyle sermaye sahibi makinelesmeden

225 Smith, An Inquiry Into The Nature And Causes Of The Wealth Of Nations, a.g.e., 2007, ss.104-105.
226 David Ricardo, On The Principles Of Political Economy And Taxation, 3.B., Kanada, Batoche Books,
1821, ss. 8-37.

227 Ricardo, a.g.e., $5.38-65.
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vazgecmeyecektir. Ricardo bu noktada, gayri safi iiretim oranindan bahsetmis ve
makinelesmenin bu oran1 azaltmamasi halinde toplumun tiim kesimlerine fayda
saglayacagini ileri siirmiistiir.”?® Ricardo’ya gore sermaye sahibinin elde ettigi kari
degerlendirme bi¢imi istihdami destekleyecek sekilde olmalidir. Sermaye sahibinin
karin1 emek talebini arttiracak bi¢imde yoOnlendirmemesi istihdam sorunlarina yol

acacak ve issizligi beraberinde getirecektir.??

2.2. KEYNESYEN IKTISAT TEORISINDE EMEK PIYASASI VE ISSIZLIK

Keynes’in, 1936 yilinda yayimlanan Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi ( The
General Theory of Employment, Interest and Money) isimli kitabi, 1929 yilinda yasanan
ve Biliylik Buhran olarak adlandirilan ekonomik kriz doneminin kosullari altinda
yazilmistir. Issizligin devam eden bir sorun héline geldigi bu dénemin 6zelliklerini,

Keynes’in yapmis oldugu analizde ¢esitli a¢ilardan gérmek miimkiindiir.

Keynes’e gore, emek piyasasinda arz edilen isgiicii miktarinda bir fazlalik olmasi,
nominal Ucretlerin azalmasina yol agmakta, bu durum ise emek arz ve talebinin
esitlenerek piyasada kararli bir denge olusturmasina engel olmaktadir. Keynes, emek
piyasasinda dengenin olusmasmin olduk¢a giic oldugunu ve bu durumun nominal
licretlerin asag1 dogru kati olmasindan kaynaklandigini savunmaktadir.*° Keynes,
ekonomide tam istihdam dengesinin var oldugunu, piyasalarin stirekli olarak
temizlendigini ve iicretler ile fiyatlarin esnek oldugunu iddia eden Klasik iktisat¢ilarin
aksine, ekonomide denge saglansa dahi gayri iradi issizligin ortaya cikabilecegini ileri
stirmektedir. Keynes’e gore, bir ekonomide nominal iicret katili§1 olmasa dahi, denge
diizeyinden sapmanin olusmasi durumunda, issizlik seviyesinin hangi diizeyde olduguna
bakilmaksizin, eski denge diizeyine ulasilabilmesi i¢in toplam talepte artis meydana
gelmesi gerekmektedir. Keynes, mal fiyatlarinda nominal iicretlere nazaran daha ytiksek
seviyede olusacak bir artigin, bu iicret seviyesinde ¢alismayi isteyen emek miktarinda ve

yine bu licret diizeyinde var olan toplam emek talebinde, mevcut istihdam oranindan

228 Ricardo, a.g.e, ss. 283-291.

229 Ricardo, a.g.e., ss. 288-291.

20Jjohn M. Keynes, ‘“The General Theory of Employment, Interest and Money’’, 1939,
http://cas2.umkc.edu/economics/people/facultypages/kregel/courses/econ645/winter2011/generaltheory.p
df, (18.04.2017), ss. 161-169.
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daha fazla bir yiikselmeye neden olmasi durumunda, eksik istthdamin ve gayri iradi

issizligin ortaya ¢ikacagini savunmaktadir.2®!

Keynes’in ¢alismasinda emek talebi, Klasik Iktisadi diisiince ile benzer sekilde,
emegin marjinal iiriinii tarafindan belirlenmektedir. Ucretler ise, emegin marjinal
liriinliniin parasal degerine esittir. Ancak Keynes, emek arzi konusunda Klasik
iktisat¢ilardan oldukca farkli diisiinmektedir. Keynes’e gore emek arzi nominal iicret
degisimlerine karsi tepki vermemekte ve bu durumun sonucu olarak da gayri iradi
igsizlik sorunu ile eksik istihdam durumu meydana gelmektedir.*? Sekil 3, Keynes’in

eksik isttihdam dengesini gostermektedir.

Sekil 3: Keynesyen Modelde Eksik Istihdam Dengesi;33

W (Nominal Ucret) Na Ns
W, '
Wo : i i
N
' — N, Istihdam

Sekilde, emek piyasasinda denge durumunu gosteren, Wo nominal iicret ve No
istthdam diizeyinde, calismak istedigi halde is bulamayan kisiler bulunmaktadir. S6z
konusu ekonomide (No-Nr) kadar gayri iradi igsiz mevcuttur. Ayrica sekilde, emek arzi
(Ns) tam istihdam diizeyine kadar iicrette meydana gelen degisikliklere karsi
duyarsizdir. Buna gore, mevcut nominal iicret seviyesinde igverenler istthdam etmek

amaciyla istedikleri kadar emege ulasabilmektedirler. Ekonomide, emek talebini

231 Brian Snowdan, Howard R. Vane, Modern Macroeconomics, 1.B., ABD, Edward Elgar Publishing
Limited, 2005, ss. 65-67. . '

232 Kaya Ardig, Yilmaz Aydm, Iktisat Okullari Ve Emek Piyasasi, 2.B., Istanbul, Derin Yaymlari, ss. 81-
82.

233 Ardig, Aydin, a.g.e., 5.83.
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arttiracak (yani egriyi Nd’den Nai diizeyine getirecek) her hareket tam istthdam

seviyesinin iizerinde bir nominal {icret oran1 olusmasina neden olacaktir.?3*

2.3. NEO-KLASIK IKTISAT TEORISINDE EMEK PIYASASI VE iSSiZLiK

Klasik iktisadi diisincenin devami niteliginde olan ancak bazi noktalarda farklilik
gosteren Neo-Klasik iktisadi diisiince temelde iki unsura dayanmaktadir. Bu
unsurlardan ilkine goére, hem firmalar hem de bireyler temel mikro iktisadi yontemler
aracihifr ile incelenebilecek rasyonel davranislara sahiptirler. ikinci unsura gore ise,
herhangi bir sapma durumunda ficretler ve fiyatlar piyasay1 tam istihdama getirecek
bicimde hizli bir uyum gosterememekte ve bu nedenle ekonominin tam istihdam
dengesine ulasabilmesi i¢in maliye ve para politikalarinin ekonominin iginde bulundugu

duruma gore diizenlenmesi gerekmektedir.?*

John R. Hicks, 1937 yilinda yayimlanan makalesinde, yapmis oldugu analizler
arciligtyla Neo-Klasik iktisadi diisiincenin gelisimine dnemli katkilar saglamistir. Hicks,
calismasinda Klasik diislince ile Keynesyen diisiincenin birbirinden farkli olan yonleri
tizerinde durmus ve Keynes’in Genel Teorisi’nde yer alan unsurlar1 degisik agilardan
ele alarak tekrar incelemistir.>*® Neo-Klasik iktisada katki yapan bir diger calisma ise
Modigliani’ye aittir. Modigliani (1944) yapmis oldugu analizde, Keynes’in ¢aligmasini
dikkate alarak; mal piyasasi dengesi, parasal gelir denklemi, likitide tercihi, tiretim,
tasarruf ve yatirim gibi unsurlar1 kullanmistir. Modigliani’ye gore, emegin marjinal
iirtin degeri iicretlerin altindaysa, iiretim ve istihdam diizeyi azalmakta, igsizlik ise
yiikselmektedir. Bu durumun sona ermesi igin ise iicret seviyesi ile emegin marjinal

{iriin degerinin esitlenmesi gerekmektedir.?>’

Keynes’in yapmis oldugu analizin dogru bir bi¢imde anlasilabilmesi i¢in dinamik
bir ¢ercevenin gerekli oldugunu ileri siiren Patinkin (1948), Hicks (1937) ve
Modigliani’nin (1944) ¢alismalarinda yer alan isgiicii, para ve mal piyasalarina bono

piyasasini ilave etmis ve tiim piyasalarin denge sartini arz ile talep unsurlarindan yola

B4 Ardig, Aydin, a.g.e., ss. 82-83.

235 QOlivier J. Blanchard, <’ Neoclassical Syhentesis’’, The New Palgrave Dictionary of Economics, (ed.)
Steven N. Durlauf, Lawrence E. Blume , 2.B., Ingiltere, Palgrave McMillan Edition, 2009, s.505.

236 John R. Hicks, “’Mr. Keynes And “’Classics’’; A Suggested Interpretation’’, Econometrica, C.5, No.
2, 1937, ss. 148-158.

237 Franco Modigliani, ‘’Liquidity Preference and the Theory of Interest and Money’’, Econometrica,
C.12,No. 1, 1944, ss. 46-87.
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cikarak aciklamaya ¢alismistir.?*® Patinkin, her bir piyasa icin fiyat esnekligi oldugu
varsayiminin  kabul edilmesi durumunda, ekonominin tam istthdam dengesine
yonelecegini ileri siirmils ve Keynes’in eksik istthdam dengesi olarak adlandirdigi
durumun gegerliligini sorgulayarak analize fiyatlar1 dahil etmistir.*° Neo-Klasik
iktisadin, Keynes’in diisiincelerinden hareket ederek iizerinde durdugu bir diger unsur
ise enflasyon-igsizlik iliskisidir. Phillips Egrisi olarak adlandirilan ve zaman igerisinde
degisime ugrayan bu iliskinin ayrintili bir bicimde incelenmesi konunun daha net

anlasilmasi acisindan faydali olacaktir.
2.3.1. Phillips Egrisi

Irving Fisher, 1926 yilinda yaymmlanan Issizlik ve Fiyat Degisimleri Arasinda
Istatistiksel Bir Iliski (A Statistical Relation Between Unemployment and Price
Changes) adli ¢alismasinda, ABD’ye ait enflasyon ve issizlik verilerinin 1915-1925
yillar1 arasindaki degerlerini kullanarak iki deg§isken arasindaki iliskiyi incelemistir.
Fisher’in analizine gore, enflasyonun var oldugu, yani dolarin satin alma giiciiniin
azaldig1 donemlerde, igverenler fiyat artislarindan faydalanmak amaciyla ¢alisan
sayilarin1  arttirmakta  boOylece ekonomide var olan istihdam seviyesini
yukseltmektedirler. Calismasinda, iliskinin yoniiniin fiyatlardan issizlige dogru
oldugunu ileri siiren Fisher, yapmis oldugu analiz aracilifiyla enflasyon ve issizlik

arasindaki iliskiyi saptayan ilk iktisatg1 olmustur.>4’

A.Williams Phillips, 1954 yilinda yapmis oldugu analizde, iiretim diizeyi ile faktor
fiyatlarindaki artis orani arasinda pozitif yonli bir iligkinin var oldugunu ileri
stirmiistiir. Phillips’e gore, yiiksek faktor fiyatlar1 kendisinden daha yiiksek bir talep
artisgina yol agtyor ise, liretimde diizeyinde de artis meydana gelmektedir. Ayrica
Phillips, iiretimde kullanilan her bir faktoriin verimliliginin sabit kalmasi sartiyla,
241

tiretim miktar ile {iriin fiyatlari arasinda da benzer bir iligkinin varligini1 savunmustur.

Phillips, 1958 yilinda yaptigi bir diger calismada ise, 1861-1957 yillar1 arasinda,

238 Don Patinkin, > Price Flexibility And Full Employment’’, American Economic Association, C. 38,
No. 4, 1948, ss. 559-563.

239 Ernosto Screpanti, Stefano Zamagni, On Outline Of The History Of Economic Thought, (¢ev.) David
Field- Lynn Kirby, 2.B, ABD, Oxford University Press, 2005, ss. 327-330.

240 Trving Fisher, ’I Discovered The Phillips Curve: "A Statistical Relation Between Unemployment and
Price Changes" *’, Journal Of Political Economy, C. 81, No. 2, 1973, ss. 496-502.

241 Alban W. Phillips, *’Stabilisation Policy In A Closed Economy’’, The Economic Journal, C.64, No.
254, 1954, ss. 290-315.
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Ingiltere’deki nominal iicret diizeyi ile issizlik oran1 arasindaki iliskiyi arastirmustir.
Phillips’in arastirmasina gore, bu iki degisken arasinda istatistiksel olarak anlamli ancak
negatif korelasyona sahip bir iliski bulunmaktadir. Buna gore, issizlik orani yiiksek
iken, licretlerin igsizlik oranina olan duyarlilig1 diistik; issizlik diisiik iken ise, licretlerin
igsizlik oranina olan duyarlilig1 yiiksek seviyede ortaya ¢ikmaktadir.>** Sekil 4, Phillips
Egrisi olarak adlandirilan ve issizlik ile nominal {icretler arasindaki ters yonli iligskiyi

temsil eden egriyi gostermektedir.

Sekil 4: Phillips Egrisi 243

Nominal Ucret Degisim
Orant (%)

Issizlik Oran1 (%)

Phillips’e gore, iicretler, emek arzinin emek talebinin altinda kaldigi durumda
yiikselme egilimine; emek arzinin emek talebinin istiine ¢iktigr durumda ise diisme
egilimine girmektedir. Analizde, issizligin yiiksek oldugu donemler emek arzinin fazla,
diisiik oldugu donemler ise emek arzinin eksik oldugunu gostermektedir. Issizligin
yiiksek olmasi halinde, emek daha dislik ticrete razi olurken, diisiik issizlik
donemlerinde isverenler daha yiiksek licretler araciligi ile emegi istihdam etmekte ve
emegin fiyatin1 arttirmaktadirlar. Phillips’in ¢alismasi araciligiyla {icret artiglar1 ve
igsizlik arasindaki iliskiyi konjonktiirel acidan degerlendirmek de miimkiin hale
gelmistir.  Phillips, igsizlik seviyesinin yiiksek oldugu donemlerde, konjonktiir
dalgasinin negatif seyir izleyecegini ileri slirmektedir. Buna gore, issizlik seviyesi

arttikca, nominal ticretlerin artis miktari, mevcut olan issizlik diizeyinde, olmas1 gereken

242 Alban W. Phillips, ©’The Relation Between Unemployment and the Rate of Change of Money Wage
Rates in the United Kingdom, 1861-1957"’, Economica, C. 25, S.100, 1958, ss. 283-293.

243 Phillips, ¢ The Relation Between Unemployment and the Rate of Change of Money Wage Rates in the
United Kingdom, 1861-1957’, a.g.m., s. 285.
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ortalama miktarin altinda kalmaktadir. Konjonktiir dalgasinin pozitif seyrettigi

donemlerde ise tam tersi durum gegerli olacaktir. 2
2.3.2. Phillips — Lipsey Modeli

Richard G. Lipsey, 1960 yilinda yayimlanan makalesinde, Phillips’in analizinden
yola c¢ikarak, nominal iicretler ile igsizlik arasindaki iliskiyi yeniden yorumlamistir.
Lipsey c¢alismasinda, emek talebi fazlasi kavrami iizerinde durmus ve bu fazlanin
ticretlerde meydana gelen artiglar ile pozitif yonlii bir iliskiye sahip oldugunu ileri
stirmiistiir. Lipsey’e gore, emek talep fazlasinin emek arzina olan orani arttikca
licretlerde meydana gelen degisimde ayn1 miktarda artmaktadir. 2*° Sekil 5°de, egrinin

Lipsey tarafindan yorumlanan hali goriilmektedir.

Sekil 5: Phillips-Lipsey Modeli 246

(D-S)/S Ucret egisim Oran1 (W)

Issizlik Oran1 (U) (D-S)/S

(Al) (A2)

Lipsey caligmasinda, Phillips Egrisi’nin dikey ekseninde yer alan nominal iicret
degisim orani yerine emek talep fazlasi orammi (D-S) /S kullanmistir. Modele gore,
emek talebi ile arzinin birbirine esitlendigi noktada, {icret degisim miktari
sifirlanmaktadir. Al’deki a noktasi ile A2’deki orijin noktasi birbirlerinin yerini
tutmakta ve bahsi gecen iliskiyi gostermektedir. Lipsey’e gore, bir ekonomide emek

talebi ile arzi birbirine esitken dahi issizlik meydana geliyor ise bu issizlik gecici

244 Phillips, ¢ The Relation Between Unemployment and the Rate of Change of Money Wage Rates in the
United Kingdom, 1861-1957"’, a.g.m., ss. 283-291.

24 Richard G. Lipsey, “’The Relation Between Unemployment And The Rate Of Change Of Money
Wage Rates In TheUnited Kingdom, 1862-1957: A Further Analysis’’, Economica, C.27, No.105, 1960,
ss. 1-13.

246 Richard G. Lipsey, “’The Relation Between Unemployment And The Rate Of Change Of Money
Wage Rates In TheUnited Kingdom, 1862-1957: A Further Analysis’’, a.g.m., s. 14.
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(friksiyonel) issizlikten ibarettir. Buna gore, a noktasinda, is arayan emek miktar ile
istthdama uygun isler birbirlerine esittir; ancak s6z konusu ekonomide bu iki unsurun

bir araya gelmesini engelleyen cesitli sebepler bulunmaktadir.*’
2.3.3. Genisletilmis Phillips Egrisi

A.W. Phillips’in ¢alismasindan hareket ederek, egriyi farkli agidan degerlendiren
bir diger ¢alisma ise Paul A. Samuelson ve Robert M. Solow’a aittir. Samuelson ve
Solow (1960) yaptiklar1 analizde, emege 6denen iicreti bir maliyet unsuru olarak kabul
etmigler ve fiyatlarda olusan herhangi bir artma veya azalmanin {icretlerde meydana
gelecek degisim ile emegin verimliligi arasindaki farka denk gelecegini ileri
sirmislerdir. Boylece, fiyat degisimleri nominal {icret degisimine esit olmakta ve
Phillips Egrisi’nde ifade edilen, igsizlik orani ile nominal iicret degisim orani arasindaki
iliski, enflasyon diizeyi ile issizlik orani arasindaki iliskiye doniismektedir.*® Sekil 6,

iki degisken arasindaki iliskiyi gostermektedir.

Sekil 6: Genisletilmis Phillips Egrisi 24°

Enflasyon Orani (%) (TE)
B
T
A
Ta
\\ Issizlik Orani (%) (U)
Up U

Solow ve Samuelson’un yaptiklar1 ¢alisma, Phillips Egrisi’ndeki iliskiyi, enflasyon
ve igsizlik arasinda bir se¢im yapilmasi durumunda karsilasilabilecek sonuglarin
goriildiigii bir tercihler paketi haline getirmistir. Analiz araciligi ile fiyatlarda meydana
gelen degisimin her diizeyi i¢in gerekli olan farkli issizlik oranlari belirlenebilir duruma

gelmigtir. Buna gore, politika yapicilarin ekonominin durumunu goézden gecirerek

247 Richard G. Lipsey, <’ The Relation Between Unemployment And The Rate Of Change Of Money Wage Rates In
TheUnited Kingdom, 1862-1957: A Further Analysis’’, a.g.m., ss. 14- 28.

248 Paul A. Samuelson, Robert M. Solow, ¢’ Analytical Aspects of Anti-Inflation Policy”’, The American
Economic Review, C.50, No.2, 1960, ss. 177-191.

249 Samuelson, Solow, ‘’Analytical Aspects of Anti-Inflation Policy’’,a.g.m., s. 192.
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yuksek enflasyon diisiik issizlik ya da diisiik enflasyon yiiksek issizlik durumlar
arasinda bir tercih yapmalar1 gerekmektedir. Sekilde, A ve B noktalar1 farkli tercihlerin
sonuclarint gostermektedir. Politika yapicinin, A’y1 se¢cmesi durumunda diisiik bir
enflasyona karsilik yiiksek issizlik; B’yi segmesi durumunda ise diisiik issizlige karsilik

gelen daha yiiksek bir enflasyon oran1 ortaya ¢ikmaktadir. 2°°

Enflasyonun uzun siire yiiksek seviyede seyrettigi ve kontrol altina alimamadigi
durumlarda, politika yapicilar igsizlik ve enflasyon arasinda tercih yaparken, ¢cok daha
zor karar vermektedirler. Bu durumu analiz etmek amaciyla Phillips Egrisi yeniden
diizenlenmis ve ortaya c¢ikan sonuca acimasiz ¢eliski (cruel dilemma) adi verilmistir.

Sekil 7, Kétiimser Phillips Egrisi olarak da adlandirilan bu durumu gdstermektedir. !
Sekil 7: Kotiimser Phillips Egrisi 25

Enflasyon

Issizlik Orani1 (U)

Sekilde A noktas1 enflasyon diizeyinin, B noktasi ise issizlik oraninin,
degerlendirilen ekonomi acgisindan kabul edilebilir diizeyini ifade etmektedir. Buna
gore, y egrisi lizerinde bu iki orani saglayacak veya s6z konusu iki oranin altinda
sonuglar iiretecek politikalarin belirlenmesi miimkiin olmaktadir. Kotiimser Phillips
Egrisi’ni temsil eden ve sekilde x egrisi ile ifade edilen durumda, a noktasi igsizlik
oraninin, b noktasi ise enflasyon oraninin kabul edilebilir diizeyin 6tesine gegtigini

gostermektedir. Politika yapici i¢in oldukea zor olan bu durumun giderilmesi ve Phillips

250 Samuelson, Solow, <’ Analytical Aspects of Anti-Inflation Policy’’,a.g.m., s. 192- 194,

251 Thomas M. Humphrey, > The Evolution And Policy Implications Of Phillips Curve Analysis”’,
Federal Reserve Bank of Richmond Economic Review, 1985,
https://www.richmondfed.org/~/media/richmondfedorg/publications/research/economic_review/1985/pdf/
er710201.pdf, (20.04.2017), ss.1-7.

252 Humphrey, a.g.m., s.8.
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Egrisi’nin x durumundan y durumuna gecebilmesi i¢in ekonominin genelini kapsayan

diizenlemeler yapilmas gerekmektedir.2>3

2.4. MONETARIST IKTISAT TEORISINDE EMEK PIYASASI VE ISSIZLIK

Ik olarak, Karl Brunner’in (1968) yapmis oldugu analizde ad1 gegen Monetarist
Iktisat Teorisi, Neo-Klasik ve Keynesyen iktisadi diisiinceye, kars1 bir tepki olarak
ortaya ¢ikmustir.”>* Milton Friedman’in galigmalari aracilifi ile daha yaygin hale gelen
Monetarist akim, genisleyici para ve maliye politikalar1 yerine fiyat istikrarini 6n planda

tutan teorik bir yap1 gelistirmistir.

Friedman’a gore, her ekonomi kendi potansiyelini yansitan belirli bir denge tiretim
seviyesine sahiptir ve ekonomide normal diizey olarak nitelendirebilecegimiz bu
seviyede dahi igsizlik olusabilmektedir. Friedman, ortaya ¢ikan bu tiir bir issizligi dogal
igsizlik olarak tanimlamaktadir. Dogal igsizligin, kisa donemde para politikalar1 aracilig
ile giderilebilecegini savunan Friedman, uzun dénemde ise seviyenin eski haline geri
donecegini ileri slirmektedir. Buna gore, dogal issizlik kavrami, ekonomide reel
unsurlar tarafindan belirlenen ve her zaman mevcut olan bir durum olarak karsimiza
cikmaktadir.?>® Friedman, igsizlik ve enflasyon arasinda &diinleme iliskisinin oldugunu
ileri siiren Phillips egrisi analizlerinde, nominal iicret oraninin degil reel iicretlerdeki
beklenen degisim oranmin dikkate alinmasi gerektigini ileri siirmektedir. Yiiksek
diizeydeki issizligin reel lcretleri azaltacagini, diisiik seviyedeki issizligin ise reel
ticretleri arttiracagini kabul eden Friedman’a gore, issizlik seviyesi uzun donemde dogal
seviyesine ulagmaktadir. Friedman, dogal issizlik oraninin ekonomideki birgok unsur
tarafindan belirlendigini ve cari donemdeki issizlik seviyesini dogal diizeyin altina

diisiirmek igin yiiksek enflasyon oranina katlanilmasi gerektigini ileri siirmektedir.?>°

Monetarist teorinin emek piyasasi yaklagiminda, tiiketim unsuru, Keynesyen
diisiinceden farkli olarak cari gelirin degil, siirekli gelirin bir fonksiyonu olarak kabul

edilmektedir. Ayrica tiiketim, Monetarist diisiincede gelecekteki beklentilerin de g6z

253 Humphrey, a.g.m., s.8-10.

254 Allan H. Meltzer, <’Karl Brunner; Monetarist’’, Monetary Theory and Monetary Policy : The Selected
Essays of Karl Brunner, (ed.) Thomas, 2.B., Ingiltere, Edwin Elgar Publishing, 1997, s.2.

255 Milton Friedman, ’Inflation And Unemployment’’, Journal Of Political Economy, C. 85, No.3, 1977,
ss. 454-459.

236 Friedman, “’Inflation And Unemployment™’, a.g.m., ss. 454- 460.
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Oniinde tutuldugu uzun dénem gelirinin bir fonksiyonu olarak ele alinmakta, bu durum
ise analizde parasal fticretler yerine reel Tcretlerin Onem kazanmasina neden
olmaktadir.?>’ Monetarist iktisadin, Keynesyen diisiinceden farkli olarak ele aldig1 bir
diger unsur ise eksik istthdamdir. Monetaristlere gore, eksik isttihdam yalnizca kisa
donemde ortaya cikmakta, uzun donemde ise emek piyasast gayri iradi igsizligin
ortadan kalkacagi bir denge noktasina ulasma egilimine girmektedir. Ayrica, Monetarist
iktisadi diisiincede, denge unsuru olarak, Klasik iktisadin tam istihdam seviyesi yerine
dogal issizlik oranmi kabul edilmektedir.>>® Monetarist iktisadi diisiincenin, tiiketimi
uzun donem gelirin bir fonksiyonu olarak ele almasi ve bireylerin adaptif (uyarlayici)
beklentilere sahip oldugunu kabul etmesi emek piyasasi ile ilgili bazi unsurlarin yeniden
yorumlanmasina sebep olmustur. Enflasyon ve igsizlik arasindaki iliskiyi inceleyen
Phillips Egrisi, Friedman’in beklentileri gbz Oniinde tutan analizi neticesinde bir kez

daha degiserek Sekil 8’deki halini almistir.

Sekil 8: Beklentilerle Genisletilmis Phillips Egrisi 2°

1 dp
Enflasyon Orani (p o )

1 d
. (=, 221 =B
p  dt
A
1 dp.,_
(o) =A
U, Uy U, Issizlik

Beklentilerle genisletilmis Phillips Egrisi’'nde enflasyon, (1/p, dp/ dt), enflasyon
oraninda meydana gelen degisimleri ve enflasyona yonelik beklentileri kapsayacak
sekilde yeniden tanimlanmaktadir. Sekilde, gosterilen negatif egimli egriler, beklenen
enflasyonun farkli diizeylerini temsil etmektedir. Ekonomi baslangigta, dogal issizlik
diizeyini gosteren (Uy), E noktasinda dengededir. Bu noktada beklenen enflasyon A

diizeyindedir. Sekilde, ekonomi dengedeyken, talebin genislemesi halinde fiyatlar genel

257 Milton Friedman, Consumption Function, 1.B., Ingiltere, Princeton University Press, 1957, ss. 20-37.
238 Friedman, “’Inflation And Unemployment”’, a.g.m., ss. 451-459.
259 Friedman, ¢’ Inflation And Unemployment’’, a.g.m., s.457.
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diizeyi yilikselmekte bu durum ise sermaye sahibinin iiretimini arttirmasina yol
agmaktadir. Uretimin artmasi ile birlikte isverenler daha fazla emegi istihdam
edebilmek icin nominal {icretleri, kendi iiriinlerindeki fiyat artis diizeyine nazaran daha
az bir oranda arttiracaklardir. Bu durumda emek, fiyatlar genel diizeyinde meydana
gelen ylikselmeyi belirli bir gecikme ile fark edecek ve iicretlerde olusan artist nominal
olarak degil reel olarak algilayacaktir. Dolayisiyla istthdam artacak, issizlik ise dogal
seviyenin altina inecektir. Ancak, sekilde de goriildiigli gibi, issizligin dogal diizeyin
altina inmesi, enflasyonun yiikselerek B seviyesine gelmesi ile miimkiin olmaktadir. Bu
durumda, ekonomi F’de dengeye gelmekte ve issizlik seviyesi ise U;’de olusmaktadir.
Ancak bu yeni denge istikrarli degildir ve ekonomi uzun siire bu seviyede
kalmamaktadir. Ciinkii emek bir siire sonra yliksek enflasyon diizeyini fark etmekte ve
enflasyon beklentilerini gozden gegirerek yiiksek enflasyona uygun yeni beklentiler
olusturmaktadir. Emegin enflasyon hakkindaki beklentilerini revize etmesi neticesinde
Phillips Egrisi saga dogru kaymakta ve yeni denge noktas: G’de olusmaktadir. Issizligin
dogal seviyesine dondiigii, enflasyonun ise yiikseldigi boyle bir durum Friedman’a gore
genigletici politikalar araciligi ile giderilebilecektir. Ancak, ekonomide enflasyon
beklentilerinin uyarlanmasi siirecinde, kisa vadede issizlik diisse dahi uzun dénemde
tekrar dogal seviyesine gelecek ve uygulanan genisletici politikalarin sonucu sadece
ylikselen enflasyon olacaktir. Bu yilizden analizde, negatif egimli egriler Kisa donemli
Phillips Egrisi, E ve G noktalarmin birlestirilmesi ile elde edilen ve yatay eksene dik

cizilen ¢izgi ise Uzun Dénemli Phillips Egrisi olarak adlandirilmaktadir. 2%
2.5. YENI KLASIK IKTISAT TEORISINDE EMEK PIYASASI VE ISSiZLIK

Toplam arz hakkindaki goriisleri, gelecege yonelik beklentileri rasyonel olarak
kabul etmesi ve piyasalarin siirekli olarak temizlendigi yoniindeki varsayimi ile 6n
plana ¢ikan Yeni Klasik Iktisat Teorisi, 6zellikle 1970’lerde meydana gelen stagflasyon
krizi ile birlikte dikkat ¢ekmeye baslamustir. Issizlik ve enflasyon arasinda kisa
donemde dahi herhangi bir degis-tokus iligkisinin gecerli olamayacagini ileri siiren Yeni

Klasik Iktisat Teorisi’ne gore, ekonomideki gerceklesen issizlik orani ile dogal issizlik

260 Friedman, ‘’Inflation And Unemployment”’, a.g.m., ss. 457-471.
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orani birbirine esit olmakta ve uygulanacak genisletici politikalar issizlik orani iizerinde

herhangi bir etki yaratmamaktadir.?¢!

Yeni klasik iktisadin en 6nemli varsayimlarindan biri olan rasyonel beklentiler
hipotezi, ilk olarak John F. Muth (1961) tarafindan yapilan ekonometrik ¢alisma
neticesinde ortaya konmustur. Muth’a gore, bireyler gelecege yonelik beklentilerini
olustururken elde ettikleri tiim bilgileri dogru bir bi¢imde yorumlamakta ve dolayisiyla
sistematik degil rastlantisal olarak hata yapmaktadirlar. Muth beklentilerden yola
cikarak elde ettigi veriler aracilifi ile yaptig1 calismasinda, bireylerin belirli ekonomik
olaylara kars1 gelistirdigi beklentiler ile bu olaylarin gerceklesmesi neticesinde ortaya
cikan durumlarin ayni dogrultuda gerceklestigi sonucuna ulasmistir.?%?> Yeni klasik
diisiinceyi benimseyen iktisat¢ilara gore, ekonomide issizligin yiikselmesine neden
olacak bir resesyonun meydana gelmesi halinde, toplam talebi arttirarak uygulanacak
genisletici bir politika isttihdam iizerinde olumlu etki yaratmayacaktir. Bu durumun
nedeni ise, hiikiimetin uygulayacagi politikalarin ekonomik birimler tarafindan
ongoriilerek, rasyonel bekleyisler tarafindan etkisiz hale getirilmesidir.?®® Analize,
rasyonel bekleyislerin dahil edilmesi neticesinde Phillips Egrisi, Sekil 9’daki gibi

olmaktadir.

Sekil 9: Rasyonel Bekleyisler ve Phillips Egrisi 264

Enflasyon Orani

Issizlik Oran1 (U)
Un
Yeni klasik iktisat teorisine gore, emek mevcut bilgiyi kullanarak enflasyonda dahil

olmak iizere ekonominin genel durumuyla ilgili miimkiin olan en 1iyi tahmini

yapmaktadir. Dolayisiyla, rastlantisal bicimde ortaya ¢ikan hatalar ve ongdriilemeyen

261 Ozlen Hi¢ Birol, °What It Means To Be A New Classical Economist”’, Procedia - Social and Behavioral
Sciences, C.195, 2015, ss. 574-578.

262 John F. Muth, ’Rational Expectations and the Theory of Price Movements’’, Econometrica, C.29, No.3, 1961, ss.
316-334.

263 Ardig, Aydin, a.g.e., ss. 143-144.

264 Ardig, Aydin, a.g.e., ss. 157.
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soklar haricinde issizlik, her zaman, ekonomide var olan dogal seviyede kalmaktadir.
Issizlik ve enflasyon orani arasinda anlamli bir iliski olmadigini ileri siiren Yeni
klasiklerin, Phillips Egrisi ile ilgili analizlerinin 6nemli bir sonucu, iiretim kaybi
yasanmadan ve issizligi ylikseltmeden enflasyonun disiirebilecegi seklindeki

goriisleridir.?6

Yeni klasik iktisadi diisiinceye gore, is¢iler siirekli olarak bos zaman ve g¢alisma
arasinda bir tercih yapmak zorunda kalmaktadirlar. Cari donem reel iicret seviyesinin,
is¢ilerin reel iicret beklentilerinin altinda kaldig1 durumda emek, gelecek donemde iicret
seviyesinin artacagi diislincesi ile bos zamana yonelmekte dolayisiyla issizlik artmakta
istihdam seviyesi ise diismektedir. Tersi durumda ise isgiler, gelecek donem igin reel
ticretlerin diisecegini beklemekte, bu duruma bagh olarak ise emek arzinda yiikselme
meydana gelmektedir. Yeni klasik iktisadi diisiincede, emek arzi reel iicretlerde
meydana gelen degisikliklere hemen tepki vermektedir. Bu nedenle, istihdam
seviyesinde olusan degisimleri emegin rasyonel bekleyisleri neticesinde verdigi
kararlarm bir sonucu olarak gdrmek miimkiindiir.?*® Yeni klasik iktisadi diisiincede
piyasalarin stirekli olarak temizlendigi varsayiminin kabulii issizlik seviyesinin dogal
igsizlik oraninda olustugunun bir gostergesidir. Dolayisiyla, yeni klasik iktisadi goriise

gore gayri iradi igsizligin varlig1 s6z konusu degildir.
2.6. REEL IS CEVRIMLERI, EMEK PIYASASI VE ISSIZLIK

Finn E. Kydland ve Edward C. Prescott tarafindan yapilan 1982 tarihli caligma
aracihgl ile gelistirilen Reel Is Cevrimleri teorisi, istihdamda meydana gelen
dalgalanmalar1 emek arzi yoniinden incelemekte ve Yeni Klasik iktisadi diisiincenin
alternatifi olarak karsimiza cikmaktadir.?” Reel Is Cevrimleri teorisi, Yeni Klasik
iktisadi diistince ile benzer sekilde, ekonomide meydana gelen soklarin tesadiifii
oldugunu, piyasalarin siirekli olarak temizlendigi, ekonomik birimlerin rasyonel
bekleyislere sahip oldugunu ve emegin bos zaman ile ¢caligma arasinda tercih yaptigini
ileri siirmektedir. Piyasalar arasinda asimetrik enformasyon sorunu olmadigini ileri

siren Reel Is Cevrimleri teorisi, Yeni Klasik iktisadi diisiinceden farkli olarak,

265 Ardig, Aydin, a.g.e., s.156-157.

266 Snowdon, Vane, a.g.e., ss. 223-235.

267 Finn E. Kydland, Edward C. Prescott, ©’Time To Build And Aggregate Fluctuations’’, Econometrica,
C.50, S.6, 1982, ss. 1345-1352.
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ekonomide meydana gelen degisimleri iiretici agisindan daha genis kapsamli olarak
degerlendirmektedir. Teoriye gore, piyasada ortaya ¢ikan dalgalanmalara iireticinin geg
cevap vermesinin nedeni, Yeni klasik iktisadin ileri siirdiigli gibi fiyat degisimlerinin
gec algilanmasindan degil, iiretimde kullanilan faktorlerinin herhangi birinde meydana
gelen verimlilik sokunun siirekliliginin anlagilamamasindan kaynaklanmaktadir.2®® Reel
Is Cevrimleri teorisine gore iiretim ve istihdam iizerinde etki yaratan en Onemli
unsurlardan biri teknolojide meydana gelen degisimlerdir. Bu tiir bir degisikligin emek

piyasasi, istidam ve igsizlik iizerindeki etkisi Sekil 10 araciligi ile gosterilmektedir.

Sekil 10: Reel Is Cevrimleri Teorisi ve Istihdam 26°

Y
Y * *.
’ Y= A'F (K.L)
Y
Y = AF (K,L)
Yo
L

Lo Li L

W /L, MPL DL (MPL)
702 N T W

(WPY  |-=mm==m=n- Stz

(WP, | — . .
DL ( MPL )

Lo Li Lo
Ik sekilde, emek (L), sermaye (K) ve dissal teknoloji (A) tarafindan belirlenen

tiretim fonksiyonu yer almaktadir. Buna gore, ekonomide meydana gelen digsal
teknoloji soku iiretim seviyesini Y’den, Y  seviyesine kaydirmakta, bu durum ise

istihdam seviyesi ve issizlik iizerinde etki yaratmaktadir. Ikinci sekilde, yatay eksen arz

268 George W. Stadler, “’Real Business Cycle’’, American Economic Association, C. 32, No.4, 1994,

ss.1750-1754.
269 Snowdon, Vane, a.g.e., s. 314.
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ve talep edilen emek miktarini, dikey eksen ise emegin marjinal verimliligi tarafindan
belirlendigi kabul edilen reel iicret diizeyini temsil etmektedir. Ayrica ikinci sekilde,
Sri, emek arzinin reel iicret esnekliginin diisiik, Sr2 ise emek arzinin reel iicret
esnekliginin yiiksek oldugu durumu géstermektedir. Reel Is ¢evrimleri teorisine gore,
ekonomideki emek arzi Sp» seklindedir ve bu durumda isciler emek verimliliginde
meydana gelen artisin reel licretlere nasil yansiyacagina dair rasyonel beklentiler
olusturmaktadirlar. Isciler, ekonomide meydana gelen digsal teknoloji sokunu gegici bir
stire¢ olarak degerlendirdikleri takdirde, gelecekte bos zaman tercihi yapabilmek adina,
teknolojik sokun yasandigi ilk donemde daha fazla emek arz etmektedirler. Bu duruma
bagh olarak, istthdam seviyesi Lo’dan L2’ye yiikselmekte (a’dan, c’ye), ekonomideki

igsizlik oraninda ise azalma meydana gelmektedir. 27°
2.7. YENI KEYNESYEN IKTISAT TEORISINDE EMEK PiYASASI VE iSSIZLiK

Ik olarak M. Parkin’in (1982) yapmis oldugu ¢alismada ad1 gecen, Yeni Keynesyen
Iktisadi Diisiince, Keynesyen iktisat teorisine ait dnermeleri gelistirmeyi ve teoride
eksik olarak goriilen yonleri tamamlamayr amaglamaktadir. Gordon’a goére (1990)
Keynesyen diisiincede “’neo’” ve “new’’ ayriminin yapilmasinin baglica nedeni, Yeni
Keynesyen iktisadi diislincenin, 6zellikle mikro iktisadin alanina giren konularda Neo-
Keynesyenlerden ayriliyor olusudur.?’! Greenwald ve Stiglitz’e (1987) gore, Keynesyen

diisiinceden hareket eden tiim iktisatc¢ilar;

- Belirli donemlerde ekonomide dalgalanmalarin meydana gelebilecegini,

- Para politikasmnin énemli ancak her kosulda yeterli olamayacagm (Orn: Biiyiik
Buhran),

- Ekonomiye miidahalenin gerekliligini,

- Bazi donemlerde, ekonomide cari iicret diizeyinde is bulamayanlarin yaratacagi

igsizlik olgusunun varligini,

kabul etmektedirler. Yeni Keynesyen iktisatgilarin, temel Keynesyen diisiincenin

benimsedigi unsurlardan yola ¢ikarak Keynesyen makro ekonomiye mikro temeller

270 Snowdon, Vane, a.g.e., ss. 313-314.
271 Robert J. Gordon, ’What Is New-Keynesian Economics’’, Journal Of Economic Literature, C.28,
No.3, 1990, s. 1115.
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kazandirmaya yonelik analizler yaptiklarini sdylemek miimkiindiir.?”> Yeni Keynesyen
iktisadi diisiincenin, istihdam ve igsizlik gibi kavramlara olan yaklagimini net bir
bicimde anlayabilmek icin iizerinde durdugu bazi kavramlarin incelenmesi fayda

saglayacaktir.
2.7.1. Nominal ve Reel Katiliklar

Yeni Keynesyen iktisatcilar, hem mal hem de emek piyasasinda ortaya ¢ikan reel ve
nominal katiliklarin sebepleri iizerinde durmuslardir. Ancak, yapilan analizlerde reel
katiliklara nazaran nominal iicret ve fiyat katiliklarina daha fazla agirlik verildigi
goriilmektedir. Bu durumun nedeni ise, ekonomide meydana gelen herhangi bir nominal
soka uyum siirecinde, reel unsurlarin nominal iicret ve fiyatlarin esnekligi iizerinde

onemli bir etki yaratmadig1 yoniindeki goriistiir.>’?

Yeni Keynesyen iktisadi diislince, uzun donem iicret sézlesmelerinin nominal iicret
katiliklarina neden olacagii ve bu sozlesmelerin vadelerinin uzamasi halinde nominal
ticretlerin, ekonomide meydana gelecek soklara karsi daha yapiskan duruma gelecegini
ileri siirmektedir.?’* Yeni Keynesyen Iktisadi diisiince, nominal katiliklar1 agiklamak
amactyla bircok kavram iizerinde durmustur. Nominal katiliklarin net bir bigcimde
anlagilabilmesi i¢in, bu kavramlar arasindan, zamana yayilan sozlesmeler teorisi ile

menii maliyetleri teorisine kisaca deginilecektir.

- Zamana Yayilan Sozlesmeler Teorisi: Teori, bir ekonomide yapilacak olan tiim
icret sozlesmelerinin ayn1 anda gergeklesemeyecegi ve piyasadaki firmalarin
karar almadan Once diger firmalarin belirledigi {icretleri dikkate alacagi
yoniindeki varsayimlardan hareket etmektedir.?’> Modele gore, isgiicii talebinin
arttig1 ve issizligin azaldig1 donemlerde emek daha yiiksek iicret talep etmekte,
igveren ise sOzlesme imzalama donemleri arasindaki farkliliktan yararlanarak

emegi daha ucuz maliyetle istihdam etmek istemektedir. Bu noktadan hareketle

272 Bruce Greenwald, Joseph Stiglitz, ’Keynesian, New Keynesian And New Classical Economics™,
Oxford Economic Papers, C.39, No.1, 1987, ss. 119-123.

273 Laurence Ball, N. Gregory Mankiw, David Romer, “The New Keynesian Economics and the Output-
Inflation Trade-Off”’, Brooking Papers On Economic Activity, C.1, 1988, s.5.

274 Snowdon, Vane, a.g.e., 5.369.

275 John B. Taylor, ¢ Aggregate Dynamics And Staggered Contracts’’, Chicago Journals, C.88, No.1,
1980, ss. 1-2.
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teori, emek ve isveren acisindan iicretlere yonelik sozlesmelerin farkli tarihlerde

gergeklesiyor olmasinin katiliklar1 beraberinde getirdigini ileri siirmektedir.’®

- Menii Maliyetleri Teorisi: Yeni Keynesyen iktisatgilar tarafindan, mal
piyasasinda meydana gelen fiyat katiliklarin1 agiklamak amaciyla ortaya atilan
menii maliyetleri kavrami, zaman igerisinde emek piyasasinda ortaya c¢ikan
nominal {icret katiliklarimi agiklamak i¢in de kullanilmaya baslanmistir. Farkli
iki piyasa i¢in ayni kavramdan hareket edilmesi, licretlerin ve fiyatlarin

277 Teori, emek

olusumunda benzerlikler oldugunu akla getirmektedir.
piyasasinda meydana gelen katiliklarin, nominal iicretlerde, kiiclik degisiklikler
yasanmasindan degil uzun aralilarla biiyiilk degisimler yasanmamasindan
kaynaklandigin1 varsaymaktadir. Teoriye gore, firmalar {icret sozlesmelerinde
yakin araliklarla yapilacak degisikliklerin bir¢gok maliyeti de beraberinde
getirecegini diislinerek degisiklik yapmaktan kaginmakta dolayisiyla nominal

ticret katiliklarinin olusmasina neden olmaktadirlar.?’®

Yeni Keynesyen iktisadi diisiinceye gore, ekonomideki reel katiliklar1 aciklayan
tiim modellerin zayif noktas1 ekonomik faaliyetlerde olusan degisikliklere yeterli tepki
gostermemeleridir.?” Teori, reel katiliklarin nominal katiliklar1 agiklamada gerekli
oldugunu ileri slirmiis ancak reel katiliklarin kaynagimin net bir bigimde
belirlenememesi ve ekonomide yarattig1 etkinin biiyiikliigiiniin 6l¢iilmemesi sebebiyle
konu hakkinda goriis birligi saglanamamustir.?®® Yeni Keynesyen iktisadi diisiincenin,
reel katiliklar ile ilgili analizlerini, agirlikli olarak emek piyasasi lizerinden yaptigi
goriilmektedir. Ozellikle reel iicret katiliklari iizerinde duran, Yeni Keynesyenler,
kavrami agiklamak i¢in farkli modeller ortaya koymuslardir. Bu modellerden bazilarina

asagida deginilecektir.

- Zimni Sozlesmeler Modeli: Modelin temel varsayimi, is¢ilerin risk almaktan

kacindiklar1 ve sermaye piyasalarina girmek istemedikleri yoniindeki goriise

276 Rodiger Dornbush, Stanley Fischer, Macroeconomics, 6.B., ABD, McGraw-Hill Education, 1993,
$5.222-223.

277 Shawn P. Hargreaves Heap, The New Keynesian Macroeconomics: Time, Belief, and Social
Interdependence, 1.B., Ingiltere, Edward Elgar Publishing, 1992, s.137.

278 Shulamit Kahn, “’Evidence of Nominal Wage Stickiness from Microdata”, The American Economic
Review, C.87, No. 5, 1997, s5.993-994.

279 Laurance Ball, David Romer, ¢* Real Rigidities and the Non-Neutrality of Money”, The Review of
Economic Studies, C.57,No.2, 1990, s.183.

280 Ball, Mankiw, Romer, a.g.m., s.10.
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dayanmaktadir. Bu nedenle emek, gelirinde olusabilecek dalgalanmalardan
ve igsizlikten kacinmak istemektedir. Tam tersi durumda olan igverenler ise
calisanlarina istihdam giivencesi saglamay1 ve bu duruma karsilik olarak da
piyasadaki diger firmalardan daha az iicret vermeyi tercih etmektedirler.?®!
Modele gore, emek talebindeki diisiisler igsizlikle sonuglanmakta, igsiz kalan
emek ise yeniden is aramamaktadir. Buna gore, emek i¢cin mutlak igsizlik s6z
konusudur ve yliksek talepli firmalar dahi yeni issiz kalan emegi istihdam

282

etmemektedir.”®> Modele ait bir diger varsayim ise, ekonomide, simetrik

bilginin oldugu duruma nazaran, asimetrik bilgi olmas1 durumunda issizligin
artacag1 yoniindedir.

Iceridekiler-Disaridakiler Modeli: Isveren acisindan, calisan iscileri isten
¢ikartarak, onlar yerine yeni is¢ileri istihdam etmek ve isi 6gretmek oldukca
maliyetli bir siiregtir. Dolayisiyla, firmalar oncelikli olarak disaridaki
igsizleri istthdam etmenin maliyetine katlanmak yerine caligsanlarin, yani
iceridekilerin, islerine devam etmelerini tercih etmektedirler. isverenin bu
tutumu nedeniyle, iceridekiler rezervasyon iicreti olarak nitelendirilen denge
ticret diizeyinin iizerinde bir iicret talep edebileceklerdir. Bu duruma bagh
olarak model, disarida daha diisiik iicretle ¢alismay1 kabul eden issizler
olmasina ragmen ficretlerin neden diismedigini aciklarken ayni zamanda
licret katiliklari ile issizlik arasinda da bag kurmaktadir.?%*

Etkin Ucret Modeli: Model, emegin verimliligi ile reel {icretler arasinda
pozitif yonlii bir iligki oldugunu varsaymaktadir. Bu durumda, yiiksek
verimliligi amaglayan firmalar, ¢alisanlarina piyasanin lizerinde bir iicret
ddemeyi kabul edeceklerdir.?®® Yiiksek iicret diizeyinin verimliligi arttirmasi
ise, daha yetenekli iscilerin ¢alistirilmasi, emegin diger maliyetinin azalmasi

veya is¢ilerin  yliksek  performans sergilemesi neticesinde

81 Joseph E. Stiglitz, <’ Theories Of Wage Rigidity”’, National Bureau Of Economic Research, NBER
Working Paper Series, No. 1442, 1984, ss. 5-6.

282 Richard J. Arnott, Arthur J. Hosios, Joseph E. Stiglitz, <’Implicit Contracts, Labor Mobility, And
Unemployment’’, The American Economic Review, C.78, No.5, 1988, ss. 1046-1048.

283 Sanford J. Grossman, Oliver D. Hart, “’Implicit Contracts Under Asymmetric Information’’, The
Quarterly Journal of Economics, C.98, 1983, s. 124.

284 Assar Lindbeck, Dennis J. Snower, ‘’Insiders Versusu Outsiders”, The Journal of Economic
Perspectives, C. 15, No.1, 2001, ss.165-168.

28 Lawrence F. Katz, <> Efficiency Wage Theories: A Partial Evaluation™, National Bureau Of Economic
Research , NBER Working Paper Series, No. 1906, 1986, ss.1-2.

91



gerceklesmektedir.?®® Diger taraftan, iscilerin verimliliginin reel iicretlerden
bagimsiz olmamasi nedeni ile igverenin piyasadaki iicret seviyesine tek
basma karar vermesi olanakli degildir.?®” Dolayisiyla, ekonomide issizlik
olsa dahi tcretlerin diismesi zorlasacaktir. Yani igverenler daha yiiksek

verimlilige karsilik iicret artisin1 kabul edeceklerdir. 28
2.7.2. NAIRU Kavram ve Histeri Etkisi

Yeni Keynesyen Iktisadi diisiince, Monetarist diisiincenin emek ile ilgili yaptig1
analizlerde onemli bir yere sahip olan dogal issizlik kavrami yerine, enflasyonu
hizlandirmayan igsizlik oram (Non Accelarating Inflation Rate Of Unemployment-
NAIRU) kavrammi kullanmaktadir. Ik olarak Modigliani ve Papedomos (1975)un
calismasinda enflasyonist olmayan issizlik oram1 (Non-Inflationary Rate of
Unemployment-NIRU) olarak adlandirilan kavram, daha sonrasinda James Tobin (1980)
tarafindan yapilan analizde NAIRU halini almistir. NAIRU, ekonominin genel denge
durumu ile uyumlu ve enflasyonu hizlandirmayan bir issizlik oranini ifade etmektedir.
NAIRU’daki sapmalarin, ekonomideki ¢ikti agigi ve enflasyonist baskinin derecesi
hakkinda fikir olusturmasi, kavrami politika yapicilar ac¢isindan Onemli hale
getirmektedir. Ayrica NAIRU nun, emek piyasasinin giicii ve issizligin konjonktiirel
hareketlerden kaynaklanan miktar1 hakkinda gdsterge niteliginde olmasi kavramin

iktisatcilar tarafindan ele alinmasina neden olmaktadir.?®

Monetaristlerin dogal igsizlik kavrami ile Yeni Keynesyenlerin NAIRU kavrami
arasinda onemli farklar bulunmaktadir. Monetaristlere gore dogal issizlik, beklentiler
dogrultusunda sapma gosteren, piyasalar temizlendiginde dahi ortaya ¢ikabilen ve gayri
iradi issizligi yansitan bir kavramdir. Yeni Keynesyen diisiince ise, NAIRU’da meydana
gelen sapmalari, donemler arasi issizlik oraninda ortaya c¢ikan degisimlerden yola

cikarak agiklamaktadir. Ayrica, dogal issizlik oranina yonelik yapilan analizde tam

286 Bruce Greenwald, Joseph Stiglitz, “New and Old Keynesians’’, The Journal of Economic
Perspectives, C.7, No.1, 1993, ss. 33-35.

287 Snowdon, Vane, a.g.e, ss. 383-385.

288 Stiglitz, > Theories Of Wage Rigidity”’,a.g.m., s.42.

28 Peter Rodenburg, ’Derived Measurement in Macroeconomics: Two Approaches for Measuring the
NAIRU Considered’’, Tinbergen Institute Discussion Paper, C.17,S.1, 2007, ss.2-25.
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rekabet kosullar1 gegerliyken, NAIRU i¢in eksik rekabete ait varsayimlar veri olarak

kabul edilmektedir. **°

Ik olarak Phelps (1968) tarafindan yapilan c¢alismada adi gegen Histeri kavramu,
basit tanimiyla gecici soklarin kalici etkilerini ifade etmektedir.?’! Ekonomide, cari
donem issizlik seviyesinin bir onceki doneme ait igsizlik diizeyinden daha yliksek
olmasi durumunun, NAIRU f{izerinde arttiric1 etki yapacagi yoniindeki beklenti Histeri
kavrammin ortaya cikmasmna neden olmustur. Ozellikle, etkin olmayan emek
piyasalarinda yapisal degisimlerin olusturdugu soklarin etkisi ile baglayan Histeri,
Aghion ve Blanchard’a gore, gelismekte olan {ilke ekonomilerinde soklara ait sonuglar
hakkinda yanlis beklentiler olusturulmasi neticesinde kendini yliksek issizlik oranlari ile

gostermektedir.?*?

Histeri, bir donemde herhangi bir degiskende meydana gelen bir degisimin, digsal
faktorlerden bagimsiz olarak, bir sonraki donemi etkisi altinda birakmasi anlamina

gelmektedir. Histeri etkisi,
Unt = Une-1 Ha(Up-1-Uye—q ) b (50)

olarak formiile edilebilir. Esitlikte, Uy, cari (t) donemindeki NAIRU yu, Uy_1, gecmis
donem dogal issizlik oranini, U;_;, gegmis donem cari issizlik miktarini, bt ise dogal
oran iizerinde etki yaratan diger faktorleri (issizlik sigortasi, issizlik fonu vb.) temsil

etmektedir. b’ nin sifir olarak varsayilmasi durumunda ise esitlik,

Unt - Unt-1= a(Ui—1-Upnt-1) (1)

seklini almaktadir. Buna gore, gegmis donemdeki cari issizlik oraninin, gegmis donem
dogal issizlik oranindan yiiksek olmasi halinde ( U;_; > Uy;—1) , cari (t) donemindeki
dogal issizlik orani (NAIRU) da ge¢mis donem dogal issizlik oranindan yiiksek
olacaktir (Uy; > Uyt—q). Buna gore, onceki donemdeki issizlik oraninda meydana

gelen bir yiikselme, cari donemdeki dogal issizlik oranini-NAIRU arttirarak ekonomide

2% Laurence Ball N. Gregory Mankiw, ’The NAIRU in Theory and Practice’’, National Bureau Of
Economic Research, NBER Working Paper, No. 8940, 2002, ss. 1-5.

291 Edmund Phelps, ¢ Money, Wage Dynamics And Labor Market Equilibrium’’, Journal of Political
Economy, C. 76, No.4, 1968, 680-708.

22 Miguel Leon-Ledesma, Peter McAdam, “’Unemployment, Hysteresis and Transition’’, Scottish
Journal Of Economics, C.51, S.3, 2004, ss.378-399.
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histeri etkisinin olusmasina neden olmaktadir. Yani ekonomide meydana gelen

issizligin sebebi yine issizlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?%?

2.8. POST KEYNESYEN TEORIDE EMEK PiYASASI VE ISSIZLIK

Istihdam ve kapitalizm kavramlar1 arasinda baglanti kuran Post Keynesyen
iktisatcilara gore kapitalist sistem, belirsizlige dayali olarak calisan parasal iiretim
ekonomisidir.?** Kapitalist sistem icerisinde ekonomi, belirsizlige dayali olarak ¢alistig
icin, gelecege yonelik yapilan planlarin basartya ulagmasi olduk¢a zordur. Bu durum
ise, hem tiretim hem de tiikketimde dalgalanmalarin yaganmasina yol agmakta ve sistem

ierisinde istikrarsizliga bagl krizlerin gerceklesmesine zemin hazirlamaktadir.?%’

Post Keynesyen iktisat¢ilara gore kapitalist sistem siirekli olarak istikrarsizliga
yonelme egilimindedir ve kendi iginde issizligi ortaya cikaracak tiim unsurlari
bulundurmaktadir. Bu nedenle disaridan higbir etki olmadan da ekonomide issizlik
olusabilmektedir.?*® Post Keynesyen diisiincede, ekonominin devlet miidahalesi
olmadan tam istthdama ulagsmasi ve issizligi ortadan kaldirmasi olanakli degildir.
Ayrica, ekonomik sistem igerisinde biiyiime ve istthdam seviyesinin kendiliginden
yiikselecegi diisiincesiyle, para ve maliye politikalarinin fiyat istikrart vb. gibi amaglara
oncelik verecek sekilde yonlendirilmesi oldukca yanhstir. Ozellikle, fiyat istikrarini
saglamis ancak istihdam oranini yiikseltememis ekonomilerin issizligi, fiyat istikrarinin
bir maliyeti gibi gdrmeleri ileri ki donemlerde yanlis politikalar uygulanmasina neden
olmaktadir. Bu nedenle yapilmasi gereken hem issizligi azaltacak hem de ekonomiyi

dengeye getirecek politikalarin goz edilmesidir.?*’

Post Keynesyen iktisatcilara gore, ekonomik sistem igerisindeki unsurlarin siirekli
olarak dengede olmamasi ve devlet miidahalelerinin yetersiz kalmasi nedeniyle igsizlik
cogu kez uzun vadeli bir problem haline donlismektedir. Bu nedenle bazi durumlarda

devletin ekonomiye en son istthdam edici giic olarak girmesi ve istihdami arttirarak

23 Kaya, Ardig, a.g.e., ss. 209-210.

294 Paul Davidson, Post Keynesian Macroeconomic Theory: A Foundation for Successful Economic
Policies for The Twenty-First Century, 1.B, Ingiltere, Edward Elgar Publishing, 1994, s.88.

295 Stephen Rousseas, Post Keynesian Monetary Economics, 3.B, Ingitere, Mac-Millan Press, 1998, s.134.
2% Mathew Forstater, <’ Unemployment in Capitalist Economies: A History of Thought for Thinking
About Policy’’, Center For Full Employment And Price Stability, Working Paper No. 16, 2001, ss. 6-9.
297 Pavlina Tcherneva, L. Randall Wray, “Is Argentina®s Job Creation Project Jefes de Hogar A True
Employer of Last Resort Program?”, Center for Full Employment And Price Stability, Working Paper
No. 43, 2005, ss. 3-4.
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igsizlik sorununu ¢6zmesi gerekmektedir. Devletin kamu sektoriinde istihdam alanlari
yaratmast ve bu alanlarda calisacak kisilere verilecek iicretleri belirlemesi yalnizca
igsizlik seviyesinin diismesine degil, ekonomide belirli bir {icret standardinin
olugsmasina ve issizligin yarattig1 gelir adaletsizligi gibi problemlerin ¢6ziilmesine de
olanak saglamaktadir?*® Post Keynesyen iktisadin emek piyasasi ile ilgili énemli
analizlerinden bir digeri ise, emek talebini pozitif e§imli olarak ele almalaridir. Bu

durum Sekil 11° de gosterilmektedir.

Sekil 11: Pozitif Egimli Emek Egrisi 2%

Beklenen Satis Hasilati, Zwb Zwa Dwb
Planlanan Harcamalar
Dwa (A1)
Istihdam, L
Lb La
Nominal Ucret, W
Emek Talebi
Wa
Wi ; (A2)
L Istihdam, L

Sekil 11, (Al)’de, farkli toplam arz (Z) ve toplam talep (D) egrileri, degisik parasal
ticret diizeyleri ile iligkilendirilmektedir. Parasal iicret diizeylerinde meydana gelecek
herhangi bir yiikselme, toplam talep ve toplam arz egrileri tlizerinde pozitif yonli etki
yaratmaktadir. Boylece farkli iicret diizeyleri i¢in toplam talep ve toplam arzin
kesigmesi aracilig1 ile ¢esitli denge noktalar1 elde edilmektedir. Bu denge noktalar1 ayni

zamanda farkli efektif talep noktalarini temsil etmekte, bu noktalarin birlestirilmesiyle

2% L. Randall Wray, “The Employer of Last Resort Programme: Could It Work for Developing

Countries?”’, International Labour Office Genava, Economic And Labour Working Papers, No.5, 2007,
ss.7-11.
2% Kaya, Ardig, a.g.e., ss. 228-231.
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de ekonomideki toplam emek talebi egrisi elde edilmektedir. (Al)’de, parasal iicret
diizeyi (wb) ile iligkili olan toplam talep (Dwb) ile toplam arz (Zwv) i¢in olusan efektif
talep noktas1 B, B’de istihdam edilen is¢i sayis1 ise Lb ile gosterilmektedir. Buna gore,
parasal licretlere bagli olarak toplam talep ve/veya toplam arzda meydana gelen
herhangi bir oynama istihdam diizeyini etkileyerek ekonomideki igsizlik oranlarinin
degismesine neden olmaktadir. (A2) ise, (Al)’den yola ¢ikilarak, Post Keynesyen
iktisatcilar tarafindan elde edilen pozitif emek talep egrisini gostermektedir. Analiz,
alternatif licret diizeyleri i¢in toplam talebin toplam arzdan daha fazla hareket edecegi

varsayimina dayanmaktadir.>®
2.9. KARL MARX, EMEK PiYASASI VE iSSiZLIK

Karl Marx (1902), emek piyasasi ile ilgili analizinde, emek ve isgiicii kavramlari
arasindaki farkliligin iizerinde durmustur. Marx’a gore, sermaye sahibi tarafindan
istthdam edilen emek, isveren tarafindan satin alinan tiim aletleri kullanarak daha
degerli bir iirlinii ortaya c¢ikarmakta, siire¢c esnasinda iscinin gosterdigi tiim gayret ise
onun emegi olarak ifade edilmektedir. Marx sermaye sahibinin, ne kadar fazla yeni bir
iriin ortaya cikarma ihtiyact olursa o kadar cok is¢iyi isttihdam edecegini ileri
siirmektedir. Yani, Marx’a gore, is¢inin istihdam edilmesindeki temel sebep harcadigi
emegin miktaridir. Ancak Marx, is¢inin emegini degil, yeni bir {irlinii ortaya ¢ikarma
yetenegini sattigini diistinmekte, bu yetenegi ise emegin giicii yani isgiicli olarak kabul

etmektedir.’"!

Marx’1n yapmis oldugu analizde tizerinde durdugu bir diger unsur ise iicretlerdir.
Marx’a gore, is¢iler sahip olduklar1 emek giiciinii, belirli bir oranda, isverenin sahip
oldugu para ile degistirmektedirler. Emegin, sahip oldugu giicii kullanma orani ise
sermaye sahibinden alacag1 para miktarin1 belirlemektedir. Marx’a gére burada énemli
olan nokta, emegin degisim degeri ile fiyatinin net bir bigimde birbirinden ayrilmasidir.
Marx, is¢inin emegi karsilinda elde ettigi para ile alacagi herhangi bir malin, ayni
zamanda es deger baska bir maldan vazgecilmesi anlamina geldigini ifade etmekte ve

emegin sahip oldugu giiclin diger mallar ile degisim oranini, isgiiclinlin degisim degeri

390 Kaya, Ardig, a.g.e., 228-231.
301 Karl Marx, Wage, Labour And Capital, 1849, http://slp.org/pdf/marx/w_1_capital.pdf, (15.05.2017),
ss. 3-20.
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olarak nitelendirmektedir. Marx’a gore, emegin sahip oldugu giiciin para olarak

hesaplanan degisim degerinin ise onun fiyatini (emegin fiyati) ifade etmektedir.3%?

Marx’in issizlik hakkindaki goriisleri yedek sanayi ordusu kavramina
dayanmaktadir. Marx’a gore, zaman igerisinde sermayenin genislemesi halinde,
sermayenin degisir giicli konumunda olan emek de biiylimeye baslamakta, ancak bu
biiylime gittikge kiigiilen bir oranda ortaya ¢ikmaktadir. Marx, niifusta meydana gelen
artigla beraber isci sayisinin da fazlalasacagini dolayisiyla hem yeni hem de var olan
iscileri istthdam edebilmek ve ekonomide issizligi Onleyebilmek i¢in sermaye
birikiminin siirekli olarak artmasi gerektigini ileri siirmektedir. Marx’a gore, isverenin
isgiicli talebi ile ekonomideki sermaye birikiminin dogru orantili olarak ilerlememesi
neticesinde issiz niifus ortaya ¢ikmaktadir. Marx, emege olan ihtiyaci azaltacak her
ilerlemenin (6rn; teknolojik gelisme) ya da gerilemenin (ekonomik kriz) ekonomide
igsizligi arttiracagini ileri stirmiistiir. Bu nedenle, mevcut yapi icerisinde yeni istihdam
alanlar1 olusturarak, yedek sanayi ordusu olarak nitelendirilen igsiz emegin bu alanlara

kaydirilmas1 gerekmektedir.?%3

302 Karl Marx, Wage, Labour And Capital, a.g.e., ss.14-20.
303 Karl Marx, Kapital, Ekonomi Politigin Elestirisi, (¢ev.) Mehmet Selik ve Nail Satligan, C.1., 6.B.,
Istanbul, Yordam Yayinlari, 2012, ss. 608-613.
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UCUNCU BOLUM
OKUN YASASI VE TURKIYE EKONOMiSi UZERINE BiR UYGULAMA
1. OKUN YASASI

Arthur M. Okun 1962 yilinda yayimlanan, Potential GNP: Its Measurement And
Significance ( Potansiyel GSMH: Ol¢iimii ve Onemi), isimli makalesinde ABD’ye ait,
1947-1960 yillar1 arasindaki, tiger aylik verileri kullanarak, ekonomik biiyliime ve
igsizlik arasindaki iligkiyi test etmistir. Okun’un yapmis oldugu analizde elde ettigi
sonuca gore, ekonomik biiyiime ve issizlik arasinda negatif yonlii bir iliski
bulunmaktadir. iktisat literatiiriinde Okun Yasas1 olarak bilinen bu iliski; diisiik biiyiime
oranlarmin issizlik seviyesini yiikselttigi, yiiksek biiylime oranlarinin ise igsizlik
seviyesini diiglirdiigii fikrine dayanmaktadir. Okun analizinde, dogal issizlik orani
olarak kabul edilen %4’liik seviyeyi gecen her %1’lik artisin, reel GSYH diizeyini %3

oraninda diisiirdiigii sonucuna ulagmustir. 3%

Okun ¢alismasina, ‘‘Bir ekonomide, tam istihdam kosullari altinda ne kadar ¢ikti
tiretmek miimkiindiir?’’ sorusu ile baslamis ve bu noktadan yola ¢ikarak, bir iilkenin
sahip oldugu potansiyel ¢ikt1 diizeyini dogru tahmin edebilmesi i¢in gerekli unsurlarin
neler oldugunu belirlemeye c¢alismistir. Okun’a gore, bir ekonominin en Onemli
hedefleri arasinda yer alan emegin tam istihdam edilmesi durumunun, o iilkenin ¢ikti
iiretme potansiyeli ile dogrudan iligkisi bulunmaktadir. Okun, iiretim kapasitesinin
gostergesi niteliginde olan potansiyel ¢ikti diizeyinin, sinirsiz bir toplam talep ile
tiretilebilecek ¢ikti  miktarin1  Slgmedigini ileri siirmektedir. Okun’a gore, bir
ekonominin enflasyonist baskilar altinda daha iiretken hale gelmesi, o {ilkenin
potansiyeline uygun bir oranda liretim yaptig1 anlamina gelmemektedir. Dolayisiyla;
etkin tiretim ve tam istihdam gibi hedefler, zaman zaman piyasa kosullar1 ve fiyat
istikrar1 gibi unsurlar tarafindan engellenmektedir. Okun, c¢alismasinda ulastig
sonuglari ispat etmek amaciyla; ilk farklar, deneme agiklar1 ve uygun egilim ile esneklik

olmak iizere 3 farkli model kullanmistir.>*®

304 Arthur M. Okun, ‘’Potential GNP: Its Measurement and Significance’’, The Political Economy Of
Prosperity, (ed.) Douglas Dillon, 1.B., ABD, The Brookings Institution, 1970, ss. 132-133.
395 Okun, a.g.e., ss. 132-135.
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- Ilk Farklar; Okun bu ydntemde, 1947(Q2)-1960(Q4) tarihleri arasindaki, 55
gbzlemlik, li¢ aylik verileri kullanarak bir regresyon denklemi tahmin etmistir.
Denkleme gore, issizlik oranindaki (Y) {li¢ aylik degisimin yiizdelik ifadesi ile
reel GSMH’nin (X) ii¢ aylk degisiminin ylizdelik ifadesi arasinda iliski
bulunmaktadir. Okun’un tahmin sonucu;

Y=0,30-0,30X (52)
seklindedir. Buna gore, GSMH’da meydana gelecek %1’ lik bir artis, issizlik
oraninda % 0,3 puanlik bir diisiis ile sonuglanmaktadir. Ayrica, modelde
herhangi bir zaman diliminde, daha 6nceki doneme ait {i¢ aylik verileri dikkate
alarak, igsizlik oranindaki %1 puanlik artisin, reel GSMH diizeyini 3,3 puan
diisiirecegi kabul edilmektedir. %

-  Deneme Agiklari; Bu yontem, potansiyel hasila miktarinin belirli iissel
degerlerinin (iissel patikalarinin) sec¢ilmesi ve test edilmesinden olusmaktadir.
Se¢im ve test siirecinde, alternatif biiyiime oranlar1 ve mukayese seviyeleri
kullanilmistir. Regresyon denklemi olusturulurken, tissel deger (iissel patika)
olarak ima edilen potansiyel hasilaya ait acgiklarin (sapmalarin) ytizdelik
degerleri ile issizlik oranlar1 arasinda iliski kurulmustur. U issizligi ifade etmek
tizere, denklem;

U= a+b(acik) (53)
olarak ifade edilmektedir. Analizde, bahsedilen iissel degerler (patikalar) ;
a) Uyumun 1yiligi,
b) Artik degerlerde herhangi bir trend olmamasi,
¢) Esitlik (53)’de yer alan, U’'nun degeri 4’e esit iken, GSMH nin potansiyel
degeri ile gerceklesen degerinin birbirine esit olmasi,
olmak iizere ii¢ sekilde sinanmaktadir. Farkli donemler ve farkl {issel degerler
(patikalar) i¢in kurulmus bu modelin, 0,28 ile 0,38 degerleri arasinda degistigi
saptanmustir. Daha sonra denklem, degerler dogrusunda tekrar diizenlenerek;

U= 3,72+0,36(ac1k) (54)

306 Okun, a.g.e., ss. 135-136.
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halini almistir. Buna gore, potansiyel hasilaya ait a¢igin (sapmanin) kiigiik bir
degere sahip olmasi durumda, issizlik oram1 %4’e ¢ok yakin olan 3,72

seviyesinde gerceklesmektedir. %7

- Uygun Egilim ile Esneklik; Yukarida bahsedilen ilk model GSMH ile issizlik
oranlarinda meydana gelen degisime; ikinci model ise, sabit bir igsizlik diizeyi
ile potansiyel hasilada belirli bir diizeyde agik oldugu varsayiminin kabuliine
dayanmaktaydi. Bu modelde ise Okun, daha onceki modellerde yaptig1 sabit
igsizlik diizeyinde ¢ikt1 biiylimesi trendi varsayimindan vazgecerek, trend
varsayllmadan da ¢iktt ve issizlige ait katsayilar elde edilebilecegini ileri
stirmiistiir. Bu modele ait hesaplamay1 iki farkli sekilde yapmak miimkiindiir,
buna gore;

a) Fiili ¢ikt1 (A) ve potansiyel ¢ikt1 (P)’nin, birbirlerine olan orani ile potansiyel
istthdam diizeyinin (Nf) bir boliimii olan istihdam orani (N= 100-U) arasinda

sabit bir esneklik iliskisi bulunmaktadir.

N A

. = ) (55)

N f P

b) Herhangi bir t zamaninda, potansiyel ¢iktinin sabit biiyiime orani (r), Po
diizeyinden baslamak iizere;

Pt =P0€rt (5 6)

Denklem (55), denklem (56) ile birlestirilerek, tekrar diizenlendiginde;

AENg
N pai (57)
seklini alacaktir. Denklem (57)’ilin logaritmasi alindig1 takdirde;
log N, =log N¢ / Py’ + alogA, —art (58)

esitligi ortaya ¢ikacaktir. Buna gore, istihdam diizeyinin logaritmasi, bir zaman
trendi ve gerceklesen (fiili) GSMH’nin logaritmasi ile baglantili olmaktadir.

Esitligin, farkli donemlere uygulanmasi neticesinde esneklik katsayisi 0,35’ten

307 Okun, a.g.e., s. 136.
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0,40’a kadar degisiklik gostermistir. Buna gore, issizlik oraninda meydana gelen
her %1°lik azalma, GSMH’nin degerinde neredeyse %3 ’den biraz az bir oranda
yiikselmeye sebep olmaktadir.

Okun, elde ettigi denkleme verileri dahil ettiginde;

P=A { 1+0,032 (U-4)} (59)

esitligini elde etmistir. Buna gore, issizlik oran1 %4 seviyesinde gergeklestiginde
potansiyel GSMH, gerceklesen (fiili) GSMH’ya esit olmaktadir. Issizlik orani
%5’e yiikseldiginde ise, tahmin edilen agtk GSMH’nin 9%3,2’si kadar

olmaktadir.>%®

2. EKONOMIK BUYUME VE iSSIiZLiK ARASINDAKIi ILISKIiYE DAIR
LITERATUR TARAMASI

Okun Yasasi ile ilgili literatiir incelendiginde, farkli bircok c¢alismaya rastlamak
miimkiindiir. Friedman ve Watcher (1974), ABD ekonomisine ait 1954(Q1) - 1970(Q4)
yillar1 arasindaki ticer aylik verileri kullanarak, issizlik orani iizerinde etkili olan
degiskenleri arastirmislardir. Okun yasasindaki zit yonli iliskiden yola ¢ikan bu
calismada, reel GSMH’nin yan1 sira enflasyon ve sermaye sahibinin elde ettigi reel
karlar gibi, issizlik lizerinde etkiye sahip olan bir¢ok faktoriin bulundugu tespit
edilmistir.*® Prachowny ise 1993’de yayimlanan calismasinda, farkli dénemler icin
hasila ag1g1” ile issizlik agig1” arasindaki iliskiyi test etmis ve bu iki unsur arasinda zit
yonlii bir iligki oldugunu saptamistir. Prachowny’e gére, Okun Yasasi’nin yalnizca iki
faktor arasindaki zit yonlii iliski olarak degerlendirilmesi analizin eksik kalmasina sebep
olmaktadir. Bu nedenle Prachowny, Okun Yasasi’nin dogru bir sekilde test edilebilmesi
icin analize, isgiicline katilim orani, emegin verimliligi ve calisma saatleri gibi

degiskenlerin dahil edilmesi gerektigini ileri siirmektedir.’!® Freeman (2000), ABD’ye

308 Okun, a.g.e., ss. 136- 138.

39 Benjamin M. Friedman, Michael L. Watcher, “Unemployment: Okun's Law, Labor Force, and
Productivity”, The Review Of Economics And Statics, C.56, No.2, 1974, ss. 167-175.

310 Martin F. J. Prachowny, Okun’s Law: Theoretical Foundations And Revised Estimates”’, The Review
Of Economic And Statics, C.75, No.2, 1993, ss. 331-334.

* Prachowny (1993), yapmis oldugu ¢alismada, her ekonominin iginde bulundugu sartlara uygun hasila
ve igsizlik oranlarma sahip oldugunu ileri siirmektedir. Bu oranlardan sapmayi ise hasila ve issizlik agigi
olarak adlandirmaktadir.
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ait 1959-1998 yillar arasindaki, hem ulusal hem de bdlgesel verileri kullanarak Okun
katsayisin1 incelenmistir. Freeman yaptigi calismada inceledigi bolgeler i¢cin Okun
katsayisinin 1,8 ile 3,6 arasinda degistigini saptamis ve bolgeler arasinda istatistiksel

agidan anlaml bir fark bulunmadigini ileri siirmiistiir.!!

Harris ve Silverstone ise 2001°de yayimlanan ¢aligmalarinda sectikleri yedi OECD
tilkesi (Almanya, Amerika, Avustralya, Birlesik Krallik, Japonya, Kanada ve Yeni
Zelanda) icin Okun Yasast’ni test etmisler ve issizlik ile hasila arasinda uzun donemli
iliski bulunmadig1 sonucuna ulasmislardir.>'?> Muscatelli ve Tirelli (2001), 1955-1990
yillar1 arasindaki verileri kullanarak, se¢ili OECD iilkeleri igin, igsizlik ve biiylime
arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Yaptiklari ¢calismada yapisal VAR modelini kullanan
Muscatelli ve Tirelli, bliylime ile issizlik arasinda zit yonlii iliski oldugu sonucuna
ulagsmuglardir.*'® Christopoulos, 2002’de yaptif1 calismada, Yunanistan’i bolgelere
ayirarak, 1971-1993 donemi arasindaki veriler araciligr ile issizlik ve hasila oranlar
arasindaki iliskiyi incelemistir. Ayirdigi on ii¢ bdlgeden altisinda igsizlik ile hasilanin
ayn1 yonde hareket ettigi sonucuna ulasan Christopoulos analizinde panel veri analizini
kullanmis ve tiim bolgeler i¢in iki degisken arasinda uzun dénemli iliski bulundugunu
ileri siirmiistiir.’'* Okun Yasasi’n1 test eden bir diger calisma ise Zagler’e (2003) aittir.
Zagler ¢alismasinda, Almanya, Fransa, Ingiltere ve Izlanda’ya ait 1968-2000 yillari
arasindaki verileri kullanarak uzun donemde issizlik ile biiyiime arasinda esbiitiinlesme
iligkisinin oldugunu saptamis ve iliskinin yoniiniin pozitif oldugu sonucuna
ulasmustir.>'> Silvapulle, Moosa ve Silvapulle (2004), 1947(Q1)-1997(Q4) doénemini
kapsayan ¢alismalarinda ABD igin biiyiime ile issizlik arasindaki iligskiyi analiz etmisler
ve iliskinin yoniiniin negatif oldugunu saptamiglardir. Ayrica ¢alismaya gore, issizlikten

hasilaya dogru olan etki pozitif hasila acig1 oldugunda daha zayif, negatif hasila agig1

311 Donald G. Freeman, “Regional Tests Of Okun’s Law”’, International Advances in Economic
Research, C.6, No.3, 2000, ss. 558-568.

312 Richard Harris, Brian Silverstone, ’Testing For Asymmetry In Okun’s Law: A Cross-Country
Comparisom’’, Economics Bulletin, C.5, No.2, 2000, ss. 4-7.

313V, Anton Muscatelli, Patrizio Tirelli, “Unemployment And Growth: Some Empirical Evidence From
Structural Time Series Models”, Applied Economics, C.33, S. 8, 2001, ss. 1083-1085.

31% Dimitris K. Christopoulos, “The relationship Between Output And Unemployment: Evidence From
Greek Regions’’, Papers In Regional Science, C.83, S.3, 2004, ss. 612-618.

315 Martin Zagler, °A Vector Error Correction Model Of Economic Growth And Unemployment In
Major European Countries And An Analysis Of Okun's Law”, Applied Econometrics and International
Development, C.3(3), 2003, ss. 100-115.
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oldugunda ise daha kuvvetli sekilde ortaya ¢ikmaktadir. *'® Holmes ve Silverstone, 2006
yilinda yaptiklar1 analizde Markov-switching yaklasimini kullanarak issizlik ve biiylime
arasindaki iliskiyi 1963-2004 donemini kapsayacak sekilde ABD igin test etmislerdir.
Her iki degisken i¢in de mevsimsellikten arindirilmis degerleri kullanan Holmes ve
Silverstone, biliylime ile igsizlik arasinda ters yonlii iligki oldugu sonucunu elde

etmislerdir.’!”

Loria ve Jesus ise (2007), Okun’un (1962) kendi ¢alismasinda kullandig1 ii¢ farkh
yontemden faydalanarak, Meksika i¢cin Okun Yasasi’nin gegerliligini test etmislerdir.
Yaptiklar1 analiz neticesinde Okun katsayisinin 2,35-2,58 degerleri arasinda degistigini
saptamiglar ve uyguladiklar1 Granger Nedensellik Analizi sonucunda issizlikten
biiyiimeye dogru tek yonlii bir iliskinin oldugunu ileri siirmiislerdir.*'® Fouquau (2008),
yirmi bir OECD iilkesi* i¢in yaptig1 calismada, panel veri analizi araciligi ile Okun
Yasast’nin dogrusal olup olmadigini aragtirmis ve issizlik ile biiylime arasinda ters
yonlii iliski oldugu sonucuna ulasmstir.>'® Villaverde ve Maza (2009) ise 1980-2004
yillar1 arasindaki verileri kullanarak yaptiklar1 calismalarinda, Ispanya ve iilkedeki
bolgeler icin issizlik-biiylime iliskisini incelemislerdir. Analiz neticesinde tlilkedeki tiim

bolgelerde negatif yonlii iliskinin var oldugunu saptamislardir. 32°

Yilmaz (2005), Tiirkiye’ye ait 1978-2004 arasindaki veriler araciligr ile issizlik ve
biiylime arasindaki nedensellik iligkisini aragtirdigi ¢alismasinda, degiskenler arasinda
cift yonlii nedensellik iliskisinin olmadigini saptamistir.>! Mihg1 ve Atilgan (2010) ise,
1991-2006 yillar1 arasindaki biiylime ve issizlik verilerini kullanarak, Okun Yasasi’nda

yer alan negatif yonlii iliskinin Tiirkiye icin gecerli oldugu sonucuna ulasmislardir.32?

316 Paramsothy Silvapulle, Imad A. Moosa, Mervyn J. Silvapulle, ¢’ Asymmetry In Okun’s Law’’, The Canadian
Journal of Economics, C.37, S.2, 2004, ss. 359-366.

317 Mark J. Holmes, Brian Silverstone, <> Okun's Law, Asymmetries And Jobless Recoveries In The United
States: A Markov-switching Approach’’, Economic Letters, C.92, S.2, 2006, ss. 296-299.

318 Eduarda Loria, Leobarda de Jesus, “The Robustness Of Okun’s Law: Evidence From Mexico.A Quarterly
Validation, 1985.1-2006.4", 2007, ss. 2-20.

319 Julien Fouquau, “’Threshold Effects In Okun’s Law: A Panel Data Analysis”, Economics Bulletin, C.5,
No.33, 2008, ss. 4-7.

320 José Vilaverde, Adolfo Maza, “The Robustness Of Okun’s Law In Spain, 1980-2004 Regional Evidence”,
Journal Of Policy Modeling, C.31, S.2, 2009, ss. 291-296.

321 Ozlem Géktas Yilmaz, ¢ Tiirkiye Ekonomisinde Biiyiime Ile Issizlik Oranlar1 Arasindaki Nedensellik
Mliskisi>’, Ekonometri Ve Istatistik, S.2, 2005, ss.64-75.

322 Seving Mihg1, Emre Atilgan, “’Issizlik Ve Biiyiime: Ulusal Ve Bélgesel Diizeyde Tiirkiye Igin Okun
Katsayis1”’, Iktisat Isletme Ve Finans, C.25, S. 296, 2010, ss. 37-52.

* Almanya, Amerika, Avusturya, Belc¢ika, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Hollanda, 1ngiltere, Irlanda,
Ispanya, Isvec, Isvigre, Italya, izlanda, Japonya, Kanada, Liiksemburg, Norveg, Polonya, Portekiz.
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Ceylan ve Sahin (2010), Tiirkiye i¢in yaptiklar1 ¢alismalarinda, 1950-2007 yillar
arasindaki issizlik ve reel GSMH degerlerini kullanarak Okun Yasasi’nin simetrik olup
olmadigini aragtirmislardir. Analizde, TAR ve M-TAR modelini kullanan Ceylan ve
Sahin, Tiirkiye i¢in, arastirilan donemi kapsayan yillarda, Okun katsayisinin asimetrik
bir yapida oldugu sonucuna ulasmuslardir®*® Tari ve Abasiz (2010), daralma ve
genisleme donemlerini goz Oniinde bulundurduklar1 analizlerinde, konjonktiirel
dalgalanmalarin oldugu dénemler i¢in Okun katsayisinin nasil bir degisim gosterdigini
incelemislerdir. Tirkiye’ye ait 1968-2008 yillar1 arasindaki biiyiime ve igsizlik
verilerinin kullanildig1 ¢aligmada, resesyon donemlerinde biiyiime oranlarinda ortaya
cikan dalgalanmalarin, genisleme donemlerinde meydana gelen dalgalanmalara nazaran
issizligi daha cok etkiledigi ileri siiriilmektedir.3>* Akay, Adanur ve Cimar (2016), 1969-
2014 yillara ait verileri kullandiklar1 ¢aligmalarinda, Tiirkiye i¢cin Okun yasasinin
gecerliligini test etmisler ve daralma donemlerinde meydana gelen biiylimenin,
genisleme donemlerindeki biiylimeye oranla issizlik seviyesini daha fazla diisiirdiigi
sonucuna ulasmislardir.?®

3. EKONOMIK BUYUME VE ISSIZLIK ARASINDAKIi ILISKININ
INCELENMESI: TURKIYE UZERINE BIR UYGULAMA

Hedeflenen biiylime oraninin elde edilmesi, tiim {ilkeler agisindan, ekonomik
istikrarin saglanmasina ve uygulanan politikalarin basariya ulagsmasina etki eden en
onemli makro ekonomik unsurlardan biridir. Bu nedenle, politika yapicilarin verecekleri
kararlarda ekonomik biiyiimeyi ve biiyiime ile etkilesim icerisinde olan unsurlar
dikkate almalar1 gerekmektedir. Tiirkiye ekonomisine ait veriler incelendiginde,
bliylime oranlarinin belirli yillarda negatif oldugu ve genel itibariyle istikrar
gostermedigi gozlemlenmekte, bu durum ise ekonomide dalgalanmalarin yasandigina
isaret etmektedir. Literatiirde, ekonomik biiylime ile negatif yonlii iliskiye sahip oldugu
kabul edilen issizlik oranlar1 incelendiginde ise, Tiirkiye ekonomisi agisindan issizligin,

gelismis iilke ekonomilerine kiyasla yiiksek oranlarda seyrettii ve biliylime oraninin

323 Servet Ceylan, Burcu Yilmaz Sahin, “’Issizlik Ve Ekonomik Biiyiime Iliskisinde Asimetri’’, Dogus
Universitesi Dergisi, C.11(2), 2010, ss. 161-165.

324 Recep Tari, Tezcan Abasiz, <’ Asimetrik Etkiler Altinda Okun Yasasi’nin Esik Hata Diizeltme Modeli
[le Sinanmast: Tiirkiye Omegi”, Iktisat Isletme Ve Finans Dergisi, C.25, S. 291, 2010, ss. 56-75.

325 Hiilya Kanahc1 Akay, Nejla Adanur Aklan, Mehmet Cinar, ¢’ Tiirkiye Ekonomisinde Ekonomik
Biiylime Ve Issizlik’’, Yonetim Ve Ekonomi Arastirmalar: Dergisi, C.14, S.1, 2016, ss. 210-223.
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artis  gosterdigi  bazt donemlerde issizlik seviyesinin  diisiis  gostermedigi

gozlemlenmektedir.

1970’11 yillarda yasanan petrol krizi ile birlikte, hem gelismis hem de gelismekte
olan {iilke ekonomilerinin enflasyon oranlarinda ciddi artiglar yasanmis bu durum ise
genel bir bunalimi beraberinde getirmistir. Bu dénemde, 6zellikle ABD ve Ingiltere’de
neoliberal politikalarin 6n plana ¢ikmasi, ithal ikameci biiylime politikalarinin terk
edilmeye baslanmasi, sermaye hareketlerinin serbestlesmesi ve uluslararasi ticaretin
onem kazanmasi gibi unsurlar tiim diinyada ekonomik yapinin degismesine ve
kiiresellesmenin baslamasina zemin hazirlamiglardir. 20. yiizyilin son ¢eyreginde, Dogu
ve Glineydogu Asya lilkeleri haricinde, bir¢ok iilkede ekonomik biiyiimenin azaldig1 ve
onemli makro ekonomik problemlerin yaganmaya baslandig1 goriilmektedir. Diinyanin
genelinde yasanan bu degisim sirasinda, gelismekte olan iilke ekonomileri ile benzer
sekilde, Tirkiye’nin de istikrarli biiylimeyi saglamak ve kiiresellesen ekonomiye ayak
uydurmak  icin  gerekli  politikalar1  yeterli  miktarda  uygulayamadigi

gozlemlenmektedir.*2°

24 Ocak 1980 kararlarmin alinmasi neticesinde Tiirkiye, ithal ikameci biiyiime
modeli yerine piyasa mekanizmasini 6nemseyen, ihracata dayali biiyiime modelini
tercih etmistir. 24 Ocak Kararlarinin baglica amaglari, ithalatt kademeli olarak liberalize
etmek, cesitli politikalar araciligi ile ihracati tesvik etmek (vergi iadesi, disiik faizli
kredi vb. gibi), enflasyonu kontrol altina alarak diisiirmek, sanayi tiretimini ihracati
destekleyecek sekilde yonlendirmek, devletin ekonomiye miidahalesini azaltmak,
istthdami arttiric1  yatirimlara agirlik  vererek issizlik oranimi diisiirmek olarak
siralanabilir.>?’ 24 Ocak Kararlarina dair amaglar her ne kadar ekonomiyi giiglendirmeyi
hedeflemis olsa da 1980’li yillarin ikinci yarisindan itibaren, giderek agirlagan borglar,
ylkselen enflasyon, faizlerin milli gelir i¢cindeki artan payir ve sermaye hareketleri
serbestisi gibi unsurlar Tiirkiye ekonomisinin finansal istikrarsizliklara ve sermaye
hareketlerindeki dalgalanmalara karsi savunmasiz kalmasina neden olmustur. 1990’11

yillarda i¢ ve dis konjonktiirde meydana gelen olumsuz gelismelerin yani sira yiiksek

326 Sevket Pamuk, ’Diinyada ve Tiirkiye’de Iktisadi Biiyiime (1820-2005)"" , Uluslararasi Ekonomi ve
Dus Ticaret Politikalar,, Dis Ticaret Miistesar1ig1 Periyodik Yaywnlary, S. 2, 2007, ss. 5-24.

327 Hayrettin Tiileykan, Selguk Bayramoglu, *’Tiirkiye’de 24 Ocak Kararlar1 ile Baslayan Finansal
Serbestlesmenin Giiniimiiz Iktisadi Ve Mali Yapisia Yansimalari’’, The Journal of Academic Social
Science Studies, S.44, 2016, ss. 405-407.
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reel faiz ve ucuz doviz kuru politikas1 neticesinde kisa vadeli yabanci sermaye
hareketlerine bagimli hale gelmeye baslayan ekonomi, cari islemlerde ortaya cikan
yiiksek aciklarin da etkisi ile zayiflamaya baslamis, tiim bu olumsuzluklar ise 1994
yilinda ciddi bir ekonomik kriz yasanmasi ile sonuc¢lanmistir. Kriz neticesinde, issizlik
seviyesi yiikselmis, milli gelir azalmis, ekonomideki istikrarsizlik ve belirsizlik

artarken, bircok makro ekonomik gdsterge de ise bozulmalar meydana gelmistir.*?®

Istihdam iizerinde arttiric1 etki yaratarak issizlik ile miicadelede en etkin
unsurlardan biri olarak goriilen ekonomik biiylimenin, 2000’1 yillar itibariyle issizlik
tizerindeki etkisini azalttigr goriilmektedir. 2001 yilinda, Tiirkiye’de meydana gelen
bankacilik krizi ekonomik biiylimenin azalmasina, issizligin ise artmasina sebep
olmustur. Daha sonraki donemde ise, biiyliime oranlarinda yasanan artisa ragmen igsizlik
seviyesinin azalmadigr goriilmektedir. Bu durum ise, biliylime oranlarini arttiran
politikalarin igsizlik iizerinde etkili olmadigin1 yani ekonominin istihdam yaratmayan
bliylime sorunu ile karsi karsiya kaldigimi gostermektedir. Ekonomilerin genelinde
yasanan bu sorun, agirlikli olarak, ekonomik biiylimenin verimlilik artisina bagl olarak
ortaya cikmasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica, firmalarin daha az emegi istihdam
ederek iiretim yapabilmesi de istthdamsiz biiylime sorununun bir diger sebebi olarak
goriilmektedir.** Tiirkiye ekonomisi agisindan énemli olan bir diger gelisme ise 2008
yilinda yasanan, Kiiresel Finans Krizi’dir. ABD’de baslayarak tiim diinyay1 etkisi altina
alan bu kriz, Ozellikle 2009 yili makroekonomik gdostergelerini etkilemis ve
Tiirkiye’deki biiyiime oranlarinda ciddi diisiisler yasanmasina sebep olmustur. TUSIAD
tarafindan hazirlanan ‘2010 Yilina Girerken Tiirkiye Ekonomisi’’ adli ¢alisma, 2001 ve
2008 krizlerini karsilastirarak, bu krizlerin Tiirkiye Ekonomisi iizerindeki etkisini
incelemistir. Rapora gore, 2008 krizi iiretimde ciddi daralmalara neden olmasina
ragmen 2001 krizine kiyasla finansal piyasalarda daha az dalgalanma yaratmistir. 2001
krizinde, artan enflasyon reel iicretler {lizerinde ciddi bir gerileme yaratmis ancak
istthdam kayiplarinin krizin basinda ortaya ¢ikmasi verimlilikte diislisler yasanmasini
engellemistir. 2008 krizinin yasandigi donemde ise, istihdam oranini korumaya yonelik

uygulamalara gidilmis ancak verimlilik diisiislerinin 6niine gecilememistir. Her iki kriz

328 Korkut Boratav, Tiirkiye Iktisat Tarihi (1908-2009), 19.B, Ankara, Imge Kitabevi, 2014, ss. 167-192.
329 Devlet Planlama Teskilaty, ¢ Isgiicii Piyasas1 Ozel ihtisas Komisyonu Raporu”’, No. DPT:2709-OGK:
662, 2007, ss.1-14.
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doneminde de issizlik oranlarimin artti§i ve biliyimede meydana gelen olumlu
gelismelerin  issizlik oranlar1 iizerinde kayda deger bir diisiis yaratmadigi

goriilmektedir.**

Genel itibariyle incelendiginde Tiirkiye ekonomisinin, 1980 6ncesi ve 1980 sonrasi
donemde farkli 6zelliklere sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. 1980 6ncesi donemde
ekonomik biiyiime oranlar1 ile istihdam seviyesi arasindaki iliski pozitif olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak, 1980 sonras1 donemde bu iliskinin bozulmaya bagladig:
goriilmekte, 2000 ve sonrasinda ise ekonomik biiyiimede meydana gelen gelismelerin
istihdam iizerindeki etkisinin giderek azaldigi gozlemlenmektedir. 1980 sonrasinda
agirlikli olarak dis pazara yonelik iiretim yapilmasi, daha az emek istihdam ederek daha
fazla {iretim yapilmasmi ve bu yol aracilifi ile maliyetlerin azaltilmasimi giindeme
getirmistir. Issizligi arttirict etki yaratan bu siireg, istihdamu yiikseltecek yatirimlarin
Online ge¢mis ve daha az is¢inin daha fazla calistirilmasina yonelik politikalarin
izlenmesine yol agmistir. Ayrica, Ozellikle son yillarda firmalarin kiiresel rekabette
avantaj saglamak amaci ile teknolojide meydana gelen gelismelere 6nem verdikleri
goriilmektedir. Uretim ydntemlerinin emek yogun halden teknoloji yogun héle gegmesi
ise, ekonomide meydana gelen biiylimeye ragmen istthdamin ekonomik biiyiimeye
kiyasla daha az artmasina ve igsizlik oranlarinda istenilen hedeflerin tutturulamamasina

neden olmaktadir.>3!
3.1.YONTEM

Calismamizin bu kisminda, uygulanacak analiz ile ilgili yapilmasi planlanan
testlere dair teorik bilgi verilmesi amaglanmaktadir. Bu baglamda, oncelikle duraganlik
kavrami agiklanacak daha sonra ise esbiitiinlesme ve vektor hata diizeltme modeli

hakkinda bilgi verilecektir.

330 Evrim Taskin, Utku Ustiinkaya, “’iki Vitesli Biiyiimeden Seyir Hali Moduna Gegis, 2011°e Girerken
Diinya ve Tiirkiye Ekonomisi Raporu’’, TUSIAD, No. TUSIAD-T/2010-12/510), 2010, ss. 5-27.

31 yiiksel Akkaya, Rana Giirbiiz, *’Ekonomik Biiyiime Ve Issizlik Uzerine’’, Tiirkiye Ekonomi Kurumu
Tartisma Metni, No. 79, 2012, s.6.
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3.1.1.Duraganhk

Ekonometrik uygulamalarda kullanilan zaman serisi verilerine ait en &nemli
varsayimlardan biri, verilerin duragan olmasiin gerekliligidir. Duraganlik, ortalamasi
ve varyanst zaman igerisinde degismeyen (sabit olan) ve iki donem arasindaki ortak
varyansi, bu ortak varyansin hesaplandigi déneme degil, sadece donemler arasindaki
uzakliga bagli olan siiregtir. Duraganligin saglanabilmesi i¢in gegerli olan kosullar,

herhangi bir zaman serisi ( Yt) i¢in,

Ortalama: E [Yi]=u

Varyans: Var [Y(] = o?

Kovaryans: Yk=Y [ (Yt - ) ( Yok —p )] seklindedir.

Yk, k gecikme ile kovaryans, Y ile Ywk arasindaki, yani aralarinda k donem fark
bulunan seriler (Y) arasindaki, ortak varyanstir. k = 0 olmasi durumunda, Y’ nin

varyansina esit olan, Y elde edilmektedir.?3?

Bir zaman serisinin, ortalamasinin, varyansinin ve kovaryansinin zaman igerisinde
degismemesi zayif duraganlik, bu 6zelliklere ek olarak mevcut serinin ortak ve kosullu
olasilik dagiliminin sabit olmasi ise giiclii duraganlik olarak adlandirilmaktadir.®®?
Literatiirde, yapilan uygulamalarda zayif duraganlik sartlarinin saglanmasi yeterli olarak

goriilmektedir.
3.1.2. Duraganhgin Belirlenmesi

Bir serinin duragan olmasi o serinin birim kdk bulundurmamasi anlamina
gelmektedir. Duraganhifin  saptanmasi ile ilgili olarak birgok farkli yontem
bulunmaktadir. Caligmada, literatiirde yaygin sekilde kullanilan birim kok testlerinden
Dickey ve Fuller (1979) tarafindan gelistirilen ADF, Phillips ve Perron tarafindan
gelistirilen (1988) PP, Kwiatkowski, Phillips, Schmidt ve Shin (1992) tarafindan
gelistirilen KPSS ile Ng ve Perron (2001) tarafindan gelistirilen Ng-Perron birim kok

testleri kullanilmistir. Ayrica analizde, ortaya ¢ikacak kirilmalar goz oniinde tutularak,

332 Damodar N. Gujarati, Temel Ekonometri, 8 B., Istanbul, Literatiir Yaymecilik, 2011, s.713.
333 Nevin Uzgoren, Ergin Uzgoren, “Zaman Serilerinde Sahte Regresyon Sorunu Ve Reel Kamu
Harcamalaria Yonelik Bir Ekonometrik Model Uygulamasi’’, Akademik Bakus, S.5., 2005, s.3.
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yapisal kirilmaya izin veren testlerden, Lee (2003) ve Strazicich (2004) tarafindan

gelistirilen Lee-Strazicich yapisal kirilmali birim kok testi uygulanmistir.
3.1.2.1. ADF Birim Kok Testi

David A. Dickey ve Wayne A. Fuller’in (1979) tarafindan gelistirilen Dickey-Fuller
birim kok testi, parametrelerin en kiiclik kareler tahmincisinin dagilimina
dayanmaktadir. Zaman serisi degiskenlerinin otoregresif bir siire¢ araciligi ile ifade

edilebilirligini gosteren test, modeli;

Yi=pYeit+e t=1,2,...., (60)
seklinde ifade etmektedir. Buna gore, Yo = 0, p, gergek bir sayi, e: ise beyaz giiriiltii
(white nose) siirecidir. t = oo yakinsarken, Y: zaman serisi, |p|=1 ise duragan degil,
|p|<1 ise duragandir. Y nin varyansmin to? oldugu bu siireg, rassal yiiriiyiis siireci
olarak ifade edilmektedir. |p| >1 olmas1 halinde seri duragan degildir ve serinin
varyanst geometrik olarak artis gostermektedir. Analize gore, DF testinin ortaya
koydugu hipotezler,
Ho:p=1 (61)
Hi:p <1 (62)

bicimindedir. Buna gore, temel hipotez serinin birim kok icerdigini (duragan
olmadigini), alternatif hipotez ise serinin birim kok igermedigini ( duragan oldugunu)
ifade etmektedir.’** (60) numarali esitlik, bagimli degiskenin (Y;) gecikmeli degerinin
(Y1) esitligin sag kisminda yer almasi nedeniyle oteregresif bir denklemdir. DF
testinde, p ‘nun en kiigiik kareler tahmincisinin normal dagilima uymamasi sebebiyle, t
ve F dagilimina bagvurulamamaktadir. Birim kokiin varligi halinde (p <1) veya p’nin
1’e yakin degerler almas1 durumunda, p’nin en kii¢lik kareler tahmincisinin sifira dogru
sapmasi1 gerekmektedir. Bu sebeple, Dickey-Fuller yaptiklar1 analizde t istatistigi yerine
T (tau) istatistigini kullanmay1 tercih etmislerdir.®> Dickey-Fuller, denklemdeki
eksiklikleri ortadan kaldirmak i¢in esitligin her iki tarafindan Y:;’in ¢ikarilmasi
gerektigini ileri siirerek, hipotezleri tekrar diizenlemislerdir. Buna gore denklem:;

AYt=yYert & (63)

33 David A. Dickey, Wayne A. Fuller, “’Distribution Of The Estimators For Autoregressive Tie Serie
Witb A Unit Root™’, Journal Of The American Association, C.74, S.366, 1979, s. 427.

335 Ozlem Goktas, Teorik Ve Uygulamali Zaman Serileri Analizi, 1.B., Istanbul, Besir Kitabevi, 2005,
s.32.
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seklini almaktadir. Hipotezler ise, y = p — 1, olmak {lizere,
Ho:y=0 (64)
Hi:y <0 (65)
biciminde ifade edilmektedir. Buna gore, Ho, serinin birim kdk igerdigini yani duragan
olmadigini, Hi ise serinin birim kok icermedigi yani duragan oldugu durumu ifade
etmektedir.3® Dickey-Fuller testi, birim kokiin varhiginin belirlenmesi igin, biri
yukaridaki (63) olmak {izere, li¢ farkli denklemden sz etmektedir. Bunlardan diger
ikisi;
AYi=a+yYert & (66)
AYi=a+Lt+yYert e (67)

seklindedir. Dickey-Fuller testi, bu ii¢c denklemin en kii¢iik kareler yontemin araciligi
ile hareket edilerek, y’nin standart hatasinin bulunmasina ve tahmin degerinin elde
4

14

edilmesine dayanmaktadir. Test istatistigi ise, T = ‘dir. ¥’ Dickey ve Fuller’in

calismasinda, {ic farkli denklem icin test istatistikleri ve kritik deger tablolari
diizenlenmigtir. (63) numarali denklem i¢in, T, (66) numarali denklem i¢in tu, (67)

numarali denklem igin ise Tr test istatistigi kullanilmaktadir.*® Analize gore karar
verilirken, T istatistiginin mutlak degeri olan, |1, DF’nin kritik degerinden kiigiik ise,
zaman serisinin duragan oldugunu ileri siiren hipotez reddedilir yani seri duragan
degildir. Tam tersi durum olan, |t] ‘nin, DF’nin kritik degerinden biiylik olmasi
durumunda ise, zaman serisinin duragan oldugunu iddia eden hipotez kabul edilmekte
dolayisiyla seri duragan olmaktadir. %

Yukarida kisaca bahsettigimiz Dickey-Fuller (1979) birim kok testinde hata
terimleri otokorelasyonsuz durumdadir. Hata terimleri arasinda otokorelasyon
bulunmasi halinde, bu durum Dickey-Fuller birim kok testi i¢in sorun yaratacak ve
testin gecersiz olmasina yol agacaktir. Sorunu ortadan kaldirmak amaciyla, Dickey-

Fuller (1979) analizinde yer alan bagimli degiskenin gecikmeli degerleri, bagimsiz

33Dickey, Fuller, ¢’Distribution Of The Estimators For Autoregressive Tie Serie With A Unit
Root’’,a.g.m., ss. 428-429.

337 Walter Enders, Applied Econometric Time Series, 2.B., ABD, John Wiley & Sons Inc, 2004, s.181-
183.

338 Dickey, Fuller, ’Distribution Of The Estimators For Autoregressive Tie Serie With A Unit
Root’’,a.g.m., ss. 428-430.

3% Gujarati, a.g.e., s5.719-720.
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degisken olarak ele alinmis ve bu dogrultuda ADF (Augmented Dickey Fuller) birim
kok testi meydana gelmistir. ADF testinin amaci, gecikmeli degerler araciligiyla
otokorelasyonun ortadan kaldirilmasini saglamaktir. ADF testi genel agidan DF (1979)

testi ile benzerlik gostermektedir. Teste ait denklemler;

AY(= yYer+ YE_, Bi AY i+ +er (68)
AYi=a yYer+ XE_, B AYijn +er (69)
AYi=a B.t+ yYe+ X0, Bi AYeiri+er (70)

seklindedir. Dickey-Fuller (1979) testinde olusturulan hipotezler ve t i¢in kullanilan
kritik degerler ADF i¢inde gegerlidir. Dickey-Fuller birim kok testine, bagimli
degiskenin gecikmeli degerlerinin ilave edilmesi, hata terimleri arasinda meydana gelen

pozitif otokorelayonu ortadan kaldirmaktadir.>

3.1.2.2. Phillips Perron (PP) Birim Kok Testi

DF ve ADF birim kok testleri, literatiirde sik¢a kullanilmalarina ragmen, belirli
acilardan eksiklikleri oldugu diisiiniilen testlerdir. Testlerin her ikisinde de hatalarin
sabit varyansa sahip ve istatistiksel agidan birbirlerinden bagimsiz olduklarin
varsayillmaktadir. Dolayisiyla, bu testlerin tercih edilmesi halinde, hatalarin sabit
varyansl ve korelasyonsuz olmalar1 gerekmektedir. Ancak, hatalar ile ilgili bu kosullar

her zaman saglanamamaktadir.*!

Peter C.B. Phillips ve Pierre Perron, 1987 yilinda yapmis olduklar1 ¢alismalarinda,
hatalarda ortaya c¢ikan degisken varyans ve korelasyona sahip olma durumunu, ADF
testinden daha farkli bir bi¢imde inceleyerek yeni bir analiz gergeklestirmislerdir.
Phillips ve Perron yaptiklar1 ¢aligmada, otokorelasyonu ortadan kaldirmak amaciyla
ADF testindeki gibi denkleme gecikmeli degerleri eklemek yerine, DF denklemini ele
alarak, test istatistigine ait degerleri diizenlemeyi tercih etmislerdir. Dickey ve Fuller’in

yaklasiminda kirilma igeren bir seriyi inceleyebilmek i¢in, kirilma 6ncesi ve kirilma

340 Mustafa Seviiktekin, Mehmet Nargelecekenler, Ekonometrik Zaman Serileri Analizi, 3.B., Bursa,
Nobel Yaym Dagitim, 2010, ss. 322-323.

341 peter C.B.Phillips,’Time Series Regression With A Unit Root™’, Econometrica, C.55, No.2, 1987, ss.
277-278.
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sonras1 olmak fizere, seriyi iki farkli donem héalinde ele almak gereklidir. Ancak bu
durum, donemlerin yeterli gozlem degerini icermemesi halinde, serbestlik derecesi
kaybina bagl olarak, analizde sapmalar olusmasi ile sonug¢lanabilmektedir. PP birim
kok analizi bu durumu ortadan kaldirmaya calismaktadir.>*? PP birim kok testinde yer

alan denklem ve test istatistigi,

Denklem: AYt='Dt+yYe1+ p =12,..... (71)

e G 1, 9%2-02 T.se (v)
T istatistigi: Zt = ﬁ) ty=0 - > ( 92 ) - (

) (72)

o2

seklindedir. Yukaridaki denklemde; Yt s6z konusu seriyi, A, fark operatoriinii, Dx,
deterministik terimler (trend, sabit vb.) vektoriinii, y; ise hata terimini ifade etmektedir.
Test istatistiginde ise; T, gozlem sayisi, t,—, , test istatistidi, se (v), katsay1 standart
hatasi, &2, 92 , terimleri ise varyans parametrelerinin tahminlerini gdstermektedir. PP
birim kok testi, DF testinde denklemde yer alan, Yt terimine ait y parametresinin, t
istatistigine gore parametrik olmayan diizeltmesini yaparak, otokorelasyon sorununu
ortadan kaldirmaya ¢alismaktadirlar. Karar verme asamasinda DF birim kok testindeki

hipotezlere ait ret ve kabul durumlar1 PP birim kok testi i¢inde gegerlidir.3#?
3.1.2.3. Ng- Perron Birim Kok Testi

Ng-Perron birim kok testi, PP birim kok testinde meydana gelen hata teriminin
hacminde ortaya ¢ikan boyut dagilimi carpikligini (size distortion) diizeltmek amaciyla
M-testleri diizeyinde gelistirilmis birim kok testidir.’** ADF ve PP testleri, hareketli
ortalama koklerinin biiyiilk olmasi halinde, serilerin duragan ya da trend duragan
alternatif hipotezini reddetmekte yeterli giice sahip degildir.*> PP testinde, serilerde
negatif hareketli ortalama yapis1 olmasi durumunda, hata teriminin hacminde boyut

dagilim carpikligi ortaya ¢ikmaktadir. Bu sorun, PP testi kadar olmasa da, DF testleri

342 peter C.B. Phillips, Pierre Perron, “’Testing For A Unit Root In Time Series Regression’’, Cowles
Foundation For Research For In Economics At Yale University, Cowles Foundation Discussion Paper
No. 795-R, 1987, ss. 336-344.

343 Phillips, Perron, a.g.m., ss. 7-24.

34 Pierre Perron, Serana Ng, ’Useful Modifications To Some Unit Root TestsWith Dependent Errors
And Their Local Asymptotic Properties’’, The Review Of Econnomic Studies, C.63, S.3, 1996, ss.435-
436.

345 Jude Okechukwu Chukwu, Cletus C. Agu, Felix E. Onah, ’Cointegration And Structural Breaks In
Nigerian Long-Run Money Demand Function’’, International Research Journal Of Finance And
Economics, C. 38, No.1, 2010, s.50.
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icinde 6nemli bir problem olarak goriilmektedir. Duraganligin saptanmasini saglayan
birim kok testleri otoregresif gecikme sayisi ile baglantilidir. Ayrica Bilgi kriterleri olan
AIC ve SIC modele eklenen gecikmelerde en kiiciik degerde olmalidir. Bu nedenle, Ng-
Perron testi, hem PP testini hem de bilgi kriterlerini yeniden diizenleyerek karsimiza

yeni bir analiz ¢ikarmaktadir.>*6

Ng-Perron birim kok testi, PP* testinde ortaya konan Z testlerinin (Z,, Z;)
degistirilmis hali olan MZ,, MZ,, Bhargava** tarafindan ortaya konan birim kok
testinin degistirilmis hali olan MSB ve ADF-GLS*** testi olarak bilinen testin
degistirilmis hali olan MPT testini kapsamaktadir.>*’ Buna gore Ng-Perron testinde yer

alan ilk esitlik;
Yi=u+ oY t+eg (73)

seklindedir. Burada hata teriminin, &,, yaklasik olarak IID(0, 62 ) oldugu kabul
edilmektedir. Ng-Perron birim kok testinde, Z,’ya gore degistirilerek elde edilen MZ,,

MZ, = Z,+ (T/2)(p — 1)? (74)

seklindedir. Analizde, (T/2)(¢ — 1)2, degistirme (modifikasyon) faktdrii olarak kabul
edilmektedir. MZ,’ya ait kritik degerlerin, Z, ile ayni oldugu varsayilmaktadir. MSB

test istatistigi;

1
MSB = (T ZI=1 Yt2—1 /SﬁR)E (75)

2 orneklem tahmincisini, s3z ise test

biciminde ifade edilmektedir. Esitlikte, s
istatistiginin olusturulmasi amaciyla drneklem tahmincisinin, s?, otoregresif spektral
yogunluk tahmincileri* hata terimi i¢in sifir frekansh olarak olusturulmus halini ifade

etmektedir. MSB test istatistigi alternatif hipotez i¢in sifira dogru yaklasmaktadir.

346 Seviiktekin, Nargelegekenler, a.g.e., 5.367.

347 Phillips Perron, Serana Ng, <* Lag Length Selection And t-The Construction Of Unit Root Tests With
Good Size And Power’’, Econometrica, C.69, No.6, 2001, ss. 1519-1545.

* Ayrintil bilgi i¢in Bkz. Peter C.B. Phillips, Pierre Perron, “’Testing For A Unit Root In Time Series
Regression’’, Cowles Foundation For Research For In Economics At Yale University, Cowles
Foundation Discussion Paper No. 795-R, 1987, ss. 335-346.

** Ayritili bilgi i¢in bkz. Alok Bhargava, “’On The Theory Of Testing For Unit Roots In Observed Time
Series’’, The Review of Economic Studies,C. 53, No.3, 1986, ss.369-384.

**% Ayrimntili Bilgi i¢in Bkz. Graham Elliott, Thomas J. Rothenberg, James H. Stock,”’ Efficient Tests for
an Autoregressive Unit Root’’, Econometrica, C.64, No.4, 1996, ss. 813-836.
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Analize gore, birim kok hipotezi, hesaplanan MSB degerinin MSB kritik degerinden
daha biiylik olmas1 durumunda kabul edilmekte dolayisiyla seri duragan olmamaktadir.

MSB testi ile PP testi arasindaki iliski ve degistirilmis PP testi,
Z;=MSBxZ,, (76)
MZ,=MSBx MZ, (77)

seklindedir.’*® Ng-Perron testinde kullanilan son test ise MP; olarak degistirilen test
istatistigidir. MPT testi, ADF-GLS testinin degistirilmis (modifiye edilmis) halidir.

Hem kesme terimi hem de trend i¢ermesi durumunda, MPT testi;
MPLs = [eT2 214 ¥Z, + (1= OT'VZ|/ sk (78)

biciminde hesaplanmaktadir. Esitlikte, ¢, kesme terimini, (1 —c) ise trendi temsil
etmektedir. Esitliklerin diizenlenmesi ve modifiye edilmis bilgi kriterlerini analize dahil
edilmesi neticesinde Ng-Perron testi;
MIC(p) = In( g2 ) + LLr@Xe) (79)
T_kmax

—_

-1 - — .
seklinde ifade edilmektedir.’* Burada, 70(p) = 02 B Xipmax+1 Y1 ve oz = (T-
pmax)-lzg‘zpmaxq.l gtzp ‘dir.

Akaike bilgi kriterinin degistirilmis hali olan MAIC i¢in, C1=2 ve Schwarz bilgi
kriterinin degistirilmis hali olan MSIC i¢in Ct= In (T- Kmax) alinmaktadir. 3>

Ng-Perron testinde, birim kokiin hesaplandigi temel hipotezler, hesaplanan dort
degisik istatistik i¢in farklilik gdstermektedir. MZ, ve MZ; icin temel hipotez birim
kokiin varligini kabul etmekte, MSB ve MPT testlerinde ise temel hipotez birim kokiin
varhigimi red etmektedir. Dolayisiyla, Ng-Perron (2001)’un analizlerinde belirttikleri

kritik degerlerin, MZ, ve MZ, test istatistiklerinden biiyiik olmas1 durumunda temel

348 Perron, Ng, “’Lag Length Selection And The Construction Of Unit Root Tests With Good Size And
Power”’, a.g.m., ss. 1521-1522.

349 Perron, Ng, “’Lag Length Selection And The Construction Of Unit Root Tests With Good Size And
Power”’, a.g.m., ss. 1522-1524.

330 Seviiktekin,Nargelegekenler, a.g.c., s.370.
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hipotez red edilmekte, MSB ve MPT test istatistiklerinin, hesaplanan tablo

degerlerinden biiyiik olmas1 durumunda ise temel hipotez kabul edilmektedir.
3.1.2.4. Kwiatkowski, Phillips, Schmidt ve Shin (KPSS) Duraganhk Testi

Kwiatkowski, Phillips, Schmidt ve Shin (1992), yaptiklar1 analizde, daha 6nceki
calismalarin aksine, serinin sifir hipotezinde duragan oldugunu, alternatif hipotezde ise
duragan olmadigin1 yani birim koke sahip oldugunu ileri siirerek, hipotezleri ters
bicimde olusturmus ve testi Lagrange Carpami (Lagrange Multiplier) {izerine
kurmuslardir. KPSS testi, s6z konusu zaman serisinin, sabit bozucu terim ve rassal terim

icerdigini varsaymaktadir.®>! Teste gore tahmin edilen modeller;
Yt = ﬁt + T't + gt (80)
Tt =Te—1 T U (81)

seklindedir. t, deterministik trendi, r, rassal yiiriiyiis siirecini, &, ise hata terimini ifade
etmektedir. Testte, rassal yliriiyiis siirecini belirten ve esitlikte (81) yer alan hata terimi,
u, nin ise, IID* (0, 6;2 ) oldugu varsayilmaktadir. Buna gore, hata terimi (u,) sabittir ve
hata terimine ait varyansin degeri sifira esittir. Boylelikle rassal siirecinde, 13, duragan
olmas1 gerekmektedir. KPSS testi s6z konusu serileri, trendden ayirarak birim kok

testini gergeklestirmeyi amaglamaktadir. KPPS testine gore, LM istatistigi;
SZ
IM=3t15 (S=Ziae) t=1,.....T (82)

biciminde hesaplanmaktadir. Esitlikte; T, gézlem sayisini, St ise, Yt serisinin kesme ve
trend iizerine regresyonundan elde edilen hatalar1 gostermektedir. Kwiatkowski vd.
(1992) yapmis olduklar1 analizde, test icin kullanilan kritik degerleri ayrica
belirtmektedirler.’*> Calismada, testin uygulamasi agiklayici degiskenin deterministik ya
da sabit trend icermesine gore kurulmakta ve esitliklerin diizenlenmesi neticesinde

KPSS testi;

31 Denis Kwiatkowski, Peter C.B. Phillips, Peter Schmidt, Yongcheol Shin, “’Testing Teh Null
Hypothesis Of Stationarity Against The Alternative Of A Unit Root”’, Journal Of Econometrics, C.54,
1992, ss. 159-162.

352 Kwiatkowski, Phillips, Schmidt, Shin, a.g.m., ss. 162-164.

* 1ID ( Identically And Independently Distributed), hata terimlerinin, ayn1 ve bagimsiz sekilde dagildig:
anlamina gelmektedir.
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ﬁu =T2Yl_ S%/s?l (83)
halini almaktadir. Esitlikte T2 degeri, testin normalize edilebilmesi, s2[ ise, 62 nin
tutarli bir tahminin elde edilebilmesi i¢in kullanilmaktadir. Yukarida bahsedilenlerden

hareketle hipotezler;
Ho: 07 =0 (84)

Hi=02>0 (85)

olarak diizenlenmektedir. Buna gore, KPSS testinde sifir hipotezi serinin duragan

oldugunu, alternatif hipotez ise tam tersi durumu ifade etmektedir. 33
3.1.2.5. Lee — Strazicich Yapisal Kirilmali Birim Kok Testi

Bir zaman serisi degiskeni, analiz yapilan donemin farkli alt boliimlerinde
deterministik trend etrafinda duragan 6zellige sahip olabilmekte, bu alt bdliimler ise
egim  parametresindeki  ve/veya  sabit terimdeki yapisal degisimlerden
etkilenebilmektedir. Ekonomik krizler, politika degisimleri vb. gibi bircok durum
yapisal degisimlere (yapisal kirilmalara) yol agmaktadir. Bu tiir degisiklikleri dikkate
almadan yapilacak birim kok testleri, hem testin giicliniin zayiflamasina hem de dogru
olmayan sonuglarla karsilasiimasia sebep olacaktir.>>* Bu nedenle, yapilacak analizde
yapisal kirilmalar1 gz onilinde bulunduracak birim kok testlerinin uygulanmasi fayda

saglayacaktir.

Junsoo Lee ve Mark C. Strazicich, 2003 yilinda yapmis olduklar1 ¢alismalarinda,
ekonomide var olan bir kirilmanin modelde yok sayilmasi halinde testin giliciiniin
zayiflayacagini ve benzer sekilde, tek kirilmali testlerde iki veya daha fazla kirilmanin
olmasi durumunda testin agiklama giiclinlin yetersiz kalacagin ileri siirmiiglerdir. Lee
ve Strazicich(2001)’e gore, yapisal kirilmalar1 dikkate almayan birim kok testlerinin
asimptotik bos dagilimlari, kirilma biiyiikliiglinii ve yerini isaret eden parametrelerin
etkisi altinda kalmakta, dolayistyla yapisal kiritlmanin varligi durumunda birim kdk bos

hipotezi dogru bir bigimde red edilememektedir.’*>> Lee ve Strazicich (2003, 2004)

333 Kwiatkowski, Phillips, Schmidt, Shin, a.g.m., ss. 164-177.

3% Funda Yurdakul, ¢’ Tiirkiye’de Enflasyon Siirecide Yapisal Kirilmalar”, Ankara Universitesi Siyasal
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C.56, S.1, 2001, s. 159.

355 Junsoo Lee, Mark C. Strazicich, ’Minimum Lagrange Multiple Unit Root Test With Two Structural
Breaks’’, Review of Economics and Statistics, C.85, No.4, 2003, ss. 1082-1084.
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analizlerinde, kirilma zamanin igsel olarak belirlendigini ve birim koke ait hem bos hem
de alternatif hipotezin bir ve/veya iki kirilmaya izin verdigini kabul etmislerdir. LS
tarafindan ortaya konan bu yaklasim, Schimidt ve Phillips’in (1992)* Lagrange
Carpimi ( LM-Lagrange Multiplier) birim kok testini temel almaktadir. LS testi,

Perron(1989)** testinde tanimlanan A, B, C modellerinden hareketle yapisal kirtlmayz,
Ve= 6Zite, er = Per1te (86)

biciminde ifade etmektedir. Esitlikte, Z;, digsal degiskenleri igeren vektordiir. & ise
hata terimini temsil etmektedir ve IID (0, o2 ) seklindedir. LS olusturduklar analizde,
Perron’da (1988) bahsedilen A ve C modellerini ele almiglardir. Birim kok testine ait
hipotez ise, [ =I’in test edilmesine dayanmaktadir. Sadece diizeyde iki kirilmaya izin
veren A, Zi;= [ 1t Dy;.D,.]" bigiminde tanimlanmaktadir. Esitlikte ,D;., serinin
diizeyinde kirilmalara izin veren golge degiskeni temsil etmektedir. Tg;'nin iki

kirilmaya ait tarihi gosterdigi varsayim altinda, (j = 1,2 iken),
D],t:{tZTB]‘Fllan 1, D]'t:{t<TB]+11(;ll'lO (87)

olarak tanimlanmistir. Serinin hem egiminde hem diizeyinde iki kirilmaya izin veren C
modeli i¢in ise, Z;= [ 1,t, Dy ,Dy ., DT1,,DT,,]" esitligi verilmistir. Esitlikte, D; , serinin
diizeyinde, DT, ise serinin egiminde yapisal kirilmaya izin veren golge degiskenleri

ifade etmektedir. (j = 1,2 iken),
Dje={t=Tpgj+1iginl, D;, ={t <Tp; +1icin0 (88)

seklindedir. Analize gore, sifir hipotezi (f =1) ile alternatif hipotez (f <1) altinda,
verilerin elde edilme siireci, kirilmalar1 icermektedir. Model A i¢in, f’nin degerine

bagli olarak, sifir ve alternatif hipotezler,

Ho: uy +dy + Byp + dyBae + Yeq + V1t (90)

* Ayrintili bilgi i¢in Bkz. Peter Schmidt, Peter C.B. Phillips, ©> LM Tests For A Unit Root In The
Presence Of Deternenistic Trends’’, Oxford Bulletin Of Economics And Statics, C.54, S. 3, 1992, ss.257-
287.

** Ayrintih bilgi i¢in Bkz. Pierre Perron, “’The Great Crash, The Oil Price Shock And The Unit Root
Hypothesis’’, Princeton University Econometric Research Program, No.338, 1988, ss.1-72.
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Hi:u, +y ¢+ dyDyp + dyDye + vyt 91)
seklindedir. Model C ise, yine ’nin degerine bagl olarak, sifir ve alternatif hipotezler,

Ho: uy +dy + Byy +dyBae + Yeq V1t (92)

Hi: u, +y ¢+ diDye + dyDyp +d3DT5; + Ay DTy + vy (93)

bi¢imindedir. Esitliklerin hepsinde, vj;, hata terimini temsil etmektedir ve IID
(0, o®)’dir. B}, ise sifir hipotezi altindaki golge degiskeni ifade etmektedir. Calismada

Bj i¢in,

olarak ifade edilmistir. LS (2003,2004) testinde birim kok istatistigi agagidaki regresyon

denklemi (95) araciligi ile,
Ay, = 8'AZ;+ @Sy +up , U =YK 1By AS;—, +& (95)

seklinde hesaplanmaktadir. Esitlikte, A y;, y,’nin, AZ;, Z; ‘nin ilk farklarini, &, ise hata
terimini ifade etmektedir. y,’nin trendden arindirilmis degeri S,_; ile gosterilmektedir.
Otokorelasyon sorununu ¢dézmek igin, ASF';_;, ADF tipi birim kok testlerindeki ile
benzer sekilde regresyon denklemine eklenmektedir. t testi kullanilarak sinanan sinanan
sifir hipotezi, serinin birim kok igermesi halinde, ¢ = 0 seklindedir. Alternatif hipotez

ise ¢ < 0 seklinde ifade edilmektedir. 3°°
3.1.3. Johansen Esbiitiinlesme Analizi ve Vektor Hata Diizeltme (VECM) Modeli

Serilerin duraganliginin saglanmasi ic¢in farklariin alinmasi, seriler arasindaki
iliskiyi bozabilmekte ve serilerde bilgi kayiplarinin olusmasina neden olabilmektedir.
Esbiitlinlesme  teorileri, duragan olmayan serilerin dogrusal bilesimlerinin
duraganlhiginin test edilmesinde ve seriler arasinda duragan bir iligki olmasi halinde
uzun donemli denge iliskilerinin varligina dair arastirma yapilmasina izin verir. S6z
konusu serilerin, esbiitiinlesik halde olmalari, analizdeki her bir degiskenin kendine ait

kalic1 ve/veya digsal soklar yerine ortak bir stokastik trendin etkisi altinda oldugunu

356 Lee, Strazicich, a.g.m, ss. 1082-1087.
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gostermektedir. Egbiitiinlesme analizleri, seriler duragan olmasa dahi, seriler arasinda

uzun dénemli duragan bir iliskinin olabilecegini varsaymaktadirlar.>%’

Esbiitlinlesik durumda olan degiskenlerde, uzun dénem dengesinden sapmalar
meydana gelebilmektedir. Modelin uzun dénem dengesine yeniden donebilmesi i¢in
degiskenlerin dengeyi saglayacak halde olmasi gerekmektedir. Hata diizeltme modeli
araciligt ile degiskenlerin kisa donemdeki degerleri dengeden sapmadan
etkilenmektedir. Hata diizeltme modeli, hem kisa hem de uzun donemdeki nedensellik
iligkisinin gdzlemlenmesini ve degiskenler arasindaki dengesizligin saptanarak

diizeltilmesini saglamaktadir.’>®
3.1.3.1. Johansen Esbiitiinlesme Analizi

Johansen egbiitiinlesme testi (1988), ayn1 mertebeden duragan olan zaman serileri
arasindaki esbiitiinlesme iligkisinin varligin1 arastirmakta ve modeldeki esbiitiinlesik
vektor sayisina ulasarak, vektorlere ait hipotezlerin test edilmesini saglamaktadir.
Analize gore, test neticesinde esbiitiinlesik vektorlerin varligina ulagilmasi halinde, uzun
donemli iliskiden s6z edilmesi miimkiin olmaktadir.>>® Johansen esbiitiinlesme testinde
ayni mertebeden duragan olan serilere ait denklem sistemi, modelde yer alan her
degiskene ait diizey ve gecikmeli degerleri iciren VAR (Vector Auto Regression)

analizine dayanmaktadir. Analizdeki denklem sistemi;
Ay =T1AXp q+ ot T g AXp pjpat T pXeie T & s (96)
FiZ-I+H1+.....+Hi . izl,....,k (97)

seklindedir. Esitlikte, I' ;, X; vektoriinliin birinci farklarmin gecikmelerini gdsteren
degiskenlerin parametreler matrisini ifade etmektedir. IT , degiskenlerin seviyelerine ait
parametreler matrisini, & ise VAR modelinin hata terimini gdstermektedir. Johansen
esbiitiinlesme testi, II matrisine ait rankin elde edilmesine dayanmaktadir. /I matrisinin
rankinin bir olmasi, X vektoriine ait seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisinin varligina

yani serilerin uzun donemde esanli olarak hareket ettigine isaret etmektedir. IT matrisine

357 Recep Tar1, Durmus Cagr1 Yildirim, “’Déviz Kuru Belirsizliginin Thracata Etkisi: Tiirkiye I¢cin Bir

Uygulama’’, Celal Bayar Universitesi Yonetim Ve Ekonomi Dergisi, C.16, S.2, 2009, s. 100.

358 Enders, a.g.e., ss. 360-367

3% Taufiq Choudhry, “’Long-Run Money Demand Function in Argentina During 1935-1962: Evidence
From Cointegration And Error Correction Models’’, Applied Economics, C.27, S. 8, 2006, ss. 663-665.
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ait rankin sifira esit olmasi, tam ters durumu, yani X vektoriine ait seriler arasinda
esbiitiinlesme iliskisinin olmadigim ifade etmektedir.>®°JT matrisinin rankinin birden
bliyiik olmas1 ise X vektoriine ait seriler arasinda birden fazla esbiitiinlesme iligkisi
oldugu anlamina gelmektedir. Johansen egbiitiinlesme analizinde, duragan olmayan
seriler arasindaki esbiitiinlesme iliskisi, iz (frace) ve maksimum 6zdeger (maximum
eigenvalue) olmak iizere iki farkl test istatistigi tarafindan agiklanmaktadir. iz testi, IT
matrisinin rankini analiz ederek, rankin esbiitiinlesik vektor sayisi r’ye esit veya r’den
kiiciik oldugunu gosteren sifir hipotezini test etmektedir. Maksimum 6zdeger istatistigi
ise, esbiitiinlesik vektor sayisinin r+1 oldugu alternatif hipotez ile esbiitiinlesik vektor
sayisinin r oldugu sifir hipotezini karsilagtirmaktadir. Elde edilen test istatistikleri,
belirli bir anlamlilik diizeyinde kritik degerlerden kiigiik ise sifir hipotezi kabul, tersi
durumda ise reddedilmektedir. Test istatistiklerinin kritik degerleri Johansen ve

Juselius’un (1990) calismalarinda belirtilmistir.>¢!
3.1.3.2. Vektor Hata Diizeltme (VECM) Modeli

Degiskenler arasindaki, uzun ve kisa donemli dinamiklerin saptanmasina izin
vermesi ve modeldeki hatalarin giderilmesine olanak saglamasi nedeniyle literatiirde
Vektor Hata Diizeltme Modeli’nin (VECM) sikca kullanildig1 goriilmektedir. Model ile
ilgili denklem,

AX,=a+X BAX, —i+ X YAY, —i+X0 0 Z -i+AECt-1 + ¢ (98)

biciminde ifade edilmektedir. Esitlikte, A, degiskenleri uzun donemde dengeye
yonelmeye zorlayan hata diizeltme parametresini ifade etmektedir. AX, AY ve AZ,
kisa donem sapmalarin etkilerini, ECt -1, ise koentegrasyon denkleminden elde edilen
hata terimlerinin bir gecikmeli degerini gostermektedir. 8, ¥ ve 8 ise, bagiml degisken
tizerinde dogrudan olusan etkiyi ifade eden kisa donem parametrelerini temsil

etmektedirler. VECM modeline gore, hata teriminin negatif istatistiki olarak anlamli

360 Soren Johansen, ¢ Statistical Analysis Of Cointegration Vectors’’, Journal Of Economic Dynamics
And Control, C.12, 1988, ss. 233-253.

361 Qoren Johansen, Katarina Juselius, “’Maximum Likelihood Estimation And Inference On
Cointegration With Applications To The Demand For Money, Oxford Bulletin Of Economics And Statics,
C.52, 5.2, 1990, s5.169-206.
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olmasi, degiskenler arasinda uzun dénemli bir iliskinin varligim isaret etmektedir.*¢?
Ayrica, bagimsiz degiskenlerin gecikme degerleri degiskenler aras1i kisa donemli

iliskiyi, hata diizeltme terimi ise uzun dénemli iliskiyi ifade etmektedir.>¢?

3.2. TURKIYE EKONOMISI ICIN BUYUME VE ISSiZLIK ARASINDAKI
ILISKININ ANALIZI

Calismada, Tiirkiye’ye ait 2005(Q1)-2016(Q3) arasindaki reel GSYH ve Issizlik
oran1 verileri kullanilmigtir. Veriler, mevsimsellikten arindirilmis halde, OECD’ye ait
veri tabanindan elde edilmistir. Analizde, issizlik oranina ait hesaplama ydnteminin
degismis olmasi nedeniyle, 2005 ve sonrast doneme ait veriler kullanilmistir. Teste,
oncelikle birim kokiin varligini arastiran duraganlik analizleri ile baglanacak, sonrasinda
ise Esbiitiinlesme (Koentegrasyon) testi ve Vektor Hata Diizeltme Modeli (VECM)

uygulanacaktir.
3.2.1. Birim Kok incelemesi

Koentegrasyon testine gegmeden Once, serilere birim kok- duraganlik incelemesi
yapilmasi gerekmektedir. Bu nedenle degiskenlere, oncelikle ADF, KPSS, PP ve Ng-
Perron birim kok testleri daha sonrasinda ise yapisal kirilmalarin varligini goz 6niinde
bulunduran Lee-Strazicich (LM) yapisal kirilmali birim kok testi uygulanacaktir. Tablo
1’de, RGDP igin yapilan birim kok testlerinin sonuglari goriilmektedir. Parantez
icindeki degerler, t istatistigini, iistte kalan degerler ise kritik degeri temsil etmektedir.
ADF ve PP testlerine gore, t istatistiginin mutlak degerinin, kritik degerin mutlak
degerinden biiyiik olmasi durumunda birim kokiin varligin1 ifade eden Ho hipotezi red
edilmektedir. KPSS testi tam tersi durumda yani t istatistigine ait mutlak degerin, kritik
degerin mutlak degerinden kii¢iik olmasi durumunda birim kokiin varligmi red
etmektedir. Ng-Perron ise, MZa ile Mzt degerleri igin ADF ve PP testinin varsayimlarini,
MSB ile MPT degerleri i¢in ise KPSS testi ile ayn1 varsayimlari kabul etmektedir. Tablo
1’de goriildiigii gibi, degiskene ait analizde bazi1 durumlarda farkli sonuglar elde edilse

de genel olarak serinin diizey degerinde birim kok olmadiginin sdylenmesi miimkiindiir.

362 Ahmet Turan Cetinkaya, Emrah Tiirk, <’ Tasarruf ve Yatirrmlarm Ekonomik Biiyiimeye Etkisi Tiirkiye
Omegi (1975-2012), Kara Harp Okulu Bilim Dergisi, C.24, S.2, 2014, 5.55.

363 Wojciech W. Charemza, Derek F. Deadman, New Directions in Econometric Practice: General to
Specific Modelling Cointegration and Vector Autoregression, 1.B, Ingiltere, Edward Elgar Publishing,
1992, ss. 51-55.
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Tablo 1: RGSYH ic¢in Serilerin Diizey Degerlerin Birim Kok Testi Sonuclar:

Serilerin Diizey Degerlerinde

Birim Kok Testleri ADF KPSS PP Ng-perron
MZa Mzt MSB MPT
Rgdp (intercept) -2,92 0,46 -2,92 -8,10 |-1,98 |0,23 |3,17
(_6130) (0108) (_6130) (_1154) (_ (0138) (1019)
0,59)
Rgdp(Trend and -3,51 0,14 -3,51 -17,3 -2,91 |0,16 5,48
intercept) (-6,0) (0,08) (-6,23) (21,62) | (- (0,15) |(4,39)
3,25)
Rgdp (None) -1,94 - -1,94 - - - R
(-5,40) (-5,42)

Tablo 2’de, issizlige ait verilerle yapilan birim kok testlerinin sonuglar1 goriilmektedir.

Elde edilen sonuglar genel anlamda birim kokiin varli§ina isaret etmektedir. Bu nedenle

seriye ait birinci fark alinarak birim kok testleri tekrar uygulanacaktir.

Tablo 2: issizlik i¢in Serilerin Diizey Degerlerin Birim Kok Testi Sonuclari

Serilerin Diizey Degerlerinde
Birim Kok Testleri ADF KPSS PP Ng-perron
MZa Mzt MSB  MPT

Unemp (intercept) |[-2,92 0,46 -2,92 -8,10 -1,98 (0,23 |3,17

(-2,13) (0,09) (-1,75) (-14,75) |[(-2,61) | (0,17) |(2,02)
Unemp(Trend and |-3,51 0,14 -3,51 -17,30 -291 (0,16 |5,48
Intercept) (-2,21) (0,84) (-1,79) (-15,07) |[(-2,71) | (0,18) |(6,22)
Unemp (None) -1,94 - -1,94 - - - -

(0,14) (0,27)
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Tablo 3: issizlik icin Serilerin 1. Dereceden Farklari ile Yapilan Birim Kok Testi Sonuclari

1. derece
Birim Kok Testleri ADF KPSS PP Ng-perron
MZa Mzt MSB  MPT

Unemp (intercept) |[-2,92 - -2,92 - - - -

(-3,32) (-3,33)
Unemp(Trend and |-3,51 0,14 -3,51 -17,30 -2,91 |0,16 |5,48
Intercept) (-3,31) (0,08) (-3,32) (-14,84) |(-2,62)((0,17) |(6,69)
Unemp (None) -1,94 - -1,94 - - - -

(-3,33) (3,34)

Tablo 3’te issizlige ait verilerin birinci dereceden farklar1 alinarak yapilan birim kok
testi sonuglart goriilmektedir. Elde edilen sonuglar birim kokiin varligina isaret
etmektedir. Testin giivenilirliginin giderek azalmasi sebebiyle 2. Dereceden fark
alinarak birim kok testi yapilmamustir. Reel GSYH ile issizligin farkli mertebelerden
duragan olusu ve ekonomide kirilmalarin varlig: ile ilgili beklenti nedeniyle, her iki
degiskene de Lee-Strazicich (LM) yapisal kirilmali birim kok testi uygulanmistir. Buna

gore elde edilen sonuglar Tablo 4 ve 5’de goriilmektedir.

Tablo 4: RGSYH’ya ait Lee-Strazicich Birim Kok Testi Sonuclari

Model A : Sadece Kirilma
(Break in Level ) (RGSYH)

Model C : Hem Kirilma
Hem Trend (Break In Level

And Trend) (RGSYH)
LM- stat -4.866 -8.378
Break Dates 17.000 29.000 15.000 27.000
Fraction 0.362 0.617 0.340 0.426
Lag 2.000 0.000

RGSYH’ya ait sonuglara gore, Model A’da %S5 kritik deger olan -3,842’nin dikkate
alinmas1 durumunda, birim kok yoktur. Model C’de ise, A1= 0.2 ve A2= 0.5 dikkate

alimmasi durumunda % 5 kritik degeri olan -5.74’e gore birim kok yoktur.
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Tablo 5: Issizlige ait Lee-Strazicich Birim Kok Testi Sonuclar

Model A : Sadece Kirilma Model C : Hem Kirilma
(Break in Level ) (Issizlik) | Hem Trend (Break in Level
And Trend) (Issizlik)
LM- stat -3.460 -5.884
Break Dates 20.000 23.000 15.000 27.000
Fraction 0.426 0.489 0.319 0.574
Lag 1.000 1.000

Issizlige ait sonuglara gore, Model A’da %5 kritik deger olan -3,842°nin dikkate
alinmasi durumunda, birim kok vardir. Model C’de ise, A1= 0.2 ve A2= 0.5 dikkate
alinmasi1 durumunda % 5 kritik degeri olan -5.74’e gore birim kok yoktur. Hem kirilma
hem de trend igcermesi ve literatiirde daha fazla kabul gérmesi nedeniyle Model C’deki

sonuglar dikkate alinarak esbiitiinlesme (koentegrasyon) testine gegilmistir.

3.2.2. Johansen Esbiitiinlesme Testi ve Vektor Hata Diizeltme Modeli (VECM)

Analizde, esbiitiinlesme testine ait gecikme degerlerinin elde edilmesi icin VAR

analizine bagvurulmustur. Uygulamalar neticesinde elde edilen sonu¢ Tablo 6’da

gosterilmektedir.
Tablo 6: Johansen Esbiitiinlesme Testi Sonuclar:
Eigenvalue Trace Istatistigi |  0.05, Kritik Olasilik (Prob)
(iz Istatistigi) Degeri Degeri
None 0.549548 39.70894 25.87211 0.0005
At Most 1 0.099650 4.618734 12.51798 0.6517

Tablo 6’da verilen sonuglardan hareketle, dikkate alinan Nore i¢in, iz degerin kritik
degerden biiyiik oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla esbiitiinlesme olmadigi savini ileri
stiren Ho hipotezinin red edilmektedir. Yani issizlik ve RGSYH degiskenleri arasinda
esbiitiinlesme (koentegrasyon) iliskisi bulunmaktadir. Elde edilen sonu¢ neticesinde,

Vektor Hata Diizetme Modeli’nin (VECM) uygulamasina gegilmistir.
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Tablo 7: Vektor Hata Diizeltme Modeli’nin Sonuglari

simsiz Degiskenler
RGSYH ISSIZILIK ECT(-1)
Bagimli Degiskenler
-0.2 0.04
RGSYH (0,4)prob 0.2)
o -0.08 -0.9
iSSiZLIK (0.01)prob (13.0)

Tablo 7°de VECM testine ait sonuclar gosterilmektedir. Buna gore,

- Analize ait Prob degerinin 0.05’ten biiyiik olmasi nedeniyle, kisa donemde
RGSYH’nin bagimli degisken oldugu durumda, issizlikten RGSYH’ya dogru
iligki vardir.

- Analize ait Prob degerinin 0.05’ten kii¢iik olmasi sebebiyle, uzun dénemde
igsizligin bagimli degisken oldugu durumda, RGSYH’dan issizlige dogru
nedensellik iliskisi vardir.

- Hata diizeltme modelinin ¢alisabilmesi i¢in, ECT1)’in -1 ile 0 arasinda olmasi
ve t istatistigi degerinin 2’den biiylikk olmas1 gereklidir, ancak sartlarin
saglanamamasi, dengeden sapmanin diizeltilebilirligi hakkinda yorum

yapilmasinin 6niine gecmektedir.
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SONUC

Ekonomik biiyiime kavrami hakkinda, Klasik iktisadi diisiinceden baslayarak
glinlimiize kadar bir¢cok ¢alisma yapildigi goriilmektedir. Bu durumun baslica nedeni,
ilkelerin sahip oldugu biiylime oranlarmin, ekonomik yapi1 icerisindeki bir¢cok farkl
unsur ile baglantili olmasindan kaynaklanmaktadir. Ulkeler acisindan uzun vadeli
nitelige sahip ve ulagilmak istenen en onemli hedeflerden biri olan kavram, kendisine
yonelik yapilan ¢alismalarin etkisiyle iktisat literatiiriinde yer alan biiylime modellerinin
onem kazanmasina yol acmistir. Zaman igerisinde, teknolojide yasanan gelismeler,
iretim yapisinda ve emegin niteliginde meydana gelen degisimler, ekonomik biiylime
ile ilgili teorilerin farklilik gdstermesine neden olmustur. Iktisadi diisiince okullari
acisindan incelendiginde, her bir modelin kavrama dair bir yenilik ortaya koydugu ve
bir¢ok kez ayni iktisadi diisiince yapisinin igerisinde dahi farkli yaklasimlarin olustugu
goriilmektedir. Dolayisiyla, ekonomik biiyiime ile ilgili yapilacak c¢aligmalarda,
ekonomik yapi igerisinde yer alan unsurlarin ve kavrama dair ortaya konan diisiincelerin
bir biitlin olarak incelenmesi gerekmektedir. Ekonomik biiylime kavramini énemli hale
getiren bir diger unsur ise, biiylime seviyesine ait artis oranlarinin iilkeden iilkeye
degisiklik gdstermesidir. Ulkeler arasindaki biiyiime oranlarmin ciddi farkliliklara sahip
olusu, her ekonominin biiylime politikasini, var olan kaynaklarina, biiylime seviyesi
tizerinde etki yaratan unsurlarina ve icinde bulundugu ekonomik kosullarina gore

belirlemesi gerektigi diisiincesini beraberinde getirmektedir.

Emek piyasasinda meydana gelen arz ve talep dengesizligi neticesinde ortaya ¢ikan
igsizlik olgusu, tiim ekonomiler agisindan {izerinde durulan bir problem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Iktisat literatiiriinde yer alan farkli yaklasimlar, ekonomide var
olan issizlik diizeyinin hangi seviyede olmasi gerektigi hakkinda bircok fikir ortaya
koymus ve emek piyasasindaki dengesizligin kalici olup olmadig1 iizerinde
durmuslardir. Baslangicta, ekonomik isleyisin bozulmasi neticesinde ortaya ¢iktigi
diistiniilen igsizlik sorununun, zaman igerisinde ortadan kalkacagi ve emek piyasasinin
tekrar dengeye donecegi ileri siiriilmiistiir. Ancak, zamanla bu diigiince yerini issizligin
ekonomi igerisinde tamamen giderilemeyece§i ve devamli istthdami saglamanin
oldukga gii¢ oldugu fikrine birakmustir. Ozellikle, ekonomide yasanan kriz siirecleri ile

birlikte meydana gelen igsizlik oranlarindaki artis, politika yapicilarin uygulamalari
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neticesinde belirli bir seviyeye diisiiriilse de, cogu kez bu diisiislin yeterli olmadigi ya da
siirekliligini koruyamadig1r goézlemlenmektedir. Bu nedenle, issizlik sorunu ile
karsilasan ekonomilerin kendi i¢ dinamiklerine uygun ve ¢odziim odakli politikalar

uygulamasi gerekmektedir.

Tiirkiye ekonomisi incelendiginde, ge¢misten giiniimiize 6zellikle liretim yapisinda
onemli degisiklikler meydana geldigi goriilmektedir. Baslangigta emek yogun iiretim
yapisina sahip olan ekonomi zamanla sermaye yogun yapiya gecmis ve bu farklilagma
ile birlikte istihdam olgusunda da degisimler meydana gelmeye baslamistir. Ozellikle,
tarim sektoriinde yasanan makinelesme ile birlikte niifusun kirdan kente gocii issizlik
seviyesi tizerinde olumsuz etki yaratmis ve tarimda calisan niifusun farkli alanlara
kaymasi istihdam yapisinin degismesine neden olmustur. Ayrica, Tiirkiye ekonomisinde
dénem donem meydana gelen krizler, issizlik seviyesinin artmasina ve istihdami

gelistirmeye yonelik politikalarin degistirilmesine zemin hazirlamistir.

Literatiirde, ekonomiler agisindan biiyilk 6éneme sahip olan issizlik oraninin ve
biiylime seviyesinin birbiri ile iligkili oldugu goriilmektedir. Bu iki kavram arasindaki
iliskiye yer veren ilk calisma Arthur M. Okun’a (1962) aittir. Issizlik seviyesi ve
ekonomik biiylime arasinda zit yonli iliski oldugunu ortaya koyan bu calisma,
ekonomide meydana gelen konjonktiir hareketlerini g6z oOniinde bulundurmamasi
sebebiyle bazi arastirmacilar tarafindan eksik olarak degerlendirilse de iki degisken
arasindaki iligkiyi net bir bicimde ortaya koyan ilk calisma olmasi sebebiyle 6nem

tasimaktadir.

Calismamizda, 2005(Q1)-2016(Q3) yillarina ait reel GSYH ve issizlik verileri
kullanilarak Okun Yasasi analiz edilmistir. 2005 6ncesi doneme ait issizlik verilerine
ulagilamamas1 sebebiyle bu tarihten sonraki oranlar kullanilmis ve mevsimsellikten
arindirilmis  degerler dikkate alinmistir. Analize Oncelikle, verilerin duraganlik
derecelerinin belirlenmesi amaciyla, ADF, Phillips-Perron (PP), KPSS ve Ng —perron
birim kok testi uygulanmistir. Uygulanan testler sonucu, degiskenlerin duraganlik
derecelerinin farkli oldugu tespit edilmis ve s6z konusu yillar arasinda yasanan
ekonomik dalgalanmalarda g6z onilinde bulundurularak Lee-Strazicich yapisal kirtlmali
birim kok testine gecilmistir. Lee- Strazicich testi neticesinde degiskenlerin aymi

dereceden duraganliga sahip oldugu belirlenmistir. Bu asamadan sonra, degiskenlerin
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esbiitiinlesik olup olmadiginin saptanmasi ve degiskenler arasinda uzun donemli
iliskinin olup olmadigma dair gozlem yapabilmek amaciyla Johansen Esbiitiinlesme
testini uygulanmustir. Uygulanan analiz neticesinde, degiskenlerin esbiitiinlesik oldugu
saptanmistir. Son asamada ise, modeldeki sapmalarin giderilmesine izin vermesi
nedeniyle ve degiskenler arasindaki iligkinin uzun ve kisa vadedeki niteligini
saptayabilmek amaciyla degiskenlere Vektér Hata Diizeltme Modeli (VECM)
uygulanmistir. VECM’e gore, ele alinan donem i¢in Tirkiye’de issizlik ile biiylime
arasindaki iliskinin yonii, kisa vadede issizlikten RGSYH’ya dogru, uzun vadede ise
RGSYH’dan issizlige dogrudur. Yani, issizlik ile RGSYH arasindaki iliski uzun ve kisa
vadede farklilik géstermektedir. Bu nedenle, Tiirkiye’de issizlik ile biiylimeyi bir arada
ele alan politikalar1 uygularken, uzun ve kisa vadede meydana gelen degisimlerin goz

ontinde bulundurulmas: fayda saglayacaktir.
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