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Bu arastrmada kurban ile ilgili inan¢ ve tutumlar incelenmistir. Konunun
incelenmesine miilakatlarla baglanilmis daha sonra yeterli kisiye ulasip nicel sonuclar
elde etmek i¢in anket yontemi uygulanmistir. Sosyal faktorlerin i¢ ve dig yonelimli
dindarlar {izerindeki etkisini arastirmak i¢in D.R. Hoge’nin gelistirdigi f¢sel Dini
Motivasyon Olcegi anket formuna eklenmistir. Toplanan anket formlarmdan elde edilen
veriler SPSS programinda Ki-Kare testi ile istatiksel verilere doniistliriilmiistiir.

Arastirmada dnce inang ve tutumlar genel olarak ele alimmustir. Katilimcilarin
%99,5’nin kurbanin ibadet olduguna inanip, tiimii kurban kesme konusunda olumlu
tutumlara sahipken kurban kesme davranisinin sikliginda farkliliklar goriilmistiir.
Katilimcilarin % 67,7’si her yil, %22,1°1 genellikle kurban keserken, %5,5°1 genellikle
kesmedigini, %4,7’si ise hi¢ kurban kesmediklerini belirtmislerdir. Kurban kesme
nedenlerinin basinda dini nedenler gelirken, kesmeme nedenlerinin basinda ise maddi
yetersizlik ve bekar olmak gelmektedir.

Demografik faktorlerin inang ve tutumlarda farkliliklara neden olmayip,
kurban kesme davraniginin sikliginda farkliliklara neden olduklar: tespit edilmistir.
Analiz sonuglarma gore:

a) Cinsiyet: Erkeklerin kurban kesme siklig1 kadinlardan daha yiiksektir.
b) Yas: Yas yiikseldikce kurban kesme siklig1 artmaktadir.
¢) Medeni Durum: Evlilerin kurban kesme siklig1 bekarlardan daha yiiksektir.

d) Ekonomik Diizey: Ekonomik diizey ylikseldik¢e kurban kesme siklig1 ve
kesilen kurban adedi artmaktadir.

e) Egitim Diizeyi: Egitim diizeyi ile kurban kesme davranismin sikligi
arasinda anlamli bir iligki tespit edilmemistir.

f) Meslek Gruplari: Kurban kesme davranigin sikliginin en az oldugu grup ev
hanimlar1 olup, onlar1 is¢i ve memurlar izlemektedir. Kurban kesme sikliginin en fazla
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oldugu meslek grubunu emekliler olustururken, emekliklileri diger meslek
gruplari(esnaf, zanaatkar, tiiccar, sanayici, serbest meslek)izlemektedir.

Demografik faktorlerden sonra hipotezlerin testine gecilmistir. Kurban
kesmeye niyetlenmis kisilerin davraniglarinda olumlu degisimler oldugu tespit
edilmistir. Sosyal c¢ekincelerin kurban kesme davranisi iizerinde etkili oldugu, dis
glidiimlii dindarlarin sosyal c¢ekincelerden daha cok etkilendikleri ortaya ¢ikmistir.
Dindarlik algisi, oru¢ tutma ve zekat verme ile kurban kesme davraniginin sikligi
arasinda iliski oldugu, namaz ve hac ile kurban kesme davraniginin siklig1 arasinda iliski
olmadig1 goriilmustiir.

Kurban kani, kemigi, rengi ve cinsiyeti konusunda eski kiiltlir ve dinlere ait
inang ve uygulamalarin etkisini siirdiirdiigii goriilmektedir. Kurban kesimi i¢in yeterli
olmayan alt yap1 olumsuzluklara neden olurken, eksiklerinin giderilmesi i¢in ortaya
cikan kesim merkezleri ihtiyaglara yeterince cevap verememektedirler.

Sehirlesme, teknolojik geligmeler ve go¢ gibi toplumsal degismeyi etkileyen
faktorler kurban konusundaki inang ve tutumlar1 etkilemezken, davraniglari
etkilemektedir. Kisiler teknolojik gelismeleri kullanarak diinyanmn farkli koselerinde
kurban kesmektedirler. Bu gelismeler kurban ibadeti ile ilgili davraniglarda degisimlere
neden olurken geleneksel kurban coskusunu olumsuz yonde etkilemektedir.
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ABSTRACT

Yazar : Ozer Cetin

Universite : Uludag Universitesi
Anabilim Dali : Felsefe ve Din Bilimleri
Bilim Dali : Din Psikolojisi Bilim Dali
Tezin Niteligi : Doktora

Sayfa Sayist : XX + 359

Mezuniyet Tarihi O SO AR

Tez Danigmani : Prof. Dr. Hayati Hokelekli

This study examines the beliefs and attitudes about ‘the sacrifice’.The
investigation started with interviews and later in order to reach sufficient number of
people and to obtain quantitative results, survey method is applied. To reveal the social
factors over the intrinsic and extrinsic religious people, the Intrinsic Religious
Motivation Scale which is developed by Hoges, is attached to the inquiry form. In SPSS
programme with Chi-Square technique, the data which are collected from the inquiries
are converted to statistic data.

This study generally deals with beliefs and attitudes. Even though the 9%99,5
of attendants believed that sacrifice is a religious service, and all of them had positive
attitudes of sacrificing a sheep, there were differences in the frequency of sacrificing a
sheep. The attendants stated that %67,7 of them sacrificed every year, %22,1 generally,
%S35,5 generally not sacrificed,%4,7 never sacrificed a sheep. The most important factor
for sacrificing are religious reasons, low income level and being bachelor are the main
factors nt sacrificing.

It is seen that, the demographic factors didn’t cause differences in beliefs and
attitudes, but in the frequency. According to results of the analysis;

a)Sex: The frequency of men’s sacrificing a sheep is higher than women’s.

b)Age: The more the age gets older, the more the frequency of sacrificing a
sheep increases.

c)Mental status: The frequency of married, sacrificing a sheep is higher than
bachelors

d)Economical level: The more the economical level increases the more the
frequency and the number of sacrificing increases.

e)Educational level: There isn’t a significant relation between the education
level and the frequency of sacrificing.

f)Job Status: The least group of people that sacrifice a sheep are housewives
and they are followed by labourers and officials. The group that has the highest rate in
sacrificing are the retired and they are followed by tradesman, artisan, merchant,
industrialists and self-employed people.



The hypothesis tests were conducted afer demografic factors. It is seen that
there were some positive changes in the behaviours of the people who intended to
sacrifice a sheep. It is revealed that social drawbacks were efficient over the sacrificing
behaviour, the extrinsic religious were more effected by the social drawbacks. The
results show that, there is a relation between religiousness perception, fasting, devotion
and sacrificing, but that there isn’t a relation between divine worship and had;.

It is observed that, thankfulness, self-sacrifice, to gain God’s love, freedom
from fault, the emotion of protection is efficient over sacrifice, and that sacrificing a
sheep enlivened the mutual aid, remembrance of death and the emotion of mercy. It is
seen that sacrificing a sheep legally, isn’t accepted as violence, and that sacrificing a
sheep doesn’t direct people to relentless behaviours and violence. In contrast it is
observed that sacrificing prevents violence.

In the matter of the bone, the colour and sex, the application of ancient culture
and beliefs about religions effects are still maintained. By sacrificing a sheep the
insufficient infrastrucure causes some negativeness. In order to prevent the negative
sides, some slaughter houses are built. But they aren’t sufficient.

The factors such as; wurbanization, technological developments and
immigration that affect the social changing, don’t affect the beliefs and attitudes about
sacrificing, but they affect the behaviours. By using technological developments, people
in different parts of the world, are sacrificing a sheep. These changes cause changes in
behaviours about sacrificing worship, but it affects sacrificing enthusiasm negatively.
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ONSOZ

Insanoglu, tarihte bereketli iiriin elde etmek, elde ettiklerine karsilik
minnettarligini ifade etmek, diismana galip gelmek, arzulanan bir seyi gerceklestirmek,
korkulan tabiatiistii varliklardan korunmak, zor durumlarla bas etmek, yaratirken
tilkendigini diisiindiikleri tanrilarm enerjisini artrmak ve kozmolojik devamliligi
saglamak gibi nedenlerle beklentileri, korkulari, sevingleri yiliksek oldugunda

sergileyebilecegi en son davranislardan biri olarak kurban ritiielini uygulamistir.

Giliniimiizde ise kurban dini bir ibadet olarak yerine getirilmesinin yaninda
birtakim beklentilerin ger¢eklesmesi, gerceklesme sonrast minnettarlik ifadesi veya
korkulan olaylar1 6nleme gibi nedenlerden dolayr uygulanmaktadir. Bu uygulamalar
tizerinde dini bir gorev olarak algilanmasimin yaninda minnettarlik, fedakarlik, armma
vb. psikolojik, toplumla ortak hareket etme ve sosyal cekincelerden korunma gibi
sosyolojik faktorlerin etkisi vardir. Kurban {izerinde etkili olan faktorlerin fazlaligi,
kurban uygulamalarmin kiiltiirlere ve dinlere gore degisiklik arz etmesi, kurban
sunularinin ¢esitliligi ve beklentilerin bireylere gore farkli olmasi kurbanin karmagik bir

yapiya biiriinmesine neden olmaktadir.

Bu calismada kurban ile ilgili inan¢ ve tutumlar konu edilmis ve g¢esitli
faktorlerin inang ve tutumlar {lizerindeki etkisi arastirilmigtir. Arastirmanin temel amaci
kurban aragtirmalarina katkida bulunmaktir. Alan arastirmasi esasina dayanmasi, farkl
disiplinlerle iliskili olmas1 ve kurban konusunda iilkemizde yapilan benzer ¢aligmalarin

az olmasi aragtirmanin 6nemini artirmaktadir.

Arastirma li¢ boliimden olugmaktadir. Arastirmanin teorik kismi olan birinci
boliimde kurban kelimesinin etimolojik yapisi, kurban tanimlari, farklh kiltir ve
dinlerde kurban uygulamalari, ilahi dinlerde kurban ve kurban teorileri islenmistir.
Ikinci boliim ise yontem, elde edilen bulgular ve yorumlardan olusmaktadir. Bu
boliimde konu olarak Kurban Bayrami’nda kesilen kurban islenmistir. Demografik,
psikolojik, sosyolojik faktorlerin, ailenin, sosyal ¢ekincelerin, dindarlik algisinin, i¢-dis

yonelimli dindarligin, farkli kiiltiirlere ait inan¢ ve uygulamalarin kurban ile ilgili inang
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ve tutumlara tesiri, kurban ve siddet iligkisi, sehirlesmenin kurban iizerindeki etkisi
incelenmis, istatistiki verilerden hareketle yorumlar yapimistir. Ugiincii bdliimde ise
Kurban Bayrami diginda kesilen kurbanlar ve bu kurbanlarla ilgili inan¢ ve tutumlar
iizerinde etkili olan faktdrler incelenmistir. Ulasilan sonuglar genel olarak arastirmanin

sonug kisminda 6zetlenmis ve konuyla ilgili bazi 6neriler sunulmustur.

Arastrmanin gerceklesmesinde destegini hi¢ esirgemeyen, yaklagimlariyla
aragtirmay1 yonlendiren degerli damisman hocam Prof. Dr. Hayati HOKELEKLI’ye

tesekkiirlerimi bir borg bilirim.

Kurban konusundaki ¢aligmalariyla arastirmaya 1sik tutan Pof. Dr. Ahmet

GUC’e ve Prof. Dr. M. Emin AY ’a siikranlarimi sunarim.
Ozer CETIN

BURSA-2008
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GIRIS

Insanlik tarihini farkli agilardan ele alarak aydinlatmaya calisan bilim dallar1
biitiin toplumlarda dinin oldugunu gosteren belgeler sunmaktadir. Bu konuda ittifak
olmasina ragmen nasil bagladigi konusunda gériis birligi yoktur. Ilahi dinlerin kaynaklik
ettigi yaklasima gore tevhit esasli olarak Hz. Adem’le baslamis, zamanla gesitli
nedenlerden dolay1 yozlasmalar sonucu sapmalar ilkel dinleri ortaya ¢ikarmis ve daha
sonra insanliga kilavuz olarak yeni peygamberler gelmistir. Evrimci yaklagima gore ise
din ilkel insanlarin uygulamalariyla baslamis olup, tarihsel siire¢ igerisinde ilkel
toplumlarin ¢esitli inang ve uygulamalarinin geliserek giiniimiize aktarilmis seklidir. Bu
goriislin temsilcileri ayrim yapmaksizin tiim dinlerin bu sekilde basladiklarmni ileri

surerler.

Bu iki yaklasim biitiin dinlerde goriilen ve Onemli bir yer tutan kurban
konusunda da goriislerini siirdiirmektedir. Kutsal kitaplar kurbanin baglangici olarak
gostermemelerine ragmen kurbandan ilk olarak Habil ve Kabil kissasinda
bahsederler.'Burada amag kurbanin nasil basladig1 degil daha ¢ok bu kissadan hareketle
insanlara ders verip ibret almalarmni saglamaktir. Evrimei yaklasimi esas alan
arastirmacilara gore kurban yamyamlign,”> totem inancnm’ veya ilk donemlerde
aveilikla geginen toplumlardan® kalma bir uygulamanin uzantisidir. Bu goriisii temsil

eden bir¢ok drnek kurban teorileri boliimiinde daha genis olarak ele alinacaktir.

Kurbanin kokeni konusundaki farkli goriislerin ayni noktada bulusmasi
olduk¢a zor goriinmektedir. Kutsal kitaplarda kurbandan bahsedilirken ne zaman,

nerede, nasil basladig1 anlatilmaz. Buna karsilik evrimcei yaklasim her ne kadar bilimsel

! Tekvin,4/3—8; Tbranilere Mektup,11/4—-6; Maide,5/27.

? Bkz. Basaran, Melih, Kurbansal Sunu, Ayrinti Yayinlari, Istanbul, 2005,5.219-228; Kagmaz,Safa,
ttp://toplum ve tarih.blogcu.com, 17.08.2006.

3 Bkz.Smith, W.R.Lectures on the Religion of the Semites, D.Appleton & Co. ,New York,1889,s.251-271.
*Henninger, Joseph, “Sacrifice”, Encyclopedia of Religion (ER), ed. Mircea Eliade, c¢.XII, Macmillian
Publishing Company, New York, 1987,5.544-556.



oldugunu iddia etse de kurbanin orijinini bilimsel olarak tespit cesitli nedenlerden
dolayr miimkiin goriinmemektedir. Bu yaklasimin temel hareket noktalar1 ciddi
elestiriler alarak giivenilirliklerini yitirmislerdir. Ornegin totemik yaklasima totemin
tapmmadan ziyade toplumsal smiflandirmalar’ i¢in gegerli oldugu, totemin
Sldiiriilmesiyle tapinmanin bitecegi,® totemik evrenin tiim insanlik icin gegerli olmadigi,
totemin daha ¢ok bir hayvan neslini ¢ogaltmaya’ doniik oldugu yoniinde Gnemli

elestiriler yoneltilmistir.

Kurbanin kékenine yonelik her iki yaklasimin bilimsel olarak yetersiz oldugu
sOylenebilir. Fakat dinin bilimsel olmak gibi ciddi bir kaygisi yoktur. Dini yaklagimin
insan1 bu konuda inanmaya davet etmesi oldukc¢a anlagilir bir durumdur. Fakat bilimsel
olarak ispatlanamayani bilimsel bir ger¢ekmis gibi sunmak aslinda insani bilimsel bir

inanca ¢agirmaktir. Bu ise bilimsel smirlarin agildigini gostermektedir.

Kurbanin kokenine dair farkli goriisler olmasmna ragmen kurbanin her
toplumda goriildiigii konusunda goriis birligi vardir.® Zerdiistilikte,” Budizmde'® ve
Caynizmde'' kurban yasaklanmaya calistimasma ragmen varhigmi siirdiirmiistiir. Bu
yasaklamalar kanl kurban ¢esidinde oldugu icin, kansiz kurbani giiclendirmis ve kansiz
kurbanda sunulan takdime gesitlerini artwrmustir.'* Hristiyanlik inancma gore insanlig

asli giinahtan kurtarmak i¢in Hz. Isa’min kendini feda etmesiyle kanli kurban sunumu

> Bkz.Claude, Lévi-Strauss, Yaban Diigiince, gev. Tahsin Yiicel, Hiirriyet Vakfi Yay. ,ist.,1984,5.238-24.
¢ James, E.O. , “Sacrifice”, Encyclopedia of Religion And Ethics (ERE),ed. James Hastings, ¢.XI, T&T
Clark, Edinburgh, 1994,s.1-7

7 Henninger, “Sacrifice”,ER, ¢.XI, s.551.

¥ Feyizli, Tahsin, Islam da ve Diger Inang Sistemlerinde Oru¢c-Kurban, M.E. B. Yayinlari, istanbul, 1993,
5.61;0zkan, Ali Rafet, Dinlerde Kurban Kiiltii, Ak¢ag Yaymnlari, Ankara, 2003,s.23;Pike, E.Royston,
Encyclopedia of Religion and Religions, London, 1951, s.333;Cilaci, Osman, “ Dinler Tarihi Ag¢isindan
Bir Arastirma: {lahi Dinlerde Kurban”, Diyanet Dergisi, Eyliil-Ekim, ¢.XVII, sy. 5, Ankara, 1979, 5.270—
291;Kuran’1n 22.suresinin 36 ayetinde “Kurbanin her iimmete ibadet bigimi kilindigi” buyrulmaktadir.

? Tiimer, Giinay-Kiiciik, Abdurrahman, Dinler Tarihi, Ocak Yayinlar,2.bs., Ankara, 1993,s.122.

" Tiimer-Kiigiik, a.g.e. ,s.196;Brandon, S.G.F., 4 Dictionary of Comparative Religion, Charles Scibner’s
Son, New York, 1970,5.49;Gii¢, Ahmet, Cesitli Dinlerde ve Islam’da Kurban, Diisiince Yaynevi,
Ist.,2003, s.95.

" Giindiiz, Sinasi, Din ve Inang Sozliigii, Vadi Yayinlari, Ankara, 1998,5.20; Giig, a.g.e., .99.

12 Giig, a.ge.,s. 99.



sona ermis olup, kurban kesmeye gerek kalmamigtir. Buna ragmen giiniimiiz Hristiyan

diinyasinin birgok kosesinde kurban kesilmeye devam edilmektedir."

Kurbanin kaynagi konusundaki farkli yaklasimlarin yaninda bir diger zorluk
ise tarihsel siire¢ icerisinde kurbanin bir¢ok faktorlerin etkisinde kalarak kompleks bir
yapiya biiriinmesidir. Vahye dayali dinden sapmalarm kurban ibadetinde yansimasi
sonucu goriilen degisimler yaninda, savaslar,'* gocler'” ve kavimler arasi ekonomik
iligkiler'® gibi faktorler insanlik tarihinde yeni olusumlara kaynaklik ederken dolayli
olarak kurban ibadetini etkilemistir. Konunun daha iyi anlagilmasi i¢in bir Ornek
verecek olursak, Babil siirgiinii, Misir macerasi ve Orta Dogu’da yagamis Mezopotamya
kavimleri ile olan yakin iliskileri Yahudilerin kurban inan¢ ve uygulamalarmi
etkilemis,'’dinle biitiinlesmeleri sonrasi dinin adetleri korumasiyla giiniimiize kadar

gelmistir.'®

Her toplumda goriilen kurban ritiielinin tarih¢esine baktigimizda ilk olarak
karsimiza Habil ve Kabil’in kurbani ¢ikmaktadir. Tufan sonrasi Hz. Nuh’un sundugu
kurban daha sonra Hz. ibrahim’in oglunu kurban etmek istemesi ve oglunun yerine kog
ikamesi ile daha da 6nem kazanwr. Yahudilik kurban konusunda farkli kiiltiirlerden
aldiklarm1 harmanlayip, daha sonra Hristiyanlig1 anlayis olarak etkisi altina almigtir.
Yahudiler Babil siirgiiniinde huzur yemegi denen kutsal sofra adetini alip biinyelerine
katmiglardi. Hristiyanliktaki son yemegin bu uygulamaya dayandig: ileri siiriilebilir.
Bugiin Hz. isa’nin amsima tertip edilen Hristiyanliktaki Evharistiya ayininin kokenleri

Babil’den alinip Yahudiler araciligiyla Hristiyanliga aktarilmistir. Babil’de bu yemegin

13 Glingér, Harun, “Gagavuzlar’da Kurban Kiiltii”, Tiirk Diinyast Tarihi Dergisi, c. 2,sy.18,Haziran, 1998,
$.45-48; Giingor, Harun - Argunsah, Mustafa, Gagavuz Tiirkleri Tarih-Dil-Folklor ve Halk Edebiyati,
K.B.Y., Ankara, 1991, s.35-36; Oymak, Iskender, “Gokgeada Hristiyanlarinda Kurban Gelenegi”, Dini
Arastirmalar, c.IV, sy.12,0cak-Nisan, 2002, s.169—180.

"Okumus, Ejder, Toplumsal Degisim ve Din, insan Yayimlar1, Istanbul, 2003,s.29.

' Er, Izzet,“ Sosyo-Kiiltiirel Yoniiyle Hicret” Din Sosyolojisi, Ak¢ag Yaymlari, Ankara, 1998, s.133—
168.

' Okumus, a.ge. s.30-31.

17R0bbins, Jill,“Sacrife” Critical Terms For Religious Studies, ed. Mark C.Taylor, The University of
Chigago Press, 1998,5.285-297;Aydin, Asiye, Yahudilikte Kurban Fenomeni, Erciyes Universitesi Sos.
Bilimler Enstitiisii, (Basilmamuis Yiiksek Lisans Tezi),Kayseri, 2005, s.I1.

'8 Kaufmann, Yehezkel, The Religion of Israel, translated by Moshe Greenberg, Schocken, New York,
1972,s.111.



sunumu i¢in 6zel bir masa gerekiyordu. Akasya agacindan yapilmali ve belirlenen
genislikte, uzunlukta ve yiikseklikte olmalidir. ' Benzer uygulama Yahudilerin ekmek
sunusunda goriiliir. Tevrat’in Cikis bolimiiniin 37.babinda Besalel’in ekmek sunusu
igin belirli 6lgiilere gore akasyadan yaptigi masa anlatilmaktadir.*Ayrica bu sofradaki
sarap figlirli Bat1 Akdeniz havzasinda ve Yahudilerde kutsal bir s1v1 idi. Kansiz kurban
olarak sunulur, kanli kurban ritiielinde hayvanm iizerine dokiilirdii.?' Daha sonra

Yahudilikte 6nemli bir motif olan kanin yerine Hristiyanlikta sarap ikame edilmistir.

Islam ©ncesi Araplarda kurban inan¢ ve uygulamalari canhi bir sekilde
yasanmaktaydi. Islam kurbana dair sapkin inang ve uygulamalar1 yasaklayip, kurbana
yeni anlamlar yiikleyerek®” kurbani tevhit gizgisine ¢ekmistir. Kurban ibadetini mesru
kilip tesvik etmistir. Ayet ve hadisler incelendiginde kurban kesmenin dnemli bir ibadet

oldugu goriilmektedir.

Konuya Tiirk tarihi agisindan baktigimizda Islam &ncesi Tiirklerde kurban
ibadeti yaygin bir sekilde uygulanmaktaydi. Islam’i kabulden sonra bazi inang ve
uygulamalar degismistir. Kansiz kurbanlarda fazla degisim olmazken,” kanli kurbanla
ilgili inan¢ ve uygulamalarda degisimler olmustur. Kurban genellikle hayvanin beli
kirilarak icra edilir, kan1 akitilmazdi. Bu uygulama degisti fakat giiniimiizde adetler
olarak karsimiza ¢ikan bazi eski Tiirk inang ve uygulamalar1 kurban ibadetinde varligini

siirdiirmektedir.?*

Tiirkler Anadolu’ya gbo¢ sonrasi burada yasamis bir¢ok milletlere ait
uygulamalarla karsilagtilar. Anadolu degisik kiiltiirlere besiklik etmesinin yaninda
cografi konumu geregi farkl kiiltiirlerle etkilesim halindeydi. Orta Dogu, Roma, Yunan

ve Tiirklerin Islam &ncesi tanidiklar1 Perslere ait Zerdiist inang ve uygulamalar:

Budda, Hilmi Omer, Kurban ve T ufan Uzerine Makaleler, haz. Bekir Zakir Coban, Insan Yay. , Ist.,
2003,s.39-64.

0 Cikis,37/10-16.

*'Sayilar,15/5;Levililer,23/13.

**Moosa, Ebrahim, “Sacrifice”,The Oxford Encyclopedia of the Modern Islamic World, Volume III, ed.
John L. Esposito, Oxford University Press, New York, 1995,5.447—448.

» Atik, Dilsad, Eski Tiirkler’de Kurban Inamsi ve Uygulamalar, Erciyes Univ. Sos. Bil. Enst.
(BasilmamisY. L.Tezi) , Kayseri, 2001,s.69.

HAtik, a. gt ,s.67.



Anadolu’daki inan¢ ve uygulamalarla etkilesim halindeydi. Ayrica Tiirk egemenligi
altindaki Anadolu’da farkli dinlerin ve etnik unsurlarin varligim1 devam ettirdigini
dikkate alirsak bu milletlere ait uygulamalarin bazilarmin etkilesim sonucu kurban
ibadeti uygulamalarma az da olsa niifuz ettigi soylenebilir. Go¢ sonrasi cografya™ ve
kiiltiirel etkilesim®® faktorlerinin dogurdugu degisimlerin dolayli olarak kurban

ibadetine yansidig ileri siirtilebilir.

Psikolojik acidan bakildiginda kurban ibadetinin insandaki birtakim
duygularla etkilesim icinde olmast gerekir. Kurban uygulamalarmin amaglari
incelendiginde bu duygu ve diisiinceler daha net olarak goriilebilir.Insanlik tarihine
bakildiginda insanlarin felaketlerden korunma ve kurtulma, bereketli iiriin elde etme,
isledikleri ~ gilinahlardan  armma,tabiatlisti =~ gliglerle  aralarindaki  iliskiyi
giiclendirme,bozulduguna inandiklarinda tamir etme, kavustuklar1 nimetler dolayisiyla
siikretme gibi nedenlerden dolay1 kurban kestikleri goriilmektedir. Bunlardan hareketle
insandaki minnettarlik, arinma, fedakarlik, isteginin gergeklesmesi, korktuklarindan
korunup emin olma, gelecegi kontrol etme, tanri ile iligkilerini iyi tutarak olumlu benlik
gelistirme ve zor zamanlarinda basagikma duygusunun kurban kesme davranisinda
etkili oldugu sdylenebilir. Insandaki bazi1 duygular kurban ibadetine katkida bulunurken,

kurban da insandaki merhamet, yardimlagsma ve 6liim duygusunu canlandirabilmektedir.

Kurban ibadet olmasmin yaninda sosyolojik olarak gelenekle biitiinlegmistir.
Gelenekle biitiinlesme kurban ibadetinin uygulama sikligim1  olumlu yodnde
etkilemektedir. Sosyal 6grenme yontemiyle kurbanla tanisan bireyler genellikle sartlar
uygun oldugunda bu davranisi sergilemektedirler. Davranigin sergilenmesini bekleyen
toplum, sartlar1 uygun oldugu halde yerine getirmeyen bireyi bazi sosyal miieyyideleri
devreye sokarak kurban kesme davranigina yonlendirmektedir. Bu faktorlerin
geleneksel Ozelligini  koruyan kiiglik yerlesim yerlerindeki etkilerinin ~ sehir

merkezlerinden daha fazla oldugu sdylenebilir. Toplum kurban ibadetinin uygulamasini

S Pitirim, A. Sorokin, Cagdas Sosyoloji Kuramlari, cev. M.M. Rasit Oymen, c.I, K.B.Y. , Ankara,
1994,5.104; Tezcan, Mahmut, Toplumsal ve Kiiltiirel Degisme,2.bs. Ankara U.Egitim Bilimleri Fak. Yay.,
Ankara, 1991,s.11.

*Erkal, Mustafa, Sosyal Meselelerimiz ve Sosyal Degisme, Mayas Yay. , Ankara, 1984, 5.86—88.



tesvik ederken, kurban ibadeti de toplumdaki birlik ve beraberlige, dayanisma ve
yardimlagsmaya, iletisimin giiclenmesine, ekonomik hayatin canlanmasma, gelir
dagilimmdan yeterince pay alamayanlarin hatirlanmasma, toplumsal agidan Onemli
gorevler Tlstlenen bazi kurumlarin finans kaynagi bulmasma ve burada

sayamayacagimiz daha bir¢ok konuya katkida bulunmaktadir.

Dini metinlerde yer alan, insandaki bazi duygularla iligkili olan kurban ibadeti
toplumsal hayatta gelenekle kaynasip uygulanmasi yaygin olarak gilinlimiize kadar
gelmistir. Fakat giinlimiiz toplum yapis1 geleneksellikten uzaklasarak modernlesmeye
baslamistir. Tarimin yerini sanayi almis, bilgisayarlarin hayatimiza girmesiyle bilgi
kaynaklar1 degismis ve ¢ogalmis, tiretim ve tiiketim tarzlar1 insan yasamini etkilemistir.
Globallesmeyle iletisim hizlanmis ve diinya hi¢ olmadig1 kadar kii¢lilmiistiir. Ekonomik
unsurlar dnem kazanmis, toplum merkezli anlayisin yerine bireyi 6nemseyen anlayis
gelmistir. Buna baglh olarak kurbanlarda toplumsal beklentilerin yerine genellikle
bireysel beklentiler almaya baslamustir. Sehirlesme, niifusun artmasi,>’sanayi ve
teknoloji,”® farkhi kiiltiirlerle temas gibi faktorler toplumsal hayatta degisimi
hizlandirmigtir.  Toplumsal degisim az da olsa dini degisime neden
olmaktadir.’Degigimin ~ sonucu  olarak  toplum  geleneksellikten  uzaklasip
modernlesirken, din ve modernizm iliskisi canli tartijmalara neden olmaktadir.’
Bunlara bagl olarak din kati pozitivist yaklasimlarin elestirilerine maruz kalmistir.
Modern toplum egitimli insan1 6ne ¢ikardig1 i¢in egitim diizeyi giderek yilikselmekte,
pozitivist anlayigin egitimin temel dinamiklerinden olmasi sonucu modern toplumda
egitim diizeyi ylikseldikce pozitivizmin etkisi daha belirginlesmistir. Bu iklimde yetisen

insanlarda dine kars1 tutumlar kutsala kars ilgisizlik, sogukluk ve dini bilgi yetersizligi

" Bootomore, Tom B., Toplumbilim, ¢ev. ,Unsal Oskay,2.bs., istanbul, 1984, s.83-84

** Giinay, Unver, “Tiirkiye’de Toplumsal Degisim ve Din”,Tiirk Yurdu, sy: 116-117, Nisan —Mayzs,
1997, 5.80—-89.

29 Okumus, a.g.e. , 5.198-199.

%% Bu konudaki farkli goriisler ti¢ baslik altinda toplanabilir: 1-Sekiilerlesmenin dini yok edecegi goriisii.
2.Sekiilerlesme sonucu dinin daha da gii¢lenecegi goriisii.3.Din ve Modernitenin birbirini etkileyecegi
goriigii. Bkz. Kose, Ali, “Sekiilerlesme Teorileri Baglaminda Tiirkiye’de Din ve Modernlesme”,ed. Ali
Kése, Laik ama Kutsal, Etkilesim Yay. ,Istanbul, 2006,s.11-19.



gibi nedenlerle saglikli olmamaktadwr. Biitiin bunlarm dolayli olarak kurban ibadetine

yansidig1 sdylenebilir.

Yirminci ylizyillda yasanan iki diinya savasi siddet kavramini glindeme
getirmigtir. Batida bilhassa René Girard’in siddet teorisinin etkisiyle kurban ile siddet
arasinda iliski kurulmaya baslanmustir.’’ Bu gelismeler iilkemize de yansimis, bazi
yazarlar kurbanin siddeti koriikledigini ileri siirerken®® bazi arastrmacilar kurbanin
insandaki siddet duygusunu hayvana yonlendirerek tatmin ettigini ileri siirmektedir.”
Bu gelismelerin yaninda hayvan haklar1 konusunda duyarhiliklar artmig, diinyada
kesilen giinliik hayvanlar igerisinde kurban sadece % 1,6’sm1 olusturmasma®® karsilik
kurban donemlerinde hayvan haklar1 daha hatirlanir olmus, AB’ye girme cabalarinin
yogunlagmasiyla bu durum AB’nin de izledigi bir konu haline gelmistir. Medyadaki
kurban tizerine yapilan tartigmalarda farkli goriisler ileri siiriiliirken, kurban siiresince ve
sonras1 kurban uygulamalarindaki olumsuzluklar1 yaymlarin merkezine alan yazili ve
gorsel medya aksakliklar1 etkileyici sekilde giindeme getirmektedir. Kurban Oncesi
baslayan tartigmalarda nakdi yardimlarin kurban yerine ge¢ip gegmeyecegi, kanath
hayvanlardan kurban kesilip kesilmeyecegi tartisilmaktadir. Bu gelismeler giindemde
kirlilige yol agmakta, bireyselligin ve pozitivizmin etkisindeki insanlarda kurbana kars1
sorular uyandirmaktadir. Bunun yaninda bazi seyahat acenteleri kurban bayramlarinda
kurban yerine cazip secenekleriyle tatil teklifinde bulunmaktadirlar.2007 yili 18-22
Aralik tarihlerinde 70.000 kisi Kurban Bayrami tatilini yurt disinda gegirmistir.>’Bu
durum kurban kesme davranisindaki siklik oranmni ¢ok etkilemese de toplumda yasanan
kurban coskusunu azaltacak, bundan en ¢ok toplumsal hayat ve dolayisiyla bireyler

etkilenecektir.

Yasantimizin ¢esitli alanlarinda beliren kural tanimazlikla iligkili olarak dinin

normatif ve formal yonii bazilarinca hos karsilanmayip ruhani arayiglara yonelmeleri

3! Bkz.Girard, René, Kutsal ve Siddet, gev. Nemciye Alpay, Kanat Yay. , Istanbul, 2003,s.1-53.

32 Coskun, Bekir, Hiirriyet, 3 Eyliil 2004;22 Ocak 2005.

3 Bkz. Daryal, Ali Murat, Kurban Kesmenin Psikolojik Temelleri, Istanbul, 1980,s.15-106; Yel, Ali
Murat, “Kurbanin Psiko-Sosyal Etkileri” , Zaman,30 Ocak 2004.

3* Sezen, Yumni, Kurban ve Din, iz Yayincilik, Istanbul, 2004,s.16.

* http://www.atonet.org.tr,18.11.2007.



kurban i¢in de gegerlidir. Sayilar1 az da olsa bazi1 kimselerce kurban kesmenin yerine
parasini vermek, hayir kurumlarma bagista bulunmak kurban yerine ikame edilmek
istenmektedir. Kurbanlik hayvani temin etme, kurban kesecek kisi ve yer bulmak
modern toplumda geleneksel topluma gore ¢ok daha zor hale gelmistir. Bunlara karsilik
kurbanin ibadet olmasi, gelenekle biitlinlesmesi, ibadet yerine getirilmediginde bazi
sosyal faktorlerin devreye girmesi, insandaki bazi duygulara hitap etmesi, maddi
doniisi en hizli ibadet olmast gibi nedenlerle insanlar kurban kesmeye

yonelmektedirler.

Kurban ibadet olmasinin yaninda toplumda bilhassa kirsal kesimde gecim
kaynag1 olarak besicilikte istihdam saglamaktadir. Ulkemizde kurban besiciligi yapan
150.000 aile bulunmaktadir.’® Bunun yaninda beslenmede énemli gidalardan biri olan
etin tliketimi lilkemizde gelismis iilkelerin yaninda ¢ok diisiiktiir. Geligmis tilkelerde bu
miktar 80 ile 120 kg arasmnda degisirken lilkemizde 19,5 kilogramdir. Et tiiketiminin
disiik seviyede oldugu ilkemizde tiiketilen et oranin 1/5’ni  kurban eti
olusturmaktadir.”’Kurban saglikli beslenme igin gerekli et tiiketiminin az oldugu
iilkemizde et tiikketimini artirmasiyla dnemli bir yere sahiptir. Dezavantajlilar i¢in zekat
fitre, sadaka gibi umut kapisi,®® toplumsal hayatta bir¢ok alanda kurum ve vakiflar igin
onemli bir gelir kaynagidir. Kurban dolayisiyla piyasalardaki canlanma 2,5 milyar yeni
Tiirk lirast civarmdadir.®® Goriildiigii gibi kurban beslenme ve ekonomik hayatimizda da

yadsmamayacak bir yere sahiptir.

Biitlin bu gelismeler sehir toplumunda kurban ibadetini nasil etkilemektedir?
Bu durum kurban ibadetine nasil yansimaktadir? Kurban kesme davranisinin siklik
orant nedir? Cinsiyet, yas, egitim, meslek, medeni durum, gelir diizeyi kurban kesmekte
farkhiliklar olusturmakta midir? Islam 6ncesi Tiirk inang ve uygulamalari ile farkli din

ve Kkiiltiirlere ait inan¢ ve uygulamalar etkilerini halad siirdiirmekte midir? Hangi

**Unal, Ali, “Kurban ve Onemli Gergekler”, Zaman i,21.02.2005.

37 Sezen, a.ge. s.15-16.

% Eksi, Halil, Basacitkma, Dini Basagikma ve Ruh Saghg Arasindaki Iliski Uzerine Bir Arastirma,
Uludag Univ. Sos. Bilimler Enstitiisii, (Basilmamis Doktora Tezi), Bursa, 2001,s.49.

%% http://www.atonet.org.tr, 18.11.2007.



duygular kurban ibadetinde etkindir? i¢ ve dis giidiimli dindarlar kurban kesme
davraniginda sosyal faktorlerden ne kadar etkilenmektedir? Modern hayat tarzi kurban
kesimi i¢in gerekli maddi manevi sartlar1 kisitlamakta midir yoksa yeni agilimlar mi
sunmaktadr? Kurban konusunda yapilan c¢aligmalarla bu konular aydinlhiga
kavusturulacaktir. Arastirmanin temel amaci konuya 1s1k tutarak, kurban c¢aligmalarina

katkida bulunmaktir.

Kurban c¢aligmalari aynt zamanda bir¢ok konuyu aydnlatabilir. Bir 6rnek
vermek gerekirse kurban tarihi ile ilgili yapilacak ¢aligmalar veterinerlik tarihine ve tip
tarthindeki cerrahlik c¢aligmalarma 151k tutabilir. Kurban arastirmalar1  kurban
uygulamasinin goriildiigii toplumlarin yagam tarzlari, gelismislik diizeyleri vs. hakkinda
bilgiler verebilir. Kanli ve kansiz kurban takdimeleri, kanli kurban kesimlerindeki
kullanilan ara¢ ve gerecler insanhigin gelisimiyle yakindan iliskilidir. Kurbanin metal
firmlarda sunulmasi insanlarmn metali islediklerini gosterir.*® Takdimeler miicevher veya
nakdi ise o toplumun tacir, takdimelerin kanatli hayvan veya tarim {iriinii olmasi
sunanlarin yerlesik kiiltiire ge¢mis ¢iftci, sunulanlarin kanathlar disindaki hayvanlardan
olmas1 sunanlarm gocebe kiiltlire sahip olma ihtimalini yiikseltir. Kurbanlik hayvanin

cinsiyetindeki tercih toplumda cinsiyetlere atfedilen 6nem hakkinda ipuglar1 verebilir.

I. ARASTIRMANIN KONUSU

Insanlar birgok konuda oldugu gibi dini konularda da tutum ve davranislara
sahiptirler. Dini tutum ve davranislarin sosyal bilimlerde gecerli metotlarla incelenmesi
onlar1 daha iyi tanimamizi, altinda yatan nedenleri anlamamizi ve daha saglikli

degerlendirmeler yapmamizi saglayacaktir.

0 Bkz. Eliade, Mircae, Demirciler ve Simyacilar, gev. Mehmet Emin Ozcan, Kabalc1 Yaymevi, Istanbul,
2003,s.69-75.



Arastirmanin konusu kurban ile ilgili inan¢ ve tutumlardir. Alan arastirmasi
esasina dayanan ¢alismada kurbanla ilgili inan¢ ve tutumlarla ilgili degiskenler
arasindaki iliskiler, katilimcilarm gosterdigi farkliliklar ve bunlarin nedenleri ele

almacaktir.

II. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Psikoloji biliminin gelismesine paralel olarak insan davraniglarina ilgi
artmigtir. Bu durum dinin davranislarimiz {izerindeki etkisinin anlagilmasinin 6nemini
dogurmustur. Buna baglh olarak kurulan ve gelisen din psikolojisinde giiniimiizde
gecerli olan anlayis sosyal bilimlerde kabul gormiis metotlarla yapilacak olan alan
arastirmalar1 vasitasiyla dini tutum ve davraniglarin daha iyi anlagilacagidir. Bu nedenle
giliniimiiz din psikolojisi aragtirmalarinda dini tutum ve davraniglar bilimsel metotlarla

incelenmekte, elde edilen veriler 15181inda yorum ve degerlendirmeler yapilmaktadir.

[lahi dgretilerle insani davranislarin kesistigi alanlarda sosyal bilimcilerin dini
konular1 insani olgulara indirgeme yoluna gitmeleri, dini konularda ¢aligma yapanlarin
ise sosyal bilimlere gereken sicakligi gostermemeleri, dinin bu agidan ele alinmasini
geciktirmistir. Dogal olarak bu durum ibadetler konusundaki ¢alismalara yansimus,
sonug olarak ibadetlerdeki psikolojik ve sosyolojik boyut ihmal edilmistir. Ulkemizdeki
kurban ibadeti ile ilgili yapilan ¢alismalara bakildiginda geleneksel anlayisin hakim
oldugu goriilmektedir. Bu anlayisla kurban konusunda bir¢ok ¢alisma yapilmis ve daha
cok dini Ogretiler acisindan yaklagilmis, alan arastirmasina dayali verilerden hareketle
insani boyutu aydinlatma cabasi sarf edilmemistir. Biitlin bunlarin yaninda bu
caligmalarin tiimiinde psikoloji agirlikli felsefi yaklasimlara rastlanmaktadir. Siiphesiz
insan psikolojisini anlamaya yonelik felsefi yaklasimlar aragtirmalara ilham kaynagi
olacaktir, fakat bunlar bilimsel metotlarla test edilmedikg¢e spekiilatif yaklasimlar olarak

kalacaklardr.

Son ylizyildaki hizli degisim ve gelisimler insanlar1 oldukca etkilemistir.
Ulkemizde kirsal kesimden sehirlere yogun gdcler olmus, niifus artmis sehirlerde

toplanan insanlar geleneksel toplumdan ¢ikip modern toplumunun standartlarini ihtiyag
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olarak hissetmeye baglamiglardir. Iletisimin yaygimlagmasi, egitimin giderek onem
kazanmasi, kiiltiirel alandaki degismeler insanlarin her konuda oldugu gibi dini inang ve
tutumlar1 etkilemistir. Bu degismelere paralel olarak din alaninda yapilacak bilimsel
calismalarin Onemleri giderek artmistir. Din bilimlerindeki alan arastirmalari
kilavuzlugunda yapilacak din hizmetleri daha etkili olacaktir. Son yillarda bu tiir alan
aragtirmalar1 6nem kazanmaya baglamigtir. Bu durum az da olsa kurbanla ilgili
calismalara yansimis ve bazi alan arastirmalar1 yapilmistir. Bunlar: Erkan Arslan’in
“Tarihi ve Sosyal Acidan Anadolu’da Kurban Olayr”(Hacettepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisii Antropoloji Anabilim Dali Y.L. Tezi,1991) calismasi ile G.
Erginer’in “Kurban, Kurbanin Kékenleri ve Anadolu’da Kanli Kurban Ritiielleri”(Yap1
Kredi Yayinlar1,1997)adli etnolojik ¢alismasi ve Y. Turan’in yapmis oldugu “Psikolojik
ve Sosyal Yénleriyle Kurban’adli(Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali Din Psikolojisi bilim dali Y.L. Tezi, 1999)

caligmasidir.

Batida ise kurban konusunda yapilan c¢aligmalarda pozitivist, indirgemeci ve
evrimci yaklasimlarin gecerli oldugu goriilmektedir. Bu ¢alismalarin hareket noktasi
ilkellik oldugu icin kurbani zaman igerisinde insan psikolojisinin {irettigi bir tiir telafi
mekanizmas1 veya tamamen sosyal amacli bir davranig olarak ele almislardir.
Ulkemizdeki ¢aligmalarin tersine bat1 diinyasindaki calismalar dini dgretileri géz ardi

ederek kurbana yaklasmislardir.

Arastirmanin amact giiniimiizde gecerliligi kabul gérmiis bilimsel metotlarla
kurban konusundaki inan¢ ve tutumlar1 tespit edip, dini ve insani boyutlarmi dikkate
alarak kurban kesme davranisinin anlasilmasina ve kurban caligmalarma katkida
bulunmaktir. Bu tiir calismalarla kurban kesme davranisi spekiilatif yaklasimlardan

arindirilarak, bilimsel verilerle daha iyi anlasilip degerlendirilecektir.

Aragtrmanmn 6nemi verilerini 6rneklem grubundan alan, bilimsel metotlara
bagli alan arastirmasi olmasi, tek nedenli indirgemeci yaklagim yerine ¢ok nedenli
yaklagimi benimseyen antropoloji, din psikolojisi, sosyal psikoloji, din sosyolojisi ve
dinler tarihi disiplinlerinden yararlanarak kurban kesme davranismmi1 aydinlatmaya

calismasidir. Arastirmada elde edilen veriler bazi mitolojik kaynaklar, ii¢ ilahl dinin
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kutsal metinleri, giinimiizde mensubu olan veya olmayan dinlerdeki kurban

uygulamalariyla iligkiler kurularak degerlendirilmistir.

I1I. ARASTIRMANIN PROBLEMLERI

1-Kurban Bayrami’nda kesilen kurbanin ibadet olup olmadigi konusunda inanglarin

orani nedir?
2- Kurban kesme konusundaki tutumlarin orani nedir?
3 -Kurban Bayrami’nda kurban kesme davranisinin siklik oranlar1 nedir?

4-Kurban kesme davranisiyla yas, cinsiyet, meslek, medeni durum, egitim diizeyi ve

gelir seviyesi arasindaki iligki var midir?

5- Kurban kesme davranisi insan psikolojisindeki hangi duygularla iliskilidir?
6- Kurban kesme konusunda tutum ve davranis iliskisi nasildir?

7- Sosyolojik faktorlerin kurban kesme iizerinde etkisi nedir?

8-Ic ve dig yonelimli dindarlarin kurban kesme davranislarinda sosyal faktdrlerden

etkilenme konusunda farklilik var midir?
9-Oznel dindarlik algs1 ile kurban kesme davranis1 arasinda nasil bir iliski vardir?

10-Namaz, orug, hac ve zekat ibadetlerinin uygulamasi ile kurban uygulamasi arasinda

iliski var midir?

11-Ailelerin kurban konusundaki davranmiglari yetistirdikleri bireyler {izerinde etkili
midir?

12- Kurban ile siddet arasinda iliski var midir?

13-Kurbanla 1ilgili inan¢ ve davraniglar hangi dini ve kiiltirel kaynaklardan

beslenmektedir?
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14- Kurban Bayrami’nda kesilen kurban disinda kalan akika, adak, sadaka, siikiir, temel
atma, kefaret ve Olen kisi adina kurban kesme davraniglarindan her birinin uygulama

siklik orani nedir?

15-Akika, adak, sadaka, siikiir, temel atma, kefaret ve cenaze kurbanlarin kesilmesinin

gerekliligi konusundaki tutumlarm orani nedir?

IV. ARASTIRMANIN HiPOTEZLERI

1. Arastirmanin Temel Hipotezi

Toplumumuzda Kurban Bayrami’nda kurban kesme davranis1 dini bir gérev
olarak algilanmasinin yaninda baz1 psikolojik, sosyolojik ve tarihi faktorlere bagli

olarak yaygm bir sekilde uygulanmaktadir
2. Arastirmanin Alt Hipotezleri

A. Kurban Bayrami’nda goriilen kurban kesme davranisiyla ilgili hipotezler:

1-Cinsiyet, yas, medeni durum, meslek, gelir ve egitim diizeyi genel olarak
kurbanin ibadet oldugu inancinda ve kesilmesi gerektigine dair tutumlarda farklilik

olusturmazken kurban kesme davraniginin sikliginda farkliliklar olusturur.
2-Cinsiyet ve kurban kesme davranigindaki siklik arasinda iliski vardir.

3- Yas ile kurban kesme davranis1 arasinda iliski vardir. Yas ilerledik¢e kurban

kesme davranisinda siklik orani artar.

4-Medeni durum kurban kesme davraniginin sikliginda farkliliklara neden

olur.

5-Gelir diizeyi ile kurban kesme davranisi arasinda iliski vardir. Ekonomik
seviye yiikseldik¢e kurban kesme davranisindaki siklik orani artar. Ekonomik seviye

diistiikkge kurban kesme davranisinin siklik orani azalir.

6-Egitim seviyesi kurban kesme davraniginin sikliginda farklilik olusturur.
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7-Meslek faktorii kurban kesme davraniginin sikliginda farklilik olusturur.

8-Kurban kesme konusundaki tutumlarla kurban kesme siklig1 arasinda iligki

vardrr.

9-Bireylerin yetistigi aile ortamindaki kurban kesme davranigmin sikligryla

kurban kesme davraniglar1 arasinda iligki vardur.

10- Kurbana hazirlanma konusundaki tutumlar ile davranislardaki olumlu

degisimler arasinda iligki vardur.

11-Sosyal faktorlerin etkili oldugunu kabul etme ile kurban kesme

davraniginda bu faktdrlerden etkilenme arasinda iligki vardir.

12-Sosyal faktorler dis giidiimlii dindarlarin kurban kesme davranisi iizerinde

i¢ glidiimlii dindarlara gore daha etkilidir.

13-Dindarlik yonelimi kurban kesme davraniginin sikliginda farklilik

olusturur.

14-Dindarlik algist ile kurban kesme davranigindaki siklik arasinda iligki

vardir.
15-Namaz ile kurban kesme davranigindaki siklik arasinda iligki vardir.

16-Orug tutma konusundaki tutum ve davraniglarla kurban kesme

davranmigindaki siklik arasinda iliski vardir

17-Zekat verme ile ilgi tutum ve davranislarla ve kurban kesme davranisindaki

siklik arasinda iligki vardir.

18-Hac ibadeti ile ilgili tutum ve davranislarla kurban kesme davranigsindaki

siklik arasinda iligki vardir.

19-Kurbanm Allah’a kars1t minnettarlik oldugu inanciyla, kurban kesme

davraniginda minnettarlik duygusunun etkili olmasi arasinda iliski vardir.

20-Kurbanin Allah i¢in fedakarlik oldugu inanciyla kurban kesme

davraniginda fedakarlik duygusunun etkili olmasi arasinda iligki vardir.
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21-Kurban kesmenin Allah’in sevgisini kazandirdig1 inanctyla kurban kesme

davraniginda Allah’in sevgisini kazanma duygusunun etkili olmasi arasinda iliski vardir.

22-Kurbanin giinahlarin bagislanmasi i¢in vesile olduguna dair inangla kurban

kesme davraniginda arinma duygusunun etkili olmas1 arasinda iligki vardir.

23-Kurbanin koruyuculugu konusundaki inanglarla kurban kesme davraniginda

korunma duygusunun etkili olmasi arasinda iliski vardir.

24-Kurbanin dliimi hatirlatmasi konusundaki tutumlarla kurban kesme

davraniginda liimii hatirlama arasinda iligki vardir.

25-Kurbanin yardimlagmay1 canlandirdigi konusundaki tutumlarla kurban

kesme davraniginda yardim etme duygusunun etkili olmas1 arasinda iliski vardir.

26-Kurbanin merhameti canlandirdigi konusundaki tutumlarla kurban kesme

davranisinda merhamet duygusunun canlanmasi arasinda iliski vardir.

27-Kurban kesme davraniginin siddetten uzaklastiriciligi konusundaki

tutumlarla davraniglar arasinda iliski vardir.

28-Kurban kaninin siiriilmesi konusundaki inan¢lar davraniglarda farkliliklara

neden olur.

29- Kurban kaninin kutsal olduguna dair inangla, arinmaya vesile oldugu

inanci arasinda iliski vardir.

30-Kurban kaninin topraga gémiilmesi konusundaki tutumlarla davranislar

arasinda iligki vardir.
31-Kurban kemigi konusundaki tutumlar davraniglarda farklilik olusturur.

32-Kurbanin siislenmesi konusundaki tutumlarla davranislar arasinda iligki

vardir.

33-Kurbanlik hayvandan yararlanma konusundaki tutumlar davraniglarda

farklilik olusturur.

34-Giinlimiizdeki kurban ibadetine ait inang ve uygulamalarda eski Tiirk

inanglarmnin, farkl din ve kiiltiirlerdeki inan¢ ve uygulamalarin etkileri vardir.
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B. Kurban Bayrami disinda kesilen kurbanlarla ilgili hipotezler:
I-Minnettarlik ve akika kurbani kesme davranisi arasinda iliski vardir.

2-Akika kurbaninin koruyuculugu konusundaki tutumlarla akika kurbani

kesme davranisi arasinda iligki vardir.
3-Temel kurbaninda tutum ve davranislar arasinda iliski vardir.
4-Siikiir kurban1 konusundaki tutum ve davraniglar arasinda iligki vardir.

5-Isteklerin gerceklesmesinde kurban adamanm énemli oldugu konusundaki

tutumlar adak kurbani kesme davraniginda farklilik olusturur.
6-Kefaret ve teskin kurbaninda tutum ve davranislar arasinda iliski vardir.
7-Kefaret kurbaninda tutum ve davraniglar arasinda iliski vardir.
8-Cenaze kurbaniyla ilgili tutumlar davraniglarda farklilik olusturur.

9-Korunma duygusunun etkili oldugu sadaka kurbaninda tutum ve davraniglar

arasinda iliski vardir.

10-Hidrellez kurbaninda tutum ve davranislar arasinda iligki vardir.

V. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

1- Arastrma katilimcilarin olusturdugu 402 kisilik 6rneklem grubuyla

smirhdir.
2-Aragtirmanin yapilacagi evren Balikesir il merkezi ile sinirhdir.

3-Arastirmanin bulgular1 miilakat, gozlem ve anket yontemiyle elde edilen

bulgularla sinirhidir.
4- Aragtirma yapildig1 zamanla smirhdir.
5- Arastirmada kullanilacak olan anket 6l¢tiigii niteliklerle smirhidir

6-Kurban ¢esitleri arastrmanin evreninde uygulanan kurban cesitleriyle

smirlidir.

7-Arastirmanin konusu kanli kurban ile smirlidir.
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VI. ARASTIRMANIN VARSAYIMLARI
1-Orneklemin, evreni temsil ettigi varsayilmaktadir
2- Katilimcilardan alinan verilerin giivenilir oldugu varsayilmaktadir.

3-Olgme araclarinmn &lgtiikleri zellikler bakimindan gegerli ve giivenilir

olduklar1 varsayilmaktadir.

4-Orneklem grubunun objektif cevaplar verdigi varsayilmaktadir.

VII. ARASTIRMANIN TEMEL KAVRAMLARI

Arastirmanin konusunu olusturan temel kavramlar konunun anlagilmasinda
oldukca Onemlidir. Arastrmanin temel kavramlar1 kurban, inang ve tutumdan
olugsmaktadir. Kurban daha sonraki boliimlerde incelenecegi i¢in bu boliimde inang ve

tutum ele almacaktir.

A. Inanc

Inang kelimesi genis bir kavram olup reddetme, siiphe duyma ve inanmay1
kapsamasina ragmen 6zel anlamda bir hiikmii sliphe ve inkardan uzak kabul ve tasdik
anlaminda kullanilmaktadir.*'inang, kanaat ve bilgiden farklidir. Kanaat zihnin bir
konuda kesin olarak var veya yok diyemedigi fakat varligina daha fazla ihtimal verdigi
bir durumdur. Kanaat, tahkik edildiginde bilgi olur. Kisi tahkik edemedigi halde
benimser ve diger kanaatlerin gegersizligini kabul ederse inang haline déniisiir.**inancin
insan hayatindaki 6nemi kisiyi tutum ve davranisa yonlendirmesidir.inancin tutum ve

davraniglara yonlendirmesinde duygu ve heyecanlarm 6nemli bir yeri vardir. insana

* Firat, Erdogan, Universite Ogrencilerinde Allah Inanci ve Din Duygusu, A.U.1.F.(Basilmamis Doktora
Tezi)Ankara, 1976,s.19;Peker, Hiiseyin, Din Psikolojisi, Camlica Yay. ,Ist., 2003, s.71.

*2D Krech, S. Crutchfield, Sosyal Psikoloji, gev. Erol Giingér, I.U.E.F.Yay. , Istanbul, 1970,s.175.

* Paul, Guillaume, Psikoloji, cev. Refia Semin, I.U.E.F.Yayinlari, istanbul, 1970, 5.275-276.
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enerji veren en Onemli kaynak inanglar oldugu i¢in, inangsiz insan diisiinmek oldukca

zordur.

Inang, dini inanc1 da icine alir. Dini inanglar tanriyla iliskileri diizenleyip,
belirli esaslarla dayanirlar ve tabiatiistii gerceklige sahiptirler. Kisinin buradaki
tabiatiistii gerceklige sahip inanca konu olan seyleri tahkik etmesi imkansizdir.
Tabiatiistii olan ampirik olmadig1 i¢in bilimsel anlamda ispatlanamaz. Bundan dolay1

dini inanglarda vahiy, ilham ve mucize gibi kavramlar 6nemli yer tutar.**

Dinin merkezinde inanclar, inanclarin merkezinde ise Allah inanci vardir.
Allah inancmin olmadig1 bir dini inangtan s6z edilemez. Dini inanc1 birey aile, gelenek,
¢evre ve yasadig1 tecriibelerden grenir. “ Taklit ve grenme ile kazanilan inang¢ zamanla
toplumdaki inanca benzeyen fakat bireyin kendine 6zgii bir dini inanca doniislir. Zaman
icerisinde i¢ diinyadaki ve dis diinyadaki gelisen olaylar inanci canlandirdik¢a iman

hayatiyet kazanir.*’

Dini inancin akli ve duyular1 asan tahkik edilemez bir yOniiniin olmasma
karsilik imanla birlikte kisinin i¢ diinyasinda subjektif bir kesinlik duygusu hakim
olur.*’Ayrica Kur’an ayetlerinde baktigimizda teslimiyetin®® yaninda akil yiiriiterek,
diisiinerek imanm oziimsenmesi istenmektedir.”’i¢ diinyada hissedilip emin olunan
imanin  bagkalarma  ispatlanamamasi  bireyin imandan huzur  duymasini
engellemez.’Birey  kendisine  yetecek  sekilde  inancii  objektif  hale
getirebilir.”' Bunlarin yaninda inang statik degildir. Giiglendikge taklidden ¢ikarak, ilim
ve daha sonra zevk derecesine ulasir. Kisinin davraniglarina yansidikca bir yerde dolayl

olarak ispatlanir hale gelir.

* Doénmezer, Sulhi, Sosyoloji,9.bs. , Savas Yayinlari, Ankara, 1984, 5.259.

“Brown, L.B., The Psychology of Relzgzon Hollen Street Press Ltd., London, 1988,s. 86.

* Vergote, A. , Din, Inang ve Inangsizlik, gev. Veysel Uysal, M.U. LF. Vakfi Yaymlari, Istanbul, 1999,
s.177-178.

7 Hokelekli, Hayati, Din Psikolojisi, T.D.V. Yayinlari, Ankara, 1993,s.157.

* Nisa,4/65.

* Bakara,2/170.

30 Aydin, Mehmet, Din Felsefesi, D.E.U.Yay. , izmir, 1990,s.16.

> Krech, Sosyal Psikoloji, s. 174.
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B. Tutum

Kisiye atfedilen, onun psikolojik bir nesne ile ilgili duygu, diisiince ve
davranslarmi diizen i¢inde olusturan egilime tutum denir.”*Bir baska tanima gore ise;
biligsel, duygusal 6geleri bulunan ve davranigsal bir egilim igceren oldukg¢a kalici bir
sitemdir.”’Bireyin yetistigi cevre, ihtiyag ve giidiiler, kisilik 6zellikleri tutumlarin
olusum ve gelisiminde etkili olan faktorlerdir.”*Tutumun kendi iglerinde bilissel,
duygusal ve davranissal olmak iizere ii¢ Ggesi bulunur.”’Bu 6geler genellikle uyum
icinde olup uyumlar1 arttik¢a tutum gii¢lenir, azaldik¢a tutumun giicii zayiflar. Kalic1 ve
stireklilik 6zelligi olmasinin yaninda tutumlarda degisme olabilir. Mesajin igerigi,
kaynagi, giivenilirlik, sevecenlik, iletisimin giicii, ikna etme, korku ve dogrudan
yasantilarla tutumlarda degisiklikler olabilir.”°Genel olarak tutumlarin davranislari
onceden tahminde 6nemli oldugu goriisii kabul gormiistiir fakat dis baskilar ve iliskisiz

nedenler insanlarda tutarsizliga neden olabilir.”’

Dini tutum; dine ait silirekli ve diizenli biligsel, duygusal ve davranigsal
egilimlerin timii olarak tanimlanabilir. Dinl tutumlarin olusumunda g¢evre, arkadas
grubu ve ailenin 6nemi biiytiktiir. Bazi bireylerde ters etki yapsa da aile ve yetistirdikleri
cocuklarinin dini tutumlar1 benzerdir. Toplum ortak dini tutumlardan sapmalara karsi
miieyyideler koyar. Bireyler bu durumdan kurtulmak i¢in daha alt gruplar
olusturabilirler. Toplum bunun yaninda bireye farkli dini tutumlar1 alternatif olarak

sunar. Kisi bunlardan kendisine uygun olani seger.”® Toplumun belirleyiciliginin

32 Kagitcibasi, Cigdem, Insan ve Insanlar, 1V. Baski, Beta Yayinlari, Ist.,1985,5.84;Arkonac, Sibel
A.,Sosyal Psikoloji, I1. bs. , Alfa Yayinlari, istanbul, 2001,s.158.

33 Serif, Muzaffer-Serif, Carolyn W. ,Sosyal Psikolojiye Giris 11, ¢ev. Mustafa Atakay, Aysun Yavuz,
Sosyal Yaymlar, istanbul, 1996,s.319.

% Giingor, Erol, Sosyal Bilimler: Psikoloji, Yaygm Yiiksekogretim Kurumu Yayinlari, Ankara,
1977,5.104-106; Tavsancil, Tutulmarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, Nobel Yay. ,Ankara, 2002,
$.79-80.

>3 Tavsancil, a. g.e. ,5.72-79;Ciiceloglu, Dogan, Insan ve Davranisi, IV. bs., Remzi Kitabevi, Istanbul,
1993,5.521.

¢ Arkonac, age. ,5.176-200;Serif, a.g.e. , s. 345-385; Freedman, J. L-Sears, D.O. ,Carlsmith J.M.
Sosyal Psikoloji, ¢ev. Ali Doénmez, Imge Yaymevi, Ankara, 1993, s.539-579;Tavsancil, a.g.e. ,
s.81;Ciiceloglu, Insan ve Davranist, s.522-525.

37 Serif, a.g.e. s.341.

> Kaya, Mevliit, Din Egitiminde Iletisim ve Dini Tutum, Etiit Yaymnlari, Samsun, 1998, s.51.
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yaninda kisinin ihtiyaglar1 ve kisilik 6zellikleri dini tutumda oldukea etkilidir. Kisilik
ozelliklerinin etkisi olmasa bir toplumda yetigmis kisilerin ayni tutumlara sahip olmas1
gerekir. Bu nedenle kisilik ozellikleri dini tutumunun olusumunda ve gelisiminde

olduka etkilidir.”

Diger tutumlarda oldugu gibi dini tutumlarm da ii¢ temel 6gesi vardir. Bu
unsurlarin giicli dini tutumun giiciinii olusturur. Aralarinda tutarlilik arttikca tutum
giiglenir. Ogelerin karmasiklig1 dini tutumu karmasik hale getirdigi gibi, sade olmalar1
dinl tutumu yalinlastirr. Dini tutumun biligsel 6gesi duygusal 6geye kiyasla daha
degiskendir. Duygusal 6ge gee¢mis yasantilarla alakali olup daha az degiskendir.
Duygusal 6ge dini yasantiya haz katar. Eger duygusal olarak olumsuzluk varsa kisi dini

konularda sikint1 yasayabilir.

Dini tutumlar dini davranislarin tahmin edilmesini kolaylastirir fakat tutumun
karmasiklig1, davramsin gergeklesecegi ortam ve dinin alternatif davranislar sunmasi®
bazi durumlarda tutum ve davranig arasinda tutarsizlik olarak goriilebilir. Gittigi
mabede nakdi yardim edilmesini benimseyen dindar bunu nakdi olarak yapmanin yerine
mabedin islerinde calisarak yardim etme veya dua ederek bunu kalbi yapabilir. Bunun

yaninda bazen ortam tutumlarin davranisa doniismesine engel olabilir.

> Giingor, Sosyal Bilimler: Psikoloji, s.105.
% Brown, L.B., The Psychology of Religion, s.76.
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LBOLUM

TEORIK CERCEVE: KURBAN HAKKINDA GENEL BIiLGILER

1. ETIMOLOJIK ACIDAN KURBAN TERIMIi

Tiirk¢edeki kurban kelimesine karsilik olarak Latince kokenli bati dillerinde
sacrifice, sacrificie, victim, eucarastie, redemption' kelimeleri kullanilir. Bunlardan
kurbana karsilik olarak kullanimi en yaygin olami ise “sacrifice” terimidir. Kokeni
kutsal anlamma gelen “sacer” ile yapmak anlamina gelen ‘facere” kelimelerinin
birlesmesiyle olusan dini eylem, takdis etmek, hediye vermek” anlamlari tasiyan Latince
“sacrifacere” veya “sacrificium”dur.® Kelime ¢esitli canli veya cansiz nesneleri
tabiatiistii olarak nitelenen varliklara sunmak suretiyle kutsallastirma(make holy)5
anlamma gelmektedir. Takdimeler tabiatiistii varliklara tahsis edildigi andan itibaren
kutsal olarak degerlendirilirler.’ Baslangigta sacrifice kelimesi tanr1 adina yapilan bir
merasimi ifade ederken zamanla torenin lizerinde gerceklestigi sunuyu ifade etmeye

baslamustir.”

! Sezen, Yiimni,Kurban ve Din, , s. 43.

* Henninger, Joseph, “Sacrifice”, s.544.

> H.P.S., “Sacrifice”,Encyclopedia Britannica (EB), c. XIX, Chigago, 1970,s.864—867.
* James, E.O. , “Sacrifice”, c¢. XI, ERE, s.1; Henninger , “Sacrifice”, ¢. XII, ER, s.544.
> Grolier Universal Encyclopedia(GUE),c. XVII, Canada, 1970, s.48.

® Yerkes, Royden Keith, Sacrifice, Adam and Charles Black, London, 1953, s. 5-6.

7 Yerkes, a.g.e. ,s. 6-7.

21



Kurban ile yakindan ilgili bir diger Latince kaynakl terim ise “offering”dir.
Almanca opfer, Fransizca offrande,® ingilizce offer olan kelimeler Latince “offere”
fiilinden tiiretilmis olup, sunmak, takdim etmek anlamma gelir. Offering kapsam olarak
sacrifice kelimesinden daha genistir. Oldiiriilerek sunulanlara sacrifice kullanilirken,

her ne sekilde olursa olsun tiim sunular icin offering kelimesi kullanilmaktadir.’

Bu kelimelerin yaninda Hristiyanliktaki kurban anlayisi ile yakindan ilgili kan
(blood), kurtarma ve geri alma (redemption), kefaret (atonement), ahit (covenant)
vekaleten kurban (expiation),” fidye (ransom) ve bedel (substitution)'' anlamina gelen
terimler giiniimiiz ¢alismalarinda gdze ¢arpmaktadir. Incil’de ise Hz. Isa i¢in “giinahlar

»13

icin son kurban ,'* dinyanm ginahmi kaldian “Tanri kuzusu”gibi ifadeler

kullanilmaktadr.

Stimer dilinde kurban i¢in iki ayr1 kelime kullanilmaktadir. Bunlardan "puhu"
insanin yerine gegen, “dinanu” ise sunulan kurban ile kurban sunucusunu 6zdeslestiren
anlami tagimaktadir.'* Sami kokenli dillerde ise kurban karsiligi birgok kelime vardir.
Ibranice ve Arapgada kurbanin cinsi, sunus sekli ve amacina gore kullanilan terimler
bulunmaktadir. Kabala’nin en eski metni olan Seferha-Bahir’de kurbanin
birlestiriciligine dikkat cekilmektedir. ibranicedeki korban’mn karev kokiinden gelip iic
noktay1 birlestirdigi anlatilmaktadir. Ik olarak Tanri ve insani, ikinci olarak anne ve
babayy, tiglincii olarak metafizik diinyada erkek ve disi elementleri birlestirdigi yoniinde
tefsiri  yapilmustir.ibranicedeki “godashim”(takdis edilmis seyler) Yahudilikteki

kurbana tekabiil eder.'® Diger terimler ise yaklastran anlaminda “gorban”,’” vergi

¥ Basaran, Kurbansal Sunu, s.56.

? Henninger, “Sacrifice”, s.544.

10 Glig, a.g.e. , s.6.

""" Scheffczyk, Leo, “ Substitution (Representation),Encyclopedia of Theology(ET),ed. Karl Rahner,
Crossroad, New York, 1986,s.1491-1492.

"2 fbranilere Mektup,10/1—18.

" Yuhanna, 1/29.

'* Kagmaz,Safa, ttp://toplum ve tarih.blogcu.com,17.08.2006.

" D. Y. “(Sacrifice)ln The Kabbalah”, Encyclopedia Judica (EJ), ¢.XIV, Keter Publishing House,
Jarusalem, 1996,5.608—616.

16 Glig, a.ge., s.5.

"7 Levililer,1/2-9.
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anlamma gelen “minha”,'® onceleri ateste yakma anlami verilirken daha sonra hediye
anlamma geldigi diisiiniilen “ises”," kan dokme anlamma gelen “zebah™ ve ateste
yakilan kurban anlamma gelen “olah”tir.*' Yahudilikte tiim sunular korban olarak ifade

edilirken kanli kurbanlar ise “zebah” olarak ifade edilir.??

Ibranicedeki “korban” sdzciigiiniin Arapcaya Aramice vasitasiyla gectigi
kaynaklarda yer almaktadir.” Arapcada kurban “krb” kokiinden mastar olup “yakinlik”
ve “akrabalik” anlamlar tasimaktadir.**Kur’an’da kurban karsilig1 olarak bogazlayarak
kesme olan® “zebeha’*° fiili, “neseke” kokiinden “niisuk, mensek”’ ve deve kurbani

»28  Allah’a yaklasmak veya ihram yasagmi ¢ignemekten dolayr Harem-i

icin“nahr
Serif’e kendisi yahut parasi gonderilen kurban anlamlarina gelen® “hedy”* kelimeleri
ve Kurban Bayrami’nda Allah’a yaklagmak amaciyla kesilen belli cins ve evsaftaki

hayvanlar i¢in Arapcada “uhdiye™", “dahiye” ve “thdiye’* kelimeleri kullanilmaktadir.

Afrika’dan bir 6rnek vermek gerekirse Nijerya’da kurban i¢in kullanilan iki

kelime vardir. “Ebo” ve “etutu” kelimelerinin anlamlar1 oldukga dikkat ¢ekicidir. Ebo

*® Tekvin,4/3.

' Werblowsky, R. J. Zwi-Wigoder, Geoffrey, The Oxford Dictionary of the Jewish Religion, New York,
1997, 5.598.

20 Cikis, 10/25; 12/27.

1 Giig, a.ge. , 5.201.

2 Giig, a.ge,s.s.

2 Wensinck, A. ,J. ,“Kurban”,c.VI, Islam Ansiklopedisi (IA), M.E. Basimevi, Istanbul, 1952,5.1013—
1014;Cilact, Osman, Dinler ve Inanglar Terminolojisi, Damla Yay. , Istanbul,2001, s. 211.

* Sar1, Mevliid, Arapca Tiirkge Liigat, Bahar Yay. , Istanbul, 1982, s.1211; Ibrahim, Mustafa v.dgr. El-
Mu’cem-ul Vasit, Cagr1 Yay. Ist., 1984, 5.723.

** Bakara,2/49, 67, Maide, 5/3.

2 Maide,5/3; Neml,27/21; Kasas,28/4; Saffat 37/102.

*7 Bakara,2/196;Hac,22/34.

8 Kevser,108/2.

¥ Déndiiren, Hamdi, “Hedy”, c. 111, Samil Islam Ansiklopedisi(SIA), Samil Yay. , Istanbul, 2000, s.233—
234,

*Bakara,2/196; Maide,5 /2,95.

3! Bilmen, Omer Nasuhi, Kurban Mahiyeti, Viicibu, Hikmet-i Tegriiyyesi,2.bs., Ankara, 1956, s.13.

32 Aydm, Ali Arslan, “Kurbanm Dini Hiikiimleri ve Hikmetleri”, Diyanet Dergisi, c. X1V, sy.6,Kasim-
Aralik, 1995, 5.325-341; Cilaci, Osman, “Dinler Tarihi A¢isindan Bir Arastirma: {lahi Dinlerde Kurban”,
Diyanet Dergisi, c. XVIII, sy. 6,Kasim-Aralik, 1979, s.360-371.
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ibadet, saygi ve tapinma anlaminda kurbandir. Sadakat ve hediye sunularini kapsar.
Etutu ise bar1g ve teskin anlaminda olup kefaret takdimesini i¢ine alir.”

Tiirklerin kurban karsilig1 olarak iizerlerinde ittifak olmamasina ragmen bir¢ok
kelime kullandig1 bilinmektedir. “Taylga”,** “yagishk tapig”,”® Kirgiz ve Kazaklarda
“kudayr”, Yakutlarda ise “kereh” *® sozciikleri kurban karsiligi kullanilmstir. Kasgarli
Mahmut kurbanlik hayvan igin “yagis’ kelimesinin kullanildigimi belirtmektedir. Eroz
“tolu” veya “dolu”®, J.P.Roux ise ilahi dua anlamma gelen “fablig” sdzcugiiniin
240

kullanildigin1 ifade etmektedir. Kansiz kurban anlaminda ise “sag¢i, sagu, sagilga

sozciikleri kullantlmistir.

Glinlimiliz Tirkcesinde kurban “Dini bir buyrugu veya bir adagi yerine
getirmek icin kesilen hayvan” anlamina gelmektedir.*' Bir iilkii ugruna feda edilen,
kendini feda eden, kaza veya felakette 6len, maddi ve manevi bakimdan felakete
stiriiklenmis veya insani degerlerini yitirmek zorunda kalmis kimse i¢in mecazi anlamda
kurban kelimesi kullanilmaktadir. Bunlarin yaninda yalvarma anlaminda, asir1 sevgi ve

hayranlik igin, baz1 bolgelerimizde de hitap sekli olarak kullanilmaktadur.**

3 Adewale, S.A. , “Afrika’nin Geleneksel Dininde Kurban”,Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
(U.U.LF.), Dergisi, gev. Ahmet Giig, c. VII, sy. VII, Bursa, 1998, 5.587-600.

** Radloff, F. W. , Sibirya dan(Se¢meler) gev. Ahmet Temir, Kiiltiir Bakanligi, Kiiltiir Eserleri:6, M.E.
Basimevi, Istanbul, 1976, 5.237.

3% Esin, Emel, Islamiyetten Onceki Tiirk Kiiltiir Tarihi, istanbul, 1978,s.100.

*® inan, Abdulkadir, Tarihte ve Bugiin Samanizm Materyaller ve Arastirmalar, Tirk Tarih Kurumu
Basimevi(T.T.K), III. bs. ,Ankara, 1986, 5.98;Giinay, Unver-Giingdr, Harun, Tiirk Din Tarihi, Lagin
Yayinlari, Kayseri, 1988, 5.77.

37Kasga_rh, Mahmut, Divanii Liigat-it Tiirk, c.Ill, ¢ev. Besim Atalay, T.D.K. Yay. ,Ankara, 1992, s.10.

% Eréz, Mehmet, Eski Tiirk Dini (Gok Tanrt Inanci) ve Alevilik Bektasilik, Tirk Diinyas1 Arastirmalar
Vakfi Yaynlari, Istanbul, 1992, s.40.

**Paul Roux -Jean, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, ev. Aykut Kazancigil, saret Yayinlari, Ist., 1994,
s.199.

*Gokbel, A. , “Tiirk Halk Inanglarida Din ve Din Anlayis1”,Dinler Tarihi Dernegi Yay, Dinler Tarihi
Arastirmalart Sempozyumu II, Konya, 2000, s.179-197; Giinay, Unver-Giingér Harun, Baslangigtan
Giiniimiize Tiirklerin Dini Tarihi, OcakYay. , Ankara, 1997, s.63—64; Inan, A. Eski Tiirk Dini Tarihi,
K.B.Y.,Ist., 1976, s.53-54.

Parlatir, ismail v.dgr. , Tiirkce Sozliik, T.D.K. ,8. bs. , c. I, Ankara, 1998,s.1409.

42 A.g.e. ,5.1409; Biiyiik Larousse, c.XIV, Interpress Basin ve Yayincilik A.S, Ist., 1986,5.7170.
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2. KURBAN TANIMLARI

Arastirmanin temel kavrami kurban oldugu i¢in tanim 6nem arz etmektedir.
Dinin taniminda goriilen zorluklar® kurban igin de gegerlidir. Biitiin dinlerdeki
kurbanlar1 ve c¢esitlerini i¢ine alacak bir tanim yapmak oldukc¢a zor goriinmektedir.
Takdimelerin ¢ok ¢esitli olmasi, kurban inan¢ ve uygulamalarinin dinlere gore farklilik
gostermesi, kurban kelimesinin farkli dillerde degisik anlamlar ifade etmesi genel geger
bir tanim yapmay1 zorlastrrmaktadir. Biitlin bunlara ragmen konunun daha iyi

anlagilmasi i¢in yapilmig bazi tanimlar soyle siralanabilir:
Hediye amaciyla verilen bir seyin ayin tarzinda sunulmasidar.**
Degerli bir seyden vazgegip onu tabiatiistii varliklar i¢in feda etmektir.*
Herhangi bir yiyecek veya icecek maddesini tanriya tahsis etme eylemidir.*®

Tahsis edilenler ve katilanlarin kutsallagtigi sebze, hayvan veya insan1 agkin

diinyaya adama térenidir.*’
Takdim ve takdis edilen bir seyin tiiketilerek tanriya bagislanmasidir.*®

Kurban Tanri’ya baglihgin bir isareti olarak, altar iistiinde tamamen ya da

kismen imha edilen herhangi bir sunu, sebze veya hayvandir.*’

Tanr1y1 etkilemek veya tanr1 ve kurbani sunan arasinda yakinlik olusturmak i¢in

insan, hayvan veya herhangi bir nesneyi adama eylemidir.

Tapmilan yiice varliga veya giice slikran duygularini belirtme, bir seyler dileme

veya giinahlara kefaret olmasi gibi nedenlerle sunulan hediyedir.’’

2 Yaparel, Recep, “Dinin Taninu Miimkiin miidiir?”, D.E.U.LF.Dergisi, c. X, 1zmir, 1987, s. 403-414.

* Hinnellss, John R. ,The Penguin Dictionary of Religions, London, 1988,5.279.

*> The Wordsworth Dictionary of Beliefs and Religions, ed. Rosemary Goring, Edinburg, 1992,5.451.

* Mathew, Shailer-Shmith, Gerald Birney, 4 Dictionary of Religion and Ethics, U.S.A, 1921,5.394.

*" Bianchi, Ugo, Dinler Tarihi Arastirma Yontemleri, gev. Mustafa Unal, Gegit Yay. , Kayseri, 1999, s.59.
* McKenzie, John, “Sacrifice”, Dictionary of Bible, Geoffey Chapman, London, 1965, s.754.

“De Vaux, Ronald, Ancient Israel: Its Life and Institutions, Darton Longman and Todd, London,
1976,s.415.

30 Sharpe, Eric J. , Dinler Tarihinde 50 Anahtar Kavram, ¢ev. Ahmet Gii¢, Arasta Yay. , Bursa,2000,s.44
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Tanriya sunmak icin bir seyi kutsallastirmaktir.”

Tanriya hediye etmek ig¢in tahrip edilerek kutsallastirilan objenin bir tiir dini

sunumudur.”
Dinsel bir buyrugu, bir adag1 yerine getirmek amaciyla kesilen hayvandir.>
Tanri veya dogaiistii bir varliga sunulan candur.”

Allah’tan baska ilah olmadigini ilan etmek, kétiiliikleri terk edip, en ¢ok sevilen

seyi Allah’a sunmanimn sembolii olarak hayvan kesmektir.>®

Kurban kisinin gonliinde Onemli yer tutan sevdigi seylerle bagini

kesmesidir.”’Bu tanima gore kurban nesnesinin soyut da olabilecegi goriilmektedir.

Gilinlimiiz bat1 diinyasinda kurban kelimesi anlam olarak daha genis kapsamli
ele almmaktadwr. Kazanmak i¢in kaybedilen her sey kurban olarak
degerlendirilmektedir.”®Bir sanatgmin sanati ugrunda katlandig1 sikintilar, basari igin
yapilan fedakarliklar, Amerika’nin gelismesine katkida bulunup emeklerini alamayan
isciler” ve hatta soykitm magdurlarmi  kurban olarak  degerlendirenleri
gormekteyiz.’Dini kavramlarin anlamlarini teke indirgeyerek yorumlara kapatmak
miimkiin degildir.*' Dolaysiyla farkli yaklasimlarin olmasi dogaldir. Bu durum kurbanin
hem farkli agilardan degerlendirilmesini miimkiin kilmakta hem de kurban ¢aligmalarina

katkida bulunmaktadwr. Bunlarin yaninda bu tir yaklasimlarda tanr1 kavraminin

1 Giindiiz, a. g.e. ,5.226; Ornek, Sedat Veyis, /100 Soruda Ilkellerde Din, Biiyii, Sanat, Efsane, Fono
Tesisleri, Istanbul, 1971, s.87.

2 GUE,”Sacrifice”,s.48.

> The Columbia Encyclopedia(CE),Sixth Edition, Columbia Universitiy Press, New York, 2004, s.4159.
4 Biiyiik Larousse, X1V, s.7170.

%% Ana Britannica, ¢.XIV, Ana yaymcilik A.S. , Ist., 1993, 5.72.

%% Bkz. Seriati, Ali, Hacc, gev. Ejder Okumus, Stra yay. , 3. bs., Istanbul ,2002,s.116-137.

37 Bkz.Sarwar, Ghulam, “Sacrifice-The Making Of a Muslim”, volume X,number 2, summer, Hamdard
Isigmicus, 1987, 5.101-104.

8 Basaran, Melih, Kurbansal Sunu, s.78.

59Susan, L., Mizruchi, Sacrifice Science The Science of Sacrifice: American Literature and Modern
Social Theory, Princeton University Press, Princeton NJ, 1998, s. 15.

69 Robbins, Jill, “Sacrifice”, 5.296.

8! Tokat, Latif, Dinde Sembolizm, Ankara Okulu Yay. ,Ankara, 2003,s.50.
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olmamas1 yetersizliklerini gostermektedir. Kurban i¢in kurbani sunan, kurban ve

kurbanin sunuldugu tabiatiistii varligin olmasi gerekir.

Uzerinde uzlasilmis bir tanim olmamakla birlikte yapilan tanimlarda kurbanin
farkli boyutlar1 6ne ¢ikarilmaktadir. Bunun yanida yapilacak tanimlar1 i¢inde yasanilan
kiiltiirel ortam hem etkileyebilir hem de smirlayabilir. Yahudi kiiltiiriinii dikkate alarak
yapilacak kurban taniminda altar, Hristiyanliga uygun tanimlarda fedakarlik ve kefaret
kavramlar1 One ¢ikabilir. Biitiin bunlarin yaninda tanimlarda ortak kavramlar
bulunmaktadir. Bunlar sunucu, sunu ve kendisine kurbanin sunuldugu yiice giic veya
gliclerdir. Siikiir, kefaret, dileginin gerceklesmesi, yiice giiclerle iliskileri iyi tutma,
onlara sadakat goOsterme, mahsuliin bereketli olmasi, gelecekten emin olma vb.
kurbancilarin amaglar1 icine sokulabilir. Amag¢ yOniinden kurbanlarda benzerlik
olmasia karsilik sunus tarzi ve sunu ¢esidi olarak farkliliklar bulunmaktadir. Biitiin bu
zorluklara ve yapilacak tanimin eksikler tagimasina ragmen arastirmada kilavuz olacak
bir tanim yapilmasi gerekmektedir. Konu kanli kurban oldugu i¢in kurban, “Nitelikleri

belirlenmis ¢esitli amaglarla Allah icin kesilen hayvan” seklinde tanimlanabilir.

3. KURBAN CESITLERI

Bazi kaynaklarda kurbanim paleolitik®® dénemde basladig: ileri siiriiliirken, bu
donemde gec¢im kaynagi olarak avcilik yapildigmni, tarihsel olarak kurbanin ortaya
¢ikismin tarmm toplumlarinda oldugunu savunan kars: goriisler vardir.®’ilk kurbanin ne
zaman, nasil basladigmi, ilk takdimenin ne oldugunu ve daha sonra neden ve nasil
cesitlere ayrildigini tespit etmek oldukca zor goriinmektedir. Takdime cesitlerinin
olduk¢a fazla olmasi konuyu daha karmagsik hale getirmektedir. Zorluklara ragmen
kurban sunularinm insan, hayvan, tahil ve fedakarlik duygusu seklinde somuttan soyuta

dogru gelistigini ileri siiren arastirmacilar bulunmaktadir.** Bu ve benzeri yaklagimlarin

82 Giiveng,Bozkurt, Insan ve Kiiltiir, IILbs.,Remzi Kitabevi,stanbul, 1979, s.160; Hangerlioglu,Orhan,
Islam Inanglan Sézhigi,JILbs. Remzi Kitabevi,ist.,2000,5.273;Giic Ahmet, “Kurban” T.D.V. Isldm
Ansiklopedisi(TDVIA),c. XXVL,T. D.V.Yayin Matbaacilik ve Ticaret Isletmesi,Ankara,2002,s.433-435.

% TCE, 5.4159.

64 Rosenberg, Donna, Diinya Mitolojisi ,cev.Koray Atken v.dgr..imge Yay. ,3.bs., Ist., 2003,s.54.
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meseleyi ¢ozmekten ziyade kurban konusundaki diislincelere zenginlik Kkattigi
sOylenebilir. Antik Yunanda kurbani arastiran Dennis, ilk kurban c¢esidinin insan
kurbani olmadigini, bunun daha sonraki donemlerde kendini kurban etme (self-
sacrifice) tarzinda Truva’da basladigini, zamanla bu kurbanlarin popiiler hale geldigini,

oncesi ve sonrasi farkli sunularm oldugunu belirtmektedir.®

Konuyu zorlagtiran takdime c¢esitliliginin tersine kolaylastirici  bazi
genellemeler yapmay1 saglayacak bilgiler bulunmaktadir. Toplumlarm temel ugrasisi,
ekonomik seviyeleri, gelismislik diizeyleri vb. faktorler kurbana yansimaktadir. Cift¢i
toplumlarda tahil,’°avc1 toplumlarda av hayvanlari, gogebelerde at ve deve, yerlesik
hayata gecenlerde ise ¢iftlik hayvanlari ve kiimes hayvanlarini gérmekteyiz.®’Ekonomik
durumu iyi olan toplumlarda miicevherler, diisiik toplumlarda ise hamurdan ve

balmumundan yapilmis hayvan heykelcikleri®® kurban olarak sunulmustur.

[lahi dinlerin metinlerinde gegen Habil ve Kabil’in kurbanlar1 giiniimiizdeki
gecerli tasnife temel olusturmaktadir. Aralarindaki problemi ¢6zmek icin kurban
sunmaya karar verdiklerinde Habil ¢oban oldugu icin sevdigi besili bir kog, Kabil ise
¢ift¢i oldugu i¢in mahsuliinin degersiz kismindan bir demet sunar.”’Geleneksel
yorumlarm ¢ogunda takdimenin Onemi vurgulanmakta, Habil’in degerli bir malmi
sundugu i¢in kazandigina dikkat ¢ekilmektedir. Bunlarin yaninda sununun éneminden
ziyade samimiyetin O6nemli oldugunu belirten yorumlar1 da gormekteyiz.”’ Bu
yorumlarm birbirini tamamladig1r sOylenebilir. Habil samimi olarak degerli bir mal
sunmus olabilir, fakat olayin basindaki haklilig1 géz ardi edilmemelidir. Biitiin bunlarin

yaninda Hz. Adem’in ogullarinin sunduklar1 kurbanlar bir yerde tarihte ve giiniimiizdeki

% Dennis, D.Hughes, Human Sacrifice in Ancient Greece, Routledge, New York, 1991,s.60.

% Henninger, “Sacrifice”, s.546.

%7 Henninger, “Sacrifice”,s.546.

% Frazer, James G., Altin Dal, c. 11, gev. Mehmet H.Dogan, Payel Yay. , Istanbul, 1992, s.83.

% Bkz. Mehmed Vehbi, Biiyiik Kur’an Tefsiri, c. 111, Ugdal Nes. , Ist., tsz. , s.1118-1204; Bkz. Yazir, M.
Hamdi, Hak Dini Kur’an Dili, c¢. III. Ist., tsz. , s. 220-230.

"0 Seriati, Ali, Ibrahim Ile Bulusma gev. A.Eymen Reyli, Fark yay. , Malatya, tsz. , s.45-49.
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kurbanlarm prototipini olusturmaktadir.”'Bir basgka ifadeyle Kabil’in kurbani kansiz,

Habil’in kurbani ise kanli kurbanlarin ilki olarak sayilabilir.

A- Kansiz Kurban

Kansiz kurban konusunda en ¢ok goriilen objelerin basinda bitkiler gelir.
Bitkilerin gida amaciyla kullanilmis olmasi gerekmez bazi dinlerde ¢icek sunulari
bulunmaktadir.*Gelismis topluluklarda ise bitkinin disinda miicevher, para ve metal
iirinler goriiliir. *Kansiz kurbanin bitki veya metal olmasmmn disinda kisinin kendini
mutlak bekarete, agliga, sessizlige mahk(im etmesi, inandig1 bir seye adamasi bir ¢esit
kansiz kurban olarak degerlendirilmektedir.’* Bazi toplumlarda goriilen kurban

hayvanini basibos saliverme adeti de kansiz kurban smifina girmektedir.”

Kansiz kurban ¢esidinin basinda yiyecek ve icecek kurbanlari gelmektedir.
Bugday piring, arpa, dar1, vb. hububatlar yiyecek kurbanina girmektedir. Su, bira, sarap,
kimiz gibi stv1 takdimeler ise icecek kurbanlaridir. Bu kurbanlar toplumlarin tirettikleri
ve Onem atfettikleri gidalarla yakindan iliskilidir. Orta Asya’da hayvancilikla geginen
topluluklarda siit ve kimiz, Orta Dogu ve Akdeniz cografyasindaki tarim toplumlarinda
sarap sunulmustur. Bu sunularin temelinde minnettarlik, bereket beklentisi, mevcut
dongiiniin devamu, kitlik gibi dogal afetler ve istenmeyen durumlardan korunma vardir.
Onemli sayilan gidalarin sunulmasiyla insanlara daha bol olarak dénecegi diisiiniilmiis

ve gelecek kaygist giderilmeye ¢alisiimistir.

Icecek sunularindan sarap {iziimiin kani sayilmis ve su gibi hayat verici
ozelligi  olduguna inamilmistr.’°Bu  diisiince Hristiyanlikta  geliserek ritiiele
biiriinmiistiir. islam oncesi Tiirklerde iiretilen ve onemli sayilan kimiz ve siit’’sunulur,

stit icmeden Once baz1 Tiirk topluluklarinda siit duast okunur siit ictikten sonra goge

" Ozkan, ,a.g.e, s.47;Emiroglu, Kudret-Aydin Siiavi, Antropoloji Sézliigii, Bilim ve Sanat Yayinlart,
Ankara, 2003,s.507.

2 Giig, Ahmet, Dinlerde Mabed ve Ibadet, Esra Fakiilte Kitabevi, Istanbul, 1999, s.75.

7 Henninger.”Sacrifice”, 5.546.

™ Giindiiz, a.g.e. , 5.226-227.

" Ozkan, a.g.e. , 5.80.

7% Pike, E.Royston, Encyclopedia of Religion and Religions, s.231.

" Erdem, Mustafa, Kirgiz Tiirkleri Sosyal Antropoloji Arastirmalar, ASAM, Ankara, 2000, s.118.
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dogru ti¢ parmakla siit serpilirdi.”*Bu uygulamada iiretilen ve devami istenen gidalarin
gk tanr1 inanciyla birleserek ritiiele doniistiigli goriilmektedir. Yiyecek ve igecek
kurbanlar1 toplumlarin yasadiklar1 cografyaya bagl olarak beslenme tarziyla yakindan
alakalidir. Japonlarda deniz iiriinlerinden yapilmig yemekler,”” Afrikali topluluklarda ise
musir ve yer elmas1,®® Hindistan’da kurban atesine dékiilen tereyagmnmn®' kullanilmasi bu

tezi dogrulamaktadir.

Kansiz kurbanlar yiyecek ve icecek kurbanlartyla sinirh degildir. Insan veya
hayvan yerine onlarin viicudundan alman bir par¢anin sunulmasma bedel kurbani denir.
Insan ve hayvan kurbanindan dnce veya sonra basladig1 konusu yeterince acik degildir.
Cesitli toplumlarda el, kol, kulak, erkek cinsel organlarmin kesilip sunuldugu veya
bedende acilan yaradan kan akitildigi bilinmektedir. Bedel kurbanmin en yaygin
formlar: sa¢ ve iffet kurbanlaridir.®” iffet kurbanlar1 bazi toplumlarda hadim olma,
cinsellikten feragat, bazi toplumlarda ise fahigelik olarak tezahiir etmistir. Eski Yunan
ve Ermeni tarihinde kutsal fahiselik goriilmiistiir.®® Sa¢ kesme uygulamasna en sik
olarak mitolojide rastlanmaktadir. Geng¢ erkekler saglarmi ilk defa kestiklerinde
koruyucu tanr1 Apollon ve sonsuza kadar gen¢ kalacagina inanilan tanr1 Herakles’e
adarlardi.® Viicuttan bir parganin sunumu bedeni kutsallastrma ve bunu isaretleme
amacima yonelik olabilir. Bunun yaninda kurbanci bu uygulamayla sembolik olarak
kendi viicudunu temsil eden fakat hayati 6nemi olmayan bir parcayr sunmaktadir.
Sunulan pargayla kalan biitiinii giivenceye alma amaglanmis olabilir. Sa¢ gibi kolay ve
bol bulunan takdimlerin sunulmasi, kurban i¢in fahiselik yapilmasi insanoglunun
samimiyet ve fedakarlik gosterisiyle kendilerini tatmin ederek bir yerde tanrilari

kandirma c¢abasi1 olarak goriilebilir. Bedel kurbanin bir diger ¢esidi giinah kegisi

78 Aslyiice, Erdogan, Adim Adim Tiirk Yurtlar,2 Baski, Yesevi Yaymcilik, Ist., 1997, s.151-152.

” Berthier, Laurence, “ Mevsimsel Bayram ve Térenler” Dinler ve Mitolojiler Sozligii(DMS), c. 11,
YonetenYues Bonnefoy, Tiirk¢e baskiyr hazirlayan Levent Yilmaz, Dost Yay. Ankara, 2000,s.748-754.

%0 Adewale, S. A., “a.g.m”, s. 592.

81 Biardeau, Madleine, “Kamedhenu. Mitik inek, Mutlulugun Semboli” , DMS, c. 1, yon. Yues Bonnefoy,
Tiirkce baskiy1 haz. Levent Yilmaz, Dost Yay., Ankara, 2000,s.535.

82 Ozkan, a. g.e. ,s.80.

% Detienne,Marcel,“Adonis ve Adonia Bayramlar” DMS, c.I, Dost Yay., Ankara, 2000, .26 ; Georges,
Charachidze, “Ermenistan. Dinler ve Mitler”, DMS, c. I, Dost Yay. , Ankara, 2000,s.23-27.

* Duval, Paul Marie, “Apollon”, DMS, c. I, Dost Kitabevi, Ankara, 2000,s.48-52.
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uygulamasidir. Giinah kecisi Cin’de insan, Ceram adasinda i¢i yiyecek dolu gemi,
Yahudilerde ke¢i, Hindistan’da pilic, domuz, ke¢i, Aymara Kizilderililerinde lama
olarak karsimiza ¢ikar.*Bedel kurbanmn bu tiirinde en énemli motivasyon armma,
glinahlarin getirecegi olumsuzluklardan korunma ve tabiatiistii giiclerle iliskileri

onarmadir.

Eski Tirklerde o6len kisinin atmmn  kuyrugunun kesilmesi,*® cahiliye
Araplarmm hayvanlarm bir parcasini kesmeleri®’ bazi toplumlarda yapilan kurban
yerine sunulan heykeller bedel kurbani kapsamma girmektedir. Yahudilik ve
Miisliimanliktaki siinnet uygulamalarini bedel kurbanin uzantisi oldugunu ileri siiren
arastrmacilar bulunmaktadir.** Toplumumuzda goriilen kan kardesligi uygulamasi da

bedel kurbanina yakin goriinmektedir.

Kansiz kurbanmn bir diger tiirii de ruhani kurbandir. Insanlarin kendilerini
Tanr1’ya veya mabet hizmetlerine adamalari, bekareti koruma, inzivaya yonelme, arzu
ve isteklere st donme, siirekli ibadetle mesgul olma bu kurban tiiriiniin baglica
ozelliklerindendir.*® Bu kurban tiirii giiniimiizde daha ¢ok Hristiyanlik ve Budizmde
goriiliir. Hristiyanlikta ve Budizmde kanli kurbanin yasaklanmaya c¢alisilmasi, Hint
dinlerinde riyazetin 6nemli olmas1 bu dinlerde ruhani kurbana 6nem verilmesine neden
olmustur. Budizmde “dogru kurban” kisinin diinyay1 terk edip kendini dini hayata
adamast ile olur.”’Kendini adama kurbani giiniimiizde baz1 tarikatlarda goriilmektedir.
Bunlardan en dikkate deger olanlar1 ise Moonculuk® ve Opus Dei’ tarikatlaridir.

Ruhani kurban tiirlinde en 6nemli motivasyonun adama duygusu oldugu goriilmektedir.

% Bkz. J.G.Frazer, Altin Dal, c.Il, 5.170-202.

86 Ogel, Bahaeddin, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, c.IV, KB.Y., Ankara, 1991, 5.199.

87 Ates, Ali Osman, Islam’a Gore Cabhiliye ve Ehl-i Kitab O}fve Adetleri, Beyan Yay. Jst., 1996,s.215.

88 Erginer, Giirbliz, Kurban Kurbanmin kokenleri ve Anadolu’da Kanli Kurban Ritiielleri, Yap1 Kredi
Yayinlart (Y.K.Y.), Istanbul, 1997,5.23.

% Ozkan, a.g.e., 5.89.

% Davids, C. A F.Rhys,”Sacrifice(Budist)” ERE, ¢.XI, ed.James Hastings, T&T Clark, Edinburgh, 1994,
s.7-8.

°! Bkz. Biyik, Mustafa, Kiiresel Bir Din Projesi Olarak Moonculuk Tek Din, Tek Dil ve Tek Millet Olma
Projesi, Birey Yaymecilik, Ist., 2002, 5.124-138.

92 Bkz. Yel, Ali Murat, “Bir Katolik Tarikat1: Opus Dei”,Divan Dergisi, sy. 2, 2002, s.151-165.
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B- Kanh Kurban

Birgok toplumda kanm hayatin 6zsuyu olarak degerlendirildigi goriilmektedir.
Kan i¢gmenin yasam enerjisini artirdigma® ve kan bagmm olusmasini sagladigina
inaniliyordu.”’*Mitoloji kaynaklarinda insanlarin kurban kani sakladiklar1, bunlarla statii
sagladiklar1 ve onlara deger bigtikleri goriilmektedir. Insan kanmdan sonra hayvan kanu,
bitkilerden alman sivilar da bitki kani olarak son sirada yer aliyordu.”® Kanmn s6zlesme,
kutsallastirma, armma, korunma, statii ve bilyii i¢in kullanildigi bilinmektedir. Kana
atfedilen 6nem, bilinyesinde kan tasiyan canlilarin diger canlilara gore degerli sayilmasi
ve hayvanlarin insanlara diger sunulara gore daha yakin olmasi gibi faktorlerin kanli
kurbani etkiledigi diisliniilebilir. Fakat bazi toplumlarda kan akitmadan suda veya
karada bogarak Oldiirme yOntemleri uygulanmaktadwr. Bu yontemlerle o6ldiiriilen

kurbanlar da kanli kurban sinifina dahil edilmektedir.

En yaygin kanli kurban uygulamasi hayvan kurbanidir. Farkli toplumlarda
goriilen kurban hayvanlar1 olduk¢a ¢esitlidir. Kanathilardan, karadaki ehli ve vahsi
hayvanlardan, denizlerdeki cesitli balik tiirlerine” kadar birgok hayvan bu sinifa
girmektedir. Kurbanlik hayvanlarda oOnceligi toplumlarin ge¢im kaynaklar1 ve
hayvanlara atfettikleri onem belirlemekteydi. Avci toplumlarin kurbanlar1 ile ziraat
toplumlarinin kurbanlarinda farkliliklar goriilmektedir. Biitiin dinlerde hayvanin iri ve
saglikli olmasma 6nem verilmistir. Bazi1 arastirmacilar bunun ilkellerdeki kurbanin
tanrilara hayat ve gii¢ kattigi inancindan kaynaklandigmni belirtmektedirler.”’Bu
uygulamayla tanrilardaki gii¢ insanlara doniiyordu.”*Bu diisiincenin tam tersi de
miimkiin olabilir. Saglikli ve iri hayvanlar kurban olduktan sonra bazi uygulamalar
hari¢ insanlarca tiiketiliyordu. Ayrica insanlardaki kurbanlarla 6zdeslesme, samimiyet
gostergesi gibi nedenlerin yaninda tabiatiistii giicleri etkileme ¢abalar1 dikkate

almmalidir.

Fromm, Erich, Insandaki Yikicilgin Kokenleri, c.1I, gev. Siikrii Alpagut, Payel Yay., ist., 1985, 5.7-9
* Sezen, a.g.e. , s.37-38.

%% Mettra, Claude, “Mit Ihtiyac1” DMS, c.II Dost Yay. ,Ankara, 2000,s.786—790.

% Bkz. Meydan Larousse(ML), “Kurban”, Meydan Yaymevi, c¢.VII, Ist., 1972, 5.646-647.

7 Berholet, Alfred, Worterbuch der Religionen, Stuttgart, 1962,s.402.

% H.P.S., “Sacrifice”, EB, ¢.XIX, s.864.
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Kansiz kurban ve kanli hayvan kurbanlarinin yetmedigi yerde insan kurbani
devreye sokulur. Insan sunulabilecek en degerli hediyedir. En yiiksek enerji
ondadir.”Zor durumlarda insan kurbaniyla problemi ¢ozmeye ¢alisma insanlik tarihinde
goriilen bir uygulamadir. Insan kurbanlarmndan ¢ocuk kurbanlari dikkat cekmektedir.
Cocuk kurbanlar1 Fenikelilerde, bazi Kizilderili topluluklarda, Dogu Afrika yerlilerinde
ve eski Ruslarda goriilmiistiir.'”°Ozellikle ilk dogan ¢ocuklar tanrnmn hakki sayilirdu.
Dogumun tanrmin giiciinii azalttigi diistiniiliir ve bu zafiyeti gidermek i¢in ilk gocuk
tanriya kurban edilirdi.'”'Baz1 arastirmacilara gore Hz. ibrahim’in ilk oglunu kurban
etmek istemesinin nedeni olarak dogu kiiltiirlinde ve 6zellikle Mezopotamya’da bu

uygulamanin yaygim olmas1 gosterilmektedir.'*

Insan kurbanmin bazilarinda dikkat ¢eken énemli bir nokta ise kurbanin kiigiik
parcalara bolinmesidir. Bazi toplumlarda pargalar1 ekili arazilere savurma adetinden
hareketle Eliade, insan kurbanini hasadin bereketli olmasi i¢cin yapildigini ileri siirse
de'” insan kurbanmin tek bir gerekceyle agiklanmasi yeterli degildir. Diger kurbanlarin
uygulanma gerekgesi insan kurbani i¢in de gegerli oldugu ileri siiriilebilir. Fakat sartlar
daha agr oldugunda insan kurbani uygulaniyordu. En 6nemli sebep ise durumun
ciddiyeti nedeniyle insanin varhigmi koruyup, gelecegini gilivence altma almak
istemesiydi. Beklenti ile sunu arasinda iligki oldugu i¢in insanoglu daha az Snemli
konularda 6nce kolay ve pratik olan sunularda bulunurken, agir sartlar altinda ise
elindekileri kaybetmeme, mevcut diizeni siirdiirme arzusuna yenik diisiip, kendi
cinslerini kurban etmistir. Insan kurbanlarinin daha ¢ok ¢ocuk, kodle, hizmetci ve kadin

olmasi zayiflarm sunu olarak kullanildigini gosterebilir.

Insan kurbanlarmin farkli bir sekli olan cenaze kurbanlar1 6liim sonras: hayatla
iliskilidir. Bu kurban wuygulamasinin amaci Olim sonras1 kisiyi yalnizliktan,

karsilasacag1 olumsuzluklardan korumak ve 6len kisinin 6liim sonrasi hayatini giivence

% Ozkan, a.g.e. , s.51.

1% Frazer, J.G. Altin Dal, c.I, gev. Mehmet H.Dogan, Panel Yay. st., 1991, 5.229-230.

ot Armstrong, Karen, Tanrinin Tarihi, ¢ev. Hamide Koyukan-Kudret Emiroglu, Ayra¢ Yayimevi, Ankara,
1998,s.35.

192 Eliade, Mircae, Ebedi Déniis Mitosu, ¢ev. Umit Altug, imge Kitabevi, Ankara, 1994,5.109-111.

13 Eliade, Mircae, Dinler Tarihine Giris, ¢ev. Lale Arslan, Kabalci Yay. ,ist., 2003, 5.336.
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altina almaktir. Efendileri 6len kdleler, hizmetgiler veya hayvanlar dldiiriilerek 6lim
sonras1 yolculukta hizmetlerine devam etmeleri i¢in efendileriyle birlikte gomiiliirlerdi.
Hinduizmde 6len erkegin ardindan es veya esler kocalarina refakat etmeleri i¢in diri diri

104

yakilirlardi. ™ Misir’da dlen firavunlarin cenazelerinde ¢ok sayida hizmet¢i ve mezar

iscisi oldirilirdii.'” Anadolu’da yapilan bircok kazida mezarlarin ¢evrelerinde hayvan

106
Benzer

iskeletlerinin  bulunmasi Anadolu’da da uygulandigini gostermektedir.
uygulamalar Babil’de, eski Yunanda, eski Tiirklerde, Amerika ve Pasifik yerlilerinde

gorilmiistiir.

Bir diger kanli kurban ¢esidi komiinyon kurbani olup daha ¢ok totem inanciyla
iliskilidir. Klan tiyeleri atalar1 saydiklar1 ve tapindiklar1 totem hayvanim yilda bir defa
torenle kurban ederlerdi. Bu kurbanin etinden, kanindan olusan yemegi tiim klan tiyeleri
yiyerek mana giicline ulasacaklarma inanirlardi. Bu kurban uygulamasinin amaci klan
iiyelerinin kutsalla biitlinlesmesini saglamaktir. Kurbandan yiyen iiye kutsallasarak daha
giivenli bir hale gelmistir. Komiinyon kurbani ile Hristiyanliktaki Evharistiya ayini

arasinda iliski kuran yaklasimlar bulunmaktadr.'®’

Bir diger kanl kurban sekli kiginin tanri i¢in kendi canini feda etmesidir.
(sacrificing the self). Islam anlayisindaki sehitlik (martyrdom)bu sinifa girmektedir.
Islam sehitlere biiyiik vaatlerde bulunmus, Hz. Siimeyye ve Hz. Hamza ve daha sonra
Kerbela’da sehit olan Hz. Hiiseyin’in sembollesmesi sehitlik kavramini hafizalarda canl
olarak tutmustur.logFedakérhk, adama, tanrmin sevgisinin kazanma, sechitlere vaat
edilenleri kazanarak 6liim sonrasi kaygilarindan kurtulma ve gelecegi glivenceye alma
bu kurban tiiriinde etkilidir. Giiniimiizde inandig1 bir konuya olan ilgisizlikten dolay1

toplumun dikkatini ¢ekmek i¢in hayatlarma son verme davranisinin ilahl boyutu

104 Sarik¢ioglu, Ekrem, Baslangictan Giiniimiize Dinler Tarihi, Fakiilte Kitabevi,4.bs. ,Isparta,
2002,s.176-1717.

19 Sarikgioglu, a.g.e. , s.41.

1% Sarikcioglu, a.g.e. , s.46.

197 Schimmel, Annamarie, Dinler Tarihine Giris, Kirk Ambar Yay. , Ist., 1999, s.7.

1% Bkz. Cormak, Margaret, Sacrificing the Self: Perspectives on Martyrdom and Religion, Oxford
University Press, New York, 2001, s. 78-86.
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olmadigi i¢in bu smifta degerlendirilemez. Ciinkii kurbanda sunan, sunu ve tabiatiistii

giiclerin olmasi gerekir.

4. FARKLI KULTURLERDE VE DINLERDE KURBAN

A- Tarihte Yasams Cesitli Toplumlarda Kurban

Toplumlarin  kurban uygulamalarini sekillendiren faktorler vardir. Tanri
tasavvuru, kiiltiirel ortamda 6ne ¢ikmis inanglar, {iretim tarzi ve iiretime bagli olarak

beklentiler, yasanilan sikintilarin siddeti kurban sunumunu ve sikligini etkilemistir.

Eski Amerika toplumlarinda kurban inang¢ ve uygulamalar1 benzerlik arz
etmektedir. Mayalar kuraklik zamanlarinda gen¢ kizlar1 ve delikanlilar1 volkanik
kuyulara atarlards.'”Aztek tanrilarindan Te-Katli-Poka zalim bir tanr1 olup, kabartma
resimlerinde insan kalbi yutmak i¢in agzini agmus bir sekilde tasvir edilmistir.''°Her
yirmi glinde satin alinmis esir kalbi sokiilerek pargalanip, yenilirdi. Kurbanin eti ve kani
hamura karistirilip ekmek yapilirdi. Bu uygulamayla bir yerde kanla beslenen tanri
taklit edilmekteydi. Bir tapimnak insasinda kutsama amagli olarak bir haftada 7.000 insan1
kurban ettikleri bilinmektedir. Azteklerin bagskentindeki Teocalli tapinagindaki
calismalarda 136.000 insan kafatas: sayilmustir.''' Azteklerdeki yaygm insan kurbanmni
bazi aragtirmacilar asir1 niifus yogunlugu sonucu ortaya ¢ikan gida yoklugu ve beslenme
yetersizliginin dogurdugu protein ag¢igini kapatmak i¢in basvurulan yontem olarak
degerlendirirken,''*baz1 arastirmacilar da bu kurbanlarmn siyasi amagla hiikiimdarlarin
insanlar1 kontrol etme amacma yonelik olarak degerlendirmektedir.' *Her iki

yaklasimda tanr1 kavraminin olmamasi yaklagimlarin yetersizligini gostermektedir.

1% Cilac1, Osman, “Dinler Tarihi A¢isindan Bir Arastirma: ilahi Dinlerde Kurban”, Diyanet Dergisi, sy.5,
s.278.

HOKahraman, Ahmet, Dinler Tarihi, Ist., 1965, s.53.

"' Ceram, C.W. ,Tanrlar, Mezarlar ve Bilginler, cev. Hayrullah Ors, Evrim Matbaacilik, istanbul,
1982,5.276.

"2 Winkelman, Michael, “Aztec Human Sacrifice: Cross-Cultural Assessments of the Ecological
Hypothesis”, University of Pittsburgh, Ethnology, Volume: 37, Issue: 3,1998, s. 285.

'3 Williams, AR, “ Oliim Pramidi”National Geographic, Ekim, 2006,sy. 66,s. 128—136.
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Inkalar esirlerden sectikleri kurbanlar1 yaratici tanri sayilan giines tanrisi
Uirakosa’nin giinliik gidasi sayarlar,'*fakir ailelerin ocuklarmi kurban i¢in satmn alip
etini yer, kanmi iger, ya da hamura karistirrlardi'"Bu topluluklarda kurban
uygulamasini en ¢ok tanri tasavvuru etkilemistir. Kendisinden korkulan tanrinin teskini
icin insanlar sunulmus, boylece geriye kalanlar giivenceye alinmistir. Eski Amerika
toplumlarinda savasta galip gelmek, diismana korku salmak, krallarm tahtin1 takdis
etmek, kithiktan kurtulmak, topragin verimini artirmak, kesilen kurbani yiyerek
tabiatiistli varliklarla biitiinlesmek gibi amaclarla kurban uygulamas: yapildig:

sOylenebilir.

Insan kurbanmn yaygm oldugu eski Amerika toplumlarinin insan kurbanlarmni
daha ¢ok esirler iginden se¢meleri olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Bu kurbandaki amaglardan
birisi de toplumu diismanlara kars1 dinamik tutma ve savasa hazir bireyler olusturma
olabilir. Boylece savasa daha hazirlikli ve direncli kisiliklerin olustugu diisiiniilebilir.
Toplumlar varliklarini devam ettirmek icin kendi kiiltiirlerini enkdiltiirasyon araciligiyla
kusaklara aktarirlarken model kisilikler sunarlar.''°Toplumlar model kisiligi
giiclendirmek i¢in c¢esitli yontemler kullanirlar. Bu kurbanlarin ¢ogunun esirlerden

secilmesi bireyleri savasei olarak yetistirme arzusunun bir isareti olabilir.

Eski Yunanda kurban ibadeti 6nemli bir yere sahip oldugu i¢in efsanelerine ve
eski edebi metinlerine girmistir. Her tanriya sunulacak kurban cinsi ve sunus sekli farkli
farkliydi. Tanrilar erkek ve disi olarak ikiye ayrilmis erkek tanriya erkek kurban, disi
tanriya disi kurban sunulmustur.''” Gok tanrilari i¢in beyaz, yer tanrilar1 igin siyah, ates
tanrist i¢in kizil renkli kurbanlar sunulurdu. Homeros bir siirinde Troillilara giines
tanrist icin erkek ve beyaz, toprak tanrisi i¢in ise siyah ve disi kurban kesilmesi

¢agrisinda bulunur.''® Kurban kesecek kisi yikanir ve basina celenk takardi. Kurban

" Feyizli, a.g.e. , 5.68.

s Tanju,Haltik Cemil, Kit'alar Arasi Biiyiik Gé¢ler ve Tung Derililer, Istanbul Matbaacilik, Ist.,1969,
s.265.

16 Bkz. Haviland, William, Kiiltiirel Antropoloji, ¢ev. Hiisamettin inang-Seda Ciftci, Kakniis Yaynlari,
Istanbul, 2002, 5.165-190.

"7 Feyizli, a.g.e. ,s. 69.

¥ Homeros, Ilyada, cev. A Kadir-A Erhat, Sander Yay. ,ist.,1981,s.125.
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sunakta kesilir veya yakilir, rahipler torene baskanlik eder ve hayvani takdis
ederlerdi.'"”Yakilan kurbanlar iizerine sarap dokiiliir veya arpa sacilirdi.'*’ Kurban kani

rahipler tarafindan kesenlerin yiiziine siiriiliirdii.'*!

Fal kurbani uygulanmr, kesilen
kurban kahin tarafindan incelenip gelecekle ilgili bilgiler alinmaya caligilirdi.'**Eski
Yunanda ¢ocuk kurbanin izleri vardir. Troi savaglar1 sirasinda Canakkale Bogazi’nda
¢ikan azgm dalgalarin dinmesi igin Akhalar komutan1 Agamemnon kizi Iphigenia’y1
kurban etmek ister fakat tanrica Artemis kiza acwr ve onun yerine bir geyik
gonderir.' > Bir diger mitolojik 6ykiide ise eski karisi kral Athamas’a kithgm onlenmesi
icin yeni karisindan olan ¢ocugu Phriksos’u kurban etmesi gerektigini sdyler. Halk
kithiktan kurtulmak icin krala baski yapar. Kral, kurban edilmesi i¢in emir verince
gokten bir altin postlu kog inip Phrikos’u ve kiz kardesini kacirir. Phriksos daha sonra
bu kocu Zeus’a kurban eder.'**

Romalilarda ilk mahsul, insan kurbani ve kurbanlik hayvanin bagirsaginm

125R oma kiiltiiriinde

sekline bakilarak gelecekle ilgili kehanetlerde bulunma adeti vardi.
zor zamanlarda insan kurbani uygulamasi mevcuttu.'**Yunan ve Roma kiiltiiriinde
kurban uygulamalarmin amaci siikiir, sikintilardan korunma ve gelecek kaygisindan
kurtulma olarak goriilebilir.

Bati Avrupa’da yasamis olan Keltlerde ilahlara adaklar sunulur ve bunu

7 insan

kahinler gerceklestirirdi. Keltlerde beyaz boga kurban igin tercih edilir,
kurbanlar1 i¢in daha ¢ok hirsizlar ve eskiyalar se¢ilir ve bunlarin kurban edilisi kaziga
oturtma gibi iskenceli olurdu. Yeterli suglu yoksa kurban masum insanlardan segilirdi.

Hastalik ve savas icin insan kurban edilirdi. Bunun yaninda Keltlerde seytani zararsiz

1o Challaye, Félicien, Dinler Tarihi,2.bs. , ¢ev. Semih Tiryakioglu, VarlikYay. Jst., 1960, s.160;
Sinanoglu, Niizhet Hasim, Grek ve Romen Mitolojisi, Kaynak yayinlar1,2.bs., istanbul, 1999,s.61; Eliade,
M. -loan P.Couliano, Dinler Tarihi Sézligii, cev. Ali Erbas, Insan Yay. ,ist.,1977,s.98.

"2 Erginer, a.g.e. , 5.86.

121 Kabaagagcli, Cevat Sakir, Anadolu Tanrilar, Bilgi Yay. ,Ankara, 1985,s.124.

122 Ksenophon, Anabasis, ¢ev. Hayrullah Ors, inkilap ve Aka Kitabevi, 1975, s.112-113.

123 Erhat, Azra, Mitoloji Sézliigii, Remzi Kitabevi, Ist., 1978,s.174.

124 Hamilton, Edit, Mitologya, ¢ev. Ulkii Tamer, Varlik Yay. ,IL bs. , ist., 1968, .74

125 Cilac, “a.g.m.” , s.278.

12 Feyizli, a.g.e. , 5.70.

'*" Challaye, a.g.e. , 5.156.
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hale getirme, tanrilarla uzlasma, onlar1 yatistirma, gelecekte maddi kazanim kurbanin
bashca amaglarindands.'*® iskandilavya’da yasayan Totonlar avcilikla gegindikleri igin
orman kazalarmdan korunmak i¢in orman tanrisina yaban domuzu takdim ederlerdi.
Slavlar kadin olduguna inandiklar1 ser tanrisindan kurtulmak icin elbiseleri agaca asar,
yemekleri nehre dokerlerdi. GOk, ates ve hayvan tanrilar1 i¢in kurbanlar keser kanlarini
etraflarma siirerlerdi.'*’Orneklerde goriildiigii gibi Avrupa toplumlarnda kurbanlarin

korunma amach gergeklestirildigi goriilmektedir.

Anadolu toplumlarindan olan Hititlerde ekmege 6nem verildigi i¢in kurban
olarak sunulurdu. Bu yiizden ekmek yapanlar ve firmnlarla ilgili yazili emirler

130

vardi. ~"Kral Miirsili’li duasinda soyle yalvarmaktadir:“Sedir agacimin tatli kokusunu

duy, tapinagina don. Sana kurban ekmekleri ve sivi kurbanlariyla yakariyorum. Bunlar

. . 131
seni getirsin.

Kanli kurban olarak koyun, ke¢i, sigir kurban edilirdi. Tanrilara takdim
edilecek kurbanlarin cinsi ve adedi formiile edilip yaziya dokiilmiistii'**Hititlerde ilk
mahsul kurbani vardi. Taze iriinler tanriya sunulmazsa biiyiik gilinah islenmig
sayilirds.'**Urartularda diger Anadolu toplumlar gibi verimliligin artmas: i¢in sayilar
yetmis dokuzu bulan tanrilarma koyun, ke¢i, sigwr cinsinden kurbanlar ve adaklar

134
sunarlarda.

Firigyalilarda ana tanriga Kibele’ye ilk mahsul ve ilk dogan hayvan yavrulari
takdime olarak sunulurdu. Kurbanlar yakilr ve kurbandan yemek biiyiikk giinah
sayilirdi. Kurban kani kesenin alnina ve ¢esitli yerlerine siiriiliirdii. Frigyalilarda vakif

ve bedel kurbani vardi. Tapmakta gorev alacak erkek rahiplerin ayin sirasinda cinsel

128 E. Anwyl-J.A.MacCulloch,”Sacrifice”(Celtic)ERE, ¢.XI ed. James Hastings, T&T Clark, Edinburgh,
1994, s.8—12.

129 Kahraman, Dinler Tarihi, s.108—109.

0 Siiel, Aygiil, Hitit Kaynaklarinda Tapinak Gérevlileri ile Ilgili Bir Direktif Metni, A.U.Dil ve Tarih
Cografya Fak. Yay. , Ank., 1985, 5.25.

B3 C1g, Muazzez Ilmiye, Hititler ve Hattusa Istar'in Kaleminden, 111. bs. , Kaynak Yay. ,Ist., 2002,s.109.
32 Ceram, C.W. , Tanrilarin Vatam Anadolu, ¢ev. Esat Mermi Erendor, III. bs., Remzi Kitabevi, Ist.,
1992, 5.172.

13 Siiel, Aygiil, Hitit Kaynaklarinda Tapinak Gérevlileri ile Ilgili Bir Direktif Meti, s.165.

B4 Anadolu Uygarliklar: Ansiklopedisi, c.1,Gérsel Yay. Ist., 1985, 5.93-94.
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organlar1 kesilir, topraga gomiilir ve bdylece doganmn dogurganlifinin artacagina

. 135
manirlardi

Anadolu uygarliklarinda ilk mahsul kurbanin bulunmasi, kurbanlarin
verimliligin artmasmna yOnelik olmasi bu toplumlarda kurban uygulamalarinin

minnettarlik, korunma ve gelecegi kontrol amacina yonelik oldugunu gdstermektedir.

Fenikelilere gore tanrilar her seyin ilkini isterdi. Ilk cocuklarmi bu yiizden
kurban ederlerdi. Giinahlardan armmma ve savasta basari i¢cin yiginlarca ¢ocuk kurban
edilir'*® ve bunun i¢in emzikli gocuklar tercih edilirdi. Bat1 Samilerde olan ogul kurbani
gelenegi Israil’de de vardi.'’’Babil’de ise cumartesi giinleri ugursuz sayilir ve bundan
korunmak i¢in adaklar adanwr, Ay tutuldugunda cinleri kovmak i¢in kurban kesilirdi.
Asurlular kesilen oglak ve kuzunun giinahlar1 temizleyecegine'>® ve kurban kesilmezse
tanrmm insan1 yiyecegine inanirlardi'*’Siimerlerde ise kurban siisli mabetlerde
ihtisaml1 torenlerle tanrilara gida olsun diye gergeklestirilirdi. Kurbanda esas olan kan
akitmak oldugu i¢in hayvanin cinsi ve rengi 6nemli degildi. Amagclar1 ise tanrilarla

iliskileri giiclendirmek ve onlar yatistirmaktz.'*°

Orta Dogu cografyasinda yasamigs topluluklarda goriilen kurban
uygulamalarindaki amaglardan en 6nemlisi arinma arzusudur. Bu durum Yahudilik ve
daha sonra Hristiyanliktaki kurban anlayisini etkilemis olabilir. Bu topluluklarda
goriilen kurban uygulamalarinda arinma arzusunun yaninda, korunma, minnettarlik ve

tanrilarla iyi iliskiler kurma amaglandigi goriilmektedir.

Eski Misir’da kansiz kurban olarak en ¢ok tuzsuz ekmek sunulurdu. Bu
uygulama Yahudilerdeki mayasiz ekmek uygulamasini etkilemis olabilir. Amagclar1

diger dinlerden farkli degildi. En biiyiik tanr1 sayilan Isis icin sigir cinsinden kurbanlar

13 Kabaagacly, a.g.e. ,5.124-125.

136 Ors, Hayrullah, Musa ve Yahudilik, Remzi Kitabevi, Ist., 1966, s.143

BT C1g, Muazzez Ilmiye, Ibrahim Peygamber; Siimer Yazitlarina ve Arkeolojik Buluntulara Gore,
Kaynak Yay. , V. bs. , Ist., 2006,s.101.

138 Challaye, Dinler Tarihi, s.117.

*“Kahraman, a.g.e. , 5.77.

140 Cilacy, “a.g.m.” , s.277.
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141 .
Misir’da insan kurbanlar: vardi.

sunulur, kesim oncesi oru¢ tutulur ve dua edilirdi.
Firavunlarin 6liimii sonrasi hizmetgileri kurban edilip onlarla birlikte gomiiliirdii.
Ayrica mahsuliin bereketli olmasi i¢in insan kurban edilirdi. Basaklarmn sar1 renkli
olmasi i¢in sarigm insanlar tercih edilirdi. Biiylik bir ilah sayilan Nil nehrine kurban
sunulurdu. Bilhassa aristokrat sinifina mensup babalar bakire kizlarmi Nil’e atarlardi.
Misir’da tarimin onemli olmasi ve bunun Nil Nehri’ne bagli olmasi, 6liim sonrasi
hayatin siirdiigiine olan inang, kurbani etkilemistir. Tarim toplumu olmalar1 kurban
uygulamalarinda bereket beklentisini &ne ¢ikarmustir. Oliim sonras1 hayata inanma

cenaze kurbani uygulamalarini artrmig, bu uygulama ile dlen kimseyi yalnizliga karsi

koruma amaglanmistir.

B. Giiniimiizde Mensuplar1 Bulunan Baz1 Dinlerde Kurban

7 oama bitkisinin

Eski Iran’da icki(haoma),hayvan ve ates kurbani goriiliir.
ozsuyundan elde edilen icki, kurban kesilecek yere rahipler tarafindan serpilir ve ayine
katilanlara ikram edilirdi. Iran kiiltiiriinde 6nemli bir yere sahip olan atesle kurban
iliskilendirilmis olup, kurban kesilecek yere ates yakilirdi. Bir¢ok kiiltiirde oldugu gibi
kurbanlik hayvan olarak okiiz veya boga tercih edilirdi. Orta Asya topluluklarinda
gdriilen hayvanm kanmi akitmama adeti Iran’da da vardi. Bu sebeple bigakla kesme
yerine sopayla hayvami doverek oOldiiriirlerdi. Zerdiist icki ve hayvan kurbanini

yasaklayinca kurban uygulamalar1 azalmis fakat onun 6limii sonras1 tekrar eski haline

dénmiistiir.'*

Hindular kurban kesmezlerse Sliilerin ag kalacagina inanirlard:.'**Hinduizmde
hayvan, insan ve igki kurbani goriiliir. Hayvan kurbaninin en 6nemlisi attir. Saf kan at
kurban icin ayrildiktan sonra bir yil serbestce dolasir. Daha sonra tdrenler sonrasi

bogularak oldiiriiliir. Cenaze kurbaninin en yaygin oldugu dinlerden birisi Hinduizmdir.

1 Cilaci,“a.gm.”, 5.227.

2 Giig, Cesitli Dinlerde ve Islam’da Kurban, s.75.

3 Bkz. Giig, a. g.e., s.74-82;Bkz. Edwards, “Sacrifice”(Iranian) ERE, ed. James Hastings, T&T Clark,
IX, Edinburgh,1994, s.18-21.

144 Kahraman, a. g.e. ,s.90.
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Olen erkegin ardindan es veya esler kocalarma refakat etmeleri igin diri olarak atese

atilarak yakilirlards.'*

Hinduzmdeki tanr1 tasavvuru antropomorfik olup, tanr1 Yama’nin kurban
torenine soma igmeye geldigine inanirlar, kurbana ve c¢evresine soma serperler.
Hinduizmde siit, hububat, meyve gibi takdimeler kansiz kurban olarak uygulanir,
tamami1 veya bir kismi atese atilir veya otlarin iizerine serilir, katilanlara sunulurdu.
Hintlilerdeki at tercihi eski Tiirklerdeki at kurbaniyla, kurbanin bir pargasinin atese
atilmas1  Iran kiiltiiriyle benzerlik  gdstermektedir. Hinduizmdeki  kurban
uygulamalarinda tanrilara hediye sunmak, gilinahlar1 affettirmek, komiinyon yemegi

yiyerek tanriyla biitiinlesmek gibi amaglar giidiilmektedir.'*°

Budizm’de “ahimsa” prensibince higbir canliya zarar verilmemelidir. Tenasiih
inanc1 geregi kesilen hayvan sonraki hayatta insan olabilirdi.'*’” Bunun yerine ruhani
kurban gelismistir. Dogru kurban kisinin kendini dine adamasidir. Budistler dinin bu
sekilde ayakta kalacagma inanirlar.'*® “Sangha”(bekar rahipler teskilat1) kat1 kurallara
sahiptir. Teskilat {iyeleri evlenmez, kati bir riyazet hayati yasarlar.'*Budizmdeki

kurbanim fedakarlik, adama ve riyazet temeline oturdugu goriilmektedir.

Cin’de kurbanlar ata ruhlari ve tanrilara sunulur. En basit kurban atalarin
resimleri oniinde giinliik buhur yakmaktir. Olenlerin dogum ve 6liim yildoniimlerinde
cesitli takdimeler sunulurdu. Ev hayvanlari, yash ve giicten diismiis atlar kanli kurbani,

hububat, ¢esitli yiyecekler, mayalanmis icki ve ipek kansiz takdimeleri olusturmaktadir.

Kurbanlar ilkbahar ve sonbaharda sunulurdu. Bunun yaninda giines tutulmast,
sel, salgin hastalik, kuraklik gibi zamanlarda da kurban uygulamalar1 goriiliirdi.
Kurbanin amaci tanrilardan korunma ve liituflarin1 kazanmakti. Cin’de insan kurbani

Konfiigylis’le birlikte sona ermis bunun yerini tahil sapmdan yapilmis heykeller

"STiimer, Glinay- Kiiciik, Abdurrahman, Dinler Tarihi, s.95.

146 Bkz.Keith, A.Berrieadale, The Religion and Philosophy of The Veda and Upanishads, Delhi, 1989,
$.257-275.

7 Timer-Kiiciik, a.g.e.,s.196.

'8 Davids, C. A.F.Ryhs,”Sacrifice”(Budist), ERE, ¢.XI, s.8.

' Genis bilgi i¢in bkz. Timer-Kiigik, a.g.e. , s.159-201.
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almistir. Cin kiiltiirinde kurban korunma ve tanrilarin begenisini kazanarak daha ¢ok
bolluk ve berekete kavugsma amacina doniik sdlen yonii olan uygulamalar olarak dikkat

cekmektedir.

Japon kiiltlirtindeki kurban uygulamalar1 Cin’deki uygulamalara benzerlik arz
eder. Kurbanin amaci korunma ve tanrilardan beklentilerinin gerceklesmesi i¢in yardim
beklentisidir. Sintoizm’de takdimeler tapinmadan ziyade tanrilarla pazarliga doniiktiir.
Cogunlukla tanrilar1 yatigtirma, onlarin tevecciihiinii kazanma gelecekte onlardan iyi
seyler beklemek amaciyla takdimeler sunulur.

Takdimeler tanrilara ve ata ruhlarma sunulurdu. Gida takdimeleri daha ¢ok

piring ve piringten yapilan yemekler ve ickilerdi."

Hayvan kurbani olmasma ragmen
uygulamasi bugiin yoktur. Yiyecek takdimeleri oldukca genistir. Tuzdan sebzeye,
baliktan yaban tavsanina kadar yedikleri her seyden takdime yapmislardir. Tanr1
tasavvurunun antropomorfik olmasi nedeniyle eski Japonlar giyisi ve mesken

takdimeleri sunarlardi. Tanrilarin dinlenmesi i¢in evlerinde kdse hazirlarlards.'>!

Japon
tarihinde nadiren goniillii insan kurbanlar1 goriiliir. Ayrica mabetlerde koleler kurban

olarak sunulmus olup,'>* bu uygulama zamanla kaybolmustur.

Tim kurban g¢esitlerinin goriildiigli Afrika’da ise hayat tarzi kurban
uygulamasini etkilemistir. Bir Afrika toplumu olan Nuer’lerde hayatin bir¢ok
boliimiinde kurban uygulamas: goriiliir. ilk dogum ve ikiz dogum sonrasi, hastahik
aninda, evlilik ve cenaze torenlerinde gilinah isleme sonrasi, savas oncesi, balik avlama
oncesi durumlarda kurban uygulamasi goriiliir."> Toplu yemekler vasitasiyla tanri ile
daha giiglii baglar kurulacagi inanci Afrika’da toplu yemek takdimesini oldukga
yayginlastirmistir. Tanrilara tesekkiir ve hediye takdimeleri sunarak, onlarin goniillerini
alacaklarma ve boylece daha c¢ok nimetlere kavusacaklarma inanirlar. Felaket

zamanlarinda tanrilarin gazabmi dindirmek i¢in, yardima ihtiya¢ duyduklarinda da adak

150 Sarik¢ioglu, a.g.e. ,5.202.

Bl Giig, a.ge. ,s.105-109.

152 Revon, M,”Sacrifice(Japanese)”, ERE, X1, ed. James Hastings, T&T Clark, Edinburgh, 1994, s.21-24.
153 Pritchard, E. E. Evans, Nuer Religion, Oxford University Press, New York, 1956,5.197.
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kurbani sunarlar. Kurbanin kétiiliikkleri  Onledigine inandiklar1 i¢in  kotiiliik
gerceklesmeden kurban keserler. Hasta insan yerine veya uzun siire dogum sancisi
ceken kadmn yerine hayvan kurban edilir ve istenmeyen durumun hayvana gectigine
inanilir. Farkli uygulamalar1 olmasina ragmen, bedel kurbani i¢in genellikle kiimes

hayvanlari tercih edilir.'>*

Sabiilikte ise kurban ayr1 bir ibadet olmaktan ¢ok ayin yemeklerinin parcasi
gibi diistiniilmiistiir. Kurban hayvani olarak kog¢ ve giivercin sunarlar. Koyun kurbanma
disi olmasmndan dolay1 izin verilmez. Giivercinde cinsiyet 6nemli degildir."’Kurban
torenini din adamlar1 icra eder. Sabiilerde kurban ve kurbanci 6zdeslestirilir. Kurban
hayvani ayin yemegini tertip eden kisiyi, hayvanin 6limii kisinin 6liimiinii, hayvanin

5lii cesedi kisinin bedenini temsil eder.'*

C. Geleneksel Tiirk Dininde Kurban

Islam &ncesi geleneksel Tiirk dininde kurban &nemli bir yere sahipti.
Dogumda, oliimde, diigiinde, bayramda, yatir ziyaretinde, bereket dileme ve tanriya
yakarista hep kurban goriiliir.">” Tiirklerde kansiz kurbana sac1 denirdi. Kutsal agaglara
ve kam davuluna bez baglama, t0s denilen sembollere yemek sunma, agizlarmni
yaglama, atese yag atma,'“bahsis verme'” kansiz kurban sayilirdi. Saci kurbanlari
toplumlarin ge¢im kaynaklar1 ile alakali idi. Hayvancilikla ugrasanlar siit, kimiz, yag
sunarken ¢iftciler bugday, dari, tiiccarlar ise paray: sag1 olarak kullanirlardi.'® “Daris:
basimiza” deyiminin dar1 sagisindan giiniimiize geldigi ileri siiriiliir. Giinlimiizde gelin
eve gelirken damat tarafindan kuru yemis, seker, para vb. seylerin sagilmasi, gelinin

lizerine bugday, dari, ekmek gibi gida maddelerinin atilmasi, su serpilmesi sagi

15 Adewale, S.A. , “a.g.m”, s.598.

155 Giig, a.g.e. ,s.73.

136 Giindiiz Sinasi, Son Gnostikler, Vadi Yay. , Ankara, 1995, s.161-162.

157 Bkz.Er6z, Mehmet, “Tiirk Boylarinda Kansiz Kurban Gelenegi”, Tiirk Kiiltiirii, Y1l 18, sy. 211-214,
Mayis-Agustos, 1980, s.17-22.

8 Yildirim, Miinir, Hikmet Tanyu ve Tiirk Dini Arastirmalart Uzerine Bir Inceleme (Basilmamis Y. L.
Tezi),A.U.Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1996,5.78.

1 Giingor, “Gagavuzlar’da Kurban Kiiltii”, s.46.

10 Inan, Eski Tiirk Dini Tarihi, s.54.
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kurbaninin devanmudir. Bunun bereket i¢in yapildig1 gibi, aile disindan gelen gelini ata
ruhlarinin kabul etmesi i¢in atalara sunulan kansiz kurbanlar oldugunu ileri siiren

' Tarihte, ilkbaharda ilk simsek ¢aktiginda, gok

arastirmacilar  bulunmaktadir.
giirlediginde i¢inde siit, ayran, kimiz bulunan kaplar ¢adir etrafinda dolastirilarak sagi
toreni yapilirdi.'®Kalafat giiniimiiz Altay yoresi Tiirklerinde kutsal sayilan siit, kimiz,
dar1 ve bugdaydan saci kurbanin yaygin olarak uygulandigini benzer sagi

uygulamalarinm Anadolu’da yaygn bir sekilde goriildiigiinii belirtmektedir.'®’

Eski Tiirklerde bir diger 6nemli kurban “idhuk” kurbanlaridir. Idhuk; idik, 1yik,
1ztk olarak kullanilmistir. Iduk adak sahibinin adagi i¢in saliverilen kutlu ve miibarek

'*Bu hayvanlar

sayilan hayvandir. Siitliinden, giiciinden ve yiiniinden yararlanilmazdi.
istedikleri yerde otlayabilir, baska birisinin bag veya bahgesine girdiginde
kovulmazlardi. Bu hayvani incitecek davranislardan kaginmak gerekirdi. Bu hayvanlara
hirsiz ve canavarin dokunmadigna inanilir, ancak yedi yasinda kurban edilirlerdi.'®Bu
uygulamaya benzer bir uygulama cahiliye Araplarinda da goriilmektedir. Araplarda bu

amacla saliverilen hayvana “saibe” denirdi.'®®
yv

Tiirklerin kanl kurban igin tercih ettikleri hayvanlarin basinda at gelir.'®” Attan
sonra kog gelirdi. Eski Tiirklerde deve diginda her tiir eveil hayvanin kurban edildigini
belirten bazi arastrmacilar kurbanlik hayvan listesine kopegi ve domuzu da

eklemektedirler. ¢

Eski Tirklerde kurbanin rengi Onemliydi. Gok tanrisina beyaz renkli

hayvanlar, yer tanrisina, ata ruhlarina ve kotiiliikklerinden korunmak i¢in kotii ruhlara

16! Seleuk, Ali, “Mersin Tahtacilarnda Kurban Fenomeni”, haz. Ismail Engin, Havva Engin, Alevilik,
Kitap Yaynevi, Istanbul, 2004,5.299-319.

12 Inan, Abdiilkadir, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s.30.

163 Kalafat, Yasar, Dogu Anadolu’da Eski Tiirk Inanglarimn Izleri, 11. bs, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari, Ankara, 1996, s.111.

1% Kasgarly, a.g.e. , 5.65.

1% Giingor, “a.g.m.”, s.46.

1% Cagatay Neset, Isldm Oncesi Arap Tarihi ve Cahilive Cag, 111 bs. , Ankara Universitesi Basimevi,
Ankara, 1971, s.138-139.

17 Gokbel, “a.g.m.”,s.185.

168 Roux, a.ge. ,s.201.
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beyaz disinda kalan renklerden sunulurdu.'® Beyaz rengin gok tanri tarafindan
begenildigine inanirlar,'”® kurban edilecek hayvanin erkek olmasmi tercih ederlerdi.
Dede Korkut hikdyesinde “attan aygwr, deveden bugra, koyundan ko¢” kestikleri
anlatilir.'”!

Eski Tiirklerde kurbani kesme sekilleri farkliliklar gostermektedir. Bel

7 yontemleri

kirma,'*suda bogma173 ve atar damari sikma,'* kalbe bigak sokma'
uygulanirdi. Tiirkler kanda ruhun bulunduguna inandiklari i¢in kami akitmak
istemezlerdi. Orta Asya kiiltiirlinde kurbanin kanmi kurbana saygidan ve kurbanin

kurbancinin hizmetine girmesi igin akitilmazds.'”

Kurbanlik hayvanin kulak, burun,
agiz ve makati otlarla tikanarak kanm yere diismesi 6nlenirdi.'”’idam mahkamlarmm
kan1 akitilmazdi. Hakaretle Oldiiriilmek istenen kisilerin kani akitilirdi. Bu durum
Selguklu ve Osmanli hanedani i¢in de gecerli idi. Bu soylara mensup Kkisiler
oldiiriilirken kansiz infaz yontemleri uygulanir,'*idam edilirken kanlar1 akitilmazdu.
Kan akitmama adeti Mogollarda da vardi. Bu durum Cengiz yasalarma bile girmisti.
Cengiz yasalarina gore hayvanin karni yarilip kalbi sikilmalidir. Bunun disinda
Oldiiriilen hayvanmn eti yenilmemelidir. Kim Miisliimanlar gibi hayvan keserse idam

179

edilmesi gerekirdi. "~ Bazi Alevi topluluklarinda goriilen tiglama kurbaninda da kanin

bir kaba toplanmasi, insana bulasmamasi topraga degmemesi gerekir.'*

Kemik de kan kadar 6nemli olup kandan sonra ruhun ikamet ettigi yer olarak

goriiliirdii. Kemikler hayat kaynagi sayilmis ve kirilmadig: takdirde hayatin tekrar

1 Coruhlu, Yasar, Tiirk Mitolojisinin ABC ’si, Kabalc1 Yay. Ist., 1998, s.155-156.

70 inan, Samanizm, s.101.

mGékyay, Orhan Saik,(haz.) Dedem Korkudun Kitabi, , M.E. Basimevi Ist. 1973,s.6;Ergin, Muharrem,
Dede Korkut Kitab1, XV. bs., Bogazigi Yayinlari, 1st.1995, s.24.

172 Maynagasev,S.D.,“Beltir  Tiirklerinde Goék Tanrtya Kurban Toreni”,cev.A.inan, Tiirk  Folklor
Arastirmalart, c. 15,sy. 305, Aralik, 1974, .7174-7178.

"inan, Abdiilkadir, Eski Tiirk Dini Tarihi, s.50.

174 Uras, Murat, Tiirk Mitolojisi, 11. baski, Diisiinen Adam Yay. , Ist., 1994, 5.234.

175 Roux, a.ge., 5.203.

7% Roux, Jean-Paul, Orta Asya’da Kutsal Bitkiler ve Hayvanlar, ev. Aykut Kazancigil-Lale Arslan,
Kabalc1 Yay. , Ist., 2005 s.47.

177 Radlof, a.g.e. ,5.246.

78 Turan, Osman, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, c. 1, Bogazici Yay. ,Istanbul,1993,s.100.

' Eroz, a.g.e. , 5.43;Giinay-Giingdr, a.g.e. ,5.65.

180 Selcuk, “Mersin Tahtacilarinda Kurban Fenomeni”, s.310-312.
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baslayacagina inanilirdi. Eger kirilirsa tekrar diinyaya gelen hayvan bunu kendi cinsine
aktarip insanlari avsiz birakabilirdi.'®'Kemikler yakilmaz, kirilmaz, kopeklere
verilmezdi.'**Kemikler kaymn yapraklariyla ortiilerek tanriya sunulurdu.'**Eliade,
Tiirklerin kemigi tekrar dirilme inancmin ve soyun sembolii olarak,'®* Gokalp ise
toplumsal statiiyli belirlemek i¢in kemik semboliinii kullandiklarmni belirtmektedirler.
Bagimsiz boylara ak kemikliler, onlarin hakimiyeti altindakilere kara kemikliler

ifadesini kullanmislardir.'®

Eski Tiirklerde kurban ile yakindan alakali olan dag kiiltii vardi. Kafesoglu dag
kiiltinii  “tabiat kuvvetlerine inanma” baghg altinda inceler.'™ Bazi daglar tanrilarin
mekani sayilird.'®” Bu daglara kadm ayag1 degmez, kadnlarin bu daglarm kutsalligmi
bozduguna veya kirlettigine inanilirdi. Kurbanlarin sunuldugu bir daga kadin ¢iktig1 i¢in
ibadet ettikleri dag1 degistirmislerdi.'®*Kadmlar kurban kesim yerine yaklastiriimaz,
kurbanin basinda yalnizca erkekler bulunur ve kesen saman her zaman erkek

189

olurdu.'"™Kadmnlarin 1dhuk hayvanlara dokunmasi kesinlikle yasakts.'*°Giiniimiizde

Mersin Tahtacilar1 ay hali yasayan kadinlar1 kurbana yaklastirmamaktadirlar.'’

Kurban torenlerinde kurban sahibi pisen etin en iyi yerini samana takdim
ederdi.'””  Giiniimiiz ~ Alevilerinde hayvann sag 6n  budunun  dedeye
verilmesi,'”’Yahudilerde hahamlarin sag on budu almasi farkhi kiiltiirlerdeki

benzerlikler olarak dikkat ¢ekmektedir.

U Eroz, a.g e. , s.43.

182 Gokbel, “a.g.m.” , s.189; Beydili, Celal, Tiirk Mitolojisi, Ansiklopedik Sozliik, ¢ev. Ercan, Eren Yurt
Kitap-Yaymn, Ankara, 2005, 5.350.

'8 Radlof, a.g.e. ,s.249.

184 Eliade, Mircae, Samanizm, ¢ev. Ismet Birkan Imge Yay. , Ankara, 1999,5.191-196.

185 Gokalp, Ziya, Tiirk Medeniyeti Tarihi, Toker Yaymlari, Istanbul, 1989,s.126,137-138.
18 Bkz.Kafesoglu, Ibrahim, Tiirk Milli Kiiltiirii, 2.bs. ,Bogazi¢i Yay.. , Ist.,1988,5.289-301.
7 Giig, Cesitli Dinlerde ve Islam’da Kurban, s.129.

"% Maynagasev, “a.g.m.”, s.7174.

189 Radlof, a.ge.,s.237.

10 fnan, Eski Tiirk Dini, s.53.

Pl Selguk, “a.g.m.”, s.315.

192 Atik, agt. ,s4l.

193 Selguk, “a.g.m.”, s.315.
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Eski Tirkler ¢ekindikleri kotii ruhlara istemeyerek kurban sunarlardi. Bunlarin
basinda gelen ise “Erlik”ti. Kurban verilmezse felaketler yagdiracagindan ¢ekindikleri

. 194
icin rizasiz olarak kurban sunarlardi.

Tiirklerde kurban, dogum ve oliim sonrasi, belli mevsimlerde sunulurdu.

Ozellikle ilkbaharda gdrkemli kutlamalar yapilir ve kurban kesilirdi. '

Eski Tiirklerde bedel kurbani uygulamasi vardi. Olen kisinin atinmn kuyrugu
kesilirdi. Bu kuyruk evlere, mezarlara veya atlara baglanarak teshir edilir ve bu adete

“tullama” denirdi.'*®

Eski Tiirklerde insan kurbani oldukga tartismali bir konudur. Bazi kaynaklarda
cenaze kurbani olarak hizmetgilerin kurban edildigi ileri siiriiliitken'®” baz1 kaynaklarda
ise bunun tim Tirkler icin gegerli olmadig: ileri siiriilmektedir. Kiiltlir tarihgisi
Eberhard, bozkir kiiltiiriinde insan kurbani goriilmedigini ileri siirerek Tiirklerde insan

kurbani olmadign1 belirtir.'®
D. ilahi Dinlerde Kurban

1. Yahudilikte kurban

Yahudilikte kurban 6nemli bir ibadet olmasindan dolay1 baslangici, gelisimi,
degisimi lizerine bir¢ok arastrma yapilmistir. Bu caligmalar kurbanin ne zaman
basladigi, hangi milletlerden etkilendigi, siirglin dncesi ve sonrasi kurban gesitleri gibi

" Yahudi alim Maimonides’in yaklasimma gore kurban

konular1 ele almislardir.
Yahudi adeti degildir. Daha Onceki milletlerin uygulamalarma farkli anlamlar

yiiklenerek Tanr1 igin yapilmaya baslanmustir.**’Dinin adetleri muhafaza etmede

4 Inan, Tarihte ve Bugiin, Samanizm, s.39.

195 Atik, a.g.t. , s.43.

196 Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Girig, s.99.

7 Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, s.199-204.

18 Eberhard, W. ,Cinin Simal Komgsulari, gev. Nimet Ulugtug, T.T.K., Ankara, 1996, s.53—54.

1 Lasebikan, G. L. , “Eski Ahid’de Kurban”,¢ev. Ahmet Giig, U.U.LF. Dergisi, sy. 7, c. 7, 1988, 5.575—
586.

290 Robbins, Jill, “Sacrifice”, s.286.
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gosterdigi hassasiyetle®®' giiniimiize aktariimistir. Maimonides’in bu yaklasimi oldukga
yerindedir. Babil siirgiiniinde ve Misir’da Yahudiler bir¢ok yonden -etkilendiler.
Cumartesi glini Babil’de wugursuz sayilirdi. Yahudilerden Hristiyanliga gecen
Evharistiya ayininin orijini Babil’e dayandigi sdylenebilir. Yahudilerdeki kurban inang
ve uygulamalar, Mezopotomya’da gogebe olmalar1 nedeni ile birgok toplumdan,>*
daha sonra Babil’den ve Misir’dan etkilendi. Yahudilikteki kurban inancini1 anlamak
icin bu noktalar ihmal edilmemelidir. Birgok batil1 arastirmaci Ibrani kurban anlayisini
temel alarak kurbana yaklasmakta ve daha Oncesini ihmal etmektedirler. Bu durum

kurbanin tarihsel agidan degerlendirilmesini eksik birakmaktadir.

Yahudi inancina gore glinahin cezasi 6liimdiir. Baslangigta 6liimsiiz olan insan
Cennet’te isledigi giinahla 6liimlii hale doniismiistiir. ilk insan Hz. Adem gibi giinah
isleyen Olimii hak eder. Bu anlayisa bagli olarak Yahudiler yilda bir defa kefaret
kurbani sunarak giinahlarindan arindiklarma ve dolayisiyla Oliim cezalarmi

*®flk uygulamasmi Hz. Nuh’ta goriilen®**kurbani altar

kaldirdiklarma inanirlards.
(mezbah,mizbah)iizerinde sunma  adeti vardi.  Altar  vasiflar1  belirlenmis
olup,”*’peygamberlerce kurulduguna inanilan sunu taslaridir. Kurbanm iizerine kondugu
kutsal masa diyebilecegimiz altarda Yahudilerin daha Once daglarda kurban
kesmelerinin uzantilar1 goriilir. Nuh Tufani’'nda yiiksek daglarin su altinda
kalmamasi®” ve Israilogullarinin ¢oban olmalari nedeniyle daglar dini agidan Gneme
sahipti. Kurbanda tuz kullanilir, tuzun armmayi, 1zdirabi sembolize ettigine, kurbanin

kendisinin ise Tanri’ya baghligi, sadakati, gliveni ve slikrii ifade ettigine

inanirlardi.**’Giinahkar, kusursuz bir hayvani Tanr1’ya kurban eder ve ellerini kurbana

2 yYehezkel, The Religion of Israel, s.111.

292 Aydin, Yahudilikte Kurban Fenomeni, s.2.

2% Ro., A., “Sacrifice(Second Temple Period)”,EJ, Keter Publishing House, Vol. XIV, Jerusalem, 1996,
$.607-615.

2% Aydin, a.g.t. ,s.15.

293 Behar, Nisim, Ibranilerin Oykiisii, Zvi Geyik Yay. , Istanbul 2001,s.650.

2% Eliade, Kutsal ve Dindist, s.19;Eliade, Imgeler ve Simgeler, s.24-25.

27 Ro, A. , “Sacrifice” ,s.613.
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koyarsa giinah1 sembolik olarak kurbana gectigine®” ve bunun kurbanla 6zdeslesmeyi

sembolize ettigine inanirlard.*”

Yahudilikte bir¢ok kurban ¢esidi olup bunlardan bazilar1 vakif kurbani, yemek
kurbani, igki kurbani, baris kurbani, siikran kurbani, adak kurbani, kefaret kurbani, din
adami tayin etme kurbani seklinde siralanabilir.”'°Kurbanlarm sunumunda izlenen
uygulamalardan birisi de yakmadir. Gilinlimiizde uygulanmamaktadir fakat tarihte
uygulandigr bilinmektedir. Nedeni ise Tevrat’in ifadesiyle “Rabbe hos koku

2!l By uygulamanmn eski inanglardaki gokyiizii tanrilarma duman gonderme

olmasidir.
adetinden geldigini*'*savunan arastirmacilar oldugu gibi, atesin temizleyiciligini ileri
siirerek®® giinahlardan kurtulma arzusuna baglayan arastrmacilar da bulunmaktadur.
Kurbanlik hayvana el siiriilmesiyle giinahlar ona ge¢cmis olup, yakilmasiyla giinahlar
yanip yok olacaktir. Her iki yaklasimin dayandigi tarihi uygulamalar vardir. Bu
uygulamada Habil’in kurbaninin gokten gelen bir atesle yandigi inancinin da etkili
olabilecegi diisiiniilebilir. M.S.70 yilinda mabedin tamamen tahrip edilmesiyle kurban
kesme ve yakma zorunlulugu kalkmistir. Mabet Yahudilere gére 6dnemli bir konuma
sahip olup yeralt1, yeriistii ve gokyiiziiniin kesisme noktasidir.*'* Burasi Hz. ibrahim’in
oglu Ishak’t baglayip kurban etmek istedigi,”' meleklerin yeryiiziine inip ¢iktiklari
merdivenin bulundugu, Tanr’nin evi, goklerin kapist olup,*'® planmi ¢olii gegme
asamasmnda Hz. Musa tarafindan ¢izildigine inanilir.”'’Mabedin éneminden dolay:
kurban burada sunulmalidir. Bu anlayis Yahudilere Kenan kiiltiiriinden ge¢mis olabilir.

Kenan kiiltiiriinde rahipler iistiin sayilir ve mabet dinde merkez konumdaydr.*'*Mabet

yikilinca kurban sunacak yer kalmamistir. Yahudilikte bu kadar karmasik yapida ve

2% Ro,A.,“Scarifice”,s.613; Levililer, 1/4.

2% Robbins, Jill, “Sacrifice”,s.285.

19 Bkz. R.An.,“Sacrifice”, EJ, Keter Publishing House, Vol. XIV, Jerusalem, 1996, 5.599—608.
! Levililer, 1/9;3/5

212 Erginer, a.g.e. , s.102; bkz. Sinanoglu, Grek ve Romen Mitolojisi, ,s.61;bkz. Eliade, - Couliano, Dinler
Tarihi Sozliigii, s.98.

213 Ozkan, age.,s.110.

*% Eliade, Mircea, Imgeler ve Simgeler, cev. M.Ali Kiligbay, Gece Yaymlari, Ankara, 1992,s.19.
215 Zitelmann, Arnuf, Diinya Dinleri Tarihi, gev. Nafer Ermis, Inkilap Yay. , Istanbul, 2003,s.89.
216 Tekvin,28/10-19.

217 Behar, Nisim, [branilerin Oykiisii, s.8.

218 Eliade, Dinsel Inan¢lar ve Diisiinceler Tarihi, c¢.1,5.226.
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hayatin merkezindeki kurban ibadetinin askiya alinmasinda Yahudi halkinda kurban
konusunda olusmus bezginlin rolii olabilir. Bir siirii kurban ¢esidinin ve her birinin
kendine 6zgii kurallarmin olmasi insanlart siktig1 ve yordugu diisiiniilebilir. Kurban
sonras1 kabullenmiglik hali bunun isareti sayilabilir. Kurbanin kalkmasi ebedi degil
gecici  olup, Yahudiler yikilan mabetlerinde tekrar kurban kesme iimitlerini

siirdiirmektedirler.?"’

Yahudi inanglarina gore eti yenen her hayvan kurban olmaz. Kanli kurban
takdimeleri olarak makbul olanlar1 dana, kog¢, kuzu, ke¢i, giivercin ve

220
kumrudur.

Bunlardan da makbulii sigir ve danadir. En makbulii ise erkek
olanlaridir.”*'Baz1 arastirmacilar bu inancin Misir’da sekillendigi ileri siirmektedirler.
Misir’da Apis bogasi seklinde bir koruyucu tanri vardi.”** Bazi hayvanlara ilahlarin
niifuz ettigine inanilirdi. Apis bogasi bunlardan birisiydi.*’Misirlilar Apis bogasina
tanrisal dolleyicilik atfediyor giines tanris1 ile iligkilendiriyorlardi.**Nil ilahin
sembolii olup, araziyi asilayici kudrete sahip olduguna inamilirdi.**’Misir’daki tarim
kiiltiirii bogay1 kutsamis olabilir fakat boga kiiltii yalnizca Misir’a 6zgii degildir. Boga
kiiltiine Girit'te, Kenan kiiltiiriinde, Kibele kiiltiinde ve Zerdiistilikte rastlanir. Bunlara
Hinduizm de eklenebilir. Boganin tercih edilmesinde boganin giicli, dayaniklilig1 ve
tarimda verimliligin sembolii olmasi baslica nedenler olarak diisiiniilebilir. Misir

yasantist Yahudilerdeki boga kiiltiinii gliglendirmis olabilir fakat bu kiiltiin kaynagi

olarak Misir inanglarini gérmek yeterli olmayabilir.

Kansiz kurban olarak kendisini mabet hizmetine adayan ruhani kurbanlar
vardil. Yiyecek igecek olarak ise yag ve un karisimi yapilmis ilizerine bol giinliik

striilmiis ekmek, firmnda pigsmis ekmek, tava ekmegi, mayasiz pide, yufka, turfanda

1% Gaster, M., “Sacrifice(Yewish)”,ERE, ¢.XI, ed. James Hastings, T&T Clark, c.XI, Edinburgh, 1994,
$s.25-29.

220 L evililer, 1.,4. ve 5.baplar

22! Levililer, 1/3.

222 Hilliard, F.H. ,How Men Worship, London, 1969,s.12.

22 Ogzer, Yusuf Ziya, Misir Tarihi, T.T.K. , Ankara, 1987,5.65.

% Brandon, 4 Dictionary of Comparative Religion, s.162.

225 Ozer, a.g.e. s.65.
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kavrulmus bugday bagsagi, dokiilen sivi takdime olarak sarap ve mesh yagi bunlarin
disinda buhur uygulamalar1 vardir.**°Yahudilikte ilk mahsul kurbani goriilmektedir. Bu

99227

durum Tevrat’ta “Topragin turfandalarinin ilkini Rabbin evine getireceksin”" seklinde

anlatilmaktadir.

Yahudilikte insan kurbani uygulamasi olduguna dair isaretler vardir. Eski
Ahit’te bu goriisii destekleyen ifadeler bulunmaktadir. “Insan olsun yahut hayvan olsun
veya tarla olsun kisinin kendinden rabbe vakfettigi hi¢cbir sey satilmayacak, fidyesi
verilmeyecek mutlaka dldiiriilecektir.**Yine Eski Ahit’te “...Ogullarin ilk doganinu,
bana vereceksin. Okiizlerin ve davarlarin igin de bunu yapacaksin; yedi giin anasi ile
kalacak sekizinci giin bana vereceksin.”**°Gerez’de yapilan arkeolojik kazilarda birgok
kiip bulunmustur. Kiipleri 6nemli kilan ise i¢lerinde ¢ocuk iskeletlerinin bulunmasiydi.

23%Eski Ahit’te bu ifadelerin olmasi

Bu iskeletlerden ikisi diginda hepsi sekiz giinliiktii.
ve arkeolojik buluntulara ragmen insan kurbanin Yahudiler arasinda ¢ok yaygm olarak
uygulandigini ileri stirmek dogru degildir. Uygulamanin zamanla dinden sapmalar
neticesinde sapkin Yahudilerce Fenikelilerden' veya baska ilkel dinlerden alindigi**

bazi arastirmacilar tarafindan ileri siiriilmektedir

Yahudilik ve Islam ilk kurban olay1 konusunda ve Hz. Ibrahim’in oglunu
kurban etmek®’ istemesinde mutabiktir, fakat hangi oglu oldugu konusunda ayni inanci
paylasmazlar. Yahudiler ishak’m kurban edilmek istendigini, Miisliimanlar ise Ismail
oldugunu ileri stirerler. Erginer, tartigmanmn sebebini kurbanligin Tanr1 tarafindan

234

kutsandig1 i¢in her iki tarafin soylarini kutsama cabasina baglar.”"Fakat bunun sirf

kutsama adina oldugunu ileri siirmek Miisliimanlara haksizlik olur. Miisliimanlar her

226 Levililer,2/1-16.

227 Cikas,23/19.

2 Levililer,27/29-30.

22 Cikas, 22/29-30.

2% Challeye, a.g.e. ,5.122.

2! Lasebikan, “a.gm.”,s.586;0zkan, a.g.e. ,5.101-102.

2 Bushnell, Horace, The Vicarious Sacrifice, Grounded in Principles of Universal Obligation, Charles
Scibner & Co. ,New York, 1868,s.452.

233 Bkz. Yiiceler, Feridun Yilmaz, Kurban ve Faziletleri, Akgag Yayinlari, Ankara, 1989,s.124—141.

>4 Erginer, a.g.e. ,s.97.
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ikisinin peygamber olduguna inanmaktadir. Peygamber soyundan gelmek kutsanma i¢in
yeterli degil midir? Esinoglu, olaym gectigi donemde anaerkil yapidan ataerkil aile
yapisina gecis olmasina ragmen hald anaerkil yapinin giiciinii hissettirdigini dolayis1 ile
“ana han” konumundaki Sara’nm ¢ocugunun kurban edilmesine géz yummayacagini
bilakis cariye olan Hacer’in ¢ocugunun kurban edilmesini isteyecegini ileri siirer. Ayni
zamanda Ishak’in kurban edilmesi Tevrat’taki ilk iiriin mantigma ters oldugunu

belirtir.?*’

Bu diisiinceye ilave olarak Sara yaslidir ikinci bir ¢ocuk iimidini muhtemelen
kaybetmisti. Hacer ise daha gengtir ve tekrar anne olma ihtimali vardi Cariye
psikolojisiyle daha c¢ekingen olmasi, yasinin kiigiikliigli nedeniyle Sare’ye saygisi,
tekrar anne olma imkanmin olmasi ve statii olarak Sare’den daha asagida olmasi
Hacer’in ¢ocugunun kurban olma ihtimalini ytikseltir. Ayrica Tevrat’ta gegen emre gore
ilk cocugun kurban edilmesi gerekir. Hz. Ismail’in ilk ¢ocuk oldugu tarihen sabittir.
Miisliimanlara gore olayin gerceklestigi yer Mekke’dir. Hz. Ishak’n buraya gittigine
dair hig bir tarihi rivayet yoktur.***Tevrat’ta kurbanlik ogul i¢in “biricik”*’ ifadesinin
bulunmas1 olayin cereyan ettigi ddsnemde Hz. Ibrahim’in bir ¢ocugunun olduguna isaret
edebilir. Kurbanin kim oldugu tartisilsa bile sonugta ikisi de kurban olarak

kesilmemistir. Fakat daha sonra Ishak’m dogmasiyla Ismail baba ocagindan

uzaklastirilmis bir yerde kurbanm ifadesi Ismail’in iizerinde gerceklesmistir.

Eski Ahit’te kurbanla alakali olarak kan unsuru dikkat ¢ekmektedir. Kan
kefaret ve yapilan ahdin sembolidiir. “Canlilara yasam veren kandir ve ben onu sunak

lizerinde canlariniza kefaret olmasi i¢in size verdim, ¢iinkii kan hayat karsilig1 giinah

99238 239

bagislatir. Kesilen kurbanlarin kanlarmi yemek yasakti™ ve kani genellikle
mezbaha serpilirdi. Kan ayrica Tanr1 ile yapilan ahdin sembolii idi. Hz. Musa’da kestigi
kurbanin kanmin bir kismmi mezbaha bir kismini Israilogullarinm iistiine serperek:

“..Iste biitiin bu sozler konusunda Rabbin sizinle yaptigi ahdin  kanmi”

235 Esinoglu, Birant, Dinlerin Gizemi. Kurban-Yaratilis-Tufan Efsaneleri, Ceylan Yay. Jst., 1996,5.13
2% Cilact, “a.gm.” , 5.290-291.

27 Tekvin,22/2.

2% Levililer,17/11.

29 Levililer,17/12.
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demisti.***Bunlarin yaninda Yahudilerde kan1 kapiya ve esiklere siirme adeti vardi>*'

Dikkati ¢eken bir diger konu ise sert bir tanr1 tasavvurunun vurgulanmasidir. Mesela;
“Biitiin ilk doganlar benimdir. Inekten, koyundan, biitiin hayvanlarinin ilk erkek dogan:
benimdir. Esegin ilk dogani igin bir kuzu fidye vereceksin ve eger veremeyeceksen o
zaman onun boynunu kiracaksin.***Tevrat’mn indigi toplumda bu tarz konusmalar
normal konusma sekli olabilir. Yahut uzun yillar Misir’da kole yasamis insanlarin
anlayacag1 tarzda emreden sert bir iislup kullanilmis olabilir. Yahudilikteki kefaret
kurbanin 6nemli yer tutmasindaki faktorlerden birisi bu sertlik olabilir. Tanr1
tasavvurunun sert oldugu dinlerde kefaret ve teskin kurbanlar1 canli ve yaygin olarak
uygulandigi soylenebilir. Ayni durumun Yahudilik i¢in de gecerli oldugu ileri
stiriilebilir. Kurban tarihi acisindan Yahudilik bir doniim noktast olusturur. Artik
ilahlara degil bir olan ilah’a kurban sunma dénemi baslamis ve kurban tekrar tevhit
cizgisine ¢ekilmigtir.

Yahudilikteki kurban anlayisinda bircok kiiltiiriin etkileri goriilmektedir.
Yahudiler farkli kiitlerlerden aldiklar1 bu uygulamalari kendilerine 6zgii sistematik bir
yapiya sokarak kurbana daha genis yiiklemeler yapilmig, buna bagli olarak beklentiler
artmigtir. Korunma, arinma, teskin, sézlesme, bereket, gelecek kaygisindan kurtulma,
kurbanla 6zdesleserek kurbani bedel yapma, kurban kanma 6nem atfetme, kurban
uygulamalarinda Tanr1 tasavvuruna bagli olarak uyulmasi gereken kati kurallar

Yahudilikte daha belirgin hale gelmistir.

2. Hristiyanlikta kurban

Hz. Isa, yetistigi ¢evrede inan¢ ve uygulamalar1 gecerli olan Yahudi kurban
gelenegine vakifti. Ailesi geleneksel Yahudi bayramlarinda kanli kurban takdimesi
sunuyordu. Hz. Isa en azindan Yahudilerin takdim ettigi kurbana kars1 degildi.**’ Bir

clizzamliy1 iyi ettikten sonra “Sakin kimseye soyleme, ancak git, kendini kahine goster

0 Cikag,24/3-8.

241 Budda, a.g.e.,s.45.
2 Cikas, 13/13;34/19-20.
243 Giig, a.g.e. ,s.266.
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ve onlara sahitlik i¢in Musa’'mn emrettigi takdimeyi arz et”,’* baska bir olayda kurban
sunmak i¢in mezbaha gelen birisine:“Kardesinin sana karsi sikayetini hatirlarsan
adagini orada birak, once git kardesinle baris;, sonra gelip sunakta adagini
sun”**demistir. Déneminde olusan kurban kirliligine dikkat cekmek ve ibadetlerde
samimiyetin onemini hissettirmek istemisti. Nitekim “Komsuyu sevmek biitiin yakilan

15246

takdimelerden ve kurbanlardan tistiindiir ”"s6zl bu konuda iyi bir 6rnektir. Fakat Hz.

Isa sonras1 Hristiyan teolojisini olusturanlar kurbani farkli yorumlamislardar.

Hristiyanlik teolojisinin merkezinde kefaret doktrini yer alir. Hz. Isa’min
insanhigm giinahm1 affettirmek igin kendini kurban ettigine inanilir. Ik donem
Hristiyanlart bu durumu hayvan kurbami gibi degerlendirdikleri icin Hz. Isa’y1

»27 gibi goriiyorlardl. Daha sonraki teologlar ibrani kurbaniyla

“Tanrt’min  kuzusu
harmanlanmus bir anlayis getirdiler.>*® Hz. isa son kurban sayilip daha sonraki kurbanlar
reddedilmistir. Ciinkii insanli§in giinahini affettirecek, insanlarm iistiinden bu giinah
yiikiinii kaldiracak 6zellikte degildirler. Yahudilikteki kefaret anlayisi Hristiyanlardaki
kefaret doktrinini(doctrine of the atonement) etkilemistir. Yahudilikte kisiler ve toplum
adma isledikleri giinahin bedeli olarak kefaret kurban1 kesilirken Hristiyanlikta bu tiim
insanlik adina bir insan kurbanma donisiir. Pavlus’a gore nasil ki bir insanimn sucgu ile
tim insanlik suglu ve 6limli olduysa, Tanri’nin yardimiyla bir insan diger insanlarin
giinahlarin1 yiiklenebilir.*** Asli giinahin affi igin 6zel kurban ve onun 6zel kani gerekir.
Tanr’nin oglu Isa insan suretine biiriinerek diinyaya gelmis, kendisi insanlik igin
kurban olmustur. “Ciinkii Rab diinyayr yargilasin diye degil, ancak diinya onunla

"2%Hyz. fsa sirf insanlara olan sevgisinden dolay1 diinya

kurtulsun diye oglunu gonderdi.
nimetlerini terk ederek kendini kurban (self-sacrifice)etmistir. Robbins, Hristiyanliktaki

Hz. Isa’nin kendini kurban etme inancinm temelinde Socrates’in oldugunu ileri siirer.

24 Matta, 8/4.

**> Matta,5/23-24.

246 Markos, 12/33.

47 Yuhanna, 1/29.

% Argyle, Michael, Psychology and Religion, Published by Routledge, Yew York, 2000,s.119.
4% Bkz. Romalilara Mektup, 5/12—18.

230 Yyhanna,3/17.
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Socrates Ozgiirlik i¢in kendini kurban etmisti. Askinlik boyutu eklenerek

1 Hz. isa son

transfigiirasyonla kendini kurban eden Hz. Isa modeli olusturuldu.
kurbandir. Artik diger kurbanlarin hilkmii olmadig: i¢in kanli kurbana gerek yoktur.
Yeni Ahit’te her yil devamli takdim edilen ayni kurbanla yaklasanlarin kemale
ermeyecegi, bununla ancak gilinahlarini hatirlayacaklar1 anlatilir. Ciinkii bogalarin ve
erkeglerin kanlarmin giinahlar1 kaldirmayacagi, isa Mesih’in kendini sunmasiyla
giinahlardan armlacag: belirtilir.”>*Hristiyanlikta da Yahudilik gibi kan kefaret araci
saytlmustir. Incil’de “kan dokiilmeden giinahlarin bagislanmast miimkiin degildir™>>ve
“Isa’min kani bizi her tirlii giinahtan temizler”>* ifadeleri bunu gdstermektedir.
Insanlik tarihinde su ve kurban kani kefaret arac1 olarak sayilirken kan sudan daha etkili

gorilmistiir.>

Bazi Hristiyan gruplar Hz. Isa’nin kurban olmasina inanmayi imanm sarti
sayarlar. Yedinci Giin Adventistleri ilk kurbanin ilk giinahin akabinde gerc¢eklestigine
inanirlar. Giinahin sonucu olarak iiryan kalan Adem ve Havva’ya Tanr1 Tevrat’ta gectigi
gibi “ deriden kaftan yaparak onlara giydirmistir.”>°Adem ve Havva'nin sugu giinahsiz
kocla &rtiilmiistiir. Daha sonra Hz. Ibrahim i¢in yasanacaklara razi olmadig1 icin kog
indirmistir. Fakat bu kurbanlar olarin kendilerini kurtarmistir. Insanligm giinah1 icin
biricik oglunu gondermistir. Nasil diger kurbanlar can kurtardiysa, Isa’da insanlig:
kurtarmistir. Diger kurban olaylarma oldugu gibi Isa’nin kurban olusuna iman etmek

gerekir.”’

Hristiyan teolojisi her ne kadar kanli kurban1 yasaklasa da Orta Cag boyunca
din adma yapilan katliamlar kurbani cagristirmaktadir. Giinlimiizde ise Hristiyan

toplumlarin bazilarinda kanli kurban uygulamalar1 goriilmektedir. Milletlerin ge¢mis

21 Robbins, “Sacrifice”, s.288.

2 {branilere Mektup 10/1—18.

>3 {branilere Mektup 9/22.

23 1 Yuhanna 1/7.

235 Oztiirk, agt sl

2% Tekvin, 3/21.

27 Bkz. Ozkan, Ali Rafet, Fundamentalist Hristiyanlik Yedinci Giin Adventizmi, Alperen Yay., Ankara,
2002, s.165-219.
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koklii inanglarini, adetlerini kolayca terk etmediklerini hatta farkl: sekillerde yeni inang
ve uygulamalar i¢ine soktuklarmi gormekteyiz. Gagavuzlarin Hristiyan olmalarina
ragmen geleneksel Tiirk dinindeki kanli kurban uygulamalarmin papazlarin araciligryla
ile devam ettirdikleri,”® Gokgeada Ortodokslarmin Meryem Ana giiniinde kurbanlar
kestikleri tespit edilmistir.”’Hayvancilikla gecinen veya gogebe yasayan insanlarin
hayatindan kanli kurbani ¢ikarmanin zorlugu sonucu kurbanin uygun sekilde adapte

edildigi goriilmektedir.

Hristiyanlikta goriilen kansiz kurban ritiielinin basinda bir tiir komiinyon
kurbani olan Evharistiya ayini gelir. Ayin Hz. Isa’nin son aksam yemeginin hatirasidir.
Incil’e gore son aksam yemeginde Hz. Isa:“Onlar yemek yerlerken ekmek alds, siikredip
kopardr ve onlara vererek dedi: Alin bu benim bedenimdir. Bir kdse sarap ald:
siikrederek onlara verdi; hepsi ondan icti. Onlara bu benim kammdi’**dedi. Sarap
icecek takdimesi olarak daha onceki bir¢ok dinde kullaniliyordu. Sarap {iziimiin kani
sayilirdi. Hristiyanlikta ise farkli bir anlayisla Hz. Isa’min kani, ekmek ise bedeni
sayilmistir. Evharistiya uygulamasi ilkel toplumlardaki totem yemegine ¢ok
benzemektedir. Totem yemeklerinde tanriyla biitiinlesme amaci bu benzerligi

artirmaktadir.

Hristiyanliktaki bir diger kansiz kurban uygulamasi ise ruhani kurbanlardir.
Hristiyanliktaki ruhani kurban Budizmdeki yapilanmaya benzer. Bilhassa Katolik
mezhebinde din adamlar1 kendilerini dine adayarak hayatlarini manastirlarda gegirirler.
Cinsel perhiz esasli olan bu uygulamada kadin, erkek ayrimi yapilmaz.

Baz1 Hristiyan topluluklarda ilk mahsul kurbani uygulamalar1 devam

etmektedir. Uriinler kiliseye getirilerek ihtiyag sahiplerine dagitilmaktadur.*®!

Hristiyanlikta diger dinlerde goriilen istek, siikiir, bereket, adak, wvb.

kurbanlarin fazla Onemsenmedigi sOylenebilir. Hristiyanliktaki kurban inancinin

238 Gilingor Harun, “a.g.m.”, s.45-48:Glingoér, Harun — Argunsah, Mustafa, a.g.e. , s.35-36.
% Oymak, “a.gm.” , s.175-177.

20 Markos, 14/22-24.

281 Ozkan, Dinlerde Kurban Kiiltii, s.127.
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merkezinde asli giinahtan armma vardir. Asli glinah inancinin kurban uygulamasi
altinda yatan nedenleri daralttig1 hatta yalnizca kefarete indirip kurbana 6zel bir anlam
getirdigi disiiniilebilir. Kurban tarihi agisindan Yahudilikte soyutlagsmaya baglayan
kurban kavrami Hristiyanlikta daha da soyutlastirilmistir. Yahudilikte kisi kurbani ile
ozdeslesirken, Hristiyanlikta Hz. Isa kendini kurban ederek bir yerde Tanr1 ile 6zdes
hale gelmistir. Yahudilikte oldukca genis anlamlar yiiklenen kurbana Hristiyanlikta ise

arinmaya indirgenerek dar ve derin bir anlam yiiklendigi soylenebilir.

3. Islam’da kurban

Islam  &ncesi  Araplarda  kurban uygulamasi  olduk¢a  yaygindi.
Peygamberimizin dedesi zemzem kuyusunun kazilmasinda karsilastig1 zorluklar tizerine
on oglu oldugunda birini kurban etmeyi adamisti.’*’Bu olay insan kurbani
uygulamasinin olduguna dair bir isaret olabilir. Taptiklar1 putlara,**cinlere*** kurban
sunarlar, Kabe’de ve mezar baglarinda kurban keserlerdi. Canli hayvandan bir parca et
kesilir ve buna seytan yarmasi kurbani denirdi. Akika kurbani uygulanir ve kani ¢ocuga

«

siiriiliirdii. IIk dogan hayvan yavrular: kesilir ve buna “fer'a” denirdi. Recep ayinda ise
putlara kurban sunarlar ve buna da “atire” derlerdi. Zaman zaman comertliklerini
sergilemek icin kurban kesme yarisi yaparlardi.”® Adak kurbani uygulamas: oldukga
yaygin ve cesitleri vardi. Bir kisi muradi gergeklesirse bir deve adayacagini soyler,
adag1 gerceklesince deveyi saliverir ve buna da“sdibe” denirdi. Bir deve bes defa
dogurur son yavrusu erkek olursa keserler ve sadece erkekler yerdi. Yavru disi olursa
putlara adarlar ve adina “bahira” denir, sdibe gibi yiik vurulmaz, siitli sagilmaz, istedigi
yerde otlamaktan menedilmezdi. Bir koyun yedinci batinda bir erkek bir disi olarak ikiz

dogurur ise yavrular1 putlara adanir ve bu adak sekline “vdsile” derlerdi. Bir erkek

deveden on donem damizlik olarak yararlanilirsa daha sonra saliverilir ve buna‘“hdmi”

262 Hamidullah, Muhammed, Isldm Peygamberi, gev. M.Said Mutlu,3.bs., Ist., 1974, s.37.

%% Saricam, Ismail, “Hz. Muhammed’in Peygamber Olarak Gonderildigi Ortam” Peygamberimiz Hz.
Muhammed-Ozel Say1-Diyanet Ilmi Dergi, Ankara, 2000,s.1-32.

%% Ates, Islam’a Gore Cahiliye ve Ehl-i Kitap Orf ve Adetleri, s.215.

%3 Ates,a.g.e., s. 212-221.
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denirdi.**°Araplarin diger milletlerden pek farklar1 yoktu. Baslar1 sikisinca putlarin

yardimini almak i¢in kurbana sarilirlar ve bunu abartili bir sekilde uygularlardi.

Kur’an, kurban uygulamasini reddetmeyip, kurbanm biitiin milletlerce
uygulandigini belirtic. “Allah’in kendilerine rizik olarak verdigi kurbanlik hayvanlarin
tizerlerine O’nun adini anarak kurban kesmeyi her iimmet i¢in bir ibadet bi¢imi kildik.
Sizin ilahimz tek olan Allah’tir”*®" islam kendinden oOnceki kanli kurban
uygulamalarma gok farkli sembolik anlamlar kazandird1.**® Allah’tan baskasina kurban
sunmay1 yasakladi. Tevhidi giiclendirirken insanlik tarihi kadar eski kurban
uygulamasini yasaklamadan kendi kurallarin1 koyarak uygulamay1 kendi bakis agisma
gore sekillendirdi. Islam, ge¢mis kavimlerin kurbanda yapmis olduklar1 hatalari
yasaklamisg, tevhit anlayist icinde slirmesini saglamistir. Kurbani bir taraftan ibadet
cizgisine ¢cekmis diger taraftan yoksullara yardim vasitast yapmis, kurbanla toplumda
kaynagmay1 artirmis, etinin yenilmesine yasak koymayarak degerli bir besin kaynaginin
israfin1 Onlemis, kurban vesilesiyle toplumdaki ekonomik hayat1 canlandirmigtir.
Kur’an’da kurban konusunda olmasi gerekenler Hac suresinin 37. ve 38. ayetlerinde
veciz bir sekilde soyle Ozetlemistir: “Kurbanlk deve ve sigirlart sizin icin Allah’in
nisaneleri kildik. Onlarda sizin i¢in hayw vardiwr. Onlar (kesilmek iizere) on
ayaklarindan biri bagli iken iizerlerine Allah’in adimi amn. Diisiip oldiiklerinde
onlardan yiyin, isteyene de istemeyene de verin. Siikredesiniz diye onlart sizin
buyrugunuza verdik. Bu hayvanlarin ne etleri ne de kanlari Allah’a ulasacaktir. Allah’a
ulasacak olan ancak sizin takvanmizdir. Size dogru yolu gosterdiginden, Allah’
yiiceltmeniz icin onlari béylece sizin buyrugunuza vermistir.(Ey Muhammed) Iyi

729 Kur’an Allah’tan baskasma kurban kesilmeyecegini

davrananlar: miijdele.
belirterek kurbani tevhit ¢izgisine ¢ekmistir. Kurban etini yeme izni vermistir. Kurbanin
stikiir temeline oturtulmasini gerektigini, Allah’m kurban etine muhta¢ olmadigini

bunun i¢in yakilmamasi gerektigini, kanin insan1 Allah’a ulastiramayacagini, 6nemli

26 Ates, a.g.e. , 5.231-237.

27 Hace,22/34.

28 Moosa, Ebrahim, “Sacrifice”, The Oxford Encyclopedia of the Modern Islamic World, s.447.
*% Hacc,22/37-38.
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olanin Allah’a saygi oldugunu, tarih boyunca kani kutsayip ondan bir seyler
bekleyenlerin yanildigini ifade etmistir. Ayette “siikredesiniz diye size verdik” ifadesi
kurban kesmede bulunmasi gereken temel amaci gostermektedir. Kur’an ge¢cmis
milletlerin hatalarin1 bize aktarirken bizim de bu hatalara diismememiz i¢in dolayli

olarak uyarmaktadir.

Gee¢mis milletlerde mahsuliin bol olmasi, tanrilarin gazabindan korunma,
kurbani yakarak giinahlarin yandigina inanma ya da kanini akitmayarak kandaki ruhu
kacirmamaya calismak vb. amaglarin hepsi tanrilar1 bahane ederek insanoglunun bir
yerde kendi gelecegi i¢in manevi yatirim yapmasindan ibaretti. Bunlarm ¢ogu
samimiyetsizce abartili bir sekilde icra edilerek tanrilar yatistirilmaya c¢alisilir veya
comertlige cagrilirdi. Aslinda insanoglunun tanrilar1 kurbanla kandirmaya calisirken
kendini kandirdig1 sdylenebilir. Bu noktada Islam’daki kurbani incelemeden teori

gelistirmeye ¢alisanlarin yanilmasi gayet dogaldir.

Islam tarihinde ilk Kurban Bayrami1 Beni Kaynuka Gazvesi sonrasi hicretin
ikinci yilinda zilhicce aymmn onuncu giiniinde gergeklesmistir.>’’Kurbanin dini hiikmii
konusunda farkli goriisler vardwr. Safii, Maliki ve Hanbelilere gore kurban miiekket
siinnet sayilirken Hanefilerde vacip sayilmistir.””'Kurban kesmek i¢in mukim olmak,
zengin olmak, hiir olmak, akil balig ve Misliiman olmak sartlar1 gereklidir. Kurban
koyun, keci, sigir, deve cinsinden belli yaslarda ve kusursuz olmasi gerekir. Kurban
Allah adma kesilmeli ve bogazlama yontemiyle kan1 akitilmalidir. Eti lige boliintip biri
ev halkina ayrilmali digeri es dost ve akrabaya kalani ise ihtiya¢ sahibi fakirlere

dagitilmalidir.*"*islam geleneginde kurbanin birgok tiirii vardar:

A. Dinen zengin sayilanlarin kestigi kurban: Dinen zengin sayilanlarin

Kurban Bayrami’nm ilk ii¢ giinii i¢inde kestikleri kurbandir.

210 Koksal, Asim, Isldm Tarihi, Samil Yay. ,c. 2,ist. 1981,s. 244;Bardakoglu, Ali, “Kurban "TDVIA,
¢.XXVI, T.D.V.Yayn ve Matbaacilik, Ankara, 2002,s.436-440. _

"l Zuhayli, Vehbe, Islim Fikih Ansiklopedisi(IFA),cev. Ahmet Efe v.dgr. Feza Yay. , c.IV, Ist.,1994,
$.393-395.

72 Bkz. Bardakoglu, Ali v.dgr., /lmihal II,6.Baski, Divantas Yay. ,Ist.,2001 s.1-11;bkz. Bilmen, Omer
Nasuhi, Biiyiik Islam [imihali, Bilmen Basim ve Yaymevi, Ist., tsz. ,5.409-419.
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B. Hedy kurbanit: Hac ve umre sirasinda Harem’de kesilen kurbanlardir. Nafile
ve vacip olmak iizere ikiye ayrilir. Hac veya umre yaparken ylikiimliiliik bulunmadigi
halde kesilen kurbanlar nafile hedy smifina girer. Temettii ve kiran hacci yapanlarin
hedy kesmeleri vaciptir. Hac ve umrenin vaciplerinin terki, vaktinde yapilmamasi ve
yasaklarinin ihlali halinde hedy kurban1 vacip olur. Hac ve umre i¢in ihrama girdikten
sonra vakfe ve tavaf yapma imkani olmazsa ihramdan ¢ikabilmek i¢in hedy kurbani

kesmek vaciptir.””

C. Adak kurbani: Kisinin dinen ylikiimlii olmadig1 halde herhangi bir isteginin
gerceklesmesi halinde bazi seyleri yapacagma dair Allah’a s6z verip kendi {izerine
vacip kilmasidir.”’* Adakta bulunan Miisliiman ve akil balig olmali, adag: seran
gerceklesecek bir sey olmali ve ibadet tiiriinde olmalidir.*’’Adak uygulamasi hemen
hemen biitiin dinlerde goriilen bir uygulamadir. Hz. Ibrahim, Hz. Meryem’in annesi ve
peygamberimizin dedesinin ¢ocuklarin1 adadiklar1 bilinmektedir. Kur’an adakta
bulunmaktan ziyade verilen soziin tutulmasini, adaklarin yerine getirilmesine igaret

*"jslam’a gore adak Allah’m takdirini etkilemez. Adak Allah’in takdirine uygun

eder.
olur ve kisi de hayir sahibiyse daha ¢ok hayir islemis, cimri ise tasadduk etmesini
6grenmis olur.””’ Adak kurbaninda aranan sartlar normal kurbanda bulunmas1 gereken
sartlardir. Adak sahibi adagina bagl olarak kestigi kurbanin etinden kendisi yemez ve

ailesine de yediremez. Yedikleri takdirde yedikleri miktarm maddi bedelini dder.

D. Stikiir kurbani: Kisinin herhangi bir ylikimliliigii olmadig1 halde igindeki
minnet duygusunun etkisiyle kestigi kurbandir. Toplumumuzda daha ¢ok gerceklesen

maddi ve manevi beklentiler sonrasinda kesilmektedir.

73 Bkz. Bardakoglu, Ali, v.dgr. , Ilmihal I, Iman ve Ibadetler,9.Baski, Divantas Yay. Ist., 2001,5.556—
557; Ogiit, Salim, “Hedy”,TDVIA, Ist. 1998, XVII, s.156; Déndiiren, Hamdi, “Hedy”, c. III, S/4, Samil
Yaynevi, Istanbul, 2000, 5.233-234.

27 Ozel, Ahmet, “ Adak”,TDVIA, c.I ist., 1988, s.337-340.

23 7Zuhayli, Vehbe, IFA, c. IV, 5.290-291.

27 Hacc,22/29; insan,76/7.

277 Buhari, Kader 6;Miislim, Nezr 3.

60



E. Akika kurbani: Dogum sonras1 Allah’a siikiir amaciyla kesilen kurbandir.
Daha ¢ok dogum sonrasi ilk giinlerde kesilir fakat bulug ¢agna kadar da kesilebilir.>”®
Kurban olacak sartlar1 tasiyan hayvan akika i¢in de uygundur. Kesilen kurbanin etinden
aile fertleri yiyebilir. Peygamberimiz torunlar1 Hasan ve Hiiseyin i¢in kesmis ve

kesilmesini tavsiye etmistir.”””

F. Olen bir kimse adina kesilen kurban: Olen bir kisinin vasiyeti iizerine veya
geride biraktiklarindan birinin, 6len admna kestigi kurbandir. Peygamberimizin
vefatindan sonra Hz. Ali’nin Peygamberimizin vasiyeti lizere peygamberimiz adma

kurban kestigi rivayet edilir.>*

Kuran’da kefaret kurbanin ihramda vaktinden once tirags olma, hastalik ve
baslarindaki ezaya bagl olarak kesilmesi gerektigi belirtilir.”®'Fakat toplumumuzda
islenen glinahmn rahatsizligindan kurtulmak icin kefaret, kazalar, tabii afetler vb.
istenmeyen zor durumlarda insanlar kendilerini gézden geg¢irip biitiin bu olanlar1
giinahlariyla iligskilendirip, giinahlarmin affi ve zor durumlarin iistesinden gelmek icin

kefaret ve teskin kurbaniyla,”*sadaka ve hidrellez kurbanlar1 kestikleri tespit edilmistir.

5. KURBAN TEORILERI

Cesitli bilim dallarmin kurbanla ilgilenmeye bagslamasiyla XIX. ylizyilin
sonlarindan itibaren bilhassa antropologlar, sosyologlar ve psikologlar kurbanla ilgili
caligmalara basladilar. Daha onceleri dinler tarihg¢ilerinin ve felsefecilerin ilgilendigi
konu farkli bilim adamlarinm ilgilenmesiyle popiiler hale geldi. Evrimci paradigmanin
etkisinde kalan bilim adamlar1 kurbani indirgemeci, pozitivist ve felsefi yaklasimlarla
entelektiiel birikimlerine glivenerek c¢oziimlemek icin girisimlerde bulundular. Bu

girisimler sonucu teoriler gelismeye basladi. Teoriler kurbanin farkli yonlerini ele

*8 Bardakoglu v.dgr. , flmihal, c. 11, .11,

*” Ebu David, Edahi,21;Genis bilgi igin bkz.Zuhayli, Vehbe, IFA, c. IV, 5.426-439.
80 Ebu Daviid, Edahi 2;Tirmizi, Edahi 1.

281 Bakara,2/196;Bardakoglu, fimihal, c. 11, s.19.

82 Erginer, a.g.e. ,5.143.
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aldiklar1 icin kendi biinyelerinde bazi yetersizlikler barmdirmalarina ragmen genel

olarak kurban konusunun aydmlatilmasimda 6nemli rol oynamislardir.

A. Hediye Teorisi

Hediye teorisi(gift theory) olarak bilinen bu teori Edward Burnett Tylor
tarafindan kurbanin kékenine dair gelistirilen ilk teori olma dzelligi tasimaktadir. Insan
toplumsal hayatta bagkalarin1 etkilemek, onlar tarafindan begenilmek, sevgilerini
kazanmak, yasanmis tatsizliklar1 unutturmak, hatayi telafi etmek ya da karsidan gelecek
bir kotiiliigii aza indirmek veya yok etmek i¢in hediye vermektedir. Giinliik hayatta
izlenen bu yontem dini hayata uygulanmig, kurban tabiatiistii varliklara verilen hediye
olarak degerlendirilmistir. Hediye gilinliik hayatta oldugu gibi, dinlerde de 6nemli bir
yere sahiptir.”*ibranilerdeki zedeqa kelimesinin Araplara sadaka olarak ve daha sonra
Hristiyanlara gectigi, sadakanin hediye anlayisindan kaynaklandigmi ileri siiren
arastrmacilar vardir.”**

» olarak tanimlayan E.B.Tylor’un kurbanla

Dini “ruhsal varliklara inanma
ilgili teorisi Ozetle soyledir: “Kurban ruhsal varliklarin(tabiatiistli) sevgisini kazanip,
onlardan beklenenleri glivence altina almak veya onlardan gelebilecek diismanliga bagh
kotiiliklerin Oniine gegmek ya da asgari diizeye indirmek igin sunulan &6zgiin bir
hediyedir.***Baslangic noktasmdan sonra kurbanin gelisim ve degisimini soyle
aciklamaktadir: “Kurban ilk zamanlar baz1 varliklara g¢esitli beklenti ve gekinceler icin
sunulan bir hediye iken zamanla bu varliklar yliceltilmeleri sonucu insanlardan

uzaklasmig ama insanlar bu varliklara hediye sunma ihtiyac1 hissetmisler ve devam

etmislerdir. Daha sonra kutsallastirilmis kurban sunma donemi baslamis, miiteakiben

8 Bkz. Scheffezyk, “Sacrifice”,ET, s.1489.

28 Mauss, Marcel, The Gift: The Form and Reason for Exchange in Archaic Societies, London, 2002,
s.23.

285 pritchard, Evans, Ilkellerde Din, gev. Hiiseyin Portakal, Oteki Yayinevi, Ankara, 1999,s.9.

286 Tylor, E.B. , Primitive Culture, Volume II, U.S.A. ,1920, s.375.
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insanin tanrtya ait oldugu diisiincesi gelismis basit hediyelerin yerini insanin kendisi

28
almistir.”**’

Herbert Spencer, Tylor’'un hediye teorisi konusundaki goriislerine katilir.
Mezarlara birakilan yiyecek ve icecekler Spencer’in hareket noktasmi olusturur. Olen
atalara ait ruhlar ylicelmektedir. Bunlara hediye olarak mezarlarma ¢esitli yiyecekler
sunulur. Kurbanin kokenini bu hediye yiyecekler olusturur. Spencer kurbanin kékeninin
Olii ruhlar1 icin mezarlara birakilan hediyelerde oldugunu savunur. Bu hediyeler bitki,

meyve oldugu gibi insan da olabilir.**®

Tylor’un teorisinde kurban tabiatiistii varliklara
sunulurken Spencer’in teorisinde ata ruhlarina sunulmaktadir. Sunma yeri ise atalarin

mezarlaridir.
Hediye teorisi kendi i¢inde riisvet ve saygi teorisi olarak ikiye ayrilabilir:

1. Riisvet olarak sunma (The gift as bribe): Hediye teorisine gore kendilerine
hediye sunulan tabiatiistii varliklar insanlarin ahlaki eylemleri ile ilgilenmezler. Bunlar
hediyeyle etki altina alinabilir. Bu sebeple kurbanin kokeninde “ben veriyorum ki
karsilik olarak sen de ver”(do ut des) anlayisi vardir. Bu teoriyi desteklemek icin bir¢ok

adak kurbani uygulamasi 6rnek olarak gosterilmistir.

Biitiin dinlerde kurban insanlarm bir seyler vermesiyle gerceklestirilir.
Dolaysiyla biitiin kurbanlar1 riigvet ile veya “ bir seyler almak icin vermek gerekir”
mantigiyla izah etmek, karmagik kurban ritiielini bir nedene indirgeyerek agiklamak
saglikli bir yaklagim degildir. Baz1 bilim adamlar1 hediye yontemi ile verenle alan
arasinda iligki kuruldugunu, digerleri ise hediyenin biiyiisel giiclinlin aktarimu ile ilgili

olup riigvetle ilgili olmadigini savunur.**’.

2. Saygi ifadesi olarak sunma(The gift as homage): Bu goriisiin temsilcisi
Wilhelm Schmidt’tir. Schmidt kurbana Tylor’dan farkli yaklagsmistir. Schmidt’e gore

insanlar kendi tiretemedikleri tiriinleri, kendi yetistiremedikleri av hayvanlarmi verdigi

287 Tylor, Primitive Culture, a.g.e. , s. 375-376.
%% James, “Sacrifice” , ERE, XI, s.1-2.
% Henninger, “Sacrifice”, s.550.
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icin Tanri’ya karsi siikran gorevlerini yerine getirme, minnettarliklarin1 giderme
amaciyla kurban sunmaya baglamislardir. Schmidt ilk mahsul kurbaninin, kurbanin en
eski formu oldugunu savunmustur. Fakat bu goriis tarihi agidan yeterince

incelenmemistir.>°

Stikiir ve saygi kurban ritiieli i¢in olduk¢a 6nemli iki kavramdir. Fakat ilahi bir
emir olmaksizin herkesin bu uygulamay1 tamamen i¢inden gelerek yapacagini ileri
stirmek yeterli degildir. Baz1 insanlarda riigvete yakin bir anlayis veya saygi olabilir.
Bunlar kurban uygulamasinda tek sebep olmadiklar1 gibi genel gecer de degildirler. Bu
iki faktoriin disinda daha farkli nedenlerden dolay1 kurban uygulamalar1 goriilmektedir.
Kurban biinyesinde bir¢cok faktorii tasimasi nedeniyle indirgemeci yaklagimla yeterince
aciklanamaz. Hediye teorisi kurbanin sosyal boyutunu ihmal etmistir. Daha ¢ok birey ve
dogaiistii giicler arasinda gegen bir ritiiel olarak ele alinmigtir. Dini ve sosyal faktorleri

dislayarak kurban teorisi gelistirmek beraberinde yetersizlikler getirecektir.

Tylor’un ileri siirdiigii Schmidt ve Spencer’in destekledigi hediye teorisi
tizerinde daha ¢ok arastirmalar yapilmalidir. Teorinin gelistirilmesinde giinliik hayattaki
hediye tecriibesinin etkisi goriilmektedir. Teori bir yerde hediye uygulamasini kurban
uygulamasindan 6nce oldugunu kabul etmektedir. Bunun dogrulugu veya yanlishgi
konusunda herhangi tarihi bir belge yoktur. Teorinin anahtar kavrami olan “hediye”

izerinde yapilacak arastirmalar teori i¢in son derece Onem arz etmektedir.

B. Topluca Yenilen Totemik Yemek Teorisi

W.Robertson Smith, Tylor’'un hediye teorisine katilmadi. Smith’e gore
teorinin sosyal yonleri yoktu. Toplumu olusturma ve devam ettirmede kutsali dikkate
almiyordu. Smith, totem konusunda aragtirmalar yapan J.F. McLennan’mn etkisinde
kaldi. McLennan Iskogyali bir avukat olup Smith’in yakin arkadasi idi. Totemde
anaerkil yapmin onemini tespit etmis ve totemin evrensel bir asama oldugunu ileri

stirmiisti. Smith, McLennan’in fikirlerini destekleyici materyaller buluyordu.

% Henninger , “a.g.m.”, s.550-551.
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Materyallerin ana kaynagmi Tevrat ve Incil olusturuyordu. Totemik agidan Samilerin
dinleri {lizerine arastwrmalar yapip bunlar1 ilk defa Encyclopedia Britannica’in
dokuzuncu baskisina yazdi. Daha sonralar1 bunlar1 gelistirip “Lectures on the Religion

of the Semites” baslikl1 eserinde toplads.””’

Smith, eserinde kurbanin kdkeninde ve diger kutsal asamalarinda totem tiyeleri
arasinda yenen komiinyon yemegi oldugunu ileri siirer. Kurbanin biitiin kutsal
asamalarin ge¢cmisinde bu yemek vardir. Ona gore din bireyle ilgili degil kisinin ait
oldugu toplulukla alakalidir. Din, sosyal diizenin bir parcasidir. Smith, i¢in ikinci
onemli nokta ise ilkel toplumlarda goriilen kan bagidir. Ilkel topluluklar: sadece insanlar
olusturmaz. Insanlarla beraber tanrilar da toplulugun iiyesidir. Biitiin dinlerde ortak
inang tecriibeleri olup hepsinde insan ve insaniistii {iyeler hem dini hem de ayni
zamanda toplumsal iiyeleri olustururlar. Teorisinin iigiincii ayagmi Frazer’in Golden
Bough(Altin Dal) eserinden hareketle totemik asama olusturur. Frazer’in bulgularina
gore ilkellerde ortaklig tesis etmek icin tanriy1 temsil eden totem yenmekteydi. Totem
donemi Ibrani kurbanlarindan daha énceydi. Smith bu fikrini ispatlamak igin ziraatla
ugrasan eski Yunan ve Samilerin dinlerini 6rnek gosterir. Uyeligi ibra etmek icin toplu
yemeklere katilmak sosyal zorunluluktu. Ortak yemege oturmak sosyal gorevleri
istlenmek diger insanlarla ittifak kurmak demekti. Eski Sami ve Arap adetlerinin
kalintilar1 hala asikar olarak goriilmektedir. Araplar yemegini yediklerinden veya
yedirdiklerinden ¢ekinmezler, yemekle diismanlik biterdi. Smith, toplu yemegin Arap
ve Sami gelenegindeki 6nemini genis olarak anlatir. Toplu yemekle ahlak arasinda iliski
kurar. Basit bir yemek olmadigmi dini ve ahlaki boyutlarmnin yaninda sézlesme, baris,
akrabalik gibi sosyal boyutlar1 i¢ine alan bir yemek oldugunu ileri siirer. Toplu yemegin
tiyeler iizerinde bu kadar etkili olmasinin altinda biitiin toplumlarin evrensel olarak

totem donemi gecirmeleri ve belli zamanlarda atalar1 saydiklar1 ve tapindiklar1 totemi

! Lessa, William A.-Vogt, Evon Z. , Reader in Comparative Religion An Anthropological Approach,
Second edition, Harper&Row Publishers, New York, 1965, s.40.
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yemelerinden kaynaklandigmi savunmaktadir.*’Smith’in teorisinde, toplum, toplu

yemek, totem ve akrabalik anahtar kelimelerdir.

Smith, kurbanin ayrim yapmaksizin biitiin dinlerde totem yemeginden
kaynaklandigini ileri siirer. Totem kurbanin yerine insan kurbanin gectigini, zamanla
toplumsal hayatin gelisimi ile insan hayatinin giivence altina alindigin1 ve boylece insan
yerine hayvanin ikame edildigini ileri siirer. Toteme atfedilen kutsallik kurban
hayvanina transfer edilmistir. Smith, kurbanda totem hayvanmn yenmesinden dolay1
daha ¢ok kefaret ilizerinde durmus, kutsalligin abartilmasi sonucu tabulastigini ifade

etmistir.*”

F.B. Jevons, Salamon Reinach, Smith’i desteklerken, Marillier, Henri Hubert,
Marcel Mauss, Levi Strauss gibi bilim adamlar1 teoriyi siddetle elestirdiler. F.B.Jevons
“Introduction to the History of Religion” adli eserinde totemin ortaya cikismni ve
gelisimini ve kurbana nasil doniistiiglinii anlatir. Jevons toplumun dini kimligi
kazanmasi ve bireylerin kutsalla biitiinlesmesi i¢cin komiinyon yemeginin gerekli
oldugunu savunur. Kan hayatin temelidir dolayisiyla kan akitilmalidir. Bunun i¢in totem
sayllan hayvanm kani akitilmali, eti yenilmelidir. Katilimcilar hayvandan yemek
zorundadirlar. Bu sayede onunla biitiinlestikleri gibi iclerindeki kotiiliikleri disariya
atmaktadirlar. Bu durum g¢esitli asamalardan gecerek zamanla tanriya yaklasmak icin
sunulan kurban haline gelmistir.”’*Salamon Reinach, “Cultes, Mythes, et Religions”adli
eserinde hararetle Smith’in goriislerini savunur. Ilah diizeyindeki kutsal hayvan fikrinin
zamanla degismesiyle insanin kendine benzeyen antropomorfik tanr1 yaratmaya
basladigini ileri siirer. Yakma kurbanlarmin kokusunu i¢ine ¢eken, kan1 koklayan tanr1
anlayisinin totemin evrimiyle ortaya ¢iktigmi savunur.””® Salamon Reinach evrimci

yaklasimla totemi kurbanin kdkeni olarak kabul eder.

%92 Bkz.Smith, Lectures on the Religion of the Semites, $.251-271.
293 JTames, “Sacrifice” , s.2.

2% James, “a.g.m.”, s.2-3.

295 James, “a.gm.”, s. 3.
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Teoriye elestirilerin basinda insanligin evrensel olarak totem agsamasindan
(totemistic stage) geemedigi tezi gelmektedir. Samilerde totemin varligi tartisma
konusuydu. Totem kiiltiiriine sahip Orta Avustralya yerlilerinde totem ayini totemi
¢ogaltma amaciyla yapiliyordu.*”*Marilliler, tanr: ile insan arasindaki bag: ifade eden
ortak yemekten hareketle tanrmin bir totem oldugu sonucuna varilamayacagmi ileri
stirmiistiir. Tanr1 ve grubun biitiinlesmesinin sonucu dogal olarak kurban ayininin son
bulacagmi ve bir daha kurbana ihtiyag duyulmayacagim savunur.”’ Strauss, “Yaban
Diisiince” olarak dilimize terciime edilen eserinde totemi insanin atasi saymanin
yanlighgini ve bu diisiincenin zorluklarint belirtir. Strauss, totemle din arasinda iliski
kurulamayacagmi, totemin toplumsal smiflandirmalar i¢in kullanildigmi savunur.>*®
Nuerler iizerine saha aragtirmalarma 1939 yilinda baglaylp 1951 yilinda Nuerli bir
kadmla evlenen Pritchard, kurbanin komiinydn yOniiniin fazla 6nemli olmadigini,
onemli olan tarafinin daha ¢ok hediye ve tanri ile iletisim oldugunu, iletisimin
hediyeden de once geldigini belirtir. Kurbana totemistik yaklasimin ise bos kurgular,
yersiz benzetmeler, sagma varsayimlar ve dayanaksiz zanlardan olustugunu ve
modasinin  gectigini ileri siirer. Smith’in teorisini ilk ddénem Ibrani kiiltiiriinii
inceleyerek olusturdugunu, bu dénemin totemik olmadigmi ve dolayisiyla bu teorinin

ilkelleri kapsamayacagmi, Eski Ahit’in hediye teorisine yakin oldugunu ileri siirer.””

Smith, toplu totem yemeginin kurbanin kokeni oldugunu bunun Sami ve Arap
adetlerinde  halda agikca goriilecegini ifade eder. Totemde aile yapisi
martilinial(anaerkil)dir. Toplu yemeklerde totemle biitiinlesme adina disi hayvan tercih
edilmeli ve bunun uzantisi olarak kurban hayvani disi olmalidir. Toplumda cinsiyete
atfedilen 6nem kurbana yansimaktadir. Ataerkil toplumlarda daha ¢ok erkek hayvan

kurban edilmektedir. Totemik toplumlarda anaerkil yapi bulundugu i¢in kesilen

% Henninger, “a.g.m.”,s.551.

297 James,”a.g.m”,s.3.

2%8Bkz. Lévi-Strauss, Yaban Diisiince, s.238-244; Morris, Brian, Din Uzerine Antropolojik Incelemeler,
cev. Tayfun Atay, Imge Yay. ,ist., 2004, 5.436.

299 Pritchard- E.E.Evans, Nuer Religion, s.273-275.
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kurbanlarm disi olmas1 gerekir. Hem giiniimiizde hem de tarihte Samiler ve Araplar

daha cok erkek hayvani tercih etmektedirler.

Tarihi uygulamalarda farkli yontemler goriilmektedir. Bogma, belini kirma,
kesme ve yakma baglica kurban uygulamalardir. Kutsalla biitiinlesme arzusuyla, onu
icsellestirme amacina yonelik uygulamalar oldugu gibi kutsali bu alemden ¢ikarma,
ondan bu diinyada bir sey birakmama amacma yonelik uygulamalar goriilmektedir.
Totem anlayisinda ise onunla biitliinlesme esastir. Tarihte bazi toplumlarin kurban etini
yemedigini veya yaktigini gormekteyiz. Bu teori yakma kurbanlar1 izah etmekten
uzaktir. Ayrica Smith’in teorisi sadece kanli kurbanlar1 agiklamaya caligmaktadir. Bu
teori kansiz kurbanlar1 agiklamaktan uzaktir. Biitiin bunlar teorinin zafiyetlerini

gostermektedir.

Smith’i bu teoriye gotiiren nedenler vardi Yahudilerdeki bazi kurban
cesitlerinde kurbanin Tanri, rahipler ve kurbanci arasinda paylastirilmast sonucu

3% yahudilikte soyun anadan

kurbanciya diisen kisimdan yiyenlerin akraba sayilmasi,
devam etmesi, Yahudilerin Babil’de goriip aldiklari Huzur Sofrasi’ni Hristiyanliga
aktarmalarinin uzantisr’’' olarak gériilen Hristiyanliktaki Evharistiya ayini, her iki dinde
kefaretin kurbanda 6nemli yer tutmast ve Smith’in kefarete agirlik vermesi, doneminde
totem tartigmalarmin giincel olmasi etkili olmus olabilir. Smith kurbana kutsallik
boyutunu getirmis, totem yemegi ile Freud’a ilham kaynagi olmustur. Biitlin bunlarin
yaninda kurbani totem yemegine indirgemek kurbanin kdkenini aydinlatmada

yetersizdir. Toplu yenilen totemik yemek teorisinin iddiasini siirdiirmesi i¢in daha ¢ok

arastirmalara ve kuvvetli delillere ihtiyac1 vardir.

C. Profan Ile Kutsal Arasinda iliski Kurma Teorisi

Bu teori Fransiz sosyoloji ekoliine bagli olan Henri Hubert ve Marcel Mauss
tarafindan gelistirilmistir. Durkheim’in din konusundaki fikirlerinden etkilenmislerdir.

Durkheim’e gore din toplumun kendini yliceltmek i¢in gelistirdigi bir sistemdir.

39 Leviller,3/3-4,8—11,14—17;Levililer,7/28-34.
9 Bkz.Budda, Kurban ve Tufan, $.39—65.
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Durkheim bu yaklasimiyla Hubert ve Mauss’u etkilemis, fakat onlarmn kurban
konusundaki diislincelerinden etkilenmistir. Fransiz sosyoloji okulunun goriislerini
benimseyen Hubert ve Mauss hareket noktas: olarak Veda’lar1 ve Ibranilere ait kurban
torenlerini se¢ip, bunlar iizerine yaptiklar1 ¢aligmalarin sonucu teorilerini tamamlayip,
goriislerini “Essai Sur La Nature et La Fonction du Sacrifice” ***adli ¢alismalarinda
topladilar. Eser daha sonra “Sacrifice: Its Nature and Function” olarak Ingilizceye
¢evrildi. Giiniimiizde Ingilizcenin yayginlig1 dolayisiyla eserlerinin aslindan ¢ok cevirisi
bilinmektedir. Hubert ve Mauss, Tylor’un hediye teorisiyle, Smith’in totemik yemek
teorisini reddetmislerdir. Kurbanin basit bir formdan tiiremedigi i¢in kurbanin totem
kaynakli olmadigmi savunmuslardir.®®® Onlara gére her kurban 6zel amaglara yoneliktir,
Ozel amaglarin farklilig1 sistemlerin karmagikhima neden olmaktadir. Kurban
uygulamasi biitiin toplumlarda vardir. Temelini ise tabiatiistii varliklarla iliski kurma
olusturur. Yalnizca tanr1 kurbanlari bunun disinda kalir. Kurbanin toplumsal
dayanigmay1 canlandirdigi, birlik ve beraberligi, paylagsmay1 ve Ozveriyi artirdigini,
bunlarm yaninda kurbanin siikiir, sozlesme ve tovbe fonksiyonlart oldugunu ileri

siirmiislerdir.**

Tylor’un teorisinde kutsala yer yoktu. Smith’in teorisinde ise totem bastan
kutsaldi. Hubert ve Mauss kutsali reddetmediler fakat onun bastan olmadigini, kurbanin
adama sonucu gelistigini savundular. Kurban adamanm, adanan hayvanda ve adayan
insanda birtakim degisiklikler olusturan dini eylem oldugunu,’”’ kurban kesmenin

kokeninde kutsal olmayanm kutsal olanla iligki kurma isteginin bulundugunu ileri

6

siirdiiler. Onlara gore kurbanmn torensel bir hazirlik sonrasi sunulmasi,*®® onu tabu

307

olmaktan kurtarmaktadir.”™’ Kurban sunmayla kutsal arasinda dolayl bir bag kuruluyor,

bu yontemle kutsalla direk temas kurmanin tehlikeleri kurban sunmayla bertaraf edilmis

921 essa, Reader in Comparative Religion An Anthropological Approach, s.40.

3% Hubert,Henri-Mauss, Marcel, Sacrifice: Its Nature and Function, Translated by W.D.Halls, University
of Chigago Press, Chigago, 1964,s.2-9.

3% Hubert-Henri, Mauss, Marcel, Sacrifice: Its Nature and Function, $.95-103.

% Hubert- Mauss, a.g.e. ,s.11.

306 Hubert-Mauss, ,a.g.e. ,8.97.

397 James, “Sacrifice”, s.3.
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oluyordu.’®® Pritchard, Hubert ve Mauss’un bu gériislerini kabul ve teyit eder.’® Hubert
ve Mauss kurban konusunda bir¢ok Fransiz sosyologu etkilemiglerdir. Bunlarin baginda

ise Durkheim gelir.

Durkheim’e gore tanr1 toplumun fertleri kontrol altinda tutmak i¢in gelistirdigi
hayal iiriinii bir kavram olup, toplumun yaptirim giiciinii temsil eden bir semboldiir.

1% Durkheim, din konusundaki goriislerinin paralelinde

Esas olan toplum realitesidir.
kurbana yaklasir. Kurban vermenin, kendi hakkindan feragat etmenin toplumsal giigleri,
toreleri ve zihinsel enerjiyi artirdigmi, kurban vasitastyla ferdin toplumu tanidigini ama
hepsinden daha Onemlisi tanrilarin temsil ettigi kolektif giliglerin mevcudiyetini
hatirlatir.*''Kurbanm kokeni konusunda Hubert ve Mauss’a katilir fakat kutsalla iligki
kurmanin toplumsal hayattaki miibadelenin yansimasi oldugunu ileri siirer. Fransiz
sosyoloji ekoliinden etkilenen arastirmacilarin cogu kurbanin karsilikli alis-veris oldugu
goriislinli benimsediler. Gusdorf, kutsalla insan arasinda karsilikli ticaret oldugunu fakat
bunun derin duygularla maskelendigini ileri siirerken, Jacques Derrida kurbanin
kokeninde ilkellerin ekonomi anlayis1 oldugunu ve bunun giiniimiize kadar geldigini,

Lévy-Bruhl goriinenle goriinmeyenin, tabiatla tabiatiistiiniin karsilikli etkilesimi

- 312
oldugunu savunur.

Hubert ve Mauss’a yoneltilen elestirilerin basinda inceledikleri toplumlarin
ilkel olmadigi, bulgularmin ilkellere dayanmadigi dolaysiyla gelistirdikleri teorinin
kurbanin kokenini aydinlatamayacagidir.’'*Smith, kutsal sayilan totemin iiyelerce toplu
olarak yenmesini kurban kokeni sayarken Hubert ve Mauss her ne kadar totemi
kurbanin kokeni olarak kabul etmeseler de bu kutsalligin daha sonra kurban adayan klan

iiyeleri tarafindan  verildigini  belirtmislerdir.**Kutsali arama, insanin igsel

%1 essa, a.g.e. ,s.40.

39 pritchard, Nuer Religion, s.274.

1% Aydin, Din Felsefesi, s.172.

31 Evans-Pritchard, [lkellerde Din, s.84-85;Henninger, “Sacrifice” , s.551.

312 Robbins, “Sacrifice”, s.289.

313 Ozkan, age., s34

3% Nisbet, Robet, “Hubert, Henri”,ER, c.VI, ed. Mircea Eliade, Macmillian Publishing Company, New
York, 1987, s.489—490; Nisbet, Robert, “Mauss, Marcel”,ER, c.IX, ed. Mircea Eliade, Macmillian
Publishing Company, New York, 1987, 5.289-290.
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sorusturmalar1 sonucu gelisip daha sonra onunla iliski kurma istegi ibadete doniisebilir.
Hubert ve Mauss, kutsalla iliski kurma isteginin nasil gelistigi izerinde durmamiglardir.
Teorisyenlerin 6nce bu konuyu aydinlatmalar1 gerekirdi. Ilahi metinler olmadan biitiin
milletlerde benzer uygulamalar1 olan kurban ritiielini agiklamak olduk¢a zor
goriinmektedir. Kutsalla iligki kurma kurbanin bir yonii olabilir. Kurbanin toplumsal
Oonemini vurgulayip, siiklir, arinma, sozlesme gibi fonksiyonlari oldugunu kabul
etmelerine ragmen bu 6zellikleri 6ne ¢ikarmayip, biitiin bunlar1 “tabiatiistii varliklarla
iletisim” kurma arzusuyla formiillestirmislerdir. Kurbanin karmasik bir yap1 arz ettigini
ve bir nedenle izah edilemeyecegini savunan arastrmacilar ayni hatayr kendileri
yapmiglardir. Hubert ve Mauss’un, Smith i¢in getirdikleri “kurban bir formiile
indirgenemez” elestirisi kendileri i¢in de gegerlidir. Georges Bataille, 1948 yilinda
yazdig1 Theory of Religion adli eserinde kurbani tanr1 ile ticari iliskiye indirgemenin
yetersizligini ele alir. Codmertliginin smirsizli§ina inanilan tanr1 ile sinirh bir varlik olan
insanin ticari iliskisinin mantikli olmadigmni1 kurbanmn faydaci zihniyetle ticarete
indirgenemeyecegini kurbanin aslinda 6ldiirme degil vazgegme ve verme oldugunu ileri

. 315
surcr.

Hubert ve Mauss’un kurban teorisini benimseyip ona farkli yorumlar getiren
Fransiz sosyoloji ekoliine bagl sosyologlar her ne kadar tanri ile iligki kurmay1 kabul
etseler de kurbani topluma indirgemisler, birey ve tanrmin yerine kurbani1 koymuslardir.
Onlara gore kurbani sunan ve alan toplumdur. Bu durumda bircok agidan bosluklar
dogmaktadir. Tanr1 ve insan yok sayildigi i¢in kurbandan bahsetmek

imkansizlagmaktadir.

D. Biiyii Teorisi

Biiyli teorisinin versiyonlar1 olmasina karsilik temelde benzerdirler. Bu teoriye
gore biylisel giliciin kanda yogunlastigina olan inang hayvan bogazlamaya sevk
etmektedir. Kurbanin kokeninde kandaki biiyiisel giicii a¢iga ¢ikarma arzusu vardir.

Hediye etme diisiincesi ikinci derecededir.

315 Robbins, “Sacrifice”, 5.290.
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Teorinin temsilcilerinden Gerardus van der Leeuw’a gore kurban biiyiisel
giiclin aktarimini saglayan bir hediyedir. Ona gore kurban ne karsilikli bir alig veris ne
de riigvettir. Kurban biiyiisel giiciin akigini serbest birakma faaliyetidir. Bu sekilde 6nce
yaratirken enerjisinin azaldigma inanilan tanr1 giliglendirilir. Tanr1 gii¢lenince giiciinii
insana verir. Tanr1 ve insanlar hem alict hem de vericidirler. Teori bu yoniiyle
komiinyon teorisi ve hediye teorisini andirmaktadr fakat en Onemli unsur olarak
kandaki biiyiisel giicii gormesiyle digerlerinden ayrilir. Bu teoriye en uygun Ornek
Brahmanlardaki kurbandir. Onlara gore tanrilarin dahi bagh oldugu kozmik siirecin

devamini saglayan kurbandir’'®

Biiyii teorisinin bir diger temsilcisi ise J.G.Frazer’dir. W.R.Smith’in yakin
arkadas1 olan Frazer bircok konuda arkadasini etkilemistir. ilkellerin totem hayvanini
yediklerini Smith, Frazer’den almis ve komiinyon yemegi teorisini gelistirmistir.
Frazer’de Smith’in komiinyon yemegi ve totem konusundaki fikirlerinden etkilenmistir.
Frazer komiinyon yemeginin temel amacinin biiyli oldugunu savunur. Ona gore kurban
biiyiisel bir komiinyondan ibarettir.’'’Frazer, kurbanla ayn1 zamanda kétiiliiklerin de
ac18a ciktigini ileri siirer. Kurbanla kotiiliiklerin bertaraf edildigini ileri stirmesi René

Girard’a ilham kaynag1 olmustur.®'®

Kurban ile biiyli ilkel toplumlarda bir¢ok yonden etkilesim halinde olabilir
fakat kutsalla kurulmak istenen her iliskide veya verilmek istenen her hediyede biiyii
ihtiyac1 duyulmaz. Dolayisiyla kurbanin kdkenini biiyiiye indirgemek kurbani izah
etmekten uzaktir. Bu teori kandaki biiylisel gii¢ iizerine kuruldugu i¢in tarihten

giiniimiize uygulana gelen kansiz kurbanlar1 aydinlatma geregi duymaz.

Biiyii teorisi biinyesinde bazi mantiksal bosluklar bulundurmaktadir. Teoriye
gore esas olan biiyiisel giic olup tanr1 da bu biiyiisel giice muhtagtir. Kozmik diizenin

varlig1 kurbana baglidir. Bu teoride insan, tanri1 ve sunu iigliisiinde sunu digerlerinin

*1® Henninger, “Sacrifice”, s.552.
317 Tames, “Sacrifice” , s.3.
318 Robbins, “Sacrifice”, s.289.
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oniline gegmektedir. Sonug olarak tanr1 kurbana muhtag hale gelmekte ve yaraticiligi

kurbana baglanmaktadir

E. Psikanalitik Teori

Psikanalizin kurucusu Sigmund Freud dinin kdkenini incelerken dolayli olarak
kurban konusuyla da ilgilenmis ve kurbanla ilgili teori gelistirmistir. Freud teorisinde
ileri siirdiigii diisiincelerini daha ¢ok Frazer gibi antropologlarmn baslattig1 yaklagimla®'
mitolojiye, gecerliligi tartisilan totemik pratiklere ve kendi gelistirdigi psikanalize
dayanarak ispatlamaya g¢aligir. Antropologlarin gegmiste kullandig1 delilleri ve tarihi

kaynaklar1 kullanmaz. Teorisini gelistirirken esinlendigi bazi arastirmacilar olmustur.

Bunlarm basinda W.R.Smith ve J. Atkinson gelir.**

Freud,  Smith’in ileri siirdiigli totem yemegi teorisi, Ch. Darwin’in
maymunlarla ilgili teorisini ve J.Atkinson’un ileri siirdiigi i¢ evlililigin bitisi ve dis
evliligin baglayisi ile ilgili teorisini birlestirdi. Bunlara kendisinin ileri siirdiigii Oedipus
kompleksini ilave ederek yeni bir teori gelistirdi. Ch. Darwin maymunlarin kii¢iik
topluluklar halinde yasadigini ve en giiclii erkegin siiriide cinsel kargasanin Oniine
gecmek i¢in digilerin cinsel paylasimina izin vermeyip, tiim disileri tekeline aldigini ve
bu konuda asir1 kiskang oldugunu, bundan dolay1 bazi maymunlarin siiriiden kagip
kendi gruplarmi olusturdugunu ileri siiriiyordu.’*' Atkinson’a gére babanm siddetinden
kacan erkekler kiiciik klanlar olusturdular. Kiigiik klanlar1 olusturan erkek kardesler
babanimn yonteminden vazgectiler. Babanin klandaki tiim disilere sahip olmasi grup
icinde huzursuzluga neden oluyordu. Baba disilerin paylasiminda kiskang ve sert olup,
kurallara uymayanlara kars1 cezalar1 agirdi. Bu durumun degismesi gerektigine inanan
erkek kardesler daha 6nce yasadiklarinin tekerriir etmemesi ve baris iginde yasamak icin

kendi klanlarinda i¢ evliligi yasaklayip dis evliligi getirdiler.

1 McCrae, Robert R. ,Mainstream Personality Psychology and the Study of Religion, Journal of
Personality,67;6,1999, s.1209-1217.

2% Kroeber, Alfred L, “Totem and Taboo: An Ethnologic Psychoanalysis” ed.Lessa, William A.-Vogt,
Evon Z. , Reader in Comparative Religion An Anthropological Approach, Second Edition, Harper&Row
Publishers, New York, 1965, s.48.

32! Freud, Sigmund, Totem ve Tabu, cev. K.Sahir Sel, Sosyal Yay. ,Ist., 1984, s.174-175.
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Freud, Smith’in totem teorisinde klanin atasi sayilan ve onunla biitiinlesmek
icin dldiiriilen kutsal hayvanin baba oldugunu ileri siirer. Oldiirme nedeni ise erkeklerin
anneye duydugu cinsel istek ve onu ele ge¢irme arzusudur. Bu diislincesini ileri
stirerken ilham aldig1 kaynak Yunan mitolojisidir. Mitolojiye gore Thebes krali Laius
kahinlerin uyarmasi sonucu ileride baslarina gelecek felaketten kurtulmak icin oglunu
oldiirmesi i¢in ¢obana verir. Coban ¢ocuga kiyamaz fakat emri yerine getirmek i¢in
cocugu ayaklarindan baglayp bas asagi bir agaca asar. Bir koylii ¢ocugu bulup
efendisine verir. Efendisi ¢ocugu evlatlik edinir ve ona ayaklarinin sisliginden dolay1 sis
ayakli anlaminda Oedipus ismini verir. Yillar sonra Oedipus dar bir yolda 6z babasi ile
karsilagir. Gegis Onceligi tartigmasi sonrasi Oedipus babasini 6ldiiriir. Thebes sehrine
vardiginda sehre musallat olan ejderhanin sorularini cevaplandirir. Bunun sonucu olarak
ejderha Oliir ve sehir kurtulur. Oedipus’u halk kral yapar ve kralice Jocasta ile
evlendirilir. Kitlik olur ve neden olarak kahinler Oedipus’un ¢ifte glinahini gosterirler.
Annesi intihar eder oglu ise gozlerini oyarak Thebes’den ayrilir. Kizlar1 hari¢ herkes

3Freud, bu mitolojik anlatidan hareketle ebeveyne karsi tiim

ondan uzaklagmstir.
insanlarda cinsel ilgi oldugunu ileri silirer ve buna Oedipus kompleksi adi verir.
Erkeklerin anneye ilgisine Oedipus, kizlarm babaya ilgisine Elektra kompleksi adini
verir. Ug yaslarinda baslayip bes yas civarinda biten fallik dénemde bu komplekslerin

etkisinin yogun oldugunu ileri siirer’>.

Freud, mitolojik kahraman Oedipus’un babasini 6ldiirmesi ve annesiyle cinsel
iliskiye girmesini ¢ok dnemser. Baba katli ve anneyle cinsel birliktelik onun teorisinin
temelini olusturmaktadir. Bu iki olay Freud’a gore totemik yaklasimdaki totem
hayvanint dldiirme ve ayni klandan evlenmeyle oOrtiismektedir. Ona gore totemik
ortamda komiinyon i¢in kurban edilen babadir ve ayni klandan evlenme de anneye
duyulan cinsel ilgidir. Freud cinsel isteklerini gerceklestirmek isteyen erkek ¢ocuklarin

babay1 o6ldiirdiikten sonra hem sevindiklerini hem de iiziildiiklerini belirtir. Babalarmi

322 Kose, Ali, Freud ve Din, iz Yaymncilik, Ist., 2000,s.40; Budak, Selcuk, Psikoloji Sézliigii, Bilim ve
Sanat Yayinlari, Ankara, 2000,s.544-545; Fromm, Erich, Freud Diistincesinin Biiyiikliigii ve Simirlari,
¢ev. Aydin Aritan, Aritan Yayinlari, IT. bs. , Ist., 1980, s.47.

32 Gengtan, Engin, Psikanaliz ve Sonrast, Remzi Kitabevi, IX. bs., Ist., 2000,s.37—41.
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oldiirmeden once ona karsi gizli bir hayranlik duyuyorlardi. Tipki kutsal olduguna
inanilan, saygi duyulan ve onunla biitiinlesmek i¢in yenen totem gibi onunla
Ozdeslesmek istiyorlardi. Babanin Oliisii dirisinden daha giiglii olmustu. Babalarinin
yerine totem hayvanini koydular. Babalarmi o6ldiirdiiklerine pisman olmuslar onu
temsilen totem hayvanini ikame etmislerdir. Babay1 6ldiirmenin kefareti olarak babay1
temsil eden totem hayvani tanrilastirilmistir. Freud babanm oldiiriilmesi sonucu
kardesler arasinda iktidar kavgalarmin basladigimi fakat bunun karsilikli anlagmalarla
giderildigini, bu olaylar devam ederken kadnlarin giiclendigini anaerkil yapmin
babanin Sldiiriilmesi sonucu cemiyet hayatina egemen oldugunu ileri siirer. Freud’a
gore kardesler klanda ortak bir kararla babanin hatirasini canli tutacak, babanin yerine
ikame ettikleri giiclii ve kendinden korkulan bir hayvanla yad etmeye basladilar. Her y1l
babanin oOldiiriildiigii giin bu hayvan senlikler esliginde kurban edilmeye baslandi.
Biitiin kardeslerin bu hayvanin etinden yerler ve babaya kars1 kazanilan zaferi
kutlarlardi. Hayvanlarin evcillestirilmesi ve onlara atfedilen 6zelliklerin degismesiyle
totem yemegi Onemini yitirmig, tanri1 totem hayvanligindan siyrilip yiice bir varlik

olmus artik ona ulagmak igin arac1 gerekmis ve o araci da adak kurbani olmustur.’**

Freud Hristiyanlik inanglarina gére Hz. Isa’nmn kendini feda etmesini baba
katlinden kaynaklanan pismanliga baglar.’*Freud’un kurban teorisini gelistirmesinde
Hristiyan kiiltiiriiniin etkisi bilyiiktii. Hristiyan inancmna gére Hz Adem Cennet’ten
isledigi su¢ sonucu ¢ikarilmig ve bu sug tiim insanliga tevariis etmistir. Her dogan “asli
giinah” denilen bu giinahla dogar. Bundan dolay1 Hristiyan inancinda kefaret 6nemli yer
tutar. Freud bunu kendi teorisinde kullanmistir. Freud’da bu babanin katlinden duyulan
pismanlik halini almigtir. Bunun yaninda teslis inancinda baba ve ogul figiirleri vardir.

Katolik mezhebine gbre din adamlar1 cinsel perhiz yapmalidir. Teorisinin merkezine

324 Bkz. Freud, Sigmund, Totem ve Tabu, s.141-223; Freud, Sigmund, Musa ve Tek Tanricilik, ¢ev. Erol
Selvi, Dergdh Yaynlari, Ist., 1976,5.88-100; Kose, Freud ve Din, $.83—117.
325.Freud, S., Totem ve Tabu, s.213;Freud, Musa ve Tek Tanricilik, s.94
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babayr ve onu oldiiren ogullarla birlikte cinselligi koymasi Hristiyan kiiltlirinden

etkilenmesinin izleri olarak goriilebilir.”*

Freud teorisini agikladig1 yillarda totem konusundaki fikirler degismisti fakat
Freud bunlar1 dikkate almadan israrla totem konusundaki yanlis bilgileri teorisinde
kulland1. Malinowski’ye gore Freud’un Oedipus kompleksinden kiiltiiriin tiiredigini ileri
stirmesi bir hataydi. Ona gore aslinda bunun tam tersi dogruydu. Oedipus kompleksinin
kiiltiirden dogmas1 gerekirdi ve smirlari iginde dogdugu kiiltiirle smirli kalmaliydi.**’E.
Fromm erkek ¢ocugun anneye olan bagliligini cinsellige indirgemenin yanlis oldugunu,
bu ilginin beslenme, baglanma ve gilivenlik arayiglari gibi nedenlerden dogdugunu
belirtir. Freud’un iliskiyi tespitinin dogru oldugunu fakat bunu tek bir faktdr olarak
cinsellige indirgemesinin Freud’un hatasi oldugunu savunur.’**Mehmet Aydmn, biitiin
dinlerde “baba imaji” tasiyan tanri tasavvuru olmadigmi, islam’da Allah’in baba gibi
tasavvur edilmedigini ileri siirer. Aydin, Freud’un delillerinin kendi aleyhinde
kullanilabilecegini belirtir. Tanr1 inanct nasil baba korkusuna indirgenip bir yansima
olarak ele aliniyorsa ayni sekilde ateizm de babanin yok olmasini arzu etmenin bir

projeksiyonudur.**’

Freud’un teorisinde mantiksal bosluklar bulunmaktadir. Ch. Darwin
maymunlarin bile lider erkek maymunun siddetinden kagip koloniler olusturdugunu
savunurken ayni tezden hareketle teorisini kuran Freud bunu insanlarim yapabilecegini
diistinmemistir. Bu kadar ham bir kiiltiiriin diger nesillere aktarilmasi pek mantikli
goriinmemektedir. insan bilincinde yer edecek olaylarin insan bilincinin yasalarina
uygun ve tekrarlanmis olmasi gerekir. Yagsanmishigt belli olmayan, daha ¢ok kurguya
dayanan, yasanmisligi kabul edilse bile tekrari olmayan bir olaym insanlar tarafindan
benimsenip insanligin kolektif bilincine yerlesmesi ve tiim kiiltlirlere karigmasi ve
kusaklara aktarilmasi insan bilincinin yasalarma uygun degildir. Freud teorisinin biitiin

dinler i¢in gegerli oldugunu ileri siirer fakat Budizmde tanri inanci yoktur. Tarihte

326 Kose, Ali, Freud ve Din, s.117.

327 Kose, Ali, Freud ve Din, s.113.

2% Fromm, Freud Diigiincesinin Biiyiikliigii ve Stmrlart, s.48-49
2 Aydin, Din Felsefesi, s.174-175.
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gorililen bazi dinlerdeki tanrilar disidir. Psikanalitik teori sadece kanli kurbanlari ele
almig, kansiz kurbanlar1 ele almamistir. Freud’un teorisini destekleyen hicbir
antropolojik bulgu yokken teorisini 1srarla kendi kurgusu dogrultusunda savundu. Din
ve kurban teorilerini gelistirirken ¢ocuk ve ebeveyn iliskilerine dikkat ¢ekmesi daha
sonra bu konuda yapilacak caligmalara ilham kaynagi olmasi yoniinden oldukga

Onemlidir.

F. Siddet Teorisi

Siddet teorisi René Girard tarafindan gelistirilmistir. Girard, Freud’u cinselligi
her seyin kaynagi olarak gdrmesini elestirir. Girard’a gore cinsellik siddetin taktigi
maske ve a¢iga c¢ikismin baslangicidir. Tarihsel olarak “cinsel 6zgiirlesme” donemleri
genellikle siddetin patlak vermesi 6ncesine denk diismektedir.”**Girard’m anahtar
kavramu siddettir. Siddet sadece dzne ile nesne arasinda olan bir sey degildir. Oznenin
yapisinda nesneyi arzulamak vardir fakat ayni nesneyi birden fazla 6zne arzulayinca
catisma cikar. Bir nesneyi birden fazla 6znenin arzulamasi Girard’a gore Oznelerin
dogasinda vardir. Herhangi bir 6zne bir nesneyi arzuladiginda bunu ifade etmesi veya
nesneye yonelmesi diger 6zneleri etkiler ve onlarda da ayni nesneye karsi arzu uyanir.
O’na gore arzular benzes olup hep taklit(mimetic) edecekleri bir 6rnek ararlar. Bu
yiizden arzunun “Mimesis”i (taklit¢i 6zelligi) hep catisma igindedir. Siddet arzulanan
bir seyin her zaman yani basindadir. Siddet varsa arzulanmus bir sey vardir.”*'Girard,
arzularda potansiyel olarak taklit edecek 6rnek arama egilimi oldugunu savunmasimdan

dolayt teorisi “Mimetik teori” olarak bilinmektedir.**

Siddetin kdkeninde ayni1 nesneyi arzulayan Oznelerin ¢atigmasmin
bulundugunu ileri siiren Girard, bu diislincesini kurban konusuna aktarir. Dilimize
“Siddet ve Kutsal” olarak terclime edilen “La Violence et le Sacré” adli eserinde

kurban konusunu ¢esitli agilardan ele alir. Siddetin uyandiktan sonra bastirilmasinin zor

330 Girard, Siddet ve Kutsal, s.167.

31 Girard, Siddet ve Kutsal, s.203-238;Yves, Michaud, Siddet, cev. Cem Mubhtaroglu, Iletisim Yayinlari,
Ist., tsz. , 5.96-97.

32 Bkz.James, G.Willams, The Girard Reader, New York, 1996, s. 9-20.
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oldugunu, bunun giderilmesi ve yatistirilmasi i¢in siddetin doyurulmasi gerektigini
bunun icin de O6fkeyi uyandiranin yerine daha zayif el altinda bulunan bir seye
kaydirildigmi, daha az énem verilen hayvanlarm kurban edildigini savunur.’**Ciinkii

3% Teoride Fransiz sosyoloji okulunun etkileri goriiliir. Girard

onun savunucusu yoktur.
toplumun ne pahasina olursa olsun kendi mensuplarini korumak i¢in bazi feda edilebilir
kurbanlar bulacagin ileri siirer.”*” Girard’a gore siddet yollarinin kapatilmasinin yerine
dis gecirebilecegi bir seyler oniine atilarak aldatilabilir.**Kurbanm sunumu birey igin
degil toplum i¢indir. Toplum kendi i¢indeki siddeti gidermek i¢in kendi diginda bir seye
siddetini kanalize eder.’>’Kurbanin amaci i¢ c¢atismalari yatistirmak, catismalar

onlemek™*ve siddetin yoniinii baska yone gevirmektir.>*’Girard’a gore kurban kaniyla

doyurulmayan siddet zincirleme toplumsal cinayetlere neden olmaktadir.**

Girard, kurbanda 6l¢iiniin iyi korunmas1 gerektigini ileri siirer. Eger kurbanla
toplum arasinda kopukluk varsa kurban siddeti iistiine ¢ekemez. Bunun tam tersi s6z
konusu ise yani fazla siireklilik s6z konusu ise kurban kirli siddete karisir ve kutsal

siddet olmaktan ¢ikar.**!

Kirli siddet ile arindiric1 siddet arasindaki farkin yitirilmesini
Girard “kurban bunalimr” olarak goriir. Kurban bunalimi oldugunda siddet toplum
disina degil toplum i¢ine yayilir. Girard, kurban gelenegi ile oynanmasmi sakincali
bulur. Gelenege dokunuldugu anda toplumun dengesi bozulmustur ve tehlikelere zemin
hazirlanmugtir **Girard’a  gore kurbanin siddetin yoniinii degistirmesi i¢in belli

araliklarla tekrarlanmalidir. Siddetin karsi siddetle giderilmesi bitirilmeden devam

333 Girard, Siddet ve Kutsal, s.3.

334 Girard, age.,s.18.

3% Girad, a. g.e., s.5; bkz. James, G.Willams, The Girard Reader, s. 69-97.

336 Girard, age. s.12.

37 Girard, age. ,s.10.

8 Girard, age.,s.19.

% Argyle, Michael, Psychology and Religion, s.119.

0 Girard René, “Kan, Arinma ve Siddet Dongiisii”,cev. Kaya Geng, Cogito, sy. 37,2003, s. 209-229.
34l Girard, a.g.e. ,5.54.

**2 Girard, age. s.67.
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etmelidir.**Giiniimiiz toplumlarinda gériilen festivaller Girard’a gére bir yerde kurban

ayinlerinin gegmisten giiniimiize gelen kalmntilaridir.>**

Girard, teorisini gelistirirken dinl metinlerden ve Frazer’in biiyli teorisinden
etkilenmigtir. Biitliin ilahi kitaplarda Habil ve Kabil’in kurban olay1 anlatiimaktadir.
Tarih, edebiyat, felsefe ve din konusunda iyi bir arastirmaci olan Girard, Kabil’in
siddete basvurmasini kansiz kurban sunmasina baglar ve bunu teorisine tasir. Kabil’in
elinde siddeti aldatan bir kurban olmadig: icin katil oldugunu savunur.’*Hz. ibrahim’in
oglunu kurban etmeye calistigi anda kog¢ indirilmesi ve kocun kesilmesi, Yahudi
gelenegindeki giinah kegisi uygulamasi ile giinahin agirligindan kurtulmak icin kegiye
yiiklenmesi Girard’1 etkilemis olabilir. J.Robbins, Girard’in bu teoriyi gelistirmesinde
Frazer’in biiyli teorisinin etkili oldugunu belirtir. Frazer’e gore ilkeller kurban kaninin
akmasiyla birlikte biiyiisel giiciin yaninda kanda bulunan kotii giiclerde aciga cikarak

onlardan gelecek ktiiliiklerden kurtulmus olduklarma inaniyorlard.>*

Girard’in kurbanin toplumsal hayattaki 6nemine deginmesi olduk¢a 6nemlidir
fakat bireysel yoniinii ihmal etmesi onun teorisinin baslica zafiyetlerindendir. Diger
bir¢cok teorisyen gibi sadece kanli kurbanla ilgilenmesi ve yiiksek diizeydeki kiiltiirleri
inceleyerek bilgilerini bu kiiltlirlerden olusturmasi onun elestirildigi temel noktalardan
birisidir.>*’

Girard, siddet kavramini yeterince tanimlayip sinirlarini ¢izmemistir. Bu
durum siddet kavramini istedigi gibi kullanma imkan1 vermistir. Siddetin nedeni olarak
Oznelerin ayn1 nesneye yonelmeleri sonucu arzularin benzer yapida olmalar1 nedeniyle
birbirlerini taklit ederek harekete gectiklerini, birden ¢ok 6znenin arzularinin etkisinde
kalarak ayni nesneye yonelmelerine bagh olarak siddeti dogurdugunu ileri stirmektedir.
Bu yaklasima gore siddetin kaynagi biyolojik olup dogustandir. Arzularin benzer

oldugunu kabul eden Girard nesnelerin benzer olabilecegi konusuna deginmemektedir.

3 Argyle, Michael, Psychology and Religion, s.118.
** Girard, a.g.e. ,.171.

* Girard, a.ge. s.6.

4% Robbins, Jill, “Sacrifice”,s.289.

7 Henninger, “Sacrifice” , 5.553.
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Biitiin nesnelerin farkli oldugunu savunmak dogru degildir. Ayrica siddetin kaynagi
konusunda biyolojik yaklasimi reddedip, toplumsal kaynakli oldugunu ileri siiren

arastrmacilar vardir.**®

Birinci diinya savasi ile tartigilmaya baslayan siddet konusu,
ikinci diinya savast ile cesitli disiplinlerce incelenmeye baslanmistir. Savaslarla
insandaki saldirganlik diirtiisiiniin ortak ele alinmasi, saldirganligm kiiltiirel ve ahlaki
olarak kotiilenmesine bagli olarak bu duygu hakkinda olumsuz degerlendirmeler
yapilmisti. Giiniimiizde ise bu diirtiinliin savunma amacli organizmanin korunmasinda

temel oldugu ve basariya ulasmada engelleri asmaya yardimci oldugu ileri

siiriilmektedir.>*

Bu teoriye gore dinin merkezinde inanclarm yerine kurban vardir.”>® Bu yanls
bir yaklagimdir. Biitiin dinlerin merkezinde kurbanin oldugu sdéylenemez. Girard’a gore
kurban tanriya bir sey sunmanin yerine toplumda olusan siddeti bertaraf etmek i¢in
uygulanir. Girard, kurbanda bulunmasi gereken kurban, kurbanci ve tanri iicliisiinden

tanr1 kavramini dikkate almaz. Dolayistyla tanrinin olmadig: bir kurban diisiiniilemez.

Bu teoride siddetin tanimi, cesitleri, faydalar1 ve zararlari, toplumsal yonii
yeterince a¢ik degildir. Girard saldirganlik diirtiisiine bagl olarak agiga ¢ikan siddet
konusunda ayrim yapmaksizin olumsuz yaklagsmaktadir. Girard’ i yanildig1 bir diger
konu ise siddeti yalnizca fiziksel olarak ele almasidir. Siddet tanimlarina baktigimizda
ruhsal siddet karsimiza ¢ikmaktadir. Siddet sosyal iliskiden kaynaklanan, herhangi bir
ortamda veya durumda bir kisiye ya da gruba karsi, dolayli veya dogrudan fiziksel ya da
psikolojik hasar verecek olan veya veren her tiirlii s6z, tavir, tehdit ve davranis olarak
tanimlanmaktadir. Siddet, insan viicuduna zarar veren maddi bir saldir1 degil, zihinsel
ve duygusal bakimdan bireyde hatir1 sayilir tahribata yol acan bir etki olarak da

degerlendirilmektedir®”' Girard teorisinde ruhsal siddeti ihmal etmistir.

38 Koknel, Ozcan, Siddet, Altn Kitaplar Yaymnevi, Ist., 1996,5.20; Demirergi, Nalan — Iscan, Ciineyt, Bu
Ne Siddet, Kitle Yayinlari, Ankara, 1994,5.99-115.

** Demirergi-iscan, Bu Ne Siddet, s.111-112.

30 Argyle, a.g.e. ,s.118.

351.Ergil, Dogu, Tiirkiye 'de Teror ve Siddet, Turhan Kitapevi, Ankara, 1980, s. 3.
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Antropolojik ac¢idan konuya bakildiginda toplumsal algmin 6nemi ortaya
¢ikmaktadir. Toplumlarin siddet algisi farklidir.®® Bu durum dillerine yansimustur.
Ingilizcede siddetin karsili1 olan “violence” fiziksel gii¢ kullanarak 6ldiirme, yaralama
veya baski kurma anlamlarina®> gelirken, Arapcada giiclii, kuvvetli>>* Tiirkgede ise bir
hareketin derecesi, hiz ve kaba kuvvet anlamlarmna gelir.>>Giiniimiizde siddet ingilizce
temel alinarak incelenmektedir. Batili arastirmacilar konuya hep Anglosakson kiiltiirden
hareketle yola ¢ikmaktadirlar. Bat1 toplumlarinda siddetin fiziksel boyutu dikkat
cekerken, Afrika toplumlarinda manevi boyutu daha 6nemlidir. Dua eden veya sanat
eseri izleyen kisi rahatsiz edilmez. Sahsin esyasi ¢alinsa bunu goren sahsa haber
vermeye gitse ve onu dua ederken gdrse duasmi bitirmesini beklemelidir. Ciinkii
duasina engel olmak siddettir. Afrika’da ruhsal tahrip batidaki bedensel tahripten daha
olumsuzdur.”*Venezuela’da Orinoca Nehri boyunda yasayan Piaroalar’da fiziksel
siddet goriinmemektedir.””Ispanya’da insanlar boga giiresinde kilig darbelerinin izlerini
seyretmekten keyif alip isin siddet oldugunu akillarma getirmezler. Nedeni ise
kiiltiirlerindeki hayvanlarla ilgili algida yatar. Onlara gore boga arenada 6ldiiriilmek igin
vardir. Oyunun kurallar1  vardir. Matador kurallart1  ¢ignediginde siddete
basvurmustur.””*Akdeniz  iilkelerinde  siddet onur ve  serefi  korumak
icin,?*” Aboriginelerde ise kisinin hakkmni korumak igin basvurmasi gereken bir yontem
olarak goriiliir.’*Ulkemizde ise namus i¢in yapilan siddet bazi yorelerde toplum

tarafindan onay gormektedir. Bu tiir Ornekler ¢ogaltilabilir. Toplumlar siddeti

32 Riches, David, “Siddet Olgusu”, ed.David Riches, Antropolojik A¢idan Siddet, ¢ev. Dilek Hattatoglu
Ayrint1 Yaymevi, Ist., 1989,s.10-41.

>3 Oxford Worldpower Dictionary, ed. Sally Wehmeier, Oxford University Press, Oxford, 1993,s.685.

3% fbrahim, Mustafa v. dgr, EI-Mu cem-ul Vasit, s. 475.

3Pparlatir, Tiirkge Sozliik, c. 11, 5.2093.

3% parkin, David. “Siddet ve irade” ed. David Riches, Antropolojik A¢idan Siddet, ¢ev. Dilek Hattatoglu
Ayrint1 Yaymevi, Ist., 1989,5.249-271.

" Overing, Joanna, “Siddetsiz Bir Toplumda Yamyamlik Oliim ve Egemenlik Gériintiileri”, Antropolojik
Acidan Siddet, cev. Dilek Hattatoglu Ayrint1 Yaymevi, Ist., 1989, s.111-130.

%% Marvin, Garry, “Ispanyol Boga Giireslerinde Seref, Haysiyet ve Siddet Sorunu”, Antropolojik A¢idan
Siddet, cev. Dilek Hattatoglu, Ayrmt1 Yaymevi, Ist., 1989,s.148-168.

% Marvin, Garry, “Ispanyol Boga Giireslerinde Seref, Haysiyet ve Siddet Sorunu”Antropolojik A¢idan
Siddet, cev. Dilek Hattatoglu, Ayrmt1 Yaymevi, Ist., 1989, s.156-157.

3% McKnight, David, “Avustralya’daki Aborigine’lerin Kampinda Toplu Déviis”, Antropolojik A¢idan
Siddet, ¢ev. Dilek Hattatoglu, Ayrint1 Yayinevi, Ist., 1989,5.169-201.
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mesrulagtirmak i¢in bazi yollar1 agik birakmislardir. Kisacasi siddet bir ara¢ olup

kullanimini toplum belirlemektedir.*®!

Siddetin diger boyutu ise hukuki boyutudur.
Toplumlarin algilarina, gelenek ve goreneklerine gore sekillenen hukuklar1 siddete cezai

miieyyideler uygular

Girard, siddet konusundaki toplumlarin algi farkini dikkate almadan, siddet
cesitlerine dikkat etmeden konuya yaklagmakta ve kurbanin siddeti iizerine g¢ektigi
sonucuna varmaktadir. Siddeti olusturan nedenler ortadan kalkmadik¢a kurbanin siddeti
azaltacag1 fikrini savunmak yeterince inandirict goriinmemektedir. Medyanm tiim
organlarmda siddetin yer almasi, agir ekonomik sorunlar, gogler, gelir dagilimindaki
dengesizlik, silahin erkekligin sembolii sayilmasi, siddeti koriikleyen gelenek ve
gorenekler bertaraf edilmeden®®® siddetin diisiince diizeyinde kotiiliigii  kabul
edilmeden®® diinyadaki emperyalist ve somiirgeci anlayislar bitirilmeden siddeti
azaltmak mimkiin degildir. Dogal olarak kurban kesenler de yasadiklari ortamin
siddetinden etkileneceklerdir. Ekonomik, sosyolojik, psikolojik, antropolojik boyutlari
olan siddetin kurbanla ¢oziilecegini ileri siirmek, siddeti basite indirgemek ve kurbanin
ibadet boyutunu g6z ardi etmektir. Fromm’un da belirttigi gibi kisinin kutsala
bagliligin1 sergileyen kurban kesme eyleminin altinda yok etme giidiistiniin olmas1

gerekmez.***

Ulkemizde Girard’mn siddet teorisine benzer bir teori Ali Murat Daryal
tarafindan gelistirilmistir. Daryal, teorisini saldirganlik ve kan iizerine kurar.
Saldirganligin  dogustan gelen biyolojik bir diirti oldugunu savunan Daryal,
saldirganligin tatmin edilmesi i¢in kisinin kan gormesi gerektigini ileri siirer ve bunun

icin kurbanmn gerekli oldugunu belirtir.*®

Daryal, kurbanda 6nemli olanin kan akitmak
oldugunu savunur. Kurban kesmenin vacip, et dagitmanimn siinnet oldugundan hareket

eden arastirmaci tezini ispatlamak icin Bakara Suresinin 30. ayetini gosterir. Mezkir

%1 Copet-Rougier, Elisabeth, “Bagsiz Bir Toplumda Goriinen Ve Goriinmeyen Siddet”, Antropolojik
Acidan Siddet, cev. Dilek Hattatoglu, Ayrint1 Yayimnevi, Ist., 1989,5.69-92.

362 Balcioglu, ibrahim, Siddet ve Toplum, Bilge Yay. ,Ist., 2001,s.148-151.

383 K sknel, Siddet, s.15.

3% Fromm, Erich, Insandaki Yikicilgin Kokenleri, 11, s.9.

365 Daryal, Ali Murat, Kurban Kesmenin Psikolojik Temelleri, Istanbul, 1980,s.117.
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ayette meleklerin insanmn yaratilacagini isitince “...kan ddkecek insan mi

366 seklindeki cevaplarmdan hareketle insandaki kan akitma iggiidiisii

yaratacaksin...
oldugu sonucuna varir.’*’Kurban kesmenin toplumsal dayanismayla alakasi olmadigimn:
savunan arastirmact kurbanin insandaki saldirganlik ve kan akitma icgilidiisiinii tatmin
ettigini ileri siirer. Bu i¢gilidiiniin tatmini i¢in kurban kesenlerin kurban kani
gormelerinin gerekli oldugunu ileri slirmesine ragmen kurban kesemeyenlerin insan
kan1 akitamayacak kadar yumusak kalpli olduklarini, bu ylizden kesemiyorlarsa

8 “Kurban Kesmenin Psikolojik

baskasma kestirmeleri gerektigini belirtmektedir.
Temelleri” adl1 eserinde medeniyetleri kurban kesen ve kesmeyen olmak {izere ikiye
ayiran arastirmaci kurban kesmeyen medeniyetlerin sporlarinin kanli, sert ve dldiiriicii
oldugunu belirtir. Kurban kesen ve kesmeyen medeniyetleri drneklerle karsilagtirarak

kesen medeniyetlerin ¢esitli agilardan iistiin oldugu sonucunu cikarir.>®

Girard, i¢in gegerli olan elestirilerin cogu Daryal i¢in de gecerlidir. Yalnizca
kanli kurbani ele almis, kansiz kurban iizerine egilmemistir. Yiksek kiiltiirlerden
hareketle kurbani anlamaya c¢aligmistir. Kurbanin vacip olarak degerlendirmesine
ragmen bu sadece Hanefi mezhebinde gecerlidir. Diger mezhepler siinnet oldugunu
savunur.’”’ Calismasinda medeniyetler kurban kesen ve kesmeyen seklinde keyfi bir
tasnife tabi tutmustur. Bu tasnifi Daryal’dan bagka benimseyen yoktur. Ciinkii dinler
tarih¢ilerine gore kurban insanlik tarihi kadar eski denebilecek bir tarihe sahiptir. Tarihe
baktigimizda kurban kesmeyen millet yok denecek kadar azdwr. Kurban kesmeyen
milletlerin sporlarin dldiiriicii oldugunu, sporcularin birbirini 6ldiirmeye ¢aligtiklarini

ifade etmek yanhistir. Birgok sporcu mag¢ bitiminde birbiriyle dostane iliskiler

sergilemektedir.

Bu teoriye gore kurban kesemeyen fakirler tasidiklari saldirganlik ve kan

akitma iggiidiilerini tatmin edemedikleri i¢in potansiyel olarak saldirganlifa yatkin

3% Bakara, 2/30.

*%7 Daryal, Ali Murat, Dini Hayatin Psiko-Sosyal Temelleri, M.U.LF.Vakfi Yay. ,IL bs. Ist.,1999,s.168.
% Daryal, a.g.e. , s. 168-170.

%% Bkz. Daryal, Murat Kurban Kesmenin Psikolojik Temelleri, s.15-106.

370 Bkz.Géziibenli, Besir, “Farkli Bir A¢idan Kurban”, Yeni Unmit, sy. 69,1zmir, 2005,s. 41-46.
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insanlardir. Yine bu teorinin kurban kesenin basinda beklemesi sartin1 yerine getirmek
herkesge uygun olmayabilir. Kan fobisi olan birisinin kurban basinda bekleyip kan
gormesi olumsuz sonuglar verebilir. Islam‘da vekalet kurumu ihtiyaglara cevap verme,
isleri kolaylastirmak icin vardir. Hasta veya sakat insanlar1 sirf kan gorsiin diye kurban
basma gotiirmek uygun bir davranis olmaz. Hac suresinin37. ve 38. ayetlerinde
kurbanin kani1 ve etlerinin onemli olmadig1 6nemli olanin ise Allah’a saygi(takva)
oldugu belirtilmektedir. Kan1 kutsayan yaklasima paralel kurbanda kani 6ne ¢ikarmanin
Islam’a uygun oldugunu savunmak yersiz ve yetersizdir. Kurban kesmenin insanda kan
akitma iggiidiisiinii yumusatacagint savunan Daryal, kurban kesmeye ici
elvermeyenlerin zaten icgiidiilerinin yumusak oldugunu ifade etmektedir.’’'Bu
yaklasima gore i¢i elvermeyenlerin kurban kesmesine gerek yoktur. Kurbani kan
gormeye, saldirganlik i¢giidiisiinii tatmine indirgemek sakincali sonuglar dogurabilir.
Onemli olan kan ise kurban amac1 olmaksizin hayvan kesmek yeterli olabilir. Giiniimiiz
diinyasinda insanlar gereginden fazla kan gormektedir. Kan gdrmenin sakincali
olabilecegi ihtimali g6z ard1 edilmemelidir. Kan gorme biitlin insanlarda yumusamaya
neden olmayip, aksine kan akitan bazi insanlarda bu i¢giidii tahrik olup, tehlikeli

olabilir.

Daryal’in teorisi iilkemizdeki bazi arastirmacilar tarafindan elestirilirken,
bazilarinca desteklenmektedir. Gii¢ ve Ozkan elestirirken,372 Sezen, Daryal’in teorisini

Yel ise Girard’in ¢ikis noktasindan hareketle Daryal’in sonucuna varir.

olumlu bulur.
Siddetin kaynagmi taklitte goriir. Taklit sonras1 kiskangliklarin dogdugunu ve siddete
zemin hazirlandigint savunur. Kurbanin siddetten kaginmada ve siddeti gizlemede bir
ara¢ oldugunu, siddeti frenleyerek karsi siddetle yok ettigini ileri siirer. Yel, bir¢cok
sporun kan gorme egiliminden kaynaklandigmi belirterek Daryal’in teorisini

onaylamaktadir.’”

" Daryal, Dini Hayatin Psiko-Sosyal Temelleri, s.170.

312 Giig, Ahmet, Cegitli Dinlerde ve Islim’da Kurban, s.355-361; Ozkan, Dinlerde Kurban Kiiltii, s.136.
33Sezen, Kurban ve Din, s.217-224.

37 Yel, Ali Murat, “Kurbanimn Psiko-Sosyal Etkileri” , Zaman Gazetesi,30 Ocak 2004,s.18.
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Siddet teorisinin altinda kurbanin etik olmadigi diisiincesin bulundugu
sOylenebilir. Kontrol edilemeyen siddet hi¢ alakasi olmayan, savunmasiz masum bir
hayvana yonlendirilerek yok edilmektedir. Dinlerin amaglarindan biriside insanlarin
icgilidiilerini kontrol altina almalar1 i¢in onlar1 egitmektir. Bunu goz ardi ederek kurbani
siddetle iligkilendirmek, daha sonra ona insanda bir kaynak bulmak i¢in saldirganlik
giidiisiinii se¢gmek ve kurbani bununla agiklamak konuyu olduk¢a basite indirgemektir.
Bu teoriye gore dinler insandaki siddet duygusunu egitemeyince bagka bir nesnenin

tahribatin1 onaylayarak dnleme yolunu segtikleri ileri siiriilebilir.

G. Analitik Teori

Analitik teori kurbani kolektif bilingdisi, arketip, self ve ego kavramlarindan
hareketle agiklamaya calisir. Jung’a gore insanin ruhsal yapist bedeni gibi evrimle
sekillenmistir. Insanm psisik yapisi biling ve kolektif bilingdisindan olusur. Kolektif
bilingdis1 kisiye ve tiim insanliga 6zgii olmak iizere ikiye ayrilir. insan dogdugunda
“tabula rasa” degildir.””> Her insanda kolektif bilingdisinin igerigi sayilan arketipler
bulunur. Arketiplerin bazilar1 kisiligin olusumunda etkin oldugu i¢in Jung tarafindan
oldukga 6nemsenir. Bunlardan belki de en dnemlisi “selftir. Ilgili geviri kitaplarda
dilimize kendilik, ben, 6z olarak aktarildigin1 gormekteyiz. Self, biling ve bilin¢disini
icine almaktadir. Diger arketipleri ve biling diizeyine c¢ikislarini diizenler, kisiligin
organizasyonunu yapar. Self arketipi gelistikce insan kendini daha iyi anlamaya baglar.
Ego ise biling diizeyindeki algilardan, anilardan, diisiincelerden ve duygulardan

376
olusur.

Jung’un babasi amcalar1 gibi rahipti. Kendisi de bir siire kiliseye devam
etmisti. Hristiyanliktaki kurban inanc1 ve Evharistiya toreni ona ilham kaynagi oldugu
sdylenebilir. Hristiyanlara gore Hz. Isa Tanrr’min ogluydu, dolayisiyla O’ndan bir

pargaydi. Tanrr’nin oglu Isa Tanri tarafindan kurban igin gdnderilmis, kurban olduktan

375 Stevens, Anthony, Jung, Kakniis Yay. ,cev. Ayda Cayur, Ist., 1999,5.51.

7% Bkz. Gengtan, Engin,Psikanaliz ve Sonrasi, s.170-183;Frieda Fordham,Jung Psikolojisinin Ana
Hatlari,cev.Aslan Yalginer,Say Yayinlart Jstanbul , 1983, 5.62-94; Stevens, Anthony,Jung,s.61-70;Jung,
C. G. ,Biling ve Bilin¢altimn Islevi,cev.Engin Biiyiikinal, Say Yayinlar ,istanbul ,1982,s.75-125; Ender
Giirol,C.G.Jung, Cem Yaymevi,Istanbul ,1967,s.19-53.
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sonra tekrar canlanmisti. Jung bu semayi insana indirgeyerek kurbani agiklar. Kurban
olan Isa nasil ki Tanr’'nin pargasiysa Tanri’ya sundugumuz hediye de selfin bir
parcadir. O siirekli tekrarlanan ritliellerin insan ruhunda koklerinin varligmi
savunur.”’’Jung kurbani ele alirken sosyal cevreyi dikkate almaz. Kurbanm kokenini
insan ruhunda arar. Jung’a gore ego, psisenin (biling ve bilin¢disi, bedensel ve ruhsal
tiim fonksiyonlarin olusturdugu biitlin) kutsala hizmet eden Self tarafindan organize
edildigini zamanla 6grenmeye baglar. Bunun sonucu olarak hayatmn gizli anlam ve
amacini anlamaya yonlenir. Bu siirecte self, egoyu kendisine obje yapar. Ego sonunda
self i¢cin kurban hizmetleri sunar. Self daha ¢ok kurban isteyince ego kurban igin
arastirmalarda bulunur’’*Jung icin kurban geleneksel anlamdan daha farkli anlamlar
tasir. Kurbani ruhsal olarak ele aldig1 i¢in sabir, kendini adama, fedakarlik isteyen

¢alisma vb. seyleri egonun self i¢in kurbanlari olarak goriir.”

Jung, kurbani ele alirken
bir¢ok arastirmacinin aksine hayvan bogazlama ve kan konularma deginmeyip, kurbani

sembolik olarak izah etmeye calisir.>*

Jung icinde yetistigi Hristiyan kiiltlirlinden etkilenmistir. Hristiyan inang¢larina
gore Hz. Isa sonras1 kurban uygulamalar1 son bulmustur. Kanli kurban terk edilmis ve
ruhani kurbanlara 6nem verilmistir. Jung bir yerde Hristiyanliktaki kurban anlayisinin

insan ruhundaki psikolojik yapisini izah etmeye calisir.

Jung, daha onceki arastirmacilar tarafindan ihmal edilen kurbanin insan
psikolojisindeki temellerini agiklamaya c¢alismasi ve sembolik yaklagimi ile konuya
farkli agidan bakarak kurban arastirmalaria zenginlik katmistir. Din, toplum ve tarihsel
stireci dikkate almadan, kurbani insanin ruhsal hayatmin iiriinii olarak goriip, insanin
ruhsal hayatina indirgemesi kurbanin kokenini aydinlatmada yetersiz kalmistir. Kurbana
sembolik yaklasimi beraberinde bazi sikintilar getirmektedir. Herhangi bir konu

sembolik olarak ele alindiginda hakkinda istenileni sdylemek bazen kolaylasabilir.

77 Argyle, Michael, Psychology and Religion, s.119.

3" Bkz. Jung, C.G,Psychology of the Unconscious: A Study of the Transformations and Symbolism of
Libido, translater Beatrice M. Hinkle, Moffat Yard and Company New York, 1916, s.428-484.

*7 Menuhin, Joel Ryce, Jung and the Monotheisms: Judaism, Chiristianity, and Islam, Routledge, New
York, 1994,5.105-107.

%0 Argyle, Michael, Psychology and Religion, s.119.
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Diger arastrmacilar kansiz kurbani ihmal ederken Jung tam aksine kanli kurban
konusunu ihmal etmistir. Kurban konusunda neden hayvan kesildigi, neden kan
akitildig1 gibi konularla alakali olarak herhangi bir agiklama getirmez. Kurbanin tarihi
seyir i¢indeki gelismesini, farkli donemlerde farkli milletlerin uygulamalarini,
cesitlerini, kutsal metinleri dikkate almadan giinlimiiz insanmin ruhsal hayatimi tek
basma ele alarak agiklamanin metodik agidan yanlis oldugu ileri siiriilebilir. Bunun
yaninda Jung’un delilleri tamamen ruhsal diinyaya ait olmas1 nedeniyle kanli kurban

uygulamalarini izah etmekten uzaktir.

G. Vahiy Teorisi

Eliade, ilkel formlarda dinin arketipini arastrmuis, dini tecriibenin ifadeleri
tizerinde durmustur. Diizenli olarak tekrarlanan dini tecriibenin ifadesi sayilan eylemler
Eliade gore kutsalla iligkili arketipsel davranislardir.’®'Bir nesne veya eylemin gercek
olmasi i¢in bir arketipin taklit edilmesinin gerekli oldugunu savunur. Gergeklik tekrar
ve katilimla gerceklesir. insan arketipik olma egiliminde oldugu igin 6rnek modeli
olmayan her sey anlamsiz ve gercek olmaktan yoksundur. Eliade gore kurban, Tanr1
tarafindan gosterilen ilk kurban sunma toreninin aynen tekrari olup, ayni mitsel durum
icinde cereyan eder. Bir baska ifadeyle tiim kurbanlar ilk kurbanin tekrari1 ve onun
muadilidir. Biitliin kurbanlar ilk kurbanin mitsel denkliginde icra edilir. Bu sekilde din
dis1 zaman yok olur. Arketiplerin tekrar1 ile gizlice tarih yok edilir. Ornek davranis
tekrar ederek bir yerde yeniden iireten kisi olayin vahiyle gerceklestigi mitsel ¢aga

gitmis ve o a1 yasamus olur.>*

Bu konuda Eliade gibi diisiinen, onun fikirlerine benzer goriisler ileri siiren
arastirmacilar  bulunmaktadwr. Mitoloji konusunda arastirmalarindan tanidigimiz

Campell ritiielleri mitle iligkilendirip, ritiiele katilan bireyin mitolojik olan ilk tecriibeyi

383

yasadigini ileri stirer. — Ritiiel sayesinde kutsalla iligkinin kurulmasiyla her ne kadar

1 Alper, Omer Mahir, Batida Din Calismalar, Metropol Yayinlari, Istanbul, 2002,s.52-53.
382 Eliade, Mircae, Ebedi Doniis Mitosu, s.47—48.
% Elkins, David N. ,Beyond Religion, Quest Books Theosophical Publishing House, USA, 1998, s.199.
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tarihsel boyutlar1 olsa da ritlieller bireyin tecriibe etmesiyle tarihsellik boyutunu

yitirirler.***

Eliade, bir yerde ilk kurbanin vahiyle basladigini savunur. Kurbanin ilk defa
mesrulastirilmast Tanri’nin miidahalesiyle olmustur. Ona gore insanlar ev veya tapiak
yaparken, yerlesim i¢in bir koy olustururken bu ilk kurbani tekrar etmektedirler. Eliade,
kurbanlarda ayrim yapmaksizin tiim kurbanlarin ilk kurbanin tekrar1 oldugunu ileri
sirmektedir. Ona gore insan kurbanlari bile ilk kurbanin tekraridir.”*Eliade, kurbana
dair gdlen ve bayramlarin bu ilk modelin kutsalligini giincellestirmek ve insanlara

6gretmek amaci tagidigmi savunur.”™

Eliade, kurbanin kokenini ilkellerde arayan ve kurbani bazi nedenlere
indirgeyen arastirmacilardan ayrilir. Kurbanm anlagilmasi icin ilahi boyutun 6nemini
vurgular. Eliade, bu yaklagimiyla kurbanin kdkenine dair yapilan ¢aligmalara 6nemli
katkida bulunmustur. Fakat diger teoriler gibi ihmal ettigi noktalar vardwr. Eliade,
kurban konusunda sosyolojik ve psikolojik boyutlari ihmal etmistir. Ciinkii insan
ruhunda yer bulmayan bir seyin devam etmesi zordur. insan ruhunda yer etmis inanglar
da davranis haline gelmek i¢in ¢evreye ihtiya¢ duyarlar. Toplumsal ortamin yaklasimi
davraniglar1 giiglendirir veya zayiflatir. Ik kurbanin gergeklesmesinde ve tekrarinda
sosyolojik ve psikolojik faktorler olduk¢a Onemlidir. Bunlarin yaninda Eliade’nin
gelistirdigi kurbanin kdkenine dair teorisinde belirsizlikler vardir. Ik kurban ne zaman,
nerede, nasil gerceklesmistir? Bu kurban ne zaman kimler tarafindan tekrarlanarak
formiile edilmistir? {1k kurban sunusu neydi? vb. sorularin cevabma ydnelik agiklamalar

teoride bulunmamaktadir.

¥ Elkins, a.g.e. ,s.200.
3% Eliade, Mircae, Kutsal ve Dindisi, gev. Mehmet Ali Kiligbay, Ankara, 1991,5.80.
% Eliade, a.g.e. ,5.66.
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H. Endise ve Korku, Ilk Olaylar1 Tekrarlama, Yamyamlk ve Beslenme

Teorileri

Bu ti¢ teori diger teoriler kadar ilgi gérmemesinden dolay1 tek baglik altinda
toplanmistir. Bunlardan ilki korku ve endise teorisidir. Bu teoriye gore ilkellerde elde
ettikleri basariy1 tekrarlayamama endise ve korkusu vardi. Basarili gecen bir av sonunda
bunu tekrarlayamama endisesi yasiyorlardi. Nevroza doniisen endigenin sonucu olarak

sahip olduklari seylerin yok olusunu gosteren kurban uygulamalarmna basladilar.*®’

Bireysel ve toplumsal hayati onarmayr amaglayan kurbanin nevrozla
basladigini ileri siirmek yetersizliklerle dolu bir tezdir. Nevrozlar tarihsel mirasin temeli
olamazlar. Nevrozlar insanlar1 hayata kars1 giliglendirmez bilakis direncini kirar.
Siiphesiz korku ve endise kurbanda énemlidir. Insanlar zor sartlarda kurban kesmeye
daha meyillidirler fakat kurbani korku ve endisenin dogurdugu nevroza indirgemek

yanlig bir yaklasimdir.

[k olaylar: tekrarlama olarak bilinen bir diger teori Adolf E.Jensen tarafindan
gelistirilmigtir. Jensen, Endenozya ve Okyanusya kiiltiirlerindeki mitlerden hareketle
teorisini olusturur. Bu mitlere gore baslangigta yar1 tanrisal yar1 insan varliklar mevcut
oldugu i¢in 6liim yoktu. Viicudunda sifali otlarin bittigi seytani 6zellikteki bir tanrinin
oldiiriilmesiyle oliimsiizliik son buldu. Insanlarin ve hayvanlarmn ayin esliginde
Oldiiriilmesi, kelle avciligi, yamyamlik ve diger kan akitmalarin tiim torensel
uygulamalari ilk 6ldiirmenin torensel tekrarlaridir. Bu torenler mevcut diinya diizenini

garanti altina alir. Uygulanmazsa kozmik déngii son bulur.”®

Kurbani bir mitle agiklayip tiim kurbanlarin bu mite bagh olarak gelistigini
savunmak kurbani ag¢iklamaktan oldukc¢a uzaktir. Bu teori diger teorilerin ¢cogu gibi

yalnizca kanli kurbanlarla ilgilenmis ve kansiz kurbanlar1 ihmal etmistir.

Kurbanin kokenini agiklamaya ¢alisan bir diger teori ise beslenme teorisidir.

Batida ve iilkemizde bazi aragtirmacilarin benimsedigi bu yaklagima gore kurban

**7 Henninger, “Sacrifice”, s.553.
%% Henninger, “Sacrifice”, s.552.
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yamyamligmn kalmtisidir. insan kendi cinsini yerken bundan kurtulmak i¢in insan yerine
konabilecek bir ara form olarak kurbanlik hayvana yonelmistir. Bu anlayisa gére kurban

yamyamligm bitisiyle baslamaktadir.’®

Bu yaklasimi ispatlayacak yeterli tarihsel
belgeler bulunmamaktadir. Sapkin birkag ilkel toplumdan hareketle tiim insanlik tarihini
yamyamlikla agiklamaya caligmak bilimsellikten uzak bir anlayistir. Ayrica kanli
kurbanin olmadig1 bazi dinler bulunmaktadir. Bunun yaninda bu teori kansiz kurbani

izah etmekten uzaktrr.

Beslenme teorisinin dnemli temsilcilerinden birisi ¢agdas Antropolog Marvin
Harris’dir. Harris’e gore tiretim, dagitim ve tiiketim gibi ekonomik kosullar ve insanin
beslenmesi adina protein ve yag ihtiyacmin karsilanmasinda ekolojik sartlar inanglar
tizerinde oldugu gibi kurban iizerinde de etkilidir. Harris, dinsel dagitim sdlenlerinin
gelismesi ve bazi hayvanlarin etlerinin yasaklanmasmi ekonomik sartlarin inanglara
yansimasi olarak goriir. O her ne kadar acikga kurbanin protein ihtiyacinin
karsilanmasindan dogdugunu sdylemese de bir yerde kurbanin kdkeninde inanglardan
¢ok toplumun ekolojik imkanlar g¢ercevesinde beslenme ihtiyacinin karsilanmasi ve
ihtiyacin giderilmesi i¢in gerekli ekonomik sartlarm etkili oldugunu savunur.**’inanglar
mi1 davraniglar1 yonlendirir yoksa davraniglar mi inanglar1 dogurur tartigmasi eski
donemlerden beri tartisilmaktadir. Bu konuyu sonuglandirmak oldukca zor
goriinmektedir. Durum bu halde iken beslenme ihtiyaci ve ekonomik sartlarin kurbanin
belirleyici faktorleri oldugunu savunarak kurban ile ilgili inanglar1 bunlara baglamak
teorik olarak yanlistir. Kurban konusunda toplumun beslenmesi, kurbanin olusturdugu
ekonomik ortam inkar edilemez fakat bunlar kurbana bagl olarak daha sonra gelisir.
Kurban belli inanglar dogrultusunda kesilir ve kesemeyenlere de dagitilir. Tiikketim ve
dagitim kurbana bagli olarak gelisen bir durumdur. Kurbanda inanglar daha etkilidir. Et
yeme ve boylece protein ihtiyacini karsilama kurbanda giidiilen en son amaclardandir.
Giliniimiizde hayvansal proteinlerin belli yaslardan sonra zararl oldugu ileri siiriilmekte

ve alternatif gidalar sunulmaktadir. Bu gelismeler Harris’in yaklagimima gore kurbani

3% Kagmaz,Safa, ttp://toplum ve tarih.blogcu.com,17.08.2006;Basaran, Kurbansal Sunu, s.219-228.
3% Harris, Marvin, Yamyamlar ve Krallar. Kiiltiirlerin Kokeni, ¢ev. Fatih Glimis, Zirve Ofset, Ankara,
1994,5.206.
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etkilemesi gerekirdi fakat kurbanda herhangi bir degisiklik gozlenmemektedir. Ayrica
tarihte bazi kurban uygulamalarinda kurbanmn yakilip yenmedigi, kurbanlarin tanrilara

birakildigi uygulamalar gérmekteyiz.

Ulkemizde kurbanla ilgili benzer bir tez Hiiseyin Atay tarafindan ileri
stiriilmiistiir. Atay, bayram oldugu i¢in kurban kesildigini, kurban kesildigi i¢in bayram
yapilmadigini dolayisiyla bayrami daha iyi yasamak i¢in ziyafetler verildigini, en iyi
ziyafetin etle verildigini, bayram siiresince fakirlerin zenginlerle ayni1 giday1 almasiyla

birlik ve beraberligin yasandigini savunmaktadir.>”’

Kurbanda sadece fakirlere degil es ve dosta da ziyafet verilir. Ziyafet kurbana
bagli olarak ortaya ¢ikar. Kurban kesilmese ziyafet verme ihtimali olduk¢a diistiktiir.
Kurbana bagl olarak dogan ziyafeti oldugundan fazla énemsemek yanligliklara neden
olabilir. Etten daha kiymetli besinler oldugu unutulmamalidir. Bayram oldugu icin
kurban kesilir veya kurban kesildigi i¢in bayram yapilir yaklasimlar1 yetersiz
yaklasimmlardir. Bu iki yaklasim beraber ele alinmalidir. Miisliimanlar inanglarindan
dolayr Kurban Bayrami’nda kurban keserler, kurbansiz bir bayram disiiniilemez.
Atay’m yaklagimma gore Kurban Bayrami’nda kurban kesmeyip yakinlarimiza ve

muhtaclara et disinda bagka seylerle ziyafet vermek yeterlidir.

6. KURBAN TEORILERI UZERINE GENEL BiR DEGERLENDIRME

Gegen ylizy1ln basinda biyoloji bilimi 6nem kazanmis, kimyadan biyolojiye
gecis baslamust1.””* Bu gecis daha sonra yiizyilin paradigmasini etkilemistir. Darwin
bunun gerceklesmesine neden olan en biiyiik aktordii. Darwin’in “Tiirlerin Mengsei” adl1
biyoloji alanindaki eserini yazmasi ve bu eserinde ortaya attif1 evrim teorisi sosyal

bilimleri de etkilemistir. ilk yillarinda bilim adamlar1 bu teorinin biiyiisiine kapilip

1 Atay, Hiiseyin, “Kurban Bayramu ve Felsefesi”, 4. U.LF. Dergisi, c.XVII Ankara, 1969, 5.277-284.
2 Malony, H. Newton, “Behavioral Theory and Religious Experience”,Handbook of Religious
Experience, ed.Ralp W.Hood JR, Religious Education Press, Birmingham, Alabama, 1995, s.376—396.
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alanlarina uygulamaya basladilar. Evrimci yaklasimm pozitivist, materyalist ve
indirgemeci anlayisla her seyi ¢ozecegine dair kan1 olugsmaya bagladi. Bu anlayisa gore
her seyin bir ilkel baglangic noktast vardi ve zamanla degiserek gelisiyordu.
Arastirmalar kutsal diglanarak yapiliyordu. Dinin kaynag: {izerine yapilan ¢alismalarda
din indirgemeci bir anlayisla insan zihninin veya toplumsal hayatin iriinii olarak
degerlendirilmeye baglanmisti. Bu yaklagim ciliz itirazlar olmasina ragmen kurban

calismalari i¢in de gecerliydi.

Evrimci ve indirgemeci yaklasimla insanlik tarihi kadar ge¢mise sahip degisik
toplumlarda farkli uygulamalar1 ve g¢esitlerinin yaninda farkl takdimelerinin bulunmasi
zorluguna ragmen smirlh dig goézlem metodunun verileriyle kurbanin kokeni
arastirilmaya baslandi. Teoriler daha ¢ok antropologlar tarafindan ileri siiriildii. Bu
donemde antropolojinin yeni kurulmasmin ve yeterince disipline olamamasinin
dogurdugu kargasa antropologlara hem serbestlik hem de cesaret veriyordu. Bazi
antropologlar saha arastirmasmim gereksizligini’”’savunuyor, bazilar1 ticret karsilig
cadirlarinda 6zel ayinler tertip ettiriyordu.”* Arastirmacilar kurbanm orijini konusunda
belgelerden c¢ok entelektiiel birikimlerinden aldiklar1 giigle konuyu kurgulayip gecerli
olan bilimsel anlayis igerisinde kamufle edip teoriler gelistirdiler. Bunlarin yaninda
arastirmacilarin  i¢inde yetistikleri kiiltiirel ortam ve inceledikleri alan onlar1

sinirlandirtyordu.

Bir diger zorluk ise kurbanin yapisindan kaynaklanmaktaydi. Kurban ¢esitleri
ve takdimeleri oldukg¢a genis bir yelpazeye sahip olup, uygulamalarinda tek bir amag
yoktu. Arastirmacilarin kaynaklar1 farkli oldugu gibi, dinler ve tanr1 tasavvurlari
farkliliklara neden olmaktaydi. Bunun yaninda 6nemli gelismeler kurbana yansimistir.
Tarihsel siire¢ i¢inde kurbana atfedilen anlamlarda degisimler goriilmektedir. Tarihte
bir¢cok toplum kurbanlar1 tanrilarin istek ve arzularmni tatmine calisirken giliniimiizde
kurban ibadetinden bireysel beklentiler 6ne ¢ikmistir. Bunlarin yaninda tarihsel siireg

icerisinde kurbanin kokeni arastirirken yaniltici yol isaretleri unutulmamalidir. Bu

393 Pritchard, Ilkellerde Din, s.43.
%% Pritchard, a,g.e. , 5.53.
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yaniltic1 yol isaretlerinden en ¢ok dikkat edilmesi dinlerin dejenerasyonudur.
Arastirmaci bu konuda yeterli donanima sahip degilse yozlasmis kurban uygulamasini

tiim kurbanlarin kokeni gibi gorebilir.

Uzerinde uzlasilan bir tanim bile yapilamazken teori olusturmak daha da
zordur. Teorileri degerlendirirken bu zorluklar1 dikkate almamiz gerekir. Teoriler
yapilarinda tasidiklar1 yetersizliklere ragmen kurbanda Onemli bulduklar1 yonleri
aydinlatarak kurbanm daha iyi anlagilmasini saglamiglardir. Giiniimiizde kurban
konusunda yapilacak ¢aligmalarda daha dnce yapilan ¢aligmalar dikkate alinmali, kutsal
yonii, sosyolojik, psikolojik boyutlar1 ve tarihsel siireci dikkate alan ¢ok nedenli

yaklasimlarla kurban incelenmelidir.
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II. BOLUM

ARASTIRMA, BULGULAR VE YORUMLAR

A- YONTEM VE UYGULAMALAR

Arastirmanin bilimsel anlam ifade etmesi i¢in belirli kriterlere uygun olmasi
gerekir. Arastirmadaki yaklasim, yararlanilan kaynaklar, yontem, orneklem sec¢imi,
uygulamalar, arastirmanin ge¢irdigi agamalarn bilimsel kurallara uygunlugunun tespiti

ve bunlarin agiklanmasi arastirmaci i¢in kaginilmaz bir zorunluluktur.

1- YAKLASIM

Arastirmacinin  inceledigi konuya bakisi, yorum ve degerlendirmesi
yaklagimini gosterir. Aragtirmanin konusu olan kurban tek nedenli degil, ¢ok nedenli
olarak ele almmustir. Sosyal bilimlerin metotlariyla dine yaklasan gliniimiiz din
caligmalarinda tek sebepli indirgemeci yaklasim yetersizligi nedeni ile tercih
edilmemekte, onun yerine konunun farkli agilardan ele alinmasmi saglayan ¢ok nedenli
yaklasim daha uygun goriilmektedir. Arastirmanin konusu tarihi, sosyolojik, psikolojik
ve dini faktorler agisindan ele alinarak ¢ok nedenli yaklasimla aydinlatilmaya

calisilmistir.

Arastirma konusu, antropoloji, dinler tarihi, sosyal psikoloji, din sosyolojisi ve
din psikolojisi alanlarmin yaklasimlariyla disiplinler arasi 6zelligi dikkate alinarak

incelenmeye calisilmistir. Teorik kisim antropoloji ve dinler tarihi verileri ile
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olusturulurken, uygulama kisminda ise sosyal psikoloji, din sosyolojisi ve din

psikolojisinden yararlanilmistir. Bu baglamda arastirma disiplinler arasi bir ¢aligmadir.

2- KAYNAKLAR

Arastirmanin kaynaklar1 genel olarak iki boliimden olugmaktadir.

A. Ikinci Derece Kaynaklar

Ikinci derece kaynaklar yazili ve basili ¢alismalardan olusmaktadir. Kurban ile
dogrudan veya dolayli olarak ilgili olan her tiirlii Arapga, Ingilizce ve Tiirkce kitap,
dergi, gazete haberleri, makale, rapor, yiiksek lisans ve doktora tezleri, ansiklopediler,
internet siteleri, atasdzleri ve kurban dualar1 ikinci derece kaynaklardir. Bu kaynaklar
incelenerek literatlir taranmis bdylece konunun daha iyi taninmasi saglanmistir. Bu

kaynaklardan aragtirmanin teorik kismini olusturmak i¢in yararlanilmstir.

B- Birinci Derece Kaynaklar

Birinci derece kaynaklar kurban ile ilgili inang ve tutumlarin tespiti i¢in
yapilan gozlem, miilakat, anket ve dindarlik o6l¢eginden elde edilen verilerden
olusmaktadir. Baslangigta serbest olarak yapilan gézlemler daha sonra sistematik hale
getirilmistir. Ikinci derece kaynaklardan ve gdzlemlerden elde edilen bilgilerle
miilakatlara gecilmistir. Miilakatlar bir siire serbest olarak yiiriitiilmiis konunun ana
hatlar1 ortaya c¢iktiktan sonra miilakatlar bu noktalar {izerinden yapilmistir.

Miilakatlardan elde edilen verilerle anket gelistirilip, uygulamaya gec¢ilmistir.

3- ARASTIRMADA KULLANILAN YONTEM VE TEKNIKLER

A- Yontem Tespiti

Arastirmalarda incelenmek istenen konulara uygun yontem segilip,
uygulanmasi gilivenilir sonuglar elde edilmesi i¢in son derece dnemlidir. Bu asamada
yontemin belirlenmesini etkileyen faktorler vardir. Arastrmanin yapildigr bilim dals,

arastirmanin tiirli, arastirmanm konusu, arastirma icin secilen Orneklem, zaman ve
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ekonomik sartlar arastirmanin yontemini tayinde dikkate alinmasi gereken etkenlerdir.

.. i . . 1
Bunlarin i¢inde en 6nemli olani ise aragtirmanin konusudur.

Arastrmanin konusunun sosyal psikolojik ozellikler tasimasi nedeniyle veri
toplamak igin betimsel gruba giren gozlem, miilakat, anket® teknikleri ve elde edilen
verileri analiz etmek icin ise istatistik yOntemlerin kullanilmasi daha uygun

gorilmiistiir.

B- Gozlem ve Miilakatlar

Baglangi¢ olarak Kurban Bayrami disinda farkli amaglarla kesilen kurbanlar
gozlemlenmigtir. Yapilan aragtrmalar sonucu akika, adak, temel, cenaze, kefaret,
kefaret ve teskin, sadaka, siikiir ve hidrellez kurbani kesenlerle goriistilmiistiir.
Miilakatlarda kurban kesme nedenleri ve amaglar1 sorulmustur. Adak kurbani satigi
yapanlarla goriisiilerek gézlemlerinden yararlanilmistir. Kurban Bayrami arifesinde din
gorevlileri ile goriisiilmiistiir. Din gorevlilileri kurbanla ilgili olarak halkin inang ve
tutumlarm1 gorevleri geregi daha yakindan izlemektedirler. Din gorevlilerinden bu
konudaki gbzlemleri ve kendilerine kurban konusunda sorulan sorular alinmistir. Din
gorevlileri ile goriismeler bittikten sonra bayram Oncesi sehirde kurulan hayvan
pazarlar1 gezilerek edilen sohbetler dinlenmis, yapilan pazarliklar izlenmistir. Pazar
yerinde daha Onceden taninan veya pazarda tanigilan insanlarla arastirmact kimligini
ortaya koymadan serbest goriismeler yapilmis, daha 6nceden hazirlanmis bazi sorularin
cevaplar1 alinmaya calisilmistir. Bu asamada miilakat yapilan kisilerin gozlemleri
alinarak daha genis bilgilere ulasilmaya calisilmistir. Pazar yerindeki hayvanlarin tiir,
cins, renk, yas, kilo gibi 6zellikleri gozlemlenmistir. Bu siiregte 6nemli bilgiler elde
edilmistir. Ornegin pazar yerinde kurbanlik vasfi tasimayan yasli, diiskiin, 6ziirlii veya
yeterli yasa ulasmamis kiiclikbas hayvanlarin alinip satildig1 gériilmiistiir. Bu satiglarda
alicilarin  saticilara pazarlik asamalarindaki sOyledikleri cilimleler kurban kesme

davranig1 altinda yatan faktorlerin sadece dini kaynakli olmadigimi gostermekteydi..

! Kaptan, Saim, Bilimse[ Arastirma ve Gozlem Teknikleri, Ankara, 1989,s.26.
* Kagitcibast, Cigdem, Insan ve Insanlar, s.40.
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Bazilarinin kurbanlik se¢iminde hayvanin boynuz sekline, tily ve g6z rengine kadar
dikkat etmeleri, stislenmis hayvanlarin daha cok ilgi ¢ekmesi, erkek hayvanlarin daha
cok tercih edilmesi gibi bircok konuda gdzlem metoduyla bilgi toplanmistir. Kurban
Bayramu siiresince kurban ile ilgili duygu, diisiince ve davraniglarin en yogun olarak
yasandig1 bir zaman dilimi oldugu i¢in arastrmada gozlem ve miilakatlara agirlik
verilmigtir. Kurbanini evinde kesenlerle goriisiilmiis, kurban kesim merkezlerine
gidilmis buralarda gozlem ve miilakatlara devam edilmistir. Kesim merkezlerinde
kurban kesenlerle goriigmeler yapilarak sehirlesmenin sonucu ortaya ¢ikan kesim
merkezleri hakkinda olusan tutumlar tespit edilmeye calisilmistir. Ayrica bu zaman

zarfinda medyada ¢ikan kurbanla ilgili yaz1 ve haberler takip edilmistir.

Toplu kesim merkezlerinde etnografik gozlem’ile tam katilimei, gézlemci
katilime1 ve katilimer gozlemci * olarak kurban kesme davranismin gectigi mekan ve
ortamlardan veriler toplanmistir. Boylece kurban kesme davranist hem miilakatlarla,
hem de i¢ ve dis gdzlemle incelenerek altinda yatan dini, sosyolojik ve psikolojik
faktorler tespit edilmeye c¢alisilmistir. Bunun yaninda arastirmada kullanilan anket

yonteminin i¢ diinya ile ilgili yeterince bilgi verememe zafiyetleri giderilmistir.

Kurban Bayrami sonrasi bayram siiresince Tlcret karsiligi kurban kesen
kasaplarla goriisiilerek gozlemlerinden yararlanilmistir. Ayrica kurban kesen ve
kesmeyenlerle konu hakkinda goriismelere devam edilmistir. Gézlem ve miilakat
asamasinda kurban kesilmesine karsi olan veya kurbani ibadet olarak kabul etmeyen
hicbir kimse tespit edilmemistir. Arastirma yapilan evrende gozlem ve miilakatlar

stiresince bekarlar hari¢ “hi¢ kurban kesmemis” kimseye rastlanmamastir.

C. Anket

Miilakatlar siiresince goriisiilen kimseler genel olarak kurban konusunda daha

rahat olarak goriislerini dile getirirken, gerekli 6nlemler almmasma ragmen kisilerin

’ Bkz. Kose, Ali- Kiigiikcan, Talip, Dogal Afetler ve Din, isam, Ist., 2000, s.25-31.

* Kose-Kiigiikcan, Dogal Afetler ve Din, s.27. . .

* Frrat, Erdogan, “Din Psikolojisinin Konu ve Metot Problemi”,D.E.U.LF. Dergisi, c.V, Izmir, 1989,5.33—
43, s.40.
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konu kendilerine indirgenip, duygu diislince ve davraniglarmi anlatmasi istendiginde
ayni rahatlig1 bazen sergileyemedikleri goriilmiistiir. Din psikolojisi alaninda yapilan
caligmalarda goriilen dini tecriibenin samimi olarak ifadesi zorlugu arastirma icin de
gecerliydi.® insanlar konuyla ilgili baskalar1 hakkinda rahat konusurlarken, kendileri
hakkmda bu rahathig1 yeterince gostermemektedirler. Bu agamadan sonra metotlarin
zafiyetlerini gidermek ve daha fazla insana ulasmak zamandan kazanmak i¢in anket
yontemine ge¢ilmistir. Anket yonteminde katilimcidan kendisini ele verecek isim, imza
vb. seyler istenmemesi, gizlilik esasina dayali olmasi sebebiyle kurallara uygun
yapildiginda miilakat yonteminin eksikleri giderilerek daha objektif veriler elde
edilebilir.”Yaklasik 3 yil siirdiiriilen miilakat ve gozlemlerden elde edilen verilerin
yaninda ilgili ¢caligmalar incelenerek arastirmanin kapsami olusturulmaya calisilmistir.
Daha sonra elde elden bulgular genis bir kitleye uygulanmak icin anket formuna
sokulmustur. Anketin konunun tiimiinii kapsamasi kaygist sonucu soru sayisi artmis ve
bu durumun anketin gecerlilik ve giivenilirligi azaltma riskini dogurmasi nedeniyle
uzmanlarin goriislerine bagvurularak 6nem sirasina gore bazi sorular tercih edilerek soru

sayist azaltilmistir.

Gozlem ve miilakat sathasi sonrasinda hazirlanmaya baslanan sorular inang ve
davraniglar1 ortaya ¢ikaracak sekilde tasarlanmigtir. Birinci ve ikinci kaynaklardan elde
edilen bilgilere bagli olarak olusturulan sorular katilimcilara genel olarak sormanin
yaninda bu durumun kendileri i¢in gegerli olup olmadigni ortaya ¢ikaracak sekilde
hazirlanmistir. Boylece toplumda var oldugu iddia edilen kurban konusundaki inang ve
tutumlar ile bireylerdeki kurban konusundaki inan¢ ve tutumlarin hangi oranlarda tutarl

oldugunu test imkani elde edilmistir.

Genis bir kitleye uygulanmak istenen anket formunda verilerin analizinde

kargasaya neden olmamak i¢in kapali uclu sorular tercih edilmis, bu tarz sorularin

¢ Bkz.Hokelekli, Hayati, “Tiirkiye’de Din Psikolojisi Calismalarinda Karsilagilan Giigliikler ve Bazi
Temel Mes’eleler”,Giiniimiiz Din Bilimleri ve Problemleri Sempozyumu,19 Mayis Univ. , ilahiyat Fak.
Yay. , Samsun, 1989,5.107-114.

7 Kaptan, Saim, Bilimsel Arastirma ve Gozlem Teknikleri, s.76:Karasar, Niyazi, Bilimsel Arastirma
Yontemi, 11. bs. , Tas Kitapeilik, Ankara, 1984,s.116.
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zafiyetlerini gidermek i¢in secenek sayisi artirilmistir. Segenekler goézlem ve
miilakatlarda elde edilen bilgilerden olusturulmustur. Uzman kimselerin fikirleri
alinarak secilen yliz yirmi bes soru kirk kisilik farkli sosyokiiltiirel seviyedeki grup
iiyelerine uygulanmistir. Sorularin cevaplanmast i¢in gereken zaman, sorularin
anlagilirligi gibi konularda katilimcilarm goriisleri almmarak anlagilmasinda zorluk
cekilen sorular tekrar gozden gegirilerek gegerliligi artirilmistir. Siire olarak fazla zaman
almas1 nedeniyle sorulardan yirmi dordii ¢ikarilmig kalan 101 sorudan olusan anket

formu uygulama 6ncesi son haline getirilmistir.

D- Olgek

Arastirmada Dean R. Hoge’nin gelistirmis oldugu Ig¢sel Dini Motivasyon
(Intrinsic ~ Religious Motivation) OlgegiS(IRM) kullantlmigtir.  Allport’un  din
psikolojisine kazandirdig1 i¢(intrinsic) ve dis (extrinsic) yonelimli dindarlik kavramlar1
din psikolojisi alaninda genis bir kabul gérmiis’, din psikolojisine yeni agilimlar katmus
ve bircok 6lgek calismasma kaynaklik etmistir. Olgek gelistirme cabalar1 dlgiilmek
istenen boyutlarm daha iyi tamimlanmasmi ve agiklanmasmi gerektirmistir.'’ic
yonelimli dindarin motivasyonunda inanglar amag haline gelmis olup, kisiyi Tanri’nin
iradesine uygun degisime zorlarken'' dis yonelimli dindarlikta ise ara¢ halinde' olup,

kisiler hedeflerine ulasmak icin dini inanglarmi kullanma egilimindedirler."

I¢sel ve digsal olarak motive olmus dini inanc1 &lgmek i¢in Fegain, Allport ve
Ross olgekler gelistirmislerdir. Bu Olgeklerde i¢ ve dis yonelimli dindarlik dlglilmeye
calisildigr i¢in her iki boyut icin maddelerin olmasi dolayisiyla daha fazla soru
bulunmaktaydi. Allport ve Ross’un gelistirdigi 6lgekte 21, Feagin’in dlgegi ise 12

¥ Bkz. Hoge, D.R, “A Validated intrinsic Religious Motivation Scale”, Journal For Scientific Study of
Religion, XI, 1972, 5s.369-376.

® Wulf, D.M., Psychology of Religion(Classic and Contemporary), John Wiley and Sons,New York,
1997,5.232.

' Paloutzian, R.F.Invitation to the Psychology of Religion, Allyn and Bacon, Second Edition, London,
1996,5.76.

" Hokelekli, Din Psikolojisi, s.77.

'2 Paloutzian, Psychology of Religion, s.201.

1 Hokelekli, a.ge. ,s.76.
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sorudan olugsmaktaydi. Hoge, i¢ ve dis glidiimlii inang olarak ikiye aymran yaklagimin
yerine yeni bir bakig acist getirdi. Ona gore i¢ ve dig giidiimliiliik bir boyutun farkli
yonleriydi. I¢ giidiimlii ve dis giidiimliiliigii farkl1 farkl ele almanin yerine sadece birisi
iizerine yogunlagsarak Olcek gelistirme yolunu secti. Bunun i¢in daha ¢ok onemsedigi
icsel boyutu tercih etti. Bunu yaparken Feagin ile Allport ve Ross’un dlgeklerinin i¢
giidiimliiligli ortaya ¢ikarict maddelerinden yararlandi. Hazirladigi 30 maddeyi
uygulamalar sonucu faktor analizine tabi tutarak en karakteristik 10 maddeye
indirmistir. Hoge gecerlilik ¢alismasinda bu on madde ile Feagin ile Allport ve Ross’ un
dlceklerinin iggiidiimlii boliimii arasinda .71 ve .87 korelasyon bulmustur. Olcegin
Kuder-Richardson giivenilirlik katsayisi, Hoge tarafindan .90 olarak bulunmustur. Hoge
olgek ile ilgili iki arastirma yapip bunlari makaleler halinde yaymnlamustir. Ikinci
arastirmayla alakali makalesinde 6l¢egin i¢ glidiimlii madde puanlarmin ortalamasinin
2.00 ve standart sapmasinin 1.08 oldugunu belirtmistir. D1s giidiimlii 3 maddenin puan
ortalamasimin 4.11 ve standart sapma ortalamalarinin 1.08 oldugunu belirmistir. Benson
ve arkadaslar1 spontane olmayan yardim etme davramglart ile ilgili faktorleri

arastirirken Hoge’nin 6lgeginin gegerli oldugu sonucuna varmislardir.*

Ulkemizde ise Karaca 1997 yilinda tamamladig1 * Psikolojik A¢idan Oliim ve
Dini Inan¢” adli doktora c¢alismasinda IRM &lgegini kullanmustir.”> Karaca bu
calismasinda Olgegin igsel tutarliligmin .85 oldugunu, giivenilirlik katsayisini ise .76
oldugunu tespit etmistir. Daha sonra 2001 yilinda “Din Psikolojisinde Metot Sorunu ve
Bir Dindarlik Olgeginin Tiirk Toplumuna Standardizasyonu” adli makalesinde IRM
Olgegini incelemistir. Karaca makalesinde dlgegin giivenilirlik ve gegerlilik analizlerini
yapmustir. IRM olusturan maddeler yariya bolme teknigi ile analiz edildiginde, iki yarim
dlcek arasindaki korelasyon katsayis1 .76 olarak tespit etmistir. I¢sel tutarhilik dlgiitii
olan Cronbach’s alpha katsayisinin (=.85)oldugunu bulmustur. Olgek hakkinda kaleme
aldig1 makalesinde ise Olcegin gecerlilik ve gilivenilirliliginin yiiksek oldugunu

belirtmistir. Glivenilirlik analizi i¢gin IRM olusturan maddeleri ikiye bolme teknigi ile iki

' C.Hill, Peter,- Jr. , Ralph W, Measures of Religiosity, Religious Education Press Birmingham,
Alabama, 1999,5.135-137.
15 Karaca, Faruk, Oliim Psikolojisi, Beyan Yayinlari, Istanbul, 2000,5.290-295.
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yarim Ol¢ek arasindaki korelasyon katsayisini .76, igsel tutarlilik 6l¢iitii olan Cronbach’s
alpha katsayisinin .84 oldugunu tespit etmistir. Gegerlilik i¢in yapilan faktor analizinde
ve i¢ tutarlilik ¢alismasinda IRM igin korelasyon katsayilarinin ikinci madde harig
yiiksek oldugunu bulmustur.'® Batida ve iilkemizde yapilan ¢alismalar 6lgegin gegerli

bir dl¢lim araci oldugunu gostermektedir.

1- Olgegin temel ézellikleri

Olgek 10 maddeden ibaret olup 7 tanesi i¢ giidiimlii *“ Dini inan¢larim hayata
bakis agimi etkiler” maddesinde oldugu gibi olumlu yapidadir. Son li¢ madde ise dis
glidiimliiliikle ilgili olup “Ahlaki bir hayat yasadigim siirece neye inandigim o kadar

onemli degil” maddesinde oldugu gibi olumsuz yapidadir.

Olgek Likert formatinda hazirlanmus, olup bes dereceli (Kesinlikle katiltyorum;
katiliyorum, kararsizim; katilmiyorum, kesinlikle katilmiyorum ) olarak 0’dan 4’e kadar
puanlama yapilmistir. Olumsuz yapidaki maddelerin(8.9.10) puanlamalar1 ise ters

cevrilmistir. Olgegin puan ranj1 0 ile 40 arasinda degisecek sekilde ayarlanmistir.

Olgekte Tanrr’dan iki kez bahsedilir. Olgek her ne kadar Hristiyan bir kiiltiir
ortaminda gelistirilse de diger dinler icin de uygulanabilir 6zelliktedir. Herhangi bir
mezhep veya dini ¢agristiran maddeler yoktur. Olcekteki maddeler dindarliga yoneliktir.
Maddeler sade bir dilde ve kisadir. Bu yoniiyle dlgek son derece pratik olup, uygulamasi
kolaydir. Olgek dindarhigin deruni boyutuna ydnelik olup, dini pratiklerin sikligini
ortaya ¢ikarmaktan ziyade katilimcilarin bakis agilarini belirleyen hayat felsefelerini

ortaya ¢ikarmaya yoneliktir. "’

2- Olcegin uygulamasi

Olgek 6nce Tiirkgeye terciime edilmistir. Ceviri asamasinda Karaca’nim 6lgek

konusundaki ¢aligmalarindan biiyiik dlgiide yararlanilmus, Ingiliz Dili ve Edebiyat:

'6 Karaca, Faruk, “Din Psikolojisinde Metot Sorunu ve Bir Dindarlik Olceginin Tiirk Toplumuna
Standardizasyonu”, EKEV Akademi Dergisi, 111, sy. 1, Ankara, 2001,s.187-2001,s.199.
7 C Hill-Jr., Measures of Religiosity, s.136.
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uzmanlarinm goriisleri ve Karaca’nin cevirisi dikkate almmistir. Ikinci maddenin
¢evirisinde metnin Ingilizcesi terciime edilirken farkli bir yol izlenip, maddenin gevrisi
kiiltiiriimiize uygun yapilmustir. ingilizcesi “ One should seek God’s guidance when

)

making every important desicion.” olan madde Karaca’nin ve uzmanlarin goriisleri de
alinarak kiiltiirlimiizdeki kullanima uygun olmasi ic¢in “Bir kisi her onemli karar
asamasinda Tanri’nin rehberligini istemelidir. "yerine “Bir kisi her onemli karar
asamasinda Allah’tan hakkinda hayirlt olani istemelidir. “seklinde terclime edilmistir.
Olgegin Ingilizce metninde yer alan 9. ve 10.maddelerin ilk boliimleri iki uclu
olmasindan dolay: ¢eviride ¢ikarilmistir. Dokuzuncu maddenin Ingilizcesi “Although 1
am a religious person, I refuse to let religious considerations influence my everyday
affairs” ve onuncu maddede yer alan “Although I believe in my religion, I feel there are
many more important things in life” maddelerinin ilk kisimlar1 olan “Dindar bir insan
olmama ragmen” ve “Dinime inanmama ragmen” boliimleri ¢ikarildi. Dokuzuncu ve
onuncu sorular kendi iclerinde ¢eliskiler tasidiklar1 icin “Dini inanglarin giinliik islerimi
etkilemesine izin vermem” ve “Hayatta dinden ¢ok daha onemli seyler olduguna

inantyorum” seklinde terciime edilmistir.

Olgegi arastirmada kullanma amaci sosyolojik faktdrlerin i¢ ve dis giidiimlii
dindarlarin kurban kesme davranisi iizerindeki etkisini ortaya ¢ikarmaya yoneliktir.
Olgek anket sorularmnin sonuna eklenerek sosyokiiltiirel diizeyleri farkli kirk kisiye
uygulanmistir. Katilimeilardan bu konuda goriisleri alinmis ve dlgekle ilgili problemin
olmadig1 goriilmiis ve uygulama asamasina gecilmistir. Olcek anket formuna dahil
edilerek uygulanmistir. Daha sonra anket formu icinde yer alan Olgcek puanlanarak
katilimcilarin dindarlik yonelimleri tespit edilmistir. SPSS programina veriler girilirken
katilimcilarin 6lgekten aldiklar1 puan yerine katilimeilarin dindarlik yonelimleri dikkate

alinarak girilmistir.
4- ORNEKLEM VE BAGIMSIZ DEGiISKENLERE GORE DAGILIMI

Arastirmanin evreni olarak Balikesir’in se¢ilmesi aragtirmacinin burada ikamet
etmesi sebebiyle konuyu daha iyi inceleyebilmesi icindir. Ayrica son yillarda
Balikesir’de sanayinin 6nemi kavranmis bu yonde 6nemli atilimlar gergeklestirilmis ve

buna bagli olarak bircok yodremizden go¢ almaya baslamistir. Kafkasya’dan ve

102



Balkanlardan gectigimiz yiizyil icerisinde zaman zaman go¢ almis olan Balikesir
giinlimiizde gerek kendi kirsalindan gerekse yurdumuzun farkli ydrelerinden gog
almaktadir. Kafkas ve Balkan gd¢menlerinin 6rf ve adetlerini siirdiirmeye ¢aligmalari,
geldikleri yerlerle baglarini koparmayip stirdiirmeleri, yeni goglerle gelenlerin kisa siire
icerisinde kurban konusundaki inan¢ ve tutumlarmi degistirmelerinin uzun yillar
alacagint g6z Oniline alindiginda sehrin temsil giicliniin oldukca genis oldugu

sOylenebilir.

Yetkililerden sehir niifusunun son sayimdan sonra 241 bin civarinda oldugu
bilgisi alinmistir. Bu sayiya tekabiil eden Orneklem sayisinin bilimsel aragtirma
yontemlerini inceleyen kaynak eserlerde % 5 yanilma ile 382 oldugu tespit edilmistir.'®
Anket uygulamasi1 Oncesi c¢esitli resmi ve 0Ozel igyerlerinde goriismeler yapilmistir.
Orneklemin olusturulurken sosyodemografik &zellikleri farkli mahallelere gidilip
buradaki tanidik insanlar vasitasiyla arastirma hakkinda bilgi verilmis arastirmaya
katilma konusunda kisilerden onay alinmistir. Cesitli meslek odasi1 ve mensuplariyla
gorlislilerek arastirma hakkinda bilgi verilmistir. Buralara bazi kimselerin referanslari
ile gidilerek katilimcilara gliven kazanilmistir. Katilimim gonilliilik esasina dayandigi
belirtilmistir. Katilmak isteyenlerin takriben sayilari tespit edilmis daha sonra
uygulamanin planlama evresine gegilmistir. Kurban Bayrami’ndan kisa bir siire dnce
anket uygulamalarina baglanmig, memur ve iscilere gruplar halinde uygulamalar
yapilmistir. Bunun yaninda daha Onceden goériisiilen kimselere ulagilarak anketler
dagitilmaya baslanilmistir. 2007 yilinda Kurban Bayrami dncesi grup halinde yapilan ve
bireylere dagitilan 270 anketin 210 adedi toplanmistir. Kurban siiresince ve bayram
sonras1 anketler dagitilmaya devam edilmistir. Bayram sonrasi bir hafta i¢inde anket
dagitimi tamamlanmigtir. Bayram sonrasi dagitilan 250 anketle toplam anket sayis1 520
olmustur. Dagitimm bittigi glinden sonra katilimcilara verilen bir haftalik siire sonrasi

anketler toplanmaya baslamistir.

'8 Balci, Ali, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontem ve Teknikleri, V Baski, Pegem A Yay., Ankara,
2005,s.95.
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Uygulama esnasinda her aileye bir anket verilmistir. Aile fertlerinden
miimkiinse ailede kurbanin adma kesildigi kisinin miimkiin olmadig takdirde 20 yas ve
iistli durumda olan bir kiginin anketi doldurmasi istenmistir. Ailede bir kurban kesilse
bile kesilen kurbanla ailede dini gorev yapilmig inanciyla eslerin kurbani
sahiplendiklerini gdzlenmistir. Ailenizde ka¢ kurban kesilir? sorusuna eslerin her ikisi
de bir kurban kesilir cevabini vermelerine karsilik, kurban kesme sikliginiz nedir?
sorusuna “‘her y1l keserim” cevabi verebiliyorlardi. Bu kargasa anketin test edilmesi i¢in
yapilan pilot uygulamada fark edildigi i¢in bdyle bir yola bagvurulmustur. Sorularda
bireyin kendi adina, ailesi adina ve topluma ait gdzlemlerine bagli cevaplayacagi
sorulara yer verilerek hem bireysel hem de aile ve toplumsal agisindan konu ele

alinmaya caligilmistir.

Uygulama 20 yas ve istii kisilerle sinirlandirilmistir. Arastirma yapilan
evrende 20-30 yas aras1 ekonomik olarak aileye olan bagimliligin azaldigi, evlenip
aileden ayrilma doneminin basladig1 yillar oldugu i¢in bu yas baslangi¢ olarak tercih
edilmistir.

Uygulama sonunda 70 anket geri ddonmemis, 48 anket ise ¢ift cevap isaretleme,
bazi sorular1 bos birakma gibi nedenlerden dolay1 arastirmaya dahil edilmemistir.
Kurallara uygun olarak doldurulmus 402 anket incelemeye alinmistir. Bu say1r %5
yanilma pay1 ile alan arastirmalarinda 250.000 i¢in istenen 382 kisilik 6rneklemden
daha fazla oldugu i¢in uygulama asamasina son verilmistir. Uygulama asamasimda her
aile i¢in bir anket uygulamasi drneklemin sayisal yeterliligini daha da giiclendirmistir.
Bagimsiz degiskenler agisindan Orneklem grubunun genel niteliklerinin dagilimlari

asagidaki tablolarda verilmistir.

A. Cinsiyet Durumu:

Tablo 1: Cinsiyete Gore Dagilim

Cinsiyet N %
Erkek 270 67,2
Kadin 132 32,8
Toplam 402 100,0
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Tablo-1"deki dagilima bakildiginda 6rneklem grubunun %67,2’si erkeklerden,

%32,8’si kadinlardan olugmaktadir. Erkeklerin sayisinin kadinlardan daha yiiksek

oldugu goriilmektedir. Alan c¢aligmalarina kadinlarin katilimint saglamak c¢esitli

nedenlerden dolay1 erkeklere gore daha zor olmaktadir. Bu zorluk kadin sayisinin daha

az ¢ikmasinin en 6nemli nedenidir. Kadin sayisinin erkeklere nazaran daha az olmasina

ragmen katilan kadin sayisinin yeterli oldugu goriilmektedir.

B. Yas Durumu:

Tablo 2: Yasa Gore Dagihim

Yas N %
20-30 96 23,9
31-40 109 27,1
41-50 105 26,1
51-60 52 12,9
61 ve yukarisi 40 10,0
Toplam 402 100,0

Yas degiskeni acisindan orneklemin dagilimmna bakildiginda en yiiksek oranin

%27,1’le 31-40 yas grubuna ait oldugu goriilmektedir. Daha sonra sirayla % 26,1’le
41-50 yas grubu, %23,9’la 21-30 yas grubu, %12,9’la 51-60, %10,0’la 61 ve yukarisi

gelmektedir. Orneklemin temsil giiciinii artirmak icin her yastan kisinin katilimi

saglanmaya caligilmigtir.

C. Medeni Durum:

Tablo 3: Medeni Duruma Gore Dagihim

Medeni durum N %
Evli 350 87,1
Bekar 40 10,0
Bosanmis 4 1,0
Esi dlmus 8 2,0
Toplam 402 100,0
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Orneklem grubunu olusturanlarin %87,1°i evli, %10’u bekar, %1°i bosanmus,
%2’si ise esinin 6ldiigiinii belirtmistir. Orneklemde bekérlarm az olmasmin nedeninin
toplumumuza Ozgii kurban anlayis ve uygulamalarindan kaynaklanmaktadir.
Toplumumuzda evlilik sonrast kurban kesme bir zorunluluk gibi goriilirken, bekarlar
icin zorunluluk olarak hissedilmemektedir. Bekarlarla yapilan goriismelerde yeterli
tecriibeye sahip olmadiklar1 i¢in arastirmaya katilimda soguk davrandiklari tespit

edilmistir. Bu durumun 6rnekleme yansidigi goriilmektedir.

D. Egitim Durumu:

Tablo 4: Egitim Durumuna Goére Dagilim

Egitim durumu N %

Okuryazar 5 1,2

ilkokul mezunu 91 22,6
Ortaokul mezunu 83 20,6
Lise mezunu 123 30,6
Universite mezunu 100 24,9
Toplam 402 100,0

Egitim diizeyi agisindan drnekleme baktigimizda en yiiksek oranin %30,6 ile
lise mezunlarina, daha sonra sirayla %24,9 ile {iniversite mezunlarinin, %22,6 ile
ilkokul mezunlarinin, %20,6 ile ortaokul mezunlarinin, %1,2 ile okuryazarlarin geldigi
goriilmektedir. Arastrmanm sehirde yapilmasi, secilen sehrin egitim diizeyinin
yiiksekligi aragtirmaya yansimaktadir. Lise ve {iniversite mezunlarinin oran olarak daha
fazla olmasi gelecek yillarda egitim diizeyinin yiikselecegi varsayimiyla arastirmanin

gelecek yillar icin ipuglar1 verebilecegi ileri stiriilebilir.
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E. Meslek Durumu:

Tablo 5:Meslege Gore Dagilim

Meslek N %
Ciftcilik veya hayvancilik 16 4,0
isci 77 19,2
Esnaf, zanaatkar 53 13,2
Memur 80 19,9
Ticcar, sanayici, isletmeci 33 8,2
Serbest Meslek 36 9,0
EvHanimi 55 13,7
Emekli 52 12,9
Toplam 402 100,0

Tablo 6’ya bakildiginda farkli mesleklerden katilim oldugu goriilmektedir.

Meslek degiskenine gore ilk siray1

%19,9’la katillmla memurlar almaktadir.

Memurlardan sonra % 19,2 oranindaki katilimla isciler, iscilerden sonra %13,7’1

oraninda ev hanimlari, daha sonra % 13,2 ile esnaf ve sanatkarlar gelmektedir. Esnaf ve

sanatkarlar1 %12,9 ile emekliler izlemektedir. Serbest meslek mensuplarinimn katilimi

%?9,0 olup, tiiccar ve sanayicilerin katilim1 ise %8,2’dir.En az katilim ise %#4 ile ciftcilik

ve hayvancilikla ugrasanlara aittir.

F. Gelir Durumu:

Tablo 6:Gelir Durumuna Gére Dagilim

Gelir durumu Sayi %
Dusuk 45 11,2
Ortanin alti 56 13,9
Orta 223 55,5
Ortanin Gstl 46 1,4
Yiksek 32 8,0
Toplam 402 100,0
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Orneklemin yarisindan fazlas1 %55,5 orta diizey gelir grubundan olusmaktadir.
Katilimcilarin % 11,2’si diisiik, %13,9’u ortanin altinda, %11,4°1i ortanin iistiinde, %8,0

ise gelir diizeyinin yiiksek oldugunu belirtmislerdir.

Elde edilen verilerin nicelik olarak ifadelere dokiilmesi igin veriler bilgisayara
aktarilarak gerekli analizlerin yapilmasi i¢cin SPSS 11,5 kullanilmigtir. Arastirmada
kullanilan anket parametrik olmadigi i¢in elde edilen veriler Ki-Kare Bagimsizlik Testi
kullanilarak elde edilmistir."” Ki-Kare uygulamasinda beklenen degeri 5°ten kiigiik
gozenek sayis1 %20’ yi asan durumlarda ilgili satir ve siitun diizeylerinde birlestirmeler
yapilir® veya degerin degisken Ozelliklerinin tamimlandigi “data view” ekraninda
“missing value” olarak tanimlanarak analiz dis1 birakilir. Bunlar uygun degilse iiglincii
bir yontem olarak capraz tablo iizerinden verilerin frekans ve yiizdeleri alnir.*'
Arastirmada iki degisken i¢in Ki-Kare uygulamasindan elde edilen tablolarin ¢ogunda
degeri 5’ten kiigiik hiicre sayist %20°den fazla oldugu i¢in satir ve siitunlarda
birlestirmeler yapilmistir. Kurban kesme tecriibesi yasamis olanlara yoneltilen sorularda
kurban kesme tecriibesi yasamamis olanlar analiz disinda(missing value)tutulmustur.
Betimsel verilerin bulundugu bazi boliimlerde ise tablolarda frekans ve yiizde
dagilimlar1 kullanilarak elde edilen nicel verilere birincil ve ikincil kaynaklardan alinan

nitel veriler eklenerek sonuglar yorumlanmistir.

19Bﬁyﬁkéztl"lrk, Sener, Veri Analizi El Kitabi, IV. bs., Pegem A Yayincilik, Ankara, 2004,s.139 ; Ural
Ayhan, Kili¢ Ibrahim, Bilimsel Arastirma Siireci ve SPSS Ile Veri Analizi, Detay Yaymcilik, Ankara,
2005,s.40;Balci,a.g.e.,s.229;E., Mustafa, Bilimsel Arastirmalarda Bilgisayarla Istatistik Uygulamalart
SPSS For Windows, Ocak Yaymlari, Ankara, 1995, s.187.

ZOBﬁyﬁkéztﬁrk, a.g.e. ,s.145; Ural- Kilig, a.g.e. ,5.232.

2 Biiytikoztirk, a.g.e. ,s.145.
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B- ARASTIRMA, BULGULARI VE YORUMLAR

1- KURBAN KONUSUNDAKI INANC, TUTUM VE DAVRANISLARA
GENEL BIiR BAKIS

Bu boliimde kurban konusundaki inang, tutum ve davranislarla ilgili olarak
genel betimsel veriler ele almacak, yapilan diger ¢aliymalarda elde edilmis bulgularla

mukayese ve degerlendirmeler yapilacaktir.

Tablo 7:Kurbanin ibadet Oldugu Konusundaki
Inanclar

Kurbanin ibadet olduguna N %

inaniyor musunuz?

Kesinlikle inaniyorum 355 88,3
inaniyorum. 45 11,2
Kararsizim. 2 0,5

Toplam 402 100,0

Orneklem grubunun %88,3’ii  kurbanin ibadet olduguna kesinlikle
inandiklarmi, %11,2’si inandiklarin1 belirtmislerdir. Kurbanin ibadet olduguna
inananlarin orani1 genel olarak %99,5’dir.Bu konuda kararsiz olduklarimi belirtenlerin
oran1 %0,5’tir. Orneklem grubunun tiimiinde kurbanm ibadet olmadigma dair inang
bulunmamaktadir. Cevaplarda bulunmasma ragmen “inanmiyorum” ve “kesinlikle

inanmiyorum” se¢enekleri isaretlenmedigi i¢in tabloda yer almamstur.

Benzer bir soru Karaman tarafindan yapilan arastrmada sorulmustur.
Mersin’de sanayilesmenin dine etkilerini inceledigi calismasinda kurbani dini bir gorev
olarak gorenlerin tarim kesimindeki erkeklerde %99,56 kadinlarda 9%99,2 sanayi

kesiminde ise genel olarak % 91,84 oldugunu tespit etmistir.”* Karaman’mn elde ettigi

2 Karaman, Ramazan, Sanayilesmenin Dine Etkisi, Akin Ofset, Konya, 2000,s.119.
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verilerden hareketle sanayilesmenin kurban konusundaki inanglarda az da olsa
farklilagmalara neden oldugu sdylenebilir. Sanayi kesiminden olusan %1,36 oraninda
katilimcmin kurbana ibadet olarak bakmayip, kurbani sosyal yardimlasma olarak
gordiiklerini, %3,40°’nin ise hayvanlarin bogazlanmasina karst olduklarini tespit
etmistir.”> Sanayilesmenin yaninda arastirmalarin yapildig1 sehirlerin sosyolojik yapilar:
farklilagmay1 etkiledigi diisiiniilebilir. Mersin’in niifus yogunlugu, biiyiik sehir
statiistinde olmasi, Balikesir’e gore daha ¢ok gd¢ almasi, gogleri agirlhikli olarak Safii
mezhebine mensup vatandaslarimizin yasadigi dogu ve giineydogudan almasi, sahil
sehri olarak turizme agik olmasi, ticari agidan 6nemli bir liman sehri olmasi baglica

nedenler olarak goriilebilir.

Bunlarin yanmda her iki ¢aligmanin verileri Tiirk toplumunda kurbanm ibadet
olarak degerlendirildigini gdstermektedir. Islam 6ncesi eski Tiirk inanglarmda kurbanin
onemli bir yer tutmasi, Islam’m kurbani ibadet olarak gérmesi ve tesvik etmesi, bunlarin
yaninda kurbanm toplumda yaygin olarak uygulanmasina bagli olarak gelenekle
biitiinlesmesi ve dinlerin ¢ogunda bulunmasi kurbanin ibadet oldugu inancimi dolayli

olarak beslemektedir.

Tablo 8: Kurban Kesme Konusundaki Tutumlar

Kurban kesme konusunda size en uygun N %

olani isaretleyiniz

Maddi durum uygun olsun veya olmasin 77 19,2

mutlaka kesilmelidir.

Maddi durum uygun olursa kesilmelidir. 319 79,4

Maddi durum uygun olsa bile kurban kesmek 6 15

zorunlu degildir.

Toplam 402 100,0

* Karaman, a.g.e. , s.119.
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Arastirmaya katilanlarm %19,2’si maddi sartlar uygun olmasa bile mutlaka
kesilmelidir seklinde tutum sergilerken, %79,4’i maddi durum uygun olursa kesilmesi
gerektigi yoniinde tutum sergilemislerdir.%]1,5 oraninda katilimci ise sartlar uygun olsa
bile kurban kesmenin zorunlu olmadigini belirtmistir. Segeneklerden “Hig
kesilmemelidir” sikki isaretlenmedigi icin tabloda yer almamistir. Veriler katilimcilarin

tiimiiniin tutum olarak kurban kesilmesini benimsediklerini gostermektedir.

Koktas, Izmir’de yaptig1 ¢aligmada kurban kesmenin geregine inanmayanlarin
%09,3 oldugunu,24 Karaman ise Mersin’de sanayi kesiminden katilimcilarin %3,40
oraninda kurban kesimine kars: tutum i¢inde olduklarini®tespit etmislerdir. Cakiroglu
ve Toprak, arastirmalarinda “kurban kesmem” diyenlerin %6,1 oldugunu,”® Turan “hi¢
kesmem” seklinde kars1 tutum iginde olanlarin oran olarak %7,9 oldugunu tespit
etmislerdir.”’ Yapilan calismalarda elde edilen veriler giiniimiiz sehir toplumlarinda
kurbanin kesilmesine dair yaygin ve gii¢lii bir tutumun olmasinin yaninda az sayida
olumsuz tutumlarin olustugunu gdstermektedir. Sehirlesmenin  kurban kesme
davraniglarini etkilemesine ve degisimlere neden olmasina ragmen tutumlar1 olumsuz
yonde fazla etkilememekte, giiclii inan¢ ve tutumlar kurban kesme davraniginin
sikligina yansimaktadir. Sehir insanin genel olarak kurban konusundaki geleneksel

inan¢ ve tutumlari korudugu sdylenebilir.

** Koktas, M.Emin, Tiirkiye de Dini Hayat Izmir Ornegi, Isaret Yayinlar, Istanbul, 1993,s.121.

* Karaman, a.g.e. , s.118.

% Cakiroglu, Ali - Toprak, Binnaz, Tiirkiye'de Din, Toplum ve Siyaset, Tesev Yaynlari, Istanbul,
2000,s.46-47.

*" Turan, Yahya, Psikolojik ve Sosyolojik Yénleriyle Kurban, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii (Basilmamig Y.L. Tezi),Istanbul, 1999,s.71.
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Tablo 9: Kurban Kesme Nedenleri

Sizi kurban kesmeye iten en 6nemli sebep
hangisidir? N % Gegerli %

Dini gorevi yerine getirme 288 71,6 75,2
Toplumda kurban kesen insanlarla ortak 2 5 5
hareket etme
Dinf gorevi yapmanin yaninda insanlarla 80 19,9 20,9
ortak hareket etme
ibadet etme, insanlarla ortak davranma 13 392 34
ve eve et temin etme
Toplam 383 95,3 100,0
Missing System 19 4,7
Toplam 402 100,0

Hig kurban kesmemis olanlar islem disima alindiginda arastirmaya katilanlarin
%75,2’s1 dini gorevini yerine getirmek, %20,9’u dini gorevi yerine getirmenin yaninda
insanlarla ortak hareket etmek, %3,4’li ise ibadet etmenin yaninda insanlarla ortak
hareket etme ve eve et temin etmek, 0,5°1 insanlarla ortak hareket etmek igin kurban

kestiklerini belirtmislerdir.

Toplumda kurban kesme davranigt genel olarak dini bir gorev olarak
degerlendirilmektedir. Bunun yaninda az miktardaki bazi kimselerin kurban kesme
davraniginda dini gorevi yerine getirmenin yaninda diger insanlarla ortak hareket etme

ve eve et temini gibi nedenlerin etkili oldugu goériilmektedir.

Ibadetlerdeki en biiyiik amag dini gdrevi yerine getirmektir. Bunun yaninda
hayat1 anlamli kilmak i¢in amag¢ olan ibadetleri birtakim insani beklentiler arag
yapabilir. Mabede devam eden dindar orada sosyal iliskilerini gii¢clendirmek, orug tutan
bir kisi ibadet yapmanin yaninda orug tutarak saglikli olmay1 arzu edebilir. Kurban

kesen kisi ibadet etmenin yanmda diger insanlarla ortak hareket etme, evinin et
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ihtiyacini kargilama gibi ikinci derece amaclar giidebilir. Dinler ama¢ olmanin yaninda
ayni zamanda ara¢ olabilirler.”*Biiyiik islam filozoflarndan Ibni Tufeyl’e gore
cismaniyetle iligki kuran yiice hakikatler iliski sonras1 bir miktar cismanilesirler.”” Bu
tespitin diger ibadetler gibi kurban i¢in de gegerli oldugu sdylenebilir. Kurban kesme
davranisini sergileyen bazi kimseler ibadet etmenin yaninda ¢esitli bireysel ve toplumsal

faktorleri dikkate alabilirler.

Tablo 10: Kurban Kesme Davramsinda Sikhk

Oranlar
Kurban kesme sikhidi konusunda size N o
uygun olani igaretleyiniz? °
Her sene keserim. 272 67,7
Genellikle keserim. 89 22,1
Genellikle kesmem. 22 55
Hi¢ kesmedim. 19 4,7
Toplam 402 100,0

Katilimcilarn  %67,7’si her yil, %22,1°1 genellikle kestigini,%5,5’1 ise
genellikle kesmedigini, %4,7’si1 ise hi¢ kesmedigini belirtmistir. Katilimcilarm %95,3’i
kurban kesme tecriibesi yasamis bulunmaktadirlar. Arastirmaya katilanlarin yalnizca

%¢4,7’si hig kurban kesme tecriibesi yasamamislardir.

Koktas, Izmir’de her yil kurban kesenlerin oranini %37,3 zaman zaman
kesenlerin ise %52,5 oldugunu tespit etmistir.’® izmir’de genel olarak katilimcilar
%89,8 oraninda kurban kesme tecriibesine sahip olduklarmi belirtmigslerdir. Karaman,
yaptig1 caligmada kesenlerle kesmek isteyenleri ayni kategoriye almis ve bu oranin

tarim kesimi erkeklerde %99,13 tarim kesimi kadinlarda %99,22 sanayi kesiminde ise

*Bkz. Pargament, Kenneth 1. ,“Of Means and Ends: Religion and the Search For Significance”, Journal
For Scientific Study Of Religion, 1992, s. 201-229.

** Butterworth, Charles E. ,[slam Felsefesinde Siyasi Diisiincenin Geligimi, ¢ev. Selahattin Ayaz, Pmar
Yayinlari, Istanbul, 1999,5.204.

3 K 5ktas, ag.e.,s.121.
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bu oranin%95,92,0ldugunu tespit etmistir.’' Giinay, Erzurum’da yaptig1 calismada her
yil kurban kesenlerin oran olarak %23,7 bazi yillar kesenlerin % 33,5 oldugunu,’
Akdogan, “Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Gegiste Dinil Hayat” adli
caligmasini yaptig1 Rize il merkezinde herhangi sayisal bir oran vermemekle beraber
kurban kesme davranigmn alt gelir gruplarinda bile yogun olarak yasandigmi
belirtmistir.”® Bayyigit, Konya’da haci adaylarmm 990,08 oraninda kurban
kestiklerini,>* Turan, calismasinda her yil kesenlerin %61,9, bazi yillar kesenlerin
%29,9 oldugunu tespit etmistir.”> Cakiroglu ve Toprak, Tiirkiye genelinde yaptiklar:
“Tiirkiye’de Din, Toplum ve Siyaset” adli caliymalarinda her yil kurban kesenlerin
%67,9 baz1 yillar kesenlerin %14,4 maddi durumu elverisli olmadigi i¢in kesmeyenlerin
%]11,3 oldugunu belirtmislerdir.®® Arastrmamizin her yil kurban kesme siklik
sonuclar1(%67,7) ile Cakiroglu ve Toprak’in aragtirmalarindaki sonucun (%67,9) ¢ok

yakin olmas1 dikkat ¢ekicidir.

Arastrmalarin verilerinde benzerlikler yaninda farkliliklar bulunmaktadir.
Farkliliklarin olmasimnin en 6nemli nedeni g¢aligma evrenlerinin sosyolojik olarak

kendilerine 6zgii 6zelliklere sahip olmalaridir.

Turan’in ¢aligmasi disindaki diger calismalarin konusu kurban olmadigi i¢in
kurban ile ilgili sorulan sorular dogal olarak smirlidir. Aragtirmalarin ¢ogunda kurban
kesme davranisi yerine tutum sorulmustur. Tutumlar her zaman davranislara
yansimamaktadir. Arastirmalardaki kurban kesme sikligini 6lgmek i¢in sorulan sorunun
cevaplart icine “Bazi yillar keserim” segenegi konmustur. Bu segenek yeterince
ayristirict olmadigi icin arastirmamizda “Genellikle keserim” ve “Genellikle kesmem”
secenekleri ilave edilmistir. Ayrica kurban kesmenin inang, tutum ve davranig boyutlari

ayr1 sorular olarak sorulmustur.

°! Karaman, a.g.e. , s.118.

32 Giinay, Unver, Erzurum ve Cevre Kéylerinde Dini Hayat, Emek Matbaacilik, stanbul, 1999 s.131.

3 Akdogan, Ali, Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Gegiste Dini Hayat, Ragbet Yaymlart,
Istanbul, 2002, s.155

** Bayyigit, Mehmet, Tiirkiye ‘de Hac Olayi, T.D.V.Yaymlar1, Ankara 1998, 5.99.

%> Turan, Psikolojik ve Sosyolojik Yonleriyle Kurban, s.71.

%% Cakiroglu-Toprak, Tiirkiye de Din, Toplum ve Siyaset, s.46-47.
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Verilere gore kurban kesme davraniginin siklik oranlarinin yiiksek oldugu
sOylenebilir. Bu sikligin dini inanglardan, bazi toplumsal kaygilardan, kurbanin giicli
bir gelenek haline gelmesinden, kurbandan birtakim beklentilerin olmasinin yaninda

kurbanin maddi doniisiimii en ¢abuk ibadet olmasindan kaynaklandig: ileri siiriilebilir.

Kurban kesme sikligmin ge¢mis yillarla kiyaslamak icin elimizde veriler
mevcut degildir. Bu veriyi katilimcilardan elde etmek icin ¢ocukluk yillarinda
ailelerinde kurbanmn hangi siklikta kesildigi sorulmustur. Boylece aileleri hakkinda
geemisle ilgili cevaplardan c¢ikan verilerle katilimcilarin kendileri i¢cin verdikleri

cevaplardan elde edilen verileri kiyaslama imkan1 bulunmustur.

Tablo 11:Katihmcilarin Cocukluk Yillarindaki Ailelerinde
Kurban Kesme Sikhgi

Cocukluk yillarinizda kurban kesme

sikhgr agisindan hangisi aileniz igin en N %

uygundur?
Her sene kesilirdi. 316 78,6
Genellikle kesilirdi. 73 18,2
Genellikle kesilmezdi. 8 2,0
Hig kesilmezdi. 5 1,2
Toplam 402 100,0

Bulgulara gore katilimeilarin ¢ocukluk yillarindaki ailelerinde her yil kurban
kesme orant %78,6 iken, glinlimiizde %67,7’ye gerilemis, genellikle kesme orani
cocukluk yillarinda ailelerinde %18,2 iken katilimecilarda 922,1°e yiikselmistir.
Katilimeilarin ¢ocukluk yillarinda ailelerinde genellikle kesilmeme orani %2,0 iken
glinimiizde %y5,5 olmustur. Katilimcilarin ¢ocukluk donemini gegirdikleri aile
ortaminda hi¢ kesmeme orant %1,2 iken glinlimiizde bu oran % 4,7 olmustur. Siklik
oranlarinda bir miktar degismeler olmus ve giinlimiiz oranlar1 ge¢mise gore azalmistir.
Genel olarak kurban tecriibesi %98,8’den %95,5’e diismiistiir. Bu kiyaslama yapilirken
glinimiizde bireyler ele alinmis olup, bunlarin bir kismi bekardwr. Katilimcilarin
cocukluk tecriibelerine bagvuruldugunda kurbanin kesildigi ortamin aile ortami

oldugunu ve bu ailelerin ¢gocuk sahibi oldugunu unutmamaliy1z. Kiyaslamadaki sartlarin
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esitsizliginden dolay1 ge¢mise gore siklik oranlari azalsa da oranin daha az oldugu

sonucu ¢ikarilabilir.

Ulkemiz genelinde kesilen kurban sayisii kurbanlik hayvanlardan hareketle
tespite yonelik baz1 veriler mevcuttur. Bu verilerin genel durumu yansittig1 siiphelidir.
Ankara Ticaret Odasi’nin 2005 kurban raporuna gore 250 bin biiyilik bas, 2.000.000 nu
askin kiigiikbas hayvan kesilmektedir.’’ Ayni odanm 18 Aralik 2007 tarihli kurban
raporunda Tarmm Bakanlig1 verilerinden hareketle 2.000.000 kiigiikbas, 600.000 bin
biiyiikkbag hayvan kesilecegi tahmin edilmistir.”*Buna karsilik Istanbul Veteriner
Hekimler Birligi 2005 yilinda Istanbul’a 140.000 bin biiyiikbas hayvanmn girdigini ve
bunlarm  %90’nin kesildigini tespit etmistir.”’Bu tespite gore sadece Istanbul’da
126.000 biiyiikbas hayvan kesilmektedir. Konuya bakarken iilkemiz ekonomisindeki
kayit digihigin  yliksek oranlarda oldugu, kiigiik yerlesim birimlerindeki
vatandaslarimizin ¢ogunun kurbanimi kendisinin yetistirdigi unutulmamalidir. Kurban
kesimini siinnet olarak goren*” Safii mezhebine mensup vatandaslarimizla, kurbanlarmi
Muharrem aymnda kesen®' Alevi vatandaslarmmizin yogun oldugu yerlesim birimlerinde
Kurban Bayrami’nda kurban kesme oranlari diisiikk olabilir. Bunlarin disinda kalan
illerimizde yapilan ¢alismalarin verilerinden hareketle kurban kesme oranmnin yiiksek

oldugu soylenebilir.

°7 http://www.atonet.org.tr,20.01.2005.

** http://www.atonet.org.tr,18.12.2007.

% www.ist-vho.org. tr,09.12.2006.

%0 Gozitbenli, “a.g.m.” ,s. 41-46;Zuhayli, a.g.e. ,c. IV, 5.393.
! Seleuk, Ali, Tahtacilar, Yeditepe Yay. ,Ist., 5.2005, s.111.
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Tablo 12: Kurban Kesmeyi Engelleyen Faktorler.

Kurban kesmediginiz yillar sizi kesmekten

N % Gegerli %

alikoyan en 6nemli sebep hangisidir?

Maddi yetersizlik 78 19,4 59,1

Bekar olmam 25 6,2 18,9

Kurban kesmenin zorunlu olduguna 4 1,0 3,0

inanmadigim igin

Bayan oldugum igin  esimin izin 8 2,0 6,1

vermemesi.

Ailemizde kesen oldugu igin gerek 16 4,0 12,1

duymadim

Maddi bedelini sadaka olarak verdigim igin 1 2 0,8

kesmedim

Toplam 132 32,8 100,0

Missing System 270 67,2

Toplam 402 100,0

Stirekli kesenler islem disina alindiginda, genellikle kesen ve kesmeyen veya

hi¢ kesmeyenlerin kesmeme nedenlerinin basinda

%59,1’le maddi yetersizlik

gelmektedir. Kurban ve gelir seviyesi islenirken bu konu daha genis olarak ele

almmistir. Ayni sonug Turan’mn yaptig1 calismada da tespit edilmistir.** Daha sonra

%18,9’1a bekar olmak gelmektedir. Bu konuya kurban ve medeni durum konusunda

deginilmistir. Ailesinde kesen oldugu i¢in gerek duymayanlarin oran1 %12,1 iken bayan

oldugu i¢in esinin izin vermedigini belirtenlerin orani ise %6,1’dir. Kurban kesmenin

zorunlu olmadigma inandig1 i¢in kesmeyenler %3,0 oraninda, maddi bedelini sadaka

olarak verdigini belirtenlerin orani ise %0,08’dir. Maddi durumun yetersizligi, medeni

durum olarak bekarlik, ailede kesen oldugu i¢in gerek duymamak ve cinsiyet olarak

kadm olmak kurban kesimini engelleyen faktorlerinin baginda gelmektedir.

* Turan, a.g.t. ,5.79.
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2. KURBAN KESME KONUSUNDAKiI TUTUMLARIN KURBAN
KESME SIKLIGINA ETKIiLERIi

Tutumlarin diisiince, duygu ve davranis olmak iizere ii¢ unsuru vardir.*Bu
unsurlar kendileri arasinda iligkilidirler. Sosyal psikolojide tutumlardaki tutarlilik
konusuyla ilgili olarak birgok kuram gelistirilmistir. Heider’in gelistirmis oldugu
“denge” kuramina gore bu iic unsur uyumlu olmalidir. Aralarinda uyumsuzluk
oldugunda denge kuramma gére bu uyumsuzluk giderilmeye ¢alisilir.**Ogeler
arasindaki uyum davraniglar1 giiglendirir. Kurbanin mutlaka kesilmesi gerektigine
inanan bir kimsenin kurban kesme davramigindaki siklik, sartlar uygun oldugunda
kesilmesi gerektigine inanan kisiye gore daha yliksek oranda olabilir. Aksi takdirde
kendi i¢ diinyasinda celigkiler yasayacaktir. Tutumlarin davraniglara etkileri bircok
arastirmact tarafindan incelenmistir. Tutumlarin davraniglara yansimasini smirlayan
bazi etkenlerin varligi kabul edilmesine ragmen, bilhassa gii¢lii tutumlarin davranislari

etkiledigi kabul edilmistir.

Miilakat ve gézlem asamasinda kurban kesme konusundaki tutumlarin gii¢li
oldugu tespit edilmistir. Kurbanmn kesilmesine yonelik tutumlar kurban kesme
davranigindaki sikliga yansimaktadir. Kurban kesme konusunda olumsuz tutum sahibi
kimseye rastlanilmamistir. Bunlarin yaninda ¢ok az insanin medyadaki tartigmalardan
etkilenerek kurban kesme yerine maddi bedelinin yardim olarak verilebilecegi
konusunda tereddiitler yasadigi, buna ragmen geleneksel uygulamalardan kopamadiklar1
goriilmiistiir. Bu konuda nicel veriler elde etmek i¢in 6rneklem grubunun goriislerine

basvurulmustur.

i Kagiteibasi, a.g.e. ,s.86;Tavsancil, a.g.e. ,s.72—79.
4 Kagitcibasi, a.g.e. ,s.132;Tavsancil, a.g.e. ,s.83.
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Tablo 13:Kurban Kesme Konusundaki Tutumlar ve Kurban Kesme
Davramsindaki Sikhik Ilisgkisi

Kurban kesme sikhgi.
Kurban kesme konusundaki tutumlar. Her sene Genellikle Genellikle
keserim keserim kesmem Toplam
Maddi durum uygun olsun veya
ye y 68 7 1 76
olmasin mutlaka kesilmelidir.
89,5% 9,2% 1,3% 100,0%
Maddi durum uygun olursa 203 81 18 302
kesilmelidir.
67,2% 26,8% 6,0% 100,0%
Maddi durum uygun olsa bile
1 1 3 5
kurban kesmek zorunlu degildir.
20,0% 20,0% 60,0% 100,0%
Toplam 272 89 22 383
71,0% 23,2% 57% 100,0%

Chi-Square=42,461 DF=4 P=,000

Ki-Kare uygulamasinda beklenen degeri 5’ten kiigiik olan hiicre sayisinin
%20’den fazla olmasi nedeniyle “hi¢ kesmeyenler” islem diginda tutulmustur. Veriler
kurban kesmeye dair tutum ve davraniglar arasinda anlamli bir iligkinin oldugunu
gostermektedir."Maddi durum uygun olsun veya olmasin mutlaka kesilmelidir. ”yoniinde
tutuma sahip olanlarm %89,5’1 her yil kurban keserken, “Maddi durum uygun olursa
kesilmelidir” tutumuna sahip olanlarin %67,2’si her yil kurban kesmektedir. Tutumun
giicli arttikca kurban kesme davranigindaki siklik artmaktadir. Veriler“Kurban kesme
konusundaki tutumlarla kurban kesme davramsindaki siklik arasinda iliski vardir.”

hipotezini desteklemektedir (X2=42,461 ;p<0,05).

Ailelerde genellikle kesilen kurban adedi hakkinda veri elde etmek i¢in anket

metnine konuyla ilgili soru eklenmistir.
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Tablo 14: Kurban Adedi

Ailenizde genellikle kag
tane kurban kesilir? N %
1 165 41,0
2 192 47,8
3 ve yukarisi 45 11,2
Toplam 402 100,0

Veriler ailelerde kesilen kurban sayisinin %47,8 oraninda iki adet, %41,1
oraninda ise bir adet, %11,2 oraninda ise 3 adet ve daha fazlast oldugunu
gostermektedir. Toplumumuzdaki yaygin olan uygulamaya gore ailede kesilen bir adet
kurbanin genellikle aile i¢in yeterli oldugu anlayis1 hakimdir. Bu anlayis1 destekleyen
hadisler bulunmasmna ragmen,” daha ¢ok ailenin ekonomik olarak yeterli olmadig:
yillarda gecerli oldugu sdylenebilir. Kurban adedinin iki ve daha fazla oldugu bazi
aileler yurt iginde veya yurt disindaki c¢esitli hayir kurumlarmin olusturdugu
organizasyonlara kurban bagisinda bulunmaktadirlar. Az sayida da olsa yurt diginda
daha c¢ok bagimsizligini yeni kazanmis Tiirki Cumhuriyetlerde ve Afrika lilkelerinde
kurbanlarmi yardim kuruluslar1 vasitasiyla kesenler bulunmaktadir. Buralarda kurban
kesenlerle goriisiiliip ni¢in yurt disinda kestikleri sorulmustur. Yardim kuruluslarinda
yakinlar1 gorev alanlar yakinlarmma destek olmak ve buralardaki yoksullara yardim
etmek ve ayrica kurbanlik hayvan {icretinin bu iilkelerde daha ucuz oldugu i¢in tercih
ettiklerini belirtmislerdir. Bir esnaf, oglunun Kazakistan’da hayir kurumunda gorev
aldigimi ve bu iilkede kurban maliyetinin 60 dolar oldugunu, yoksullugun iilkemize gore
daha ciddi boyutlarda oldugu i¢in ailesinde kesilen iki kurbandan birisini Kazakistan’da
kestirdigini aktarmustir. Bir is adami, ailesinde kesilen ii¢ kurbanin ikisini bir yardim
kurulusu araciligiyla Afrika’da kestirdigini belirtmistir. Haywr kurumlarma kurban

bagislamanin kurban adedi ile iliskili oldugu soylenebilir. Say:1 arttikca yurt ici ve

*Muvatta, Dahaya 10.
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yurtdis1 kurban organizasyonlarma kurban bagisi artmaktadir. Tiirkiye kaynakli yardim
kuruluglar1 2007 yilinda 19-21 arlik tarihleri arasinda yurt disinda 111 iilkede 200.000
kurban kesip dagitmuslardir.*® Giiniimiizdeki bu gelismeler kurban ibadetine bireysel ve

toplumsal boyutlarin yaninda evrensel bir boyut kazandirmaktadir.

3. DEMOGRAFIK OZELLIKLER iLE iLGILI SONUCLAR

A. Cinsiyet ve Kurban ile Ilgili inan¢, Tutum ve Davranislar

Son donemlerde yapilan ¢aligmalarda cinsiyetin dindarlig1 etkiledigi tespit
edilmistir. Cinsiyetin bagimsiz degisken olarak ele alindig1 bir¢ok ¢aligmada cinsiyetin
dindarlik konusunda farkliliklara neden oldugu goriilmistiir. Genellikle Bat1 Avrupa ve
Amerika eksenli olarak yapilan arastirmalarda kadinlarin erkeklere nazaran daha dindar
olduklar1 ortaya gikarken,® tilkemizde yapilan ¢alismalarda ise farkli sonuglar ortaya
¢ikmustir. Unver, yapmis oldugu ¢alismada ev hanimlarmin dine en bagli gruplardan biri
oldugunu,” Uysal, oru¢ tutma oranlarinmn niversiteli erkek &grencilerde kizlardan
yiiksek,” Mehmedoglu, erkeklerin kadmlardan daha dindar olduklarmi, ®Acar ve
arkadaslarinin yapmis olduklar1 calismada benzer veriler elde edilerek erkeklerin

kadmlardan daha dindar olduklar: tespit edilmistir.”'

Cinsiyet faktoriiniin kurban konusundaki etkisini ortaya c¢ikarmak ig¢in
kurbanin ibadet olduguna dair inang, kesilmesine yonelik tutum ve kesme davraniginin

sikligryla iligkisi incelenmistir.

* Yeni Safak,22.12.2007.

7 Alland, A, “ Possesion in a Revivalistic Negro Church”, Journal for the Scietific Study of Religion,
1,1962,5.204-213.

* Giinay, Unver, Erzurum Kenti ve Cevre Koylerinde Dini Hayat, s.267.

9 Uysal, Veysel, Psiko-Sosyal A¢idan Orug, T.D.V Yayinlari, Ankara, 1994,5.61.

30 Mehmedoglu, Ali Ulvi, Kisilik ve Din, Dem Yayinlar1, Istanbul, 2004, s.133.

3t Acar, N.V. - Yildirim, 1. - Ergene, Tuncay, “ Bireylerin Dindarlik Diizeylerinin Bazi Degiskenler
Agisindan  Incelenmesi”,Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi(H.U.E.F.)Dergisi, sy.12,Ankara,
1996,s.45-56.
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Tablo 15:Cinsiyet ve Kurbanin ibadet Olduguna Dair inanc liskisi

Kurbanin ibadet oldugu konusunda inanglar
Cinsiyet Toplam
Kesinlikle inaniyorum. | Kararsizim.
inaniyorum
Erkek 235 33 2 270
87,0% 12,2% 0,7% 100,0%
Kadin 120 12 0 132
90,9% 9,1% 0,0% 100,0%
Toplam 355 45 2 402
88,3% 11,2% ,5% 100,0%

Chi-Square=1,905 DF=2 P=,386

Arastirmaya katilan erkeklerin %99,3°1i, kadinlarin ise tiimii kurbanin ibadet
olduguna inanmaktadir. Cevaplarda  bulunan“inanmiyorum”  ve  “kesinlikle
inanmiyorum” secenekleri hi¢ isaretlenmedigi i¢in tabloda yer almamistir. Veriler
cinsiyet faktoriinlin kurbanin ibadet olduguna dair inan¢ konusunda farkliliklara neden

olmadigin1 gostermektedir (X*=1,905;p>0,05).

Tablo 16: Cinsiyet ve Kurban Kesme Konusundaki Tutum iliskisi

Kurban kesme konusundaki tutumlar
Maddi durum ) Maddi durum
Cinsiyet Maddi durum . Toplam
uygun olsun veya uygun olsa bile
uygun olursa
olmasin mutlaka ) L kurban kesmek
kesilmelidir.
kesilmelidir. zorunlu degildir.
Erkek 57 207 6 270
21,1% 76,7% 2,2% 100,0%
Kadin 20 112 0 132
15,2% 84,8% 0,0% 100,0%
Toplam 77 319 6 402
19,2% 79,4% 1,5% 100,0%

Chi-Square =5,325  DF=2  P=,070
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Cevap segenekleri icinde bulunan “Hi¢ kesilmemelidir” segenegi ankete
katilanlar tarafindan isaretlenmedigi i¢in tabloda yer almamaktadir. Kurban kesimine
karsi olumsuz tutuma sahip kimse bulunmamaktadir. Arastirmaya katilanlarin tiimii
kurbanin kesilmesi gerektigi yoniinde tutum benimsemislerdir. Bulgulara gore cinsiyet
faktorii  kurban kesimi konusundaki tutumlarda farklilik olusturmamaktadir.

(X?*=5,325:p>0,05)

Tablo 17: Cinsiyet ve Kurban Kesme Davramisindaki Sikhk iliskisi

Kurban kesme davranigindaki siklik
Cinsiyet . . . Toplam
Her sene Genellikle Genellikle Hig
keserim. keserim. kesmem. kesmedim.
Erkek 206 45 10 9 270
76,3% 16,7% 3,7% 3,3% 100,0%
Kadin 66 44 12 10 132
50,0% 33,3% 9,1% 7,6% 100,0%
Toplam 272 89 22 19 402
67,7% 22,1% 5,5% 4,7% 100,0%

Chi-Square=28,262  DF=3 P=,000

Cinsiyet faktoriiniin kurban kesme davranisi iizerinde etkili oldugu
gorlilmektedir. Tabloya baktigimizda erkeklerin % 76,31 her yil kurban keserken bu
oran kadinlarda %50’ye, kadmlarin % 33,3’0i genellikle kurban keserken, oran
erkeklerde %16,7’ye diismektedir. Kadinlarin % 9,1°i genellikle kesmezken bu oran
erkeklerde %3,7’dir. Hi¢ kurban kesmeyenlerin erkeklerdeki orani % 3,3 olup
kadinlarda ise %7,6’dir.Cinsiyet kurban kesme davranist {izerinde farkliliklar
olusturmaktadir. Veriler “Cinsiyet ve kurban kesme davranisindaki siklik arasinda iligki
vardr.”  hipotezini  dogrulamaktadir(X*=28,262;p<0,05). Elde edilen verileri

destekleyici tespitler bulunmaktadir. Giinay, Erzurum ve c¢evresinde erkeklerin kurban
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kesme sikligmm kadmlardan daha yiiksek oldugunu®® Bayyigit, Konya’daki haci
adaylar1 i¢inde erkeklerin kadmnlardan daha ¢ok kurban kestiklerini tespit etmistir.

Verilere bakildiginda kurban kesme davranisi agisindan erkeklerdeki oranlarin
daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Cinsiyet faktorii kurbanin ibadet olduguna inang ve
kesimi konusundaki tutumlarda farkliliklara neden olmazken kurban kesme
davranisinda farkliliklar olusturmaktadir. Erkeklerin kurban kesme davranisindaki siklik
kadinlardan daha yiiksek olmasinin ¢esitli nedenleri vardir. Bu nedenlerin en énemlisi
ekonomiktir. Toplumumuzda kadinlarin ekonomik bagimsizligi erkeklerden daha
diistiktiir. Nitekim meslek faktoriiniin ele alindigr bolimde goriilecegi gibi kurban
kesme davraniginin en az goriildiigii grup ev hanimlaridir. Eger kadinin bir ekonomik
getirisi olan meslegi, ailesinden kalma bir miktar miras1 veya belirli bir miktarda degerli
ziynet esyast yoksa genellikle kurban kesmesi esinin ekonomik giiciine ve inisiyatifine
baghdir. Eslerinin ekonomik giicii arttik¢a kadinlarin kurban kesme davraniginda artis
goriilmektedir. Bayyigit, hac konusunda yaptigi calismasinda erkeklerin kadinlardan
daha yiiksek oranda hac ibadetini yerine getirdiklerini tespit etmis olup, bunun nedeni
olarak kadmlarin ekonomik olarak bagimsiz olmamalarmi gostermistir.”> Bu tespit
tezimizi desteklemektedir. Mal ile yapilan ibadetleri erkekler, ekonomik olarak daha

giiclii olmalar1 nedeniyle kadinlara nazaran daha ¢ok yerine getirmektedir.

Bir diger neden ise sosyolojiktir. Ataerkil yapida olan toplumumuzda kurban
ibadeti erkekler i¢in daha uygun olarak algilanmaktadir. Arastrmanin yapildigi evrende
“kadinlarin kurban kesmek icin eslerinden izin almasi gerekir” seklinde daha ¢ok
ihtiyarlarda goriilen, giiclinii yitirmekte olan bir inang tespit edilmistir. Arastirmaya
katilanlara kurban kesmediginiz yillarda sizi kurban kesmekten alikoyan en Onemli
sebep hangisidir? sorusuna 8 bayan katilimcit “Esim izin vermedigi i¢in” cevabini
vermistir. Ailenin ekonomik diizeyi yeterli olsa bile bazi ailelerce kesilen bir adet
kurbanin yeterli olduguna inanilmakta, kurban bireysel bir ibadet olarak dikkate

alimmamaktadwr. Bir kurban kesildiginde ise genellikle kurban erkek adma

>2 Giinay, a.g.e. , s.133.
> Bayyigit, a.g.e. ,5.88.
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kesilmektedir. Bayyigit’in arastirmasina katilan haci aday1 bayanlarin ¢ogunlugu esleri

adina kurban kesildigi i¢in kesmediklerini belirtmislerdir.”*

Cinsiyetin kurban kesme davranigi iizerindeki etkisini ortaya ¢ikarmayi
amaclayan “Ailenizde siirekli bir tane kurban kesilse kimin adma kesilir? sorusu
sorularak kurban kesme davranisi lizerinde cinsiyetin farkliliklara neden oldugunu

gosteren verilerin dogrulugu ikinci kez test edilmistir.

Tablo 18: Kurbanin Kimin Adina Kesilecegini Belirlemede Cinsiyetin Etkisi

Ailenizde surekli bir tane kurban kesilse kimin adina N %

kesilir?
Erkek adina 219 54,5
Kadin adina 13 3,2
Genellikle erkek adina 73 18,2
Genellikle kadin adina 5 1,2
Her yil dontsiimli olarak kesilir. 92 22,9
Toplam 402 100,0

Ailenizde bir kurban kesilse kimin adma kesilir sorusuna katilimcilarm
%54,5’1 erkek adina, %18,2’1 ise genellikle erkekler adma kesilir cevabini
isaretlemislerdir. Kadin adna kesilir diyenlerin oran1 %3,2 genellikle kadin adina kesilir

diyenlerin orani ise %1,2’dir.

Ekonomik yetersizlik ve ataerkil toplum yapisinin yaninda toplumumuzda dini
ritiiellerin daha ¢ok erkekler tarafindan icra edilmesi® dolayli olarak kurban kesme
davranigina yansimaktadir. Uysal, “Tiirkiye’de Dindarlik ve Kadin” adli ¢caligmasinda
erkeklerin dindarligmn davramig boyutunda kadinlardan daha onde olduklarini tespit
etmistir.”°Bu  durum kurban kesme davramisi i¢in de gegerlidir. Kurban kesme
davranisina cinsiyet acgisindan yaklasildiginda kadmlarin erkeklerin oldukg¢a gerisinde

kaldigin1 goérmekteyiz. Bu durum kurban kesme islemine yansimaktadwr. Kadin ve

>* Bayyigit, a.g.e. ,s.100. .
>3 Arslan, Mustafa, Tiirk Popiiler Dindarligi, Dem Yaynlari, Istanbul_, 2004,s.204.
%6 Uysal, Veysel, Tiirkiye 'de Dindarlik ve Kadin, Camlica Yaymlari, Istanbul, 2003,s.142.
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kurban konusuyla ilgili olarak kadinin kurbanm bogazimi kesmesinin uygun olmadigi

konusunda tutumlar oldukca gii¢clii goriinmektedir.

Tablo 19: Kadimin Kurbanlik Hayvam Kesme Pratigi
Konusundaki Tutumlar

Kadinlarin kurbanlik hayvanin bogazini
bigakla kesme islemini yapmalari sizce N %

uygun mudur?

Uygundur 50 12,4
Uygun degildir 283 70,4
Kararsizim 69 17,2
Toplam 402 100,0

Kadmlarm kurban kesmesi konusunda sorulan soruya katilimeilarin %70,4’t
“uygun degildir” cevabmi verirken, % 12,4’ “uygundur”, %17,2’si ise “kararsizim”
cevabmi vermislerdir. Giiniimiizde kurbanin erkekler tarafindan kesilmesi gerektigine
dair toplumuzda giiclii bir tutum bulunmaktadir. Her ne kadar %12.,4 oraninda katilimc1

kadmlarin kurban kesmesinin uygun oldugunu kabul etse bile bu durum pratige
yansimamaktadir.

Tablo 20: Kadin ve Kurban Kesme Pratigi

Cevrenizde kurbanlik hayvanin
bogazini bigakla kesme N %
islemini yapan kadin var mi?
Yok 402 100,0
Var 0 0

Katilimcilarm  %12,4’ii kadmlarin kurban kesmesinin uygun oldugunu

belirtirken, tiimii ¢evresinde kurban kesen kadin olmadigini belirtmektedir. Bu konuda
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tutumlarin davranislara yansimadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Islam’a gore kadinlarmn kurban
kesmesinde sakinca olmaylp, Hz. Muhammed kizlarindan kendi kurbanlarmi
kesmelerini istemistir.”’Buna ragmen gozlem safthasinda arastrmanim evreninde kurban
kesme iglemini yapan kadina rastlanilmamistir. Arastirmaya katilanlara g¢evrelerinde
kurban kesen kadin olup olmadig1 soruldugunda %100’ kurbanin bogazmi kesme isini
yapan kadin olmadigini belirtmistir. Boylece gozlemler O6rneklem grubunun
gozlemleriyle daha kapsamli hale getirilmis ve kurban kesme isleminin kadinlarca

yapilmadig1 tespit edilmistir.

Toplumuzda kurban disindaki hayvanlarin kesimi erkekler tarafindan
yapilmaktadir. Erkek ¢ocuklar ergenlik ¢agindan itibaren kanatli hayvanlar kestirilerek
daha biiyiikk hayvanlarm kesimi i¢in hazirlanmakta ve bu hazirlik daha sonra kurban
kesim pratigine yansimaktadwr. Bu konuda devreye tarihsel faktorlerin girdigi
sOylenebilir. Kurban ag¢isindan Tiirk tarihine baktigimizda kurbani erkeklerin kestigi
goriilmektedir. Kurban sunulan daga kadmlarin ayak basmasi yasaktir. Kadinlarm ayak
basmasi sonucu kurban sunulan dagin degistirilip baska bir dagda kurbanlarm
sunuldugu kaynaklarda yer almaktadir.”® Kadmlar kurban kesim yerine yaklastiriimaz,
kurbanin baginda yalnizca erkekler bulunur ve kesen saman her zaman erkek
olurdu.’Bunun yaninda kadmlarm 1duk kurbanma dokunmalari yasaklanmistir.®® Erdz
bu durumu Tiirklerde gorillen “kan tabusu” ile agiklamaktadir.’'Baz1 kiiltiirlerde
muayyen donemlerde kadmnlar kirli sayilip g¢esitli nesnelere dokunmalari
yasaklanmustir.®* Bu yasakla Tiirklerdeki kurbana kadinmn el siirme yasag: benzerlik arz
etmektedir fakat Tiirklerdeki yasak smnirli bir siire degildir. Bu yasak kadmnlarin

rahatsizliklarin1 unutarak kurbana dokunmalarini engellemek i¢in konulmus olabilir.

*7 Buhari, Edahi 10.

*% Bkz.Maynagasev, “a.gm.”, s.7174

YRadlof, a. g.e. ,8.237;Gumilev, Lev Nikolayevi¢, Eski Tiirkler, ¢ev. Ahsen Batur,6.bs. ,Selenge
Yayinlari, Istanbul, 2007,s.106.

5 inan, Eski Tiirk Dini, s.53.

! Eroz, “a.g.m.”,s.214.

62 L evililer,15/19-25.
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Giiniimiizde bazi yorelerde adet gdren kadmlar kurban kesmemektedir.”® Kadmin
kurban kesmesinin uygun goriilmemesi, kurbanlik hayvanin erkeklerden segilmesi, disi
hayvanin kurban olarak ragbet gérmemesi bu duruma dolayli olarak isaret etmektedir.
Ozetle eski Tiirklerde kadin ile kurban arasinda mesafe oldugunu gérmekteyiz. Bu inang
Islam sonras1 eski giiciinii bir miktar kaybetse de uygulamalarda mevcudiyetini

stirdiirdligli sdylenebilir.

Sonu¢ olarak kurban kesme davranis1 iizerinde -cinsiyetin farkliliklar
olusturdugu goriilmektedir. Kurban kesme davranisinin siklig1 erkeklerde kadinlara gore
daha yiiksektir. Kadinlarin daha az oranda kurban kesmelerinin nedenleri olarak
sirastyla ekonomik, sosyolojik ve tarihsel faktorler sayilabilir. Her ne kadar geleneksel
yapidan koparak modernlesmeye dogru bir gidis olsa da cinsiyet agisindan kurban ele
alindiginda geleneksel inanglar ve davranislarin devam ettigi soylenebilir. Kadinlarin
ekonomik olarak giiclenmesi, giinliik hayatta daha ¢cok s6z sahibi olmalar1 kurban kesme
oranlarini artiracaktir. Biitlin bunlara ragmen kadnlarin gliniimiizde ge¢mise gore daha
cok kurban kestigini, gelecek yillarda onceki donemlere gore daha yiliksek oranlarda
kurban kesecekleri sdylenebilir. Nitekim bu Ongoriiyii destekleyen veriler vardir.
Arastirmaya katilanlarin %22,9°u(92) ailelerinde siirekli bir kurban kesildiginde bunun
esler arasinda doniisiimlii olarak kesilecegini, %3,2’sinin(13) siirekli kadin adma
kesilecegini, %1,2’si(5) genellikle kadm adma kesilecegini belirtmislerdir. Orneklem
grubunun %12,4’i(50) kadmlarin kurbanlik hayvanin bogazini bicakla kesmesinin
uygun oldugunu belirtmistir. Bu veriler 1s18inda cinsiyet faktoriiniin gelecek yillarda
kurban kesme sikliginda olusturdugu farkliligin giderek azalacagi sdylenebilir fakat

bunun uzun yillar almasi1 kagimilmazdir.

B. Yas ve Kurban Ile flgili inan¢, Tutum ve Davramslar

Yapilan ¢caligmalarda yas ile dindarlik arasinda iliski oldugu tespit edilmistir.
Yasin bagimsiz degisken olarak ele alindigi bir¢cok calismada dindarlik konusunda

farkliliklara neden oldugu goriilmiis, yas ilerledikce dindarligin arttig1 tespit

% Erginer, a.g.e. ,5.161.
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edilmistir.®*Yas faktdriiniin kurban konusundaki etkisini ortaya ¢ikarmak icin kurbanin
ibadet olduguna dair inang, kesilmesine yonelik tutum ve kesme davranisinin siklik
iligkisi incelenmistir.

Tablo 21: Yas ve Kurbanin ibadet Olduguna Dair inang iliskisi

Kurbanin ibadet oldugu konusundaki inanglar
Yas o Toplam
Kesinlikle inaniyorum Kararsizim
inaniyorum
20-30 80 14 2 96
83,3% 14,6% 2,1% 100,0%
31-40 98 11 0 109
89,9% 10,1% ,0% 100,0%
41-50 92 13 0 105
87,6% 12,4% ,0% 100,0%
51 ve 85 7 0 92
yukarisi 92,4% 7,6% 0% 100,0%
Toplam 355 45 2 402
88,3% 11,2% ,5% 100,0%

Chi-Square=9,147 DF=6  P=,165

51-60 yas grubuyla 61 ve yukarisi birlestirilerek beklenen degeri 5’ten kiiciik
olan gdzenek sayis1 %20’nin altina diisiiriilmiistiir. Seceneklerden “/nanmiyorum” ve
“Kesinlikle inanmiyorum” siklar1 hi¢ isaretlenmedigi i¢in tabloda yer almamustir. Biitiin
yas gruplarindaki katilimcilarm tamamima yakini kurbanin ibadet olduguna
inanmaktadirlar. Veriler yas faktoriinlin genel olarak kurbanin ibadet oldugu inancinda

farkliliklara neden olmadigini géstermektedir(X =9, 147;p>0,05).

64 Mehmedoglu, a.g.e. , s.134; Acar, v.dgr.“Bireylerin Dindarhk Diizeylerinin Bazi Degiskenler
Agisindan Incelenmesi”, s.47.
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Tablo 22: Yas ve Kurban Kesme ile lgili Tutum iliskisi

Kurban kesme konusundaki tutumlar

Maddi durum ; Maddi durum
vas uygun olsun veya ':J/Zdudr: ZT;JS: uygun olsa bile Toplam
olmasin mutlaka kesilmelidir. kurban kesmek
kesilmelidir. zorunlu degildir.
20-30 8 86 2 96
8,3% 89,6% 2,1% 100,0%
31-40 20 89 0 109
18,3% 81,7% ,0% 100,0%
41-50 22 81 2 105
21,0% 771% 1,9% 100,0%
51 ve yukarisi 27 63 2 92
29,3% 68,5% 2,2% 100,0%
Toplam 77 319 6 402
19,2% 79,4% 1,5% 100,0%
Chi-Square= 16,10 DF=6 P=,013
Yas gruplarinin  tiimii  kurbanin kesilmesi yoniinde olumlu tutum

benimsemislerdir. Katilimcilarda kurban kesimine karsi

olumsuz tutum tespit

edilmemistir.“Hi¢ kesilmemelidir” secenegi isaretlenmedigi icin tabloda yer almamaistir.

Yas ilerledik¢e tutumlarin giiclenmekte olup, yas faktorii kurban kesimi konusundaki

tutumlarin giiciinde

farkliliklara

neden

olmaktadir(X*=16,10;p<0,05).
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Tablo 23: Yas ve Kurban Kesme Davramsindaki Sikhik iliskisi

Kurban kesme davranigindaki siklik
Yas . . .
Her sene Genellikle Genellikle Hig Toplam
keserim. keserim. kesmem. kesmedim.
20-30 40 25 13 18 96
41,7% 26,0% 13,5% 18,8% 100,0%
31-40 71 32 5 1 109
65,1% 29,4% 4,6% ,9% 100,0%
41-50 82 19 4 0 105
78,1% 18,1% 3,8% ,0% 100,0%
51 ve 79 13 0 0 92
yukaris 85,9% 14,1% 0% 0% 100,0%
Toplam 272 89 22 19 402
67,7% 22,1% 5,5% 4,7% 100,0%
Chi-Square=92,29 DF=9 P=,000

Yas bagimsiz degisken olarak alindiginda kurban kesme davraniginda
farkliliklar olusturdugunu goérmekteyiz. Yas ylikseldik¢ce kurban kesme davranisinda
siklik artmaktadir. Kurban kesme davranigindaki siklik oranlari yasin yiikselmesiyle
dogru orantilidir. Yas yiikseldik¢e kurban kesme davranigindaki siklik orani artarken
yas diistiik¢ce siklik orani diismektedir. Kurban kesme davranisinin en sik oldugu yas
grubu 51 yas ve yukarisidir. Bunu 41-50 yas grubu izlemektedir. Arastirmaya katilan 41
yas lizeri olanlarm tiimii kurban tecriibesine sahiptir. Kurban kesme tecriibesini hig
yasamami§ olanlarin daha alt yas gruplarindan olduklar1 goriilmektedir. Arastirmaya
katilanlar igerisinde hi¢ kurban kesme tecriibesi yasamamis olanlarin %94,7°si 20-30
yas grubundan, %5,3’0 (1) ise 3140 yas grubundandir. Turan, yapmis oldugu

calismada ayni1 sonuca varmis, yasin ilerlemesiyle kurban kesme davraniginin arttigini
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gosteren bulgular elde etmistir.®Veriler “Yas ile kurban kesme davranisi arasinda iliski

vardir. Yas ilerledikce kurban kesme davramisindaki siklik orani artar” hipotezini

desteklemektedir(X *=92,29;p<0,05).

Yas arttikca kurban kesme davranismin artmasmin atinda yatan cesitli
nedenler ileri siiriilebilir. Yasin ilerlemesiyle kurulan ailenin yeni {iyelerin katilimiyla
biiyiimesi ve genislemesi, yashlarin sayginliginin artmasiyla diger aile fertlerince
kendilerinden beklenen manevi liderlik, bireylerin ge¢mis yillara nazaran ekonomik
acidan hayatlarin1 diizene sokmalari, daha ¢ok sosyallesmeleri, yaslarini ilerlemesine
paralel olarak geleneksel inanglara daha siki sarilmalars,®® dini gérevi yerine getirme,
arinma, korunma ve siikretme arzusu gibi kurbandan beklentilerin artmasi, hayatlarinda
yapacaklar1 islerin azalmasina bagli olarak dini ritlielleri 6nemseyerek yerine getirme
istekleri ve bilhassa 70’li yaslarda yasin ilerlemesine bagli olarak bir daha kurban
kesememe korkusuyla kurban kesme davramisindaki isteklilik, uzun yillar yerine
getirdikleri davranigin aligkanlik haline gelmesi yaslilarda kurban kesme oranini
yiikseltmektedir. Arastirmanin gozlem ve miilakat sathasinda ¢ok diisiik geliri olan
yashlarin aylar once kurban i¢in para biriktirmeye basladiklar1 tespit edilmistir.
Birgogunun “seneye ya ¢ikariz ya ¢ikmayiz” diyerek kurban ritiieline 6nem verdikleri
gbzlenmistir. Ayrica Balikesir’de aile biiyiikleri kurban bayramlarinda evli ¢ocuklarini,
gelinlerini, damatlarini, torunlarini, anne ve babalarin1 yemege davet etmektedir. Bu
adet geregince kesilen kurban etinden yapilmis yemek yenmektedir. Bu adet azda olsa

51 ve lst yas gruplarinin kurban kesmesini etkilemektedir.

Bunlarin yaninda giinliik islerini ve bakimimi tek basina yapamayacak kadar
diiskiin, yakinlarinin yardimma muhta¢ yaslilarin kurban kesmeleri kendilerinin veya
yakinlarinin ekonomik giiciine baghdir. Eger yeterli geliri varsa ve kendi adina kurban
kesilmesini talep ediyorsa onun adina kurban kesilmekte bu durum séz konusu degilse
bakmakla yiikiimlii yakmlarinmm ekonomik giicii devreye girmektedir. Gozlem

sathasinda bu tiir yashlar adina kurban kesildigini, fakat yakinlarin bu tiir yaslilarin

Turan, Psikolojik ve Sosyolojik Yonleriyle Kurban, s.71-72.
% Giinay, a.g.e. ,s.75.
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ekonomik giicli yoksa kurban konusunda 1srarci bir yaklasim sergilemedikleri
gozlemlenmistir. Yeterli maddi giice sahip yash yakmlarmin kurban konusunda duyarli
olmas1 gerekir. Ciinkii yashilarda daha yaygin olan “Kurban siratta binektir” inanci

onlara manevi agidan biiylik bir rahatlama saglamaktadir.

20-30 yas grubunu olusturan katilimcilar i¢inde bekarlarin fazla olmasi,
yaslilara nazaran daha az sosyallesmis olup zamanlarini kendi yas gruplar1 i¢cinde
gecirmeleri, inanglarmi daha ¢ok rasyonellestirmeleri, geleneksel rolleri az yasayip®’
inanglar1 sorgulamaya yatkin olmalari, yeterli ekonomik gligte olmamalari, aile
biiyiiklerinin kurban kesmelerini yeterli gdrmeleri, gelecek yillarda telafi etme imidi
gibi nedenlerle yashlar kadar kurban1 6nemsememelerinin kurban kesme davraniglarini

oran olarak diisiirdiigii soylenebilir.

Arastirma yapilan evrende 20-30 yas grubundaki kurban kesme oranin diisiik
olup, 51 ve tlizeri yas gruplarinda yiiksek olmasi birbiriyle iligkilidir.20-30 yas
grubundaki katilimcilardan bekar olanlar anne babasinin yanmda olup kurban kesme
geregi duymamaktadir. Eger evli olup ekonomik durumu yeterli degilse bayrami anne
babasinin yaninda gegirerek kesmemenin verdigi sikintilar1 yagsamamaktadir. Kurban
bayramlarinda ekonomik yetersizlik dolayisiyla kurban kesmeyenlerin miimkiin olursa
bayrami anne babanin veya bir yakimin yaninda gecirmeleri yalnizca 20-30 yas grubuna
ait bir davranis sekli degildir. Genellikle toplumumuzda kurban kesmeye maddi giicii
yetmeyenler aile kalabalik degilse bayrami yakinlarmin yaninda karsilamaktadir. Bu
durumu bilen anne ve babalar yasanmasi muhtemel sikintilari1 onlemek i¢in gerekli

onlemleri almaktadir.

20-30 yas donemine kurban kesme tecriibesi ile tanisma donemi denebilir.
Bazi aileler 20-30 yas grubundaki yeni evlilerin kurbanlik hayvanlarmi bir ka¢ sene
tedarik ederek onlar1 bir yerde kurban kesmeye hazirlamaktadirlar. Bu donem sonrasi
31-40’lh yas grubunda aile fertlerinin artmasi ve bilhassa c¢ocuklarin etkisi, 41 yas

sonrasi hayatin gegmise nazaran daha diizene girmesi, ekonomik olarak daha iyi sartlara

57 Celebi, Nilgiin, Kadmnlarimizin Cinsiyet Rolii Tutumlari, Sebat Ofset, Konya, 1990,s.70.
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kavusma, 51 yas sonrasi insanlarda geleneksel inanglarin daha etkili olmasi, kurbandan
beklentilerin yogunlagmasi, toplumsal hayatta adet haline gelmis olmasi ve dini
inanclarin etkisiyle kurban kesme davraniginin siklik orani artmaktadir. Bu faktorlere 61
yas sonrasi yaglanmayla gelen bazi duygu ve diislinceler eklenince kurban kesme

davranisindaki siklik daha da artmaktadir.

C. Medeni Durum ve Kurban {le lgili inan¢, Tutum ve Davramslar

Medeni durum bireylerin davranislari tizerinde diger alanlarinda oldugu gibi
dini hayatinda da 6nemli bir yere sahiptir. Yapilan ¢alismalar evliligin bireylerin dini
hayatinda olumlu degisimlere neden oldugunu, evlilerin bekarlara nazaran daha giiglii
dini tutumlara sahip olduklarni, daha sik dini pratikleri yerine getirdiklerini ve daha

dindar olduklarmi gostermektedir.®®

Bireyin dindarlig1 iizerinde etkili olan medeni durum faktoriiniin kurbanin
ibadet olduguna dair inang, kesilmesi konusundaki tutum ve kurban kesme

davranigindaki siklikla iliskileri arastirilmistir.

Tablo 24: Medeni Durum ve Kurbamn ibadet Olduguna Dair inang ligkisi

Kurbanin ibadet oldugu konusundaki inanglar
Medent durum ) Kesiniikle inaniyorum. Kararsizim. | Toplam
inaniyorum
Evli 314 35 1 350
89,7% 10,0% ,3% 100,0%
Bekar 31 8 1 40
77,5% 20,0% 2,5% 100,0%
Toplam 345 43 2 390
88,5% 11,0% 5% 100,0%

Chi-Square=7,293 DF=2 P=,026

% Arslan, a.ge., s.213; Uysal,Veysel, “Dini Hayat ve Sahsiyet Ozellikleri”,Din Egitimi Arastirmalart
Dergisi, sy.2, 1995,5.165-180,s.174; Giinay,a.g.e.,s.104;Koktas,a.g.e, s.109;Acar, “a.g.m.”,s.48
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Bosanmis olanlar ve esi Olenler Ki-Kare uygulamasi i¢in islem disinda
tutuldugunda evlilerin bekarlara nazaran kurbanin ibadet oldugu konusunda daha giiclii
inanglara sahip olduklar1 goriilmektedir. Veriler medeni durumun kurbanin ibadet
olduguna dair inan¢ konusunda inancin giiciinde farkliliklara neden oldugunu

gdstermektedir(X*=7,293;p<0,05).

Tablo 25: Medeni Durum ve Kurban Kesme ile flgili Tutum iliskisi

Kurban kesme konusundaki tutumlar
Medent durum Maddi durum uygun Maddi durum Maddi durum uygun Toplam
olsun veya olmasin uygun olursa olsa bile kurban kesmek
mutlaka kesilmelidir. zorunlu degildir.
Evii 67 278 5 350
19,1% 79,4% 1,4% 100,0%
Bekar 5 35 0 40
12,5% 87,5% ,0% 100,0%
Toplam 72 313 5 390
18,5% 80,3% 1,3% 100,0%

Chi-Square=1,721 DF=2 P=423

Secenekler icinde bulunan “Hi¢ kesilmemelidir” sikki Orneklem grubu

tarafindan isaretlenmedigi i¢in tabloda yer almamistir. Veriler medeni durumun kurban

kesme konusundaki tutumlarda farkliliklar  olusturmadigini  gostermektedir

(X*=1,721;p>0,05).

Tablo 26: Medeni Durum ve Kurban Kesme Davramsindaki Sikhk iliskisi

Kurban kesme davranisindaki siklik
Medeni Her sene Genellikle Genellikle Hig
durum keserim. keserim. kesmem. kesmedim.
Toplam
Evli 252 79 16 3 350
72,0% 22,6% 4,6% ,9% 100,0%
Bekar 12 8 4 16 40
30,0% 20,0% 10,0% 40,0% 100,0%
Toplam 264 87 20 19 390
67,7% 22,3% 5,1% 4,9% 100,0%

Chi-Square=124,420 DF=3  P=,000
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Medeni durum bagimsiz degisken olarak ele alindiginda kurban kesme
davranis1 lizerinde farkliliklar olusturdugu goriilmektedir. Evli olanlarmn %72,0’si her
yil kurban keserken, bu oran bekarlarda %30’a diismektedir. Evlilerin %22,6’s1
genellikle kurban keserken, bu oran bekarlarda %20’dir.Evlilerin %4,6’s1 genellikle
kesmem gikkini isaretlemigken, bekarlarin %10’u genellikle kesmem sikkini
isaretlemislerdir. Bekarlarin %40°1 hi¢ kurban kesmedigini belirtirken bu oran evlilerde
% 0,9 oranma gerilemektedir. Veriler “Medeni durum kurban kesme davranisinin

sikliginda farkliliklara neden olur” hipotezini dogrulamaktadir(X*=124,420;p<0,05).

Bekarlarda kurban kesme davranisinin evlilere gore daha az goriilmesinin bazi
nedenleri vardir. Toplumda evlendikten sonra kurban kesilir seklinde bir anlayis ve adet
bulunmaktadir. Bu durumu tespit etmek ic¢in sordugumuz soruya verilen cevaplar

asagidaki tabloda goriilmektedir.

Tablo 27: ilk Kurban ve Medeni Durum

ilk kurban kestiginizde

medeni durumuz nasildi? N % Gegerli %
Evii 318 79,1 83,0
Bekar 64 15,9 16,7
Esi 6imus 1 2 ,3
Toplam 383 95,3 100,0

Missing  System 19 4,7
Toplam 402 100,0

Kurban kesenlerin % 83,0’1 ilk kurbanlarini evlendikten sonra kestiklerini
belirtmiglerdir. Bu durum Tiirk kiiltiirii ile yakindan iliskilidir. Kurbanla ilgili eski
Tiirk uygulamalarinin ¢ogunu siirdiiren Tahtacilar®™ bu konuda bize bazi ipuglar
verebilir. Tahtacilar arasinda uygulanan kanli kurban ritiielleri, Orta Asya Tiirk
kiiltiirine daha yakin oldugu soOylenebilir. Geleneksel Tiirk inang ve
uygulamalarmimn yaygmn ve canli olarak goriildiigii Tahtacilar iizerinde yapilan

calismada kurban kesme davraniginin evlilik sonrasi basladigi  tespit

69 Selguk, Tahtacilar, s.118.
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edilmistir.”°Arastrmamizda elde edilen veriler bu tespiti dogrular niteliktedir.
Bunun yanimnda kiiltiirel rol algis1”' davranslar etkilemektedir. Toplumsal hayatta
onemli bir gecis olan evlilik kurumu sosyal acidan kisinin statiistinii degistirdigi
gibi, daha 6nceden 6grendigi algisal rol kaliplarina gore davranislarda degisikliklere
neden olmaktadir.”* Birey daha 6nceden gériip 6grendigi evlilerin kurban kesme

davranigini kendisi ayn1 konuma gecince yerine getirmektedir.

Evlilerin kurban kesmelerini etkileyen bir bagka faktor ise ¢ocuk sahibi
olmalaridir. Cocugu olan aileler ¢ocuklarinin “Nigin biz kesmiyoruz?” sorusuna
cevap vermekten kaginmalari, kurban etinden c¢ocuklarinin yiyerek daha mutlu
bayram gecirmeleri i¢cin hassas davranmaktadirlar. Evlilerin bekarlara nazaran
ekonomik olarak daha iyi olmalari, daha sosyallesmis olmalari, bekérlara gore
ibadetlere daha ¢ok Onem vermeleri, dine karsi bekarlara gore daha olumlu
tutumlara sahip olmalar1” aileden ayrildiklari i¢in aile biiyiiklerinin kestikleri
kurbanlarin kapsami disinda kalmalari, ¢cok zor durumda kalmadik¢a ailede kurban
kesilmesini gerektirmektedir. Bir diger 6nemli faktor ise evlilerin bekarlara gore
hayatin zorluklarin1 daha c¢ok hissetmeleridir. Bu zorluklar evlilerin kurbandan
beklentilerini artirmaktadir. Aile fertlerinden maddi, manevi sikint1 yasayanlarm
kurtulmasi, kaza ve belalardan korunma gibi beklentiler evlilerin kurban kesme

davranigindaki siklig1 artirmaktadir.

Bekarlar genelde anne ve babanin yaninda kalmalar1 dolayisiyla ailede
kesilen kurbanin kapsamma girdikleri i¢in kurban kesme geregini daha az
duymaktadirlar. Ekonomik durumlarmin evlilere gore daha diisik olmasi ve
toplumdaki evlenince kurban kesilir anlayisi bekarlardaki kurban kesme
davraniginin oranini azaltmaktadir. Bekarlarin sorumluluklar: evlilere nazaran daha

dar kapsamlhdir. Evliler aile fertlerinin sorumlulugunu alarak onlara 6rnek olmak

0 Selguk, Tahtacilar, s.114. . _
" Holm, Nils G., Din Psikolojisine Girig, ¢ev. Abdiilkerim Bahadir, Insan Yayinlari, Istanbul, 2004,s.48—

> Holm, Nils G. “Role Theory and Religious Experience” ,ed.Hood Jr, Ralp W. , Handbook of Religious
Experience, Religious Education Press, Biqningham, Alabama, 1995,5.397-417.
7 Uysal, Veysel, “Dini Hayat ve Sahsiyet Ozellikleri”, s.174.
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icin dini ritiielleri daha siklikla yerine getirmektedirler. Ulkemizde yapilan
caligmalarda evlilerin dini pratikleri bekarlardan daha ¢ok yerine getirdikleri tespit
edilmistir. Glinay bekarlarin dini pratikleri yerine getirme yoniinden evlilerden daha
geride olduklarmi belirtirken, *Koktas’m yapmus oldugu ¢alismada Giinay’m
verileri desteklenmektedir.””Veriler bu durumun kurban kesme pratigi icin de gegerli

oldugunu goéstermektedir.

D. Meslek ve Kurban {le Tlgili inan¢, Tutum ve Davramslar

Meslekler bireylerin davranislari lizerinde 6nemli bir etkendir. Mensuplarinin
duygu, diisiince ve davraniglar1 iizerinde belli derecelerde etkili olup benzerliklere
neden olabilirler. Bu durum dini hayatta da gegerli oldugu i¢cin meslekler kisilerin dini
yasantisi iizerinde 6nemli olup,’® farkliliklara neden olmaktadir.”” Meslek faktoriiniin
kurban konusundaki etkisini ortaya ¢ikarmak i¢in kurbanin ibadet olduguna dair inang,

kesilmesine yonelik tutum ve kesme davranisinin sikligiyla iliskisi incelenmistir.

™ Giinay, a.g.e. ,s.104.

5 Koktas, a.g.e. s.109.

" Weber, Max, Sosyoloji Yazilart, iletisim Yayinlari, istanbul, 1996,s.365;Giinay, Unver, Din Sosyolojisi,
Insan Yayinlari, Istanbul, 1999,5.298-299.

7 Giinay, Erzurum ve Cevre Koylerinde Dini Hayat, 5.266.
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Tablo 28: Meslek ve Kurbanin ibadet Olduguna inang iliskisi

Kurbanin ibadet oldugu konusundaki inanglar
Meslek . Kesinlikle inaniyorum. Kararsizim. Toplam
inaniyorum.
Isci, memur 130 25 2 157
82,8% 15,9% 1,3% 100,0%
Esnaf, zanaatkar,
tliccar, sanayici, 111 11 0 122
isletmeci ve serbest
meslek
91,0% 9,0% ,0% 100,0%
Ev hanimi 51 4 0 55
92,7% 7,3% ,0% 00,0%
Emekli 47 5 0 52
90,4% 9,6% ,0% 100,0%
Toplam 339 45 2 386
87,8% 1,7% ,5% 00,0%
Chi-Square=7,970 DF=6 P=,240

“Inanmiyorum” ve “Kesinlikle inanmiyorum” segeneklerde olmasina ragmen
aragtirmaya katilanlarca isaretlenmedigi i¢in tabloya almmamistir. Ki-Kare
uygulamasinda degeri besin altinda olan hiicre sayisi %20’nin {izerinde ¢ikmasi
nedeniyle tim mensuplarinin her yil kurban kestigi, sayilar1 katilimer olarak en az
sayida olan cift¢ilik ve hayvancilik meslegi mensuplar1 (16) isleme alinmamis, %5
altinda kalan hiicre sayisini azaltmak i¢in inang, tutum ve davranis yoniinden benzer
olan is¢iler ve memurlar bir grupta esnaf, zanaatkar, tiiccar, sanayici, isletmeci, serbest
meslek gruplar1 bir diger grupta toplanarak satirlarda birlestirme yapilmistir. Veriler
meslek faktoriiniin inang tizerinde anlamli bir farklilik dogurmadigmi gostermektedir

(X*=7,970;p>0,05).
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Tablo 29: Meslek ve Kurban Kesme ile ilgili Tutum iliskisi

Kurban kesme konusundaki tutumlar
Maddi durum Maddi Maddi durum
Meslek uygun olsun durum uygun olsa bile Toplam
veya olmasin uygun kurban kesmek
mutlaka olursa zorunlu
kesilmelidir. kesilmelidir. degildir.
isci, memur 23 132 2 157
14,6% 84,1% 1,3% 100,0%
Esnaf, zanaatkar, 25 95 2 122
tliccar, sanayici,
isletmeci ve serbest 20,5% 77,9% 1,6% 100,0%
meslek
Ev hanimi 5 50 0 55
9,1% 90,9% ,0% 100,0%
Emekli 15 35 2 52
28,8% 67,3% 3,8% 100,0%
Toplam 68 312 6 386
17,6% 80,8% 1,6% 100,0%
Chi-Square=12,250 DF=9 P=,057

Biitiin meslek gruplar1 kurban kesilmesi gerektigi yoniinde tutuma sahiptirler.
“Hi¢ kesilmemelidir” seg¢enegi meslek gruplarinca isaretlenmemistir. Genel olarak
meslek gruplar1 tutum olarak kurban kesilmesini benimsemislerdir. Meslek ¢esitleri
bagimsiz degisken olarak ele alindiginda kurban kesimi konusundaki tutumlarda

farkliliklar do gurmamaktadlr(X2= 12,250;p>0,05).
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Tablo 30: Meslek ve Kurban Kesme Davramsindaki Sikhk iliskisi

Kurban kesme davranigindaki siklik
Toplam
Meslek Her sene Genellikle Genellikle Hig
keserim. keserim. kesmem. kesmedim.

isci, memur 83 50 11 13 157

52,9% 31,8% 7,0% 8,3% 100,0%
Esnaf, zanaatkar, 105 9 4 4 122
tliccar, sanayici,
isletmeci ve serbest 86,1% 7.4% 3,3% 3,3% 100,0%
meslek
Ev hanimi 21 25 7 2 55

38,2% 45,5% 12,7% 3,6% 100,0%
Emekli 47 5 0 0 52

90,4% 9,6% ,0% ,0% 100,0%
Toplam 256 89 22 19 386

66,3% 23,1% 57% 4,9% 100,0%

Chi-Square=73,340 DF=9 P=,000

Bulgular mesleklerin kurban kesme davranisinda farkliliklar olusturdugunu
gostermektedir. Veriler “Meslek faktorii kurban kesme davramsimin  sikliginda

farkhiliklar olusturur” hipotezini dogrulamaktadir(X*=73,340;p<0,05).

Kurban kesme davranist sikliginin en az goriildiigii meslek gruplarindan birisi
ev hanimlaridir. Ev hanimlarinin yeterli ekonomik giice sahip olmamalar1 en énemli
etkendir. Bunun yaninda toplumumuzda dini ritiiellerin daha ¢ok erkekler tarafindan
yerine getirilmesi, ataerkil toplumsal yap1 ve birtakim tarihe dayanan toplumsal inanglar

ev hanimlarinin kurban kesme siklik oranimni diisiirmektedir.

Ev hanimlarindan sonra kurban kesme sikliginin az oldugu diger meslek
mensuplar1 ise is¢ci ve memurlardir. Arastirmaya katilan iscilerin biiyiik bir kismimi
asgari icretle caligan diisiik gelirli, i giivenceleri olmayan is¢iler olusturmaktadir.
Ekonomik olarak gelir diizeylerinin diisiik olmast kurban kesme davranisina

yansimaktadir. Arastirmalar siiresince goriistiiglimiiz geleneksel inanglara sahip
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iscilerde kurban ile ilgili olumsuz tutumlarin olmadig1 gézlenmistir. Kurbanin mali bir
ibadet olmasindan dolayr iscilerin inang ve tutumlarmni ekonomik yetersizliklerden
dolay1 davraniga gecgiremediklerini, bu durumun is¢ilerde goriilen kurban kesme
davranigindaki sikhig1 azalttigi soylenebilir. Oran olarak iscilere en yakm olan
memurlarin i glivenceleri olmasma karsilik gelir diizeylerinin istenen seviyede
olmamasindan dolayr kurban kesme siklik oranlar1 diisiiktiir. Kurban konusunda
memurlarin is¢ilere gore geleneksel inanglardan biraz uzak olduklar1 gézlenmistir.
Burada egitim faktorii devreye girdigi diislintilebilir. Ayrica memurlarin sabit bir ticret

giivencesi i¢inde olmalar1 kurbandan beklentilerini azalttig1 sdiisiiniilebilir.

Esnaf, zanaatkar, serbest meslek, sanayici, isletmeci ve tliccarlarda goriilen
kurban kesme siklik oranlarmin yiiksek olmasinin en 6nemli nedeni ekonomik olarak ev
hanimi, is¢i ve memurlardan daha iyi durumda olmalaridir. Bunun yaninda esnaf,
zanaatkar, tiiccar gibi meslek guruplarinda geleneksel inanglar hakimdir. Bu is
kollarinda kazancin belirsizligi, piyasadaki olumsuzluklarn islerine yansimasi onlardaki
dini inan¢ ve uygulamalar1 daha canli tutmaktadir. Yeni i yeri agarken kurban kesme,
sabahlar1 is yerini agarken bazi dualar okuma gibi dini ritiielleri bu meslek gruplarinin
daha ¢ok yerine getirdikleri, i yerlerinde dini semboller ve bereket i¢in duvarlara
astlmis dua metinleri bulundurduklar1 goézlenmistir. Esnaf, zanaatkar, serbest meslek,
sanayici, isletmeci ve tiiccarlarda goriilen kurban kesme siklik oranlarinin yiiksek
olmasinin en dnemli bir diger nedeni islerindeki belirsizligin kurbandan beklentilerini
artirmasidir. Mevcut durumlarina siikkretme, gelecegin belirsizliginden ve ig hayatlarinda
baslarina gelecek kazalardan korunma gibi beklentiler kurban kesme sikligini
artirmaktadir. Bu meslek gruplar1 Tanri ile iliskilerinin bozuldugunda islerine
yansimasindan cekindikleri i¢in iligkileri gii¢lendiren ritiiellere 6nem vermektedirler.
Memurlarin ekonomik olarak bu meslek gruplar1 kadar gii¢lii olmamasinin yaninda sabit
bir iicretlerinin olmasi onlar1 belirsizlikten korumaktadir. Bu durum onlardaki kurban
beklentilerini azaltmaktadir. Biitiin bunlarin yaninda memurlarin biiyiik bir kisminin
gorevleri geregi gecici bir siire Balikesir’de ikamet ettikleri i¢cin diger meslek gruplarina
gore kurban kesmeme sonucunda karilasacaklar1 toplumsal sikintilar1 fazla
hissetmemektedirler. Kendilerini bu sehre ait hisseden esnaf, zanaatkar, tiiccar, serbest

meslek mensuplari bu tiir sikintilar1 daha ¢ok hissetmektedirler.
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Emeklilerde goriilen kurban kesme siklik oranin yiiksek olmasinin en 6nemli
nedenlerinin basinda yaslarinin ilerlemesi, geleneksel inan¢ ve uygulamalara sahip
olmalar1, hayattan beklentilerin azalmasi, dini ritiiellerin 6nem kazanmas1 gelmektedir.
Balikesir’de kurban bayramlarinda kurban kesmeyen evlilerin daha ¢ok anne ve baba
evinde bayrami gecirmeleri, aile biiyligiiniin tiim aileyi bayramda evine davet edip
kesilen kurbanlik hayvanin etinden ziyafet verme adeti, daha ileri yaslardaki emeklilerin

bir daha kesememe kaygisi kurban kesim sikligin1 artirmaktadir.

Arastrmaya hayvancilik ve ¢iftgilikle ugrasan 16 katilimeci her yil kurban
kestiklerini(%100) belirtmislerdir. Bu meslek gruplarinin mensuplar1 genellikle egitim
diizeyi olarak diisiik olmalar1 nedeniyle geleneksel inanglara bagli, islerinin tamamen
mevsimsel gelismelerle iligkili olmas1 nedeniyle kurbandan beklentilerinin daha yiiksek
olmasi, kesmeme durumunda toplumsal sikintilar1 daha fazla hissetmeleri kurban kesme
davranigindaki siklik oranini yiikseltmektedir. Bunlarin yaninda bu meslek mensuplari
icin kurbanlik hayvan temini, besleme ve bakimi diger mesleklere gore daha kolaydir.
Kurban beslemek icin barinak ve kesmek ic¢in yer sikintilar1 yoktur. Kurban kesme
islerini kendilerini gerceklestirmektedirler. Biitiin bu faktorler ¢ift¢ilik ve hayvancilikla

gecinenlerde kurban kesme oranini artirmaktadir.

Meslek faktorii kesilen kurban adedini de etkilemektedir. Bu farklilig:
olusturan ekonomik faktoriin yaninda memur ve is¢ilerin daha c¢ok c¢ekirdek aile
olmalar1 gelmektedir. Kalabalik ailelerde adet olarak daha fazla kurban kesildigi
gdzlenmistir. Isci sayisinin fazla oldugu bazi isletme ve sanayi tesislerinde isyeri
sahiplerinin durumu uygun olmayan iscilerine yardim etme duygusu kurban sayisini
artirmaktadir. Bazi sanayici ve igletmeciler bayramda aile fertleri igin kestikleri say1

olarak fazla kurbandan bir adet evine gotiirlip digerlerini is¢ilerine dagitmaktadirlar.
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Tablo 31: Meslek ve Kurban Adedi iliskisi

Her yil genellikle ailede kesilen kurban
Meslek Sayis Toplam
1 2 3ve
yukarisi
isci, memur 98 54 5 157
62,4% 34,4% 3,2% 100,0%
Esnaf, zanaatkar, 27 59 36 122
tliccar, sanayici,
isletmeci ve serbest
meslek 22,1% 48,4% 29,5% 100,0%
Ev hanimi 22 32 1 55
40,0% 58,2% 1,8% 100,0%
Emekli 15 35 2 52
28,8% 67,3% 3,8% 100,0%
Toplam 162 180 44 386
42,0% 46,6% 11,4% 100,0%

Chi-Square=92,154 DF=6 P=,000

Kesilen kurban adedi ile meslek arasinda iligski oldugu goriilmektedir. Meslek
faktorii kurban kesme davranisinin sikliginda farkliliklara neden oldugu gibi kurban

adedinde de farkliliklar olusturmaktadir(X*=92,154;p<0,05).

E. Egitim Durumu ve Kurban ile Ilgili Inan¢, Tutum ve Davramslar

Egitim diizeyi bireyin tutum ve davranislar: lizerinde etkili oldugu gibi, dini
hayatinda da olduk¢a 6nemlidir. Ulkemizde yapilan bazi ¢alismalar egitim seviyesi
arttikca dindarhigm distiigiinii  gostermektedir. Acar ve arkadaslari Ankara il
merkezinde yaptiklar1 ¢aligmada egitim diizeyi yiikseldik¢e “cok dindar” ve “dindar”

olanlarm azaldigm,”® Giinay egitim diizeyi diistiikge geleneksel inanglarin

78 Acar, “a.gm.", s.50.
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yayginlastiging,”’ Arslan egitim diizeyi artikca popiiler dindarligin azaldigin, egitim
diizeyi diistiik¢e popiiler dindarhgmn arttigmi tespit etmistir.’Egitim faktoriiniin etkisini

ortaya ¢ikarmak i¢in kurbanla ilgili inang, tutum ve davraniglarla iligkileri incelenmistir.

Tablo 32: Egitim Diizeyi ve Kurbann ibadet Olduguna Dair inang iliskisi

Kurbanin ibadet oldugu konusundaki inanglar
Egitim durumu Kesinlikle ) Toplam
) Inaniyorum. Kararsizim.
inaniyorum
ilkokul 87 4 0 91
95,6% 4,4% ,0% 100,0%
Ortaokul 74 9 0 83
89,2% 10,8% ,0% 100,0%
Lise 110 13 0 123
89,4% 10,6% ,0% 100,0%
Universite 79 19 2 100
79,0% 19,0% 2,0% 100,0%
Toplam 350 45 2 397
88,2% 11,3% ,5% 100,0%
Chi-Square=16,626 DF=6 P=011

Okur-yazarlarm sayilar1 yeterli olmadig1 ve Ki-Kare uygulamasinda degeri
besin altindaki hiicre sayisinin fazla olmasi nedeniyle degerlendirmeye alimmamuistir.
“Inanmiyorum” ve “kesinlikle inanmiyorum” secenekleri katilimcilar tarafindan hig
isaretlenmedigi icin tabloda yer verilmemistir. Biitiin egitim gruplarmin tamamina
yakini(%99,5) kurbanimn ibadet olduguna inandigin1 belirtirken, %0,5°1 karasiz oldugunu
belirtmistir. Egitim diizeyi ylikseldikce inancin giici diismektedir. Veriler egitim
faktorlinlin kurbanin ibadet olduguna dair inancin giicii lizerinde anlamli bir farkliliga

neden oldugunu géstermektedir(X2=l6,626;p<0,05).

" Giinay, a.g.e. , s.76.
% Arslan, Tiirk Popiiler Dindarhig, s.209.
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Tablo 33: Egitim Diizeyi ve Kurban Kesme ile Tlgili Tutum iliskisi

Kurban kesme konusundaki tutumlar
Egitim durumu uyl;ﬂj:::uur:uvzya Maddi durum uMaddl Turubr.r; Toplam
uygun olursa ygun olsa bile
olmasin mutlaka kesilmelidir kurban kesmek
kesilmelidir zorunlu degildir
ilkokul 24 67 0 91
26,4% 73,6% ,0% 100,0%
Ortaokul 15 68 0 83
18,1% 81,9% ,0% 100,0%
Lise 24 97 2 123
19,5% 78,9% 1,6% 100,0%
Universite 12 84 4 100
12,0% 84,0% 4,0% 100,0%
Toplam 75 316 6 397
18,9% 79,6% 1,5% 100,0%
Chi-Square=12,720 DF=6 P=,048

Secenekler icerisinde bulunan “hi¢ kesilmemelidir” katilimcilar tarafindan
isaretlenmemistir. Biitlin egitim diizeyi gruplar1 kurbanin kesilmesi yoniinde tutumlara
sahip olup, kurban kesilmesine karsi olumsuz tutum tespit edilmemistir. Bunun yaninda
egitim diizeyi diistiikce tutumun giicii artmaktadir. Egitim faktorii genel olarak kurban
kesimine yonelik tutumun giici {izerinde anlamli bir farkliliga neden

olmaktadir(X*=12,720;p<0,05).
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Tablo 34: Egitim Diizeyi ve Kurban Kesme Davramsindaki Sikhik iliskisi

Kurban kesme davranigindaki siklik
Egitim durumu Her sene Genellikle Genellikle Hig Toplam
keserim. keserim. kesmem. kesmedim.
ilkokul 71 18 2 0 91
78,0% 19,8% 2,2% ,0% 100,0%
Ortaokul 55 14 7 7 83
66,3% 16,9% 8,4% 8,4% 100,0%
Lise 80 30 7 6 123
65,0% 24,4% 5,7% 4,9% 100,0%
Universite 61 27 6 6 100
61,0% 27,0% 6,0% 6,0% 100,0%
Toplam 267 89 22 19 397
67,3% 22,4% 5,5% 4,8% 100,0%

Chi-Square=14,930 DF=9 P=,093

Verilere bakildiginda egitim diizeyinin kurban kesme davranisi tizerinde
farkliliklar olusturmadigr goriilmektedir. Bulgular “Egitim seviyesi kurban kesme
davramsimin ~ sikliginda  farkhiliklar — olusturur” hipotezinin dogru olmadigini

gdstermektedir(X*=14,930;p>0,05).

Egitim diizeyi diisiik katilimcilar geleneksel inan¢ ve uygulamalara egitim
diizeyi yiiksek olanlara nazaran daha baglidirlar. Buna karsilik gliniimiiz sehir hayatinda
egitim diizeyi ylikseldikce piyasa ekonomisi, iletisim, tiiketim, sivil topluma agilma gibi
faktorler insanlar1 geleneksel yapidan c¢ikarip daha bireysel olmalarina neden
olmaktadir.*' Bireysellik ve rasyonellik birbiriyle ok yakmn iliski icindedirler. Kurban
kesme davranigini sorgulama, kurban yerine maddi bedelini verme, hayvan haklar1 gibi
nedenler egitim diizeyi yiikseldik¢e kendilerini daha ¢ok hissettirmektedir. Arastirma
asamasinda egitim durumu diisiik olanlarin yiliksek olanlara gore kurban konusunda

daha istekli olduklari, egitim diizeyi yliksek olanlarin geleneksel inang ve uygulamalari

81 Gole, Niliifer, Islam in Yeni Kamusal Yiizleri, Metis Yayinlari, istanbul, 2000,s.19.
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sorguladiklar1 ve ¢atismalar yasadiklari, egitim diizeyi diisiik olanlarin ise kurban kesme

konusunda daha kesin inanglara sahip olduklar1 ve ¢catisma yasamadiklar1 gézlenmistir.

Genellikle egitim diizeyi diisiik olanlar bireyselligi az olup, daha ¢ok toplum
merkezlidirler. Kurban kesmediklerinde karigilacaklar1 sikintilar1 egitim diizeyi yiiksek
olanlara gore daha c¢ok hissetmektedirler. Davraniglarinda toplumsal kaygilar daha
yiiksektir. Buna karsilik egitim diizeyi yiikseldik¢e bireysellik kendini hissettirmekte
bunun sonucu olarak bireyler davramiglarinda toplumsal kaygilar1 daha az
yasamaktadirlar. Egitim diizeyi yiikseldik¢e rasyonellik arttig1 i¢in kurbandan
beklentiler azalirken, egitim diizeyi diistiikge geleneksel inanglarin etkisi ile kurbandan
beklentiler artmaktadir. Tapmma, arinma, siikretme gibi dini amaglarm yaninda
korunma, daha iyi sartlara sahip olma, gelecegi kontrol etme ve hatta kurbancinin

kimseye s0ylemedigi birgok kisisel beklentiler devreye girmektedir.

Bunlarin yaninda egitimin farklilastiriciiginin altinda din egitimi alanindaki
yetersizlikler ve egitim sistemimizi etkileyen yaklasimlar yatmaktadir. Egitim sistemini
etkileyen pozitivist anlayisin bireylerin inang ve ibadetlerine olumsuz yansidigini, bu
anlayigin egitim diizeyi arttik¢a kendini daha ¢ok hissettirdigi, iilkemizde egitim diizeyi
yiiksek olanlarin genellikle inanglarin1 rasyonellestirme c¢abast ig¢inde olduklar:

sOylenebilir.

Egitim faktorii dini hayatta farkliliklara neden olmasina ragmen elde edilen
veriler kurban konusunda farkliliklara neden olmadigini gostermektedir. Egitim diizeyi
yiiksek olanlarda goriilen geleneksel inanglar1 sorgulama, rasyonellestirme, toplum
merkezli olmaktan ¢ikip bireysellesme, kurban konusunda yeterince etkili
olmamaktadir. Bunun cesitli nedenleri bulunmaktadir. Kurbanin ibadet olmasinin
yaninda gelenekle biitiinlesmesine bagli olarak adet gibi degerlendirilmesi, oldukca
yaygin olarak uygulanmasi, yilda bir kez uygulanmasi ve uygulamanin bir yoniiyle
sOlen olmasi, uygulanmadiginda aile ve toplumda bazi sikintilarin yasanmasi, kurbanin
maddi olarak geri doniistimii olan bir ibadet olmasi ve tiim degisimlere ragmen kurban
konusundaki geleneksel inan¢ ve uygulamalarin korunup uygulanmasi, baslica nedenler
olarak ileri siiriilebilir. Bu nedenlerin egitim diizeyi yiiksek olanlar1 kurban kesmeye

yonelterek egitim faktoriiniin farkliliklara neden olmasimi engelledigi sdylenebilir.
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F. Gelir Diizeyi ve Kurban ile ilgili inan¢, Tutum ve Davramslar

Yapilan ¢aligmalarda dini yasant1 ve gelir diizeyi arasindaki iliski konusunda
farkli veriler elde edilmistir. Bazi ¢alismalarda gelir durumunun 6nemli bir etken
oldugu, alt ve orta gelir gruplarinin daha canli dini yasant1 i¢inde olduklar1 sonucuna
varilirken, bazi arastirmalarda ise gelir diizeyi ile dini yasant1 arasinda iliski olmadig,
gelir diizeyinin farkliliklar olusturmadigi yoniinde veriler elde edilmistir.*® Gelir
diizeyinin etkisini ortaya c¢ikarmak icin kurbanla ilgili inang¢, tutum ve davranislarla

iligkileri incelenmistir.

Tablo 35: Gelir Diizeyi ve Kurbanin ibadet Olduguna Dair inang iliskisi

Kurbanin ibadet olduguna dair inanglar
Gelir diizeyi o Toplam
Kesinlikle inaniyorum Kararsizim
inaniyorum
Dusuk 91 8 2 101
90,1% 7,9% 2,0% 100,0%
Orta 194 29 0 223
87,0% 13,0% ,0% 100,0%
Yiksek 70 8 0 78
89,7% 10,3% ,0% 100,0%
Toplam 355 45 2 402
88,3% 11,2% ,5% 100,0%

Chi-Square=7,740 DF=4 P=102

“Katilmiyyorum” ve “Kesinlikle katilmyyorum” segenekleri katilimeilar
tarafindan hi¢ isaretlenmedigi i¢in tabloda verilmemistir. Ki-Kare uygulamasi icin gelir
gruplarindan diisiikk ve ortanin alti, ortanin {istii ve yiiksek olanlar birlestirilerek gelir
gruplar1 iice indirilmistir. Veriler gelir diizeyinin kurbanin ibadet olduguna dair inang

konusunda farklilik olusturmadigini géstermektedir(X 2=7,740;p>0,05).

82 Koktas, a.g. e. , s.215; Gilinay, ag. e, s.280;Acar, “a.g.m”, s.50.
8 Kaya, Mevliit, Din Egitiminde Iletisim ve Dini Tutum, s.123.
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Tablo 36: Gelir Diizeyi ve Kurban Kesme fle ilgili Tutum iliskisi

Kurban kesme konusundaki tutumlar
Maddi durum Maddi durum
Gelir diizeyi uygun olsun | Maddi durum | uygun olsa bile Toplam
veya olmasin | uygunolursa | kurban kesmek
mutlaka kesilmelidir. zorunlu
kesilmelidir. degildir.
Disuk 23 76 2 101
22,8% 75,2% 2,0% 100,0%
Orta 45 176 2 223
20,2% 78,9% ,9% 100,0%
Yiksek 9 67 2 78
11,5% 85,9% 2,6% 100,0%
Toplam 77 319 6 402
19,2% 79,4% 1,5% 100,0%
Chi-Square=15,106 DF=4 P=227

Gelir gruplarmin tiimii kurbanin kesilmesi yoniinde tutum benimsemislerdir.
Secenekler icinde bulunmasina ragmen “Hi¢ kesilmemelidir” sikki isaretlenmedigi i¢in
tabloda yer almamistir. Genel olarak gelir diizeyi ile kurbanin kesilmesi konusundaki
tutumlar arasida anlamli bir iliski goriilmemektedir(X*=5,106;p>0,05 ). Bunun yaninda
gelir diizeyi diistiikce kurban kesme konusunda tutumlar ¢ok az da olsa giiclenmektedir.
Kurbanin kesilmesi gerektigi konusundaki en giliglii tutumlar gelir diizeyi diisiik
olanlarda bulunmaktadir. Kurban doneminde olusan yardimlasma ve iletisim gelir
diizeyi diisiik olanlara olumlu olarak yansimaktadir. Gelir diizeyi diisiik olanlar bu
donemde hatirlanip, bazi ihtiyaglarmin karsilanmasit ve kesme istegi oldugu halde
ekonomik yetersizliklerden dolay1 baz1 yillarda gergeklestirememe gibi nedenler gelir
diizeyi diisik olanlarda kurbanin kesilmesi gerektigi konusundaki tutumlari olumlu

yonde etkileyip gliglendirdigi diiiiniilebilir.

150



Tablo 37: Gelir Diizeyi ve Kurban Kesme Davramsindaki Sikhk iliskisi

Kurban kesme davranigindaki siklik
Gelir duzeyi Her sene Genellikle Genellikle Hic Toplam
keserim. keserim. kesmem. kesmedim.

Dusuk 52 29 13 7 101
51,5% 28,7% 12,9% 6,9% 100,0%

Orta 150 55 8 10 223
67,3% 24,7% 3,6% 4,5% 100,0%

Yiksek 70 5 1 2 78
89,7% 6,4% 1,3% 2,6% 100,0%

Toplam 272 89 22 19 402
67,7% 22,1% 5,5% 4,7% 100,0%

Chi-Square=36,753 DF=6 P=,000

Veriler gelir diizeyi ile kurban kesme davranisi arasinda iligki oldugunu
gostermektedir. Gelir diizeyi diisiik katilimcilarda her yil kurban kesme davranist orta
gelir grubundan, orta gelir grubunda ise yiiksek gelir grubundan diistiktiir. Gelir diizeyi
diisiikten yiiksege dogru ilerledik¢e kurban kesme davraniginin sikhiginda artiglar
gorlilmektedir. Sonuglar Turan’in yapmis oldugu c¢aligmada elde ettigi verilerle

Srtiismektedir.**

Bulgular “Gelir diizeyiyle kurban kesme davranisi arasinda iliski vardir. Gelir
diizeyi kurban kesme davramisimin sikliginda farklihik olusturur. Gelir diizeyi arttik¢a
kurban kesme davramisindaki siklik artar, gelir seviyesi diistiikce kurban kesme

davramsindaki siklik diiser.” hipotezini dogrulamaktadir(X *=36,753;p<0,05 ).

¥ Turan, a.g.t. ,5.76.
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Diisiik ve ortanin altindaki gelir diizeyine sahip olanlar kurban kesmek i¢in
dini acidan yiikiimlii olmadiklar1 halde maddi fedakarlklar yaparak bu ibadeti yerine
getirmeye caligmaktadirlar. Bu gelir gruplarindaki kimseleri kurban kesmeye iten dini
faktorlerin yanmda toplumsal kaygilarin oldukga etkili oldugu sdylenebilir. Kurbanin
ibadet olmasmin yaninda gii¢lii bir gelenek olmasi, yerine getirilmediginde aile
fertlerinin bayramda yeterince mutlu olmamalari, bilhassa ¢ocuklarin sorularina cevap
vermekte sikintilar yasanmasi, ¢ocuklarin kendi akran grubu i¢cinde bunu konusmalar1
kesmeyen aile cocuklarinin olumsuz etkilenmeleri etkenlerden bazilar1 olarak
sayilabilir. Aragtirma siiresince ailelerin kurban kesme nedenlerinin basinda
cocuklarmin olumsuz etkilenmelerinden ¢ekinmelerinin geldigi gozlenmistir. Kurbanlik
hayvanlari satildigi pazar yerinde ve kesim merkezlerinde yapilan goriismelerde
ailelerin cocuklarin1 dikkate aldiklar1 tespit edilmistir. Gelir diizeyi diisiik bazi
kimselerin bu kaygilar1 yasamamak icin bedeli diisiik, yash veya zayif kurbanlik
vasiflar1 tasimayan kiiclikbas hayvanlari tercih ettikleri gézlenmistir. Hayvan saticilari,
piyasanin diisiik oldugu yillar gelir diizeyi diisilk kimselerin daha yogun kurban

kestiklerini belirtmislerdir.

Bunun yaninda kurban kesmeyenlerin en onemli c¢ekincelerinden birisi
kendilerinin yardima muhta¢ olarak algilanmalarindan kag¢inmalaridir. Bazi kimseler
kurban kesmedikleri bayramda kendilerine pay getirilmesinden rahatsiz olduklarini
belirtmistir. Katilimcilardan bazilar1 miilakatlarda bu durumdan kurtulmak i¢in varsa
aile biiytliklerinin yanma gitmek, bayramlagmaya cikarak evi terk etmek, evde kalip
kapiy1 kimseye agmamak gibi yontemlere basvurduklarmi belirtmislerdir. Gelir diizeyi
diisiik olanlarin kurban kesme davranisinda dini inang ve beklentilerin yaninda sosyal

kaygilarin etkili oldugunu sdylenebilir.

Orta gelir grubundakilerin her yil kesme siklig1 agisindan ortanin iistii ve
yiiksek gelir grubundan daha diisiik olmasmin nedeni ekonomik sartlardir. insanlarin
mali diizeylerinde zaman zaman inis ve ¢ikiglarin olmasi kaginilmazdir. Ekonomik
diistislere karsi orta kesim, ortanmn {Ustii ve yiiksek gelir grubuna gore daha

direngsizdirler. Zaman zaman orta halli insanlar ortanin altina diisebilmektedirler.
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Orta ve iist gruplardaki kurban kesme davranisinda goriilen siklik oranin
artmasindaki en 6nemli faktdrlerin basinda bu gruplarin dini agidan yiikiimli olmalar1
gelmektedir. Bunun yanmda kurbanin giiglii bir gelenege sahip olmasi, bireylerin
yillarca kurban kesilen bayram ortamlarmi yasamalari, tapinma, korunma, minnettarlik
duygusu, muhtaglara yardim etme arzusu gibi etkenlerin orta ve listii gelir gruplarin

kurban kesme davraniglarinda etkili oldugu sdylenebilir.

Gelir diizeyinin etkili oldugu bir diger konu ise kesilen kurban sayisidir.
Kurban sayis1 ekonomik olarak diisiik gruptan, yiliksek gelirli gruba dogru ilerledikce

kesilen kurban sayis1 artmaktadir.

Tablo 38: Gelir Diizeyi ve Kurban Adedi Arasindaki fliski

Gelir durumu Her yil ailede genellikle kesilen kurban adedi Toplam
1 2 3 ve yukarisi

Dusuk 52 49 0 101
51,5% 48,5% ,0% 100,0%

Orta 104 108 11 223
46,6% 48,4% 4,9% 100,0%

Yiksek 9 35 34 78
11,5% 44,9% 43,6% 100,0%

Toplam 165 192 45 402
41,0% 47,8% 11,2% 100,0%

Chi-Square=113,339 DF=4 P=,000

Diisiik ve ortanin altindaki gelir gruplarinda ii¢ ve iistiinde kurban kesen hi¢
bulunmamaktadir. Bu oran orta diizeydeki gelir grubunda % 4,9 olup ortanin iistiindeki
gelir grubunda ise %43,6’dir. Veriler gelir diizeyi ile kesilen kurban adedinin iliskili

oldugunu gostermektedir(X*=113,339;p<0,05).
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4. AILE VE KURBAN KESME DAVRANISI

Ailelerin ¢ocuklar1 tizerinde bir¢ok konuda oldugu gibi dini inang ve
tutumlarda da etkisi ¢oktur. Cocuklar kiigiik yaslarda dini ibadetleri biiyliklerinden
goriir ve taklit ederler.*’Cocuk zihinsel olarak gelistikge sorularmm cevabimi anne ve
babadan alir. Anne ve baba ¢ocuklarini biyolojik olarak besledikleri gibi dini agidan da
besleyip biiyiitiirler. Cocuklar sosyallesirken genellikle ailesinin dinl inang ve
uygulamalarini kendilerine uygun igsellestirip siirdiirlirler. Yapilan ¢aligmalarda aileler
ve cocuklarmin dini tutum ve davramslar1 arasinda benzerlikler goriilmiistiir.**Bu
durumun kurban ibadeti i¢in de gecerli olup olmadigmni incelemek i¢in Orneklem
grubunun ve yetistikleri ailelerin kurban kesme davraniglar1 arasindaki iliski

incelenmistir.

Tablo 39: Aile ve Cocuklarimin Kurban Kesme Davramslarindaki Sikhik liskisi

ocukluk yilarinizda urban kesme davranisindaki sikli
kluk yil d Kurban k d daki siklik
kurban kesme sikligi Toplam
agisindan hangisi aileniz Her sene Genellikle Genellikle Hig p
icin en uygundur? keserim. keserim. kesmem. kesmedim.
Her sene kesilirdi. 227 59 16 14 316
71.8% 18.7% 51% 4.4% 100.0%
Genellikle kesilirdi. 39 26 4 4 73
53,4% 35,6% 5,5% 5,5% 100,0%
Genellikle kesilmezdi. 6 4 2 1 13
46,2% 30,8% 15,4% 7,7% 100,0%
Toplam 272 89 22 19 402
67,7% 22,1% 5,5% 4,7% 100,0%

Chi-Square=14,851 DF=6 P=,021

% Hokelekli, Din Psikolojisi, s. 254-259;Peker, Hiiseyin, Din Psikolojisi, s.167-168;Sentiirk, Habil, Din Psikolojisi,
Esra Yayinlar, Konya, 1997,5.94;Certel Hiiseyin, Din Psikolojisi, Andag Yaymlari, Ankara, 2003,s.164.

% Bkz.Hood Jr. ,Ralph W. - Spilka, Bernard -Hunsberger, Bruce -Gersuch, Richard, The Psyhology of
Religion. An Amprical Approach, Second Edition, The Guildford Press, London, 1996,s.72—105.
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Ki—Kare uygulamast icin “hi¢ kesilmezdi” ve “genellikle kesilmezdi”
seceneklerine ait veriler birlestirilmistir. Veriler ailelerin kurban kesme davranislarinin
yetistirdikleri ¢ocuklarinin kurban kesme davraniglarinda farkliliklara neden oldugunu
gostermektedir. Elde edilen bulgular “Bireylerin yetistigi aile ortamindaki kurban kesme
davramsimin sikligi ile kendilerinin kurban kesme davranisimin sikligi arasinda iliski

vardir."hipotezini dogrulamaktadir. (X2= 14,851;p<0,05).

Ailesinde kurbanm sikca kesildigi ¢cocuklarla, genellikle kesilmeyen veya hig
kesilmeyen ailelerin ¢ocuklarinda kurban kesme davranisindaki siklik agisindan anlamli
farklilik oldugu goriilmektedir. Ailesinde kurban kesilenler bu davranisi ailelerinden
sikga gordiikleri icin siirdiiriirken, ¢ocukluk yillarinda ailesi kurban kesmek istedigi
halde maddi yetersizliklerden kesememis ve bundan olumsuz etkilenmis ¢ocuklar ise
yetiskinlige ulastiklarmmda bu tecriibeleri tekrar yasamamak igin kurban kesme

konusunda daha istekli davrandiklar1 sdylenebilir.

Kurban kesen aileler bu davraniglarint ¢ocuklarmma aktarirken ¢ocuklarin
gelisimine uygun olmayan kurban sahnelerini ¢ocuklarmin izlemesini engellemeyerek
bazen ¢ocuklarinin olumsuz etkilenmesine neden olmaktadirlar. Bu konuda giincelligini
koruyan “Cocuklar kurban kesimini izlemeli mi yoksa izlememeli midir?” tartigmasina
151k tutmasi i¢in katilimcilarin tecriibelerine basvurulmustur. Verilerin frekans ve

yiizdelik dagilimlari tabloda verilmistir.

Tablo 40:Cocukluk Yillarinda Kurbanhk Hayvanin
Kesimini izlemenin Etkileri

Cocukken kurbanlk hayvanlarin kesimini
izlemenizin o yillarda ruhsal hayatiniza etkisini N %

nasil degerlendirirsiniz?

Olumlu yénde etkilemistir. 217 54,0
Olumsuz yonde etkilemistir. 19 4,7
Olumlu veya olumsuz bir etkisi olmamigtir. 121 30,1
izlemedigim icin herhangi bir fikrim yok 45 11,2
Toplam 402 100,0
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Katilimeilarm % 54,0’ cocukluk yillarinda kurban kesimini izlemenin
kendilerinde olumlu etkileri oldugunu, %30,1’1 olumlu ve olumsuz etkisinin olmadigini,
%4,7 oraninda katilimc1 ¢ocukluk yillarinda kesilen kurbanlari izlemekten olumsuz

yonde etkilendiklerini belirtmislerdir.

Birgok kimse c¢ocukluk yillarindaki kurban bayramlarindan 6zlemle
bahsetmektedir. Kurbanlik hayvanm kesiminin olusturdugu olumsuzluklar ge¢mis
Kurban Bayram’lartyla ilgili olumlu hatiralar ve yillarin ge¢cmesiyle onarilmisg
olabilecegi i¢in olumsuz etkilenme orani az olarak ortaya ¢ikmis olabilir. Biitiin bunlara
ragmen kurban kesimini izlemekten olumsuz yonde etkilenenlerin oldugu
goriilmektedir. Bu olumsuzluklar1 yasamamak i¢in kurban kesimi belli bir yasa kadar
cocuklara gosterilmemelidir. Psikologlara gére 7 yasina kadar ¢ocuklarin kurban kesme
olayina taniklik etmemelidirler. Taniklik etmeleri halinde ileriki yillarda et yeme
konusunda sikintilar yasanabilir. 7-12 yas arasinda ise miimkiin oldugunca cocuga
kurban konusunda uygun bilgiler verilirken ¢ocugun ruhsal yapisina dikkat edilmelidir.
Kurban kesimini gérmemesi tercih edilmelidir. Eger gordii ise hayvanm caninm
yanmadig1r anlatilmalidir. Kurban konusunda ¢ocuklar sormadik¢a detaylara
girilmemeli, kurbanin Allah’m bir hediyesi oldugu vurgulanmali, et yemenin geligimleri
icin ¢ok O6nemli oldugu belirtilmelidir. Kurbanin kesimi ile ilgili konular yerine onun
sosyal acidan Onemi anlatilmalidir. Ergenlik doneminde ise ruhsal yapisi uygunsa

gormesinde bir sakinca yoktur. *’

Kesilen kurbanin c¢ocuklar tarafindan izlenmesinin doguracagi sikintilar
konusunda ailelerin ¢ogu duyarlilik gostermemektedir. Ailelerin ¢ogunda kurban telasi
veya bilingsizlikten dolayr ¢ocuklarmn kontrol edilmemesi ve kurbanlik hayvanin
kesiminin acik alanlarda yapilmasi nedeniyle kesim ¢ocuklarin ¢ogunca izlemektedirler.
Bazi aileler kurban aligkanligi kazandirmak i¢in ¢ocugun yasini ve ruhsal yapisini

dikkate almadan g¢ocuklarma kurban kesimini izlettirmektedirler. Kurbanlik hayvanin

7 Aktosun Yal¢m, Yasemin, “Kurban Ve Cocuk”,Kurban, Rehber Yayinlari, Istanbul, 2005,s.63;
Aktosun Yal¢in, Yasemin, “Kurban Kavramini Cocuklara Nasil Anlatmak Gerekir?” Ailem Dergisi,
sy.160,Feza  Yaymcilik, Istanbul, 2005,5.38-41;Teymur Artirir, Farika, “Cocuklara Kurbam
Anlatmak”,Kurban, Rehber Yaymlari, Istanbul, 2007,s. 30-31.
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kesimini herkesin izlemesi dogru olmayabilir. Arastirmaya katilanlarm %12,9’u
kurbanlik hayvanin kesimini izlemeyi yiireklerinin kaldirmadigini belirtmislerdir.
Yetiskinlerde bile %12,9 oranindaki bir kesimin izleyemedigi kurban kesiminin ruhsal
gelisimini tamamlamamis c¢ocuklara izletilmesi sakincalar doguracagi gibi kurban

ibadetine olumsuz olarak yansiyabilir.

5. KURBAN KESME DAVRANISI VE OLUMLU DAVRANIS
KAZANMA

Kurban kesmeye niyetlenmis kisilerin Kurban Bayrami’ndan belli bir siire
once manevi hazirlik donemine girdikleri goézlemlenmistir. Halk arasindaki yaygin
inanca gore kisi kurban kesimi Oncesi kendini manen hazirlamali, dinl agidan hos
kargilanmayan ve bilhassa gilinah sayilan davranislari terk etmelidir. Bu inancin hangi
oranlarda gecerli oldugunu, kurban kesen kisilerin davranislarina ne kadar yansidigini
ortaya ¢ikarmak icin sorulardan elde edilen verilerle inang ve davraniglardaki degisim

arasindaki iligki arastirilmistir.

Tablo 41: Kurban Oncesi ve Sonrasi Davramslarda
Degisim Konusundaki Tutumlar

"Kurban kesecek kisi kesimden bir sire Once

kendini manen hazirlamal kéti davraniglar terk N o

etmeli ve bu durumu kurban sonrasi devam °

ettirmeye ¢aligmalidir."fikrine katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum. 245 60,9
Katiliyorum. 102 25,4
Kararsizim. 24 6,0
Katiimiyorum. 30 7,5
Kesinlikle katilmiyorum. 1 2
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunun %60,9’u kesinlikle katildigini, %25,4’i katildigmni
belirtmislerdir. %7,5’1 katilmadigini, %0,2’si kesinlikle katilmadigmi ifade etmistir.
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Kararsizlarin orani ise %6,0’dir.Genel olarak kurbana hazirlanmada katilimcilarin

%86,3’1i olumlu, %7,7’si ise olumsuz tutuma sahiptir.

Tablo 42: Kurban Oncesi ve Sonrasi Davramislarda Degisim

Kurban o©ncesi kendinizi manevi

yénden hazirlayip kurban sonrasi N % Gegerli%

surdirmeye calisir misiniz?
Evet 310 771 80,9
Hayir 48 11,9 12,5
Kararsizim 25 6,2 6,5
Toplam 383 95,3 100,0
Missing System 19 4,7
Toplam 402 100,0

Kurban kesme tecrilbbesi yasamamis olan katilimcilar iglem diginda
tutuldugunda 6rneklem grubunun %80,9’u davranislarinda degisim oldugunu, %12,5’1

olmadigini, %6,5’1 ise kararsiz oldugunu belirtmistir.

Tablo 43: Degisim Konusunda Tutum —Davrams liskisi

“Kurban kesecek kisi kesimden bir sire Kurban 6ncesi kendinizi manevi ydonden
once kendini manen hazirlamali, kotu hazirlayip kurban sonrasi siirdirmeye Tool
oplam
davraniglar terk etmeli ve bu durumu caligir misiniz?
kurban sonrasi surdirmeye ¢alismaldir Evet Hayir Kararsizim
Katiliyorum 300 15 16 331
90,6% 4,5% 4,8% 100,0%
Kararsizim 5 10 7 22
22,7% 45,5% 31.8% 100.0%
Katilmiyorum 5 23 2 30
16.7% 76.7% 6.7% 100.0%
Toplam 310 48 25 383
80,9% 12,5% 6,5% 100,0%

Chi- Square=185,77 DF=4 P=,000

Ki-Kare testi i¢in veriler yeniden kodlanarak (recode) * Kesinlikle
katiliyorum” ve “Katiliyorum”, “Kesinlikle katilmiyorum” ve “Katilmiyorum” siitunlar1

birlestirilmis ve hi¢ kurban kesmemis olanlar igleme alinmamastir.
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Tablo incelendiginde kurban dncesi manevi hazirlik konusundaki tutumlarin
davraniglarda degisikliklere neden oldugu goriilmektedir. Bu tutumu benimseyenlerin
davranislarindaki degisim orant %90,6 iken katilmayanlardaki oran %16,7 dir.
Davranislarindaki degisiklik yasamayanlarin en yiliksek oldugu grup %76,7 oraninda
olumsuz tutuma sahip olanlardir. Tutumlarin davranislarda farkliliklar olusturdugu
goriilmektedir. Veriler “Kurbana hazirlanma konusundaki tutumlar ile davranmislardaki
olumlu  degisimler  arasinda  iliski ~ vardir.”’hipotezini  dogrulamaktadir

(X*=185,77;p<0,05).

Kurbana hazirlik kiginin kurban kesmeye karar vermesi ile baslamaktadir.
Biling olarak kurban ibadetine niyetlenmek davranislara yansimaktadwr. Karar sonrasi
kisi davranislarin1 gozden gecgirerek bazi olumsuz davraniglarimi terk etmeye
baslamaktadir. Kisi kendisini degerlendirerek rahatsiz oldugu davranislarinin kurban
ibadeti ile uyusmadigini gordiigiinde davranislarini terk etme yoluna gitmektedir. Kotii
davraniglarin yerine daha iyi davranislar ikame edilmektedir. Bu degisim yalnizca kotii
davraniglar1 terk olarak gerceklesmemektedir. Eger dini ibadetlerini diizenli olarak
yerine getiriyorsa ibadetlerine daha dikkat etmekte ve nafile ibadetlere baglamaktadir.
Kurbana hazirlik agamasinda bir¢ok kimsenin Anadolu’nun farkli yérelerinde oldugu
gibi orug tuttugu gozlemlenmistir.*® Kurbana orugla hazirlanmak genellikle ii¢ giin
onceden baglamaktadir. Baz1 kimseler iftarlarin1 kurban kesimi sonrasi kurban etiyle

yapmaktadirlar.

Bu konuda tespit ettiklerimiz arasinda bir diger olumlu degisim kurban
parasimni helalinden kazanma anlayisidir. Kiiltiirlimiizde helal kazang 6nemlidir fakat
kurbanlik hayvan i¢in harcanacak paranin temininde hassasiyet gézlemlenmistir. Bir
baska Onemli degisim dil ve agiz bolgesinde gergeklesen yeme-igme ve konusma
davraniglarinda goriilmektedir. Bu donemde insanlar yalan, dedikodu, giybet, kiifiir gibi
dil ile yapilan olumsuz davraniglardan kag¢inmaktadirlar. Alkol alanlarin biiyiik

cogunlugu kurbandan belli bir siire 6nce bu davranisi terk etmektedirler. Alkollii igecek

88 Erginer, a.g.e. , s.160; Atik, a.g.t. , s. 65.
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satildig1 ve igildigi yerlerin isletmecileriyle yapilan goriismelerde bu oranin 6nemli
miktarda azaldig1 bilgisi alinmustir. Isletmecilere gére bu siire kurbandan on, on bes giin
once baslamaktadir. Bayram haftasinda en iist diizeye ¢ikmakta daha sonra giderek
etkisini kaybetmektedir. Goriislerini aldigimiz alkollii isletmelerin sahiplerinden bazilar1
kurban haftas1 alkol satmadiklarint belirtmislerdir. Alkol kullandigini belirten bazi
kimseler evlerinde kurban eti bitmeden alkol almadiklarini ifade etmislerdir. Halk
arasindaki yaygin inanca goOre kurbandan kirk giin once alkol alinmamalidir.

Atasozlerimizde de bu durum “Kurban eti ile arak icilmez”®

seklinde
vurgulanmaktadir. Alkol almaya devam eden bazi kimselerin kurban etinden
yemediklerini belirtmeleri toplumda bu konudaki hassasiyeti gostermektedir. Ekonomik
durumu uygun olan alkol bagimlilar1 genellikle kurbanlarini bagislayarak aile fertlerinin
sikint1 yagamamasi i¢in kasaplara evlerine teslim edilmek iizere kiiglikbas hayvan
siparisinde bulunmaktadir. Kasaplardan alinan bilgilere gore bu hayvanlar kesilmis,
fakat etleri islenmemis, bir iki par¢aya boliinmiis olarak teslim edilmekte ve kurban

olmadig1 c¢evreye hissettirilmemektedir. Bu sekilde yasanmasi muhtemel bazi

sikintilarin 6niine ge¢ilmektedir.

Kurban oOncesi manevi olarak hazirlanip, kurban sonrasi siirdiirmeye
calismanin daha c¢ok agiz bolgesinde toplanmasmin kurban etiyle iliskili oldugu
sOylenebilir. Giinliik hayatinda dini pratiklere 6nem vermedigini belirten bir 6gretmenle
yapilan miilakatta aktardiklar1 konuya 151k tutabilir: “Kurban éncesi ve sonrast bir siire
alkol almam Kiifretmem. Kotii sozler soylemem. Kirict sozlerden kaginirim. Clinkii
kurban eti yemek icin agzin manen temizlenmesi gerektigine inantyorum. Hatta tiim
viicudun ve ruhsal yapmin...” Ayn1 durumun alkollii igecekler i¢in de gegerli oldugunu
sOyleyebiliriz. Toplumumuzda kurban olma vasfina sahip hayvanlar kurban i¢in tahsis
edildikten sonra kutsallastirilmaktadir. Artik o normal bir hayvan degildir. Ona kars1

daha merhametli ve hosgoriilii davranilmaktadir. Kurban sonrasi ise bu kutsallik kanina,

Y Tirk Atasozleri ve Deyimleri, haz. Milli Kiitiiphane Genel Miidiirliigii, cII. , M.E. Basimevi
Istanbul,1971,s.278.
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etine ve kemiklerine ge¢mektedir. Kurban eti siradan bir et degildir. Onu yiyecek

kisinin kendisini hazirlamas1 gerekmektedir.

Kurban kesme davranigina bagli olumlu degisimler toplumsal hayatta da
yasanmaktadir. Kurbanin toplum asayisine yansimasi konusunda goriistiiglimiiz
yetkililer bayram 6ncesi alkol kaynakli suglarin ve trafik kazalarmin azaldigini, darp,
cinayet gibi suclarin bayram siiresince goriilmedigini fakat sehirlerarasi yollardaki

trafikte bayram siiresince sikintilar yasandigimi belirtmislerdir.

Insan psikolojisini olumlu ydnde etkileyen evlerdeki kurban hazirliklar1 maddi,
kurban 6ncesi tesrik tekbirleri, orug, kotli davraniglardan uzaklasma cabasi, kurban
kesimi sonrasi kilman siikiir namazi, kurban etinden komsulara ve muhtaglara
dagitilmast manevi degisim gayretleri olarak goriilebilir. Insanlarin kaynasmasi,
kiislerin barigmas1 kurbanin toplumsal hayattaki olumlu davraniglara ortam hazirlamakta
ne kadar O6nemli oldugunu gdstermektedir. Biitiin bunlar bireysel ve sosyal hayata
yansimaktadir. Bayram Oncesi baslayip kurban sonrasi devam eden bireysel ve sosyal
hayatimizdaki degisimlerin merkezinde kurban ibadeti bulunmaktadir. Bu doénemde
bireylerin kendilerini manevi olarak hazirlama, olumsuz davraniglardan uzaklagsma
gayretleri toplumsal hayatta normal zamanlarda 6zlenen fakat yasanamayanlar1 yagama
firsat1 vermektedir. Arzulanan fakat gerceklestirilemeyen davraniglarin kurban ibadeti
ile gerceklesmesi bu ibadetin fert ve cemiyet hayatinda ne kadar dnemli degisimlere

kaynaklik ettigini gostermektedir.

6. SOSYAL CEKINCELER VE KURBAN KESME DAVRANISI

Davranislara anlam kazandirdigi i¢in *° dini olsun veya olmasin iginde

gerceklestikleri ¢evre Onemli bir faktordiir.”’ Dini inang ve tutumlarin kazamlmasinda

% Morgan, Clifford T., Psikolojive Giris, gev. Hiisnii Arict v.dgr. , Hacettepe Universitesi Yayinlart,
Anakara, 1981,5.332.
°! Hokelekli, a.g.e. ,s.118.
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¢evre 6nemli oldugu gibi’® siirdiirmek i¢in de ¢evreye ihtiya¢ vardir. Bireylerin dini
davraniglarm1 yalnizca dini motivasyonlarla aciklamak yeterli olmayabilir. Clark,
kiliseye gidenlerde tapimnma amacimin yaninda sosyal iliskileri giliglendirme, cemaatin

destegini alma gibi kaygilarmm olabilecegini belirtir.”

Bireylerin davranislarindaki sosyal etkinin yaninda, bireyde sosyal etkiyi kabul
etme egilimi vardir.”* Bu egilim dindarlarda sosyal diizeni koruma amagli olarak daha
etkilidir.’Sosyal etki karsisinda bireyler yerine getirilmediginde karsilasilacak

sikintilar1 dnlemek i¢in de uyum saglayict davraniglar sergileyebilirler

Bireylerin dini davranislar1 bir¢cok faktdr devreye girdigi i¢in karmagik
yapidadir. Hangi faktoriin 6ncelikli oldugunu kestirmek oldukga giictiir. Kurban kesme
davranis1 ibadet amagl olarak gerceklestirilmekle birlikte sosyal faktorlerden bagimsiz
degildir. Dini davranislarmm motivasyonunda gevresel faktorler etkili olup,”® bu etkinin
giicii bireylere gore degismektedir. Kurban kesme davranisi g¢evreden bagimsiz
gerceklesmedigi icin sosyal faktorlerden etkilenmesi dogaldir. Yoksul olarak
degerlendirilme korkusu, kurban 6ncesi ve sonrasi ¢esitli sorularla karsilasmanin verdigi
sikintilar, aile fertlerinin ve bilhassa ¢ocuklarin magdur olma endisesi, diger insanlarla
ortak hareket etme arzusu kurban kesme davramisindaki sosyal faktorler olarak

sayilabilir.

Miilakat asamasinda toplanan bilgiler dogrultusunda sorular hazirlanarak
sosyal faktorlerin kurban kesme davranigiyla iligkisini arastirmak i¢in anket metnine
eklenmistir. Kurban kesme davranisindaki soysal faktorlerin etkisi arastirilmig, daha

sonra sosyal etki ile kurban kesme davranigmin iligkisi incelenmis ve bu konuda i¢ ve

92 Certel, a.g.e. ,5.151; Hood Jr., Ralph, W. -Spilka, Bernard-Hunsberger, Bruce-Gersuch, Richard, The
Psyhology of Religion. An Amprical Approach, s.72—105.

% Clark, Walter Houston, The Psychology of Religion,3 Printing, Macmillian Company, Newyork,
1961,s.20.

* Kagiteibasy, a.g.e. , s.51-53.

»Argyle, Michael-Beit Hallahmi, Benjamin, The Social Psychology of Religion, ed.Kegan Paul,
Routledge London and Boston, 1975,5.203-205.

% Hokelekli, a.ge.,s.118,Certel, a.g.e. , s.87,Peker, a.g.e, s.76.
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dis gidiimlii dindarhigin farklilasmaya etkisi olup olmadigmi ortaya ¢ikarilmaya

calisilmistir.

Tablo 44: Sosyal Faktorlerin Etkisi Konusundaki Tutumlar

Bazi kimseler,"toplumsal gekinceler ve aile fertlerinin
magduriyetini dnleme gibi nedenlerin kurban kesme lzerinde N %

etkili oldugunu” dusunuyorlar. Siz buna katiliyor musunuz?

Kesinlikle katiliyorum. 83 20,6
Katiliyorum. 171 42,5
Kararsizim. 48 11,9
Katiimiyorum. 85 21,1
Kesinlikle katilmiyorum. 15 3,7
Toplam 402 100,0

Arastrmaya katilanlarin =~ %20,6’s1 toplumsal ¢ekincelerin kurban kesme
davraniginda etkili olduguna kesinlikle katildigini belirtirken,%42,5°1 ise katildigini
belirtmistir. Toplam olarak katilimcilarin %63,1°1 katildigmi belirtirken katilmayanlarin

ve kesinlikle katilmayanlarin genel oran1 %24,8 olup, kararsiz olduklarini sdyleyenler

1se %11,9’dur.

Ayni soru katilimecilarin  kendilerine ydnetildiginde oranlar bir miktar
diismekle beraber yakin sonuglar elde edilmistir. Boylece toplumsal olarak var oldugu

diisiiniilen sosyal ¢ekincelerin katilimcilarin yasantilariyla ortiistiigii tespit edilmistir.

Tablo 45: Kurban Kesme Davranisinda Sosyal Faktorlerin Etkisi

Toplumsal gekinceler ve ailenizin magdur Gegerli
0,
olmasini  6nleme gibi nedenlerin kurban N o olan %
kesmenizde etkisi var midir?
Etkisi vardir 237 59,0 61,9
Etkisi yoktur 146 36,3 38,1
Toplam 383 95,3 100,0
Missing System 19 4,7
Toplam 402 100,0
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Kurban kesmeyenler tecriibe sahibi olmadiklari i¢in igleme alinmamistir.
Seceneklerden “Etkileri ¢oktur” ve “Etkileri azdwr” birlestirilerek “Etkisi vardir”
seklinde tabloya alimmustir. Sonuglar toplumda var oldugu kabul edilen kurban kesme
konusundaki sosyal etkinin bireylerin davraniglarina yansidigini géstermektedir. Kurban
kesenlerin %61,9’u sosyal faktorlerin etkisinin kendi davranislarinda varligin1 kabul

etmektedir.

Kesilen kurban tizerinde yoksullarin hakki oldugu diisiincesiyle kurban
etlerinden bir miktar1 muhtaglara dagitilmakta, dagitilan bu etlere halk arasinda pay
denmektedir. Genel olarak pay yoksullara dagitilmaktadir. Bazi kimseler kurban
kesmediginde kendisine pay getirilmesi sonucu yardima muhta¢ olarak
degerlendirilebilecegi endigesi tasimaktadirlar. Yoksul olarak degerlendirilmek benlik
algisin1 zedeledigi i¢in bu durumu yasamak istemeyen bazi kimseler sartlarini

zorlayarak kurban kesme davranisini sergilemektedir.

Cocuk sahibi olmanin kurban kesme davramigindaki siklig1 artirdigi
gbzlenmistir. Cocuk sahibi aileler sosyal cekinceleri daha c¢ok hissetmektedir. Eger
cocuklar1 olaylar1 idrak edebilecek yastaysa kurban kesme konusunda daha istekli
olmaktadirlar. Cocuklarin “Biz niye kesmiyoruz” sorusuna cevap vermek yetiskinleri
zorlamaktadir. Kurban etinin tiiketildigi bir ¢evrede ¢ocuklarin bunu goriip istemeleri
anne ve babalar1 tizmektedir. Bunun yaninda anne ve babanin ¢ocuklarina 6rnek olma
arzusu kurban kesme davranmisindaki istekliligi artirmaktadir. Cocuklarin yaninda diger
aile fertleri de kurban kesilmedigi takdirde kurban sevincini yeterince yasamamaktadir.
Goriismeler siiresince bircok kisiden bu konuda benzer goriisler alinmistir.
Goriistiigimiiz bir insaat ustast:* Son yillar hep kesiyorum. Kesemedigim yillar
bayramlar bize zehir olurdu. Coluk ¢ocuk elin eline bakardi” diyerek yasadiklarini
aktarmigstir. Bu sikintilarin yasanmamasi i¢in genellikle kurban kesme davranisi tercih
edilmektedir. Miilakatlar esnasinda meslegi memur olan bir katilimc1 kurban konusunda
oglu ile yasadig1 tecriibeyi soyle aktardi: “Daha ucuza temin ettigimiz icin kurbani her
vil koyiimiize giderek anne ve babamizin yaninda kesiyorduk. Bu durumdan oglum hig
memnun degildi. Ana sinifina gidiyordu. Mahallede arkadaslar: kimlerin kurban

kestigini konusurken ogluma siz kesmiyorsunuz, kesseniz goriiriiz, demisler. Ertesi yil
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bayramda oglum kurban derisini kimseye verilmemesini istedi. Deriyi ne yapacagini
sordugumda: “Balkona asacagim ki arkadaglarim gorsiin” cevabini verdi. Onu bu
durumdan kurtarmak icin istegini yerine getirdim ve daha sonraki yilar anlayacak

diizeye gelinceye kadar evimizde kestik.”

Insan sosyal bir varlik olarak toplumla ortak davranis sergileme arzusunda
olup, bunu yapamaymca i¢ diinyasinda rahatsizlik yasamaktadir. Kurban gibi gii¢lii bir
gelenege sahip toplumda yasaylp, yerine getirememek kisiyi rahatsiz edebilir.
Rahatsizlik yasamak istemeyen kimseler genellikle kurban kesmeyi tercih etmektedirler.
Bu durumda bireyleri dini davraniglara yonelten faktorlerden biri olan ¢evreye uyum
kaygist oldukca etkili olmaktadir.”’Ayrica “Sartlar uygun oldugu halde kurban

B

kesmeyen mescidimize yaklasmasin,”®, hadisi serifi her ne kadar kurban kesmeyi tesvik
etse de kurbanin sosyal yoniinii 6ne ¢ikararak sartlar1 uygun oldugu halde kesmeyenlere

sosyal baski olarak degerlendirilebilir.

Kurban 6ncesi kurulan pazarlarda alinip satilan kurban olma vasfi tasimayan
fiyat1 diisiik oldugu i¢in tercih edilen “fakir kurbanligr” diye nitelendirilen hayvanlarin
alis veriginde alicilarin “coluk ¢cocugum el eline bakmasin™, “bizimde kurbanimiz olsun”,
“evdekiler et yiizii gorsiin”, “bu hayvan kurban olmaz ama ¢oluk ¢ocuk magdur olmasin
dive alryoruz,” ifadeleri sosyal ¢ekinceleri gostermektedir. Halk arasinda yorgun ve
bitkin goriinen zayif kimselere “fakir kurbanligr” benzetmesinin yapilmasi oldukca
dikkat cekicidir. Sosyal ¢ekincelerin etkili olmasmin bir baska nedeni ise arastirma
yapilan evrenin sosyolojik yapisindan kaynaklanmaktadir. Insanlarm genellikle bir
birini tanidig1 bu sehirde sosyal iligkiler dnemini korumaktadir. Geleneksel topluma ait
iliskiler heniiz kaybolmamis olup, insanlar g¢evrelerinde yasayanlara karsi kayitsiz
kalmamaktadwr. Bu durum sosyal ¢ekincelerin etkisini artirmaktadir. Sosyal
cekincelerden etkilenen kimseler kesemediklerinde genellikle bayram bir yakinin

yaninda ge¢meyi tercih etmektedirler. Miilakatlarda ¢ok az da olsa kurban kesemedigi

7 Bkz. Apaydin, Halil, “Tbadet Psikolojisi” Tabula Rasa, Y1l 3, sy. 9,2003,s.181-198.
% {bni Mace, Edahi,2; Ahmed bin Hanbel, Miisned, 11,321.
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yillar sosyal ¢ekincelerden kurtulmak icin evde yokmus gibi davranarak kapiy1 kimseye

acmayanlarm oldugu tespit edilmistir.

Sosyal ¢ekinceler aileler tarafindan c¢ocuklarma aktarimaktadir. Aile
biiyliklerinin ~ davranislarindan  etkilenip, 6grenen  cocuklar ayn1  sartlarla
karsilagtiklarinda benzer davraniglar sergilemektedir. Belediyede g¢alisan bir iscinin
cocukluk yillarma ait tecriibeleri bu yaklasimi desteklemektedir: “Babam rahmetlik
kurban kesemedigi yillar tarlaya giderdi. Bu durumdan c¢ok etkilenirdik. Bugiin bu
stkintilart yasamamak igin elimden gelen gayreti sarf ederek her sene keserim.” Bu
ornekte oldugu gibi goriisleri alinan bircok kimse sosyal ¢ekincelerin kurban iizerinde

etkili oldugunu kabul etmistir.

Tablo 46: Sosyal Cekinceler Konusunda Tutum- Davrams Iliskisi

Bazi kimseler,"toplumsal cekinceler ve | Toplumsal gekinceler ve ailenizin
aile fertlerinin magduriyetini 6nleme gibi | magdur olmasini dnleme gibi
nedenlerin kurban kesme (izerinde etkili | Nnedenlerin kurban kesmenizde Toplam
oldugunu’ dusiiniiyorlar.  Siz  buna etkisi var midir?
katiliyor musunuz? Vardir Yoktur
Katiliyorum 211 29 240
87,9% 12,1% 100,0%
Karasizim 14 30 44
31,8% 68,2% 100,0%
Katiimiyorum 12 87 99
12,1% 87,9% 100,0%
Toplam 237 146 383
61,9% 38,1% 100,0%

Chi-Square=189,743 DF=2 P=,000

Tabloda “Katiuliyyorum” ile “Kesinlikle katilyyorum” ve “Kesinlikle
katilmiyorum” ile “Katilmiyorum” birlestirilmistir. Sosyal faktorlerin etkisi konusunda
tutum ve davramiglarm iliskili oldugu goriilmektedir. Kurban konusunda sosyal
faktorlerin etkili oldugunu kabul edenlerin davranislarinda  %87,9 oraninda bu

faktorlerin etkili oldugu goriiliirken, kabul etmeyenlerde ise bu oran %12,1 dir.
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Veriler “Sosyal faktorlerin etkili oldugunu kabul etme ile kurban kesme

davramisinda bu  faktorlerden  etkilenme arasinda iligki ~ vardwr. ’hipotezini

dogrulamaktadir(X*=189,743;p<0,005).
7. DINDARLIK YONELIMIi VE KURBAN KESME

Sosyal bir varlik olan insanin davranislarinda sosyal c¢ekinceler etkili oldugu
gibi kisinin i¢ giidiimlii veya dig giidiimlii olmasi sosyal ¢ekincelerin etkisini azaltabilir
veya artirabilir. Kisinin dini kaygilar1 nedeniyle dini pratiklerini yerine getirdigi i¢
giidiimlii dindarlarla bazi kisisel ve toplumsal kaygilarini gidermek i¢in dini pratiklerini
yerine getiren dis giidimli dindarlarin kurban kesme davranislarindaki sosyal
faktorlerin etkileri arastirilmustir. I¢ veya dis yonelimli olmanin kurban kesme davranis:
tizerindeki etkilerini ortaya c¢ikarmak i¢in Hoge’nin gelistirdigi Ol¢ek anket metnine
eklenmis, orneklem grubunun dindarligi tespit edilerek verilere i¢ giidiimli ve dis

giidiimlii olarak girilmistir.

A. Dindarhk Yonelimine Gore Kurban Kesme ve Sosyal Etkiye Yaklasim

I¢ ve dis yonelimli dindarlarda kurban kesme davranisinda sosyal etkilerin
kabulii, kurban kesme davranislarindaki etkisi ve kurban kesme davraniglarindaki

siklikla iligkisi incelenmis ve bazi hipotezler test edilmistir.

Tablo 47: Dindarlik Yonelimi ve Sosyal Faktorlerin Etkisine Bakis

Bazi kimseler,"toplumsal c¢ekinceler ve aile
fertlerinin magduriyetini énleme gibi nedenlerin
] o kurban kesme (zerinde etkili oldugunu”
Dindarlik Yonelimi dusunuyorlar. Siz buna katiliyor musunuz? Toplam
Katiliyorum Kararsizim Katiimiyorum
ic yénelimli 198 43 91 332
59,6% 13,0% 27,4% 100,0%
Dis yonelimli 56 5 9 70
80,0% 7,1% 12,9% 100,0%
Toplam 254 48 100 402
63,2% 11,9% 24,9% 100,0%
Chi-Square=10,349 DF=2 P= 0,06
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Verilere gore dindarlik yonelimi ile sosyal faktorlerin etkili oldugu
konusundaki sonu¢ Ki —Kare uygulamasindaki istenen 0,05 sonucuna yakindir.
P=0,06>0,05 anlamli denebilecek bir iliskinin varlig1 i¢in yeterli olmasa bile sonucun
yakmligmina bakarak dis giidiimlii dindarlarin sosyal faktorlerin etkisini i¢ glidiimliilere

gore daha ¢ok kabul ettiklerini sdyleyebiliriz.

B. Dindarhik Yonelimi ve Kurban Kesme Davranisinda Sosyal

Faktorlerden Etkilenme

Kurban kesme davranigi iizerinde etkili olan sosyal faktorlerin dindarlik
yonelimi ile iliskisi incelenerek hangisinin sosyal faktorlerden daha ¢ok etkilendigi

tespit edilmistir.

Tablo 48: Dindarhk Yonelimi ve Sosyal Faktorlerin Kurban Kesme
Davramsindaki Etkisi

Toplumsal gekinceler ve ailenizin magdur
olmasini 6nleme gibi nedenlerin kurban
Dindarlik yonelimi kesmenizde etkisi var midir? Toplam
Vardir Yoktur
i¢ gidimli 183 135 318
57,5% 42,5% 100,0%
Dis gudimla 54 11 65
83,1% 16,9% 100,0%
Toplam 237 146 383
61,9% 38,1% 100,0%

Chi-Square=14,912 DF=2 P=,000

Kurban kesmemis olanlar iglem dis1 tutulmustur. Dig giidiimliilerin kurban
kesme davranisinda sosyal faktorlerin daha etkili oldugu gériilmektedir. I¢ giidiimliilerin
%57,5°1 kurban kesme davraniglari iizerinde sosyal faktorlerin etkisinin varligmi kabul

ederken, bu oran dis giidiimliilerde %83,1 dir.

Veriler “Sosyal faktérler dis giidiimlii dindarlarin kurban kesme davranisi

lizerinde i¢ giidiimlii dindarlara gore daha etkilidir.” hipotezini desteklemektedir
(X*=14,912;p<0,005).
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C. Dindarhk Yonelimi ve Kurban Kesme Davramisindaki Sikhk

Kurban kesme davranisindaki siklik ile dindarlik yonelimi arasindaki iliski

arastirilmis ve dindarlik yoneliminin farkliliklara neden olmadig: tespit edilmistir.

Tablo 49: Dindarlik Yonelimi ve Kurban Kesme Davramisindaki Siklik iliskisi

Kurban kesme davranigindaki siklik
Dindarlik yonelimi Her sene Genellikle Genellikle Hig Toplam
keserim. keserim. kesmem. kesmedim.

i¢ gidimli 230 71 17 14 332
69,3% 21,4% 5,1% 4,2% 100,0%

Dis gudimld 42 18 5 5 70
60,0% 25,7% 71% 71% 100,0%

Toplam 272 89 22 19 402
67,7% 22,1% 5,5% 4,7% 100,0%

Chi-Square=2,704 DF=3 P=,440

Dindarlik yonelimi ile kurban kesme davranigmin siklig1 arasinda anlamli bir
iliskinin olmadig1 goriilmektedir. Veriler *“ Dindarlik tiirii kurban kesme davraniginin
sikliginda  farkhiik olusturur” hipotezini ¢iiriitmektedir(X*=2,704;p>0,005).Hipotez
gelistirme asamasinda i¢ glidiimliilerin dini davranislarinin motivasyonunda dini
kaygilar oldugu i¢in kurban kesme davramiglarmin sikligmin, dini davranislarinim
motivasyonunda sosyal faktorlerin etkin oldugu dis glidiimliilerinin kurban kesme
davranigindaki sikliktan yiiksek olacagi dngoriilmiistiir. Dini kaygilarin giicliniin sosyal
faktorlerden daha etkili olacagi Ongoriistiniin kurban kesme davramisinda gecerli
olmadig1 tespit edilmistir. I¢ giidiimli ve dis giidiimlii dindarlarin kurban kesme
sikliginda anlamli bir farkliligin olamamasi kurban kesme davraniginda dini kaygilar

kadar sosyal faktorlerin de etkili oldugunu gostermektedir.
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8. DINDARLIK ALGISI VE KURBAN KESME DAVRANISI

Arastirmanin amaglarindan birisi de, katilimcilarin “dindarlik algilarr” ile
kurban kesme davraniglar1 arasinda anlamli bir iliskinin olup olmadigimi incelemektir.

Bu nedenle 6rneklem grubunu olusturanlara kendi dini kimliklerini nasil algiladiklar1

sorulmustur.

Tablo 50: Orneklem Grubunun Dindarhk Algilar

Kendinizi dindarlik bakimindan nasil N %

degerlendirirsiniz?
Gok dindar. 12 3,0
Oldukga dindar. 76 18,9
Dindar 237 59,0
Dine karsi ilgisi az. 74 18,4
Dine karsi ilgisiz. 3 7
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunu olusturanlarin dindarlik konusunda kendileriyle ilgili 6znel
degerlendirmelerine baktigimizda kendisini “¢ok dindar” olarak gorenler %3,0
oraninda, “olduk¢a dindar” olarak degerlendirenler %18,9 oraninda “dindar” olarak
gorenler %59,0 oraninda kendisini “dine karsi ilgisi az” olarak degerlendirenler %18,4

oraninda olup kendisini “dine karsi ilgisiz” gorenler %0,7 oranindadir.

Dindarlik algist bagimsiz degisken olarak ele alindiginda kurban kesme
davraniginda ne tiir farkliliklar olusturdugunu gérmek icin dindarlik algisi ve kurban

kesme davranisindaki siklik arasindaki iliski incelenmistir.
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Tablo 51: Kurban Kesme Davranisi ve Dindarhk Algisi

Kurban kesme davranigindaki siklik
Toplam
Dindarlik algisi Her sene Genellikle | Genellikle Hic
keserim. keserim. kesmem. kesmedim
Cok dindar ve
72 16 0 0 88
oldukga dindar
81,8% 18,2% ,0% ,0% 100,0%
Dindar 159 53 12 13 237
67,1% 22,4% 51% 5,5% 100,0%
Dine karsi ilgisi
az ve dine karsl 41 20 10 6 77
ilgisiz
53,2% 26,0% 13,0% 7,8% 100,0%
Toplam 272 89 22 19 402
67,7% 22,1% 5,5% 4,7% 100,0%

Chi-Square=24,934 DF=6  P=,000

Ki-Kare uygulamasi i¢in bes olan satir sayisi birlestirmeler sonucu iice
indirilmistir. Veriler dindarlik algismin kurban kesme davranisi iizerinde farkliliklar
olusturdugunu gdostermektedir. Kurban kesme sikligmin en ¢ok gorildigi grup
kendilerini “¢ok dindar” ve “olduk¢a dindar” olarak gorenlerdir. Kendilerini “cok
dindar” olarak degerlendirenler ve oldukca “dindar gorenler” %81,8 oraninda her yil
kurban kesme davranigina sahipken bu oran kendilerini “dindar” olarak gorenlerde
%67,1 kendisini “dine karsi ilgisi az” ve “ilgisiz” olarak degerlendirenlerde %53,2 dir.
Bireylerin 6znel dindarlik algilar1 arttik¢a kurban kesme davranigindaki siklik artmakta,
dindarlik algilar1 diistilkge kurban kesme davranisindaki siklik azalmaktadir. Veriler
“Oznel dindarlik algisi ile kurban kesme davranisindaki siklik arasinda iliski vardir”

hipotezini dogrulamaktadlr(X2=24,934;p<0,005).

Bireylerin dindarlik algilar1 arttikca kurban kesme davranislarindaki siklik
artmaktadir. Kurbanm dini bir ibadet olduguna inanan kisideki dindarlik algis1 arttikga

bu ibadeti yerine getirme arzusu artabilir. Dindarlik algismin artmasiyla ibadetleri
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yerine getirme arzusunun ibadet olarak algilanan kurban kesme davranigina da yansidigi

sOylenebilir.

9. DIGER iIBADETLER VE KURBAN KESME DAVRANISI

Arastirmada kurban kesme davranist ile diger ibadetler arasindaki iliskiyi
incelemek i¢in drneklem grubunun namaz, orug, hac ve zekat ibadetleriyle ilgili tutum

ve davranislari tespit edilmistir.

A. Kurban Kesme Davranisi ve Namaz

Tablo 52: Namazla {lgili Tutum ve Davramslar

Namazla ilgili tutum ve davranisiniz asagidaki N %

ifadelerden hangisine uygundur?

YUikimlu oldugum namazlar yaninda nafile 71 17.7

namazlar da kilarim.

Yukumll oldugum namazlari dizenli 125 31.1
kilryorum.
Bes vakti ara sira, cuma ve bayram namazini 113 28,1

dizenli kilarim.

Sadece cuma ve bayram namazi kilarim. 56 13,9
Yalniz bayram namazi kilarim. 11 2,7
Hi¢ namaz kilmam. 26 6,5
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunu olusturanlarin %17,7’si yiikiimlii olduklar1 namazlarin
yaninda nafile namazlar kildiklarini,%31,1°1 yiikiimli olduklar1 namazlar1 diizenli
olarak, %:28,1’1 bes vakit namazi arasira, cuma ve bayram namazini diizenli
kildiklarini,%13,9’u sadece cuma ve bayram namazi kildiklarini,%?2,7’si yalnizca
bayram namazi kildiklarini , %6,5 oranindaki katilimci ise hi¢ namaz kilmadiklarini
belirtmiglerdir. Namazla ilgili tutum ve davraniglarin kurban kesme davranisi tizerindeki

etkisini tespit etmek icin, namaz ve kurban kesme siklig1 arasindaki iliski incelenmistir.
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Tablo 53: Namaz ve Kurban Kesme Davramisindaki Sikhik iliskisi

Kurban kesme davranigindaki siklik

Namazla ilgili tutum ve davranislar Toplam
Her sene Genellikle Genellikle Hig
keserim. keserim. kesmem. kesmedim.
Yikimlu oldugu namazlarin
yaninda nafile namaz kilan ve
139 43 5 9 196
yukimld oldugu namazlari
kilanlar
70,9% 21,9% 2,6% 4,6% 100,0%
Glnluk namazlar arasira,
cuma ve bayram namazlarini 82 17 8 6 113
dazenli kilarlar
72,6% 15,0% 7,1% 5,3% 100,0%
Sadece cuma ve bayram
30 18 5 3 56
namazi kilanlar
53,6% 32,1% 8,9% 5,4% 100,0%
Yalniz bayram namazi kilanlar
21 11 4 1 37
ve hi¢ namaz kilmayanlar
56,8% 29,7% 10,8% 2,7% 100,0%
Toplam 272 89 22 19 402
67,7% 22,1% 5,5% 4,7% 100,0%

Chi-Square=16,265 DF=9 P=,062

Ki-Kare uygulamasi i¢in Orneklem grubunun namazla ilgili tutumlarmi

gosteren satir sayisi birlestirmelerle altidan dorde indirilmistir. Bulgular namaz ile

kurban kesme davranisi arasinda iligki olmadigin1 gostermektedir. Veriler “Namaz ile

kurban kesme davramsindaki siklik arasinda iliski vardir” hipotezini cliriitmektedir

(X*=16,265;p>0,05).

Kurbanin toplumda yaygin olarak uygulanmasi, yerine getirilmediginde

birtakim sikintilar yasanmasi, gelenekle biitlinlesmesi bireyleri kurban kesmeye

yonlendirmektedir. Bunlarin yaninda kurban ibadeti yilda bir defa olup kazasinin

olmamasi, sosyal boyutunun gii¢lii olmas1 ve mali bir ibadet olmas1 yoniiyle namazdan

ayrimaktadir.
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B. Kurban Kesme Davranisi ve Orug

Tablo 54: Orugla ilgili Tutum ve Davramslar

Orug ile ilgili tutum ve davraniglar N %
Ramazan ayinda ve miibarek glinlerde orug 165 41,0
tutarim.

Ramazanin tamaminda engelleyici bir durum 183 45,5
yoksa orug tutarim

Ramazan ayinda ara sira orug tutarim. 51 12,7
Hi¢ orug tutmam. 3 7
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunu olusturanlardan ramazan ayinda ve miibarek giinlerde orug

tutanlarin oran1 %41,0’dir. Ramazan aymda engelleyici bir durum olmadik¢a orug

tutanlar ise %45,5 olup, ramazan ayinda ara sira orug tutanlar %12,7°dir. Hi¢ orug

tutmayanlarm orani ise %0,7’dir.

Tablo 55: Orug ve Kurban Kesme Davramsindaki Sikhk liskisi

Kurban kesme davranigindaki siklik
Orug ile ilgili tutum ve davraniglar Toplam
Her sene Genellikle Genellikle Hig
keserim. keserim. kesmem. kesmedim.
Ramazan ayinda ve
mubarek glinlerde orug 19 36 2 8 165
tutarim
72,1% 21,8% 1,2% 4,8% 100,0%
Ramazanin tamaminda
engelleyici bir durum 126 37 14 6 183
yoksa orug tutarim
68,9% 20,2% 7,7% 3,3% 100,0%
Ramazan ayinda ara 25 15 6 5 51
sira orug tutarim
49,0% 29,4% 11,8% 9,8% 100,0%
Toplam 270 88 22 19 399
67,7% 22,1% 5,5% 4,8% 100,0%
Chi-Square=18,915 DF=6 P=,004
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Ki-Kare uygulamasinda gerekli olan hiicre sayisina ulagsmak ve sayilarinin
azlhig1 nedeniyle(3) “hi¢ orug¢ tutmayanlar” islem disinda tutulmustur. Veriler orug ve
kurban kesme davranigindaki siklik arasinda iligki oldugunu goéstermektedir. Her yil
kurban kesme davranisi ramazanda ve miibarek gilinlerde orug¢ tutanlarda %72,1
oraninda, ramazanda engelleyici bir durum olmadik¢a tamaminda orug tutanlarda %68,9
oraninda olup, ramazanda ara sira oru¢ tutanlarda ise %49,0 oranindadir. Bulgular
“Oruc¢ tutma konusundaki tutum ve davranislarla kurban kesme davramisindaki siklik

arasinda iligki vardir” hipotezini dogrulamaktadir(X*=18,915;p<0,05).

Oru¢ ve kurban yilin belli doneminde yerine getirilen ibadetlerdir. Bu
yonleriyle siirekliligi olan namaz ibadetinden ayrilmaktadirlar. Uygulama donemleri
geldiginde dini atmosferin canlanmasi nedeniyle kurban ve orug¢ ibadetinde toplumsal
farkindalik daha yiliksek oldugu icin bireyler etkilenmektedir. Dinl atmosferin
olugsmasinda toplumsal katilim olduk¢a 6nemli olup, istekli katilimin yaninda isteksiz
bireylere kars1 aileden, cevreden gelen uyarilar katilimi artirmaktadir. Ayrica belirli
donemlerde yerine getirilen ibadetleri bireyler daha uygulanabilir olarak algilamaktadir.
Giinay’m “mevsimsel dindarlar” olarak tanimladig: grup bu dénemlerde daha aktiftir.”
Bunlarin yaninda orug¢ ve kurbanin namaza gore solen yonlerinin daha fazla olmasi iki

ibadet arasindaki iliskiyi artirabilir.

C. Kurban Kesme Davranisi ve Zekat
Tablo 56: Zekat ile Ilgili Tutum ve Davramslar

Zekat ile ilgili tutum ve davraniglar N %

Maddi sartlarin uygun oldugu her yil 224 55,7
zekat veriyorum.
Maddi sartlarin uygun oldugu yillar ara 52 12.9

sira zekat veriyorum

Zekat vermiyorum, fakat maddi 120 29.9
durumum uygun olursa veririm.

Hic zekat vermem. 6 1,5
Toplam 402 100,0

% Giinay, a.g.e. ,5.260-261.
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Maddi sartlarin uygun oldugu her yil zekat verenlerin orant %55,7 olup, maddi
sartlarmm uygun oldugu yillar ara swra zekat verenlerin orant %12,9°dur. Zekat
vermedigini fakat sartlar1 uygun olursa zekat verecegini belirtenlerin oran1 %29,9 iken

hi¢ zekat vermem secenegini igsaretleyenlerin orani ise %1,5’tir.

Tablo 57: Zekat ve Kurban Kesme Davramisindaki Sikhik Tliskisi

Kurban kesme davranigindaki siklik
Zekat ile ilgili tutum ve davraniglar Toplam
Her sene Genellikle Genellikle Hig
keserim. keserim. kesmem. kesmedim.
Her yil veya bazi yillar 208 56 3 9 276
zekat verenler
75,4% 20,3% 1,1% 3,3% 100,0%
Zekat vermiyorum, fakat
. 62 31 17 10 120
maddi durumum uygun
olursa veririm.
51,7% 25,8% 14,2% 8,3% 100,0%
Hic zekat vermem 2 2 2 0 6
33,3% 33,3% 33,3% ,0% 00,0%
Toplam 272 89 22 19 402
67,7% 22,1% 5,5% 4,7% 100,0%

Chi-Square=49,132 DF=6 P=,000

Ki-Kare uygulamasi icin satir sayist birlestirmeler sonucu iigce indirilmistir.
Veriler kurban kesme davranisi ile zekat arasinda iligki oldugunu gostermektedir. Maddi
sartlar uygun oldugunda her yil veya ara sira zekét verenlerde her sene kurban kesme
sikligt %75,4 iken zekat vermiyorum fakat satlar uygun olursa zekat veririm sikkini
isaretleyenlerde her sene kurban kesme siklig1 %51,7 oranindadir. “Hi¢ zekat vermem”
secenegini isaretleyenlerde ise %33,3’dir.Bulgular “Zekdt ve kurban kesme
davramisindaki  siklik  arasinda  iliski  vardir”  hipotezini  dogrulamaktadir

(X*=49,132;p<0,05).
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Belirli diizeyde maddi giicli olanlar dinen zekat ve kurban ibadeti ile yiikiimlii
sayilmiglardir. Her ikisinin mali ibadet olmasi aralarindaki iliskinin baslica nedeni
olarak goriilebilir. Maddi durumu uygun olanlar bu ibadetleri yerine getirmekle
yikkiimlii olduklar1 i¢in zekat vermekte ve kurban kesme davranisini siklikla yerine

getirmektedirler.

D. Kurban Kesme Davranisi ve Hac

Tablo 58: Hac ile Tlgili Tutum ve Davramslar

Hac ile ilgili tutum ve davraniglar N %
Gittim. 40 10,0
Gitmedim, fakat imk&nim olursa 331 82,3
giderim.

Hacca gitmem 31 7,7
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunu olusturanlardan hacca gidenler %10,0 oraninda, gitmemis
fakat imkani oldugunda gitmek isteyenlerin %82,3 oraninda olup hacca gitmem

secenegini isaretleyenlerin orani %7,7 dir.

Genel olarak hac ibadeti ile ilgili olarak katilimcilarin % 92,3 oraninda olumlu
tutum ve davramiglara sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu oranm kurban kesme

davranisina etkisini tespit etmek i¢in hac ve kurban kesme davranisi arasindaki iligki

incelenmistir.
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Tablo 59: Hac ve Kurban Kesme Davramsindaki Siklik iliskisi

Kurban kesme davranigindaki siklik
Hac ile ilgili tutum ve
Toplam
davraniglar Her sene Genellikle Genellikle Hig
keserim. keserim. kesmem. kesmedim.

Hacca gitmis ve imkani 256 80 18 17 374
olursa gitmek isteyenler

69,0% 21,6% 4,9% 4,6% 100,0%
Hacca gitmem 16 9 4 2 31

51,6% 29,0% 12,9% 6,5% 100,0%
Toplam 272 89 22 19 402

67,7% 22,1% 5,5% 4,7% 100,0%

Chi-Square=5,600 DF=3 P=,133

Ki-Kare uygulamasi i¢in hacca gidenlerle gitmek isteyenler birlestirilerek satir
sayist lgten ikiye indirilmistir. Hac ibadeti ile ilgili tutum ve davraniglarin kurban
kesme davranisiyla bir miktar iligkisi olmasina ragmen bu iligkinin anlamli bir iligki
olmadig1 goriilmektedir. Veriler “Hac ibadeti ile ilgili tutum ve davranislarla kurban
kesme davramsindaki siklik arasinda iliski vardir” hipotezini ¢liriitmektedir

(X*=5,600;p>0,05).

Hac ibadeti ile ilgili olumsuz tutumlarin kurban kesme davranisina
yansimamasinin ¢esitli nedenleri vardir. Bazi kimseler orug, namaz gibi ibadetler
konusunda olumlu tutumlara sahipken hac konusunda olumsuz tutumlara sahiptirler. Bu
kimselerce hacca gitme yerine bir yoksula yardim etme, hacca gitmeyip paranin
iilkemizde kalmasi gibi nedenler ileri siiriilmektedir. Hac ibadeti bu yoniiyle diger
ibadetlerden farkli degerlendirilmektedir. Bunun yaninda hac konusunda olumsuz
tutumlara sahip olanlarm kurban konusunda olumlu tutumlara sahip olduklar1
goriilmektedir. Kurbanin sosyal yoniiniin giiclii olmasi, gelenekle biitliinlesmesi, yerine

getirilmediginde sikintilar yasanmasi ve geri doniisii en hizli ibadet olmasi gibi
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nedenlerden dolay1 hac konusunda olumsuz tutuma sahip olanlarin kurban konusunda

olumlu tutum ve davraniglara sahip olduklar1 sdylenebilir.

10. KURBANLA ILiSKIiLIi DUYGULAR

Kurban ibadeti psikolojik agidan insandaki bazi duygu ve diislincelerle iligki
halindedir. Kurban dini bir gorev olarak yapilmakta fakat bunun yaninda bireylerde
farkl sekillerde tezahiir eden duygu, diisiince ve beklentiler devreye girmektedir. Siikiir,
fedakarlik, 6z-saygiyr koruma, arinma, korunma, merhamet, Oliimii hatirlama ve
yardimlagsma duygusunun kurban kesme davraniginda etkili oldugu sdylenebilir. Bu
etkilenme bireyin biling diinyasindaki kabullerle yakindan iligkilidir. Kurbanin siikiir
oldugunu kabul eden kisinin kurban kesme davranisinda minnettarlik duygusu kabul

etmeyen kisiye gore daha etkili olmaktadir.

Kurban kesme davranis1 ve duygular karsilikli etkilesim i¢indedirler. Kurban
kesme davranis1 bazi duygulart canlandirirken, duygular da kurban kesme davranigini
etkileyerek kurban uygulamasini kolaylastirmakta, ona cosku ve anlam katarak
giiclendirmektedir. Boylece duygular insanin i¢ diinyasinda olumlu bir hava
olustururken ayni1 zamanda kurban ibadetinin insan psikolojisinde yer etmesini
saglamaktadir. GoOzlem ve miilakatlarda bazi duygu ve diisiincelerin sik¢a dile
getirilmesi lizerine bu duygu ve diisiincelerin tespitine ydnelik sorular sorulmasi
kararlastirilmistir. Anket metninde Orneklem grubuna toplumda varligi tespit edilen
duygu ve diisiincelerin hangi diizeyde gecerli oldugu, ikinci asamada ise orneklem
grubunun bu duygu ve diisiinceleri kendi i¢ diinyalarinda ne Olciide hissettikleri
sorulmustur. Bdylece toplumsal hayatta varligi kabul edilen duygu ve diisiincelerin

bireylerin i¢ diinyasinda ne kadar etkili olduklar1 tespit edilmeye calisilmistir.

A. Minnettarhk Duygusu

Gerek dini kaynaklarda gerekse miilakatlarda goriisleri alinan bir¢ok kisilerde
kurban kesme davranisi ile siikiir arasinda iligki kuruldugu goriilmiistiir. Bu durumun

gegerliligi ve kurban kesenlerin davraniglari ile iligkisi arastirilmistir
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Tablo 60: Kurban ve Minnettarhk

"Kurban Allah'in verdigi nimetlere karsi
minnettarhgin  (stkrin)bir ifadesidir." N %

fikrine katiliyor musunuz?

Kesinlikle katiliyorum 279 69,4
Katiliyorum 110 27,4
Kararsizim. 6 1,5
Katiimiyorum 6 1,5
Kesinlikle katilmiyorum 1 0,2
Toplam 402 100,0

Verilere gore drneklem grubunun %69,4’1 kurbanin Allah’in verdigi nimetlere
karst minnettarhigin bir ifadesi olduguna kesinlikle katilirken,%27,4’ii katildigini
belirtmistir. Genel olarak katilimcilarin %96,8°1 kurbanin nimetlere karsi minnettarligin
bir ifadesi oldugunu kabul emektedir. Bu inancin katilimcilarin kurban kesme
davranislar1 iizerindeki etkisini tespit etmek i¢in kendi davranislarindaki etkisi

sorulmustur.

Tablo 61: Kurban Kesme Davramisinda Minnettarhk
Duygusunun Etkisi

Kurban  kesmenizde Allah’a  karsi
duydugunuz minnettarlik duygusunun N % Gegerli %
etkisi nedir?
Etkisi goktur. 363 90,3 94,8
Etkisi azdir. 15 3.7 3.9
Etkisi yoktur. 5 1,2 1,3
Toplam 383 95,3 100.0
Missing System 19 47
Toplam 402 100,0

Kurban kesme tecriibesini yasamadiklar1 i¢in hi¢ kurban kesmemis olanlar
islem disinda tutulmustur. Kurban kesenlerin tamamia yakmi siikiir duygusunun

kurban kesme davraniglari iizerinde etkili oldugunu belirtmislerdir.%94,8’1 minnettarlik
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duygusunun etkisinin ¢ok oldugunu, %3,9’u etkisinin az oldugunu,%1,3’i etkisinin
olmadigmi belirtmislerdir. Orneklem grubundan kurban kesme tecriibesi olanlarin
%098,7’si kurban kesme davraniglarinda minnettarlik duygusunun etkili oldugunu

belirtmistir.

Tablo 62: Kurbanin Minnettarlik Olduguna inan¢ ve Kurban Kesme Davramsindaki

Etkisinin iliskisi
Kurban kesmenizde Allah’a “Kurban Allah'a sukrin ifadesidir.”
kars! duydugunuz minnettarlik Toplam
duygusu etkili midir? Katiliyorum Kararsizim Katiimiyorum
Etkilidir. 373 2 3 378
98,7% ,5% ,8% 100,0%
Etkisi yoktur. 0 2 3 5
,0% 40,0% 60,0% 100,0%
Toplam 373 4 6 383
97,4% 1,0% 1,6% 100,0%
Chi-Square=188,967 DF=2 P=,000

Ki-Kare uygulamasi icin siitun ve satir sayis1 birlestirilerek siitun sayisi ligten
ikiye, satir sayisi besten tige indirilmistir. Bulgular “Kurbanin Allah’a karst minnettarlik
oldugu inanciyla, kurban kesme davranisinda minnettarlik duygusunun etkili olmasi

arasinda iligki vardir.” hipotezini dogrulamaktadir(X*=188,967;p<0,05).

Minnettarlik duygusu insanin dogasinda var olan fitri bir duygudur. Giinliik
hayatta kiiclik ikramlara ve hediyelere bile tesekkiir ederiz. Bu durumun dini hayat i¢in
de gecerli oldugu sdylenebilir. Birey Tanri’nin verdigine inandigi nimetlere karsilik
minnettarhik duyar. Tanri’ya yonelmesinin bir nedeni de minnettarhk hissetmesidir.'®
Ayrica varligl anlamlandirma igin girisilen i¢sel sorgulamalar sonucunda varilan nokta
insan1 siikre sevk edebilir. Minnettarlik karsiliksiz oldugu gibi, verilen nimetler
karsiliginda da olabilir. Bu konuda goriisiilen kimseler “Allah kurban kesecek maddi ve

manevi giicti verdigi icin”, “Bu yil da sag salim kurban kesme imkdanina kavustugum

1% Hokelekli, a.g.e. ,s.85.
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icin”, “Verilen tiim nimetlere karsilik”, “Tiim aile fertleri ile saglik ve huzur icinde

bayrama ulastigimiz igin "vb. ifadeler kullanmislardir.

Stikiir diistinsel oldugu gibi, sozlii veya ameli olabilir. Bu baglamda insandaki
stikiir duygusu kurban ibadetini etkileyerek ibadeti bir yoniiyle ameli siikre
cevirmektedir. Ayrica insanm yaptig1 ibadetler igin gerekgeleri vardir. Ibadetlerin
cogununun yapimasinda siikiir baslica gerekcelerden birisi olarak karsimiza

cikmaktadir.

Insan dogasindaki siikiir yetisti§i ortam ve referans aldig1 dini kaynaklarla
sekillenir. Kisinin kendisine verilen nimetlere, yapilan iyiliklere kalbi, kavli ve ameli
olarak saygiyla karsilik vermesi olarak tamimlanan'®'siikiir Kur’an’da yetmise yakin
yerde gegmektedir.'” Kiigiikliigiinden beri oturdugu sofradan siikiirle kalkmasi, her
zorluga karsi i¢inde bulundugu haline siikretmesi tavsiye edilmis, yasadigi toplumda
sosyal Ogrenme ile slikriin Onemini kavramis kisilerin ibadetlerinde minnettarligin

motivasyonel olarak karsimiza ¢ikmasi anlasilabilir bir durumdur.

Kurbanla ile ilgili Kur’an ayetlerine bakildiginda siikriin oncelikli oldugu
goriilmektedir. Hac suresinde kurbanlik biiylik bas hayvanlarm insana sunulmasindan
dolayi karsilik olarak siikiir beklenmektedir. “Biiyiikbas hayvanlar: kurban etmeyi sizin
icin Allah’in  searinden kildik... Siikredesiniz dive o hayvanlar istifadenize

99103

sunduk...” "Kevser suresinde ise: “Biz sana Kevser’i verdik. O halde Rabbin icin

namaz kil ve kurban kes”'**buyrulmaktadir. Kevser karsiignda siikretmek'® igin
peygamberimize namaz kilmasi ve kurban kesmesi bildirilmistir. Kur’an’da kurbanin
gectigi ayetlerden bu ikisinde siikiir tavsiye edilmektedir. Kur’an’da hacc-1 temettii ve

107

hacc-1 kiran'®®  ibadetini yerine getirenlerden kurban kesmeleri istenmektedir.'’Hacc-1

%! Dondiiren, Hamdi, “Siikiir”,$I4, c. 7,Dergah Ofset, istanbul, 2000,s.327-328.

192 Oztiirk, Yasar Nuri, Kur’an’in Temel Kavramlar1,15. bs., Yeni Boyut Yaynlari, Istanbul, 1998,s.556—
557.

' Hacc,22/35.

"% Kevser, 108/1-3.

'5Razi, Fahruddin, Et-T. efsiru’l- Kebir, c. 32,Daru’1-Kiitiibii’l -iImiyye, Tahran, tsz. , s.129.

106Bkz. Varli, Mustafa, Isldm [Imihali, Samil Yayinlari, istanbul, 1993,s. 291.

197 Bakara,2/196.
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Temettli ve hacc-1 kiwran’i tercih eden hacilarin umre ve hacci birlikte yerine
getirmelerinin karsiliginda kesmeleri istenen kurbana siikiir hedyi (siikiir kurbani)
denmesi,'”® Kurban Bayrami’nda kurban kesenlere iki rekét siikiir namaz1 kilmalarmin
tavsiye edilmesi,'” giinliik hayatta ev, araba gibi normal vatandaslar icin biiyiik nimet
sayilan imkanlara kavusuldugunda siikiir kurbam kesilmesi,'"° siikiir kurbani olarak ele
alabilecegimiz akika kurbanmnn''' toplumumuzda yaygmn olarak uygulanmasi, adak
gergeklestiginde ahdini yerine getirmenin yaninda siikretmek icin''? kesilen adak
kurbani siikiir duygusu ile kurban kesme davranisi arasindaki iligkiyi gosterir. Ayrica
gliniimiiz insanlarmin biiylik kismi kurban ibadetinde siikriin dnemini kabul etmekte ve

bunu i¢ diinyalarinda hissetmektedirler.

B. Fedakarhk Duygusu

Kurban ibadeti ile iligkili bir diger duygu ise fedakarlik duygusudur. Kurban
konusunda goriisiilen kimselerin sik¢a fedakarlik kavramini kullandiklari, bazi dini

eserlerde ise kurbanin fedakarlikla iligki kurularak yorumlandigi goriilmistiir.

Tablo 63: Kurban ve Fedakarhk

Kurban Allah igin yapacagdimiz her turli maddi,

manevi fedakarligin ifadesidir.”" fikrine katiliyor N %

musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 253 62,9
Katiliyorum 119 29,6
Kararsizim. 16 4,0
Katiimiyorum 13 3,2
Kesinlikle katilmiyorum 1 2
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunun %62,9’u kurbanin maddi ve manevi fedakarhigin bir

ifadesi olduguna kesinlikle katilirken, %29,6’s1 katildigin1 belirtmistir. Genel olarak

% Giig, a.g.e. ,5.328;Bardakoglu v.dgr., [lmihal,c. 1,5.556

1% Asutay, a.g.e. ,s.38.

"% Giig, a.g.e. ,8.339;Erginer, a.g.e. ,s.142.

"1 Bkz. Attar, Fahrettin, “Akika” TDVIA, c. II, istanbul, 1989 s. 263-264; Giig, a.g.e. ,s.338.
"2 Erginer, a.g.e. ,s.142.
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orneklem grubunun %92,5’1 kurbanin Allah i¢in fedakarlik olduguna katilmaktadir.
Katilmayanlarm orani genel olarak %3,4 olup, karasizlarin orani ise %4,0’dir. Orneklem

grubuna kendi kurban kesme davranislarinda fedakarlik duygusunun etkisi sorulmustur.

Tablo 64:Kurban Kesme Davranisinda Fedakarlhik Duygusunun Etkisi

Kurban kesmenizde Allah igin fedakarlik N % Gegerli %
duygusunun etkisi nedir?
Etkisi coktur 321 79,9 83,8
Etkisi azdir 48 11,9 12,5
Etkisi yoktur. 14 3,5 3,7
Toplam 383 95,3 100,0
Missing System 19 4,7
Toplam 402 100,0

Kurban kesmeyenler islem digsinda tutuldugunda fedakarlik duygusunun
kurban kesme davraniglari iizerinde etkisinin ¢ok oldugunu belirtenler %83,8 iken,
etkisinin az oldugunu belirtenler %12,5’tir.Genel olarak orneklem grubundan kurban
kesenlerin %96,3’1 kurban kesme davraniginda fedakarlik duygusunun etkili oldugunu
belirtmiglerdir. Fedakarlik konusunda toplumda gegerli olan inanglarin katilimcilarca
icsellestirildigi ve bu igsellestirmenin, bireylerin kurban kesme davranisina yansidigi

goriilmektedir.

Fedakarlik duygusu insanda fitri olup, giinliik hayatimizda zaman zaman bu
duygunun etkisinde kalarak davranislar sergileriz. Kurbanda fedakarlik duygusunun yeri
giinliik hayattan daha farklidir. Kurbanda feda edilen yalnizca maddi bir varlik degildir.
Kisi kurban keserek bir yerde hem maldan hem de candan fedakarlik

yapmaktadir.'"

Her ne kadar kurbanda kesilen bir hayvan da olsa hayvanm kurban
keseni sembolize ettigi soylenebilir. Farkli kiiltiirlere tarihi acidan bakildigmmda bu
goriise destek veren bir¢ok yorumlar ve belgeler bulunabilir. Siimerlerde kesilen

koyunun insana vekil oldugu, insanin kendi bas1 yerine bir koyun bas1 vermesi gerektigi

'3 Sentiirk, Habil, Psikoloji A¢isindan Hz Peygamberin Ibadet Hayati, Renk Is Ofset, Istanbul, tsz. 5.95.
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inanc1 vards.'"* Orta Cag’da yasamis Tevrat yorumcularmdan Nachmanides kurbancinin
kurban1  ile  Ozdeslesmesi  i¢in  kurbanina  elini  koymas:  gerektigini

115

belirtir.' “Hristiyanliktaki ritiielde ekmek ve sarap Hz. Isa’y1 sembolize eder. Bir kurban

3

duasinda ise soyle ge¢mektedir: ““...Allah’im senin yolunda canimi vermek isterdim.

»116 By drnekler

Fakat haram kildigin i¢in camima bedel bu kurbani kesiyorum...
¢ogaltilabilir. Insandaki fedakarlik duygusunun can vermeye neden olacak kadar giilii
oldugu soylenebilir. Belli sartlar disinda insanin canini feda etmesinin yasaklanmasi
neticesinde bu davranisi sergilemek isteyenlere sembolik olarak kurban kesme davranisi

ile firsat verildigi soylenebilir.

Fedakarligin kurbanla iligkili olmasinin bir diger nedeni ise i¢inde yetistigimiz
kiiltiirel ortamda edindigimiz algisal roldiir. islam geleneginde kurbanm en &nemli
referans1 Hz. Ibrahim’in kissasidir. Bu kissa fedakarlikla 6zdes hale gelmis ve
fedakarligin en iist makami olarak goriilmiistiir. Kissa yalmizca Islam diinyasinda etkili
olmamuis, bat1 diinyasinda da bir¢ok fikir adaminin hareket noktasi olmustur. Bunlarin
basinda Kierkegaard gelmektedir. Gilinlimiizde Onemini koruyan eserinde Hz.
Ibrahim’in fedakarhgni ele alir. Kierkegaard fedakarlikla Hz. Ibrahim’in imanm
zirvesine ¢iktigmi, kissanin insanlik i¢in Onemli bir doniim noktasi oldugunu

117 T e e e ) )
Kissa kurban konusunda kultirimiizi ve kurban kesen kimselerin

vurgular.
birgogunun rol algisim1 etkilemistir. Sunden, rollerin yalnizca sosyal hayatta
Ogrenilmedigini kutsal kitaplarin da roller sundugunu belirtir. Bireyler kutsal mitik
rolleri kendilerine 6zgii olarak algilarlar. Bu roller kisinin algisal diinyasinda sifrelenip,
dis diinyadan bir uyarici ile agia ¢ikarlar.' *Kisi kutsal gelenekten aldig1 bu rolii sartlar

uygun oldugunda giincellestirerek iistlenir.'"”

"4 Woolley, C.Leonard, The Sumerians, George J.McLeod Ltd., Toronto, 1965,s.126.

15 Robbins, “a.g.m.”, s.285.

"6 Muhtasar Iimihal, Fazilet Nesriyat, Istanbul, tsz., s.154.

17 Bkz.Kierkegaard, Soren, Korku ve Titreme, 111. Baski, ¢ev. Ibrahim Kapaklikaya, Anka Yaynlari,
Istanbul, 2005.

'8 Bkz. Hood Jr., Ralp W. , Handbook of Religious Experience, s.397—417.

% Holm, Nils G., Din Psikolojisine Giris, s.51; Hood Jr., et al,, a.g.e. ,s.397-417.
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Sunden’in bu yaklasimi ile Eliade’nin goriisleri arasinda benzerlikler
bulunmaktadir. Eliade diizenli olarak tekrarlanan dini tecriibenin ifadesi sayilan

eylemleri kutsalla iliskili arketipsel davranslar olarak goriir.'*’

Bir nesne veya eylemin
gercek olmasi i¢in bir arketipin taklit edilmesinin gerekli oldugunu savunur. Gergeklik
tekrar ve katilimla gerceklesir. Ornek modeli olmayan her sey anlamsiz ve gergek
olmaktan yoksundur. insan arketipik olma egilimindedir. Eliade gére kurban, Tanr1
tarafindan bildirilen ilk kurban sunma tdreninin tekrari olup ayn1 mitsel durum iginde
cereyan eder. Bir bagka ifadeyle tiim kurbanlar ilk kurbanin tekrar1 ve onun muadilidir.
Biitiin kurbanlar ilk kurbanin mitsel denkliginde icra edilir. Bu sekilde din dig1 zaman
bir yerde gegersiz olur. Arketiplerin tekrari ile tarih gizlice yok edilir. Ornek davranis:
tekrar eden kisi olaymn vahiyle gerceklestigi mitsel caga gitmis ve o an1 yasanuis olur.'*!
Sunden ve Eliade’nin ileri siirdiigii goriiglerin toplumdaki kurban ibadeti ile ortiistiigiini
soyleyebiliriz. Kurban kesen birgok kimse kurban ibadetini Hz ibrahim kissasi'** ile
iliskilendirerek kendine 6zgii fedakarlik sergilemektedir. Bu fedakarliklarin dereceleri
bireylerde farklilik arz edebilir. Kurban kesme davramisi her ne kadar Hz. Ibrahim
kissasma dayansa da bircok kimsede gelenegin etkisiyle taklit diizeyindedir. Gazali’nin
yaptig1 siiflandirmanin en st mertebesi olan manevi zevk seviyesi yasayan'> ve
kurbanmna Hz. ibrahim kissasini temel alan her birey kurbanla kendine &zgii olarak

peygamber tecriibesi yasayabilir. Bu nedenle kurbanin insan1 yiicelten bir ibadet oldugu

sOylenebilir.

Yapilan goriismelerde Hz. Ibrahim kissasina atiflar yapildig: tespit edilmistir.
Bir dis hekimi giinliik hayatinda hayvan kesmedigini ama kurbanda kissanin ruhunu
hissederek kurban kesmesinin kendisini ¢ok etkiledigini, kurbanini niye kendisinin
kestigini sordugumuz bir emekli ise: “Hz Ibrahim Allah’a feda etmek icin oglunu

kesmek istedi. Biz kendi kurbanimizi kesmezsek olur mu?” seklinde cevap vermistir.

120 Alper, a.g.e. , 5.52-53.

12! Eliade, Ebedi Déniis Mitosu, s.47—48.

122 Saffat,37/102-107.

123 Gazali, Ihya ‘Ulumi’d-Din, ¢ev. Ahmet Serdaroglu, Bedir Yaymevi, c.IIL , Istanbul, 1975, s.34-35.
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Kurbanin ekonomik olarak fedakarlik istemesi, bir hayvanin canmin feda
edilmesi, kesim sonrasi etinin bir kismimin karsiliksiz dagitilmasi, derisinin

bagislanmasi1 kurbanin fedakarlik duygusuyla iliskisini géstermektedir.

Tablo 65: Kurbanin Fedakarhk Olduguna inan¢ ve Kurban Kesme
Davramsindaki Etkisinin iliskisi

“Kurban Allah igin Kurban kesme davraniginda
yapacagimiz her tirli maddi, fedakarlik duygusunun etkisi Toplam.
manevi fedakarligin ifadesidir.”
Vardir. Yoktur.
Katiliyorum 355 4 359
98,9% 1,1% 100,0%
Karasizim 10 4 14
71,4% 28,6% 100,0%
Katiimiyorum 4 6 10
40,0% 60,0% 100,0%
Toplam 369 14 383
96,3% 3,7% 100,0%

Chi-Square=121,408 DF=2 P=,000

Ki-Kare uygulamasi icin siitun ve satir sayis1 birlestirilerek siitun sayisi ligten
ikiye, satir sayis1 besten tice indirilmistir. Fedakarlik konusundaki inanglarla davraniglar
arasinda iliski oldugu goriilmektedir. Veriler “Kurbanin Allah icin fedakarlik oldugu
konusundaki inanglarla kurban kesme davramsinda fedakarlik duygusunun etkili olmasi

arasinda iligki vardir” hipotezini dogrulamaktadir(X*=121,408;p<0,05).

C. Allahin Sevgisini Kazanma Duygusu

Goriislerine bagvurulan bir¢ok kimse Allah’in sevgisini kazanmak i¢in kurban
kestiklerini belirtmislerdir. Bu konuda nicel veriler elde etmek i¢in 6rneklem grubuna
konuyla ilgili sorular sorulmustur. Elde edilen veriler bu konuda miilakatlardaki verileri
dogrulamaktadir. Orneklem grubunun biiyiik bir kismi kurban kesmenin Allah’in

sevgisini kazanmada 6nemli oldugunu kabul etmektedir.
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Tablo 66: Allah’in Sevgisini Kazanma

"Kurban kesen Allah'in sevgisini N %

kazanir." fikrine katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 268 66,7
Katiliyorum 101 25,1
Kararsizim. 17 4,2
Katiimiyorum 15 3,7
Kesinlikle katilmiyorum 1 2
Toplam 402 100,0

Katilimcilarin  %66,7’si kurban kesenin Allah’in sevgisini kazanacagina
kesinlikle katilirken, %25,1°1 katildigmni belirtmistir. Toplam olarak katilimcilarin
%91,8’1 kurban kesenin Allah’in sevgisini kazandigina inanmaktadir. Katilmayanlarin

oran1 %3,9 olup karasizlarin orani ise %4,2’dir.

Dini agidan 6z-saygmnin gelistirilip korunmasi kosulsuz ve kosullu olmak {izere
iki tiirli gergeklesir. Allahin yaratiklarini sevdigine, koruduguna, rizkmi verdigine inan
kimse dolayli olarak Allah’in kendisini sevdigine inanir. Bu durumda kosulsuz olarak
0z-saygist korunmus olur. Bunun yaninda kisi ibadetlerini gergeklestirerek Allah’in
sevgisini kazanacagina inanir. Boylece kosullu olarak 6z saygi korunur. Kurban kesen
kisi gorevini yerine getirdikten sonra kendisinin Allah tarafindan sevildigine inanir ve
hisseder. Buna bagli olarak 0z-saygisi gli¢lenir. Sosyal yonii olan kurban kesme
davranis1 kisinin 0z-saygisini toplumsal agidan da korur. Kisi kurban keserek diger
fertler tarafindan olumlu degerlendirildigini diislinebilir. Boylece kurban kesme
davranisinin hem psikolojik hem de sosyolojik acidan 6z-sayginin korunmasina

yardimct1 oldugu ileri siiriilebilir.
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Tablo 67:Allah’1n Sevgisini Kazanma Duygusunun Etkisi

Kurban kesmenizde Allah'in sevgisini N % Gegerli %
kazanma duygusunun etkisi var midir?
Vardir 366 91,0 95,6
Yoktur 9 2,2 2,3
Kararsizim 8 2,0 2,1
Toplam 383 95,3 100,0
Missing System 19 4,7
Toplam 402 100,0

Kurban kesme tecriibesine sahip olmayanlar islem dis1 tutuldugunda 6rneklem
grubunun %95,6’s1 kurban kesme davraniglarinda Allah’in sevgisini kazanmanin
etkisinin oldugunu, %2,3’ti olmadigini, %2,1°1 ise bu konuda kararsiz olduklarini

belirtmiglerdir.

Tablo 68:Kurban Kesmenin Allah’in Sevgisine Vesile Olacag Iinancimin
Kurban Kesme Davranisina Etkisi

“Kurban kesen Allah'in Kurban kesmenizde Allah'in sevgisini
sevgisini kazanir." kazanma duvgusunun etkisi var midir? Toplam
Vardir Yoktur Karasizim
Katiliyorum 340 8 6 354
96.0% 2.3% 1.7% 100.0%
Karasizim 13 0 0 13
100,0% ,0% ,0% 100,0%
Katilmivorum 13 1 2 16
81.3% 6.3% 12.5% 100.0%
Toplam 366 9 8 383
95.6% 2.3% 2.1% 100.0%
Chi-Square=10,569 DF=4 P=,032

Ki-Kare uygulamasi i¢in satir sayist besten iice indirilmistir. Kurban kesenin
Allah’in sevgisini kazanacagma dair inanglarin davraniglarda etkili olma agisindan
farkliliklara neden oldugu goriilmektedir. Veriler “Kurban kesmenin Allah’in sevgisini
kazandwrdigi inanciyla kurban kesme davramsinda Allah’in sevgisini kazanma

duygusunun etkili olmast arasinda iliski vardir” hipotezini dogrulamaktadir. Bu konuda
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katilanlarla  katilmayanlarm  davraniglar1  arasinda  anlamli  bir  farklilik

vardir(X*=10,596;p<0,05).

D. Arinma Duygusu

Kurban kesme davranigini etkileyen bir baska duygu ise arinma duygusudur.
Gerek yazili kaynaklarda gerekse miilakatlar ve gozlemlerde kurban kesme davranisi ile
arinma duygusunun iligkili oldugu tespit edilmistir. Bu konuda olugsmus inan¢larin ve
kurban kesme davranisi iizerindeki etkilerinin hangi oranlarda oldugunu tespit i¢in anket

metnine arinma duygusuyla ilgili sorular eklenmistir.

Tablo 69: Kurban ve Arinma Duygusu

Bazilari, "kurbanin giinahlarin bagdislanmasi igin bir

vesile olduguna inandiklarin" belirtiyorlar. Siz bu N %

kimselere katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 188 46,8
Katiliyorum 137 34,1
Kararsizim. 41 10,2
Katiimiyorum 31 7,7
Kesinlikle katilmiyorum 5 1,2
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunun %46,8°i kurbanmn giinahlarin bagislanmasma vesile
olduguna kesinlikle katilirken, %34,1°1 katildigin1 belirtmistir. Genel olarak
katilimcilarin =~ %80,9’u  kurbanin  gilinahlarm  bagislamasina  vesile olduguna
inanmaktadir. Kesinlikle katilmayanlar %1,2 iken katilmayanlar ise %7,7 dir.

Katilmayanlarin genel oranit %8,9’dur. Bu konuda kararsiz oldugunu belirtenler ise

%10,2’dir.
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Tablo 70:Kurban Kesme Davranisinda Arinma Duygusunun Etkisi

Kestiginiz  kurban  (izerinde N % Gegerli %
arinma duygusunun etkisi nedir?
Etkisi coktur. 230 57,2 60,1
Etkisi azdir. 109 27,1 28,5
Etkisi yoktur. 44 10,9 11,5
Toplam 383 95,3 100,0
Missing System 19 4,7
Toplam 402 100,0

Hi¢ kurban kesmemis olanlar islem disma alindiginda 6rneklem grubunun
%60,1°1 kurban kesme davraniglarinda armmma duygusunun etkisinin ¢ok oldugunu,
%?28,1 ise az oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin %88,2°si kurban kesme davraniglari
iizerinde armmma duygusunun etkili oldugunu kabul ederken,%11,5’1 ise etkisinin

olmadigin1 belirtmistir.

Sugluluk duygusu evrensel bir olgudur. Bu duygu insan tarafindan hayatin
akis1 i¢inde hissedilir. Din koydugu kurallarin ihlalini yasaklar ve insanda var olan
sucluluk duygusuna giinah boyutunu getirir.'** Dinin yasakladig1 herhangi bir kural
ihlal ettigini fark eden birey giinah isledigini idrak eder.'*’Giinah isledigini fark eden
kiside “ben”le arzu edilen “ideal ben” arasnda uyum bozulur.'**Pismanlik, giinahtan
tiksinme, huzursuzluk ve utanma duygular kisiyi rahatsiz eder.'*’Bunlarin olusmasinda
dinl metinlerde giinahkar icin vaat edilen cezalardan korkma, miikafatlardan ve

sevgiden mahrum olma endisesi oldukca etkilidir.'*®Bu durumu birey Allah’la

124 Hokelekli, a. g. e. ,s.104.

"2 Firat, Erdogan, Sahsiyet Gelisiminde Tovbenin Fonksiyonu,(Basilmamis Dogentlik Tezi) Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, 1982, s. 80-81.

126 Vergote, Antoine, Din Inang ve Inangsizlik, ,s. 86; Hokelekli, a.g.e. ,s.105.

127 Bkz. Yapici, Asim, Islam’da Tovbe ve Dini Yasayistaki Rolii, Beyan Yayinlari, Istanbul, 1997,5.282—
297.

128 peker, a.g.e. s.136.
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arasindaki bagin zedelenmesi olarak degerlendirmekte ve bunun onarimini istemektedir.

Bu arzu insan1 arinma, tdvbe ve hidayete gétiiren miispet bir arzudur.'*’

Insan1 giinaha sevk eden faktorlerin goklugu kadar onun giinahlardan
arinmasini saglayacak vasitalar vardir. Giinahlardan armmak isteyen kisi imkéan buldugu
her firsatta bunu degerlendirebilir. Tovbe ederek armmak isteyen kimse ayni zamanda
namaz, orug, hac, kurban gibi ibadetlerinde arinma arzusunun etkisini hissedebilir
Hubert ve Mauss kurbana dair eserlerinde siikiir ve arinmanin kurbanda etkili oldugunu

belirtmektedirler.'*°

Insanlik tarihine bakildiginda armma arzusu ile basvurulan ibadetler icinde
kurbanin 6nemli bir konuma sahip oldugu, kaninm ise armma i¢in kullanildig:
goriilmektedir. ! Asurlular kesilen oglak ve kuzunun giinahlar1
temizleyecegine **inanirlar, Fenikeliler giinahlardan armma i¢in yigmlarca g¢ocuk
kurban ederlerdi.'”® Bu konuda Yahudilik olduk¢a dikkat cekicidir. Tevrat’taki bazi
ayetlere gore her sey kanla temizlenir. Kan dokiilmeden bagislanma olmaz. Yahudi
inanglarina gore kisi kurbanin kanmnmn akitilmasini veya kurbanm yakilmasmni
seyrederken ilahi rahmet olmasaydi giinahlarinin bedelini kendi kani ve bedeni ile

6deyecegini diisinmelidir.'**

Kurban ve arinma iligkisi Hristiyanlikta farkli bir sekilde karsimiza ¢ikar. Hz.
Isa insanlarm giinahlarmm armnmast icin kurban olmustur. Hz. Adem’in yasak meyveyi
yemesi sonucu tiim insanlar nasil giinahkar olduysa Hz. Isa’nm kendini kurban olarak
sunmast ile insanlarin giinahi bagislanmistir. Bir kisi nedeniyle giinahkar olan insanlik

bir kisi sayesinde bagiglanmistir. Bu bagislanma kurbanla gergeklesmistir.

Yahudilik ve Hristiyanlikta gilinahlarin bagislanmasinda onemli goriilen

kurban ibadeti Islam’da énemli bir ibadet olmasma ragmen armma vesilesi oldugu

12 Hokelekli, a.g. e. , 5.106.

130Bkz. Hubert-Mauss, a.g.e. ,5.95-103.

BIBushnell, Horace, The Vicarious Sacrifice, Grounded In Principles of Universal Obligation, $.450.
132 Challeye, Félicien, Dinler Tarihi, s.117.

53 Ors, Hayrullah, Musa ve Yahudilik, Ist., 1966, s.143.

D, Y., “Sacrifice”,EJ, XIV, 5.613.
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noktasinda Yahudilik ve Hristiyanlik kadar kurbana 6nem atfedilmez. Kuran’da kurban
ayetlerinde kurbanin bagislanmaya vesile olduguna isaret eden herhangi bir ayet yoktur.
Bunun yaninda kurban ayetlerindeki kelimeler incelendiginde dolayl: isaretlerin oldugu
goriiliir. Kur’an’da kurban i¢in kullanilan niistik liigatte posasindan armmis giimiis ve
maden anlamma gelmektedir. insan ruhunu temizleyici, Allah’a yaklastiric olduguna
inanilan kurban ibadetinin ad: bu yiizden niisik olmustur.’’Ayrica kurbanm arnmaya

vesile oldugunu belirten bazi hadisler bulunmaktadir. (Bkz. Kurban ve Kan)

Tablo 71:Kurbanin Arinmaya Vesile Oldugu inanci ve Kurban Kesme
Davramsina Etkisinin Iligkisi

Bazilari,"kurbanin glinahlarin Kestiginiz kurban Gzerinde arinma
bagislanmasi igin bir vesile duygusunun etkisi var midir?
olduguna inandiklarini” Toplam
belirtiyorlar. Siz bu kimselere Vardir Yoktur
katiliyor musunuz?
Katiliyorum 306 5 311
98,4% 1,6% 100,0%
Kararsizim 25 11 36
69,4% 30,6% 100,0%
Katiimiyorum 8 28 36
22,2% 77,8% 100,0%
Toplam 339 44 383
88,5% 11,5% 100,0%

Chi-Square=198,304 DF=2  P=,000

Ki-Kare uygulamasi ig¢in birlestirme sonucu siitun sayisi iigten ikiye, satir
sayist besten tlige indirilmistir. Kurbanin arindiricilign  konusundaki inanglarla
davraniglardaki armma duygusunun iligkili oldugu goriilmektedir. Kurbanin arindirici
olduguna katilanlarm %98,4’1 kurban kesme davraniglarinda arinma duygusunun etkili

oldugunu belirtirken, bu oran katilmayanlarda %22,2°dir.Veriler “Kurbanin giinahlarin

5 Ates, Siileyman, Yiice Kur’amn Cagdas Tefsiri, c. 1,Yeni Ufuklar Nesriyat, Istanbul, 1988,s.343.

193



bagislanmasi igin vesile olduguna dair inangla kurban kesme davranisinda arimma

duygusunun etkili olmasi arasinda iligki vardw” Thipotezini dogrulamaktadir

(X*=198,304;p<0,05).

Gozlem ve miilakat asamasinda kurban kesme davranisi iizerinde arinma
duygusunun etkili oldugu tespit edilmistir. Giinahlarindan kurtulmak isteyen birey her
firsat1 degerlendirebilir. Kisinin dini bir ritiieli ger¢eklestirmesinde arinma duygusunun
etkili olmas1 kagmilmazdir. Miilakatlarda bu duygunun hem kurban kesmeden 6nce hem
kesim aninda hem de kesim sonrasi etkili oldugu goriilmiistiir. Kurban kesen kimselerde
kurban Oncesi ve sonrasi “Insallah giinahlarimizin  bagislanmasina vesile olur”
tiirlinden armmmay1 arzulayan temennilerin bolca ifade edildigi isitilmistir. Kurban
ibadetine verilen 6nem ve bazi hadislerde kurbanin bagislanmaya vesile oldugunun
belirtilmesi kurban ibadetinde arinma arzusunu pekistirebilir. Diger dinlerde kurban ile

arinma duygusu arasinda iliski goriilmesi bu olgunun evrensel oldugunu gosterebilir.

E. Korunma Duygusu

Kurban kesme davranisi ile yakindan iliskili oldugunu tespit ettigimiz bir
baska duygu ise korunma duygusudur. Arastirma yapilan evrende kurbanin korunmaya

vesile olduguna dair yaygin bir inan¢ goriilmiistiir.

Tablo 72: Kurbanin Korunmaya Vesile Olduguna Dair inanglar

Bazilari, "kurbanin kaza ve belayl savusturduguna

inandiklarin1”  belirtiyorlar. Siz buna katiliyor N %

musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 205 51,0
Katiliyorum 133 33,1
Kararsizim. 32 8,0
Katiimiyorum 28 7,0
Kesinlikle katilmiyorum 4 1,0
Toplam 402 100,0

Arastirmaya katilanlarin %351,0’1 kurbanin kaza ve belayr savusturduguna

kesinlikle katilirken,%33,1°1 katildigin1 belirtmistir. Genel olarak drneklem grubunun

194



%84,1°1 kurbanin kaza ve belay1 savusturduguna inanmaktadir. Katilimeilarin %8,0’1
kararsiz oldugunu belirtirken,%7,0’si katilmadigin,%1,0’1 kesinlikle katilmadigini
belirtmistir. Genel olarak Orneklem grubunun %8,0’i kurbanin kaza ve belay1

savusturduguna katilmamaktadir.

Tablo 73: Kurban Kesme Davramisinda Korunma
Duygusunun Etkisi

Kestiginiz kurban Uzerinde kaza ve
belalardan korunma duygusunun N % Gegerli%
etkisi nedir?
Etkisi coktur 253 62,9 66,1
Etkisi azdir 92 22,9 24,0
Etkisi yoktur. 38 9,5 9,9
Toplam 383 95,3 100,0
Missing System 19 4,7
Toplam 402 100,0

Hi¢ kurban kesmeyenler islem diginda tutuldugunda 6rneklem grubunun %
66,1°1 kurban kesme davranisi lizerinde kaza ve belalardan korunma duygusunun
etkisinin ¢ok oldugunu,%?24,0’1 ise etkisinin az oldugunu belirtmistir. Genel olarak
katilimcilarin %90,1°1 kurban kesme davraniglarinda korunma duygusunun etkili
oldugunu belirtirken %9,9°u kurban kesme davraniglarinda korunma duygusunun etkili

olmadigin1 belirtmisglerdir.
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Tablo 74: Kurbanin Korunmaya Vesile Oldugu inanci ve Kurban Kesme
Davramisina Etkisinin Iliskisi

Bazilari,"kurbanin kaza ve Kestiginiz kurban Gzerinde kaza ve belalardan
belayi savusturduguna korunma duygusunun etkisi var midir? Toplam
inandiklarin" belirtiyorlar. Siz
buna katilivor musunuz? Vardir Yoktur
Katiliyorum 319 [ 224
98.5% 1.5% 100.0%
Kararsizim 22 9 31
71.0% 29.0% 100.0%
Katilmiyorum 4 24 28
14,3% 85,7% 100,0%
Toplam 345 38 383
90.1% 9.9% 100.0%
Chi-Square=198,304 DF=2 P=,000

Ki-Kare uygulamasi icin siitunlarda ve satirlarda birlestirme yapilmis, siitun
sayis1 ligten ikiye, satir sayisi besten iige indirilmistir. Korunma konusundaki inang ve
davraniglarn iligkili oldugu goriilmektedir. Kurbanin koruyuculuguna inananlarin
%098,5’nin kurban kesme davraniglarinda korunma duygusu etkiliyken, kurbanin
koruyuculuguna inanmayanlarin kurban kesme davranisinda korunma duygusunun etkili
olmas1 %14,3’diir.Bulgular “Kurbanin koruyucu oldugu inanciyla kurban kesme
davramsinda korunma duygusunun etkili olmasi arasinda iliski vardir” hipotezini

do grulamaktadlr(Xzz 198,304;p<0,05).

Glinliik hayatimizda kendimize, ¢evremizdekilere ve maddi varligimiza karsi
tehdit olarak algiladigimiz ve korktugumuz olaylara karsi1 korunma duygusunun etkisi
ile onlem aliriz. Korku giinliik hayatimizda varligimizi siirdiirmek i¢in yararli bir
duygudur.*°Ayni durumun dini hayat i¢in de gegerli oldugu séylenebilir. Din insandaki
bu duyguya yonelik sdylemlerle Tanri’nin rahmeti yaninda gazabinm da oldugunu

hatirlatmaktadir. Dini hayatta korku giinahlardan korunmanm yaninda yapilan

136 Koknel, Ozcan, Korkular, Altin Kitaplar Yaymev i,lst., 1995, s.17.
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caligmalarda korku ile ilintili faktorlerin bireyleri ibadetlere sevk ettigi tespit

edilmistir.*’Baz1 Kur’an ayetleri bu tespitleri dogrulamaktadir.'*®

Varligmizin devamimda korunma duygusunun etkisi biiyiiktiir. Korunma
duygusunun etkisi bireyde iki sekilde kendisini gosterir. Birincisi i¢inde yasadigi
durumda korunma duygusunun etkisiyle kendisini giivence altma almak ister. Ikincisi
ise gelecek kaygisiyla basina gelmesi muhtemel olumsuzluklardan korunmak icin
gelecege doniik onlemler alir. Bir bagka ifade ile korunma duygusunun etkisiyle daha
giivenli bir gelecek arzu etmektedir. Insanoglu yasadigi evrendeki dengenin
bozulmasindan c¢ekinmis, akabinde karsilasacagi olaylar1 varligma tehdit olarak
algiladig1 zaman bilhassa kitlik zamanlarinda insan kurbani dahil olmak iizere bir¢ok
kurbanlar sunmus, savaglarin doguracagi aci sonuglarin kendi aleyhine olmamasi igin
korunma amagl kurbanlar kesmistir. Insanlar diger ibadetlerde oldugu gibi kurbanla
tabiatiistii gili¢lerin sevgisini kazanarak onlardan geldigine inandiklar1 kaza ve belalara

kars1 kendilerini giivende hissetmek istemislerdir.

Insanlik tarihine baktigimizda korunma duygusunun kurbanlar iizerinde etkili
oldugu goriilmektedir. Babil’de cumartesi giinleri ugursuz sayilir ve bundan korunmak
icin adaklar sunulur, ay tutuldugunda cinleri kovmak ic¢in kurbanlar
kesilirdi."**Yahudilerin Misir’dan ¢ikarken kurban kesmelerinde arkalarmdan gelecek
olan Firavun ve askerlerinin serrinden korunma etkisinin oldugu diisiiniilebilir.
Hristiyanlikta ise manevi bir korunmadan séz edebiliriz. Hz. Isa kendisini kurban
ederek insanlar1 giinahlarin olumsuzluklarindan korumustur. Bir¢ok kiiltiirde kaza ve
belalarin nedeni islenen giinahlar olduguna inanilmaktadir. Bu inang geregi glinahlardan
duyulan pismanhigi gostermek tabiatiistii giiglerle iliskileri onarmak ve olabilecek

olumsuzluklarin 6niine gegcmek ve boylece giivende hissetmek i¢in en uygun davranis

7 Hokelekli, Hayati, Ergenlik Cagi Genglerinin Dinii Geligimi,(Basilmamis Doktora Tezi)U.U.I.Fak.
Bursa, 1983, s.86-87;Yaparel, Recep, Yirmi-Kirk Yaglar Arasi Kisilerde Dini Hayat ile Psiko-Sosyal
Uyum Arasindaki Iliski Uzerine Bir Arastirma,(Basilmamis Doktora Tezi)A.U.Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara, 1987, s.130-131:Bayyigit, Mehmet, Universite Gen¢liginin Dini Inan¢, Tutum ve Davranislari
Uzerine Bir Aragtirma, (Doktora Tezi)U.U.Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa, 1989,s.165-166.

¥ Ziimer,39/49;Yunus,10/12.

139 Challeye, Dinler Tarihi, s.117.
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olarak kurban kesme davranisi tercih edilmistir. Kurban kesme davranisinin insanin

basvurabilecegi en 6nemli ve en son davranislarindan birisi oldugu ileri siirtilebilir.

Islamiyet oncesi Tiirkler kotii ruhlardan geldigine inandiklar1 olumsuzluklari
yasamamak i¢in korunma arzusu ile kurban keserlerdi. Bu kurbanlarin rengi beyazin

disinda bir renk olurdu.'*

Simsek caktiginda kansiz sa¢i kurbanlar1 uygulanirdi
[Ikbaharda ilk simsek ¢aktiginda, gok giirlediginde iginde siit, ayran, kimiz bulunan
kaplar ¢adir etrafinda dolastirilarak sag1 toreni yapilirds.'*'Bu baharin miijdeleyicisi
oldugu gibi, simsek ¢akmasinin verdigi korkudan korunma i¢in de olabilir. Giiniimiizde
eski Tiirk inan¢ ve uygulamalarini biinyesinde barindiran bazi Alevi topluluklarda
korunma amacli kurban ibadetleri devam etmektedir. Tahtacilar aga¢ kesim mevsimi

geldiginde ormandan gelecek kazalardan korunma amaciyla kurban kesme

uygulamasini devam ettirmektedirler.'**

Islam’da kurbanin koruyucu bir ibadet olduguna dair agik deliller yoktur.
Saffat suresinde Hz. ibrahim’in kissas1 anlatilirken Hz. Ismail yerine fidye olarak biiyiik

143

bir kurban verildigi belirtilir. ""Bu ayet, kurbanin fidye olarak verilmesi ile Hz.

Ismail’in korundugu seklinde yorumlanabilir.

Bayramda kurban kesenlerin temel amaci1 dini gorevlerini yerine getirmektir.
Bu ibadeti yerine getirirken bir takim insani arzularin agiga ¢iktigmi gérmekteyiz.
Dogasinda korunma duygusu bulunan insan maddi ve manevi biitiin yollar1 deneme
egilimindedir. Yerine getirdigi ibadetler karsiliginda korunma duygusunu tatmine
yonelebilir. Kurban ve korunma iliskisi insanlik tarihindeki eski uygulamalara kadar
uzanmaktadir. Bu duygu arastirma yapilan evrende gilinlimiiz kurbanlar1 lizerinde de
etkisini siirdirmektedir. Halk arasinda Kurban Bayram’i dncesinde istenmeyen bazi
olaylarin baslarina gelmesinden korkuldugu ve tedirginlik yasandigini tespit edilmistir.

Bu inan¢ kendi i¢cinde kurban keserek kurtulmay1 barindirmaktadir.

140 Coruhluy, a.g.e. , s.155-156.

"“UInan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, s.30.
2 Selguk, a.g.e. ,s.115.

' Saffat, 37/107.
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F. Oliimii Hatirlama

Kanli kurban ibadeti i¢inde 6liim bulunmaktadir. Miilakatlarda konuyla ilgili
olarak goriislerine bagvurulanlarin ¢ogu kurban kesme davraniginin kendilerine 6limii
hatirlattigin1 belirtmistir. Bu konuda istatistiki veriler elde etmek i¢in anket metnine

sorular eklenmistir.

Tablo 75:Kurban ve Oliimii Hatirlama

"Kurban insana 6lumu hatirlatir." fikrine katiliyor N N
musunuz?

Kesinlikle katiliyorum 144 35,8
Katiliyorum 140 34,8
Kararsizim. 50 12,4
Katiimiyorum 58 14,4
Kesinlikle katilmiyorum 10 2,5
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunun %35,8°1 “kurban insana éliimii hatirlatir” fikrine kesinlikle
katilirken,%34,8’1 bu fikre katildigini belirtmistir. Genel olarak katilimcilarin %70,6’s1
kurbanin insana 6liimii hatirlattigina inanmaktadir. Orneklem grubunun %14.,4’ii bu
fikre katilmazken,%2,5’1 kesinlikle katilmamaktadir. Bu fikre katilmayanlarin genel
olarak orani %16,9’dur.Karasizlar ise %12,4’diir. Bu inancin bireylerin kurban kesme
davraniginda ne kadar etkili oldugunu ortaya ¢ikarmak i¢in tecriibelerine

basvurulmustur.
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Tablo 76: Kurban Kesme Davramsimn Oliimii Hatirlamaya Etkisi

Kurbanlik hayvanin kesimi size élumu hatirlatiyor mu? N % Gegerli %
Hatirlatiyor 267 66,4 69,7
Hatirlatmiyor 78 19,4 20,4
Kararsizim 38 9,5 9,9
Toplam 383 95,3 100,0
Missing System 19 4,7
Toplam 402 100,0

Hig¢ kurban kesmeyenler iglem dis1 tutuldugunda 6rneklem grubunun %69,7’si
kurbanlik hayvanin kesiminin kendisine Olimi hatirlattigini, 9%20,4°4  ise
hatirlatmadigint %9,5’1 bu konuda kararsiz olduklarini belirtmislerdir. Turan, yapmis
oldugu caligmada oliim kaygis1 ve kurban kesme davranisi arasinda iliski olmadigini
tespit etmistir. Oliim kaygis1 normal hayat icerisinde bazi sorular sorularak tespit
edilmektedir. Oliim olgusuyla ilgili somut bir durumda yapilmamaktadir. Oliim kaygisi
bireyin hayatinda kendisini siirekli hissettiren uzun siireli bir duygudur.'**Bu duygunun
hissedilmesinde yas'*’ cinsiyet, meslek, egitim gibi faktorler etkili olmaktadir.'*®
Giinliik hayatta o6lim kaygis1 tasimayan birisi somut olaylarla karsilastiginda 6liim

korkusuna kapilip 6liimii hatirlayabilir.

Kurban ibadeti biinyesinde 6liim olmasi nedeniyle diger ibadetlerden ayrilir.

ibadet yapilirken bir canlinin hayatina son verilir.'*’Somut olarak 6limle karsilasma

" Y1ldiz, Murat, “Oliim Kaygis1 ve Dindarlik Arasindaki iliski Uzerine Bir Yorum”, Diigiinen Siyaset,
Y1l 1,sy. 4,Ersan-er Yayincilik, Ankara, 1999, s.105-119.

145 Hokelekli, Hayati, “Oliimle iliskili Tutumlarm Dini Davranisla iliskisi Uzerine Bir Arastirma II”
U.U.L Fakiiltesi Dergisi, sy. IV, c.IV, yil IV, Bursa, 1992, 5.87-98.

14¢ Karaca, Oliim Psikolojisi, s.374-376.

17 Sentiirk, a.g.e., 5.95.
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vardir. Oliimiin somutlagnus sekilleri olan ceset gdrme, mezarlik ziyareti, yakini

kaybetme insana 6lim korkusunu yasatablir.'*®

Kurbanlik hayvanm kesiminde somut olarak dliimle yiizlesmek vardir. Bunun
yaninda kurbanlik hayvanin 6lim anindaki davraniglar1 insani daha derinden
etkileyebilir. Cilinkii insanlar 6liim aninda 1zdirap duymaktan korkmaktadirlar. Yildiz,
yapmis oldugu caligmaya katilanlarin %85’nin act ¢ekerek dlmekten korktuklarmni tespit
etmistir."*Kendisi yerine kurbanmmmi bedel yapmis, kurbamyla 6zdeslesmis bazi

kimselere kestigi kurbanin durumu 6liimii hatirlatabilir.

Bir¢ok ayet ve hadislerde 6liimiin hatirlanmasi tavsiye edilmektedir. Din bir
yOniiyle insanlara iyi bir hayat yasamanin karsilifinda 6liimsiizligii vaat ederken bir
yoniiyle teklif ettigi kurallara uymayanlar1 6liim korkusuyla dogru yola yonlendirmeye
¢ahgrr. Oliimii hatirlama dozu iyi ayarlandiginda insan hayatma olumlu olarak
yansimaktadir.*°Oliimii yok sayarak veya maskeleyerek'>' 6lii taklidi yapmak hayat
orseleyici oldugu kadar'>? insan onuruna yakismayan bir davranistir. Kurban bu yoniiyle

insan1 6liimle yiizlestirmektedir.

Kurban kesen kimselerle yapilan goriismelerde kendilerine kurbanm 6limii
hatirlatip hatirlatmadigi sorulmustur. Bir¢gok kimse oOlimii hatirladigin1 bilhassa
hayvanin can ¢ekigsmesinden etkilendiklerini belirtmislerdir. Kurban kesim merkezinde
kurban kesiminin hemen akabinde neler hissettigi sorulan bir ev hanimi sunlar1 ifade
etmistir: “.... Bu ibadette hayvanin éliimii beni etkiler. Oliimii yakindan goriir ve 6liim

2

gergegini bir daha hatirlarim. ...

Insana birgok agidan yararlar saglayan kurban ibadeti, 6liim konusunda canli

ve etkili bir tecriibe sunmaktadir. Bu tecriibe her zaman olumlu sonuglar vermeyebilir.

¥ Y1ldiz, “Olim Kaygis1 ve Dindarhik Arasmdaki iliski Uzerine Bir Yorum”, s.105-119;Karaca, a.g.e. ,
s.378.

9 Y1ldiz, “a.gm.”, s.113.

130 Bkz. Karaca, ag.e.,s. 190-197.

605 Vergote, a.g.e. ,s.68;Hokelekli, Hayati, “Oliim ve Oliim Otesi Psikoloji”,U. U.LF.Dergisi, sy. 3,Y1l 3,
c.3,Bursa, 1991,s.151-165; Hokelekli Hayati, “Oliimle Hgili Tutumlar ve Dini Davranis, “Islami
Arastirmalar c. 5;sy. 2;Nisan, 1991,5.83-90;bkz. Karaca, a.g.e. ,5.226-238.

2 Vergote, a.g.e. ,.68.
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Bu tecriibenin kurban kesimini izlemeyi kaldiramayacak kadar asir1 hassas ruh haline

sahip insanlarda olumsuz sonuglar doguracagi unutulmamalidir.

Tablo 77: Kurbamn Oliimii Hatirlamasi Konusundaki Tutumlar ve Kurban Kesme
Davramisindaki Etkisinin Iligkisi

Kurban insana 6lumi hatirlatir." | Kurbanlik hayvanin kesimi size 6limi hatirlatiyor mu? Toplam
fikrine katiliyor musunuz? Hatirlatiyor Hatirlatmiyor Karasizim

Katiliyorum 255 12 2 269
94,8% 4,5% T% 100,0%

Kararsizim 8 17 24 49
16,3% 34,7% 49,0% 100,0%

Katiimiyorum 4 49 12 65
6,2% 75,4% 18,5% 100,0%

Toplam 267 78 38 383
69,7% 20,4% 9,9% 100,0%

Chi-Square=319,900 DF=4 P=,000

Ki-Kare uygulamasi i¢in satir sayisi birlestirme sonucu besten lice inmistir.
Kurbanin o6liimii hatirlatmast konusundaki tutum ve davraniglarin iliskili oldugu
goriilmektedir. Kurbanin 6liimii hatirlattigina katilanlarin %94,8°1 kurban kesme aninda
olimii hatirlarken, katilmayanlarin  %6,2’si  6limii  hatirlamaktadirlar.  Bulgular
“Kurbamin oliimii hatirlatmasi konusundaki tutumlarla kurban kesme davranisinda

oliimii ~ hatirlama  arasinda  iliski ~ vardwr”  hipotezini  dogrulamaktadir

(X*=319,900;p<0,05).

G. Yardimlasma Duygusu

Kurbanla iligkili olan bir diger duygu yardim etme duygusudur. Kurban
Bayrami arifesinden baglayarak bayram siiresince insanlardaki yardimlagsma duygusu
canlanmaktadir. Bu duygu kurban kesme davranisiyla etkilesime gecerek kurban
ibadetine farkli bir anlam katmaktadir. Bunun sonucu olarak muhtaglara kars1 duyarlilik
artmakta ve ¢evredeki muhtaclar kurban ibadeti vasitasiyla hatirlanarak bu kimselere

yardim edilmesi gerektigi bilinci uyanmaktadir.
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Tablo 78: Kurban ve Yardimlasma

"Kurban insandaki dayanisma ve N %
yardimlagma duygularini canlandirir."
Kesinlikle katiliyorum 263 65,4
Katiliyorum 131 32,6
Kararsizim. 4 1,0
Katiimiyorum 4 1,0
Toplam 402 100,0

Omeklem grubunun %654’ “Kurban dayanisma ve yardimlagma
duygularint  canlandwr” fikrine kesinlikle katilirken, 9%32,6’s1 ise katildigimni
belirtmislerdir. Genel olarak katilimecilarm % 98’1 kurbanin dayanisma ve yardimlagma
duygusunu canlandirdigi fikrine katilmaktadir. Bu konuda kararsiz oldugunu

belirtenlerin ve bu fikre katilmayanlarin toplam orani ise %2’dir.

Veriler katilimcilarin = “kurban  dayanisma ve yardimlagsma duygularim
canlandirir” fikrine sahip olduklarmi gdstermektedir. Bu diigiincenin kurban kesme

davranigin1 hangi oranda etkiledigini tespit etmek i¢in katilimcilarin tecriibelerine

basvurulmustur.
Tablo 79: Yardim Etme Duygusunun Kurban Kesme
Davramsina Etkisi

Muhtaglara yardim etme duygusu N % Gegerli%

kurban kesmenizde ne 6lgtide etkilidir?
Etkisi goktur 266 66,2 69,5
Etkisi azdir 104 25,9 27,2
Etkisi yoktur 13 3,2 34
Toplam 383 95,3 100,0
Missing System 19 4,7
Toplam 402 100,0
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Kurban kesme tecriibesi yasamamis olanlar islem digina alindiginda 6rneklem
grubunun %69,5’1 muhtaglara yardim etme duygusunun kurban kesme davranislarinda
etkisinin ¢ok oldugunu, %27,2’si ise etkisinin az oldugunu belirtmiglerdir. Kurban
kesme davranis1 iizerinde yardim etme duygusunun etkisi olmadigini belirtenler ise

%3,2’dir.

Tablo 80: Yardim Konusundaki Tutumlar ve Kurban Kesme
Davramisindaki Etkisinin Iligkisi

“Kurban insandaki Muhtaglara yardim etme duygusunun
dayanigsma ve kurban kesmenize etkisi var midir? Toplam
yardimlagsma duygularini
canlandinir.” Etkisi vardir Etkisi yoktur
Katiliyorum 364 11 375
97,1% 2,9% 100,0%
Kararsizim 4 0 4
100,0% ,0% 100,0%
Katiimiyorum 2 2 4
50,0% 50,0% 100,0%
Toplam 370 13 383
96,6% 3,4% 100,0%

Chi-Square=26,880 DF= P=,000

Ki —Kare uygulamasi igin birlestirmeler sonucu satir sayisi besten iige, siitun
sayist licten ikiye indirilmistir. Bulgular “Kurbamin yardimlasmayr canlandirdig
konusundaki tutumlarla kurban kesme davramisinda yardim etme duygusunun etkili

olmasi arasinda iliski vardir.” hipotezini dogrulamaktadir (X*=26,880;p<0,05).

Biitiin dinlerde yardim etme davranisi dviilmiis ve insanlar bu konuda tesvik
edilmistir. Kuran’daki bir¢ok ayetlerde ve hadislerde yardimda bulunma tavsiyesi yer

almaktadir. Islam’da tavsiyelerin yaninda yardimlasma zekat ve sadaka gibi ibadetlerle
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kurumsallastirilmistir. Bu baglamda kurban ibadeti Islam’m kurumsallastirdigi bir

dagitim ve yardimlasma toreni'>olarak goriilebilir.

Yardim etme duygusu insan fitratinda olan bir duygudur. Giinliik hayatimizda
dinl nedenlerden kaynaklanmadan insani duygularla yardimda bulunabiliriz. Din bu
duyguyu giiclendirmeye yonelik telkinlerde bulunmaktadir. Din ve yardimlasma
duygusu arasinda olumlu bir iliski vardir. Din yardimlagma duygusunu giiclendirirken,

giiclii yardimlagsma duygusu ile dini teklifler daha iyi yerine getirilmektedir.

Kurban ibadeti halk arasinda muhtaclara yardim ile 6zdeslesmis olarak
algilanmaktadir. Kurban Bayrami arifesinden baslayarak bayram sonrasina kadar siiren
giinler icerisinde insanlar et dagitip, yardim etmek i¢in ¢evresinde kurban kesmeyenleri
arastirmaktadir. Boylece cevresine karsi duyarlilik olusmaktadir. Yardim edenlerde
muhtaglara kars1 empati gelismektedir. Bu kiiclik yardimlar bazen biiyiik yardimlarm
habercisi olabilir. Yardim alanlarda ise verenlere karsi olumlu duygular gelismekte ve

sosyal katmanlar arasindaki iletisimsizlik kaybolmaktadur.'>*

Halk arasinda kurban etinin en az yedi haneye dagitmasi gerektigine dair inang
bulunmakta bu inang geregi muhtaclara Oncelik verilerek yedi hanenin kapisi
calmmaktadir. Uygulama Anadolu’nun birgok ydresinde goriilmektedir.'” Yakn
cevredeki et dagitim isleri daha c¢ok c¢ocuklara yaptirilmaktadir. Bu davranisin
cocuklarda kurban ve yardimlagma bilincinin gelismesini sagladigi, yetiskinlerde
goriilen Kurban Bayrami’ndaki yardimlagsmanin temellerinin ¢ocukluk yillarinda atildig:
ileri stirtilebilir.

Ritiiellerin amaglarindan birisi de toplumdaki dayanisma ve yardimlagmay1
artirmaktir. Kurban ritiielinde dayanigma ve yardimlagma daha canli yasanmaktadir. Bu

durum toplumdaki birlik ve beraberligin giliclenmesini saglamaktadir.

153 Bozkurt, I_'nsan ve Kiilti_ir, 5.236.
134 Kayaalp, Isa, “Kurban ibadeti ve letisim Boyutu”, Diyanet Dergisi, sy. 169, 2005, 5.48-52.
133 Erginer, a.g.e. ,s.165.
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Giliniimiizde kurban déneminde yapilan yardimlar mahalli boyuttan ¢ikip, milli
ve evrensel boyut kazanmistir. Teknolojik imkanlar kullanilarak yardimlar yurt i¢i ve
yurt diginda en uzak noktalara ulastirilmaktadir. Bu yardimlagsmaya bagl olarak kurban
sayesinde c¢esitli vakiflar kendilerine ekonomik kaynaklar bularak giiclenmekte ve
gorevlerini daha iyi yerine getirmektedirler. 2007 yilinda 19-21 Aralik tarihleri arasinda
Mehmetgik Vakfi'na 181.500 adet kurban bagisi yapilmistir. Bunun iizerine vakif
yetkilileri gazi ve sehit ailelerine yapilan 6lim ve yaralanma yardimini %100, stirekli

156

yardimlar1 %25 artrmislardir. > Bir¢ok hayir kurumu kurban déneminde maddi agidan

destek bulmaktadirlar.

G. Merhamet Duygusu

Miilakatlarda kurban tecriibesi yasamis olanlarin kurban kesme davraniginin
merhamet duygusunu canlandirdigina dair goriisler ileri siirmigslerdir. Merhamet
duygusu daha ¢ok davranis agamasinda kisa siireli fakat etkili bir sekilde yasanmaktadir.
Merhamet duygusunun kurbanla olan iliskini ortaya ¢ikarmak i¢in 6rneklem grubunun

tecriibelerine bagvurulmustur.

Tablo 81: Kurbanin Merhamet Duygusunu Canlandigina Dair inanglar

Bazilari,”kurban kesme esnasinda kesilen hayvana
kargl acima (merhamet)duygusunun canlandigini ileri
0,
surerek kurban kesme davraniginin  merhamet N o
duygusunu guglendirdigini” ileri stirmektedirler. Siz bu
kimselere katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 129 32,1
Katiliyorum 180 44,8
Kararsizim. 46 1,4
Katiimiyorum 42 10,4
Kesinlikle katilmiyorum 5 1,2
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunun %32,1°si kurban kesmenin merhamet duygusunu

giiclendirdigine kesinlikle katilirken, %44,8’1 katildigin1 belirtmislerdir. Katilimcilarin

"¢ Hiirriyet,29.12.2007.

206



%76,9’u kurban kesmenin merhamet duygusunu gii¢lendirdigini belirtmislerdir.
%11,4’1 bu konuda kararsiz oldugunu, %10,4’{ bu diisiinceye katilmadigini, %1,2’si

ise kesinlikle katilmadigini belirtmistir.

Tablo 82: Kurban Kesme Davranisimin Merhamet Duygusuna Etkisi

Kesim aninda hayvana karsi merhamet N % Gegerli %
duygusu hisseder misiniz?
Evet 321 79,9 83,8
Hayir 28 7,0 7,3
Bazen hissederim 34 8,5 8,9
Toplam 383 95,3 100,0
Missing System 19 4,7
Toplam 402 100,0

Kurban kesme tecriibesi yasamayanlar islem disina alindigmda Orneklem
grubunun %83,8’1 kesim aninda merhamet duygusu hissettiklerini, %8,9’u bazen

hissettiklerini, %7,3’1i hissetmediklerini belirmislerdir.

Tablo 83: Kurbanin Merhameti Canlandirmasi Konusundaki Tutumlarin Kurban kesme
Davramisina Etkisi

Bazilan,”kurban kesme esnasinda kesilen .
Kesim aninda hayvana karsi merhamet
hayvana karsi acima (merhamet) duygusunun duygusu hisseder misiniz? Toplam
canlandigini  ileri surerek kurban kesme
davraniginin merhamet duygusunu
giiclendirdigini”  savunmaktadirlar.  Siz  bu Evet Hayir Bazen
kimselere katilyor musunuz? hissederim
Katiliyorum 273 8 19 300
91,0% 2,7% 6,3% 100,0%
Kararsizim 28 7 5 40
70,0% 17,5% 12,5% 100,0%
Katiimiyorum 20 13 10 43
46,5% 30,2% 23,3% 100,0%
Toplam 321 28 34 383
83,8% 7,3% 8,9% 100,0%

Chi-Square=68,125 DF= 4 P=,000
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Ki-Kare uygulamasi i¢cin bes olan satir sayist birlestirme sonucu iice
indirilmistir. Tutumlarin davraniglarda farkliliklara neden oldugu goriilmektedir.
Kurban kesmenin merhamet duygusunu canlandiracagin1 kabul edenlerin %91,0’1,
karasizlarin  %70,0’1, katilmayanlarin ise %46,5’i kurban kesme davranislarinda
merhamet duygusunu hissetmektedir. Veriler “Kurbanin merhameti canlandirdig
konusundaki tutumlarla kurban kesme davranisinda merhamet duygusunun canlanmasi

arasinda iligki vardir. “hipotezini dogrulamaktadir(X*=68,125;p<0,05).

Kurban kesme davranisi ile merhamet duygusu arasinda iligki algilara da
yansimaktadir. Kurban kesen ve sartlar1 uygun olmadigi halde kesmeyen iki kiginin
merhamet agisindan kiyaslanmasi igin 6rneklem grubuna soru ydneltilmistir. Orneklem
grubunca kurban kesen kimse sartlart uygun oldugu halde kesmeyen kimseden daha

merhametli olarak degerlendirilmektedir.

Tablo 84: Kurban Kesme Davranisi ve Merhamet Algisi

Kurban kesen ve sartlari uygun oldugu halde

merhametlidir?

Kurban kesen daha merhametlidir. 314 78,1
Kurban kesmeyen daha merhametlidir. 9 2,2
Kararsizim. 79 19,7
Toplam 402 100,0

Katilimcilarin  %78’1 kurban kesen kimseyi sartlart uygun oldugu halde
kesmeyenden daha merhametli olarak degerlendirmektedir. Kurban kesmeyeni
merhametli gorenlerin oran1 %2,2°dir.Bu konuda kararsiz olduklarini belirtenlerin orani

1se %19,7°dir.

Toplumumuzda kurban kesme davranisi ile merhamet duygusu arasinda iligki
kurulmakta, kurban kesen kisi sartlar1 uygun oldugu halde kesmeyenden daha
merhametli olarak algilanmaktadir. Kurban kesiminin merhamet duygusunu ile iliskili

olmasi kurban kesme davraniginin siddetten uzak algilandigini gosterebilir.
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11. KURBAN VE SIDDET

Kurban Bayrami 6ncesi medya organlarinda kurban konusunda ¢esitli fikirler
ileri siirlilmekte ve tartigmalar yasanmaktadir. Tartisma konularinin basinda kurban ve
siddet iligkisi gelmektedir. Kurbana karst olanlar kurbanin siddet oldugunu, insanlari
siddete alistirdigini, Irak’taki teror Orgiitlerinin ele gegirdikleri rehinelerin bogazlarmi
kesmelerinin kurbandan kaynaklandigini, kurbanin kesme kiiltiiriinii koriikledigini ileri
stirmektedirler. Bu yaklasima karst ¢ikanlar kurbanin insandaki saldirganligi tedavi
ettigini savunmaktadirlar. Kurban kesilen toplumlarda seri katillerin olmadig1 yoniinde
haberler ¢ikmakta, neden olarak kurbanimn saldirganlig: 6nledigi belirtilmektedir."”’ Bu
yaklasimlar yeni olmayip ge¢mis donemlerde kurbanin siddeti zararsiz bir sekilde agiga
cikarmasimin yaninda din, vatan, namus gibi degerlerin savunmasina hazirlik oldugu

yoniinde degerlendirmeler yapilmustir.'>®

Her iki diislince kurbanin siddet oldugu konusunda birlesmektedir. Birinci
gorlise gore kurban kesme siddete alistirdigr icin olumsuz, ikinci goriise gore ise
zararsiz bir sekilde saldirganlhigi tatmin ettigi ve gerektiginde siddeti kullanmaya

hazirladig1 i¢in olumlu bir davranistir.

Bunlarin yaninda {igiincii bir goriis ise kurbanla siddet arasindaki iliskiyi kabul
etmez. Bu goriislin en 6nemli temsilcileri George Bataille ve Erich Fromm’dur. George

Bataille gore kurban 6ldiirme degil, vazgegme ve vermedir.'>’

Fromm’a gore ise kurban
kutsala baghlik olup, yok etme duygusu tasimadigi i¢in siddet disidir.'®® Miilakat
sathasinda kurbanm siddet oldugunu savunan kimseye rastlanmamasima ragmen konuya
katkida bulunmak, nicel sonuclar elde etmek ve kurbanin siddetle iliskisini irdelemek

icin anket metnine konuyla ilgili sorular eklenmistir.

7 Sabah,31.10.2006.

18 Diplomat, H.A, Miisliimanlikta Hac Farizast, gev. Omer Riza Dogrul, istanbul 1939,5.31-32.
159 Robbins, “Sacrifice”, $.290.

160 Fromm, Insandaki Yikiciligin Kokenleri, 11, s.9.
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Tablo 85: Kurallara Uygun Kurban Kesme Davranisi ve Siddet

"Kurbanlik hayvana eziyet vermeden, kurallara

uygun kurban kesmek siddet degildir."fikrine N %

katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 283 70,4
Katiliyorum 106 26,4
Kararsizim. 6 1,5
Katiimiyorum 4 1,0
Kesinlikle katilmiyorum 3 7
Toplam 402 100,0

Katilimcilarin %70,4’1 kurallara uygun kurban kesmenin siddet olmadigina
kesinlikle katildigini, %26,4’i katildigni belirtmistir. Genel olarak 6rneklem grubunun
%96,8’1 kurallara uygun kurban kesmenin siddet olmadig1 yoniinde fikir belirtmislerdir.
Orneklem grubunun %1,0’i kurbanm siddet olmadig: fikrine katilmazken, %0,7’si bu
diistinceye kesinlikle katilmamaktadir. Verilere gore kurallara uygun kurban kesmenin
siddet oldugu fikrine katilanlarin orami 1,7°dir.Bu konuda kararsizlarin orani ise

%1,5dir.

Tablo 86:Kurallara Uygun Olmayan Kurban Kesme
Davramsi ve Siddet

"Kurbanlik hayvana eziyet veren, kurallara

uygun olmayan kesim sekilleri siddettir."fikrine N %

katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 258 64,2
Katiliyorum 110 27,4
Kararsizim. 18 4,5
Katiimiyorum 13 3,2
Kesinlikle katilmiyorum 3 0,7
Toplam 402 100,0

Kurbanlik hayvana eziyet veren, kurallara uygun olmayan kesim sekillerinin

siddet oldugu fikrine kesinlikle katilanlarin orant %64,2 olup katilanlarmn orani
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%27,4°diir. Kurallara uygun kesilmeyen, hayvana eziyet veren kesimlerinin siddet
oldugu fikrini paylasanlarin oram1 toplam olarak %91,6’dir.Bu diisiinceye
katilmayanlarm oran1 %3,2 olup, kesinlikle katilmayanlar ise 0,7 dir.Kararsiz oldugunu

belirtenlerin oran1 %4,5’dir.

Toplumsal algilar siddetin belirlenmesinde oldukca 6nemlidir. Ispanya’daki
boga giireslerinde,'" ¢esitli Akdeniz iilkelerinde onur ve serefin,'®> Aboriginelerde ise
kisisel haklarin korunmasi i¢in bagvurulan kaba gii¢ kullanma yontemi siddet olarak
algilanmayip, gerekli bir yontem olarak goriiliir.'®Ulkemizde ise namus igin islenen
hukuk dis1 eylemler bazi yorelerde toplum tarafindan onay goérmektedir. Bu konuda
ornekler cogaltilabilir. Kisacas1 davraniglarin siddet olarak algilanmasinda toplumun
inang ve geleneklerinin onemi biiyiiktiir.'®* Toplumumuzda kurallara uygun kesilen
kurban siddet olarak algilanmayip, kurallara uyulmadiginda siddet olarak algilandigi

goriilmektedir.

Konuya hukuki agidan yaklasirsak siddet olarak goriilen davraniglara cezai
miieyyideler getirilmistir. Hukuk sistemimizde kurallara uygun kurban kesmek siddet
olarak goriilmemekte, kurban kesene cezai yaptirimlar uygulanmamaktadir. Hukuki
engel olmamasina ragmen bir ibadeti siddetle iliskilendirmek hukuk dis1 bir yaklagim

olup, kurban kesenlere uygulanan ruhsal bir siddet olarak goriilebilir.

Biitlin bunlarin yaninda hadislerde kesim aninda hayvana eziyet verilmemesi,
bicagin bilenmesi, kesim seklinin iyi yapilmasi tavsiye edilmis,'®fikih kitaplarida
kurbani keskin olmayan bigakla kesmek mekruh sayilmistir.'® Peygamberimizin
tavsiyeleri ve dinimizin hiikiimleri kurban kesim islemlerinin ¢oguna yansimaktadir.

Uygunsuz kesim sekilleri siddet olarak algilandig1 gibi, kurbana kars1 saygisizlik olarak

16! Marvin, “a.gm.”, s.154-161.

162 Marvin, “a.gm.” ,s.156-157.

15 McKnight, “a.g.m.”,s.199.

1%* Copet-Rougier, “a.g.m.” , 5.90.

15 Ebti Davud, Edahi 12;Nesai, Dahaya 22;Miislim, Sayd 57;Tirmizi, Diyat 14;ibnu Mace, Zebaih 3.
166 Serahsi, Semsuddin, Kitabu'l Mebsut, Daru’l ~Marife, c. XII, Beyrut, 1978,s.2.
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da goriilebilir. Kur’an Allah’in seari saydigi kurbana saygiy1 takva belirtisi olarak

gormektedir. '’

A. Kurbanin Siddet Olarak Algilanmamasinin Nedenleri

Toplumsal inanglar bireylerin diisiince diinyasinin tanziminde énemli bir yere
sahip olup, bireylerin duygu ve diisiincelerini kodlamaktadir. Kurbanin ibadet olarak
algilanmasmin yaninda dini ve Kkiiltiirel kaynakli kurbana dair bazi inanglar kurbanin

siddet olarak algilanmasini engellemektedir.

1. Kurbanlik hayvanin kesim aninda aci ¢ekmedigi inanct

Bu inan¢ kurbanin siddet olarak algilanmamasinin en 6nemli etkenlerinden
birisidir. Halk arasinda kurbanlik hayvanin bir an oOnce kurban olmak i¢in
sabirsizlandigt ve kesim anmda aci ¢ekmedigi yoniinde inanglarm varligi tespit
edilmistir. Miilakatlar siiresince bu konuyla ilgili olarak katilimcilarin kurbanlik
hayvanlarm tepkileriyle ilgili bircok tecriibeler anlatmalar1 bu inancin halk arasinda

etkin olmasinin bir gostergesi sayilabilir.

Tablo 87: Kurbanlik Hayvamin Kesim Aninda Aci Cekmedigine
Dair Inanglar

Bazi kimseler, “kurbanlik hayvanin kesim
esnasinda aci ¢ekmedigine inandiklarini” N %

belirtiyorlar. Bu kimselere katiliyor musunuz?

Kesinlikle katiliyorum 105 26,1
Katiliyorum 143 35,6
Kararsizim. 90 22,4
Katiimiyorum 54 13,4
Kesinlikle katilmiyorum 10 2,5
Toplam 402 100,0

17 Hacc,22/32.
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Katilimeilarm  %26,1°1 kurbanlik hayvanin kesim esnasinda aci ¢ekmedigine
kesinlikle katilirken, %35,6’s1 bu diisiinceye katildiklarint belirtmiglerdir. Genel olarak
katilanlarin orant %61,7 iken katilmayanlarin orani toplam olarak %15,9 olup,

karasizlar ise %22,4’diir

2. Kurbanmn siratta binek olacag inanci

Kurbanin siddet olarak algilanmamasinm bir diger nedeni ise dini kaynakli
olmasina ragmen kiiltiiriimiize yer etmis olan kurbanin sirat kopriisiinde binek olacagina
dair yaygm bir inancin bulunmasidir. Bu inancin bazi kimselerin kurban tercihlerinde

etkin oldugu goriilmiistiir.

Tablo 88: Kurbanin Siratta Binek Olacagina Dair inanclar

Toplumumuzda,”’kurbanin sirat koprisiinde

binek olacagina dair yaygin bir inang” N %

bulunmaktadir. Siz buna katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 164 40,8
Katiliyorum 157 39,1
Kararsizim. 52 12,9
Katiimiyorum 23 57
Kesinlikle katilmiyorum 6 1,5
Toplam 402 100,0

Verilere gore katilimcilarm % 40,81 kestikleri kurbanin sirat kopriisiinde
binek olacagma kesinlikle katilirken, %39,1°1 ise katildigini belirtmistir. Genel olarak
katilimcilarin %79,9’u kurbanmn sirat kopriisiinde binek olacagina inanmaktadir. Bu
inang kurban kesme davranisinin yok etme duygusundan uzak bir davranig oldugunu
gostermektedir. Bu yoOniiyle siddetten ayr1 degerlendirilmelidir. Kurbanin sirat
kopriisiinde binek olduguna katilmayanlarin oran1 genel olarak %7,2’dir. Kararsizlarin

orani ise %12,9’dur.
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3. Kurbanlik hayvanin iistiin ve sansl oldugu inanct

Kurbanin siddet olarak algilanmamasinm bir diger nedeni kurbanlik hayvanin

diger hayvanlardan iistiin ve sansli olduguna dair toplumumuzda bulunan inangtir.

Tablo 89: Kurbanhk Hayvamn Ustiinliigii Konusundaki Inan¢lar

Bazilari,”kurbanlik hayvanlarin diger hayvanlardan

tistiin ve sansli olduguna” inandiklarini séyliiyorlar. N %

Siz buna katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 159 39,6
Katiliyorum 137 34,1
Kararsizim. 52 12,9
Katiimiyorum 43 10,7
Kesinlikle katilmiyorum 11 2,7
Toplam 402 100,0

Verilere gore katilimecilarm %39,6’s1 kurbanlik hayvanin diger hayvanlardan
istlin ve sanshi olduguna kesinlikle katildigini,%34,1’ise katildigmmi belirtmistir.
Kurbanlik hayvanin kurban oldugu i¢in sansl ve iistiin olduguna katilanlarin orani genel
olarak %73,7°dir.Katilmayanlarin ve kesinlikle katilmayanlarin toplam orani %13,4
olup, kararsizlar ise % 12,9’dur.Miilakat asamasinda halk arasinda biitiin hayvanlarin
kurban olmak istedigi fakat i¢lerinden bazilarmna nasip oldugu, kurbanlik hayvanlarin
bir an 0nce kurban olmak istediklerine dair inanglar tespit edilmistir. Bu inang¢larin
kurban algisim1 sekillendirmesi sonucu kurbanin siddet olarak degerlendirilmedigi

sOylenebilir.

B. Kurbanin Siddete Ahstirmasi

Kurban kesme davranisinin kisiyi siddete alistirdigini savunan yaklasimlar1

test etmek i¢in bu konudaki tutum ve davraniglar tespit edilmistir.
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Tablo 90: Kurbanin Siddette Ahstirmas1 Konusundaki Tutumlar

Bazilari,"kurban  kesmenin  insani  siddete

alistirdigini, kurban kesenlerin zamanla bu

davranigi diger canlilara ve insanlara N %

uygulayabilecegini” savunuyorlar. Bu distnceye

katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 3 7
Katiliyorum 8 2,0
Kararsizim. 22 55
Katiimiyorum 160 39,8
Kesinlikle katilmiyorum 209 52,0

402 100,0

Toplam

kararsizlarin orani ise %5,5’°dir.

grubunun tecriibelerine bagvurulmustur.

Verilere gore katilimcilarin %52,0’si kurbanin siddete alistirdigina kesinlikle
katilmazken, %39,8’1 katilmadigini belirtmistir. Genel olarak katilimcilarin %91,8’1
kurban kesmenin insani siddette alistirmadigr yoniinde goriis belirtmislerdir. Kurbanin

siddete alistirdigini kabul edenlerin orani genel olarak %2,7 olup, bu konudaki

Bu konudaki tutum ve davranis iliskisini ortaya ¢ikarmak, kurban kesme

davraniginin bireyi siddete yonlendirmedeki etkisini tespit etmek icin Orneklem

Tablo 91: Kurbanin Siddet A¢isindan Davramislardaki Etkisi

Kurban kesmenizin sizin siddet
kullanma ve acimasiz davranma N
egiliminizde bir artisa yol agtigini

dusunlyor musunuz?

%

Gegerli
%

Hayir 368
Karasizim 15
Toplam 383
Missing System 19
Toplam 402

91,5
3,7
95,3
4,7

100,0

96,1
3,9

100,0
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“Evet” secenegi cevaplarda bulunmasmna ragmen katilimecilarca hig
isaretlenmedigi i¢in tabloda yer almamistir. Kurban kesmeyenler tecriibelerinin
olmamasindan dolay1 iglem dist birakilmigtir. Bu konuda tutum ve davranis iliskisini
incelemek i¢in yeterli sayida “evet” segeneginden elde edilen veri olmadig: i¢in Ki-Kare
uygulamasi yapilmamistir. Genel olarak katilimeilar %91,5 oraninda kurban kesmenin
insan1 siddete alistirmayacagina katilirken, kurban kesenlerin %96,1 kurban kesmenin
siddet kullanma ve acimasiz davranma egilimlerinde artisa neden olmadigini, %3,9’u
ise karasiz olduklarmi belirtmislerdir. Veriler kurban kesme davranisinin insandaki
siddet kullanma ve acimasiz davranma egiliminde artiga neden olmadigini

gostermektedir.

C. Kurbanin Siddetten Uzaklastirmasi

Bu konudaki diger bir tez ise kurban kesmenin cana kiymanin kotiiliigi
bilincini gelistirdigi, kurban kesenlerin cana kiymaktan ka¢macagini savunmaktadir. Bu

tezi test etmek i¢in katilimcilarin goriislerine bagvurulmustur.

Tablo 92: Kurbanin Siddetten Uzaklastirmas1 Konusundaki Tutumlar

Bazilari "kurban kesmenin insanda cana kiymanin,

bagkalarina kargi siddet kullanmanin koétiligu bilincini N o

gelistirdigini dolayisiyla kurban kesen kisinin bunlardan °

kaginacagini" savunuyorlar. Siz buna katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 96 23,9
Katiliyorum 173 43,0
Kararsizim. 65 16,2
Katiimiyorum 54 13,4
Kesinlikle katilmiyorum 14 3,5
Toplam 402 100,0

Kurban kesme davraniginin cana kiymanin kotiiliigii bilincini gelistirdigi
fikrine %23,9’u kesinlikle katilirken %43,0’t katildigin1 belirtmistir. Toplam olarak
katilimcilarin %66,9’u kurban kesmenin cana kiymanin kotiiliigii bilincini gelistirdigine

katilmaktadrr. Katilimcilarm %13,4’i bu fikre kesinlikle katilmazken, %3,5’1
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katilmadiginm1 belirtmistir. Genel olarak katilmayanlarin oran1 %16,9 olup, kararsizlarin

orani ise % 16,2°dir.

Bu konudaki tutumlarin davraniglara etkisini tespit etmek icin Orneklem
grubuna kurban kesme davranislarinin siddet kullanmaktan uzaklastirict etkisinin olup

olmadig1 sorulmustur.

Tablo 93: Kurban Kesmenin Davranmiglan Siddetten Uzaklastirmaya Etkisi

Kurban kesmenizin, sizi baskalarina karsi
gu¢ ve siddet kullanmaktan uzaklagtirma N % Gegerli %

etkisinin oldugunu disunliyor musunuz?

Evet 239 59,5 62,4
Hayir 96 23,9 25,1

Karasizim 48 11,9 12,5
Toplam 383 95,3 100.0
Missing System 19 4,7

Toplam 402 100,0

Kurban kesme tecriibesi yasamamig olanlar islem dis1 tutulmustur.
Katilimcilarm = %62,4°ti  kurbanin  kendilerini bagkalarima kars1t giic ve siddet
kullanmaktan uzaklastirdigini belirtirken, %25,1°1 uzaklastrmadigmi, %12,5’1 bu
konuda kararsiz oldugunu belirtmistir. Veriler kurban kesenlerin biiyiik bir béliimiinde

kurban kesmenin siddetten uzaklastirma etkisinin oldugunu gostermektedir.
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Tablo 94:Kurban Kesmenin Siddetten Uzaklastirmasi1 Konusundaki Tutum ve

Davramslarda Siddetten Uzaklasmanin iliskisi

Bazilari,"kurban kesmenin insanda cana kiymanin | Kurban kesmenizin, sizi baskalarina karsi
baskalarina karsi siddet kullanmanin koétuligu bilincini gu¢ ve siddet kullanmaktan uzaklagtirma
gelistirdigini  dolayisiyla  kurban  kesen kisinin | etkisinin oldugunu diisiiniyor musunuz? | Toplam
bunlardan kaginacagini" savunuyorlar. Siz bu Evet Hayir Kararsizim
dusunceye katiliyor musunuz?
Katilyorum 209 33 19 261
80,1% 12,6% 7,3% 100,0%
Karasizim 13 22 22 57
22,8% 38,6% 38,6% 100,0%
Katiimiyorum 17 41 7 65
26,2% 63,1% 10,8% 100,0%
Toplam 239 96 48 383
62,4% 25,1% 12,5% 100,0%
Chi-Square=135,576 ~ DF=4 P=,000

Ki-Kare uygulamasi i¢in likert tipi segenekler besten iice indirilerek siitunlarda
birlestirme yapilmistir. Kurban kesme davranisinin siddetten uzaklastiriciligt
konusundaki tutum ve davranislarin iliskili oldugu goriilmektedir. Kurban kesme
davraniginin  giddetten uzaklastirict oldugu yoniinde tutum benimsemis olanlarin
%80,1’1 davraniglarinda siddetten uzaklasma oldugunu belirtirken, bu tutumu
benimsemeyenlerin  %26,2’si  davraniglarinda  siddetten uzaklasma oldugunu
belirtmiglerdir. Kurban kesme davraniginin siddetten uzaklastirict olduguna katilanlarin
%12,6’s1 davraniglarinda etkili olmadigini belirtirken, bu oran katilmayanlarda
%63,1’dir.Veriler “Kurban kesme davramisimin siddetten uzaklastiricilhigr konusundaki

1

tutumlarla  davranmislar arasinda  iliski  vardir.’

(X*=135,576;p<0,05).

hipotezini  dogrulamaktadir

Kurban kesme davranisinin siddetten uzaklastirmasini akitilan kanla veya bir
hayvani bogazlamakla iliskilendirmek yanlis olabilir. Ayn1 zamanda 6ldiirme ve kan
akitma insandaki siddet duygusunu canlandirabilir. Burada ibadet bilincini dikkate

almadan yorum yapmak yanlis sonuglar dogurabilir. Kurban ibadet bilinciyle yapildigi
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icin insanlar1 kétiiliiklerden uzaklastirmaktadir. Internet ortaminda bir hayir kurumuna
para yatirilip vekaletle kurban kesenler hayvan bogazlamadiklar1 ve kan gormedikleri
halde ibadeti yerine getirmenin verdigi manevi hazla davranislarinda daha hosgdriilii
olabilirler. Kurban kesip, kan gérmenin siddeti azaltti§1 yaklasimi dolayli olarak ¢ok
kurban kesen zenginlerin siddetten uzak, kurban kesemeyen fakirlerin siddette daha
yakin olduguna isaret edebilir. ibadet bilinci olmadan, hayvan keserek, kan gorerek
insanda siddet egilimi azalmaz. Ciinkii siddet yok etmeye yonelik oldugu icin
uygulayanlarin ruhsal yapist kin ve 6tke ile dolu olup, davranig esnasinda tagkinlik ve
kontrolstizliikk vardwr. Kurban kesme davranisi sergileyenlerde ise bu durum gecerli
degildir. Yapilan gozlem ve miilakatlarda bir¢ok kimsenin kurban kesme davranisini

tiziintli ile karigik gergeklestirdikleri tespit edilmistir.

Tablo 95:Kurbanhk Hayvanin Kesimi Esnasinda Uziintii

Kurbanlik hayvanin kesimi N % Gegerli %
esnasinda Uzulur misiniz?
Evet 243 60,4 63,4
Hayir 117 29,1 30,5
Kararsizim 23 57 6,0
Toplam 383 95,3 100,0
Missing System 19 4,7
Toplam 402 100,0

Orneklem grubundan kurban kesenlerin %63,4’ii kurbanlik hayvanin kesimi
aninda iiziildiigiinii belirtmektedir. Uziilmeyenlerin oran1 %30,5 dir.Kararsizlarin orani

%6,0’dr.

Miilakatlar asamasinda kurban kesen kimselerin bazilar1 dini nedenlerden
dolay1 kurbanlik hayvana iiziilmediklerini belirtmislerdir. Bir is¢i bu konuda fikirlerini
sOyle belirtmistir: “Allah emrettigi icin kesiyorum. Uziilerek emri yerine getirmek uygun
olmaz. Kurbanlik hayvan, hayvan makamindan c¢ikip kurban makamina ulasmistir.
Onun adna iiziilmekten ¢ok seviniyorum.” Katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugunun {iziinti

ile bu ibadeti yerine getirmesi siddetten uzak olduklarim1 gdosterebilir. Siddet
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kullananlarda daha ¢ok kin ve nefretle yok etme duygusu hakim olup, ruh halleri

uziintiden uzaktir.

Kurban kesme davranisinin siddetten uzaklastirict olmasmin nedeni ibadet
bilinci ile gerceklestirilmesidir. Kur’an ayetleri incelendiginde insanlarla iliskilerde ve
ibadetlerde sertlik ve siddetin olmadigi goriiliir. Siddet ifade eden zuliim, tugyan ve
fitne gibi davramislar yasaklanip hosgdrii ve miisamaha tavsiye edilmistir.'®® Dolayisiyla

Kur’an’1n tavsiye ettigi ibadetin siddetten uzak olmas1 gerekir.

12. KURBAN VE KAN

Kurban konusunu incelerken birtakim inan¢ ve uygulamalar {izerinde farkli din
ve kiiltiirlerin etkisi gézlemlenmistir. Ozellikle kurban kani, kemigi, kurbanm cinsiyeti,
kurbanm siislenmesi ve kurbanlik hayvandan yararlanma konusunda olusmus inang ve
uygulamalarda Islami inanglarin yaninda baska kiiltiir ve dinlerin izleri gdriilmektedir.
Arastirma siiresince kurban kani konusunda hassasiyet, Kurban Bayrami diginda farkl
amagclarla kesilen kurbanlarin kanmni ¢esitli nesne ve insan viicuduna siirme adetinin

oldugu goriilmiistiir.

Tarihe baktigimizda bir¢ok toplumda kanin 6nemli bir yere sahip oldugunu
gormekteyiz. Arkaik Dogu’da ilk ¢cocugun kurban edilmesi adeti vardi. Kurban edilen
cocugun kani ile tanrilarin tiikenmis enerjisi tazelenerek arttigina inanilirdi. Stimerler
tanr1 Ea’nin hitkmiiyle damarlar: kesilerek dldiiriilen tanr1 Kingu’nun kaniyla ¢amurun
karigimindan insanin yaratildigmna,'® Misirhilar tan yeri kizilligmi gok tanrigas: Nuth’un
giines tanris1 Re’yi dogururken kaybettigi kandan kaynaklandigma inaniyorlardi.'”
Firavunlar geng kalmak igin kan banyosu yapip, ruhun kanla beslendigine inanirlards. '’

Afrika’da hiikiimdarlarm cesetlerinden kalan kemiklerini yilin belli giinlerinde kanla

yikama adeti vardi. Boylece canliliginin siirdiigiine inanirlardi. Eski Yunanda bilhassa

18 Bkz. Celik, ibrahim, Kur’an Isiginda Hosgori ve Siddet, Bursa, 2002,s.77—80.

' Hediel, Alaxander, Eniima Elig-Babil Yaratilis Destani, ¢ev. ismet Birkan, Ayra¢ Yaymnevi, Ankara,
2000,s.71.

170 Okten, Kaan H., “Yahudilikte ve Hiristiyanlikta Kan”, Cogito, sy. 37,2003,s.133-161.

" Focus Dergisi, Kan Ozel Sayist, “Kan”, Y1l 3,sy. 12, Ist., 1997,5.60.
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kurban kani kefaret, Oliillerle goriisme araci olarak kullanilir ve bilyiiniin giiciinii
artirmak igin iksire karistirilirdi. Kan ruhla 6zdes ve ruhun evi sayilirdi'”® Cesitli
toplumlarda sara tedavisi icin kan banyosu yapilirdi.'’Roma’da yarah gladyatorlerin
sicak kanini sara hastalarmin igme gelenegi vardi.'’* Cesitli milletlerde hiikiimdarlarin
tahtin1 kutsamak i¢in kurban kani serpilmis,'”” hatta kurban kani ile Aztekler ekmek ve

pasta yapmislardur.'”

Insanlik tarihinde her zaman kurban kani normal kandan daha farkl ve iistiin
sayillmigtir. Kutsanan kurban kani konusunda temel olarak iki tutum belirmistir. Orta
Asya toplumlarinda bilhassa Tiirkler, Mogollar ve Iranlilarda kurban kanmi topraga
diisiirmeme gayreti goriiliir. Kandaki giicli topraga diisirmeme adeti tabu inancini
desteklemektedir. Diger toplumlarda ise kurban kanindaki giicii agiga ¢ikarmak i¢in kan

akitma adeti goriilmektedir.

Biitlin toplumlarda kutsalligina inanilan kurban kan1 Yahudilerin katkilariyla
daha da zengin hale gelmistir. Babil, Kenan, Misir ve Orta Dogu toplumlarinin kana
atfettikleri anlam ve degerlendirmeleri bilen Yahudiler kan konusunda olusturduklari
inan¢ ve uygulamalarla bircok toplumu etkilemislerdir. Yahudi inanglarina gore
Habil’in kanini yutan toprak lanetlenmistir.'’ " Tevrat’ta kan can sayilmustir.'”*Canin
kanda olmasi nedeniyle kan yemek yasaklanmistir. Yahudilikte kan yemek yasak
oldugu icin kesilen hayvan yarim saat suda bekletilir sonra tuzlanarak tekrar bekletilir
ve yikanarak yenir. Bu islemden ge¢mis ete kaser damgasi basilir.'”” Ayrica kadnlarmn

adet kanlar1 Yahudilik'® ve islamiyet’te pis saytlmistir. Bu durumun ataerkillige gegisle

172 Conticelli, Valentina-Gabriele, Mino, “Mikrokozmos’tan Makrokozmos’a Kanmn Oykiisii”, cev. Ali
Kaftan, Cogito, sy. 37, 2003,s.109—129.

3 gn Encyclopedia of Religion, Contributors, Vergilius Ferm - ed. Publisher: Philosophical Library,
New York, 1945, s. 80.

174 Conticelli Valentina, “a.g.m.”; 5.109—129.

175 Sezen, Yumni, Kurban ve Din, s.37-38.

¢ Erginer, a.g.e. ,5.79.

77 Tekvin,4/8—12.

178 Levililer,17/11.

' Besalel, Yusuf, Yahudilik Ansiklopedisi, c. 2, Gozlem Gazetecilik Basm ve Yaym, Istanbul,
2001,s.314-315.

180 1 evililer, 15/19.
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basladigin1 savunanlar bulunmaktadir. Anaerkil donemde iiretkenligin sembolii sayilan

adet kam ataerkil donemde pis saytlmugtir'®'

Hristiyanlik, Yahudilerde goriilen kurban kirliliginden dolayr kurbani
reddetmis olmasma ragmen Yahudi inanglarinin etkisinden kurtulamamaistir.
Yahudilerde goriilen kurban inang ve uygulamalari farkli uygulamalarla siirdiiriilmiistiir.
Yahudilerde mabedin i¢ bolmesine yilda bir kez yalnizca bas kahin halkinin bilmeyerek
isledigi giinahlarm bagislanmas: i¢in sunacagi kurbanin kaniyla girebilirdi.'®* Kutsaln
bir nesnede tezahiirii olarak tamimlanan hiyerofani'®Yahudilikteki kan inanci igin
uygun diistiigii sdylenebilir. Yahudilikten etkilenen Hristiyanlikta bu anlayis Hz isa’nin
kanma transfer edilmis ve 6zel bir anlam yiiklenmistir. Hz Isa kanmi ddkerek Tanri
huzuruna ¢ikmig, kani ile insanlhigin giinahlar1 bagislanmistir. Hristiyanlarda kanm
yerine sarap, kurban olan Hz Isa’nm eti yerine ekmek ikame edilmistir. Hag isareti Hz
Isa’nin kurban edilisini dolayisiyla kanmni sembolize eder. Hristiyan diinyasmm temel
akideleri ve bu akideden etkilenen birgok sanat eserinin ilham kaynagi kurban ve
kandir. Kurbani reddeden Hristiyanligin dolayli olarak diger dinlerden daha ¢ok kurbani

one ¢ikardig1 soylenebilir.

A. Kurban Kanmin Kutsaligina Olan inan¢

Gozlem ve miilakat safhasinda kurban kani konusunda tarihteki kana atfedilen
Onemi ve uygulamalar1 ¢agristiran inan¢ ve davranislar gozlenmistir. Kurban kaninin
kutsalli§1 konusundaki inanglar1 tespit icin anket metnine sorular eklenmistir. Elde

edilen verilerin frekans dagilimi ve ytizdeleri asagida belirtilmistir.

1 Direk, Zeynep, “Adet Kanamasi Tecriibesi: Smirlar ve Ufuklar”, Cogito, sy. 37, 2003,s.251-261
182 L evililer, 4/1-12. .
183 Eliade Mircae, Dinler Tarihine Girig, ¢ev. Lale Arslan, Kabalct Yayinlari, Ist., 2000,s.20.
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Tablo 96:Kurban Kanimin Kutsalhg Konusundaki inanglar

"Kurban kani kutsaldir."fikrine katiliyor musunuz? N %
Kesinlikle katiliyorum 161 40,0
Katiliyorum 131 32,6
Kararsizim. 56 13,9
Katiimiyorum 47 11,7
Kesinlikle katilmiyorum 7 1,7
Toplam 402 100,0

Katilimcilarn %40°1 kurban kaninin kutsal olduguna kesinlikle katilirken,
%32,6’s1 katildigini belirtmistir. Bu konuda katilimcilarin %13,9°u kararsiz oldugunu,
%11,7’s1 katilmadigini,%1,7’si ise kesinlikle katilmadigini belirtmistir. Kurban kanmin
kutsal olduguna inananlar toplam olarak %72,6 iken inanmayanlar %13,4 olup,
kararsizlar ise %13,9’dur.

Kur’an kesilen kurbanda takvanin énemli oldugunu, Allah’a sadece takvanin

184

ulagsacagini, kanmin Allah’a ulasmayacagini belirtmistir. “'Bu ayetten kurban kanini

onemli olmadig1 ¢ikarilabilir. Bunun yaninda bazi hadislerde ise kurban kanina dnem
atfedildigi soylenebilir. Zuhayli’nin, Tirmizi, Hakim ve ibni Mace’yi kaynak gostererek

3

aktardig1 hadiste soyle gegmektedir: “...Kurbanin akan kani yere diismeden Allah

»!%Baz1 kaynaklarda ise hadisin kaynagi

katinda yiiksek bir makama ulagsir. ..
belirtilmeden “Miiminlerin ayirt edici ozelligi kurbamin kendi oz kani olmasidwr.”
seklinde kurban kanmin insanm kendi kani oldugu yoniinde rivayetler bulunmaktadir.'®®
Zuhayli’nin Hakim, Beyhaki ve Taberani’den aktardigi bir hadiste Hz.Muhmmed kiz1

Fatma’ya sOyle demistir: “Kalk kurbanmimin yanminda hazir bulun. Ciinkii ondan

"% Hacc,22/37.
'*> Zuhayli, a.g.e. ,c. IV, 5.392-393.
'8 Yeni Tiirk Ansiklopedisi, c.V, Istanbul 1985, 5.1998.
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dokiilecek ilk damla kan ile tiim giinahlarin bagislanacaknr."®’ Yine Zuhayli’nin
Hakim, ibni Mace ve Tirmizi’den aktardigi ve Imam-1 Malik’in Muvatta’sinda gegen
baska bir baska hadiste ise “Ademoglu i¢in Kurban Bayrami giinlerinde Allah katinda

59188

kan akitmaktan daha haywrly bir amel yoktur. Bu ve benzeri hadislerin sthhat

derecesi arastirilmali, dil agisindan incelenip tercime 1afzen degil mana dikkate alinarak

yapilmalidir. Ayrica birgok fikih kitabinda “kurbanda esas olan kan akimakti’™'®

gibi
ifadelerin kan1 One ¢ikarmast halk arasindaki kan konusundaki inanclar1
kuvvetlendirmektedir. Bu tiir hadislerde gecen kan motifi islam &ncesi inanglarla
ortiistiigii icin daha cabuk kabul gormektedir. Sehit kani diginda higcbir kanmn
yiiceltilmemesi ve kanin pis sayilmasma ragmen'” bazi Miislimanlardaki bu inancin

kaynagin1 eski din ve kiiltlirlerde aramak gerekir.

B. Kurban Kam Siirme Konusunda Inan¢ ve Davramslar

Kurban kani1 kutsal sayildig1 icin ¢esitli kiiltiirlerde onu farkli yerlere siirerek
kanda var olduguna inanilan giiciin aktarimi amaglanmistir. Bu uygulama aragtirma

yapilan evrende de gozlenmistir.

Tablo 97: Kurban Kaninin Siiriilmesi Konusundaki inanclar

Kesilen kurbanin kanini alina, arabaya vs. N %

surme adetini nasil degerlendiriyorsunuz?

Yanlis olduguna inantyorum. 195 48,5
Sirtlmesi gerektigine inaniyorum. 94 23,4
Kararsizim. 113 28,1

Toplam 402 100,0

'8 Zuhayli, a.g.e. ,c. IV, 5.417.

'8 Muvatta, Edahi,3; Zuhayli, a.g.e. , c. IV, 5.393.

"% Aydin, Ali Arslan, Ramazan Orucu ve KurbanKiltir Basin Yaymn Birligi Yay.Istanbul,
1976,s.105;Bardakoglu v.dgr., /lmihal, 11, s.9.

190 Bakara, 2/173; Maide, 5/3; Enam 6/145; Nahl, 16/115.
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Katilimcilarin %48,5°1 kurban kanin siiriilmesinin yanlis olduguna,%23,4’ii ise

stiriilmesi gerektigine inandiklarini belirtmislerdir.%28,1 katilime1 ise kararsiz oldugunu
belirtmistir.

Bu inancin uygulamalara ne kadar yansidigi tespit i¢in katilimeilara kurban
kanint siiriip siirmedikleri sorulmustur. Katilimcilardaki kurban kanmi slirme

davraniginin inanglardan daha yaygin oldugu ortaya ¢ikmistir.

Tablo 98:Kurban Kanini Siirme Davranisi

Siz ¢esitli amaglarla kestiginiz stkur, akika vb. N o

kurbanin kanini alniniza, arabaniza vs. sirer misiniz? °
Sirerim 107 26,6
Bazen slrerim. 95 23,6
Sirmem. 179 44,5
Hi¢ kesmedigim i¢in bdyle bir durumla 21 52
kargilasmadim.
Toplam 402 100,0

Katilimcilarin %26,6’s1 kurban kanii siirdiigiinii, %23,6’s1 bazen siirdiigiinii,
%44,5’1 ise sirmedigini, %35,2’si ise hi¢ kesmedigi icin bdyle bir durumla
karsilagsmadigimi belirtmektedir. Katilimcilarin %50,2’si kurban kanini siirme adetini
uygulamaktadirlar. Bu konudaki tutum davranis iliskisini ortaya ¢ikarmak i¢in Ki-Kare
uygulamasi yapilmistir. Bu amaglarla kurban kesmedigini belirtenler uygulamaya

alinmamis, uygulamada siitun sayist birlestirilerek ikiye indirilmistir.
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Tablo 99: Kurban Kanim Siirme Konusunda inan¢-Davrams liskisi

Siz ¢esitli amaglarla kestiginiz stkdr,
Kesilen kurbanin kanini alina, )
akika vb. kurbanin kanini alniniza,
arabaya vs. siirme adetini nasil . L Toplam
arabaniza vs. sUrer misiniz?
degerlendiriyorsunuz?
Sdrerim Sirmem
Yanlig olduguna 47 139 186
inaniyorum.
25,3% 74,7% 100,0%
Sirtlmesi gerektigine 9 3 93
inaniyorum.
96,8% 3,2% 100,0%
Kararsizim. 65 37 102
63,7% 36,3% 100,0%
Toplam 202 179 381
53,0% 47,0% 100,0%

Chi- Square=133,677 DF=2 P=,000

Kurban kani siirme konusunda tutum ve davraniglarin iligkili oldugu
goriilmektedir. Yanlis olduguna inananlarin %25,3’i kurban kanini siirerken, siiriilmesi
gerektigine inanlarin  %96,8’1 siirmektedir. Veriler “Kurban kanimin siiriilmesi

konusundaki  inan¢lar  davramslarda  farkliklara nedenm  olur”  hipotezini

do grulamaktadlr(X2=l33,677;p<0,005).

Kurban kanini stirme adeti tarihte birgok toplumda vardi Babil’de kurban
kanmi saray kapilarmm iist ve yan sovelerine siiriiliirdii.'”'Kan siirme adeti Misir’da

yaygin bir adet olup, siiriilen kan tanrinin hakk: sayilirds.'”* Yahudiler Misir’dan ¢ikis

! Susa, Ahmet, Tarihte Araplar ve Yahudiler Iki Ibrahim, Iki Musa, Iki Tevrat, Selenge Yayinlari, Ist.,
2005, 5.300.
192 Feyizli, a.g.e. ,s. 84.
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93C61de Tanrmin

asamasinda evlerinde kuzu kesip kanini kap1 sovelerine siirmiislerdi.
oldiirmek istedigi Musa’ya siinnet edilen bir cocugun siinnet derisinin kani siiriilmiis ve
Tanrr’'nin ilismesi engellenerek Hz. Musa korunmustu.'®* Misir’da Hz. Musa ve halkini
koruyan Tanri’nin Firavuna verdigi dokuz beladan birisi kan belasidir. “Harun asasini
firavun ve adamlarimin gozii oniinde nehre vurdu. Nehir kana doniistii. Baliklar oldii, su
koktu ve Miswrlilar sulart icemedi. Misirin her yerinde kan vardi."” Yine baska bir
olayda kan Yahudilikte sdzlesme araci olarak karsimiza ¢ikar. Hz Musa kestigi kurbanin
kanm1 bir kapta toplayarak bir kismini altara, kalan diger kismint Yahudi halkinin
iizerine serperek Tanr1 ile halki arasnda kurban kani ile sézlesme yapmustir.'”®
Yahudilikte kan kardesligi onemli olup, kendi kavmine mensup herkes kan kardesi
sayilirdi."”’Benzer uygulama iskit Tiirklerinde de vardi iskit Tiirkleri yemin sonrasi
akittiklart kanlaridan bir miktarini kapta toplar ve karsihikli olarak igerlerdi.'”® Eski
Yunanda kurban kani rahipler tarafindan kesenlerin yiiziine siiriiliirdii.'”” Bugiinkii
Rusya, Bulgaristan, Cekoslavakya’nin bulundugu cografyada yasayan Slavlar kadin
olduguna inandiklar1 ser tanrisindan kurtulmak, i¢in kurbanlar keser kanlarini etraflarma
siirerlerdi.” Frigyalilarda Kurban kanini kesenin alnma ve gesitli yerlerine siirme adeti

vard.?"!

Benzer uygulamalar Islam &ncesi Araplarda goriilmektedir. Islam 6ncesi

Araplar kestikleri kurbanlarmn kanlarmi putlara,”® akika icin kestikleri kurbanin kanimi

203

cocugun bagsma siirerlerdi.” "Hz. Muhammed’in kurbanlik hayvanlar1 kanla isaretledigi

204

bilinmektedir.” "Hz. Muhammed Kébe’ye gonderilen hedy kurbanlarinin yolda dlecek

hale geldiginde kesilmesini, takismin(nalmnin) kanma batirilip isaretlenerek insanlarin

'3 Budda, Kurban ve Tufan Uzerine Makaleler, s.45.
94C1kis,24/24-26.

195 Cikis, 7/20-21.

19 Cikis,24/3-8.

7 Okten, Kaan H. ,Yahudilikte ve Hiristiyanlikta Kan”, Cogito, sy.7,istanbul, 2003,s.133—159.
198 Beydili, Celal, Tiirk Mitolojisi Ansiklopedik Sozliik, $.292.
1% Kabaagagly, a.g.e. ,s.124.

290 K ahraman, Dinler Tarihi, s.108—109.

2 Kabaagacl, a.g.e. , 5.124-125.

202 Ates, a.g.e. ,s.213.

293 Zuhayli, a.g.e. ,5.429.

2% Miislim, Hacc 205:Tirmizi, Hacc 67;Nesdi, Hacc 63.
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yemesine birakilmasimi belirtmistir.”*> Bu uygulama kana 6nem atfetmek icin degil, bir
isaret uygulamasidir. Bu durumu goren yolculara o hayvanin etinden yemenin serbest

oldugunu gostermek igindir.

Islam ©ncesi kurban kanmin tabu sayilmasi, Islam’da kan yemenin
yasaklanmasi ve pis sayilmasma ragmen Tiirk toplumunda kurban kanini arabaya, insan
alnina, meyve agacina’’siirme adetinin kaynagini islam 6ncesi Orta Dogu inanglarinda
ve bilhassa Israiliyyatta aramak gerekir. Kurban kanmni siirerek ondan gii¢ alma
davraniginin en yaygin goriildiigi kiiltiir Yahudi kiiltiiriidiir. Yahudilikte kan konusunda
farkli degerlendirmelerin oldugu goriilmektedir. Bir taraftan kani lanetleyen, yenmesini
yasaklayan, diger taraftan kanin can oldugunu, kefaret oldugunu, bagislanma ig¢in
gerekli oldugunu, sézlesme araci oldugunu kabul eden Yahudi inanglarinda kan

konusunda ikircillikli bir yaklagim goriilmektedir.

Kiiltiiriimiizde ise Islam &ncesinden baslayip giiniimiize kadar gelen kurban
kanimnin kutsalligina dair inang semitik bazi inanglarla karistiginda kan slirme adeti
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirma yapilan evrende kurban kanmnin daha g¢ok

arabaya, insanlarin alinlarna stiriildigii gézlenmistir.

Bu davranisin arkasinda psikolojik bir siire¢ yasanmaktadir. Once kurbanlk
hayvana kutsallik atfedilmekte, daha sonra kutsallasmasiyla kurban kaninda
bulunduguna inanilan kutsal giiciin siiriilen nesneye aktarmmi saglanmaktadir. Yasam
kaynagi sayillan kana kutsalligin atfedilmesiyle insanlarin beklentileri daha da
artmaktadir. Kanin siiriilmesiyle nesne ve beden kutsala temas etmis olup, kutsal
olduguna inanilan kandaki giiciin aktarimiyla bazi1 beklentilerin gerceklesecegi
diistiniilmektedir. Kurban kani siirme uygulamasinin altinda korunma, saglik, bereket

vb. beklentiler bulunmaktadir.

Arastirmanin evreninde kurban kani siirme adetinin amacinin daha c¢ok

korunma ve isaretleme oldugu goriilmiistiir. Arabasi icin kurban kesen bir egitimci

295 Muvatta, Hacc 148; Tirmizi, Hacc 72;Ebu Davud, Menasik 19;/bnu Mdce, Menasik 101.
206 Erginer, a.g.e., s.161;Erginer ,Giirbiiz, “Kan ve Tabu”,Cogito, sy. 37,Istanbul, 2003,s.181-191.
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“Allah bana bir araba nasip etmis bende bir kurban kestim. Kanini tekere siirdiim.
Bundan baska kana bulasmasin. Kesilen kurbanmin koruyucu etkisi olduguna
inaniyorum.” Bu konuda goriislerini aldigimiz bir memur katilime1 kestigi kurbanin
kanin1 kendine ve arabasina siirdiiglinii belirtmis, bunu yaparak kurbanin kimin

kestiginin, kendisi i¢in kurban kesilen arabanin belli oldugunu ifade etmistir.

Ulkemizde yapilan ¢aligmalarda kurban kani siirme Adetinin yaygmn oldugu
tespit edilmistir. Bunun yaninda iilkemizin bazi yorelerinde kurban kani nefes darligi
olanlara, alkoliklere, istahsizlara sifa amaclh i¢irilmekte ve meyve vermeyen agaclara
siiriilmektedir.””” Giiniimiiz Irak Tiirkmenleri ise kurban kanmni ¢ocugun agzna siirerek
tiim dertlerden kurtulacagma inanmaktadirlar.’*Bu tiir davranislarm hepsinde
motivasyon olarak sikintili  durumdan kurtulup daha gilivenli ortam arama

bulunmaktadir.

Kurban kaniyla ilgili bir diger inan¢ ise kandaki arindiriciliga olan inangtir.

Insanlik tarihine baktigimizda kefaret olarak karsimiza su ve belki sudan daha dnemli

209

kurban kani ¢ikmaktadir.””Kurban kanmin arinma i¢in bir¢ok toplumda kullanildigi

210

bilinmektedir.”” Kanin tedavi edici ve yenileyici 6zelliklerinin yaninda arindirict olmasi

nedeniyle kan banyosu yapilirdi. Hristiyanliktaki vaftiz bu davraniglar gelismis formu

211

olarak goriilmektedir.” " Bunun yaninda kanin kefaret i¢in gerekli oldugu Tevrat’ta

ge¢mektedir. Her sey kanla temizlenir. Kan dokiilmeden bagislanma olmaz.*'* Bu

durumdan incil’de de bahsedilir.?"

Yahudi inanglarma gore kisi kurbanin kanmnin
akitilmasini seyrederken eger ilahi rahmet olmasaydi glinahlarinin bedelini kendi kan ve
bedeni ile 6deyecegini diisiinmelidir.*'*islam’a gore kan pis sayilmasina, Kurban’da

kesilen kurbanlarin kanlarinin  6nemsizliginden bahsedilmesine ragmen bazi

27 Erginer, a.g.e. ,s. 161-162.

%8 Beydili, a.g.e. ,5.292.

209 Oztiirk, lahi Dinlerde Yemin Kefaret ve Kurban, s.11.
219 Bushnell Horace, The Vicarious Sacrifice, s.450.

' An Encyclopedia of Religion, “Sacrifice”s.80.

212 evililer,17/11.

*13 {branilere Mektup, 9/22.

2 Y.D. ,"Sacrifice”,EJ, ¢.XIV, 5.613.

229



kaynaklarda kurban kaninmn giinahlarin bagiglanmasina vesile oldugu yoniinde hadisler
bulunmaktadir. Bu hadislerin sihhat durumu, hadisin gegtigi baglamin iyi analiz

edilmesi gerekmektedir.

C. Kurban Kaninin Arindiricihgina Olan inanc

Kurban kanina kutsallik atfedilmesinin yanmda ona arindirict ozellik

yiiklenmektedir

Tablo 100: Kurban Kani ve Arinma

Bazilari,"kurbandan akan kanin glinahlarin

bagislanmasina vesile olduguna inandiklarini” N %

soyluyorlar. Siz buna katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 106 26,4
Katiliyorum 145 36,1
Kararsizim. 75 18,7
Katiimiyorum 64 15,9
Kesinlikle katilmiyorum 12 3,0
Toplam 402 100,0

Katilimeilarn  %26’4’0i kurban kaninin giinahlarin bagislanmasina vesile
olduguna kesinlikle katilirken,% 36,1°1 katildigin1 belirtmistir. Genel olarak
katilimcilarin %62,5°1 kurban kaninin bagiglanmaya vesile olduguna inanmaktadir.
Kurban kanmin armmaya vesile olduguna dair inangla kurban kaninin kutsal olduguna
yonelik inan¢ arasinda iliski oldugunu ortaya g¢ikarmak icin Ki-Kare uygulamasi

yapilmis, likert tipi segenekler siitun ve satir sayisi birlestirilerek tige indirilmistir.
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Tablo 101: Kamn Kutsallig1 ile Arinmaya Vesile Oldugu inancinin iliskisi

“Kurbandan akan kan giinahlarin bagiglanmasina
"Kurban kani kutsaldir." vesiledir”
Toplam
Katiliyorum Kararsizim Katiimiyorum
Katilyorum 228 35 29 292
78,1% 12,0% 9,9% 100,0%
Kararsizim 16 31 9 56
28,6% 55,4% 16,1% 100,0%
Katiimiyorum 7 9 38 54
13,0% 16,7% 70,4% 100,0%
Toplam 251 75 76 402
62,4% 18,7% 18,9% 100,0%
Chi-Square =178,740 DF=4 P= ,000

Kurban kaninin kutsal olduguna dair inancglarla arinmaya vesile olduguna
yonelik inanglar arasinda iliski oldugu goriilmektedir. Kurban kaninin kutsal olduguna
inanlarm %78,1’1 arinmaya vesile olduguna inanmaktadir. Kurban kaninin kutsal
olmadigina inanlarm %70,4’4 kurban kaninin armmaya vesile olmadigmna
inanmaktadirlar. Veriler “Kurban kaninin kutsal olduguna dair inangla, arinmaya vesile
oldugu inanci arasinda iliski ~ vardir”  hipotezini  dogrulamaktadir

(X*=178,740;p<0,005).

D. Kurban Kanim Topraga Gomme

Kurban kanmnin kutsal olarak degerlendirilmesi bir¢ok konuyla iliskilidir.
Kurban kanini kutsal olarak gérme ondan beklentileri ve ona karst davranislari
etkilemektedir. Geleneksel toplumlarda goriilen kurban kanmi topraga gémme adeti

gliniimiizde tutum ve davranis olarak varligini siirdiirmektedir.
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Tablo 102:Kurban Kaninin Gomiilmesi

"Kurban kani topraga

gOmilmelidir."fikrine katihyor N %

musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 219 54,5
Katiliyorum 142 35,3
Kararsizim. 29 72
Katiimiyorum 12 3,0
Toplam 402 100,0

Katilimeilarm  %54,5’1 kurban kanmin topraga gomiilmesi gerektigine
kesinlikle katilirken,%35,3’1 ise katildigint belirtmistir. Genel olarak kurban kaninin
topraga gomiilmesi gerektigine katilanlarmn oran1 %89,8’dir.Katilmayanlarin orani ise

%3’ tir

Tarihte kurban kani ile bereket arasinda iliski kurulmustur. ilkel topluluklarda
kan tanrilarla miibadele nesnesi olup bereketin bedeli ve gelecek icin {imit kaynagi

> tarim toplumlarinda kesilen kanli kurban pargalara ayrilarak tarlalara

sayilmis,”’
serpilmis,”'®onda  yasammn  6zsuyu olduguna  inamilmustir.”'’Benzer uygulama
glinimiizde  Giliney = Azerbaycan’da  yasayan  Karakoyunlular  tarafindan
gerceklestirilmektedir. Bahar bayraminda kestikleri kurbanlarin kanlarlarini tarlalarina
serpmektedirler.’'®Eski Yunanda olillerin kurban kami i¢mek igin bekledikleri ve
yeraltmna inip onlardan bilgi almak igin kurban kani topraga karismaliydr.*'”Yahudilikte

kanin topraga akitilip, gomiilmesi gereklidir. “Kani yemeyeceksiniz su gibi topraga

220 S
akitacaksiniz.”*" “Her kim bir hayvam aviarsa kanmmi akitacak ve kanmimi toprakla

215 Ozkan, a.g.e. ,5.49.

2% Eliade, Dinsel inan¢lar ve Diigiince Tarihi, $.335.

217 Fromm, Insandaki Yikiciligin Kokenleri, 11, s.7.

¥ Beydili, a.g.e.,5.292.

1% Conticelli Valentina, “Gabriele Mino, Mikrokozmos’tan Makrokozmos’a Kanimn Oykiisii”, s.109-129.
20 Yasanin Tekrar, 12 /16;24.
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ortecektir.””*'Eski Sami inanglarma gore istii Ortiilmemis kan topragi kirletir ve
¢oraklastirir.***Farkli kiiltiirlerde kurban kanmi gesitli beklentiler nedeniyle topraga

gomme adeti goriilmektedir.

Islam’da kurban kanin topraga gomme zorunlulugu yoktur. Kurban kaninmn
cevreyi kirletmeden herhangi bir yere akitilmasinda beis olmamasma ragmen halk
arasinda tarihsel uygulamanin etkisi ile kurban kanini topraga gémme konusunda giiclii
bir inan¢ ve adet bulunmaktadir. Geleneksel toplumda kurban kesmek ve kanini topraga
gommek icin uygun alanlar bulunmaktaydi. Sehirlesmeyle beraber bu imkanlar
kaybolmaya baslamistir. Fakat kurban kanmin topraga gomiilmesi konusundaki
geleneksel inancin degismeden devam etmesi sikintilar dogurmaktir. Evinin etrafinda
kurban kanmi1 gdmecek uygun yer olmayan vatandaslarimiz kurbanlarini evinin
yakininda yeterli toprak zemini olan alanlarda kesmeyi tercih etmektedirler. Kurbanmi
toprak zeminde kesip kanmi gdmdiikten sonra araba garajina tasiyip ylizme islemlerini
tamamlayan vatandaslarin oldugu goriilmistir. Bu kimselerle goriistilmiis ve
goriliglerine bagvurulmustur. Araba garajinda pis su giderinde kurban kaninin diger
atiklarla karigmasmi kabullenemedikleri i¢in burada kesmeyi uygun gdérmediklerini
belirtmiglerdir. Bu konuda bahgesinde bir kdsede kurban kesmek i¢in kiiciik bir toprak
alan brrakanlar goriilmistiir. Bilhassa kanalizasyon sistemine kurban kaninin
karismasindan rahatsizlik duyuldugu tespit edilmistir. Bunun en 6nemli nedeni bu
konuda baglayici bir hiikiim olmamasina ragmen kokii Islam &ncesine dayanan

geleneksel uygulamalarin dini bir hiikiim gibi goriilmesidir.

2! Levililer,17/13.
222 Gaster, Theodor H.,Thespis:Eski Yakindogu'da Ritiiel, Mit ve Drama,¢ev.Mehmet H.Dogan, Kabalc
Yayinlari,Istanbul, 2000,s.451.
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Tablo 103: Kurban Kanmnin Akitildig: Yerler

N %
Siz kurbanin kanini nereye akitiyorsunuz? °
Actigimiz gukura akitiyoruz. 365 90,8
Cukur agma imkanimiz olmadigi igin 31 7,7
kanalizasyona akitiyoruz.
Kanalizasyona akitiyoruz. 6 1,5
Toplam 402 100,0

Verilere gore kurban kanmni topraga gomme inancinin davranislar: etkiledigi
goriilmektedir. Sehir hayatinin tiim zorluklarina ragmen katilimeilarin  %90,8°1 kurban
kanini topraga akitmaktadir.%7,7 oraninda katilimei ise ¢ukur agma imkanlar1 olmadigi
icin kanalizasyon sistemine , %1,5 oraninda katilimc1 mazereti olmaksizin kanalizasyon

sistemine kurban kanini akittiklarini belirtmislerdir.

Bu konudaki tutum ve davranig iliskisini incelemek i¢in birlestirme sonrasi

satir lige, slitun sayist1 ikiye indirilmistir.

Tablo 104:Kurban Kanim1 Gémme Konusunda Tutum ve Davranis

Mliskisi
Siz kurbanin kanini nereye
"Kurban kani topraga akitiyorsunuz? Toplam
gomilmelidir." Actigimiz Kanalizasyona
gukura akitiriz. akitiyoruz.
Katiliyorum 341 20 361
94,5% 5.5% 100.0%
Kararsizim 17 12 29
58.6% 41.4% 100.0%
Katilmiyorum 7 5 12
58.3% 41.7% 100.0%
Toplam 365 37 402
90.8% 9.2% 100,0%

Chi-Square =56,857 DF=2  P= ,000
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Kurban kanmin topraga gomiilmesiyle ilgili tutum ve davraniglarin iliskili
oldugu goriilmektedir. Kurban kanmin topraga gomiilmesi gerektigi yoniinde tutum
benimseyenlerde %94,5’1 topraga gomme davranigt goriiliitken, karasiz olanlarin ve
karsit tutum benimseyenlerin yaklasik %358’1 topraga gommektedir. Kararsiz ve
katilmayanlarmn yaklagik %41°1 kurban kanini1 kanalizasyona akitirken bu oran “fopraga
gomiilmelidir” tutumunu benimseyenlerde %5,5’dir.Veriler “Kurban kaninin topraga
gomiilmesi konusundaki tutumlarla davranmislar arasinda iliski vardir.” hipotezini

dogrulamaktadir (X*=56,857;p<0,005).

13. ESKi KULTURLERLE ILISKILi INANCLAR VE
UYGULAMALAR

Bu béliimde kokii Islam dncesine dayanan bazi inang ve uygulamalarin kurban
konusundaki tutum ve davranislarla iligkisi ele alinacak, konuyla ilgili olarak gelistirilen

hipotezler test edilecektir.

Kurban ibadeti ile ilgili baz1 inang ve uygulamalar Islam &ncesi eski Tiirk
inan¢ ve adetlerine, farkli kiiltlir ve dinlere kadar uzanmaktadiwr. Bu inang ve
uygulamalarin geleneklere karisarak varligii stirdiirdiigii ve kurban ile ilgili tutum ve

davranislar etkiledigi soylenebilir.

A. Kurban Kemigi

Farkli kiltirlerde kurban kemikleriyle ilgili benzer uygulamalar
goriilmektedir. Yahudilikte fisth kurbanmm kemikleri kirilmaz,**’eski Yunanda
kurbanin kemikleri tanrilara sunulurdu.** Eski Tiirk inanglarma gore kurbanmn
kemikleri kirilmamali, kopeklere verilmemeli, topraga acilan cukura gomiilmelidir.
Kemik kan kadar onemlidir. Kandan sonra ruhun ikamet ettigi diger yer kemiklerdir.
Kemikler hayat kaynagi sayilmig ve yeniden dirilme ile iliskilendirilmisti. Kemikler

yakilmaz ve kirilmazdi. Eliade, kemik sunma adetinin arkaik dénem avcilarda goriilen

3 Aydin, a.g.t. , s.16.
% Erginer, a.g.e. , 5.85.
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kurban kemiklerini yiice varliklara sunma adeti ile iliskilendirip, ritiielin Orta Asya’daki

hayvancilikla geginen toplumlarda gériildiigiinii belirtmektedir.**

Giliniimiizde kemikle ilgili inanglarin varligin1 siirdiirdiigii sdylenebilir. Mesela
Olmiis bir babanin hayat tarzina uygun davranmayan ¢ocuk icin “babanin kemiklerini
sizlatma” uyarisinda bulunulmaktadir. “Kemikleri sizlamak” deyimi Olmiis insanlar
arkasindan bazen beddua olarak “mezarinda kemikleri sizlasin”  seklinde
kullanilmaktadir. Bu deyimler kemiklerin canlilifina dair inanglarin kaltis1 olarak

226 v ee
” atas6zi kurban

goriilebilir. Bu konudaki “Kurban kemigi ile képek tavianmaz
kemigine gosterilen ihtimamin gostergesidir. Giiniimiiz Alevi toplumlarinda muharrem
orucu bittiginde kesilen Cebrail kurbaninin kemikleri kirilmadan biitiin pisirilir,
kemikleri, tiiyii ve kani gomiiliir.**’ Anadolu’daki birgok Alevi tekkesinde kesilen
kurbanm etleri ve kemikleri par¢alanmadan haslanir.”*® Benzer tutum ve davranislarin

arastirmanin yapildigi evrende etkili oldugu goriilmiistiir.

Tablo 105:Kurban Kemigi ile Tlgili Tutumlar

Bazilarina  goére:"Mumkin oldugunca kurban  kemikleri

parcalanmamali, ¢dpe atilmamali, képeklere verilmeyip topraga N %

acilan bir gukura gémilmelidir."Siz buna katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 167 41,5
Katiliyorum 128 31,8
Kararsizim. 49 12,2
Katiimiyorum 45 11,2
Kesinlikle katilmiyorum 13 3,2
Toplam 402 100,0

225 Eliade, Mircae, Mitlerin Ozellikleri, ev. Sema Rifat, Ercan Ofset, Istanbul,1993,s.142.

226 Aydin, Mehmet, Gelistirilmis ve A¢iklamali Atasézleri, 111. bs., Ankara, 1995,s.145.

227 Selguk, Tahtacilar, s.111.

28 Figlal, E.Ruhi, Gegmisten Giiniimiize Halk Inan¢lart Itibariyle Alevilik-Bektasilik, Tirk Halk Kiiltiirii
Aragtirma ve Tanitma Vakfi Yayimlar: No:8 Ankara, 1994,s.62.
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Verilere gore arastirmaya katilanlarin %41,5’1 kurban kemiklerinin miimkiin
oldugunca kirilmamasina, ¢ope atilmamasina, kopeklere verilmeyip agilan bir ¢ukura
gomiilmesi gerektigine kesinlikle katilirken, % %31,8’1 ise katildigini belirtmistir.
Kurban kemikleri konusundaki eski Tiirk inanglariin katilimcilarin %73,31 tarafindan

benimsendigi gorilmektedir.

Hayvan kurbanlik olarak tahsis edildikten sonra kutsal olarak
degerlendirilmeye basladig1 i¢in ona karsi davranislar degismektedir. Davranistaki bu
farklilik kesim sonrasi etine ve kemiklerine yansimaktadir. Bu uygulamanin altinda
kurbanligin varligin siirdiirdiigii inanci ve kurbanla 6zdeslesmeye bagl olarak korunma

arzusu etkili olabilir.

Bu inancm uygulamalara yansimasi tespit etmek i¢in 6rneklem grubuna
kurban kemikleri ile ilgili davraniglar1 sorulmustur. Kurban kemigi konusundaki

inanglarin uygulamalari etkiledigi goriilmektedir.

Tablo 106:Kurban Kemikleri ile lgili Davramslar

Kurban kemiklerini ne yapiyorsunuz? N %
Topragda gémuyoruz 224 55,7
Topraga gomme imkanimiz olmadigi 109 271

icin cope atiyoruz

Cope atariz 69 17,2

Toplam 402 100,0

Katilimeilarin %55,7’si kurban kemiklerini topraga gomdiiklerini, %27,1°1 ise
imkanlar1 olmadig1 i¢in ¢Ope attiklarini, %17,2’si ise ¢ope attiklarini belirtmistir. Bu
konudaki tutum ve davraniglar arasinda iliskiyi tespit i¢cin Ki-Kare uygulamasi
yapilmistir. Islem igin likert tipi secenekler besten iice indirilerek siitunlarda,

davraniglardaki ii¢ secenek ikiye indirilerek satirlarda birlestirme yapilmustir.
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Tablo 107:Kurban Kemikleri Konusunda Tutum ve Davrams iliskisi

"Mumkin oldugunca kurban kemikleri Kurban kemiklerini ne
parcalanmamali, ¢6pe atilmamali, yaplyorsunuz? Toplam
kopeklere verilmeyip toprada agilan bir Topraga Cope
gukura gémulmelidir." gbmeriz. atariz
Katiliyorum 205 90 295
69,5% 30,5% 100,0%
Kararsizim 16 33 49
32,7% 67,3% 100,0%
Katiimiyorum 3 55 58
5,2% 94,8% 100,0%
Toplam 224 178 402
55,7% 44,3% 100,0%

Chi- Square=93,307 DF=2 P=,000

Eski Tiirk uygulamalarinin etkilerinin varligmi stirdiirdiigi kurban kemigi
konusundaki tutumlarla davraniglar arasinda iligkinin oldugu goriilmektedir. Kurban
kemiginin ¢ope atilmamasi gerektigi yoniinde tutum benimseyenlerin %69,5’1 kurban
kemiklerini topraga goémdiiklerini, karsi tutum benimseyenlerin %94,8’1 ¢ope attiklarini
belirtmiglerdir. Veriler “Kurban kemigi konusundaki tutumlar davramslarda farklilik

olusturur” hipotezini dogrulamaktadir(X*=93,307; p<0,005).

B. Kurbanin Rengi

Eski Tiirk inanglarmin, farkl kiiltiir ve dinlerin etkili oldugu bir diger konu ise
kurbanin rengidir. Katilimecilara kurbanlik hayvanda hangi rengi tercih ettikleri

sorularak renk konusundaki egilimlerin frekans ve yiizde dagilimlari tespit edilmistir.
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Tablo 108: Kurbanhk Hayvanin Rengi

Renkleri disinda butiun ozellikleri ve

fiyatt ayni birka¢ hayvani begenseniz N %
(4]

hangi renk hayvani kurban olarak

tercih edersiniz?

Beyaz 273 67,9

Siyah 17 4,2

Kahverengi 2 5

Alaca 16 4,0

Fark etmez 94 23,4

Toplam 402 100,0

Veriler  %67,9 oraninda beyaz rengin tercih edildigini gostermektedir.
Kaynaklarda Hz. Muhammed’in siyaht fazla olan alaca ko¢ kestigi

belirtilmektedir.?*’

Bu belgenin toplumumuzdaki kurban rengi tlizerinde etkili olmadig:
goriilmektedir. Baz1 fikih kitaplarinda renk agisindan fazilet siralamasi yapildiginda
hayvanlar renklerine gore beyaz, sari, kirli beyaz, kirmizi, ala ve siyah seklinde

siralanmaktadir.”*°

Bu tercihler dini bilgilere dayanmamaktadir. Zuhayli, renk
konusundaki tercihlerin dini nedenlerden degil adetlerden, goriiniigiiniin giizelligi veya
et lezzetinden oldugunu ileri siirmektedir.”*' Arastirmanin evreninde beyaz rengin tercih
edilmesi konusunda eski Tiirk inanglarinin etkisinin oldugu sdylenebilir. Eski Tiirklerde
kurbanin rengi 6nemliydi. GOk tanr1 i¢in beyaz renkli hayvanlar, yer tanrisina, ata
ruhlarmna ve kétiiliiklerinden korunmak icin kotii ruhlara beyaz diginda kalan renklerden
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sunulurdu. Beyaz rengin tanr1 tarafindan begenildigine inanirlardi.**Tarihi

kaynaklarda antlasma sonrasi, gokten indigine inandiklari at™* cinsinden beyaz renkli

2 Buhdri, Hacc 117,119;Miislim,Edahil 7;Ebu Davud, Edahi 4.

29 Zuhayli, a.g.e. ,c.IV, 5.408.

21 Zuhayli, a.g.e. ,c.IV, 5.408.

22 Coruhlu, Yasar, Tiirk Mitolojisinin ABC'’si, s.155-156.

23 Tnan, Samanizm, s.101.

234 Kafesoglu, ibrahim, “At” TDVIA, c. IV, T.D.V.Yaynlari, istanbul, 1991,5.26-28.
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hayvan kestikleri goriilmektedir.”’Beyaz renk eski Yunan ve Roma’da énemliydi. Gok
tanrilar1 icin beyaz, yer tanrilari i¢in siyah, ates tanrisi i¢cin kizil renkli kurbanlar

% Beyaz renk konusundaki inang ve uygulamalarm Eski Yunan ve Roma

sunulurdu.
adetlerinden ziyade eski Tiirk inan¢ ve uygulamalarindan kaynaklandigi ileri stirtilebilir.
Tiirklerde Anadolu’yu fethetmeden 6nce bu uygulamalar biliniyordu. Belki fetih sonrasi
benzer uygulamalarin bu cografyada goriilmesi beyaz renk uygulamasii pekistirmis

olabilir.

Glinlimiizde renklerin tercih nedenlerini ortaya ¢ikarmak i¢in katilimcilarin
goriliglerine bagvurulmustur. Renk tercihinde dini kaygilar, et kalitesi ve renk algisi
onemli oldugu goriilmiistiir. Emekli bir katilime1 beyazin “kusursuziuk” oldugunu, alaca
hayvanlar1 renk agisindan kusurlu buldugunu, kesecegi kurbanin beyaz olmasmin dini
inanglar1 geregi oldugunu belirtmistir. Bayan bir katilimci ise beyazin giinahsizlik,
temizlik ve masumiyet oldugunu i¢in tercih ettigini, siyah hayvan tercih ettigini belirten
biri esnaf digeri isadami iki kisi kurbanlik hayvanin derisi siyah oldugu i¢in giines
1518101 emmesi nedeniyle etini beyaz renkli hayvana gore daha lezzetli bulduklar1 i¢in

tercih ettiklerini ifade etmislerdir.

C. Kurbanhk Hayvanin Cinsiyeti

Miilakatlar ve gozlemlerde kurbanlik olarak erkek hayvanlarin tercih edildigi
tespit edilmistir. Daha fazla sayida insanin goriislerinden hareketle bu konudaki

tercihleri tespit etmek i¢in anket metnine konuyla ilgili soru eklenmistir.

235 Roux, a.ge. ,5.191;Inan, Abdiilkadir, Makaleler ve Incelemeler, “Eski Tiirklerde ve Folklorda
Ant”, Ankara 1968,5.317.
236 Homeros, Ilyada, s.125.
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Tablo 109: Kurbanhk Hayvanda Cinsiyet Tercihleri

Kurbanlik hayvan alirken bitiun ozellikleri ve
fiyati ayni, biri erkek digeri disi iki hayvani N %

begenseniz hangisini tercih edersiniz?

Erkek 338 84,1
Disi 14 3,5
Fark etmez 50 12,4
Toplam 402 100,0

Katilimeilarin %84,1°1 erkek hayvani tercih ettigini,%3,5’nin disi hayvani
tercih ettigini,% 12,41 ise cinsiyetin 6nemli olmadigini belirtmistir. Veriler erkek

hayvanlarin daha ¢ok tercih edildigini gostermektedir.

Erginer, yaptig1 calismada Anadolu’da erkek hayvanin yeglendigini, erkek
hayvan tercihinin yalniz Kurban Bayrami’nda kesilen kurban ile sinirli kalmayip, adak

kurbaninda kog ve horozun tercih edildigini belirtmektedir.’

Kur’an’da kurbanlik hayvanin renk ve cinsiyetine deginilmemis olup,
kurbanlik olarak erkek hayvanin tercihini 6ne ¢ikaran herhangi bir isaret yoktur. Hadis
kitaplarinda ise Hz. Muhammed’in diger hayvanlarin yaninda alaca kog¢ kestigi

belirtilmektedir

Erkek hayvanin tercihi bircok nedenden kaynaklanabilir. Bunlarm en basinda
eski Tirk inan¢ ve uygulamalarinin geldigi sdylenebilir. Bunun yaninda toplumumuzun
ataerkil yapisi, Habil’in kurbanmin kog¢ olmasi, Hz. Ibrahim kissasmndaki kesmek
istedigi ¢ocugunun erkek olmasi ve onun yerine kog¢ ikamesi, erkek hayvanlarin daha
gosterigli ve et olarak daha fazla olmasi, disi hayvanlarin iiretimin devami igin gerekli
olmasi, kurban i¢in ayrilan disi hayvanlarin hamile olma ihtimali erkek hayvanlarin

tercih nedeni olarak sayilabilir. Hz. Muhammed’in koyun cinsinden kog kesmesi**®ve

>7 Erginer, a.g.e. ,5.156.
28 Miislim, Edahi 19;Tirmizi, Edahi 4.
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erkek kogun en hayrrli kurban oldugunu belirtmesi,”” sagmal hayvanlarin
kesilmemesinin tavsiye edilmesi erkek hayvanlarin tercih edilmesini etkilemistir. Bu
konuda fikih kitaplarinda herhangi bir kaynak gostermeksizin farkli goriisler ileri
stiriilmektedir. Fikih kitaplarinda beyaz renk ve erkek hayvanlarin kesilmesi mendup
sayilmistir. Fikih kitaplarindaki tavsiyelerin zaman siirecinde tercihlerle sekillendigi
ileri stirtilebilir.

Kurban tarihine baktigimizda hem erkek hem de disi hayvanlarin kurban
edildiklerini fakat erkeklerin daha ¢ok tercih edildigini ve bilhassa gdk tanrilar i¢in
kurban edildiklerini gérmekteyiz. Yunanlilar boga ile ilahi gii¢ arasinda iligki kurup,
kurban edilen boganmn giiciiniin insana gececegine inanirlardi®*® Giines tanrisi i¢in
erkek ve beyaz, toprak tanrisi i¢in ise siyah ve disi kurban kesilir,”*'eski iran’da ise
okiiz ve boga kurban edilirdi.***Sabiilerde koyun kurbanina disi olmasindan dolay1 izin
verilmez,** Keltlerde beyaz boga kurban edilirdi.***Eski Tiirklerde kurban edilecek
hayvanin erkek olmasi tercih edilirdi. Dede Korkut hikayesinde “attan aygir, deveden
bugra, koyundan ko¢” kestikleri anlatilir.**Tevrat’ta ise “...kabul olsun diye
sigirlardan, koyunlardan yahut kegilerden kusursuz bir erkek takdim edeceksiniz.”**®
ifadesi gecmektedir. Islam’in kurban kesilmesini tesvik ettigini fakat cinsiyet konusunu
serbest biraktig1 soylenebilir. Her ne kadar erkek hayvanin bir¢ok din tarafindan tercih
edildigi bilinmesine ragmen toplumumuzda goriilen erkek hayvan kesme tercihinde en
onemi etkenlerinin basinda eski Tiirk inan¢ ve uygulamalar1 gelmektedir. Ciinki
tarihten gilinimiize Tirklerin erkek hayvan tercih ettigi bilinmektedir. Bu uygulama

belki bazi faktorlerin etkisi ile daha giiclenmis olabilir.

> Tirmizi, Edahi 18.

240 Cilact, Osman, “Dinler Tarihi A¢isindan Bir Arastirma: ilahi Dinlerde Kurban”,Diyanet Dergisi,
Eylil-Ekim, c.18,sy. 5,Ankara, 1979, s.270-291.

**! Homeros, Ilyada, s.125.

242 Bkz.Giig, a. g.e., s.74-82;Bkz.E. Edwards, “Sacrifice”(Iranian),ERE, s.18-21.

243 Glig, a.g.e. ,5.73.

** Challaye, a.g.e. , s.156.

243 Gokyay, Dedem Korkudun Kitabi, s.6; Ergin, Dede Korkut Kitabt, s.24.

246 Levililer,22/23.

242



Bir diger neden ise toplumsal yapimizin ataerkil olmasidir. Ataerkil toplumda
erkek daha degerli ve 6nemli oldugu i¢in kurban olarak sunulan hayvanin cinsiyetinin
erkek olmasi tercih nedeni olabilir. Tanri’ya sunulan miimkiin oldugunca en iyisi
olmalidir. Kurbanlik hayvanlarin erkekleri daha gosterisli olmasi, maddi ve manevi
erkege bigilen degerin daha fazla olmasi kurbanlik hayvanin tercihine yansidigi
diisiiniilebilir. Kurban dualarinda gegcen bazi ibarelerde kisi kurbani ile
0zdeslesmektedir. Kisi kendisi yerine bedel olarak degerli olan1 koydugunda hem
kendini degerli kilabilir hem de kurbandaki samimiyetini ve beklentilerini artirmis
olabilir. Miilakat yaptigimiz bir isletmecinin “erkek hayvamin kurbana daha ¢ok

vakistigini” sdylemesi oldukca dikkat ¢ekicidir.

Erkek hayvan tercihini etkileyen bir diger 6nemli faktor disilerin hamile olma
ihtimalidir. Bu konuda az da olsa olumsuz tecriibelere sahip kimseler goriilmiistiir.
Benzer olaylar nadiren de olsa yasanmakta olup istenmeyen bu durumlar1 yagamamak

icin erkek hayvan kesmek en saglikli yol olarak goriilmektedir.

D. Kurbanhk Hayvanlarin Siislenmesi

Gozlem asamasinda bayrama yakin bir siire kala kurbanlik hayvanlarm
stislendigi tespit edilmistir. Kurbanlik hayvanlara kina yakilmakta, g¢esitli renklerle
boyanmakta ve gerdanlarina boncuklardan olusan takilarla siislenmektedir. Kurbanligmi
birka¢ giin Once temin edip evinde tutanlarda hayvanlarmi siisleme daha yaygin
goriilmektedir. Arife giinii alanlar ise genelde kma yakmaktadir. Uygulamalar1 islam
Oncesine uzanan bu konuyla ilgili tutum ve davranislar1 ortaya ¢ikarmak i¢in sorular

sorulmus, miilakatlardan elde edilen verilerle sonuglar yorumlanmistir.
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Tablo 110:Kurbanhk Hayvan Siisleme

“Kurbanlik hayvan suslenmelidir” N %

Kesinlikle katiliyorum 55 13,7
Katiliyorum 167 41,5
Kararsizim. 83 20,6
Katiimiyorum 84 20,9
Kesinlikle katilmiyorum 13 3,2

Toplam 402 100,0

Katilimeilarin %13,7’si kurbanin kesinlikle siislenmesi gerektigine kesinlikle
katildigini, %41,5°1 ise katildigin1 belirtmektedir. Genel olarak katilimcilarin % 55,2’si

kurbanligm siislenmesi fikrine katilmaktadir.

Tablo 111: Kurbanhk Hayvam Siisleme Davranisi

Ailenizde kurban sislenir mi? N %

Susleriz 84 20,9
Ara sira sisleriz 176 43,8
Hi¢ suslemeyiz 142 35,3
Toplam 402 100,0

Katilimcilarin  %20,9’u  kurbanlarmi siislediklerini, %43,8’1 ise ara sira
sislediklerini, %35,3’0 ise hi¢ siislemediklerini belirtmislerdir. Genel olarak

katilimeilarin %64,7’si kurbanlarimni siislediklerini belirtmislerdir.
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Tablo 112: Kurbanlik Hayvanin Siislenmesinde Tutum ve Davrams

Mliskisi
“Kurbanlk hayvan Ailenizde kurban sislenir mi? Toplam
stislenmelidir” Sisleriz Stislemeyiz
Katiliyorum 200 22 222
90,1% 9,9% 100,0%
Kararsizim 39 44 83
47,0% 53,0% 100,0%
Katiimiyorum 21 76 97
21,6% 78,4% 100,0%
Toplam 260 142 402
64,7% 35,3% 100,0%
Chi-Squarel 52,730 DF=2 P=,000

Ki-Kare uygulamasi i¢in satir ve siitunlarda birlestirmeler yapilmistir.
Kurbanligin siislenmesi konusundaki tutumlarin davranislarda farkliliklara neden
oldugu goriilmektedir. Veriler “Kurbanligin siislenmesi konusundaki tutumlarla

davramislar arasinda iliski vardir” hipotezini dogrulmaktadir(X*=152,730;p<0,005).

Bircok kiiltiirde kurbanligi siisleme uygulamasi vardir. Insan kurbanlarinmn
sunuldugu topluluklarda bile kurbanlik insanlar ¢iceklerle siislenirdi.**'islam oncesi

kurbanliklarin siislendigi bilinmektedir. Kuran’da “gerdanliklarina nisaneler takilip

99248

Kabe'’ye gonderilen  kurbanlardan bahsedilmesi, “...bu kurbanliklara ve

39249 _ o0 . .
yoniinde  tavsiyelerde

gerdanliklarina(siislerine) saygisizlik  edilmemesi...
bulunulmast bunun bir gostergesidir. Bu uygulamanin devamu Hz. Muhammed
tarafindan onaylanmigtir. Hz Muhammed’in kurbanlik develerinin gerdanlarmna nalin

taktig1, bazi zamanlar develerin horgiiclerini kesici bir aletle kanatilip, akan kanla

** Eliade, Mircae, Dinsel inan¢lar ve Diisiince Tarihi,gev.,Ali Berktay,Kabalc1 Yaymevi,ist., 2003,5.281.
> Maide 5/97.
** Maide,5/2.
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isaretlenmesini istedigi,”’aym uygulamalarm sigirlar icin de yapildigs, koyunlara ise

251

isaret takildigi yolunda rivayetler bulunmaktadir.” Kurbanlik deve ve sigirlar igin

2252 .
ayetinin bulunmasi

“Kurbanlik deve ve sigirlart sizin igin Allah’in nisaneleri kildik.
konunun Kur’an’la iliskisini gdstermektedir. Fakihler kurbanligin isaretlenmesini
miistehab saymislardir.”>> Kaynaklar Araplardaki uygulamanmn kurbanhgmn belli olmas:
icin yapildigini belirtmektedir. Konuyla ilgili olarak cahiliye doneminde isaret icin
kurbanlik hayvanlarin kulagmi yarma adeti vardi. **Kuran’da soyle geger: “(Seytan
dedi ki:)Ben onlara emredecegim, putlarina kurban isareti olarak hayvanlarinin
kulaklarini ~ yaracaklar.””® Bunun yaninda Kébe’ye gonderdikleri hayvanlarin
tecaviizden kurtulmasi i¢in gerdanliklar takiyorlardi.”>® Diger bir ifade ile ncelik olarak
kurbanin isaretlenmesi hayvanin gasp edilmesini Onlemek i¢in yapilmaktaydi ve
siislemeden ziyade hayvanin kurbanlik olarak tahsis edildiginin ilanmna ydnelikti. Bu
uygulama ile kurbanlik diger hayvanlardan ayriliyor ve insanlarin davraniglar1 bu
hayvanlara karsi daha &lgiilii oluyordu. Islam’m yayilmasiyla gelen giivenli ortam
sonras1 bunlara gerek kalmadigi, develerin horgii¢lerinin kanatilmasinin hayvana eziyet

verecegi i¢in mekruh oldugu goriisii kabul gormiistiir.”>’

Tiirklerde ise hem igaret hem de kurbanlig1 yiiceltme amacina yonelik oldugu
sOylenebilir. Bunun yaninda uygulama farkliliklar1 bulunmaktadwr. Tirklerde kanla
isaretleme yoktur. Biiylikk bas hayvanlarin siislenmesi daha basit ve seyrek
uygulanmaktadir. Siisleme daha c¢ok koyun cinsinden kiigiikbas hayvanlara c¢esitli
boyalarla ve kinayla yapilmaktadir. Toplumumuzda kinaya boyalardan farkli olarak
kutsal denebilecek bir anlam yiliklenmektedir. Kina yakmanin bir gecisin sembolii ve

kurbanligin ilan1 olarak kullanildig1 diisiiniilebilir. Boratav, kurbanliga kina yakmanin

20 Miislim, Hace 205;Ebu Dévud, Menasik 15.

21 Buhdri, Hacc 110;ibnu Mace, Menésik 95.

***Hacc, 22/36.

253 Zuhayli, a.g.e. , c.IV, s.416;Asutay, Kurban Risalesi, s.38.

% {bni Kuteybe, Ebu Muhammed Abdullah Ibn Miislim, Tefsiru Garibi’l Kur’an, Daru Kiitiibi’l-[lmiyye,
Beyrut, tsz., s.147.

%3 Nisa,4/119.

26 {bni Kuteybe, Tefsiru Garibi’l Kur’an, s.139.

27 Kurtubi, Ebu Abdillah Muhammed ibn Ahmed, E! Camiu li Ahkdmi’l-Kur’an, c. 6 Daru Ihyai’t-
Turasi’l-Arabi, Beyrut, 1965, s.38.
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Sami uygulamasi oldugunu ve bu adetin Yahudilerden geg¢mis olabilecegini ileri
siirmektedir.**®

Anadolu’da kurbam siislemek yaygmn bir adet olarak karsimiza ¢ikmaktadir.”

Cesitli yorelerde kurbanliga kina yakmak icin abdest alinir. Kurbanlik bazi bolgelerde
abdesti andirir bir sekilde yikandiktan sonra gozlerine siirme ¢ekilir. Bu inan¢ Hz.
ismail’in siirmeli olmasina dayandirilir.”*Kurbana hediye teorisi agisindan bakildiginda
kurban siisleme daha iyi anlagilabilir. Glinliik hayatta hediyelerimizi stislii ambalajlarda
vermek isteriz. Ayni durum kurban i¢in de gegerli olabilir. Bunun yaninda kurbanligin
diger hayvanlardan ayirt edilmesi igin g¢esitli sekillerde toplumlarda isaretlendigi
goriilmektedir. Tiirk toplumunda kurbanligi ayirt etmenin yaninda kurbani yiiceltmek
icin daha ¢ok kina ile siislendigi sdylenebilir. Kurbanlig siislemenin dini kaynaklarda
fazla yeri olmasa da halk arasinda siislenmesi gerektigi ydniinde yaygin inang
bulunmaktadir. Kurban siislemenin sadece Tiirklerde goriildiigiinii ileri siirmek®' dogru
degildir. Giinlimiizde toplumumuzda goriilen bu uygulamanim evrensel tarafi olmasinin
yaninda Tiirklere 6zgii taraflarinin oldugu ve beslendigi en 6nemli kaynagin eski Tiirk

uygulamalar1 oldugu ileri stiriilebilir.

Kurbanlig1 siisleme kurban konusu i¢inde bir detay olarak algilanmis ve
kaynaklarda fazla yer bulmamistir. Bu nedenle konu hakkinda daha fazla bilgi ve
belgelere ihtiyac vardir.

E. Kurbanhk Hayvandan Yararlanma

Kurban olma vasiflar1 tagiyan bir hayvan kurban olarak tahsis edildiginde ona
karst tutum ve davranislar degismektedir. Hayvanin kurbanlik olarak secilmesiyle
kutsallastirma siireci baglamaktadir. Hayvanin kutsallastiriimasi ona diger hayvanlardan

farkli davranilmasma neden olmaktadir. Kutsalligin atfedilmesi sonucu hayvana karsi

28 Boratav, Pertev Naili, Tiirk Halk Bilimi II,100 Soruda Tiirk Folkloru.(Inaniglar. Tore ve Torenler.
Oyunlar)Fono Matbasi, Istanbul, 1973,5.253-254.

>% Atik, a.g.t. ,s. 65.

% Erginer, a.g.e. ,5.161.

261 Zenger, Erkal, Postmodern Samanizm Alevilik ve Halk Ozanlar1, Italik Yay. ,Ankara, 2000,5.94.
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davraniglara ihtimam gosterilmektedir. Genellikle giiciinden, yiiniinden ve siitiinden

yararlanilmamaktadir.

Tablo 113: Kurbanhk Hayvana Kars1 Tutumlar

"Kurbanlik hayvan elden geldigince hos

tutulmal, yuninden ve glicinden N %
faydalanmamaliyiz."fikrine katiliyor musunuz?

Kesinlikle katiliyorum 214 53,2
Katiliyorum 132 32,8
Kararsizim. 24 6,0
Katiimiyorum 28 7,0
Kesinlikle katilmiyorum 4 1,0
Toplam 402 100,0

Katilimeilarm ~ %53,2°si kurbanlikk  hayvanin  hos  tutulup, ondan
yararlanilmamasina kesinlikle katilirken,%32,8’1 ise katildigmi belirtmistir. Genel

olarak katilimcilarin %86°s1 bu konuda olumlu tutuma sahiptir.

Tablo 114:Kurbanhk Hayvana Kars1 Davramislar

Kurbanlik hayvandan yararlanir misiniz? N %
Higbir sekilde yararlanmaliyiz. 348 86,6
Sadece sutiinden yararlaniriz. 14 3,5
Sadece yuniinden yararlaniriz. 8 2,0
Situnden ve yininden yararlaniriz. 29 7,2
Glcunden yararlaniriz 1 2
Situnden ve glclnden yararlaniriz. 2 5
Toplam 402 100,0

Omeklem grubunun %86,6’s1  kurbanlik hayvandan higbir sekilde
yararlanmadigmni  belirtmiglerdir.%13,4 oraninda  katilimct  ¢esitli  sekillerde

yararlandiklarini belirtmislerdir.
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Tablo 115: Kurbanhk Hayvandan Yararlanma Konusunda Tutum ve Davranis

Mliskisi
"Kurbanlik hayvan elden geldigince Kurbanlik hayvandan yararlanir
hos tutulmali, yiiniinden ve giiciinden misiniz? Toplam
faydalanmamalyiz." Hayir Evet
Katiliyorum 310 36 346
89,6% 10,4% 100,0%
Kararsizim 20 4 24
83,3% 16,7% 100,0%
Katiimiyorum 18 14 32
56,3% 43,8% 100,0%
Toplam 348 54 402
86,6% 13,4% 100,0%

Chi-Square=28,238 DF=2  P=,000

Ki-Kare uygulamasi icin tabloda siitun besten iige ve satir altidan ikiye
indirilerek birlestirme yapilmistir. Kurbanlik hayvandan yararlanma konusundaki tutum
ve davraniglarin iligkili oldugu goriilmektedir. Kurbanlik hayvandan yararlanma
konusunda  “yararlaniimamalidir” yOnlinde tutum benimseyenlerin  kurbanlik
hayvandan yararlanma orant %104 iken “yararlamilabilir” yoniinde tutum
benimseyenlerin  kurbanlik hayvandan yararlanma oranlar1  9%43,8’dir. Veriler
“Kurbanlik hayvandan yararlanma konusundaki tutumlar davramslarda farkhilik

olusturur. “hipotezini dogrulamaktadir(X*=28,238;p<0,05).

Hadislerde kurbanlik devenin binek olarak kullanilmasmin sakincasi olmadigi
goriilmektedir. Peygamberimiz kurbanlik olarak ayrilan bir deveye binmeyen sahibini
binmesi i¢in uyarmustir.**’Diger bir hadiste ise baska bir binek bulununcaya kadar

binilmesinde sakinca olmadigi belirtilmistir.**Siitinden ve yiiniinden yararlanma

22 Muvatta, Hacc 139;Nesdi, Hacc 74;Miislim, Hacc 371.
29 Miislim, Hacc 375;Nesdi, Hacc 76.
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konusunda herhangi bir dini delil yoktur. Zaman igerisinde mezhep imamlarmin bu
konudaki goriislerinin olusmasinda Islam &ncesi donemlerin, yasadiklari dénem ve
toplumlardaki algilarm ve uygulamalarin etkisinin oldugu sdylenebilir. Cahiliye
Araplar1 baz1 kurbanlardan kendilerinin faydalanmalarini yasaklamiglardi. Araplar bes
defa dogurmus ve son yavrusu disi olan devenin kulagin1 yarip adak olarak birakirlardi.
“Bahire” denen bu hayvanlar oOzgilirce dolaswr, siiti sagilmaz, giiciinden

264

faydalanilmazdi.”™" Baz1 Araplar muratlarina ermek icin adina “saibe” dedikleri bir deve

adarlardi. Muratlar1 gergeklesirse bu hayvan 6zgiir kalir, yiik yiikklenmez, siitli yalnizca
misafire sunulurdu.’**Bu ve benzeri kurbanlar yasaklanma sonucu kalksa da kurbandan

faydalanma konusundaki algilarin devam ettigi sOylenebilir. Ayette “...Kurbanlarda

99266

sizin i¢in adi konmus bir siireye kadar yarar vardir...”””"gegen bu ifadeye bagl olarak

Urve bin Ziibeyr, Ata ve baz1 miifessirlerle imam-1 Safi kesime kadar faydalanmay: caiz

gormiis®®’ bazi alimler ayetteki “adi konmus bir siire” ifadesini hayvanin kurbanlik

268

olarak tahsis edilmesi olarak degerlendirmislerdir.” Araplardaki isaret vurulduktan

sonra hayvandan yararlanmama adeti cahiliye adetlerinden sayilip yasaklanmasina
ragmen “*zaman igerisinde kurbanlik hayvandan yararlanmanm caiz olmadig: hitkmii

benimsenmistir®’’

Benzer uygulama eski Tiirklerdeki 1duk kurbaninda goriiliir. Iduk, adak

sahibinin adagi i¢in saliverilen kutlu ve miibarek sayilan hayvandir. Siitlinden,
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giiclinden ve yiiniinden yararlanilmazdi.”"" Bu hayvanlar istedikleri yerde otlayabilir,

baska birisinin bag veya bahgesine girdiginde kovulmazlardi. Bu hayvani incitecek

264 Mevdadi, Ebu’l-A’la, Tefhimu’l- Kuran, Terciime Heyet, c.I, Ist.,1996,s.518.

3 Ates, a.g.e. , s. 235-236.

2% Hacc,22/33.

7 Mevdudi, Tefhim, c. 111, 5.364-365.

%% Taberi, Ebu Cafer Muhammed ibn Cerir, Camiu’l-Beyan fi Te vili’l Kur’an, c. 9,Daru’l-Kiitiibii’l
IImiye, Beyrut, 1992, s.147-148.

2% Mevdudi, Tefhim, c.III, 5.364-365.

*7% Bardakoglu v.dgr., [lmihal, c. 11, 5.10,Zuhayli, a.g.e. ,c.IV, s.416;Asutay, a.g.e. ,s.38.

" Kasgarl, a.g.e. , 5.65.
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davraniglardan kagmmak gerekirdi. Bu hayvanlara hirsiz ve canavarm dokunmadigina

inanilirdi.””* Benzer inanglar giiniimiiz kurbanlar1 i¢in gegerliligini korumaktadir.

Gozlem ve miilakat asamasinda kurbanli§a karsi hassasiyet gosterildigi tespit
edilmigtir. Siitlinii saganlar ve yiiniinii kirpanlar kurbanliktan yararlanma amaclarinin
olmadigini, amaglarmin hayvani rahatlatmak oldugunu belirtmislerdir. Kurbanlik vasfi
tastyan hayvan kurban olarak belirlendiginde onunla ilgili diisiinceler degismektedir.
Kurbanlik olarak ayrilmasi ile kutsallagmakta ve ondan yararlanmanin onu rahatsiz
edecegi diisliniilmektedir. Kutsallastrma ile yararlanmaya son verilmekte ve ondan

beklentiler daha ¢ok manevi olmaktadir.

Kurbanliga iyi davranma, ondan faydalanmamanmn genellikle tiim toplumlarda
yaygin oldugu ve Islam éncesi dénemlere dayandig: ileri siiriilebilir. Kurban kemigi, rengi,
cinsiyeti, kani, siislenmesi ve kurbanlik hayvana karsi davraniglar konusunda halk arasinda
farkli din ve kiiltiirlerin izini tasiyan g¢esitli inan¢ ve uygulamalarin etkili oldugu soylenebilir.
Elde edilen bulgular “Giiniimiizdeki kurban ibadetine ait bazi inang ve uygulamalarda eski

Tiirk inanglarimmn, farkh din ve kiiltiirlerin etkileri vardir. ’hipotezini dogrular niteliktedirler.

14. KURBAN KESME DAVRANISININ GERCEKLESTiGi CEVRESEL
SARTLAR

Davraniglarin sergilendigi ortamlar davranislarda oldukga etkilidir. Kurban
kesme sikliginin yiiksek oldugu bir toplumda alt yapinin yetersizligi dolayli olarak
olumsuzluklara neden olabilir. Kurbanlik hayvana karsi duyarsizlik, ehil olmayan
kimselerin uygunsuz kesimleri, fiziki alt yap1 yetersizligi nedeniyle uygun olamayan
yerlerde kurbanlarm kesilmesi, kurban kesimi sonrasi olusan cevre kirliligi kurban

ibadetini dolayl olarak etkileyebilir.

Geleneksel toplumda hayvancilik yaygin bir ugrasi oldugu i¢in hayvan
kesimini yeterince gozlemleyen kimseler gerekli tecriibeyi elde ettikleri i¢in hayvan

kesimlerinde sikint1 yasanmiyordu. Giinlimiizde ise sehir toplumunda hayvan

2 Giingér, “a.g.m.”, s.46.
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kesimlerini canli olarak gérme ve pratigini uygulama neredeyse yok denecek kadar
azalmistir. Bu durum kurban kesimini gergeklestirecek insan sayisini azaltmigtir. Ayrica
ginlimiiz sehir insan1 hizmet satin almaya alistk oldugu icin kurbanin getirdigi
mesguliyetten dolay1 kendisi kurban kesme becerisine sahip olsa da baskasima iicret
karsiiginda kestirmeyi tercih etmektedir. Yeterli ehil insanlarin olmayisi yasanan

olumsuzluklarm en 6nemli sebeplerinden birisidir.

Arastirmaya katilanlarin kurban kesme becerisine sahip olup olmadiklari,
evlerinde kurban kesmeye uygun yer bulunup bulunmadigi, kurban kesimi igin
kullandiklar1 kesim yerlerini, son zamanlarda giderek yayginlagan kurban kesim
merkezleri ile ilgili baz1 konular1 tespit i¢in ¢esitli sorular sorulmustur. Elde edilen

verilerin ylizde ve frekans dagilimlari tablo alarak verilmistir.

Tablo 116: Kurban Kesim Islemi

Kurban kesimini; N % Gegerli %
Her zaman kendim yaparim. 45 11,2 11,7
Genellikle kendim yaparim. 42 10,4 11,0
Genellikle bagkasina kestiririm 64 15,9 16,7
Her zaman baskasina kestiririm ve 180 448 47,0

kesimi izlerim.

Baskasina kestiririm ve izlemeye 52 12,9 13,6

yuregim elvermez.

Toplam 383 95,3 100,0
Missing System 19 4,7
Toplam 402 100,0

Hi¢ kurban kesmeyenler islem dis1 tutulugunda her zaman kurbanini kendisi
kesenlerin oram1 %11,7 genellikle kendisi kesenler %11,0 genellikle bagkasina
kestirenler ise %16,7°dir. Her zaman baskasina kestirip, kesimi izleyenlerin oran1 %47,0
baskasma kestirip kesimi izlemeye yiiregi el vermeyenlerin orani ise %13,6’dwr. Halk
arasinda kurban sahibinin kesilen kurbanin baginda bekleyip kesimi izlemesi gerektigine
dair yaygin bir inan¢ bulunmaktadir. Bu inanci, kesimi izlemeyi kaldiramayan hassas

yapidaki insanlara telkin ederek kurbanin bagina getirilmesi sikintilara neden olabilir.
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Verilere gore kurban kesme becerisine sahip olanlarin orani % 39,4’diir.
Bunlarin  %27,7°si bazen kurbanlarin1 bagkasina kestirmektedirler. Katilimcilarin
%60,6’s1 kurbanini her zaman baskasina kestirmektedir. Kadinlarin kurban kesme
islemini yapmamalar1 bu orani artirabilir. Verilere bakarak kurbanini kendisi kesenlerin
orani kendisi kesmeyenlerden daha diisiiktiir. Kurban kesme becerisine sahip insanlarin
az oldugu sehir toplumunda Kurban Bayrami ¢ikisi kurban kesmek isteyenlerin ¢ok
olmasi sikintilara neden olmaktadir. Toplumumuzda Kurban Bayrami’nin ilk giiniinde
ve bilhassa bayram namazi ¢ikis1 kurban kesim islemlerini tamamlama istegi oldukca
yaygindir. Geleneksel toplumdaki bu aligkanligi sehir hayatinda siirdiirme istegi devam
etmektedir. Kurban eti ile kahvalt1 yapmanin siinnet olduguna inang ve oruglu olanlarin
kurban eti ile iftar etme arzusu bu siireyi daha da kisaltmaktadir. Bu kisa siirede fazla
sayidaki hayvanin kesimi i¢in gerekli kurban kesme becerisine sahip olanlarin azligi,
kurban kesme becerisine sahip olanlarm bazilarinin bile bagkalarmna kestirme arzulari
nedeniyle sikint1 yasanmaktadir. Ekonomik nedenlerden ve zaman yetersizliginden
kasaplara kestirmeyen bir¢ok aile ehil olmayan kimselere kestirmektedirler. Yasanan

olumsuzluklar kurban ibadetinden kaynaklanmasa bile ibadete yansimaktadir.

Onemli bir diger faktér kurbanin kesildigi yerdir. Yetersiz sartlarda insanlar
uygun bulduklar1 yerlerde kurban kesme egilimindedir. Kirsal kesimde yasanmayan yer
sikintis1 sehir toplumunda sikintilara neden olmaktadir. Gegmis aligkanliklarin devam
etmesi, sehirlesme bilincinin azligl, evlerde kurban kesmek i¢in uygun ortamlarin
yetersizligi nedeniyle son yillara kadar kurban kesme davranisi uygun bulunan her
yerde gergeklestirilmekteydi. Son birka¢ yildir uygulanan bazi miieyyidelerle bu

durumun 6niine 6nemli derecede gegilmistir.
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Tablo 117: Kurban Kesimi i¢in En Cok Kullanilan Yerler

En ¢ok kullandiginiz kurban kesim yeriniz? N %
Evimizde uygun bir alan 214 53,2
Kurban kesim merkezleri 116 28,9
Cevremizde bulunan bos alan 43 10,7
il merkezine yakin bir kdy 29 7,2
Toplam 402 100,0

Arastirmaya katilanlarin %53,2’si evlerinde uygun bir yerde kurban kestigini

belirtirken, %28,9’u kurban kesim merkezlerini, %10,7’si ¢evrelerinde bulunan bos bir

alanda, %7,2’si il merkezine yakin bir koyde kurbanlarini kestiklerini belirtmislerdir.

Sehirlesmeye bagli olarak yapilan giiniimiiz konutlarinm bir¢ogunda kurban

kesmeye uygun yerler olmadigi i¢in katilimcilarin yariya yakmi evlerinden baska

yerlerde kurban kesmektedirler. Geleneksel toplumda Kurban Bayrami sabahi evlerde

kurban kesme adeti sehirlesme sonrasi kaybolmaya baslamistir. Bu durumun geleneksel

toplumda Kurban Bayrami sonrasi yasanan coskunun yok olmasina neden oldugu ileri

surilebilir.

Tablo 118: Kurban Kesimi I¢in Evlerin Uygunlugu

Evinizde kurban kesmek igin uygun bir yer var mi? N %
Uygun bir yer var. 153 38,1
Biraz uygun bir yer var 125 31,1
Evimizde kurban kesmeye uygun yer yok 124 30,8
Toplam 402 100,0

Katilimcilarin %38,1°1 kurban kesmek i¢in evlerinde uygun bir yer oldugunu,

%?31,1’1 biraz uygun bir yer oldugunu, %30,8’1 ise uygun yer olmadigini belirtmislerdir.

Veriler katilimcilarin evlerinin biiyiik bir kisminin kurban kesmek i¢in uygun bir yere
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sahip olmadigini gdstermektedir. Giiniimiizde evlerin tasariminda kurban kesimi icin
uygun yerler disliniilmemektedir. Sehir yasamindan kaynaklanan yetersizliklerin
dogurdugu sikintilar1 gidermek icin kurban kesim merkezleri son donemlerde oldukga
onem kazanmaktadir. Bu yerler hakkinda katilimcilarin tutumlarini tespit i¢in sorular

sorulmustur.

Tablo 119: Saghk Acisindan Kurban Kesim Merkezleri

Sizce saglik kurallari agisindan kurban kesim N %
merkezleri uygun mu?
Uygun. 106 26,4
Yeterince uygun degil. 175 43,5
Hig uygun degil. 13 3,2
Fikrim yok. 108 26,9
Toplam 402 100,0

Katilimcilarin %26,4°1 kesim merkezlerinin saglik agisindan uygun oldugunu,
%43,5’1 yeterince uygun olmadigini,%3,2’si hi¢ uygun olmadigini belirtirken,%26,9’u

bu konuda fikri olmadigimi belirtmistir.

Tablo 120: Dini Kurallar A¢isindan Kurban Kesim Merkezleri

Dini  kurallar agisindan  kurban  kesim N %
merkezlerini nasil degerlendiririsiniz?
Uygun. 118 29,4
Yeterince uygun degil. 164 40,8
Hig uygun degil. 8 2,0
Fikrim yok. 112 27,9
Toplam 402 100,0

Katilimeilarm  %29,4’0i dini agidan kurban kesim merkezlerini uygun
bulurken, %40,8’1 yeterince uygun bulmamakta, %2,0’si hi¢c uygun bulmamaktadir.

Katilimcilarin %27,9°u bu konuda fikri olmadigini belirtmistir.
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Tablo 121:Organizasyon Ag¢isindan Kurban Kesim Merkezleri

Sizce organizasyon agisindan kurban kesim N %
merkezleri yeterli mi?
Yeterli. 50 12,4
istenilen seviyede degil. 196 48,8
Yetersiz. 50 12,4
Fikrim yok. 106 26,4
Toplam 402 100,0

Organizasyon agisindan bakildiginda katilimcilarin %12,4°1 yeterli bulurken,
%A48,8’1 istenilen seviyede olmadigini, %12,4°1 yetersiz oldugunu belirtmistir.

Katilimcilarin 9%26,4°1 ise bu konuda fikrinin olmadigini belirtmistir.

Glinlimiizde kurban kesme davraniginda degisim yaganmaya baslanmistir. Bu
degisim kurban kesme davranisini kurban kesim merkezlerine tasimistir. Gelismeler
ileriki yillarda kurbanlarin biliylik kisminin buralarda kesilecegi Ongoriistinii
dogurmaktadir. Buralarda kurban kesme bireylerin tercihinden ziyade sartlarmn
dogurdugu bir zorunluluktur. Sehir insanma kolayliklar saglamasi, istenmeyen
goriintiilerin olusmasint engellemesine karsilik, kesim merkezlerinde kurban kesme
aligkanligmin heniiz yeterince benimsenmemesi ve buralardaki yetersizlikler kurban

coskusunun yeterince yasanmasini engellemektedir.

Tablo 122:Kesim Merkezlerinde Kurban Coskusu

Kesim merkezlerinde kurban N %
coskusu yasaniyor mu?
Yasaniyor. 53 13,2
Eksik yasaniyor. 165 41,0
Yasanmiyor. 71 17,7
Fikrim yok 113 28,1
Toplam 402 100,0
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Katilimcilarin  %13,2’si kurban kesim merkezlerinde kurban coskusunun
yasandigini, %41,0°1 eksik yasandigini, %17,7’s1 ise yasanmadigini belirtmis, %28,1°1

ise bu konuda fikri olmadigini belirtmistir.

Verilere gore, gilinlimiiz sehir hayatinda kurban kesme davranigini
gerceklestirmek igin gerekli olan fiziki alt yap1 yeterli degildir. Biitlin olumsuzluklara ve
zorluklara ragmen kisilerin kurban kesmeleri ve kurban kesme davranisindaki sikligin

yiiksek olmas1 kurban ibadetinin giiclinii gdstermektedir.

Veriler sehirlesmeyle beraber kurban kesme becerisine sahip olanlarin
azaldigmi, evlerin genelde kurban kesmek igin uygun yerlere sahip olmadigini
gostermektedir. Bu yetersizliklerin yaninda geleneksel toplum aliskanliklari
stirdiiriilmek istenmektedir. Son yillarda bu yetersizliklerin dogurdugu sikintilari
gidermek i¢in ortaya c¢ikan kurban kesim merkezlerinin istenilen diizeyde olmadigi
goriilmektedir. Kurban kesim merkezlerinin gelecek yillarda bugiinkiinden daha ¢ok
kullanilacagi daha Onem kazanacagi ve kurban ibadetinin uygulamasinda bazi
degisikliklerin yasanacagi soylenebilir. Bu degisikliklere hem toplumumuz hem de

kurban kesim merkezleri, isletme bilinci ve fiziki agidan hazir degildir.

Gozlemler siiresince kesim merkezlerinin saglik, organizasyon ve dini agidan
yeterli olmadigir goriilmiistiir. Buralarda kapasitenin iistiinde kurban kesilmektedir.
Kurban kesim merkezlerinin yetkililerinden aldigimiz bilgilere gore ortalama 100 ila
300 arasinda degisen biiyiikkbas ile 50 ila 500 arasinda degisen kiiciikbas hayvan
kesilmektedir. Hayvanlarin nakliyesinde ve kesim ekibini olusturanlardan kaynaklanan
gecikme organizasyonda sikintilara yol agmaktadir. Buralar yilda bir defa kullanilmak
tizere hazirlandigr i¢in teknik olarak istenilen diizeyde degildir. Yeterli teknolojinin
olmamast isleri yavaslatmaktadir. Alan olarak gerekli biiyiikliikte olmayan bu yerlerde
cok sayida kesilen kurbanlarin atiklari saglik acisindan sakincali sonuglar dogurabilir.
Buralarda dini kurallar istenilen diizeyde yerine getirilmemekte ve organizasyonlarda
aksakliklar yasanmaktadir. Kurbanlar kesim merkezi yetkililerince belirlenen saatten
cok daha sonra insanlarin eline gegmektedir. Toplumuzdaki kurbani bir an 6nce kesme
aligkanlhig1r ile kesim merkezindeki gecikmeler sikintinin boyutunu artirmaktadir.

Kurban kesim merkezlerinin gelecek yillarda daha Onem kazanacadi varsayimiyla
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buralar hakkinda olusan olumsuz diisiinceleri giderecek Onlemler alinmalidir. Aksi

takdirde kurban coskusu azalmaya devam edecektir.

Kesim merkezleriyle beraber bazi aligkanliklar degismektedir. Bu durum
bilhassa yaslilar tarafindan hos karsilanmamaktadir. Goriistiiglimiiz yash bir esnaf
kurban kesim merkezlerinde bir defa kestigini ve daha sonra kesmekten vazgegmesinin
nedenlerini soyle anlatmustir:“Kurbanini kendin kesemiyorsun. Kasaptan et alir gibi bir
poset etle eve doniiyorsun. Kurban havasi yasayamadim. Kurbanlar: evde kesmeye
karar verdim. ’Kesim merkezlerinde kurban kesip memnun kalmayan bir sanayici bu
konudaki tecriibelerini soyle aktardi: “Kesecegin hayvani bile tam goremiyorsun.
Dokunup oksayamiyorsun. Tekbirini getiremiyorsun. Etler iyi paylastirilmiyor. Bazilar
kalben riza gostermeyebilir. Etler iyi styrilmiyor. Bir defa kestim. Sonra bu kaygilardan
dolayt vazgectim ve isyerinde kesmeye devam ediyorum” Kurban kesim merkezlerinde
kurban kesen bazi kimseler dini agidan beklentilerine uygun ortam bulamamaktadir.
Baz1 kimseler hayvanlar1 kesilirken kibleye c¢evrilmesini, tekbirinin getirilmesini
oldukca dnemsemektedir. Asir1 kargasa ortaminda beklentileri yerine getirmek oldukga
zorlasmaktadir. Bu kaygilarin rahatsiz ettigi kimseler kesim merkezlerinde kurban
kesmekten ¢ekinmektedirler. Goriistiiglimiiz bir is¢i: “Kurban kesim merkezlerinde bir
an once bitirmek igin hizli kesim yapmak gerekiyor. Bu arada bazi onemli noktalar goz
ardr ediliyor. Ayni anda on hayvan kesiliyor hangisi kime ait karisiyor. Kimisi tekbir
getiriyor, kimisi getirmiyor. Hayvamini gérmeden tekbir ¢ekmeden kurban kesmek
istemiyorum. Evimde kurbanima su iciriyorum. Gozlerini bagliyorum. Kibleye ydniine
cevirip tekbirlerle kesiyorum. Sakatatlarini hanim hemen kavuruyor. Ben kesimi
bitirdigimde c¢oluk ¢ocuk yiyoruz. Kesim merkezlerinde genellikle ¢ogu ikindi vakti
kurbanmin etini aliyor. Evdekilerde kurban eti bekliyor. Kurbanmin keyfi ¢tkmiyor. Bu
yiizden bir defa kestim. Hoglanmayinca vazgectim” seklinde yasadigi tecriibeleri ve

kesim merkezlerinde neden kurban kesmekten vazgectigini anlatmustir.

Gozlemler, miilakatlar ve anket sonuglarina gore sehir hayatinda kurban
ibadetini uygulamada bazi1 sikintilar yaganmaktadir. Buna karsilik sehirlesme siirecinde
kurban ibadetini uygulama alanlar1 hazirlanmamistir. Sehirlerin go¢ almasiyla niifuslari

artmustir. Dini bir ibadet olmasinin yaninda gelenekle biitiinlesmis, sosyal kaygilarin
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kendini hissettirdigi, insanlarin bazi duygu ve disiincelerine hitap eden, yerine
getirilmesiyle birtakim beklentilerin gerceklesecegi timidi kurbanin kesilmesi gerektigi
konusundaki tutumlar1 gliclendirmektedir. Biitlin bu faktorler kurban kesme
davraniginin - sikligina yansimaktadwr. Bu siklik alt yapr yetersizligi nedeniyle
istenmeyen goriintiilere neden olmaktadir. Olumsuzluklar kurban ibadetinden degil
yetersiz alt yapidan kaynaklanmakta. ve kurban kesme davraniginin coskusunu
azaltmaktadir. Yasanan degisimlerin etkisiyle geleneksel uygulamalar giderek
kaybolurken yeni davranig bigimleri ortaya ¢ikmaktadir. Baska nedenlerin yaninda
kurban kesmek i¢in yeterli beceri ve ortam yetersizliginin etkisiyle teknolojik imkanlar
kullanilarak yeni yontemler gelistirilmistir. 2006 yilinin 31 Aralik tarihinden baslayip,
2007 yilinm ilk iki giiniine kadar internet araciligiyla ¢esitli hayir kurumlarina 110.000
kurban bag1$121nm1$t1r.273 Insanlar kurbanlarimi1 gérmeden sanal ortami kullanarak bu
ibadetlerini gerceklestirmektedirler. Buna karsilik eski kurban bayramlarinin coskusuna
duyulan 6zlemler kendini daha ¢ok hissettirmektedir. Geleneksel toplumdaki coskuyu
tekrar yasama ihtimali olduk¢a azdir. Eskiyi 6zlem yerine yeni agilimlar getirilmelidir.
Bugiin basta sehir planlamacilar1 ve yoneticileri olarak herkese diisen gorev kurban
kesme sikligindaki yiiksek orana uygun kurban coskusu yasatmak i¢in caligmalar
yapilmalidir. Bireysel ve toplumsal hayatta olduk¢a Onemli olan kurban ibadetinin
verdigi cosku sehir hayatinin yogunlugundan sikilmis, stresle bogusan, ruhsal olarak
giiclinli kaybetmekte olan giinlimiiz insan1 ve toplumumuz i¢in son derece dnemli bir

terapi olarak degerlendirebilir.

15. KURBAN ETi VE DERISIYLE iLGILi DAVRANISLAR

Kurbanlik vasiflar1 tasiyan hayvan kurban olarak tahsis edildigi andan itibaren
ona kars1 tutum ve davraniglar degismektedir. Kurbanlik hayvana kutsallik atfedilerek

normal hayvanlardan farkli olarak goriilmeye baslanmaktadir. Bu durum kurbanlik

7 www.Atonet.org.tr.
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hayvanin kesiminden sonra devam etmekte olup kani, eti ve derisi diger

hayvanlarikinden farkli degerlendirilmektedir.

Orneklem grubunu olusturanlara kurban etinin dagitimi ve derisinin bagisiyla

ilgili sorular yoneltilerek, bu konudaki davraniglarinin tespiti amaglanmaigtir.

Tablo 123: Kurban Etinin Dagitimi

Kurban etinin ne kadarini dagitirsiniz? N %
Tdminl dagitiniz. 1 2,7
Bir parca alir, kalanini dagitiriz. 59 14,7
Yarisini dagitiriz. 88 21,9
Ugte birini dagitiriz. 194 48,3
Bir miktar dagitiriz. 49 12,2
Hi¢c dagitmayiz. 1 2
Toplam 402 100,0

Verilere gore drneklem grubunun %2,7’si kurban etinin tiimiinii, %14,7’si bir
parca alip kalan kisminin tiimiinii, %21,9’u yarisini, %48,3’1i iicte birini, %12,2’si bir

miktar dagittiklarmi, %0,2’si ise kurban etinden hi¢ dagitmadiklarini belirtmislerdir.

Kurban etini dagitma davranigi tiizerinde dini esaslarin etkili oldugu
gorlilmektedir. Fikih kitaplarinda kurban etinin {icte birinin dagitilmasi tavsiye
edilmektedir.””*Bu konuda farkli uygulamalar olmasmnin yaninda uygulamalarin

cogunlugu dini 6gretilere uygun oldugu goriilmektedir.

Bazi kimselerde kurban etinin iic giinden fazla bekletilmemesi, derin
dondurucularda saklanmamasi, sucuk ve kavurma yapilmamasi gerektigine dair inanglar
bulunmaktadir. Kurban etinin olabildigince ¢ok ve c¢abuk bir sekilde muhtaglara
dagitilarak tiiketilmesi arzu edilmektedir. Bu inang¢ iyi niyetin yaninda yetersiz dini

bilgilerden de kaynaklanmaktadir. Yoksullugun fazla oldugu bir yil Hz. Muhammed

274 Bardakoglu v.dgr., Timihal, 11, $.9;Zuhayli, a.g.e. , IV,s.422; Asutay,a.g.e. ,5.34.
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kurban etlerinin li¢ giinden fazla bekletilmemesini istemistir. Boylece muhtaglarin
kurban etinden daha fazla istifadesi saglanmistir. Daha sonraki yillarda bu durum
kalktizi  i¢in  etlerinin  saklanabilecegini  belirtmistir.”’>  Kurban etlerinin
saklanabilecegini belirten hadisten haberi olmayanlar daha 6nceki hadisi delil olarak
almaktadirlar. Halbuki bu hadisin hiikkmii daha sonraki hadisle nesh edilmistir. Bu
hadisin hiikmii kalktig1 i¢in fikih kitaplarinda kurban etinin saklanabilecegi

belirtilmektedir.”®

Giliniimiizde kurban eti yalnizca muhtag¢ kimselere dagitiimamaktadir. Sehir
yasaminda énemli gorev iistlenmis asevleri ve ekonomik zorluklar1 bulunan 6grencilerin
egitimini devam ettirmeleri i¢in kurulmus derneklerin 6grenci yurtlarina kurban
vasitasiyla onemli katkilar saglanmaktadir. Arastirmanin yapildigi evrendeki asevi ve
cesitli 0grenci yurdu yetkilileriyle yapilan goriisiilmelerde bu yerlerin mutfaklarinda
gerekli olan et miktarinin biliylik kisminin gerek Kurban Bayrami’ndaki kurban
etlerinden gerekse yil icerisinde adak, siikiir vb. amaglarla kesilen kurbanlardan temin

edildigi bilgisi alimmigtir.

Kurban etiyle ilgili halk arasindaki yaygin inanca gore kurbandan en az yedi
parca pay ayrilip yedi kapiya dagitilmalidir. Bu inancin uygulamasi toplumda iletisimi
giiclendirmektedir. Dinl kaynaklarda bdyle bir hiikim ve tavsiyenin bulunmamasi,

inancin kiiltiirel kaynakli oldugunu gosterebilir.

Halk arasinda kurbanlik etin tat ve koku olarak diger etlerden farkli olduguna
inanilmakta, bazi kimselerde kurban etinin sifali oldugu yoniinde inanglar

bulunmaktadir. Kurban etiyle icki i¢ilmesine siddetle kars1 ¢ikilmaktadir.

Kurban ile ilgi psikolojik silire¢ kurban eti icin de gegerlidir. Kurban eti
kutsallastirilarak diger etlerden farkli degerlendirilmekte ve kullanilacagi alan kutsala
uygun degilse izin verilmemektedir. Kurban etinin kutsallastirilmasiyla onda var

olduguna inanilan giiciin hastalikli bolgeye transferi ile tedavi amaglanmaktadir. Once

*”*Ebu David, Edahi 10
76 Zuhayli, a.g.e. ,c.IV, 5.423.
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kurbana kutsallik atfedilmekte daha sonra istenmeyen durumdan kurtulmak i¢in kurban
etinin kutsalligindan yararlanmak istenmektedir. Bu siiregte sikint1 veren durumdan

korunma duygusu oldukga etkilidir.

Kurban etleri muhtaglarin sofrasinda gida olurken, derilerinin bagislanmasi
hem bireylere hem de sosyal kurumlara katkilar saglamaktadir. Kurban derisi bir¢ok
dernek, vakif ve kuruma destek saglamaktadir. Orneklem grubuna kurban derilerini

nasil degerlendirdikleri sorulmustur.

Tablo 124:Kurban Derisinin Bagislandig1 Yerler

Kurban derisini nasil degerlendirirsiniz? N %
Satip parasini yoksullara veririz. 27 6,7
Turk Hava Kurumuna veririz. 101 25,1
Dini vakiflara veririz. 158 39,3
Cami dernegine veririz. 56 13,9
Okula veririz. 26 6,5
Resmi ve dinf kurumlar disindaki hayir 39 8.0
kurumlarina veririz.

Kendimiz kullaniriz. 2 5
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunun %6,7’si kurban derilerini satip parasmi yoksullara,
%25,1’1 Tirk Hava Kurumu’na, %39°3’i dini vakiflara , %13,9’u cami dernegine,
%6,5’1 okullara,% 8,0’1 ise resmi ve dini kurumlar disindaki hayir kurumlarma

verdiklerini, %0,5°1 ise kurban derilerini kendilerinin kullandiklarmni1 belirtmistir.

Kurban derileri konusundaki davranislar kurban etlerinde oldugu gibi dini
Ogretilerden kaynaklanmaktadir. Kurban derisiyle ilgili dini hiikiimlere gore kurban
derileri satilip bedeli kurban kesen kimsenin giderleri i¢in kullanilamaz. Kurban derileri

muhtaglara ve hayrr kurumlarina bagislanmalidir. Hadislerde kurbanlik hayvanlarin
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derilerinin tasadduk edilmesini istenmis ve kasap icreti olarak verilmesi
yasaklanmasina ragmen’’’ bazi kimselerin kurban derisini kesim ticreti olarak kasaba

verdigi goriilmiistiir.

Kurban derisi ekonomik agidan olduk¢a énemli olup, diger derilerden daha
degerli bir deridir. Kurbanlik hayvan beslendigi i¢in derisi daha kaliteli olmaktadir.
Fakat yilizme konusundaki yetersizlikler, tuzlama ve saklamada goriilen aksakliklar

ekonomik kayba neden olmaktadir.””®

Kurban ibadeti her yoniiyle oldugu gibi eti ve derisiyle insanlara katki
saglayan bir ibadettir. Insanlarin beden ve ruhunu besledigi gibi sosyal hayatta dnemli
gorevler iistlenmis dernek ve vakiflara ekonomik olarak kaynak saglayarak sosyal

hayatimiza katkida bulunmaktadir.

"7 Buhari, Hacc 122,112;Miislim, Hacc 348. _ )
"8 Artan, Ercan-Firat, Umay B. ,Kurban Derisi Islah Calismalari(1982-1995)Istanbul Universitesi
Dericilik Arastirma, Gelistirme ve Egitim Merkezi, Yaym No: I, I. U.Basimevi, 1995,s.32-36.
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III. BOLUM

KURBAN BAYRAMI DISINDA KESiLEN KURBANLAR

Kurban Bayrami diginda farkli amaglar i¢in akika, adak vb. kurbanlar
kesilmektedir. Kurban Bayrami’nda kesilen kurbanlar dini yiikiimliilik nedeniyle
kesilirken, bu kurbanlarin kesilmesinde dini agidan zorunluluk olmayip, daha c¢ok
kisilerin kendi istekleri sonucu gergeklestirilmektedir. Cenaze kurbanlarinda bazi

istisnai durumlar olmasia karsilik bu baslik altinda ele alinmistir.

1- AKIKA KURBANI

Toplumumuzda bazi kimseler dogan ¢ocuk i¢in akika kurbani kesmektedirler.

Bu konudaki tutumlari tespit i¢in drneklem grubunun goriislerine bagvurulmustur.

Tablo 125: Akika Kurbaninin Kesilmesi Konusundaki

Tutumlar
"Sukur amaciyla, dogan gocuk adina akika N %
kurbani kesilmelidir."fikrine katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 128 31,8
Katiliyorum 190 47,3
Kararsizim. 60 14,9
Katiimiyorum 21 52
Kesinlikle katilmiyorum 3 7
Toplam 402 100,0
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Orneklem grubunun % 31,8’i akika kurbanmmn kesilmesi fikrine kesinlikle
katilirken, %47,3’1 katildiklarini belirtmislerdir. Genel olarak katilimcilarin %79,1°1
stiklir amaciyla akika kurbaninin kesilmesi gerektigi fikrine katilmaktadir. Bu fikre
katilmayanlar %5,2 olup kesinlikle katilmayanlar ise 0,7 dir.Katimayanlarin genel

orani %5,9 olup, bu konudaki kararsizlar ise %14,9’dur.

Tablo 126:Akika Kurbam Kesme Oranlari

Akika kurbani kestiniz mi? N % Gegerli%
Cocuklarimizin her birisi igin kestik. 88 21,9 26,0
Kestik, fakat gocuklarimizin her birisi 76 18.9 225
icin kesmedik.
Kesmedik. 151 37,6 44,7
Kesmedik, fakat sartlar uygun 23 57 6.8
oldugunda kesmeyi diisliniyoruz
Toplam 338 84,1 100,0
Missing System 64 15,9

Toplam 402 100,0

Cocugu olmayan katilimcilar (64) islem disinda tutuldugunda verilere gore
orneklem grubunun %:26,0’s1 ¢ocuklarinin her biri i¢in akika kurbani kestiklerini,
%22,5’1 kestiklerini fakat ¢ocuklarinin her birisi i¢in kesmediklerini belirtmislerdir.
Orneklem grubunun %48,5°i akika kurbani1 kesme tecriibesine sahiptir. Katilimcilarin
%44, 7’s1 akika kurbani kesmedigini, %6,8’1 ise sartlar uygun oldugunda kesmeyi

diistindiiklerini belirtmistir.

Akika kurbanmin kesilmesi yoniindeki inanglarmn orani uygulamalardan daha
yiiksektir. Neden olarak bu kurbanin uygulamasi i¢in dini bir zorunlulugun olmamasi,
kesilmediginde bireylerin sosyal kaygilar hissetmemesi ve ekonomik zorluklar
sayilabilir. Biitiin bunlara ragmen akika kurbani yaygin denebilecek diizeyde

uygulanmaktadir. Tiirklerin yogun olarak yasadigi Makedonya, Anadolu, Kuzey Irak ve

265



Azerbaycan’da uygulamanm yaygm oldugu tespit edilmistir.' Akika kurbam eski
Tiirkler ve Islam &ncesi Araplar tarafindan da uygulanmaktaydi. Araplar kestikleri
kurbanin kanmi ¢ocugun basina siirerlerdi.” Peygamberimiz akika kurbani kesilmesini
tavsiye etmis ve torunlari i¢in akika kurbani kesmis fakat ¢ocuklarin bagina kan siirme
adetini yasaklamistir.” Tarihsel agidan bakildiginda birgok toplumda akika benzeri
uygulamalar oldugu goriilmektedir. islam oncesi uygulanmasi ve Islam sonrasi

onaylanmas1 bu kurbanin gii¢lenerek varligini siirdlirmesini saglamistir.

Akika kurbani kesme davranigini1 6grenme asamasina kadar tarihi, dini, sosyal
faktorler olduk¢a Onem arz etmektedir. Birey bu davranig bicimini kendisi
gelistirmeyip, yasadig kiiltiir ortaminda hazir bulmaktadir. Uygulama asamasinda bu
faktorlere psikolojik faktorler eklenmektedir. Psikolojik faktorler bireyi davranisa
hazirlamaktadir. Giidiillenme evresinde kisiyi akika kurbani kesme davranigina sevk
eden bir durum yagsanmaktadir. Dogum 6ncesi kaygilarin yerini dogum sonrasi seving
duygular1 almaktadir. Siirecin bu asamasinda bireyin akika kurbani kesme davranisinin
altinda yatan temel giidii Tanr’ya karsi siikiirdiir. Dogumun gergeklesmesi, ¢ocuk
sahibi olmak ve dogum Oncesi belirsizligin getirdigi kaygilarin geriliminden kurtulup,
giivene kavusmak bireydeki minnettarlik duygusunu harekete gegirerek giidiilemektedir.
Giidiilenen birey kiiltlirtinden 6grendigi model davranis1 uygulamaktadir. Akika kurbani
kesme davramiginin siklifinda i¢inde yasanilan kiiltiiriin 6nemi unutulmamalidir.
Sosyolojik agidan yasanilan cevrede akika kurbani uygulamasi yaygin ise soysal
O0grenme yonteminin etkisi ile bireylerin akika kurbani uygulamalar1 artmaktadir. Bir
yonden c¢evre, diger yonden dini ve psikolojik faktorlerin devreye girmesiyle birey bu
davranisi sergileyebilir.

Akika kurbani kesme davranisi karmasik bir yapiya sahiptir. Davranisin

Tanr1’ya, ¢cocuga, ebeveyne ve topluma doniik yonleri vardir. Zaman olarak ii¢ boyutlu

olup, gecmis, icinde yasanilan ve gelecek zamanla alakalidir. Dini bir davranis olarak

! Kalafat, Yasar, Makedonya Tiirkleri Arasinda Yasayan Halk Inanglari, Tirk Diinyasi Arastirmalari
Vakfi, Istanbul, 1994,5.22.

* Ates, a.ge. ,s.216.

* Ebu Daviid, Edahi 21.
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karsimiza c¢ikan akika kurbani kesme davranisi tek bir nedenle sinirli olmayip diger
kurbanlarda oldugu gibi birden ¢ok duygu devreye girmektedir. Fakat bu duygular
onem sirasina sokulabilir. Akika kurbaninda yasanilan ilk asamadaki psikolojik siiregte
en dnemli duygu minnettarlik duygusudur. Ebeveyn dogum 6ncesi belirsizligin verdigi
sikintidan kurtulmustur. Engellemeler esnasinda c¢esitli dinl davraniglar sergilendigi
gibi, engellemelerin asilmasiyla da dini davraniglar sergilenebilir. Bu asamada olumlu
bir duygu olan, bireyi rahatlatic1 6zellige sahip minnettarlik duygusuyla iliskili dini
davranislar goriilebilir. Bu dua gibi sozlii olabilecegi gibi orug, namaz veya kurban gibi
davranigsal olabilir. Dogumdaki muhtemel engellemelerin asilmasinda Tanri’nin
yardimina karsilik slikretme arzusu dogmus ve siikiir amaciyla akika kurbani
uygulanmistir. Davranisin bu yonii Tanr1’ya kargs: stikiir amaglhidir. Daha sonra ebeveyn
akikanin etini c¢evresine dagitarak dogumu kutlamaktadirlar. Bu yOniiyle davranis,
topluma karst dogumu ilan ve sélen fonksiyonuna sahiptir. Akikanm dagitilmasiyla
toplumla mutluluk paylasilmakta ve c¢ocugun topluma katilimi kutlanmaktadir. Bu
asamaya kadar akika kurbanini ge¢mis ve i¢inde yasanilan zamanla ilgili olup, gegerli

olan duygu minnettarlik duygusudur.

Akika kurbani siikiirle sinirli olmayip, gelecekle ilgili bir diger yoni
bulunmaktadir. Akika kurban1 kesme davranisinin ikinci asamasinda ¢ocugun saglikl
gelismesi, kaza ve belalardan korunmasi beklenmektedir. Korunma duygusu ve gelecegi

kontrol duygular1 akika kurbaninin bu asamasinda etkili olmaktadir.
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Tablo 127: Akika Kurbanin Koruyucu Olduguna Dair inanclar

Bazilarina gore:" Kesilen akika kurbani gocugun saglikh

gelismesinde, kaza ve belalardan korunmasinda N %

etkilidir."Siz bu dusunceye katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 103 25,6
Katiliyorum 204 50,7
Kararsizim. 68 16,9
Katiimiyorum 25 6,2
Kesinlikle katilmiyorum 2 0,5
Toplam 402 100,0

Akika kurbanmnin ¢ocugun korunmasinda etkili oldugu fikrine katilimcilarin
%25,6’s1 kesinlikle katilirken, %50,7’s1 katildigin1 belirtmistir. Genel olarak 6rneklem
grubunun %76,3’ti akika kurbanmin c¢ocugun korunmasinda etkili oldugu fikrine
katilmaktadir. Bu fikre katilmayanlarm oran1 %6,2 olup kesinlikle katilmayanlarin oran1
0,5’tir.Kararsizlar ise %16,9’dur. Veriler siikiir, korunma ve gelecegi kontrol

duygularinin akika kurbani iizerinde etkili oldugunu gostermektedir.

Akika kurbani kesme davranisinin ilk asamasi daha ¢cok ge¢cmisle alakalidir.
Ikinci asamasi ise gelecekle alakalidir. Diinyaya yeni gelmis cocuk tehlikelere karsi
korunmasizdir. Cocugun savunmasiz olmasi ebeveyni rahatsiz etmektedir.
Rahatsizliklarin nedeni, ¢ocugu kaybetme korkusundan kaynaklanmaktadir. Insan,
kendi i¢ ve dis diinyasinda gegen olaylar karsisinda giiven arayisi iginde oldugu igin®
korkunun dogurdugu giivensizlik arayisa sevk etmektedir. Bu asamada akika kurbani
uygulamasindaki amag¢ korkulan ortamdan kurtulup, giivenli bir ortama kavusmaktir.
Anne ve baba olusan engellemeden kurtulmak ve korunmak icin kiiltiirde 6grendikleri
basacikma yontemini kullanarak akika kurbani kesme davranisini sergilemektedirler. Bu

davranigla ¢ocugun giivenceye alinmasi s6z konusudur. Uygulama ile ebeveyn

4 Hokelekli, Din Psikolojisi, s.112;Peker, a.g.e. ,s.79.
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cocugunun yetigkinlige erinceye kadar korunduguna inanmakta ve onun basina
gelebilecek kazalarm korkusundan kurtulmakta, giiven hissetmekte ve duygusal
engellemeleri agmaktadir. Boylece gelecek endisesinden kurtulup, gelecek kontrol altina
alinmaya caligilmistir. Akika uygulamasi ile isletilen psikolojik mekanizma sayesinde
kaza ve belalar kesilen kurbana yiiklenerek ¢ocugun kurtulmasi saglanmakta, bir yerde
cocuga isabet edecegi diisiiniilen olumsuzluklar kurbana yonlendirilerek ¢ocuk
kurtarilmis olmaktadir. Kurban kani akitilarak ¢ocuktan akacak kan engellenmis ve

korunmaya alinmaigtir.

Korku ve kaygilarin engellemelerinden kurtulmak i¢in korunma ve gelecegi
kontrol duygularinin devreye girerek akika kurbani kesme davranigi sergilemesi i¢in
bireyi gilidiilemesindeki isleyis bir yerde savunma mekanizmalarindan olan yer
degistirmedeki’ (displacement) isleyen psikolojik mekanizmaya benzer bir gorev icra
etmektedir. Savunma mekanizmalarinin fonksiyonlarindan olan kaygi, huzursuzluk ve
gerilimi asma ‘akika kurbanmin korunma asamasi i¢in de gegerlidir. Birey akika
kurbani kesme davranisi ile korku ve kaygmnm verdigi sikintili durumdan kurtulmay1

arzulamaktadr.

Hadislere bakildiginda akika kurbaninin koruyuculuguna dair isaretlerin
oldugu soylenebilir. “Her cocuk akika ile rehinelenmistir.....”" hadisi ile “Cocukla
beraber bir akika vardir. Onun adina kan akitin ve ondan ezayi giderin”*hadisleri
korunmaya yonelik yorumlanabilir. ikinci hadiste gegen “ezayr gidermek” c¢ocugun
sacini kesmek olarak agiklanmis olmasia ragmen akikanin koruyucu oldugu seklinde

de degerlendirilebilir.

Yapilan miilakatlarda akika kurbanin koruyuculugu konusunda yaygimn bir
inancin oldugu goriilmiistiir. Halk arasinda sik¢a diisiip viicudunu yaralayan veya

sakatlayan ¢ocuklar i¢in akika kurbani kesilmedi ise kesilmesi tavsiye edilmektedir. Bu

5 Ciiceloglu, Dogan, Insan ve Davranist, s.303;Morgan, Clifford T. , Psikolojiye Giris, s.326.
® Baymur, Fariha, Genel Psikoloji, VII. bs., inkilap Kitabevi, Istanbul, 1985,5.94.

" Tirmizi, Edahi 23;Nesai, Akika 5

¥ Buhari, Akika 2;Ebu Davud, Edahi 21
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konuda gériislerini aldigimiz birgok kisi benzer olaylar anlatnustir. Universite mezunu
bir bayan oglunun ¢ok yaramaz olmasi nedeniyle siirekli viicudunda yara oldugunu
akika kestikten sonra kurtulduklarmi anlatmistir. Cocugunun yaramazliklari sonrasi
sik¢a acil servise gittigini anlatan bir memur baba doktorun tavsiyesi ilizerine akika

kestigini ve daha sonra bu durumlar1 yagamadiklarmi belirtmistir.

Korunma duygusu akika kurbam1 kemikleri ile ilgili uygulamalara da
yansimaktadir. Cocuklarin saglikli gelismesi i¢cin bazi kimselerde akika kurbanin

kemiklerinin kirilmamasi gerektigine dair inanglar bulunmaktadir.

Tablo 128: Akika Kurbamin Kemiklerinin Kirilmamasi
Konusundaki inanclar

Halk arasinda yaygin olan inanca

gore:"Cocugun saglikli buytumesi igin akika N %

kurbaninin kemikleri mimkin oldugunca

kirnimamalidir."Siz buna katiliyor
Kesinlikle katiliyorum 27 6,7
Katiliyorum 102 25,4
Kararsizim. 150 37,3
Katiimiyorum 101 25,1
Kesinlikle katilmiyorum 22 55
Toplam 402 100,0

Akika kurbanmin kemiklerinin kirilmamasi gerektigi fikrine kesinlikle
katilanlarm orami1 %6,7 iken bu fikre katilanlarin orami ise %25,4’diir.Genel olarak
katilimcilarin - 9%32,1’1 akika kurbanm kemiginin kirilmamast gerektigi fikrine
katilmaktadir. Katilmayanlar %25,1 kesinlikle katilmayanlarm oranmi ise %5,5’tir.

Katilmayanlarin genel toplami ise %30,6’dir.Bu konuda kararsiz olduklarini belirtenler

1se %37,3 diir.

Akika kurbani uygulamasinda gegerli olan psikolojik mekanizmanin akika
kurbaninin kemikleri i¢in de gegerli oldugu sdylenebilir. Korunma amagcl olarak akika
kurban1 ile ¢ocuk o6zdeslestirilmektedir. Ozdeslestirmeye bagl olarak kurban

kemiklerinin kirtlmasiyla ¢ocugun saglikli gelisimi arasinda iligki kurulmakta ve
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kemiklerin kirilmasindan ¢ocugun zarar gorecegi diisiiniilmektedir. Kemiklerin
kirilmamasiyla ¢ocugun gelisiminde 6nemli olan kemiklerin koruma altina alindigi
diistiniilmektedir. Giiven arayis1 siirecinde once akika kemikleri ile ¢ocugun kemikleri
0zdeslestirilmekte daha sonra akika kemikleri korunarak ayn1 sekilde cocugun kemikleri
giivence altina alinmis olmakta boylece gelecek endisesiyle bas edilmis ve gelecek

kontrol altina alinmaya ¢alisilmustir.

Akika kurbant kesme davraniginin ikinci asamasmnda korku onemli bir
faktordiir. Korku giinliik hayatimizda ruhsal, bedensel, sosyal korunma, hayati denge ve
diizen icinde siirdiirmemiz icin yararli bir duygudur.’Ayn1 durumun dini hayat igin de
gecerli oldugu soOylenebilir. Bu duyguya yonelik sdylemler dini metinlerde sikca
kullanilmakta, Tanri’nin rahmeti yaninda gazabinin oldugu hatirlatilmaktadir. Dini
hayatta korku giinahlardan korunmanin yaninda yapilan ¢aligmalarda, akika kurbani
uygulamasinda oldugu gibi korku ile ilintili faktdrlerin bireyleri ibadetlere sevk ettigi

tespit edilmistir.'’Bazi1 Kur’an ayetleri bu tespitleri dogrulamaktadir''

Akika kurbanmm kemiginin kirilmamas: gerektigine dair inang eski Tiirk
inanglarma ve bazi dini rivayetlere kadar uzanmaktadir. Eski Tiirklerde kurban kemigi
kirilmazdi. Bunun yaninda Hz. Aise’den gelen bir rivayete gore cocugun saghkl gelismesi
icin akika kurbanin kemikleri kirilmamahdwr. Malikilere gore ¢ocugun miitevazi olup
hirslarindan uzak olmasi ve cahiliye adetlerine muhalefet olarak akika kurbanm kemikleri

kirilmali, Safii ve Hanbelilere gore ise kirllmamasi miistehab sayilmustir. '

? Koknel, Ozcan, Korkular, ,s.17

' Hokelekli, Hayati, Ergenlik Cagi Genglerinin Dini Geligimi, s.86-87;Yaparel, Recep, Yirmi-Kirk
Yaslar Arasi Kisilerde Dini Hayat ile Psiko-Sosyal Uyum Arasindaki Iliski Uzerine Bir Arastirma, s.130—
131:Bayyigit, Mehmet, Universite Gengliginin Dini Inang, Tutum ve Davranslar: Uzerine Bir Arastirma,
s.165-166

!! Ziimer,39/49;Yunus,10/12

12 Bkz. Atar, Fahrettin, “Akika”, TDVIA, c. 11, istanbul, 1989, $.263-264;Zuhayli, a.g.e. , c. IV, 5.429.
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Tablo 129: Akika Kurbam Kesme ve Korunma lliskisi

Bazilarina gore:" Kesilen akika kurbani

Akika kurbani kestiniz mi?

gocugun saglikh gelismesinde, kaza ve Toplam
belalardan korunmasinda etkilidir."Siz Kestik Kesmedik
bu dusunceye katiliyor musunuz?
Katiliyorum 154 111 265
58,1% 41,9% 100,0%
Kararsizim 8 44 52
15,4% 84,6% 100,0%
Katiimiyorum 2 19 21
9,5% 90,5% 100,0%
Toplam 164 174 338
48,5% 51,5% 100,0%

Chi-Square=45,406 DF =2 P=,000

Ki-Kare uygulamasi icin satir sayist birlestirmeler sonucu besten iice, siitun

sayis1 dortten ikiye indirilmistir. Orneklem grubundan akika kurbanmin koruyucu

oldugunu kabul edenlerde akika kurbani kesme orani %58,1 iken, karasizlarda %15,4

katilmayanlarda ise %9,5°dir.Veriler “Akika kurbanminin koruyuculugu konusundaki

tutumlarla akika kurbani kesme davranisi arasinda iliski

dogrulamaktadir(X*=45,406;p<0,05).

vardir”

Tablo 130: Akika Kurbam Kesme ve Minnettarhk fliskisi

"Sukur amaciyla dogan ¢ocuk adina

Akika kurbani kestiniz mi?

akika kurbani kesilmelidir."fikrine , , Toplam
katiliyor musunuz? Kestik Kesmedik
Katiliyorum 83 35 118
70,3% 29,7% 100,0%
Kararsizim 53 66 119
44,5% 55,5% 100,0%
Katiimiyorum 28 73 101
27,7% 72,3% 100,0%
Toplam 164 174 338
48,5% 51,5% 100,0%

Chi-Square=40,735 DF =2 P=,000

hipotezini
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Minnettarligin akika kurbani kesme davranisinda etkili oldugu goriilmektedir.
Cocuk adina siikiir amaciyla akika kesilmesine katildiklarini belirtenlerde akika kurbani
kesme davranist1 %70,3 iken kararsizlarda %44,5 katilmayanlarda ise %27,7
oranindadwr. Veriler, “Minnettarlik ve akika kurbani kesme davranisi arasinda iliski

vardir” hipotezini dogrulamaktadlr(X2=40,735;p<0,05).

Tarihl agidan bir¢ok toplumda uygulamasmi gordiigiimiiz akika kurbani
uygulamalarinda dini ve sosyolojik faktorler degisebilir. Farkli dine mensup ve farkli
kiiltiirlere sahip toplumlarda akika uygulamasi farkli olabilir fakat beklentilerin ve

isleyen psikolojik mekanizmanin ayni oldugu sdylenebilir.

Kisaca Akika kurbani Tanri i¢in siikiir, toplum i¢in sdlen, ebeveyn igin
sikintili duygu ve disiincelerden kurtulma c¢ocuk igin ise korunma amaciyla
gergeklestirilen tarihten glinlimiize gelen bir kurbandir. Akika kurbani kesme davranigi
altinda yatan temel duygular minnettarlik ve korunma duygusudur. Uygulayicilarin
yetistikleri toplum, aldiklar1 dini egitim, kisilik yapilar1 bu duygulardan birini
onceleyebilir. Kiiltiirtimiizde bu iki duygunun hakim oldugu goriilmekte olup drneklem
grubundan siikiir amaciyla akika kesilmesi gerektigine katilanlarin orani %79,1 iken,
akikanin koruyuculuguna katildiklarini belirtenler %76,3’tiir.Verilere bakarak akika
kurbani kesme davraniginda minnettarlik duygusunun ve korunma duygusunun oran

olarak yakin oldugu sdylenebilir.

2- TEMEL KURBANI

Glinlimiizde bazi kimseler insaatlarin baslangicinda temel atma torenleri
diizenlemektedir. Bu torenlerinde yapilan duaya miiteakip, kurban kesilmektedir.
Gozlem ve miilakat agamasinda ingaat sahipligi yapmis ve yapmakta olan kimselerle,
miiteahhitler ve insaat ustalariyla goriismeler yapilmistir. Bu goriigmelerde temel
kurbani uygulamasmin altinda yatan nedenlerin tespiti amag¢lanmistir. Miilakatlarda elde

edilen bilgilerle sorular olusturulup anket metnine eklenmistir.
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Tablo 131: Temel Kurbam ile Tlgili Tutumlar

Bazilarina goére:"Binanin temeline baglandiginda

binanin hayirli ugurlu olmasi, kazalardan, belalardan

korunmas! ve bdyle bir imkana kavusuldugu igin N %

suklr amaciyla" kurban kesilmelidir. Bu distinceye

katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 102 25,4
Katiliyorum 220 54,7
Kararsizim. 47 1,7
Katiimiyorum 31 7,7
Kesinlikle katilmiyorum 2 5
Toplam 402 100,0

Katilimeilarm % 25,4t “Binanm temeline baslandiginda binanin hayirh

ugurlu olmasi, kazalardan, belalardan korunmasi ve boyle bir imkana kavusuldugu i¢in

siikiir amactyla kurban kesilmelidir” fikrine kesinlikle katilirken, % 54,7’si katildigini

belirtmistir. Genel olarak katilimcilarin %80,1°1 temel kurbanin kesilmesi yoniinde

tutuma sahiptir. Katilimeilarin %7,7’si katilmadigini,%0,5°1 ise kesinlikle katilmadigini

belirtmistir. Katilmayanlarmn genel oran1 %8,2 olup, kararsizlar ise %11,7’dir. Orneklem

grubunun temel kurbani kesilmesi konusunda %80,1 oraninda olumlu tutumlara sahip

oldugu gorilmektedir. Tutumlarin davraniglara ne kadar yansidigini tespit icin

katilimeilarin bu konudaki tecriibelerine basvurulmustur.

Tablo 132: Temel Kurbanm1 Kesme Oranlarn

insaat temeline kurban kesmeyle ilgili
N % Gegerli %
olarak size en uygun olani isaretleyiniz
Kestik. 105 26,1 40,4
Kooperatif veya miteahhit herkes adina 36 9,0 13,8
ortak bir kurban kesti.
Kesmedik. 104 25,9 40,0
Kesmedik, fakat kesmeyi dlsunlyoruz. 15 3,7 58
Toplam 260 64,7 100,0
Missing System 142 35,3
Toplam 402 100,0
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Evlerini satin aldiklar1 i¢in temel kurbani kesildigini bilmeyenler ve evleri
olmadig1 i¢in temel atma tecriibesine sahip olmayanlar(142) islem diginda tutuldugunda
orneklem grubunun %40,4’t4 temel kurbani kestiklerini,%13,8’i miiteahhit veya
kooperatif yonetiminin herkes adma ortak kurban kestigini, %40°1 kesmediklerini,

%>5,8’1 kesmediklerini fakat kesmeyi diisiindiiklerini belirtmislerdir.

Tablo 133: Temel Kurbam Konusunda Tutum- Davrams iliskisi

"Binanin temeline baglandiginda binanin Temel kurbani kestiniz mi?
hayirli ugurlu olmasi, kazalardan, belalardan
Toplam
korunmasi ve bdyle bir imkana kavusuldugu
icin siikiir amaciyla" kurban kesilmelidir. Kestik Kesmedik
Katiliyorum 135 70 205
65,9% 34,1% 100,0%
Kararsizim 4 28 32
12,5% 87,5% 100,0%
Katiimiyorum 2 21 23
8,7% 91,3% 100,0%
Toplam 141 119 260
54,2% 45,8% 100,0%

Chi-Square= 52,822 DF=2 P=,000

Ki-Kare uygulamasi i¢in satir sayisi birlestirme sonucu lige, siitun sayisi
dortten ikiye indirilmistir. Temel kurbaninda tutumlarla davraniglarmn iligkili oldugu
goriilmektedir. Kesilmesi yoOniinde tutuma sahip olanlarda temel kurbani kesme
davranis1  %65,9 iken kararsiz olanlarda %12,5 olup, katilmayanlarda ise
%38, 7°dir.Veriler “Temel kurbaninda tutum ve davramislar arasinda iliski vardir”

hipotezini dogrulamaktadlr(X2=52,882;p<0,05).

Temel kurbani kesme davranisi diger kurbanlar gibi karmasik bir yapida olup
motivasyon olarak adagi yerine getirme, minnettarlik, kutsallagtirma, korunma ve
gelecegi kontrol duygusunun etkili oldugu sdylenebilir. Temel kurbani uygulayanlarin
birgogu daha 6nceden “temel atmak nasip olursa kurban kesecegim” seklinde adakta
bulunduklarimi ve sartlar gergeklesince kurban kestiklerini ifade etmislerdir. Ev sahibi

olmanin 6nemli oldugu toplumumuzda, bu imkana kavusanlar siikretmek icin genellikle
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kurban kesmektedirler. Bu asamaya kadar temel kurbaninda minnettarlik duygusu
etkilidir. Temel kurban1 kesme davranigi bu yoniiyle gegmis ve simdiki zamanla ilgili
olup, Tanrr’ya kars1 siikiir amaci tasimaktadir. Eger adak sonrasi gergeklesmis ise ahde

vefa duygusu ve kisinin sorumlulugunu yerine getirmesiyle alakalidir.

Temel kurbaninm biitiin kurbanlarda oldugu gibi yalnizca bir amag¢ ig¢in
kesildigi sdylemek dogru olmayabilir. Goriisiilen kisilerden birden fazla amag iceren
“Hayirlt ugurlu olmasi, kaza ve beladan uzak olmasi, boyle bir imkan verdigi icin
Allaha stikretmek icin kestik.” climlesi ve benzerleri isitilmistir. Bu climlelerde temel

kurbanin1 uygulanmasindaki amaglarm ¢oklugu goriilmektedir.

Insanoglu sahip olduklarmi giivenceye almak icin temel duygulardan biri olan
savunma duygusuna bagli olarak ele alabilecegimiz korunma duygusunun etkisiyle
maddi ve manevi biitiin yollara bagvurmaktadir. Burada temel motivasyon biitiin kurban
kesme davraniglar1 ile yakindan ilgili olan korku ve kaygmin etkili oldugu korunma
duygusudur. Kaza ve bela olarak yalnizca dogal afetler kastedilmemektedir. Insaat
esnasinda is¢ilerin basina gelebilecek is kazalari, proje hatasma bagli kazalar, insanlarin
kiskangliklari, nazar, eve tagindiktan sonra basa gelecek her tiirlii huzursuzluk kaza ve
bela smifina sokulmaktadir. Bunun yaninda insanlar yeni bir baslangicin
belirsizliklerinden rahatsiz olmaktadirlar. Bu rahatsizlig1 gidermek i¢in kurban kesme
davranisi tercih edilmektedir. Yeni araba almanin veya yeni eve tasinmanin akabinde
yasanan olumsuzluklar “ugursuz geldi” diyerek nitelendirilmekte ve bu ugursuzluk
cogu kez kurbanla asilmaya calisilmaktadir. Bu yoOniiyle temel kurbani basagikma
olarak goriilebilir. Bu ugursuzluklar1 yasamama ve kendini glivenceye alma istegiyle

kurban kesme davraniginin sergilendigi soylenebilir.

Korunma duygusu korku sonrasi1 gelmektedir. Insan énce korkmakta sonra bu
korkudan kurtulmak i¢in korunma giidiisiiyle bazi davraniglarda bulunmaktadir. Bu
davranista sahip olduklarin1 kaybetme korkusundan kurtulma ve onlar1 giivenceye alma
arzusu etkindir. Birey temel kurbani kesme davranisiyla gelecek zamana doniik olarak,
binayla ilgili korku ve kaygilarindan kurtulmak icin binay1 gilivenceye alma
amacindadir. Bu asamada temel kurbani kesme davraniginda motivasyon olarak daha

cok bireyin sahip oldugu kendince 6nemli olan maddi varligmi koruma vardwr. Bu
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siiregte kisi toplumdan Ogrendigi model davraniglara bagvurmakta ve davraniglar
genellikle dini olmaktadir. Yetistigi cevrede temel atma torenlerinde kurban kesildigini
gorerek yetisen kisi dogal olarak bundan etkilenip, gerekli gordiigiinde 6grendiklerini

uygulamak isteyebilir.

Her seyin Tanr1’dan geldigine inanan kisi dua, orug, namaz gibi kurban kesme
davranisiyla basma gelmesinden ¢ekindigi olumsuzluklarm kaygi ve korkulariyla bas
edip, kendisini ve sahip olduklarini koruma altina almaya calisabilir. Kisi temel
kurbaninda kendisi i¢in ¢ok 6nemli olan maddi varligini giivenceye almak ve gelecegi
kontrol etmek icin kurbani bedel olarak sunmaktadir. Bu siiregte kurban alinabilecek en
son ve en giiclii tedbirlerden birisi olarak goériinmektedir. Tarihten giiniimiize insanoglu
yaptig1 binalar1 korumak icin kurbanlar kesmektedir. Tarihte temel i¢in kurban edilen

imsanlar bunun en 6nemli ornekleridir.

Temel kurbanin kesilmesinin diger yonii insaatla ilgilidir. Bu uygulama ile
kutsal sayilan ve koruyucu ozellik yiliklenen kurban kani temele akitilarak temele
kutsalin giicii aktarilmakta ve bdylece bina kutsallagtirilmaktadir. Kutsallasan binaya
manevi bir koruma saglanarak kaza ve belanin ilismeyecegine, sahibine ugurlu
gelecegine inanilmaktadir. Bu uygulama ile binanin kaza ve belalardan korunmasi i¢in
manevi bir giivence kazanilmistir. Gilinlimiiz sehir hayatinda binanin korunmasi igin
nazar boncugu, at nali gibi objeleri binanmn ¢esitli yerlerine asma adeti korunma

arzusunun ingaat sonrasi devam ettigini gosterebilir.

Temel kurbani uygulamasi yalnizca bizim kiiltiiriimiizde olmayip, bir¢ok
kiiltiirde goriilmektedir. Baz1 arastirmacilara gore bu uygulama Misir ve Mezopotamya
kiiltiirlerine kadar uzanmaktadir. Tarihte sehir, saray, mabet, koprii ve ev insasi i¢in
kurbanlar kesilmistir. Bu uygulama ile temel atma esnasinda yeralt1 tanrilarmnin niifuz
alanin ihlal edilmesiyle onlardan gelecek zararlar1 6nlemek ve onlari teskin etmek,"
temel alanini isgal etmis kotii ruhlar1 kovmak ve temeli kutsallastirma amacglar1

giidiilmekteydi. Boylece miilkiyet kurbanciya gegcmekte ve gelecek zararlara karsi temel

1 Brandon, a.g.e. , 5.290.
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giivenceye alinmis olmaktaydr.'* Bu giivence i¢in kurban kanmimn kullanilmasi oldukga
dikkat ¢ekicidir. Eliade, bu konuyla ilgili olarak evi mikrokozmoz olarak degerlendirir.
Ona gore temel atma evrenin yaratiligini simgeler. Bu nedenle evrenin yaratilisindaki
kanli eylemler tekrarlanmalidir. Boylece temel kurbani ile ruh aktarimi saglanmis olur.
Eliade gore insaatin bir ruha biiriinerek hayat sahibi olmasi i¢in kanli kurban gerekir.

Temel igin kesilen kurbanin ruhu ve cani insaata aktarilmis olur."

Ozetle arastirma evreninde goriillen temel kurbani kesme davranisinda
motivasyon olarak minnettarlik, korunma, basagikma, kutsallastirma ve gelecegi kontrol
duygular1 karsimiza ¢ikmaktadir. Bu duygularin 6nceligi bireylere gore degismektedir.
Burada bireyin kisiligi, aldig1 egitim ve yetistigi kiiltiir ortami oldukg¢a belirleyici

oldugu soylenebilir.

3- SUKUR KURBANI

Insanoglunun giinliik ve dini hayatinda etkili olan en énemli duygulardan birisi
minnettarlik duygusudur. Minnettarlik olumlu bir duygu olup, dini 6gretiler, ¢cevre ve
bireysel tecriibeler bu duygunun gelisiminde etkilidir. Duygunun gelisimine paralel
olarak kisi diisiinceleriyle, sozleriyle veya davranislariyla Tanri’ya olan minnettarligimi
gostermek isteyebilir. Siikiir sozlii oldugu gibi, bazen bireyler minnettarliklarini siikiir

namazi, orug, kurban kesme vb. dini davranislarla gosterebilirler.

Arastrmanin yapildig1 evrende siikiir kurbani uygulamasi tespit edilmistir.
Siiklir amaciyla kurban kesenlerle goriisiilmiis, miilakatlar asamasinda elde edilen
bilgiler 1s18inda olusturulan sorularla 6rneklem grubunun konu ile ilgili tutum ve

davraniglarinin tespiti amaclanmustir.

' Bkz.Tylor, a.g.e. , c.1,5.104 -107; H.P.S, “Sacrifice”, EB, XIX, 5.866
' Eliade, Kutsal ve Dindisi, s.36-37.
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Tablo 134: Siikiir Kurbaniyla flgili Tutumlar

Bazilarina gére:"Cok arzuladiimiz bir sey gercgeklestiginde,

bekledigimiz birisine kavustugumuzda, is yeri agtigimizda ev,

araba vb. aldigimizda, hayirl ugurlu olmasi kazalardan N %

korunmasi ve sukir amaciyla kurban kesmeliyiz."Bu

dusiinceye katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 121 30,1
Katiliyorum 219 54,5
Kararsizim. 35 8,7
Katiimiyorum 24 6,0
Kesinlikle katilmiyorum 3 7
Toplam 402 100,0

Katilimcilarim = %30,1°1  “Cok arzuladigimiz bir sey gerceklestiginde,
bekledigimiz birisine kavustugumuzda, is yeri agtigimizda ev, araba vb. aldigimizda,
hayirli ugurlu olmasi kazalardan korunmasi ve silikiir amaciyla kurban kesmeliyiz.”
fikrine kesinlikle katildigini,%54,5°1 ise katildigin1 belirtmistir. Tutum olarak drneklem
grubunun %84,6’s1 siikiir kurbanmin kesilmesi yoniinde tutuma sahiptir. Kesinlikle
katilmayan ve katilmayanlarin genel orani ise %6,7’dir.Bu konudaki karasizlar ise %8,7

oranmdadir.

Toplumumuzda yeni araba alma, is yeri agma, uzun yillar gérmedigi yakinina
kavusma ve benzer durumlarda siikiir kurbani uygulamasi goriilmektedir. Bu
kurbanlarmin hangi oranlarda uygulandigmai tespit i¢in katilimcilara siikiir kurbani kesip

kesmedikleri sorulmustur.
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Tablo 135: Siikiir Kurban1 Kesme Oranlarn

Ev, araba vb. aldiginizda, ¢ok arzuladiginiz bir sey

gerceklestiginde, beklediginiz birine kavugma ve benzeri N % Gegerli %

durumlar sonrasi kurban kestiniz mi?
Birkag defa kestim 102 25,4 27,1
Bir defa kestim 122 30,3 32,4
Kesmedim 137 34,1 36,4
Kesmedim, fakat sartlar uygun oldugunda kesmeyi 15 3,7 4,0
Toplam 376 93,5 100,0
Missing System 26 6,5
Toplam 402 100,0

Hayatlarinda siikiir kurbani kesecek olaylar yasamadiklarini belirten 26
katilimet islem dis1 tutuldugunda 6rneklem grubunun %27,1°1 birka¢ defa %32,4’1 bir
kez siikiir kurban1 kestiklerini, %36,4’li kesmediklerini, %4,0’li kesmediklerini fakat
kesmeyi diisiindiiklerini belirtmislerdir. Genel olarak siikiir kurban1 kesecek bir olay

yasamis olan 6rneklem grubunun %59,5°1 siikiir kurbani kesme tecriibesi yasamaistir.

Tablo 136: Siikiir Kurbaminda Tutum ve Davrams fliskisi

"Cok arzuladigimiz bir sey gerceklestiginde, Ev, araba vb. aldiginizda, ¢ok
bekledigimiz birisine kavustugumuzda, is arzuladiginiz bir sey gerceklestiginde,
yeri agtigimizda ev, araba vb. aldigimizda, beklediginiz birine kavusma ve benzeri Toplam
hayirli ugurlu olmasi kazalardan korunmasi durumlar sonrasi kurban kestiniz mi?
ve siikir amaciyla kurban kesmeliyiz." Kestim Kesmedim
Katiliyorum 216 109 325
66,5% 33,5% 100,0%
Karasizim 3 23 26
11,5% 88,5% 100,0%
Katiimiyorum 5 20 25
20,0% 80,0% 100,0%
Toplam 224 152 376
59,6% 40,4% 100,0%

Chi-Square =47,569(a) DF=2  P=,000
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Ki-Kare uygulamasi igin birlestirmeler sonucu satir sayisi besten iice, siitun
sayist dortten ikiye indirilmistir. Stkiir kurbani kesilmesi yOniinde tutum
benimseyenlerin %66,5’1, karasizlari %11,5’1, katilmayanlarin %20,0’si siikiir kurban1
kesmistir. Veriler “Siikiir kurbani konusundaki tutum ve davramslar arasinda iliski

vardir” hipotezini dogrulamaktadlr(X2=47,569;p<0,05).

Bireyler dini hayatlarinda minnettarliklarint s6zIii ve davramig olarak ifade
ederler. Din1 hayatta sozlii olarak siikiir amagli dualar, dini davranis olarak orug, sadaka,
namaz, adak ve kurbanlar goriilebilir. Kurban uygulamalarinda siikiir duygusu etkin
olup, bazen en 6ncelikli ve en dnemli faktor olabilir. Bu durumlarda uygulamanin temel
amac1 bireyin minnettarlik duygusunu tatmine ydneliktir. Insanlar bazen igten gelerek
bir neden yokken veya ¢ok istedikleri bir seyin ger¢eklesmesi sonucu bir nedene bagl
siikiir amacgl olarak kurban kesmektedirler. Kiiltiiriimiizde bir¢ok nedene bagl olarak
stiklir kurban1 uygulamasi bulunmaktadir. Erginer yaptig1 ¢alismada iilkemizde dogum,
ev, araba, traktor alma, evlenme, hastaliktan kurtulma, uzun yolculuktan donme,
askerden gelme gibi durumlarda siikiir kurbanlari kesildigini tespit etmistir.'®
Geleneksel toplumdan modern topluma gegisle birlikte iiretim ve tiiketim tarzlari
degismistir. Bu durum sehir hayatindaki siikiir kurbani uygulama nedenlerine
yanstmustir. Universite smavini kazanma, kariyerde onemli bir ilerleme, is yeri agma
gibi yeni nedenler ortaya c¢ikmustir. Siikiir kurbani varhigini siirdiiriirken uygulama
nedenlerinde degismeler goriilmektedir. Gelismelere paralel siikiir kurban1 uygulama
nedenlerinin bazilar1 kaybolurken, yenileri eklenmektedir. Bu nedenler siikiir kurbanini
giiclendirmekte ve varligini siirdiirmeyi saglamaktadir. Miilakat asamasinda herhangi
bir neden olmaksizin slikiir kurbanmi adet haline getirip her yil kesenler tespit
edilmistir. Bu kimselerden aldigimiz bilgilere gére bu kurbanlar minnettarligin yaninda
bir yerde manevi bir giivence olarak goriilmektedir. Yasadig: trafik kazasinda 6niinden
gecen koyunlarin dordiinciisiine ¢arparak duran bir serbest meslek mensubu dort yildir
her yaz mevsiminde bir adet siikiir kurbani kestigini, dordiincii koyuna ¢arpmasi sonucu

yoldan ¢ikmadan durdugunu, koyuna ¢arpma ile agir bir kazanin 6nlendigini, daha

' Erginer, a.g.e. , s.143.
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biiyiik bir kazadan kurtulmasini kestigi siikiir kurbanlariyla iligkilendirip, koyunlarin ve
kestigi siikiir kurbanlarinin sayist ile Ortiismesinin kendisinde siikiir kurbaniyla
korundugu inancinin giiglendigini anlatmistr. Bu kurban uygulamasinda temel
motivasyonun minnettarlik olmasmin yaninda Ornekte goriildigii gibi korunma ve
gelecegi kontrol oldukga etkilidir. Siikiir kurbani uygulamasinda adindan da anlasilacagi

tizere Oncelikle siikiir, daha sonra korunma ve gelecegi kontrol amaglanmaktadir

Stikiir kurban1 uygulamasinda psikolojik faktorlerin yaninda dini &gretilerin
onemli bir yeri vardir. Dini kaynaklarda siikiir tavsiye edilmektedir. Kur’an’da “...Bana

17 ayetinde oldugu gibi birgok ayette siikiir tavsiye

stikredin; sakin nankorliik etmeyin
edilmektedir. Bu kurban tiirtinde psikolojik ve dini faktorler kadar sosyolojik faktorler
de etkilidir. Kisi sosyal 6grenme yontemiyle bu davranis bicimini 6grenmektedir.
Cevresinde siikiir kurbanlarinin kesildigini géren kimseler bu davranis1 benimseyerek
kendi hayatlarinda uygulayabilirler. Ayrica toplumuzda yeni bir imkéna kavusanlara
kurban kesmesi tavsiye edilmektedir. Baz1 durumlarda siikiir kurban1 uygulamayanlara
uyarilar gelmektedir. Bu konuyla ilgili olarak bir uzman doktor tecriibelerini soyle
aktarmistir:“Yeni evime tasindigimda isgiler kurban kesip kesmedigimi sordular. Ben
kesmedigimi belirttim. Bana bakislar: degisti. Ayni soruyu hastane ¢alisanlari sorunca
daha fazla dayanamadim ve kestim. Allah rizasi igin kestim ama bu kadar soru

sorulmasaydi keser miydim bilmiyorum.” Bu 6rnekte goriildiigli gibi davranista ¢cevrenin

uyarici rolii etkili olmaktadir.

Stikiir kurbani giiniimiize 6zgii bir kurban degildir. Tarihe baktigimizda bir¢ok
kiiltiirde siikiir kurbanlarmin siklikla uygulandigini gérmekteyiz.'® ilk tiriinler genellikle
sikiir takdimesi olarak sunulurdu.”” Bu uygulamada sunularm tabulastirilarak
yenilmedigi, kalanlarin ise tabu olmaktan kurtarilarak kullanilmasi saglandigi ileri

o e 20 o _es . .
siriilse de™ bu uygulamanin amaci {riinlerin tabulagsmasini engelleme ile

'7 Bakara,2/152.

18 Glig, a.g.e. ,s.39.

' Henninger, “Sacrifice”,ER, XII, 5.549; H.P.S, “Sacrifice” , 5.866.
2 H.P.S, Sacrifice, s5.866.
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siirlandirilmamalidir. Bu kurban ¢esidinde minnettarlik ve insandaki gelecegi kontrol

duygusunun i¢inde degerlendirebilecegimiz bereket beklentisi unutulmamalidir.

4- ADAK KURBANI

Tiirkge adak kelimesinin Arapca karsilifi olan nezr liigatte insanin yerine
getirmeyi vaat ederek kendisine vacip kildigi sey anlamma gelirken,®' fikih terimi
olarak kisinin dinen yiikiimlii olmadigi halde farz veya vacip tiiriinden bir ibadeti

yapacagma dair Allah’a s6z vermesidir.*?

Adak kurbam1 uygulamasi farkliliklar gosterse de biitlin  dinlerde
goriilmektedir.” Kuran’da Imran’m karismm sozii olarak aktarilan “Rabbim!
Karmimdakini azatli bir kul olarak sana adadim”**ayeti adak uygulamasinm eski bir
uygulama oldugunu gosterir. Islam &ncesi Araplarda adak kurbani uygulamasi
mevcuttu.”islam adak uygulamasinda bulunan tevhidi zedeleyici uygulamalari
yasaklayarak adak kurbanin devamini onaylamistir. Kuran’da adagi tesvik eden veya
yasaklayan herhangi bir hiikiim olmamasima karsilik adakta bulunanlarm adaklarmi
yerine getirmeleri istenir.*°Zaman igerisinde adak uygulamasmi mekruh ve haram géren
fikih alimlerinin bulunmasma®’ ragmen, gecerli olan genel anlayisa gore mesru

sayilmigtir.

Adak kurbani konusunda birinci ve ikinci kaynaklardan elde edilen bilgiler
sorulara doniistiiriilerek anket metnine eklenmigtir. Bu yontemle 6rneklem grubunu
olusturanlarm tecriibesine bagvurularak adak kurbanmin hangi oranda uygulandigi,

insanlarm hangi tiir hayvanlardan adak kurbani kestikleri ve ni¢in adak uygulamasi

2! bn Manzir, Muhammed bin Mukrim, Lisdnii’-Arab, c.V,Daru’s-Sadr, Beyrut, tsz. , s.200.

*? Bkz. Ozel, Ahmet, “Adak”,TDVIA, 1, s. 337-340.

» Giig, a.gee. , 5.334;0zkan, a.g.e. , 5.149;0zel, “Adak” , 5.338.

2% Al-i imran,2/35.

2 Ates, a.ge.,s.231-236.

% Hacc,22/29;Insan, 76/7.

" Bkz. Esen, Bilal, Islam Hukukunda Nezir ve Adak (Basilmams Y. L.Tezi), Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2003,s.35-38.
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yaptiklarinin tespiti amaclanmistir. Elde edilen veriler tarihi, dini, psikolojik ve

sosyolojik agidan degerlendirilmistir.

Tablo 137: Adak Kurbam Uygulama Oranlar:

Adak kurbani kestiniz mi? N %
Birkag defa kestim. 113 28,1
Bir defa kestim. 124 30,8
Kesmedim, fakat sartlarim uygun 34 85

olursa kesmeyi disliniiyorum.

Hi¢ kesmedim. 131 32,6

Toplam 402 100,0

Verilere gore 6rneklem grubunun %28’1 hayatlarinda birkag¢ defa adak kurbani
kestiklerini, % 30,8’1 bir defa adak kurbani kestiklerini belirtmis olup, genel olarak
katilmcilarin = %58,9’u adak kurbani uygulamasi tecriibesine sahiptir. %8,5’1
kesmediklerini fakat sartlar uygun oldugunda kesmeyi diisiindiiklerini belirtmislerdir.

Hic adak kurbani kesmeyenlerin orani ise %32,6 dir.

Adak kurbani uygulamasinin yaygin olmasinin bir nedeni adagin isteklerin

gerceklesmesinde 6nemli rol oynadigina olan inangtir.

Tablo 138: Isteklerin Ger¢eklesmesinde Adagin Rolii

Bazi kimselere gore:"isteklerimizin
gerceklesmesinde kurban adamanin N %
6nemi  blylktir."Siz  bu  géruse

katiliyor musunuz?

Kesinlikle katiliyorum 46 11,4
Katiliyorum 188 46,8
Kararsizim. 93 23,1
Katiimiyorum 69 17,2
Kesinlikle katilmiyorum 6 1,5
Toplam 402 100,0
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Orneklem grubunun %11,4°ii isteklerimizin gerceklesmesinde kurban
adamanin Onemi biyiiktiir goriisiine kesinlikle katilirken, %46,8’1 bu disiinceye
katilmaktadir.  Genel olarak  Orneklem  grubunun  %58,2’si  isteklerimizin
gerceklesmesinde kurban adamanin 6nemli oldugu inancindadir. Bu diisiinceye
katilmayanlar %17,2 iken kesinlikle katilmayanlarin oram1 %1,5’tir.Bu konuda

karasizlarin orani %23,1 dir.

Verilere gore toplumumuzda adak kurbanin isteklerin gerceklesmesinde etkili
olduguna dair inan¢ yaygin denebilecek seviyededir. Bu anlayista gecerli olan “ben
sana veriyorum ki sende bana ver” ilkesinin gegerli oldugu sdylenebilir. Bu yontem
giinliik hayatta bazi insanlar tarafindan sik¢a kullanilmakta olup, zaman zaman dini
hayata transfer edilmektedir. Peygamberimiz, bir hadisinde adakla takdirin degismeyip
cimriden mal ¢ikacagmi ifade etmis®™ olmasmna ragmen adak kurbanmm gelecegi

kontrolde etkili oldugu inanci toplumumuzda yaygin denecek diizeydedir.

Adak kurbanm riigvetci sekli Islam’in 6ziine uygun degildir. Itikadi agidan
adagin kaderi degistirecegine inanmak, Allah’la pazarlik yapiyor konumunda olmak,
miikellefiyetleri artirarak ibadetlerde acze diisme ihtimali adakta mahzurlu noktalar
olarak goriilmektedir.”’ Bu bakimdan diger faktorleri ihmal ederek adag: asiri
onemseyen anlayismn Islam’a uygun olmadig: ifade edilebilir. Bir diger dnemli nokta ise
Islam’a gére kisi ibadetlerini karsilik beklemeksizin Allah rizas1 i¢in yapmasi
gerekliligidir.

Cok arzulanan ve gerceklesmesi icin kurban adanan konularda adaktan ¢ok
sarf edilen gayret ve kararhligin daha &nemli oldugu sdylenebilir. Insanlar ¢ok
arzuladiklar1 isin gergeklesmesi i¢cin adak dahil her tiirli cabayi sarf ettikleri icin
arzular1 gerceklesmekte ve bunun adakla iliskilendirildigi ileri siiriilebilir. Adak 6ne

c¢ikarilarak bir yerde insanlarin gayretleri g6z ard1 edilmektedir.

2 Buhdri, Kader 6;Miislim, Nezr 3.
Y Esen, Bilal, Islam Hukukunda Nezir ve Adak, s.112.
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Adak kurbanmin isteklerin gerceklesmesindeki Onemine olan inancin adak
kurbani uygulamasiyla olan iliskisini ortaya c¢ikarmak i¢in Ki-Kare uygulamasi

yapilmistir. Birlestirmeler sonucu satir sayist besten iice, siitun sayist dortten ikiye

indirilmistir.
Tablo 139: Adagin Onemine inan¢ ve Adak Kurbam Kesme iliskisi
Bazi kimselere gére: "Isteklerimizin Adak kurbani kestiniz mi?
gerceklesmesinde kurban adamanin Toplam
onemi  buyuktur."Siz bu  gorise Kestim Kesmedim
katiliyor musunuz?
Katiliyorum 167 67 234
71,4% 28,6% 100,0%
Kararsizim 39 54 93
41,9% 58,1% 100,0%
Katiimiyorum 31 44 75
41,3% 58,7% 100,0%
Toplam 237 165 402
59,0% 41,0% 100,0%

Chi-Square=35,656 DF=2 P= ,000

Isteklerin gerceklesmesinde adagm onemli olduguna katilanlarm %71,4’i,
karasizlarin  %41,9’u katilmayanlarin  %41,3’1i adak kurbani kesmislerdir. Veriler
“Isteklerin gerceklesmesinde kurban adamanin énemli oldugu konusundaki tutumlar
adak kurbani kesme davramisinda farkhiliklar olusturur.’’hipotezini dogrulamaktadir

(X*=35,656;p<0,05).

Dini bir yiikiimliiliik olmamasina ragmen uygulamasinin yaygin oldugu adak
kurbaninda psikolojik faktorlerin agir bastig1 sdylenebilir. Bu faktorler adak dncesi ve
sonras1 olmak iizere ikiye ayrilabilir. Adak uygulamasina karar veren bireyler bazi
seyleri elde etmek veya bulunduklari sikintili durumdan kurtulmay1 arzulamaktadirlar.
Bunu gidermek igin kendi giiglerini yetersiz gormektedirler. Insanlar kendilerinin

kolayca degistirebilecekleri siradan bir olay icin adakta bulunmamaktadir. Adak
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kurbanina karar vermeden once kisi kendini engelleyen durum karsisinda genellikle
giigsiiz ve caresizdir. Insanlar aciz ve caresiz kaldiklari, felaketler yasadiklari
zamanlarda dualar ve adaklarla ilahi yardima bagvurma egilimindedirler.’® Yillarca ev
arzulamis ve bunun kendi giiciiyle mevcut sartlara gore gerceklesmesinin zorluguna
inanmis, ¢cocuk sahibi olmasi ihtimali az olan, tedavisi tibben zor olan kisiler ve kisi
yakinlar1 adakta bulunmaktadirlar. Tanyu, yapmis oldugu ¢alismada hastaliktan
kurtulma, dogum, bir felaketi atlatma, bir kizin kismetinin ac¢ilmasi, bor¢tan kurtulma,
askerden dénme, ev sahibi olmak icin adakta bulunuldugunu tespit etmistir.’’ Adak
kurban1 saticilarinin  uygulayicilardan edindikleri izlenimler ve adak kurbani
uyguladigini belirtenlerden alinan bilgiler bu tespitleri dogrulamaktadir. Bu sartlar
siradan olmayip genelde insaniistii yardimlarin beklendigi durumlardir. Bu durumlarda
ilahi yardim1 ¢agirma ihtiyaci goriilmektedir. Adak kurbani bu yoniiyle dini basagikma
ve gelecegi kontrol ¢abasi sayilabilir. Kisi kendisinde kaygiya neden olan olumsuzlugun
olusturdugu maddi ve manevi sikintilarindan kurtulmak, kendini giivende hissetmek
icin din basacikma yontemini tercih etmektedir. Burada bireyin tecriibeleri ve olayin
durumu olduk¢a Onemlidir. Genellikle biitiin imkanlar kullanildiktan sonra adak
kurbanina bagvurulmaktadir. Bu agamaya kadar yasanan siirecte motivasyon olarak

kargimiza istenmeyen durumdan kurtulma arzusu ¢ikmaktadir.

Adak kurbani kesme davranisinin gerceklestigi asamada ise siikiir, ahde vefa
duygular1 gibi psikolojik faktorler etkili olmaktadir. Arzu edilen durumun
gerceklesmesi sonrasi gelisen psikolojik siirecin farkli yonleri bulunmaktadir. Kisi
oncelikle kendi ¢abalariyla asamayacagina inandigr ve c¢ozlimsiizliigiinden rahatsiz
oldugu durumdan kurtuldugu i¢in adak kurbani uygulamasiyla Tanr1’ya siikretmektedir.
Adak kurbanmi burada Tanrr’ya karsi siikiir gorevi Ustlenmektedir. Topluma bakan
yoniiyle mutlulugu paylasma sélenidir. Adak kurbanin diger yonii ise bireyin kendisine
doniiktiir. Adak kurbani uygulamasi ile kisi verdigi sozii yerine getirmekte ve bdylece

kendine olan 6z-saygismi korumaktadir. Adagi yerine getirmedigi takdirde sucluluk

3% Hokelekli, Din Psikolojisi, s.87.
3 Tanyu, Hikmet, Ankara ve Cevresinde Adak ve Adak Yerleri, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara,
1967,s.11-12.
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duygusuna kapilarak kendisine olan 6z-saygisi zedelenebilir. Ayrica adagini yerine
getirmedigi takdirde adak sonrasi elde ettigi, kendisi i¢in 6nemli olan1 kaybetme kaygisi
yasayabilir. Bu istenmeyen durumlar1 yasamamak i¢in dini bir gorev olarak gordiigii
adak kurbanini yerine getirerek ayni zamanda bir ibadette bulunmanin huzurunu
yasayabilir. Adak kurbani bu yoOniiyle insandaki sorumluluk duygusu ile iliskilidir.

Sorumlulugunu yerine getirdigine, soziinii tuttuguna inanan kiside 6z-saygi gii¢lenir.

Adak kurbani uygulamasmi doguran psikolojik siire¢ diger kurbanlarda oldugu
gibi olduk¢a karmasik ve cok nedenlidir. Burada dogal olarak bazi duygular daha
onceliklidir. Karar asamasinda kisiye rahatsizlik veren sartlardan korunmak i¢in manevi
giiclerin yardimini isteme, dini basagikma ve gelecegi kontrol duygular1 etkinken,
gerceklesme sonrasmda adak uygulamasmda minnettarlik, ahde vefa ve 6z saygiyi

koruma duygular1 psikolojik faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Adak kurbani uygulamalarini yalnizca psikolojik faktorlerle izah etmek yeterli
olmayabilir. Adak kurbaninda sosyolojik faktorler ve dini dgretiler de etkilidir. Adakta
bulundugunu cevresine duyurmus bir kimse adagi gerceklestikten sonra adak kurbani
uygulamasinda bulunmazsa c¢evresi tarafindan olumsuz degerlendirmelerden ¢ekinebilir.
Ayrica bireyler i¢inde yetistigi toplumdan bazi inanglar1 ve uygulamalar1 6grenirler.
Yetistigi ortamda adak uygulamalarini goren bir kimse ayni durumda kaldiginda kurban
adayabilir. Adak kurbani uygulamasinda psikolojik ve sosyolojik faktorlerin yaninda
dini 6gretilerin 6nemi unutulmamalidir. Kuran’da adakta bulunan insanlarin adagni
yerine getirmesi istenmis,’> ahde vefa ovillmiistir.”’Adakta bulunanlar Kuran’in bu
hiikkmiinii ¢ignememek ve giinahkdr duruma diismemek ic¢in adak kurbani

uygulamasinda daha istekli olabilirler.

Tarihsel agidan bir¢ok toplumda gériilen adak kurbani uygulamasi Islamiyet
oncesi geleneksel Tiirk inanglarinda onemli bir yere sahipti. Bazi arastirmacilar

Tiirklerde kurban anlamina gelen “iduk” kelimesinin giiniimiizde adak kelimesine

32 Hacc,22/29;insan,76/7.
33 Ahzab,33/23.
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doniistiiglinii savunmaktadirlar. Adak kurbani uygulamalarinda eski Tiirk inang ve
uygulamalar1 dikkate alinmalidir. Islam 6ncesi var olan adak uygulamasmin islam

inanglariyla yeniden yapilanarak devam ettigi unutulmamalidir.

Adak kurbani konusunda gozlemlenen bir bagska durum ise kurbanlik

hayvanlar diginda kanathilardan da adak kurbani olarak kesilmesidir.

Tablo 140: Adak Kurbam I¢in Kesilen Hayvanlar

Adak olarak hangi tir hayvan kestiniz? N %
Kurbanlik hayvanlardan(koyun, kegi, sigir ) 163 40,5
adak kurbani kestim
Kanatlhlar cinsinden(tavuk, horoz vb.)kestim. 20 5,0
Her iki tirden farkli zamanlarda kestim. 54 13,4
Hi¢ adak kurbani kesmedim. 165 41,0
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunun %40,5°i adak kurbani olarak kurbanhik hayvanlardan
kestigini, %5°’1 kanatl hayvanlardan adak kurbani kestiklerini, %13,4’l her iki cinsten

adak kurbani kestiklerini, %41,0’1 ise hi¢ adak kurbani kesmedigini belirtmiglerdir.

Gortldigii gibi kanatli hayvanlar adak kurbani olarak kesilmektedir. Tiirbe ve
yatirlarin bakimu ile ilgilenen kimselerden ve buralara yakin oturan kisilerden edinilen
bilgiler, buralarda yapilan gézlemler ve adak uygulayicilarindan alinan bilgilere gore
tirbe ve yatwrlarda kurbanlik hayvanlarin yaninda kanathlar da kesilmektedir.

Kanatlhilardan ise en ¢ok horoz tercih edilmektedir.

Tarihi agidan bakildiginda horoz bircok kiiltiirde 6nemli sayilmistir. Horoz
Cin, Hint, Iran, Slav, Grek, Sami ve Ermeni Kiiltiirlerinde oldugu gibi pek ¢ok kiiltiirde

dini bir degere sahiptir. Zerdiistilikte horozun insanlar1 kétiiliiklere karsi koruduguna
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inanilirdi.** Zerdiisti, Yahudi, Cin, Japon, Yunan-Roma kiiltiirlerinde horozun seher

vaktinde 6tmesiyle gecenin bitip giindiiziin basladig1 kabul edilmistir.*’

Zerdustilikte gece kotiiliiklerin, giindiiz ise iyiliklerin semboliidiir. Dolayistyla
horoz kétiiliigiin bittigini, iyiligin basladigimi miijdelemektedir. Zerdiistilikte horoz
ayrica insani seytanm kotiiliikklerinden koruyan melegi sembolize eder. Horozun
bulundugu eve seytan girmedigine, girdiginde ise horozun 6tmesiyle seytanin kagtigina
inanilir. Benzer inanglar Talmudist Yahudilerde de goriiliir. Onlara gére horoz kuslarin
lideri olup zihnine gece ile giindiiziin ayirt etmesi i¢in sezgi verilmesi, yliksek sesle
insanlar1 Tanri’ya siikre ve kulluk etmeye ¢agirmast nedeniyle kutsal bir
hayvandir.*®Horoz inanci bircok kiiltire Zerdiisti kaynaklardan gectigi kabul
gdrmektedir.’” Bunun yaninda eski Tiirklerde samanlar gdge yapacaklari ugus oncesi
kusu simgeleyen elbise giyerlerdi.**Giiniimiizde bazi Alevi topluluklarmda Cebrail

kurbani ad1 verilen kurban tiiriinde kurbanlik hayvan olarak horoz kesilmektedir.

Baz1 kaynak eserlerde hadisin kaynagi gosterilmeden horoz konusunda
rivayetler bulunmaktadir. Bir hadise gore Allah arsi altina kanatlar1 ziimriit ve inci ile
siislii horoz veya horoz goriiniimlii bir melek koymustur. Gece sona erdiginde
kanatlarini ¢irparak Allaha hamd eder. Diinyadaki biitiin horozlar bunu isiterek cevap

verir.*

Fikhi agidan uygun olmamasma ragmen®'kiiltiiriimiizde goriilen adak kurban
olarak horoz kesilmesi ve horoza diger kanatlilardan daha ¢ok Onem verilmesinde
Zerdiistiligin etkisi oldugu soylenebilir. Zerdiistiligin merkezi olan Iran’m tarihten

gliniimiize yakin komsumuz olmasi nedeniyle ¢esitli iliskiler neticesinde bu inancin

** Louis H.,Gray, “Cocks”,ERE, I1I, T&T Clark, Edinburgh, 1994, s.694—698.

3% Waida, Manabu , “Cocks”,ER, III, Macmillan Publihing Company, New York, 1987,5.551-552.
36 Freedman, H. - Simon, Maurice (Editors)Midrash Rabbah, IV(Leviticus),London, 1961,s.61,331.
°7 Gray, “Cocks”,s.695.

3% Bkz.Eliade, Samanizm, s.225-230.

%% Erginer, a.g.e. ,5.196.

0 Ruska, J. “Kurban”, Isldm Ansiklopedisi(1A), c.5/1, M.E. Basimevi, Ist., 1948, 5.562—563.

! Asutay, a.g.e. ,s.52.
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Anadolu’ya gectigi disiiniilebilir. Ayrica horozun adak olarak uygulanmasinda

giinlimiizde ekonomik ve pratik olmas1 dikkate alinmalidir.

Adak kurbant ile ilgili bir diger nokta adak kurbanin kesildigi yerdir. Bu yerler
genellikle halk arasinda c¢esitli beklentilerin gergeklesmesinde dnemli goriilen tiirbe ve
yatirlardir. Bu konuda tiirbeler tasnif edilmis olup, cocuk bekleyenler, tedavi
arzulayanlar, vb. kimseler farkli tiirbelere gitmekte, arzular1 gergeklestiginde buralara
gelip kurban kesmektedirler. Insanlar deger atfettikleri, tiirbe, yatr gibi yerlerde
bulunduguna inandiklar1 manevi giliclerden yardim veya Allah’tan adaklarinin
gerceklesmesini istemek i¢in buralarda metfun kimselerin araciligini arzulamaktadir.
Biitlin adaklar i¢in bu durum gegerli degildir. Bu durum bazen kisinin i¢ diinyasinda
gerceklesmektedir. Kisi arzusu gergeklesirse Allah’a kurban adayacagma kendi i¢

diinyasinda karar vermekte ve aracit koymamaktadir.

Yatir ve tlirbelerde kesilen kurbanlarmni adak kurbani smifina almamizin
nedeni buralarda kesilen kurbanlarin genelde 6nceden adanmis olmasidir. Dileklerinin
gerceklesmesi i¢in insanlar buralara gelerek dua etmekte, adakta bulunmaktadir.
Gergeklestiginde ise adakta bulunduklar1 yatir veya tiirbeye gelerek kurbanlarini
kesmektedirler. Tiirbe adagi olarak bilinen bu uygulamaya Anadolu’nun bir¢ok

yoresinde rastlanmaktadir.*?

Tablo 141: Yatir ve Tiirbelerde Kurban Kesme Oram

Yatir ve tirbelerde kurban kesme konusunda N Y
(4]
asagidakilerden hangisi size en uygundur?
Birkag kez kestim. 7 1,7
Bir defa kestim. 42 10,4
Kesmedim, fakat sartlarim uygun olursa 39 97
kesmeyi diistinliyorum.
Hi¢ kesmem. 314 78,1
Toplam 402 100,0

* Kalafat, Yasar, Islamiyet ve Tiirk Inan¢lar, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1996,5.55.
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Orneklem grubunun %]1,7’si yatir ve tiirbelerde birkag kez kurban kestigini,
%10,4’0 bir defa kestigini, %9,7’si ise sartlarmin uygun olmasi halinde kesmeyi
diistindiiklerini belirtmis, %78,1 ise “hi¢ kesmem” sikkin1 isaretlemiglerdir. Oran diisiik
olmasia ragmen bu uygulama devam etmektedir. Balikesir yoresindeki yatir efsaneleri
lizerine yapilan bir arastirmada oran verilmemekle birlikte yatwr ve tiirbelerde adak

kurbani uygulamalarmin devam ettigi tespit edilmistir.*

Yatr ve tilirbelerde kesilen kurbanlardaki psikolojik siire¢ adak
kurbanlarmdakine benzemektedir. Buralara gelen insanlar kendilerine rahatsizlik veren
durumdan kurtulmak ve arzuladiklarini elde etmek i¢in adakta bulunmaktadirlar.
Gergeklesmesi sonrasi ise slikiir ve ahde vefa duygular: etkili olmaktadir. Burada en
onemli psikolojik faktor kisiyi rahatsiz eden istenmeyen durumdan korunma ve

basacikma arzusudur.

Sosyolojik agidan ise bireyler i¢inde yasadiklar1 toplumdaki inang ve
uygulamalar1 6grenip benimserler. Zor durumdaki insanlara ¢evrelerinden bazi yatir ve
tiirbelere gitmeleri tavsiye edilmektedir. Buralarda adak kurbani kesenlerden aldigimiz
bilgilere gore cogu baskalarindan duyarak buralara gelmislerdir. Buralarda isteklerine

kavustugunu belirtenler ¢evrelerine bu yontemi dolayi olarak 6gretmektedirler.

Tiirbe ve yatirlarda kurban kesmek Islam’da hos karsilanmamasina ragmen
bazi kimselerce gerceklestirilmektedir. Bunun bir nedeni eski Tiirk inang ve
uygulamalaridir. Islam 6ncesi bazi Tiirk inanglarmin etkilerinin giiniimiizde degisik

formlar altinda devam ettigi sdylenebilir.

Yatir ve tiirbelerde adak kurbani uygulamasi geleneksel toplumdaki dnemini
yitirip, sehirlesmeyle birlikte bir miktar azalsa da devam ettigi goriilmektedir. Bu tiir
kurbanlarin uygulamasindaki azalmalara karsilik uygulama i¢in yeni nedenler ortaya
cikmaktadir. Pozitif bilimlerin bazi1 konularda caresiz kalmasi, dini bilgilerin

yetersizligi, ekonomik zorluklar, problemlerle rasyonel olarak basa ¢ikamama, tarihsel

2 Akyalgin, Nemci, Balikesir Yoresinde Yatir-Efsaneleri Uzerine Bir Arastirma, Balikesir,

1998,5.9,28,30.
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olarak yatkmlik, tiirbe ve vyatirlarda kurban kesme uygulamasinin devamini
giiclendirmektedir. Bu konuda goriistiiglimiiz bir bayan, kizinin iiniversiteyi kazanmasi
icin adakta bulundugunu ve gerceklestirdigini belirtmistir. Bir bagka bayan ise her tiirli
tibbi yontemleri uygulamalarina ragmen cocuklar1 olmadigini, tiirbe ziyareti sonrasi
cocuklart oldugunu ve tiirbede kurban kestiklerini belirtmistir. Bu ve benzeri tecriibeler
ekonomik zorluklar ¢eken, yetersiz dini bilgilere sahip insanlara daha ucuz ve pratik

gelmektedir.

Adak kurbami her ne kadar Islami cerceve icinde gergeklestirilse de adak
kurbaninda baz1 kiiltiirlerin etkileri goriilmektedir. Adagin isteklerin gergeklesmesini
etkiledigi inanci, horoz kurbani uygulamasi, adak kurbani kanmnin siiriilmesi gibi
uygulamalar Islam disinda kalan farklh din ve Kkiiltiirlerin kalntis1 olarak
degerlendirilebilir. Tanyu, yapmis oldugu arastrmada bu tespitlere adak kurbani
uygulamalarinda bazi evliya ve azizlerden yardim beklenmesini, bu zatlarin araci
kilmmalarmi, Allah’la pazarlik edercesine adakta bulunulmasmi ekleyerek bu

uygulamalarmn farkl kiiltiirlerden aktarildigmi belirtmektedir. **

5. KEFARET VE TESKIN KURBANI

Toplumumuzda farkli zamanlarda cesitli amaclarla kurbanlar kesilmektedir.
Kisiler istekleri gerceklesip mutlu olduklarinda siikiir kurbani, ingaat baglangicinda
temel kurbani, dogum sonrasi akika kurbani gibi uygulamalarda bulunmaktadirlar.
Bunlarin yaninda insanlar mutsuz olup, zor anlar yasadiklarinda bu durumun sona

ermesi i¢in de kurban kesmektedirler.

Arastirmada kefaret kurbanlar1 iki baslik altinda toplanmistir. Islenen giinahin
verdigi sikintidan kurtulmak igin kesilen kurban “kefaret”, basa gelen kaza ve belalarin
islenen gilinahlar nedeniyle gerceklestigine inanilip hem giinahin bagislanmasi: hem de
bu vesileyle yasanan agir olumsuzluklardan kurtulmak icin kesilen kurbanlar “kefaret ve

teskin” baslig1 altinda degerlendirilmistir. Kefaret kurbaninda islenen giinahin

* Tanyu, Ankara ve Cevresinde Adak ve Adak Yerleri, s.301.
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bagislanmasi, kefaret ve teskin kurbaninda yasanan agir olumsuzluktan kurtulma ve bu
olumsuzluklarm nedeni olan giinahlarin bagislanmas1 amacglanmaktadir. Kefaret
kurbaninda birey kendisini rahatsiz eden isledigi glinah1 bilmektedir. Kefaret ve teskin
kurbaninda yasanan olumsuzluk belli olup nedeni sayilan giinahlar belirsizdir. Kefaret
kurbanlar1 daha ¢ok bireysel amacli iken, kefaret ve teskin kurbanlar1 bireyselligin

yaninda aile ve toplumu kapsayabilir.

Miilakat agamasinda bu tiir kurbanlar uygulandig tespit edilmis, bu kurbanla

ilgili nicel veriler elde etmek i¢in 6rneklem grubunun gériislerine bagvurulmustur.

Tablo 142: Kefaret ve Teskin Kurbam ile flgili Tutumlar

Bazi kimsellere goére:"Basimiza gelen kaza ve
belalarin nedeni isledigimiz gunahlardir. Basimiza
felaket geldiginde kesilen kurban glnahlarin N %
bagislanmasina ve dolayisiyla agir
olumsuzluklardan kurtulmamiza vesile olur."Bu

disiinceye katilivor musunuz?

Kesinlikle katiliyorum 54 13,4
Katiliyorum 209 52,0
Kararsizim. 68 16,9
Katiimiyorum 60 14,9
Kesinlikle katilmiyorum 11 2,7

Toplam 402 100,0

Ormneklem grubunun %13,4’ii “Basimiza gelen kaza ve belalarm nedeni
isledigimiz giinahlardir. Basimiza felaket geldiginde kesilen kurban gilinahlarin
bagislanmasma ve dolayisiyla agir olumsuzluklardan kurtulmamiza vesile olur."fikrine
kesinlikle katilirken,%52,0’si katildiklarin1 belirtmislerdir. Bu diisiinceye katilanlarin
genel olarak oram %65,4’tiir. Orneklem grubunun %14,9’u bu diisiinceye
katilmadigini,%?2,7’si kesinlikle katilmadigini belirtmistir. Katilmayanlarin genel olarak

orani %17,6 olup, kararsizlari orani ise %16,9°dur.

Veriler yasanan agir olumsuzluklardan kurtulmak i¢in kurban kesmenin
olumsuzluklardan kurtulmaya vesile olacagi inancinin toplumda yaygin oldugunu

gostermektedir. Bu inancin uygulamaya ne kadar yansidigmi tespit i¢in Orneklem
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grubuna yasadiklar1 agir bir olumsuzluktan kurtulmak i¢in kurban kesip kesmedikleri

sorulmustur.

Tablo 143: Kefaret ve Teskin Kurbani Uygulama Oranlar1

Yasadiginiz agir bir felaketten N % Gegerli

kurtulmak igin kurban kestiniz mi? %
Birkag defa kestim 13 3,2 3,8
Bir defa kestim 68 16,9 19,9
Kesmedim 261 64,9 76,3
Toplam 342 85,1 100,0
Missing System 60 14,9
Toplam 402 100,0

Agir felaketler yasamadigini belirten(60)katilimer islem disinda tutuldugunda,
orneklem grubunun %3,8’1 yasadiklar1 olumsuzluklardan kurtulmak i¢in birka¢ defa
kurban kestiklerini,%19,9’u bir defa kestiklerini belirtmislerdir. Agir felaket
yasamayanlar disinda kalan 6rneklem grubunun %23,17’si kefaret ve teskin kurbani

kestigini, %76,3’ii ise kesmediklerini belirtmislerdir.

Bu konudaki tutum ve davranislarin iliskisini ortaya ¢ikarmak i¢in Ki-Kare

uygulamasi yapilmis satir sayisi besten iice, siitun sayisi dortten ikiye indirilmistir.

Tablo 144: Kefaret ve Teskin Kurbaninda Tutum ve Davrams iliskisi

Bazi kimsellere goére:"Basimiza gelen kaza ve Yasadiginiz agir bir
belalarin nedeni isledigimiz ginahlardir. Bagimiza felaketten kurtulmak igin
felaket geldiginde kesilen kurban gunahlarin kurban kestiniz mi? Toplam
bagislanmasina ve dolayisiyla agir
olumsuzluklardan kurtulmamiza vesile olur." Bu Kestim Kesmedim
dusunceye katiliyor musunuz?
Katiliyorum 79 148 227
34,8% 65,2% 100,0%
Karasizim 1 55 56
1,8% 98,2% 100,0%
Katiimiyorum 1 58 59
1,7% 98,3% 100,0%
Toplam 81 261 342
23,7% 76,3% 100,0%

Chi-Square =46,164(a) DF= 2 P=,000
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Kefaret ve teskin kurbanlarinda tutum ve davranislarin iliskili oldugu
goriilmektedir. Bliyik olumsuzluklar yasandiginda kesilen kurbanin gilinahlarin
bagislanmasma ve dolayisiyla yasananlardan kurtulmaya vesile olduguna katilanlarin
%38,4’1, kararsizlarmm %1,8’1, katilmayanlarin 9%1,7’si kefaret ve teskin kurbani
kesmislerdir. Veriler “Kefaret ve teskin kurbaninda tutum ve davramslar arasinda iliski

vardir” hipotezini dogrulamaktadir (X2=46, 164;p<0,05).

Insanlik tarihine baktigimizda kithk, kuraklik, hastalik, kaza ve belalar
genellikle insaniistii giiclerin isi olarak goriilmiistiir. Neden olarak insanlarin iglemis
oldugu giinahlar diisliniilmiistiir. Tarihte insanlar islenen gilinahlar nedeniyle insaniistii
giiclerle iliskilerinin bozulduguna ve bu gii¢lerin 6fkelenip insanlar1 cezalandiracagma
inandiklar1 i¢in iligkiyi tamir edecek kefaret ve teskin kurbani uygulamislardir. Boyle
durumlarda giinahlardan armmak ve insaniistii giiclerin cezalarindan korunmak igin
bireysel ve toplumsal olarak kefaret ve teskin kurbanlar1 sunulmasi ¢ogu zaman zaruri

goriilmiistiir.*

Kefaret ve teskin kurbani uygulama asamasina gelene kadar uzun ve karmasik
bir psikolojik siire¢ yasanmaktadir. Insanlar yasadiklar1 olumsuzluklarin nedenini bulup
aciklamaya calisirlar.  Anlama ihtiyact yasananlar1  kontrol altma alma,
olumsuzluklardan korunma amacmna yoneliktir. Yasanan olumsuzluklarin nedeni
cezalandirma olarak goriilmektedir.** Bu tespit Anadolu’da yaygm anlayisla
ortiismektedir.*” Ulkemizde yasanan 17 Agustos 1999 depremini cezalandirma olarak
gorenlerin orani oldukea yiiksektir.**Arastirmaya katilanlarm biiyiik kismi depremin
islenen gilinahlarin agirligi neticesinde Allah’tan gelen bir ceza olduguna inandiklarini
belirtmislerdir.*” Bu durumlarda insanlar 6z-saygilarmi korumak igin sorumlulugu

genellikle bagkasma ytiklerler. Fakat sorumlulugu aldiklar1 durumlar da olur. Kendi

> H.P.S. “Sacrifice”, s.866;Katar, H.Mehmet, “Kefaret”, TDVIA, ¢. XXV, T.D.V.Yayinlari, Ankara, 2002,
s.177-179.

% M.Hewstone, Casual Attribution: From Cognitive Processes to Collective Beliefs, Oxford, Basil
Blackwell 1989,s.61.

*" Erginer, a.g.e. , s.143.

* Kose-Kiigiikcan, Dogal Afetler ve Din, s.91.

4 Bkz. Kose-Kiigiikcan, a.g.e. , s. 89—100.
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giinahlarinin neden olduguna inandiginda 6z-saygisimi tekrar korumak, armmak ve
Tanr1 ile bozulan iligkileri tamir etmek i¢in dini ritliellere yonelebilir. Bu ritiiellerin
birisi de kefaret ve teskin kurbanidir. Kefaret ve teskin kurbaninin motivasyon
asamasinda yasanan olumsuzluklari anlama, anlama sonrasi olumsuzluklarin
yasanmasina neden olarak goriilen giinahlardan armma, basagikma, yasanan
olumsuzluklardan kurtulup giivenli ortama kavusma ve gelecegi kontrol ile 6z-saygiy1
koruma psikolojik faktorler olarak goriilebilir. Bu faktorler igerisinde en dnceliklileri ve
onemlileri yasanan olumsuzluklardan korunma ve armmadir. Digerleri bu

motivasyonlara bagl olarak gelismektedir.

Kefaret ve teskin kurbanmin uygulama asamasinda sosyolojik faktorler ve dini
ogretiler devreye girmektedir. Cevresinde zor zamanlarda kurban kesme adetini gormiis
kisiler bu uygulamay1 6grenmekte ve cogu kez bu ydontem cevresindeki kimselerce
kendilerine tavsiye edilmektedir. Goriistiigiimiiz bircok insan bu konuda kendilerinin
veya cevresindekilerin yasadiklari olumsuzluklar1 kurbanla nasil astiklarina dair
tecriibelerini anlatmistir. Bu konuda miilakatlarda goriislerini aldigimiz bir isveren
iscilerinin mal dagitimi esnasinda arabasiyla kaza yaptiklarini, kizinin rahatsizlandigini,
islerinin kotiiye gittigini ve bunlarin ardi arkasina geldigini kendisinin ¢ok zor durumda
kaldigin1 ve bunlardan kurtulmak i¢in kurban kestigini, daha sonra bu tiir olumsuzluklar
yasamadigmi aktarmustir. Ornekte goriildiigii gibi insanlar bir olumsuzluk
yasadiklarmda hemen kurban kesmeyi diisiinmemektedirler. Genellikle arka arkaya
yasanan, bireylerce agir olumsuzluk olarak algilanan olaylarin 6nlenmesi i¢in en son

carelerden biri olarak kurban kesilmektedir.

Gliniimiizde kefaret ve teskin kurbanlar1 bireysel ve toplumsal olarak
uygulanmaktadir. Kitlik ve kuraklik korkusuyla yagmur dualar1 yapilip kurbanlar
kesilmekte ve kesilen kurbanlardan yapilan yemekler katilanlarca yenilmektedir. Bu
ritliellerde islenen gilinahlar nedeniyle bozulduguna inanilan Tanri ile olan iligkileri

tamir etme egiliminin etkili oldugu sdylenebilir.
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Fikih kitaplarinda kefaret ve teskin kurbanlarina yer verilmez. Fakat bir ayette
hac ve umre ile ilgili olarak soyle belirtilmistir: “I¢inizden kim hasta olur yahut basinda
stkintist olursa ona orugtan, sadakadan veya kurbandan birisiyle fidye vacip olur.” Bir
hadiste ise Peygamberimiz Hudeybiye’de kendisine gelen yiiziinii bitlerin kapladigi
kimseye tirag olup, li¢ giin oru¢ tutmasmni veya 6 fakiri doyurmasini ya da kurban
kesmesini istemistir.”' Bir baska rivayette ise Hz Hiiseyin hac yolculugu esnasinda
rahatsizlaninca Hz. Ali’nin kurban kestirdigi belirtilmektedir.”> Mezhep imamlar1 bu
kurbanin hac ibadeti ile ilgili oldugu ve Mekke’de uygulanabilecegi yoniinde goriis
belirtmistir. Bu ayet ve hadisler her ne kadar hac ile ilgili olsa bile hastalik ve eziyetin
karsiliginda orug, sadaka ve kurbanin tavsiye edilmesi bu ibadetlerle hastalik ve sikintili
durum arasinda iliski acisindan 6nemlidir. Bunun yaninda insanlarda zor durumlarda

yardim i¢in ibadetlere yonelme egilimi vardur.

Kefaret ve teskin kurbaninda temel giidiilerden birisi korkudur. Cezalandirdigi
icin kendisinden korkulan Tanri’dan ¢ekinme vardir. Onun cezalarindan emin olmak
icin ibadet yapmak bireyin dini bilgi boyutunda problemlerin oldugunu gosterebilir.
Tanr1’nin gazabindan korunma amaciyla yapilan bu tiir kurbanlarin bazilar1 riisvet yonii
agir basan kurbanlardir.”’Bu tiir kurban uygulamalar1 cahiliye déneminde yaygin olup,
putlarm 6fkesinden korunmak igin adak kurbanlari sunulurdu.’*Kefaret ve teskin
kurbani biitiin kiiltiirlerde goriilmesinin yaninda Yahudilikte olduk¢a Onemsenmistir.
Eski Tiirklerde ise serrinden korkulan tanrilar igin isteksizce kurbanlar sunulur ve bu
kurbanlar siyah renkli olurdu. Kefaret ve teskin kurbani tiir olarak fikih kitaplarinda
olmamasma ragmen uygulanir olmasi bagka din ve Kkiiltiirlerle iliskili oldugunu

gosterebilir. Bu kurban tiirline tarihten gelen bir yatkinligin oldugu unutulmamalidir.

Kefaret ve teskin kurbanlari konusundaki inanglarin uygulamalardan daha

yiiksek olmasmin diger kurbanlarda oldugu gibi cesitli nedenleri vardir. Oncelikle bu

%% Bakara,2/196.

3! Miislim, Hacc 80,Muvatta, Hacc 337.

32 Muvatta, Hacc 165.

3 H.P.S., “Sacrifice”, 5.866.

> Celik, Ali, islam’in Kabul veya Reddettigi Halk Inanglar,(Hicaz Ornegi),Beyan Yayinlari, istanbul,
1995,s.290-291.
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kurban uygulamasi1 bizim kiiltiiriimiizde goériilmesine ragmen dinimizde yoktur. Ayrica
insanlar zor zamanlarda basagikmak i¢in dua, tovbe gibi bir¢ok alternatif ibadetlere
yonelebilirler. Giliniimiizde agirlasan ekonomik sartlar, sehir hayatinda kurban temini,
kesimi gibi faktorlerin zorlugu uygulamaya yansimaktadir. Ayrica uygulamadaki azligin
diger sebebi olarak insanlarin c¢ok zorlandigi anlarda bu uygulamaya basvurmasi
nedeniyle model davranis olarak az goriilmesi sayilabilir. Giiniimiiz sehir hayatinda
kefaret ve teskin kurbani uygulamasi sikli§1 azalmasina ragmen bu kurbanin uygulamasi
icin sehir hayati yeni olumsuzluklar sunmaktadir. Geleneksel toplumda ¢ok
rastlanmayan yeni durumlar otaya ¢ikmaktadir. Yasanan trafik kazalari, is kazalari,
ticari sikintilar, saglik problemleri vb. bireyi rahatsiz eden olaylar sehir hayatinda daha
¢ok goriilmektedir. Insanlarin yasadiklar1 agir olumsuzluklar adi ne olursa olsun devam
ettikge sikligindaki degismelere ragmen c¢oziim icin kefaret ve teskin kurbani

uygulamasini denemeye devam edecekleri ileri siiriilebilir.
6. KEFARET KURBANI

Bu kurban tiirii kefaret ve teskin kurbanlarindan ayrilir. Kefaret ve teskin
kurbanlar1 yasanan maddi olumsuzluklardan kurtulmak i¢in uygulanir. Kefaret kurbani
ise daha ¢ok kisinin isledigi bir giinahin verdigi ruhsal rahatsizliktan kurtulmak icin
uygulanmaktadir. Kisi kefaret ve teskin kurbaninda rahatsizlik veren giinah1 bilmezken
kefaret kurbaninda ise bilmektedir. Bu konudaki inang¢ ve uygulamalarin oranlarmni

tespit etmek amaciyla 6rneklem grubunun tecriibelerine bagvurulmustur

Tablo 145: Kefaret Kurbam ile Ilgili Inanglar

"islenen giinahin bagislanmasi igin
kesilen kurban giinahin affina vesile N %

olur."fikrine katiliyor musunuz?

Kesinlikle katilivorum 51 12,7
Katiliyorum 174 43,3
Kararsizim. 87 21,6
Katiimiyorum 78 19,4
Kesinlikle katilmiyorum 12 3,0

Toplam 402 100,0

Orneklem grubunun %12,7’si  Islenen giinahin bagislanmas1 icin kesilen

kurban giinahin affina vesile olur.”fikrine kesinlikle katilirken, %43,3’1 katildigini
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belirtmistir. Verilere gore Orneklem grubunun %56’s1 bu diisiinceye katilmaktadir.
Katilmayanlarin oran1 %19.,4 iken kesinlikle katilmayanlarin orani %3,0’diir.Bu konuda

kararsiz oldugunu belirtenlerin orani ise %21,6°d1r.

Katilimcilarda islenen bir giinahin bagislanmasi i¢in kesilen kurbanin
giinahlarm  bagislanmasma vesile olacagina dair inancmn yaygmn denebilecek
seviyede(%56) oldugu goriilmektedir. Arastirma evreninde kurbanmn kefaret olduguna
dair inanglar bulunmasina ragmen miilakat asamasinda bu amagla kurban kestigini
belirten yalnizca iki kisi tespit edilmis olup, hangi glinahtan dolayr kestikleri
soruldugunda cevap alinamamistir. Kisi kefaret kurban1 kestigini belirttiginde kendisine
isledigi glinahm sorulmasindan g¢ekindigi i¢in kefaret kurbani kestigini gizleyebilir.
Anket metoduyla bunu tespit etmek daha saglikli olacagi i¢in anket metnine konuyla
ilgili soru eklenmistir. Bu soruyla kefaret kurbani kesenlerin oranlarin yaninda

inanglarin davraniglara hangi oranda yansidiginin tespiti amaglanmstur.

Tablo 146: Kefaret Kurbani Uygulama Oranlan

islediginiz bir glinahin bagislanmasi amaciyla

k§urba§:1 kestinigz’ mi? v ' N % Gegerll%
Bir defa kestim 24 6,0 6,3
Kesmedim, fakat sartlar uygun oldugunda 61 15,2 16,0
kesmeyi diistiniyorum.
Hi¢ kesmedim 297 73,9 77,7
Toplam 382 95,0 100,0
Missing System 20 5,0
Toplam 402 100,0

Kurban kesmeyi gerektirecek giinah islemedigini belirten katilimcilar iglem
dis1 tutuldugunda, 6rneklem grubunun %6,3°1 bir defa isledigi giinahin bagislanmasi
icin kurban kestigini, %16,0’s1 kesmedigini fakat sartlar uygun olursa kesmeyi
diistindiiglinti belirtirken, %77,7’si hi¢ kesmedigini belirtmistir. Seceneklerde “Bir kag

defa kestim” se¢cenegi bulunmasina ragmen isaretlenmedigi icin tabloda yer almamistir.
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Kefaret kurbani konusundaki tutum davranis iliskisini incelemek i¢in Ki-Kare

uygulamasinda birlestirmeler sonucu satir sayist besten iige, siitun sayisi ikiye

indirilmistir.

Tablo 147: Kefaret Kurbaninda Tutum ve Davrams iliskisi

"islenen giinahin bagislanmasi islediginiz bir giinahin
icin kesilen kurban giinahin affina bagislanmasi amaciyla kurban
vesile olur."fikrine katiliyor kestiniz mi?
musunuz? Toplam
Kestim Kesmedim
Katiliyorum 24 189 213
11,3% 88,7% 100,0%
0 82 82
Kararsizim
,0% 100,0% 100,0%
Katiimiyorum 0 87 87
,0% 100,0% 100,0%
24 358 382
Toplam
6,3% 93,7% 100,0%
Chi-Square =20,319 DF=2  P=,000

Kefaret kurbaninda tutum ve davranislar arasinda iliski oldugu goriilmektedir.
Islenen giinahin bagislanmas: igin kesilen kurban giinahm affina vesile olduguna
katilanlarin %11,3’t kefaret kurbani kesmistir. Karasiz ve katilmayanlarin hi¢ birisi
kefaret kurbani kesmemistir. Veriler “Kefaret kurbaminda tutum ve davranislar

arasinda iligki vardir” hipotezini dogrulamaktadir (X>=20,319;p<0,05).

Kefaret kurbanlar1 iki asamali bir slirecten gegmektedir. Birinci agama bireyin
ic diinyasinda islenen glinahin sikintisinin yasandigi psikolojik evredir. Dinin
yasakladig1 bir kurali ihlal ettigini fark eden kimse giinah isledigini idrak eder.”® Giinah

isledigini fark eden kiside “ben”le arzu edilen ideal ben arasinda uyum

> Firat, Sahsiyet Gelisiminde Tovbenin Fonksiyonu, s. 80-81.
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bozulur.’°Pigmanlik, giinahtan tiksinme, huzursuzluk ve utanma duygulari Kkisiyi
rahatsiz eder.’’Bu durumdan kurtulmak isteyen kisi armma arzusuyla kiiltiirinde hazir
buldugu arinma yontemlerini uygulamak ister. Arinma yontemleri su, kiil, yag, kan, ates
ile cezalandirma, inziva, tévbe ve kurban uygulamasim igerecek kadar genis™® olup,
kefaret yontemleri kiiltiirlere gore farklilik arz etmektedir. Budizm’de aleni giinah

itirafi, Zerdiistilikte tovbe, Yahudilikte kurban kefaret i¢in dnemlidir.>”

Kiiltiirimiizde var olmakla birlikte yaygin olarak uygulanmayan kefaret
kurbani kesme davraniginin temel motivasyonu arinma duygusudur. Kefaret kurbaninda
arinma duygusunun etkili olmasmmn en dnemli nedeni giinahlarm verdigi sikmtilardir. I¢
diinyasinda yasadigi su¢lulugun verdigi sikint1 oldukga siddetli olan bundan kurtulup
rahatlamak i¢in kararlhidir. Tovbeyle yetinmeyip kurban kesme davranisini tercih etmesi

bunu gosterebilir.

Armma amaciyla kefaret kurban1 uygulamasimin nedenlerinden bir digeri kana
armdiric1 6zelligin yiiklenmesi olabilir. insanlik tarihine baktigimizda arinma arzusu ile
basvurulan ibadetler i¢inde kurban 6nemli bir konuma sahip olup, glinahlarin kefaretine
vastta olarak uygulanmis,®® kurban kani arinma i¢in kullanilmustir.®' Asurlular kesilen
oglak ve kuzunun giinahlar1 temizleyecegine®’inanirlardi. Fenikelilerde giinahlardan
armmak igin ¢ocuklar kurban edilirdi.”® Kefaret kurbani uygulamasinda Yahudilik
oldukea dikkat ¢ekici olup,®* Tevrat’taki bazi ayetlere gore her sey kanla temizlenir, kan

dokiilmeden bagislanma olmaz.*

% Vergote, Din Inang ve Inangsizlik, ,s. 86; Hokelekli, Din Psikolojisi, s.105.

> Yapici, Asim, Islam’da Tévbe ve Dini yasayistaki Rolii, s.282-297.

% Pargament, Kenneth I , “Religious Methods of Coping: Resources For The Conservation And
Transformation of Significant”/n Religion and the Clinical Practise of Psychology, edited by Edward
P.Shafranske, Apa, Washington, 1997,p.215-239.

%% Katar, H.Mehmet, “Kefaret "TDVIA, ¢. XXV, 5.178.

60 Sharpe, Eric J. ,Dinler Tarihinde 50 Anahtar Kavram, s.45.

'Bushnell Horace, The Vicarious Sacrifice, Grounded In Principles of Universal Obligation, s.450.

62 Challeye, Dinler Tarihi, s.117.

 Ors, Musa ve Yahudilik, s.143.

%4 Bkz. Giig; a.ge. ,5.210-218;de Vaux, Ancient Israel, s.510.

% Levililer,17/11.
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Kurban ve arinma iligkisi Hristiyanlikta farkli bir sekilde karsimiza ¢ikar. Hz.
Isa insanlarm giinahlarinm armmast i¢in kurbana doniisiir. Hz. Adem’in yasak meyveyi
yemesi sonucu tiim insanlar nasil giinahkar olduysa Hz. Isa’nin kendini kurban olarak
sunmasi ile insanlarin giinaht bagiglanmistir. Bir kisi nedeniyle giinahkar olan insanlik

bir kisi sayesinde bagiglanmis ve bu kurbanla ger¢eklesmistir.

Yahudilik ve Hristiyanlikta gilinahlarin bagislanmasinda onemli goriilen
kurban ibadeti Islam’da 6nemli bir ibadet olmasma ragmen armma vesilesi oldugu
noktasinda Yahudilik ve Hristiyanlik kadar kurbana onem atfetmez. Kuran’da kurban
ayetlerinde kurbanin bagislanmaya vesile olduguna isaret eden herhangi bir ayet yoktur.
Bunun yaninda kurban ayetlerindeki kelimeler incelendiginde dolayli olarak isaretlerin
oldugu goriiliir. Kuran’da kurban i¢in kullanilan niistik liigatte posasindan aritilmis
giimiis, maden anlamma gelir. Insan ruhunu en iyi temizleyip Allah’a yaklastiran

kurban ibadetinin ad: olmustur.®®

Kefaret kurbaninda Onemli olan bir diger nokta bireyin yetistigi kiiltiirel
ortamdir. Birey yetistigi kiiltiirden bu uygulamay1 miras olarak alip, gerek duydugunda
uygulamaktadir. Farkli kiiltiirlerde kefaret uygulamalarmin degisik olmasi kiiltiiriin
Onemini gostermektedir. Diger dinlerde kurban ile armma duygusu arasinda iliski

goriilmesi bu olgunun evrensel oldugunu gosterebilir.

Kefaret kurbani uygulamasinin az olmasmin bazi nedenleri vardir. Kesilen
kurbanlarin akabinde yakin c¢evredeki kimselerce kurbanciya ni¢in kurban kestigini
sorulmaktadir. Bu soruyu cevaplamak bazi sikintilara neden olabilir. Yasanmasi
muhtemel sikintilardan kagman kimseler kefaret kurbani kesmekten sakinabilirler.
Kefaret kurbani kestigini belirten bir kimse bu kurbani mevlit yemeginde kestigini
belirtmistir. Mevlit yemegi i¢cin gereken eti kasaptan almayip onun yerine bir kurbanlik
hayvan alip ve kefaret amaglh kestigini belirten bu kimse daha sonra isledigi giinahin

rahatsizliginin giderek azaldigini, aklina giinahi geldiginde kestigi kurbani hatirladigmi

% Ates, Yiice Kur'amn Cagdas Tefsiri, c. 1, ,5.343.
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ve zamanla giinahin rahatsizhigdan kurtuldugunu aktarmistir. Ornekte goriildiigii gibi

kefaret kurbaninin kisiyi rahatlatic1 fonksiyona sahip oldugu sdylenebilir.

Dini bir yaptirimi olmamasi, orug, tovbe gibi ibadetlerin armnma i¢in daha
pratik olmas1 kefaret kurbani uygulamalarin1 azaltmaktadir. Diger kurbanlarda oldugu
gibi kurbanimn gilinlimiizde ekonomik olarak énemli denebilecek bir bedel gerektirmesi,
sehir hayatinda kurban uygulamasi i¢in hayvanin tedariki ve kurban uygulamasi i¢in
cevresel zorluklar ve bu kurbanin kesimi sonrasi ¢evreden gelmesi beklenen sorulara
cevap vermede yasanabilecek sikintilar kefaret kurbani uygulamasinin az goriilme

nedeni olarak sayilabilir.

7. CENAZE KURBANI

Arastrma yapilan evrende cenaze kurbani uygulamasi tespit edilmistir.
Yapilan aragtrmalarda iilkemizin degisik yorelerinde cenaze kurbani uygulamasmin
oldugu goriilmiistiir.’” Bu kurbana kabir kurbanmi da denilmektedir. Cenaze kurbani
sevab1 aileden vefat eden birisine bagislanmak amaciyla olen kisi adma
uygulanmaktadir. Safi mezhebi hari¢ diger mezheplerce bu kurban tiiriiniin uygulamasi
caiz goriilmiistiir.**Peygamberimiz adma vasiyeti geregi vefatindan sonra Hz. Ali

tarafindan kurban kestirilmistir.®’

Miilakat agamasinda, arastirma yapilan evrende cenaze kurbani uygulamasinmn
oldugu goriilmiistiir. Bu kurbanin kesilmesi konusundaki tutumlar1 ve uygulamalarin

siklik oranlarini tespit i¢cin drneklem grubunun goriislerine bagvurulmustur.

7 Giig, a.g.e. ,5.341; Erginer, a.g.e. ,s.150.
% Bardakoglu v.dgr., [Imihal , c.Il, s.3.
% Tirmizi, Edahi 1;Ebii Daviid, Edahi 2.
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Tablo 148: Cenaze Kurbam Konusundaki Tutumlar

"Sartlar uygun olursa 6lulerimiz adina kurban N %

kesmeliyiz."dlstincesine katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 45 11,2
Katiliyorum 183 45,5
Kararsizim. 82 20,4
Katiimiyorum 78 19,4
Kesinlikle katilmiyorum 14 3,5
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunun %11,2’si “Sartlar uygun olursa &liilerimiz adina kurban
kesmeliyiz” fikrine kesinlikle katildiklarini,%45,5’1 katildigini,%19,4’i katilmadigini,
%3,5’1 kesinlikle katilmadigini belirtmistir. Bu konudaki kararsizlarm orani
%20,4’diir.Genel olarak katilimcilarin 9%56,7’si 6len yakinlar i¢in kurban kesilmesi
fikrine katimaktadir. Bu kurbanla ilgili uygulamalarin oranm tespit i¢in drneklem

grubunu olusturanlara 6len yakinlari i¢in kurban kesip kesmedikleri sorulmustur.

Tablo 149:Cenaze Kurbam Uygulama Oranlar:

Olmiis yakinlariniz igin kurban keser misiniz? N %
Her sene keseriz. 10 2,5
Bazi seneler keseriz 41 10,2
Bir defa kestik. 63 15,7
Hi¢ kesmedik. 288 71,6
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunun %?2,5’1 her sene kestiklerini, %10,2’si baz1 seneler
kestiklerini, %15,7°si bir defa kestiklerini,%71,6’s1 hi¢ kesmediklerini belirtmistir.
Toplam olarak katilimcilarin %28,4’1i 6len herhangi bir yakini adina bir veya birden ¢cok

kurban kesmistir.
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Cenaze kurbaninda tutum ve davranig iligkisini incelemek i¢in Ki-Kare
uygulamasi yapilmis, birlestirmeler sonucu satir sayist besten iige, siitun sayisi ikiye
indirilmistir.

Tablo 150: Cenaze Kurbaninda Tutum ve Davrams Iliskisi

“ Sartlar uygun olursa 6lulerimiz adina kurban Olmds yakinlariniz icin
e kurban kestiniz mi? Toplam
kesmeliyiz.” disUncesine katiliyor musunuz?
Kestik Kesmedik
Katiliyorum 106 122 228
46,5% 53,5% 100,0%
Kararsizim 4 78 82
4,9% 95,1% 100,0%
Katiimiyorum 4 88 92
4,3% 95,7% 100,0%
Toplam 114 288 402
28,4% 71,6% 100,0%

Chi-Square=85,258 DF=2 P=,000

Cenaze kurbaninda tutum ve davranis iliskisi oldugu goriilmektedir. Cenaze
kurbani kesilmesi yoniinde tutuma sahip olanlarin %46,5°1, katilmayanlarin ise %4,3’1
cenaze kurbani kesmistir. Veriler “Cenaze kurbaniyla ilgili tutumlar davranislarda

farklilik olusturur” hipotezini dogrulamaktadir(X*=85,258;p<0,05).

Insan 6len yakini ile iliskilerini siirdiirme egilimindedir. Ahiret inanci bu
iliskinin devamimda &nemli bir faktérdiir. Olen yakinmn &liim sonrasi yasamasi
muhtemel zorluklar kisiyi kaygilandirmaktadwr. Bu kaygilardan kurtulmak ve dlen
yakini1 korumak amaciyla birey yakimmin bagislanmasi i¢in dua, sadaka ve kurban
kesme gibi davraniglarda bulunabilir. Cenaze kurbaninda temel motivasyon &len
yakiin 6liim sonrasi yasamasi1 muhtemel sikintilarin bireye verdigi kaygidir. Birey bu
kaygmin verdigi sikintilardan kurtulmak, 6len yakinina yardim ederek onu korumak
istemektedir. Bireyin cenaze kurbani kesme davranisi Tanri’ya doniik yoniiyle olen
yakinin bagislanmasi amacina, 6len yakinina bakan yoniiyle onu koruma altina almaya

yoneliktir.
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Bireyler biitiin 6len yakinlar1 i¢in kurban kesmezler. Adna kurban kesilen
Olmiis kisi birey i¢in olduk¢ca Onemlidir. Bireyler 6nem verdikleri yakinlarini
kaybettiklerinde agir sikintilar yasamaktadirlar. Manevi bir iligkinin siirdiiriildigline
olan inan¢ bu sikintilarin agilmasinda biliylik bir Onem tasimakta olup kisiyi
rahatlatmaktadir. Bireyler giinliik hayatlarinda bile 6len yakinina ait 6zel esyalar1 6zenle
saklamakta, mezarina gidip fiziki yapisin1 koruma altina almaktadirlar. Bu siiregte vefa

duygusunun etkin oldugu sdylenebilir.

Cenaze kurban1 kesme davranigint diger yoniiyle kurban kesen kisiye doniik
olup, gelecegi kontrol amachdir. Olen yakm igin kurban kesen kisi bu davranisiyla
cevresini etkileyerek davranisin devamini arzulayabilir. Davranig bu yoniiyle manevi bir
yatirim olarak goriilebilir. Bunlarin yaninda cenaze kurbaninda bireyin yetistigi toplum
unutulmamalidir. Sosyolojik olarak birey cenaze kurbanmni yasadigi toplumdan
ogrenmektedir. Iginde yasadigi toplumda cenaze kurbanmin uygulanma sikligi bireyin

bu davranisi sergilemesinde oldukga etkilidir.

Cenaze kurbanin uygulamasinin cesitli nedenleri vardir. Olen kimse
kurbanligimm1 tedarik etmis veya kesmeye niyetlenmis fakat bayrama kavusmadan
Olmiigse, 6liimii Oncesi yakinlarina kendi adia kurban kesilmesini vasiyet etmis ya da
yakinlarma geliri olan 6nemli bir miras birakmigsa yakinlari1 tarafindan adina kurban
kesilmektedir. Olen yakin i¢in Kurban Bayrami disinda da kurban uygulamasi
yapilmaktadir. Diiglin, mevlit, hac doniisii verilen hayir yemeklerinde birden fazla
kiigiikbas veya bir biiyiikbas hayvan kurban edildiginde bu kurbanlarin amaglar1 bazi
uygulayicilarca farkli olmaktadir. Oglunun siinnet diigiiniinde sigir kurban ettigini
belirten bir ig¢i hisselerden birisini dlen dedesinin adina kestigini anlatmis, dedesinin
kurban borcu varsa onun yerine, yoksa gilinahlarmm affi ve sevabmin onun ruhuna
bagislanmast i¢in kestigini belirtmistir. Bu tiir kurbanlar dlen yakin adma uygulanan
nafile ibadetler smifina girmekte olup, uygulamas1 Anadolu’da oldukca yaygindir. Olen
kimse ardindan yemek tertip edilmekte ve bu yemekte genellikle misafirlere 6len kisi
adma kesilmis kurban etinden yapilan yemekler ikram edilmektedir. Yemekte 6lenin
ruhuna bagislama amaciyla Kur’an okunmakta, dualar edilmekte, tertip edilen yemegin

sevabi Olen kimseye bagislanmakta ve genellikle yemeklerin sonunda insanlardan dlen
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adma helallik istenmektedir. Bu uygulamay1 eski Tiirk adetlerinin devami olarak goéren

arastrmacilar bulunmaktadir.”

Olenlerle iletisim kurma ve onlara yardim etme egiliminin evrensel oldugu
sOylenebilir. Tarihe baktigimizda cenaze kurbanlarinin farkli kiiltiirlerde degisik
uygulamalar1 gériilmektedir.”" Misirlilar 6len kisinin mezarda yasammin devam ettigine
inandiklart i¢in mezarlara yiyecek ve icecek koyarlar ve belirli zamanlarda kurban
keserler,”” Babil’de 6len krala eslik etmesi icin saraydaki cariye ve askerler kurban
edilirdi.”Eski Tiirklerde benzer uygulamalar vardi.”* Islam 6ncesi var olan bu uygulama
Islam sonras: bircok yonden degiserek Islami bir hiiviyet kazanmistir. Ulkemizde bazi

yorelerde bu kurban tiirii arife giinii uygulanmaktadir.”

Arife giinii fakirleri
sevindirmenin daha iyi olacagi neden gosterilerek arife giinii kesilmesinde sakinca
olmadigmi belirten fetvalar mevcuttur.°Olen adma sadaka olarak uygulanacaksa
istenen herhangi bir giinde uygulanmasinda sakinca yoktur.”” Arastrmanmn evreninde

arife gilinii cenaze kurbani uygulamasina rastlaniimamaistur.

8. SADAKA KURBANI

Her kurban tiirlinlin uygulanma nedenleri vardw. Kurbanlar genellikle
gergeklesmis bir olay sonucu uygulanir. Sadaka kurbani bu yoniiyle diger kurbanlardan
ayrilir. Sadaka kurbanmin daha c¢ok heniiz gerceklesmemis, gerceklesmesinden
cekinilen olumsuzluklar1 6nleme amaciyla uygulandigi sdylenebilir. Diger kurbanlarda
oldugu gibi sadaka kurbani uygulamasinda da birden fazla motivasyon vardir. Her
seyden Once ibadet olarak yerine getirildigi i¢cin sadaka kurbaninda ibadet etme,

kurbanin eti dagitildigi veya bir kuruma bagislandigi i¢in yardimlasma gibi

70 Kalafat, Dogu Anadolu’da Eski Tiirk Inanglarimin Izleri, s.112.

" Ozkan, a.g.e. , 5.74-78.

72 Sarikgioglu, Baslangictan Giiniimiize Dinler Tarihi, s.198.

7 Cilaci, “Dinler Tarihi A¢isindan Bir Arastirma: ilahi Dinlerde Kurban”,s.274.

™ Bkz.Roux, J.Paul, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, s.199-204; Ozkan, a.g.e. ,s.76.
75 Gilig, a.g.e. , s.342.

7 Akyiiz, Vecdi, Hac Umre Kurban, iz Yayncilik, Istanbul, 2006,s.228.

7 Akyiliz, Hac Umre Kurban, s.228.
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motivasyonlar olmas1 dogaldir, fakat sadaka kurbani uygulamasindaki en 6nemlisinin
olumsuzluklar gerceklesmeden tedbir olarak gelecege doniikk korunma oldugu

sOylenebilir.

Sadaka kurbani Islam’daki sadaka anlayisina bagh olarak sekillenmistir.
Birgcok ayet ve hadiste sadaka vermek tavsiye edilmis, bu davranisi sergileyenler
Oviilmiistiir. Sadaka her ne kadar Allah rizasi i¢in yapilsa da, sadaka karsiliginda
korunma arzu edildigi ileri siiriilebilir. Sadaka bir yoniiyle amag diger yoniiyle ise arag
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Halk arasinda “sadaka belayt defeder” inanci oldukga
yaygin olup, toplumumuzdaki sadaka uygulamalar1 genellikle “Sadaka rabbin ofkesini
sondiiriir ve kétii liimii bertaraf eder”’® hadisiyle iliskilendirilmektedir. Gelecegin
belirsizliklerle dolu olmasi insandaki gelecek kaygisimi artirmaktadir. Tarihte gelecegin
belirsizliklerini gidermek i¢in kahinlerin kurbanlarin i¢ organlarina bakarak kehanette
bulunduklar1 ve yasanmasi muhtemel zorluklari onlemek i¢in kurbanlar kesildigi
bilinmektedir. Gelecek kaygisi daha ¢cok muhtemel olumsuzluklar i¢in gecerli olup, bu

durumda birey maddi ve manevi biitiin tedbirleri almaya gayret etmektedir.

Miilakat asamasinda arastrma yapilan evrende sadaka  kurbani
uygulamalarinin oldugu tespit edilmistir. Sadaka kurbani ile ilgili halk arasinda var olan
inan¢ soruya doniistiirilerek anket metnine eklenmistir. Daha sonra sadaka kurbani ile
ilgili tutum ve davramiglarm oranlarmi tespit i¢in Orneklem grubunun goriislerine

basvurulmustur.

8 Tirmizi, Zekat 28.
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Tablo 151: Sadaka Kurbamyla flgili Tutumlar

Sadaka olarak kesilip dagitilan kurban

sahibini goriinmez felaketlerden N %

korur."fikrine katiliyor musunuz?
Kesinlikle katiliyorum 106 26,4
Katiliyorum 246 61,2
Kararsizim. 34 8,5
Katiimiyorum 15 3,7
Kesinlikle katilmiyorum 1 2
Toplam 402 100,0

Veriler orneklem grubunu olusturanlar arasinda "Sadaka olarak kesilip
dagitilan kurban sahibini goriinmez felaketlerden korur” inancmin yaygin oldugunu
gostermektedir. Orneklem grubunun %26,4’ii bu gériise kesinlikle katilirken, %61,2’si
katildigin1  belirtmistir. Genel olarak katilimcilarmm  %87,6’s1  sadaka kurbanin
koruyuculuguna inanmaktadir. %3,7°si bu fikre katilmazken, %0,2’si kesinlikle

katilmamaktadir. Karasizlarin orani ise %8,5°tir.

Tablo 152: Sadaka Kurbam Uygulama Oranlar:

Sadaka olarak kurban kestiniz mi? N %
Birkag defa kestim. 24 6,0
Bir defa kestim. 59 14,7
Kesmedim. 263 65,4
Kesmedim, fakat sartlar uygun 56 13,9
oldugunda kesmeyi disliniyorum.

Toplam 402 100,0

Katilimcilarin %6,0’s1 birka¢ defa, %14,7’si ise bir defa sadaka kurbani
kestiklerini belirtmiglerdir. %65°4’li kesmedigini, %13,9’u kesmediklerini fakat sartlar
uygun olursa kesmeyi diisiindiiklerini belirtmistir. Genel olarak orneklem grubunun

%20,7’si sadaka kurbani tecriibesi yasamis olup, %79,3’1l bu tecriibeye sahip degildir.
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Sadaka kurbanindaki tutum ve davranislarin iliskisini incelemek icin yapilan
Ki-Kare uygulamasinda tutumlar1 olusturan satirlar birlestirilerek iice, davraniglari

olusturan siitunlar ise ikiye indirilmistir.

Tablo 153: Sadaka Kurbaninda Tutum Davrams iliskisi

“Sadaka olarak kesilip dagitilan kurban Sadaka olarak kurban kestiniz mi?
sahibini gériinmez felaketlerden Toplam
korur."fikrine katiliyor musunuz? Kestim Kesmedim
Katiliyorum 81 257 338
24,0% 76,0% 100,0%
Karasizim 3 37 40
7,5% 92,5% 100,0%
Katiimiyorum 0 24 24
,0% 100,0% 100,0%
Toplam 84 318 402
20,9% 79,1% 100,0%

Chi-Square =12,608 DF=2 P=,002

Sadaka kurbani konusundaki tutum ve davraniglar arasinda iliski oldugu
goriilmektedir. Sadaka kurbanmnin koruyuculuguna inanan katilimcilarm 9%24,0°1,
karasiz olanlarin %7,5’1, sadaka kurbani kesmistir. Sadaka kurbaninin koruyuculuguna
katilmayanlarin hi¢ birisi sadaka kurbani kesmemistir. Veriler “ Korunma duygusunun
etkili oldugu sadaka kurbaninda tutum ve davramslar arasinda iliski vardir” hipotezini

dogrulamaktadir (X*=12,608;p<0,05).

Insan gegmis, simdiki ve gelecek zamanla ilgili bir varliktir. Gegmiste yapilan
dogru davranislar insant mutlu ederken, yanlis davraniglar insani yasadigir simdiki
zaman i¢inde mutsuz etmektedir. Insan yalnizca gegmiste yasadigi olaylarda mutlu veya
mutsuz olmamaktadir. insan gelecekle ilgili iimit ve kaygilardan da etkilenmektedir.
Varligm siirdiirme ve dnemli gordiiklerini kaybetmeden gelecege tasima ve gelecekte
daha iyi sartlara kavusma timidinin hemen yaninda kaybetme kaygisi ve korkusu yasar.
Gelecegin belirsizligi insam1 giiven arayisina yonlendirmektedir. Insan maddi ve manevi
acidan kendisini gelecegin belirsizliklerinin verdigi kaygilardan korumak i¢in arayisa

girer. Bu arayis saghigma dikkat etmek, tasarruf yapmak gibi maddi oldugu kadar dini
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davraniglar da olabilir. Hayir ve serrin Allah’tan geldigine inanan bir kimse serden
korunmak i¢in Allah’in hoslanacagi dini davraniglara yonelebilir. Dinl metinlerde
insanin gelecek kaygisindan korunmasi i¢in diinya ve ahiretle ilgili tavsiyeler
bulunmaktadir. Bu tavsiyelerden birisi de sadakadir. Sadaka, kurbani da icine alan
olduk¢a genis kapsamli bir kavramdir. Kisi sartlarina uygun olarak sadaka niyetiyle dini
davraniglar sergileyebilir. Bu sozlii, fiill veya mali bir uygulama olabilir. Sadaka
kurbani mali bir uygulama olarak karsimiza ¢ikarken, bu kurbanda temel motivasyon
korunma ve gelecegi kontrol olmasinin yaninda yardim ve ibadet etme duygulari
dikkate alinmalidir. Diger kurban g¢esitlerinde oldugu gibi sadaka kurbaninda da
cevrenin dnemi unutulmamalidir. Cevresinde bu tiir kurbanlar uygulandigmi goren,
duyan bir kisi inandig1 dinin bunu tesvik ettigini 6grendiginde i¢ diinyasindaki birtakim
psikolojik faktorlerin etkisiyle sartlar uygun oldugunda sadaka kurbani uygulamasma

basvurabilir.

9. DEVLET BUYUKLERI VE SiYASI LIDERLER iCIN KESILEN
KURBANLAR

Ulkemizde devlet biiyiikleri ve siyasi liderleri karsilama torenlerinde kurban
uygulamasi goriilmektedir. Bu uygulama giderek 6nemini yitirmekle beraber devam
etmektedir. Toren kurbani sinifina giren bu kurban uygulamasinda siyasi liderin
tesrifine binaen siikiir, liderin korunmasi ve siyasi basarist i¢in gelecegi kontrol
amaclandig1 disiiniilebilir. Goriislerini aldigimiz kimselerin izlenimlerine goére bu
kurban uygulamalar1 dini kaygilardan ziyade siyasi sova doniik degerlendirildigi i¢in

ayr1 bir baslik altinda incelenmesi uygun goriilmiistiir.

Bu konudaki inang ve tutumlarin tespiti i¢in Orneklem grubuna sorular

sorulmus elde edilen bulgular asagidaki tablolarda verilmistir.
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Tablo 154:Siyasi Liderleri ve Devlet Biiyiiklerini Karsilama
Torenlerinde Kesilen Kurbanlar Konusundaki Tutumlar

Siyasi liderleri veya devlet buyklerini karsilama
térenlerinde kurban kesilmesini nasil N %

degerlendiriyorsunuz?

Dogru buluyorum 11 2,7

Yanlis buluyorum. 335 83,3
Kararsizim. 56 13,9
Toplam 402 100,0

Siyasi liderler ve devlet biiyiiklerini kargilama torenlerinde kurban kesilmesini
orneklem grubunun %83,3’li yanlis bir uygulama olarak goriirken, %2,7’si dogru

bulmus, %13,9’u ise bu konuda kararsiz oldugunu belirtmistir.

Verilere gore katilimcilarin biiyiik bir kismi (%83,3)siyasi liderler ve devlet
biiyiikleri i¢in kurban kesilmesini yanlis bir uygulama olarak goérmektedirler. Bu

torenlerde kesilen hayvanlar kurban olarak degerlendirilmemektedir.

Tablo 155: Siyasi Liderleri ve Devlet Biiyiiklerini Karsilama
Torenlerinde Kesilen Hayvanlarin Kurban Olup Olmadig:
Konusundaki Inanglar

Siyasi liderleri veya devlet buyuUklerini

kargilama térenlerinde kesilen hayvanin N %

kurban olduguna inaniyor musunuz?
Kesinlikle inaniyorum. 7 1,7
inaniyorum. 20 5,0
Kararsizim. 110 27,4
inanmiyorum. 171 425
Kesinlikle inanmiyorum. 94 23,4
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunun %]1,7’si siyasi liderleri veya devlet biiyiiklerini karsilama
torenlerinde kesilen hayvanin kurban olduguna kesinlikle inandigini, %5,0°1 inand1gin1
belirtirken, %42,5’1 inanmadigini, %?23,4’1i kesinlikle inanmadigini belirtmistir. Bu

konuda kararsiz oldugunu belirtenlerin orani %27,4’diir.Genel olarak katilimcilarin
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%65,9’u siyasi liderleri veya devlet biiyiiklerini karsilama térenlerinde kesilen hayvanin

kurban olduguna inanmamaktadir.

Ibadet olarak yerine getirildigi i¢in kurbanda ibadet ruhunu zedeleyici
davraniglar hos karsilanmamaktadir. Kurbana uygun diismeyen davranislar arttikca
kurban kesme davranigi ibadetten uzaklasmis olarak degerlendirilmektedir. Devlet
biiyiiklerini ve siyasi liderleri karsilama tdrenleri sov agirlikli gerceklestirildigi igin
torenin bir pargasi olan kurban kesme davranigi bu durumdan etkilenmektedir. Halktaki
kurban ibadeti algisiyla bu torenlerde kesilen kurbanlar ortlismemektedir. Kurbanda
bulunmasi gereken Allah’a minnettarlik, samimiyet, fedakarlik, yardimlagsma, kurbanlik
hayvana merhamet vb. ilkeler yerine bu kurbanlarda baska amaglarin ve beklentilerin
one cikarddigr diisiincesi toplumda olduk¢a yaygindir. Bu diisiinceler karsilama

torenlerinde kesilen kurbanlar konusundaki tutumlari olumsuz etkilemektedir.

Veriler siyasi liderler ve devlet biiyiiklerini karsilamada kesilen hayvanlar
konusunda 6rneklem grubunun olumuz tutumlara sahip olduklarmni gostermektedir. Bu
tutumlarin olugsmasinda yasanmis bazi olumsuz tecriibeler bulunmaktadir. Emekli bir
esnafin anlattiklar1 bu konuya iyi bir 6rnek teskil etmektedir: “71970°li yillarda siyasi
liderler ilimize geldiginde kurban kesme yarisi baslamisti. Bir parti iiyesi kasap
arkadasimiz vardi. Belediye halinde beraber esnaflik yapiyoruz. Liderleri geldiginde
karsilama toreninde kurbanlar kesiyor. Daha sonra kestiklerini getirip diikkanda
satiyor. Bunu bilmeyen yok. Sehir biiyiik olmadig icin kesilen hayvanlarin nereye gittigi
biliniyor. Hayir kurumlarina gitmedigi hemen anlasiliyor. Mezbahada giinliik kesim
belli, diikkdana giren mal belli. Daha sonra kendisine béyle bir gérev verildigini bize
anlatti. Karsilamada hayvan kesilsin de ne olursa olsun.” Yas olarak elli yas tizerindeki
kimseler bu ve benzeri olaylar1 dogrulamaktadirlar. Bu olumsuz o6rnekler insanlarin

inang ve tutumlarmi olumsuz yonde etkilemektedir.

Bu kurbanlarla ilgili tutumlar olusmasinin bir diger nedeni ise kurban
uygulayicilarinin  halk arasindaki itibarlarinin olumsuz olmasidir. Genelde bu tiir
kurbanlar1 kesen insanlar siyasetten beklentisi olan, beklentilerini ger¢eklestirmek i¢in
kurbani vasita olarak gdren insanlar olarak degerlendirilmektedir. Olumsuz imaja sahip

insanlarin gerceklestirdigi eylemlere karsi insanlarda olumsuz tutumlarin olustugu
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sOylenebilir. Ayrica bu kurbanlar kesilirken dini kurallara yeterince riayet
edilmemektedir. Biitiin bu olumsuzluklarin yaninda dini gelenegimizde bdyle bir

uygulamanin yaygm olmamasinin da etkili oldugu diisiiniilebilir.

10. HIDRELLEZ KURBANI

Arastrma yapilan evrende hidrellez giiniine 6zel kurban kesilmemesine
ragmen, hidrellezin gelmesine miiteakiben yapilan térenlerde kurbanlar kesildigi i¢in bu
baslik secilmistir Yapilan aragtirmada hidrellez gilinlinden baslayarak yaklasik bir ay
stiren donem i¢inde “hayir yemegi”, “kdy hayr1” ve “kdy cemiyeti” olarak farkli
tanimlanan torenlerin diizenlendigi goriilmiistiir. Halk arasinda genellikle bu torenler
hidrellezle iligkilendirilmekte ve c¢ogu kez hidrellez kutlamasi olarak
degerlendirilmektedir. Bu torenler kdylerde gerceklestirilmektedir. Térenlerde Kur’an
ve mevlit okunmakta, vaaz dinlenmekte, dualar edilmekte ve c¢esitli eglenceler
tertiplenmektedir. Toren baslamadan bir giin dnce hazirlik asamasinda veya tdren
basinda kurbanlar kesilmekte ve kesilen kurbanlardan yapilan yemek torene katilanlara
ikram edilmektedir. Kurbanlar genellikle halktan tedarik edilmekte, kiigiikbas hayvani
olanlar sadaka amagl olarak hayvan bagislamakta veya toplanan paralarla biiyiikbas
hayvanlar alinip kurban olarak kesilmektedir. Genellikle bu kimseler kestikleri kurbani

“hidrellez kurbani” olarak tanimlamaktadr.

Koylerde yapilan bu torenler sehir hayati ile yakindan ilgilidir. Kdylerden
sehre gdemiis aileler hayir yemeklerinin gergeklesmesinde dnemli gorevler almaktadir.
Bu uygulamalar sehir i¢inde yapilmayip kdylerde yapilsa da tertip komitesinin ve
katilimcilarin biiyiik kismi sehirde yasamaktadir. Ekonomik yiikiin biiyiik kismi sehre
goemiis maddi durumu iyi kimselerce karsilanmakta, iletisimi bu kimseler
saglamaktadir. Yemeklerin tarihi belirlendikten sonra sehrin belirli yerlerine tertip

komitesince ilanlar asilarak sehir halki ayrim yapilmaksizin yemege davet edilmektedir.

Hidrellezin gelmesi ile baglayan kutlamalarda kesilen kurbanlarla ilgili inang
ve uygulamalarin tespiti i¢in bazi sorular anket metnine ilave edilmistir. Sorularin
secenekleri arastirma asamasinda goriislerine basvurdugumuz kimselerden alinan

bilgilere dayanilarak se¢ilmistir.
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Tablo 156: Hidrellez Kurbami Konusundaki Tutumlarin Danglml

Hidrellez kutlamalarinda kurban kesilmesini N o
dinf agidan nasil degerlendiriyorsunuz? °
Dinimizde bodyle kutlama olmadigi igin 137 34,1
sakincall buluyorum.
Allah adina kesildigi siirece sakincali 210 522
gOrmuyorum.
Kararsizim 55 13,7
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunun %34,1°i dinimizde bdyle bir kutlama tdreni olmadig1 igin
hidrellezde kurban kesilmesini sakincali bulurken, %52,2’si Allah adina kesildigi siirece

sakinca gdrmedigini, %13,7’si ise bu konuda kararsiz oldugunu belirtmistir.

Tablo 157:Hidrellezde Kurban Kesme

Hidrellezde kurban keser misiniz? N %
Bir kag kere kestim. 11 2,7
Bir defa kestim. 56 13,9
Hi¢ kesmedim. 335 83,3
Toplam 402 100,0

Orneklem grubunun %2,7’si birka¢ defa kestigini,%13,9’u bir defa kestigini,
%83,3’li hi¢ kesmedigini belirtmistir. “Genellikle keserim” secenegini kimse
isaretlemedigi i¢in tabloya alinmamustir.
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Tablo 158:Hidrellez Kurbaninda Tutum ve Davrams Iliskisi

Hidrellez kutlamalarinda kurban kesilmesini | Hidrellez kurbani keser misiniz? Tonl
oplam
dinf agidan nasil degerlendiriyorsunuz? P
Keserim Kesmem
Dinimizde bodyle kutlama olmadigi igin 12 125 137
sakincall buluyorum.
8,8% 91,2% 100,0%
Allah adina kesildidi siirece sakincali 46 164 210
goérmiyorum.
21,9% 78,1% 100,0%
Kararsizim 9 46 55
16,4% 83,6% 100,0%
Toplam 67 335 402
16,7% 83,3% 100,0%

Chi-Square=10,320 DF=2 P=,006

Ki-Kare uygulamasi i¢in siitun sayist birlestirme sonucu {igten ikiye
indirilmistir. Ki-Kare teknigiyle elde edilen verilere gore Hidrellez kurbaninda tutum ve
davranislar arasindaki iligkinin istatistiki agidan anlamli bir iligki oldugu goriilmektedir.
Anlamli olmast i¢in gerekli olan p<0,05 gergeklesmis olup, veriler “Hidrellez
kurbaminda tutum ve davramslar arasinda iliski vardir.’hipotezini dogrulamaktadir

(X*=10,320;p<0,05).

Giliniimiizde goriilen uygulamalar tarihsel olarak birgok toplumda uygulanan
torenlerle benzerlik gostermektedir. Tarihte cesitli kiiltiirlerde ekin, hasat, bir
mevsimden digerine gecis donemleri kutlanir bu dénemlerde kurbanlar sunulurdu.
Gogebe kiiltiirlerde ise hayvanlarin dogumu ve siitlerinin bol oldugu ilkbahar
mevsiminde kurbanlar kesilirdi.””Eski Tiirklerde ilkbahar mevsiminde kutlamalar
yapilir kurbanlar sunulurdu.*Yahudilerin ilkbaharda uyguladiklar1 fisth kurbani bu tiir

bir kurbandir. Her ne kadar Misir’dan ¢ikigin anisina uygulansa da bu uygulamada

7 Henninger, “Sacrifice”,s.548.
% Bkz.Atik, a.g.t. ,5.48-50.
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gocebe topluluklarm ilkbaharda uyguladiklar1 kuzu kesme ve Kenanlilarin mayasiz

ekmek bayramlarinmn etkisi vardir.”'

Hidrellez bu kutlamalara benzer bir kutlamadir. Kékeni Orta Dogu, Orta Asya,
Anadolu ve Mezopotamya uygarliklarma dayanir.’” Baharin gelisi tabiatin canlanis:
insanlarm hayatinda énemli bir yere sahiptir. Uriinlerin toplanmasi, tabiatin yenilenip
siirekliliginin devami insanin gelecege giivenle bakmasmi saglamaktadir. Insanin
varligin1 siirdiirmesi triinlerin verimliligi tabiatin yenilenisini ile yakindan ilgilidir.
Bilhassa bahar kutlamalar1 bu amaca yoneliktir. Bu kutlamalarda kurban uygulamasinin
olmasi insan agisindan dnemini gostermektedir. Cilinkii kurban insan i¢in ¢ok Snemli
olan durumlarda sunulmaktadir. Sunulan kurban olayin insan i¢in énemli oldugunun

belgesidir.

Giiniimiizde yapilan torenler tarihsel uygulamalara ama¢ ve zaman yoniinden
benzemektedir. Torenler bahar mevsiminde yapilmaktadir. Uriinlerin filizlenmeye,
hayvanlarm yavrulayip siit vermeye basladig1 bir donemdir. Térenlerde yapilan dualarda
bu istek ve arzular ifade edilmektedir. Hidrellez kurbani genel anlamda bireysel amagl
olmayip, daha ¢ok toplumsal amaglidir. Dolayisiyla kesilen kurbanlar her ne kadar bazi
vatandaglarca sadaka amacl bagislansa da toplum adina verimlili§i artirma amacma
doniiktiir. Bu torenlerde bereket beklentisi ve gelecegi kontroliin yaninda tekrar bahara

kavugmanin karsiliginda siikiir duygusunun etkili oldugu sdylenebilir.

Tarihsel uygulamalarin devami olan bu torenler sosyolojik olarak 6nemli
gorevler Ustlenmektedir. Torenlerde bir yil igerisinde Olenler, evlenenler, gelecekte
olacak diiglin tarihleri vb. duyurular yapilmaktadir. Torenler birlik beraberligi,

yardimlagsma ve kaynagmay1 giiclendirmektedir.

Gliniimiiz torenlerinde kesilen kurban sayis1 azalmakta olup bunun g¢esitli
nedenleri vardir. Oncelikle bu torenler bazilarmca dini kaygilarindan dolay1 sakincal

olarak degerlendirilmektedir. Hidrellez baslangicinda atesten atlama gibi adetler bu

8! Feyizli, Islam da ve Diger Inang Sistemlerinde Oru¢-Kurban, s.105-106.
82 Ocak, A.Yasar, “Hidrellez”, TDVIA, X VIL, Divantas, istanbul, 1998,s.313-315.
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kimseleri rahatsiz etmektedir. Bunun yaninda bu torende kurbanlarin kesilmesi i¢in dini
bir yiikiimliiliikk yoktur. Gelenege gore hayvani ¢ok olan koyliiler ve durumu iyi olan
kimselerden toplanan yardimlarla torenler siirdiiriilmektedir. Kisi bas1 yemekte gerekli
olan 100 gr etten hareketle et tedariki yapilmaktadir. Torenlerde ¢ok sayida kurban
kesme ihtiyact yoktur. Yeterli et temin edildikten sonra tdoren i¢in gerekli kurban
sayisinin Ustline ¢ikilmamaktadir. Geleneksel toplumda kurbandan beklentiler yiiksek
oldugu i¢in olabildigince kurban kesilmekteydi. Giinlimiizde ise bu adet giderek

kaybolmaktadir

Hidrellez torenlerinde kesilen kurbanlarin azalmasindaki en dnemli faktoriin
sosyal degisim oldugu soOylenebilir. Geleneksel toplumdaki {iiretim sekli tarim ve
hayvancilik oldugu i¢in toérenler daha onemli idi. Torenlerin merkezinde kurban vardi.
Bereket beklentisi i¢in kurban sunulmasi onemli olmasi nedeniyle ¢ok sayida kurban
sunulmaktaydi. Kurbanlik hayvan temini ve kesim islerini yapacak ¢ok sayida insan
vardi. Glnlimiiz sehir hayatindaki iretim tarim ve hayvanciktan uzaklagmistir.
Dolayisiyla sehir insaninin yasam ve iiretim tarzi tabiat sartlarina geleneksel iiretim
tarzlarindan olan hayvancilik ve ¢iftcilik kadar bagimli degildir. Bu degisim hidrellez
kurbanlarma yansimaktadir. Son yillarda bazi kutlamalarda zorluklarindan dolay1
kurban kesilmeyip, gerekli olan eti kasaplardan satin alinma egilimi baslamistir. Biitiin
bu degisimler torenleri daha ¢ok sdlen havasina sokmakta, amacini ise daha ¢ok birlik

ve beraberlige yonlendirmektedir.

Hidrellezin girmesiyle yapilan térenlerde kurban uygulamalarmin temel olarak
verimliligi artirarak gelecegi kontrol amacina yonelik olup, bunun yanmda birlik ve
beraberligin tesisine katkida bulunma oldugu sOylenebilir. Bu uygulamalar dini
kaynakli olmamasina ragmen giiniimiizde igerigi dini unsurla doldurulmustur. Toplum
hayatinda 6nemli fonksiyonlar1 olan bu torenlerin ad1 ve kaynagi ne olursa olsun sebebi,
icerigi ve amaci dinimize uygun oldugu sdylenebilir. Geleneksel toplumdaki uygulama
amaglar1 giderek degisen bu torenlerde modernlesmeyle beraber zaman igerisinde
kurban uygulamalarinin azalacagi ve hatta yok olacagi, torenlerin ise dayanigma,

kaynagma gibi amaglara yonlendirilecegi ileri siirtilebilir.
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SONUC

Orneklem grubundan elde edilen bulgular kurbann ibadet oldugu inancinm,
kesilmesi yoniindeki olumlu tutumlarin ve kurban kesme davranisindaki sikligin yaygin
ve gilicli oldugunu gostermektedir. Veriler arastirmanin  temel hipotezi
olan“Toplumumuzda Kurban Bayrami’nda kurban kesme davranisi dini bir gorev
olarak algilanmasinmin yaminda bazi psikolojik, sosyolojik ve tarihi faktorlere bagh

olarak yaygin bir sekilde uygulanmaktadir.” hipotezini dogrulamaktadir.

Demografik faktorler genel olarak inan¢ ve tutumlarda bir farklilia neden
olmazken tutum ve inanglarin giiclinde etkili olmakta, egitim diizeyi disindakiler kurban
kesme davraniginin sikliginda farkliliklara neden olmaktadir. Kurban kesme sikligi
erkeklerde kadinlardan, iist yas gruplarinda alt yas gruplarmdan, iist gelir grubunda alt
gelir gruplarindan, evlilerde bekarlardan daha yiiksektir. Kurban kesme davranigindaki
sikligin en az oldugu meslek grubu ev hanimlar1 ve daha sonra ig¢i ve memurlardir.
Diger meslek guruplarindaki siklik oranlari1 daha yiiksektir. Egitim diizeyi diistiikce
kurban kesme davramigindaki siklik bir miktar artmasma ragmen, egitim diizeyinin
kurban kesme davramigindaki siklik oranlarinda anlamli farkliliklara neden olmadigi

gorilmiistiir.

Bireylerin yetistikleri ailelerin kurban kesme davranislarindaki siklik ile
kendilerinin kurban kesme davranisi arasinda iligki oldugu tespit edilmistir. Kurban
kesme davranmiginin diger davranislarda olumlu yonde degisikliklere neden oldugu
konusunda tutum ve davranislar arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir. Kurban
ibadetine hazirlik asamasinda ve sonrasinda bireylerde olusan ibadet bilinci kurban

ibadetine uygun davranislar sergileme ¢abalarinda etkili olmaktadir.
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Sosyal c¢ekincelerin kurban kesme davranigi lizerinde etkili oldugu tespit
edilmistir. Sosyal c¢ekincelerin etkili oldugunu kabul edenlerin kurban kesme
davranisinda sosyal c¢ekincelerin etkisi daha fazla olmaktadir. Sosyal c¢ekincelerle
dindarlik yonelimi arasinda iliski oldugu tespit edilmistir. Dig glidiimlii dindarlarin
kurban kesme davranisindaki siklik ile i¢ giidiimliilerin kurban kesme davranisindaki
siklik arasinda farklilik goriilmezken, sosyal ¢ekincelerden etkilenme konusunda
farkliliklar oldugu goriilmiistiir. Sosyal ¢ekincelerden dis giidiimliilerin i¢ giidiimliilere

gore daha ¢ok etkilendikleri ortaya ¢ikmaistir.

Dindarlik algisi ile kurban kesme davranisi arasinda iliski olup, dindarlik algis1
arttikca kurban kesme davranisindaki siklik artmaktadir. Namaz ve hac ile kurban
kesme davranigi arasinda iliski olmadigi, oru¢ tutma ve zekat vermeyle kurban kesme

davranigindaki siklik arasinda iligki oldugu goriilmiistiir.

Kurban kesme davraniginin minnettarhik, fedakarlik, 6z-saygiyr koruma,
arinma, korunma, yardimlagsma, Olimii hatirlama ve merhamet duygusuyla iliskili
oldugu, bu konudaki tutum ve davranislar arasinda iliski oldugu ortaya ¢ikmigtir. Bu
duygulardan bazilar1 kurban kesme davramigini etkileyip, davranist kolaylastirip ona
anlam katarken, kurban kesme davranisi da bazi duygular1 canlandirmaktadir. Kurbanla
iligkili olan duygularin insanin i¢ diinyasini olumlu yonde etkileyen duygular oldugu

goriilmektedir.

Kurban kesme davraniginin kurallara uygun uygulandiginda siddet olarak
algilanmadig, kurallara uyulmadiginda siddet olarak algilandig1 goriilmektedir. Kurban
kesme davramiginin kisileri siddete yonlendirmedigi, kurban kesenlerin siddet
egilimlerinde kurbana bagl bir artis olmadig1 bilakis kurbanin siddetten uzaklastirdigi
tespit edilmistir. Kurban kesen kimselerde siddete bagvuranlarinkinden farkli olarak kin
ve nefret yerine ibadet bilincine bagl olarak merhamet ve iiziintii etkili olmaktadir. Bu
durum kurban kesme davranisinin yok etme duygusundan uzak olarak gerceklestigini

gostermektedir.

Kurban uygulamalarinda eski Tiirk inanglarmin, farklh kiiltiir ve dinlerin
etkisinin stirdiigii goriilmiistiir. Kurban kemigi, slislenmesi, cinsiyet ve rengi konusunda

eski Tirk inanglarmin, kurban kanmin arindiriciligi, koruyuculugu gibi inanglarda ve
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kan1 ¢esitli yerlere siirme adetinde ise eski Orta Dogu inanglarinin, Hristiyanlik ve

bilhassa Yahudiligin etkisi vardir.

Glinlimiiz sehir hayatinda kurban kesme davranisi i¢in fiziki ¢evrenin yetersiz
oldugu goriilmiistiir. Ortamin uygunsuzlugu kurban kesme davranisina dolayli olarak

yansimakta ve kurban coskusunu azaltmaktadir.

Kurban eti ve derileri muhtaglara dagitilmakta olup bu uygulama giiniimiizde

hizli iletisim ve ulasim sayesinde diinyay1 kapsayacak sekilde yapilmaya baslamistir.

Sehirlesmeyle beraber kurban konusunda bazi degisimler yasanmaktadir. Bu
degisimler daha c¢ok uygulama ile ilgili olmaktadir. Kurban konusunda geleneksel
inanglar korunurken uygulamada kurban kesim merkezleri, iletisimin getirdigi
kolayliklarla diinyanin her yerinde kurban kesme imkani, kurbanlik hayvanin yaninda
kesim hizmetlerinin satin alinmasi gibi yeni durumlar ortaya ¢ikmistir. Bu gelismelerin
yaninda geleneksel toplumdan modern topluma gecisin getirdigi degisimler kurban
konusundaki inan¢ ve tutumlari etkilemezken, kurban kesme davranigindaki coskuyu
olumsuz etkilemektedir. Sehir toplumunda insanlarm bireysellesmeleri kurban
uygulamasindaki toplumsal beklentilerden ziyade bireysel beklentileri 6ne ¢ikarmaya

baslamistir.

Kurbanin dini bir ibadet olmasinin yaninda sosyolojik ve psikolojik faktorlerin
devreye girmesi, tarihi boyutunun olmasi ve gelenekle biitiinlesmesi kurban ibadeti ile
ilgili inan¢ ve tutumlar1 giicli kilarken davraniy boyutundaki siklik oranini
artirmaktadir. Bu siklik sosyal 6grenme yontemi ile yeni kusaklari etkileyerek
davranisin siirekliligini kuvvetlendirmektedir. Ibadetin solen yoniiniin olmasi, maddi

olarak geri doniislimiiniin ¢abuk olmasi gibi faktorler davranisi pekistirmektedir.

Tarih boyunca degisik kiiltlirlerde kurban uygulamasinda farkliliklar olmasina
ragmen beklentilerin ayn1 yonde oldugu sdylenebilir. Beklentilerdeki O6nem sirasi
toplumlara gore degisebilir, fakat genelde benzerlik arz etmektedirler. Tarihte ilahi
giiclerden yardim alma, daha iyi imkanlar1 elde etme, korunma, sikintili durumlarla
basacikma, gelecegi kontrol etme, arinma, ilahi giigclerle bozulan iliskileri onarma,

minnettarlik sergileme gibi beklentiler kurban uygulamalarinda etkili olmustur.
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Giliniimiiz modern toplumunda iiretim ve tliketim aligkanligina baghi olarak bu
beklentiler gliniimiize gére uyarlanmakta, kurban geleneksel toplumdaki yerini modern

toplumdaki gelismelere uygun olarak devam ettirmektedir.

Kurban Bayrami diginda kesilen akika kurbaninda minnettarlik ve korunma,
temel ve siikiir kurbanlarimda minnettarlik, korunma ve gelecegi kontrol iginde ele
alabilecegimiz bereket beklentisi, adak kurbaninda ise basagikma ve gelecegi kontrol,
kefaret ve teskin kurbaninda arinma, basagikma ve korunma, kefaret kurbaninda arima,
sadaka kurbaninda korunma, cenaze kurbaninda dlen kisiye yardim, onunla manevi
olarak iliskileri siirdiirme 6ne ¢ikmaktadir. Bu kurban ¢esitlerinde bireysel beklentiler
onemli olup, tutum ve davranislar arasinda iliski oldugu goriilmektedir. Biitiin
kurbanlarda solen yoniiniin olmasina karsilik, hidrellez doneminde kesilen kurbanlarin
sOlen yonii daha agir basmakta ve bu kurbanlarda toplumsal beklentiler 6ne
cikmaktadir. Bu kurban tiiriinde toplumsal beklenti olarak minnettarlik, gelecegi kontrol
ve korunma Onem kazanmaktadir. Siyasi liderler ve devlet biiyiikleri i¢in kesilen

kurbanlar konusunda toplumda olumsuz tutumlar bulunmaktadir.

Kurban Bayrami disinda kesilen kurbanlar daha az karmasik yapida ve belli
amaclar i¢in uygulanmakta olup, Kurban Bayrami’'nda kesilen kurbanm bir yOniini
daha ¢ok One c¢ikarmaktadir. Bu kurbanlarin bazilarinda inang ve tutumlar giiclii
olmasina karsilik dini bir yaptirimin olmamasi, alternatif dini davraniglarin bulunmasi,
uygulamalarinin azligr nedeniyle model davranislarin yetersizligi davranis boyutunu

olumsuz yonde etkileyerek uygulama sikliklarini azaltmaktadir.

Kurban Bayrami disinda goriilen kurban uygulamalarmin bazilarinda farkl
kiiltiir ve dinlerin etkileri goriilmektedir. Adak kurbani olarak horoz kesilmesi, hidrellez
kutlamalarinda kurban uygulamalari, Islam’da kurban cesitleri icinde gosterilmedigi
halde uygulamalarda kefaret ve teskin kurbaninin olmasi, akika kurbaninin kemiklerinin
kirilmamasi ve kurban kaninin siirilmesi gibi davraniglar farkli din ve kiiltiirlerin etkisi

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tarihten gilinlimiize uygulanan kurban ibadeti olduk¢a karmasik olmasinin
yaninda, iizerinde etkin olan bir¢ok faktdrden beslenerek giiclii bir yapiya biiriiniip

varligini stirdiirmektedir.
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ONERILER

1.Kurban dini, tarihi, sosyolojik, psikolojik ve kiiltiirel faktorlerle iligkili bir
ibadettir. Bu nedenle bir¢ok bilim dalinin ilgilendigi bir konu olmasina ragmen
iilkemizde kurban konusunda yapilmis ¢aligmalarin dinler tarihi disindaki disiplinlerde
yeterli sayida oldugu sOylenemez. Bu nedenle kurban konusunda yapilacak yeni
caligmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Dinler tarihi, antropoloji, etnoloji, din psikolojisi,
din sosyolojisi alaninda yapilacak calismalarla kurban daha iyi anlasilir hale gelecektir.
Farkli bilim dallarinda yapilacak caligmalar kurbanin gesitli yonlerini aydinlattikca

kurbanin boyutlar1 ve 6nemi daha iyi goriilecektir.

2.Batida yapilan caligmalar ilkel dinler ve 6zellikle Yahudilik ve Hristiyanlik
dikkate alinarak yapilmistir. Bircok bilim dallarinda oldugu gibi kurban konusunda da
referans olarak batili bilim adamlarmin c¢aligmalar1 alindigi icin iilkemizde kurban
konusuna yaklasimlarda sikitilar yasanmaktadir. Bati bilim diinyasinda kurban
incelenmeye baglandig1 yillarda gecerli olan paradigmanin evrimei, pozitivist ve
indirgemeci olmasi, ¢aligmalarin totem, biiyii, tabu gibi kavramlar1 merkeze almalari
kurbani aydinlaticiligi kadar da engelleyici bir yonii olmustur. Kurban konusunda
olusan bilimsel gelenek bati1 disinda kalan cografyalarda etkili olmaya baslamistir.
Referans olarak batili bilim adamlarinin ¢alismalar1 alindigi i¢in kurban konusuna
yaklasimlar batida goriilen eksikleri biinyelerinde barindirmaktadir. Bu sikintilar1 agmak
icin kurbana indirgemeci yaklasim yerine ¢ok nedenli ve biitlin dinleri dikkate alarak

yaklasilmalidir.

3. Bat1 diinyasinda bir¢ok filozof kurban konusuna ilgi duymuslardir. Kurban
konusundaki arastirmacilar filozoflarin yaklagimlarindan yararlanmiglar ve teoriler
gelistirmislerdir. Ulkemizde kurban konusunda etkili felsefi yaklasimlar ve tartigmalari
zenginlestirecek teori denemelerinin oldugunu sdylemek zordur. Bu nedenle kurban
caligmalarmma ilham verecek kurbana dair felsefi yaklasimlar ve kurban konusunda

gelistirilecek teorilere gerek duyulmaktadir.
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4.Glinlimiiz kurban uygulamalarinda eski kiiltiir ve dinlerin etkisini tespit i¢in
diger din ve kiiltiirlerdeki kurban uygulamalar1 konusunda yapilacak ¢aligmalara ihtiyag
vardir. Bilhassa cahiliye donemine ait yapilacak c¢aligmalar Islam’m getirdigi

yeniliklerin anlagilmasini saglayacaktir.

5.Kurbanin sosyolojik yOniinii ortaya ¢ikarmak i¢in din sosyolojisi alaninda

yapilacak caligmalara gerek duyulmaktadir.

6.Kurbanla iliskili olan duygular konusunda din psikolojisi alaninda yapilacak

calismalar kurbanin anlasilmasinda yararli olacaktir.

7.Din bilimlerinde kurbanla ilgili yapilacak yeni ¢aligmalar kurbanin daha iyi

anlasilmasinda olduk¢a 6nemli katkilar saglayacaktir

8. Kurban Bayrami disinda kesilen kurban cesitlerini konu alan miistakil

caligmalar yapilmalidir.

10. Kansiz kurban konusunda yapilacak c¢aligmalar kurbani daha 1iyi

anlamamiza yardimeci olacaktir.

11.Arastirmanin belirli bir evrenle sinirli olmasi nedeniyle kurban konusunda
farkli evrenlerde alan arastirmalar1 yapilmasi elde edilen verilerin test edilmesinde ve

kurbanin daha iyi anlagilmasinda yararli olacaktur.

12.Sehir hayatinda kurban ibadetini uygulama zorlagmaktadir. Kurban
uygulamasi i¢in yeterli alanlarin olmamasi, kurban kesme konusunda ehil kisilerin
azalmas1 geleneksel aligkanliklari siirdiirme egilimi kurban doneminde istenmeyen
gorlintiilere neden olurken, kurban kesme merkezlerindeki yetersizlikler buralar
konusundaki olumsuz tutumlara neden olmaktadir. Kurban coskusunu olumsuz
etkileyen bu durumu gidermek i¢in insanlarm kullanim alanlar1 tasarlanirken mimaride

kurban kesimi dikkate alinmalidir.

13.Kurban konusunda bilhassa kurban kanu ile ilgili Islam’a gére batil inang ve

uygulamalar hakkinda halkimiz aydinlatilmalidir.
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EK 1: ANKET FORMU

ACIKLAMA

Bu anket formu, kurban ile ilgili inan¢ ve tutumlar1 arastirmayr amaglayan bilimsel bir ¢alismada
kullanilmak iizere hazirlanmistir. Elde edilecek sonuglarin dogrulugu vereceginiz cevaplarin samimi ve gercege
uygun olmasma baglidir. Anketteki her soruyu okuyup agiklamalar 1518inda size en uygun ya da en yakin
secenegi (X) ile isaretleyiniz. Sorular1 cevaplarken uzun siire diisiinmeden miimkiin oldugunca siiratli bir

sekilde akliniza ilk geleni ve sadece bir sikki isaretleyiniz. Liitfen higbir soruyu bos birakmayiniz.

Bu sorular kurban konusunda tek tek kisilerin degil genel olarak katilanlarin konu hakkinda ne
diistindiiglinii ortaya ¢ikarmak ic¢in sorulmustur. Bu sebeple anket {izerine isminiz yazmayiniz. Katkiizdan

dolay1 tesekkiir ederim.

Ozer CETIN

U.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii

Felsefe ve Din Bilimleri Ana Bilim Dali

ANKET SORULARI

1.Cinsiyetiniz? 3.Medeni durumunuz?
O Erkek a Evli
O Kadin U Bekar
0 Bosanmis
2.Yasimz? O Esi olmiis
a 20-30
O 3140 4.Egitim diizeyiniz?
a 41-50 U  Okur-yazar
Q 51-60 Q ilkokul mezunu
O 61 ve yukarisi O Ortaokul mezunu
U Lise mezunu
Q Universite mezunu
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5.Mesleginiz?

Q

O0000O0DO

Cifteilik veya hayvancilik
Isci

Esnaf, zanaatkar

Memur

Tiiccar, sanayici, isletmeci
Serbest Meslek

Ev Hanimu

Emekli

6.Kendinizi hangi gelir grubunda gériiyorsunuz?

Q

000D

Diisiik
Ortanin alt1
Orta
Ortanin {stii

Yiksek

11. Liitfen bu boliimdeki cevaplarken Kurban

Bayraminda kesilen kurbani dikkate aliniz.

7. Kurbanin ibadet olduguna inaniyor musunuz?

Q

000D

8.Kurban kesme konusunda size en uygun olan sikki

Kesinlikle inantyorum.
Inanryorum.
Kararsizim.
Inanmryorum.

Kesinlikle inanmryorum

isaretleyiniz

Q

Q

Q

Maddi durum uygun olsun veya olmasin
mutlaka kesilmelidir.

Maddi durum uygun olursa kesilmelidir.
Maddi durum uygun olsa bile kurban kesmek
zorunlu degildir.

Hig kesilmemelidir.

9. Kurban kesme siklig1 konusunda size en uygun

olani isaretleyiniz.

Q

Q
Q
Q

Her sene keserim.
Genellikle keserim.
Genellikle kesmem.

Hi¢ kesmedim.

10. Cocukluk yillarimizda kurban kesme siklig
acisindan hangisi aileniz icin en uygundur?

O Her sene kesilirdi.

O Genellikle kesilirdi.

O Genellikle kesilmezdi.

O Hig kesilmezdi.

11.Cocukken kurbanlik hayvanlarin kesimini
izlemenizin o yillarda ruhsal hayatiniza etkisini nasil
degerlendirirsiniz?

O Olumlu yonde etkilemistir.

U Olumsuz yonde etkilemistir.

U Olumlu veya olumsuz bir etkisi olmamuistir.

a

Izlemedigim igin herhangi bir fikrim yok.

12.ilk kurbammz kestiginizde medeni durumunuz
nasid1? (Eger hi¢ kurban kesmediyseniz Hi¢ kurban

kesmedim sikkini isaretleyiniz)

a Evli.

U Bekar.

O Bosanmis.

O Esi 6lmiis.

O Hig kurban kesmedim.

13. Kurban kesmediginiz yillar sizi kesmekten
alikoyan en 6nemli sebep hangisidir? (Eger siirekli
kestiyseniz Siirekli kesiyorum sikkin: isaretleyiniz)

O Maddi yetersizlik

O Bekar olmam.

O Kurban kesmenin zorunlu olduguna

inanmadigim igin.

O

Bayan oldugum i¢in esimin izin vermemesi.

O  Ailemizde kesen oldugu i¢in gerek duymadim.

O Yasadigim ¢evrede kurban kesenlerin az
olmasi.

O Maddi bedelini sadaka olarak verdigim i¢in
kesmedim

O Kurbana karst oldugum igin kesmedim.

O  Siirekli kesiyorum.
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14.Ailenizde genellikle ka¢ tane kurban kesilir?

Q
Q
Q
Q

1
2
3 ve yukaris1

Hig kesilmez.

15. Ailenizde siirekli bir tane kurban kesilse kimin

adina kesilir?

Q

O00D0 DO

Erkek adina.

Kadin adina

Genellikle erkek adina.

Genellikle kadin adina.

Her y1l doniisiimlii olarak kesilir.
Kesmedigimiz i¢in bdyle bir durumla

kargilagmay1z.

16. “Kurban kesecek olan kisi kesimden bir siire énce

kendini manen hazirlamali kétii davramslari terk etmeli

ve bu durumu kurban sonrasi devam ettirmeye

calismalidwr.” fikrine katiliyor musunuz?

Q

000D

Kesinlikle katiltyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.
Katilmiyorum.

Kesinlikle katilmiyorum

17. Kurban 6ncesi kendinizi manevi yonden

hazirlayip kurban sonrasi siirdiirmeye calisir misinmiz?

Q

Q
Q
Q

Evet.
Hayur.
Kararsizim.

Kesmedigim igin fikrim yok.

18.Kurban kesme islemini;

Q

Q
Q
Q

(]

Her zaman kendim yaparim.

Genellikle kendim yaparim.

Genellikle baskasina kestiririm.

Her zaman baskasina kestiririm ve kesimi
izlerim.

Her zaman baskasina kestiririm ve yiiregim

elvermedigi i¢in kesimi izlemem.

Q

Kesmedigim i¢in béyle bir durumla

karsilasmam.

19. Sizi kurban kesmeye iten en 6nemli sebep

hangisidir?

O Dini gérevimi yerine getirme.

O Toplumda kurban kesen diger insanlarla ortak
hareket etme.

O Hem dini gorevi yerine getirme hem de
toplumdaki diger insanlarla birlikte hareket
etme.

O Dini gorevi yerine getirme, insanlarla birlikte
hareket etme ve evin et ihtiyacini kargilama.

U Bayram vasitasiyla evin et ihtiyacini kargilama.

0 Kesmedigim i¢in fikrim yok.

20. Baz1 kimseler, “toplumsal ¢ekinceler ve aile

fertlerinin magduriyetini onleme gibi nedenlerin

kurban kesme iizerinde etkili oldugunu” diisiiniiyorlar.

Siz buna katiliyor musunuz?

Q

O0O0O0O

Kesinlikle katiliyorum.
Katiltyorum.
Kararsizim.
Katilmiyorum.

Kesinlikle katilmiyorum.

21. Toplumsal cekinceler ve ailenizin magdur olmasini

onleme gibi nedenlerin kurban kesmenizdeki etkisi

var midir?
O  Etkileri ¢oktur.
O Etkileri azdir.
O Etkileri yoktur.
O Kesmedigim i¢in fikrim yok.

22. “Kurbanlik hayvan siislenmelidir” fikrine katiliyor

musunuz?

Q

O 00O

Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.
Katilmiyorum.

Kesinlikle katilmiyorum
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23.Ailenizde kurban siisler mi?
Q Sisleriz.
O Ara sira siisleriz.
U Hig slislemeyiz.
O Kesmedigimiz i¢in boyle bir durumla

karsilagsmayiz.

24.Cevrenizde kurbanhk hayvanin bogazim1 bigakla
kesme islemini yapan kadin var m?

a Var

d Yok

25. Kadinlarin kurbanhk hayvanin bogazimi bicakla
kesme islemini yapmalan sizce uygun mudur?

4  Uygundur.

U  Uygun degildir.

O Kararsizim.

26. Renkleri disinda biitiin 6zellikleri ve fiyati aym
birkag¢ hayvani begenseniz hangi renk hayvami kurban
olarak tercih edersiniz?

O Beyaz
Siyah.
Kahverengi.
Alaca.

Fark etmez.

0000 DO

Kesmedigim igin tercihim olmaz.

27. Kurbanhk hayvan alirken biitiin 6zellikleri ve
fiyatlar1 ayni, biri erkek digeri disi iki hayvam
begenseniz hangisini tercih edersiniz?

O  Erkek.

O Disi.
O  Fark etmez.
a

Kesmedigim igin tercihim olmaz

28. Bazlarina gore: “Miimkiin oldugunca kurban
kemikleri par¢alanmamali, ¢ope atilmamali, kiopeklere
verilmeyip topraga acilan bir cukura gomiilmelidir.” Siz
buna katiltyor musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
O Katihyorum.

O  Kararsizim.
O Katilmiyorum.

O Kesinlikle katilmiyorum

29.Kurban kemiklerini ne yapiyorsunuz?
O Topraga gomiiyoruz.
O Topraga gomme imkdmmiz olmadigi igin ¢Gpe

atiyoruz

O

Cope atariz.
O Kesmedigimiz i¢in boyle bir durumla

karsilagsmayiz

30.“Kurbanhk hayvan elden geldigince hos tutulmali,
yiiniinden ve giiciinden faydalanilmamalidir.” fikrine
katiliyor musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

OO0 0O

Kesinlikle katilmiyorum.

31. Kurbanhk hayvanin yiiniinden veya giiciinden
yararlanir misimz?

O Higbir sekilde yararlanmayiz.
Sadece siitiinden yararlaniriz.
Sadece yiiniinden yararlaniriz.
Siitiinden ve yiiniinden yararlaniriz.
Giiciinden yararlaniriz.

Siitiinden ve giiciinden yararlaniriz.

OO0 0000

Kesmedigimiz i¢in bdyle bir durumla

karsilagsmay1z.

32.%“ Kurban kan kutsaldir.” fikrine katiliyor musunuz?
O Kesinlikle katiliyorum.

Katiliyorum.

Kararsizim.

Katilmiyorum.

0O 000

Kesinlikle katilmiyorum
33. “Kurban kani topraga gomiilmelidir.”fikrine

katiliyor musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
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Katilryorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

00000

Kesinlikle katilmiyorum.

34.Siz kurbanin kanini nereye akitiyorsunuz?
O  Actigimiz gukura akitiyoruz.
QO Cukur agma imkanimiz olmadidi igin
kanalizasyona akitryoruz.

U Kanalizasyona akitiyoruz.

U  Kesmedigimiz i¢in boyle bir durum yagamayiz.

35. Bazilari, “kurbandan akan kanin giinahlarin
bagislanmasina vesile olduguna inandiklarint”
soylityorlar. Siz buna katiliyor musunuz?

U Kesinlikle katiliyorum.
Katilryorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000D

Kesinlikle katilmiyorum

36. En ¢ok kullandigimiz kurban kesim yeriniz?

O Evimizde uygun bir alan.

O Kurban kesim merkezleri.

O  Cevremizde bulunan bos bir alan.

Q 11 merkezine yakin bir kdy.

O Kesmedigimiz i¢in boyle bir durum yagamayiz.

37. Evinizde kurban kesmek i¢in uygun bir yer var
m?

U Uygun bir yer var.

O Biraz uygun bir yer var.

O Evimizde kurban kesmeye uygun yer yok.

38—41 arast sorulari kurban kesim merkezlerinde

kurban kesti iseniz tecriibeleriniz; kesmediyseniz

buralar hakkinda edindiginiz bilgiler isi8inda

cevaplayabilirsiniz Her ikiside yoksa “Fikrim yok”

stkkini isaretleyebilirsiniz

38. Sizce saghk kurallar: acisindan kurban kesim
merkezleri uygun mu?

d Uygun.

O Yeterince uygun degil.

U Hic uygun degil.

O  Fikrim yok.

39. Dini kurallar acisindan kurban kesim
merkezlerini nasil degerlendirirsiniz?

d Uygun.

O Yeterince uygun degil.

U  Hic uygun degil.

O  Fikrim yok.

40.Sizce organizasyon acisindan kurban kesim
merkezleri yeterli mi?
O Yeterli.
Q istenilen seviyede degil.
O Yetersiz.
O Fikrim yok

41.Kesim merkezlerinde kurban coskusu yasaniyor
mu?

Yasaniyor.

Eksik yasantyor.

Yasanmuyor.

Fikrim yok.

000D

42.“Kurbanlk hayvana eziyet veren, kurallara uygun
olmayan kesim sekilleri siddettir. ’fikrine katiliyor
musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000 DO

Kesinlikle katilmiyorum.

43.“Kurbanlk hayvana eziyet vermeden, kurallara
uygun kurban kesmek siddet degildir.” fikrine katilryor
musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.

O Katihyorum.
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O Kararsizim.
O Katilmiyorum.

O Kesinlikle katilmiyorum

44. Banlan, “kurbanhk hayvanlarin diger
hayvanlardan iistiin ve sansh olduguna” inandiklarim
soyliiyorlar. Siz buna katiliyor musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
Katilryorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000D

Kesinlikle katilmiyorum

45. Toplumumuzda, “kurbanin sirat képriisiinde binek
olacagna dair yaygin bir inan¢” bulunmaktadir. Siz
buna katilryor musunuz?

U Kesinlikle katiliyorum.
Katilryorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000 DO

Kesinlikle katilmiyorum

46. Baz kimseler, “ kurbanlik hayvanin kesim
esnasinda aci ¢cekmedigine inandiklarin” belirtiyorlar.
Bu kimselere katiliyor musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000D

Kesinlikle katilmiyorum

47. Bazlar, “kurban kesmenin insani siddete
alisardigini, kurban kesenlerin zamanla bu davranist
diger canlilara ve insanlara uygulayabilecegini”
savunuyorlar.”Bu diisiinceye katiliyor musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

0O 00O

Kesinlikle katilmiyorum.

48.Kurban kesmenizin sizin siddet kullanma ve
acimasiz davranma egiliminizde bir artisa yol actigim
diisiinityor musunuz?

U Evet.

O Hayr.

O Kararsizim.

O Hig kesmedigim igin fikrim yok.

49. Bazlar1 “ kurban kesmenin insanda cana
kiymamnin, baskalarina kars: siddet kullanmanin
kotiiliigii bilincini gelistirdigini dolayisiyla kurban
kesen kisinin bunlardan kag¢inacagint” savunuyorlar.
Bu diisiinceye katiliyor musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

O 00O

Kesinlikle katilmiyorum.

50.Kurban kesmenizin sizi baskalarina karsi giic ve
siddet kullanmaktan uzaklastirma etkisinin oldugunu
diigiiniiyor musunuz?

O Evet.

U Hayrr.

O Kararsizim.

O Hig kesmedigim i¢in fikrim yok.

51.Kurbanlik hayvanin kesimi esnasinda iiziiliir
miisiiniiz?

O Evet

U Hayir.

O Kararsizim.

O Hig¢ kesmedigim i¢in fikrim yok.

52 Bazlary, “ kurban kesme esnasinda kesilen hayvana
karst acioma(merhamet) duygusunun canlandigini ileri
siirerek kurban kesme davranisinin merhamet
duygusunu giiclendirdigini” savanmaktadirlar. Siz bu
kimselere katiliyor musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.

O Katiliyorum.

O Kararsizim.
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Q Katilmiyorum.

O Kesinlikle katilmiyorum.

53.Kesim aninda hayvana karsi merhamet duygusu
hisseder misiniz?

O Evet hissederim.

O Hayir hissetmem.

O Bazen hissederim.

O  Kesmedigim igin fikrim yok.

54. Kurban kesen ve sartlar1 uygun oldugu halde
kesmeyen iki kisiyi kiyaslarsamz sizce hangisi daha
merhametlidir?

O Kurban kesen daha merhametlidir.

U Kurban kesmeyen daha merhametlidir.

O Kararsizim.

55.“Kurban Allah’in verdigi nimetlere karsi
minnettarligin (siikriin) bir ifadesidir” fikrine katiliyor
musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
Katilryorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000D

Kesinlikle katilmiyorum

56.Kestiginiz kurban iizerinde Allah’a karsi
duydugunuz minnettarhik duygusunun etkisi nedir?
O Etkisi goktur.
O Etkisi azdir.
O Etkisi yoktur.
O Kesmedigim i¢in fikrim yok.

57.“Kurban Allah icin yapacagimuiz her tiirlii maddi,
manevi fedakdrhgn ifadesidir.” fikrine katiliyor
musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000D

Kesinlikle katilmiyorum.

58.Kestiginiz kurban iizerinde Allah’a karsi
duydugunuz fedakiarhk duygusunun etkisi nedir?
O  Etkisi goktur.
O  Etkisi azdir.
O Etkisi yoktur.
O Kesmedigim i¢in fikrim yok.

59.“ Kurban kesen Allah’in sevgisini kazanir.” fikrine
katiliyor musunuz?
O Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

0O0O0O0O

Kesinlikle katilmiyorum

60. Kurban kesmenizde Allah’1n sevgisini kazanma
duygusunun etkisi var nidir?

U Evet.

U Hayr.

O Kararsizim.

O Kesmedigim i¢in fikrim yok

61. Bazlar\, “kurbanin giinahlarin bagislanmasi icin
bir vesile olduguna inandiklarint” belirtiyorlar. Siz bu
kimselere katiliyor musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

O00O0O

Kesinlikle katilmiyorum.

62 .Kestiginiz kurban iizerinde giinahlardan arinma
duygusunun etkisi nedir?

O  Etkisi ¢oktur.

O  Etkisi azdir.
U Etkisi yoktur.
a

Kesmedigim igin fikrim yok.

63. Bazlar, “ kurbamn kaza ve belayt savusturduguna
inandiklarint” belirtiyorlar. Siz buna katiliyor
musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
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00000

Katilryorum.
Kararsizim.
Katilmiyorum.

Kesinlikle katilmiyorum.

64.Kestiginiz kurban iizerinde kaza ve belalardan

korunma duygusunun etkisi nedir?

Q

Q
Q
Q

Etkisi ¢oktur.

Etkisi azdir.

Etkisi yoktur.

Kesmedigim i¢in fikrim yok.

65.“Kurban insana oliimii hatrlatir.” fikrine katiliyor

musunuz?

Q

000D

Kesinlikle katiliyorum.
Katilryorum.
Kararsizim.
Katilmiyorum.

Kesinlikle katilmiyorum.

66.Kurbanhik hayvanin kesimi size 6liimii hatirlatiyor

mu?

000D

Hatirlatiyor.
Hatirlatmiyor.
Kararsizim.

Kesmedigim igin fikrim yok.

67. “Kurban insandaki dayanisma ve yardimlasma

duygularimi canlandirir.” fikrine katiliyor musunuz?

Q

000 DO

Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.
Katilmiyorum.

Kesinlikle katilmiyorum

68. Muhtaglara yardim etme duygusunun kurban

kesmenize etkisi var midir?

Q

Q
Q
Q

Etkisi ¢oktur.

Etkisi azdir.

Etkisi yoktur.

Kesmedigim igin fikrim yok.

69.Kurban etinin ne kadarim dagitirsimz?

Q

O0000 O

Tiimiind dagitiriz.

Bir parga alir, kalam dagitiriz.
Yarisim dagitiriz.

Ugte birini dagitiriz.

Bir miktar dagitiriz.

Hig¢ dagitmayiz.

Hi¢ kesmedigimiz i¢in bu durumla

karsilagsmay1z.

70.Kurban derisini nasil degerlendirirsiniz?

Q

OO0 00O

0 0O

Satip parasini yoksullara veririz

Tiirk Hava Kurumuna veririz.

Dini vakiflara veririz.

Cami dernegine veririz.

Okula veririz.

Her hangi dini bir grupla ve resmi kurumla
iligkisi olmayan hayir kuruluslarina veririz.
Kendimiz kullaniriz.

Hi¢ kesmedigimiz i¢in bu durumla

karsilagsmayiz

III. Bu boliimdeki sorulari toplumumuzda Kurban

Bayrami disinda cesitli neden ve amaclarla kesilen

kurban cesitlerini dikkate alarak cevaplayiniz.

71. “Siikiir amactyla dogan ¢ocuk adina akika kurbani

kesilmelidir. ’fikrine katiliyor musunuz?

Q

000D

Kesinlikle katiliyorum.
Katilryorum.
Kararsizim.
Katilmiyorum.

Kesinlikle katilmiyorum

72. Bazlarina gore: “Kesilen akika kurbam ¢ocugun

saglikl gelismesinde, kaza ve belalardan korunmasinda

etkilidir.” Siz bu diisiinceye katiliyor musunuz?

Q

000D

Kesinlikle katiliyorum.
Katilryorum.
Kararsizim.
Katilmiyorum.

Kesinlikle katilmiyorum
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73.Halk arasindaki yaygin inanca gére: “ Cocugun
saghkl biiyiimesi icin akika kurbanin kemikleri
miimkiin oldugunca kirilmamalidir.” Siz buna katiliyor
musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
Katilryorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000D

Kesinlikle katilmiyorum.

74. Akika kurbani kestiniz mi?

O Cocuklarimizin her birisi igin kestik

O Kestik, fakat gocuklarimizin her birisi i¢in
kesmedik.

U  Kesmedik.

U Kesmedik, fakat sartlar uygun oldugunda
kesmeyi diisiiniiyoruz.

O Cocugum olmadig i¢in bdyle bir durumla

kargilasmadim.

75. Bazlarina gore: “ Binanmin temeline baslandiginda
binamn hayirli ugurlu olmasi, kazalardan, belalardan
korunmast ve boyle bir imkédna kavusuldugu icin siikiir
amaciyla” kurban kesilmelidir. Bu diisiinceye katilryor
musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000 DO

Kesinlikle katilmiyorum.

76. ingaat temeline kurban kesmeyle ilgili olarak size
en uygun olani isaretleyiniz.

O Kestik.

O Kooperatif veya miiteahhit tarafindan herkes

adina ortak kurban kesildi.

O Kesmedik, fakat kesmeyi diigtiniiyoruz.

O  Kesmedik.

O Evimizi satin aldigimiz kesilip kesilmedigini

bilmiyoruz

O Evimiz olmadig1 igin boyle bir durumla

karsilagsmadik.

77. Bazilarina gore: “Cok arzuladigimiz bir sey
gerceklestiginde, bekledigimiz birisine kavustugumuzda,
is yeri acagimizda, ev, araba v.b. aldigimizda, haywlh
ugurlu olmasi, kazalardan korunmasi ve siikiir
amaciyla kurban kesmeliyiz.” Bu diisiinceye katiliyor
musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

0O00O0O

Kesinlikle katilmiyorum.

78.Siz ev, araba v.b aldigimizda, ¢cok arzuladigimz bir
sey gerceklestiginde, beklediginiz birine kavusma ve
benzeri durumlar sonrasi kurban kestiniz mi?

O Birkag defa kestim.

O Bir defa kestim

O Kesmedim.

O Kesmedim, fakat gartlar uygun oldugunda

kesmeyi diigiiniiyorum.

U Bu gibi durumlar1 yasamadim.

79. Kesilen kurbamn kanmim alina, arabaya vs. siirme
adetini nasil degerlendiriyorsunuz?

O  Yanls olduguna inamyorum.

O  Siriilmesi gerektigine inantyorum.

O Kararsizim.

80. Siz, ¢esitli amaclarla kestiginiz akika, siikiir vb.
kurbanin kanini almniza, arabaniza vs. siirer misiniz?
O  Sirerim.
U Bazen siirerim
O Sirmem.
O Hig kesmedigim i¢in boyle bir durumla

karsilagsmadim.
81. Baz kimselere gore: “Isteklerimizin

gerceklesmesinde kurban adamanin o6nemi biiyiiktiir.”

Siz bu goriise katiliyor musunuz?
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Kesinlikle katiliyorum.
Katilryorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000 O0 DO

Kesinlikle katilmiyorum

82.Adak kurbam Kkestiniz mi?
O Birkag defa kestim
U  Bir defa kestim.
U  Kesmedim fakat sartlarim uygun olursa
kesmeyi diistiniiyorum.

O Hig kesmem.

83. Adak olarak hangi tiir hayvan Kkestiniz?

U Kurban olan hayvanlardan( koyun, kegi veya

s1g1r) adak kurbani kestim.

U Kanatlilar cinsinden ( tavuk, horoz vb.) kestim

O Her iki tiirden farkli zamanlarda kestim.

O Hig adak kurbam kesmedim

84.Yatir ve tiirbelerde kurban kesme konusunda
hangisi tutum ve davramsiniza uygundur?

O Birkag kez kestim

O Bir defa kestim.

O Kesmedim, fakat gartlarim uygun oldugunda

kesmeyi diigtiniiyorum.

O Hig¢ kesmem.

85. Bazi kimselere gore: “ Basumiza gelen kaza ve
belalarin nedeni isledigimiz giinahlardir. Bagimiza

felaket geldiginde kesilen kurban giinahlarin

bagislanmasina ve dolayisiyla agwr olumsuzluklardan

kurtulmamiza vesile olur.” Bu diisiinceye katiliyor
musunuz?
O Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000 DO

Kesinlikle katilmiyorum.

86.Siz yasadigimiz agir bir felaketten kurtulmak icin

veya kurtulduktan sonra tekerriir etmemesi icin
kurban kestiniz mi?
O Birkag defa kestim.
O  Bir defa kestim
0  Kesmedim.
O Kesmedim, fakat gartlar uygun oldugunda
kesmeyi diigtiniiyorum.

O  Agr bir felaket yagamadim.

87.“Islenen giinahlarin bagislanmasu igin kesilen

kurban giinahlarin affina vesile olur. ”fikrine katiliyor

musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
Katiltyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

0O 00O

Kesinlikle katilmiyorum

88. Giinahlarimzin bagislanmas1 amaciyla kurban
kestiniz mi?

O Birkag defa kestim.

O Bir defa kestim

O Kesmedim, fakat gartlar uygun oldugunda

kesmeyi diigtiniiyorum.

O Kurban kesmeyi gerektirecek giinah isledigime

inanmiyorum.

O Hig¢ kesmedim

89. “Sartlar uygun olursa oliilerimiz adina kurban
kesmeliyiz” diisiincesine katiliyor musunuz?
O Kesinlikle katiliyorum.
Katiltyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

O00O0d

Kesinlikle katilmiyorum.

90.0lmiis yakinlarimz icin kurban keser misiniz?
O Her sene keseriz.
U Bazi seneler keseriz.
O Bir defa kestik.
O Hig kesmedik.
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91. “Sadaka olarak kesilip dagitilan kurban sahibini
goriinmez felaketlerden korur. ”fikrine katiliyor
musunuz?

O Kesinlikle katiliyorum.
Katilryorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000D

Kesinlikle katilmiyorum.

92.Sadaka olarak kurban Kkestiniz mi?
O Birkag defa kestim.
U  Bir defa kestim.
0  Kesmedim.
U  Kesmedim, fakat sartlar uygun oldugunda

kesmeyi diistiniiyorum.

93.Siyasi liderleri veya devlet biiyiiklerini karsilama
torenlerinde kurban kesilmesini nasil
degerlendiriyorsunuz?

O Dogru buluyorum.

U Yanlis buluyorum.

O Kararsizim

94 .Siyasi liderleri veya devlet biiyiiklerini karsilama
toreninde kesilen hayvanlarin kurban olduguna
inaniyor musunuz?

O Kesinlikle inantyorum.
Inaniyorum.
Kararsizim.

Inanmiyorum.

000D

Kesinlikle inanmiyorum.

95.Hidrellez kutlamalarinda kurban kesilmesini dini
acidan nasil degerlendiriyorsunuz?

O Dini agidan sakincali buluyorum.

O Dini agidan sakincali gérmiiyorum

O Kararsizim

96.Hidrellez kutlamalarinda kurban keser misiniz?
O Genellikle keserim
O Birkag kere kestim

O  Bir defa kestim.
O Hig¢ kesmedim.

97.Kendinizi dindarlik bakimindan nasil

degerlendirirsiniz?
O Cok dindar.
O  Oldukga dindar.
U Dindar.
O Dine karg1 ilgisi az.
O Dine karg1 ilgisiz.

98. Namazla ilgili tutum ve davramisiniz asagidaki
ifadelerden hangisine uygundur?
O  Yiikiimli oldugum namazlar yaninda nafile
namazlar da kilarim.
O Yiikiimli oldugum namazlar diizenli olarak
kiliyorum.
O Beg vakti ara sira, cuma ve bayram namazlarimi

diizenli kilarim

O

Sadece cuma ve bayram namazini kilarim.
U Yalniz bayram namaz kilarim.

O Hig¢ namaz kilmam.

99. Orug ile ilgili tutum ve davramsimz asagidaki
ifadelerden hangisine uygundur?
U Ramazan ayinda ve miibarek giinlerde orug
tutarim
U Ramazan ayinin tamaminda engelleyici bir
durum olmadikg¢a orug tutarim.
U Ramazan ayinda ara sira orug tutarim.

O Hig orug tutmam.

100. Zekat ile ilgili tuatum ve davramsimz asagidaki
ifadelerden hangisine uygundur?
O Maddi sartlarin uygun oldugu her y1l zekat
veriyorum.
O Maddi sartlarin uygun oldugu yillar ara sira
zekat veriyorum.
U Zekat vermiyorum fakat maddi durumum
uygun olursa veririm.

O Hig zekit vermem.
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101. Hac ile ilgili tutum ve davramsimiz asagidaki
ifadelerden hangisine uygundur?

Q Gittim.

O Gitmedim, fakat imkanim olursa hacca giderim.

U Hacca gitmem.
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EK 2: OLCEK FORMU

1-Dinf inang¢larim biitiin hayatimi kapsar.
O Kesinlikle katiliyorum.

Katilryorum.

Kararsizim.

Katilmiyorum.

000D

Kesinlikle katilmiyorum.

2-Bir kimse, her 6nemli karar asamasinda Allah’tan

hakkinda hayirh olam istemelidir.
O Kesinlikle katiliyorum.

Katilryorum.

Kararsizim.

Katilmiyorum.

000D

Kesinlikle katilmiyorum.

3-Hayatimda Allah’in varhgmm hep icimde
hissediyorum.

U Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000D

Kesinlikle katilmiyorum.

4-Dini inanclarim bazen davramiglarinm simirlar.

O Kesinlikle katiliyorum.
Katiltyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

0O00o

Kesinlikle katilmiyorum.

5-Benim i¢in hicbir sey Allah’a ibadet etmekten daha

onemli degildir.

Q Kesinlikle katiliyorum.
Katiltyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000D

Kesinlikle katilmiyorum.

6-Dinimi diger biitiin diinyevi islerimin iistiinde
tutmaya azami gayret sarf ederim.
Q Kesinlikle katiliyorum.
Katiliyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

Oo00o

Kesinlikle katilmiyorum.

7-Dini inan¢larim hayata bakis acimi belirler.

O Kesinlikle katiliyorum.
O Katihyorum.

O Kararsizim.

O Katilmiyorum.

O Kesinlikle katilmiyorum.

8-Ahlaki bir hayat yasadigim siirece neye inandigim o
kadar 6nemli degil.
O Kesinlikle katiliyorum.
Katiltyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

000D

Kesinlikle katilmiyorum.

9-Dini inanclarn giinliik islerimi etkilemesine izin
vermem.

O Kesinlikle katiliyorum.

O Katihyorum.

O Kararsizim.

O Katilmiyorum.

O Kesinlikle katilmiyorum.
10-Hayatta dinden ¢ok daha 6nemli seyler olduguna
inamyorum.

O Kesinlikle katiliyorum.
Katiltyorum.
Kararsizim.

Katilmiyorum.

0O 00O

Kesinlikle katilmiyorum
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EK3:0ZGECMIS
KIMLIK Ad1 ve Soyadi
Baba Adi
Dogum Yeri

Dogum Tarihi

Medeni Hali
Adres

E-posta

Tel
EGITIM
Ilkokul
(1971-1976)
Ortadgrenim (1976-1982)
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