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Edeb Kaynaklarinda ihvaniyat Bahisleri Cercevesinde Dost

Tarihin her doneminde insanlarin kaginilmaz olarak deneyimledigi toplumsal ve ahlaki
olgulardan biri dostluktur. Tarih, fikih, hadis, tefsir, akait, edebiyat gibi ilimlerin bir-
cogunda dostluk ve onunla ilgili konu ya da temalarla dogrudan veya dolayli olarak
ilgilenilmistir. Kuskusuz bunlar icerisinde edebiyat sahasinin, dostluk olgusuna yakla-
sim1 gerek tematik cesitlilik gerekse de lislup zenginligi itibariye digerlerinden oldukca
farklhidir. Arap edebiyatinin uzun tarihinde, yiizyillarin ilmi, fikri, edebi, tecriibi biri-
kimi biiytik bir dil estetigi ve zevki tlizerinden satirlara dokiilmiis ve ihvaniyat adini
verdigimiz edebi tiir talebe-i ulimdan ulema sinifina, devlet ricalinden siradan halka
muazzam bir tevecciih gormiistiir.

Edeb kitaplarinda ¢ok cesitli yonleriyle irdelenen dostluk olgusu, Miisliiman ilim
adamlarina 6zgii bir dostluk ahlakinin varligindan s6z etmeyi hakli kilacak niteliktedir.
Klasik kaynaklarda dostlugun anlami, dost se¢imi, dostluklar1 pekistiren ve dejenere
eden hususlar gibi bir¢ok konu ele alinmis olup, ilgili malzeme yer yer neredeyse sa-
natsal bir iislup icerisinde sunulmustur. Thvaniyat bahislerini besleyen en temel kay-
naklar arasinda ise Kur’an ayetleri, hadis metinleri, lengiiistik tahliller, meseller, afo-
rizma kiiltiird, tarihsel anekdotlar ve fabllar gelmektedir.

Anahtar kelimeler: Klasik Arap Edebiyati, Hikmet, Anekdot, Ihvaniyat, Dost
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The Theme of Friendship in.Classical Arabic Literature in the Frame of
Thvaniyat

Friendship is one of the social and moral phenomena that people inevitably experience
in every period of history. In many Islamic sciences such as history, figh, hadith, tafsir,
akaid and literature, friendship and related issues or themes were directly or indirectly
dealt with. Undoubtedly, the approach of the literary field to the phenomenon of fri-
endship is quite different from the others in terms of both thematic diversity and stylis-
tic richness. In the long history of Arabic literature, centuries of scientific, intellectual,
literary and experiential accumulation have been poured into lines through a great lin-
guistic aesthetic and taste, and the literary genre we call “Thvaniyat” has received tre-
mendous favor from students to the ulema class, from state dignitaries to ordinary pe-
ople.

The phenomenon of friendship, which is examined in various aspects in literary books,
has the quality to justify mentioning the existence of a friendship ethic peculiar to Mus-
lim scholars. Many subjects such as the meaning of friendship, the choice of friend, the
issues that reinforce and degenerate friendships are discussed in classical sources, and
the relevant material is presented in an almost artistic style from time to time. Among
the most basic sources that feed the heresy are the verses of the Qur'an, hadith texts,

linguistic analysis, parables, aphorism culture, historical anecdotes and fables.

Keywords: Classical Arabic Literature, Wisdom, Anecdote, Ihvaniyat, Friend
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ONSOZ

Tarihten/ge¢misten giliniimiize dostluk ve onunla ilintili konularin insani, ahlaki, edebi,
dini ve sosyal boyutlariyla hemen her kiiltiir, cag ve medeniyet insan1 i¢in 6nem arz eden,
gecerliligini koruyan bir fenomen oldugu sdylenebilir. Her seyden once, farkli kiiltiir ve
medeniyetlerin atasozii ve deyim varliklarinda bu temanin son derece zengin ifade iislup-
lar1 ve ¢agrisimlarla ele alinmis olmasi tamamen bununla ilgilidir. Keza edebiyattan fel-
sefeye, siyasetten ilahiyata bir¢ok farkli ilim dali ve disiplinde dostlukla dogrudan veya

dolayli mevzularin ele alinis1 da meselenin evrensel boyutlu olusuna isaret etmektedir.

Hayattan keyif almanin, psikolojik bakimdan saglikli olmanin, ahlaken kemale ermenin,
erdemli bir toplum inga etmenin, uhrevi saadete nail olmanin temel gerekliliklerinden biri
olarak degerlendirilen dostluk, islam kiiltiir ve medeniyetinde merkezi bir neme sahiptir.
Her seyden 6nce Islami dgreti acisindan, diisiince ve ahlakin tesekkiiliinde teorik egitim
ve dgretim modellerinden dnce dogru ve saglam dostluk iligkileri kurup gelistirme gel-
mektedir. Islam ahlak¢ilarinm ittifakla kullanageldikleri meshur bir hadis (Kisi arkadasi-
min dini tizeredir), dostlugun bu etkin ve yonlendirici yapisini ortaya koymasi bakimindan
oldukgca carpicidir. Zaten genel islami algida “din” kavramina yiiklenen diinyevi ve uh-
revi saadeti temin hedefinin, saglikli dostluklar gelistirme yoluyla hasil olabilecegine ina-

nilmaktadir.

Bireysel ve toplumsal 1slah1 en 6nemli hedefleri arasinda goren klasik Arap edebiyati
dostluk olgusunu en kritik ve 6ncelikli konular arasinda gérmiistiir. Bunun en somut gos-
tergesi, edeb kapsamindaki son derece zengin bir literatiirde “ihvaniyar” adi verilen dost-
luk bahislerine genis yer ayrilmis, keza ulema ve tidebanin bu hususta miistakil eserler de
telif etmis olmasidir. Biitiin bu {riinler, ¢cok eski bir tarihten bu yana Miisliiman Arap
kiiltiir ve medeniyetinin hafizasinda yer alan dostluk tasavvurunu olabildigince ayrintili

sekilde oniimiize koymaktadir.

Modern donemde ise dostluk olgusu, ¢agin yeni ve zorlayici sartlarindan dolay1 daha 6zel
bir 6nem kazanmaya baglamistir. Yalnizligin bir hayat felsefesi halini aldigi modern ¢a-
gimizda insanoglunun asil hiiviyetini meydana getiren bir¢ok deger giin gectik¢e dnemini

daha bir yitirmekte hatta baz1 bakimlardan tamamen silinip yok olmaktadir. Bir taraftan
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bilim ve teknoloji alanlarinda ardi arkasi kesilmeyen basarilara imza atilirken, diger ta-
raftan insanoglu belki de hi¢bir donemde olmadigi kadar “kendine yabancilagsma” ve

“yalnizlagsma” sorunlari ile kars1 karsiya gelmek durumunda kalmastir.

Iste dostluk ve dostluk iliskileri gibi siradan ahlaki ve sosyal meseleler gibi goriinen bazi
olgularin modern ¢agda yeniden giindeme gelip ehemmiyet kazanmasi buradan ileri gel-
mektedir. Bireylerin maruz kaldig1 yalnizlik tecriibesi, benmerkezci hayat tasavvuru, ah-
laki yozlasma gibi birtakim hususlarin bertaraf edilmesi, 6yle anlasiliyor ki insanin 6z
degerine kavusmasi gercek dostluklarin insastyla miimkiin olabilecektir. Zira dostluk mii-
essesesi; vefa, sadakat, dogruluk, fedakarlik, feragat, comertlik, sabir, bagislayicilik, to-
lerans gibi bir¢ok ahlaki erdemin kazanilmasinda en elverisli vesilelerden biri gibi dur-

maktadir.

Gilintimiizde dostluk/arkadaglik tizerine hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde, pek ¢cok
farkli brangta tezler hazirlanmis, makaleler kaleme alinmistir. Konuya dair tilkemizde ya-
pilan lisansiistii ¢calismalara bakildiginda bir¢ogunun egitim-6gretim, sosyal hizmetler,
sosyoloji, uluslararasi iliskiler, psikoloji, felsefe gibi alanlarda hazirlandig: gériiliir. ila-
hiyat sahasinda ise tespit edebildigimiz kadariyla dostluk/arkadaslik temasina yer veren

oldukea sinirli (5 adet) yiiksek lisans tezi bulunmaktadir.!

“Klasik Arap Edebiyatinda Ihvaniyat Bahisleri Cercevesinde “Dostluk” Temasi” isimli
tez calismamiz, dostluk bahsini klasik Arap edebiyatinin zengin literatiirli gergcevesinde
ele alip degerlendirmekte; kadim Miisliiman kiiltiiriin dostluk mefthumuna yaklasim bigi-

mini 6zgiin ve evrensel boyutlariyla ortaya koymay1 amaclamaktadir.

Tez bir “Girig”, 3 ana “Bolim” ve bir “Sonu¢”tan olugmaktadir. Giris boliimii, iki alt
baslikla ele alimmuistir. ilkin arastirmamizin yapisini belirgin hale getirmek igin Amag,

Onem, Yontem ve smirliliklar sunulmustur.

! bk. Azize Kagiran Erismis, Islam ahlak¢ilarinda dostluk kavrami (Ankara: Ankara Universitesi / Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2011).;Fatma Tuba Altin, Mevlana 'nin Eserlerinde Dostluk ve Sa-
mimiyet Degerlerinin Islenisi ve Egitimi A¢isindan Tahlili (Konya: Selcuk Universitesi /Felsefe ve Din
Bilimleri Anabilim Dali, Yiiksek Lisans, 2010).; Gokge Celik, Dostluk ve egitimi (Sivas: Cumhuriyet
Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2008).; Kadir Dakni, Miimtehine Suresi nde
dostluk ve diismanlik iliskileri (Van: Yiiziincii Y1l Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Li-
sans, 1998).; Hidayet Aydar, Kur’an’a gore dostluk ve arkadashk (Istanbul: Marmara Universitesi/Te-
mel Islam Bilimleri, Yiiksek Lisans, 1986).
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Tezimizin 1. Boliimii de iki alt basliktan olugsmaktadir. Birinci alt baglikta dostluk/ih-
vaniyat konularini ihtiva eden klasik literatiir tanitilmig; konuya dair telif olunan miistakil
caligmalar ile muhtevasinda bu bahislere yer veren eserler incelenmis; son olarak da ede-
biyat sahas1 disindaki ilgili eserlere yer verilmistir. Ikinci alt baslikta “dostluk kavrami ve

edebi boyutu” etraflica incelenmistir.

Tezimizin II. Boliimii, dostlugun 6nem ve degeri, dost tiirleri, dost se¢imi, dostlugundan
sakinilmasi gerekenler gibi ihvaniyat ¢alismalarinda siklikla rastlanan temel konulara
egilmistir. Konularin irdelenmesine ve drneklemeye yardimer mahiyetteki anekdot, ve-
cize ve siir malzemesi dogru anlagilmay1 saglama adina nispeten serbest bir ¢eviri ile

Tiirkgeye aktarilmistir.

Tezimizin III. bolimde ise dostluk baglarini giiglendiren ya da dejenere eden unsurlar tek
tek ve ayrintili bir sekilde ele alinmistir. Her bir baslik incelenirken de klasik edebiyatin

liigat, anekdot, siir ve hikemiyat malzemesinden genis 6l¢iide istifade edilmistir.

Sonug boliimiinde ise, dostluk olgusunun klasik Arap edebiyati kaynaklarindaki genel ve

nevi sahsia miinhasir hususiyetleri maddeler halinde 6zetlenmistir.

Son olarak doktora tahsilim boyunca ilmi ve edebi birikiminden ¢ok sey 6grendigim,
tezimin her asamasinda katkisini ve destegini gordiigiim kiymetli danigman hocam Prof.
Dr. Sener Sahin’e ¢ok tesekkiir ederim. Ayrica tezimi bastan sona okuyarak
miilahazalarda bulunan Ars. Gor. Mehmet Angay’a ve her daim katkilarindan miistefit

oldugum Ars. Gor. Islam Batur’a siikranlarimi sunarim.

Murat ATAMAN

Bursa-2023
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GIRIS
I. ARASTIRMANIN METODIK YAPISI
A. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Klasik Arap edebiyatinin dncelikli konular1 arasinda yer alan ihvaniyat (dostluk edebi-
yat1) bahisleri, olduke¢a erken sayilabilecek bir tarihten itibaren hakkinda ¢ok sayida ¢a-
lisma yapilan 6zel bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kaleme alinan miistakil eserle-
rin yani sira ¢ok sayida antolojik telif de ithvaniyat bahislerine genis yer ayirmis, konuyu

farkl1 perspektiflerden enine boyuna tetkik etmistir.

Hem dogrudan siradan insanin giindelik yagamina dokunmasi hem de devlet ricali, ulema
siifi, tideba ziimresi gibi entelektiiel diizeyi yiiksek ¢evrelerde siirekli olarak diyalog ve
yazigmalara mevzu bahsedilmesi bu hususta zengin bir malzemenin olusumuna imkan
saglamistir. Ifade etmek gerekir ki yiizyillar igerisinde biiyiik bir kiilliyata déniisen ih-
vaniyat bahisleri, konuya dair tesekkiil eden bilgi ve tecriibeyi ¢esitli edebi formlarda
oniimiize koymus, bu vesileyle Islam kiiltiir ve medeniyetinin dostluk tasavvuruna dair

yaklagimini anlamamiza olanak saglamistir.

Edebiyat sahasinin ihvaniyat bahislerine bu denli ilgi ve alaka gdsterilmesinin ¢esitli se-
bepleri bulunmaktadir. Her seyden once klasik edeb eserlerinin, erdemli insan ve toplum
inga etme gibi ulvi bir gayeye hizmet etmek iizere telif edildigini bizatihi bu kitaplarin
mukaddimelerindeki ifadelerden ya da ¢alismalarin genel muhtevasindan 6grenmekteyiz.
Sosyal, dini ve ahlaki hayatin giinliik vazge¢ilmez tezahiir alanlarindan biri olan “dost-

luk” da bu ulvi amacin ger¢geklesmesine yardimci olan ¢gok 6nemli bir faktordiir.

Keza modern donemde de farkli disiplinlerin yapageldigi ¢alismalar igerisinde dostluk
temasi etrafinda kaleme alinanlarin yogun bir ilgi gordiigiine siiphe yoktur. Akademik
cevrelerde yapilan bilimsel ¢alismalarin yan sira, popiiler edebiyat {iriinlerinden roman
ve hikaye tiirlerinde de dostluk temasini isleyen eserlerin sayisi hi¢ de az degildir. Bun-
lardan bir kisminin okur diinyasinda kayda deger oranda kabul gordiigii, uluslararasi soh-
rete kavustugu; bir kismininsa sinema endiistrisince filmlestirilerek ¢ok daha genis kitle-
lere ulastirildigi malum. Biitiin bunlar bize, “dostluk” temasina atfedilen 6nemin ne denli

isabetli ve evrensel bir olguya tekabiil ettigini gdstermektedir.



Arastirmamizin Oncelikli amaci ihvaniyat sahasinin ana kaynaklarini tanitmak, edeb kiil-
liyatinda daginik vaziyette bulunan malzemeyi uygun basliklar altinda ve derli toplu se-
kilde tasnif etmek; se¢ilen malzemeyi 6zenli bir kompozisyon haline getirerek klasik do-
nem Miisliiman toplumlarindaki dostluk olgusuna biitlinciil bir yaklasim sergilemektir.
Bunlara ek olarak, Miisliiman toplumlarin diger kiiltlir ve medeniyetlerle olan miinasebe-
tini, sosyal etkilesimini tarihsel kissa, anekdotik rivayet, emsal malzemesi ve hikemiyat

kiltlirii yardimiyla canli bir bi¢imde ortaya koymaktir.
B. Arastirmanin Yontemi, Kapsami ve Sinirlar:

Arastirmada oncelikle Klasik Arap edebiyati sahasinin, hicri III ila VII. ylizyillar1 ara-
sinda konuya dair telif olunan eserleri birincil ve ikincil kaynaklar seklinde bir tasnife
tabi tutulup miimkiin mertebe temin edilmistir. Akabinde sozii edilen eserlerin muhteva-
sindaki ihvaniyat bahisleri -bu eserler bastan sona titiz bir sekilde taranarak- tespit edilip
notlar1 almmustir. Ikincil edebi kaynaklarin yani sira, calismamiz bazi temel liigavi, felsefi
ve ahlakiyat sahasindaki eserlerin konumuzla alakali béliimleriyle de zenginlestirilmistir.
Konuya dair modern eserler ve aragtirmalar ise olabildigince ¢calismamizin disinda tutul-

mustur.

Okumalar esnasinda tespit edilen ayet ve hadisler, 6zgiin yorumlar, anekdotlar, vecizeler,
siir pargalar1 ve manzumeler, lengtiistik tahliller ve bir takim tarihsel olaylar da not edil-
mis, tesekkiil eden bilgi y1gin1 arasindan bir secki yapilarak {ist ve alt bagliklar olusturul-
mustur. Mevcut edebi, ahlaki, anekdotik ve hikemi malzeme, basta tasarlanan taslak plan

cercevesinde yapilan tahlil ve yorumlarla kompoze edilmistir.

Calismada yer alan anekdot ve hikayeler daha dogru anlasilma, zevkli okunma amaglarina
dontik olarak olabildigince serbest, akici ve anlasilir bir dille Tiirk¢eye aktarilmistir. Bu-
nunla birlikte, Arapca ibarede dilsel bir estetik kayg1 giidiilecek ya da bir iislup inceligine
vurgu yapilacak oldugunda, sadece ilgili kismin Tiirkce gevirisiyle yetinilmemis, Arapca

ibare de birlikte zikredilmistir.



BIRINCIi BOLUM
LITERATUR VE DOST(LUK) KAVRAMININ EDEBi BOYUTU
1.1. Literatiir
1.1.1. Dogrudan Dostluk Temasini Esas Alan Telifler
1.1.1.1. el-ihvan

Eser bir hadis ve fikih alimi oldugu kadar iyi bir egitimci de olan Ibn Ebii’d-Diinya’nin
(6l. 281/894) dostluk hukuku ve ahlakina dair kaleme aldig1 ve ihvaniyat sahasinda telif

olunan en eski kaynaklardan biridir.

Miiellif karakter terbiyesini de hedefleyen eserinde, konuya, Allah i¢in birbirlerini seven
dostlari/dostluklar1 éven hadisleri serdetmekle girisir. IThvaniyat bahislerinden dost ziya-
reti, dostlarla kucaklagsma, musafaha, ikramda bulunma gibi bir¢ok konuyu eserinde irde-
leyen miiellif, calismasinda konuya dair bir¢cok hadis, 6zl s6z, anekdot ve siir zikreder.
Keza gegmis iimmetlerin peygamber ve velilerinin hikemiyatindan, Emevi ve Abbasi do-

nemi hiiklimdarlariin tecriibelerinden de 6rnekler vermeyi ihmal etmez.
1.1.1.2. Adabii’s-suhbe ve hiisnii’l-‘1sre

Meshur sGff ve alim Muhammed b. Hiiseyn es-Stilem1’ye (61. 412/1021) ait eser dostluk
bahsini miistakil olarak ele alan az sayidaki eserden biridir. “Allah icin dostluk” bashig
altinda dostlarla 4dab-1 muaseret konusuna genel hatlariyla deginmis, bu yoniiyle dostluk

edebiyati i¢in de 6nemli bir kaynak teskil etmistir.

Ele alinan konular arasinda, agirlanan dostlara ikramda bulunma, dostlara kars1 tavir de-
gistirmeme, dostlarla vedalagsma, mekansal uzakliklarin dostluga engel olmamasi ve ben-
zeri hususlar bulunmaktadir. Eserin genel havasi dini karakterde olsa da muhtevasinda

siir, mesel ve vecize gibi popliler edebiyat malzemesi de hayli yogundur.



1.1.1.3. es-Sadéka ve’s-Sadik

Ebl Hayyan et-Tevhidi’ye (61. 414/1023) ait bu eser dostluk konusunu miistakil olarak
ele alan en kapsamli edebi ¢calismadir. Miiellifin bir¢ok ilim dalindaki yetkinligi, felse-
feyle olan istigali ve stifi mesrep kisiligi hic siiphesiz eserin igerigine de yansimistir. Eser
yiizyillarca ilim, edebiyat ve felsefe alanlarinin yaninda, tasavvufla ilgilenen gevrelerde

de biiytik bir tevecciih gormiistiir.

Tevhidi eserin mukaddimesine Allah Teédla’ya miinacatla baslar. Allah’tan insanlar ara-
sinda iilfet var etmesini niyaz eder. Diinyada huzur i¢inde yasamanin, dini sorumluluklari
yerine getirmenin, alicenapligin ancak iilfetle hasil; keza ferdi ve toplumsal 1slahin, uh-
revi saadetin de ancak hakiki bir dostluk tasavvuruyla miimkiin olabileceginin altini gizer.

Bu yolla eserin telif gayesine atifta bulunur.

Tevhidi’nin dostluk, muaseret, iilfet, vefa, yardimlasma, empati, nasihatlesme, ikramda
bulunma gibi dostluga miiteallik konularda degindigi temalar, daha eserin telifi 6ncesinde
ulema mabeyninde zaten kabul gérmekteydi. O nedenle Biiveyhi veziri Ibn Sa‘dan (81
375/975) kendisinden bu hususta derli toplu bir eser telif etmesini talep etmistir. Eserin
telifinde filozoflarin, entelektiiellerin, din adamlarinin sézlerine yer verdigini, bununla
yetinmeyip kendi tespitlerini de serdettigini belirten miiellif, amacinin, yitirilen erdemle-
rin, yozlasan iliskilerin, bu eser vesilesiyle bir nebzede olsa diizeltilmesi oldugunu ifade

etmektedir.

Tevhidi, Mukaddime’sinde hocas1 Sicistani (61. 391/1001) ile girdigi bir diyalogu nakle-
derek dostluk konusuna dogrudan giris yapar. Sicistani’ye kadi Ahmed b. Seyyar (6l.
368/979) ile aralarindaki dostluk ve muhabbete dair sorular yoneltir. Biri filozof digeri
fikihg, tistelik farkli beldelerden olmalarina ragmen nasil bu denli samimi olabildiklerini,
bu dostluktaki tilsimin ne oldugunu irdeler. Sonrasinda Sicistani’nin giristigi sosyolojik
bir tahlile yer verir. Sicistani’ye gore ideal dostluklarin toplumun her kesiminde goriil-
mesi miimkiin degildir. Ornegin hiikiimdarlar boyle bir nimetten yoksun kimselerdir. Sa-
hip olduklar1 pozisyon, makam ve mevki onlar1 yerine gore ceberuta, cezalandiriciliga,
kibre ve hasimlara tepeden bakmaya sevk eder. Belirtilen hususiyetlere sahip birinin ideal

manada dostluk baglar1 kurabilmesi, haliyle pek miimkiin degildir.



Keza tiiccarlar arasinda da ideal bir dostluktan s6z etmek miimkiin goriinmemektedir.
Zira bu ziimrede hakim olan temel vasif para kazanma hirs1 oldugundan, miiriivvet gibi

dostlugun en temel bir ilkesine tezat teskil etmektedir.

Tevhidi kitabina, gercek manada bir dosttan bahsetmenin miimkiin olmadigi, bunu bdyle
kabul etmek gerektigi yoniindeki diisiincesiyle baglar. Sonrasinda bu ana fikri destekleyen

hikemi sozlere, vecizelere ve siir beyitlerine yer verir.

Eserde konular belirli bagliklar altinda verilmemis, konular daginik vaziyette kitabin tii-
miine serdedilmistir. Fakat dostlukla iligskilendirilebilecek hemen her konudan bahsedil-
mis, miiellifin ilmi birikimine uygun olarak meseleler oldukca genis bir perspektifle ele

almastir.

Eserde dikkat ¢eken hususlardan biri de Tevhidi’nin hocas1 Sicistani’nin yaptig1 felsefi
izahlara ayr1 bir dnem atfedilmis olmasidir. Ornegin SicistAni’nin, Aristo’nun ;m :le
1, ch QE:MJ lf 7] 311 E5T soziine diistiigii not bu manada dikkat ¢ekicidir. Keza Tevhidi
de hocasinin yolundan giderek benzer tarzda degerlendirmeler yapmis, yeri geldiginde

abartili buldugu s6zleri tenkitten de geri durmamistir.?

Tevhidi bir konuyu ele alirken kendi yorum ve tespitlerinden ziyade Miisliiman Arap kiil-
tiiriinde referans aldigi miihim sahsiyetlerin s6zlerine, siirlerine, yazigmalarina, saptama
ve degerlendirmelerine yer vermis, gayet carpict anekdot ve kissalarla da konuyu zengin-
lestirmistir. Miiellifin eserin telifinde siklikla atiflarda bulundugu temel bilgi kaynakla-

rindan bazilar1 soylece siralanabilir:

Kur’an-1 Kerim ve ilgili ayetlerin agiklamasinda kullanilan tefsirler
Hz. Peygamberin hadisleri
Diger baz1 Peygamberlere nispet edilen nebevi dgiitler

Lokman Hekim’e atfedilen nasihatler

©O O 0O o o

Basta dort halife olmak iizere sahabeden bir¢ok zevata nispet edilen kelam-1 kibar

kabilinden sozler

2 Siifyan es-Sevri’nin bir sdziine yaptig1 tenkit bunun bir drnegidir. Bkz. Ebli Hayyan et-Tevhidi, es-
Saddka ve’s-sadik, thk. Ibrahim el-Keylani (Beyrut: Darii’l-Fikri’l-Muasir, 1998), 112.
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O Muhammed Bakir, Ca‘fer es-Sadik, Musa el-Kazim gibi bazi Ehl-i beyt imamlarinin
hikemi sozleri

O Hasan-1 Basri, Evzai, ibn Ebd Leyl4, ibrahim b. Ethem, Fudayl b. ‘Iyaz, Malik b.
Dinar, Ciineyd el-Bagdadi gibi alim, zahit ve sifimesrep zevata dair ibretlik anlatilar

O Ibnii’l-Mukaffa‘, Cahiz, Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Eb Ali el-Farisi, ibn Diireyd,
Ytnus b. Habib, Ebii’l-Atahiye, Ebii’l-Esved ed-Diieli, Imruiilkays, Cerir, Ebl
Niivas, Ebli Temmam gibi sair ve edebiyatcilardan olusan son derece genis bir ente-
lektiiel kadroya nispet edilen siir ve vecizeler

O Eflatun, Aristo, Oklid, Hipokrat, Diyojen, Sicistini, Rummani, ibn Ziir‘a ve ibn Mis-
keveyh gibi kimi filozof ve ahlakiyatcilarin etik ve didaktik climleleri

0 Iskender, Biiziircmihr, Enfisirvan, Memfin, Abdiilmelik b. Mervan, Ibn Mu‘tez gibi
farkl1 medeniyetlerin parlak ve sohretli hiikiimdarlarina, emir ve sultanlarina, vezir ve
katiplerine kadar miihim devlet ricalinin hayat tecriibelerini yansitan tavsiye ve 6giit-

leri
1.1.2. Kitabin Belirli Bir Boliimiinde Dost(luk) Temasim1 Ele Alan Telifler
1.1.2.1 el-Mehésin ve’l-ezdad

Cahiz’1n (61. 255/869) bu 6nemli eseri, ahlaka dair konular1 paradoks mantig1 igerisinde
ele alan, muhtevaca zengin bir ¢calismadir. Basliklar altinda yer alan malzeme genelde
hacimce kabarik degildir. Bu manada dostluk konusuna Mehdsinii’s-suhbe bagligi altinda
iki sayfa yer ayrildig1 goriilmektedir. Cahiz, birkag 6zIii s6zden sonra uzunca bir hikaye
naklederek bagligi tamamlamistir. Bununla birlikte, ahlaka dair haset, vefa, yalan, co-
mertlik gibi bir¢ok konunun dogrudan veya dolayl olarak ihvaniyat konulari i¢in edebi

ve anekdotik malzeme teskil ettigini ifade edebiliriz.
1.1.2.2 ‘Uyinii’l-ahbar

Unlii dil ve edebiyat alimi ibn Kuteybe ed-Dineveri’ye (6. 276/889) ait eser bir kiiltiir
hazinesi degerinde olup, miiellif 10 boliimliik calismasinin temel bir boliimiini Kitabii’'l-
ihvan olarak basliklandirir ve altinda dogrudan dostluk bahislerini ele almistir. Kitabinin
girizgah faslinda dostlugun degeri ve dnemine dair genel mahiyette seyler sdylemis, son-

rasinda ise hediyelesme, ziyaretlesme gibi daha 6zel konu bagliklarina gegmistir. Eserin



muhtevasinda bolca hadis, vecize, emsal, siir, tarihsel ve folklorik malzeme kullanilmis-

tir.
1.1.2.3 Fadlii’l-kilab ‘ala kesirin mimmen lebise’s-siyab

Eser Arap edebiyatinin 6nde gelen alimlerinden Merziibani’ye (61. 384/994) aittir. Bir¢cok
ilimdeki yetkinligi nedeniyle donemin Céhiz’i olarak taninan Merziibani bazi alimlerce

Céahiz’dan da iistiin tutulmustur.

Eser hacim itibariyle kisa olmasina ragmen ihvaniyat literatiiriiniin dnemli kaynaklar1 ara-
sinda gelir. Merziibani eserin mukaddimesinde kendisini boyle bir eseri telife iten iki sa-
iki, dostluk iligkilerinde yozlagma ve ger¢ek dost edinmenin neredeyse imkansiz hale ge-
lisi olarak agiklar. Miiellifin bu eserin telifindeki yegane maksadi sitem ve taglama olma-
yip, icerdigi agir tenkitlerin yan sira lislup ve yontem itibariyle 6glitlemede bulunmay1

da 6nemsedigi sdylenebilir.

Basliginin da agik¢a cagristirdigi lizere, eser bir hiciv/zem edebiyati olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Kopeklerin sadakatinden ve giizel hasletlerinden bahsedilerek bir taraftan yoz-
lagan dostluk iliskileri taglanmis, diger taraftan bunlardan ders ¢ikarilmasi istenmistir. Hig
sliphesiz bunda, miiellifin yakin ¢evresinden gordiigii eza ve cefanin biiyiik pay1 vardir.
Ornegin iyi bir hadis alimi olmasina ragmen baz1 diisiincelerinden dolay1 cerh edilmis,

Siilikle itham edilmistir.

Eserde kullanilan malzemeye bakildiginda ilk etapta, temas1 dostlarin vefasizligi, sada-
katsizligi, buna karsin kopeklerin vefa ve sadakati olan ¢ok sayida siir beyti géze ¢arp-
maktadir. Keza Hz. Peygamberin hadisleri ve etkili kelam-1 kibar 6rneklerinin yan1 sira,
eserin muhtevasinda vefasizlik ve sadakatsizlik konulu hikayeler de yer almaktadir. Tah-
min edilecedi lizere, bunlarin bir kism1 kdpeklerin vefa ve sadakatine dair anekdotik an-

latilardir.

1.1.2.4. Kitabii’l-miivessa (ez-Zarf ve’z-zurefa)

Meshur edebiyatci1 ve ahbar alimi el-Vessa el-A‘rabi (6l. 325/937) “zarf” olarak bilinen
aristokrat simifina 6zgii edebiyatin en 6nemli simalarindandir. Niiktedan (< ;b) insan-

larda olmasi gereken 6zellik ve davraniglari konu olan eser icerik bakimindan son derece



zengindir. Eserde dostluk bahsine ciddiyetle egilen miiellifin, bu konuyu 14 baslik altinda
irdeledigini goriirtiz. Keza bunlarin disinda diger pek ¢ok baslikta da ihvaniyat malzemesi

bulmak mimkundiir.

1.1.2.5. el-‘Ikdii’l-ferid

Endiiliislii Alim ve sair Ibn Abdiirabbih’e (61. 328/940) ait olan eser siyasetten edebiyata,
tarihten ahlaka, mizahtan musikiye ¢ok degisik konular1 ihtiva eden bir kiiltiir ansiklope-
disi mahiyetinde olup 25 boliimden olugmaktadir. Her bir boliimiiniin kiymetli tag isim-
leriyle adlandirildig1 eserin g}f;ﬁ@ eigjl @ §.§;§L}JI GLS adl boliimiindii ok sayida ih-
vaniyat bahsi ele alinmistir: Dostluk baginin akrabalik bagindan gii¢lii olusu, dostluklarin
dejenerasyonu, dost tiirleri vb. Eserde konuyla alakali ¢ok sayida siir, vecize, anekdot,

tarihi bilgi nakledilmistir.

1.1.2.6. Muhadarétii’l-iideba

Tefsir ve dil ilimlerinde riistiinii ispat etmis bir alim olan Ragib el-Isfehani’ye (&l
410/1010) ait eser klasik Arap edebiyatinin en 6nemli kaynaklarindan biri olup, 25 boliim
icerisinde edebi, ahlaki, dini bir¢ok konu ele alinmistir. Eseri sahanin diger teliflerinden
farkli kilan husus zengin ve detayl baslik ve alt basliklarin olusudur. Bir konunun ne
denli ayrintili irdelendigini sadece bagliklara géz atmak suretiyle dahi anlamak miimkiin-

dir.

Miiellif “Had” olarak isimlendirdigi boliimlerden birini dostluk meselelerinin etraflica
ele alindig1 ihvaniyata hasretmistir. Eserin diger boliimlerinde oldugu gibi, miiellif, ilgili
boliimii de tefsir, hadis, lengiiistik, mesel, tarihi anekdot, vecize, hikemiyat gibi olduk¢a

cesitli malzeme ile beslemistir. Eserde ihvaniyata dair su tiirden basliklar yer almaktadir:
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1.1.2.7. el-Besair ve’z-zehair

Ebl Hayyan et-Tevhidi’ye ait eser son derece zengin edebi materyal ihtiva etmektedir.
Edebiyat, ahlak, tarih, mizah gibi bir¢ok sahaya dair malzeme bulmak miimkiindiir. 10
ciltlik bu devasa kiilliyatin en olumsuz yonii, muhtevanin basliklandirmadan ve sistema-
tiklikten uzak olmasidir. Bununla birlikte dostlukla alakali malzemeye hemen her cildin
birgok boliimiinde rastlamak miimkiindiir. Eserden tam manasiyla istifade edebilmek i¢in

bastan sona ciddi bir tarama gerekebilir.

1.1.2.8. et-Temsil ve’l-muhadara

Ebl Mansir es-Seélibi’nin (61. 429/1038) edebiyat sahasina 6zgii ¢alismalarindan biri
olan eser, tipik hikemiyat mecmuasi ve emsal derlemesi mahiyetindedir. Miiellif toplu-
mun her kesimine ait hikmet ve mesellere yer verecegini kitabinin mukaddimesinde be-
lirtmis, daha ziyade dil ve ahlak konularina tahsis ettigi derlemesinde dostlukla alakali

- w

meseleleri [y j.gj Y 23§le§ ilféguﬁlg 29.73!] baslig altinda toplamustir.

1.1.2.9. Tahsinii’l-kabih ve takbihu’l-hasen

Tiirk¢eye “Cirkini Giizellestirme ve Glizeli Cirkinlestirme” seklinde terclime edebilece-
gimiz Sealibi’nin bu eseri, klasik Arap edebiyatinda “paradoks” mantig1 igerisinde ka-
leme alinmig telif tiirlinlin 6nemli temsilcilerinden biridir. Eserde, akil, ilim, kanaat gibi
bir¢ok erdemler paradoksal bir diizen igerisinde ele alinarak irdelenmistir. Konumuzla
ilgili olaraksa, miiellifin ilgili malzemeyi gl;&gl@ gggfoifll ’@.:53 baslig1 altinda bir araya
getirdigini soyleyebiliriz.

1.1.2.10. Edebii’d-diinya ve’d-din

Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi’nin (61. 445/1058) temelde ahlakiyat konula-
rim1 ele alan bu ¢alismasi, Islam diinyasindaki sohreti ve gordiigii kabul dolayisiyla farkli
disiplinlerdeki bir¢ok ilim talebesinin ana basvuru kaynaklarindan birini teskil etmekte-
dir. Maverdi, bes boliimliik eserinin III. Bolimiinii 943.11 &31; V. Boliimiinii B &3l
seklinde adlandirmis; Edebii’din boliimiinde kisiyi uhrevi saadete eristirecek erdemlerden

ve kaginilmasi gereken kotiiliikklerden, Edebii 'd-diinya’da ise diinya saadetine vesile olan



unsurlardan s6z etmistir. Bu boliimii de tice taksim eden miiellif bunlardan ikincisini dost-

luk bahsine tahsis etmistir.

Maverdi ilgili béliimde 6nce dostlugun toplumsal kaynagmay1 saglayan sihirli gliciinden
bahsetmis; ardindan konuya dair hadis, vecize, mesel, siir ve lengiiistik tahlil mahiyetin-
deki malzemeyi serdetmistir. Bunu dost tiirleri, dostluklarin mertebeleri ve tesekkiil sii-
reci gibi konular takip etmektedir. Ek olarak, dost seciminde dikkat edilmesi gereken hu-
suslar, dostlugundan kaginilmasi gereken kimseler gibi ilintili birtakim mevzular da yine
edebi bir zevkle dile getirilmistir. Kuskusuz, eseri diger edeb kitaplari icerisinde ayrica-
likl1 kilan en 6nemli husus, fikihta otorite olan miiellifin, bir fikihg¢r titizligiyle yapmis

oldugu tahlil ve yorumlardir.

1.1.2.11. Rebi‘u’l-ebrar ve nusiisu’l-ahbar

Carullah ez-Zemahseri’ye (0l. 538/1144) ait eser, Mukaddime’de de belirtildigi lizere,
teknik ve cetrefilli meselelerle mesgul olan ilim taliplerini soluklandirmay1, edebiyat ab-
1 hayatiyla zihinlerini dinlendirmeyi amaclamaktadir. Icerdigi konulara ve bunlarimn ele
alinig bicimine bakildiginda miiellifin hedefine ulastig1 sdylenebilir. Belirtmek gerekir ki
konular salt edebiyat estetigi ve zevki baglaminda ele alinmis olmayip, kisiyi fikir, ahlak

ve genel kiiltiir bakimlarindan da egitip gelistirici olma yoniiyle de kaleme alinmistir.

Miiellif dostluk konusunu 6zel bir baba hasretmis olmakla birlikte din, ahlak, folklor, 6rf,
muaseret gibi daha pek ¢ok farkli baslik altinda da incelemistir. Eserdeki en belirgin husus
hemen her bapta ihvaniyata dair az veya ¢ok malzemeye rastlaniyor olmasidir. Tarihi

rivayet ve anekdotlarin zenginligi ise dikkat ¢eken bir diger noktadir.

1.1.2.12. et-Tezkiretii’l-hamdiiniyye

Ibn Hamdiin el-Bagdadi’ye (61.562/1167) ait eser 10 ciltlik hacimli bir nevadir koleksiyonu
olup, muhtevasinda edebiyat, tarih, ahlakiyat, genel kiiltiir vb. bir¢ok sahayi ilgilendiren ko-
nular yer almaktadir. Eserin en belirgin 6zelligi, hemen her boliim sonunda konuya iligkin
“Bu babin anekdotlar” anlamima gelen %;L;jl Jie 35153 veyahut ?L;jl Il (e 3ol5S tarzinda

basliklar olmasi ve altinda anekdotlarin siralanmis olmasidir.
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Ibn Hamdfin dostluk bahsini c}jl}.}i}jlg Sralsadly 5[.3550115 ?33;3.!! ¢ bashgi altinda ele almus,
once konuya dair ilgili ayet ve hadisleri zikretmis, akabinde ulema, iideba ve hilkkemanin

sOzlerine yer vermistir. Bap sonunda ise dostlukla alakali baz1 anekdotlar1 serdetmistir.

1.1.2.13. Gurerii’l-hasaisi’l-vaziha ve ‘urerii’n-nekaisi’l-faziha

Cok kitap okumasinin yanisira sahaflikla mesgul oldugundan el-Kiitiibi ve el-Verrak gibi
lakaplarla anilan Cemaleddin el-Vatvat’in (61. 718/1318) bu eseri esasen bir ahlakiyat
kitabidir. Miiellif eserin mukaddimesinde kendisini kitab1 yazmaya sevk eden temel sebebin
toplumdaki ahlaki yozlasma oldugunu 6zellikle vurguladiktan sonra, eserde temel ahlaki er-
demler ile bunlarin zidd1 mahiyetindeki kusurlari tek tek ele alir: Comertlik-cimrilik, cesaret-

korkaklik, bagislama-intikam, dostluk-uzlet vb.

Vatvat dostluk konusu 95;;3” 9—? baslig1 altinda {i¢ boliim halinde bir degerlendirme yapmustir.
L. Béliim’de dostlugun fazileti, dost edinmenin 6nemi gibi konular irdelenmistir. IT. Bolim’de
dostlugun adabi, hukuku gibi konulara deginilmistir. III. Béliim’de ise sakiller konusu ele
alimmugtir. Kullanilan malzeme klasik Arap edebiyati eserlerinin genel yapisinda oldugu gibi
ilgili ayet degerlendirmelerinden; keza hadisler, vecizeler, alim ve entelektiiel sahsiyetlerin

sOzlerinden, siir, emsal ve anekdotlardan olugmaktadir.

1.1.2.14. Adabii’l-‘isre ve zikri’s-suhbe ve’l-uhuvve

Ebii’l-Berekat Bedriiddin Muhammed b. Radiyyiiddin el-Gazzi’ye (61. 984/ 1577) ait eser
Adab-1 muaseret konusuna tahsis olunmustur. Ozellikle sultan, alim, kadin, hizmetci siifi
gibi bazi kesimlere doniik muaseret adabi kitabin ana telif gayesini olusturmaktadir. Daha

ziyade vaaz ve nasihat tislubunun hakim oldugu eserde, ayet, hadis ve ulema sdzlerinin

yani sira doyurucu miktarda hikemi siir de bulunmaktadir.
1.1.3. Diger Telifler
1.1.3.1. Kitii’l-kuliib

Ebt Talib el-Mekki’nin (61. 386/996) tasavvuf ve ahlakiyat konularini ele alan bu eseri
thvaniyat alaninda ¢aligma yapacaklar i¢in de 6nemli bir kaynaktir. Miiellif 6nce “Allah

icin dostlukun faziletini ayet ve hadisler ¢er¢evesinde islemistir. Dost edinmenin fayda
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ve zararlart hakkinda ulemanin goriislerini nakletmis ve bu hususa dair kendi kanaatlerini
de delilleriyle ortaya koymustur. Alimlerin konuyu ele alirken sunduklari gerekgeleri
derli toplu bir sekilde aktarmasi meselenin etraflica miitalaa edilip tetkik edilmesi baki-

mindan 6nemlidir.

Eserde one ¢ikan en dikkat c¢ekici hususlardan birisi ise dostluga dair ayetler hakkinda
yapilan lengiiistik tahlil ve yorumlardir. Dostlukla ilgili dini malzemenin en zengin 0r-
neklerini bu eserde gormek miimkiindiir. Miiellif konulara deginirken siir, mesel, vecize,

dini kissa, tarihsel anekdot gibi zengin edeb malzemesinden bol bol yararlanmistir.

Dostlarla adab-1 muagseret, biten dostluklar sonrasinda uyulmasi gereken ahlaki ilkeler,
dostluk iliskilerinde 6lgiiliiliik gibi bircok konuya deginen miiellif bunlar1 yalnizca dini
referanslar lizerinden ele alip islememistir. Eserde kadim filozoflarin, devlet adamlarinin,
entelektiiel kesimlerin, Ozellikle de ediplerin degerlendirmelerine azimsanmayacak

oranda yer verilmistir.
1.1.3.2. Resiilii Ihvani’s-Safa

Ihvan-1 Safa tarafindan din, ahlak, felsefe, siyaset, kozmoloji, matematik, astronomi gibi
bir¢cok konuda sade ve anlasilir bir sekilde kaleme alinmis olan eser, ansiklopedik bir
mahiyete sahiptir. Eserin dordiincii risalesinde ihvan-1 Safa toplulugunun dostluk hukuku
ve ilkelerinden, bu topluluga iiye olacak kimselerde bulunmasi gereken ahlaki, ilmi 6zel-
liklerinden bahsedilmistir. Eserdeki dostluk bahsi ilk etapta Thvan-1 Safa topluluguna
mensup kimselere 6zel gibi goriinse de ilerleyen satirlarda herkesin istifade edecegi yo-
rum ve tespitleri gérmek de miimkiindiir. Dostluklarin sinanmasi, iyi ve kotii dostlarin
ozellikleri, dost se¢imi, dostluklarin slirdiiriilmesi gibi konular {izerinde kafi miktarda du-
rulmus, konular islenirken felsefi birtakim saptamalarda bulunulmus, psikolojik analizler

yapilmis; konular yer yer siir ve mesel malzemesiyle de beslenmistir.

1.1.3.3. Tehzibii’l-ahlak

Ibn Miskeveyh’in (81. 421/1030) ahlak felsefesine dair kaleme aldig1 Tehzibii 'l-ahldk’ta
dostluk konusu 43154 Is l.&.&ﬂ baslig1 altinda miistakil bir boliim halinde incelenmistir.

Once muhabbet konusunu ele alan miiellif, ardindan dostluk konusunu irdelemistir. Ibn
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Miskeveyh evvelemirde konuya, dostlugun insan fitratindan kaynakli bir ihtiyac olusu-
nun izahiyla baglar. Devaminda dostlugun mahiyeti iizerine felsefi tahlillerde bulunur.
Dostlugun toplumun her kesimi kapsayan bir olgu olusundan bahsederek dostluklari tas-
nife girigir. Dost se¢imine de deginen miiellif bu hususta okura pratik birtakim tavsiye-

lerde de bulunur.

1.1.3.4. Thyaii ‘ulfimi’d-din

Gazzali’nin (81. 505/1111) Islam diinyasinda popiilerligini higbir zaman kaybetmeyen bu
eseri, basta toplumsal 1slahi, bunun i¢in de bireylerin insan-1 kamil olma ydniinde egitil-

melerini hedefleyen; akait, fikih, ahlak gibi bir¢ok farkli disipline ait 6zgiin yorumlar ige-

ren ¢ok yonlii bir calismadir. Gazzali dostluk konusunu cjtjp.;ﬂ Is §;§j§ll§ 5L5JSSJ| oI3] C)lﬁ§
@l.;dl g/Sl.Loi éé §}5§l§zﬁ|§ seklinde uzun sayilabilecek bir baslik altinda son derece kap-

samli olarak ele almistir. Konuya iki bab altinda ve farkli basliklar ¢er¢evesinde yaklasan
miellif, Birinci Bap’ta ideal dostluklarin ve kaynasmanin (lilfet) temellerini irdelemis,
kitabin genel metoduna bagl kalarak ilgili ayet, hadis ve kelam-1 kibar1 nakletmistir. Bu
boliimde ideal dostlugun glizel ahlak; sahte dostluklarinsa diismanlik, haset, kin ve nefret

gibi olumsuz duygulardan kaynaklandigi ya da beslendigi saptamasinda bulunmustur.

Bu girizgah sonrasinda ise, gercek manada ideal dostluk olarak tanimladig1 “Allah icin
dostluk” gl) I8 Z;;Bﬂ konusunu ele almis; bu tiir dostlugun sartlari, diinya ile sinirli dost-
luklardan ayrildig1 hususlari, dost se¢imi hususunda nasil davranilmasi gerektigi gibi de-

taylar izerinde durmustur.

Eserinin 2. Bab’in1 ise dostluk ve muaseret hukukuna tahsis etmis; bu bapta, dostlarin
birbirleri lizerindeki hak ve hukuklari, karsilikli sorumluluklari, kusurlari affedicilik 6zel-
likleri, vefa ve samimiyet nitelikleri gibi konular1 irdelemistir. Miiellifin, Islam kiiltiirii-
nilin tiim zenginligini bu eserine miimkiin mertebe yansittigi, konuya dair ilmi ve felsefi
tahlillerin yani1 sira ¢ok sayida ayet, hadis, emsal, vecize, anekdot, hikaye ve siir aktarim-
larinda da bulundugu dikkati gekmektedir. Eser, genel Islamiyat calismalari icin oldugu

kadar, ihvaniyat bahisleri tizerine ¢alisacaklar i¢in de son derece dnemli bir kaynaktir.
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1.2. “Dostluk” Kavram ve Edebi Boyutu

1.2.1. Dost [saa] Lafzinmn Istikaki

& — > — o mastar kokii klasik sozliiklerde ister “kelam” ister “fiil” cihetinden olsun
fark etmez hep gii¢, kuvvet ve saglamlik gibi manalarla alakalidir. Araplar, saglam ve
giiclii olan bir seyi tanimlarken éJJo &‘6‘:’ (saglam/sert sey) tabirini kullanirlar. Ornegin
dayanikli ve gliglii mizraklar RV ’é.aj sifat terkibinde ifadesini bulur.’ Keza bu kdkten
tireyen (34w kelimesi de s6z cihetinden bir “saglamlik”, “dogruluk” ve “ger¢eklik” mef-
humuna isaret eder. Haddi zatinda dogru, saglam ve ciliriitilmesi zor bilgi, bu yoniiyle

zayif ve giigsiiz nitelikleriyle vasiflanan yalanin karsisinda konumlandirilmastir.*

é.a:\.é teriminin ise, yine pek c¢ok klasik sozliikte “dogruluk” ve “hakikat” manalariyla
baglantili é J.,? lafzindan tiiredigi ifade edilmistir. Ornegin bir kisi bir baskasina ictenlikli
bir yakinlik hissettiginde, bu durum [o¥6 &,u5 Y] seklinde dile getirilmektedir.® ibnii’l
Mu'tez’in (61. 296/908) ifadesiyle “dost, dostu oldugu kimseye; muhabbet, sevgi, sadakat,
vefa ve benzeri hususlarda samimi bir hissiyat tasidigindan :ﬁ,g Juo kelimesiyle tarif edil-

mistir.®

Bazi edipler ise é.g:\.b lafzinin, yukarida isaret edilen “saglamlik, gii¢, kuvvet” manalarini
cagristiran 3 — > — o mastar kokiiyle baglantili oldugunu ifade etmislerdir. $oyle ki,
“dost”, dostu oldugunu ifade ettigi kimseye her zaman saglam, gii¢lii, muhkem yani esash

ve gliven veren davranislar sergileyen kimsedir.

Dil bilginleri “dost / arkadas” anlamina gelen &gfo lafzinin hem nicelik olarak miifret,
tesniye ve cemi; hem de cinsiyet olarak miizekker ve miiennes icin kullanilabilecegini

ifade etmislerdir. Bunun Kur’an-1 Kerim’den tanig1 olarak ise su ayeti gostermislerdir:

3 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed ibn Faris, Mu ‘cemii mekayisi’l-liga, thk.

Abdusselam Muhammed Harln (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1979), 339.

Ibn Faris, Mu ‘cemii mekayisi’l-liiga, 339.

5 Ibn Diireyd Ebti Bekr Muhammed b. el-Hasen, Cemheretii’l-liiga, thk. Remzi Miinir Baalbaki (Beyrut:
Dérii’1-ilm li’l-melayin, 1987), 2/656.

¢ Ebl Mans(r es-Sealibi, et-Temsil ve l-muhddara, thk. el-Huluv Abdulfettah Muhammed (Kéahire: ed-
Darii’1-Arabiyyetii 1i’1-Kitab, 1981), 464.
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Simdi artik bizim ne sefaatcilerimiz var ne de yakin bir dostumuz.”

Goriildiigi lizere miifret sigadaki :5,3 Joo lafzi cemi sigadaki ;ggL; lafzina atfedilmistir ki
bu da s6z konusu lafzin cogul i¢in de kullanilabildigini géstermektedir.® Miifret-miiennesi
:_3.3:\.,5 olan bu lafiz, cogul siyga olarak ise su gibi kaliplar1 kullanabilmektedir: ilfeg.o]
éeb’oi Zl./evu? 38150 [3 — 5 — o] kokiinden “dostluk” anlaminda tiireyen {igte de mastar

bulunmaktadir: 48135 , 45sLas, fé|l,?.10
1.2.2. Dost Anlaminda Kullanilan Terimler ve Niianslari

Genel sozciik kadrosu bakimindan diinyanin en zengin dillerinden biri olan Arapcanin
bilhassa belirli kavramlara dair (deve, at, aslan, yagmur, bulut, riizgar vb.) zengin karsi-
liklar verdigini biliyoruz. Meselenin tam da bu yoniiyle ilgilenen ve Arap dilinin 6nemli
bir alt disiplini sayilan “furtiku’l-liiga”, belirli bir manay1 karsilamak iizere dniimiize ¢ogu
zaman birbirinin alternatifi sayilabilecek pek ¢ok farkli segenek koyar. Bu hususiyet ko-

numuz olan “dost” kavrami i¢in de gegerlidir.

Arap dilinde en genel anlamiyla “dost (arkadag)” sozciigi icin karsilik gosterilen en is-
levsel sozciik [éﬁ.}b]’tlr. Bununla birlikte edebi eserlerde ya da sozliiklerde ona miiradif
olarak zikredilen ya da yakin anlamlis1 olarak alternatifi gosterilen ¢ok sayida terim de
bulunmaktadir. Fakat her seyden evvel dilcilerin de ifade ettigi gibi dost(luk) methumunu
ifade eden sozciiklerin anlama iligkin niianslar1 ancak 34 Jo lafzimin anlagilmastyla miim-
kiindiir. Aksi takdirde :L:{:; , ééj, Lﬁ; gibi sozciiklerin tam olarak ne ifade ettigini

anlatmak miimkiin olmaz. Zira bu ve benzerleri, :giv\,fo lafzinin ifade ettigi temel bir an-

7 Sura, 26/100-101.

$ Tbn Side Ebii’l-Hasen Ali b. Ismail, el-Muhkem ve’l-muhitii’I-a zam, thk. Abdulhamid Hindavi (Beyrut:
Darii’1-Kiitiibi’l-* [lmiyye, 2000), 11/190.; Ebii’l-Fazl Muhammed b.Miikrim Ibn Manziir, Lisdnii’l-Arab
(Beyrut: Dara Sadir, 1993), 10/194.

9 Feyyimi Ahmed b. Muhammed, el-Misbdhu I-miinir (Beyrut: el-Mektebetii’l-'[lmiyye, ts.), 335.

10 Muhammed el-Enbari Ebi Bekr Muhammed b. el-Kasim, ez-Zdhir fi me ‘ani kelimdti 'n-nds, thk. Hatim
Salih ed-damin (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1992), 1/214.; el-Ezherl EbGi Manstir Muhammed b. Ah-
med b. Ezher, Tehzibii 'l-luga, thk. Muhammed Avad Murib (Beyrut: Darii Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 2001),
8/277.

15



lamin yan1 sira; umum, husus, yogunluk, yakinlik, uzaklik gibi baz1 keyfiyetlerde farkli-
liklar gostermektedir.!! Asagida sozii edilen kavramlara iliskin kapsamli bir liste sunula-
caktir. Listede yer alan her bir kavramda, genel anlamdaki “dost” methumuna ilave olarak

ozellikle baz1 hususiyetlerin 6ne ¢iktig1 goriilebilir:

Herkese tercih edilen dost veya arkadas, gozde, kanka 3.*.}7
Nesepge adeta kardes gibi hissedilen dost, yakin dost ET
Sofra arkadasi, beraber yenilip icilen dost J_é ]
Aralarinda tilfet ve asinalik bulunan dost g_o.éi
Kendisiyle linsiyet kurulabilen, adeta ruh arkadasi gibi hissedilen dost J}Jtsi
Akran, yasit olan dost Cif/
Gerek giindelik hayatta gerekse de edep meclislerinde kendisiyle sik sik ® |z
beraber olunan, birlikte oturulup kalkilan dost 520
Kendisine biiylik sevgi beslenen dost. Bu terim, kokiindeki sevgi kavra- s -
mindan 6tiiri baz1 baglamlarda “sevgili” anlaminda da kullanilmustir. R
Kendisiyle sicak iligki kurulan, sicakkanl arkadas, dost canlisi ;Me:;
Cok samimi ve 6zel dost J.?
Kendisine ikram ve ihsanda bulunulan, buna liyakati olan dost. Bu yiiz- .

den Hz. Ibrahim kendisine liitfedilen vahiy sebebiyle “Halil” olarak ad-  Jul>
landirilmustir.

Samimi dost OIS
Hayat arkadasi, flort 33.«:»
Her dem yaninda olunan, sohbetinden istifade edilen dost, arkadas Cis.?l.b
Yolda refakat eden dost, yol(culuk) arkadasi, refik, yoldas é,éj

Kendisiyle tlinsiyet kurulabilen, adeta ruh arkadasi gibi hissedilen dost PRI

Kendisiyle linsiyet kurulabilen, adeta ruh arkadasi gibi hissedilen dost olge

Gerek giindelik hayatta gerekse de edep meclislerinde kendisiyle sik sik &Jl;&
beraber olunan, birlikte oturulup kalkilan dost -

11 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 71.
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Gece sohbetlerinde birlikte olunan dost, arkadas, yaren

Gece sohbetlerinde birlikte olunan dost, arkadas, yaren

Bir sikintinin asilmasinda aracilik eden dost, sefaat eden arkadas
Ayn1 hayvan iizerinde seyahat eden arkadas, binek arkadas1

Sosyal hayatta is, okul vb. sebeplerle beraber olunan arkadas, meslektas

Dostunun basina bir musibet gelecek diye endise duyan kimse; dert yol-
dasi, dert ortagi

En genel manasiyla dost, arkadas, yaren, ahbap

Secilmis dost, seckin dost, has dost, cok 6zel arkadas

Hem hal olunan ¢ok samimi dost, isret arkadas1

Sevilen ¢ok degerli dost, arkadas

Kendisini gormekten mutlu olunan, géziin gonliin acildig: dost
Yas bakimindan birbirine yakin durumdaki dost, akran, emsal

Kendisiyle sir paylasilan dost, arkadas

Samimiyetin ileri diizeyinden 6tiirli adeta ayn1 neseptenmiscesine kendi-
sine yakinlik duyulan dost, akraba gibi goriilen dost

Cok sevilen ve kendisine sempati duyulan dost, arkadas

Bilhassa sultan, halife, emir gibi yoneten sinifiyla; esraftan varlikl zeva-
ta, onlar1 eglendirme gayesiyle eslik eden hogsohbet arkadasi, sohbetdas

Dost sozciigiinii karsilayan bu bir dizi terimden, edebiyat kaynaklarinda en sik kullanilani
sliphesiz g ve onun ¢ogul formu olan ng.a'ol sozciigiidiir. Tekil formu olan g , dostun
dosta tuzak kurabilecegi uyarisinda bulunan [ %:9 g&ﬁ ] secili deyiminde; keza ¢ogul formu
olan QB% da “yardimcilar” manasindaki ngfcj ve “dost sofrasr” anlamindaki (lgs s6z-

clikleriyle kurdugu fonetik yakinlik dolayisiyla siirde ve secili nesirde tercih edilme se-

bebi olmustur.
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“Dost” kavramina ait niianslara klasik edebiyatta o kadar dikkat edilmistir ki, bazen bu
tema miistakil bir anekdotun konusu dahi olabilmektedir. Ornegin bir anekdotta

[éa:\;o]’m [J}ﬁ.ﬁ]’e olan Ustlinliigii soyle anlatilir:

Bir bedeviye “Senin samimi ve gercek bir dostun [3_3.3.70] var mi?” diye sor-
mugslar. Bedevi “O manada yok, ama” demis “iilfet edip yakinlik duydugum
birileri [J}J] var.”1?
Dost kategorileri arasinda yapilan ince ayrimlar muhtemelen birtakim yasanmisliklardan
hareketle olusturuluyor, ancak benzer 6rneklerin ¢ogalmasi neticesinde bireysel tecriibe
sinirlarini asarak daha genel tasnif ve tanimlara da yiikseliyordu. S6zgelimi el-Harisi’nin
(6L.7) asagidaki mukayesesi, bireysel bir tecriibe aktarimi oldugu kadar, defalarca test

edilmis durumlarin neticesinde hasil olan yaygin bir kanaati tarif etmektedir:

Yalnizlik, kotii bir meclis arkadagindan; kotii bir meclis arkadasi ise kotii bir

sofra arkadasindan yegdir. Zira her sofra arkadas1 ayn1 zamanda iyi bir mec-

lis dostudur. Halbuki her meclis dostu iyi bir sofra arkadas1 degildir!'?
Ik dénem stfilerinden Sibli (61. 334/946) de, kendisine ydneltilen bir soru iizerine “dost”
manasina kullanilan kimi terimlere agiklik getirerek aralarindaki farki ortaya koymaya
calismistir. Asagida goriilecegi iizere, Sibli’nin (61. 334/946) yaptig1 tanimlamalar keli-
melerin salt liigat manasina yonelik degildir. Daha ziyade stfilerin ve ziiht erbabinin bu

kavramlara yiikledikleri 6zel anlamlari, keza dostluga dair farkli bakis agilarii yansit-

maktadir. Soyledir Sibli’nin klasik liigat manasinin 6tesine gecen dost tarifleri:

[ éﬁs/;ﬂ ] : Bir kimseye “refik” denilebilmesi i¢in o kimsenin ¢ogu mesaisini “dostu”
olarak tanimladig kisiyle gegirmesi gerekir. Hatta bu vakitleri, en temel farz ve na-
file ibadetlere atfedilen deger kadar 6nemsemelidir.

[ MT ] : Dost bildigi kisinin basina bir musibet gelecek diye endise duyan;
dostunun sevindigiyle sevinen lziildiigiiyle tiziilen kisi.

12 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 36.

13 Ebti Osman Amr b. Bahr b. Mahbib el-Cahiz, Kitdbii'l-Buhald’ (Beyrut: Darii ve Mektebetii’l-Hilal,
1998), 97.; Ebti Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri ibn Kuteybe, ‘Uyiinii I-ahbdr
(Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1997), 3/275.
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[ u@lgﬁ] : Kiymetini takdir edip sdzlerini ona gore 6zenle secen, keza (ahlak)
giizelliginin farkin varip ona gore davranandir.

[ C,‘gl.ﬁaﬂ ] : Yoklugunda dostlarin, 6zlemiyle tutustugu; varliginda zihinlerin
feyzinden beslendigi kisidir.

[ ;w guﬂ ] : Giyabinda meclislerde hayirla yad edilen, varliginda cana yakinligi
ile goniilleri fethedendir.'

Tevhidi de es-Saddka ve s-sadik’inde 48135 ve &Y¢ terimlerinin ifade ettigi manalara ve
aralarindaki farka deginmistir. Buna gore “sadaka” gerek yas gerekse karakter itibariyle
belirli olgunluga ermis kimselerin dostluk iliskisini tarif eder. Bu iliski akli olgunluk ve
alicenaplik temelleri lizerine kuruludur. Arzu ve ihtiraslarin tagkinligindan, kétii temayiil-
lerden uzaktir. Daha ¢ok sagduyu ve olgunluk hakimdir. Hakkaniyet temeline dayali bu

dostluk dyle nezaketten uzak, toy bir iliski bigimi degildir.

“Alaka” ise daha ziyade gecici duygular temelinde insa edilmis toy bir iliski bigimidir.
Zayif karakterli, akli izandan uzak, nefisleri terbiye gormemis kimselerde bu tiirden ya-
kinlagmalar goriiliir. Gengler arasindaki dostluk ya da arkadaslik iliskileri ekseriya bu

tirdendir.”®

Ebl Hilal el-‘Askeri ise, el-Furiiku’l-lugaviyye’sinde dost ve dostluk mefhumlari i¢in

kullanilan bir takim sézciiklerin anlam farki tizerinde durarak 481007 - £5)] ve 4810.a)1

.

“wg o —

- &lg;ﬂ terimleri arasindaki niianslara deginmistir. Ona gére 48102 (dostluk) ve &xs
(sevgi) arasindaki fark soyledir: 48135 lafzinm kok anlami “saglam, giiclii” gibi manalara
gelen éJ.*Z: lafzidir. Dolayisiyla kok anlamiyla iliskili olarak “giiclii/saglam” bir sevgi ve
muhabbeti ifade etmek iizere 43135 lafz1 kullamlmistir. Bu manada “kalplerin miisterek
bir sevgi mefhumunda birlesmesi” seklinde tanimlanabilir. Bu mana inceliginden otiirii
Cenab-1 Hakk’1 [949;2}! :9;:\2 iill Ql] seklinde tavsif etmeyip bunun yerine [ C“‘“‘f:’ thUl u
gféijl] veya [gegijl :L./L; by ul] demek daha dogru olur.'®

£

14 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 90.

15 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 101.

1o Ebi Hilal el-Askeri, el-Furitku’l-liigaviyye, thk. Muhammed Ibrahim Selim (Kéhire: Darii’l-ilm ve’s-
Sekafe li’n-Nesri ve’t-Tevzi, ts.), 311.
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d.l.? ve J%.; lafizlar1 ise bir kimseyi 6zel olarak onurlandirma manasini icerir. Bu nedenle
all JU5 d.al53] denilebildigi halde gualys) L& 4lf denilememektedir. Ciinkii Hz. Tora-
him’in Allah’1 bir sey ile onurlandirmasi veya sereflendirmesi s6z konusu olamaz.!” Kiife
dil mektebinin onciilerinden Sa‘leb ise J.:./L; lafzim1 daha farkli anlamlandirmistir. Ona
gore dostun J.«{.; lafz1 ile ifade edilmesi iki taraf arasindaki muhabbetin kalpte bir “bos-
luk” yani JI> birakmayacak derecede yogun olmasindan dolayidir.'® Tiirkgemizde siki
dostlar1 tanimlamak iizere kullanilan “aralarindan su sizmiyor” deyiminde de benzer bir

cagrisim s0z konusudur.

1.2.3. “Dost” Kavramina Yonelik Tamim ve Tesbihler

Klasik Arap kiiltiiriiniin en eski kaynaklarindan itibaren dost terimine ¢ok yonlii tanimla-
malar getirilmistir. Bunlarin bir kisminda muhataptan, ki bu kisi bir filozof, bir bilge, bir
zahit, bir edip ya da herhangi 6nemli bir sahsiyet olabilir, “dost” kavramina bir tanim
getirmesi istenir. Bu maksatla daha ¢ok [Q./ ucbe] ya da [CJ ucbe] (Bana/Bize tarif et, ta-

nimla) bi¢cimindeki klisevari bir ifade ile girizgah yapilir; genellikle de su kaliplarla soru

yoneltilir:
Dost kimdir? IR O
Dost ne anlama gelir? ?@ggfaﬂ o=s s
Kimlere dost denilir? ?ilféi\gﬁl s
“Dosta dair sorulmus” ... @tha..” OF ik

“Dost kimdir?” sorusuna verilen yanitlarin, soruya muhatap olan kisinin meslek, mesrep,
statii, ilgi alan1 vb. durumlara bagli olarak degiskenlik arz ettigi goriilmektedir. S6zgelimi
Grek filozoflarina ait tanimlamalarda felsefi bir terminoloji ve yaklagimin yan1 sira nis-
peten kafa kurcalayici ve diisiindiiriicii bir iislup sergilendigi goriiliir. Mesela Aristo’nun

tanimi soyledir:

17 Eba Hilal el-Askerd, el-Furiku l-liigaviyye, 285.
18 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi, Edebii 'd-diinyd ve'd-din (Beyrut: Darii Mektebeti Hayat,
1986), 161.
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Ptz 2% AN B O B A
e pasidb O Y] Eol g YL Zruall

Dost: “Senin aynin olan” insandir; ne var ki sahis¢a senin gayrindir.

Dost: Bagka bir surette goriinen sensin.

Dost: Farkli bir bedende viicut bulmus “Sen”dir.

Dost: (Ruhga) “Sen” olan insandir, ama fiziksel olarak senden baskasidir.'

Dostluk, klasik donem edipleri tarafindan olduk¢a zengin perspektiflerle ele alinip tanim-
lanmis bir kavramdir. Ancak paradoksal bigimde bu tanimlarin belirli bir kategorisi adeta
“idealize edilmis dost kavramimin manasizlig1” temasmna odaklanir. Ornegin Rih b.
Zinba“ mevcudiyetini imkansiz gordiigiinden, dostu “manasiz bir lafiz (s SL/ j:’:fzj)”
olarak tanimlarken®® anonim bir rivayette de dost, “karsiligi (miisemmdsi) olmayan bir
isme ve de tiirii olmayan bir canliya tesbihle (f 9590 33}- 515555 ug;; !Cc s é’?é “@.&1)”21
seklinde tarif edilmisgtir.

Dostluga getirilen tanimlarin bir kisminda ise “beden-ruh” diialitesini yansitacak bir yak-
lagim sergilendigi goriiliir. Bu manada klasik edeb kaynaklarinda yer alan birkag ¢arpici

tanimlama soyledir:
Dost, farkl: iki bedende bir can olmaktir.??

o o~

483854 SLST5 8315 i 6,V
Dostlar, bedenleri farkli tek bir ruhtur.??

5 5 (oEzem (- o S w2 - -2 2 3%
.CQJWQWWIyLwIwgs,@wI

Sen osundur, o da sensin; bununla birlikte iki bedende bir ruhsunuzdur.?*

sl EUB5 puddll 6 odlll Gyalll

et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 70. ; Bu tanimin kismen farkli varyasyonlari i¢in bk: es-Sedlibi, ez-
Temsil ve’l-muhadara, 462.; Ebl Mansir es-Sealibi, el-Letd 'if ve 'z-zara ’if (Beyrut: Darii’l-Menahil, ts.),
145.; es-Se‘alibi Ebti Mansiir, el-lcdz ve 'l-i ‘cdz (Kéahire: Mektebetii’I-Kur’an, ts.), 121.

20 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 71.;Ebii’l-Meali Bahaiiddin ibn Hamdin, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye,
thk. Thsan Abbas, Bekr Abbas. (Beyrut: Darii Sadir, 1996), 368.

Ebl Abdillah Cemaliiddin Muhammed el-Vatvat, Gurerii 'I-hasdisi’[-vaziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’'l-faziha,
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-‘IImiyye, 2008), 584.; Ebii’l-Feth Bahaiiddin Muhammed b. Ahmed b. Manstir
el-ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf (Beyrut: ‘Alem’iil-Kiitiib, 1998), 134.

el-Vatvat, Gurerii’l-hasdisi’l-vaziha ve ‘urerii 'n-nekaisi’l-faziha, 575.

el-Vatvat, Gurerii’l-hasdisi’l-vaziha ve ‘urerii 'n-nekaisi’l-faziha, 575.

el-Vatvat, Gurerii’I-hasdisi 'I-vdziha ve ‘urerii n-nekdisi’l-faziha, 574.

21

22
23
24
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Sadik dost: tendeki ikinci can, bastaki ii¢iincii gdzdiir.?

Dostluk baglarina olduk¢a 6nem veren sifilerin dostluk tanimlamalar1 da ihvaniyat ba-
hisleri ¢er¢evesinde oldukca ilgi gormiistiir. Irfani bakis acistyla yaptiklar1 degerlendir-
meler bir taraftan ideal dostlugun ¢ercevesini ¢izerken diger taraftan kaginilmasi gereken
dost tiplerini, dostluk anlayiglarini da belirtmistir. Biitiin bunlar oldukga ince, dakik, bir
dille ifade edilmistir. Mesela bazi stfilere gore dost: Sana kars1 sergiledigi nahos bir mu-
ameleyi bilakis hos karsilaman; hos bir muameleyi de takdir edip desteklemendir.?® Bir

baska stfinin dost tanimi ise soyledir:

olsa Ge Jiads oJ5 olsw disd o 5 (32 Guall)
Dost: Senden bagka kimsecigi olmayan ve seni aklindan ¢ikaramayan kimsedir.
Bazi dost tanimlarinda ise dostlugun temelini teskil eden en temel ilkelere atifta bulunul-
mustur. Her seyden once en genel manasiyla dostlugun ruhi bir uyum ve benzesim olarak

tanimlanabilecegi sdylenmistir.?’

Dostlugun en temel ilkesi olan fedakarlik vurgusu da dost taniminda 6ne ¢ikan hususlar-
dandir. Buna gore dost; kendisinden bir sey talep edildiginde onu karsilamak igin elinden

gelen her seyi yapan kimsedir.”$

Bir diger dost taniminda ise dostlugun duygusal ve hissi yonlerine dikkat ¢ekilerek “dost,
ruhun kendisiyle teskin oldugu, gonliin huzur buldugu kimsedir”* denilmistir. Gozlerin

kalbin aynas1 oldugu genel kanaatine gore ise:

Dost, dostunun gozlerinin igine bakan kimsedir.*°

Yine ayni tema ile baglantili olarak dost,

33915 B3Il oped (2 ol 483b dgd 4 (Gaadl)
Yiiregindeki vefa ve muhabbeti gdzlerinde okuyabildigin kimsedir.?!

25 es-Sealibi, el-Letd if ve 'z-zard if, 146.

26 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 87.

27 el-Isfahani er-Ragib, Muhddardtii’l-iidebd (Beyrut: Darii’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam, 1999), 4/5.

28 Eba Hayyan et-Tevhidi, el-Imtd‘ ve’l-mu’dnese (Beyrut: el-Mektebetiil-Unsuriye, 2003), 182.; et-
Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 185.

Ebii’l-Kasim ez-Zemahseri, Rebi ii’l-ebrdr, thk. Muhammed Basil ‘Uylniissid (Beyrut: Miiessesetii’l
Aflemi, 1991), 3/258.

3% Tbn Abdirabbih, el- ‘Tkdii l-ferid (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-* [lmiyye, 1983), 13/3.

31 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 187.
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Bunlarin disinda, dostun dostla miinasebeti bambagka sekillerde de tarif edilmistir. Me-
sela agsagidaki tarifte mana giizelligi kadar lafizlar arasindaki fonetik uyum da dikkat ce-
kicidir:
555 a4 fhk5 5455 ks Bikes drals E3e5 gand Blis Gl

Dost, dosta payandadir, ihtiya¢ halinde donatandir

Yardimina kosandir, hacetini bulup bulusturandir

Baharidir dost insanin, ¢icegidir.

Gokte Ziihreyle (Veniis) bulusan Miisteridir (Jiipiter).>?
Dost kavraminin tanimlanmasinda birtakim tesbihlerden yararlanildigini da hatirlamak
gerekir. Klasik Arap edebiyatinda “dostluk™la ilgili tesbihlerde toplumun hemen her ke-
simine ait izler gormek miimkiindiir. Bir kisim tesbihlerin giindelik hayatin kullanimi ice-
risinde darb1 mesel halini alarak anonimlestigi goriiliir. Dostlukla ilgili tegbihlerde insa-
noglunun ihtiya¢ duydugu ve 6nem verdigi nesnelerin yani sira, tabiatta yer alan canl
unsurlar da sik¢a kullanilir. S6zgelimi Hz. Omer (81. 23/644), dostlarin sayica az veya
cok olmasindaki fayda ve zarar1 ates benzetmesi ilizerinden ifade ederek soyle der:

53 15385 gla Gls oL D3 S 29T
Dostlar ates gibidir, az1 hacet ¢ogu nedamettir (helaktir).>?

Donemin sartlar1 géz oniinde bulunduruldugunda ates elde etmenin/yakmanin gerekliligi,
buna karsin zahmeti; keza ¢ikan bir yangini1 sondiirmenin giintimiize nispet-le pek mesak-
katli oldugu asikardir. Bu ag¢idan bakildiginda Hz. Omer’in “dostlar1” atese benzetmesi-
nin arka plan1 daha iyi anlagilmaktadir. $oyle ki, dost veya dostluk tipki ates gibi insa-
noglunun en temel gereksinimlerinden biridir. Kazanilmasi ciddi bir emek ve dikkat ister.
Nasil ki ates gereginden fazla oldugunda etrafinda bulunanlara zarar verir-se; dostluk id-

diasinda bulunanlar da kemiyetce fazla oldugunda kisiye ve etrafindakilere zarar verir.

Miisliiman Arap kiiltiiriinde ayr1 bir 6nemi olan hurma agaci her yoniiyle (meyvesi, dal-

lar1, yapraklari, golgesi vs.) faydali olusu itibariyle tiirlii tesbihlere konu edilmistir. Hz.

32 es-Sealibi, el-Letd 'if ve z-zard if, 146. ; Rizkullah b. Yisuf b. Abdilmesih b. Ya‘kib Seyho, Mecdni’I-
edeb fi hada’iki’l- ‘Arab. (Beyrut: Matbaatii’l-Abai’l-Yesti’in, 1913), 3/121.

33 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 49.; Baz1 kaynaklarda bu vecize meshur sair ve divan katibi Ibrahim
b. el-Abbas es-Sili’ye nispet edilmektedir. bk: Ebli Manstr, el-Icdz ve'l-i ‘cdz, 111.; es-Sealibi, et-Temsil
ve’l-muhddara, 462.; Ebl Mansir es-Sealibi, Tahsinii’l-kabih ve takbihu’l-hasen, thk. Nebil Abdurrah-
man el-Hayavi (Beyrut: Darii’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam, ts.), 1/62.
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Peygamber de miimini “hurma agcina’ benzeterek miiminin bu hayirhah niteligine dik-
kat ¢ekmistir.>* Bu baglamda klasik edebiyatta dostun dostuna her dem fayda saglayan
kisi olmasi gerektigine yonelik tavsiye ve hatirlatmalarda, hurma agaci tesbihine rastlanir.
Bu tesbihin kadim 6rneklerinden biri de Lokman Hekim’in ogluna yaptigi su 6giitte yer

almaktadir:

Lo Mo Oyl g S 258 J51 559 GR G
BT gl & ©358 5| AL RS Julsd s G
Eb £33 1, e BT 45 .dad s e Eihisl o5
Ey ogul! Allah’a imandan sonra edinecegin ilk sey salih bir dost olsun. Ciinkii salih
bir dost hurma agacina benzer: Gélgesine oturdugunda seni serinletir. Dallarindan
odun toplarsan sana fayda verir. Meyvesini yediginde ise tarifsiz haz duyarsin.*
Meshur musikisinas Ibrahim el-Mevsili de (6. 188/804) zahit dostu Yisuf b. Esbat’tan
(6l. 195/810) veciz bir dostluk tarifi isteyince, aga¢ metaforu iizerinden soyle demis ar-

kadas:

Jshall ,38 Jo 5a88 ol (8 S8 BLaET (5353

Dostlar, kalplere dikilen fidelere benzer ki, semereleri

(dostlarin) akillar1 nispetinde olur.>®
Miisliiman Arap zekasi1 “dostluk™ gibi hayatin ¢cok c¢esitli alanlarinda tesadiif ve tecriibe
edilebilecek bir kavrama tanim getirirken olabildigince farkli perspektifleri kullanmay1
thmal etmemistir. “Dostluk” veya “dost” kavramlar1 yeri gelmis bir devlet yoneticisinin
gbziinden reaya ile iliskiler, yeri gelmis bir cengaverin géziinden kullanageldigi farkl
silahlarin fonksiyon bi¢cimlerinden hareketle tanimlanmis, yeri de gelmis -uzuvlarda ol-

dugu gibi- bir biitiiniin pargalar1 arasindaki telazumu yansitacak sekilde tanimlanmistir.

Sozgelimi, Sasani hiikiimdar1 Nlsirevan’in bilge veziri Biiziircmihr, dostluk kategorile-
rini devlet adamliginin sagladig tecriibe sayesinde savas levazimati {izerinden tanimla-

may1 tercih ederek soyle demistir:

3 Eb( Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, el-Cdmi ‘u’s-sahih, thk. Muhammed
b. Zitheyr b. Nasir en-Nasir (Darii Tavki’n-Necat, 2001), 29.; Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccéc b.
Miislim el-Kuseyri, Muhammed Fuad Abdilbaki, el-Cdmi ‘u’s-sahih (Beyrut: Darii ihyai’t-Turasi’l-
Arabi, ts.), 4/2164.

35 Seyho, Mecdni’l-edeb fi hada iki’l- ‘Arab, 1/42.

3¢ er-Ragib, Muhddarati’l-iidebd, 2/5.
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Dostlar silahlara benzer: Bazilar1 mizrak gibidir, onun sayesinde diis-
mana uzak mesafeden zarar verirsin. Bazilar1 ok gibidir, diismana firlatip
attiginda bir daha asla geri donmez. Bazilar1 da vardir ki kili¢ gibidir, bir
an olsun yanindan ayirmazsi.*’

“Dost”un, savas terminolojisine ait kavramlarla tarifinde Biizliircmihr yalniz degildir. Zira
her donemde edipler -ki bunlarin bir kism1 ger¢ek anlamda gozii pek savascilardi- s6z
manlik ve cengaverlik gibi temalara sik sik atiflarda bulunmaktaydi. Ornegin Emevi dev-

rinin usta epik sairi Miskin ed-Darimi (61. 89/708) dostsuz kalmay1 sOyle anlatir:

\

e s Ll ) glasS JSY & o) JET I
Sahip ¢ik dostuna, dostuna sahip ¢ik
Kim ki dost namina kardesi yoktur
Sanki cenge gider lakin pusati yoktur.*®

—_—

Hicri 1. yiizy1l fakihlerinden Imam Evzai (61. 157/774) ise dostluk iliskilerindeki karsi-
likli uyumun 6nemini, keza bir uyumsuzluk halinde bunun yaratacagi sorunu basit gibi

goriinen, giindelik ama etkili bir kavram {izerinden ifade etmistir:

Iki dost elbise iizerindeki bir yamaya benzer:

Sayet “yama”, “yirtik” ile uyumsuz olursa siritir.>

Aralarinda teldzum bulunan kavramlar tizerinden yapilmis tesbihler de hatirt sayilir bir
yekiin tutar. Bunlarin bir béliimiinde insan bedeninin uzuvlar1 arasindaki zorunlu iliski ve

bag dikkate alinarak tesbih yapilmistir:

Q_iiﬂ.s Q_:.:zﬂg .,\.JL) J.os.s A.JlS d.s..ba)l J.uo

Arkadas b1r1 birsiz olmayan eller ve gozler gibidir.*’

37 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 64.; Eb( Hayyan et-Tevhidi, el-Basdir ve ’z-zehdir, thk. Vedad el-Kadi
(Beyrut: Darii Sadir, 1988), 4/153.; el-Abi Eba Sa‘d, Nesrii 'd-diir fi'I-muhddarat., thk. Halid Abdiilgani
Mahfiz. (Beyrut: Darii’]-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 2004), 7/32.; Eba Mansiir es-Sealibi, Hdssii I-hds, thk. Ha-
sen el-Emin (Beyrut: Darii Mektebeti Hayat, ts.), 80.

3% Ibn Kuteybe, ‘Uyiiniil-ahbdr, 3/4.; Tbn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’l-ferid, 2/161.; er-Ragib, Muhddardatii’l-
iideba, 2/5.; Ibn Hamdin, et-T ezklretu ‘I-hamdiniyye, 7/43.

39 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 81.; Ebli Sa‘d Mansir b. el-Hiiseyn el-Abi, Nesrii'd-diirr fi'l-
muhddarat, thk. Halid Abdiilgani Mahfiz (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 2004), 4/146.; el-Ibsihi,
el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 130.

40 el-Vatvat, Gurerii'l-hasdisi’l-vaziha ve ‘urerii'n-nekdisi’l-faziha, 535.
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Dostsuz insan solu olmayan sag kol gibidir.

i)l EUBs il 6 aadl
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Dost “ikinci can’, ‘iiglincii gdz’diir.*?

41

1.2.4. Dostluk Konulu Meseller

Tarih boyunca her millet ve toplumun kiiltlirtinde var olan meseller, hayatin hemen her
alanina ait tecriibe ve tezahiirleri veciz tarzda ve halk bilgeligine uygun bir tislupla aktarir.
Kiiltiire ayna olma islevi géren meseller, son derece zengin ana temalara ve bu temalar
altinda detaylanan tali basliklara sahiptir ki, bunlar igerisinde dostlukla alakali olanlarin
say1s1 hi¢ de az degildir. Dostun tarifi, dostlugun 6nemi, dostlar1 kollayip gdzetme, onlar-

dan yardimi esirgememe, dostlarin diigmanlagmasi vb.

Tezimizin bu bashigi altinda, dostlukla -dogrudan ya da dolayli- baglantili oldugunu de-
gerlendirdigimiz klasik mesellerin Arapga bir dokiimiinii verecek, ¢evirisini yapacak, ki-
saca hangi vurguyu yaptigini saptayacak ve kiiltlirlimiizde birebir karsilig1 olan 6rnekler

varsa onlara da miimkiin mertebe isaret etmeye calisacagiz.

e Dostlarin birbiriyle gdriismesi, bulugmasi, firak siiresini fazla uzatmamasi bag-
laminda pek ¢ok s6z soylenmisse de hususan ibn Aise’ye (61. 125/743) nispet

edilen asagidaki mesel iislubundaki hos cinas dolayisiyla dikkat ¢ekicidir:

o -]

A NS ¥
. < 13
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Dostla bulusma, susuzluk ¢ekenin suya kavusmasi gibidir.*

¢ Yine cinasl yapidaki asagidaki mesel, yola ¢ikmazdan once, sefer sikintilarin

hafifleten keyifli, eglenceli bir yoldas bulmak gerektigini hatirlatmaktadir:

Gkl B 8 o8 S

41 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 45.; ez-Zemahseri, Rebi i [-ebrdr, 1/357.; et-Tevhidi, el-Basdir ve 'z-
zehair, 3/127.; Ahmed b. Abdiilmii’'min es-Serisi, Serhu makamdti’l-Hariri (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-
‘Tlmiyye, 2006), 3/189.

42 Ebi Manstr es-Sealibi, Sihrii’l-beldga fi surri’l-berd ‘a, thk. Abdiisselam el-Havfi (Beyrut: Darii’1-Kii-
tiibi’l—‘ilmiyye, ts.), 201.; el-Vatvat, Gurerii’l-hasdisi’l-vdziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 535.

43 es-Sealibi, et-Temsil ve 'l-muhddara, 463.; es-Sealibi, el-Letd 'if ve z-zard if, 146.; el-bsihi, el-Miistetraf
1 kiilli fennin miistezraf, 132.
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Once refik, sonra tarik.**

¢ Dostun yerini visalde de firakta da higbir seyin dolduramayacagi hakikati ise bir

manzume lislubu icerisinde su sekilde dile getirilmistir:
L3 OB 13 B V5 Lue 15 13 gudl Gl
Ne varliginda bulunur dostun muadili
Ne yoklugunda kapatir boslugunu baska biri.*’

e Dostlarin birbirine daima hakikati beyan etmesi gerektigini salik veren ¢ok sa-

yida mesel mevcuttur. Bunlar igerisinde yaygin kullanilanlarindan biri

Dostun sana dogru 6giit verendir.*®
meselidir. Ancak bu s6zdeki mesaj ¢ok daha kuvvetli ifadesini bir bagka meselde
bulur. Dostlarin birbirlerine karsi liizumsuz miicameleden, evet efendimci tavir-
lardan uzak durmalar1 gerektigini belirten asagidaki secili mesel, Arapcanin s6z
oyunlarina elverisli karakterinden de istifade eden bdyle bir meseldir:

Dostun sana dogruyu sdyleyendir; ha bire seni dogrulayan degil.*’

e Bazi durumlarda ise dogru soziin karsi tarafa verdigi aci dostlar1 birbirinden
uzaklagtirabilir. Buna ragmen dostluk hukuku yine de nasihatin hakikat iizere

yapilmasini gerektirir. Asagidaki mesel bu manada sdylenmistir:

Boud 833 ¢J Eol 5
Lafzen: Dogru s6z, beni dostsuz birakti.
Dogru sdyleyeni dokuz kdyden kovarlar.*3

e Dostlara her kosulda sahip ¢ikmak, yardim eli uzatmak gerektigini belirten a-

sagidaki meselde de (340 ve (3 ,> lafizlari arasinda hos bir cinas yapilmustir:

B2 B 35 (gaall e sl

Ne yap et dostuna sahip ¢ik, onu koru

44

45
46

47
48

Ibn Abdiirabbih, el- ‘Tkdii’I-ferid, 3/102.; ibn Hamdn, et-Tezkiretii’I-hamdiniyye, 3/331.; el-Ibsihi, el-
Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 34.

es-Sedlibi, el-Letd if ve z-zard if, 146.

Ebii’l-Fazl Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, thk. Muhammed
Muhyiddin b. Abdilhamid (Beyrut: Darii’l-Ma‘rife, ts.), 1/23.

es-Sealibi, et-Temsil ve’l-muhddara, 461.

Ebt Hilal el-Askeri, Cemheretii’l-emsdl (Beyrut: Darti’l-Fikr, ts.), 1/493.; es-Se‘alibi, et-Temsil ve’l-
muhddara, 327.
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Gorsen de etrafini saran alevli koru.*’

Dostlar aras1 yardimlasmaya vurgu yapan asagidaki meselde ise, destegin kiicii-
giine biiyligiine bakilmadan her sekilde saglanmasi gerektigine dikkat ¢ekilir:
05all 35 JBT el

Dostuna arka ¢ik; (elinle degilse bile) hi¢ olmazsa dilinle.>

Nice can dostun, kisiye 6z kardesinden daha yakin olabilecegi ana fikri, klasik
birgok mesel kaynaginda yer alan asagidaki meselde asirlar boyunca kusaktan

kusaga aktarilmistir:

Ssse oo oo
Z
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Karindasm olmayan nice kardasin vardir.”!

Arkadaslik hukuku, yakinlarimizin dostlarin1 da dost bilme erdemiyle bezen-

meyi gerektirir ki bu da su meshur meselde dile getirilmistir:

3l 62 WIS B1ao

Babanin ahbabi evladin amcasidir (Baba dostu amca yarisidir).>?

Dost edinmek kimi fedakarliklar gerektirir. Miza¢ bakimindan ¢abuk parlayan,
hemen tepki koyan ve empati mekanizmasini isletmeyen kimseler kazandiklar

dostlar1 kisa siirede kaybedebilirler. Bu manada sdyle denilmistir:

Gesall Go SIS oF B3I 0,85 ¢ G

Ofkesini yutmay1 (tutmay1) beceremeyen fazla dost edinemez.>

Baz1 mesellerde ise, dostluk hukuku ne kadar derinlesirse derinlessin yine de
bazi hassasiyetlerin korunmasi gerektigine dikkat ¢ekilir. Kiiltiiriimiizde yasayan
“Dostluk baska, aligveris baska” ya da “Dost ile ye i¢,; alisveris etme” gibi ata-
sOzlerin vermek istedigi mesaj, klasik olmasina ragmen hala popiilerligini koru-

yan bir Arap meselinde sdyle dile getirilmistir:

4 Eba Hilal el-Askeri, Cemheretii’'l-emsal, 2/92.; et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 1/245.; ez-Zemahseri,
Rebi Gi’l-ebrar, 1/358.

50 el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 2/30.; ibn Hamdin, et-Tezkiretii’l-hamdiniyye, 7/45.; Ebii’l-Abbas
Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-Kalkasendi, Subhu’l-a ‘sd fi sind ‘ati’l-inga’ (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’1-*I1-
miyye, ts.), 14/289.

5! Tbn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii I-ferid, 2/165.; er-Ragib, Muhddaratii 'l-iidebad, 329.; Ebi Ubeyd el-Kasim b.
Sellam b. Miskin el-Herevi Ibn Sellam, Kitdbii 'l-emsal, thk. Abdulmecid Kutamis (Dimesk: Dariil-Me-
mun lit-Turas, 1980), 175.; et-Tevhidi, es-Saddka ve ’s-sadik, 260.

52 es-Sealibi, et-Temsil ve'l-muhddara, 14.; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 1/417.; el-bsihi, el-Miistetraf
i kiilli fennin miistezraf, 38.

53 Tbn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’l-ferid, 2/230.;
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Kardesler gibi siki fik1 olun ama yabancilar gibi alisveris edin. >

e Dostlardan uzak ya da mahrum kalmanin, hususan bdyle bir psikolojiyi gurbet
ellerde tecriibe etmenin insana verdigi hiiziin ve keder lizerine de meseller soy-

lenmistir. Sunun gibi:

(g Gouo YL U1 5 5
Bir belde ki bulunmaz orada yar
En kotii beldedir insana o diyar.>

e Dostluk iliskilerinin uzun siirmesini isteyen kisi sevgi ve iltifatlarinda dahi ihva-
nina 6l¢iilii davranmalidir. Her seyde oldugu sevgi ve muhabbette de ifrata kag-
mak olumsuz neticeler dogurabilir. Bu manada s6yle denilmistir:

A sl Y SliE Eols B 1Y)
Baldan tatli da olsa dost saydigin; tiimden yalay1p tiiketmeye kalkma sakin!®

e Dostluk iizerine sdylenen mesel miiktesebatinda, hakiki ve sahte dost ya da iyi
giin ve kotil giin dostu gibi kategoriler i¢in de sdylenmis sozlere rastlanir. Bunlar
i¢erisinde cinasli bir 6rnek su meseldir:

23~
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Omuz verir sana yigit dedigin; atar kendini atese sirf iyiligin igin.>’

e Bazi iyi niyetli girisimlerimiz -istemeden de olsa- dostlarimiza zarar verebilir.
Bu durumdaki kinamanin sekli {izerine de bir seyler sOylenmistir. Su meselde
oldugu gibi:

P et N
A s 5o Y dis e 58 Gre O
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Nice dost niyetinden 6tiirii degil, neden oldugu kétii durum sebebiyle kinanir.8

54

55
56
57

58

Ebi Bekr Cemaliiddin Muhammed b. Abbas et-Taberi el-Harizmi, el-Emsalii 'I-miivellede (Eblzabi: el-
Mecma’u’s-sekafi, ts.), 314.; es-Sealibi, et-Temsil ve’l-muhddara, 199.; Bahaliddin Muhammed b. Hii-
seyn b. Abdissamed el-Amili, el-Kegkiil, thk. Muhammed Abdiil-kerim en-Nemeri. (Beyrut: Darii’l-Kii-
tiibi’l-‘Tlmiyye, 1998), 1/263.

el-Harizmi, el-Emsalii’I-miivellede, 490.

el-ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 44.

ibn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/7.; et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 50.; el-Abi, Nesrii’'d-diirr Sfi'l-
muhddarat, 6/155.

el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 1/317.; el-Abi, Nesrii d-diirr fi’l-muhddarat, 3/104.
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Bazi tabirlerin ise siir, vecize gibi sozler araciligtyla kinaye ya da telmih yoluyla birer
mesel haline geldigi goriilmektedir. Sahabeden Abdullah b. Omer’in (61. 73/693), oglu
Salim’e sevgi ve muhabbetini ifade etmek tizere sarf ettigi manzumedeki “eJLa” ismi,
daha sonralar1 devlet ricalinin yazismalarinda, dostlarin birbirlerine muhabbetlerini dile

getirmede etkili bir jargon olarak kullanilir olmustur:

ML G5 o2l 55 8ales s Lo 35 Bgha
Ayirma derdindeler beni Salim’den
Bense kovmaktayim onlar1 hep kendimden
Su bir gergek: Salim ile bendeniz
Birbirine yapisik etle tirnak gibiyiz.>

“Salim” isminin s6zii edilen ¢agrisimla kullanimina bir 6rnek, Emevi halifesi Abdiilmelik
b. Mervan’in (61. 86/705), Haccac b. Yusuf es-Sakafi’ye (6l. 95/714) hitaben yazdig bir
mektupta yer almaktadir:%°

P So_

S5 WL LB 35 G

Sadede gelirsek, sen (benim nazarimda) Salim’den farksizsin, vesselam.

Emeviler devrinin Afrika valisi Muhammed b. Yezid’in (61.101-102/702), bir dostuna
hitaben “Gonliindeki yerimi bilmek isterim” sorusuna aldig1 cevapta da yine bu kliseye

rastlanir: “Tipki Sdlim 'in yeri gibi”.%!

1.2.5. “Dostluk” Kavramimnin Farklh Alanlarda Kullanimi

“Dost” kavrami, ihvaniyat bahislerinin genis sekilde ele alindigi klasik Arap edebiyatinda
yalnizca beseri miinasebetler i¢in kullanilmamustir. Yani sira, dost(luk) kavraminin bagka
alanlara tagindig1 da goriilmektedir. Genelde bir seyin degerini belirtmek i¢in ya da bir
seyi kinaye yoluyla zemmetmek iizere de dost kavramina basvurulmustur. Muhtemelen

bunun sebebi “dostluk” mefhumunun hem insan hayatinda genel geger bir 6neme sahip

39 er-Ragib, Muhddardtii’'l-iideba, 1/91.; ez-Zemahseri, Rebi ii’l-ebrdr, 1/380.; Ebi Mans(r es-Sealibi,
Simarii’-kulib fi’l-muddf ve 'I-mensib (Kahire: Darii’l-Me‘arif; ts.), 218.

60 ez-Zemahseri, Rebi ‘i I-ebrdr, 1/380.

61 ez-Zemahseri, Rebi i 'l-ebrdr, 1/380.; es-Sealibi, Simdrii I-kulib fi'l-muddf ve l-mensib, 280.
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olmas1 hem de Arap Islam kiiltiiriinde ¢ok islenen bir tema olmasindan kaynaklanmakta-
dir. Karsimiza ¢ikan 6rneklerde dostlugun en yaygin olarak kitap, hayvan gibi nesnelere

1itlak olundugu goriiliir; yansira akil gibi soyut varliklar i¢inde kullanilmistir.

Sozgelimi, klasik mensur eserlerde kitap “vefali bir dost” olarak tarif edilmistir. ligki-
lerde goriilen vefasizliklar, ilgisizlikler, kusurlar, ihanetler kitaplarda yoktur. O nedenle
Ibnii’l-Mukaffa“ (61. 142/759) insanin kitaplarla olan miinasebetini samimiyeti kusku go-
tiirmez bir dost iliskisi olarak degerlendirmistir. Ona gore kitaplar insanoglunun arzula-
dig1 halde bir tiirlii ulasamadig “kusursuz dost” imgesini temsil eder. Ibnii’l-Mukaffa"
bu diislincesini veciz bir ciimleyle sdyle ifade eder:

Q
S s5-
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Ol Hgela Ci)ll.leg Olgan 93 Lgas JS
Her dostun kusuru vardir, tonla
Ki tekini géremezsin kitapta asla.®

Diinya edebiyatinda kitap ile dost kavramlarini Cahiz (61. 255/869) kadar ¢ok yan yana
zikreden, tiirlii tegbih ve istiareler vesilesiyle ona methiyeler diizen ikinci bir miiellif yok-
tur. Hakikaten kitap olgusunu birgok eserinde miistakil bagliklar altinda ele alan Cahiz,

nesrinde ona miistesna bir kiymet atfetmistir.

Cahiz’a gore kitap en hayirli komsu, en insafli arkadas, en uyumlu yoldastir. Clirmii ve
cefas1 yok hiilkmiinde olup insana kayitsiz sartiz itaat sergiler. Serkeslik etmez. GOsterige
tevessiil etmez, giybetle isi olmayan sadik ve vefakar bir dosttur. Kendisiyle arkadaglik
edene pesinen kazang vadeder. Kitaplar, dostlarina asla yiik olmazlar. Meyvesi bol, dev-
sirmesi kolay uzun 6mdiirlii bir agactan farksizdirlar. Muhtevasindaki bilgilerle bir taraftan
insanin akli melekelerini gelistirirken, diger taraftan maziye ait 6rneklerle hayata rehber-

lik ederler.®

Islam alimlerinin biyografilerini ele alan eserlerde de birgok alim ya da edibin kitaplarla

olan siki miinasebetleri anlatima konu olmustur. insanlarla bir araya gelip vakit 6ldiir-

62 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/151.; ibn Hamdn, et-Tezkiretii'I-hamdiniyye, 4/377.
6 Ebi Osman Amr b. Bahr b. Mahbtb el-Cahiz, Kitdbii'l-Mehdsin ve’l-ezddd (Beyrut: Darii ve mekte-
betii’l-hilal, 2002), 21.
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mektense evine kapanip kitaplarla mesgul olmay1 yegleyen nice bilginin hayatindan nii-
mune-i imtisal kesitler sunulmustur. Ziihdiiyle meshur hadis alimi Abdullah b. Miibarek

(6l. 181/797) bu sinif ulemanin baginda gelmektedir:

Rivayete gére cami cemaatinden bir gliruh Abdullah b. Miibarek’in vakit na-
mazlarinin ardindan cemaatle hasbihal etmeden dogruca hanesine ¢ekilme-
sine igerlenirler. Bir namaz ¢ikisinda bu husustaki diisiincelerini kendisine
iletmek istediklerinde aralarinda su diyalog gelisir:

Cemaat: Hazret! Namaz sonrasinda dogrudan evinize ¢ekiliyor, bizimle otu-
rup hasbihal etmiyorsunuz. N’olur bdyle yapmayin, gliceniyoruz.

Abdullah: Haklisiniz, lakin bendeniz Hz. Peygamber ve onun sahabesiyle
hasbihal etmeyi sizinle kalip sohbet etmeye tercih ediyorum.

Cemaat: Hz. Peygamber ve sahabe derken?!

Abdullah: Namazdan ¢ikip evime gittigimde (kitaplardan) onlarin hayatla-
rin1, yaptiklar isleri miitalaa ediyorum. Bundan daha giizel birlik-
telik mi olur?!%*

Bir bagka anekdotta ise kitaplarla dost olmayi insanlarla dostluga tercih eden bir edip ile

muhibbani arasinda cereyan eden sdyle bir diyalog nakledilmistir:

Insanlar: Kimlerle arkadaslik ediyorsun merak ediyoruz, iistat?
Edip: (elini kitaplara gétiirerek): Iste sunlarla.
Insanlar: Kastimiz bu degil. Yani insanlardan kimlerle beraber oluyorsun?

Edip: Kimlerle olacak, bunlarin sayfalar1 i¢indeki zevatla. Hem duymadiniz
mi, ne demisler:®
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Kitap benim can dostum, benden hig nefret etmez
Ister azalsin param ister solsun cemalim fark etmez
Masukum kalmayinca agkim kitaplar olur

Keske bilse sevgilim, her tavrimda bir kur

64 Eb Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki, ez-Ziihdii I-kebir, thk. Amir Ahmed Haydar (Beyrut:
Miiessetii’1-Kiitiibi’s-Sakafiyye, 1996), 1/96.

65 Ebt Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, Takyidii’l- ‘ilm (Beyrut: Daru Thya-i Siinneti’n-Nebe-
viyye, ts.), 1/125.
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Kitap benim yoldasim, usanip bikmam ondan
Sade hakki sdyler o ve korkmaz sikilmamdan.

“Dost” kavraminin tematik bag kuruldugu alanlardan biri de “kopeklerdir”. Dostlardan
gordiikleri cefa ve vefasizlik nedeniyle bircok kimse kopeklerle dostlugu insanlarla dost-
luga tercih etmistir. Daha dogrusu kdpeklerle kurduklari dostane miinasebeti ve bu hu-
susta sarf ettikleri sozleri, giicendikleri dostlarina kars1 bir sitem vesilesi kilmislardir. Sa-
dakatli kopeklerinin vefa ve kadirsinasliklarini 6verken, kendilerini giicendiren vefasiz
dostlarina gondermelerde bulunmuslardir. Bununla birlikte kimi anekdotlarda zikri gecen
kopeklerle gercek manada dostluk/arkadaslik kuranlarin bulundugu da anlasilmaktadir.
Giizel bir 6rnegi su rivayettir:
Hz. Omer bir bedevinin bir kdpekle dostane bir iliski kurdugunu goriince
sasirtp sormus: Bu hayvanla bu kadar samimiyetin sirr1 nedir? Bedevi: Ne
giizel bir dost bu hayvancagiz, bir bilsen ey Emir. Yedirince siikreder, a¢
kalinca sabreder. Hz. Omer: Ger¢ekten ne hos bir dost; o halde ona sahip
c1k!%°
“Dost” kavrami ilging sekilde akil ile iliskilendirilerek de kullanilmistir. Akil, ona sahip
olan kisiye sadik bir dost olmasina ragmen, ¢cogu defa sahibinden vefasizlik gormiis bir
magdur olarak tasvir olunmustur. Bazi hikemi ifadelerde ise iki zit, soyut kavram olan
akil ile heva arasindaki miinasebet dost ve diisman arasindaki miinasebete tesbih edilmis-
tir. Akil sadik bir dost oldugu halde insanoglu tarafindan ihmal edilmis, diismana reva
goriilecek muamele ona yapilmistir. Buna karsin diisman muamelesi gérmesi gerekirken
hevaya da kucak agilmistir:
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Akil yalmzhiga terk edilen dost, arzular ise pesinden kosulan diigmandir.®’

Son olarak, Yunan filozofu Diogenes’in (61. ms. 240) bir gurup insanla girdigi diyalogun
akil-dost baglaminda oldukga ilgi ¢ekici oldugunu sdyleyebiliriz. Tespitlerimize gore sa-

dece Ebl Hayyan et-Tevhid’1’nin (61. 414/1023) es-Sadik ve ’s-sadaka’sinda yer alan bir

6 Ebs Ubeydillah Muhammed b. imran el-Merzubani, Fadlii’l-kilab ‘ald kesirin mimmen lebise s-siydb,
thk. Muhammed Abdulhalim (K&ln: Darii’l-Cemel, 2003), 1/35.

67 Eb Mansir es-Sealibi, es-Sekva ve'l- ‘itab ve ma vaka‘a beyne’l-hilldn ve’l-eshdb, thk. IThAm Abdiil-
vehhab el-Miifti (Kuveyt: el-Meclisii’l-Vatani li’s-Sekafe ve’l-Fiinin, 2000), 195.; er-Ragib,
Muhadaratii’l-lideba, 1/30.; ez-Zemahseri, Rebi 1 'I-ebrar, 3/444.
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Diogenes niiktesinde, “akil” yetisi, insanoglu tarafindan kiymeti pek bilinmeyen; aksine
biiyiik vefasizlik 6rnegi sergilenen bir dost olarak tarif edilmektedir. Soyledir ilgili kay-

naktaki diyalog:

Ahali: Hi¢ dostun var mi senin, ey Diogenes?
Diogenes: Var tabi, lakin ona kars1 pek vefali oldugum sdylenemez.

Ahali: Muhtemelen bilgi ve tecriibesinden yararlanamiyor, o ylizden de ve-
fasizlik ediyorsundur.

Diogenes: Bilakis kendisinden ¢ok istifade ederim. Ayrica bana karsi ol-
dukea sefkatlidir de.

Ahali: Madem bu kadar fazileti var, o halde neden vefasizlik edersin?

Diogenes: Ciinkii cahillik tabiatimizda var. Ilim insanin sonradan elde ettigi
kesbi bir fazilettir. Tabiat ise cogu zaman kesbi olana galebe calar.
O nedenle de insan dogru ve iyi olana vefa gostermede gevsek dav-
ranir.

Ahali: O halde bizi bu sefkatli bilge dostunla tanistir da hi¢ olmazsa nasihat-
lerinden istifade edip elimizden geldigince de kendisine vefa goste-
relim.

Diogenes: Efendiler! “Dostum” dedigim sizde de var olan akildir. Sayet ona
itaat edip vefa gosterirseniz sizi dogruya, iyi olana ulastirir. Ve tiim
isteklerinize nail olursunuz. Dost denilince ilk akla gelen insanog-
lunun dostluguna gelince; gergek bir dost bulmak neredeyse
imkansizdir. Bulunsa bile akil kadar hosnut edemez. Aklin ulastira-
cag1 hakikatlere seni ulastiramaz. Belki eziyeti, zarari, cefas1 olur.
O halde siz siz olun sizler gibi etten kemikten meydana gelen dost-
lar edinmeye ¢alismayin.®®

1.2.6. Fabl Kiiltiiriinde Dostluk Temalar

Klasik Arap edebiyatinda ahlak ve siyaset konulariyla ilgili beseri tecriibenin hayvan diin-
yasinin dilinden fabl teknigiyle ele alinis1 olduk¢a yaygin bir didaktik uygulamadir. Zo-
olojik veya zoografik karakterde telif edilmis birkag temel eserin yani sira cogu edeb kay-
naginda hayvan figiirleri lizerinden kurgulanmis hikayelere de rastlanir ki, bunlarin bir

boliimii dogrudan ihvaniyat bahisleriyle alakalidir.

8 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 132.
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Belirli bir fablda, farkli hayvan tiirlerine ait {iyelerden olusturulan karakter kadrosu, esa-
sen farkli mizaglara sahip insanlar1 ve onlarin kurdugu iliskileri temsil eden oldukga is-
levsel bir kurgu enstriimanidir. Mesela Demiri’nin (61. 808/1405) Hayatii’l-hayevani’l-
kiibra’sinda, dostluk hukukuna yaragsmayan, bencilce tutum takinanlarin ducar olacaklari
akibet Hz. Ali’nin (6. 40/661) agzindan bir fabl araciligiyla ve de muhtemelen klasik bir

mesele atifta bulunularak aktarilmaktadir. Séyledir ilgili anekdot:*

Sik agacli bir ormanda ti¢ 6kiiz yasarmis: Biri siyah, digeri beyaz, obiirii
kirmizi. Ormanda bir de aslan varmis. Ancak birlik beraberlik i¢inde ol-
duklarindan aslan bunlara saldirmaya cesaret edemezmis. Bir giin aslan
siyah okiizle kirmiz1 kiiziin yanina gelerek soyle demis: Bu ormanda
rengiyle diger hayvanlara yerimizi fark ettiren hayvan su beyaz okiizdiir.
Clinkii rengi parlak ve dikkat ¢ekicidir. Onu yemem i¢in bana miisaade
ederseniz yasadigimiz orman hem benim hem de sizin i¢in daha giivenli

bir yer olur.

Iki 8kiiz “Oyleyse buyur ye” deyince aslan da gelip beyaz dkiizii bir giizel
mideye indirmis. Ancak aslan ¢ok gegcmeden bu defa kirmizi 6kiiziin ya-
nina yanasarak “Su ormanda bizi diger hayvanlara fark ettiren galiba su
siyah okiiz. Baksana, onun da rengi dikkat ¢ekici, senin benim gibi degil.
Eger onu da yememe izin verirsen burasi tamamen bize kalir, mutlu me-
sut yasariz” demis. “Galiba dogru soyliiyorsun” demis kirmizi okiiz

“afiyet olsun buyur ye!” Boylece aslan siyah okiizii de yalayip yutmus.

Bir miiddet sonra aslan -kendinden emin vaziyette- bu defa kirmiz1 okii-
zlin yanina sokulup “Simdi sira sende” demis “seni de yiyecegim!” Kir-
miz1 Okiiz “Tamam ama once izin ver de ii¢ kez nedametle haykirayim”
demis. Aslan da “Bu saatten sonra istedigini haykir” demis. Bunun iize-
rine kirmiz1 okiiz var giiciiyle ormanin derinliklerine sesini igittirmis:
“Herkes bilsin ki aslan beni bugtiin degil, daha beyaz okiizii yedigi giin
vemigsti!”

Yukaridakinin aksine kimi fabllarda da hayvanlar arasindaki dayanisma neticesinde sag-

lanan ortak ¢ikarlara da vurgu yapilmistir. Zay1f iki dost hayvanin, karga ve kedinin, can

diismanlar1 kaplani birlik olarak alt edisleri bunun giizel bir 6rnegidir. Soyledir hikaye:

% Ebii’l-Beka Kemaliiddin Muhammed b. Misa ed-Demiri, Haydtii 'I-hayevani l-kiibrd (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-‘IImiyye, 2003), 1/263.

35



Gegmis zamanlarin birinde bir karga ile kedi can ciger dost olmuslar. Iki
dost biiyiik bir agacin altinda hasbihal ederlerken birden bir kaplanin yan1
baslarinda bittigini fark etmisler. Karga hemen ucarak agacin yiiksekce
bir dalina konmus. Kedi ise ne yapacagini bilemeyerek oraya buraya kos-
maya baglamis. Caresizlik i¢inde basini kaldirip kargaya seslenmis: Beni
bu halden kurtaracak bir ¢are bilir misin dostum, demis? Karga “Gergek

dostlar zor zamanda belli olur” deyip su dizeleri okumus:
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Gergek dost hep yaninda olandir zor zamanda
Iyiligin icin goziinii kirpmadan atar kendini atasa
Sarinca felaketler seni dort bir taraftan

Cekip cikarir seni oradan, vazgegerek candan

Sonra da bir plan yapmis. O sirada bulunduklari ormana yakin bir yerde
bir koyun siiriisii otlamakta, baglarinda da kocaman ¢oban kopekleri bu-
lunmaktaymis. Karga derhal o yone ucup kdpeklerin kafalarini gagala-
maya baglamis. Kopekler huylanmiglar. Karga gagalamaya 1srarla devam
edince kopekler karganin pesine diismiisler. Karga alcaktan ucarak ko-
pekleri pesinden siiriiklemis. Kopekler siirliye geri donecek olduklarinda
karga ayni tacizini siirdiirmiis. Nihayet karga ¢oban kopeklerini kaplanin
bulundugu agacin yania getirmeyi basarmis. Kopekler kaplan1 goriir
gormez lizerine saldirmis. A¢ ve yorgun kaplan c¢aresiz oradan uzaklas-
mis. Boylece karga da bu hileyle kedi dostunu kurtarmis.”

1.3. Dini Literatiirde Dostluk

1.3.1. Kur’an-1 Kerim’de Dost ve Dostluk

Kur’an-1 Kerimde dost veya arkadas anlaminda ya da bunlara yakin ¢agrigimlar igeren
birka¢ degil bir¢ok lafiz ve kavram yer almaktadir. Bunlari, en ¢ok kullanilanlar1 basta

. . S — LY ,ei - 501"9 < ,oiﬂg -
olmak tizere sOylece siralayabiliriz: 3o , 385 , OSlol/Cislo , 21/, 2Wsl/ s,

-
“

u—]&g , jﬂg/?d.; , ZLL_, , i&_ujj, f,a 58 vd. Farkli dost tiirlerine isaret eden bu gibi lafizlar,

yalnizca sayisal olarak géz oniine alindiginda dahi Kur’an-1 Kerimin dostluk methumuna

atfettigi 6nemi gérmek miimkiindiir.

70 Seyho, Mecdni’l-edeb fi hada iki’l- ‘Arab, 2/83.
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Dost kavrami Kur’an-1 Kerim’de yalnizca beserl miinasebetler i¢in kullanilmamistir.
Ayetlerde Allah’in, meleklerin miiminlerin dostu oldugundan da bahsedilmistir.”! Hz. Ib-

rahim ile Allah Teala’nin dostlugu ise ¢ok daha 6zel bir baglamda zikredilmistir.”

Kur’an perspektifine gére dostluk mefhumu sadece bu diinya ile sinirli degildir. Iman ve
iyilik temelli dostluklarin ahiret yurdunda da devam edecegi bildirilmistir. Bu tiir dostla-
rin birliktelikten aldiklar1 keyfi, {insiyeti, nesveyi ote hayatta da ziyadesiyle bulacaklari-
nin miijdesi verilmistir. Bu ciimleden olarak, mesela dostlarin en ¢ok hoslandig1 “hasbi-
hal”in, ayetlerde, cennet hayatina 6zgii nimetler arasinda tasvir edildigi dikkat cekmekte-
dir. Bu manada, kurulu tahtlar iizerinde karsilikl1 hasbihal etme, Cennet hayatinin giizel-
liklerinden biridir.”* Buna mukabil kiifiir ve tugyan iizerine insa edilen dostluklarin ahi-
rette diismanliga doniisecegi, boylesi kimselerin baslarina gelen felaketten otiirti birbirle-

rini suclayacaklari hatta ahirette birbirlerini lanetleyecekleri haber verilmistir.”*

Arapgada “dost”u ifade etmek lizere en yaygimn kullanilan terim olan 300 Kur’an-1
Kerim’de tek bagina oldugu gibi sifath terkip halinde de [W @J:\Io] gelmistir ve bu
terkip samimi dostluklarin en ileri diizeyini ifade etmektedir/. Slcal;hk ve hiddet kavram-
larmi ¢agristiran ewes lafzi, dostunu her daim kollayip gozeten, bu manada kendileriyle
son derece samimi ve “sicak” iligkilerin kuruldugu dostlar1 tanimlamak {izere kullanil-
mistir. Zemahseri’nin tabiriyle, bu, “arkadasinin derdini kendi derdi olarak gorenlerin
dostlugudur.”” Yine bu ayetin tefsiri baglamida Ibn Abbas’in (51. 68/687-88) da soyle
dedigi nakledilir: Dostluk ile kurulu bag, anne-baba ile kurulu kan ve sihriyet bagindan
daha onemlidir. Zira cehennemlikler icinde bulunduklari zor durumdan kurulabilmek icin

ebeveynlerinden degil, dostlarindan medet umacaklardr.”’

Fahreddin er-Razi (61. 606/1210) tefsirinde [osa5 33400 V3] ve [(3lé G W 53] ayetle-
rini ele alirken lafizlarin ihtiva ettigi baz1 niiktelere deginmistir. Ornegin ayette C,\ggL“JI

(sefaatgiler) lafzinin ¢cogul gelip é.a:\i: (dost) lafzinin tekil gelmis olmast, bir tek dostun

" el-Bakara, 2/ 257, el-Fussilet, 41/31.

2 en-Nisa, 4/125.

3 el-Hicr, 15/47.

4 ez-Zuhruf, 43/67; keza bkz. ez-Zuhruf, 43/38.

75 Ebii’l-Kastm Mahmiid b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Kessaf (Beyrut: Darii’1-Kitabi’l-* Arabi,
1986), 3/322.

76 ez-Zemahseri, el-Kessdf, 3/257.
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onlarca sefaatciden daha fazla yarar saglayabilecegini belirtmek i¢indir. Keza vakiadan
hareketle insanin ger¢ek manada bir tek dostunun olabilecegi, dolayisiyla 3:3 Juo lafzinin
miifret; sefaatgilerin ise sayica fazla olma ihtimali hasebiyle :,\sf_gl.‘n)l seklinde ¢ogul gel-

digi vurgulanmustir.”’

Dostlugun insan iizerinde miispet veya menfi biiyiik etkilerinin oldugu bilinen bir husus-
tur. Dostluk miinasebetleri insanin bu diinya ve ote diinya telakkisini, buna bagli olarak
da ahlak ve karakterine iliskin meseleleri derinden etkiler. Kur’an-1 Kerim’de bu noktaya
bircok vesile ile deginilmistir. Ahiret hayatina iliskin tasvirler arasinda olumlu ya da
olumsuz dostluk miinasebetlerinin yansimalarin1 gormek miimkiindiir. Ornegin bir ayette,
diinya hayatinda hakka tabi olmaktan geri duran kimsenin pismanliktan elini 1siracagi ve
basina gelen o felaketin bas miisebbibi olarak da en yakin dostunu gorecegi ifade edil-
mistir.”® Bir diger ayette ise yine diinya hayatinda dostunu hak yoldan saptirmak i¢in iman
meselelerini itibarsizlastirarak alay konusu edinen bir kéfir ile miimin dostu arasinda ge-

cen diyalog yer alir.”

Dostlugun Allah indindeki 6nemini gosteren ayetlerden biri de Nur suresi 61. ayettir.
Ayette akraba hukukundan, birbirlerinin evleri ve sofralar1 tizerindeki tasarruf hakkina
deginilmistir. Mesela bir kimse akrabasinin evinde iken izin almaksizin oradan yiyip ige-
bilme hakkina sahiptir. Genel olarak akraba hukukunun zikredildigi bu ayette “dost” te-
riminin geg¢iyor olmast dikkat ¢ekicidir. Buna gore dostlar birbirlerinin evlerinde bulun-
duklari sirada izin almaksizin yeme i¢gme gibi bir takim tasarruflarda bulunabilirler.’’ Ze-
mahseri bu ayetin tefsiri sadedinde Ca'fer es-Sadik’in (61. 148/765) su soziinli nakleder:
Allah Teala dostu; samimiyet, giiven, iilfet bakimindan insanin bizatihi kendisi, babasi,
kardesi ve evladi mertebesinde addetmistir.%’ Bununla ilgili aktarilan bir rivayete gore:
Hasan-1 Basr1 (61. 110/728) tiiccar bir dostuna ait tezgahtaki mallardan izin almadan atig-
tiracak olunca yanindaki bir ahbabi kendisini “Allah 'tan korkmaz misin? Izinsiz nasil yer-

sin?” diye uyarmaya kalkar. Hasan-1 Basri, adama “Ne ahmaksin” der “evilerden yeme

77 Ebli Abdilldh Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Fahreddin er-Razi, Mefdtihu 'l-gayb (Beyrut: Darii Thyai’t-
Tiirasi’l-*Arabi, 1999), 24/519.

8 Furkan, 25/27.

7 Saffat, 37/52-57.

8 Ebii’l-Fida’ ‘Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin bn Kesir, Tefsirii 'I-Kur ani’l- ‘azim, thk. Sami b. Muham-
med Selame (Riyad: Darii Tayyibe, 1999), 6/86.

81 ez-Zemahseri, el-Kessdf, 3/257.
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icme izniyle alakali ayeti oku bakayim!” Adam okumaya baslayip da {5@_3 duo ;l ayetine

gelince meseleyi anlar.®

Ayette dikkat ¢eken bir diger husus “dost” lafzinin (g 4.0 seklinde) miifret, buna mukabil
akrabaliklar1 tanimlayan terimlerin tiimiiniin cogul siyga ile bildirmis olmasidir. Bazi mii-
fessirlere gore bundan maksat, (340 lafzinin cem-i teksir kalibina doniismesini engelle-
yerek dildeki yaygin kullanimi1 muhafaza etmek, dostlugun 6nemine lafzen ve manen dik-
kat cekmektir.®> Baz1 miifessirlere gore ise bu, gercek dostlarin sayica nadir hatta ender

olmasina baglanmigtir.3*

Kur’an-1 Kerim’de Allah Teala nin kullarina nimetlerini hatirlatarak kendilerine ¢ekidii-
zen vermelerini, nankorliikten sakinmalarini istedigi bircok ayet zikredilebilir. Genelde
hitap edilen topluluga bahsedilen nimetlerin en biiyiikleri hatirlatilarak mazhar olunan
ihsanin kiymetinin bilinmesi istenmektedir. Iste, Al-i imréan suresinde de Allah Teala sa-
habeye, cahiliyedeki diigmanliklarinin ardindan liitfu sayesinde nasil dost olduklarini ha-
tirlatmistir.*> Edipler bununla dostlugun deger ve énemce ne denli biiyiik bir nimet oldu-

gunun beyan edildigini sdylemislerdir.3

1.3.2. Hadislerde Dost ve Dostluk

En genis manasiyla dostluk, Hz. Peygamberin hayatinda 6zel ve 6énemli bir yere sahiptir.
En basta ilk hayat arkadasi Hz. Hatice (61. 620/1223) ve diger zevceleriyle olan iliskisi,
ashabiyla olan muasereti, ashabindan Ensar ile Muhaciruna mensup kimseleri birbirine
thvan ilan etmesi vb. konular, onun, dostluk methumuna atfettigi degeri gostermesi baki-
mindan olduk¢a manidardir. Her seyden dnce dostluk methumu, Hz. Peygamberin nez-
dinde diinya hayatiyla sinirliligini asarak uhrevi bir boyut kazanmistir. Birgok hadiste
dostlarin birbirleriyle olan olumlu iligkileri Allah’in hosnutlugunu kazanmada en biiyiik

vesile goriilmiis, bu yiizden hadis alimleri de eserlerinde Blos, ngél , 6;5’97 gibi basliklar

82 ez-Zemahseri, Rebi ‘i I-ebrdr, 3/258.

8 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 255.

$ Ebii’l-Hasen Burhaniiddin Ibrahim b. Omer b. Hasen el-Bikai, Nazmii'd-diirer fi tendsiibi’l-dyat ve’s-
stiver (Kahire: Darti Kitabi’l-Islami, ts.), 13/317.

85 Al-i Tmran, 3/103.

8 Tbn Hamdfn, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 4/350.
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altinda dostlukla ilgili hadisleri zikretmeye 6zel bir dnem atfetmislerdir. S6zgelimi Ibn
Ebii’d Diinya glgy}ll C;lif adlh kitabin1 miistakil olarak bu konuya hasretmistir. Keza
bir¢ok hadis kitabinda dostlukla ilgili bablara rastlamak miimkiindiir. Mesela imam Miis-
lim (61. 261/875) sahihinde insanin anne ve babasinin dostlarina ikramda bulunmanin en
biyiik vefa 6rnegi oldugunu bildiren hadisleri bir babta toplamistir.?” Keza Eba Davad
da (81. 275/889) Siineninde §l;|§ijl &G adinda bab agmugtir.®®

Hz. Peygamberin dostluk tizerine soyledikleri, dostluk edebiyatinin farkli konu ve tema-
larina dahil edilebilecek bahislerdir. Bu giiruhun sayisal durumu bizzat Hz. Peygamber
tarafindan 6nemsenen bir durumdur ve o, kisinin ¢evresinde sayica fazla dostun bulun-
masini tavsiye ve tesvik etmistir. S6zgelimi bir hadiste, kisi, azaba ducar olacak isler
yapsa bile Allah Teala’nin o kulunu dostlariin huzurunda cezalandirip rezil riissva etmek-
ten haya edecegi belirtilmektedir. Dolayisiyla azaptan kurtulmak adina bile bir Miisliima-

nin daha fazla sayida dost edinmesi salik verilmektedir.®

Yine gercek dostluklarin, Allah’in rizasini ve hosnutlugunu kazanmada 6nemli vesile ol-
dugu temasi da hadislerde islenmektedir. Mahser giinii hi¢ kimsenin birbirine bir fayda-
sinin dokunmayacagi giinde birbirlerini Allah i¢in seven dostlarin 6zel bir muameleye
tabi tutulacagi sahih hadislerde zikredilmistir. Meshur bir hadis-i kutside “O giin Allah
Teala “Celdlim hakki igin, birbirlerini sevenler nerede? Zatimin golgesinden baska

gélge olmayan o giinde kendilerini has gélgemde himaye edeyim” buyurulmaktadir.*

Peygamberlikten daha ylice bir makam olmadig1 Miisliimanlarca miisellem bir husustur.
Keza ayet ve hadislerde sehitlik makami da mertebece oldukga yiiceltilmistir. Ancak Hz.
Peygamberin bir hadisinde, peygamber ziimresinin ve siiheda taifesinin dahi gipta ede-

cegi bir makamdan bahsedilmistir: Birbirlerini Allah i¢in seven dostlarin makami. S6z

87 Miislim b. el-Haccac, el-Cdmi ‘u’s-sahih, 4/1979.

88 Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani Ebti Daviid, es-Siinen, thk. Muhammed Muhyiddin b. Abdil-
hamid (Beyrut: el-Mektebetiil-Asriyye, ts.), 4/273.

8 ez-Zemahserd, Rebi i I-ebrdr, 1/355.; ibn Hamdan, et-Tezkiretii’I-hamdiniyye, 4/350.

% Miislim b. el-Haccac, el-Cami ‘u’s-sahih, 4/1988.
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konusu hadiste, bu sevginin kaynagiin ne akrabalik ne de diinyevi baska bir bag olma-
dig1, bilakis Allah’a duyulan muhabbetle temellenip taglanan bir meveddet oldugu vur-

gulanmigtir.”!

Islam diisiiniirlerinden Imam Gazzali, mayasinda muhabbetullah bulunan uhuvveti “en
ulvi dostluk” olarak tanimlamustir.”? Boylesi dostlar iki farkli bedende tek ruh gibidirler.
Dostlugun bu tiiriinde en birinci kosul, sahip olunan seylerde adeta kayitsiz sartsiz bir
ortakligin s6z konusu olusudur. Dostluk hukukunun son derece giiclii oldugu bu iliskide,
sozgelimi “benim ayakkabim” terkibinin sarf edilmesi -taraflardan birinin ayakkabiy1
kendi sahsina izafe etmesi dolayisiyla- bir cefa olarak goriilmiistiir. Ebli Hureyre (6l
58/678) ile, kendisiyle Allah i¢in seven dostlar olmay1 istedigini sOyleyen bir tanidigi

arasinda gegen asagidaki diyalog bunun giizel bir 6rnegidir:

Ebl Hureyre: Allah i¢in birbirini seven dostlar olmanin gerektirdigi hak ve

hukuku bilir misin?
Adam: Hayir efendim, anlatin liitfen.

Ebii Hureyre: ilk sart; cebindeki dinar ve dirheme benden daha fazla hak sa-
hibi oldugunu iddia etmeyeceksin!

Adam (sagkin): Heniiz kendimi o olgunlukta géremiyorum, efendim.

Ebii Hureyre: O halde semtimize ugrama!®

Edeb kitaplarinda sik¢a rastlanan Feth el-Mevsili’ye (61. 220/835) nispet edilen asagidaki
anekdotun konusu da tamamen, miilkiyetindeki seye dostunu ortak edebilme erdemiyle
ilgilidir:
Feth el-Mevsili, evde olmadig: bir vakitte bir dostunun hanesine ugrar. Hane
halkindan, paranin muhafaza edildigi sandig1 rica eder ve ihtiyact olan meb-
lag1 alarak gider. Dostu eve gelince hizmet¢i kdle olanlar1 anlatir. Adam bu

anlatilana o kadar sevinir ki sdyle demekten kendini alamaz: Eger dedigin
dogruysa seni Allah hakki i¢in azat ediyorum.®*

! Ebi Muhammed Zekiyyiiddin Abdiilazim b. Abdilkavi el-Miinziri, et-Tergib ve t-terhib, thk. ibrahim
Semsuddin. (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1997), 4/12.

%2 Ebt Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali, [hydii ‘uliimi’d-din (Darii’1-
Marife, ts.), 2/164.

% el-Gazzali, Ihydii ‘uliimi’d-din, 2/174.

% el-Gazzali, Thydii ‘ulimi’d-din, 2/174.
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Hz. Peygamberin s6zlerinde bir taraftan dostlugun, dost edinmenin énemine vurgu yapi-
lirken diger taraftan dost se¢imi hususunda titiz olunmasi gerektiginin alt1 ¢izilmistir. Ha-
dis metinlerinden anlasilan, dostlugun gelistirilen siradan bir iliski bi¢cimi olmadigs; dii-
slince, ahlak ve hayata bakis kazanimlarinda da kayda deger bir 6nem arz ettigidir. Nite-

kim Hz. Peygamber bu methumu bir hadisinde sdyle ifade etmistir:

HE Ha (531 Sl s s Jo 15400
Kisi arkadasinin dini tizeredir.
Dolayistyla her biriniz kiminle dostluk kurduguna bir baksin.”®

Bir diger sahih hadiste ise dost se¢ciminin énemini, ahlakin yalnizca kisinin kendisini
ilgilendiren bir husus olmadigi, bilakis kendisiyle muaseret eden kisiye mutlaka sirayet

edecegi temsili lizerinden sdyle ifade etmistir:

Iyi arkadasla kotii arkadasin dost olusunun misali misk tasiyanla koriik iifiiren
kimsenin kurdugu muaserete benzer. Ya misk tasiyan sana o miskten takdim
eder veya onu satin alirsin. Veyahut da koku sana ondan ¢aba harcamadan da
gelir. Koriik iifiiren kimse ise ya elbiseni yakar ya da ondan koétii bir koku

duyarsin!”®

Hz. Peygamber, tavsiyelerinde, dostlugun kendisi kadar 6nem arz eden bir bagka konuya,
dostlugu muhafaza etme yontemlerine de deginmistir. Ornegin sevginin dile getirilip
bunu kars1 tarafa sdylemek muhabbetin devamliligi igin gerekli goriilmiistiir. Oyle ki sev-
ginin ifade edilmesi durumunda, muhatabin da ayni hisle mukabelede bulunacagi miijde-

lenmistir.”” Buna karsin sevgiyi dile getirmemek bir tiir ihanet olarak nitelendirilmistir.”®

Keza dostlugun muhafazasi i¢in; ziyaretlesmek, giiler yiizlii olmak, karsilikli dua etmek,

nasihatlesmek gibi hususlar Hz. Peygamberin hadislerinde énemle tavsiye edilmistir.”’

% Ebl David, es-Siinen, 4/259.

% el-Buhari, el-Cami ‘u’s-sahih, 7/96.

7 Ebt David, es-Siinen, 4/332.

%8 Abdurrahman b. Abdisselam es-Safliri, Niizhetii I-mecdlis (Kahire: Matbaa-i Kastaliye, 1866), 2/208.

99 pk. Miislim b. el-Haccac, el-Cami ‘u’s-sahih, 4/2094.; Ebd 1sa Muhammed b. {sa b. Sevre et-Tirmizi, el-
Cami ‘u’s-sahih, thk. Ahmed Muhammed Sakir vd. (Misir: Seriketii Mektebeti ve Matbaatu Mustafa el-
Babi el-Halebi, 1975), 4/339.; Miislim b. el-Haccac, el-Cdami ‘u’s-sahih, 4/1705.
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Ornegin bir hadiste Hz. Peygamber yalnizca Allah rizas1 i¢in birbirlerini ziyaret edenleri

cennetlikler olarak miijdelemistir.!*

100 Ebij’]-Kasim Miisnidii’d-diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyy(b et-Taberanti, el-Mu ‘cemii’l-kebir (Kahire:
Mektebetii ibni Teymiyye, 1994), 19/140.

43



IKINCi BOLUM
KLASIK KAYNAKLARDA BELLIi BASLI iHVANiIiYAT BAHISLERi

Klasik Arap literatiiriinde ihvaniyata dair olduk¢a zengin konu basliklar1 ve bu basliklar
altinda ele alinabilecek tali meseleler bulunmaktadir. III. Boliimde irdeleyecegimiz, dost-
lugu dejenere eden ya da pekistiren unsurlara gegmeden evvel, bu boliimde, ihvaniyat
sahasinin bir nevi genel giris konular sayilabilecegimiz bazi basliklar tizerinde durula-

caktir.

2.1. Dostlugun Degeri

Islamiyet’ten dnce Arap toplumunda dostlugun énem ve degerini belirten ifadelerin sozlii
edebiyat icerisinde epeyce islenmis oldugu goriilmektedir. Oyle ki iyi bir dosta sahip ol-
mak mutlu ve huzurlu bir hayat siirmenin en temel kosulu olarak goriilmiistiir.'”! Emsal
kitaplarinda sikga zikri gegen [(Gglias 5 Wb J & ail] “Zalim de olsa mazlum da olsa
dostuna arka ¢ik” sdzii Cahiliye déneminde de ¢ok popiiler idi.!? islam’1n gelisiyle bir-
likte seklin korunup ona yiiklenen anlamn Islam’in ahlak ilkeleri cercevesinde revize
edildigi bu ve emsali sdzler Miisliiman toplumlarin “dostluk” methumuna yaklasimini
olumlu manada pekistirmis, konuya dair kiymetli edeb malzemesinin ortaya ¢ikmasina
zemin hazirlamistir. Her seyden 6nce Lokman Hekim tavsiyeleri arasinda yer aldigi ifade
edilen “imandan sonra elde edilmesi gereken en énemli seyin iyi bir dost edinmek ol-
2103

dugu”'™ mealindeki baz1t meshur ve kadim sézler Asr-1 Saadet’te de yasatilmaya devam

etmistir.

Buna ek olarak, Miisliiman kiiltiirde yetismis baz1 ilim adamlar1 dostlugun degerine ilis-
kin saptamalar yaparken sOyleneni daha etkili kilma adina kimi dinsel kavramlari ve ri-

tiielleri de isin i¢ine katarak mukayeselere gitmekte tereddiit etmemislerdir. S6zgelimi

101 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 267.

102 e]-Cahiz, Kitabii’l-Mehdsin ve'l-ezdad, 66.; Ibn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/19.; Ibn Abdiirabbih, el-
‘Ikdii’l-ferid, 1/251.; Ebii’l-Ferec el-Muafa b. Zekeriyya b. Yahya en-Nehrevani, el-Celisti’s-salihu’l-
kdfi ve’l-enisii'n-ndsihu’s-sdfi, thk. Abdiilkerim Sami el-Ciindi (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-*Ilmiyye,
2005), 88.

103 Seyho, Mecdni’l-edeb fi hadad’iki’l- ‘Arab, 1/42.
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Hasan-1 Basri (61. 110/728) ihmal edildigini diisiindiigii dostlugun énem ve degerini, Is-
lami gelenekte Allah’in rizasini kazanmanin 6nemli vesilelerinden biri sayilan nafile na-

mazlarla iliskilendirerek ilging bir karsilastirmaya gitmistir:

SE o0 E—-

wo S /.oi/ﬁ/%«iic 5 T s % Z_ -0 ° JEL L% e
A4S Wl ol U‘O‘“U-Jl“f"ld-?l’u—’lyléﬁty@as oY
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Bir dostumun ihtiyacin1 gormek, nezdimde, 1000 rekatlik namaz
ibadetinden daha sevimlidir.'%*

Hz. Ali’ye gore ise “dogru arkadas”a sahip olan kimseye Cehennem’de azap edilmeye-
cektir. O, ilgingtir ki bu iddiasin1 bir ayetle temellendirmektedir:'%

Gouas 340 Y5 Hdlh o I L3

Simdi artik bizim ne sefaatgilerimiz var, ne de yakin bir dostumuz.'%

Yine ehli beyt imamlarindan Ca‘fer es-Sadik (61. 148/765) sultanlarin dahi isledikleri ciir-
miin bir kefaretinin oldugunu su veciz ifadeyle dillendirmistir:
01351 J) Sasy pBli gae SIS

Sultanin (hata kabilinden) icraatlerinin kefareti dostlarina yapacagi ihsandir.

Bunun disinda dostlugun degerini ortaya koyan pek c¢ok siradisi degerlendirme, yorum,
tesbih vb. de edeb kaynaklarinda yer almaktadir. Bu yorumlarin bir boliimii diinyalik na-
mina hemen herseyi elde etmis olan krallar ve halifeler gibi hiikiimdar sinifindan gelmek-
tedir. S6zgelimi Halife Memin (61. 218/833), lizerinde oturdugu saltanat tahtin1 “gercek
bir arkadas” ile takas edebilecegini ifade etmektedir.'”” Keza Halife Abdiilmelik b. Mer-
van (6l. 86/705) da “Hala keyif aldiginiz bir sey var mi, sultanim?” sorusuna “Evet” deyip
eklemektedir:

Al o Je a8 U1 g olsYr B3les

Mehtapl gecelerde kizil kum tepeleri iizerinde dostlarla hasbihal.!%

104 ot-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 244.

105 Ebii Abdilldh Semsiiddin Muhammed Ibn Miiflih, el-Addbii’s-ser iyye (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, ts.),
3/567.

106 Syara, 26/101

107 ez-Zemahserd, Rebi ‘i l-ebrdr, 1/389.

108 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/797.; Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-
Miiberred, el-Kamil fi’l-luga ve’l-edeb, thk. Muhammed Ebi’l-Fadl Ibrahim (Beyrut: Darii’l-Fikri’l
‘Arabi, 1997), 1/189.
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Bazi edipler ise, dostlugun veya samimi bir dostun degerini ifade i¢in cinas sanatinin si-
hirli etkisinden yararlanmayi tercih etmistir. Kaynaklarda yer alan birka¢ anonim s6z $0y-
ledir 6rnegin:
(35 BT Gradll g3 ¥
Candan bir arkadas milyonlara degisilmez.!%
omsddl ) J) 85536 =il Y1 ) G5 T

Kol kanat gerecek bir dosta duyulan ihtiyag, ha-
yat membai suya olan ihtiyactan farksizdir.!!

Bu arada ulema ve iidebanin “dost”un kiymetini anlatmak iizere akrabalik terminolojisine
ait kimi kavramlar iizerinden birtakim mukayeselere gittigi de bilinmektedir. Klasik edeb
kaynaklarinin bircogunda dost-kardes, dost-akraba ve dost-sevgili ikilileri kars1 karsiya

getirilmis, aralarinda tercih her defasinda ilkinden yana olmustur.

Islam kiiltiir ve edebiyatina yansiyan sekliyle, hakiki dostluk, Miisliiman bilge sahsiyet-
lerin, yakin ¢evrelerine yaptiklar1 6giitlerde de dne ¢ikar. S6zgelimi Eksem b. Sayfi (61.
m. 612 ) bir evladina 6giitte bulunurken “Eviatlarim, akrabalik iliskilerine bel baglama-

yin; muhabbet kanaliyla birbirinize yaklasin!'!!

Hasan-1 Basri’nin dostlariyla olan iligkisine bakildiginda da onlar1 belirgin bi¢cimde aile-
sinden ayr1 tuttugunu goriiriiz. Rivayete gore dostlar1 kendisini ziyarete gelip yaninda
uzunca vakit gegirir, Hasan-1 Basri de ziyaret¢ileriyle dyle ilgilenir, kendilerine dyle hiz-
met edermis ki, bu durum, oglu Abdullah’m dahi hosuna gitmeyerek sitemle “/htiyar:
bunaltmayin!” dermis. Kaynaklarin belirttigine gore o, bu durumu fark ettiginde oglunu
su sozlerle azarlamak zorunda kalmistir: Dostlarima ilisme, ahmak herif! Onlar bana siz-
den ¢ok daha sevimli. Dostlarim bana Allah i¢in muhabbet beslerken sizler ancak diinya-

lik i¢in seviyorsunuz!''?

109 e7-Zemahseri, Rebi i 'l-ebrdr, 1/361.

110 e7-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 1/405.; es-Sealibi, el-Letd'if ve 'z-zard'if, 146.; el-Vatvat, Gurerii’l-
hasaisi’l-vdziha ve ‘urerii n-nekdisi’l-faziha, 535.; ed-Demirl, Hayatii’lI-hayevani’l-kiibrd, 1/148.

T el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’'l-muhddarat, 6/252.; ibon Hamdin, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 4/375.

12 Eb{i Talib Muhammed b. Ali b. Atiyye el-Acemi Ebi Talib el-Mekki, Kiitii I-kuliib, thk. Asim ibrahim
el-Keylani. (Darii’1-Kiitiibi’l-*Ilmiyye, 2005), 2/369.
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Dost ne varliginda dengi bulunan ne de yoklugunda yeri doldurulabilen ¢ok kiymetli ve
0zel bir varliktir. Miisliiman edipler onun bu yoniine de dikkat ¢ekmis ve hikemiyat bag-
laminda su gibi sozler sdylemislerdir:

a3 OB 3] &5 Y5 Jous Fbs 5] gadll Gl

Dostun ne varliginda dengi ne yoklugunda emsali bulunur.'!?

Nevadir kaynaklarinda hikemi sozlerine sikga rastladigimiz Sokrat’in ihvaniyat temali az
sayidaki s6zlerinden birinde “dost” olarak tanimlanan birinin ¢ok 6zel bir muameleyi hak
ettigi ifade edilmekte, onu diger insanlarla ayni kefeye koymanin dostluk hukukuyla bag-

dasmayacagi vurgulanmaktadir. Bu baglamda Sokrat sdyle demistir:

E &

Katinda, tiim 1nsan1ar1n esit oldugunu soyleyenm dostu yok demektir.'!*

Klasik edeb kaynaklarinda dostlarla irtibat halinde olmanin bu hayatta saglayacagi avan-
tajlar; mal, makam ve sohretle elde edilen faydalardan ¢ok daha énemli goriilmiistiir.'!?
Abbasi devri meshur komutanlarindan Abdiilmelik b. Salih (61. 196/812) bu yaklasimi

sOyle formiiliize eder:

OB ) e SasT olssYl 8iaLis

Dostlar1 gérme bahtiyarligy, talihle gelen bahttan yegdir.''®
Dostun 6nem ve degerinin anlasilmasinda, yoklugunda hissedilen duygularin anlatimi da
one ¢ikmaktadir. Dosttan mahrum bir kisi genelde yar1 dramatik sayilabilecek bazi kav-
ramlar esliginde resmedilmistir. Ornegin Hz. Ali, oglu Hasan’a (61. 49/669) arkadaslhigin

onemini Co,¢ (yabanct) kavrami tizerinden tarife galigir. Ona gore dostu olmayan kisi,

etrafinda giivenebilecegi kimsesi, dara diistiigiinde kollayani1 olmayan bir yabanciya ben-

ZLT.

-

d 5l 5 Cay3

(Asil) Gurbette olan, seveni ve dostu olmayandir.'!’

13 es-Sealibi, el-Letd ’if ve z-zard if, 146.

14 Huneyn b. Ishak, Addbii’l-feldsife, thk. Abdurrahman Bedevi (Kuveyt: Ma‘hedii’l-Mahtitati’l-* Ara-
biyye, 1985), 62.

115 es-Sealibi, el-Letd 'if ve 'z-zard if, 146.

116 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 4/160.; et-Tevhidi, es-Sadaka ve ’s-sadik, 64.

17 ez-Zemahserd, Rebi i l-ebrar, 1/362.; el-Amili, el-Kegkil, 2/107.
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Meshur siifi Ibnii’1-Cella (61. 306/918) ise dostu olmayan kimseyi “hayatin tadindan mah-

rum” bir zavallt mesabesinde gorerek sdyle animlar:

A G MB 4 Glsl Y s

Bir dosta sahip olamayan, agi1z tadiyla émiir siirdiim demesin!''®

Insanoglu hayatta mutlu ve huzurlu giinler yasadig1 gibi sikintili ve cile dolu giinler de
yasayabilir. Insanoglu her iki durumda da degismeyen bir hakikate ihtiya¢ duyar: dost.
Ozdeyisleriyle tanman hatip ve ahbar ravisi Sebib b. Seybe (81. 170/786) dostlar: her tiir
kosul i¢in bir zorunluluk addetmis, onlarin iyi giinde bir “ziynet” kotii glinde ise dayanak

olduklarinmi ifade etmistir:

T8 -0 "Fs_ <5 R, 08T 7 0 8 <ot
M wie duey eSOl (8 din) @il OlssYL lide

Dostlarina sahip ¢ik. Onlar bollukta zinet, darlikta medettir.'"”

Edeb kitaplarinda dostluk, yalnizca iki insan arasinda kurulan bir goniil bagi olarak go-
riilmemis, bilakis hayatin bizatihi anlami1 ve dinamigi olarak tasavvur edilmistir.'?° Oyle
ki, kiginin para kazanma hedefi dahi -bu tasavvurda- dostlara ikramda bulunmaya hasre-

dilebilir."?! Zira hayat dostlarla giizel ve anlaml1 olup, onlar olmadan tad: tuzu yoktur.!'??

Dosta verilen deger kimi zaman da donemin kiiltiirline uygun bir mizah anlayisiyla, miis-
tehcen bir bicimde dile getirilebilmektedir. Bu tarz ifadeler giildiiriinlin yan1 sira dostlar
arasindaki samimiyete ve dostluklara verilmesi gereken degeri ortaya koymasi bakimin-
dan da énemlidir. Ilmi kimligiyle bilinen Ali b. el-Ca‘d (61. 230/844-45) ile nahiv Alimi
Ibn Kadim (61. 251/865) arasinda gegen diyalog bu kabildendir:

Anlatildigia gore Ali b. el-Ca‘d 300 dinar vererek oldukga pahali bir cariye
satin alir. Buna sahit olan dostu Ibn Kadim saskinligini1 gizlemeyerek, o kadar
pahal1 bir cariyeyi ne yapacagini sorar. Ali’nin cevabi soyle olur: Dostlarin

deneyebilecegi tiirden bir sey olsayd hi¢ siiphesiz onu sana denetirdim!'??

118 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 171.
119 es-Sealibi, et-Temsil ve 'l-muhddara, 462.; es-Sealibi, et-Temsil ve l-muhddara, 144.
120 es-Sealibi, el-Letd 'if ve 'z-zard if, 146.
121 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 2/64.
122 ot-Tevhidi, es-Sadadka ve ’s-sadik, 271.
123 ot-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 8/82.; el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’l-muhddarat, 2/145.
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Yine bu baglamda imam Gazzali’nin /hyd’sinda paylastig1 bir anekdot dostluga verilen

kiymeti ortaya koymasi bakimindan olduk¢a manidardir:

Eski zamanlarda bir dagda inzivaya ¢ekilmis iki dost yasarmis. Bunlardan biri
bir miktar et almak i¢in sehre inmis. Kasapta goziine fettan bir kadin ilismis,
sonra da ona asik olmus. Akabinde aralarinda bir iligki baslamis ve {i¢ giin
boyunca birlikte vakit ge¢irmigler. Ancak bu miinzevi de isledigi kusurdan
Otlirii dostunun yanina bir tlirlii donemiyormus. Ne var ki sonunda dostu onu
aramaya ¢ikmis; sehir esrafina sora sora nihayet onu kadinla bir evde bulmus.
Hemen dostunu kucaklayip 6pmiis. Fakat (kadinla birlikte olan) dostu yaptigi
isin utancindan tanimazliktan gelmis. Durumun farkinda olan dostu ona soyle
demis: Kalk gidelim dostum. Neler oldugunu ve senin neden boyle davrandi-
gini1 biliyorum. Ama sunu da bilmeni isterim ki: hi¢gbir zaman sana olan sev-
gim ve muhabbetim degismedi, degismeyecek de ne simdi ne dncesinde. Ger-
cekten bu duygularinda samimi oldugunu géren dostu onunla daga geri don-

miig. 24

Dostlugun degerini dostlar1 olanlar ve dostlugun manasini idrak edenler bilir. Alimligi
kadar edebi sahsiyetiyle de 6ne ¢ikan Ebli Bekr Muhammed b. Davud’un (61. 297/909)

sergiledigi nezaket dostlugun degerinin anlasilmasi agisindan giizel bir 6rnektir:

Ebi Bekr Muhammed camiye gittiginde her zamanki adeti tizere “f,élj;'l &6”
kapisindan girermis. Bir zaman sonra bu adetini degistirip farkli bir kapidan
girmeye basladigin1 goriince talebesi merak edip bunun sebebini sormus. Ebl
Bekr Muhammed bunu sdyle izah etmis: Evladim, gecen Cuma adetim oldugu
lizere “f,gljgjl &7 kapisindan girecektim; iki gencin caminin giriginde sohbet
etmekte oldugunu gordiim. Birlikte sohbet ediyor olmaktan duyduklar keyif
ve surur yiizlerine aksediyordu. Beni goriince Ebti Bekr Hoca geldi deyip bir-
birlerinden ayrildilar. Bunun {izerine “dostlarin ayilmasina neden olan™ bu
kapidan bir daha girmeyecegime kendi kendime ahdettim.'*®

124 el-Gazzali, Thydii ‘uliimi’d-din, 2/184.
125 Ebli Muhammed es-Serrac, Cafer b. Ahmed b. Hiiseyin, Masdri ‘u’l- ‘ussdk, (Beyrut: Darii Sadur, ts.),
1/327.
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2.2. Dost Edinmenin Faydalari

Edeb kitaplarinin ihvaniyat bahisleri, dost edinmenin faydalar1 lizerine yapilmis sayisiz
degerlendirme veya estetik kaliplar igerisinde ifade edilmis vecizelerle siislenmistir. Be-
lirli bagliklar altinda kategorilendirilmesi miimkiin goriinen bu s6z ve degerlendirmelerin

bir boliimii, dostun kisi i¢in temin ettigi maddi, bir boliimii ise manevi faydalara doniiktiir.

Her seyden once dost, zor ve sikintili zamanlarda kisiye saglam bir “destek” ve “dayanak
noktas1” teskil etmektedir. Bu, farkli ifade bigimleriyle en sik islenen temalardan biridir.
Dostun “gii¢” ve “dayanak” anlami en 6zlii ifadelerinden birine Ibnii’l-Mu‘tezz’in (51

296/ 908) su soziinde kavusmustur:

A IR LA N O O

Dost edinen, yardimei (hdmi) edinmis gibidir.!?°

Hz. Omer’e nispet edilen bir sézde ise dostlarla karsilasma kisiden hiiziin ve kederi gide-

ren bir nevi manevi tabibe benzetilmistir:

Y 3 ol LAY

Dostlarla bulusmak dertleri savusturur.'?’

Keza giindelik hayatin stres ve sikintilarinin ancak sahici dostlar sayesinde hafifletilebi-
lecegi temasi da bu baglamda sik islenen konulardandir. Buna dair iki vecize soyledir

mesela:

OLE oYl 853 V) WYl &35 L3 Y
Hayatin ac1 anlaria, ancak giivenilir dostlarm tatli sohbetleriyle katlanilir.'?®

L -0 8

psaadl 55145 Lol Bl 4233 G52

Dostlar géniillerin nesesi, gamlarin tesellisidir.'?’

126 es-Sealibi, et-Temsil ve 'l-muhddara, 461.;

127 Ebii’t-Tayyib Muhammed b. Ahmed b. Ishak b. Yahya el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, thk. Ebii’t-Tayyib
Muhammed b. Ahmed b. Ishak b. Yahya (Misir: Mektebetii’l-Hanci, 1953), 26.;

128 es-Sealibi, el-Letd 'if ve 'z-zard if, 146.

129 es-Sealibi, et-Temsil ve l-muhddara, 461.; es-Se‘alibi, el-Letd 'if ve 'z-zard if, 144.; Ibn Hamdn, et-Tez-
kiretii’l-hamdiiniyye, 4/374.
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Dost edinme, seving ve kederi paylagsmak suretiyle tiirlii faydalar temin ettigi gibi, harici
diismanlara kars1 saglam bir istinat noktasi teskil etmesiyle de kisiye yararlar saglamak-
tadir. Meshur hadis hafiz1 Muhammed b. Ytsuf (61. 212/827), dost edinmenin faydalarin-

dan birinin de diisman karsisinda giiclii olma ve ona galebe calma seklinde tarif etmistir:

=
~ 0% o

A510e] Gl &S5 aBlBucol je 5551 5k

Dostlarinin sayisini ¢ogaltan diismaninin ensesine ¢oker.'°

Dost edinmenin sagladig: tiirlii faydalar kimi zaman da hayvanlar aleminden yapilan il-
ging analojilerle pekistirilmistir. Mesela bir anekdotta dostlugun sagladigi kaginilmaz il-

timas soyle dile getirilmistir:

Kife valisi Mugire b. Su‘be’nin (61. 50/670) yanina gelen dostlari, muhafiz-
larin kendi dostlarina 6ncelik verdiklerinden sikayette bulununca, Mugire bu
durumun gayet dogal oldugunu su sézleriyle dile getirmistir:

S co7

15dshall U5 BBE Jshall Jasdls hall LISH die A 88,2201 )

Asinalik (tanisiklik) saldirgan bir kdpek veya azgin bir devede dahi ise yarar

da akli baginda bir adamda ise yaramaz olur mu hig?!!3!

2.3. Dost Tiirleri

Dostluk kavramini ihvaniyat bahisleri ¢er¢evesinde ele alan klasik ¢ag tidebasi, reel ha-
yatta karsilasilan her tiir dostluk kategorisini dikkate alarak, hususiyetlerini tespite gayret
etmiglerdir. Mesela bir tasnife gore {i¢ tlir dostluk iliskisi s6z konusudur. Bunlardan ilki
“kardeslik (Z;S’;fﬁ)” olarak adlandiran dostluklardir. Dostlugun bu nevi, kokleri derinler-
deki bir meyveli agaca benzetilmistir. En temel karakteristigi asalet ve nezaket temeline
bina edilmis olmalaridir. Karsilikli muhabbet duygulariyla yogrulmus bu iliskinin mey-
vesi erdem, takva gibi ulvi degerlerdir. Bu tiir dostluklarda feragat, fedakarlik, dayanisma

gibi hasletler son safthadadir. Herhangi bir sebepten 6tiirii dostlugun bu tiiriine bir halel

130 es-Se“alibi, el-Letd ’if ve z-zard if, 145.
131 ez-Zemahseri, Rebi ‘i ’l-ebrdr, 1/388.; el-Miiberred, el-Kdamil fi’l-luga ve’l-edeb, 1/78.; el-Abi, Nesrii 'd-
diirr fi’l-muhddardt, 2/58.
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gelecek ve mevcut sevgide bir nebze eksilme olacak olsa dahi, yine de dostlugun umumi

hukuku yani sir saklama, vefa gibi erdemler muhafaza edilmeye caligilir.

Ikincisi: karsilikli sayg1 ve iyi niyet iizerine bina edilmis dostluklardir. Bu tiirden dost-
luklarda sinirl1 bir dayanisma ve fedakarliktan soz edilebilir. Ugiinciisii ise tamamen sekil
ve goOsteristen ibaret, i¢i bos dostluk iliskileridir. Karsilikli hos sohbet olabilse de gercek
manada bir dayanigsmanin olmadigi, bilakis fedakarlik gerektiren durumlarda mazeret me-

kanizmasinin siiratle ¢alistig1 sahte bir dostluk iliskisidir.'3?

Dostluk iliskilerini kendi i¢inde tasnif eden diger bir isim de Hz. Ali’dir. Ona gore dost-
luklar iki temel kategori olusturur: Birincisi c/LiiJ | 3!;?1 “itimat ve giiven”e dayali dostluk.
Bu tiir dostluklar insanoglunun bu hayattaki yegane siginagi, limani, bir nevi ailesi, belki
de maddi manevi tiim servetidir. Boyle bir dosta sahip olmak kibrit-i ahmer gibi ¢ok nadir
tesadiif olunan bir nesneye rastlamak gibidir ki ugurlarina para da harcanir, can da feda
edilir; boylelerinin dostunu dost, diismanini diisman bellemek icap eder. Dostun bu nevini
varlikta da darlikta da kollamak, acisini paylasmak, sirlarint muhafaza etmek bir vecibe-

dir.

Hz. Ali ikinci dost tiirlinii ise 933&2.1! i)lgpl olarak adlandirir. Bunlar, insanin birlikte
olmaktan keyif aldig1, hasbihal edip sakalastig1 dostlaridir. Insan igin bu iliskiler de elzem
oldugundan, dostlugun bu nevi de 6nemsenmeli ve iligkileri siirdiirmelidir. Ancak bu tiir
iligkilerde kisi gereginden fazla beklenti icine girmemeli, iliskiyi dogal seyrine birakip

karsilikli nezaketi korumalidir.'3

Bilgiyi islemede sistematik bir yontem takip eden ve tasnif ameliyesine biiyiik deger ve-
ren Miisliiman edip ve alimler, dost kavramina yaklasirken de onu -yukarida iki 6rnegini
verdigimiz iizere- bu usule gore kategorilendirmeyi ihmal etmemistir. Bu bapta dost tiir-
lerine iliskin onlarca tasniften s6z edilebilir. Ayrica her bir tasnifin, tasnifi yapanin sahsi
hayatina, gézlem ve tecriibelerine dair 6nemli ipuglart ihtiva ettigini de diisiinebiliriz.

Yine mesela bir kategorizasyona gore dostlar ii¢ ¢esittir:

132 [bn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbar, 3/89.;
133 [bn Hamdin, et-Tezkiretii’I-hamdiniyye, 4/358.
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a) g,q (> (Uckagiter): Senden istifade eden ama sana faydasi dokunmayan dost.
b) %Lf;i (Hesabi): Sana, senden faydalandigi 6l¢iide yarar1 dokunan dost.
c) u_glji (Hasbi): Seninle olan iliskisini, hi¢bir maddi menfaat temeline oturtma-

dan, sirf seni arzuladi1 i¢in siirdiiren dost:'**

Meshur sifi Bisr b. el-Hafi’in (61. 227/841) kategorizasyonda ise dostlar, kendisinden
beklenecegi lizere, kismen diinya-ahiret ikilemine gore tasnif edilmistir. Buna gore, insa-
noglunun su hayatta ii¢ ayr1 dostu olmalidir: Biri “ahretlik”, digeri “diinyalik”, Gigiinciisii

“linsiyetlik”.'*>

Ancak bu gibi daha 6zel tasniflerin disinda kiiltiirde ve edebiyatta karsiligi olan, genel
kabul gormiis “iyi ve kotii giin dostlarr”, “eski dostlar”, “zamane dostlart”, “sakil dostlar”
ve benzeri bir takim dost tiirleri daha vardir. Calismamizin bundan sonraki kisminda bun-

lar lizerinde durulacaktir.
2.3.1. Olumlu Dost Tiirleri
2.3.1.1. Kotii Giin Dostlan

Dostu, ihvaniyat bahisleri ¢cergevesinde ele alan edipler zaman zaman ona dikotomik pers-
pektiften de yaklagmislardir. Bu baglamda farkli kiiltiir ve edebiyatlarda rastladigimiz “iyi
giin dostu” ve “kotii giin dostu” ikilisiyle ilgili olarak klasik Arap edebiyatinda sayisiz

manzum ve mensur edebi 6rnege tesadiif olunmaktadir.

Gergek adamligin (miirGe) kistasi iyi giinde ve kotii giinde sergilenen dostlugun keyfiye-
tinin degismemesidir. Kur’an-1 Kerim’de yer alan bir tabir (glz_éﬂlé eyl &) bu bag-
lamda ihvaniyat literatiiriinde sik¢a kullanilmistir. Yine ayni manaya gelmek i/izere ;l;l
ve sl5) sozciikleri arasinda bag kurulmustur. Mesela ibn Kurayye’nin (6l. 84/703),

Haccac’in “Asalet nedir?” sorusuna verdigi yanitta bunu gorebiliriz:

PESUERREA /U EN IV

Samimi dostluk kendisini iyi giinde de kétii giinde de agik eder.'®

1** er-Ragib, Muhddaratii'l-iidebd, 2/9.

135 Ibn Hamd{n, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 4/375.

136 ez-Zemahseri, Rebi i 'l-ebrdr, 1/378.; el-Vatvat, Gurerii'l-hasdisi’l-vdziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha,
542.
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Iyi giin dostlarinin en karakteristik 6zelligi sevgi ve muhabbetlerini ¢ikar temeli iizerine
insa etmis olmalaridir. Cikar sona erdiginde kurulu dostluk iligkisi de son bulur. Kerem
meziyetine diger milletlerden daha fazla deger atfettiklerini sdyleyen Araplarin meshur

deyisinde bu mana sdyle ifade edilmistir:

JulB 33651 s 3 Olasdl e SlsSYT
Sofralar kurulup kazanlar kaynayinca, ¢ogalir her daim dost geginen sayisi
Hele ¢iksin hayatta zorluk iistiine zorluk, azalir o vakit dostlarin sayis1.'¥’

Keza en kotl dost tiiriinlin rahat ve bolluk vakitlerinde dost bellediklerinin yakinindan
hi¢ ayrilmadig: halde; sikint1 anlarinda onlar1 yiiziistii birakarak kacanlar oldugu soyle

anlatilmistir:

3331 Je J3ET 531 8 Jolsll ol 5 5
En koti dostlar 1yi giinde canciger kuzu sarmasi olup,

kotii giin cattiginda sirra kadem basanlardir. '3
O nedenle edipler dostluk baglarinin kurulacagi temellerin iyi tespit edilmesi gerektiginin
altin1 ¢izmislerdir. Cikar ve menfaat ilizerine kurulu dostluklarin belirli bir siire sonra ka-
cinilmaz olarak son bulacagini, dolayisiyla bu tiirden dostluk iligkileri baglatmaktan sa-
kinmak gerektigini tembihlemislerdir.!* Béylesi iliskiler dostluklarin émriinii uzatan
sevgi, muhabbet, vefa, sadakat gibi esaslardan uzak oldugundan yeri geldiginde sézde
dostunun yasamasini ya da 6lmesini miisavi gorebilecek bir umursamazliga kadar gide-

bilir. Bu mana edep kitaplarinda veciz bir sekilde soyle ifade edilmistir:

Bo— oT- T - A2y~ %~ <28z - An- & -5 F235- 0T (=0 ¢ (%
ébsn 4.:19 L)La; éltjg e u.;g.‘l.wl lalg ‘éJ;LQ.g g.,«?‘ éng\_c éliJl EU.?| |Dl
Diismanin sana ihtiya¢ duydugunda payidar olman ister;
sana ihtiyac1 kalmayan dost i¢inse 6lmen dahi .'4°

137 er-Ragib, Muhddardatii’'l-iideba, 2/20.

138 el-Tbsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 131.; Ebii’-Feth Isa b. el-Buhtiiri Safiyyiiddin el-Halebi,
Unsii’l-mesciin ve rdhtii’l-mahziin, thk. Muhammed Edib el-Cadir (Beyrut: Darii Sadir, 1997), 187.

13 [bn Kuteybe, ‘Upyiinii’I-ahbar, 3/95.

140 er-Ragib, Muhddardtii 'l-iideba, 2/20.; Muhyiddin Mehmed Hatibzade, Ravzu l-ahydri’l-miintehab min
Rebi i’l-ebrdr (Haleb: Darii’l-Kalemi’l-Arabi, 2002), 170.;el-Amili, el-Keskiil, 2/83.
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Nimetten istifade vaktinde ortaya ¢ikip bela ve musibet aninda sirra kadem basan dostlar
lizerine ¢ok sey sOylenmistir. Bu baglamda iyi giin dostlari, diinya kisiye sirtin1 dondii-
glinde onlar da yiiz ¢evirip gitmektedir. Bu ana fikir, ikinci defa vezirlige getirilen Yahya

b. Ali’nin (6l. 300/912) asagidaki dizelerinde gayet giizel ifade edilmistir:

E I =
1218 @ By B G Eoad Laolos Bl 75 Y ol s
. s . . o - . £
] s %- ji/j - o1 LZG/ &~ % 3@ L:Si.” ’.Tf 5%, -s
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Insanlar sadece parali pullu kimselerin yakinlarinda olmayi sever
Paralar suyunu cektigindeyse, durmaz onlar da, ¢ekip gider
Sigdiramazlar erbab-1 serveti ne yerlere ne goklere

Hele kiismeye gérsiin diinya, ¢ullanirlar iistiine.'*!

Keza Velid de, babast Abdiilmelik b. Mervan’in “Insanlarin ekserisi nasildir?” sorusuna

“Insanlar ya nimete goz diker ya da onun zail olmasi icin ¢cabalar™'*

seklinde bir yanit
vermistir. Asag1 yukari buna yakin bir hiciv vurgusu, tiirlii sebeplerle pozisyonu ya da

sosyal itibar1 degisen kimi devlet ricali tarafindan da dizelere dokiilmiistiir. Bir 6rnegi su

beyittir:
pAE) 4y &5 ) e3als 505 o & Eals 55 dls] gull
Nimete gark olunca, hep dost sarar etrafi
Hele bir kaysin ayak, kimse anmaz insafi.'*
2.3.1.2. Eski Dostlar

Bugiin Miisliiman Tiirk kiiltiiriinde varligini hala siirdiiren “Her seyin yenisi, dostun es-
kisi” atasoziindeki mesaj, Araplarin klasik emsal kitaplarinda yer alan bazi mesellerin,
hikemi sozlerin ya da ahlaki normlar 6neren kimi anekdotlarin muhtevasindaki temel bir
mesajla drtiismektedir'**: Zaman geger, mevsimler degisir, mesafe acilir, insan yaslanir,
nesneler eskir; ama bir sey var ki o hep baki kalir: Thvan hukukuna titizlikle riayet eden
eski dostlar. O nedenle mensur ve manzum edebiyatta, devlet ricalinin, kadim dostlartyla

iletisimlerini saglayan katip ve hacib sinifi, yazismalarda ya da kabullerde bu hukukun

141 Tbn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’l-ferid, 2/348.; er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/224.; el-Vatvat, Gurerii’l-
hasdisi’l-vdziha ve ‘urerii n-nekdisi’l-faziha, 598.; el-ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 134.

142 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/20.

143 el-Vatvat, Gurerii l-hasdisi’'I-vaziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 597.; el-ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fen-
nin miistezraf, 134.

144 ez-Zemahserd, Rebi‘ii’l-ebrar, 1/367; el-Amili, el-Kegkiil, 2/45; er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/176.
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her daim gozetilmesi gerektigi hususunda tembihlenmiglerdir. Mesela bunu Muaviye’nin

(61. 60/680) bir katibine 6giidiinde gorebiliriz. '4°

Alimler de eserlerinde eski dostlar ile yeni dostlar1 birbirinden ayiran temel hususlar iize-
rinde ¢ok¢a durmuslardir. Mesela onlara gore bu ikisini birbirinden ayiran en 6nemli fark-
lardan biri, ilkinin kisa siirede ve son derece basit gerekcelerle uzaklasabilme ihtimalidir.
Eski dost zamana ve mekéana inat yerinde sebatla dururken “yeni dost, esen bir riizgdrla
ucup gidebilir’.**¢ Ayrica kadim dosta kiymet vermeyen kisinin, yeni edinilen dostluklar

da uzun 6miirlii olmaz. Temel vurgusu bu olan bazi anonim beyitlerde bunun érneklerine

rastlayabiliriz:
w9 ~-fn s & H T % 4T we- 3g
ULQJ_QJlé)_b_:&,Jloluf Lﬁl&fJ_ge_?JlélJu_Q_{_gpLé

Dostlarin eskisini firlatip atan sen

Yeniler sana kalir m1 sanirsin?!'47

Sonradan edinilen dostluklarda samimi iligkiler ne kadar ilerlerse ilerlesin hi¢bir zaman
eski dostluklarin yerini ve ictenligini almasi beklenemez. Dostluk iizerine aci tath her
tiirlii tecriibeyi etkili lafiz ve tesbihlerle nazma doken sairler bazen eski dostluklar1 agk-
lardaki ilk g6z agrisina benzetirler. Mesela bu mana EbGi Temmam’mn (61. 231/846) dize-

lerinde soyle viicut bulmustur:
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Istedigin dilbere o gonliinii kaptir

!

Yine ilk goz agrin agir basacaktir.'*3

Keza Sair Ebu Seyyas (6. 63/683) da bu temaya benzer sekilde deginmistir. Bir dizesinde
eski dostluklar1 insanin dogup biiyiidiigii, en gilizel anilarinin gectigi ana ocagina tesbih
ederek “Her ne kadar insan baska diyarlara gidip mutlu mesut bir hayat siirecek olsa mu-
hayyilesinin bir késesinde ana ocagindaki o eski giinlere duyulan hasretin ne ategsi soner,

ne tadi gider” mesajini verir:
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145 er-Ragib, Muhddaratii'l-iidebd, 2/26.; Hatibzade, Ravzu 'l-ahydri’l-miintehab min Rebi i’l-ebrdr, 176.

146 Hatibzade, Ravzu l-ahydri’l-miintehab min Rebi i’l-ebrar, 171.

47 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/26.

148 el-Cahiz, Kitdbii'l-Mehdsin ve’l-ezddd, 119.; el-Vessa, ez-Zarf ve 'z-zurefd, 1953, 100.; Ibn Abdiirabbih,
el-‘Ikdii’l-ferid, 4/58.;

56



Nice diyar dolagsa da yigit
Goziinde tiiten ana ocagidir.'#
Klasik edebiyatta aforizmalarina bolca yer verilen iinlii filozof Sokrates’in bir niiktesinde
trampa konusunda en biiyiik fiyaskonun, eski dostun yenisiyle takas edilmesi oldugu te-
mast islenmistir. Hikaye soyledir:
Bir keresinde Sokrat’a “Insanlar icinde, pazarlik konusunda en biiyiik hiisran

yvasayan kimdir?” diye sorulmus. SO6yle demis: Kadim dostunu tiiredi arkada-
sina satanlar!'>°

2.3.1.3. Hakiki Dostlar

Tarihin her doneminde gercek dostluga ve hakiki dostlara duyulan 6zlem farkli sekillerde
dile getirilmis, ideal bir dosta sahip olma arzusu ihvaniyat bahislerinin eskimeyen maz-
munlart arasinda yer almistir. Yine sozIii ve yazili edebiyatta, hakiki dostlarin yok deni-
lecek kadar az oldugu hatta Kaf Dag1 gibi ismi var cismi yok bir sey oldugu siklikla dile
getirilmistir. Ornegin baz1 filozoflar gercek bir dost bulmanin ugsuz bucaksiz bir lemde

megchul bir yolculuga ¢ikmaya benzedigini ifade etmistir.'>!

Basra dil mektebinin taninmis alimi Y{nus b. Habib (61. 182/798) diinyada nadiren rast-
lanan iki seyden birinin “hakiki dostluk” oldugunu ifade etmistir.!>> Keza Ruveym b. Ah-
med’e (01. 303/915-916) “Neden kendine bir dost bulmaya ¢alismiyorsun” denildiginde
“bulmaktan iimidimi kestigimden” cevabii vermistir.'>* Fudayl b. ‘Iyaz (51. 187/203) ile
hocasi Siifyan-1 Sevri (6l. 161/778) arasinda gectigi belirtilen bir diyalogda, talip olunan
ideal dost modelinin ¢ok nadir bulunabileceginin alt1 ¢izilmektedir:

Bir giin Fudayl b. Iyaz, hocas: Siifyan-1 Sevri’ye “Ustadim, séyle bana yola

ctktigimda goziimii arkada birakmayacak, ¢ikmadigimda da kendisine her hu-

susta bel baglayabilecegim birini énerseniz?” demis. Siifyan “Senin o tarif

1499 Ebi Osméan Amr b. Bahr b. Mahb(b el-Cahiz, el-Beydn ve 't-tebyin (Beyrut: Darii ve Mektebetii’l-Hilal,
2002), 3/207.; el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 100.; er-Ragib, Muhddaratii l-iidebd, 2/26.

150 es-Sicistani Ebd Siileyman Muhammed b. Tahir b. BehrAm, Stvdnii 'I-hikme, thk. Abdurrahman Bedevi
(Tahran, 1974), 126.

51 et-Tevhidi, es-Saddka ve ’s-sadik, 68.

152 fbn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbadr, 3/146.; Safiyyiiddin el-Halebi, Unsii I-mesciin ve rahtii’l-mahziin, 185.

133 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 87.
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ettigin var ya” demis “iste o, herkesin pesine diisiip de bir tiirlii bulamadig

yitik hazinedir!”'>*

Burada Fuday!l’in istegi ilk bakista siradan, iyi bir dostta zaten her haliikdrda bulunmasi
gereken bir nitelik gibi goriinebilir. Ne var ki devrin ortam ve sartlar1 disiiniildiigiinde
esasen bunun biiyiik fedakarliklar gerektiren bir meziyet oldugu anlasilir. Zira eski za-
manlarda seyahate ¢ikmak genelde uzun bir zaman dilimi gerektirmekteydi. Kisinin ge-
ride biraktig ailesi, igleri ve sorumluluklari dikkate alindiginda bunun bir dost i¢in hi¢ de
azimsanmayacak bir kiilfet oldugu diistiniilebilir. O nedenle gercek dostlugun icaplarinin
“hazar’da da “sefer” de de yerine getirilmesinin gerekliligi deyimsel bir ifadeye de ka-

vusturulmustur.'>

Gergek dostluk kavraminin bir¢ok kimse tarafindan inkar edilmesinin temelinde ¢ogu za-
man yasanmis aci tecriibeler oldugu fark edilir. Thanet, zor zamanda sergilenen vefasizlik
ve her defasinda duyulan giiveni bosa ¢ikartma gibi tutumlar dostluk olgusunun yalnizca
bir kurgudan ibaret oldugu fikrini pekistirmistir. Bu manada bir bedevinin “Dostlarinla

aran nasil?” sorusuna verdigi su yanit hayli dikkat ¢ekicidir:

Hani dost nerede?! Birak dostu, dosta benzeyen nerede?! Dosta benzeyeni de
birak, dosta benzeyeni andiran nerede?! Kin ve nefret atesini harlayan, ctimle
aleme kiictlik diistiren, sonra da gelip bas nasihatci kesilenler hep o dostluktan
dem vuranlar degil mi?!'®

Gergek su ki, hakiki dostlugun mahiyeti hususunda ortak bir goriisten s6z etmek miimkiin
goriinmemektedir. Insanlar dostlugu daha ziyade politik statiileri, mesrepleri, sosyo-eko-
nomik konumlar1 vs.ye gore tanimlamaktadir. Mesela Abbasi halifesi Muti‘lillah (61. 364-
974) bir dosttan beklentisini devlet adam1 goziiyle yapmistir. Ona gore gercek bir dost
diismanina diisman, dostuna dost olandir. Diigmanina dost, dostuna diisman olan ise ger-

cek dostluga layik degildir.'>’

154 er-Ragib, Muhddardatii’'l-iidebd, 2/22.

155 Ebh Talib el-Mekki, Kiatii I-kulib, 2/359.

156 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 93.

157 ibn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’l-ferid, 2/226.; el-Vatvat, Gurerii’l-hasdisi’l-vaziha ve ‘urerii’n-nekdisi’l-
faziha, 543.; Ayrica bkz: et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 169.
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Fakat yine de edeb kitaplarinda hemen her kesimin miittefik oldugu, “gercek dost”u sah-
tesinden ayiran ortak bir nitelikten séz edilmektedir. Bu, adeta bir mihenk tas1 gibi!**ha-
kiki dost ile dost olmayani birbirinden temyiz etmeye imkan taniyan “kara giinde yaninda
olma” vasfidir.!>Kara/kétii giin, arkadasliklarin i yiiziinii desifre eden en gercekei dost-
luk sinavidir. O nedenle kisinin basina gelen bela veya musibetin o kisiden ziyade dostlari
i¢in bir imtihan oldugu sdylenebilir.!®® Bu mazmun ve buna yakin manalar klasik ih-
vaniyat kiiltiirtinde ¢okga dile getirilmistir. Bir 6rnegi, son boliimii darb1 mesel halini ala-

rak asirlar ve nesiller boyu aktarilmakta olan su 6liimsiiz beyitlerdir:

SesYl Gl I L3 05 58 (B JE LB 6583
Iyi giinde, dost goriinen pek goktur
Oysa hakikisi zor zamanda belli olur.'¢!

[hvaniyat metinlerinde “zor zaman” ya da “kara giin” ile kastedilen, daha ¢ok, kisilerin
maddi sikintilari, hastalik durumlari, bir makamdan azledilme, iftiraya maruz kalma, bir

sucla itham edilme gibi hayatin seyri i¢erisinde gelisen siirpriz olumsuzluklardir.

Bunlarin disinda, ahlaki bakimdan zafiyet sergileme de bir¢ok kimse i¢in dostluklarin
bitirilmesinde gegerli bir neden olarak ileri stiriilmektedir. Bu durum bilhassa dostluklarin
insasinda Allah korkusunun 6ncelikli kriter oldugunu diisiinen ziiht erbabi i¢in gecerlidir.
Bununla birlikte yasanmis bir¢ok hadisenin yani sira, ariflerin de bu noktada yapilan ha-
talara temas etmis olmasi, dostluklarin ingasinda belirleyici olanin her seyden 6nce ivaz-
siz muhabbet ve itimat oldugunu ortaya koymaktadir. Selefin 6nde gelen zahit alimlerin-

den ibrahim en-Nehai nin (61. 96/714) asagidaki s6zii tam da bununla ilgilidir:

Sakin ola dostluk baglarini, bir dostunun isledigi bir giinah sebebiyle kesip
atmaya kalkma! Bugiin giinah isleyen yarin onu terk edebilir.'®?

Ziinntn-u Maisri (6. 245/859) de bu anlayis1 destekler mahiyette soyle demistir:

158 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 71.

159 Ibn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’l-ferid, 2/162.;ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 1/390.; Safiyyiiddin el-Halebi,
Unsii’l-mesciin ve rdhtii’l-mahzin, 174.

160 et-Tevhidi, es-Sadaka ve ’s-sadik, 185.

161 o]-Amili, el-Keskiil, 1/291.

162 Ebg Talib el-Mekki, Kutii 'I-kulib, 2/367.
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Seni hatasiz ve giinahsiz gérmek isteyen bir dostluktan hayir gelmez.'6?

Yine bu baglamda Ebii’d-Derda’nin (6. 32/652) yasadig1 bir olay oldukea dikkat ¢ekici-
dir:

Rivayete gore Ebii’d-Derda, meclisine gelip gitmekte olan bir delikanliya di-
ger sohbetdaslarindan daha fazla ilgi alaka gosterir ve zamanla aralarinda bir
muhabbet ve iinsiyet hasil olur. Bir zaman sonra bu geng biiyiik bir glinah
isler ve haberi de tez zamanda insanlar arasinda yayilir.

Genci ¢ekemeyen bazi hasutlar Ebii’d-Derda’ya gelerek kendisine durumu
anlatir, o delikanliyla bagini koparip meclisinden de tard etmesini isterler.
Talebi hayretle karsilayan Ebii’d-Derda: Fesliphanallah, der, ne zamandan
beri dostlar, giinah sebebiyle dostluktan diisiiriiliiyor?!'

Miisliimanlar nezdinde dostluk yalnizca bu diinya ile sinirli bir birlikteligi tarif etmez.
Dosta olan vefa, ancak o 6ldiikten sonra da devam ettigi takdirde gercek bir dostluktan
s0z edilebilir. Her seyden once bu vefa, vefat eden dostun aile efradina yonelik olmalidir.
Ihtiyaglar1 noktasinda destek ¢ikmak, maddi ve manevi sorunlarini ¢dzmek bu vefanin
baslica sartlar1 arasinda gosterilmistir, ki ancak bunlar saglandigi vakit gercek dostluktan

bahsedilebilir.'®

Insan-1 kamil yetistirmede 6nemli bir mektep olan sifilik, hem sergilenen érnek davra-
niglar hem de sarf edilen irfan dolu s6zler bakimindan Miisliiman toplumlarda canli bir
ilgi odagi olmustur. Zeki Miibarek (61. 1952) diisiince ve felsefeleri bir¢ok bakimdan ten-
kide ugrayan bu ziimreyi, 6zellikle dostluk felsefesi noktasindaki yaklasimlar1 bakimin-

dan ayr1 bir yere koyarak soyle 6vmektedir:

Stfilerin s6z ve diisiinceleri bir¢ok noktada tenkide agik olsa da dostluga yak-
lagimlari, keza bu hususta sarf ettikleri sozler kuskusuz dostluk methumuna
yaragsir tarzdadir. Hatta dostluk {izerine yazanlarin ¢cogunun, sufilerin ¢ocuk-

lar1 oldugunu sdylersek miibalaga etmis sayilmayiz.'*

163 Eb{i Talib el-Mekki, Kutii'l-kuliib, 2/378.

164 Ebii Talib el-Mekki, Kutii 'I-kulib, 2/366.

15 o]-Abi, Nesrii 'd-diirr fi'l-muhddardt, 1/207.

166 7Zeki Miibarek, et-Tasavvufii’l-Islami fi’l-edeb ve’l-ahldk (el-Memleketii’l-Miittahide: Miiessetii Hin-
davi 1’t-Ta’lim ve’s-Sekafe, 2017), 551.
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Bu nedenle edeb literatiiriiniin muhtelif konular1 arasinda stfilerin sozlerine oldukga fazla
yer verildigi goriilmektedir. Her seyin merkezine Allah sevgisini koyan sifi gelenek dost-
luk olgusunu da yine bu perspektiften ele alir. Dostluklar Allah’in rizasin1 kazanmada
onemli bir vesile oldugu gibi insan1 kdmil olma yolunda da énemli bir etken olarak go-
riilmiistiir.'®” Her seyden 6nce, insanin hayatinda gergek bir dosta sahip olmasi, Allah’in
o kimseye hayir murat ettiginin bir isareti sayilmistir.!%® Oyle ki ger¢ek dostlar arasindaki
bagin ahiret hayatinda da devam ettigine inanilmistir. Hatta bir hadise gore, bir kisi dige-
rinden Once vefat edip de kendisine “Cennet’e gir” denilecek oldugunda, o kisi dnce dos-
tunun durumunun ne olacagini, ona hangi makamin verilecegini sormakla ise baglamak-
tadir. Olur da dostunun makaminin kendisinden diisiik oldugunu 6grenecek olursa -hadi-
sin beyanina gore- kisi, arkadasinin mertebesi de yiikseltilene kadar bulundugu noktada

1srar edecektir.!®’

Dostlugun boyle bir anlayis ilizerinden temellendirilmesi belirli bir titizlik ve itinay1 da
ister istemez beraberinde getirmistir. Stfiler nezdinde gergek dost, insanin kendi nefsin-

den daha iistiin ve degerli goriilmiistiir. Zira:

OES [T A R PATRAPPATRE ST I 51 I

Insanin nefsi her dem kétiiliigii emreder;

Gergek dost ise bilakis sadece hayri telkin eder.!”
Dostlar arasinda olmasi gereken oncelikli vasfin giiven, giiven duygusunun, iizerine te-
mellendirildigi seyin ise Allah korkusu oldugu belirtilmistir.!”! Karakterlerin uyumu,
sevgi, muhabbet gibi faktorler dostluk i¢in gerekli kosullar olsa da tek basina yeterli de-
gildir. Kusurlar1 6rtme, yardimini esirgememe, hatalar1 affetme, mal-miilkten kisintrya
gitmeme, taraflarin birbirlerinin esya ve mallar {izerinde tasarrufta bulunabilme salahi-

yeti gibi hususlar dnemli kriterlerden sayilmistir.!”?> Bununla birlikte asil dnemli olanin

167 ez-Zemahseri, Rebi i 'l-ebrdr, 1/406.

168 Ebf Talib el-Mekki, Kiitii I-kulib, 2/360.

169 Ebf Talib el-Mekki, Kutii’l-kulib, 2/361.

170 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/6.; el-Vatvat, Gurerii'l-hasdisi’l-véaziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha,
535.; Hatibzade, Ravzu 'l-ahyadri’l-miintehab min Rebi i’l-ebrar, 175.; el-Amili, el-Keskiil, 2/238.

17! ez-Zemahseri, Rebi ‘i 'l-ebrdr, 1/383.; Hatibzade, Ravzu 'l-ahydri’l-miintehab min Rebi i’l-ebrdr, 179.

172 Ebf Talib el-Mekki, Kiitii I-kuliib, 2/363.; Ayrica bk: es-Sealibi, et-Temsil ve 'l-muhddara, 461.; Ebii’l-
Berekat Bedriiddin Muhammed b. Radiyyiddin el-Gazzi, Adabii I- ‘isre ve zikri s-suhbe ve 'l-uhuvve, thk.
Omer Miisa Basa (Dimesk: Matbiiati Mecmai ‘l-Liigati’l-* Arabiyye, 1968), 42.
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dostluk hukukunu ahirete kadar devam siirdiirmek oldugu belirtilmistir. Kisi ancak o va-

kit dostlugun gercek manasin kavramis olur. Aksi taktirde hepsi bosa gitmis olur.!”?

Hakiki dostluk belirli bir siire¢ neticesinde tesekkiil eden ve zaman igerisinde olgunlagan
duygusal bir bagdir. Kayitsiz sartsiz bir giivenin olusmasi, ikili arasindaki deneyimleme-
lerin bir neticesidir. Bu giiven tesis edildiginde taraflarin i¢ diinyalarinda olusabilecek
suizanna mahal birakilmamis olur. Gerektiginde nasihat ve tenkit maksatli davraniglar
artik ¢ekinmeden izhar edilebilir. Yanlis anlasilma endisesini ortadan kaldirmaya calis-
mak, iyi gériinme cabasi icerisine girmek gibi suni davranislar tamamen zail olur.!’* Bu
tarife uyan bir dostlukta, taraflarin arasini1 ne fazla yakinlik ne de gézden iraklik bozabi-
lir.!7

Aristo (m.6.384-322), 6zi iki tarafin da iyi olusundan kaynaklanan bu nevi dostluklari
“lyiye/iyilige dayal1” dostluk kategorisinde degerlendirir. Bu nevi dostlugu temellendiren
sey karsilikli ¢ikar iligkisi degil, taraflarin birbirinde buldugu erdemler dolayisiyla muha-
taplarina besledikleri saygidir. {1k iki rasid halife arasinda var oldugu ifade edilen dostluk,
asagidaki anekdotta da goriilecegi lizere, iste bu saygi temeline oturmus bir dostluk 6rne-
gidir:

Halife Ebl Bekir bir tanidigina gonderilmek iizere bir mektup kaleme alir,

mektupta arazinin kendisine tahsis edildigini yazar. Ancak ulaga “Omer de
mektubun igerigine bir goz atsin” diyerek onu Omer’e gonderir.

Ulak mektubu teslim edince, Omer onu okur, lakin baz1 yerlerini silme ihti-
yac1 duyar. Bu duruma sasiran ulak mektubu kaptig1 gibi solugu Ebl Bekir’in
yaninda alir. Omer’in mektubu okuyup miidahalede bulundugunu séyledikten
sonra, “Vallahi hi¢c anlamadim efendim; Zat-1 aliniz mi yoksa Omer mi ha-
life?!” diyerek saskinligini dile getirir. Ebu Bekir’in buna yanit1 gayet 6z olur:
[T &7 Y] cgo] (Halife olan odur), ne var ki O da benim.'”®

Belirtmek gerekir ki dostlugun bu tiirtinde taraflarin ayn1 mezhebi, felsefi goriisii ya da

inang ilkelerini benimsemeleri sart degildir. Edeb kitaplarinda kaydedilen iki zit kutup,

173 Eb Talib el-MekKki, Katii 'I-kulib, 2/362.

174 e-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’l-muhddardt, 3/106.; Ebi ishak ibrahim b. Ali b. (ibrahim b.) Temim el-Ensari
el-Husri, Zehrii’l-adab ve semerii’l-elbab (Beyrut: Darii’l-Cil, ts.), 1/225.; el-Amili, el-Keskiil, 2/156.
175 es-Sealibi, el-Letd if ve z-zard if, 146.; Aristo, ‘[lmii’l-ahlék ila Nikomakhos, cev. Ahmed Liitfi es-Sey-

yid (Kahire: Darii’l-kiitlibi’l-Misriyye, 1924), 2/230.
176 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 119.
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Kiimeyt (6l. 126/744) ve Tirirmmah (61. 125/743) arasindaki dostluk bunun ¢arpici bir
ornegidir. Soyle ki, Kiimeyt Kafeli miifrit bir Sii, Tirrmmah ise fanatik bir Harici olma-
sina ragmen aralarindaki dostluk bagi cefa ve eza ile asla 6rselenmemis, hatta Arap kiiltiir

ve edebiyatinda bir darb-1 mesel halini alacak kadar dillere destan olmustur.'”’

Keza harici ulemasinin dnde gelen sahsiyetlerinden Abdullah b. ibaz (81. 89/708) ile ilk
donem Sii kelamcist Hisam b. Hakem (61. 179/795) arasinda da benzer bir yakinliktan

s0z edilir. Hisdm’1n agzindan hikaye edilen anekdot bunun giizel bir 6rnegidir:

Abdullah ile aramizda -bir kez hari¢- hi¢ siirtiisme ve tatsizlik olmamastir.
Onun da hos bir hikdyesi vardir: Aramizda ticari ortaklik oldugundan ortak
paramizdan bir cariye satin almistik. Daha sonra bir taksimat sirasinda o ca-
riyenin benim payima diismesini talep ettigimde Abdullah bana séyle dedi:
Hayatta olmaz, dostum. Zira sen benim nezdimde bir kafir oldugundan, kiz-
cagizin bir kafir koynuna girmesine gonliim razi olmaz!!'”®

2.3.1.4. Mizag Itibariyle Birbirine Yakin Dostlar

Allah Teala insanoglunu birbirinden oldukga farkli mizag ve tabiatlarda yaratmistir. Hatta
bazen bu durum farkliligin 6tesine gecip bir zitliga dahi doniisebilmektedir. Sozii edilen
mizag farkliliklar1 insan hayatinin hemen her sathasinda goriiniirliik kazanmakta; kilik
kiyafet seciminden bos zamani degerlendirme tarzina, damak tadina bagl aliskanliklar-

dan dost edinme bi¢imlerine kadar genis bir yelpazede kendisini hissettirmektedir.

Mizag ve temayiilleri itibariyle birbirinden farkli kisilerin benzer sekilde diisiinmesi ya
da ortak hareket etmesi nispeten zordur. Buna mukabil mizag itibariyle birbirine yakin
kimseler daha kolay iletisim kurabilmektedir. Iste dostluk olgusuna da bu ¢ergeveden ba-
kildiginda, kurulacak dostluklardaki en temel unsurun tabiat ve mizaglardaki uyum oldu-

gunu soyleyebiliriz.

Dostlar arasindaki uyum ya da uyumsuzluklar1 anlatmak {izere insanoglu 6teden beri ¢ev-
resinde gozlemledigi canlilar diinyasindan ilham almistir. Bu bapta olumlu bir 6rnek

“cifte kosulmus okiizler” arasinda gézlemlenen uyumdur. Esasen 0kiiz, siirekli gz 6niin-

177 ez-Zemahseri, Rebi ‘i l-ebrdr, 1/369.
178 er-Ragib, Muhddardtii’l-iidebd, 2/15.
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de olmasi, topragin siiriiliip islenmesi yoluyla tarima ve insan hayatinin idamesine sagla-
dig1 katki dolayisiyla zoografi kitaplarinda ibretlik hikayelere sik¢a konu edilmis, edebi-
yat ve hikmet cephesi de bu miibarek hayvanin yasam tarzi ve ¢alisma kosullarindan is-
tifade etmistir. Bu noktada Demiri’nin ihvaniyat bahisleri ¢ercevesinde aktardigi bir
anekdot kayda degerdir. Esasen hikdyede gozlemde bulunan kisi, yani anekdotun aktari-
cist biiylik sahabe Ebii’d-Derda’dir. Allah dostlarinin bir boyundurukta ¢ifte kosulmus
okiizler gibi olmasini salik veren hikayede basvurulan vechii sebeh hayli ilgingtir:

Bir giin Ebii’d-Derda bir boyundurukta c¢ifte kosulmus iki 6kiiziin toprag:

stirmekte oldugunu goriip izlemeye koyulmus. Derken Okiizlerden birinin

viicudunu kagimak icin durdugunu, buna bagli olarak digerinin de bekledi-

gini fark etmis. Bu sahneden ¢ok etkilenen Ebii’d-Derdd’nin gozlerinden

yaslar siiziilmeye baslamis. Bundan kendisine de bir pay ¢ikararak sdyle de-

mis: Hak dostlar1 da iste bunlar gibi olmali, Allah i¢in ¢alismalilar. Biri

durdu mu 6biirii de uyum saglayarak duraklamali. Zira ihlas denilen sey

uyum saglamak ve ayak uydurmakla hasil olur. Dostlugunda samimi olma-
yan (dostluk seriatinda) miinafik sayilir.!”

Yukarida zikredilenden farkli olarak, karakter ve miza¢ farkliliginin, dostluklarin
idamesi noktasinda dogurdugu giicliikk de 6teden beri dostluk iligkilerinde ele alinan te-
malardan biri olmustur. Arap hikmeti huyu suyu, soyu sopu, mizag¢ ve karakteri birbirin-
den farkli kimselerin uyusmazligini anlatmak iizere, her zaman oldugu gibi, en etkili me-
sellerini yine tabiatta gézlemledigi yakin 6rneklerden devsirmistir. Mesela tabiatta avel
iligkisi i¢inde yasayan sahinlerle bagirtlak kuslar1 bu amaca hizmet eden elverisli birer

Ornektir;
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Ak sahinler bagirtlak kuslariyla ayni dala tiinemez. '8¢

Farkli mizag¢ ve mesreplere sahip kimselerin dostluk 6miirleri hayli kisadir. Esa-
sen boylesi yakinlagmalar -kuvvetle muhtemel- gegici ortak menfaatlerden ya da bazi
miisterek hususiyetlerden kaynaklanabilmektedir. Kadim Arap hikmeti bu temay1 tabiat-
tan aldig1 hakikate mutabik orneklerle ifade ededursun, Haydti’l-hayavan’da yer alan

asagidaki anekdotta, her kus tiiriiniin ancak kendi tiiriyle hareket edecegi, ugup konacagi

179 ed-Demiri, Hayadtii'l-hayevani’l-kiibrd, 1/260.
180 er-Ragib, Muhddardtii’l-iideba, 2/8.
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temasina (225 (g) BT L&) glﬂ) sembolik degil, tabiinden Malik b. Dinar’mn (61. 131/748)
sahsi gozlemine dayali reel bir boyut da eklenmistir:

Malik b. Dinar bir karganin bir giivercinle hareket ettigini goriince nasil olup
da anlasabildiklerine ¢ok sagirmis. Yanlarina iyice yaklastigindaysa kuslarin
ucamayip topalladiklarini fark etmis. O zaman da sdyle demis: Meger bu
ikisini bir arada tutan keramet topallikmig!'®!

Farkl1 tabiata sahip insanlarla dostluk etmeye kalkismak kisinin basina tiirlii bela-
lar agabilir. Memliiklerin meshur edip ve sairi Ibn Hicce el-Hamevi (61. 837/1434), ese-
rinde bu temaya dair de birkag beyit zikretmistir. Bunlar icerisinde c¢arpici bir 6rnek su-

dur:

PR T8 = (-5 % —~ QE° %/o 7.8 %o -
slsall Lo 55 Gk 3V dio M) 345
Zitlarla dostluk oldum olas1 zordur

Dostlugun bdylesi yiirek daglayan kordur.!®?

Ragib el-Isfehani de, kisinin, mesrebine uygun kimselerle dostluk kurmasi gerektigi bah-
sini ele aldign 455 o las gu.;}ll 3; baslig1 altinda benzer 6rnekler siralar. Onun, ilgili

yerde aktardigi cinasli anonim bir s6z oldukga etkileyicidir:

2@

LA 5 lak be G351 381U 3T
Deriden tulumla yola ¢ikmak, aksi mizacli biriyle yoldaslik etmekten yegdir.!s?

Miza¢ bakimindan birbirine uyumlu/uyumsuz taraflarin kurdugu dostluklarin tasvirinde
ilging tesbihlerden yararlanildig1 da dikkat ¢ekmektedir. Mesela “yama” metaforu iize-
rinden yliriitiilen bir tesbihte, miza¢ yakinliginin 6nemi soyle bir ifade estetigine kavus-
mustur:

Arkadas elbisedeki yamaya benzer. Yama, lizerine vuruldugu kumasla uyum

halinde olursa siritip kendini belli etmez. Bu ikisi uyumsuz oldugundaysa
bas bas bagirip sahibini rezil eder.'®*

181 ed-Demiri, Haydtii'I-hayevani’l-kiibrad, 1/369.

182 Ebii’l-Mehasin Takiyyiiddin EbG Bekr b. Ali b. Abdillah b. Hicce el-Hamevi ibn Hicce, Hizdnetii 'I-edeb
ve gayetii’l-ereb (Beyrut: Darii ve Mektebetii’l-Hilal, 2004), 1/210.

183 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/8.

184 ot-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 81.

65



Hz. Peygamberin bir hadisinde insanlarin altin ve giimiis madenleri gibi farkli tabiatlara
sahip olduklarindan bahsedilmistir. Keza ruhlar da bir boliikteki askerlere tesbih olun-
mustur. Bunlardan bazisinin birbiriyle tanisip kaynastigi bazisinin ise uzlagamadiklarin-
dan yollarinin ayrildig: ifade edilmistir.'®> Hadis sarihleri bu hadiste insanlarin tabiat ve
meziyetleri itibariyle birbirleriyle kaynastiklarina dikkat ¢ekmislerdir. ibn Abbas’mn ba-

sindan gegen bir hadise bunu destekler mahiyettedir: '%

Bir giin meclisinde oturdugu sirada Ibn Abbas’1n gdziine disaridaki bir adam
ilisir. “Oyle zannediyorum suradaki adamin bana bir muhabbeti var” de-
yince meclistekiler sasirarak bunu nereden bildigini sorarlar. ibn Abbas’in
cevabi sOyle olur: Ciinkii ben de ona kars1 bir muhabbet hissediyorum. Hz.
Peygamberin su s6ziinii de mi isitmediniz?! “Ruhlar askeri birlikleri andirir.

Birbirleriyle uyusanlar kaynasir, uyusamayanlar: ayrisir” '8

Sahip olunan ahlaki degerler de dostluklarin olusumunda 6nemli bir etkendir. Erdemli
kimseler kendileri gibi erdem sahipleriyle dostluk kurarken, diisiik ahlakli kimseler de
yine kendileri gibi olanlarla temas kurarlar. Zeka ve ferasetiyle meshur Iyas b. Mua-
viye’ye (6l. 122/740) nispet edilen asagidaki hadise, ahlaken birbirine yakin kigiler ara-
sindaki etkilesimi gostermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir:

Rivayete gére Iyas b. Mudviye bir giin bir beldeyi ziyarete gider. Birkag

giin sonra beldenin ileri gelenleriyle sohbeti sirasinda “Sehrinizin iyilerini

ve kétiilerini iki giinde tamidik, elhamdiilillah™ seklinde bir laf eder. Mec-

listekiler: Bu kadar kisa bir siirede bu nasil miimkiin oldu diye hayretle so-

rar. lyas da yanit verir: Buraya gelirken kafile iceresinde hem erdemli hem

de ahlaksiz insanlar vardi. Sehrinize girince her biri kendi cinsini bularak
dagilds.'®8

Kotii arkadaslarla bag kurmanin, kisiyi kotii sonuglarla kargt karsiya birakacagini anlatan
bir bagka anekdotta ise, hikdye kahramaninin dilinden dokiilen sozciiklere belirgin bir

nedamet ve sitemin hakim oldugu goriiliir:

185 el-Buhari, el-Cdmi ‘u’s-sahih, 4/133.

186 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bari (Beyrut:
Darii’l-Ma‘rife, 1959), 6/369.

187 Ebi Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti Ibn Hibban, Ravzatii I- ‘ukald’ ve niizhetii’l-fuzald’,
thk. Muhammed Muhyiddin b. Abdilhamid (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, ts.), 108.

188 er-Ragib, Muhddardtii’l-iideba, 2/7.
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Bir gurup hirsiz yakayi ele verince sonlarinmn geldigini anlar. I¢lerinden
biri igine diistiigii hali diisiiniip hazir(ina da ibret olmasi i¢in “Bendeniz kan-
kalarima oldum olast sarki séylerdim, n’olur su an son bir sarkiy fazla
gormeyin bana” diyerek izin ister. Cellatlar izni verir, o da yalnizca su di-
zeleri okur:

PO UL N U LB o S e G oo .-

Bilmek istersen kisiyi, kendisini degil, dostunu sor
Zira her dost, kendine benzeyenin izinden yiiriir.'*

2.3.2. Olumsuz Dost Tiirleri
2.3.2.1. Zamane Dostu

“Zaman” mefhumu her kiiltiir ve edebiyatta “iyi” olan1 dejenere eden temel bir faktor
olarak goriildiigl gibi, Asr-1 saadetin hemen sonrasindaki kusaklardan itibaren de dostla-
rin vefasizligindan, sadakatsizliginden, ihanetinden dem vuruldugu dostluk-zaman ilis-
kisi tizerinde durulmustur. S6zgelimi Hz. Ali’nin dilinde, zamane dostlarinin beseri ku-
surlarin pesine diisme vasfi ilging bir tesbih iizerinden yerilmistir:

st Gupals 2 QLS e Gls-2)

Zamane dostlar ay1p ve kusur miifettisleridir.'*

[k dénem ziiht yasantisinin miimessillerinden Malik b. Dinar ise zamane dostlarmi “ko-

kusu hos ama tadi tuzu olmayan ¢arsi-pazar ¢corbasi’’na benzetmektedir. !

Durum Arap edebiyatinda da pek farkli degildir. Gerek nazim gerek nesir tiiriinde “za-

man”1n ifsat ettigi seylere dair hatir1 sayilir bir edebi malzeme vardir.

Hemen her nevi edebi tiirde sikca dile getirilen ana temalardan birine gore “bugiin icin
kendileriyle dostluk kurdugumuz kimseler, eskinin dostlarindan olduk¢a farklidir’. Gerek

0zlii s6z formunda gerekse anekdot bigiminde yansitilmaya ¢alisilan bu temada dostlarin

189 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/8.

190 Hatibzade, Ravzu'l-ahydri’l-miintehab min Rebi i’l-ebrdr, 173.; Seyho, Mecdni’l-edeb fi hada iki’I-
‘Arab, 2/67.

91 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 99.
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sikdyet edilen yonleri degisik sekillerde vurgulanmaktadir. Ornegin alliterasyon tekni-
giyle kurulu 6zl bir sdze gore “Zamane dostlarimin ¢ogu haindir” | QLESJI I3 f,l;p[
315517192 Sair Ebl Niivas (81, 198/813) ise zamane dostlarmdan gdrdiigii magduriyeti

kendisine her dem hatirlatmasi i¢in yiiziigiiniin kasina su climleyi naksettirmistir:

-~ %o -

01553 2599 993 9LZ\3J| [RW:S ols=|
Bu zamanin dostlar1 (insani i¢ten i¢ce kemiren) kurtguklara, (menfaat i¢in)

suyun basinda toplasan hayvanlara keza (i¢ine karistig1 bugdayin kalitesini

bozan) delice otuna benzemektedir.'*?

Zamane dostlarina yoneltilen elestiri oklarindan biri de sahip olunan diinyevi imkanlarin
paylasimi noktasindaki duyarsizliklardir. Ornegin anonim karakterdeki bir hikayede, ken-
dini dost olarak tanimlayan birinin dostlugu empatiden yoksunlugu noktasinda sorgulan-
maktadir:

Adamin biri yolda karsilagtig1 bir arkadasina “(4/lah i¢in) seni seviyorum”
deyince beriki “Yalan soyliiyorsun” demis “gercekten sevseydin, altindaki
kisrak kosum takimlariyla calim satarken bendeniz burada ceketsiz olmaz-
dlm!9’194

Yine iinlii Yunan filozofu Pitogoras’a (61. md. 495) nispetle rivayet edilen bir diger anek-
dotta da maddi imkanlarin paylagimi noktasindaki bencilligin, gergek dostlugu zedeleyen
bir kusur olarak goriildiigii anlasilmaktadir:

Bir giin Filozof Pitogoras siirekli beraber olan, birbirlerinden hi¢ ayrilma-

yan iki adam gormils ve merak edip “Bu ikisi birbirinin nesi olur?” diye

sormus. Onlar da “Aralarinda herhangi bir yakinlik yok, sadece arkadas-

lar” demisler. Bunun iizerine Pitogoras “Madem arkadaslar” demis “ne-

den biri zengin de digeri ziigiirt? "'
Sahabeden Ebii’d-Derda da zamane dostlarinin tutumlarindan sikayet¢idir. Bu kimselerin
one ¢ikan en bariz 6zellikleri sozleriyle sevgi ve muhabbet naralari atmalarina ragmen
gercekte bundan yoksun olmalaridir. Ebii’d-Derda bu hususta ki muzdaripligini soyle dile
getirir: Dostlarimiz bize diiriist davranmiyorlar. Bir taraftan Allah icin sevdiklerini soy-

liiyorlar, diger taraftan diinyaliklarini bizden kagiriyorlar. Bir araya geldigimizde “seni

192 Eb(i Mans(r es-Sealibi, Resdilii’s- Sedlibi, ts., 43.
193 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 6/80.

194 ot-Tevhidi, es-Saddka ve ’s-sadik, 99.

195 {bn Hamdin, et-Tezkiretii’I-hamdiniyye, 4/354.

68



2

Allah igin seviyorum Ebii’d-Derda” diyor, bir ihtiyacim olup da kendisinden talep etti-

gimde derhal geri duruyor.’”

Zamane dostlarin1 ignelemenin pratik bir yolu, eski dostlar ile simdiki dostlar arasinda

mukayeselere gitmek seklindedir. Mesela A ‘mes (6l. 148/765) s6yle demektedir:

Oyle kimseler tanidim ki, biri birkac ay gérmedigi bir dostuyla karsilasti-
ginda ona sadece “Nasilsin ne var ne yok?” sorularmi sormakla yetinir,
buna karsin o dostu malinin yarisini isteyecek olsa bile tereddiitsiiz verir.
Diger taraftan bugiin dyle insanlarla karsilagiyorum ki, diin goriistigi bir
dostuyla bugiin rastlasacak olsa evindeki tavuguna kadar her ayrintiy1 so-
rar, ama bir bugday danesi isteyecek olsa onu dahi ondan esirger.'"’

Zamane dostlari, ¢irkin tutumlari dolayisiyla ilim ve miizakere meclislerinin de sohbet
konusu olmus, buna dair de edeb kitaplarinda anekdotlar aktarilmistir. Ebd Ishak el-
Fezari ( 188/804), Ibn "Uyeyne (81. 198/814) ve Abdullah b. Miibarek’in (61. 181/797)
bulundugu bir ortamda cereyan ettigi rivayet olunan asagidaki diyalog bunun giizel bir
ornegidir:

Bir keresinde Ebi Ishik, Ibn ‘Uyeyne ve Abdullah b. Miibarek ilmi me-

seleleleri miizakere etmek iizere bir araya gelmisler. Ibn Miibarek konus-
mast sirasinda Hz. David’ un

(GBS 83 (I L ST e 5l 355 C5
el &4 ol &5 Qe &l b o)

Ya Rab! Gozii kulagi bana kesilmis, gérdiigi bir iyiligi ketm,

kotiiligi ise ifsa eden hilekar dostlardan sana siginirim.

soziinii meclistekilere nakledince, Ebd ishak “Ne iyi dostmus bu boyle!”
deyivermis. ibn ‘Uyeyne “Hz. Ddvid’un kendisinden Allah’a sigindig
kimse i¢in “Ne giizel dost” diyorsun, 6yle mi?” diye itiraz etmis.

Ebi Ishak “Aynen dyle” deyip meramini agiklamis: Bu kimse hi¢ olmaz-

sa gordiigii bir kusur ve hatanin ifsasini yapiyor. Simdikilerse, maazallah,

daha hig gérmedikleri seyin yaygarasini kopartyor!'®

Insanoglu dyle veya bdyle, ¢evresinde huy, karakter ve mesrepce kendine uygun

dostlar edinmeye c¢alisirken se¢ciminde bazen isabet bazen de hata eder. Eskiler her

196 et-Tevhidi, es-Sadadka ve’s-sadik, 191.
197 ez-Zemahseri, Rebi ‘i I-ebrar, 376.
198 Ibn Hamdn, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 4/362.
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haliikarda bir dost edinmek gerektigine, kriterlerin kismi bir miktarini karsilasa da
yine de bir dosta her zaman ihtiya¢ duyulacagina dikkat ¢ekmis, hi¢ dostu olma-
maktansa kusurlu da olsa birka¢ dosta sahip olmanin llizumunu vurgulamisglardir.

Asagidaki bedevi niiktesi de buna dairdir:

Bedevinin birine sormuslar: Hi¢ dostun var mi?
— Harbisini soruyorsaniz, maalesef; ama yarim yamalak diyorsaniz bir tane var.
—  Oyle birinin sana ne kadar faydas1 olabilir ki?

— Ytk pirtik bir elbisenin ¢iplak birine faydasi kadar!!'®’

2.3.2.2. Sakil Dost

Dostluklarin her zaman ideal manada olmadig1 bilinen bir gercektir. Dostlarin birbirle-
rinde gordiigii birtakim kusurlar ¢ogu zaman dostlugun temel taglar1 olan giiven ve vefa
sebebiyle gormezden gelinir yahut da aradaki bagi koparmayacak sekilde probleme do-
niistiiriilmeden gegistirilir. Buna mukabil bazi 6zellikler de vardir ki esasen ilk etapta bii-
yiik bir sorun gibi goriilmese de diyalogu bir goniil iliskisinden tahammiil iliskisine do-

nustiirir.

Bahsettigimiz bu 6zelliklerin basinda, klasik Arap edebiyati kaynaklarinda siklikla :L@S
(¢ogulu A , hadiren J L?u:) bi¢ciminde tanimlanan mizahi tipolojiye ait nitelikler gelmek-
tedir. Sakil terimini Tiirkce tek bir sozciikle ifade edebilmek miimkiin goriinmemektedir.
Fakat cagristirdigi manalar sdylece siralanabilir: Bulundugu ortamin tadini kagiran, ha-
vasini berbat eden, en keyifli meclisleri bile kasvete bogan, sirnasik, diisiincesiz, vurdum-
duymaz, davranislariyla bagkalarini rahatsiz ve taciz eden, soru ya da isteklerinde 1srarci
davranan, sikbogaz eden, bunaltan, s6zii haddinden fazla uzatan kisi. Dikkat edilirse tim
bu tanimlamalar, karakterimizin “negatif enerji kaynag1” olarak tavsifine imkan tanimak-

tadir.

Sozii edilen olumsuz nitelikleri biinyesinde cem eden sakil mizacl biriyle dostluk kurmak

bir kenara, onunla ayni ortamda nefes almak dahi tahammiilii gii¢ bir durumdur. Hatta

199 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 87.
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bazi edipler, bu tiir kimselerle oturup kalkmanin insan ruhuna olumsuz yansiyacagini be-
lirtmislerdir.?** Bununla birlikte sosyal hayatta sakil mizagl bu gibi kimselerle de dostluk
kuruldugu, ama ekseriya onlarin bu yoniine tahammiil edildigi dikkati ¢cekmektedir. Bu-
nun bir neticesi olarak ihvdniydt bahislerini ele alan eserlerde sakil sahsiyetlere dair bizzat
tecriibe edilmis ilging olaylar ya mizahi iislupla kaleme alinarak ya da yeni bastan kurgu-

lanarak aktarilmistir.

Sakillerle kurulu dostluklarda 6ne ¢ikan en biiyiik rahatsizliklarin basinda, lafin geregin-
den fazla uzatilmasi, yapilan ziyaretlerin gereginden fazla uzun tutulmasi gelmektedir.
Bu durum zaman zaman 6yle ¢ekilmez bir hal alabilmektedir ki baz1 edipler bunu uzun
siire gegmeyen nezle ya da goz iltihabina tesbih etmislerdir. Mesela Abdullah b. Nasr er-
Reyyas (61.?) bir beytinde siikala tayfasini belirtilen iki rahatsizlik ile soyle mukayese
etmistir:

51 35 Jhe ibsls o Jo s )
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I3 13ms A8 3 1343 Ladie 250 Y oVas
Iki dostum var, her dem ensemde
Onlarla birliktelik kazik gibi batiyor
Kurtulusu olmayan iki sakildir onlar
201

Biri nezleyi, digeri goz iltihabini andirtyor.

Bekr b. Abdullah el-Miizeni’yle (61. 108/726) iliskilendirilen asagidaki rivayetin de bu
acidan oldukga popiiler hale geldigini sdyleyebiliriz. Buna goére, Bekr b. Abdullah el-
Miizeni, kendisine ge¢mis olsun ziyaretinde bulunan, lakin bu ziyareti gereginden fazla

uzatan dostlarina sunu soylemistir:

m gemeally Slad pan ol

Hasta kisiye sadece ge¢mis olsun demek i¢in (kisa siireligine) ugranilir.

200 fbn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbadr, 1/427.; es-Sealibi, et-Temsil ve’l-muhddara, 180.; er-Ragib, Muhdda-
ratii'l-iidebd, 1/802.; ez-Zemahseri, Rebi ‘ii 'l-ebrar, 2/229.

Ol el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 1/414.; Ibnii’l-Merzuban el-Muhavveli, Zemmii s-siikald, thk. Memun
Mahmid Yéasin (Sarika: Miiessesetii ‘Ulami’l-Kur’an, 1991), 24. er-Rayyas burada, sakil kimseleri ta-
nimlamada yaygin bigimde kullanilan bir temanin giiciinden yararlanmaktadir. Bir¢ok edebi parcada,
sakil, (u»d‘ w) yani goze kacan bir toz seklinde betimlenmistir. er-Rayyas da, kendi dostunu, goz agi-
sindan oldukea sikintili bir rahatsizlikla (goz iltihab1) 6zdeslestirmistir.
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Saglikl kisiler ise (saatlerce) ziyaret edilir.?%?

Sair Bessar (0l. 167/783) ise yaninda kazik ¢akip saatlerce oturan bir dostundan kurtul-
mak i¢in sira dis1 oldugu kadar ironik de sayilabilecek bir yonteme bagvurmustur. Klasik
mizahi edebiyatin 6nemli temalarindan biri olan yellenmeye dair de rivayet olunan mes-

hur hikaye soyledir:

Kendisini ziyarete gelen sakil tiynetli bir adam kalkmak nedir bilmeyince,
Bessar ¢coziimii gazini salivermede bulmus. Beriki, ilk seferinde Bessar’in
kazara yellendigini sanarak duymazliktan gelmis, ikincisinde de hiisniizan-
nin1 korumus. Lakin hadise {i¢lincii defa tekrar edince adam “Bu da ne
boyle Ebit Muaz?!” diye taaccliblinii ifade etmis. Bessar “Bir sey mi gérdiin
va da duydun?” diye piskince sormus. Sakil “Yok, sadece duydum!” de-
yince Bessar lafin1 tamamlamis: “Gérmedikce inanma dostum!”**

Sakillik, 6zellikle bir hasta ziyareti ya da taziye meclisinde ¢ekilmez bir hal alabilmekte-
dir. Klasik nevadir anlatilar1 icerisinde buna dair de 6rneklere rastlanir. Ornegin meshur
sifilerden Seri es-Sekati (0l. 251/865) bir dost meclisinde bizzat tecriibe ettigi bir hadi-

seyi su sekilde anlatir:

Tartlis nam mevkide bir tiir ishal hastaligina yakalanmistim. Bir grup kari
dostum da ge¢mis olsun demek i¢in yanima ugramiglardi. Ne var ki ziya-
retleri uzunca siirdli ve bu durum beni epey rahatsiz etti. Bir ara i¢lerinden
biri bana doniip “Mahzuru yoksa bir dua ediverseniz Hazret” deyince ben
de firsat1 ganimet bilip hemen ellerimi havaya kaldirdim ve yalvardim: “Ey
Ulu Rabbim! Biz kullarina su hasta ziyaretinin ddabim égretiver!”**

Sayet bir sakilden kurtulma imkani1 bulunmuyorsa ya da bir menfaatin temini bdyle bir
kimsenin yaninda olmay1 gerekli kiliyorsa, bu durumda kisi kendisini teselli edecek bir-
takim argiimanlar gelistirme yoluna gitmektedir. Hikayelerde buna dair kurgularin da gii-

zel ornekleri sunulmustur:

202 fbn Kuteybe, ‘Uyiinii'l-ahbdr, 3/52.; Ibn Abdiirabbih, el- ‘Tkdii 'I-ferid, 2/284.; et-Tevhidi, el-Basdir ve z-
zehair, 3/182.

203 e]-Muhavveli, Zemmii’s-siikald, 39.

204 Epi’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Ibnii’l-Cevzi, Bessim Abdulvehhab el-
Cani, Ahbadrii z-ziraf ve l-miitemdcinin (Beyrut: Darii Ibn Hazm, 1997), 94.
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Bir adam ihtiyacin1 goérmek i¢in sakil mesrep bir dostunu ziyarete giderken,
dostlarindan birinin de kendisine refakat¢i olmasini istemis. Dostu “Bili-
yorsun, soguk, ¢ekilmez, sakil herifin tekidir, n’olur beni mazur gor” demis.

Teklifi yapan 1srarci olmus: “Farz et ki, her giin iki defa ziyaret etmek zo-

runda oldugun heldya gidiyorsun!”*%

Haklarinda bu kadar menfi diisiiniilen sakilin, bir sebeple ziyarete gelemeyecek olmasi
ise, tahmin edilecegi iizere, miijdeli bir haber olarak goriilmektedir. iki nemli klasikte

yer alan anonim bir niikte sdyledir mesela:

Sakil tabiath biri, yeterli siklikta ziyaret edemedigini diislindiigii bir dos-
tundan Oziir dileyince, beriki sunu sdylemis:

<! _ So Zi - o {‘.cE/ ~
JAo Gqw din = Blas| Coly

Yapilan bir iyilikten dolay: 6ziir dilendigini hi¢ gormedim. Bu harig!?%

Sakil giiruhunu hicvederken kullanilan yaygin bir iislip ‘soguk (3 ,0)” ve ‘sogukluk
(%3 333/3}3)’ kavramlarindan ya da bu anlamlar1 ¢agristiran J lL;wl ve gl}f@ij sozciiklerinden
yararlanilmistir. C)lluf k5 Oldas :l:.’o 52 (O, Hemedan Dag1 gibi sakil, Sidan suyu gibi
soguk bir insandir) sozii’”’bu baglamda hatirlanabilecegi gibi, dzellikle sairlerin, sakil
dostlarini taglarken onlarin yine soguk ruh iklimlerini hedef aldiklarina isaret etmek ge-
rekir. Bunun giizel bir 6rnegi, Muti‘ b. Iyas’m (51. 166/783), ‘Abbad adindaki sakil bir

dostu i¢in sdyledigi misralarda goriilebilir:

A Las G Liefsling J&
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Kardesimiz ‘Abbad’a soyle: Ey sakiller sakili!
Sen yazda Sam yeli, kista ise buz kesensin
Kabul et ki hem yerde hem gokte sakilsin!?%

205 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/802.

206 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/27.; el-Vatvat, Gurerii 'I-hasdisi’l-vdziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’'l-faziha,
571.; Hatibzade, Ravzu 'l-ahydri’l-miintehab min Rebi i’l-ebrar, 180.

207 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/801.

208 ez-Zemahserd, Rebi i I-ebrdr, 2/232.; el-ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 276.
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Bir sakilin insan ruhuna verdigi eziyeti tanimlarken lirizmin giliciinden olabildigince ya-
rarlanan klasik donem tideba ve suarasi, nazim ve nesir karigimi tisluplarinda yetkinlikle-
rini basariyla sergilemislerdir. Bu baglamda, klasik Arap mizahinin 6nde gelen niiktedan-
larindan Ebii’l-*Ayna (6. 283/896), arkadassiz kalmanin (vahset hali), sikict biriyle mu-
habbet etmeye (sohbet hali) tercih edilmesi gerektigini su sanath ciimlesiyle dile getir-
mistir:

Nice yalmzlik bir dostla birliktelikten yegdir.?*

Muaseret edilen bir dostun gosterisli ve tekelliiflii sofralar hazirlamasi, izzeti ikramda
asirtya kagmasi da bazilarinca bir nevi sakillik olarak degerlendirilmistir. Genelde bu tiir
seyler kisinin kendisini rahat hissetmesini engeller. S6z gelimi Ca‘fer es-Sadik (6l.
148/765), yanlarinda en fazla rahatsiz oldugu dostlarinin tekelliifte abartiya kaganlar;
buna karsin en c¢ok keyif aldig1 kimselerin de yalnizken ki rahatlig1 kendisine verenler

oldugunu sdylemistir.!°

2.3.2.3. Faydasiz Dost

Dostluk iligkilerinden s6z edilirken fayda kavraminin zikredilmesi genelde “gikar” gibi
olumsuz bir ¢agrisimi akla getirdiginden baslangicta insana sevimsiz gelebilmektedir.
Zira faydali/faydasiz dost tanimlamasi daha ziyade bir ¢ikar iliskisini ¢agristirir. Oysa
faydalilik ve yarar saglama insanin tabiatinda var olan kaginilmaz bir niteliktir. Her dost-
luk iligkisi —asgari diizeyde de olsa- bir fayda temeline oturur. Hatta denilebilir ki dost-
luklarin devamlilig1 mevcut bir faydanin kemiyet ve keyfiyetiyle orantilidir. Dostluk ilis-
kilerinde fayda kavraminin olumsuz algilanmasina yol agan asil sey ise, kuskusuz kisinin
kendi ¢ikari i¢in bagkasina zarar veren sahsi menfaat ya da istismar gibi kavramlar1 da

cogu kez kelimesiyle ifade etmesinden kaynaklanmaktadir.

Ahlakta fayda/menfaat temelini esas alan filozoflarin diisiincelerine bakildiginda ise,

fayda ve menfaatin aslinda es zamanli olarak her iki tarafa yarar sagladigi, hatta toplumun

209 b Ishak Ibrahim b. el-Kasim Rakik el-Kayravani, Kutbii s-siiriir fi evsdfi’l-enbizeti ve’l-humiir., ts.,
87.
219 Ebi Talib el-Mekki, Kiitii 'I-kulib, 2/378.; el-Gazzali, Thydii ‘uliimi’d-din, 2/189.
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yararina olan seylerin dncelikle bireyler arasindaki karsilikli fayda-yarar iligkisinden ge-

cerek saglandigi ifade edilmistir.?!!

Ister diinyevi ister uhrevi, dostluk miinasebetlerinin temel dinamiklerine bakildiginda da
bir fayda-yarar iligkisi gozlemlenebilir. Konumuz olan faydasiz dostluk meselesine ge-
lindiginde de boyle bir miinasebetin zaten gercek manada bir dostluk sayilamayacagi te-
zimizin birgok baslig1 altinda dolayl1 olarak irdelenmisti. Bununla birlikte bir¢ok arka-
daslik iligkisinin realitede fayda ve yarardan ya biisbiitiin uzak ya da olabildiginde asgari
diizeyde oldugu bilinen bir gergektir. Bu manada mesela, kiiciik bir fedakarligi dahi dost-
larindan esirgeyen, zor zamandaki talepleri kulak ardi eden nice birliktelikler faydasiz

dostluk ya da arkadaslik kategorisinde degerlendirilmistir.?!?

Selef doneminin 6nde gelen alimlerinden Meyman b. Mihran (61. 117/735) bu tiirden
iligkileri halis dostluk ya da arkadaslik olarak tanimlamaz; bilakis varlig1 ve yoklugu mii-
savi bir birliktelikten ibaret goriir, o kadar:

220 B Ao\ 23 AN TN
L Fods ¥ dils d=al Y Guo

~

Varlig1 ise yaramayan dostun, yoklugu da bir sey kaybettirmez.

Basta stfiler olmak tizere, konuya dini perspektiften yaklasan ulemanin geneli de kurula-
cak dostluklarin cergevesini uhrevi boyuta indirgemis goriinmektedir. Buna gore tesis
olunacak dostluklar uhrevi bir amaca hizmet etmiyor, bir diger ifadeyle Allah’in rizasim
kazanmaya vesile olmuyorsa daha isin basinda “faydasiz dostluk kategorisi’ne dahil edil-

melidir.

Klasik donem iidebasi, insana tahammiilii en gii¢ gelen bela ve sikintilarin bir bir listesini
cikarmis ve bu listede faydasiz dostluklar1 en can yakici musibetler arasinda kategorize
etmistir. Buna gore siirekli uyumsuzluk gostermese bile, maddi ve manevi higbir yarari
dokunmayan, meshur tabirimizle elini higbir zaman tasin altina sokmayan kimseler fay-

dasiz dost olarak tarif edilmistir.?"3

211 Zekeriyya Ibrahim, el-Miiskiletii -hulukiyye (Kahire: Mektebetii Misir, ts.), 149.

212 e]-Cahiz, el-Beydn ve 't-tebyin, 2/50.; Ibn Hamdn, et-Tezkiretii’ I-hamdiniyye, 1/244.;Ahmed b. Abdiil-
vehhab en-Niiveyri, Nihdyetii’l-ereb fi fiintini’l-edeb (Kahire: Darii’l-Kiitiib ve’l-Visaki’l-Kavmiyye,
2002), 8/182.

213 Ebi Bekr Cemaliiddin Muhammed b. Abbas et-Taberi el-Harizmi, Miifidii'I- ‘uliim ve miibidii’I-hiimiim
(Beyrut: el-Mektebetiil- Unsuriye, ts.), 251.
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Edeb eserlerinde faydasiz dostluklarin elestirildigi sitem dolu bir¢ok dizeye rastlanir. Bu
dizelerin bir¢cogu da miiteakip ¢aglarda Miisliiman toplumlarin darb-1 mesel kiiltiiriinde

capcanli yasamaya devam etmistir. Birkag¢ gilizel 6rnegi su gibi sozlerdir:

c o S

CAE @ 835301 JoT 55 ¢ 13 8l oLl 35 G 3

he

Andolsun ki dilde kalan tiim sevgiler beyhude

K&k salip tutunmayinca derin-i kalpte.?'*

S ~o

e 3k 4 §) dis bas s3is 331 285 Y s Al L5
Sevgisi faydasiz dostu helak etsin Yiice Rab
Helak olsun yine himmeti yoksun ahbap!

Faydasiz dostlara yonelik hiciv toplumun her kesiminde iiretilmis, hatta Imam Safii (61.
204/820) dahi buna dair goriislerini nazim yoluyla anlatmay1 denemistir. Bir dortliigii
sOyledir:
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Sana zorla dost olani, koyuver gitsin; {iziilme de

Ona bedel nice ihvan, hep sirada, bekleyiste
Yine ruha huzur vardir, bdyle dostu terk etmede!?!

2.3.2.4. Sinsi Dost

Dost goriinlimlii diismanlar zahirde dost veya arkadas izlenimi veren ama &ziinde has-
mane duygular barindiran ikiyiizlii insanlar i¢in kullanilan bir tanimlamadir. En tehlikeli
diisman sinifinin bu nevi insanlar oldugu beser tarihince miisellemdir. Zira tarihte en bii-
yik yikimlarin, iktidar ¢okiislerinin, devlet ricalinin katledilmesinin gerisinde hep bu

“dost goriintimlii diismanlar” diger bir ifadeyle sahte dostlar vardir. Julius Sezar’in (6l.

214 e]-Cahiz, el-Beydn ve 't-tebyin, 1/186.;1bn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/89.; et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-
sadik, 348._; el-Vatvat, Gurerii’l-hasdisi’lI-vaziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 59.

215 Ahmed b. Ibrahim b. Mustafa es-Seyyid el-Hasimi, Cevdhirii 'l-edeb (Beyrut: Miiessesetii’l-Mearif, ts.),
2/484.
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mo. 44) son nefesini verdigi sirada kendisine ihanet eden en yakin arkadasi Brutus’e hi-
taben soyledigi "Sen de mi Brutus?" kligesi, konumuz olan dost goriiniimlii diisman ima-

jin1 evrensel diizeyde en giizel tanimlayan, tarihe mal olmus bir deyim ifadedir.'®

Hz. Peygamberi firsat dogdukca arkadan hangerlemeye ¢alisan miinafiklar ziimresi de bu
so6zde ve sahte dostlarin tipik 6rnegidir. Keza Bagdat’in Mogol hiikiimdar1 Hiilag (61.
663/1265) tarafindan istila edilip tas iistiinde tas, omuz iizerinde bas birakmadig1 Islam
tarihinin en trajik donemi de yine “dost goriiniimlii diismanlar eliyle olusmustur. Tarih
kaynaklarinda belirtildigine gore malum isgalin basariya ulasmasinda en 6nemli pay Ha-
life Miista‘sim Billah’a (61. 656/1258) bas vezirlik yapan Ibn‘Alkami’nin Mogollarla is

tutarak ihanet etmesi olmustur.?!’

Klasik Arap edebiyati eserlerinde “dost goriiniimlii diigman™ konusu genelde ihvaniyat
bahisleri ¢er¢evesinde ele alinmissa da bazi miielliflerin bu hususta miistakil ¢alismalar
yaptig1 da bilinmektedir. Ornegin IV. yiizy1l miielliflerinden Merziibani (61. 384/994),
kendi tecriibelerinden de yola ¢ikarak, ¢ogu insanin muzdarip oldugu bu konuya dair agir
sitem, zem ve hakaret dolu kitab1 Fadlu’l-kilab ‘ala kesirin mimmen lebise’s-siydb’1 telif

etmistir.

Miiellif eserinin basinda, kendisini bdyle bir konuda yazmaya iten temel saiki gergek
dostluklarin tiikkenisi olarak beyan eder. Eserde kotii dostlardan, dostlarin vefasizligindan,
dost goriintimlii diigmanlarin hilelerinden bahsetmis, ardindan kdpeklerin vefa ve sada-
katlerini ylicelten s6z ve anekdotlara yer vererek agir karsilagtirmalar yapmistir. Mer-
ziibani eserinde, kissadan hisse olmasi1 bakimindan, iblisi bile hayrete diisiiren dost gorii-
niimlii haset¢i bir diismanin hikdyesine de yer verir ki hayli ilgingtir. Ozetle soyledir
hikaye:
Adamin biri Iblise bir sekilde mektup ulastirarak onunla énemli bir hususta

goriismek istedigini belirtir, Iblis de goriismeyi kabul eder. Gériismede su
diyalog yasanir:

iblis: Halin keyfin nasi1?

Adam: Efendim, benim bir komsum var. Eksik olmasin bendenizi ¢cok sever
ve bana kars1 olduk¢a miikrim davranir. Hem bana hem evlatlarima karsi son

216 Bu olay Vikipedi’de efsane olarak anlatilmistir. bk. “Marcus Junius Brutus”, Vikipedi, 26 Mayis 2022.
217 Bbii’l-Fida’ ‘ImAdiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihdye, thk. Ali
Siri (Beyrut: Darii Ihyai’t-Tiirasi’l-‘Arabi, 1988), 13/234.

77



derece sefkatlidir. Bir ihtiyacim olsa kosar. Paraya sikisacak olsam pintilik
etmez, verdigi borcu tahsilde de hi¢ acele etmez. Seyahate ¢iksam gozim
arkada kalmaz; ailemin tiim ihtiyaclarini karsilar, bir dediklerini iki etmez.

Adam, komsusunun erdemlerini iblise bir bir anlattikca Iblis “Giizel! Ala!
Fevkalade!” diyerek avucunu ovusturmaktaymas.

Nihayet soziinii bitirince Iblis, adama kendisinden ne istedigini sormus.
Adam “Efendim” demis “sizden istegim,; mali miilkii neyi varsa bu zatin tiim
servetini yok etmeniz ve muhtag¢ hale diisiirmeniz. Zira hem varlikli olusu
hem de sihhat ve afiyet igcinde bulunusu beni kahrediyor”.

Iblis, bu hasut adamin arzusunu dinleyince yiiksek sesle ifritlerini etrafina
toplayip onlara “Meger beterin de beteri varmis. Baksaniza Allah Azze ve
Celle benden daha serli kullar da halk etmis!?'8

Dost goriiniimlii diigmanlarda goriilen zahir batin tutarsizlig tiirlii sekillerde ortaya ¢ikar:
Yiize giiliip arkadan giybetini etmek, hile ve desiselerle arkadan is ¢cevirmek, sirlar ifsa
etmek, zora diisenin zaafindan istifade etmek vs. sekillerinde.?!’ Keza elde edilen basari-
lara sevinemeyen, mutluluklara istirak edemeyen kimselerin dosttan ¢ok diisman oldugu

da ifade edilmistir:
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Sevincine ortak olmayan her dost hakikatte diisman sayilir.?2

Bilgeler, serrinden en ¢ok sakinilmasi gereken kimseler listesinin bagina bu nevi insanlari
yerlestirdigi gibi??!, bu temaya sairlerin hikemi siirlerinde de gokga yer verildigi goriiliir.
Mesela Abbasi devrinin 6zgiin sairlerinden Ebl Niivas (61. 198/813) bela ve musibetlerin,
dost goriiniimlii diismanlar afise eden bir nevi mihenk tasi olduguna bir dizesinde sdyle

dikkat ¢eker:

w = Y S T%en v T8y T-ozoq (%
@_aémg:)bﬁu_ggd_c&dJ M%Lﬁﬂlumﬁlbl
Sinayacak olursa alemi akli baginda biri

Cikarir ag1ga dost kiligindaki namerdi.?*

218
219

el-Merzubani, Fadlii’I-kilab ‘ald kesirin mimmen lebise’s-siydb, 1/32.

el-Merzubani, Fadlii’I-kilab ‘ald kesirin mimmen lebise’s-siydb, 1/33.

220 ez-Zemahserd, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 1/385.

221 e]l-Merzubani, Fadlii'I-kildb ‘ald kesirin mimmen lebise’s-siydb, 1/34.

222 el-Cahiz, Kitdbii’l-Mehdsin ve’l-ezddd, 166.; ibn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’l-ferid, 3/123.; er-Ragib,
Muhddaratii’l-iidebd, 2/403.; ez-Zemahseri, Rebi i 'l-ebrdr, 1/50.
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Sair Ebt Sa‘d el-Mahzimi’nin (61. 230/845), acimasiz hicivleriyle bilinen ve kendisine
yapilan iyiliklere kotiiliikle mukabele eden meshur Sair Di‘bil’i (1. 246/860) agir sekilde

hicvettigi asagidaki dizelerin konusu da yine bu dost goriiniimlii diismanlardir:
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Dost libas1 giymis bir diismandir o
Hem sabah hem aksam sofrada biter
Gozlerinde merhametli bir dost edasi
Hakikatte merhametle uzaktir arasi
Ikiyiizliidiir: bir yiizii amcazade
Obiir yiizii tescilli veled-i zina

Seninleyken seni zahirde mutlu eder

Giyabindaysa seni iizer hem ne iizer.??

Bazi durumlarda ise serrinden emin olunamayan kimselere dost goriintiisii vermek bir
zorunluluk olarak karsimiza ¢ikar. Kolayca ikiyiizliiliik ve samimiyetsizlik olarak deger-
lendirilebilecek boyle bir davranis temelde kisinin kendisini koruma amacina hizmet
eder. Kadir kiymet bilmeyen, farkli bakis acilarina tahammiilsiiz, her an ne yapacagi belli
olmayan kimselere kars1 dostane bir edaya biiriinmek, asirtya kagilmamak kosuluyla, ser-
lerinden emin olmak i¢in zorunlu goriilmiistiir.??* Nitekim sahabeden Ebii’d-Derda baz1
kimselerin yiiziine giilmek durumunda kaldigini, halbuki icten ige onlara buguz ettiginden
s6z etmektedir.??® hadis hafiz1 ‘Tkal b. Sebe’nin (61. 158/775) anlatt1§1 asagidaki hadise

bu hususa giizel bir 6rnek teskil etmektedir:

Bir giin babamin terkisinde yolda giderken karsidan katir1 {izerinde Sair
Cerir (61. 110/728) belirdi. Babam Cerir’i selamlayip onunla son derece na-
zik bir iislup icerisinde konustu. Cerir ayrildiginda “Pes dogrusu baba! Bize
etmedigi laf kalmamisken ona bu kadar nazik ve miiltefit davrandin ya, ask

223 el-Merzubani, Fadlii'l-kilab ‘ald kesirin mimmen lebise’s-siyab, 1/34.; et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik,

74.; es-Sealibi, Simarii’l-kulib fi’l-mudaf ve’l-mensiib, 267.

224 ibn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’l-ferid, 2/185.; Eba Hilal el-Askeri, Kitdbii’s-sind ‘ateyn, thk. Muhammed
Ebi’l-Fadl Ibrahim (Beyrut: el-Mektebetiil-‘Unsuriye, ts.), 310.; Ibn Hamdin, et-Tezkiretii’l-
hamdiiniyye, 4/370.

225 [bn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbar, 3/27.
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olsun!” dedigimde sitemime yaniti su oldu: Ne yapaydim evladim, yaray1
azdirmasi icin eline bir de koz mu vereydim?!%?

2.4. Dost Se¢imi

Ahlak bahislerinin klasik soru-cevap mantig1 i¢inde kurgulandigi, anekdotlarin da buna
gore secilip derlendigi metinlerde, dost se¢imine iligkin daha ¢ok [?g;.&.é? 5al [ &

e, [5. o 55T 01s3I &1, [ o BI3T ol3591 &) gibi Kliseler kullanilmistir.

Pek ¢ok meshur Miisliiman sahsiyet, hayatta en zor seylerden birinin “dost se¢i-mi” ol-
dugu hususunda ittifak halindedir. Ornegin comertligiyle maruf Hatim et-Tai’nin oglu
Adi (6l. 67/686) kendince li¢ zorlugu soyle siralamaktadir: Dost se¢imi, ihtiya¢ sahibini
eli bos ¢evirme, namerde muhta¢ olma.??’ Tabiin neslinin énde gelen miifessirlerinden
Miicahid b. Cebr (61. 103/721) ise, tezgahtaki meyveleri satin alirken gosterdigi titizligin

bir benzerini dost se¢imi hususunda da sergilediginden s6z eder.??®

Kisa vadede yapilan dost tercihleri kisiyi hayal kirikligina ugratabileceginden saglikl bir
secim, yerine gore imtihanlarla dolu mesakkatli bir siireci gerektirir. Her seyin yenisinin,
dostun ise eskisinin makbul oldugunu sdyleyen Tiirk atasoziiniin benzer 6rnekleri Arap

mesel kiiltiiriinde de bilinmektedir. S6zgelimi bir kelam-1 kibarda s6yle denilmektedir:
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Her seyin yenisini se¢, dostun ise en eskisini.?*

/T

Bu manada Arap dostluk edebiyatinda bu tema iizerinde de sik¢a durulmus, konuya uy-
gun anekdotlar nakledilmistir. Yahya b. Ziyad el-Haris1 (61.160/776) ile Abdullah b. el-
Mukaffa“ (61. 142/759) arasinda gerceklesen bir yazismada bunun giizel bir 6rnegini bu-

luruz:

Bir keresinde Yahya b. Ziyad el-Harisi heniiz tanistigi Abdullah b. el-
Mukaffa‘ya “Sizinle dostluk baglarint kuvvetlendirip samimiyet ve itimat
temelinde zat-1 dlinizle birlikte olmayr arzuluyorum” mealinde bir mek-
tup gondermis. Ancak Abdullah’tan yanit gelmeyince bu defa ikinci
mektubunda sitem ve serzenislerde bulunmus. Bunun iizerine Abdullah,

226 fbn Kuteybe, ‘Uyiinii’I-ahbar, 3/28.

227 et-Tevhidi, es-Sadadka ve ’s-sadik, 301.
228 el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 15.
229 o]-Amili, el-Keskiil, 2/45.
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birini dost kabul bellemenin son derece zor bir karar oldugunu ifade sa-
dedinde su s6zii sOylemis:

0% 0%
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Dostluk bir nevi esarettir. Bendeniz sizi hakkiyla tanimadan

esiriniz olmay1 gdze alamadim!**

Dost se¢iminde insani aldatan birgok faktor bulunmasina ragmen muhtemelen bunlarin
hi¢ birisi sozde dindarlik veya softalik kadar kisiyi yaniltmamaistir. Bunun farkinda olan
gercek shfiler ve dindar sahsiyetler, dost seciminde belki de kendilerinden idealize edil-
mesi beklenen “abidlik” ve “zahitlik” gibi olgularin aksine asil 6nemli olan1 belirtmeye
calismiglardir. S6zgelimi Ciineydi Bagdadi (61. 297/909) “Terbiyeden yoksun bir abid ile
arkadaslik etmektense, terbiye gérmiis bir giinahkarla dostluk kurmayt yeglerim” demek

suretiyle dost seciminde belirleyici olanin “nezaket” ilkesi oldugunu vurgulamigtir. !

Oteden bu yana hakiki dostluklar ile sézde dostluklar arasinda mukayeseler yapilagelmis-
tir. S1g bir arkadaslik iliskisinin taraflar1 baglayict unsurlarindan pek s6z edilemezken,
samimiyet temeline oturmus bir dostlugun gerektirdigi pek ¢ok fedakarlik ve hasletten
dem vurulmustur. Bunlarin en basinda insanin, dostuna yapmacikliktan uzak, meziyet ve
kusurlariyla kendisini oldugu gibi tanitmasi gelmektedir. Yalnizca meziyetlerin disa vu-
ruldugu bir tanigma siireci sonunda gergek bir dostlugun temeli atilamaz. O nedenle iideba
ziimresine mensup birinin “Kimlerle ger¢ek manada dostluk edilir?”” sorusuna verdigi bir

yanitta bu hususu 6ne ¢ikardigini goriiriiz:

~5 - _- s Sg<o_ (& Zo % 887 0% < S (=0 -\t ° -

(Dostluguna yanasilacak kisi) kendisinden, Allah’in senin

hakkinda bildigini gizlemeye ¢alismadigin kimsedir.?*?

Meshur hatip Yahya b. Mu‘az’in (61. 258/872) bir séziinde ise dostluklarda olmasi gere-
ken fedakarliklarin bir boliimii sdyle siralanmaktadir: “Ziyaretine gelmeyen, seninle otu-
rup dertlesmeyen, ihsan-ii ikramda bulunmayan kimse olsa olsa yolda merhabalastigin

bir adamdir, dostun degil!”**

230 et-Tevhidi, es-Saddka ve ’s-sadik, 41.
231 et-Tevhidi, es-Saddka ve ’s-sadik, 72.
22 o]-Amili, el-Keskiil, 1/66.

233 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 296.
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Insan davraniglarinin arka planmi beden dilinden hareketle teshis etme, kadim ulema nez-
dinde makbul ve muteber bir ¢aba ve uygulamaydi, iistelik bu vadide hi¢ de azimsanma-
yacak oranda telifler ortaya konulmustu. Ornegin ilmii’l-kiyafe ve ilmii’l-firise olarak
adlandirilan iki disiplinin ilgi alan1 tam da bu noktada temerkiiz etmekteydi. ilgingtir ki
bu yondeki degerlendirmeler sadece bu iki disipline ait eserlerle sinirli kalmayip pek ¢cok
edeb kaynaginda da buna dair yorum ve drneklere rastlanmaktadir. Iste bunlarmn bir bo-
liimiinde, muhatabin fizyonomisinden hareketle hakiki “dost” olup olmadiginin saptana-
bilecegine dair ifadeler yer almaktadir. Mesela, Eb(i Miicnib adindaki bir zatin, kendisin-
den hi¢ hazzetmedigini sdyleyen bir adama “Zaten bunun emarelerini yiiziinden okuya-
biliyorum” dedigi kaydedilmistir.** Keza Ibnii’l- Mukaffa“ bir kimsenin ger¢ek manada
dost olup olmadigin1 gosteren fizyonomik isaret ve alametlere dair uzunca bir liste ve-

rir. 233

Keza goz ve bakiglarin da insanoglunun duygularini, ayna misali yansittigi kabul edilmis-
tir. Gergek bir dostu sahtesinden ayirmak i¢in gozlere ve bakislara dikkat kesilmek yeterli

gelebilir. Mesela bununla ilgili su gibi 6zlii sézler nakledilmektedir:
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Dostunun ne hissettigini gozlerinde ara. Zira gz kalbin terciimanidir.?*

De8al oI55 Geisdl BhiEAB Bl pxdlls Cal dals
Bakaislar, (i¢ alemdeki) sevgi ve nefreti yansitan aynadir.

Gozleri konustur ki sirlara muttali olasin!?*’

Yine insanin muhatabina ilk etapta hissettigi duygular da 6nemli bir kistas olarak goriil-
miis, biiylik bir olasilikla karsi tarafin hislerinin de de bir paralellik olacagi sOylenmistir.

Bu bapta Muhammed b. Hanefiyye’nin (61. 81/700) saptamasi sdyledir:

A 3 G de BB 8 U B35RN1 ye)
Dostunun sana olan muhabbetini anlamak istersen, yiir/eginde ona
duydugun muhabbeti esas al. Sen ona kars1 ne hissediyorsan o da
sana kars1 onu hissediyordur.?*®

234 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 49.; Ebd Ahmed el-Askeri, el-Masiin fi 'l-edeb, thk. Abdiisselim Mu-
hammed Harln (Kuveyt: Matbaatii Hilkimeti’l-Kuveyt, 1984), 224.

235 et-Tevhidi, es-Sadadka ve ’s-sadik, 178.

236 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/9.; Hatibzade, Ravzu 'l-ahydri’l-miintehab min Rebi i’l-ebrdr, 99.

237 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/9.;

238 [bn Hamdfn, et-Tezkiretii'I-hamdiniyye, 4/365.
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Edinilecek dostta aranan kriterler bakimindan en hassas davranan kesimlerden biri de
muhtemelen stfilerdir. Zira onlar, genel olarak insani 6zelde ise dostu/arkadasi, her za-
man kisi ile Allah arasindaki iligskiyi zedeleyebilecek potansiyel bir risk olarak gérmiis-
lerdir. O nedenle bir dostta aradiklar1 en 6nemli meziyet, ilahi ilhamin makesi durumun-

23 [Ik dénem hatip ve zahitlerinden Ibnii’s-Semmak

daki kalp aynasini lekelememesidir.
(6. 183/799) da gergek bir dostluk i¢in taraflarda su gibi vasiflarin bulunmasini sart kos-
mustur: (Dost aday1) dini biitiin akliselim bir sahsiyettir. Yanindayken biktirmaz, huku-
kunu gozetir. Uzaktayken unutmaz, her dem istiyak duyar. Varlikta ve yoklukta, aci
giinde tatl1 glinde bu hukuku ¢ignemez. Yardimini esirgemez, sdylemiyle degil eylemiyle
destek olur. Kendi iyiliklerini basa kakmazken, dostunun fedakarliklarini yiicelten kadir-

sinas bir sahsiyettir.24°

Tarih, bilhassa akrabaliktan kaynakli dostluk iligkilerinin, bireylerin ilkesel durusunu
bozmada etkili bir faktor oldugunun drnekleriyle doludur. Bu yiizden Islam ahlakiyatgi-
lar1 ve edeb sahasi miellifleri hisimlik, hemserilik, meslektaslik gibi hi¢bir dostluk bigi-
minden etkilenmeyecek evrensel ve ideal bir etik durusun altin1 ¢izmislerdir.>*! Basta Nuh
peygamberin kissasinda yer alan bir mazmundan hareketle ulema siirekli olarak “kisinin,
hakikate kars1 goziinii yumanla arasina —evlat bile olsa- mesafe koymasi gerektigi” dii-
stincesini iglemistir. Bu baglamda dostlugun hak ve hakikat noktasinda bir anlam tasiya-
cagi, buna mukabil batil ugrundaki birlikteliklerin gercek manada bir dostluk sayilama-

yacag1 soylenebilir.
2.5. Dostlarin Sayisal Durumu

Klasik Arap edebiyati kaynaklarina géz atildiginda, dostlarin sayisal bakimdan ¢oklugu-
nun kimi bilge ve edipler tarafindan 6viildiigii, buna karsin diger bazilar tarafindan ise
yerildigi goriiliir. Yapilan aciklamalar ve getirilen yorumlar birbirine tezatmis izlenimi
verse de aslinda meselenin tamamen konuya farkli agilardan yaklasilmasindan kaynak-
landig1 fark edilebilir. S6zgelimi Hz. Omer, dostlarin kemiyetce ¢cok olusunu elestirirken

bir genellemede bulunarak séyle demistir:
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239 et-Tevhidi, es-Sadadka ve ’s-sadik, 231.
240 fbn Hamdtn, et-Tezkiretii'I-hamdiniyye, 4/377.
21 er-Ragib, Muhdadaratii’l-iidebd, 2/10.
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Dostlar ates gibidir: (Ihtiyag nispetindeki) azlig1 fayda saglar.

(Ihtiyag fazlasi) coklugu ise yikima sebebiyet verir.>+?

Tevhidi’nin el-Besair ve z-zehdir’inde bir bedeviye nispetle aktardigi bir diger 6zlii s6z
de Hz. Omer’in soziiyle benzerlik arz eder. Farklilasan tek sdzciik ayn1 zamanda kafiyeyi
belirleyen kisimdir:

L -~ N 2 _ - = & "/°/%/3 o~
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Dostlar atese benzer: Az1 yarar; gogu zarar.>*

Hz. Omer yukaridaki yergili yaklasiminin nedenini agiklamamistir. Ancak dostlugun in-
sana hem maddi hem de manevi bir takim miithim sorumluluklar yiikledigi distintildii-
gilinde, sayisal ¢coklugun kisinin basina epey bir kiilfet getirecegi asikardir. Belki de bu
durumu en iyi anlatan hikemi s6zlerden birisi, sahabeden Amr b. As (61. 43/664) tarafin-
dan asagidaki vecizede ifade edilmistir:

S$— 55
s

oalaye 358 dilgs] 35S G
Dostu ¢ok olanin alacaklis1 da ¢cok olur.?*4

Ulemadan bazis1 ise dostlarin sayica fazla olusunun sakincalarini baska bazi nedenlere
baglamiglardir. Bir tiir giiven ve sadakat akdi olan dostluk iligkisi uzun emekler netice-
sinde olgunlagmaktadir. Cok sayida kimseyle dostluk iligkisinin, bazi yanilgilar1 da bera-
berinde getirdigi goriilmektedir. O nedenle bilginler, yasanilan tecriibelerden hareketle
insanin basina gelen bela ve sikintilarin ¢ogu kez arkadas veya dosttan kaynaklandiginin
altin1 ¢izmislerdir. Dolayisiyla arkadaslarin sayica azligi, nitelikli dostluklarin kurulabil-
mesi i¢in daha dogru bulunmus, keza yasanabilecek hayal kirikliklari igin de bir tedbir

olarak algilanmustir. 2%

Bununla birlikte diger baz1 bilginler, olabildigince fazla sayida dost edinmenin avantajlari
lizerine yazip ¢izmis, ¢evresindekileri de buna tesvik etmislerdir. Meseleye daha ziyade

uhrevi kaygilarla yaklagan bu ziimre, en basta Hz. peygambere nispet edilen bir rivayeti

242 et-Tevhidi, es-Sadadka ve’s-sadik, 49.

283 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 9/39.; et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 49.

244 es-Sealibi, et-Temsil ve'l-muhddara, 31.; es-Sealibi, el-Letd 'if ve 'z-zara if, 147.; es-Sealibi, Tahsinii’l-
kabih ve takbihu’l-hasen, 1/62.

2 et-Tevhidi, el-Basdir ve ’z-zehdir, 5/137.; ez-Zemahseri, Rebi i ’l-ebrdr, 1/371.
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esas almis gorlinmektedir ki buna gore dostlarin sayica bereketi mahger giiniinde eziyet

edilmeye mani bir perde teskil etmektedir:
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Dostlariizi sayica ¢ogaltin. Zira Rabbiniz haya ve izzet sahibi olup Kiyamet
giiniinde bir kimseyi dostlar1 niinde azap etmekten hicap eder.?*¢

Bir bagka rivayette ise iyi bir miiminin ahirette sefaat hakkinin oldugu, dolayistyla dost-
larin ok olmasinin sefaatten istifade olasiligini artirdig: belirtilmektedir.>*” Ayrica mii-
min bireyin, miimin dostu aracilifiyla maddeten ve manen gii¢lenecegi hususu da veciz
tisluptaki su hadiste dile getirilmistir:

.4_3:_;7;[_? 19“)4_1‘5 3_93_2_}1

Miimin, kardesi (dostu) sayesinde gii¢ kuvvet kazanir.>*

2.6. Akilh Diisman-Ahmak Dost Diialitesi

Edeb literatiiriinde dostluklarindan uzak durulmasi gerekenlerin basinda ahmaklar sinifi
zikredilmistir. Ahmakligin ve belirtilerinin neler oldugu, onlarla hemhal olup arkadaslhk
etmenin insan iizerindeki olumsuz etkileri 6teden beri izah edilmeye caligilmistir.2** Or-
negin Arap dehalarindan Ahnef b. Kays (06l. 67/686-87) ahmak biriyle sohbet etmenin
bulasici bir hastalik gibi muhataplarina sirayet ettigini, hatta olumsuz etkilerinin akil {ize-
rinde dogrudan goriilebildigini sdylemistir.>>° Cahiz ise ahmaklarla gegirilen kisa bir sii-
renin etki bakimindan alimlerle gegirilen bir 6mre bedel oldugunu, zira insan dogasinin

iyi seylerden ziyade kétii seylerden etkilenmeye daha miisait oldugunu belirtmistir.>!

Iyi niyet, ahlak, giizel goriiniis, bilgece konusma vb. hasletler zaman zaman ahmaklik
defosunu gizleyen faktorler olabilmektedir. Hatta ¢cogu zaman ahmaklar eliyle meydana

gelen zararlar iyi niyetle yapilmistir. Ahmaklarin bu yéniine dikkat ¢ceken ulema soyle

246 ez-Zemahseri, Rebi‘ii’l-ebrdr, 1/355.; Ibn Hamdin, et-Tezkiretii’l-hamdiniyye, 4/350.; Hatibzade,
Ravzu’l-ahyari’l-miintehab min Rebi i’l-ebrar, 169.

247 Eba Talib el-Mekki, Kiitii 'I-kulith, 2/360.; el-Gazzali, Ihyaii ‘uliimi’d-din, 2/171.

248 Ebn Talib el-Mekki, Kiitii 'I-kulib, 2/360.; Ebl Abdillah Zii’l-vizareteyn Lisaniiddin Muhammed b. Ab-
dillah b. Said es-Selmani Ibii’l-Hatib Lisaniiddin, Reyhdnetii’l-kiittab ve niic ‘atii’l-miintdb., thk. Mu-
hammed Abdullah Anan (Kéhire: Mektebetii’l-Hanci, 1980), 1/381.

249 bk: el-Cahiz, el-Beydn ve t-tebyin., 2/155.

230 e]-Miiberred, el-Kdamil fi’l-luga ve'l-edeb, 2/115.

1 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/27.
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demistir: “Sakin ola ahmaklaklarla dostluk kurmayin. Onlar fayda vereyim derken zarar
verirler”.?? Dolayistyla kronik bir durum olarak degerlendirilen ahmaklik tedavisi pek
miimkiin goriilmemistir. Bu yiizden Lokman Hekim’e kadar gotiiriilen en eski vasiyetna-
melerden itibaren?® Arap bilgeleri, kendisiyle dostluk kurulacak kisilerin tespitinde son
derece titiz davranilmasi gerektigi dogrultusunda tavsiyeler sunmus ve bunlari tislup ba-

kimindan hayli sanatl bir sekilde ifade etmislerdir. Birka¢ 6rnek vermek gerekirse:

o 3 _

B dlo Jie 32591 druad
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Akailsiz biriyle irtibat1 kesmek, akill biriyle ya-
kinlik kurmak gibi yerinde bir harekettir.>>*

Ji2) 32551 Ge 2T Lo AR)1 8D GY
Akallt {ai/rinin i)ana sirtin1 dénrr;ésini, :;hmak birinin
kucak agmasina tercih ederim.?>
Dostluk iligkisi kurmak bir yana, bir ahmakla ayni1 ortam1 paylasmak ve hemhal olmak
biiylik tehlike olarak goriilmiistiir. Zira her seyden 6nce Arap ediplerinin ve bilgelerinin
goziinde ahmaklik ve aptallik kelimenin tam anlamiyla “bulasici”dir. Gerek Arap emsa-
linde ve gerekse kelam-1 kibar 6rneklerinde bu temayi isleyen pek ¢ok séze rastlanabilir.

Su 6rneklerde oldugu gibi:

E
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Kendi aklimiz (zaten ancak kendimize yetecek dlgiide) sinirlt

ve kisithidir. O nedenle akilca kendimizden daha zayif biriyle
yakinlik kurdugumuzda o mevcudu da yitiririz.>>¢

Buna karsilik bir ahmagin yanindan uzaklasmak adeta bir zafer olarak tarif edilmistir:

8 Tf. 2o 5 WS~ wT < /oi‘j A_Ti_o s

Ahmakla oturup kalkmak bir fecaat; ondan uzak durmaksa bir kazangtir.>>’

Bilginler bir kimsenin “akilli can diismani”n1 dahi kendisiyle istisare edilecek kiymetli

zevat arasinda zikrettikleri halde “ahmak”, fayda yerine zarar temin edecegi gerekcesiyle

252 e]-Cahiz, el-Beydn ve 't-tebyin, 2/70.; en-Nehrevani, el-Celisii 's-salihu 'I-kafi ve 'l-enisii 'n-ndsithu ’s-Safii,

252.; Ibn Hamdn, et-Tezkiretii'I-hamdiniyye, 1/361.

253 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/27.; en-Niiveyri, Nihdyetii’'l-ereb fi fiiniini 'l-edeb, 3/355.

254 [bn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’I-ferid, 2/110.

255 el-Cahiz, el-Beydn ve't-tebyin, 2/70.

2% Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Ibnii’1-Cevzi, Ahbdrii’I-hamka ve l-mugaf-
felin, thk. Abdulemir Ali Mehna (Darii’1-Fikri’l-Liibnani, 1990), 39.

257 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 6/18.; ez-Zemahseri, Rebi i ’I-ebrdr, 2/43.;el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’l-
muhddarat, 6/35.; Hatibzade, Ravzu’l-ahydri’l-miintehab min Rebi i’l-ebrdr, 187.
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bu listeden ¢ikartilmistir. Klasik ahlak ve edeb kitaplarinda bu ana fikri isleyen pek ¢cok
0zlii sz yer almaktadir. Birkag 6rnek soyledir:

';/oi"
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Akl1 basinda diismaninla istisare et; ama ahmak dostuna sakin danisma!%>®

JER) Je 28 JAJE GBull 81156 210eT SR e
Ister diismanin ister dostun olsun her haliikirda akli basinda
kimselerle oturup kalk. Zira akil akli bulur.?*

Edipler meshur “akilli-ahmak” diialitesine ek olarak aklin dostluk kurmadaki paymi an-

latmak tizere “yarim akilli”, “yar1 ahmak™ gibi orijinal kategoriler de gelistirmislerdir. Bir

anekdotta meshur kadi Sureyh’in (61. 80/699) buna dair bir tespiti yer almaktadir:

Kife kadis1 Siireyh bir mecliste “Yar: ahmak biriyle beraber olmaktansa
ahmak biriyle beraber olmayt tercih ederim” deyince meclistekiler “Yart

ahmak ile neyi kastediyorsun, Ebii Umdme?” demisler. Siireyh yanitlamus:

“Akalli numarasi yapan ahmaklarr” **°

2.7. Dost Meclislerinin Tasviri

Klasik edebiyatin tasvir sahasinda 6niimiize koydugu malzemenin belirli bir boliimiinde,
dostlar aras1 ziyaretlesmelerde muhatap olunan ilgi, itibar ve izzet-i ikram gibi konularin
edebi bir tslup icerisinde anlatildigi goriiliir. Mihmandar konumundaki sahsin dostlarina
verdigi degerin bir isareti olarak bu anlatimlarda belirli unsurlar neredeyse standart olarak
zikredilmistir. Dostlarin agirlandig1r meclisin fiziksel bakimdan ferahligi, moral ag¢idan
sagladigt huzur durumu, kurulan miikellef sofralarin kusursuzluk diizeyi, ortamin nese
iklimini besleyen musiki, niikte ve sakalarla costurduk¢a costuran samimi muhabbetler,
cennetvari bir havanin olusmasini saglayan (kadin-erkek) hizmetci kadrosu vs. bunlardan
bazilaridir. Mesela iinlii miizisyen Ishak el-Mevsili bir siiredir gérmedigi bedevi bir dos-

tuna nerede oldugunu sordugunda, kendisinden su cevabi almistir:
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258 ot-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 1/203.; el-Abi, Nesrii d-diirr fi’l-muhddarat, 6/34.; ibn Hamddn, et-
Tezkiretii’lI-hamdiniyye, 3/245.

259 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/8.; en-Niiveyri, Nihdyetii'l-ereb fi fiiniini 'l-edeb, 3/235.

260 jbn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 2/47.; ez-Zemahseri, Rebi ii’l-ebrdr, 2/39.; Ibn Hamdn, et-Tezkiretii'I-
hamdiiniyye, 3/268.
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Oyle bir meclisteydik ki ortama nese hakimdi; tencereler kayniyor kadeh-
lerin biri gelip biri gidiyordu. Sarkilar kulaklarin pasini siliyor, muhabbet-
ler cana can katryordu. Ve biitlin bu ortama ay yiizlii parlak nedimler hiz-
met ediyordu.?®!

Buna benzer bir diger meclis tasviri 6rnegi de iinlii musikisinas ishak el-Mevsi-1i’ye nis-
petle aktarilmaktadir. Rivayete gore kendisi bir dostuna “Hayirdir goriiseme-dik, diin ne-
relerdeydin?” deyince, beriki, agirlandig1 ortami1 edibane bir iislupla sdylece tasvir eder:
58 GBS SEas e il 215155 4300 Clals 0 GG Lissbl
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(Bulundugum meclisin mihmandar1) bendenize simsicak firin yemekleri,
bahartlarin hasini, tencere tencere tatlilar ikram edip, lebalep dolu testilerle
de saraba kandirdi. Ayrica kese kese dithem ve dinarla ele gegecek, ipek
gibi dilberlerin icra ettigi ut ve tanbur fasillartyla da kulagimin pasini sil-
di.262
Dost meclislerinin en 6nemli niteliklerinden biri de resmiyetten ne kadar uzak tutulmaya
calisilirsa ¢alisilsin, miirQie geregi misafirlere miimkiin mertebe hizmet ettirilmemesidir.
Bunun giizel 6rneklerinden birisi, Hulefa-i Rasidin’in besincisi addedilen Halife Omer b.
Abdiilaziz (61. 101/720) ile ilgili su hadisedir:

Omer b. Abdiilaziz bir mecliste dostlariyla vakit gegiriyormus. Bir ara kan-
dilin atesi soniince hemen yerinden firlayarak kandili yakmis. Dostlarindan
biri “Ne diye zahmet ettin ki, bana séylemen yeterliydi” deyince Omer bu
konudaki prensibini sdyle aciklamis: Dostlara hizmet ettirmek bize yaras-
maz azizim!*%?

Bir dost tarafindan gorkemli sekilde agirlanma, yeri geldiginde anilmaya deger bir dav-
ranis olabilmektedir. Vefali dostlar, kendilerini agirlayanlarin asil davranislarint medih
sadedinde zikretmekten haz duymus, bazen bu zikredisi, hususan iislup bakimindan
ozenli ve sanatsal bir keyfiyete biiriindiirmiislerdir. Ornegin, ishak el-Mevsili’nin bir ri-

vayetinde buna dair bir tasvirin seci ile oriildiigii gériilmektedir:

261 fbn Hamdin, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 4/382.;

202 ez-Zemahseri, Rebi‘ii’l-ebrdr, 3/229.; es-Sealibi, Simarii’l-kuliib fi’l-mudaf ve’l-mensib, 277.; ibn
Hamd{n, et-Tezkiretii’I-hamdiiniyye, 9/118.

263 er-Ragib, Muhdadaratii’l-iidebd, 2/18.
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Ishak el-Mevsili anlatiyor: Bir keresinde muhabbetimin oldugu bir bede-
viye “Hayrola, diin pek ortaliklarda goriinmedin?” dedigimde bana sunu
sOyledi:
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Samarra krallarindan birinin konuguydum
Kisranin eyvani gibi bir ¢adira konuldum
Ard arda gelen tepsilerle doyuruldum

Bir mestane cariye sildi kulagimin pasini
Oyle vurmakta mizraba, ki adeta kasag

Keske rastlasam ona, bir kez daha, ilahi.?**

Tiim bunlara ek olarak, ifade etmek gerekir ki ger¢ek dost meclislerinde, bir meclisi gor-
kemli kilan hususiyetlerin bazisindan 6diin verilebilir ve bu durum hakiki dostlarin key-
fini kagirmaz. Kalpler bir oldugunda meclisin kusurlariin goz ardi edilebileceginin en
giizel ifadelerinden biri, {inlii sozliik¢ii Halil b. Ahmed tarafindan dile getirilmistir.
Hikaye soyledir:

Bir dostu Halil b. Ahmed’i ziyarete gelmis. O sirada evinin meclisi hane
halkiyla dolup tastyormus. Halil, dostuna “Gel soyle semtime oturuver” de-
yip toparlanmis. Misafiri nezaket gosterip “Rahatsiz etmeyeyim” deyince
de sunu sOylemis:

T~ -85 O ~
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Birbirinden hoslanmayan iki kisiye biitiin diinya dar; birbirini seven iki
dosta ise bir karishk yer meydan olurmus.?®®

264 fbn Hamdtn, et-Tezkiretii'I-hamdiniyye, 4/382.
265 et-Tevhidi, el-Basdir ve ’z-zehdir, 3/127.; ez-Zemahseri, Rebi i ’l-ebrdr, 1/357.
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2.8. Dostlugun Baz1 Mukayeselere Konu Olusu

Kategorik olarak farkli olsalar da Arap edebiyati kaynaklarinda dost ile sevgili, dost ile
kardes, dost ile akraba arasinda mukayeselere gidildigi goriilmektedir. Tiim bu mukaye-
selerde genelde “dost”un sevgiliye, kardese ve akrabaya iistiin tutulmasi klasik edebiyat
acisindan 6nemli ve ilging bir yaklagimdir. Belirtilen kaynaklarda dost lehine agir basan
tercih, tarafgir hislerle yapilan bir yorum ya da dostlugun 6nem ve degerini ortaya koyma
maksath sdylenmis abartili ifadeler olmayabilir. Zira bu baglamlarda, genelde aktarilan
diisiincenin gerekgesi zikredilmekte ya da buna agik bir ima yapilmaktadir. Anekdotlarin
genel karakteri itibariyle yasanmig hayat hikayelerinden derlenmis olmasi da bu dedigi-

mizi dogrulamaktadir.

Ibnii’l-Mukaffa‘el-Edebii’I-kebir adli meshur eserinde yapmis oldugu mukayeselerde
dost methumunu miimkiin olan en {ist seviyeye tagimistir. Ona gore dostluk dylesine te-
mel ve saglam bir bag olusturur ki buna zarar verebilecek her tiir seyi bertaraf etmek esas
olmali, bu gayeye matuf olarak taraflar da birbirine olabildigince miisamahakar davran-
malidir. Ibnii’l- Mukaffa‘ya gére, insanin seref ve haysiyetine halel getiren en 6nemli
faktorlerden biri ¢catirdayan dostluklarin akabinde ortaya ¢ikan dedikodu, itham ve iftira-
lardir. O halde kisi bu bagi, ne efendi-kole iliskisi gibi satis yoluyla ne de nikah akdi gibi

bosama yoluyla sonlandirilabilir gérmemelidir.2%

Klasik edeb tiriinlerindeki dost-kardes mukayeselerinde {istiinliiglin hep dosttan yana ol-
dugu goriiliir. Ulemanin bir kismi bunu acikga dile getirirken, bir kismi1 daha da ileri gi-
derek kimi dostluklarin ebeveyn-evlat bagindan daha iistiin oldugunu belirtmistir.?%” Al-
lah i¢in olan dostluklar bu kategoride degerlendirilmistir. Hasan-1 Basri bunu soyle ge-
rekcelendirir: Eslerimiz ve ¢oluk ¢ocugumuz bizi diinyaya baglanmaya sevk ederken,
dostlarimiz bize ahirete hazirlik yapmay1 hatirlatir.?°® Yine bu cercevede ihvaniyat eser-
lerinde ediplerin, dostu kardese yegleyen sanatli ve manali tesbihlerine rastlanir. Asagida
yer alan bir “zimni tegbih” 6rneginde dost ile kardes arasindaki mukayesesinin ruh-beden

diialitesi tizerinden yiiriitildiigii gortliir:

266 Ebtit Muhammed (Ebti Amr) Abdullah ibnii’l-Mukaffa‘, el-Edebii’l-kebir ve’l-edebii’s-sagir (Beyrut:
Darii Sadur, ts.), 104.

267 et-Tevhidi, es-Sadadka ve ’s-sadik, 257.

268 Eb(i Talib el-Mekki, Kiitii 'I-kuliib, 2/267.
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Kardes bedenin, dost ruhun ikizidir.?*

Gortildiigii iizere, tesbihte karindaslik fani olan bedenle iliskilendirilerek arada-ki bagin
biyolojik oldugu; buna mukabil “dostluk™ 6liimsiiz olan ruhla bagdastirilarak baki olanin
fani olana iistiin oldugu vurgulanmistir. Bazense dostlukla inga olunan bagin kanla tesis
olunan bagdan daha giiclii oldugu, kelimeler aras1 fonetik yakinliklarla anlatilmistir:

“ 0% L_s3 o /ai _ o° %/oﬂ
Sl dasd e G381 01040 4558

Dostlukla saglanan yakinlik, dogumla gelen yakinliktan evladir.?”

Kimileri ise ¢ogu kimseye daha gercekci ve cazip gelebilecek bir yaklasimla kardesligi
dostluktan evla gormiis, lakin ardindan hemen bu istiinliigli kardesler arasinda dostluk
iligkisinin bulunup bulunmamasi sartina baglayarak zzimnen de olsa tercihlerini “dost”tan
yana yapmuslardir.?”! Keza koklii ve kadim dostluklarin bir zaman sonra bir nevi hisim-

liga doniisecegi bir su 6zdeyiste dile getirilmistir:

P TR R S (A N
AL Cpis 833all Caud 1)
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Sevgi eskidiginde akrabaliga benzer.?’?

Ask liigatte “muhabbette haddi asmak™ seklinde tarif edilmis ve bir¢ok kimse tarafindan
sevginin zirve noktasi olarak goriilmiistiir.?’® Klasik literatiirde sevgiliye yazilan siir ve
mektuplarin muhtevas1 géz Oniine alindiginda, “ask” temeline oturan bir iligkinin ilk
etapta rakipsiz oldugu sdylenebilirse de samimiyet, vefa temellerine oturan bir dostluk
karsisinda zaman zaman ikinci planda kalabildigi de goriilmektedir. Nitekim asik sozle-
rinde ve sevgili-dost mukayeselerine dair kaleme alinan edebi pargalarda bu denileni dog-
rular nitelikte 6rnekler mevcuttur. Bu manada bir bedevinin “Dostunu mu yoksa sevgilini

mi daha ¢ok seviyorsun?” sorusuna verdigi cevap bunun tipik bir 6rnegidir:

269 er-Ragib, Muhddaratii’l-iideba, 2/6.; el-Husri, Zehrii'I-adab ve semerii’l-elbab, 3/810.; el-Vatvat, Gu-
rerii’l-hasaisi’l-vaziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 575.

270 es-Sealibi, el-Letd 'if ve 'z-zard if, 146.

27V el-Vatvat, Gurerii'l-hasdisi’'l-vaziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 535.

272 es-Sealibi, el-Letd 'if ve 'z-zard if, 145.

273 [bn Faris, Mu ‘cemii mekayisi’l-liiga, 4/321.
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Be adam! Dost insanin her seyidir. Nesesinde ve 1zdirabinda, varlik ve yok-
sulluk zamanlarinda hep o vardir. Dost aklin bahgesi ruhun irmagidir. Sev-
gili géze hitap eder. Askindan deli divane oldugun vakitler ondan uzakta
oldugundadir. Dostun ve sevgilinin kiyasi oldu mu hig?*7*

Keza Ca'fer es-Sadik’ta dost ve sevgili arasinda mukayese yapmistir. Ona gore insanin
dostuyla sakalagmasi, hasbihal etmesi sevgiliyle oynagsmasindan gonle daha tathi ruha
daha hostur. Zira sevgiliyle aranda gecen bir konusma ve sakalasmay1 dostuna anlatip

paylasabilirsin. Ne var ki dostunla aranda gegenler i¢in ayni durum séz konusu degildir.?”

2.9. Vuslat ve Firkat

Ait olduklar1 dénemin zihin ve duygu diinyasini tasvir ve terclime noktasinda 6nemli bir
kaynak olan edebi eserler firkat (ayrilik) ve vuslat (kavusma) temasina da oldukga detayl
yer ayirmiglardir. Konunun etkileyiciligi, Miitenebbi’nin (61. 354/965) divaninda yer alan
firkat temal1 bir beytin, sadece klasik divanlarin tozlu sayfalarinda kalmayarak, giiniimiiz
insanin duygu diinyasini hala giiclii bir sekilde etkiliyor olmasindan da anlasilmaktadir.
Ne ilgingtir ki Miitenebb1’nin muhayyilesi, dostlarini her dem ¢evresinde bulan kimseyi,

Azrail’e kars1t muhkem kaleler igerisinde tasavvur etmistir:

ML Bl ) GERI 355 B okl &5Es vy

.

Dostlardan ayrilik olmayaydi elbet

Yol bulamazdi cana 6liim denen musibet.?’¢

Bunun temel saikleri arasinda, Ortagag Miisliiman cografyasinda firkat ve vuslati netice
veren yolculuk, savas, ticari hayat, siirgiin gibi bir takim zorunluluklardan kaynakli igti-
mai ve insani faktorler gelmektedir. Sadece ideba ve suaranin degil, toplumun entelektiiel
ya da siradan hemen her kesiminden insan, bu iki temaya dair nazim ya da nesir tiiriindeki

zengin miiktesebata bir sekilde katkida bulunmustur.

Ayrilik, klasik terminoloji ile “firkat”, her seyden dnce edeb kitaplarinda diinyada insa-

noglunun basina gelebilecek en biiylik aci, neredeyse dliime es deger tek felaket olarak

274 et-Tevhidi, es-Sadadka ve ’s-sadik, 119.

275 et-Tevhidi, es-Sadadka ve ’s-sadik, 169.

276 er-Ragib, Muhddardatii’l-iideba, 2/71.; es-Sealibi, el-Letd 'if ve z-zard'if, 235.; Ibn Hicce, Hizdnetii’l-
edeb ve gayetii’l-ereb, 1/136.
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tanimlanmigtir.>”’ Hatta demiri eriten iki seyden biri maddi ates ise digeri manevi ates
olarak goriilen firkat yani ayrilik olgusudur. Keza Kur’an-1 Kerim’de kiyamet sahnelerine
dair zikredilen bir ilham ve iktibastan hareketle, firkat de bebeklerin saglarini agartan
dehsetli bir felaket olarak tasvir edilmistir.?’® Bu bapta, kelamci oldugu kadar edebiyatci
kimligi ile de taninan en-Nazzam’in (61. 231/845), konuya dair basvurdugu bazi tesbih ve
teshisler de son derece keder yiiklii bir tablo ¢izmistir. Soyle ki:

Ayriligin miisahhas bir sureti olsaydi, hi¢ kuskusuz bu, kalpleri iirperten,

daglar1 yerinden oynatan, kozii sonmek bilmeyen atesten ¢ok daha dehsetli

bir sey olurdu. Her halde Allah Cehennem ehlini, ayrilik atesiyle (nar-1 firak)

cezalandiracak olsaydi, yandiklar1 Gayya atesini istirahatgdh addeder-

lerdi.?”
Bu gibi sebeplerden olsa gerek, tidebanin olumsuz bir yorumu tesbih {izerinden anlatmak
istediklerinde basvurduklart metaforlardan biri de “ayrilik”tir. Bir¢ok eserde zikredilen
gsl}éjl Cs.} u.fs J;E/I “Ayrilik amindan daha uzun”, @l}.éjl T Q@ :)jj “Hicran kokusundan
daha nahos” @I}.éjl @)’9 of él:s/l “Ayrilik atesinden daha beter” gibi ibareler, kudema
tarafindan en ¢ok nefret edilen/hosa gitmeyen seylere 1tlak olunmustur.?*® Buna karsilik
kimi haz ve seving tanimlamalari, visal vaktinin insan psikolojisi iizerinde yarattig
olumlu etki ile mukayese edilmek suretiyle @BL“JI Cgs off ’35)] “Kavusma anindan daha
keyif verici” , SJ.EI;?J! dela Q.e :ﬁ “Vuslat anindan daha mutlu eden®! seklindeki bazi

ifadelerle anlatilmistir.

Ebii’l-Abbas ed-Dabbi (61. 178/794 [?]) gibi baz1 biiylik ediplerinse, ayrilik, gurbet, gay-
bet gibi hallerin insan psikolojisinde yaratabilecegi tahribati daha sanatli bir iislupla an-
latmaya calistiklar1 goriiliir. Ornegin Dabbi’nin, giinbatimi sirasinda ufka hakim olan sa-
rarma halini, hiisn-ii ta'lile bagvurarak “ayrilik acis1” faktoriiyle yorumlamasi dikkat ¢e-
kicidir:

s s 58 <
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277 el-Harizmi, Miifidii’'l- ‘uliim ve miibidii’I-hiimiim, 251.; EbG Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm
el-Endeliisi Ibn Hazm, Tavku 'I-hamédme, thk. ihsan Abbas (Beyrut: el-Miiessesetii’l- Arabiyye li-Dirasat
ve’n-Nesr, 1987), 215.

278 es-Sealibi, el-Letd 'if ve 'z-zard if, 272.

27 es-Sealibi, el-Letd 'if ve 'z-zard if, 235.

280 Eb( Hilal el-Askeri, Cemheretii’l-emsal, 2/13.; et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 4/85.

281 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 4/85.
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Sha)l &3 oo ol NS IERASAE
Meyletme firkate sen, 1stirabina yok alemde es
Sararir firak acisiyla, gurup vaktinde Giines? 28

Diger taraftan bazi ediplerin firkat methumunu, klasik donemin edebiyat geleneginde
sikca rastlanilan paradoksal bakis acisiyla da ele aldiklar1 goriilmektedir. Evvel emirde
firkat, 6zlem gibi, insanin sevdikleriyle beraber oldugunda yeterince hissedemedigi bir
duygudur. Dolayisiyla firkat tecriibe edildiginde, bu vesileyle vuslatin da kadri kiymeti
anlasilir. Yiiz eskimesi, haddinden fazla asinalik ve bunlarin neticesinde hasil olan bik-
kinlik gibi muhabbete halel getiren durumlar ancak firkat ile zail olur, mevcut muhabbet
de bu sayede tazelenir.?®* Sair zamanlarda gdsterilmeyen sevgi ve muhabbetin énemli bir
yansimasi olan sarilip kucaklasma da keza yine bu evrede kendisini daha fazla gosterir.

Ibnii’r-Rami’nin (61. 283/896) asagidaki dizelerinde anlatilmak istenen tam olarak budur:

1853 e55 IS all J=z 3l 3hall 8 56 1B
Eger ayrilikta (yar ile) kucaklagma var ise
Oyleyse her giinii firkat kilsin bize Hak!?%*

Yukarida firkat kavramina yapilan giizellemeler esasen vuslat methumunu yerme gayesi
giitmemektedir. Daha ziyade firkat vesilesiyle hasil olan bir takim olumlu hissiyat ve
edimlere dokunularak teselli aranmig gibidir. Bununla birlikte bazi ediplerin -paradoksal
yaklagimla- bizzat vuslati hedef alarak zemmettikleri de goriilmektedir. Mesela edip
Ibnii’z-Zenci (61. 416/1025) sdzlerine “Allah firkatten razi olsun” seklinde baslar; ayrili-
gin giizel taraflarina degindikten sonra ise “Vuslatin da cani cehenneme” der ve yiiklen-
dikge yiiklenir. Ibnii’z-Zenci’ye gore “vuslat” esasen anlik mutluluktur; gercekte ise uzun

siiren mutsuzluklara gebedir.?®®

O yiizden bazi edipler heniiz hasil olmayan firkatin kaygisin1 duyarak kendi kendilerine
su minvalde telkinlerde bulunmuslardir: “Sakin dost ve sevdiklerinle ge¢irdigin mutlu za-

manlara aldanma, sonu nacar ayrilik acisi olacaktir.”**® Bunlarin disinda, ulemadan pek

282 Eb{i Mansir, el-Icdz ve’l-i ‘cdz, 196.; es-Sealibi, el-Letd if ve z-zard if, 236.; es-Sealibi, Hassii I-hds,
166.

283 es-Sealibi, Tahsinii’l-kabih ve takbihu’l-hasen, 1/34.

284 Ebd Hilal el-Askeri, Divdnii’l-me ‘ani (Beyrut: Darii’1-Cil, ts.), 1/270.

285 es-Sealibi, Tahsinii’l-kabih ve takbihu’l-hasen, 1/34.

286 es-Sealibi, Tahsinii’'l-kabih ve takbihu’l-hasen, 1/34.
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¢ok kimse de muhtemel firkat dolayisiyla duyulan keder iizerine beyitler nazmetmis, ve-

cizeler sOylemistir.
2.10. Dostluklarin Sinanmasi

Kur’an-1 Kerim’de yer alan Hz. Yusuf kissas1 dolayisiyla dostlarin ve kardeslerin sinan-
masi1 temasina hem dini hem de edebi kiiltiirde ayr1 bir 6nem ve deger atfedilmistir. Bazi
degerlendirmelere gore en cetin smav diismanla degil dostla verilen sinavdir.?®” Bu haki-
kat, kardeslerinin ihaneti sebebiyle zindana diisen Hz. Yusuf’un, zindanin kapisina kazi-
dig1 belirtilen bir climlede gayet giizel 6zetlenmistir:

~o%e

<138V Blds BudYl 45,553 LI 39385 g3ldl Jils oda
Bu zindanlar imtihan mahalleri, dirilerin kabristani, dostlukla-
rin mihenk tasi, diismanlarinsa nese ve keyif kaynagidir.?%8

Sinanmadan kurulan dostluklarin temelce zayif olup nihayetinde pismanlikla sonuglana-
cagina dair ¢cok sey soylenmistir. Bu manda, edeb kitaplarinda dostluklarin insa siirecinde
nelere dikkat edilmesi gerektigi noktasinda ¢ok 6nemli tavsiyeler yapilmistir. Bu tavsiye-

lerin en baginda dostlugun sinanmasi zikredilmistir. Hatta hakiki manada muhatabi tani-

]

manin ancak smama yoluyla gergeklesebilecegi [jl:./o}ll c:é )l Js1] ifade edilmistir.?

Dolayisiyla sinanmamig bir dostlugu goklere ¢ikarmanin anlamsiz ve yanlis bir tutum

olacag1 sdylenmistir [15o355 51 Ji8 F35 Y120
Keza dostlugun en 6nemli temellerinden sayilan giiven ve muhabbetin de ancak dostluk-
lar sinandiktan sonra teessiis edebilecegi belirtilmistir. Bu hususa dikkat ¢eken edipler

dostlugun insasinda takip edilmesi gereken siireci bir 6zdeyis ile soyle dile getirmislerdir:
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287 Qafiyyiiddin el-Halebi, Unsii 'l-mesciin ve rahtii’l-mahzin, 171.

288 el-Cahiz, Kitabii'I-Mehdsin ve'l-ezdad, 72.; ibn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 1/149.; et-Tevhidi, el-Basdir
ve z-zehdir, 8/39.; el-Harizm1, Miifidii’I- ‘uliim ve miibidii’I-hiimiim, 5277.

2% ibn Kuteybe, ‘Upyiinii’l-ahbdr, 1/154.; Ibn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’l-ferid, 3/15.; Eba Hilal el-Askeri,
Divanii’l-me ‘ant, 2/96.

2% fbn Abdiirabbih, el- ‘Tkdii’l-ferid, 3/22.
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Sinamadan giivenmeye, glivenmeden de muhabbet duymaya kalkan
ancak nedamet devsirir.?"!

Ihvaniyat kaynaklarinda dostlarin nasil sinanacagi hususunda da bir¢ok ydntem oneril-
mistir. En belli baglilarindan biri, kendisiyle dostluk kurulan kisinin 6nceki ahbaplik ilis-
kilerine bakmaktir. Muhtemeldir ki onlarla tecriibe edilen menfi veya miispet iliskiler,
sergilenen davranis ve tutumlar yeni dostluklar i¢in de belirleyici olacaktir. Bu, karsi

tarafin daha iyi taninmasina ve ona gore tavir alinmasina olanak saglayacaktir.>?

Ofke testi de kurulacak dostluklar i¢in nemli bir kistas olarak goriilmiistiir. Cogu zaman,
insanin ahlakini disa vuran bir nevi turnusol islevi goriir 6fke. Kisinin gercek manada
erdem sahibi olup olmadig1 bir 6fke patlamasi aninda ortaya ¢ikabilir. Fudayl b.Iyaz dost
seciminde karsi tarafin 6fke sinirlarinin bilinmesini olduk¢a 6nemsemistir. Hatta bu hu-
susta kars1 tarafi kasten 6fkelendirerek olabileceklerin gézlemlenmesini dahi 6nermistir.
Dostluk istikametinde atilacak adim ancak bundan sonra belirlenmelidir.?*> Bu baglamda
Hz. Omer’in bir kimseyi tanimada ortaya koydugu prensipler de Islam kiiltiiriinde adeta
bir diistur olarak benimsenmistir. S6z konusu prensiplerin zikredildigi asagidaki rivayet
olduk¢a manidardir:

Adamin biri bir hasbihal sirasinda Hz. Omer’e “Filanca kisi ¢ok giivenilir

adamdr, 6zii sozii birdir” seklinde methe koyulur. Hz. Omer “Birlikte seya-

hat ettiniz ya da aranizda bir emanet aligverisi oldu mu?” deyince adam “Ha-

yir” der. Bunun iizerine Hz. Omer “O halde onu évmen dogru olmaz;” der

“zira sen onu tanimis degilsin. Muhtemelen seni bu kanaate iten onu camide

¢okga ibadet ederken gormiis olman. Halbuki bu (tek basina yeterli) bir 6l¢ti

degil!***
Gortildiigii tizere, ancak kendisiyle seyahat edilen, alisveris yapilan, keza sikintiya diisiil-
diiglinde imdada kosan biri, dostlugunu kanitlamis sayilir. Bu takdirde de bdyle bir kim-
seyi yasca biiylik olmasi halinde bir baba, kii¢iik olmasi halinde bir evlat, akran olmasi

halinde ise bir kardes bilmek gerekir.?*>

P et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 272.; es-Sealibi, et-Temsil ve’l-muhddara, 464.; el-Husri, Zehrii’l-
adab ve semerii’l-elbab, 3/891.; Ibn Hamdn, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 4/363.

22 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/9.

293 Tbn Miiflih, el-Addbii’s-ser ‘iyye, 3/581.

294 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/453.

25 en-Nehrevani, el-Celisii 's-sdlihu’I-kafi ve 'l-enisii 'n-ndsihu ’s-Sdfit, 579.
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Dostluklar tiirlii sinavlarla perginlenmis kimseleri birbirine diistirmek ise miimkiin ol-
maz. Edebiyat kitaplarinda nakledilen asagidaki anekdot bunun giizel bir 6rnegidir:

Hatim et-Tai (6. 578) ve Evs b. Harise (61.?), aralarindan su sizmayan iki
canciger dosttu. Bir giin Numan (??), o esnada yaninda bulunan arkadagla-
rina “Ben bu iki dostu birbirine diisiirebilirim” deyip akabinde dogruca
Evs’in yanina varmis. Ona “Hadtim, sagda solda kendisinin senden daha iis-
tiin oldugunu soyliiyor, haberin var mi?” demis. Evs hi¢ tereddiit etmeden
“Allah iyiligini versin, hakikati soylemis ya!” deyip gerekgesini de “Vallahi
ben, karim ve ¢ocuklarim onun koleleri olsaydik bile, o, bir giin iginde hepi-
mizi azat ederdi!” soziiyle ortaya koymus.

Umdugunu bulamayan Numan solugu dogruca Hatim’in yaninda almis. Ona
da benzer sozler sarf etmis. Ancak bu defa da Hatim “Valla dogru” demis
“Evs kim, ben kim?! Evs’in 10 evlad: var ve bunlarin en kotiisii bile benden
kat kat iyidir!”

Bunu duyan Numan itiraf etmis: Herhalde yeryiiziinde bdyle baska iki dost
daha yoktur!?%

2.11. Dostlarin Kaybi

Dostluk edebiyatinda dost kazanma sanati kadar 6nemli bir diger konu da “sahip olunan
dostlart kaybetmeme” becerisidir. Insan, hayatta kaybettigi pek ¢cok seyin yerine alterna-
tifini, hatta daha iyisini ve yenisini koyabilir. Ama bu, kayb1 “uzuviardan birinin kaybi”
27gibi goriilen dost icin gegerli degildir.**® Bu yiizden arkadaslarim terk etmek suretiyle

dostluk hukukunu ¢igneyenler, sosyal hayatta mukabele-i bil misil ilkesiyle cezalandiri-

hirlar [J55s ol @12

Edipler, ister vefat yoluyla isterse ¢esitli nedenlerden 6tiirti yollarin ayrilmasi seklinde
olsun dostlugun sona ermesini, dolayistyla bir dostun yitirilmesini biiyiik bir kayip olarak
gormiislerdir. Insanlarm en zavallisina “dost kazanmay1 beceremeyenler” diyen edipler,

daha acinasi olanlar1 “sahip olduklar1 dostlar1 da kaybedenler” olarak nitelemislerdir.

2% er-Ragib, Muhddaratii’l-iideba, 2/9.

27 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 291.; ibn Miiflih, el-Adabii s-ser iyye, 2/175.

298 el-Maverdi, Edebii’d-diinyd ve 'd-din, 172-173.

299 es-Sealibi, et-Temsil ve'l-muhddara, 461.; es-Sealibi, el-Letd 'if ve 'z-zard if, 144.; el-Vatvat, GureriiI-
hasdisi’l-vdziha ve ‘urerii n-nekdisi’l-faziha, 535.
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Keza Buna dair meshur Grek filozofu Diyogenes’in (61. m. 6.412) bir hikmetinde bu tema

sOyle islenir:

Bir giin meshur Yunan filozofu Diyogenes’e “Neden dostlarin yasamina
duyulan seving ve nese, oliimlerine duyulan hiiziin ve kederden daha az
olmaktadir?” diye sorulunca sdyle bir yanit vermistir: Ciinkii dostum ya-
sarken birgiin onun nasil olsa dlecegini biliyor olmam seving ve nesemi
her zaman eksiltmistir. Buna karsin 6lecek oldugunda artik yasamayaca-
gin1 bilmem de beni kederden kedere siiriiklemektedir.%

Vatanindan uzakta kalanin gurbeti giinlin birinde sona erebilir, lakin dostunu yitirenin
gurbeti ebedi olup esasen gurbet dedigimiz sey de budur. Dostluk edebiyatinin manzum
ve mensur kaynaklarinda bu temayi isleyen sayisiz ibare ve ifade agag1 yukari su iislupta

tasarlanmistir: [Cous & 5d Ha Cu 213!

“Dost kayb1” mazmunu, muhtevasindaki dramatize dolayisiyla klasik edebiyatta en genel
anlamda keder ve sikintilarin boyutunu anlatmak tizere bir metafor olarak da siklikla kul-
lanilmistir. insanin yiiregine en ¢ok dokunan, onu ezen, iizen ac1 bir realite olarak, tarih
boyunca tiirlii tesbih, tasvir ve isluplarla anlatilmaya calisilmistir dost kaybi. Kaynak-
larda buna dair rastladigimiz birkag¢ drnek sdylece siralanabilir:

NESS IRV St fevi [

(0301 e e Si3al @

SSLLl 5o 58 B8Nl aac o

oY 2w OlSI EI53

PR WS - . % A
Soasdl Codds adsll Codd Casdl G153 @

\

\

s s o

Jshsdl dxa Giulais Oglall & 55 O 3hall 5o e
353 53 e Jobl () @
3hall 355 e gk () @

5-0%

1 g G T () @

300 ot-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 294. A
301 e7-Zemahseri, Rebi ‘ii’lI-ebrdr, 1/362.; el-Amili, el-Keskiil, 2/107.
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Kuskusuz, belalarin en biiyligii ve yikicisi ise, yeri doldurulmasi miimkiin olmayan bir
dostun vefat yoluyla kaybidir.>®> Ahmet b. Hanbel (51. 241/855) gibi alimler dostlarin
vefatim geri kalan dostlar icin bir zillet baslangici olarak nitelerler.’*> Bu nedenle olsa
gerek insanoglunun yakinlarini kaybettiginde {iziintiisiinii belli etmeyip metanet sergile-
mesi her ne kadar 6vgiiye deger bir haslet olarak goriilmiisse de dostlar bundan istisna

edilmistir.3%

Ayrilik acisini oldukga etkileyici tasvir eden tesbihlerden biri de Ibnii’l Esir’in dostlaria
yazdig1 bir mektupta ge¢mektedir. Ibnii’l Esir meshur eseri el-Meselii’s-sd ir fi edebi’l-
katib ve’s-sa ‘ir adl1 eserinde tesbih tiirlerini ele alirken pek nadir goriilen miifredin mii-

rekkebe tesbihinde su 6rnegi verir:
Y351 k5 VB Y 855 0B Y &k &olos (L6 Vi Sl

syl Je allss ) 33351 1,3
Ayrilik Oyle bir sey ki hi¢bir seye benzemez. Ayriligi tadan 6lii gibidir
fakat hicbir 6liiye benzemez; diri gibidir fakat hi¢bir diriye benzemez. Ay-
rilik hakkinda diyebilecegim tek sey “O, Allah'in, yiireklere isleyen tutus-
turulmus atesidir.”3%

!

2.12. Dostlarin Diismana Doniismesi

Atasozleri varligimizda yer alan “Eski dost diisman olmaz’ hikmetli s6zii oldukc¢a idealize
edilmis bir dostluk mefhumunu anlatir. Zira tarihte yasanmis bir¢ok hadise ve tecriibe
dostlarin da giiniin birinde diismanlasabildigini hatta kadim diigmanlara kiyasla sonradan
diismanlasanlarin daha tehlikeli oldugunu gostermektedir. Dostluklarin ¢ok kirilgan bir
yapiya sahip oldugunu belirten bilge vezir Biiziircmihr, dostun diigmanlagmasinin diis-
manin dost hale doniismesinden ¢ok daha kolay oldugunu sdyler ve bunun sebebini de su
miiteselsil tesbihler lizerinden izah eder:

°

2235] b 5ol o1 1555 e o Joil o) 15 0,35 G G55 1SH 15

\v:

302 Safiyyiiddin el-Halebi, Unsii I-mesciin ve rahtii’l-mahziin, 187.

303 ibn Miiflih, el-Adabii’s-ser ‘iyye, 175/2.

304 fbn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbar, 3/20.; es-Sealibi, el-Letd 'if ve z-zard if, 145.; Keza bk: et-Tevhidi, es-
Saddka ve’s-sadik, 51.

305 Ebii’l-Feth Ziyaiiddin Nasrullah b. Muhammed b. Muhammed ibnii’l-Esir, el-Meselii’s-sa ir fi edebi’l-
katib ve’s-sd ‘ir, thk. Muhammed Muhyiddin b. Abdilhamid (Beyrut: el-Mektebetiil-Asriyye, 1999),
1/395.
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Paray1 harcamak kazanmaktan; binay1 yikmak inga etmekten, bir
kaseyi kirmak da onu tamir etmekten ¢cok daha kolaydir.3%

Cahiz ise risalelerinde, zarar verme potansiyeli bakimindan “diismana doniisen bir
dost’un, siradan bir diismandan ¢ok daha tehlikeli oldugu iizerinde durmustur. Zira ge-
nelde koklii ve samimi dostluklarda en mahrem sirlar dahi paylasilir, taraflar birbirlerinin
tiim kusur ve zaaflarina muttali olurlar. Kin ve nefret duygularinin besledigi onulmaz bir
“husumet” zuhur ettiginde biitiin bu hususlar, kars1 tarafa zarar vermek iizere degerlendi-
rilmeye elverisli birer koza dontisiir. Cahiz, insanoglunun pengesine diisebilecegi bu za-
fiyeti daha da irdeleyerek soyle der:
Insanoglu kimi zaman da iliskinin iyi zamaninda dostunda gdzlemledigi za-

fiyetleri, hatalar1, kusurlar1 bellegine naksedip saklar ki zaman1 geldiginde
bunlari o kimsenin aleyhine kullanabilsin.*"’

Her ne kadar bu séziin muhataplart dostlugu hak etmeyen habis ve namert karakterde

kimseler olsalar da Cahiz, her haliikarda tedbirin elden birakilmamasini 6giitlemektedir.

Edipler kaleme aldiklar1 eserlerde dostlugun diismanliga evrilme siire¢ ve gerekgelerini
de irdelemislerdir. Genel manada dostluk iligkilerini bu duruma getiren sebepler arasinda;
muhatabin deger verdigi bazi seylere deger atfetmeme, muhatabi kiigiik veya basit gorme,
umursamama gibi bazi negatif tutumlar sayilmistir. Hatta Emevi devletinin yikilmasina
neden olan gerekgeler arasinda, sayilan bu gibi hususlarin oldugu bizzat Ebt Miislim el-
Horasani (61. 137/755) tarafindan dile getirilmistir. Zira gerek Emevi hanedan1 gerekse
de devlet erkani, kendilerine sadakatle bagli dostlarini ihmal etmis, argo deyimle “cantada
keklik” gérmiis; onlardaki dostluk ve baglilik olgusunun hi¢bir zaman 6rselenmeyecegini

diisiinerek hata etmistir.>%®

Belirtilen bu tema, kimi sairlerin beyitlerinde de dile getirilmistir. Ornegin edeb kitapla-
rinda anonim olarak yer alan bir siirde sair, isaret ettigimiz bu gibi hususlar1 sitem maka-

minda soyle dillendirmistir:

P =
@ °
~ o% 3 o w . “ < s (R o Wy

55 Jbay 3liel m oy 55 335 padis LS 2235

306 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 4/169.; et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 63.; el-Abi, Nesrii'd-diirr
fi'l-muhddarat, 7/32.

307 Ebl Osman Amr b. Bahr b. Mahbib el-Cahiz, Resd ilii I-Céhiz, thk. Abdiisseldm Muhammed Har(in
(Mektebetii’l-Hanci, 1964), 1/158.

308 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 5/132.; ed-Demiri, Haydtii’I-hayevéni’l-kiibrd, 1/18.
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LoY5 1331 5 s 35 Y6 w3 oY) 8 13 58 13)
Diisman bile liituf ve keremle dosta donerken

Ihanet ve zilletle adavet eder mi hi¢ dost?

Buysa sayet dosta muameleniz

Oyleyse yoktur dost ile diisman arasinda bir fark.>%

Onem atfedilen dostluklarin sona ermesi, aradaki muhabbet sirrinin ortadan kalkmasi an-
laminda kadim kiiltiir [Q&%Jl c/t.:LE: JB] “o seyin tizerine tilkiler isedi” deyimini kulla-
nagelmistir. Tilkilerin, lizerine ¢is yapma ameliyesi “kutsiyetin ortadan kalkmasi” anla-
minda sembolik bir mana ifade eder ki ihvaniyat bahislerinde de bu temaya hiciv sade-

dinde sik¢a yer verilir. Bu bapta Humeyd b. Sevr’in agsagidaki dizeleri dikkate degerdir:

CILE e EJG 38 351 ol o35 s G55 G_u
CSlos a4 5015 (555 o :ﬂi L35 5 031 (Lo Fdls

ibn Amirle olan dostlugumu gérmiiyor musun?
Ustiine ¢is etti hain tilkiler onun
Hakla yeksan oldu o deruni muhabbet

Devir bdyle, hi¢ etmeyesin hayret!3!°

2.13. Dosta Karsi Tedbirli Olma

Edeb kitaplar bir yandan bize dostluklarin makul diizeyde bir sadakat ve teslimiyet icer-
mesi gerektirdigini 6giitleyen vecize ve anekdotlar aktarirken, diger yandan yine de ihti-
yatin elden birakilmamasi, hatta yakin dostlara kars1 daha bir tedbirli olunmasi gerektigi
hususunda tavsiyelerde bulunur.?!! Zira dostluklarin tarihi, en ¢etin husumetlerin, eski bir
tarihte tecriibe edilmis en samimi yakinliklardan dogabildigi popiiler kiiltiirde de ifade

edilmektedir:

4498 81055 da s 8353 e V) Bl 3LaETNs el 851320 655 Y

PR

En biiylik husumet ve amansiz nefret ancak ¢ok biiyiik bir sevgi ve kadim
bir dostluktan zuhur edebilir.

39 Hatibzade, Ravzu l-ahydri’l-miintehab min Rebi i’l-ebrar, 171.

310 el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 1/284.; ibn Hamdln, et-Tezkiretii’l-hamdiniyye, 4/373.; ed-Demiri,
Hayatii’l-hayevani’l-kiibra, 1/259.

3 el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 32.
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Islam ahlakgilar1 ve edipler ise, insanoglunun karakterindeki degiskenligi ele alirken,
Arap linguistlerin tahlillerinden yararlanmay1 ihmal etmezler. Onlara gore insanin davra-
nis ve eylemlerine yon veren merkezi organ “kalb”in o giiven vermeyen, kararsiz ve is-
tikrarsiz tabiat1 bizzat ismi olan sdzciliglin derununda gizlidir. Zira CJ§ sOzcugu C*E fii-
linden tiiremistir ki o da “degis(tir)mek, vazgecmek, caymak, ters yiiz etmek” gibi anlam-
lara gelmektedir.*'? Dostun mahiyetinde gézlemlenen bu radikal degisimin fayda istika-
metinden zarar istikametine doniisii say1siz manzum ve mensur anlatima konu edilmistir

ki, bir giizel 6rnegi el-Mihldt’ta yer verilen su kitadir:

“i - T % 4Z - 0% o (~ Zs - 82 - o% o <
8y | ddyuo yi oy 80— Jodc ydo=L3s
ws T - -T7°5% ex s Sy - TRy - Bs 7%

Diismanindan sadece bir

Dostundan bin sakin dur

Bakarsin dost, diisman olur

Seni can evinden vurur.*!3
Insanoglu dteden beri en samimi dostluklarin dahi temelden sarsilip bozulabildigini, hatta
bazi arkadagliklarin amansiz bir diismanliga evrildigini tecriibe etmistir. O nedenle olmali
ki, azili bir diigmanla aray1 diizeltmenin, mevcut dostluklar1 ayn1 giiven diizeyinde siir-
diirmekten ¢ok daha kolay oldugu sdylenmistir. Mesela tinlii dil alimi Halil b. Ahmed’in
bir tegbihinde bu ger¢ek soyle gerekcelendirilmistir: Ciinkii bir kumasi yirtmak, dokumak-
tan cok daha kolaydir3'*

Bilindigi lizere yakin dostluklarda taraflar birbirlerinin mahrem bilgilerine, baska kim-
seyle paylagsmadiklar1 ¢ok 6zel sirlara muttali olurlar. Bu ayn1 zamanda giiclii ve zayif
yanlar1 hususunda taraflarin karsilikli olarak ellerine bir nevi koz vermektedir. Iste kadim
dostluklarin temeli sarsildiginda ortaya c¢ikan en biiyiik risk, bu 6zel bilgilerin farkl
amaglarla desifre edilme ihtimalidir. Insanoglunun uzun tarihinin en kritik tecriibeleri ara-

sinda, ne yazik ki, kadim dostlar arasindaki bilgilerin birer santaj malzemesine doniigmesi

312 Tbn Miiflih, el-Adabii’s-ser ‘iyye, 3/568.
313 ol Mihlat, s.48.
314 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 45.; es-Serisi, Serhu makdamati’l-Hariri, 3/1809.
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de vardir. el-* Amili, samimiyetsiz dostlarin, dostluk zamanlarinda tecriibe edilen yasan-
tilar1 husumet vakitlerinde kullanmak tizere nasil not edildigini aktardigi bir dortliikte

sOyle anlatir:

5oL &) 55 Ledla Lasuo yds)
w—oy~ - 5 “w N~ @ _ &% To1— -~ ,?’2, °
03|A_L1J 438loall (al_>| dl.:.l.c gs_aJJl U_a_ocj

Samimiyetsiz dosttan sakin
Clinkii hayr serle mezceder
Husumet vakti i¢in
Giinahlar1 kaydeder.?!3

Hayatin alt iist oluslarina dair ger¢cek yasam kesitlerinin yer aldig1 edeb kaynaklari, bize,
bu konu etrafinda sekillenmis sayisiz yasam tecriibesi sunar. O nedenle gerek selef ule-
masindan gerekse de hayatin bilgelik pinarindan beslenen pek ¢ok giingérmiis zatin, dost-
larinin serrinden muhafaza i¢in Allah’a dua ettigi nakledilir. Hepsinin de gerekgesi ortak-
tir: Insanoglu, can diismanina kars1 bir sekilde nlem alabilir, lakin sadakatine bel bagla-
yarak sirlarin1 tevdi ettigi dostlarinin, ne dl¢iide cirkeflesebileceginden emin degildir.>!®
Bu bapta bazi1 zevatin, bir hayat diisturu olmak {izere, hanesinin kapisina su gibi yazilar

naksettigi rivayet olunmaktadir:

$% o< o © _

Nt 6,55 (5 48,55 oJ &s dlll 55

-3 <

. -~ _% - @ o ! ,/ufo ,“%/ 3
Byl=adl o V] oda LSS (e gl L B3ls

Kendisini tanimadiklarimizdan da, bizi tanimayanlardan da Hak razi olsun;
Zira basimiza ne geldiyse hep bu tanislar yiiziinden geldi!*"”

Biitiin bunlardan otiirli, hayata dair yasam tecriibelerini okurlartyla paylasan kadim
ulema, iinsiyet, mizag¢ ve diger kosullar gibi birtakim sebeplerle hizli kurulan dostluklarin
ihtiyatla karsilanmasi1 gerektigine dikkat cekmis, ayrica uzun zaman isteyen bu siirecte

azami tedbirli olunmasi tavsiye olunmustur.'8

Dostluklarin kopusunda ya da iligkilerin sona ermesinde en belirleyici faktdriin giiven
istismart oldugu da anlagilmaktadir. Bu yiizden eskiler, tam emin olunmadan mutlak tes-

limiyetin sakincalar {izerinde ¢ok¢a durmuslardir. Giiveni test edilmemislerin yaninda

315 el_-Mihlat, s.48.

316 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 62. Keza bk: et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 125.
317 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 65.

318 Tbon Hamdon, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 4/363.
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sergilenen rahatlik kisinin basina sorunlar agabilir. Bu rahatlig1 bir nevi “avret” olarak
goren Eflatun’un soyle dedigi rivayet olunmaktadir:

LA

- g8 se8 - o o _ o S_o- <3 _ o
L1 Hgale V] A35 W6 «dliljse e 8358 dbli)
Rahat ve tekelliifsiiz hareket etme bir nevi senin mahremin sayilir;
dolayisiyla onu giivenmedigin kimselerin yaninda sergileme!

Kisinin, en biiyiik darbeyi en yakin ve en gilivendiklerinden alabilecegi temasi, emsal ve
hikemiyat kiiltiiriinde gerekgeleriyle birlikte ele alinmis konulardir. Birka¢ 6rnek vermek
gerekirse:
OB e Y] 2edS Y (W1 331558 (56 55 5350
Asil giivenip bel bagladiklarina karsi temkinli ol.
Zira emanetler (sirlar) mutlak itimat ettigin kimseler nezdinde heder olur. 3"

5% o~ o

48,55 Ha V) elbdy e U3

=

Kisi cefay1 oldum olas1 “tantyorum” sandiklarindan goriir.>2°

Kisinin etrafini ¢evreleyenlere alabildigine toleransli ve verici olusu da etrafinda menfa-
atci kiimelenmelere yol agabilir. Kisi, takinacagi tedbir tavri ile bu husustaki bazi suiisti-

mallerin 6niinii alabilir.3?!

2.14. Dostlugun Bircok Sey icin Kriter Olmasi

Dostluk iideba, ulema ve hiikema tarafindan insanlarin sahip oldugu bazi erdem ve mezi-
yetleri saptamada adeta bir mihenk tas1 gibi goriilmiistiir. Edeb kaynaklarinda ulema ve
tidebaya nispetle rivayet olunan ve bir tiir karakter tahlili addedebilecegimiz 6zlii s6z-
lerde, kisinin dostluk mefhumuyla ya da dostlariyla olan alakasinin 6ne ¢ikarildig: dikkat
cekmektedir. Buna gore bir kimsenin ahlak ve karakteri tizerine yapilacak degerlendir-

melerin hareket noktalarindan biri de o kisinin “dostluk™ aynasindaki yansimalaridir.

Ornegin ulemadan bazisi, bir kimsenin “akil” ve “izan” seviyesini, o kimsenin dostlarina
kars1 muamelesi tizerinden ol¢iilmesi gerektigini soylemistir. Keza bu kimsenin dindarlik,

nezaket, vefa, hayirseverlik gibi diger durumlar1 da dostlariyla olan iliskileri tizerinden

319 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/23.
320 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/23.; Hatibzade, Ravzu’l-ahydri’l-miintehab min Rebi i’l-ebrdr, 173.
321 er-Ragib, Muhddardtii’'l-iideba, 2/21.
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tanimlanacak, Islam’m itibar ettigi bir akla sahip olup olmadig: da buna gére hitkme bag-
lanacaktir.>**> Ayni1 sekilde kisinin akil kithg: da yine dostluk temasi iizerinden degerlen-
dirilebilmektedir. Mesela Fudayl b. ‘Tyaz bir kimsenin budalaligin dostluk iliskilerindeki
sayisal duruma endekslemistir. Ona gore bir kimsenin ¢ok fazla dostu ya da ahbabi oldu-

gunu sdylemesi tipik bir budalalik alametidir.*?

Bu yaklasim, s6z konusu sahsin bir zahit olmasi dolayisiyla ilk planda kisisel oldugu iz-
lenimi vermekteyse de esasen dostluk tecriibesi uzun zaman gerektiren, fedakarlik isteyen
hatta kimi durumlarda travmatik sonuglar doguran bir siire¢ oldugundan, salt nicelik ile
oviinlip avunmak ¢ogu zaman ilgili sahsin basitliginin bir isareti olarak degerlendirilebi-

lir.

Makamat sahibi Muhammed el-Hariri (61. 516/1122) ise insanin kemalata ermesini ii¢
esasa baglamistir ki bunlarin baginda da insanin erdem sahibi dostlariyla yapacagi sohbet

gelmektedir. Kisi bu sayede ahlaken olgunlasip kotii hasletlerden styrilabilir.*

Ibnii’1-Enbari’ye (1. 328/940) gore de bir kimsenin asalet ve alicenapligmin iki goster-
gesinden biri memleketine olan hasreti, digeri ise dostlaria kars1 6zlemidir.>*> Gergekten
de her iki hususiyet, 6zii itibariyle vefa, sorumluluk, fedakarlik gibi dogrudan asaletle

iligkilendirilebilecek niteliklerdir.

Yasami gercek manada degerli kilan seyin dostluk oldugunu saptayan sahsiyetlerden biri
de siyasi ve askeri deneyimlerinin yani1 sira sosyal hayata dair derin tecriibelere de sahip
meshur Sasani veziri Biizlircmihr’tir. Bu biiyiik devlet adamina gore, sayet kisinin, so-
runlarini istisare edecegi, sikintiya diistiiglinde ugruna malin1 ve canini feda edebilecegi
bir dostu yoksa, o kisi kendisini ger¢gek manada yasiyor gérmemelidir. Zira dostluk gibi,

hayat1 anlamli kilan biiyiik bir nimetten mahrum olan kimse bir nevi 6lii mesabesinde-

diI’ 326

Dostluk iliskisi, insanin sahip oldugu ahlak ve erdemlere igaret edebilecegi gibi karakte-

rindeki defolar1 disariya vurmasi bakimindan da hayli 6nemlidir. Kisinin arkadaslarini

322 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 260.

323 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/22.

324 o]-Gazzi, Adabii’l- ‘isre ve zikri s-suhbe ve l-uhuvve, 38.
325 o1-Gazzi, Adabii’I- ‘isre ve zikri’'s-sohbe ve l-uhuvve, 57.
326 Seyho, Mecdni'l-edeb fi hadd 'iki’l- ‘Arab, 2/108.
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hesaba ¢ekmesi, giiven iizerine kurulu sahici dostluga aykir1 oldugundan algaltict bir has-
let olarak goriilmiistiir.?” En kétiisii ise, statii bakimindan yukarida olanlara tevazu gos-
terip miidahanede bulunmak, buna karsin dostlarini zelil ve kiigiik diistirecek davraniglar-

dan geri durmamaktr. 328

Hangi din ve mesrebe sahip olunursa olunsun, mutluluk insanoglunun hayatta pesinde
kostugu hedeflerden biridir. Sehir hayatinin insan tabiatini1 yozlastiran tiirlii hile ve desi-
selerinden uzak bir yasam stiren bedeviler Miisliiman kiiltiiriin 6nemli bir pargasini temsil
ederler. Onlarin bozulmamas saf tabiati, hemen her konuya dair sdylediklerinin medeniyet
merkezleri olan sehrin sakinleri tarafindan dikkate alinmasmi saglamistir. Ornegin ko-
nuyla baglantili olarak, kendisine gercek saadetin ne oldugu sorulan bir bedevinin yani-
tinda, mutlulugun kriteri olarak “dostlarla birlikte olma”nin sayilmasi, onun garazsiz ve
ivazsiz bakis acisinin net bir yansimasidir:
0559 &8 Guslills o3I & ST (55 595
Mutluluk kendi Vatam;lda yetinmek
ve dostlarla hemhal olup hasbihal etmektir.*

Keza gercek dostlara sahip olma, Yunan filozoflarina nispetle aktarilan “ger¢ek mutlulu-
gun nerede oldugu”na dair verilen edebi ve belagi cevaplar listesinde de bas siralarda yer
almaktadir.¥° Yine anonim olarak zikredilen nice sdzde de, kisiyi, eskilerin tabiriyle
“vahget” yani yalnizlik duygusundan kurtaracak yegane seyin dostluk olduguna agik vur-

gular yer almaktadir.?*!

Saglikli dostluk iliskileri gelistirme, sasirtict bicimde, kisisel giinahlarin yani sira, belirli
statiide bulunan kimselerin bu giinahlarinin bagislanmasina da aracilik etmektedir. Isle-
nen giinahlarin kefaretinin iyilik yapmak oldugu prensibi basta Hz. Peygamber olmak
tizere alimler tarafindan da dile getirilmistir. Gazzali gibi bazi1 alimler ise, yapilacak iyi-
ligin de islenen suga ya da glinaha muvazi olmasinin liizumuna dikkat ¢ekmistir. Ca‘fer

es-Sadik’a gore ise, hususan sahip olduklari gii¢ ve yetkiyi kullanarak hata ve giinahlara

327 es-Sealibi, es-Sekva ve'l- itab ve ma vaka ‘a beyne’l-hillan ve’l-eshab, 76.
328 Eb Mans(r, el-lcdz ve'l-i ‘cdz, 117.

329 e]-Amili, el-Keskiil, 2/132.

330 Tbn Hamdin, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 1/249.

31 Tbn Hamdon, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 4/376.
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stiriiklenen kudretli devlet adamlarinin ciiriimlerini affettirebilecek sey “dostlara ih-

san”dan bagkas1 degildir:

© 8 T S0 %7 J(F S22 - A T
15391 J) Sl ollir oz 518

Sultanin icraatlarinin kefareti, dostlara iyilikte bulunmadir.**

Cesaret ve korkaklik yalnizca savas meydanlarinda gorebilecegimiz duygu ya da davranisg
durumlar degildir. Miispet veya menfi sekilleriyle sosyal iligkilerin her diizeyinde sergi-
lenebilir tutumlardir. Adresini sasirmis bir cesaret, Gvgiiyii hak eden bir davranis olmak-
tan ¢ikarak yerilmeye miistahak bir kusur haline biiriiniir. Nitekim Hz. Ali’nin “Korkaklik
nedir?” sorusuna oglu Hasan’in verdigi yanitin muhtevasinda, dosta yonelik cesaretin
hosgoriisiizliige, anlayissizliga ya da kelimenin tam anlamiyla “ciiretkarlik”a dontisii s6z

konusudur:

33301 o2 IS5 geudll J& 81521

(Korkaklik) dosta kars1 ciiretkar, diismana kars1 ise yiireksiz olmaktir.*3

Klasik edeb kitaplarinda hakiki manadaki comertligin kriteri de dost ve ahbaba gosterilen
litufkar muameleler iizerinden tayin edilmistir. Bir kimsenin comert olup olmadig: bir
meclisteki tutumundan ya da birka¢ bonkdrliik 6rnegi sergilenerek belirlenebilecek bir
sey degildir. Zira comert goriinebilme gayesiyle insanlarin huzurunda ikramda bulunan
nice pintiler vardir. Halbuki asil comertlik; dostlara zor zamanda ihsanda bulunma, yok-
luklarinda ailelerine kol kanat germe, hatta vefatlar1 sonrasinda dahi geride biraktig1 ye-

timlerine kars1 ihsan perver olmakta yatmaktadir.’*

Islami kaynaklarda tevfik (5.8441) ve hizlan (5}73%) siklikla islenmis bir ahlaki, edebi ve
felsefi bir diialitedir. “Tevfik” Allahu Tedla’ nin insanin fiillerini sevdigi ve razi oldugu

sekilde kilmas1 olarak tanimlanirken* bunun zidd1 olan “hizldn” ise Allah’in kulu kendi

haline birakip, sevdigi ve razi oldugu isleri yapma hususunda onu yardimsiz birakmasi

332 et-Tevhidi, el-Basdir ve 'z-zehdir, 7/52.; er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/221.; ez-Zemahseri, Rebi i I-
ebrdr, 5/163.;el-Abi, Nesri d-diirr fi’'l-muhadardt, 1/244.

333 en-Nehrevani, el-Celisii’s-sdalihu’l-kafi ve l-enisii 'n-ndsthu’s-Safii, 578.; el-Abi, Nesrii'd-diirr fi’l-
muhddarat, 186.; Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiyfiti,
el-Muhddarat ve’l- Muhaverat (Beyrut: Darii’1-Garbi’l-Islami, 2004), 404.

334 Safiyyiiddin el-Halebi, Unsii I-mesciin ve réahtii’l-mahzin, 171.

335 Ebii’l-Hasen Al b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, et-Ta rifdt (Beyrut: Darii’1-Kii-
tiibi’l-‘Tlmiyye, 1983), 1/69.
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seklinde tanimlanmistir.*® Dolayisiyla Miisliimanlar nezdinde bir kimsenin, Allah’m
yardim ve destegi olan tevfikine nail olmasi; keza yiiziistii birakilmak seklinde tarif edi-
lebilecek olan hizlana dugar olmaktan kurtulmasi son derece 6nemlidir. Konumuza bag-
larsak, ulema ve tideba nezdindeki tipik hizlan alametlerinden biri de kisinin dostu olarak
bildiklerinin bir zaman sonra diismana déniismesidir.**” Gergekten de esasen dostlar, ki-
sinin bu hayattaki sirdaslari, kendisini en iyi tantyanlar, sirtin1 dayayip giivendigi iinsiyet
ve nese kaynaklaridir. Tiim bu nimet ve giizelliklere sahip olanlarin bir nikmet ve husu-
met vesilesine doniismeleri, kuskusuz kisinin hemen her seyini yitirmesine denk gelebi-

lecek biiyiik bir talihsizliktir.
2.15. Thvaniyit Kiiltiiriinde Tavsiye ve Ogiit

Hig kuskusuz Islam kiiltiiriiniin ve dini yasantinin énemli yansimalarindan biri de dgiit ve
nasihat olgusunun sosyal hayatin hemen her alanina sirayet edecek sekilde yayilmis ol-
masidir. Her seyden dnce Islam, miintesiplerine, sahip olduklari bilgi ve tecriibeyi cimri-
lik etmeden paylagmalarini bir sorumluluk olarak onlarin omuzlarina yiiklemistir. O ne-
denle bir¢ok ilim dali ve disiplin, az veya ¢ok 0giit i¢eren {iriinler vererek bir taraftan dini
sorumluluklarini yerine getirmis, diger taraftan toplumun egitilmesine katki saglamislar-

dir.

Kuskusuz bunlarin en basinda da muhtevasindaki sayisiz 6giit ve tavsiyeleriyle edebiyat
eserleri gelmektedir. Klasik Arap edebiyatinin hemen her tiiriinde telif olunan bu kaynak-
larda, bir kismi Miisliiman ilim adamlarinca bir kismi ise gayri Miislimler tarafindan ifade
edilmis muazzam miktarda tavsiye climlesine rastlamak miimkiindiir. Bu baglamda Fa-
dime Kavak’in Klasik Arap edebiyatinda tavsiye kiiltiirii adli calismasinin konuyu etraf-

lica ele aldigina isaret etmek gerekir.

Esasen, klasik edeb kaynaklarinda yer alan dostlukla ilgili vecize, anekdot, siir vb. yaz1
iriinlerine bakildiginda, bunlarin zaten dogrudan ya da dolayl olarak bir nasihat anlami1

tasidigr dikkati ¢cekmektedir. Bununla birlikte, bazi tavsiyelerin hususan emir ve nehiy

% Ebii’l-Beka el-Kefevi, el-Kiilliyydt, thk. Adnan Dervis (Beyrut: Miiessesetii’r-Risle, ts.), 1/310.
337 el-Ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 34.

108



siygalarinda dizayn edilmis olmasi ise, hem verilmek istenilen mesaj1 daha giiclii kilmig

hem de 6giit verme geleneginin tipik bir tezahiiriinii ve yansimasini olusturmustur.

Klasik Arap edebiyatinda dostlukla ilgili yapilan 6giitlere bakildiginda bunlarin salt fel-
sefi diisiinceler olmaktan ¢ok, pratik hayata iliskin yonii agir basan, bireylerin sosyal ha-
yatta her daim karsilasabilecekleri meselelere somut ¢oziimler 6neren hayat tecriibesi ak-
tarimlar1 olduklar1 dikkat ¢eker. Ornegin, Miisliimanlar nezdinde manevi lider sahsiyet-
lerden biri kabul edilen Muhammed el-Bakir’in (61. 114/733) asagidaki 6giidi, bazi lafiz
farkliliklar1 ile edeb kitaplarinin hemen pek ¢ogunda zikredilmistir. Muhtemelen bunun
nedeni, metnin gerek icerik gerekse de iislup, fesahat ve belagat acilarindan son derece

sanatkarane dizayn edilmesinden kaynaklanmaktadir:

S_o =
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Oyle biriyle dost ol ki, onunla ettigin arkadaslik seni siislesin; yaptigin iyi-
lik nedeniyle seni koruyup kollasin, bir ihtiyac¢la kapisina vardiginda imdad
etsin; istediginde versin; ihmal edince yine ¢ikip gelsin; sende gordiigii iyi-
ligi ansin, kétiiliigiiyse hi¢ gérmemis saysin.**®

Z =
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Edeb kaynaklarinin birgogunda, hususan da emsal literatiiriinde, kadir kiymet bilmeyen
kimselerle dostlugun siirdiiriilmemesi gerektigine dair 6giitler pek ¢oktur. Bunlardan me-
sela birinde, taraflarin karsilikli olarak birbirine kiymet vermeleri gerektigi temas iglen-
mistir. Soyledir vecize:

—~
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Senin ona verdigin kiymeti senden esirgeyenlerle dostluk etme!**

Bu bapta yer alan bazi1 6rneklerde ise, verilen bir 6giidiin daha tesirli ya da caydirici ol-
mast i¢in zaman zaman iislubun sertlestigi de goriilebilmektedir. lyiliklerin istismari, iha-
net, vefasizlik, kendini kullandirma gibi dostluk hukukuna ait ihlallerin can yakic1 oldugu
kimi durumlara iligkin 6gtitlerde bu iislubun tesirli ifadesine tanik olabiliriz. Buna dair
ag1r bir drnek, dost bilinen kimselerce suistimal edilen birine yapildig1 izlenimi veren su

oguttiir:

338 Ebli Osman Amr b. Bahr b. Mahbib el-Cahiz, Kitdbii'I-hayevan (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-* [lmiyye, ts.),
7/88.; er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/7.; es-Serisi, Serhu makamati’l-Hariri, 1/465.
33 1bn Sellam, Kitdbii'l-emsal, 1/111.; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 2/248.
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Her toplulugun bir képegi vardir. Sen sen ol, kimsenin kdpegi olma!*4

Dostluklarin muhafazasi i¢in yapilan 6nemli tavsiyelerden biri de iliskilerde 6l¢iiyti kay-
betmemektir. Tiirkgemizdeki “Fazla muhabbet tez ayrilik getirir” ataséziinde de belirtil-
digi tlizere, gereginden fazla goriisme, liizumundan fazla ziyaret, tevecciih, iltifat, sami-

miyet, saka vb. hususlar zaman igerisinde dostane iligkilere halel getirebilmektedir.

Insan psikolojisi lizerine yapilan bazi kadim tespit ve degerlendirmelere gore, insanoglu,
tabiat1 icab1 kendisine yakin olmaya calisan kimseden uzaklasmaya, buna karsin kendi-

sine uzak durmaya calisan kimseye de yakin olmaya meyyaldir.34!

Bazi miihim edip ve yOnetici sahsiyetlerin, kendi hayat deneyimlerinden yola ¢ikarak bu-
lunduklar1 6ngoriiler de dostluk iligkilerini temellendirmede 6nemli birer tavsiye drnegi
olarak edeb kitaplarinda yerini almistir. Mesela, tecriibe edilmis oldugu anlasilan bir tav-
siyeye gore, yeni tanisilan bir kisiyle iliskinin dostluk diizeyine taginip tasinamayacagini
anlamanin bir yolu da i¢imizdeki sese kulak vermektir. Sayet bize herhangi bir zarar1 ya
da kotiiliigli dokunmadigi halde, birine nedensiz olarak antipati duyuyorsak, bu noktada
Onerilen, o iliskiyi daha fazla ileri goétiirmemektir. Bunun aksine, bize bir iyiligi dokun-
madig1 halde yine de birine bir sempati duyabiliyorsak, bu da o kimseyle bir dostluk te-

meli atilabileceginin emaresidir.*?

Dostluk hukukunun muhafazasina dair yapilan 6giitler arasinda, kendini kars1 tarafin ye-
rine koyma (empati) hasleti de bulunmaktadir. Bu bapta 6zellikle dostlarin yoklugunda
sarf edilecek sdzlere dikkat edilmesi iizerinde durulmustur. Bunun giizel bir 6rnegi ibn
Abbas’1n, talebesi Miicahid’e yaptig1 su 6giittiir:

Giyabinda dostun tarafindan nasil yad edilmek istersen sen de yoklugun-

da onu o sekilde an. Kendinde mazur goriilmesini istedigin kusurlari da,

sen de onda mazur gor!>*

340 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/19.
341 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/21.
342 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/34.
343 Ebd Talib el-Mekki, Kiitii 'I-kuliib, 2/365.
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Konu iizerinde daha ziyade durularak, dostlar giyabinda menfi degil miispet konusmalar
yapilmasi erdemli kisiligin gostergesi sayilirken, aksi bir durum tipik nifak alameti adde-
dilmistir.>** Imam Gazzali, /hyd’da Hz. Isa’ya dair bu durumu 6rnekleyen bir anekdot

zikreder. Soyledir:

Rivayete gore Hz. Isa ile ¢evresindeki yakin dostlari arasinda sdyle bir

diyalog ge¢mis:

Hz. Isa: Riizgar, uyuyan bir kardesinizin {izerini a¢sa ne yaparsiniz?

Ashabi: Uzerini rter kapatirdik elebette.

Hz Isa: Bana kalirsa bunu yapmaz, ayrica bir de avret yerlerini de agardi-
niz!

Ashabi: Siibhanallah! Boyle bir pervasizligi kim gosterir, ey Allah’in Re-
sulii?!

Hz. Isa: Neden sasiriyorsunuz ki? Bir kardesiniz hakkinda kotii bir sey
duydugunuzda onu sagda solda ballandira ballandira anlatmiyor
musunuz? Emin olun bu ¢ok daha kotii!**

Cogu insan hata ve kusurlarinin dogrudan yiiziine sdylenmesinden pek hoslanmaz. Tenkit

edilmek nefse agir geldiginden bu gibi durumlarda hos karsilanmaz genelde savunmaya

gecilerek bir reaksiyon verilir. Ancak surasi bir gercek ki, agik yiireklilikle, ¢cekinmeden
nasihatlesebilmek her seyden 6nce dostluk baglarinin kuvvetini, mabeyindeki muhabbe-
tin koyulugunu gosterir. Tam tersine, yapilan nasihate tahammiil gésterememek iligkinin

silina ve taraflar arasindaki muhabbetin zayifligina bir isarettir.>*®

2.16. Dostlugundan Sakinilmasi Gerekenler

Edebiyat kitaplarinda dostlara iliskin ele alinan 6nemli temalardan biri de dostluklarindan
sakinilmasi gereken kesimlere iligkin 6giit listeleridir. Bunlarin ¢ogu bir babanin ogluna
ya da bir bilgenin tilmizlerine nasihati kabilinden pes pese siralanmig climleciklerden olu-

sur. Mesela bir 6rnegi Hz. Ali’nin ogluna yaptig1 su tavsiyelerdir:

34 Eb( Talib el-Mekki, Kiiti 'l-kuliib, 2/372.
345 el-Gazzali, [hydii ‘uliimi’d-din, 2/178.
346 Eb{i Talib el-Mekki, Kiiti 'I-kuliib, 2/370.
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Ey ogul! Sen sen ol ahmakla dostluk kurayim deme; zira yardim edeyim
derken zarar verebilir. Pintiyle de arkadaslik etme; en muhta¢ oldugun za-
manda yanindan uzaklasir. Hele namerdi hi¢ semtine yanagtirma; tek kurusa

satar seni. Yalanciya gelince, o da seraptan farksizdir: uzagi yakin, yakini

uzak gosterir.>4’

Dostlugundan kaginilmasi gereken kimselerin en basinda yalancilarin oldugu gerek edeb
kitaplarinda gerekse ahlakiyat kitaplarinda ortak bir goriis olarak dile getirilmistir. Ne var
ki baz1 filozoflar hayatin gergeklerini de g6z 6niinde bulundurarak bu tiirden kimselerle
yasanilabilecek olasi arkadasliklar icin de tavsiyelerde bulunmay1 ihmal etmemislerdir.
Boyle kimselerle kurulan dostluklarda bilinmesi gereken temel husus “hi¢bir surette séz-
lerine itibar edilmemesi” gerektigidir. Bununla birlikte, bu diisiince karsi tarafa agik se-
cik, hatta tstii kapali olarak dahi sdylenmemelidir. Zira bu kabil uyarilar, kin ve nefret

dogar dogurmakla kalmaz, muhatabin yalancilikta 1srarma sebebiyet verir.?#®

Ali b. Ebi Talib, “facir” kimselerle dostluk kurmay1 sosyal iliskilerdeki kritik hatalardan
biri olarak gdriir ve gerekgesini de sOyle izah eder:

(Ficur ehli) en kotii ve cirkin seyleri dahi olabildigince iyi ve giizel goster-

meye gayret eder. Boylece ¢evresindekilerin de o tiir islerden nasipleri ol-

sun. Boyleleriyle beraber olmak, koétiiliiklere istirak edilsin veya edilmesin,
bir zaman sonra kisinin adin1 lekeler.**

Kaprisli kimselerin yani1 sira, sosyal iligkilerde problemli oldugu miisellem sakil, meliil,
kasavet kiipii vb. mizach insanlarla dostluk kurmak da tavsiye olunmamistir. Bunlardan
ozellikle sakil tipolojisi, klasik Arap edebiyati ve mizahindaki 6nemi dolayisiyla, tezi-

mizde ihvaniyat ¢ercevesinde miistakil olarak ele alinmistir.>>°

Kabile hayati siiren ve yasadiklar1 ¢etin kosullar sebebiyle derin tecriibelere sahip olan
bedevilerin, dostluk tizerine sdyledikleri de edebiyat kaynaklarinda 6zenle kaydedilmis-
tir. Nitekim bir bedevi kadinin dostluk iliskileri baglaminda ogluna yaptigi bir 6giidii ige-
ren asagidaki satirlarda, miifrit sevgi besleyen kimselerden uzak durulmasi gerektigine

iliskin tesbih yiiklii bir tanim yapilmistir:

347 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 1/405.

348 ot-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 183.

3% Tbn Kuteybe, ‘Uyinii’l-ahbdr, 3/90.; Ibn Hamdin, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 4/361.
350 bn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/89.
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Yavrucugum, sakin ola, sevgide 6l¢iiyii kagiran adamlarla arkadas olma! Bu

gibilerin dostlugu riizgar gibidir. Bir bakmigsin yerinde yeller eser.*>!

Acele alinan kararlar dogrultusunda hareket etmenin ¢ogu zaman kisiye zarar verdigi bi-
linmektedir. Bu kararlarda en etkili olan hususlardan biri ise kuskusuz suizandir. Bir¢ok
samimi dostluk suizandan nasibini alarak sonlanmistir. Buna dikkat ¢eken ilim ve hikmet
erbabindan Ibnii’l-Mukaffa“ etrafindaki kimselere bir taraftan dostluk iliskilerinde giidiil-
mesi gereken siyaseti, diger taraftan dostlugundan kaginilmasi gereken insanlar tarif

ederken bu o6zelliklere dikkat ¢cekmistir:

Bir giin bir dostunu diismaninla yan yana gorecek olursan sakin bu duruma
sasirma! Zira “dostum” dedigin bu sahis i¢in iki ihtimal s6z konusudur: Ya
ona tam manastyla giiveniyorsundur ki bu durumda diismaninla yakinlagmast
senin adina bir firsat olur. Bu yolla diigmanindan gelebilecek serleri def etti-
gin gibi, sendeki zafiyet ve kusurlar1 da setredersin. Ya da bu sahis, senin

nezdinde giivenilir biri olmaktan uzaktir. Bu takdirde de diismaninla ha kol

kola girmis ha girmemis, ne fark eder?!*>

Bir¢ok dostlugun baglayip giliclenmesine zemin hazirlayan faktdrlerden biri de dindarlik
olgusudur. Bu olgu, kisiler arasinda giiven duygusunun pekismesinde énemli bir dayanak
noktasidir. Hatta Islami kiiltiir ve gelenekte, iyi bir dostta bulunmasi gereken en temel
0zelligin dindarlik oldugunun alt1 ¢izilmistir. Bununla birlikte meseleyi biraz da hayat
tecriibesi lizerinden degerlendiren kimi alimler dindarligin her zaman iyi dostluklar igin
mutlak bir sart olmadigini, bu noktada aslolanin “ge¢imlilik” ve “adap” oldugunun altin1
cizmislerdir. Mesela Fudayl b. ‘Iyaz, biiyiik giinahlara bulasmis gecimli bir giinahkarla
dostlugu, huysuz ve ge¢imsiz bir abidle dost olmaya tercih etmistir. Zira iyi ge¢imli
kimse, giinahkar da olsa insanlar nezdinde sevilip sayilir, yaptig1 bir¢ok hata hos karsila-
nir. Halbuki kisi hem abid ve zahit olup hem de huysuz ve gecimsiz olursa insanlarin

nefretini kazanmaktan baska eline bir sey ge¢cmez.>>

Dostlugundan uzak durulmasi gerekenlerden biri de iligkilerinde istikrarsizlik sergileyen,
halk agziyla “yanar doner” karakterdeki kimselerdir. Bunlarin en biiyiik 6zelligi duygu,

davranig ve diislincelerinde bariz tutarsizliklarinin olmasidir. Ne gercekte sevdikleri ne

351 1bn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/89.

332 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/21.

353 ez-Zemahseri, Rebi ii’l-ebrdr, 2/209.; ibn Hamdin, et-Tezkiretii’l-hamdiniyye, 2/227.; el-ibsihi, el-
Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 1277.
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de sevmedikleri bellidir. Bu noktadaki dengesizlikleri sebebiyle kendileriyle dostluk kur-
duklar kisileri psikolojik bakimdan epeyce hirpalarlar. O nedenle “Yiiz inat¢i ve serkes
adamla bas etmeyi renkten renge giren bir kaypakla bas etmeye tercih ederim” denilmis-
tir.3*  Klasik Arap edebiyatinda bu tiirden kimselerin muhabbeti “gélgeye” dostluklari
ise “bukalemuna” benzetilerek zem makaminda su gibi tesbihler yapilmistir:

Rrutos 535 52 £ *,,, ,os,x,,

¢L>).9c.” Q95 Cbsjwo 4)59‘3 cLsSyl bLO.uS

Bi karardir muhabbeti, gezer durur golge gibi
Renkten renge dostlugu da, bukalemun misali.>*®

2.17. Kotii Dost

Ihvaniyat literatiiriinii olusturan edeb eserlerinde gercek dostun tarifi, dzellikleri ve me-
ziyetleri kadar kotii dostlarin nitelik ve kusurlarindan da ¢okg¢a bahsedilmistir. Kaynak-
larda kotli dostu tanimlamak tizere kullanilan en yaygin iki terim (j&z)l) s 9,1.! | Juale ve
(ji‘"..ll) ggi.ll 31591 terkipleridir. Bu terkipler baska goriiniimler de alabilir. Nitekim Hz.
Ali, kendisiyle gecinebilmek icin gayri tabii, yapmacik davranislar sergilemek zorunda

kalinan kimseleri en beter dost ziimresi olarak tanimlayarak s6yle demistir:

/5,°o

4 GISS 4 syl S5
En beter dost, kendisine yapmacikli davranilan kisidir.>>
En genel anlamiyla, koétii dost ile kastedilen, kisiye maddi ve manevi bakimdan zarar ve-
ren, dostlugun en temel hukukunu fiitursuzca ¢igneyen kimsedir, denilebilir. Hz. Peygam-
ber de kotii dostla hemhal olmayi koriik iifiiren kimseyle oturup kalkmaya benzetmistir.
Boylesi arkadasliklardan mutlaka bir zarar goriilecek olup, en azindan kisinin iizerine
kotii bir kokunun sinecegi belirtilmistir.*>” Kotii arkadasin, dostu iizerindeki olumsuz te-
sirinin “koku” kavrami iizerinden anlatimi klasik edebiyatta sik rastlanan bir usuldiir. Ni-

tekim bir tesbih sOyledir mesela:

o S - _o~ RS

}%Jl :))93 )l}é’&] cl.ouag‘ Jl g,gs.: )L@S’l cLouo
wmwulg& 256 135 5 Elss G Je & "“’m@;s

54 er-Ragib, Muhddaratii’'l-iidebd, 2/27.

355 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/26.

3% Tbn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/255.; et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 8/11.; et-Tevhidi, es-Saddka
ve’s-sadik, 61.

357 el-Buhari, el-Cami ‘u’s-sahih, 3/63.
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Iyi kimselerle dostluk iyilik, kétii kimselerle dostluksa kétiiliik getirir.
Tipki riizgar gibi ki mezbelelige rast gelince tasidigi pis koku, misk carsi-
sina rast geldigindeyse tasidig1 hos koku olur.’*®

Koti dostlarin ¢evrelerinde olanlart etkisi altina alis1 bagka ilging tesbihler iizerinden de
anlatilmistir. “Yanan aga¢” motifi bunlardan biridir:

Zo_ - S0 % o5 (G . Gew 5.8 0
.Lag_gle,;ay.gg_sgp-.ﬁgwl 9).9:.“5)_“]| OlS—"l

Kotii dostlar yangin yerinde alev almis agaclara benzer. Her biri
yan1 basindaki agacin yanip kiil olmasina sebebiyet verir.3%

Yukarida gegen koku ve ates temal1 her iki tegbihten de anlasildigi iizere, miimkiin mer-
tebe kotii dostlar ile araya mesafe koymak gerekir. Bu baglamda énemli ihvaniyat bahis-
lerinden biri de kotii arkadastan, komsudan ya da ¢evreden uzaklagmak {izerinedir. Buna
dair yasanmisg hayat tecriibeleri de nevadir kiiltiirliniin bir pargasini olusturur. Abbasi ih-
tilalinin simge isimlerinden Eb{ Miislim el-Horosani’ye nispet edilen asagidaki anekdot
konuya dair giizel bir 6rnektir:

Rivayete gore yakin dostlarindan biri EbQ Miislim el-Horosani’ye kusursuz
bir yarig at1 hediye etmisti. Ebli Miislim o sirada yaninda bulunanlara “Bu
at en iyi ne is goriir?” diye sormus. I¢lerinden biri “Omriiniiz uzun olsun
efendim, demis, Zat-1 aliniz onun sayesinde sevdiginize ulasir sevmediginiz-
den uzaklagwrsiniz”. Bir digeri so6z alip “Efendim, demis, boyle bir hediye
valnizca Halife hazretlerine takdim edilebilir ki boylece Halife-i Riiyi Zemin
hi¢ kimsede olmayan bir seye sahip olmus olur.” Ebl Mislim “Anlasilan
benim diistindiigiim hi¢birinizin aklina gelmemis™ deyince “En iyisini emi-
rimiz bilir’ deyip merakla ne diigiindiigiinii sdylemesini beklemisler. O da
sunu sdylemis: Boyle kusursuz bir atin sirtina, ancak kotii komsudan ve iki-
yiizlii dosttan hizla uzaklasmak i¢in binilir.>¢

Klasik fabl tiirliniin en zengin 6rneklerinin yer aldig1 Kelile ve Dimne vb. eserlerde kotii

ve iyi kimselerle kurulan dostluk iliskisi dostluklarin sonuglarinin nereye varacagina dair

38 Eb Muhammed (EbG Amr) Abdullah ibnii’l-Mukaffa‘, Kelile ve Dimne (Bulak: el-Matbaatii’l-
EmiriyYe, 1936), 152.; et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 5/34.; el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’l-muhddarat,
7/119.

359 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 272.

360 Safiyyiiddin el-Halebi, Unsii’l-mesciin ve rdhtii’l-mahzin, 182.; Seyho, Mecdni’l-edeb fi hada iki’l-
‘Arab, 1/75.
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ilgi ¢ekici mukayeseler yapilmistir. Ornegin buna gore, iyi kimselerin dostlugu altin kap-
lara benzer: Zor kirilir, kolay onarilir. Kétiilerin dostlugu ise ¢omlekten kap kacak gibidir.

Cabuk kirilir lakin onarimi miimkiin degildir.>®!

Yanlis kimselerle muaseret, beraberinde kotii huy, olumsuz ahlak ve sakat diisiinceler
hasil edeceginden, bir bakima iyi kimselerle kurulacak iligkilerin 6nii de kesilmis olmak-
tadir. Bunun kag¢inilmaz sonucu ise bir siire sonra erdemli kimselerle birlikteliklerin de

keyif vermez héle gelmesidir. Bu methum kadim bir vecizede s0yle formiiliize edilmistir:

o~ ©

So g s S - o 2 < it . 07 ’°./ “w_o 8 P
Hayirsiz kimselerle dostluga razi olanlarla, hayirl kimseler
dostluk etmez.>®?

Bilindigi iizere yalmzhik (di235), hem ahlaki hem de mistik diizeyde klasik edebiyatin
tizerinde epeyce durdugu bir temadir. Vahset halinin olumsuz taraflar1 {izerine ¢ok sey
sOylenmis, bu halin ancak Allah’a mahsus olusuna dair ¢ok sey ifade edilmis olsa da
mevzu bahis “kétii dostlar” oldugunda o dahi sevimli bir surete biiriinebilmektedir.>®* Ni-
tekim Malik b. Dinar’in, tiim vaktini bir kdpekle gecirmesini garipseyen dostlarina ser-
zenis kabilinden soyledigi “(Vefa timsali) bu hayvan, kotii bir dosttan ehvendir” sozii

tamamen bununla ilgilidir.3%*

Hikemiyat koleksiyonlarinda rastlayabilecegimiz “kotii dost tasvirleri”ni igeren veciz an-
latimlar1 da unutmamak gerekir. Pek ¢ok Islam biiyiigii, ulema ve iideba bu noktadaki
tecriibelerini muhtasar miifid ciimlelerle anlatirlar. S6zgelimi ilk donem stfilerinden
Yahya b. Mu‘az (6. 258/872) [ ... éﬁ.}dl J,Mi ] seklinde baslayip devam eden taniminda,
bize, tersinden ger¢ek arkadasin 6zelliklerini siralamaktadir: “Kendisine dalkavukluk et-
mek zorunda oldugun, ‘Beni duanda an’ deme ihtiyaci duydugun ve mazeret beyani i¢in

bin bir dil dokmeye mecbur kaldigin dost ne kotii dosttur!”%

Ayn1 meclisteyken birbirine giileryliz gosterip miicamelede bulunan, ancak ayrildikla-

rinda birbirinin dedikodusunu yapip kuyusunu kazan kimseler de “kotii dost” sinifinda

361 Tbnii’l-Mukaffa‘, Kelile ve Dimne, 182.; et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 54.

362 ¢z-Zemahseri, Rebi ‘i I-ebrdr, 1/377.; el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi'l-muhddardt, 4/168.
363 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 1/362.

364 Rebi ‘i lI-ebrar, 1/362.

365 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 98.
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degerlendirilmistir. Abdullah b. Miibarek bu gibi kimseleri “huzurda dost, gryapta diis-
man (3 25’1 g_,u;c ’;llg)” olarak tarif eder ve esasen boyle bir ahlakin ancak nifak

366 fkiyiizliiliigiin taraflar arasindaki baglar za-

topraginda yeserebilecegine dikkat ¢eker.
man igerisinde cliriitlip giiniin birinde iligkileri biisbiitiin bitirebilecegi uyaris1 da bir be-

devi hikmetinde sdyle ifade edilmistir:

ABSS) 83ER)) J555 (Egud)l BILA) Sk 2l
Miinakasa kadim dostluklar1 ifsat eder, saglam (dost-
luk) baglarin1 da koparip atar.>¢’

Kadim Arap kiiltiirlinde anonim filozof karakterine atfedilen hikmetli s6zler arasinda da
“kotii dost” tipolojisini karakterize eden vasiflar iizerinde durulur. Bir 6rnegi asagidaki
gibidir:
Kotii dostlar nimet anlarinda kisinin etrafinda pervane olurken nekbet anla-
rinda ortadan kaybolurlar. Onlarin sevgi ve samimiyet arzi, muhatabin giiven

ve sempatisini kazanincaya kadardir. Bunu elde edince is tamamen degisir;

gozleri yapilanlara kulaklart soylenenlere odaklanir. Gordiikleri iyilige kor,

kotiiliige ise jurnalci kesilirler.>6®

Islam ulemas1, kendisinden uzak durulmasi gereken “kéotii dost”lari tiirlii ahlaki sifatlaria
dikkat ¢ekerek zikreder. Zeynelabidin’in (1. 94/712), oglu Muhammed el-Bakir’a yaptig
uzunca bir tavsiyede uzak durulmasi gereken dostlar arasinda; fasik, cimri, yalanci, ah-

mak ve akrabalarla iliskisini koparan kimse gelmektedir.>%

Koti dostun insanoglunu nihai noktada helake dahi siirtikleyebilecegine dair en etkili an-
latimlardan biri ise, hi¢ kuskusuz, dini ¢agrisimlari oldukga giiglii ve egitici bir Kur’an-
kissasindan ilhamla Vehb b. Miinebbih (61. 114/732) tarafindan hikaye edilen su anek-
dottur:

Bir giin Musa (a.s) Firavun'un huzuruna ¢ikarak ona “Allah’a iman et. Buna
karsilik sana cennet verilecek, iistelik diinyadaki saltanatin da sende baki ka-
lacaktir” dediginde, Firavun “Bunu Hdaman’la goriismem lazim” der.
Haman'la goriistiigiinde ise Himan ona "Sen tapinilan bir ilah iken nasil olur

366 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 272.

367 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 1/114.; el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’l-muhddardt, 1/255.; ibn Hamdan, ez-
Tezkiretii’lI-hamdiniyye, 1/276.

368 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 184.; Keza bk: et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 272.

369 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 255.
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da kendin tapan biri hdline gelirsin?" diye sorar. Bunun {izerine Firavun kibre
kapilip biiyiiklenir, Hz. M{sa’ya da diisman kesilir.>”

2.18. Dostluk i¢cin Ongériilen Kriterler

Dostluk edebiyati lizerine yazilip ¢izilen eserlerde, kendisiyle arkadaglik edilecek sahsin
ne gibi meziyetlere sahip olmasi gerektigi sorusuna cevap niteliginde bir dizi idealize
edilmis ahlaki davranis bigiminin zikredildigini gérmekteyiz. Ornegin bu formattaki bir
edeb bilgisine gore, dost “dara diisene yardim icin olaganiistii gayret sarf eden, hdlden
anlayan ve empati yapabilen kigi”dir. Bir diger saptamaya gore ise dost “sikintisinda,
yoklugunda ve vefatinda yaminda olabilmektir” 3"' Keza Tevhidi’nin Grek kiiltiiriine nis-

petle aktardig1 asagidaki anekdotta da bu yonde bir degerlendirme goriilmektedir:

Bir defasinda Yunan filozoflarindan Stephanos’a (61.?) “Dost kime derler?”
diye sormuslar. Soyle cevap vermis: “Bir ihtiyag¢ igin kapisina vardiginda, o

ihtiyacin goriilmesi igin senin sarfettigin ¢abadan daha fazla ¢aba gésteren

kimsedir.”"?

Dostluk iliskilerinin saglikli yiirlimesi ve daha uzun dmiirlii olmasi i¢in “dostlarin dost-
lart” ve “dostlarin diismanlary” Karsisinda takinilacak tutum da 6nemli bir kriterdir. Bu
manada dostlar, ¢cevreleriyle miinasebet kurarken zaman zaman politik davraniglar sergi-
lemek durumunda kalabilirler. Zira “dostun dostuna dost, diismanina diisman olma”, sa-
dece beserdi iligkilerde degil, toplumlar ve devletler nezdinde de 6teden beri kabul géren

onemli bir kistastir.>”3

Abbasi devrinin 6nemli katiplerinden Ali b. Heysem’e (61.?) dostluk i¢in 6ngoriilen en
temel kriterler soruldugunda, o da ii¢ sey zikretmistir: Ozelde konusulanlar1 saklamak,

zor zamanda destek olmak, Hatalar1 affetmek ve gormezden gelmek.’”*

370 e]-bsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 103.

371 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 1/355.; ITbn Hamdin, et-Tezkiretii'I-hamdiniyye, 4/354.;el-Vatvat, Gu-
rerii’l-hasdisi’l-vaziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 540.

372 ot-Tevhidi, el-Imtd ‘ ve’lI-mu dnese, 182.; et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 71.

373 el-Vatvat, Gurerii'l-hasdisi’I-vdziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 543.

374 el-Vatvat, Gurerii 'l-hasdisi’l-vdziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 543.
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Dostluklarin bitme diizeyine geldigi husumetlerde son sozii sdylemekten geri duran kim-
senin dostluk anlayisi methedilmistir. Bdyle birinin sergiledigi bu tutum aradaki dostluk

bagina verdigi dnemden kaynaklanmaktadir.’”®

Giizel ahlakli, erdemli kimselerle dostluk kurmak da 6ngoriilen kriterler arasinda yer al-
maktadir. Boyle kimselerle kurulan dostluklar Allah’a iyi bir kul olmaktan sonra insanin
bu hayatta elde edebilecegi en biiyiik hazine olarak degerlendirilmistir.3’¢ Zira bu tiir kim-
selerle olan muaseretin, insani, ¢irkin ve kotii isler yapmaktan uzak tutacagina inanilmak-
tadir ki tek basina bu bile dostlugun insana kazandirdig1 bir deger olarak yeterli goriil-
miistiir.’”’” Kelile ve Dimne’de, hemhal olunan kimselerin kisinin ahlakina olan etkisi
sOyle bir tesbihle ifade edilmistir: Iyilerle dostluk iyilik, kétiilerle dostluk kétiiliik getirir.
Tipki mezbelelik {izerinde esen riizgarin pis, hos kokulu bir mekanda esen riizgarin da

hos bir koku getirmesi gibi.’’®

Dostluk i¢in 6n goriilen kriterler baglaminda, tiirlii agilardan karsilikli uyuma da sikga
dikkat ¢ekilmis; uyum yerine zitliklarin s6z konusu oldugu dostluklarda zaman igerisinde
kin ve nefret tohumlarinin yesermesi mukadder gériilmiistiir.’’” Bahsedilen uyum, bil-
hassa, taraflarin birbirinin eksigini tamamlamasi ya da ac¢igin1 kapatmasi s6z konusu ol-
dugunda ciddi 6nem arz edecektir. Bu husus ¢ok meshur bir tesbihte soyle dile getirilmis-
tir:

Msled &bl O3l (3 d=86 o lall

Dost elbise iizerindeki yama gibidir.
(Dolay1siyla) kumasina uygun yama bul!*%

Islam kiiltiiriinde dindarlik hemen her sey icin bir kistas teskil ettiginden, dostluk iizerine
yazilanlarda da bu husus 6ne ¢ikmaktadir. O nedenle dost edinecek olanlara, kendisinden
daha dindar biriyle dostluk kurmasi salik verilmistir. Boylelikle o sahsin ilim ve irfanin-
dan faydalanmasi miimkiin olabilecektir. Ancak dindarlik vurgusunun yapildigi metinlere

biitiinciil olarak bakildiginda esasen dindarliktan maksadin giizel ahlak oldugu dikkati

375 es-Sealibi, et-Temsil ve’l-muhddara, 464.

376 Safiyyiiddin el-Halebi, Unsii I-mesciin ve rahtii’l-mahziin, 177.

377 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 377.

378 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 5/34.; er-Ragib, Muhddaratii'l-iidebd, 2/7.; el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi I-
muhddarat, 7/119.

37 1bn Hamdin, et-Tezkiretii’I-hamdiiniyye, 358/4.

380 Tbon Hamdon, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 358/4.
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cekmektedir. Dindarlik, bir yerde, giizel ahlakin giivencesi olarak sart kosulmustur.’®! Bu
baglamda Ibn Abbas’in gercek bir dostluk igin éne siirdiigii ii¢ sartin ikisinin dogrudan
din ve ahlak olarak saptanmasi anlamlidir. Sdyledir Ibn Abbas’1n ii¢ sarti: Biiyiik giinah-
lara diismekten koruyan takva; zuliimden alikoyan hilim; insanlarla iyi gecinmeyi sagla-

yacak bir ahlak.>%?

381 Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Ibnii’l-Cevzi, et-Tebsira (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1986), 2/277.
382 Tbn Hamdon, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 4/361.
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UCUNCU BOLUM
DOSTLUGU DEJENERE EDEN VE PEKiSTIiREN UNSURLAR
3.1. Dostlugu Dejenere Eden Unsurlar

Gergek dostluklarin insasinda siireye yayilan ciddi bir emegin gerektigi hemen herkesce
teslim edilen bir husustur. Ancak tiirlii sinavlardan sonra biiylik zorluklarla kurulabilen
dostluklarin uzun 6miirlii olabilmesi i¢in, bu dostluklar1 yipratan, dejenere eden unsurla-
rin da ayrica iyi bilinmesi gerekir. Klasik Arap edebiyati kaynaklarinda bu hassas nokta
izerinde yeterince durulmus, mevcut ve gelecek kusaklara gerek nazim gerek nesir {iriin-
leri araciligiyla dini, ahlaki ve edebi agidan bir takim ahlaki ilkeler ve erdemler telkin
edilmistir. Tezin bu boliimiinde dostluklari 6rseleyen ve dejenere eden en 6nemli faktorler

uzerinde durulacaktir.

3.1.1. Haset

Inang agisindan dinsel kokenleri de bulunan birkag 6nemli hadisenin (Seytan-Adem re-
kabeti, Habil-Kabil ¢ekismesi, Hz. Yusuf ile kardesleri arasinda yasanan kiskangliktan
kaynakli olaylar vs.) ana temasim olusturmasi dolayisiyla “haset”, Islam ulemas: tarafin-
dan iizerinde hassasiyetle durulan, ahlak eserlerinin yani sira edebiyat kaynaklarinin da
cesitli perspektiflerle iizerinde yogunlastigi bir bahistir. Felak suresinin son ayetinin “ha-
set¢inin serrinden” s6z etmesi*®® keza Hz. Peygambere nispet edilen baz1 rivayetlerde ha-
set-gipta farki, 38 haset yiiziinden iyiliklerin sifirlanacag1,*®* hasedin neredeyse kaderi de-
386

gistirecek olgiideki etkililigi®®® vb. konularin ele alinmasi da Miisliiman bireyin ilgisini

bu ahlaki kusura ¢ekmis goriinmektedir.

Miisliiman ulema da bu ahlaki zaafin degisik yonleri lizerine degerlendirmelerde bulun-

mustur. Mesela ibn Mu‘az’a (61.?) gére hasut insanm gonliinde hikmet barmmaz.’

383 Baz1 degerlendirmelere gore “hased” kétiiliigiin zirve noktasimi temsil ettigi i¢in, sigmma vesilesi olarak
goriilen Felak suresinde isaret edilen bir dizi kétiiliigiin en son halkasi olarak zikredilmistir. Zira ondan
sonra ve ondan daha biiyiikk baska bir kotiilik bulunmamaktadir. bk.er-Ragib, Muhadardatii l-iideba,
1/312.

384 er-Ragib, Muhddardtii’l-iidebd, 1/312.; en-Niiveyri, Nihdyetii'l-ereb fi fiiniini’l-edeb, 3/286.

385 es-Sealibi, es-Sekvd ve'l- ‘itdb ve ma vaka ‘a beyne 'l-hillan ve l-eshdb, 83.; Ebt David, es-Siinen, 4/276.

3% Tbn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’l-ferid, 2/170.;

387 el-Tbsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 512.
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Haset —tipk1 yalan gibi- teorik olarak bir miimine yakistirilamasa da pratikte var oldugun-
dan sakinilmasi gereken oncelikli olumsuz ahlaki 6zellikler arasinda zikredilir. Bu yiiz-
den Hasan-1 Basri “Bir miimin, iman sahibi dostuna haset eder mi?” sorusuna “Yusuf un

kardeslerini ne de ¢cabuk unuttun!” seklinde bir cevap vermistir.38®

Bir mizag haline getirecek sekilde haset duygusunun esiri olma esasen patolojik bir va-
kadir ve bundan dolay1 baz1 Arap diisiiniirleri “haset¢i” sinifin1 “deliler ziimresi” i¢inde
degerlendirmistir.’®® Bu yoniiyle hasetci aslinda siirekli iiziilmeye, ezilmeye mahk(im za-
vall1 bir insandir. Zira ¢evresinde gordiigii her basari, tanik oldugu her bir mutluluk ani
onu kahretmeye yetmektedir. Deyim yerindeyse haset¢i “mutlulugu baskalarinin mutsuz-

luguna endeksli” insandir.>*°

Edeb kitaplarinda haset hastaliginin ironik bir sdylemle anlatildigi nice 6zlii s6z ve ifa-
deye rastlanmaktadir. S6zgelimi Muéviye b. Ebl Siifyan hasedi “en adil kotii” olarak tav-

sif eder:
dsiball I La O 8 Suledl Jiis S8
Kotii huylar igerisinde hasetten daha adili yoktur.
Zira o, haset edilenden evvel haset edeni yakip kiil eder.**!

Ibnii’l Mukaffa“ ise hasedin en adi ve algakga bir huy olusunu, zararinin en yakin dairede

bulunanlardan baslamasina hamlederek sdyle demektedir:

0Zo -~ 885 5

- . /aie %’o/ ’?i w77 0 - . 3 - -1
u}sklls u)sﬁlb ‘Ju..) &l 5360 OR9 iu_s.) él? o]
Haset adice bir tiynettir. Adiliginin en somut isareti ise zararmnin,
en nce en yakinda olanlardan baslayarak genislemesidir.**

388 Tbn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbar, 2/12.; el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’l-muhadardt, 5/128.

389 el-Cahiz, Resd ilii’l-Cdhiz, 345.

3%ibn Abdiirabbih, el- ‘Tkdii’l-ferid, 2/171.; er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/313.

391 Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred, el-Fddil (Kahire: Darii’l- Kii-
tiibi’1-Muisriyye, 2000), 100.

392 e]-Miiberred, el-Fdadil, 100.;el-Cahiz, Resd ilii’l-Cahiz, 124.; es-Sealibi, es-Sekvd ve’l-‘itdb ve ma
vaka ‘a beyne’l-hillan ve’l-eshab, 85.
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Aristo’dan yapilan bir rivayete gore ise “Haset¢i, insanlarin en kederlisidir. Ciinkii diin-
yvaya ait kendi tiziintiistintin yanmna baska insanlarin mutlulugundan kaynaklanan iiziin-
tiistinii de eklemektedir”>°> Hasut insanin bu diinyada pesinen ¢ektigi ceza ise, en veciz
sekliyle Hz. Omer, Osman ve Ali’ye nispet edilen su kelam-1 kibarda ifade edilmistir:

Sen sevinirken hasudun kedere gark olmasi sana yeter de artar bile.>*

Bazi degerlendirmelere gore ise haset bir atestir ki onu sondiirmek neredeyse imkansizdir.
Yangini su; zehiri panzehir, ask atesini kavusma, hiiznii ise sabir sondiirdiigii halde insan1

icten ice kavuran haset atesini bu dlemde sondiirecek herhangi bir sey bulunmamakta-

dir 395

Konumuzla ilgili olarak haset, dostluk edebiyatinin da hi¢ eskimeyen temalar1 arasinda
yer almistir. Haset mikrobuyla zehirlenen dostluklarin temelinde bir sorun oldugunu ifade
eden bilgece degerlendirmelerin yani sira, esasen bu ahlaki hastaligin gegen zaman igeri-
sinde dost pozisyonundaki kimselerin statii ve konumlarina, maddi imkan durumlarina ya
da hastalik, hapse diigme vb. insani hallere iligskin degismelerden kaynaklandigini sdyle-
mek miimkiindiir. Hz. Ali’ye gore de dostlar arasinda haset gibi habis bir hastaligin niik-
setmesi sevgi ve muhabbet temelinin hastalikli olduguna delalet eder:
835801 034 Ge graall s
Dostun sergiledigi haset, aradaki bagin ciiriikliigiindendir.>*®

Dostluklarin diigmanliklara evrilmesinde etkili olan sebeplerin en basinda hi¢ kuskusuz
haset gelmektedir. Roma Imparatoru Diogenes “Insanoglu nelere kars: tedbirli olmali-
dir?” sorusuna yanit verirken diismanlarin hilesinden 6nce “dostlarin hasedine” karsi
tedbirli olunmasi salik vermektedir.*” Zira haset kurulan samimiyet yoluyla bir dosttan
elde edilen en 6zel paylasimlarin kolayca bir santaj malzemesine doniismesine imkan

saglar.

393 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 1/95.;ez-Zemahseri, Rebi i I-ebrdr, 3/374.;ibn Hamd0n, et-Tezki-
retii’l-hamdiiniyye, 2/246.; el-ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 223.

394 o]-Mihlat, 21.

395 Tbnii’l-Mukaffa‘, Kelile ve Dimne, 212.

39 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 1/365.

397 es-Saddka ve’s-sadik, s.71; el-"icaz ve’l-Icaz, s. 75.Yine bu baglamda sdylenmis sozler igin bkz: et-
Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 185.
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Udeba ve ahlak nazariyatcilar: haset ehlinin karakteristik 6zelliklerini saymaktan da geri
durmamislardir. Bir hasudun en biiytlik 6zelligi hasmiyla bir ortamda oldugunda ona her
tiir dalkavuklugu yapmasidir. Boyle birisi hasminin yiizline giiliip tath sézler sarf eder-

ken, gryabinda ileri geri konusur.>*®

Haset temasina yer veren mizahi edebiyat, onu dereceleri bakimindan da ele alip niikte-
lere konu edinmistir. Tamahkarligr hususunda iinlii niiktedan Es‘ab’a (61. 154/771) yo6-
neltilen [?élgﬂo u-? élS k] soru kalibinin bir benzeri olan [?e]:x;é O'f’ élS (&] klisesi tize-

rinden kurgulanmis bir anekdot soyledir mesela:

Ucg arkadas bir araya gelmis haset konusunda sakalastyorlarmis. Iclerinden
biri “Hasetlikte ne kadar ileriye gidebilirsin?” diye yanindakine sormus.
Arkadas1 “Ben simdiye kadar baskasina iyilik yapmay:r hi¢ arzulamadim”
demis. Soruyu soran “Oooo, masallah sen o menfur haset duygusundan ba-
yvagi arinmigsin” demis “bendeniz birinin bir baskasina iyilik yapmasina
dahi tahammiil edemem!” Bunu duyan ti¢linciisii lafa girmis: “Ya siz ne mii-
barek adamlarmigsiniz, zira ben kendime bile iyilik yapilmasina katlana-
mam!”%

3.1.2. Pintilik

Edeb kitaplarinda en ¢ok yerilen ahlaki kusurun pintilik oldugunu séylersek bu bir mii-
balaga olmayacaktir. Pintiligi moral degerleri dejenere eden 6nemli bir zafiyet telakki
eden Islam ahlakiyatgilar1 ve edipler, onu, tedavisi en miiskiil manevi hastaliklardan biri
olarak gérmiislerdir.*®® Oyle ki baz1 kaynaklarda insanlar arasinda en serli ziimrenin pin-
tiler oldugu ifade edilmistir. Ozellikle de kendilerine herhangi bir yarar veya zarar1 do-
kunmayan seyleri dahi dostlarindan esirgeyenler bu ziimrenin basini ¢ekmektedir.*"!
Hatta [ge‘zﬂl 30 S &3a1] soziinde oldugu gibi, 6liimii terhib tarikiyle pintilikten evla

gorenler de vardir.**?

398 e]-Miiberred, el-Fadil, 100.

399 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/ 312.; Ibn Hamd0n, et-Tezkiretii’I-hamdiiniyye, 2/249.;el-Vatvat, Gu-
rerii’l-hasaisi’l-vaziha ve ‘urerii 'n-nekaisi’l-faziha, 604.; en-Niiveyri, Nihayetli’l-ereb f7 fiiniini l-edeb,
3/287.

400 Tbn Abdiirabbih, el- Tkdii ‘I-ferid, 1/189.; el-Vatvat, Gurerii’l-hasaisi’l-vaziha ve‘urerii’n-nekaisi’l-
faziha, 362.; ed-Demiri, Hayatii’l-hayevani’l-kiibra, 2/219.

401 o1-Abi, Nesrii ’d-diirr fi’'l-muhddardt, 4/141.

402 e]-Abi, Nesrii ’d-diirr fi’ l-muhddardt, 4/141.
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Ayni1 kaynaklarda pintinin itikadi durumu dahi sorgulanmistir. Rizik endisesiyle elinde-
kini bagkasiyla paylagsmaktan korkan kisi, Rezzak-1 Mutlak’a suizan besleyen zayif imanl
biridir.*>* Bu baglamda ulemadan

§ il O35 R U 5a s

Fakat, kim cimrilik eder, kendini Allah’a muhtag

gormez ve en giizel sozii yalanlarsa,...?"

mealindeki ayetten hareketle, hasisligi, inkar ile ayn1 kefeye koyanlar dahi olmustur.

Pintilik, sosyal iligkiler baglaminda da kisinin sahip olabilecegi negatif bir haslet ve kotii
bir huy olarak tarif edilmistir.*> Her seyden dnce eli sik1 bir sahis, cevresindekiler tara-
findan kolayca dislanabilir. Kaynaklar, ulemadan bazisinin, pintilik vasfini haiz kimsele-

rin sahitligine itibar etmedigini nakletmektedir.**

Pinti edebiyatinda pintilere yoneltilen temel elestirilerden biri de bu kimselerin tecriibe
ettikleri biiytik tezattir: Pinti, sahip oldugu maddi unsurlari muhafaza i¢in kil1 kirk yarar-
casina gayret sarf ederken kendisini en biiyilik bir kiymetten, hiirriyetinden mahrum et-
mektedir. Keza pintilik ahlakini benimseyen kisi malinda tasarruf eden kisi olmaktan ¢1-
kip kisa siirede bizzat bu seylerin kélesi haline gelmektedir.*’ Pintiler seref ve haysiyet
noktasinda da heccavlarin acimasiz oklarindan kurtulamamislardir. Nitekim asagidaki
s0z, pinti ziimresinin tam da bu cephesini hedef alan yaralayici bir ironidir:
adimy s3] als Gl J5

Mali hususunda insanlarin en pintisi,

serefini payi mal etmekte en bonkdr davranandir.*%8

Pintilik vasfi, ihvaniyat bahisleri ¢ercevesinde ¢ok genis olarak ele alinmistir. Her seyden

once bu olumsuz niteligin, dostlari, kiginin ¢olugunu ¢ocugunu dahi etrafindan uzaklasti-

403 el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi'l-muhddardt, 5/75.

404 Leyl, 92/8-9.

405 o]-Abi, Nesrii 'd-diirr fi'l-muhddardt, 4/140.; es-Sealibi, et-Temsil ve’l-muhddara, 440.

406 el-Harizmi, Miifidii’I- ‘ulim ve miibidii’l-hiimiim, 338.; en-Niiveyri, Nihdyetii’l-ereb fi fiiniini’l-edeb,
3/295.

407 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/689.

408 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/697.; el-Abi, Nesrii'd-diirr fi’l-muhddardt, 3/104.; es-Sealibi, et-
Temsil ve’l-muhddara, 440.
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ran bir santrifiij etkisi yarattig1 ve ¢evresinde nefret meydana getirdigi kanaatine varil-
mistir. Dolayisiyla birakin boyle kimselerle dostluk kurmay1 onlara bakmak bile insanin

kalbini katilastiracagindan dogru gériilmemistir.**’

Klasik Arap edebiyatinda pintilik ve cimrilik yalnizca mal ve miilk ile sinirh gériilmemis,
ornegin “selamsiz sabahsiz olmak™ da en biiyiik pintilik say1lmistir.*!° Keza halife, sultan
ve emire nasihat etmekten kacinmak ya da doktordan hastaligini gizlemek de bir tiir cim-

rilik ve ihanet olarak degerlendirilmistir.*!!

Nasil ki comertlik dostluk baglarin1 pekistirip giiclendiren bir meziyet ise, pintilik de
uhuvveti drseleyip yipratan ahlaki bir kusurdur. Hz. Peygamber de hadislerinde, ne kadar
dini biitiin olursa olsun, bir kisinin cimrilik vasfiyla lekelenmis olmasini, onun “hayirsiz”
damgasin1 yemesi i¢in yeterli gdrmiistiir.*'? Hatta baz1 rivayetlerde, fasik biriyle arkadas-

lik etmek pinti karakterdeki biriyle dostluk kurmaktan evla goriilerek s6yle denilmistir:

et phih bo N5 o ) S5 Lo uld] 0y g 05
Nefsim elinde olan Allah’a yemin ederim ki comert bir fasik cimri
bir Miisliimandan Allah’a ¢ok daha sevimlidir.*!3

Bir degerlendirmeye gore ise kisinin basina gelebilecek en biiylik musibet bir “dostla si-
nanmak” ve bir “pintiye/namerde muhtag¢ olmak”tir.*'# Elbette pinti bir dostla stnanmak
bu gii¢liigli ¢ok daha katlanilmaz hale getirecektir. O nedenle bazi yorumlara gore, kisi,
sartlarin kotiilesmesine karsi oldugu kadar, dostlarin muhtemel pintilikleri i¢in de bastan
tedbirini almali, para biriktirmelidir. Nitekim para biriktirme hususunda asiriya kagan ha-
sis bir adamin asagidaki agiklamasinda, elestirilebilecegi hususlarin yaninda hakli oldugu
bir yan da bulunmaktadir:

Ha bire para biriktirmekte olan bir hasise “Bu kadar parayt ne icin yigryor-
sun?” diye sormuslar. Soyle yanit vermis:

~ o 9 -~ - 948 S s~ F 52 w-S- - (-3 w- o _ ~ o
O3 2855 lseYl U3 lhlld! 85825 (O de53) dwas

409 el-Harizmi, Miifidii I- ‘uliim ve miibidii’I-hiimiim, 338.

410 e]-Cahiz, el-Beydn ve't-tebyin, 2/70.

411 Tbn Kuteybe, ‘Uyiinii’I-ahbdr, 1/166.; ez-Zemahseri, Rebi ‘i ’I-ebrdr, 5/268.
412 el-Gazzali, Ihydii ‘uliimi’d-din, 3/256.

413 el-Harizmi, Miifidii I- ‘uliim ve miibidii’[-hiimiim, 339.

414 Qafiyyiiddin el-Halebi, Unsii 'I-mesciin ve rahtii’l-mahzin, 171.
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Ben bu paray1 sadece sartlarin kotiilesmesine, sultanin diisman kesilmesine,

dostlarm pintilik etmesine ve kederlerin hiicumuna tedbiren topluyorum.*!®

Pintilik vasfini haiz kimseler kabil-i 1slah olarak goriilmemis olup*'® cogunun da boyun-
durugu altina girdikleri ahlaki zaaflarini “tasarruf” ve “tutumluluk’ maskesiyle gizlemeye
calistiklari ileri siirilmiistiir. Bu baglamda bir pintinin psikolojisi ve davranisi sdyle 6zet-
lenmistir: Cimri, harcadigi her kurusu telef ve ziyan sayar, kisip sakladiklarini da seref
addeder.?’’” Kendilerini aklama ¢abasinin bazi drnekleri klasik nevadir iiriinlerinde dost-
lar arasindaki yazismalarda da goriilmektedir. Asagidaki anekdot bu baglamda verilebile-

cek giizel bir ornektir:

Pintinin biri, eli agikligiyla tanidig1 bir dostuna mektup kaleme alir. Mektu-
bunda kendi cimri karakterini yansitacak sekilde, malint muhafaza etmesini,
kimse i¢in harcama yapmamasini, ak akcesini kara giinler i¢in saklamasini,
aksi takdirde bir giin ansizin fakirlesebilecegini vs. salik verir. Comertlik has-

letiyle muttasif dostu, kendisine, Kur’an-1 Kerim’den bir ayetle karsilik verir:
418

o —0o

#3835 & Braka (Sas A cLandlly (83405 SR80 (8 Szl
Seytan size fakirligi vadedip kétiiliigii emreder.
Allah ise size magfireti ve fazlii kereminden liitfedeceklerini vadeder.*!’

Kendilerini aklama ¢abasinin bazi1 6rnekleri klasik nevadir tiriinlerinde dostlar arasindaki
yazigmalarda da goriilmektedir. Asagidaki anekdot bu baglamda verilebilecek giizel bir

Ornektir;

Cimrinin elindeki mal veya paranin bir sekilde, ama eninde sonunda mutlaka elden ¢ika-
cag1 gercegi emsal kiiltliriinde de islenmistir. Bir¢ok kaynakta yer alan asagidaki s6z bu

yasay1 secili bir iislup icerisinde formiile etmektedir:

Ed

ol 31 3l () Jesall I 3
Pintiye miijdeyi ver: parast muhakkak elinden ¢ikacak.
Amma telef olarak, amma miras kalarak.*?

415 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 1/231.; el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’ I-muhddardt, 4/121.; ibn Hamdan, et-
Tezkiretii’lI-hamdiniyye, 8/91.

416 el-Gazzali, Thydii ‘uliimi’d-din, 3/256.

47 el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’'l-muhddardat, 1/227.

418 [bn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’l-ferid, 1/189.; en-Niiveyri, Nihdyetii l-ereb fi fiiniini l-edeb, 3/205.

419 ¢]-Bakara,2/268.

420 en-Nehrevani, el-Celisii’s-salihu’l-kafi ve’l-enisii n-ndasihu’s-Safii, 158.; el-Abi, Nesrii’d-diirr fi’l-
muhddardt, 3/102.; es-Sealibi, Hdssii'l-hds, 11.
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Israiliyat kaynaklarinda zikredilen, Cenab-1 Hakk’m, Hz. Musa’ya “Sdmiri’yi oldiirme, o
eli agik bir insandr” mealindeki hitabi, manasindaki giizellik sebebiyle olacak ki Miislii-
man kaynaklarda da tedaviil ettirilmistir.**' Bunun disinda mesela tebeu’t-tabiin neslinin
seckin muhaddislerinden Siifyan b. ‘Uyeyne’nin (1. 198/814) babasinin bir meziyeti ola-
rak takdim ettigi miras malinin tasarrufuna ait sira dig1 yaklagimi, nadir goriilecek gercek
bir dostluk tezahiiriidiir de:

Siifyan b. ‘Uyeyne sdyle demistir: Pederime 50.000 dirhem miras kalmis, o
da bu paray1 keselere koydurup dagitilmasi i¢in dostlarina yollamisti. Kendisi
bu davranisini su soziiyle izah etmekteydi: Her giin dua ve namazlarimda
Cenab-1 Hakk’1n dostlarima Cennet’1 bahsetmesi i¢in yalvaran ben, hi¢ on-
lardan ii¢ kurusluk diinya malin1 esirger miyim?!4*?

Bu basligi, pintilik temasiyla alakali, s6z oyunlarina basvurmak suretiyle dizayn edilmis
iki veciz s6zle noktalamak istiyoruz. Goriilecegi lizere, her iki s6z de simetrik olarak ikiye
boliindiigiinde -Fe harfi Kaf’a, Ayn da Gayn’a gevrilerek- soldaki sozciikler sagdaki s6z-
cliklerin belirli harflerine birer nokta ilavesi yapilmig goriintiisii vermektedir:

(Pintiligi sebebiyle) vadinden dénme, hasislerin karakteridir.*??
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Yedirme hususunda eli sikilik siiflilerin ahlakidir.***

3.1.3. Statiilerin Degismesi

Hayatin inisli ¢ikislt seyri zaman zaman dostlar arasindaki iliskileri zedeleyen, sarsan
hatta bozan birtakim degismelere sahne olmaktadir. Sosyal hayatin aynasi mesabesindeki
edebiyat, hele hele de klasik Arap edebiyat1 6zellikle atama, azil, terfi vb. yollarla mey-

dana gelen statii degismeleri sebebiyle zedelenen dostluklar iizerine de zengin bir edebi

421 o]-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’l-muhddarat, 7/98.; el-Gazzali, [hydii ‘uliimi’d-din, 3/246.

422 el-Gazzali, Ihyaii ‘uliimi’d-din, 3/247.

423 Ebt Manstr, el-lcdz ve’l-i ‘cdz, 119.; es-Sealibi, et-Temsil ve l-muhddara, 456.; el-Husti, Zehrii 'I-Gdéib
ve semerti’l-elbdb, 4/1080.

424 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii 'l-ebrdr, 3/249.; Ebl Manstr, el-Icdz ve l-i ‘cdz, 119.; Hatibzade, Ravzu l-ahydri’l-
miintehab min Rebi i’l-ebrar, 245.
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malzeme iiretmistir. Insanoglunun gercek karakterini ortaya ¢ikaran makam ve mevki hu-
susunda meydana gelen ciddi degisimler, kurulu dostluklarin sinanmasi baglaminda da

Onem arz eden beseri tecriibelerdir.

Her seyden 6nce dostlara, 6teden beri, statii degisikligine maruz kalan kisinin tavirlarinda
meydana gelecek degisimlerin bir siireligine izlenmesi tavsiye edilmistir. Gelinen yiiksek
bir makamin, dostlara olan muamelede menfi bir degisiklik yaratmiyor olmasi, o kisiye
sadakat ve bagliligin artirilmas1 gerektigine dair bir isaret sayilabilir.*** Tarih ve edebiyat
kaynaklarinda zikredilen, Hisdm b. Abdiilmelik (61. 125/743) ile dostu Ebres el-Kelbi
(61.7) arasinda gegen asagidaki hadise, hilafet gibi yiiksek bir makamin dahi bazen sahici

dostluklar1 degistiremediginin giizel bir 6rnegini sunmaktadir:

Hisam b. Abdiilmelik bir giin dostu Ebres el-Kelbi’nin de bulundugu bir
mecliste sarigini1 diizeltmek iizere hareketlenince Ebres derhal yerinden fir-
layarak yardim etmeye kalkmis. Bu jesti fark eden Hisam “Estagfurullah”

demis “dostlarin birbirini hizmete kostugu nerede goriilmiis? ”**°

Diger taraftan mutlak bir degisme ya da kétii bir niyet olmadiginda, dostlugun keyfiye-
tinde meydana gelebilecek kimi degismelerin miisamaha ile karsilanmasi gerektigi de sa-
lik verilmistir. IThvaniyat kaynaklarinda, bu tiirden bir temay1 isleyen anonim karakterdeki

sOzlere de rastlanmaktadir:

Idari goreve gelen bir arkadasin, dostluk hukukunun dsriinii hala muhafaza
edebiliyorsa bil ki, o, kesinlikle kétii bir arkadas degildir.*?’

Makam ve mevkiden kaynakli statii degisikliklerinin yol a¢tig1 kirginlik, kiiskiinliik ve
diismanlik oldukga sik rastlanan bir durumdur. O nedenle 6teden beri bilgeler dostluklarin
dejenere olmasini dnleme gayesiyle su gibi tavsiyelerde de bulunmuslardir:

Sayet say1p sevdigin, sana deger veren bir dostun varsa sakin onun yiiksek

bir makam veya mevkiye getirilmesini arzu etme. Zira bu, aradaki muhab-

betti bir sekilde degistirir.*8

425 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/18.

426 er-Ragib, Muhdadaratii’l-iidebd, 2/18.

427 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 4/98.;et-Tevhidi, es-Sadika ve’s-sadik, 47. ; el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi'I-
muhddarat, 4/1122.Keza bk: er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/17.

428 er-Ragib, Muhdadaratii’l-iidebd, 2/18.
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Bu oldukea sik karsilasilan bir deneyim olmali ki sairler bu temay1 da siirlerinde bol bol
ele alip iglemislerdir. Mesela anonim bir siir beytinde sdyle denilmektedir:

$= @ s o= <%
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Bir sahisla dostlugun devamini dilersen

Sakin terfi etsin diye ona dua etme sen.**

Statii degismeleri sebebiyle dostluk baglarinda meydana gelen kopuslar, en sanatkarane
sekliyle, duygusal derinlikleri kadar ifade becerileri de gelismis suara giiruhunun siirle-
rinde terenniim edilmistir. Bir¢ok sair yasadigi bu nevi tecriibeyi ve duygusal kirilmay1
dizelerine doktigi siirlerinde dile getirmistir. Mesela Abbasi sairlerinden Salih b. Abdiil-
kuddiis (6. 167/783), dnemli bir makama getirildikten sonra tavirlari biiyiik 6l¢iide degi-
sen, kibre kapilan ve ¢gevresindekilere tepeden bakmaya baslayan kadim bir dostuna site-

mini beddua iislubuyla sdyle ifade etmistir:

0,35 Se yas Y jLad a8 ls 3 J& 8L
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Kibirlenip dostlarina, kesti tiimden selam ile sabahi

Dénsiin basa ingallah; ¢iinkii fakirlikte onun salahi.**°

Diinya malina kavusmanin verdigi simariklik ve kibrin dostluklar1 hirpalayan 6zelligi sa-
y1s1z sairin dilinde hicve konu edilmistir. Ornegin haricilerin meshur sairlerinden Yezid
b. Habna (61. 91/710) mala miilke kavusunca tavirlarinda degismeler fark ettigi kadim bir

dostunu, arayi1 kasten agmak i¢in uydurdugu bahaneler iizerinden soyle taslamaktadir:

Ga5 4l A5 3 o5 O a5 Yl S T
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Gordiim ki: talih giiliince yiiziine, bizim de bagimiza gelince bir is
Ve sezince sen fitneyi dislerinde felegin
Cark ediverdin hemen ve yeltendin sonra ithama

Malin senin olsun, servetinden sebep bizi su¢lama.*!

429 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/18.

430 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/321.

1 bn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/124.; Ebli Hayyan et-Tevhidi, Mesalibii I-vezirayn, thk. Muhammed b.
Tavit et-Tanci (Beyrut: Darii Sadir, 1992), 93.; er-Ragib, Muhddaratii l-iideba, 2/17.
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Keza Sair Mahmud el-Verrak (61. 220/835) da mala miilke kavusan gayet yoksul bir dos-

tunu, yine onda gordiigii sasirtici degisimler dolayisiyla giiclii bir tegbihle hicvetmektedir:

Sl 78 So 7R3l S KI5 S I35 B0T 2T E35
Kuru dal misaliyken samimi dostum idin
Yeserip serpilince bir dert de sen oluverdin.*3?
Paranin bozdugu dostluklara yonelik bir hayiflanmanin yer aldig1 asagidaki beyitte ise,

modern zamanlarda kullanageldigimiz “dostu satmak” deyimine denk diisen bir kullanim

dikkat cekmektedir:

S~ =% 7T S “w. © P 2 = (=0
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Bes parasiz, ¢ulsuzken miisteriydi sevgime

Servete kavusunca, sativerdi hemence!**?

3.1.4. Resmiyet

Sosyal hayatin zaruretleri kisileri degisik zaman ve zeminlerde farkli kimlikler igerisinde
arz-1 endam etmeye, farkli karakter 6zellikleri yansitmaya sevk edebilir. Ger¢ek dostlar
bu tavir farkliligin1 sorun olarak gérmezken, dostlugun siirlarini yeterince kavrayama-
mis olanlar i¢in bu durum ciddi bir problem tegkil edebilir. Edipler bu hassas ayirim {ize-
rinde de 6zenle durmustur. Mesela isinin resmiyeti dolayisiyla bazen giin igerisinde dost
ve ahbabina yeterince ilgi gosteremeyen ya da soguk tavirlar sergileyen Sahib b.

‘Abbad’in, bu durumu sanath bir ifadeyle soyle izah etmeye ¢aligtigi goriiliir:

-5 ¥ 2T S T
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Bizler giindiiz vakti sultansak da gece vakti ihvaniz.***

Konugma esnasinda veya tavirlarda kendisinden ¢ekinilen kisi olmak dostluk ilkeleri ag1-

sindan bir “olumsuzluk™ olarak degerlendirilmistir. Zira saglam temeller {izerine oturmus

432 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/17.; el-Vatvat, Gurerii l-hasdisi’l-vaziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha,
594.

433 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/17.; el-Vatvat, Gurerii 'I-hasdisi’l-vdziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’'l-faziha,
593.

434 Ebl Alf el-Muhassin b. Ali b. Muhammed et-Tenthi, Nisvdrii'l-muhddara ve ahbarii’l-miizdkere, thk.
Abbid es-Salci (Beyrut: Darii Sadir, 1995), 5/23.; Ibn Hamdn, et-Tezkiretii’I-hamdiiniyye, 4/365.
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bir dostlukta ¢ogu kez resmiyetin soguk sinirlar1 ortadan kalkar.**> Bu baglamda dostlu-
gun bu tarafina dikkat ceken bazi hikemi sdzler de aktarila gelmistir. Ornegin, Hz. Ali’ye

nispet edilen asagidaki hikmetin ana temasi budur:

SE_
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Dostlarin en kétiisii, huzurunda ezilip biiziilmek veya yapma-

cik tavirlar sergilenmek durumunda kalman kisidir.**

Hikemiyatiyla meshur Ebii’l-Feth el-Biisti’nin, aliterasyon teknigi ile ifade edilmis asa-

g1daki soziinde de dostlar arasindaki tekelliifiin zarif bir hicvi vardir:
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Hiisnii muaseretin (hos gegimin) sirr1 birbirine zorluk ¢ikarmamaktir.*3

Imam Safii de, goniilleri hos tutulmak igin bin bir zahmete girilen, yapmacik tavirlara
basvurulan, bu yoniiyle kisiyi llizumsuz yere tedirgin eden kimselerin ger¢ek manada dost
olamayacaklarini soyle formiile etmistir:

313G ) Eaa o del g

Dalkavukluk etmek durumunda kaldigin kimse dostun olamaz!**

Birkag edeb kaynaginda, {inlii Sair el-"Arci’ye (61. 120/738) nispet edilen bir anekdotta
da verilmek istenen sosyal mesaj, dostlar arasindaki muhabbetin kosulsuz, seramonisiz

ve tekelliifsiz olmasina dairdir:

Bir keresinde adamin biri Sair ‘Arci’ye gelerek “Muhabbetinizin dest-i izdi-
vacina talibim, Efendim” diye muarefe ve muhabbeti fazla seramonik hale
getirdigini goriince “Bendeniz zinakdrcasini tercih ederim” deyip eklemis
“Zira daha bir haz ve keyif veriyor!”**°

Gergek dostluklarda resmiyet, yerini samimiyete birakirken, teklif ve tekellif biitlintiyle
ortadan kalkar. Muhabbet suyuyla beslenmis dostluklarin tekellif ve tasannu kaldirmadi-

gina dair kadim bir niiktede hikdye kahramanlari ii¢ tarihsel sahsiyettir:

435 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/21.; el-Vatvat, Gurerii’I-hasdisi’l-vaziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha,
543.;Ebii’l-Muzaffer Miieyyidiiddevle Necmiiddin Usame b. Miirsid Ibn Miinkiz, Liibdbii I-adab, thk.
Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: Mektebetii’s-Silinne, 1987), 231.; es-Sedlibi, el-Letd 'if ve 'z-zaradif,
245.

436 er-Ragib, Muhdadaratii’l-iidebad, 2/21.

437 es-Sealibi, Sikrii 'I-beldga fi surri’l-berd ‘a, 200.

438 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/11.

49 Ibn Kuteybe, ‘Uyinii’l-ahbdr, 3/11.; ez-Zemahseri, Rebi i l-ebrdr, 1/378.
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Rivayete gore Kadi Ibn Siireyc (81. 306/918), Davud ez-Zahiri (61. 270/ 884)
ve Niftaveyh (61. 323/935) bir ziyafete davet olunmuslar. Yolda giderken
sokak daraldikca daralmis ve {i¢ arkadasin her biri su ctimleleri sarf etmis:

Ibn Siireyc: Yol darlig1 insanda edep birakmiyor!
Davud ez-Zahiri: Ancak o, kisinin kiratin1 da belli eder!

Niftaveyh: Siz neyden bahsediyorsunuz beyler, arada samimiyet oldu mu,
resmiyet darma duman olur!*4

3.1.5. Taahhiitlerin Yerine Getirilmemesi/Soziinde Durmamak

Dostluk iligkisini ayakta tutan temeller arasinda giiven de vardir. Verilen bir taahhiidiin
yerine getirilmesi giiven duygusunun pekismesini saglayan énemli bir husustur. Hz. Pey-
gamber bir hadisinde “S6z senettir (3;3 aolgﬁ)” buyurarak “taahhiitte bulunmay1” sorum-
luluk gerektiren borg yiikiine tesbih etmistir.**! O nedenle gereginden fazla s6z vermekten
ve yerine getirilmesi gii¢ taahhiitlerde bulunmaktan kaginilmasi tavsiye edilmistir. Zira
bu, hem insanin kendisine kars1 bir koétiiliik, hem muhatabina yonelik gereksiz bir umut-

landirma, hem de yalan sdylemek gibi ¢irkin bir ahlaki davranistir.**?

Klasik Arap edebiyati nesir kaynaklarinin pek ¢ogunda “s6ziinde durmama” ahlaki bir
defo olarak agir bicimde zemmedilmistir. Her seyden Once, bazilarinca basit bir kusur
gibi goriilen bu davranig insanin degerini diisiiren ve mertligini bozan tipik bir afet olarak
tanimlanmistir:

o _% 298 W 8, T
eyl cals 859)ad) 43

...... 443

Hemen her konu ve temay1 dilin fonetik imkanlariyla veciz ve sanath bir formda ifade

etmeyi bir meziyet telakki eden Arap hikmeti, vaatlerin ¢ignenmesi kusurunu da agir bir

#0 fbn Hicce Ebii’l-Mehasin Takiyyiiddin Eb Bekr b. Ali b. Abdillah, Semerdtii’l-evrdk (Misir: Mekte-
betii’l-Cumbhuriyeti’l-‘ Arabiyye, ts.), 1/67.

441 Ebii’1-Kasim Miisnidii’d-diiny4 Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu ‘cemii 'l-evsat, thk. Tarik b. Ive-
dullah b. Muhammed (Kahire: Darii’l-Haremeyn, ts.), 4/23.

42 ¢]-Cahiz, el-Beydn ve t-tebyin, 3/147.; el-Abi, Nesrii'd-diirr fi'l-muhddardt, 4/166.; ibn Hamddn, et-
Tezkiretii’lI-hamdiniyye, 8/160.; en-Niiveyri, Nihdyetii 'l-ereb fi fiiniini’l-edeb, 3/378.

443 el-Ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 37.; Seyho, Mecdni’l-edeb fi hada iki’l- ‘Arab, 1/24.
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tislupla elestirmistir. Bu manada ilgili tema etrafinda sayisiz vecize, kelam-1 kibar ve ta-
rihi anekdot rivayet olundugunu sdyleyebiliriz. Bedevilere ait hikmet kiiltiiriinde buna

dair sanatlh bir sdyleyis sdyledir mesela:

k1 o= B8 _ F0%0__ ® oz ® g Z9% So._
J.:l:/:.wg Jks ge.:.:Jﬂ 4e99 <J¢.?.w9 NV:1) GJ)&” Ay
Yigidin vaadi nakit ¢alisir; namerdin vaadi oyalayip sivigir.***

Cesitli edeb kaynaklarinda aktarilan asagidaki anonim sdz ise, i¢erdigi cinas kadar verdigi

mesaj itibariyle de oldukea dikkat ¢ekicidir:

R (AR (A
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Soziinden donmek doneklerin ahlakidir.**?

V. yiizyil edip ve miinekkitlerinden el-Merziki (1. 421/1030) el-Ezmine ve’l-emkine adli
eserinde konuya dair ilging bir bilgi de paylasir. Buna gore, Cahiliye devri Araplari so-
zlinl tutmayan, taahhiitleri yerine getirmeyen ve kalleslik eden kimseleri Ukaz panay1-
rinda ifsa ederlermis. Bu gibi soziinii ¢igneyen kimselerin isimlerini yliksek sesle okuya-
rak desifre eder, ardindan da kara listeye aldiklar1 bu kisilerle aligveris edilmemesini, kiz
alip verilmemesini, hatta arkadaglik yoluyla dahi hicbir sekilde muhatap olunmamasin

tembih ederlermis.*4¢

Ayrica, esasen klasik donem emsal kiiltiiriine ait kaynaklarda yer aldig1 halde popiilarite-
sini modern zamanlarda dahi siirdiiren konuya dair bir deyimin izini siirmek ilging olabi-
lir. Bu, Araplarin, sdziinde durmayan arkadaslar1 tanimlamak iizere asirlardir kullanagel-
dikleri ve ihvaniyat bahislerine yer veren pek ¢ok eserde neredeyse kendisine atif yapil-
madan gegilmeyen dliimsiizlesmis [‘z’ o558 Jel3a] deyimidir.* Tiirkge [ ‘Urkiib un vaat-
leri] seklinde ifade edebilecegimiz l;u deyim, hikayesinin hususan iki arkadas arasinda
cereyan etmesi dolayisiyla konumuzla alakalidir. Ozetle sdyledir hikdye: ‘Urkiib Amalik
kabilesinden bir adamdir. Bir giin bir dostu kendisine gelerek bir talepte bulunur. “Urk{ib

ona bu talebi yerine getirecegini ama hurma agaglart meyve verinceye kadar beklemesi

444 el-Cahiz, Kitabii’l-hayevan, 7/91.

#5 Ebi Manstr, el-Icdz ve l-i ‘cdz, 119.; es-Sealibi, et-Temsil ve I-muhddara, 456.; en-Niiveyri, Nihdyetii -
ereb fi fiiniini’l-edeb, 3/379.

46 Ebli Ali Ahmed b. Muhammed b. el-Hasen el-Merziki, el-Ezmine ve 'l-emkine (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-
‘Ilmiyye, 1997), 388.

47 el-Cahiz, Kitabii’l-Mehdsin ve’l-ezddd, 99.; ibn Kuteybe, ‘Uyiinii l-ahbar, 3/166.
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gerektigini sdyler. Ancak “Urk(b bu taahhiit zamanini “hurmalar iyice biiyiiyiince”, “hur-
malar yeme olumuna gelince”, “hurmalar iyice tatlaminca”, “hurmalar hasat kivamina
gelince” gibi bahanelerle 6teledikce Gteler. Ve sonunda dostunu istemekten usandirmayi1

basaran ‘Urkib o taahhiidii hicbir zaman yerine getirmez.*3

Biitiin bunlarin yansira ulema insanin verdigi s6zii unutabilecegini veyahut degisen sart-
lar neticesinde s6ziinii tutmaya imkan bulamamak gibi durumlar1 goz 6niinde bulundur-
mus ve mesela hadislerde nifak alameti olarak zikredilen “soziinde durmama’y1 insanin
niyetine baglayarak, verdigi s6zii yerine getirme niyetinde olanlari bu tarifin disinda tut-
muslardir.**’ Dolayisiyla samimiyet temeli iizerine oturan dostluklarda taraflar muhatap-
larin1 “bir taahhiit yerine gelmedi” diye derhal yargilamaya kalkmazlar. Bu gibi kimseler,
tutul (a)mayan sozlerin gerisinde mutlaka ikna edici mazeretler oldugunu varsayarlar.
Aradaki dostluk bag1 giiclii oldugunda sartlarin elverissizligi iizerine yapilan agiklamalar
cogu zaman ise yarar, dostluk da kaldi1 yerden yasamaya devam eder. I¢tenlikten yoksun
iliskilerde ise en basit bir ihmal ya da s6zli unutma muhatabin yalancilikla itham edilme-
sine yol agabilir:

Adamin biri bir arkadagina para yardiminda bulunacagina dair s6z vermis

ancak imkanlarin olusmamasi sebebiyle bu soziinii tutamamis. Arkadasi in-

safsizlik ederek “Bana yalan soyledin!” diye onu kinamaya kalkinca, beriki

cevabi yapistirmis: “Valla sana bu yalani ben degil, bir tiirlii keseme girme-

yen o paraciklar séyledil”*°

Her donemde dostlarin birbirlerini tecriibe ve imtihan etmelerine vesile olan vaat ve ta-
ahhiit olgusu, kalemi giiclii olanlara yasadig: tecriibeyi tiirlii edebi sanatlar yoluyla ilgi
cekici bir iislupla anlatma imkan1 da sunmustur. Ornegin Luvis Seyho nun (61. 1859-
1927) Mecdani’l-edeb’inde yer alan asagidaki ifade, siirekli oyalandigini diislinen bir edi-
bin dostuna yonelik sitemini sanatl bir tislupla anlatmaktadir:

@
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Taahhiit agacin tomurcuk verip yapraklandi;

48 en-Nehrevani, el-Celisii’s-salihu’l-kdfi ve’l-enisii 'n-ndsthu’s-Safii, 693.; ibn Sellam, Kitdbii'l-emsal,
87.; Ebl Talib el-Mufaddal b. Seleme, el-Faihir, thk. Abdulalim et-Tahavi (Kahire: Daru Thyai’l- Kii-
tiibi’l-‘ Arabiyye, 1960), 133.

4“9 Eb0 Saild el-HAdimi, el-Berikatii’l-Mahmiidiyye fi serhi’t-tarikati’l-Muhammediyye (Kahire: Mat-
baatii’l-Halebi, 1929), 3/178.

40 [bn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbar, 3/160.
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Umarim meyvesi oyalama ve dteleme afetlerine maruz kalmaz!*!

Bir digeri ise dostunun soziine giivenilmezligini, taahhiitleri hususundaki aldaticiligini
Araplarin gayet iyi bildigi bir doga olayiyla izah etmistir. Istah kabartan vaatleriyle mu-
hatabini {imitlendiren ama bu vaatleri yerine getirmeyen kimse seraba tesbih edilmistir:

Onu goren aldanir, umut baglayan da hayal kirikligina ugrar:

EX

025 5 aldds oy b 555 OI-LI6 Y] sales

Bir seraptan farksizdir o: Goren kanar, uman yanar.*>

3.1.6. Kabalik ve Nezaketsizlik

Dostlarin, aralarinda sogukluk yaratacak ve birbirlerinden uzaklasmalarina neden olacak
s0z ve davraniglardan uzak durmalar1 gerekir. Esasen Miisliiman bireyler, nezaketsizligin
yol agabilecegi muhtemel “kotii sonuglar” konusunda uyarilmislardir.*>? Ustelik de inan-
diklar1 peygamberin sahsi iizerinden verilmis carpici bir 6rnekle. Nezaketsizligin nasil bir
merkezkag etkisi yaratip en yakin dostlar1 dahi uzaklastirdig1 gergegi, bir Kur’an ayetine

referansla hikdye olunan meshur Arap nevadirinin konusudur. S6yledir anekdot:

Adamin biri Abbasi devri vezirlerinden Ahmed b. Halid’e “Sana, Hz. Pey-
gamber’e bile verilmeyen bir iistiinliik bahsedilmis” deyince vezir sasirarak
biraz da kibirlenerek “Bdéyle bir sey nasil olur, ahmak herif?” diye ¢ikismis,
sonra da “Eger bu soyledigin sebebiyle nedamet etmezsen seni cezalandiri-
rim!” diye tehdit savurmus. Bunun iizerine adam “Cendb-1 Hak Hz. Pey-
gamberden bahisle:

3
RS

§ D3z 4o 1508 LB BG B3 5 355 b
Eger kat1 yiirekli, kaba saba biri olsaydin, kesinlikle
etrafindan dagilip gitmislerdi. (Al-i imran:159)

buyuruyor ya” demis “iste siz tam da bu tarife uyan kaba, hodiik ve sakil he-
rifin tekisiniz. Ama oyle oldugu halde yine de bizler etrafinizda pervane ol-
maya devam ediyoruz!”

41 Seyho, Mecdni’l-edeb fi hada iki’l- ‘Arab, 3/110.

452 er-Ragib, Muhddardtii’l-iidebd, 1/649.; el-Vatvat, Gurerii'l-hasdisi’l-vaziha ve ‘urerii’n-nekdisi’l-
faziha, 370,

453 pk: Al-i Imran siresi/159
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Vezir bu sdzlere giilmiis ve adamin baz ihtiyaclarini karsilamig.*>*

Edipler, dostlardan sadir olabilecek nezaketsizliklerin (s25) birbirlerine olan baglilikla-
rin1 azaltan temel bir faktor olusuna dikkat ¢ekmislerdir. Bu baglamda vefa ile cefa s6z-
ciikleri, bu gercegi ifade etmek iizere hikemi s6zlerde sik sik bir arada kullamilmustir. iki

ornek soyledir mesela:

o5 9% si-Yy -2
clogdl Js clasdl 58 13)

Cefa ¢ogalirsa vefa azalir. ¥’

.0 _ o < s o _ z_0° 3 .
.i'-lss.” L)“M h.ﬂ.kusa S’-LQ.?L” J_b
Cefanin gdlgesi vefa Giinesini perdeler.**

Bazi degerlendirmelere gore ise cefa sadece vefa duygusunu 6rselemekle kalmaz, dostlari

birbirine agik diismanlar haline getirir.*’

Dostluk iligkilerini en ¢ok yipratan hususlarin basinda, taraflar arasindaki saygiya halel
getirecek sekilde nahos sozler sarf etmek ve kotii davranislar sergilemek gelir. Bu nedenle
bir kimsenin, dostunu, insafli olmaya ¢agirmasi, ironik sekilde bizatihi insafsizlik adde-
dilerek soyle denilmistir:

SLadYL olssY) dlad BLESYI e s

= 2 -

Dostlardan insaf dilemek diipediiz insafsizliktir.**8

Kisilerin, bilhassa kendilerini vazgeg¢ilmez olarak gormeye baslamasi iyiliklerin suisti-
maline, bu da taraflari nispeten daha kaba davraniglara yol agabilmektedir. Nitekim ano-

nim bir rivayette, bir dostun, dostuna tavsiyeleri soyledir:

Bir dostum var. Ne zaman onunla samimice konusup hasbihal etmeye niyet-
lensem kirici olmaya baglar. Sert ve kaba oldugumda ise ses ¢ikarmaz, beni
kendi halime birakir.

Bunun iizerine arkadasi ona su beyitle karsilik verir:

434 Ebi AbdillAh Muhammed b. Abdillah b. Ebi Bekr b. Abdillah Ibnii’l-Ebbar, 7 ‘tdbii’I-kiittdb, thk. Saih
el-Ester (Dimesk: Matbii‘4tii Mecma 'i’l-lugati’l-‘ Arabiyye bi-Dimask, 1961), 113.; el-Amili, e/-Kegkiil,
2/222.

455 el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 215.

456 Ebli Mans(r es-Sealibi, Yetimetii'd-dehr fi mehdsini ehli’l- ‘asr, thk. Miifid Muhammed Kumeyha (Bey-
rut: Darii’1-Kiitiibi’1-‘Ilmiyye, 1983), 4/349.

457 ez-Zemahserd, Rebi ‘i l-ebrdr, 1/384.

438 o]-Amili, el-Keskiil, 2/41.
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Huzur var, uzaklasip ayr1 durmakta ondan

Ondan baska nice dostlar var halk arasinda.**’

Dost ile ye i¢, aligveris etme atasOziiniin igerdigi mesajin edeb kitaplarinda farkh sekil-
lerde ifade edildigi goriilmektedir. Mesela Hasan-1 Basri insanin dostundan kar elde et-

e e

miinakaga etmek, laf dalagina girmek ise en kadim dostluklar1 dahi ifsat edip dostluk bag-

larmni1 drseleyen bir kabalik olarak degerlendirilmistir.*®!

3.1.7. Ofke

Dostluklarin nihayet bulmasinda etkili olan 6nemli psikolojik faktorlerden birisi de
“otke”dir. Gerek ahlak kitaplar1 gerekse edeb kaynaklar1 dost meclislerini tarumar eden
olumsuz bir nitelik olarak “kontrolsiiz 6tke” iizerinde siklikla durmuslardir. Her seyden
once Ofke “basiret” ve “sagduyu” meziyetlerini katleden bir canavar olarak betimlen-
mis,**? “6fke an1” bir insanin gergek karakterini desifre eden hassas bir zaman dilimi ola-
rak tanimlanmis,*®® keza 6fkenin sultasina boyun egmek de kisiyi 6ziir dileme zilletine

mahk{im eden bir zay1flik olarak goriilmiistiir.*¢*

Adeta dostluklar1 zehirleyen bir viriis olarak goriilen 6fke, ayn1 zamanda bir dostlugun
siirdiiriiliip siirdiiriilmemesi gerektigine karar vermemizde belirleyici olabilmektedir. Of-
kelenmeyi mucip haller olustugu halde, bu durum, kisiyi muhatabina kotii sozler sarf et-
meye itmiyorsa o kisinin dostlugu sinanmis ve basarili olmus demektir. Nitekim Ca‘fer

b. Muhammed, ogluna s6yle demistir:

Evladim! Bir arkadasin sana 6fke duydugu vakit kétii bir s6z sdylemiyorsa, bu
duruma da {i¢ defa sahit olduysan hi¢ korkma ve onu kendine can dostu belle!*6®

49 er-Ragib, Muhddaratii’l-iideba, 2/27.

460 ot-Tevhidi, es-Sadadka ve’s-sadik, 243.

401 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 1/114.; el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’ I-muhddarat, 1/255.; ibn Hamdan, et-
Tezkiretii’lI-hamduniyye, 1/385.

42 Tbn Kuteybe, ‘Uyinii’l-ahbdr, 1/403.; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 2/61.; ed-Demiri, Hayatii'l-ha-
yevani’l-kiibra, 2/263.

403 ¢]-Cahiz, el-Beydn ve t-tebyin, 2/50.;ibn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/95.; Ibn Hamdn, et-Tezkiretii’I-
hamdiiniyye, 1/244.

464 fbn Hamdqn, et-Tezkiretii'I-hamdiniyye, 1/375.

465 el-Maverdi, Edebii’d-diinyd ve d-din, 174.
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Keza ofkelerini kontrol edemeyen kimselerin dost ve ahbap bulamayacaklar1 soyle bir
mecazla ifade edilmistir:

© ~o_

2 °of o - % - 2 -\
Ly 90 o o0 &) U Y

Sineye ¢ekmesini bilmeyen dost bulamaz.*%

Alimler 6fkenin negatif sonuglarini bildiklerinden birlikte yolculuk yapacak kisilere 6zel-
likle 6fkeden uzak durmalarni dgiitlemislerdir. Ornegin meshur hadis alimi Abdullah b.
‘Avn’nin (6l. 151/768) yol arkadasligi edecek olanlara yaptig: iki tavsiyeden birinin 6f-

keden uzak durulmasi oldugu goriiliir. Bu 6zIii nasihatin anlatildig1 anekdot soyledir:

Adamin biri Hammad b. Zeyd’e (61. 179/795) gelerek bir yil sonra Mekke’ye yolculuk
etmek istedigini ve kendisine uygun bir yol arkadasi tavsiye etmesini ister. Aradan bir yil
gecince Hammad’in yanina gelen adam istegini hatirlatir. Hammad uygun gordiigii birini
adamin yanina katarak onlar1 ugurlar. Iki arkadas yolu koyulmadan énce ibn ‘Avn’nin
yanina giderek vedalasirlar ve nasihat isterler. Ibn ‘Avn: Size iki sey 6giitliiyorum. Ofke-

lendiginiz vakit 6fkenizi yutun. Maliniz1 birbirinizden esirgemeyin.*®’

3.1.8. Saka/istihza/Hafife Alma

Birlikte gecirilen hos vakitlerin en 6nemli nese ve seving kaynagi sakalagmadir. Latifeler
yoluyla bir yandan giindelik hayatin monotonlugu ve stresi bertaraf edilirken, diger yan-
dan karsilasilan sikint1 ve problemlerin baskisi azaltilmaya calisilir. Arkadag gruplari, aile
fertleri, is gorlismeleri gibi bir¢ok mubhit icerisinde meydana gelen tatsiz hadiselerin, can
sikict durumlarin, sogukluklarin ve hatta gerginliklerin hafifletilmesinde saka (lasma)nin
ciddi bir pay1 vardir. Niikte ve saka paylasimi, ilk defa veya nadiren goriisiilen kimselerle
asgari diizeyde bir samimiyetin olusturulmasi ya da ilisiklerin gelistirilmesi baglaminda

da son derece etkili iletisim yonetmelerinden biridir.

Hig siliphesiz sakalagmanin dostlar arasinda apayri bir yeri vardir. Latifelesme ikili ara-
sindaki samimiyetin ve giivenin bir gostergesi oldugu gibi taraflar arasinda bir takim olay
ve nedenlere baglanarak yalnizca kendilerinin bildigi 6zel bir dilin ifade bi¢cimidir de.

Bununla birlikte bir¢ok kiiskiinliigiin, darginligin ve hatta diismanligin ardinda 6l¢iisii

466 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/11.
467 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 178.
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kacan sakalarin, maksadini asmis sézlerin oldugu da sayisiz tecriibe edilmis bir hakikat-
tir.**8 Bu hakikat bize, mizah ya da saka (lasma)nin edeb kitaplarinda neden ¢okca zem-

medildigini de agiklar.

Her seyden once birgok dil bilgini tl}i lafzinin “bir seyi yerinden ¢ikarmak, oynatmak,
sarsmak” anlamlarindaki tlﬁ kokiinden geldigi tespitinde bulunur. Onlara gore “sakaci-
lik” ya da “mizah” hakikati ve dogruyu ortadan kaldirarak onun yerine batili ikame
eder.*® Dilcilerden baska, ulema ve iidebadan bir¢ok kimse de muhtelif saiklerle*’?, hu-
susan da dogurdugu olumsuzluklar sebebiyle bu olguya tenkit zaviyesinden yaklagmig-
tir.*’! Klasik kaynaklarda mizaha, daha dogrusu &l¢iisii kagmis mizahin nelere mal ola-
cag1 meselesine emsal kitaplarinda yer alan vecizelerde dahi deginilmistir. Mesela birgcok

edeb kitabinda yer alan bir 6zlii s6z s6yle demektedir:

i V) g Y J58 g4

Mizah kétiiliikten baska dél vermeyen bir damizliktir.*7?

Yine kaynaklarda sikc¢a yer alan meshur bir beyitte dl¢iisii kagmis bir sakanin, husumet

kapisini agan bir anahtar islevi gérecegi hos bir tesbihle ifade edilmistir:

-2 e -t %R w0 . G - -
>Lae dglus uU S 4.93-6‘ @gwlﬂ Lé,b

Dosta yapilan bir saka olur ki husumet kapisina anahtar olur.*’

Devlet adamlig1 kadar fesahat ve belagatiyle de iin yapmis olan Haccac b. Yusuf es-Sakafi
ile sdzleri darb-1 mesel halini almis Ibn Giriyye (61.?) adindaki bir bedevi arasinda gegen
uzunca bir diyalogda, mizahin neden ulema ve hiikemaca pek hos goriilmediginin izahi

yapilirken, satir aralarinda su gibi ifadelere yer verilir:

S % 5

T 0215 ¢

i‘

ghell ()

8 es-Sealibi, et-Temsil ve l-muhddara, 449.
469 el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’l-muhddardt, 4/110.
470 Bu saiklerin baginda uhrevi birtakim kaygilar yatmaktadir. Sakanin ciddiyetin yerini alacag1 endisesiyle
bir ¢cok alimin mizahi tenkit ettigi goriilmektedir bk. ez-Zemahseri, Rebi i ’l-ebrar, 5/111.
471 e]-Cahiz, Resd 'ilii'I-Cahiz, 3/80.; el-Abi, Nesrii d-diirr fi'I-muhddardt, 2/87.
72 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 1/345.; el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’l-muhadardt, 4/114.
473 el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 14.; en-Niiveyri, Nihdyetii'l-ereb fi fiiniini’l-edeb, 4/74.; Muham-
med b. Aydemir el-Miistasimi, ed-Diirrii ’I-ferid ve Beytii’l-kasid, thk. Kamil Siileyman el-Cebtri (Bey-
rut: Darii’1-Kiitiibi’1-*Ilmiyye, 2015), 8/47.
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Sakanin bas1 nese sonu kederdir.*™*

ESIHADS (sl 535 525 #hall5 ()

Mizah dostun génliine 6fke verir, arkadas: da iirkiitiir.*”

55 b 0S5 I35 5801 556 oJ ()
Mizah pek b1r haylr getirmez; cogu kez serre kapi aralar.’

56 @ Soliadls 15 phell S (...)

Sakada galip simarir; maglup bilenir.4””

,e/ s .- -9 s czs
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Sakanin kugugu sovusmeler, biiyiigii dovusmeler dogurur.*’®

Kabul etmek gerekir ki burada ya da baska yerlerde benzer iislupla tenkidi yapilan mizah
ya da saka kategorisi; argo tabirle “esek sakasr” olarak da ifade edebilecegimiz, bir kismi
fiziksel bir kismi ise kaba, incitici, kars1 tarafi kiigiik diisliren, onur kirict tahkir {islupla-
riyla gerceklestirilen sakalardir. Bu tiir sakanin zarar1 yalnizca kurbana miinhasir kalma-
yip, faile de yansir.*”” Bunun ¢arpici érneklerinden birisi, aslen niiktedan bir karakteri
oldugu halde, sergiledigi tatsiz bir saka sonrasinda bir daha saka yapmamaya ahdeden
meshur muhaddis Ishak b. Ferve’nin (1. 144/762) basina gelen su hadisedir:

Ishak b. Ferve sakaci bir kimseydi. Bir giin, ters kdse yapmak istedigi bir

bedeviye “Goziiniin gormedigine sahitlik eder misin?” diye soracak olmus.

Bedevi gayet sakin: Elbette, demis. Mesela bu gozler sahit olmadi, lakin
babanin anan1 becerdigine kalibim1 basarim!*°

Cogu defa kin ve diismanhiga kap1 araladigi, kalplere nefret tohumlar1 serptigi, cogu za-

man da telafisi zor pismanliklar1 beraberinde getirdigi i¢in bu tiirden saka (lagsma)larin

74 es-Sealibi, el-Letd 'if ve z-zard 'if, 152.; el-Husri, Zehrii'l-ddab ve semerii’l-elbdb, 2/521.; en-Niiveyri,
Nihayetii’l-ereb fi fiiniini 'l-edeb, 4/74.
475 Seyho, Mecani’l-edeb fi hada ’iki’l- ‘Arab, 3/120.
476 el-Husti, Zehrii’lI-4dab ve semerii’l-elbdb, 2/522.
477 el-Husri, Zehrii'l-ddab ve semerii’l-elbab, 2/522.; Seyho, Mecdni’l-edeb fi hada iki’l- ‘Arab, 3/120.
478 el-Husri, Zehrii'l-ddab ve semerii’l-elbdb, 2/522.; Seyho, Mecani’l-edeb fi hada iki’l- ‘Arab, 3/120.
479 ibn Sellam, Kitdbii'l-emsal, 86.; el-Abi, Nesrii d-diirr fi l-muhddarat, 4/164.
80 ez-Zemahseri, Rebi i ’l-ebrdr, 5/116.
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farkl1 {isluplarla zemmedildigini gorebiliriz.*®! Bu manada klasik edeb ve ahlak kitaplari-
mizda sikga zikredilen, popiiler hale gelmis birkag¢ hikemi ifadeyi zikretmekte yarar gor-
mekteyiz:

R ERS ISR

(Olgiisii kagmis mizah/saka) kin ve nefret dogurur.*

T~ -% s E%4 A_o_8
°
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Niikte (danlik/latife diiskiinliigii) kisinin heybetini sarsar/alir.**?
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Her seyin bir niivesi vardir. Diismanligin niivesi de sakadir.*3*

Bilhassa uzun tutulan ya da sulandirilan sakalarin bir siire sonra -isin ciddiye binerek-
taraflar arasinda sorunlara yol acacagi endisesi her zaman vardir. Islam filozoflarina gore,
agir ve uzun tutulan sakalarda mizah modundan ciddiyet moduna gegisle birlikte bir hu-
sumet zemini her an olusabilir. Bu fitne kapis1 bir kere aralandi m1 da kapatilmasi kolay

kolay miimkiin olmaz.*%

Diger yandan sakay1 yapanin olgunluguna ve ciddiyetine halel getiren seviyesiz sakalarin
Islam ahlakgilari tarafindan zemmedildigini de gérmekteyiz. Onlara gore, esasen olgiisiiz
latifeler kisiyi bir yerde maskaraya c¢evirmektedir. Bu yilizden hikmet erbabi bu tiirden
sakalar “saka” olarak degil, bir nevi “kiifiir” ya da “sovgii” olarak degerlendirmektedir.
Oyle bir sovgii ki, sovgiiniin kurbani paradoksal bicimde buna giiliip kahkaha atmaktan

kendini alamamaktadir:

ok oo 51 Y] Sl 2151 G
(Kaba ve taskin) saka bir nevi kiifiirlesmedir.

Su var ki, sakanin bu tiiriinde fail de kurban da giiliip keyif almaktadir.*3

481 e]-Cahiz, el-Beyadn ve 't-tebyin, 3/306.; el-ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 34.; el-Vessa, ez-
Zarfve z-zurefd, 1953, 14.

482 e]-Cahiz, el-Beydn ve't-tebyin, 3/360.; el-ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 34.

483 Tbn Sellam, Kitdbii I-emsdl, 85.

484 el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 13.; ez-Zemahseri, Rebi ‘i 'l-ebrar, 5/111.; el-Ibsihi, el-Miistetraf fi
kiilli fennin miistezraf, 469.

485 ez-Zemahserd, Rebi ii'l-ebrdr, 5/111.; el-Vatvat, Gurerii’l-hasdisi’-vaziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’'l-faziha,
237.; en-Nuiveyri, Nihdyetii’l-ereb fi fiiniini’l-edeb, 4/72.

486 e]l-Maverdi, Edebii’d-diinyd ve 'd-din, 310.; es-Sealibi, et-Temsil ve'l-muhddara, 449.
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Benzer bir tespitin 6nde gelen Arap hatiplerden Halid b. Safvan (61. 135/753) tarafindan
yapildigini da gérmekteyiz. Ona gore bu nevi sakalar, akli kit kimselerin bagvurdugu bir
sovgii bigimidir.*?’

Eserlerinde insan psikolojisine dair tahlillere bolca yer veren Cahiz’in, mizaha dair yo-
rumlar1 da dikkat c¢ekicidir. Ona gore mizahin sinirlarin1 bilmeyen nice insan, mizah sa-
natini, bulunduklar1 meclislerdeki bazi kimseleri sirf ignelemek ya da kiigiik diigiirmek
icin kullanmaktadir. Béylelerinin, sonrasinda meydana gelen hirgiirii ve husumeti “saka
yaptim” soziiyle gecistirmeye calismast ise abestir.*8® Kars tarafi kiiciik diisiiriip rencide
etmekten bagka bir ige yaramayan bu tiir sakalar, en basta sakay1 yapanin kisiligine halel

getirmektedir. Bu durum veciz bir sekilde soyle ifade edilmistir:

) oo -2\ Scceyq .-
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Her kim dostlarin1 hafife alirsa mertligi yok olup gider.**’

Edebiyat kitaplarinda ¢okca zikredilen bir hadis-i serifte ise bu tiirden sakalar, seytan ve
nefsin bir hilesi olarak tasvir edilir ve dostluk iligkilerini peyderpey yipratma amaci giit-
tiigiinii vurgular:

($38)! e plaads glatd)l e ghdnil S5l

Saka seytanin (iliskileri yok etmek icin)

sinsince kurguladig bir tezgah, nefsin kétii bir hilesidir.**°

Klasik Arap edebiyati1 kaynaklarinda, dl¢iisiiz sakalariyla birbirini rencide eden bazi dost-
larin atigmalari, nevadir koleksiyonculari i¢in degerli malzemelerdir. Abbasi devrinin
inlii nedimlerinden Ebii’l-*Ayna’nin (1. 283/896), en samimi dostu diyebilecegimiz Mu-
hammed Ibn Miikerrem (8.?) ile olan bu nevi atismalarininsa kuskusuz hiciv edebiyat:
baglaminda 6zel bir yeri vardir. Ibn Miikerrem, Ebii’l-‘ Ayna’nin sarayda amansiz miica-
delelere girdigi bir rakibi degil, kendisiyle muhabbet etmekten, karsilikli espri yapmaktan

ve giiliip eglenmekten keyif aldig1 bir dostu olmustur. Tezimizin bu bdliimiinde, 6l¢iisii

487 el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 14.; Ibn Sellam, Kitabii’l-emsal, 85.; Ebt Hilal el-Askerd, Divdnii 'I-
me ‘ani, 1/151.; es-Sealibi, et-Temsil ve’l-muhddara, 448.

488 Eb(i Osméan Amr b. Bahr b. Mahbb el-Cahiz, er-Resdilii'I-edebiyye (Beyrut: Darii ve Mektebetii’l-Hilal,
2003), 457. Keza bkz. el-Abi, Nesrii’d-diirr fi’l-muhddarat, 4/129.;

489 o1-Gazzi, Addbii'l- isre ve zikri’s-suhbe ve l-uhuvve, 29.

490 e]-Cahiz, er-Resdilii 'l-edebiyye, 456.; ez-Zemahseri, Rebi i l-ebrdr, 5/111.; el-Maverdi, Edebii 'd-diinyd
ve’d-din, 310.
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kagmig sakalarina ragmen dostluklari1 6rselenmeyen bu iki niiktedanin Karagoz-Hacivat

atismalarin1 andiran miilatefelerine yer verilecektir.

Genel olarak bu ikilinin dostluk serencaminin mizahi eksende seyrettigi sdylenebilir.
Kaynaklardaki ilgili anekdotlara bakildiginda bunlarin neredeyse tamaminin yogun mi-
zahi unsurlar igerdigi géze ¢arpmaktadir. Atigmalarina hakim olan mizahi yelpaze hayli
genis bir tematik zenginlige sahiptir. Basit ag1z dalaglarindan agir hakaretamiz atigmalara,
dinsel referansi1 bulunan ince niiktelerden, latif imalar tasiyan sofistike esprilere, oradan

da kaba mizahin (miictin) en ug 6rneklerine kadar genis bir konu yelpazesi s6z konusudur.

Ikilinin mizah¢iliginda dolaylama yer yer kendisini hissettiren bir karakterdir. iki stk fik
dost, birbirlerine kars1 en sulu sakalar1 yaparken dahi ilk planda anlasilmayacak tiirden
telmih ve kinaye dolu niiktelere basvurur. Mesela bir rnegi Ibn Miikerrem’in, yeni dogan
cocugu sebebiyle kendisini tebrike gittigi Ebii’l-° Aynad’ya yaptig1 agir, dolayl sakada giz-
lidir:

Ebii’l-°Aynd’nin bir ¢ocugu olmus, dostu Ibn Miikerrem de evine tebrige

gitmis. Her zamanki gibi muhabbet edip sakalagmiglar. Ancak Ibn Miiker-

rem evden tam ayrilacakken cebinden bir tas ¢ikarip ¢aktirmadan Ebii’l-

‘Ayna’nm entarisinin dniine birakir. Ebii’l-‘Ayna, Ibn Miikerrem’in kuca-
gina biraktig1 tagi fark ederek usagina sorar:

— Kim koydu bu tas1 buraya?

Usak:

— Allahualem ibn Miikerrem.

— Kahrolasica! Anlagilan Peygamber’in su s6ziiyle bana tarizde bulunu-

yor:
Sl yelells (hall 5l
Cocuk dogdugu dosegindir. Zani iginse tas (recm) vardir.*!

Anlasildig1 kadariyla Ibn Miikerrem ve Ebii’l-* Ayna’nin dostluklari, gogu iliskiyi tarumar
edecek keyfiyetteki agir sakalarin sarsintilarini atlatabilecek bir kivam ve olgunluga ulas-

mist1. Iffet temasi iizerinden taraflarin birbirine yiiklendigi bir niiktede, hakaretin boyut-

lar1 karg1 tarafin mahremine kadar uzanir:

Ibn Miikerrem:

— Soyle bakalim Ebii’l-Ayna, namussuz biri miyim sence ben?

Y1 er-Ragib, Muhdadaratii'l-iidebd, 1/428.; el-Husti, Zehrii 'I-Gdab ve semerii 'l-elbdb, 1/331.
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Ebii’l-"Ayna:
— Estagfurullah Efendim, Zat1 alileriniz iffet abidesisiniz, lakin hareminiz bi-
raz iffetsiz!
— Dogru soylityorsun Azizim. Anani diizdiiglimden beri bizim kar1 tam ola-
rak senin dedigin gibi!**?
Ebii’l-‘Ayna, Ibn Miikerrem’in kolay hazmedilemeyecek bu hakaretine kars1 inti-

kamini, miitekabiliyet prensibi geregi yine bir niikte silahiyla almistir:

Bir sohbetleri sirasinda Ibn Miikerrem “Yahu Ebii’l- ‘Aynd, diisiiniiyorum
da, su diinyada bedavadan yiyip icen, hayatin tadimi ¢ikaran, tistelik biitiin
bunlari yaparken bir de para kazanan su muganniye tayfasindan akillist
var mi sence?” demis. Ebii’l-*Ayna hemen lafi sokmus: “Sahi, senin annen
de akilli bir kadind., degil mi azizim? 7493

Ebii’l-‘Ayna’nin, Ibn Miikerrem disinda katip dostu ibn Siivabe ile olan miilatefeleri de
dikkat ¢ekicidir. Bu ikili arasindaki agir sakalar da normal sartlarda dostluklar1 sonlandi-
rabilecek, kaba mizahin en u¢ Orneklerini teskil eder. Sozgelimi bir anekdotta, dostu
Ebii’l-‘Ayna’ya duydugu sinirsiz sevgiyi ifade eden ibn Siivabe’nin iltifat, dostu tarafin-

dan muzipge bir karsilik bulmaktadir:

Bir defasinda Ibn Siivabe (61. 277/890), dostu Ebii’l-‘Ayna’ya “Inanir mi-
sin azizim, seni tiim benligim ve bedenimle seviyorum” deyince Ebii’l-

‘Ayna “Kurban olayim” demis “n’olur o malum uzvunu hari¢ tut!”**

Yine bir diger anekdotta Ebii’l-‘Ayna’nin yaptig1 bir esprinin satirlar1 arasinda, Ibn Sii-

vabe’nin cinsel zaaflarina dair zarif bir imada yer almaktadir:

Bir keresinde Ebii’l-‘Ayna dostu ibn Siivabe’ye “Hani dostum, Cenab-1 Hak
§09lasd 156 U 0al2)l5 pp il pailudl padle Jgi3 £53%
O giin insanlarin dilleri, el ve ayaklar1 onlarn aleyhinde sahitlik yapacak.*>

buyuruyor ya” demis “korkarim o giin senin azili sahidin ‘o menfur orga-

min’ olacak!”*®

492 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 8/183.

493 o1-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’l-muhddarat, 3/141.; ion Hamdn, et-Tezkiretii'I-hamdiniyye, 9/429.
494 o1-Abi, Nesrii ’d-diirr fi’'l-muhddardt, 3/144.

495 en-Nir, 24/24. 1lgili ayet Ebii’l-Ayna tarafindan kismen manipiile edilerek iktibas edilmistir.
49 e]-Abi, Nesrii’d-diirr fi’ l-muhddarat, 3/139.
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3.1.9. Kiisme ve Darginhk

Kiiskiinliik ve darginlik kisinin deger verdigi, hiirmet ettigi kimseye yonelik duygusal bir
reaksiyon; dnem atfettigi insanin gonliinde kendisini bulamamasi dolayisiyla verdigi bir
tepkidir. Cogu defa bu duygu “Verdigim degerin karsiligi bu olmamaliydr” ciimlesinde

anlamini bulan, sitemle karisik bir halet-i ruhiyedir.

Diger taraftan kiiskiinliik ya da darginlik bir nevi karsi tarafi su¢clama girisimidir. Kisi,
iliskiyi kesmek, araya mesafe koymak ve soguk davranmak suretiyle bir tiir cezalandirma
yoluna tevessiil eder. Ne var ki Islam ahlakinda, dostluklari torpiileyen bu psikolojik ce-
zalandirma bi¢imine bir tahdit getirilerek {i¢ glinden fazla kiis kalinmas biiyiik giinah

addedilmistir.*’

Bu yaklagimin anlasilabilir bir nedeni vardir: Zira kiiskiinliikk ve darginligin siiresi uza-
dik¢a mevcut ihtiram ve muhabbet baglar1 zayiflar, yerini sogukluk hissi alir. Hatta du-
yulan olumsuz duygu ve diisiincelere yenilerinin eklenmesiyle muhabbet, yerini adavete
terk eder.*® Iste “ii¢ giin” kaydinin hikmeti tam da burada ortaya ¢ikmaktadir. Belirtilen
stire kadar kiis kalmaya miisaade edilmesi, darginlar arasindaki buguz, sitem, 6fke, nefret,
hiddet gibi olumsuz duygularin yatismasi; dolayisiyla psikolojik agidan toparlanip nor-

mallesme i¢in yeterli ve makul bir siire olarak goriilmektedir.*"’

Islam ulemas1, Hz. Peygambere nispet edilen yukaridaki meshur hadisten baska, ilgili
siirenin asim1 noktasinda baska bazi caydiric1 rivayetler de aktarmaktadir. Mesela Ibn
Hibban (61. 354/965) Ravdatii’l- ‘ukala’da dargin kalmanin hiikmiind, kiiskiinliik siiresine
bagh olarak sdyle ifade eder: Miisliiman kardesinle ii¢ giinden fazla dargin kalmak gii-
nah; bir sene dargin kalmak onun kanini dokmek mesabesinde; o vaziyette olmekse ce-
hennem azabini mucip biiyiik bir ciiriim islemekle esdegerdir.”’’ Onde gelen tabiin mii-

fessiri Miicahid ise (61. 103/721) Hz. Lokman’in ogluna 6giit verisini anlatan ayetteki Yy

497 Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed ibn Hacer el-Heytemi, ez-Zevdcir ‘an
iktirafi'I-kebd ir (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1987), 2/67.

498 el-Cahiz, Resd 'ilii’I-Céhiz, 1/127.

499 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiytti, ez-Zecrii bi’l-
hecri (Tanta: Mektebetii’s-Sahabe, 1987), 21.

390 fbn Hibban, Ravzatii’'l- ‘ukald’ ve niizhetii’l-fuzald’, 207.
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Sy AF < o2 2 ., o . . . .
bl dus a3 insanlara yiiziinii (vanagini) ¢evirme ifadesini “iki kigi arasindaki sevgi

ve muhabbeti takip eden kiisliik” seklinde yorumlamustir.>°!

Bununla birlikte babanin ogluna, kocanin karisina kiismesi ya da asikar sekilde giinah
islemek, sapkin bir itikada sahip olmak gibi dini gerekgelerle birine ii¢ giin boyunca kiis
kalmak hiikiimden istisna edilerek caiz goriilmiistiir.’"> Keza, ibn Mestid un (6. 32/652-
53) bir cenaze ortaminda ahbaplarindan biriyle arasinda gecen diyalogda oldugu gibi, bazi
fitri ve insani tepkilerle bdyle bir tavir alinabildigini gérmekteyiz:
Anlatildigina gore ibn Mesiid bir cenaze tdrenine katilmis. Matem ortaminda
ahbaplarindan birinin kahkaha attigini fark edince dayanamamis: Cenazede-

sin ve kahkaha atryorsun ha! Allah’a yemin olsun ki bir daha seninle asla

konusmayacagim!’%3
Barismak i¢in ilk adim1 atmak ¢ogu zaman kiislerin en ¢ok zorlandig1 husustur. Ozellikle
taraflarin siirekli kendisini hakli gérmesi ya da kibrini kirmaya muvaffak olamamasi do-
layisiyla uzlasi yolu olabildigince kapanmaktadir. Hz. Peygamber insanoglunun bu ma-
razi durumuna dikkat ¢ekerek “Selami 6nce veren hayiwr ve faziletce daha iistiindiir” bu-
yurmus ve aslinda bununla uzlasmanin en kolay yolunu formiile ederek ashabini kiis kal-
mamaya tesvik etmistir.’* Bazi hadislerde ise, taraflardan birinin verilen selama karsilik
vermemesi halinde biiyiik bir giinah yiikii altina girilecegi ifade edilerek®® sahabe dahi
bu konuda sert¢e uyarilmistir. Buna ragmen sahabe ve tabiinden ¢ok sayidaki kimsenin
bu diinyadan kiiskiin vaziyette terk-i diyar ettigi de bilinen bir husustur. Hem Ibn Ku-
teybe’nin el-Me ‘arif’ inde hem de Siiylti’nin (61. 911/1505) ez-Zecr bi’l-hecr adl1 ese-
rinde, Islam tarihinin ilk donemlerinde, en yakin dostlariyla kiisliik yasamis bazi sahsi-
506

yetlerin isimlerinin bir listesi () 53.?Léiiﬁ bashigi altinda kaydedilmistir.’* {lgili boliimde

darginliklar 6liinceye kadar devam eden, hatta birbirlerinin cenaze namazina dahi igtirak

501 Ebt Muhammed Mekki b. Ebi Talib Hammiis b. Muhammed el-Kaysi Mekki b. Ebi Talib, el-Hiddye ild
buliigi’'n-nihdye, thk. Sahid el-Bivseyhi (Birlesik Arap Emirlikleri: Camiatii’s-Sarika, 2008), 9/5730.

502 {bn Miiflih, el-Adabii’s-ser ‘iyye, 1/229.

303 es-Siiy0tl, ez-Zecrii bi’l-hecri, 24.

504 Tbn Hibban, Ravzatii'l- ‘ukald’ ve niizhetii’l-fuzald’, 207.

305 Tbn Hibban, Ravzatii'l- ‘ukald’ ve niizhetii’l-fuzald’, 183. jez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 1/387.

596 Ebti Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri ibn Kuteybe, el-Ma ‘drif, thk. Servet Ukase
(Kabhire: el-Heyetﬁ’l—Mlsriyyetl'i’l-‘Amme 1i’1-Kitab, 1992), 550.; es-Siiyati, ez-Zecrii bi’l-hecri, 23.
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etmeyen zevatin derin kiiskiinliikleri hayret uyandiricidir. Hususan, miisriklere dahi me-
safe koyarken eziyet imasina gelecek davranislardan sakinilmasi gerektigini 6giitleyen
“Onlardan, eziyetsiz bir kiiskiinliikle uzak dur (ili.e.f} (e @.&}.@@ B o 5.23 9 C,I_Z: Juol9)”

ayeti dikkate alindigida.>"’

Kadim Arap kiiltiirtinde kiisliigii-kiiskiinliigli ifade etmek iizere ilging deyimlerin kulla-
mldig1 goriilmektedir. Ornegin bir siirtiismede taraflardan biri “Bir daha sunu sunu ya-
parsan, su iki kas gibi bir daha bir araya gelmek nasip olmasin” derlerdi.’®® Kullanilan
bir diger deyim ise, bir dosttan hizla uzaklagsmak manasini ¢agristirir ki bu hususta Arap
¢Oliinlin en hizli hareket eden hayvanlarindan iirkek ceylanin refleksi iizerinden tesbih
yapilmistir: “Onu, ceylanin golgesini terk etmesi gibi terk ettim”. Bir diger yoruma gore
ise, ceylan, ihtiyat geregi ayrildig1 bir noktaya yeniden donmedigi i¢in bdyle bir tesbih

yapilmigtir.’%
3.1.10. Mazeret Kabul Etmemek

Edipler tarafindan sergilenen ilging bir yaklasima gore, bagislamay1 degerli kilan, bizatihi
kusurun kendisidir; zira hatanin olmadig1 yerde aftan s6z edilemez.’!® Benzer sekilde,
Allah Teala’nin affedici oldugunu ifade eden esmasina bakildiginda, bazi hadislerde bu
esmanin tecellisinin islenecek olan gilinah ve hatalara, dolayisiyla da neticesinde edilecek

olan tovbelere bagli oldugu zimnen ifade edilmektedir.>!!

O nedenle, insanin isledigi kusur ve kabahatin farkina varip akabinde 6ziir dilemesi ne
denli erdemli bir davranis ise, yalan dahi olsa, beyan edilen bir 6zrii bagislamak da en az
o kadar degerlidir.’'? Bu sebepten mesela Fudayl b. ‘Iyaz fiitiivvet gibi ahlaki temellerin

biitiiniine 1tlak olunan bir kavrami “dostlarin hata ve kusurlarini1 bagislamak™ gseklinde

307 el-Miizzemmil, 73/10.

598 Tbn Sellam, Kitabii'l-emsdl, 179.

599 Tbn Sellam, Kitabii'I-emsdl, 180.

310 ez-Zemahserd, Rebi ‘i I-ebrdr, 2/110.; el-Husri, Zehrii’I-Gdab ve semerii’l-elbdb, 2/496.; el-Vatvat, Gu-
rerii’l-hasdisi’l-vaziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 479.; el-ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf,
200.

S Miislim b. el-Haccac, el-Cami ‘u’s-sahih, 4/2106.

312 Tbn Hibban, Ravzatii'l- ‘ukald’ ve niizhetii’l-fuzald’, 184.
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tanimlamgtir.®!3 Sair Buhtiiri (61. 284/897) ise, itizarin kosulsuz bir sekilde kabul edil-

mesi gerektigi diisiincesine siirlerinde yer vermistir:

Sana 6zre geleni gonderme sakin eli bos;

Ozriin kaili ister hos olsun isterse nahos.>'*

Bazi edipler de 6ziir beyaninin kisinin hatalarin1 akladigina, buna mukabil mazeret kabul

etmemenin de onu su¢lu hale getirecegine isaret etmislerdir:

s 9% 5%
Y

s 359 wom\F oy B2 ° A R R AR .
Code Jadl LB Y ol JS 403 Ja=l 5 S 533l 13)

Suglu mazeret beyan edince, bu 6ziir sugunu temizler gider

Boyle bir dzrii kabul etmeyen herkes de bizatihi sugludur.!®

Bazi hadislere bakildiginda da affetmenin ahlak yasalar1 i¢erisinde ulvi bir yere oturdugu
ifade edilmistir. Ornegin bir rivayete gore Cebrail, Hz. Peygambere “Ey Muhammed,
sana vahiy olarak diinya ve ahiretteki en degerli ahlak yasalarin getirdim” deyip su ayeti
okur:

{aeledl 52 il 52l 5205 5ish 153

Sen af yolunu tut, bagisla, uygun olan1 emret, bilgisizlere aldiris etme.>'®

Diger taraftan yapilan bir itizar1 kabul etmemek de agir bir dille zemmedilmistir. Sayet
“kotii ahlak” diye bir mefhum varsa, o da bizzat mazeret kabul etmemedir.>'” Uyiinii’I-

ahbar’da gegen bir rivayette ise sdyle denilmektedir:

P55l Jo 55 oJ G651 56 Bolo yiixs e Jiks o 55
Gergeklik pay1 bulunsun veya bulunmasin, mazeret beyan edenin ma-
zeretini kabul etmeyen kimse Ahiret Giinli havz-1 Kevser’imin basina

gelemez.>!®

313 ez-Zemahserd, Rebi i I-ebrdar, 2/101.; el-Ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 200.

314 el-Miistasimi, ed-Diirrii 'I-ferid ve Beytii'l-kasid, 4/26.

515 fbn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’l-ferid, 2/19.; el-Harizmi, el-Emsalii’l-miivellede, 335.; es-Serisi, Serhu
makamati’l-Harirt, 3/409.

316 el-A'raf, 7/199.

317 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/284.

318 Tbn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/114.
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Biitiin burada belirtilenlerden farkli olarak, bazi ediplere gore ise bagislama, aslinda sa-

dece kars1 tarafin hata yapma ciiretini artirmaktadir.>'

Yapilan itizarlara hiisnii muamelede bulunmanin erdemli bir davranis oldugu hakikati,
edeb kitaplarinda bazi1 anekdotlar vesilesiyle ¢arpici iisluplar ile de dile getirilmistir. S6z-
gelimi asagidaki anekdotta, bir itizara konu olan sikintilt durumun “iki iyilik arasinda

kalan kotiiliik”e tesbih edilerek, gormezden gelinmesi tavsiye olunmaktadir:

Adamin biri, isledigi bir kusurdan 6tiirii Vezir Hasan b. Sehl’e 6zriinii be-
yan edince, vezir, muhatabinin goénliinii almak i¢in sunlar1 sdylemis: Sen
en basindan beri bize hiirmette kusur etmedin; simdi ise arz-1 nedamet ile
af diliyorsun. Bu iki asil davranisin arasinda da ufak bir hatan olmus. Bizler
suna inanirz: Bir kotii davrans, iki giizel davranisi alt edemez.>2°

Bir itizarin duruma uygun bir tislupla ifadesi ya da muhatabi rencide etmeden kabul edil-
mesi ediplerin 6nemsedikleri, yeteneklerini sergiledikleri bir husustu. Dostlar arasindaki
itizarlarda zaman zaman yazismalarin zarif birer diyalog halini almas1 bundan kaynak-
lanmaktadir. Asagidaki anekdotta itizar1 kabul eden tarafin bunu ne 6lgiide incelikle dile
getirdigi dikkatlerden kagmamaktadir:
Bir arkadasi, Ebl Yahya el-Hammadi’ye (01.?) “Yaniniza gelip hizmetinizi
goremedigim i¢in bendenizi mazur gérmenizi rica ediyorum” mealinde bir
mektup yazip gdndermis. Eb( Yahya da arkasina su notu diiserek mektubu

geri gondermis: Soziine itimat etti§imden nezdimde tiim 6ziirlerin makbul-
diir. Ancak seni gérmeye can attigimdan daha fazla tolerans da bekleme!’?!

Veki' b. el-Cerrah (61. 197/812) ile Siifyan-1 Sevri arasinda gectigi belirtilen aga-
g1daki diyalogda ise, dostlardan ciddi mazeret beklentisinde olanlarin, ihvanlarini gerek-

siz yere yemine ve yalana siirlikleyebilecekleri anlatilmaktadir:

Veki® b. el-Cerrah anlatiyor: Bir keresinde Siifyan-1 Sevri hastalanmig
bense kendisini ziyarette gecikmistim. Nihayet ziyaretimi yaptigimda ken-
disine oziirlerimi siraladim. Bunun iizerine bana “Bak dostum” dedi “Kar-
stma bir mazeret listesiyle ¢ikmana gerek yoktu. Zira mazeret beyan edip

519 Tbn Abdiirabbih, el- Tkdii I-ferid, 2/19.
520 Thn Abdﬁrabbih,Ael— Tkdii’l-ferid, 2/31.
321 Eb{i Manstr, el-Icdz ve'l-i ‘cdz, 113.
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de isin igine yalan karistirmayan ¢ok az kimse bulunur. Ayrica bilesin ki:
ne bir dost hesaba cekilir ne de diismandan da bir sey beklenir!”>*

3.1.11. Suizan

Islam, hiisniizan {izere olmay1 bir tiir ibadet telakki etmis, Miisliimanlara da her dem bu
erdemle muttasif olmalarini tavsiye etmistir. Bunun en giizel sozlii ifadelerinden biri Hz.

Peygamberin bir hadis-i serifinde hayat bulmustur:

B3] i e GBI Sl
Hiisniizanda bulunmak, ibadetin en giizel sekillerinden biridir.>??

Islam alimlerinin ittifakla belirttiklerine gore hayata hiisniizan penceresinden bakan
kimse i¢ diinyasini biiyiik oranda kotiiliikklere kapatarak aydinlanir; buna karsin suizan
hastaligina miiptela kimse tiirlii fenaliklarla i¢ alemini biisbiitiin karartir. Bu ana fikir Sair

Miitenebbi’nin (61. 354/965) bir dizesinde su sekilde ifade edilmistir:

° 88 _o_ ss 99‘

: _- _ s o _ .8 o - (%
0235 o 03653 s 3123 ol Sila 5l Jxd 2L 13

-

Habis olunca fiil, ¢irkeflesir zanlar da
Ve teslim olur kisi asina kuruntulara.>?*

Asagi1 yukar1 bu manalar1 kucaklayan nice 6zlii s6z, edep ve ahlak kitaplarini stislemek-
tedir. Mesela Imam Safii son nefesini iyi bir miimin olarak vermek isteyenlere “Her dem
hiisniizan iizere olmalarin1 salik vermektedir.”** Gerek ayetlerde gerekse hadislerde agir
bir dille zemmedilen>?° suizan ahlakina sahip kisi, esasen muhatabinda, kendi i¢ diinya-
sina hitkmeden bozuk ahlakin bir yansimasini goriir, ne var ki bunun farkinda degildir.
Mayas1 bozuk kisinin hiisniizan hasletine muvaffak olamayacagi hakikati, edeb ve ahlak

kaynaklarinda zikri ¢okca gegen asagidaki dizede gayet giizel 6zetlenmistir:
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522 Eb(i Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki, Su ‘abii’l-imdn, thk. Abdiilali Abdiilhamid Hamid
(Bombay: Darii’s-Selefiyye, 2003), 10/561.

523 Ebi Muhammed Zekiyyiiddin Abdiilazim b. Abdilkavi b. Abdillah el-Miinziri, et-Tergib ve t-terhib,
thk. Ibrahim Semsuddin (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-‘IImiyye, 1996), 4/135.

524 er-Ragib, Muhddaratii’l-iideba, 2/24.; es-Sealibi, et-Temsil ve 'l-muhddara, 112.; ibn Hamdin, et-Tez-
kiretii’I-hamdiiniyye, 5/66.

525 Eb(i Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Tehzibii 'l-esmad ve’l-lugdt (Beyrut: Darii'l-kiitiibi'l-
’ilmiyye, ts.), 1/55.

326 e]-Buhari, el-Cami ‘u’s-sahih, 4/4.
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Agzinin tadi olmayan, tatl suyu da ac1 samr.>?’

Ahlak kitaplarinda kisinin hangi vesilelerle hiisniizan veya suizan sahibi olabilecegi {lize-
rinde de durulmus, kurulan dostluklarin bu iki 6zelligin kazaniminda dogrudan etkili ola-
cagina dikkat cekilmistir.’?® Tiirkgemizdeki “Kir atin yaninda duran ya huyundan ya su-
yundan” ataszilinde de gayet giizel 6zetlendigi iizere, hiisniizan sahibi dostlarla muaseret
iyimser bakis agisini pekistirir, buna mukabil suizan ehliyle hemhal olmak da kotiimser
bakis agisini1 besler.”?’Dostlara kars1 hiisniizan sahibi olunmasi gerektigine dair en giizel

orneklerden biri, Imam Safii’ye nispetle aktarilan su rivayettir:

Anlatildigina gére Imam Safii hastalaninca bir grup arkadasi kendisini ziyarete gelmis.
I¢lerinden biri saglik temennisinde bulunmak igin [lazd :t.U I 6;5] seklinde bir dua etmis.
Esasen “Allah zaafina gii¢ katsin” ibaresinin iki zit anlama hamledilebilecegini gayet iyi
bilen Imam Safii, “Sayet zaafimi takviye ederse o takdirde dliimiimii hazirlamis olmaz
m1?” diye o dostuna takilmis. Adam ifadedeki piif noktayi fark edince “Vallahi maksadim
sadriniza sifa olacak bir s6z sdylemekti, Hazret” diye mahcubiyetini belirtmis. Imam Safii
de “Gayet iyi bilirim ki, bana kiifredecek olsan bile sen bunu hayir umarak yaparsin dos-

tum” deyip adamin gonliinii almig.>°

Saglam dostluklar uzun bir zaman diliminde, tiirlii sinavlar verilip badireler atlatilarak
tesekkiil eder. O nedenle insa sitirecindeki dostluklar1 en bastan etkileyip akamete ugratan
suizannin higbir bahanesine gecit verilmemesi gerekmektedir. Bu temel kriter, Islam bii-
yiikleri ve ahlakiyatcilari tarafindan hassasiyetle vurgulanmistir. Mesela Hz. Omer “Iyi
ve glizele hamledebildigin miiddetce miimin kardesinin agzindan ¢ikan higbir sézii ko-

99531

tilye yorma™>”"' mealindeki sdzlinde suizanna mahal vermemenin énemine dikkat ¢eker.

Keza Ibni Sirin (81. 110/729) dostluk iliskilerinde suizanna mahal verecek tiim kapilarin

527 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/25.

528 bk. er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/40.;

329 ez-Zemahseri, Rebi ‘i l-ebrdr, 3/69.

530 Ebt Muhammed Abdurrahméan b. Muhammed b. Idris er-Razi Ibn Ebt Hatim, Addbii ’s-Safi ‘i ve mendki-
biih, thk. Abdulgani Abdulhalik (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’1-‘Ilmiyye, 2003), 209.

531 Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahméan b. Ahmed b. Abdirrahméan Receb ibn Receb, el-Fark beyne’n-
nastha ve 't-ta 'yir, thk. Ali Hasen Ali Abdulhamid (Amman: Darii Ammar, 1988), 15.
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kapatilmasini, en somut durumlarda bile insanin kendisine su telkinde bulunmasin tav-
siye etmistir: Dostunun bir mazereti olmasi ihtimali her zaman vardir, lakin sen onu bil-

mediginden suizan edip durursun.>*?

Yine bu baglamda, sair Muti‘ b. Iyas’mn (61. 169/785) bir dostu ile arasinda gegtigi rivayet

olunan agagidaki diyalog konuya dair bir 6rnek sayilabilir:

Adamin biri Muti' b. lyas’a gelerek “Allah’in emri peygamberin kavliyle
dostlugunuza talibim” deyince, Muti® “Verdim gitti” dedikten sonra ekler

“Ama mehir olarak karsiliginda bir sartim var: hakkimda, hi¢ kimsenin

lafina kulak asmayacaksin!”>*

Ibnii’l-Mukaffa“’ya gére de hatira gelen suizanlari tekzip ederek dostu evvela diisiincede
beraat ettirmek gercek muhabbettin ve sadakatin en iyi gdstergelerinden biridir.>** Ibn
Hibban’in Ravdatii’l-ukala adli eserinde yer alan su anekdot, bu durumu 6zetleyen hos

bir 6rnektir:

Rivayete gore bir seferinde Ibn ‘Avf (61. 99/718) ile karis1 arasinda sdyle bir
diyalog cereyan etmis:

Karis1 : Vallahi diinyada senin dostlarin gibi vefasizin1 gormedim.

Ibn ‘Avf: Hanim sus! Ne vefasizligini gordiin dostlarimizin?

Karis1 : Her sey ortada degil mi?

Ibn ‘Avf: Ortada olan nedir?

Karis1 : Ikbal zamanlarimizda dibimize kadar sokuluyor, ama isler sarpa sa-
rinca da sivigip kayboluyorlar.

Ibn ‘Avf: Bence bu durum onlarimn alicenapligini gosterir.
Karist : Nasil yani?

Ibn ‘Avf: Dostlarimiz isler yolundayken yiik olmayacaklarimi bildikleri igin zi-
yaretimize geliyorlar. Isler kesata ugradiginda ise yiik olmaktan ge-
kindikleri i¢in uzak duruyorlar.>*

332 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/24.

533 Tbn Abdiirabbih, el- Tkdii I-ferid, 2/230.

334 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/12.

335 bn Hibban, Ravzatii'l- ‘ukald’ ve niizhetii’l-fuzald’, 128.
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3.1.12. Diismanla Dostluk

Dostane miinasebetlere halel getiren, iliskileri yipratip sarsan faktorlerden 6nemli bir ta-
nesi de bir taraficin “dost” telakki edilen bir sahsin diger taraf i¢in “diigman” addediliyor
olmasidir. Thvaniyat literatiiriinde ¢cok net bicimde dostun diismanla ahbaplik etmesine
miisamaha gdsterilmemistir. Arap-Islam ahlakiyatinin birgok temel konusunun kendi-
siyle irtibatlandirildigr miirtie (yigitlik/mertlik/kisilikli olmak) kavramina getirilen yo-
rumlardan biri de tam bu bahisle ilgilidir. Bir tarifte soyle denilmistir mesela:
éli‘i.;:l;%éu@gsjg@jijl;f&uj

Dostunun nefret ettigine sevgi duyman yigitlik degildir.>

Keza Hz. Ali’ye nispet edilen asagidaki s6z gibi onlarca farkli iislup ve formda ifade
edilmis 6zlii sdzde, dostlarin diismanlariyla kurduklar1 arkadasliklarin zemmedildigini
gorebiliriz:

Sen sen ol, dostunun diismanim kesinlikle dost edinme!>’

Konu tizerine diisiiniip yazanlar buna sdyle bir agiklama getirirler: Bir dostun, dostunun
diismani oldugu kimseye muhabbet duymasi, onunla dostane iligkiler kurmasi temel bir
celiski olusturur. Ayni anda hem dosta muhabbet gosterip hem de onun can diismani ol-
dugu bilinen kimseye sevgi beslemek mantiksizliktir. Ve bu yaklasim su gibi sozlerde
yalinkat bir kesinlik icerisinde formiile edilmistir:

Diismanima muhabbet duyan seni seviyor olamaz!>*8

I -~ ©
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Bir kimsenin gercek dost oldugunun gostergesi; dosta karsi dii-
riist olmasi, diisman bilinene diisman kesilmesidir!>*°

Tespitlerimize gore asagidaki sekliyle sadece Muhddaratii’l-iideba’da yer alan anonim

bir beyitte de sair, can diigmaniyla ahbaplik eden dostuna sitemini soyle ifade etmektedir:

336 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/20.

537 Hatibzade, Ravzu'l-ahydri’l-miintehab min Rebi i’l-ebrdr, 170.

338 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/20.; Hatibzade, Ravzu’l-ahydri’l-miintehab min Rebi i’l-ebrdr, 170.
539 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/20.
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Diismanimla hembhal olup bi de dersin: “Ben senin dostunum”
Bu tavrinla -dostum sen- basiretten yoksunsun!>*

Ibnii’l-Mukaffa“ dostun diismanla olan 8lciilii yakinligin1 farkli bir agidan olumlu olarak
da degerlendirmistir. Ona gore diismanla ahbaplik ille de kotiiye hamledilmek zorunda
degildir. Hatta baz1 durumlarda, bu nevi ahbaplik tam tersine kimi avantajlar dahi sagla-
yabilmektedir. Sadakatini kanitlamis bir dostun, hasimla olan ahbapligi, ondan sadir ola-
bilecek kotiiliikklerden korunma; dostunun ag¢igini 6rtme ve diismandan elde edilen bilgi-
leri onunla paylagma anlaminda bir firsat olarak da goriilebilir. Ancak dostlar arasinda
gercek manada bir giiven tesis edilememisse, bu takdirde zaten hayiflanma yersizdir;
dostluk sinavini basariyla verememis birinin, bir sahte dostun diismana yar olmasi tizlin-

tiiye degecek bir konu degildir.>*!

3.1.13. Ziyaretlerin Sikhig:

Genel olarak ziyaretlesme dostlar arasindaki sevgi ve muhabbeti kuvvetlendiren bir fak-
tor olarak goriilse de edeb kitaplarinin dostluk bahislerinde yer yer isaret edildigi lizere,
stiresi ve sayist itibariyle ol¢lisii kagmis ziyaretler dostluk baglarini zayiflatabilir. Gerek
edebi eserlerde gerek dini literatiirde sikg¢a zikri gegen, kaynaklarin bazisinda hadis-i se-
rif, bazisinda kelam-1 kibar olarak aktarilan asagidaki secili ifade konuyu 6zetleyen en

meshur vecizedir:

g5 w8 . ot
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Ziyareti azalt ki, sana olan sevgi cogalsin.>*?

Udeba ve hiikema sik ziyarette bulunmanin kars tarafta yaratacagi bikkinligi insanin 6z-
giirliige diiskiin ruh yapisiyla izah etmektedir.’* Buna gére dostu tarafindan adeta bir
gdlge gibi her dem takip edildigini diisiinmek kisinin 6zgiirliigiinii kisitlar,>** bu durumun

doguracagi hosnutsuzluk da dogal olarak insanin yiiz ifadelerine yansir. Hasili, ahbabin1

540 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/20.

41 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/21.

2 ibn Kuteybe, ‘Upyiinii’l-ahbar, 3/30.; el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 34.; ibn Abdiirabbih, el-

‘Ikdii’l-ferid, 2/258.; el-Mufaddal b. Seleme, e/-Fdhir, 151.

el-Vatvat, Gurerii’l-hasdisi’l-vdziha ve ‘urerii n-nekaisi’l-faziha, 558.

54 ibn Kuteybe, ‘Uyinii'l-ahbdr, 3/33.; en-Nehrevani, el-Celisii’s-sdalihu’I-kdfi ve l-enisii n-ndsihu s-Safii,
411.

543
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tebessiimle karsilamasi gereken besus simalar, yerini somurtkan ¢ehrelere birakir. Hiike-
maya nispetle aktarilan bir s6zde bu hakikat sdyle 6zetlenmistir:

S8 - ~ o W 58 _ S— o _
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Ziyaretigisi cok olanin tebessiimii az olur.>*

Makamat sahibi el-Harir1 (61. 516/1122) ise bir dizesinde insanin sikilgan yapisina atifta
bulunmustur. En giizel manzaralar dahi sik goriildiigiinde biiyiisiinii yitirmeye mahk{im-
dur. Ornegin giizelligi ile siirlere, tesbihe konu olan hilal, sayet her giin goriilecek olsa

kendisine duyulan ilgi ve alaka soniip gidecektir. Harirl bunu soyle ifade eder:

o
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Sevdigine ayda bir ugra

Fazlasindan kagin ziyaretin

Hilal de ayda bir kez dogar

Yoksa gozler ondan yilar.34¢
Hicri IV. yiizy1l alim ve sairlerinden es-Saydavi (6. 4021012) edebiyat kitaplariin bir-
cogunda kayda gegen meshur dizesinde sik ziyaretin dostlar arasinda ayriliga kapi arala-
yacagindan soz eder. Insan tabiatinda seyrek ve nadir olana meyil, sik ve ¢ok olana ise
nefret bulundugu temasini ele aldig1 bu dizelerde, meramini, herkesce miisellem bir ha-

diseye tesbihte bulunarak anlatir:

c1o - o-% T4 % -7 (% S u I o e 7% 167 -
BLic ,3g)) J) Cals 3] 5685 51 B IS dale
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Ziyareti azalt ki olmasin firaka neden
Zira hep onu bilir onu sdylerim ben
Usandirir adami, yagmur olunca sular seller

Lakin az oldugunda duaya kalkar eller.>*’

345 el-Vess, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 34.

346 es-Serisi, Serhu makdamati’l-Hariri, 1/429.; Hatibzade, Ravzu'l-ahydri’l-miintehab min Rebi i’l-ebrar,
179.; el-Miistasimi, ed-Diirrii 'I-ferid ve Beytii’l-kasid, 7/322.

347 el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 34.; Ebl Hilal el-Askeri, Divanii 'l-me ‘dni, 2/239.
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Kendine has 6nemi olan ziyarette bulunmanin sikca tekerriir etmesi durumunda agirligini
kaybedip bir bikkinlik, haliyle de son tahlilde bir lakaydilik dogurabilecegi temasi®>*® Mu-
allaka sairlerinden Lebid b. Rebi‘a (6l. 40/660) tarafindan da bir dizesinde soyle islen-
mistir:

s s e - % 2.7k o - HE& . 0 - -z
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Giinliik ziyareti tiimiiyle terk et

FLaY

Zira fazlas1 biktirir insani1 elbet.>*°

Ziyaretlerde 6lg¢iilii olma, dostluk ve muhabbetin devami icin bir teminat anlami tagir ki
hikemiyat kiiltiirinde bu temay1 igleyen siirlere de zaman zaman rastlanir. Mesela Ali b.
Muhammed ez-Zenci (61. 270/883) ziyarette Ol¢iilii olmanin insanda 6zlem ve muhabbet

duygularini besleyecegini su beytinde gayet giizel ifade etmistir:

~0® o 0 -0 -~ °
We

Lo das 455 o H] 3335 olg45 = 59y JL8Is
Sevdigine ziyareti sayica azalt ki
Bu sayede muhabbetine muhabbet katasin.>>°

3.1.14. llgisizlik ve Kayitsizhk

Dostluk baglarini zaman igerisinde gevsetip koparan faktorlerden 6nemli bir tanesi, ¢esitli
nedenlerden kaynaklanan ilgisizlik ve kayitsizliktir. Hal hatir sormama, ziyaretlesmeyi
kesme gibi dostlugun temellerini pekistiren unsurlar ihmal edildiginde, dogal olarak,
dostlugu stirdiiren samimiyet ve muhabbet zayiflayip sonmeye yliz tutar, ilgisizlik baslar.
Paradoksal bi¢imde, belirli bir zaman sonra ilgisizligin bas gostermesinin nedenlerinden

biri ise, bikkinlik ve bezginlikten kaynaklanan psikolojik gerekcelerdir.

Genelde kisi, bu tiir sebepleri, arkadasina olan ilgisizliginin hakli bir gerekgesi olarak
takdim eder. Klasik edeb kaynaklarinda sozlerine sikca atif yapilan meshur Arap dehala-
rindan Ahnef'b. Kays (6l. 67/686-687) “dostlardan y1lma”y1 tam bir vefasizlik olarak ta-

nimlamigtir. Ona gore, bu sikilganligin altinda yatan asil etmen, kisinin yoksun oldugu

348 el-Vess, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 34.
34 el-Maverdi, Edebii’d-diinyd ve’d-din, 178.
550 fbn Hibban, Ravzatii'l- ‘ukald’ ve niizhetii’l-fuzald’, 116.
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vefa hasletidir.®! Bir bedevi ise, zitliklarin paradoks mantig1 iginde dile getirildigi bir
listede, usanmay1 bir huy ve ahlak edinenlerin asla kalici dostluk insa edemeyecegini vur-

gulamigtir.’>

Hayatin dogal seyri ve insanin karsisina ¢ikardigi sorunlar, kimi zaman dostlarin bir araya
gelmesine olanak tanimazsa da bu tiirden olanaksizliklar gergek dostlar arasinda asla bir
ilgisizlik alameti olarak goriilmemistir. Zira dostluk erbabi nezdinde 6nemli olan beden-
lerin bir araya gelmesi degil, kalplerde kok salan muhabbet ve iilfettir. Bu ikisi, bazen
gonderilen bir selam, bazen de kisa yollu bir hal hatir sorma ile takviye edilerek beslenir.
O nedenledir ki, su gibi veciz ifadeler, birbirleriyle goriigiip bulusma imkani1 bulamayan
dostlar i¢in bir nevi teselli olmustur:
MES N N

Hal hatir sorma, bizatihi bulusmadir.>>

Dostlugun temelini olusturan muhabbet ve sadakat gibi nitelikler, bir kez saglandiktan
sonra bir daha degismeme gibi bir 6zellige sahip degildir. Cok giiclii temeller lizerine insa
edilmis olsalar bile, ilgi ve alakasizlik, zaman i¢erisinde dostluklar1 yipratir, zedeler, hatta
uzun vadede dostlarimizi diisman bildiklerimizin saflarina dahi itebilir. Mesela, Eb{i Miis-
lim el-Horasani’nin (61. 137/755) asagidaki soziinde, Emevi devletinin yikilis nedenleri
arasinda, dostlarin araya zaman ve mesafe koymalaria ciddi bir pay ayrildigr dikkati

¢ekmektedir:

Emeviler, aradaki giivenden dolay1 dostlartyla aralarina mesafe koymus,
buna karsin kendileriyle iinsiyet kurmak iizere can diismanlarini da kendile-
rine yaklastirmiglardir. Bu yakinlikta diismanlar dosta evrilmemis, lakin
uzaklasilan dostlar diismana doniismiislerdir.’>*

Dostluklarda ilgisizligin en kahredici tarafi, taraflarin birbirinden habersiz olmalar1 sebe-

biyle, karsilagilan sikintilarin, ¢ok daha zor atlatilmasinda kendisini gosterir. Asagidaki

551 Ebli Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Diireyd el-Ezdi Ibn Diireyd, Kitdbii’l-Miictend (Haydarabad:
Dairatu’l-Me ‘arifi’l- ‘Usmaniyye, ts.), 30.

552 [bn Hamdin, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 2/218. Keza bkz. et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 3/63.; el-
Miiberred, el-Fadil, 101.

333 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 1/366.

554 ez-Zemahseri, Rebi'ii’l-ebrdr, 5/132.; el-Abi, Nesrii'd-diirr fi’l-muhddardt, 5/49.; en-Niiveyri, Ni-
hayetii’l-ereb fi fiiniini’l-edeb, 7/253.; ed-Demiri, Hayatii’l-hayevdni lI-kiibrd, 1/18.

158



anekdot, tinli dil alimi el-Kisai’nin (61. 189/805) bu noktadaki bir 6z elestirisini konu

almaktadir:

ARy

Bir gece vakti Kisai’nin dostlarindan biri kapisini ¢almis. Kisal bu zamansiz
ziyaretin sebebini sormus. Adam, iizerindeki bir borcu 6deyemedigini ifade
ederek kendisinden borg talep etmis. Kisai de, 400 dirhem oldugunu 6gren-
digi borcu teslim edip dostunu ugurladiktan sonra kapidan igeriye gozyaslari
icerisinde donmiis. Hane halki neden boyle agladigini sorduklarinda su ya-
nit1 vermis: Ben aglamayayim da kim aglasin?! {lgisizlik ve ihmalkarlik yii-
ziinden dostumdan bihaber kaldim da ¢ektigi sikint1 sebebiyle onu bu saatte

kapima kadar getirmis oldum!>>°

3.1.15. Giiven Duygusunun Zedelenmesi

Ister siradan dostluklar ister gercek dostluklar icin olsun, “giiven” duygusu her diizeyde
etmek pek miimkiin gériinmemektedir. Bu baslik altinda deginecegimiz husus, asgari se-
viyede saglanmasi gereken giiven iliskisi degildir. Daha ziyade, gercek dostluklar1 diger
arkadaslik tiirlerinden ayiran, azami derecede bir itimat {izerine bina edilmis iliskidir. Bu
tiirden iligkilerin mayasini yaganan tecriibeler, karsilikli verilen sinavlar olusturur. Sinan-
mamis bir dostluga ragmen duyulan sinirsiz bir gilivenin doguracagi pismanlik
asikardir.*® Her haliikarda birine ¢arcabuk itimat edivermek cehaletin ve ahmakligin ala-
meti goriilmiistiir.”>’ Dolayisiyla giiven konusunda kars1 tarafa acilan kredide acele etme-
mek gerektir. Bir insanin, dostuna verebilecegi en degerli sey lekesiz bir giiven duygusu
oldugundan, bu kiymetli seyi kolayca arz edip degersizlestirmekten sakinmak icap

eder.>8

Klasik edebiyatta bu tema etrafinda ¢cokca rivayet yer almaktadir. Mesela Emeviler done-
mine tarihlenen asagidaki hikayede, “karsidakine gliven verme” imtiyazina sahip olmak

icin, genel ahlak normlarina da sahip olmak gerektiginin alt1 ¢izilmektedir. Irak valisi

355 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 296.

3% et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 272.; es-Sealibi, et-Temsil ve’l-muhddara, 464.; el-Husri, Zehrii’l-
adab ve semerii’l-elbdb, 3/891.; Ton Hamdn, et-Tezkiretii ‘I-hamdiniyye, 4/363.

557 el-Cahiz, el-Beydn ve't-tebyin, 2/140.; el-Abi, Nesrii’d-diirr fi’l-muhddardt, 4/135.; el-Meydant,
Mecma ‘u’l-emsal, 2/456.

358 el-Husri, Zehrii 'I-adab ve semerii’l-elbab, 4/1019.
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Mus’ ab b. Ziibeyr (61. 72/691) ile Arap dahilerinden Ahnef b. Kays arasinda gectigi riva-
yet olunan diyalog soyledir:

Bir giin Irak valisi Mus‘ab b. Ziibeyr, Ahnef b. Kays’1 huzuruna ¢agirtir.
Kendisi hakkinda kulagina kotii haberlerin geldigini sOyler. Ahnef hemen
suglamalar1 reddeder. Mus’ab “Inkdr ediyorsun ama bu bilgiyi bana son de-
rece giivendigim birisi getirdi” deyince Ahnef “Miimkiin degil” der “Zira laf

tastyan biri giivenilir olamaz!”%

Edipler mutlak giiven temelli dostluklar1 tasvir ederken olduk¢a miibalagal ifadeler kul-
lanmiglardir. Ornegin tam bir giiven ve itimadm tesis edildigi dostluklarda siiphe ve te-

reddiide mahal olmadig1 ana fikri bir 6zlii s6zde soyle ifade edilmistir:
‘&/ - s - i’|1 n?:}.;j él" Jl.é; H{’an él_;d%e“/a! T |31

Sayet bir dostuna “Hadi kalk gidiyoruz” dediginde, “Nereye?” diye soru-

yorsa, bil ki o gercek manada bir dost degildir.>®°

Ihvaniyat yazismalarindan alman bazi kesitlerde ise giiven ve itimat vurgusu oldukga be-
lig sozlerle ifade edilmistir. Pek ¢ok Arap klasiginde yer verilen asagidaki anonim sozde,
muhataba duyulan gii¢lii itimat, bir tedri¢ mantig1 icerisinde ve de iltifatkar bir iislup ige-

risinde dile getirilmistir:

< <
o5 dno% < %<

oaa35] COB6 YB 1538 )5

—~ 0%«

15 C3B 13215 1668 313
Itimat ettigim dostlarim sayica ¢oksa kesinlikle bilirim ki sen onla-
rin en basinda gelirsin. Boylesi dostlarimin sayisi az ise yine sen
onlarin en gilivenilir olanisin. Sayet bir giin bir tek dostum kalacak
olsa, yine bil ki o, senden baskas1 olamaz.>®!

Ibnii’l-Mu'tez’e (61. 296/908) gére dostluk, mutlak giivene adim adim ilerleyen bir siirec
ve bir yolculuktur. Yolcu, hedefine ulasmak icin birtakim badireler atlatip belirli mesafe-

ler katetmek zorunda oldugu gibi, dostlar arasinda da mutlak bir giiven duygusunun tesisi

%9 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 4/150.

560 Ebii’l-Hasen Ali b. Abdirrahman b. Hiizeyl el-Fezari Ibn Hiizeyl, ‘Aynii’l-edeb ve ’s-siydse ve zeynii’l-
haseb ve r-riydse (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-‘IImiyye, ts.), 50.

561 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 7/117.; et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 40.;Ibn Hamdin, ez-Tezki-
retii’I-hamdiiniyye, 4/376.
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icin kurulu dostlugun bazi badireleri tecriibe etmesi gerekir. Dostlar ancak kosulsuz gii-
ven mertebesine ulastiklarinda taraflar arasinda saglam bir ruhi intibak hasil olur, bunun
sonucunda da yine taraflar birbirlerine karsi mutlak bir itimat duygusuyla tiimiiyle agila-
bilir, nasihatlesebilir, hatta tenkitlerini cekinmeden iletebilir. Dostlugun bu mertebesinde
suizan, bikkinlik, 6n yargi, tereddiit gibi olumsuz hissiyatlar her iki tarafin zihninde de

buharlasip yok olur.>?

Klasik edeb kaynaklarinda, dostluk iliskilerinde giiven duygusunu per¢inleyecek unsur-
lara da dikkat ¢ekilmistir. Her seyden Once tesis olunan giiven duygusu elden geldigince
korunmalidir. Kisi birtakim tahminler, kuskular, zanlar yiiziinden giiven duydugu kim-
seyi ¢arcabuk yargilamaktan kaginmalidir. Hz. Ali’ye nispet edilen bir s6zde bu nokta
gayet veciz 0zetlenmistir:

P e
%

“n T /‘g" o _° _ _ oF
Shlb a8 Je 2LaE) JAS e G

-

Giiveni miisellem bir kisiyi “kuru zanla” yargilamak hakkaniyete sigmaz.>%

Giivenci zedeleyen bir diger davranis da herhangi bir sebepten 6tiirli dostuna hesap sor-
maktir. Cilinkii bdyle bir davranis karsi tarafa itimat edilmedigini gosterdigi gibi, degersiz
oldugunu da hissettirir. Dostlukla ¢eliskili bir davranis oldugundan bu tiirden kimseleri

edipler karaktersiz ve adi olmakla nitelemislerdir. [6z55 Gl Lalsa]. 5o

3.1.16. ihanet

Bagta Kur’an ayetleri ve Hz. Peygamber’in hadis-i serifleri olmak {izere bir¢ok eserde
“ihanet” zemmedilmistir. Bir Miisliimanin isleyebilecegi pek ¢ok giinah maruz goriilebi-
lirse de ihanet ve yalan bunlarin disindadir.’®> O nedenle birgok kétiiliige misliyle muka-
bele edilebilecegi, ancak ihanet s6z konusu oldugunda bu prensibin gecersiz oldugu sdy-

lenmistir.’°® Bir ihaneti affetmenin seref ve haysiyeti zedeleyecegi de dile getirilmistir.>¢’

562 Eba Ishak Ibrahim b. Ali b. (ibrahim b.) Temim el-Ensari el-Husti, Cem ‘u’l-cevahir fi’l-miilah ve n-
nevddir, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut: Dari’1-Cil, ts.), 43.

363 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrar, 3/297.

564 es-Sealibi, es-Sekvd ve’l-‘itdb ve ma vaka‘a beyne’l-hillan ve’l-eshdb, 76.; ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-
ebrdr, 3/372.; Ibn Hamdn, et-Tezkiretii ‘I-hamdiniyye, 4/377.

565 Tbn Hazm, Tavku'I-hamdame, 175.; en-Niiveyri, Nihdyetii 'l-ereb fi fiiniini’l-edeb, 3/364.

566 Tbn Hamdon, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 1/390.

37 el-Vess, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 151.
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Yine ulemadan bir¢oguna gore, ihanet s6z konusu oldugunda biiyiik-kii¢iik derecelendir-
mesi yapilamaz ve ihanetin her tiirlisii ayn1 sekilde cezalandirilmalidir. Bu sayede,
icinde, sOzii edilen menfur eyleme yeltenme arzusu bulunanlara bastan gozdagi verilmis

olacaktir.>®3

Daha ziyade sadakat anlamindaki vefa kavramiyla zitlik iliskisi igerisinde islenen ihanet
temasi klasik kaynaklarda iki yaygin terimle ;& ve &L sozeiikleriyle ifade edilmekte-
dir. Emsal kitaplarinda ve hikemiyat antolojilerinde bu temaya iliskin sayisiz 6zli s6z
nakledilmistir. Sadece bu tanimlamalara bakarak dahi “hain”e ait isabetli bir karakter ana-
lizi yapilabilir. Ornegin: Kim ihanet ederse al¢aklik yapmistir [3a H& 5a];°% cibilliye-

1570 ; vefay: ve giivenilir olmay: kiigiim-

tinde cesaret yerine korkaklik vardwr [gjzil; i)il;bﬂ
seyen ihanete diiser [c:Gl.z.ng $ g@ c:GLZs/SJL/’ R o] vs.”’! Cahiz’a gore de bazi davranis-
lar tecessiim edecek olsa tipk1 domuzlar gibi ¢irkin ve pis bir mahiyete biiriinebilir. Bun-
larin basinda ise ihanet gelmektedir.”’?> Vefa ile ihanet insanlarin mayasinda yaratilistan

getirdikleri bir hususiyet olarak da goriilmiis ve bu olgu su gibi sozlerle tesirli bir ifade

kilifina sokulmustur:

.CLEDI @,y? oo 3a&1s ngn % oo 2631

Vefa asillerin bir meziyetlerindendir; ihanetse serefsizlerin mizacindandir.>”?

Vefann terk ettigi yere, ihanetin ugursuzlugu yerlesirse de>’*boyutlari itibariyle ihanetin
kiiciglinden ya da biiytigiinden s6z edilemez. Zira kiiciik ¢apta sergilenen bir ihanete ce-
saret eden yiirek, zamanla daha biiyiik ihanetler i¢in kendisinde kuvvet bulur. O ylizden
biiylik bir ihanete hangi cezay1 vermek gerekirse kiiciik bir ihanete de ayni ceza ile mu-
kabelede bulunmak icap eder.’”® Yukarida belirtilen hususa ragmen yine de ihanetin tiir

ve kategorileri iizerinde siklikla durulmustur. Mesela bir yoruma gore “Ihanetin her tiirii

568 Ton Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbar, 1/124.

569 e]-Abi, Nesrii’d-diirr fi'l-muhddardt, 4/163.

370 et-Tentihi, Nigvarii'l-muhddara ve ahbdrii’I-miizdkere, 3/121.; et-Tevhidi, el-Basdir ve 'z-zehdir, 2/206.;
ez-Zemahserl, Rebi ‘i ’l-ebrdr, 4/155.

STl ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrar, 4/144.

572 es-Sealibi, Simarii’l-kuliib fi’l-mudaf ve 'l-mensiib, 403.

3 el-Vatvat, Gurerii’l-hasdisi’l-vdziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 43.; Seyho, Mecdni’l-edeb fi
hada’iki’l- ‘Arab, 2/105.

574 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/351.

375 bn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 1/124.; ibn Hamdn, et-Tezkiretii’I-hamdiniyye, 4/301.
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cirkindir. Lakin en ¢irkini bir dostun malina, wrzina ve muhabbetine karsi sergileneni-
dir.”3"% Zira dostluk, temelinde giiven, vefa, sadakat, fedakarlik gibi erdemleri barindiran

cok yonlii bir iliski bigimidir.

Diger bir yorumda ise vefa ve ihanet bir paradoks iliskisi i¢inde tanimlanmistir: “Vefanin
en giizeli en ¢etin kosullarda sergileneni; ihanetin en ¢irkini ise en ¢ok giiven duyulurken
maruz kalinanidir.”®”” Bu sonuncusunu destekler mahiyette “Jhanet olarak kisiye, hain-

lerin itimat ettigi biri olmak yeter™>’® de denilmistir.

Dostluk, tabiat1 geregi giiven ve itimat lizere kurulu oldugundan bazi davraniglar zaman
icerisinde onun bir ihanete doniismesine yol agabilmektedir. O nedenle daha en bastan
dostlarin, ihanete miincer olabilecek hile ve desiselerden uzak kalmalar1 gerektiginin alt1
cizilmistir. Nitekim edeb kitaplarinda sik¢a rastlanan asagidaki sozde, kurulan tuzaklarin

karsiliks1z kalmayacagi vurgulanmistir:

o ~0° S 8= =

a&l 89538 SAIL HlsaYl -Ek G
Dosta tezgah Kuran ihanet bulur.>”

Dostlarin tiirlii hile ve desiselerle aldatilmasi apagik ihanet sayildigindan boyleleri dost
degil diisman sinifi igerisinde degerlendirilmelidir. Sayisiz hikmetli s6ziin ana fikri, dosta
kumpas yapan dostun, artik bir diisman olarak goriilmesini salik verir:

Dostun seni aldatacak oldugunda artik onu diismaninin safinda bil!>*

Islam diisiiniirleri dostluklar1 zehirleyen ihanet olgusunun sebepleri iizerinde de ¢okga
kafa yormus goriinmektedir. Bu perspektife gore, dostlarina hakkaniyetle davranmayan
kimseler, maruz kalacaklari ihanet mekanizmasini bizzat kendi elleriyle harekete gegir-
mektedir.’®! lgingtir ki dostlarin birbirlerine sundugu imkan ve maddi yardimlar da —
potansiyel olarak- ihaneti besleyen hazirlayici sebepler arasinda zikredilmistir. Bu ma-

nada dostlarin, birbirlerine muhta¢ olmayacak 6l¢iide miistagni hale gelmeleri her seyden

576 el-Abi, Nesrii'd-diirr fi'l-muhddardt, 4/61.;Safiyyiiddin el-Halebi, Unsii'I-mesciin ve réhtii’l-mahziin,
174.

577 er-Ragib, Muhddaratii’I-iideba, 1/352.

578 Tbn Hamdon, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 1/275.

379 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 4/97.; et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 47.

580 ez-Zemahseri, Rebi ‘i I-ebrdr, 1/366.; el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi'l-muhddardt, 4/156.

31 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 47.; et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 4/97.
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once karsilikli siikiir ve minnet kapilarini kapatir, akabinde uygun bir zaman ve zeminde

bas gosterecek ihanet girisiminin fitilini atesler.>%?

Ihanet en eski ve samimi dostlar1 dahi birbirine diisman edebilir. Bu yiizden sairler, ken-
dilerine bahsedilecek farazi bir eman hakkini kullanirken, en azili diismana doniisme ih-
timali olan dostlarin serrine karsi emin olmayi dilemislerdir. Ornegin bu dilek bir sairin

dilinde ifadesini s6yle bulmustur:

Ol 3 5= V| LSLa & s La]

Denilse ki “En biiyiik musibet i¢in bir eman hakkin var”
Tereddiitsiiz derim “O eman, ihvan icin olsun” a dostlar!>®3

Sirlarin agiga vurulmasi da bir nevi ihanet sayilmistir. Malum oldugu tizere, dost meclis-
leri insanin sevinglerini, hiizlinlerini, dertlerini ve zaman zaman sirlarini paylastig1 ortam-
lardir. Bu gibi meclislerde bulanalar giiven ve emanet hususunda birbirileriyle adeta ahit-
lesmis olduklarindan umumiyetle her tiirlii meseleyi konusabilme rahathigi iceresinde
olurlar. Dolayistyla digar1 aktarilan bilgi sirrin ifsasi, sirrin ifsasi ise hainlik olarak nite-
lendirilmistir.°® Hz. Peygamberin “meclisler emanet iizeri kuruludur” sézii de meclisle-

rin sahip olmasi gereken bu prensibe isaret eder.®

Ulemanin geneli, kimin hainlik edecegini dnceden kestirmenin miimkiin olmadigini soy-
lerse de bazi alimler kimi emarelerin dogrudan hain karakterli insanlara isaret ettigi hu-
susunda hemfikirdir. Onlara gore anne babaya isyan, dostlara haset, zayifi ezme, alimi

veya edibi kiiciimseme bu emarelerden bazilaridir.¢

582 Tbn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbadr, 2/41.; Tbn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’I-ferid, 7/220.

583 en-Nehrevani, el-Celisii’s-salihu’l-kdfi ve’l-enisii'n-ndsihu’s-Safii, 81.; et-Tevhidi, el-Basdir ve’z-
zehdir, 8/11.; es-Sealibi, Tahsinii’l-kabih ve takbihu’l-hasen, 1/63.; Safiyyiiddin el-Halebi, Unsii’l-
mescun ve rahtii’l-mahziin, 187.; es-Serisi, Serhu makdmati’l-Hariri, 2/52.

384 Ebh Siifyan Veki‘ b. el-Cerrah b. Melih er-Ruasi Veki b. el-Cerrah, Abdurrahman Abdiilcebbar el-
Ferivai, Kitabii z-ziihd (Medine: Mektebetii’d-Dar, 1984), 767.

385 el-Hadimi, el-Berikatii'I-Mahmidiyye fi serhi’t-tarikati’I-Muhammediyye, 3/222.

386 ¢]-Cahiz, er-Resdilii'l-edebiyye, 137.
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3.2. Dostlugu Pekistiren Unsurlar

Dostluklarin teskil edilmesi kadar, uzun yillar 6rselenmeden korunmasi veya daha iyi se-
viyelere taginmasi da 6nem arz etmektedir. Sosyal bir iligki bigimi olan dostluk miinase-
betleri her zaman i¢in yipranmaya, zayiflamaya maruz olup, yeterince olgunlasamadi-
ginda ya da yiizeysel bir iligki olmanin 6tesine gegemediginde, taraflari, hakiki dostluk-
larin temin ettigi faydalardan da mahrum eder. Bu manada dostluklar1 dejenere eden hu-
suslar1 bilmek, onlardan sakinmak ne kadar 6nemli ise, dostluklart muhafaza edip pekis-
tiren unsurlari bilip onlara riayet etmek de o kadar 6nemlidir. Klasik Arap edebiyat1 eser-
lerinin ihvaniyat bahislerinde, bu iki yon dengeli bir sekilde ele alip islenmis goriinmek-
tedir. Dolayistyla calismamizin bundan sonraki boliimii, dostluklarin giiglii sekilde ayakta

kalmasini saglayan adap, davranis, meziyet ve hallere tahsis edilecektir.
3.2.1. Giiler Yiizliiliik

Dostluklart pekistiren unsurlardan 6nemli bir tanesi de Hz. Peygamberin bir hadisinde
“sifir maliyetli sadaka” olarak tanimladig1 “tebessiim”diir.’®’ Buna karsin ¢ogu defa nefis
ve seytanin devreye girmesi yiiziinden insanoglu zahmetsizce kazanilabilecek bu sevap
imkanindan mahrum kalmaktadir. Zira digsaridan bakildiginda basit bir eylem gibi goriilen
tebessiim alicenap bir fitrat ve miitevazi bir kisilik gerektirmektedir ki esasen insanlarin
biiylik bir kism1 bu erdemler i¢in miicadele etmeyi goze alamayacak Slgiide bencil ve
kibirlidirler. Meshur bir anekdotta insanlarin bu husustaki yanilgisi ilgili bir Kur’an aye-

tine yapilan referansla dikkatlere sunulmaktadir:

Evzai (6l. 157/774) anlatiyor: Birgiin tabiinden ‘Abde b. Ebt Liibabe (61.
127/745) bana “Iki Miisliiman birbiriyle karsilasip musafaha yapsalar ve
birbirlerine tebessiim etseler her ikisinin de giinahlart —tipki agaglarin
yvapraklart gibi- savrulup gider” demisti. Ben bir tek tebesstimle boyle bir
neticenin alinamayacagini diisiinerek “Tebessiim dedigin nedir ki, ¢cocuk
oyuncagi!” dedim. Bunun {izerine ‘Abde benim bu kanaatimi su Kur’an
ayeti ile darmadagin etti:
[

=
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387 Miislim b. el-Haccac, el-Cami ‘u’s-sahih, 4/2026.
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Sen yeryliziinlin tiim servetini harcasaydin bile onlarin
kalplerini birbirine 1sindiramazdin.>®8

Tebesslim yeni kurulacak dostluklarin temeline atilan saglam bir harg, devam eden dost-
luklar1 pekistiren ¢imento, kiiskiin ya da kirgin dostlar1 birbirine kenetleyecek per¢in me-
sabesindedir. Bu nedenle “tebessiim”iin, sergilenecek iyilik ve giizelligin ilk adim1 oldu-

guna yonelik ¢ok sayida veciz s6z sdylenmistir: “Tebessiim, takdim edilecek ilk iyiliktir

[5_J1 J51 52011 denilmistir. 5

Yakin veya uzak olsun, ger¢ek dostlar tebessiimii gevrelerinden asla esirgemezler ve her
vesileyle dostlugun bu kaynastiric1 giiciinden yararlanirlar. Bu yiizden Ibn Mukaffa“ “ger-
cek dostun tamnmasini saglayan ilk alametin, ¢cehreye yansiyan tebessiim” oldugunu soy-

lemis,>*° buna karsin somurtkanlik da kisinin {izerine giydigi koétii bir elbiseye tesbih edil-

mistir [Gugi=l] Gogtlad] Gds]. ™!

Edeb kaynaklarinda giiliimseme veya tebessiim genelde bunlarin ziddi olan “somurtma”
kavramu ile birlikte ele alip islenmistir. [5s5 &:95;35 S0 j&;ﬁ] gibi baz1 6zl sozlerde
tebessiim “muhataba verilen bir miijde ve hayr aldmeti”’; buna karsin somurtkanlik “bir
nevi kasavet” olarak tarif edilmistir.> Yine edeb kaynaklarinin pek cogunda nakledilen
meshur bir rivayette tebessiim ve somurtma peygamberlerden ikisinin genel tavirlarina
yansima bigimleri izerinden ilahi bir degerlendirmeye de konu olmus, hatta bizzat Cenab-
1 Hak bu noktadaki tercihini ilkinden yana yaptigini belirterek insanlara bu noktada reh-

berlik etmistir. S6zii edilen Israili rivayet soyledir:

Hz. Yahya birgiin Isi Peygamberle karsilastiginda yiiziine tebessiim et-
mis. IsA Peygamber vakur bir eda ile “Zat-1 dlileri kurtulusu garantilemis
birinin rahatligi icinde tebessiim buyuruyor” demis. Bunun iizerine
Yahya Aleyhisselam “Zat-1 dliniz de zerrece kurtulus timidi olmayan biri

388 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 202.

589 Abdullah b. Muhammed b. Amir es-Sebravi, ‘Unvdnii’l-beyin ve bustdnii’l-ezhdn, thk. Muhammed
Hayr Ramazan Yusuf (Beyrut: Darii ibn Hazm, 2010), 77.

390 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 178.

1 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/338.

392 ot-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 6/17.; et-Tevhidi, el-Imtd  ve l-mu dnese, 305.
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gibi somurtuyor” deyivermis. O esnada gaypten Hz. Isd’ya su mesaj ile-

tilmis: “Yahyd min tutumu benim nezdimde daha muteber” >*

Dostlarinin ¢ehresinde gormeye alistiklar tebessiimden mahrum kalanlar, gegici bir stire
de olsa yliz asikligina tahammiil etmeyi 6grenmeli, buna karsin diismanin simasinda be-

liren sahte tebessiimler de kisiyi aldatmamalidir.>%*

Bir yoruma gore, i¢inde kin, haset ve garez tohumlar1 kaynadigi halde sevgi gosterisinde
bulunanlar dostlarin ikiyiizliileridir. Boylesi kimseler huzurdayken yiize giiler; giyapta

ise biisbiitiin yabanci kesilir.>%>

Kuskusuz klasik kaynaklar devlet adamlig1 hiyerarsisinde yer alanlarin ya da yargi birim-
lerinde gbrev yapanlarin, statiileri icab1 “tebessiim” olgusuna mesafeli olmalar1 gerekti-

gine dair &niimiize bazi tavsiyeler koymaktadir.>®

Ibn Abdiirabbih’in tespitlerine goére Araplar bir kisinin olumlu 6zelliklerini siralarken te-
bessiimii en oncelikli vasiflar arasinda sayarlar. Mesela bir kisi agirladigi konuguna dis-
leri goriinecek Olglide comertce tebessiimde bulunmali [S.idl J 9>&] ve yliz hatlarindaki

¢izgiler tiim nesesini yansitmalidir [g/)ltJl elas]>

3.2.2. Hossohbet

Oteden beri dostlarla yapilan sohbetin keyfi, diinyevi nimetlerden bazilarryla mukayese-
lerin konusu edilegelmistir. Bunlarin bir¢gogunda sohbet kendisine imtiyazli bir konum
edinirken bir¢cogunda da hazlar listesinin basinda yer almistir. Mesela bir rivayette has

dostlarla yapilan sohbetten alinan keyif, diinya nimetleri arasinda ilk dérde girmistir:

593 Tbn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’I-ferid, 8/92.; et-Tevhidi, el-Basdir ve 'z-zehdir, 7/127.

3% es-Sealibi, et-Temsil ve 'l-muhddara, 466.

595 Tbn Hamdin, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 4/374.

596 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 2/225.; el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’l-muhddarat, 4/172.
597 Ibn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii I-ferid, 8/93.; el-Cahiz, Kitdbii'l-Buhald’, 23.
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Su dordii harig, diinyada insana haz veren hicbir sey kalmadi: Dostlarla

sohbet etme, kadid (kesilmis ve kurutulmus et) yeme, uyuz kapmis bir

uzvu kasima, sakil insanlar aleyhinde atip tutma.>*®

Keza bir bedeviye yoneltilen “Diinyevi hazlar nelerdir?” sorusuna verilen cevapta da
dostlarla hogsohbete bir imtiyaz verildigini fark ederiz:

Diinyevi hazlar (lictlir): Sevgiliyle sakalasma; dost(lar) ile sohbetlesme;
zamanim anlamli kilacagin hayaller kurma.>*’

Bazi filozoflar ise diinyevi nimetleri ve bunlardan alinan hazzi zamansal olarak degerlen-
dirmislerdir. Oncelikle tiim diinyevi hazlarin zaman kavramiyla smirl olduguna dikkat
cekilmistir. Baz1 nimetlerin verdigi haz ve keyif siiresi nispeten uzun digerlerininki ise
kisadir. Hazlar vardir saatliktir; hazlar vardir giinliiktiir; hazlar vardir ayliktir; hazlar da
vardir Omiirliiktiir. Cinsellik, saatlik hazzi temsil eder. Sarap meclisleri giinliik hazzi. Be-
dene uygulanan iyi bir masajsa haftalik hazzin 6rnegidir. Diigiin, aylik hazzin, bir evladin
dogumu da yillik hazzin numunesi. Dostlarla gecirilen hos vakitse -abartisiz- omiirliik

hazdir.”®%

Emevi hanedaninin ilk ve kudretli sultan1i Muaviye b. Ebu Siifyan da zengin yasam ve
siyaset tecriibesinin ardindan belirledigi hazlar hiyerarsisinde baskdseye “sohbet™i oturt-
makta ve soyle demektedir:

Leziz yemekler tattim, nihayet yediklerimden keyif almaz oldum. Cins

atlara da bindim, sonunda yiiriimek bana daha keyifli geldi. Hiir kadin-

larla da yattim cariyelerle de. Hatta kadinlara iilfetten o hale geldim ki

benim i¢in ferg ile duvar arasinda artik bir fark yok. Kala kala hazlardan

tek sey kaldi geriye: Aradaki resmiyetin rafa kaldirildig: bir dostla soh-
betin hazz1.6%!

Dostlarla gergeklestirilen hossohbetin taraflara verecegi keyif bazi kelime oyunlarina bas-
vurularak da anlatilmaya ¢alisiimistir. Edipler, karsilikli sakalagma anlamina gelen 455 s

sozciigil ile meyve (4g5 18) sdzciigii arasinda boyle bir iliski yakalamis goriinmektedir.

3% er-Ragib, Muhddaratii’'l-iidebd, 2/680.; Sakil kimselere dil uzatmak, Zehru 'I-ekem’de, Abdurrezzak b.
Ma’mer’in ilging zevkleri arasinda kaydedilmektedir. Muhammed Hacci, Zehrii’l-ekem fi’l-emsal ve’l-
hikem (Magrib: Darii’s-Sekafe, 1981), 2/12.

599 el-Amili, el-Keskiil, 2/159.

600 ot-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 1/128.

01 ot-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 143.
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Asagidaki 6zli s6zde, glinliik rutin diyaloglarin siradan yemeklere tesbih edilirken dost-
larla yapilan sohbetin meyveye benzetilmesi; meyvenin -hazminin kolay olmasi, tad: do-
layistyla mutlu etmesi vs.- diger gidalara olan bazi tistiin 6zelliklerinden kaynaklanmak-

tadir:
OlsBY 38184 e bl GSB Y

Higbir meyve, dostlarla sohbetin tadin1 veremez.5%?

Stl1’nin (61. 335/946) sdyleyenini belirtmedigi cinasli bir s6zde ise, dostla kurulan sohbet
ve iinsiyet ortami (425/54), kisiyi maddi hazlarin doruguna tasiyan tensel temasin (d2oMs)

verdigi zevkle de karsilagtirilmistir:

ARl 38 dL35al AV )
Benim i¢in sohbetin keyfi ile sevismenin hazzi
arasinda herhangi bir fark yok.%%
Ulema, sohbetin verdigi stirur ve keyfin yani sira, taraflara sagladigi baska bazi avantaj-
lara da dikkat ¢cekmistir. Her seyden once dostlarla yapilan sohbet bir nevi istisare hiik-

miindedir; kisinin aklina kuvvet verir, zihnini agar.5%*

3.2.3. ikramda Bulunma

Dostluk baglarin1 giiclendiren hususlardan biri de tiirlii vesilelerle yedirip igirmek, ik-
ramda bulunmaktir. insanoglu tabiat1 itibariyle kendisine izzet-i ikramda bulunanlara
kars1 bir muhabbet hisseder. Ikramda bulunma genelde samimi sevginin, muhabbetin, c6-
mertligin ve kars1 tarafa deger vermenin bir tezahiirii gibi goriildiiglinden dostlugun vaz-
gecilmez bir unsuru olarak degerlendirilmistir. Se‘alibi’nin (61. 429/1038) et-Temsil ve’l-
muhddara’da aktardigi sOyleyeni belli olmayan bir vecizede, dostlugu kuvvetlendiren ii¢

sey arasinda “sofra bast muhabbeti (3:31;;31 Je &350 de yer almaktadir. %

602 el-Vatvat, Gurerii 'l-hasdisi’I-vdziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 535.

603 Ebti Bekr Muhammed b. Yahya es-Stli, Edebii I-kdtib, thk. Muhammed Behced el-Eseri (Misir: Mek-
tebetii’s-Selefiyye, 1922), 237.

604 ot-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 281.

605 es-Sealibi, et-Temsil ve 'l-muhddara, 471.

169



Konunun dini boyutunun da olusu kaynaklarda ihvaniyat bahsinin bu baglig1 iizerinde
titizlikle durulmasini saglamis gériinmektedir. Her seyden once birgok rivayette, dostlara
ikramda bulunmanin higbir fazilet ve meziyetin sevabiyla boy dlgiisemeyeceginden séz
edilmistir. Mesela “Allah indinde en hizli karsilik goren sadaka (iyilik), bir kimsenin gii-
zel bir yemek hazirlayarak dostlarint ona davet etmesidir” mealindeki bir hadis-i serif
konuyu ele alanlar agisindan ¢ok kiymetli bir ¢ikis noktasidir.%® Keza dostlarina yemek
ikraminda bulunmayi kole azat etmekten daha sevimli goren Hz. Ali’nin bu meyandaki

soziinii de hatirlamak gerekir. ®*

Seleften baz1 zevatin, dostlarina ikramda bulunmayi rutin bir adet haline getirdikleri de
bilinmektedir. Mesela Muhammed el-Bakir’in, her cuma giinii evine davet edip yemekler
yedirdigi, akabinde giizel kokular ile kendilerini memnun ederek namaza ugurladigi dost-
lar1 vard1.%® Kimi miihim zevat ise, dostlarini goriip onlara ikramda bulunabilmek igin

uzun yolculuklar1 gbze almistir.

Bu arada, dostlarina ikramda bulunmak i¢in belirli bir hazirlik yapan; yiyecek, icecek,
giyecek, para vs. biriktirenleri de unutmamak lazimdir.®” Hasan-1 el-Basri’nin kendisini
ziyarete gelen dostlarina ikram edilmek iizere her daim bir sepet dolusu taze hurmayi
hazir bulundurdugu rivayet edilmistir.®'’ Keza Ibn Sirin de, o devrin sartlarinda her evde
bulunmayan bazi 6zel tatl tiirlerini dostlar1 igin saklar ve kendisini ziyarete gelen ahba-

bina bunlar1 kendi elleriyle ikram etmekten biiyiik bir haz duyard1.®!!

Ihvaniyat bahislerine yer veren kaynaklarda, dostlara yapilan ikram geleneginin zamanla
degistigi, hatta bazilarinin neredeyse yok olmaya yiiz tuttugundan s6z edilir ve bu husus-

taki yakinmalar, 6zlemler dile getirilir. Mesela bir adam Hasan-1 -Basri’ye, bir kimsenin

6 Ebi Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ubeyd Ibn Ebii’d-Diiny4, el-Ihvdn, thk. Mustafa Abdulkadir Ata
(Beyrut: Dari’1-Kiitiibi’l-*/Imiyye, 1988), 233.

%7 {bn Ebii’d-Diinya, el-fhvdn, 234.

%98 bn Ebii’d-Diinya, el-Ihvdn, 237.

6 fbn Ebii’d-Diinya, el-Ihvin, 142.

610 fbn Ebii’d-Diinya, el-Thvdn, 239.

11 fbn Ebii*d-Diinya, el-Thvan, 239.
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koyun kesip sonra da dostlarina ziyafet vermek istedigini sdyleyince Hasan-1 Basri derin

bir i¢ ¢cekerek hayiflanir: Dostun béylesi nerde? Bu gibileri terk-i diyar edeli ¢ok oldu!%'?

Dostlara ikramda bulunma geleneginin yozlastigini géren ulemadan pek ¢ok kisi bu giizel
insani davranisin devamini saglamaya caligsmis, mesela bazilar1 gelenegi koruma adina -
nezaketen de olsa- dostlarin ikramini geri ¢evirmeyi dini ve ahlaki bakimdan kerih addet-
mislerdir. Bazilarina gore ise misafiri oldugu hanenin sofrasina oturmayan ya da ikramini
yemeyen kisi, bir nevi kabir ziyaretinde bulunmus sayilir:

<0

S_on Do - %% o _ ST oof- . °'°2:c’1 /~i/°.’w}°/‘

0538 Oy Lols &5id o9 4d ST o8 elsl Jjia &5 19)

Dostunun evini ziyaret edip de ikramindan yiyip igmezsen,
bir yerde onun kabrini ziyaret etmis say1ilirsin.®!3

Yine Tevhidi de konuya dair ilging bir anekdot nakleder:

Bir grup ahbap hadis alimi olan bir dostlarini ziyarete gider. Alim zat dostla-
rina ikram etmek tlizere yemekler hazirlayip misafirlerinin 6niine koyar. Dost-
lar1 fazlaca zahmet verdiklerini diisiinerek yemegi yemek istemezler. Bunun
lizerine ev sahibi sO0yle der: Boyle yapmayin a dostlar! Bizden 6ncekilerin
dostluklarinda ikram ve ihsan, pahali kokulardan, bineklerden, ev, makam ve
mevkiden ya da kolelerden ve mal-miilk gibi servet sayilan degerli seylerden
yapilirmis. Bize ise kala kala yemek ikrami kaldi. Birakin miiriivvetimizin ni-
sanesi olarak biz de ikramda bulunalim. Eger kadim dostlarinizin bu nevi ik-
ramlarini geri ¢evirirseniz korkarim bu giizel adet de silinir gider. Aman ha,

siz siz olun sakin bir daha boyle yapmaym!6!4

Edeb kitaplarinda dostlara yemek ikraminda bulunmanin baz1 adaplarina da uzun uzun
deginilmistir. Ikram sirasinda resmiyetten uzak durulmasi, dostlarla elden geldigince ha-
sir nesir olunmasi1 bunlarm basinda gelmektedir.’> Dostlar ne kadar 6nemli ve yakin
olursa olsun, ikramlarin kemiyetinde abartiya kagilmamasi da bu adap cercevesinde de-
gerlendirilmistir. Nitekim Y{nus peygamberin, ziyaretine gelen dostlarina ekmek ve bak-

liyat tiirii sebze yemekleri ikram edip, o miitevaz1 ikramin gerekcesini de su sozleriyle

612 fbn Ebii’d-Diiny4, el-Ihvdn, 238.

o13 Tbn Hiizeyl, ‘Aynii’l-edeb ve’s-siydse ve zeynii’l-haseb ve r-riydse, 50.
614 ot-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 99.

615 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’lI-ebrdr, 3/259.
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acikladigi rivayet edilmistir: “Bilin ki ey dostlar, Allah Teala kiilfetli sofra hazirlayanlara

lanet etmis olmasaydi, simdi size miikellef bir sofra hazirlardim!%'¢

3.2.4. Ziyaretlesme

Dostlugun ingas1 sirasinda taraflarin birbirini ziyareti, iliskinin saglam bir temele oturtul-
masi acisindan oldukca dnemlidir. Ziyaretlesmeler sikinti, hiiziin ve 1zdiraplarin gideril-
mesi i¢in bir nevi terapi, keza dingin bir ruha sahip olabilmenin de dnemli bir sart1 sayil-
mis; aksine, dostlardan ayr1 kalma da ruhu yipratan, stresi ¢ogaltan, omuzlardaki hayat
yiikiinii ziyadelestiren bir tilir zehir addedilmistir. Dostlarin insan ruhuna iyi gelen bu ta-
rafi, pek ¢ok 6zdeyiste ifade edilmistir:

Sl 2 61555 Bt 55 a2

Dostla bulugsmak hayat iksiri, ondan ayrilmak ise baldiranidir.6!”

Daha énce dostluk iizerine sdylenmis meseller bahsinde zikrettigimiz [ s gl.géjl dk]
EJ:‘?‘} Il “Dostla bulusmak, susuzluk ¢ekenin suya kavusmasi gibidir” mealindeki s6zde de
yine belirtilen tiirden terapik etkiye isaret edilmistir. Muhaddis ve sifi Muhammed b.
Vasi® (6l. 123/741) ise, ziyaretlesmeyi ve dostlarla hemhal olmayi, insan ruhuna huzur
bahseden iki temel ibadetle esdeger goriir. Fitneler doneminin tani81 bu zahit zat, diinya-

dan haz alinacak ii¢ maddeyi sOyle siralar:

L
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Kala kala su diinyadan haz aldigim {i¢ sey kaldi:

Cemaatle namaz, gece tehecciide kalkis ve dostlarla bulugma.5'®

“Firak” ile “Lika” kavramlarinin dostluk ¢ercevesindeki miinasebetinin ele alindig1 bir
diger 6zlii s6zde de yine ziyaretlesmenin kiside olusturdugu olumlu psikoloji iizerinde
durulur. Buna gore bunlardan ilki kisiyi gamma sevk ederken, digeri nese ve sevince gark

eder:

°cS% °o_- 9 g3 o7

.S o B <y ./30/1 4 -~
0888 Juss 6 U5 015591 28 Juss 33 G

616 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 3/258.
617 es-Sealibi, el-Letd 'if ve 'z-zard if, 146.
18 Eb{ Talib el-Mekki, Kiitii 'I-kuliib, 2/367.
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Ne dostlarla bulusma gibi bir seving, ne de onlardan ayr1 kalma gibi bir keder vardir.5"

551 285 o6 5534 J) skl Sl

Kederi ancak iki sey hafifletir: Zamanin gecmesi ve dostlarla bulusma.52°

s5

ol 855 81555 90 52 s 2
Dostla goriisme gam savar; firak ise kalbe hiiziin salar.®?!
Bazi yorumlara gore ise “Sevgi bir beden, ziyaret ise onun ruhudur” ya da bir bagka tes-
bihle “Ziyaretlesme muhabbet agacimn (onu tahkim eden) kokleridir”.*** Bununla birlikte
ziyaretlesmenin her zaman miimkiin olmadigini goz o6niinde bulunduran edipler giya-
binda hal hatir sormay1 veya mektupla haberlesmeyi de bir nevi ziyaretlesme sayarak su
gibi vecizeler sOylemislerdir:
AE N IR A

(Dolayli da olsa) dostlar1 sormak bir yerde onlarla goriismek sayilir.®?

Ristiinii ispat etmis dostluklar iginse ziyaretlesme bir zaruret olmaktan ¢ikabilmektedir.
Tabiinin meshur imamlarindan Yunus b. ‘Ubeyd’e (6l. 139/756) nispet edilen bir anek-

dotta bu temanin islendigini gorebiliriz:

Yunus b. ‘Ubeyd’in oglu vefat etmisti. Bir ara kendisine yakin dostu Ibn
‘Avn’in taziyeye gelmedigi sdylenince hemen “Biz” demis “bir dostun mu-
habbetinden emin olduktan sonra ziyaretimize gelmis gelmemis bunu asla

sorun etmeyiz!”%**

Meshur abidlerden Daygam b. Malik (6l. 180/797) de, mesafe engelinin dostluklar {ize-
rinde asindirict etkisi olmadigini diisiinenlerdendir. Nitekim kendisine nispet edilen bir
anekdotta yer alan bir vurgusu hayli dikkat ¢ekicidir:

Bir giin bir dostu “Séyle sana yakin bir yerden ev alip, béylece her vakit
seninle goriigeyim istiyorum” deyince Daygam “Goriisememe sebebiyle
bozulan bir dostluk bastan sakattir!” deyivermis.5?°

619 e]-ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 131.

620 el-Abi, Nesrii d-diirr fi’l-muhddardt, 4/141.

621 ¢]-Abi, Nesrii’d-diirr fi’l-muhadarat, 4/141.el-Abi, Nesrii’d-diirr fi’l-muhadarat, 4/141.
622 el-Vatvat, Gurerii 'l-hasdisi’l-vdziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 557.

623 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 1/366.

624 ot-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 95.

25 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 39.
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Dostlar1 ziyaret maksadiyla zorlu bir yolculugun zahmet ve mesakkatini goze almak bag-
lar1 perginleyen bir husustur.®?® Diger taraftan, hasret gidermeyi amaglayan dostlar i¢in
ziyaret mahallinin uzak olusu herhangi bir engel teskil etmez. Zira denildigine gore “hasta
ziyareti igin bir, taraflart barigtirmak igin iki fersahlik yol kat etmeyi goze alabilen kiyi,

gercek bir dost ziyareti soz konusu oldugunda mesafeyi unutur, gidebildigi kadar gi-

der”.

Bununla birlikte yerine gore ziyaretin hem sayica hem siirece ¢oklugu bir problem teskil
etmektedir. “Ziyareti seyrek tut ki her daim hos tutulasin [G> 335 G& 53]” meshur hadi-
sindeki 6z,%%® klasik kiiltiirde ve edebiyatta farkli ifade kaliplariyla sanatsal bir iislup ve
dilsel bir estetik icerisinde yasatilmaya calisilmigtir. Bunlardan 6nemli gordiiglimiiz bir-
kac1 asagida siralanmistir:

GBI 8 8 JBYHB 65)

Bazen hosnutsuzluk ¢ok siki fiki olmaktan kaynaklanir.6%

Hasta ziyaretlerinin kisa tutulmasini 6neren bir diger 6zlii s6zde ise mana kadar lafzin da
oldukca sanatli oldugunu gorebiliriz:

A ° — ° 3 _°

dads S0l dids

Hasta ziyaretindeki kalis emanet bir kaligtir.5%°

Diimeyri’nin, Asmai’ye dair aktardig1 bir rivayette ise dostlarin ne tiir sebeplerle ziyaret
edilebileceginin anlatildigi ihvaniyat temali bir niiktede, miiennes ism-i fail siygasini kul-

lanan ii¢ terimin fonetik agidan metne kattig1 estetik dikkat ¢ekicidir:

Asmai anlatiyor: Bir keresinde Ebli Amr, Basra’nin sokaklarinda yiiriidii-
giim sirada bana tesadiif etti. Nereye gittigimi sordu. Bir dost ziyaretinde
bulunacagimi sdyledim. Bunun iizerine bana su tavsiyede bulundu: Bak
Asmali, ziyaret denilen seyi ya bir dostun ilim halkasindan istifade [83§l§]
veya sofrasina oturup ikramindan yeme [35s]; veyahut da gegmis olsun

626 es-Sealibi, et-Temsil ve 'l-muhddara, 471.

627 ibn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/32.

628 {bn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/30.; Ibn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii I-ferid, 2/258.; er-Ragib, Muhddaratii’l-
tidebd, 2/39.

629 ez-Zemahseri, Rebi i 'l-ebrar, 2/432.; el-Vatvat, Gurerii’l-hasdisi’l-vaziha ve ‘urerii n-nekdisi’l-faziha,
558.

630 ez-Zemahseri, Rebi ti’l-ebrdr, 2/434.; es-Sealibi, Simdrii’l-kuliib fi’l-muddf ve’l-mensiib, 670.; el-
Vatvat, Gurerti’l-hasdisi’'l-vdziha ve ‘urerii n-nekdisi’l-faziha, 562.
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deme [$35le] amacina matuf olarak gergeklestirirsin. Boyle yapacaksan ey-

vallah. Ama degilse geri don!®!

Zaman zaman dostlarin birbirlerini ziyaret etmelerine engel teskil eden anlasilabilir insani
durumlar da séz konusu olmaktadir. Ornegin, 6demesi gecikmis bir bor¢ dolayisiyla kisi
alacakli durumundaki dostlarinin ziyaretini erteleyebilir. Tarih ve edebiyat kitaplar1 bize
buna dair gergek hayatta yasanmus bazi hikayeler aktarmaktadir. Ornegin Miisliiman top-
lumlarda hayati bir 6nemi olan ve ziyaret adabina dair kayda deger telkinler iceren di-

daktik bir anekdot soyledir:

Kays b. Sa‘d b. ‘Ubade (61. 60/680) hastalanmis ancak arkadaslarindan zi-
yaretine gelen olmamisti. Kays usaklarina bunun nedenini sordu, onlar da
“Efendim, onlar borglart sebebiyle mahcubiyetlerinden ziyaretinize gele-
miyorlar” yanitin1 verdi. Bunun lizerine Kays “Allah, dostlarin ziyaretles-
mesine engel olan malin da paranin da belasini versin!” seklinde bir bed-
dua savurdu, sonra da bir tellal gérevlendirip her yerde sunu sdylemesini
istedi: Ey ahali! Kimin Kays b. Sa‘d’a borcu varsa bilsin ki o bu bor¢lari
tlimiiyle silmistir: aldiklar1 helal-i hos, goniilleri ferah olsun!

Bu duyuru sonrasinda Kays’in evi aksam saatlerinde dyle yogun bir ziya-

ret¢i akinina ugradi ki merdivenin ahsap basamaklar1 daha fazla dayana-

mayarak ¢oktii.5*2

Thvaniyydt bahislerinden bazilarmin da dostlarin hastalik dolayisiyla gergeklestirdikleri
ziyaretlere, keza bu ziyaretler vesilesiyle olusan edebi-mizahi rivayetlere odaklandigini
da biliyoruz. Ziyaretlerin seyreklesmesi veya tamamen kesilmesi, ziyaret taahhiitlerinin
yerine getirilmemesi, ya da haddinden fazla uzun tutularak sakil pozisyonuna diisiilmesi
vb. temalar da ziyaret adabi ¢ercevesinde ele alinan konulardir. Bu tiirden mizahi malze-
meye, edeb kaynaklar1 kadar ahlak kitaplarinda da siklikla rastlanmakta olup buna dair

bazi 6rnekler tezimizin degisik boliimlerinde zikredilmistir.

631 ed-Demiri, Haydtii 'I-hayevani l-kiibrd, 2/484.
032 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 45.; et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 4/241.

175



3.2.5. Hediyelesme

Islami kiiltiirde dostlar arasindaki baglar1 kuvvetlendirme sebeplerinden hediyelesmeye
Hz. Peygamberin “Hediye kalp ve goniilleri fetheder” sozii®** ve diger pek ¢ok tavsiyele-
rinden Gtiirii ayr1 bir 6nem verilmistir. Esasen ¢ok erken bir donemden itibaren hediyenin
dostluk baglarin1 kuvvetlendiren ve diismanliklar1 ortadan kaldiran yonii {izerinde sikca
durulmustur. Her seyden once miifessirler, Kur’an-1 Kerim’de Belkis’in Hz. Siileyman’a
bir hediye géndermesi olayini1®* tahlil ederken bunun muhataplar1 ya da hasimlar1 yumu-
satma gayesi giittiigiine dikkat cekmislerdir.>> Bu gercek bazen “Nezaket sevgidir aall
&55a21763% veya “Hediye (dostun kalbine giden) yoldur [3.::1:\.9 ji:g:\éﬁ]%” veyahut da “%e-
diyelesmeler husumetleri rafa kaldurur [813\sxs j) ;Io §l3@ijl {dj é]”@g gibi veciz ama et-
kili ifade formlarinda belleklere kazinirken bazen de su gibi degerlendirmelere ilham kay-
nag1 olmustur:

Hediye, dogas1 geregi mahiyetleri degistirir: uzag yakin, diismani dost,
kin besleyeni ahbap, sevimsizi sempatik, koleyi hiir, hiirii de kole ya-

639
par.

Hediye muhataba duyulan sevgi, minnet ve tesekkiir duygularinin en somut halidir. Kla-
sik dini kiiltiir bu tema {izerinde de durmus, kah efsanevi mahiyetteki kurgularla kah ta-
rihsel gercekligi bulunan anekdotlar araciligiyla bu temayi elden geldigince islemeye ¢a-

lismistir. Bunlardan ilkine giizel bir 6rnek Hz. Siileyman’la ilgili su hikayedir:

Rivayet bu ya Siileyman b. Davud riizgarla gokyiiziinde seyrederken, i¢e-
risinde yavrularinin bulundugu kiiciik bir tarla kusunun yuvasina rast gel-
mis. Hemen riizgara yoniinii degistirmesi emrini vermis, o da yuvaya za-
rar vermeden yuvanin yanindan gegip gitmis.

633 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’I-ebrdr, 5/317.; Hatibzade, Ravzu I-ahydri’-miintehab min Rebi i’l-ebrdr, 268.

634 Neml, 27/35.

635 es-Sealibi, el-Letd if ve z-zard 'if, 246.; Ibn Hamdin, et-Tezkiretii’I-hamdiiniyye, 5/8.

636 e]-Cahiz, Kitabii’I-Mehdsin ve l-ezddd, 318.; ez-Zemahseri, Rebi i ’l-ebrdr, 5/316.; el-Vatvat, Gurerii’l-
hasdaisi’l-vaziha ve ‘urerii 'n-nekaisi’l-faziha, 566.

637 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/495.

638 ez-Zemahseri, Rebi i 'l-ebrar, 5/316.; el-Vatvat, Gurerii’l-hasdisi’-vaziha ve ‘urerii n-nekdisi’l-faziha,
566.; el-Ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 305.

039 e]-Cahiz, Kitabii’'l-Mehdsin ve’l-ezdad, 319.
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Seyahati bittiginde asagida Nevruz kutlantyormus. O tarla kusu Hz. Sii-
leyman’in bas1 iistiine gelerek kanatlarini ¢irpmis, sonra da avucuna bir
tane ¢ekirge birakmis. Etraftakiler saskin “Koskoca Siileyman Peygam-
bere bir ¢ekirgeyi mi layik gordiin?!” dediklerinde onlara “Herkesin he-
diyesi kadri nispetindedir, efendiler”’ cevabim vermis.**

Hediyenin maddi degeri kadar, belki ondan daha da fazla tagidigi manevi deger
onemlidir. Uzak diyardaki bir dosta gonderilen hediyenin manevi degeri kuskusuz
yakinlardaki bir dosta verilenden daha anlamlidir. Boyle bir yaklasim sayesinde
“Gozden rak olan goniilden de 1rak olur” soziinlin kapsami diginda istisnai bir
tutum sergilenmis; mesafenin aradaki muhabbete halel getirmediginin bir kaniti
izhar edilmis olur. Tevhidi’nin aktardigina gore, Nadr b. Haris (1. 2/624) Abadan
vilayetinde ikamet eden bir dostuna hediye olarak bir ¢ift kundura gonderirken
sunlar1 yazmustir: Bu bir ¢ift kundurayr sana, onlara ihtiyacin olmadigini bilerek
gonderiyorum, dostum. Ama istedim ki her daim aklimda ve gonliimde oldugunu

bilesin. Vesselam...o%!

Edipler de ilging tesbih ve yorumlariyla hediyenin 6nemini, hediyelesmenin anlamini et-

kili bicimde anlatmanin yollarin1 aramislardir. S6zgelimi hediye:

Hamallig1 yapilan en kiymetli nesnedir.%*?

Kisinin akill1 oldugunu gdsteren ii¢ seyden ilkidir (diger ikisi el¢i ve mektup).+

Bir haneye tesrif edecek olsun derhal kapilar neseden tebessiime esikler de gii-
liismeye baslar4*

Yine bu baglik altinda ele alinmas1 uygun diisecek, atlanmamasi gereken bir tema da ya-
kin veya uzak dostlara “selam gondermek” suretiyle dostluklar1 pekistirmektir. Ebii’d-
Derda’nin gonderilen selamlar1 “yiikte hafif nefis bir hediye” seklinde tanimladigi bilin-

mektedir.®*

640 e]-Cahiz, Kitdbii’l-Mehdsin ve’l-ezdad, 319.

641 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 113.

642 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/495.

643 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/500.; Ebi Ahmed el-Askeri, el-Mastin fi’l-edeb, 115.

644 oz-Zemahserd, Rebi i 'l-ebrdr, 5/318.; el-Abi, Nesrii ‘d-diirr fi'I-muhddardat, 4/131.; ibn Hamdiin, ez-Tez-
kiretii’I-hamdiiniyye, 5/27.

%45 Tbn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/48.
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Ayrica Hasan-1 Basri’nin, hediyelesmenin maddi tarafina manevi bir boyut ekleyerek ko-
nuya farkl bir perspektif getirdigine de isaret etmek gerekir. Bu baglamda o, ¢cevresindeki
komsularin ya da dostlarin birbirlerine tabaklar i¢erisinde hediyeler sunarken ayni aligve-
risin nasihat ve tavsiye noktasinda yapilmayisini bir eksiklik olarak gorerek soyle demis-
tir:
15LaT 15368 oJs S B30
Birbirinize tabaklar dolusu yemekler hediye ettiniz
Lakin dgiitlesmeyi ihmal ettiniz!%4®
Bu vesileyle hediyelesme temasina uygun mizahi igerikli rivayetlerin de klasik edebiyatta
ciddi bir yeklin tuttuguna isaret etmek gerekir. Buna dair bir dizi anekdot Hamdani Hii-
kiimdar1 Seyfiiddevle’nin (61. 356/967) nedimlerinden Ebti Bekir Muhammed b. Hagim
el-Halidi (6. 380/990) ve Ebli Osman Said b. Hasim el-Halidi (6. 390/1000) kardeslerin
miisterek telifleri olan et-Tiihaf ve’l-heddya adli didaktik eserde yer almaktadir. Soyledir
bir anekdot:
Rivayete gore Heysem b. “‘Adiy (6l. 207/822) Hz. Peygamberin meshur
bir hadisine dayanarak “bir dost meclisine getirilen hediyede oradakile-

rin ortak olacagr” temasini islemekteydi ki o sirada oniine bir hediye ge-

tirilip birakildi. Heysem bir hediyeye bir cemaate bakt1 ve kelimenin tam

anlamiyla gark ederek “E bu harig, tabi!” deyiverdi.5*’

Hediyelesme, genel anlamda dostluk hukukunu pekistiren bir tutum olarak degerlendi-
rilse de bazilar1 i¢in bu, 6zellikle bir iyilik mukabilinde sergilendiginde sihirli etkisini
kaybetmektedir. Ornegin Kadi ibn Siibriime (61. 144/761) bdyle bir iliski bigimini bir tiir

ticaret saymakta ve bagindan gegen su hadiseyi hikaye etmektedir:

bn Siibriime bir dostunun énemli bir miiskilini halletmis, o da tesekkiir
icin pahali bir hediye alip Ibn Siibriimenin makamina gelmis. Akabinde
hediyeyi géren Ibn Siibriime ile ziyaretcisi arasinda su diyalog cereyan et-
mis:

Ibn Siibriime: O elindeki nedir, dostum?

Ziyaretei: Yaptigin onca iyilige karsilik ufak bir hediye, Efendim.

Ibn Siibriime: Iyi giin géresin, olur mu dyle sey?! Hayatta kabul etmem.
Bir dost ki kendisinden bir sey rica ettiginde onu temin i¢in gayretlenmi-

646 ¢]-Cahiz, el-Beydn ve 't-tebyin, 3/91.; ez-Zemahseri, Rebi i 'l-ebrdr, 5/315.
647 Muhammed b. Hagsim el-Halidi, Said b. Hasim el-Halidi, et-Tuhaf ve’l-heddyd, ts., 35.; er-Ragib,
Muhadaratii’l-iidebd, 1/496.
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yorsa en iyisi glizelce abdest al, dort tekbirle cenaze namazini kil ve 6lenler

hanesine dahil et onu!®*?

3.2.6. Mektuplasma

Bilinen en eski haberlesme usullerinden biri mektuplasmadir. Kaleme alinan bir mektup
her seyden 6nce muhataba bir deger verme gostergesidir. Igeriginde ister sitem, hiciv veya
siyasi mesaj bulunan birtakim yazigmalar olsun, isterse de bir dosta duyulan 6zlem ve

muhabbeti ifade etsin fark etmez.

Klasik Arap edebiyatinda mektuplar “ihvaniyat” ve “divaniyat” olmak iizere iki temel
kategoride degerlendirilmistir.**® Konumuzla alakali ihvaniyat tiirii mektuplar dost ve ak-
rabalara hitap eden 6zel yazismalardir. Mektuplar giindelik hayatin rutin ya da siirpriz
hadiseleri karsisinda duyulan tiirlii tiirlii hissiyat1 konu alabilir: sevgi, 6zlem, hasret, si-
tem, teselli, dogum, taziye, hediyelesme, tesekkiir, evlilik, bayram, bagar1 kutlamalari vs.
Belirtilen konulardaki yazismalar hem nesir hem de siir seklinde kaleme alinabiliyordu.
Nesir seklindeki yazismalar klasik Arap edebiyatinda en yaygin mazmuna isaretle
“clie/sitem” olarak adlandirilmistir. Bu da gosteriyor ki, belirtilen adlandirma, genel ola-

rak yazismalarin dil ve {islubuna hakim olan serzenisten kaynaklanmaktadir.®>

Klasik Arap edebiyati kaynaklarinin en ¢ok ele alinan konularinin basinda gelen ih-
vaniyatin, 6zellikle hicri I'V. yiizyilda edeb kitaplarinda daha bir yogun islendigini sdyle-
yebiliriz.%%! Ozellikle et-Tevhidi’nin es-Saddka ve’s-sadik’, es-Sealebi’nin Yetimetii’d-
dehr, es-SUli’nin edebii’[-kiittab adl1 eserlerinde ihvaniydt, miikdtebetii’l-ihvan gibi bas-
liklar altinda dostlarin mektuplagmalarin1 ve bu mektuplarin 6rneklerini bulmak miim-
kiindiir. Yine es-Seélebi’nin Sihru’l-beldgasi’nda, belagat ve fesahat agisindan oldukca
zengin olan dostlarin yazigmalarina iligkin hitaplari ilgili boliimde derlemis olmasi dnem-

lidir.5>

648 Ebh Talib el-Mekki, Kiitii 'I-kuliib, 2/374.

649 Nebi Bozkurt, “Mektup”, Mektup (Ankara: TDV Islam Ansiklopedisi, 2004), 29/13-14.

650 Zeki Miibarek, en-Nesrii’l-fenni fi’l-karni’r-rabi (Kahire: Miiessetii Hindavi 1i’t-Ta’lim ve’s-Sekéfe,
2013), 165.

651 Zeki Miibarek, en-Nesrii 'l-fenni fi’l-karni r-rdbi, 165.

652 es-Sealibi, Sihrii'I-beldga fi sirri’l-berd ‘a, 127.
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Eserlerdeki mektuplarin iislubuna bakildiginda, sitem ve serzenisin yani sira, gazel tii-
rliine de yakin oldugu, lirik bir anlatim 6zelligi tasidigi da goriilmektedir. Bu nedenle et-
Tevhidi, ask, 6zlem, muhabbet gibi duygularin yogun sekilde islenmesi dolayisiyla ih-
vaniyat bahislerinde yer alan yazismalar bir nevi gazel olarak degerlendirir.>* Nitekim
dosta yazilan mektupla masuka yazilan mektubun bu tislup yakinlig: sair ve edip el-Hasen

b. Vehb (61.246-/861) tarafindan soyle formiillestirilmistir:

- _ - s 50/ = /” — - ° ,0
5 w{ 3 o
B £ s - s s

Dostuna, sevgiline yaziyormusc¢asina yaz.5>*

Dostlar arasindaki mektuplagmalar, uzun siiren ayriliklarin yiprattigi ya da asindirdigi
dostluk ve sevgi baglarini tekrardan filizlendirip giiclendiren, mabeyindeki sadakatin bir
tiir sahidi olarak da goriilebilir. Birgok mektubun sitemkarane bir tislupla kaleme alinma-

sinin hikmeti de var olan muhabbetin bu vesileyle siirdiiriiliip korunmaya ¢alisilmasidir.

Islam’1n erken dénemlerinden itibaren ilk sahabe kusag: arasinda gercekleserek yaygin-
lasan dostlarin mektuplagsmasi gelenegi dini, edebi ve kiiltiirel agidan da zengin bir ma-
teryal iiretmistir. Bunun en tipik 6rneklerinden biri, Hz. Peygamberin muahat yoluyla bir-
birlerini kendilerine kardes ilan ettigi iki biiylik sahabenin Ebii’d-Derda ile Selman-1 Fa-

risi arasindaki yazismalardir. S6zgelimi bir mektubunda Ebii’d-Derda sdyle demektedir:

- S~ ©

La,8 235 5o o)) S8 33 I G 511 055 &)
2 2V G adl] Jo S5l 325

Her ne kadar yurtlarimiz birbirinden uzak olsa da ruhlarimiz birbirine
gayet yakin. Malum: Ugan kuslar yerdeki eslerini bulur.®>

Cogu sitem siirinin konusu, uzun siire goriisemeyen dostlarin, birbirine yonelik hayif-

lanma duygusudur. Tipik bir 6rnegi sudur mesela:

Muhammed b. Semmak (61. 183/799) kendisinden uzun siire haber alamadigi
bir dostuna igerleyip sitemini de kinayeli bir yolla soyle anlatir: “Her seyin bir
semeresi vardir, dostum; dostlugun semeresi ise ziyaretlesmedir!” ibn
Semmak mektubun sonuna da su dizeleri ilave eder:

653 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 101.

654 es-Stll, Edebii’l-katib, 236.

655 Tbn Kuteybe, ‘Uyinii’l-ahbdr, 3/12.; et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 289.; et-Tevhidi, el-Basdir ve z-
zehdir, 8/40.
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Sana muhabbetim kalbe cakili gibi
Tipki parmaklarin avuca sabitlendigi gibi.

Cevabi mektup soyle gelir:

Muhabbetin kalbimize ekilidir, eyvallah

Ama onu sevgiyle sula ki muhabbet ¢igegi solup gitmesin!®>°

Dostlarin yazigmalarinda 6ne ¢ikan temalardan biri de belirli bir talebi dile getirmedir.
Ozellikle borg isteme ya da bir konuda yardim talebinde bulunma mektuplarda en ¢ok
karsimiza ¢ikan hususlardir. Fakat bu yazismalari asil ilging kilan, i¢eriginde kullanilan
isluplar ya da muhatab diisiindiirmeye, giildiirmeye, ikna etmeye yarayan ¢arpici niikte-

lerdir. Asagidaki anekdot bunun bir 6rnegidir:

Bir adam bir arkadagina mektup yazarak borg para ister. Fakat arkadas1 “tek
kurusunun olmadigini”, dolayisiyla kendisine yardimci olamayacaginit mektu-
bunda belirtir. Bunun iizerine talepte bulunan, sdyle bir dua metni yazip gon-
derir:

syl 42 S .z o o0& 9 . 8% L PN S T I
lall elsao BB &S Ol «dll LdS Bolo &S ()

Sayet dedigin dogruysa, Allah seni s6ziinde yalanci kilsin
Yok eger yalansa da Allah onu hakkinda hakikat kilsin!®*’

Bazi1 yazigmalar ise igerik bakimindan bir davetiye niteligi tagimakta olup davetin mahi-
yetine gore kullanilan tslup da degiskenlik arz etmektedir. S6zgelimi isret meclislerine
eglenceye istirak i¢in yapilan bir davet kinaye lislubuna pekala gidebilir. Sair Eb Tem-
mam’1n, iki kadehle zil zurna sarhos olan bir isret arkadasina yaptig1 davetin iislubu boy-

ledir mesela:

-0

1286 GXe a5 & ESI5 &)
c & 305 &)

Bize yatiya gelip uyumak istersen buyur gel!®®

Ya da siyasi igerikli baz1 hadiselerde gizli bir mesaj verme enstriimani olarak kullanilmig-

tir mektuplar. Tarihsel boyutu da olan ilging bir yazisma 6rnegi soyledir:

656 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 273.
657 el-Amili, el-Keskil, 1/220.
658 ez-Zemahserd, Rebi Ti’l-ebrdr, 5/12.; ibn Hamdn, et-Tezkiretii’I-hamdiniyye, 4/386.
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Selahaddin-i Eyytbi’nin (61. 589/1193) vezir ve katibi Kad1 el-Fazil’in (6.596/
1200) ¢ok samimi bir dostu vardi. Bu zatin Sultan Selahaddin ile de aras1 gayet
iyiydi. Ne var ki bir hadiseden 6tiiri, Sultan Selahaddin bu zata iyiden iyiye
Ofkelenip katline ferman verdi. Adam caresiz Tatarlara sigindi, bir zaman
sonra da orada vezirlik gibi prestijli bir makama yiikseldi. Intikam hirsiyla
bilenen adam Sultan Selahaddin’in zaaflarin1 Tatarlara bir bir anlatmaya bag-
lads.

Bu durumu haber alan Sultan Selahaddin bir hal ¢aresi aramaya koyuldu. Der-
hal veziri Kadi el-Fazil’dan ona mektup yazmasini, mektupta sultanin kendi-
sini bagisladigindan, kendisine son derece muhabbet beslediginden, hatta
eman bile verdiginden bahsetmesini istedi.

Bir taraftan, dostuna ihanet etmek istemeyen ama diger taraftan sultanin gaza-
bindan korkan vezir bir ¢ikis yolu diisiindii: Mektubu sultanin agziyla ve iste-
nilen sekilde kaleme aldi, sadece son kisminda yalniz dostunun anlayabilecegi
bir rumuz ilave etti. Adet oldugu tizere mektubunu Hamdele, Salvele ve ul

d.Ul L& ciimlesiyle noktaladi. Ancak Kadi Ol edatinm1 seddeli olarak yazdi,
Sultan da mektubun igeriginde bir beis gérmeyip gonderilmesi i¢in onayladi.
Ne var ki mektubu alan beriki ul yi goriince dostunun kendisine asagidaki
ayet lizerinden mesaj verdigini fark etti:

{ Il d 55e 56 30 )

Sehrin ileri gelenleri seni 6ldiirmek igin toplandilar.®>

Hemen o da davete icabet edecegini beyan eden, sultana dvgiiler diizen mek-
tubunu kaleme ald1. Bu sefer de o, mektup bitirme gelenegini tekrarladi: Ham-
dele, Salvele ve ()] sonuna bir Elif eklenerek sonu uzatilmis bir I dl

cliimlesi.

Zeki Vezir derhal mesaj1 anlamistir. Mesaj yine bir ayet iizerinden verilmek-
tedir: ©¢°

{ g3 15415 151331 o535 3 C) e

Onlar orada oldugu siirece biz oraya asla girmeyiz.%®!

659 K asas, 28/20.
660 el-Tbsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 54.
66! Maide, 5/24.
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3.2.7. Nasihatlesme

Dostluk edebiyatinda atlanmamasi gereken temalardan biri de “dostlarin birbirlerini
ogiitlemesi” meselesidir. “Senin can dostun sana dogruyu ogiitleyendir [ d835 o 39.;|
25%211]” ve “Sevenin (yanlistan) uzaklastirir, sevmeyenin ise azdirr.” [ IG5 él}] 5o
g |}.¢j él&é;l 325]” mealindeki bazi anonim sozlerde dostluk ve nasihat arasindaki giiclii
bag vurgulanmistir.®®? Hatta ne kadar sert ve yakici olursa olsun, 6giitleme, dost bildikle-
rimizin iyiligini istemenin en belirgin isaretlerinden biri kabul edilmistir. Klasik Arap
edebiyatinda siklikla referans gosterilen, Biiyiik Iskender’in dostlarma yaptig: sitemkar
bir soziin icerigi konunun dnemini ortaya koymaktadir. Séyle demektedir Biiyiik Isken-
der:

Diismanlarimdan gordiigiim iyiligi ne yazik ki dostlarimdan géremedim.

Zira diigmanlarim beni durmadan yeriyor; lakin bu yolla hatalarimi goriip

kusurlarimi diizeltmeme yardimci oluyorlar. Oysa dost bildiklerim nasihat-

larin1 benden esirgiyor, hatalarima isabet siisii verip yanlis yapmama yol

agiyor.5%
Ogiitleme mekanizmasiin olumlu diisiince ve davranislar1 tesvik etmek, olumsuz fikir
ve tutumlari ise bertaraf etmek iizere isletilmesi, 6zellikle samimi dostluklar s6z konusu
oldugunda bir vecibe haline alir. Meshur deyisle “Dost, dostun aynasidir ki kisi orada
meziyet ve kusurlarim biitiin ¢iplakligiyla gériir”.°%* Bu baglamda Hz. Omer’in “Seni Al-
lah i¢in ¢ok seviyorum” diyen bir arkadasina “Eger bu dedigin dogru olsaydi bana hata-
larimi gosterirdin” dedigi rivayet olunmustur ki®®® bu da gercek dostlugun sirrinim “nasi-

hatlesme” oldugunu anlatir.

Miisliiman miiellifler ve ahlakiyatgilar, bir nasihat veya 6giit verilirken taraflarin igine
girebilecegi psikoloji lizerinde uzun uzadiya durmuslardir. Ogiit verenin buyurgan veya
tahkirci tislubu, nasihatin 6zline dolayisiyla nasihatle temin edilmek istenen faydaya halel
getirebilir. Bu yiizden su mealdeki hikemi ifadelerle “6giidiin karakterinin” gercek dost-

lugu sahtesinden ayiran 6nemli bir kriter oldugu vurgulana gelmistir:

662 e]l-Meydani, Mecma ‘u’l-emsdl, 1/23.; er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/164.; el-Harizmi, el-Emsalii'I-
miivellede, 120.; el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’l-muhddarat, 4/163.

%63 fbn Diireyd, Kitdbii 'I-Miictend, 54.; Seyho, Mecani’l-edeb fi hada iki’l- ‘Arab, 2/109.

664 Tbn Abdiirabbih, el- Tkdii I-ferid, 2/161.

665 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 243.
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Gergek dostun 6giidii terbiye ve 1slah amaghdir.
Diismanin dgiitleriyse hep kinama tarzindadir.6

Ogiidiin en temel fonksiyonlarindan biri de “giit verileni yanhstan, dolayisiyla diinyevi
ve uhrevi hususlarda rezil riisva olmaktan koruyucu” niteligidir. Baz1 hikemi ifadelerde
dost nasihati dinlemeyenler, hekimin tavsiye ettigi ilact kullanmadig i¢in helak olan ba-
siretsiz kimselere tesbih olunmustur.®’” Bu manada bir dosta verilen 6giit, esasen ona giy-
dirilen korunakli bir zirhtir. Hikemiyat koleksiyonlarinda yer alan baz1 vecizelerde, ve-
zindas iki sozcik arasinda (&.’9%493 ve &.;.a.‘é:é) fonetik bir iliski kurulmak suretiyle bu ni-

telige dikkat ¢ekilmistir. Birkagc meshur 6rnek sdyledir mesela:

-
“_ ,7°| {c"i‘ L ?T
Putrras R e

Ogiit, (kisiyi) rezaletten giivende kilar.%

doaall gl dowalll 5) 4
Ogiidii geri ceviren, rezalete kucak agar.%®

wo L34 - 87T ¥ _ o . G, - S50 - 5% o0 _
.4.%:.@.0.” O 4.:5) 35,«:1 <4.9.¢,aJJ| o0 =9 Yol (e
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Nasihatten benzi atanin rezaletten yiizii kararir.®”°

Her ne kadar dostlarin nasihatlesmesi edep kaynaklarinda daha ¢ok miispet manada ele
alinmig olsa da bazen bunun kars1 tarafca olumsuz algilanmasi da muhtemeldir. Arap kiil-
tiiriinde, Tirkcemizdeki “dost ac1 sdyler” atasdziine denk diisen (;}) QLB.QJI ’&JJ/ @ai.'l L;g)
veya (g}; QLSQI é—wj @ail J Q) meselleri tam olarak bunu tarif etmektedir.

Bundan bagka, ihvaniyat kiiltiiriinde, usul ve adabina goére yapilmadiginda 6giitte bulun-

manin dogurabilecegi birtakim sorunlara da deginilmistir. Bunlarin basinda dozu kagmis

666 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 171.; ez-Zemahseri, Rebi ‘i I-ebrdr, 5/268.; es-Sealibi, et-Temsil ve’l-
muhddara, 466.; el-Husri, Zehrii’'l-addb ve semerii’l-elbab, 3/891.

667 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/165.

668 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/165.

669 Ebi Mansr, el-icdz vel-i ‘cdz, 62.

670 e]-Tbsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 88.; Hatibzade, Ravzu l-ahydri’l-miintehab min Rebi i’l-
ebrar, 433.
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ve stirekli yinelenen nasihatin karsi tarafi biktiracagi, hatta bir siire sonra tahkir olarak
anlagilabilecegi gelmektedir.®”! Bu gercegi ifade etmek iizere “Ggiit veren dost [ s ,8
zol3]” ile “siisen boynuz [gb LS ;8] arasinda komik bir bag da yakalanarak soyle denil-

mistir mesela:

=z -
Zon P

-5 (Fon SFT.% 5 F % -
bl B33 dilas ol Gy,8 455

Tavsiyeci bir dosta rast geldi; sand1 ki onu boynuzlariyla deldi.®”?

3.2.8. Affedicilik

Edebi metinlerde kusurlar1 affetme anlaminda basta 93_&! | &J6) olmak iizere pek cok tabir

|
ve ifade kullanilmaktadir. Ali b. Heysem’e (61.7) gore bir dostta bulunmasi farz olan ii¢
temel kriterden biridir bagislayicilik (diger ikisi sir saklama ve zor zamanda yaninda

olma).%"

Dostluk edebiyatinda mutlaka deginilen konulardan biri de arkadaglarin veya dostlarin
kusursuzlugu meselesidir. Farkli kiiltiirlere ait beseri tecriibe, insanoglunun dost segi-
minde ideal olan1 ararken bunun imkansizligini kavramis, o nedenle dostluk hukuku tize-
rine ifade edilen yorumlarda ya da dostluk {izerine sdylenen aforizmalarda “kusursuzluk™
kriterinin belirli 6l¢iide yumusatildig1 goriilmektedir. Dilimizde “Kusursuz dost arayan
dostsuz kalir” atasoziiyle ifade edilen hakikat, farkli deyis bi¢cimleriyle Miisliiman Arap

kiiltiirtinde de bir tema olarak layikiyla iglenmistir.

Esasen dostlarin birbirlerine kars1 kasitsiz isledikleri hatalarin goriillmemesi, bu hususta
miisamahakar davranilmasi ¢esitli vesilelerle dile getirilmistir. Dostlara eza ve cefadan
uzak durma zaten liizumlu bir davranig olarak goriiliirken, asil olmasi gerekenin dostun
eza ve cefasina katlanmak oldugu ifade edilmistir.®’* Ornegin hata ve kusurlara taham-
miiliin ger¢ek muhabbetin bir emaresi olusu, bir vecizede sOyle ifade edilmigtir:

s s3% _ _

3-8 A Togo (23 25 - 9~
d_a”s.o.og_,‘.Lwa| dBOge Co (0

71 et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 2/45.; er-Ragib, Muhddardtii 'l-iidebd, 1/295.

672 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 5/268.

673 et-Tevhidi, es-Saddka ve 's-sadik, 64.; el-Abi, Nesrii ’d-diirr fi’ l-muhddardt, 4/122.
674 Ebi Talib el-Mekki, Kitii 'I-kuliib, 2/378.
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Sevgisi candan olanim cefaya tahammiilii olur.5”

Ideal bir dosta sahip olmak kadar, hatta belki ondan daha zor olan husus “ideal bir dost
olabilmek ya da kalabilmek’tir. Klasik edebiyat bu temaya da de§inmeyi ihmal etmemis-

tir. Mesela bir vecizede sdyle denilmistir:

Herkes hayal ettigi niteliklerde bir dost arama sevdasina diiser; fakat hig¢

kimse hayalini kurdugu niteliklerde bir dost olmay1 basaramaz. Bu yiiz-

den dostlar arasi sitem ve serzenis hi¢ eksik olmaz.®’®

Edeb kiiltiiriinde ve kaynaklarinda sik sik karsimiza ¢ikan standart bir soru kalib1 vardir:
“Kisilikli olmak nedir? [?525’,23! k]”. Bu soruya verilen yanitlarin her defasinda farkli
farkli olusu dikkat ¢ekicidir. Hatta denilebilir ki hemen her iyi huy, giizel haslet ve insani
erdem bu yanitlarda “adamlik” kavramiyla ifade edilmis, hatta baz1 s6zlerde onunla 6z-
deslestirilmistir. Tabii olarak, ilgili materyal igerisinde dostluk kavramina iliskin bazi te-

malar da sdzii edilen “adamlik” ¢ergevesinde tanimlanmustir. Ornegin bir yerde “dostlarin

—F

hatalarina géz yummak [ng.;gl c/lj} S5 JBEH1];577 bir baska yerde “ofkeyi kontrol etmek
[u.é.zl Ve @fl.gji]”;m bir baska yerde “miinakasa adabin1 bilmek [g.é}lli)l Suauz]7;87° bir

=

R 59680

baska yerde ise “soziinde durmak [C)).';U/‘ Sdeg 13]] seklinde tarif edilmistir.

Miisliiman diisiiniirler “meziyetlerin kusurlara baskin olmas1” ilkesini, dostlugun stirdii-
rilme sartlarindan biri olarak gérmiis; artilar1 eksilerinden fazla olanla dostlugun idame-
sini, buna karsin eksileri artilarindan fazla olanla dostlugun kesilmesini 6ngérmiislerdir.
IIk dénem sifilerinden Hamd(in el-Kassar (61. 271/884) dostlarda mutlaka aranmas: ge-

681

reken miisamahakarlik vasfini, bir Kur’an ayetine referansla®®’ ¢arpici sekilde anlatmistir:

675 er-Ragib, Muhddaratii’l-iideba, 2/12.

676 Ton Hamdin, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 4/359.

77 Ebii’l-Avn Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Salim es-Seffarini, Gizd i 'I-elbdb serhu Manzimeti’l-
adab (Misir: Miiessesetii Kurtuba, 1993), 2/397.

678 e]-Miiberred, el-Fadil, 8.

67 Muhammed b. Halef b. Merzuban Ebt Bekr el-Mihveli, el-Miiriivve, thk. Muhammed Hayr Ramazan
Yusuf (Beyrut: Darii ibn Hazm, ts.), 106.

680 e1-Abi, Nesrii ‘d-diirr fi'l-muhddardt, 3/27.; Ebt Bekr el-Mihveli, el-Miiriivve, 111.

81 Nisa, 4/116.
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Nasil ki Allah Teala sirk disinda diledigi her tiirlii giinah1 bagiglayacagini

ifade etmisse, dostlarda hainlik, ihanet gibi affi miimkiin olmayan seyler

disindaki hatalar1 affedebilmeli, miisamaha gdsterebilmelidir.®%?

3.2.9. Fedakarhk ve Feragat

Fedakarlik en siradan miinasebetleri dahi ger¢ek dostluk seviyesine ¢ikaran tilsimli bir
erdemdir. Yerinde bir fedakarlik siradan bir ihtiya¢c gérmenin ya da alelade bir yardimin
Otesindedir. Bu yoniiyle ¢ogu zaman verdigi mesaj, sergilenen eylemin kendisinden ¢ok
daha anlamli olup, muhataba, 6nemli ve degerli oldugunu hissettirmenin en etkin yolla-
rindan da biridir. Hasan-1 Basti’nin “Oyle fedakar insanlar gordiim ki gerektiginde pes-
tamalini dahi ikiye bicip dostuna verebiliyor, kendisine 6zel mal ve miilk tahsis etmiyor-
lardr” seklinde tarif ettigi dostluklar bu nevidendir:*** Keza “Bir dostuma 20 dirhem yar-
dimda bulunmak, baskasina 200 dirhem sadaka vermekten daha anlamli”*** diyen Hz.

Ali’nin yorumunda da uhrevi kazanglardan bir fedakarlhigin alt1 ¢izilmektedir.

Bazen ise fedakarlik, bir jest ya da empati suretinde tezahiir eder. Sair Ibn Miinazir (&l.
198/813) ile yakin dostu Halil b. Ahmed el-Ferahidi (6. 175/791) arasinda gectigi rivayet

olunan agagidaki hikdye buna giizel bir 6rnektir:

Ibn Miinazir anlatiyor: Bir giin Halil ile birlikte yiiriirken ayakkabimim ke-
meri koptu, ayakkabi1 da ayagimdan ¢ikti. Halil hemen kendi ayakkabisini
cikararak benimle birlikte yalin ayak yiirlimeye basladi. Ben, neden bdyle
davrandigint sordugumda “Yalin ayakligint paylasmak istedim, dostum”
dedi.®®

Dostluk denildiginde ilk akla gelen haslet olan fedakarligin sergilendigi zaman ve 6l¢iisii
de dostluklarin pekismesinde dnem arz etmektedir. Hususan zor zamanlarda ve biiylik
Odiinler verilerek yapilan fedakarliklarin ayri bir degeri vardir. En basta Kur’an-1
Kerim’de, Ensar’in muhacirler i¢in ortaya koydugu fedakarlik lisan-1 ilahi ile dviiliip taltif

edilmis, Allah indinde de “sadiklar” olarak anilmalarina vesile olmustur.®®® Sahabenin

682 e-Gazzi, Adabii’l- ‘isre ve zikri’s-suhbe ve l-uhuvve, 29.

683 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 244.

84 Ebf Talib el-Mekki, Kiitii 'I-kuliib, 2/376.

685 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 55.; ez-Zemahseri, Rebi i ’l-ebrdr, 2/235.
686 Hasr, 59/8-9.
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fedakarlik suurunun sonraki donem nesillerine de intikal ettigi edeb kitaplarinda miisa-
hede edilmektedir. Ornegin bir kimsenin dostunun haberi olmadan evine gidip yakinla-

rma “Ununuz, yaginiz var mi?” diye sual etmesi, sayet yoksa bunlar1 temin edip getirmesi

yaygin bir fedakarlik 6rnegi olarak goriilmiistiir.5®’

Kimi zaman yapilan bir fedakarlik, canani cana tercih edecek o6l¢iide ileri boyutlarda olur
ve ona sahit olanlar1 derinden etkiler. Hicri III. yiizyil stfilerinden Ebii’l Hiiseyin en-
Nari’nin (6l. 295/908) fedakarlig1 boyledir ve bu fedakarlik takdir gorerek odiillendiril-
mistir:

Anlatildigina goére bazi hasutlar zamanin halifesine gelerek, iclerinde Ebii’l

Hiiseyin en-Niri’nin de bulundugu bir grup siflyi seriatin disina ¢cikmakla

itham eder. Halife, haklarinda idam fermani ¢ikartilan bu giiruhun boyunla-

rinin vurulmasi talimatini verir. Ebii’l Hiiseyin infaz sirasinda cellattan 6nce

kendi boynunu vurmasini ister. Cellat sasirip sorar: “Neden once kendini

kilicin altina atiyorsun?” O da yanitlar: Su son animda da dostlarimi kendi

nefsime tercih etmeyi arzu ettim. Duruma sahit olan halife bundan son de-
rece miiteessir olur ve ciimle giiruhun serbest birakilmasim emreder.%®

Gergek dostlar i¢in fedakarligin sirasi, siiresi ve cinsi s6z konusu degildir. Onlar,
her an biiylik fedakarliklar sergileyip, her tiirlii feragatte bulunabilecek asil ve yiiksek bir
ruha sahiptir. Ihvaniyat kaynaklarinda aktarilan baz1 hikayelerde, ideal dost imajinin cer-

cevesi belirlenirken bu tema bazen abartili bir iislupla anlatilir. Bir 6rnegi sudur:

Adamin biri gece vakti bir dostunun kapisini ¢alar. Ev sahibi, cariyesine
kapiya bakmasini soyler. Cariye “Kim 0?” deyince disaridan “Bendeniz
efendinizin dostuyum [gm;; é.)g,fo lﬁ]” seklinde bir cevap gelir. Dostunu
sesinden tantyan hane sahibi, cariyesine “Vallahi sen -dedigin gibi- gercek
bir dostsun [:ga:\.bj éLl c/iil@]” seklinde daha gii¢lii bir ifadeyle karsilik ver-
mesini ister.

Bu esnada ev sahibi iceriden kalkar, bir elinde kilic1, diger elinde para ke-
sesi, Oniinde de cariyesi oldugu halde kapiy1 agar. Kapiy1 actiginda da ilk
sOyledikleri su sozler olur: Hayrola dostum kotii bir sey mi oldu, bir sikin-
tin m1 var? Sayet paraya sikistinsa iste kese. Diisman musallat olduysa iste
kilig. Eginden bosandiysan da aha cariye! Hepsini sana hibe ettim!”

%87 Ebe Talib 91-Mekki, Kutii 'l-kuliib, 2/381.
88 e]-Gazzi, Addabii’l- ‘isre ve zikri’s-suhbe ve l-uhuvve, 37.
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Ziyaretgi bu sozlerden son derece miiteessir olarak duasini yapar: Allah

omriinii uzun eylesin, azizim. Vallahi senin gibi fedakarmi gérmedim.®®

Higbir kosul gozetmeden kisinin canini, malin1 dostu ugruna ortaya koymasi feragatin
zirvesi sayilmis ve boylesi fedakarlar mecazen bir nevi “kole” olarak tanimlanip abarti
isluplariyla methedilmistir. S6zgelimi birisi, dostuna olan itaat ve fedakarligini “Ben se-
nin i¢in ‘el” uzvunun kisiye olan itaatinden daha itaatkdar, pabucun ayaklar altindaki
halinden ise daha sefilim [J5) &s J3T5 o Ge I §5b G1]” ciimlesiyle anlatirken;®™
bir baskas1 dostuna sadakat ve hizmetteki mertebesini ilging bir tesbih iizerinden anlat-
maktadir:

Dostlarina adeta bir kole gibi hizmet eder

Lakin kole mizacindan yoktur onda eser.®"
Fedakarligin, dostlart memnun etme adina, onlarin her tiir talep ve tekliflerine kosulsuz
sartsiz “lebbeyk” deme bi¢imi, haddi zatinda elestirilecek bir durum olsa da bunun 6zel-
likle ithvan mabeyninde bir meziyet olarak takdim edildigine de rastlanabilir. Nitekim

asagidaki anekdotta, asabiye tutum ve ahlakini yansitircasina bu tema vurgulanir:

Adamin biri bir dostuna (bahis konusu durum igin) “Bu hususta ne diisii-
niiyorsun” deyince, beriki, kosulsuz sartsiz baglhiligini dile getirmek icin
EERY Gi] Ben ‘Gaziyyeliyim’ demekle yetinmis; bununla da Cahiliye
saiflerinden Diireyd b. Simme’nin su dizelerine telmihte bulunmus:

5,% 3 4
° o . &7 S o %

; ° e %= S-o1 ey se, 1 G5 3=

oyl dojye a5 Oly Coge G5 0] e oo Y] Ul Jog

Bana “Gaziyyeli” derler. [Mesrebim su ki] Soyum azarsa ben de azar,
dogru yolu bulursa ben de bulurum.®?

Kimileri i¢in mal1 ve miilkii ya da zenginligi asil degerli kilan, onlardaki, dostlara ikramda
bulunmaya, ihtiyaclarin1 gérmeye vesilelik cihetidir. Klasik nevadir malzemesi igerisin-

den hiisnii talep konulu bir anekdotta bu ana fikrin islendigini goriiriiz:

89 ot-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 53.
69 e]-Cahiz, Kitdbii’'I-Mehdsin ve’l-ezddd, 79.
01 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/19.
92 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/10.
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Adamin biri ihtiyaglarint arz etmek tlizere Halife Mansir’un (61. 158/775)
huzuruna varmis. Mansir ger¢ekten muhtac olup olmadigini anlamak i¢in
adama ne kadar geliri oldugunu sormus. Adamin yanit1 s0yle olmus:

Zall 5y 58 Sy 42s B3 K

Bana yiizsuyu doktiirmeyecek, lakin dostlarima izzet-i
ikramdan beni alikoyacak kadar, Efendim.

Mansir “Hacetini gayet nazik dile getirdin” deyip adamin ihtiyacini1 gor-

miig. 6%

Dostluklarda karsilikli fedakarliklarin s6z konusu olabilmesi i¢in dncelikle taraflardan
birinin “bir ilk adim” atmas1 beklenebilir. Karsisindakinin samimiyetinden emin olduktan
sonra ise, gergek dostlar her zaman daha fazla fedakarliklar yapmaya amade olurlar. Bu

hakikat bir bedevinin, bir dostuna soyledigi asagldaki sO0zde gayet giizel 6zetlenmistir:

U8 5681 Lis Jdans, 33

Bir kisminla benim ol ki ben biitiin benligimle senin olayim.5%*

3.2.10. Vefa(karhk)

Klasik edeb kaynaklarinin sayfalari1 dostluk iizerine yapilmis nice isabetli yoruma, bilgece
sOylenmis nice hikmetli ifadelere yer vermektedir. Kuskusuz bunlar igerisinde en 6nem-
lilerinden bir tanesi “dostluk sarayinin ancak vefa temeli tizerine insa edilebilecegi” ha-
kikatidir. Bu gercegin altt hem Ahnef b. Kays gibi Arap dehalarinin “vefas: olmayan
dostta haywr yoktur”®® tarzindaki vecizeleriyle, hem de anonim karakterdeki [ &35 263
EL;;JI]G% ve [gl;gkll &85 631 345197 gibi baz etkili ifadelerle belirgin bigimde glzllmls-
tir. Vefanin 6nemini vurgulayan bagka bazi sézlerde ise, eski bir dosta layik oldugu kiy-

meti veremeyen kisinin, yeni edinecegi dostun da degerini bilemeyecegi ifade edilmistir.

93 {bn Kuteybe, ‘Uyiinii'I-ahbdr, 3/144.; et-Tevhidi, el-Basdir ve z-zehdir, 2/123.; ez-Zemahseri, Rebi i’l-
ebrar, 5/81.

094 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 54.

95 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 95.

6% es-Sebravi, ‘Unvdnii’'l-beydn ve bustdnii’l-ezhdn, 75.; Ahmed b. Muhammed el-Ensari el-Yement es-
Sirvani, Nefhatii’l-Yemen fimd yezilii bi zikrihi es-secen (Misir: Matbaatii’t-Takaddiimi’l-Tevilmiyye,
1906), 180.

87 el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 216.
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Edip ve sairler asirlar boyunca dostluklar1 pekistiren bu 6nemli hasletin ya yoklugundan
ya da kisa Omiirlii olmasindan yakinmiglardir. Mesela Ascedi (61. 421/1040) dostluga dair

yitirilen bir dizi meziyeti siralarken orada vefaya anlamli bir pay ayirmaktadir:

Arkadaslik diglaniyor, sahiplenme yok hiikmiinde, vefanin adi var kendi

yok, arka ¢ikma menfaate bagli, comertlikse sizlere 6miir. Lakin Allah
oliileri diriltmeye kadirdir!%%®

Vefa hasletine giizellemeler yapan edip ve dilciler, bu terimin fonetik ve sekli baz1 6zel-
liklerinden istifade etmeyi de ihmal etmemislerdir. Bu baglamda, sahip oldugu veznin,
zaman zaman benzer tarzda okunabilen bir dizi sozciikle basarili bir sekilde iliskilendi-
rildigini gérmekteyiz. Bunlar arasinda en dikkat gekenleri :\5] , 262, 2l , 2lab , 285
, 96, 3Ce , 3155 sozciikleridir. Ornegin asagidaki anonim sézde bunlardan {igii bir arada

zikredilerek bir dostluk ilkesi tanimlanmustir:

P ° ° - P _ G ~ © T~ o
SBAN Ol5s) e IS izl o2 JES5 B3l J55 4
s Ols=] ge &lds clazdl Ge (A539 <85l o0

Ancak vefa ile bezenen, cefadan uzak duran safa erbabidir.5”

Dostluk hukukuna riayet edilmemesi ya da aradaki sevgi baginin belirli periyotlarla taze-
lenmek suretiyle takviye edilmemesi belirli bir siire sonra iligkilerin kopmasina yol agar.
Bu yiizden klasik edebiyatta hem manzum hem mensur yiizlerce sitem mektubunun ko-
nusu, dostlugun altin kurallarini ihlal edenlere yonelik kinama tonunda kaleme alinmis
serzenislerden olusur. Ornegin Ahmed b. Sirzad’a (61. 266/880) nispet edilen bir siir met-
ninde, dostluk hukukunu ¢igneyen birine yonelik elestirilerin odak noktasini biiytik 6l-

clide vefa(sizlik) teskil etmektedir:
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Dostluk baglarin zayif, vefa duygunda nedret

Seninle is tutanin hali her dem felaket

Komsuluk edenlerse tiirlii belaya namzet.”®

098 ot-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 37.
89 el-Vatvat, Gurerii 'l-hasdisi’I-vdziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 42.
700 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 317.
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Zamandan ve zamanin getirdiklerinden sikayet eden eski devirlerin Miisliiman entelektii-
elleri, insanlarin zaman zaman bir vefa testinden gegctiklerini kabul etmislerdir. Onlara
gore, bir dostun hal hatirinin sorulmasi, kendisine gosterilen yakinlik ve sergilenen yar-
dimseverlik 6rnekleri ikbal ve idbar dénemlerini i¢ine alan siirecte degisme gostermi-
yorsa, bu, o kisinin vefakar olusunun en somut gostergelerinden biridir. Zira hakiki vefa
bir korku ya da beklentiye bagl olarak degiskenlik gdstermez.”’! Bilakis vefa, en ¢ok da
kosullar tamamen kisinin aleyhineyken tereddiitsiizce sergilendiginde kanitlanabilecek
bir erdemdir.”® Ornegin Hz. Peygamberin arkadaslarini zor zamanda himayesine alip mi-
safir eden Necasi’nin ortaya koydugu fedakarlik bir dmiir hatirda tutulacak tiirdendir. Hz.
Peygamber, Necasi’nin bu davranisini asla unutmamis, Medine’ye gelen Habesistan he-
yetini bizzat agirlayarak hizmet etmistir. Ashabin “Biz hizmet ederdik ya Resulullah, sen
otursaydin” soziine karsiliksa “Onlar ashabimi comertge agirladi. Bu hizmetim her sey-
den Once onlara vefamn bir geregidir” demistir.”®® Zor zamanda gosterilen vefaya ise

asagidaki anekdot oldukga giizel bir rnektir:

Velid b. Abdilmelik (6l. 96/715), Ubeyde b. Abdurrahman’i (6l.
114/732) Urdiin valiliginden azledip cezalandirir. Saginin usturaya vu-
rulmasini ayrica kirbaglanip insanlara teshir edilmesini ister. Onu teslim
alan askerleri de sik1 sikiya tembihler: Her kim ona merhamet edip yanina
yaklagsacak olursa derhal bana getirin!

Ancak Emevi hanedanina yakinligiyla bilinen sair ‘Adiy b. Ruka el-
‘Amili (1. 96/714) yakin dostu ‘Ubeyde b. Abdurrahman’1 bu vaziyette
goriince dayanamayip teselli sadedinde su dizeleri kendisine okur:
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Azledilmis olman senden daha iyileri oldugundan degil
Lakin asil atlar misali doludizgin gideceginden hayirlara
Anam dogurmasa da kardesimsin sen benim, bunu bil
Sila nedir bilir ve ceht eder durursun daima

Nekbetinle sizladi kemikleri, ciimle gegmisin

Kader bu: Yefalullahu ma yesa.

01 ez-Zemahseri, Rebi ‘i ‘I-ebrdr, 5/301.
792 Safiyyiiddin el-Halebi, Unsii I-mesciin ve réhtii'l-mahziin, 175.
703 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrdr, 3/260.;
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Buna sahit olan askerler derhal ‘Adiy’i yaka paca Velid’in huzuruna ¢1-
karip olan biteni anlatinca diyalog soyle gelisir:

Velid: Benim cezasini kestigim bir adama sen nasil olur da methiyeler
diizmeye kalkarsin?

Adi: Sultanim! Ubeyde bana her zaman iyilik eder, thsanda bulunur, beni
gozetip kollardi. Sayet ben onun bu durumunda derdine teselli ol-
mayacaksam ne vakit olurum?

Rivayete gore Velid, ‘Adi’nin vefakarhigi karsinda son derece miitessir

olup soyle der: Hakkin var, yaptigin da elhak dogru. Simdi al dostunu da
!704

git buradan
Dostluk siirecleri her zaman ayn1 heyecan ve muhabbet noktasinda ayni yogunlukta sey-
retmeyebilir. Zaman zaman sikilmalar yasanip araya sogukluklar girebilir. Fakat gercek
dostlar bu tiirden hissiyatlar1 dnemseyip radikal tutumlar takinmazlar. Bu nevi hislerin
gecici oldugunu bilerek vefadan 6diin vermemeye gayret ederler. Bir III. ylizyil anekdo-
tunda, her nevi dostlukta asil belirleyici olanin vefa oldugu vurgulanmistir:

Insanlar Misir valisi ‘Amr b. As’1 hali harap bir katir iizerinde goriince
“Koskoca Misir'in hdkimi, en asil bineklere sahip oldugu halde ne diye
hosafi ¢cikmis boyle bir katira biniyor ki?” diye taacciip etmis. Amr bu
kimselere bir hayat dersi vermek i¢in sdyle demis: Ne beni tagidigi miid-
detge binegimden ne iyi gec¢indigi miiddetge refika-i hayatimdan, ne de
sirrima ihanet etmedigi slirece dostumdan sikilip usanirim ben. Ve gayet
iyi bilirim ki usanmak ikiyiizlii vefasizlarm ahlakidir!”%

Dost olarak tanimlanan kimselerin dost ve diigmanlarina kars1 takinilacak tutum da hakiki
vefanin kapsami iginde degerlendirilmistir. Vefa sahibi kisi dostun dostuna dost, diisma-
nina diisman olur.”*® Bununla birlikte edeb kitaplarinda bazi kimselere vefa gdstermenin
Allah katinda ihanet, vefasizligin ise vefa olduguna dikkat ¢ekilmistir. Bu erdemli vasif-
tan istisna edilen giiruh hi¢ siiphesiz “hainlerdir”.”’” Edipler bu yaklasimi Kur’an-1

Kerim’deki su ayetle temellendirmislerdir:

(ol B ooy JLg VR

704 Tbn Hamdn, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 3/22.

795 Ebu Ca’fer Eminiiddevle Muhammed b. Muhammed b. Hibetullah Ez-Zeki el-Eftasi, el-Mecmii ‘u’l-lefif
(Beyrut: Darii’l-Garbi’l-Islami, 2004), 77.

796 el-Tbsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 131.

797 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/358.; ez-Zemahseri, Rebi ‘i 'l-ebrdr, 4/143.
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Benim ahdim (verdigim sdz) zalimleri kapsamaz.”®

Dosta vefanin en biiyiik tezahiirlerinden biri de vefatindan sonra sevdikleriyle olan
bag1 devam ettirmek, onlara ihsanda bulunmak ya da onlar1 koruyup kollamaktir. Bu vefa
orneginin selef doneminde oldukga yaygin oldugundan bahsedilmistir. Oyle ki bazilar1
kirk yil boyunca 6len dostunun ailesiyle ilgilenmis, ihtiyaclarini karsilamis, dostunun
yoklugunu onlara hissettirmemek igin elinden geleni yapmustir.”” Baz1 edipler bu tiir vefa
ornegini hayattayken sergilenen vefadan ¢ok daha kiymetli addederek su gibi ifadeler sarf
etmislerdir:

BLEl I 8 0, i S (e 55 8LESI Aeg sLE5 1 J L
Oliim sonrasinda sergilenen az vefa, dncesinde sergilenen ¢ok
vefadan evladir.”'?

3.2.11. Sir Tutma

Sir saklama ve bunun dnemi edeb literatiirii kapsamina giren hemen her tiir eserde karsi-
miza ¢ikabilecek, klasik edebiyatin iizerinde en ¢ok durdugu vazge¢ilmez temalarindan
biridir. Basta ahlak sahasinda telif edilmis eserler olmak {izere, emsal kitaplarinda, nasi-
hatnamelerde, hikemiyat koleksiyonlarinda, muhadarat tiirii teliflerde vs. bu konuya mu-
azzam bir agirlik verildigi goriilmektedir. Anlasildig1 kadartyla Cahiz’in en eski nesir or-
neklerinden sayilmasi gereken bir risalesinin (Risdletii kitmdani’s-sir ve hifzi’l-lisan) ko-

nusu sir tutmanin 6nemine deginen ¢alismalarin kapisini ilk aralayan eserdir.

Sir ve sirdaghigin sosyal bir varlik olan insan i¢in kagimilmaz bir fenomen oldugu gercegi
sozii edilen eserlerde net olarak vurgulanmistir. Onemli bir bilgiyi ila nihaye sakl1 tutmak
hem ¢ok zor hem de psikolojik a¢idan sakincalidir. O yilizden alimler, kalp zindaninda
esir edilen sirrin bir yolunu bulup istemsiz olarak disar1 sizabilecegi ihtimaliyle onun gii-
venli bir mecraya tahliyesine, yani bir sirdasa emanet olarak tevdi edilmesine pozitif bak-

miglardir. Bu manada su tiirden hikemi ifadeler sdylenmistir:

s 5 _ - _ @ 3505; -~ o _

708 Bakara,2/124.
709 Ebf Talib el-Mekki, KiitiiI-kuliib, 2/366.
710 Eb{ Talib el-Mekki, Kiitii 'I-kuliib, 2/366.
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Kalbi daralanin dili uzar.”"!
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Insanin gdgsii, sir saklamaktan sikistig1 kadar hicbir seyden sikismaz.”'?
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Derdini anlatacagi (sirrin1 paylasacagi) birini bulamadigi

siirece, kisi hiizniin ve yalnizligin pengesindedir. /3

Paradoksal bi¢cimde, bazi degerlendirmelere gore ise diismandan saklanmasi gereken bir
sir dosttan da ketmedilmelidir.”'* Zira tarih dostluklarin diismanliga déniistiigii nice olay-
lara tanik olmustur.”"> Bu yiizden bir sirr1 dostuna veya arkadasina agmamay1 basaran kisi

“nefsini kontrol edebilen” kisi olarak goriilmiis,”'® hatta “insanlarin en sabirlisi (j_Lol

L):;li.!l)” olarak tarif edilmistir.”!’

Ayrica sirrin, igerik itibariyle liziicii, kasvetli bir bilgi tasimasi halinde “giivenilir dost’a
dahi soylenmemesi tavsiye edilmistir. Clinkii bdyle bir sir dostu tizebilecegi gibi dost sa-
nilan hasut kimseyi de sevindirecektir. Bununla ilgili asagidaki anekdot oldukea ¢arpici-

dir:

Adamin biri dostuna kendisini {izen bir hadiseyi hikaye eder. Iki dost ayri-
linca onlara kulak misafiri olan yaslica biri adamin elinden tutar, bir kdseye
cekerek soyle der: Sen sen ol yegenim, Allah’tan bagka kimseye derdini (sir-
rin1) agma. Zira boylesi bir kimse ya ger¢ek dostundur ki bu durumda onu
lizmiis olursun, veyahut da dost goriiniimlii bir diigmanindir ki bu durumda
da onu sevindirmis olursun. Su gézlerime iyi bak! 15 yildan beri ne bu goz
yoldaki bir insani, ne de yiiriidiigiim yollar1 segebiliyor. Oyle oldugu halde

"I fbn Kuteybe, ‘Uyiinii I-ahbadr, 1/98.; el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 46.; er-Ragib, Muhddaratii’l-
iidebd, 1/701.; Eba Hilal el-Askeri, Kitdbii’s-sind ‘ateyn, 281.; el-Abi, Nesrii'd-diirr fi’'l-muhddarat,
4/167.; ion Hamdan, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 1/288.; el-Amili, el-Kegkiil, 2/112.

712 e]-Cahiz, Kitdbii’I-Mehdsin ve l-ezddd, 49.; Keza bkz. Ibn Miinkiz, Liibdbii 'I-Gdab, 239.

13 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/163.

714 e]-Cahiz, Kitdbii'l-Mehdsin ve’l-ezddd, 46.; Tbn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 1/99.; el-Abi, Nesrii d-diirr
fi'l-muhddarat, 4/149.; el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 47.

715 el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 47.; Ibn Miinkiz, Liibabii’l-Gdab, 242.

716 Tbn Sellam, Kitdbii 'l-emsdl, 58.

"7 el-Miiberred, el-Kdamil fi’I-luga ve l-edeb, 2/229.
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bendeniz su ana kadar bu durumu bir Allah’in kuluna sdylemedim. Yolum

[c/tJ&Jl dl 553 o5 l;iru/l Lé]] diyen Yakup Peygamberin yoludur.”'8

Bir sirr1 saklamay1 becerememek ahlaki bakimdan tenkidi gerektiren kusurlu bir davra-
nistir. Bu manada sir tutamayan kisi cehaletle itham edilmistir.”!” Kaynaklarda sir tutma-
nin, etik bir tutum olmanin Gtesinde, sultanin otoritesine halel getirme potansiyelinden
otiirii miilkiin bekas1 agisindan takinilmasi gereken zorunlu bir davranis oldugu yoniinde
degerlendirmeler de mevcuttur. Sik¢a tekrarlanan bir bilgiye gore “Sultanlar, dostlarin-
dan sadiwr olabilecek her yanlisa miisamaha gosterebilir, lakin sirri ifsa etme, namusa yan
bakma ve iktidara g6z dikmenin affi olmaz!”"** Bu manada sirrim1 ifsa edenin kendi kanini
dokmeyi gdze aldig1 temasi da bir hikemiyat unsuru olarak bol bol vurgulanmistir.”?! Bir
baska ifadeyle sir, blinyesinde “kisinin kanini dékebilecek” bir potansiyel barindirmakta-
dir. O nedenle “Swrrin, senin kanindir, onu kime emanet ettigine dikkat et. [61.33 Qe éji—e‘]”
denilmistir.”*?

Emsal kiiltiiriinde de “sizdirmayan kaba birakilan sey”e tesbih olunan sir’** ayn1 zamanda
—ihanet edilmemesi gereken- emanete de benzetilmistir.”?* Bu manada sirra sahip ¢ikan
kimse giiven duyulan bir “emanet¢i”’ye veya “emanethane”ye tesbih olunmustur.”® Bii-
tiin bu yonleriyle, gercek dostluklart meydana getiren en 6nemli ilke kabul edilmistir sir.
Nitekim Sair EbG’l Atahiye (61. 210/825), dostlugun temellerinin neler oldugu sorusunu
meshur Katib Ali b. Heysem’e yonelttiginde, aldig1 uzunca cevabin en basinda “ozelde

konusulanlart ifsa etmemek” [3515J) Cods 5G5S olmustur.”® Hilkemaya gore ise sir sak-

718 Tbn Hamdon, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 4/319.

19 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/160.

720 e]-Cahiz, Kitdbii’I-Mehdsin ve’l-ezddd, 45.

721 e1-Cahiz, Kitabii’l-Mehdsin ve'l-ezdad, 45.; el-Vessa, ez-Zarf ve z-zurefd, 1953, 46.; Ibn Abdiirabbih,
el- ‘Ikdii’l-ferid, 1/62.; er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/160.

722 e]-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 1/343.; Ibn Miinkiz, Liibabii'I-ddab, 241 .; el-Vatvat, Gurerii'I-hasdisi’l-
vaziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 235.

72 [bn Kuteybe, ‘Uyinii’l-ahbdr, 1/99.; Ibn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’l-ferid, 3/20.; ibn Hamdn, et-Tezki-
retii’l-hamdiniyye, 7/62.

724 Ebh Hilal el-Askeri, Cemheretii’l-emsal, 2/508.;

25 Tobn Miinkiz, Liibdbii 'I-ddab, 231.

726 et-Tevhidi, el-Basdir ve 'z-zehdir, 4/160.
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layabilme hasleti, her seyden dnce asalete, prensip sahibi olmaya, erdemlilige, alicenap-
liga ve giiclii bir sahsiyet yapisina isarettir. Keza “sir”, dostlar arasindaki sevgi ve mu-
habbetin perginidir.’’

“Sir tutma” noktasindaki dayaniklilik, insanlarin sabirliligin1 gosteren en tipik 6l¢iit ka-
bul edilerek mesela bu yiizden atese maruz kalmak, sir saklamaya tahammiilden ¢ok daha
hafif goriilmiistiir.”*® Sir saklamak ahlaki bir erdemse de ondan daha degerli olan1 bir sir
verildigini dahi hatirlamamaktir.”?® O nedenle bu tema “bir surrin mezara gotiiriilecek
kadar ketmedilmesi” ya da “ser verilip sir verilmemesi” baglamlarinda da sik¢a islenmis-
tir. Buna dair bilhassa birkag¢ bedevi anekdotu, lafza da yansiyan esprisi dolayisiyla 6ne
cikmaktadir. Bunlardan birinde “Sir tutmay: bilir misin?” seklindeki bir soruya muhatap
olan bir bedevi, 6giit niteligindeki cevabinda sirdasligin son evresini tanimlamistir: “Kal-
bim, ona tevdi edilen sirrin kabridir” [3_7:9 311 4 L,:.lfa (5].7* Keza bir baska bedevinin ayni
mahiyetteki soruya verdigi [:Li.i.; S 23..2:5 33.;3 Lz:.lé] ve [645) lﬁ] mealindeki benzer ya-
nitlarda da durum farksizdir.”*! Yine bu cercevede bir baskasinin verdigi yanit da ilging-

tir:

9 -0 s ek _ 9 5% - o H
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(S1ir tutmak ne kelime!) Bendeniz sirr1 verenin varligini
dahi inkar eder, sirr1 6grenmek isteyende yemin billah

ederim.”??

Bu son hikmetli s6zii 6rnekleyen bir anekdot sdyledir:

Adamin biri dostlarindan birine sirrin1 agtiktan sonra “Swrrimi iyice belledin

degil mi?” diye sorar. Yant sOyle gelir: Ne bellemesi, ¢oktan unuttum
bile!”’

27 Ton Miinkiz, Liibdbii l-ddab, 241.

78 er-Ragib, Muhddardatii’l-iidebd, 1/162.; el-Miiberred, el-Kamil fi'l-luga ve’l-edeb, 2/229.; el-Abi,
Nesrii'd-diirr fi’'l-muhddarat, 4/136.; Ibn Hamdin, et-Tezkiretii’I-hamdiniyye, 3/151.; Ibn Miinkiz,
Liibabii’l-ddab, 242.

729 e-Abi, Nesrii 'd-diirr fi’l-muhddarat, 5/46.; ez-Zemahseri, Rebi ‘i I-ebrdr, 5/305.; ibn Hamdfn, et-Tez-
kiretii’l-hamdiiniyye, 3/151.; el-1bsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 215.

730 {bn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 1/98.; Ibn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii I-ferid, 1/63.

Bl er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/161.; el-Vessa, ez-Zarf ve’z-zurefd, 1953, 48.; el-Meydani,
Mecma ‘u’l-emsal, 1/396.

32 ibn Kuteybe, ‘Uyinii’l-ahbdr, 1/98.; el-Abi, Nesrii'd-diirr fi’l-muhddardt, 6/36.; en-Niiveyri, Ni-
hayetii’l-ereb fi fiiniini’l-edeb, 6/84.; el-ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 215.

33 el-Gazzi, Adabii'l- ‘isre ve zikri’s-suhbe ve l-uhuvve, 36.
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Prensip olarak bir sirrin kisinin i¢ dleminde gizli tutulmasi tavsiye olunmustur. Zira bir
kimsenin kendi i¢inde tutmay1 basaramadigi bir sirr1 bagka birinin sakli tutmasini bekle-
mek adil olmayan bir tutumdur [} uJ é;/l &az].** Hz. Ali’ye nispet edilen meshur bir
sOzde ise, kisinin i¢ diinyasinda hapsetmeyi basaramadig1 sirrin, doniip dolasip sonunda

kisiyi esir durumuna diisiirecegi ifade edilir:

s % o, R At ij
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Sirrin senin esirindir, dilinle onu azat ettiginde artik sen onun esiri olursun.”?®

Kapis1 miihiirlii, anahtarlari da kayip bir evdeki degerli bir nesneye tesbih olunan sirrin’*®

ifsas1 dostlar arasinda giiven bunalimi yaratir. Halbuki bir sirr1 saklama zahmetine kat-
lanma, o sirrin ifsa olunmasi neticesinde dogacak pismanliglr yasamaktan daha ehven-
dir.”*” Sirrin emanet edilecegi kisi esasen kendisine duyulan giivenden dolay1 dostlugun
asgari gereksinimlerini haiz demektir. Zira sirr1 dosta agmak bir yerde o kisiyi insanin

kendisiyle 6zdes kilmasi demektir.”*

Bir sirr1 bir kisiye agmak iki kisiye agmaktan ¢ok daha giivenlidir. Bir sirr ii¢ kisiye ag-
mak ise artik onu davul zurna ile ciimle Aleme ilan etmek anlamina gelir.”* Dolayisiyla
sirdaslarin sayisi arttikea sir, sir olmaktan ¢ikar. Bu nedenle dostlarin sayica olabildigince
cok olmasi tavsiye olunurken, bin dosttan ancak birinin sirdag olabilecegine dikkat ¢ekil-
mistir.”*’ Keza bu tema ahlak kitaplarinda da ¢okga islenerek su tiirden yorumlar yapil-
mistir:

flgingctir ki (para ve miicevher) hazinesinin bekgileri sayica ne kadar fazla
olursa giivenligi o nispette artar. Buna mukabil sir hazinesinin basina diki-
len her bekgi calinma riskini daha da artirir.”*!

3% ibn Abdiirabbih, el- ‘Tkdii’l-ferid, 1/62.; ibn Selldm, Kitdbii’'l-emsdl, 57.; es-Sealibi, et-Temsil ve’l-
muhddara, 317.; el-Vatvat, Gurerii’l-hasdisi’[-vaziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 234.

35 fbn Miinkiz, Liibabii’l-adab, 239.; el-ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 215.; Hatibzade,
Ravzu’l-ahyari’l-miintehab min Rebi i’l-ebrar, 216.; Seyho, Mecani’l-edeb fi hada ikt ’l- ‘Arab, 1/44.

36 Seyho, Mecdni’l-edeb fi hada iki’l- ‘Arab, 2/111.

37 Tbn Miinkiz, Liibabii’l-adab, 242.; el-Vatvat, Gurerii’l-hasdisi’l-vaziha ve ‘urerii’'n-nekdisi’l-faziha,
236.; en-Niiveyri, Nihdyetii’l-ereb fi fiiniini 'l-edeb, 6/83.

738 el-Abi, Nesrii ‘d-diirr fi'l-muhddarat, 1/286.

73 bn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’I-ferid, 1/63.; Seyho, Mecdni’l-edeb fi hada iki’l- ‘Arab, 3/117.

740 e]-Abi, Nesrii 'd-diirr fi'l-muhddarat, 7/8.

741 Tbn Hamdon, et-Tezkiretii'I-hamdiiniyye, 3/150.; el-Ibsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 215.
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Ulema, hangi durumlarda bir sirrin agilabilecegine dair de imal-i fikirde bulunmustur.
Mesela bir degerlendirmeye gore “ifsasi hem sir sahibine hem de sirra muttali olana ayni

derecede zarar veriyor veya saklanmasi fayda sagliyorsa, sir ancak o zaman paylagsila-

bilir” 1%
3.2.12. itizar

Itizar, mazeret, dziir, klasik Arap edebiyat1 kaynaklarinda bir nazim veya nesir mazmunu
olarak biiylik 6nem atfedilen temalardan biridir. Hz. Peygamberin “Nice soz sihir tesiri
yapar (] gl:ﬂl oo 3;)”743 beyaninin miisahhas drneklerini, sultanin gazabindan, cel-
ladin kilicindan, azledilme ihtimalinden korkan insanlarin sarf ettigi fasih ve belig itizar-
larinda gérmek miimkiindiir. Klasik tarih kitaplar1 ve edebiyat antolojileri, itizarlar1 sira-
sinda bagvurduklari tislubun biiyiisiiyle miiteseddid devlet ricalinin gazabindan kurtulan
nice s0z erbabinin hikdyesine yer verir. Ayni sekilde ihvaniyat bahislerinde de dostlarin
degisik vesilelerle birbirlerine 6ziir mahiyetinde ya da goniil almak kabilinden ifade et-
tikleri niikteli sozlere yer verildigi goriilmektedir. Edebiyatta bu mazmun hususan
itizariyyat adini alir ki, cogu kere tiirlii sebeplerle 6rselenen dostluk iliskileri zarif itizar

ibareleri ve latif mazeret beyanlar1 sayesinde yeniden tamir edilerek pekistirilir.

Dostluk baglar1 ne denli giiclii ve aradaki hukuk ne kadar saglam olursa olsun, insanoglu
tabiati geregi iliskilerinde hatalara diigsebilmektedir. Bu durum Hariri’nin dizelerinde
sOyle dile getirilmistir:

°

shis L iusdlddyzs Lo g is
Kimmis defterinde bulunmayan seyyiat

Ki her isi tiimden olsun hayrii hasenat.”**

Durum boyle olmakla birlikte, 6nemli olan sergilenen bir yanlisin farkina varmak, kusur
ve kabahatin itiraf edilerek bir an evvel telafi imkanlarim1 aragtirmaya koyulmaktir. Bu

sayede, islenen kabahat dolayisiyla hasil olan kirginlik giderilmis, yesermesi muhtemel

2 1bn Miinkiz, Liibdbii 'I-4dab, 242.

743 el-Buhari, el-Cami ‘u’s-sahih, 7/19.

44 es-Serisi, Serhu makdamati’l-Hariri, 2/213.; Hatibzade, Ravzu 'l-ahydri’l-miintehab min Rebi i’l-ebrar,
199.
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kin ve nefret tohumlar1 da kokiinden kazinmis ya da kurutulmus olur.”* Buna yakin ma-
nalar, kadim hikemiyat kiiltiiriiniin veciz formdaki pek ¢ok deyisinde ele alinip islenmis-
tir. Sozgelimi Beyhaki Su ‘abii’l-imdn’1inda

B8 fugs Shaeyl

Itiraf, hatay1 kokiinden kazir.

meseline yer verir ki, bu secili s6z Ibnii’l-Mu ‘tez’in “Bizim nezdimizde éziir, islenen ha-
< 0.8 (t-0° [T A . . o .
tamin diyetidir (313zeY) Biie oM 459)” ifadesiyle ayni anlam paydasina sahiptir.’*

Yine bu paralelde, Hz. Peygamberin meshur

A C38Y GRS LA G S
Giinahtan tovbe eden hig giinah1 olmayan kimse gibidir.”*’

hadisine, miisakele yoluyla, latif bir nazire yapilarak s6yle denilmistir:

s £ _ 05 7o _ Z fﬁ. - S+ - © o
AJ S Y 5aS ol e Hddisa

Kusuruna gerekge sunabilen kisi sanki o kusuru islememis sayilir.”*®

Hatada 1srarc1 olunmadiginda affetmek lazim geldigini salik veren ve lirik bir tislup ige-
risinde ifade edilen pek ¢ok 6zlii s6z de bulunmaktadir. Bunlardan bir kismi sdyledir:

°

) 42a 555 6 6 SHzedl ki Of 31 8 o)
Layiktir affa kisi, ettiginde itizar
Yeter ki hatasinda etmesin 1srar.”*
Slazeyl Ceag il el asl s

Ozriinii makul sekilde dile getirenin affi vaciptir.”>

Ulema, mazeret beyanlarini, ifade edilis sekillerini dikkate alarak da kategorize etmistir.
Mesela Firizabadi (61. 817/1415) tisluplar1 baglaminda itizar {i¢ sinifta degerlendirir:

Ug tiirlii mazeret beyam sdz konusudur: Birincisinde kisi “Ben yapmadim”
diyerek inkarda bulunur. Ikincisinde “Yaptim ama sundan 6tiirii” diyerek

745 Tbn Hibban, Ravzatii'l- ‘ukald’ ve niizhetii’l-fuzald’, 186.

746 es-Sealibi, et-Temsil ve’l-muhddara, 101.; el-Miistasimi, ed-Diirrii ’I-ferid ve Beytii’l-kasid, 8/381.

747 Ebli Abdillah Muhammed b. Yezid ibn Mace, es-Siinen, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Misir: Darii
fhyai’l-Kiitiibi’l-* Arabiyye, ts.), 2/1419.

748 Ebh Hilal el-Askeri, Divdnii'l-me ‘dni, 1/217.; en-Niiveyri, Nihdyetii'l-ereb fi fiiniini 'l-edeb, 3/259.

749 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 271.

750 el-Abi, Nesrii ‘d-diirr fi'l-muhddarat, 4/163.
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kendisini temize cikarir. Ugiinciisiinde ise kisi “Bir hata ettim, bir daha ol-
mayacak” diyerek nedametini belirtir. Bu tigiincii {islup bir nevi tovbe gibi-

dir. Ama bilinmelidir ki: Her tovbe ayn1 zamanda bir 6ziir beyanidir; ama

her beyan edilen 6ziir nedametle yapilmis tdvbe anlami tagimaz.”!

Biitiin bunlardan baska, 6ziir dileme edeb kitaplarinda her seyden dnce bir tevazu alameti
olarak degerlendirilmis, kisinin gururunu bir kenara birakarak muhatabindan af dilemesi
tek basina bile takdire sayan bir davranis olarak gdriilmiistiir.”? Bu baglamda 3| ve
jlj_z.cj lafizlar1 arasinda goriilen fonetik yakinlik, ediplere, baz1 veciz sdzler i¢in ayrica

imkan tanimis goriinmektedir. Su gibi s6zlerde oldugu gibi:

58l e s S5yl )

Mazeret belirtip tevazu sergilemek, kibre kapilip kasilmaktan iyidir.”>

Diger taraftan mazeretin, yapilan hata ve kabahatin mahiyetine uygun bir dille ifadesi de
onem arz etmektedir. Bu sart1 yerine getiren bir mazeretin kabulii, az 6nce de belirtildigi
lizere, dini bir vecibe gibi goriiliirken, “6zrii kabahatinden biiyiik olmak” deyimimizde
anlatildig1 sekliyle miinasebetsizce sergilenen itizarlar da elestirilmistir. Yahya b. Halid

el-Bermeki’nin (61. 190/805) asagidaki hicvi, bu kabil bir itizara 6rnek sayilabilir:

Adamin biri Yahya b. Halid’e gelerek mazeret beyaninda bulunmus; ancak

islupta biraz 6zensiz davranmis. Yahya da adami su soziiyle paylamis:
T % s o A .- o - 1 s38%
leyde O St lwss 6[_?_33

Sugun bile 6zriinden yardim diliyor!”>*

[fadesinde fonetik bir insicam barindiran bir baska yoruma gore ise, usuliine uygun beyan

edilmeyen her mazeret, ilgili hatada 1srar edileceginin tipik bir isaretidir:
oYl e JoTS yliel il

Miinasebetsiz mazeret hatada 1srarin isaretidir.”>>

751 Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Yakiib b. Muhammed €l-FirGzabadi, Besd iru zevi t-temyiz fi
letd 'ifi’I-kitabi’l- ‘aziz, thk. Muhammed Ali Neccar (Kahire: Lecnetii Thyai Tiirasi’l-*Arabi, 1996), 4/36.

752 {bn Hibban, Ravzatii’l- ‘ukald’ ve niizhetii’l-fuzald’, 186.; Keza bkz. ibn Abdiirabbih, el- ‘Ikdii’l-ferid,
2/279.; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 1/44.

753 el-Abi, Nesrii 'd-diirr fi'l-muhddardt, 3/84.

754 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’I-ebrdr, 2/95.; ibn Hamdn, et-Tezkiretii’I-hamdiniyye, 4/132.

735 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/285.
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Bazilari ise tislubuna uygun beyan edilmeyen itizarlari, muzipge bir yaklasimla, cezay1
mucip bir hal olarak da degerlendirmistir. Mesela kaynaklarda zikredilen bir anekdot $0y-
ledir:

Adamin biri Abbasi vezirlerinden Ahmet b. Ebi Halid’in (61. 212/828) huzu-
runa gelerek, isledigi biiytlik bir kusurun bagislanmasi icin 6zensiz bir iislupla
af dilemis. Vezir hemen yanindaki bir dostuna donerek “Bunun hakkinda ne
buyurursun?” diye sormus. (Islenen kabahatin biiyiikliigii ile sergilenen ma-
zeretin siradanligi arasindaki g¢eliskiyi fark eden) dostu yanitlamis: “Kaba-
hatini bagislayin efendim, lakin su miinasebetsiz mazereti igin de ayrica 400

sopa vurmalisiniz!”’>¢

Biitiin bunlardan bagka, hususan tiirlii hayat sinavlarini basariyla atlatmis dostluk iligki-
lerinde, dostunu 6ziir ya da af diletecek bir pozisyona diistirme, bu yolla kusur ve kabahati
muhataba agikga hissettirme dostluk hukukuna aykir1 goriilerek yerilmistir.”>” Bu noktada
tavsiye olunan erdemli tutum, kars1 tarafin hatasini mazur gorerek bunu kendisine hisset-
tirmemektir.”>® Zira Ibrahim en-Nehai’nin de (61. 96/714) dikkat ¢ektigi iizere, sikga ma-
zeret beyan edip 6ziir dileme ¢ogu defa kisiyi hakikat dis1 beyanlara sevk eder. Bu durum
el-Mutarrif’in (6. 95/713-14) &35 39&;.'1 “Cok bahane ¢ok yalandir”™° secili vecizesi

ile

138yl 81a3 welsall 555 103801 Go GLKAS ¥ oAl
Iki sey var ki yalandan kurtulamaz:
Durmadan vaatte bulunmak; siirekli bahane iiretmek.”®
sOziinde gayet giizel 6zetlenmistir. Ayrica biteviye mazeret ileri siirmek, bir bakima isle-
nen kusurlarin muhataba kesintisiz hatirlatiimas1 anlamina da gelebilir ki’®'dostlarin bir-

birlerini bdyle durumlara diisiirmekten olabildigince kaginmalari icap eder.”®> Keza olur

736 el-Cahiz, el-Beydn ve t-tebyin, 2/61.

737 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 98.

758 ez-Zemahseri, Rebi ‘ii’l-ebrar, 2/101.

759 1bn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/115.; Ebt Hilal el-Askeri, Cemheretii’I-emsal, 1/29.

760 ¢]-Cahiz, el-Beydn ve t-tebyin, 2/71.; ez-Zemahseri, Rebi ii’l-ebrdr, 4/341.; el-Abi, Nesrii d-diirr fi’l-
muhddarat, 4/108.; el-1bsihi, el-Miistetraf fi kiilli fennin miistezraf, 257.

761 el-Abi, Nesrii ‘d-diirr fi'l-muhddarat, 1/193.; Eba Manstr, el-fcdz ve’l-i ‘cdz, 37.

762 ¢]-Cahiz, el-Beyan ve't-tebyin, 1/169.
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olmadik sebeplerle mazeret beyan etmek, samimilige golge diisiirebilecegi gibi muhatap

acisindan da rahatsiz edici bir tutumdur. Nitekim soyle denilmistir:

¥ 1 P .3/ N TN < o8 9,3//’
Ao M elgud) QISSS Ay W HlazeY) alSS
Hata islemeden eyleme mazeret
Hic ilag icilir mi olmadan meret!”%

Yine Abbasi sairlerinden Mahmid el-Verrak (61. 844/244) da islenen bir hatadan gergek
anlamda nedamet duymadan mazeret serdetmenin faydadan ¢ok zarar hasil edecegini su
dizesinde dile getirir:

P

PR IRURGESNES P AT O Geed Al 425 LS 13
Bir mazeret ki eylemez beyan maksadini
Hi¢ anmamak evladir ol mazeretin adin1.”%

Dostluk iliskilerinin vazge¢ilmez mazmunlarindan itizar, tiirlii tiirlii sebeplerle dile geti-
rilebilir. Gerekgesi ne olursa olsun ihmal edilen ziyaretler bunlarin basinda gelmektedir.
Meramini saglam ve dokunakli bir iislupla dile getirilen itizarin 6diill, cogu defa muha-
tap¢a hos goriiliip affedilmektir. Abbasi devrinin meshur miizisyenlerinden Cahza el-Ber-
meki’nin (6l. 324/936), affedilme umuduyla dile getirdigi ziyaret konulu bir itizar1 $0y-

ledir mesela:

1LEY15 835ad) s 5 oL 25 OLE B G2 o LS
—_—

s gjObs_nJ; = G_li L:?.g.'?ju S - S Ug
s -8 S s _ o _ o <% o T, _ 0. HT o7 - g4 -8 —~ - o T~
) s |/ S G— S ABEE] /)’_3 9

Gortismekten mahrum kalsa da yiiziim
Sevgi ve dostluk hep baki, iki gdziim
Over durur seni hi¢ bikmadan bu lisan
Giyabinda her senay1 takip eder senan.”®

Ayni sekilde ifa edilemeyen hasta ziyaretleri de dostlar mabeyninde nezaket geregi zarif
itizar climleleriyle dile getirilir, cogu zaman da bir manzume ya da siir formunda. Mesela
kaynaklarda ad1 belirtilmeyen bir sairin, hasta dostunu ziyaret edememesi tizerine kaleme

aldig1 agsagidaki dize, goniil alabilecek tipik bir itizar 6rnegidir:

763 es-Sealibi, Sikrii’I-beldga fi sirri’l-berd ‘a, 138.; Ibn Miinkiz, Liibdbii 'I-Gdab, 52.

764 {bn Abdiirabbih, el- ‘Tkdii’l-ferid, 2/19.; el-Miiberred, el-Kamil fi 'I-luga ve 'l-edeb, 2/123.; es-Sealibi, et-
Temsil ve’l-muhddara, 85.; el-Husri, Zehrii’I-ddab ve semerii’l-elbab, 1/140.

765 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/37.
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PR AR AN IR I :
dalsd sled 8 (S s 5,0 85l &35 (8 ELS )

Ziyaretini ihmal ile 1skaladim sevabi

Ama daim dualarim telafi eder bu ayib1.”%

Bazi itizarlarin gerekgesi ise bir kusur ya da ihmalden ziyade, muhatab1 usandirip ken-
dinden uzaklastirmama gayesine matuftur. S6zgelimi Sair Harizmi’nin (61. 383/993) asa-
gidaki itizarinda bdyle bir hassasiyet gozlemlenmektedir:
SR 2T e (haE] 5535 45 e il o G5
Senden uzak kalacak degilim a dostum
Lakin sikilip bezmen benim korkum.”®’

3.2.13. Sitem

Klasik edebiyatta dostluklarin sahici mi yoksa sahte mi oldugunu gosteren 6nemli mihenk
taglarindan biri de sitem, azar, kavga, sogukluk vb. olumsuz tecriibelerden sonra iligkinin
yine de kaldig1 yerden saglikli bicimde devam edip etmedigidir. Bu manada gergek dost-
luklarin bilhassa sitemden sonra devam eden dostluklar oldugu ifade edilmistir [ :Lés/l
iU.:x;Jl i o8 & é/i.“;.&zjl].%g Bazilarina gore ise sitem, dostluklar1 ayakta tutan ana pa-
yanda olup sitemsiz dostluk “samimiyetsizlik” tohmetinden kurtulamaz. Bir diger ifa-
deyle, dostlarin sitem yoluyla uyarilmasi onlara verilen degerin agik isaretidir.”®® Bu me-
yanda Tevhidi bize, bir bedevinin, dostuna hitaben yaptig1 carpict davete yer verir:
3 13 4 k) Ol ] (g3 (s SI5 55 38
Goriiyorum ki mabeynimizdeki dostluk baglar1 lekelenmis.

Hadi gel de serzenislerimizle bu kirleri yikayalim.””°

Keza sitemin bu yoniinii 6ne ¢ikaran baska pek ¢ok 6zlii s6z ve manzumeye edebiyat

kitaplarinda rastlanabilmektedir. Birkag¢ 6rnek soyledir:

Soaalb SISy dls & JUs B &S

766 fbn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/54.; er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 1/516.; el-Vatvat, Gurerii’l-
hasaisi’l-vaziha ve ‘urerii n-nekdisi’l-faziha, 564.

767 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebad, 2/37.

768 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/12.

7% Tbn Kuteybe, ‘Uyiinii’l-ahbdr, 3/35.

770 et-Tevhidi, es-Saddka ve’s-sadik, 58.
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Sitemi birakmak dosta kars1 umursamazhigin bir isaretidir.””!

- ° % _T- © “w (- I
JEAY CLSE ba 25aT 53

Sitemi terk etmek (dostlara kars1) bir ihmal alametidir.””?

24855 4o JI T 655 Gl 0ul Go i aal 11 &30sa
Bir dosta sitemde bulunarak ona sahip ¢ikma,
onu umursamayip kaybetmekten daha yegdir;
belki de bu sitem onun dogru yolu bulmasina
sebep olur. 773

G a3 3 3 %oiosse
.

Sitem 6fke ve darginligi tarumar eder.”’*

Lo €S s.i-. o PR TR S -
ol Glas Sl Sl G&5 K gl 53
Sitem varsa sevgi var
Sitem yéran bahgesi.””

Edipler sitemi yapici ve yikici olmak iizere iki ana kategoride ele almislardir. Yapici sitem
dostlar arasindaki sevgiyi orselemek sdyle dursun onu ayakta tutar ve yasatir. Buna karsin
yikict sitem ¢ogu defa goniil baglarint koparir, kalpleri birbirine kars1 sogutur. Yapici
sitemin ¢ikis noktasi dosta karst duyulan derin muhabbet ve samimi sevgidir, yikic site-
min hareket noktasi ise muhataba kars1 hissedilen 6fke ve hiddettir.”’® Bir bedevi anek-
dotunda, 6zellikle karsilikli sitemlerin yol acabilecegi riskler kademe kademe 6zetlen-
mistir:

Glingdérmiis bir zat birbirlerini azarlamaya baslayan kadim iki bedevi

dosta su ogiitte bulunmus: Dostluk nimetinin tadini ¢ikarin. Zira sitem

77 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/12.
772 el-Vatvat, Gurerii 'l-hasdisi’I-vdziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 548.
73 el-Vatvat, Gurerii 'l-hasdisi’l-vdziha ve ‘urerii 'n-nekdisi’l-faziha, 548.
774 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/12.
75 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/12.
776 er-Ragib, Muhddaratii’l-iidebd, 2/12.
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asilsiz ithamlara kap1 aralar. Asilsiz itham kavga ve ¢ekigme atesini har-
lar. Cekisip didismekse husumete davetiye cikarir. Dolayisiyla meyvesi
husumet olan seyi en basta terk ediniz!””’

Klasik kiiltiirde “haddini asan her sey ziddina doniisiir” prensibince serzenis ve sitemin

ziyadelesmesiyle dostluklarin yipranip bikkinlik dogurabilecegi lizerinde de sik¢a durul-

mus ve bu vadide hakikaten pek ¢ok 6zlii s6z sarf edilmistir. Sanatl iki 6rnegi asagidadir:
olis]l 235 Slisll

Sitem, ukubetin ayak sesidir.”’8

ST % - 28 s 9% - % T -V NP T
.o)l_o_ggd_l_HJ 3.9&.9:_9 ols| uﬁgJSu_Qg_)Lcc)_n
Her kim olur olmaz sitem ederse dostuna

Hem biktirir hem kizdirir onu sonra.””®

717 er-Ragib, Muhddaratii'l-iidebd, 2/13.
18 er-Ragib, Muhddaratii'l-iidebd, 2/13.
1 er-Ragib, Muhddaratii 'l-iidebd, 2/11.
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Dostluga dair her tiir ilmi, edebi ve ahlaki etkinligi kapsami i¢ine alan ihvaniyat sahasi,
Klasik Arap edebiyat: basta olmak iizere, Islami literatiiriin hemen tiimiinde oldukga er-
ken bir tarihten itibaren entelektiiel ¢evrelerde ilgi ve alakaya mazhar olmustur. Bu ilginin
en onemli nedeni, dostluga dair iliskiler biitiiniiniin insan1 ve toplumu diinyevi ve uhrevi
saadete gotiiren temel etmenlerden biri olarak goriilmiis olmasidir. Dolayisiyla dostluk
olgusu, smirli bir gliruhun ilgi sahasini agarak devlet ricalinden ulema ziimresine, edip-
lerden filozoflara, sairlerden siradan halka biitiin bir toplumun iizerine konusup yazdigi,
fikir teatisinde ve sanatsal iiretimde bulundugu canli bir mesguliyet alan1 olmustur. Iste
bu alanda yiizyillar boyu ortaya konulan edebi iiretimlerin incelendigi bu ¢aligmada ula-

silan sonuglar maddeler halinde soyledir:

1. Kronolojik bakimdan oldukga eski bir tarihten itibaren dostluk/ihvaniyat ko-
nusunda miistakil eserler telif edilmis ya da hemen her edebi eserin muhteva-
sinda ihvaniyata dair bahislere yer verilmistir.

2. Telif olunan eserler “dostluk” mefhumu etrafinda biiyiik bir kiilliyat meydana
getirmis ve miiteakip nesillerin Islam kiiltiir ve medeniyetinin dostluk tasav-
vurunu anlamasinda muazzam katkilar sunmustur.

3. Eserlerde yer alan edeb malzemesinden, Islam kiiltiiriiniin diger milletlerle
olan etkilesimini ayan beyan gérmek miimkiin olmakta, bu da dostluk olgu-
sunun belirli bir bilgi ve tecriibe dagarcigindan degil, genis bir perspektiften
ele alindigin1 gostermektedir.

4. Klasik ¢aglarda dostluk temasina bu denli 6nem verilmesinin nedeni, insan
ahlakina olan etkisi, psikolojik bakimdan bireyi dingin kilmasi, diinyevi ve
uhrevi saadetin temini, erdemli bir toplum insas1 icin temel teskil edisi gibi

faktorler gosterilebilir.

5. Arap dilinde en genel anlamiyla “dost (arkadag)” s6zciigii i¢in karsilik goste-
rilen en islevsel sozciik [:5!,:33.2:] ise de, sozliiklerde ya da edebi eserlerde mii-

radifi ya da yakin anlamlis1 olarak gosterilen E/I , Juu.ii , ez, ;M}; , :ltl;

vb. ¢ok sayida terim bulunmaktadir. Bu durum, bir yandan Miisliiman Arap
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10.

11.

12.

kiiltiirlintin dostluga verdigi 6nemi gosterirken diger yandan Arap dilinin zen-

gin ifade imkanlar1 hakkinda bir fikir vermektedir.

Giindelik konusmalarda “dost” kavramui i¢in kullanilan sézciikler arasindaki
niianslara dikkat edildiginde, bu dil zenginliginin bir diisiince zenginligi de
yarattig1 ve edebi baglamda muazzam bir ¢esitlilige kap1 araladigini soyleye-
biliriz.

“Hakiki dost kimdir?” sorusuna verilen yanitlarin, soruya muhatap olanin
meslek, mesrep, statii, ilgi alan1 vb. durumlara bagl olarak degistigi; bununla
birlikte muhabbet, sadakat, giiven, fedakarlik, vefa gibi kimi hasletlerin dost-
luklarin insasinda vazgegilmez olduklari ifade edilebilir.

Toplumlarin kiiltiirel bakimdan giiciinii ve zenginligini temsil eden mesel-ler,
klasik Arap edebiyatinda dostluk edebiyati baglaminda da son derece dikkat
cekicidir. S6z konusu mesellerin olabildigince zengin temalara (dostun tarifi,
dostlugun 6nemi, dostlart kollayip gézetme, onlardan yardimi esirgememe,
dostlarin diismanlagmasi vb.) sahip oldugu goriiliir.

“Dost” ve onunla ilintili kimi ihvaniyat terimleri Arap edebiyatinda sadece
beseri miinasebetlere hasredilmemis, farkli alanlara da tasinarak kitap, akil,
kopek ve benzerleriyle de iliskilendirilmigtir.

Dostluk edebiyatinin ana bagvuru kaynaklari arasinda Miisliimanlarin kutsal
kitab1 Kur’an-1 Kerim ve hadisler gelmektedir. Kur’an’da dost veya arkadas
anlaminda ya da bunlara yakin ¢agrisimlar iceren ¢ok sayida lafzin yer almasi,
din kurumunun dostluk olgusuna atfettigi 6nemi belgelemesi agisindan 6nem-
lidir. Keza hadis kitaplarinda dostluk konusunun farkli bap ve basliklar altinda
ele alindig1, hatta konuya dair miistakil eserler telif edildigi de goriilmektedir.
Gegmisin glingdrmiis insanlar1 hayatta en miiskiil hususlardan birinin “dost
secimi” oldugunda ittifak halindedir. Cok kisa siirede edinilen dostluklarin ha-
yal kirikligina ugratabilecegi belirtilerek ihtiyatli olunmasi gerektigi tavsiye
edilmistir. Hatta edeb kitaplar1 en yakin dostlara kars1 dahi tedbirli olunmasi
gerektigi hususunu yasanmis aci tecriibeleri 6rnek vererek anlatirlar.
Edebiyat kitaplarinda ideal bir dostun meziyetlerinin yani sira, semtine ugran-
mamast gereken arkadas tiplerinin de 6zellikleri siralanmaktadir. Buna gore

budalalar, pintiler, namertler, 6zii s6zii bir olmayanlar, fisk1 fiicura batmig
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olanlar, egosu yiiksek kaprisli sahsiyetler, bir tiirlii mutlu edilemeyen kasavet
erbab1 ile sevgide bir tiirlii 6l¢iiyii koruyamayanlar bunlarin baginda gelmek-
tedir.

13. Tirlii sinavlar sonrasinda biiyiik zorluklarla kurulabilen dostluklarin uzun
Omiirlii olabilmesi icin, bu iligkileri dejenere eden haset, resmiyet, 6tke, Sl¢ii-
stiz sakalagma, suizan, mazeret kabul etmeme, ziyaretleri sik tutma gibi hu-
suslar da dikkate alinmalidir.

14. Dostluklar1 dejenere eden hususlari bilip onlardan sakinmak ne denli 6nemli
ise, dostluklar1 muhafaza eden unsurlar bilip bunlara riayet etmek de bir o
kadar 6nemlidir. Siiphesiz bu pekistirici unsurlarin baginda da giiler yiizliiliik,
hos sohbet, hediyelesme, ikramda bulunma, affedicilik, sir tutma gibi ahlaki

meziyetler gelmektedir.

Velhasil, klasik edebiyatin ihvaniyat bahisleri ¢cergevesinde ortaya koydugu miiktesebatin
zenginligi ve 6zgilinliigl dikkate alindiginda, kadim kiiltiiriin “dostluk™ olgusuna dair mo-
dern kiiltiire fisildayacak ¢ok seyi oldugu, diger taraftan tarihin seyri boyunca beseri mii-
nasebetlerin dogasinin diinden bugiine pek de degismedigi saptanabilecektir. Kuskusuz
bu verilerin bilgelik, edebiyat, ahlak ve din temelli anlat1 6rneklerinin ortaya ¢ikarilmasi

ise yiritiilecek yeni akademik ¢aligmalarla miimkiin olacaktir.
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