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Sosyal Medyada Beden ve Mahremiyet: OnlyFans Ornegi

Sosyal medyanin mahremiyeti doniistiiren yapis1 ayn1 zamanda beden konusunu
da kapsamaktadir. Bu arastirma, dijital kamusal alandaki beden mahremiyeti
konusunu son zamanlarda oldukg¢a tartismali olan OnlyFans platformu iizerinden
incelemektedir.

Platforma erisim engeli getirilmeden dnce yapilan goriismeler sosyal medyadaki
beden mahremiyeti konusunun OnlyFans icerik iireticileri tarafindan nasil
algilandigini ve karsilandigini ortaya ¢cikarmaktadar.

Mahremiyet konusunda OnlyFans platformunun secilmesinin nedeni ise,
toplumun geneli tarafindan icerik iireticilerinin mahremiyet ihlali yaptiklar1 ve
cinsellie hizmet ettikleri gerekcesiyle dijital seks iscisi oldugunun
diisiiniilmesidir. Seks isciligi konusunda tartismalar siirse de bu konuda
toplumdaki genel yarg: nedeniyle icerik iireticileri dislanmakta, psikolojik baski
ve hakarete maruz kalmaktadar.

Bu arastirma, kullanicilarin bu denli olumsuzluklara maruz kalmalarina ragmen
sosyal medyada kendi beden mahremiyetlerini ihlal etmelerinin ardinda yatan
motivasyonu ortaya ¢cikarmayr amac¢lamaktadir.

Ancak icerik iireticilerinin motivasyonlar1 arastiritlirken toplumun geneline
yayllan olumsuz 6n yargilar bir kenara birakilmaya ¢alisilmis ve feminist teorinin
seks isciligi ile porno endiistrisine bakisi temele alinarak incelenmistir. Bu sebeple
mizojinik tutumun ataerkil yapiya sahip toplumlarda kadinlari nasil bir konuma
yerlestirdigi ayrica islenmis ve kadin diismanhginin tehlikeleri iizerinde de
durulmustur.

Anahtar Kkelimeler: dijital kamusal alan, gig ekonomisi, kadin haklari, mizojinik

tutum, OnlyFans platformu, seks is¢iligi
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Body and Privacy in Social Media: The Case of OnlyFans

The structure of social media that transforms privacy also encompasses the issue
of bodies. This research examines the issue of bodily privacy in the digital public
sphere, focusing on the controversial OnlyFans platform.

The interviews conducted before the access restriction shed light on how the issue
of body privacy on social media is perceived and responded to by OnlyFans
content creators.

The reason for choosing the OnlyFans platform regarding privacy is due to the
widespread belief that content creators are violating privacy and catering to
sexuality, thus being considered digital sex workers by the general public. While
debates about sex work continue, due to societal perceptions, content creators are
marginalized, facing psychological pressure and insults.

This research aims to uncover the motivation behind users violating their own
bodily privacy on social media, despite being exposed to such negative
consequences.

However, while investigating the motivations of content creators, efforts have
been made to set aside the widespread negative biases of society and instead,
feminist theory's perspective on sex work and the porn industry has been taken
as a basis for examination. As a result, the misogynistic attitude's impact on
placing women in certain positions within patriarchal societies has also been
explored, along with a focus on the dangers of misogyny.

Keywords: digital public sphere, gig economy, women's rights, misogynistic attitude,
OnlyFans, sex worker




ONSOZ

Lisans egitimime basladigimdan bu yana aldigim her ders sayesinde bir¢ok farkli konu
hakkinda bilgi sahibi olma sans1 yakaladim. Ancak doniip baktigimda din sosyolojisinden
goc sosyolojisine kadar tiim konular1 kadinlari temele alarak diislindiiglimii ve
cozlimlemeye ¢alisgtigimi fark ettim. Bu nedenle yiiksek lisans tezimde ozellikle
dezavantajli grup olarak goriilen seks is¢ilerini ¢aligmak istedim. Umarim ki kadinlarin
hayat kalitelerini artirmak i¢in kendi bedenlerini metalagtirmak zorunda kaldig: giinler
sona erer. Bu nedenle ilk olarak bu g¢alisma icin ilham kaynagi olan tiim miicadeleci
kadinlara ve bana giivenerek benimle goriigmeyi kabul eden OnlyFans igerik tireticilerine
tesekkiir ederim.

Akademiyi de etkisi altina alan geleneksel bir toplumda yasadigimiz diisiiniildiiglinde, bu
caligma fikrini kendisine a¢tigimda konuya hevesle yaklasip beni daima destekleyen ve
caligma siirecinde isleri kolaylastiran danisman hocam Dog. Dr. Mustafa Berkay Aydin’a
tesekkiir ederim.

Hayatimin her alaninda bana mentorluk yapip akademik kariyerimde en biiyiik rolii
oynayan, toplumda biiyiikk bir tabu olarak goriilmesine ragmen c¢alismamda beni
destekleyip fikirlerime saygi duyan babam Kenan Camurcu’ya ayrica tesekkiir ederim.

Tez siirecinin verdigi tiim yorgunluk ve endiseyle basa ¢ikmam i¢in bana yardimci olup
sorularimla kendisini her an bunaltmama izin veren ablam Meryem’e ve ailemin geri
kalan tiyeleri annem Giilden, kardesim Zeynep, abim Ali ve ¢alismalarimi istikrarlt bir
sekilde bolse de patili dostum Simba’ya destekleri i¢in tesekkiir ederim.

Ayrica kendimde tek satir daha yazabilecek giici bulamadigimda beni destekleyerek
adeta calismanin stres enkazini yiiklenen degerli dostlarim Miiserref Oguz ve Yonca
Abdullahoglu’na tesekkiir ederim.
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GIRIiS

Tarih boyunca kadinlarin kamusal alanda yer almamasi icin Onlerine ¢esitli engeller
cikartlmistir. Bu yolla kadinlarin tarih sahnesine ¢ikmasi geciktirilmistir. Bagka bir
deyisle, ataerkil diizen kadinlar1 6zel alana hapsederek eril tahakkiim altinda tutmay1
amaglamistir. Ciinkii bu anlayisa gore kadinlar mahremdir ve hayatin her alaninda
erkeklerin gerisinde durmalar1 gerekmektedir. Bu durum kadinlarin yiizyillar boyunca
temel haklardan bile mahrum kalmasi anlamina gelmektedir. Giiniimiizde kadin
hareketlerinin yayginlagsmasi ve giliglenmesi ile bu durum kadinlarin lehine olacak sekilde
doniismeye baslamistir. Ancak kadinlar haklar i¢in miicadele vermeye devam ederken
kapitalizmin etkisiyle kadin bedeninin metalastirilmasi onlar i¢in olumsuz bir gelisme
olmustur. Kadin bedeninin metalagtirilmas1 aslinda yiizyillardir = siiregelen eril

tahakkiimiin kapitalizm ile biitiinlesmis halidir.

Arastirmanin konusu, dijital kamusal alanda kadin bedeninin mahremiyetinin sosyal
medya platformlar1 ve algoritma tarafindan ihlal edilip edilmedigi tartigmasidir. Bu
tartismanin yiiriitiilmesi i¢in OnlyFans platformu incelenmis ve asil elestirinin kadinlara
mi yoksa sisteme mi yapilmasi gerektigi feminist metodoloji kullanilarak tespit edilmeye

calisilmistir.

Kadinlarin miicadelesinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in arastirmanin birinci bdliimiinde
“Ozel olan politiktir” baskaldirisi temel alinarak kadinlarin kamusal alanda goriiniir olma
stireci anlatilmistir. Ardindan dijital kamusal alan ile ozgiirlesilecegi diisiiniilirken
izlemekten duyulan haz anlamina gelen skopofilik i¢giidiiniin siiperpanoptikonu nasil ele

gecirdiginden bahsedilmistir.



Ikinci boliimde ise ataerkil yapiya sahip toplumlarda mahremiyet kavramimnin yalnizca
kadnlar ilgilendiren ahlaki yapisi {izerinde durulmustur. Bu anlayisa gore kadin bedeni
dogurganlik o6zelligi nedeniyle kutsaldir, mahrem olma zorunlulugu da buradan
gelmektedir. Seks is¢iligi de kadin bedeninin kutsalli§i g6z oniinde bulundurularak
ekonomik ve cinsiyet esitsizligi acisindan degil, ahlaki ¢o6ziilme acisindan
elestirilmektedir. Bu tutum nedeniyle yetiskinlere yonelik igeriklerin paylasildig
OnlyFans platformunda igerik iiretenler arasinda yalnizca kadinlar elestirilmektedir. Bu

mizojinik tutuma ikinci boliimde deginilmistir.

Aragtirmanin  OnlyFans platformu baz alinarak yapilmasinin nedeni, COVID-19
pandemisi ile gig ekonomi modelinin tiim diinyada yayginlagsmasi ve OnlyFans’in de bu
ekonomi modelinin etkili bir 6rnegi olmasidir. OnlyFans platformu gilinlimiizde
poptilerligi giderek artan “hayranlara 6zel icerik liretme” alanidir. Platformda yer alan
iceriklerin biiylik ¢ogunlugunu yetiskinlere yonelik igerikler olusturmakta, iceriklerin

yalnizca %2’lik bir kismi cinsellik icermemektedir.

“Seks satar” anlayisindan yola ¢ikarak, 6zellikle de kapitalizmin etkisi ile cinsellige olan
merak artti§1 icin OnlyFans platformu elestirilerin hedefi oldugu kadar ilginin de
odagindadir. Her ne kadar platform su anda milyonlarca aboneye sahip olsa da ne Tiirkiye
ne de diinyada bilimsel literatiir i¢in yeteri kadar calisma yapilmistir. Bu nedenle
arastirmanin amaci, bedenin mahremiyet algisinin doniisiimiinii, giiniimiiziin en popiiler
sosyal medya platformlarindan biri olan OnlyFans’i temel alarak agiklamaktir. Bu amag
dogrultusunda Tiirkiye’de daha 6nce bilimsel arastirma i¢in hi¢ goriisiilmemis bir kesim
olan kadimm OnlyFans igerik iireticileri ile nitel arastirma yOntemlerinden yari

yapilandirilmig goriisme tercih edilmistir.

Ucgiincii boliimde ise yar1 yapilandirilmis goriisme ile elde edilen goriismelerin giktilar:
ve veri analizi yer almaktadir. Goriismeciler Twitter’da kendi OnlyFans hesabinin

reklamini yapan kadin igerik iireticileri arasindan segilmistir. Goriismeler Twitter’in



“direct message” kismindan hem yazili hem de sesli mesajlar ile ger¢eklestirilmistir.
Arastirma kapsaminda farkli yas, egitim, gelir diizeyi ve medeni durumu olan 10 igerik
reticisi ile gorisiilmiistiir. Gorligme yapilan kullanicilarin gizliligini korumak i¢in
gercek isimler yerine takma isim kullanilmistir. Goriisme oncesinde sorular genel
hatlariyla belli olmasina ragmen goriismecilerin verdigi yanitlara gére goriisme sirasinda
sorularda kiigiik degisiklikler ve eklemeler yapilmistir. Her goériisme ortalama 50-60
dakika araliginda siirmiistiir. Goriisme sonrasinda elde edilen verilerin analizi i¢in igerik
analizi teknigi kullanilarak goriismecilerin yanitlari arasinda bag kurulmaya ¢aligilmistir.

Baglantilarin daha akic1 bir sekilde kurulabilmesi i¢in anlatilar dykiilestirilmistir.

Arastirmanin birka¢ siuirliligi bulunmaktadir. Bunlardan ilki, goriisme yapilan igerik
iireticilerinin verdigi yanitlarin dogru oldugu varsayimidir. Bir digeri ise goriismecilerin
yalnizca kadinlardan olugmasidir ancak konunun sinirlarinin net olarak belirlenebilmesi
icin yalnizca kadin igerik iireticileri ile gorlistilmiistiir. Son sinirlilik ise goriigme yapilan
icerik iireticileri zaman igerisinde platformda igerik iiretmeyi birakabilecegi gibi konu

hakkindaki diisiincelerinin de degisebilir nitelikte olmasidir.



BIiRINCi BOLUM
DIJITAL KAMUSAL ALAN

1.1. Kamusal Alan

1.1.1. Oyun Alani Olarak Kamusal Alan

Habermas’a gore Reform hareketinin ardindan kilisenin toplumsal hayata etkisi azalmis
ve “inang¢” kamusal alanin konusu olmaktan ¢ikarak 6zel alana tasinmistir. Bu gelismenin
ardindan alanlar kamusal ile 6zel olarak ayrilmaya baslamis ve ilk kez 18. ylizyilda
kamusal alan kavrami ortaya atilmistir.! Sennett ise kamusal ve ozel alan ayriminin
modern insanin mutluluk arayisi ile ortaya ¢iktigini diisiinmektedir. Modern insan mutlu
olmay1 kendinde hak goérmiis ve bu amagla bir arayisa girmistir. Bu arayisa somut bir
toplumsal karsilik bulunabilmesi i¢in de kamusal ve ozel alan ayrimma gidilmistir.?
Clinkii kamusal alan, eski deyisle res publica, toplumdaki herkese ait olan sey iken; 6zel

alan ise bireylerin kendilerine ait, mahrem alanlaridir.

Ozel alanda mahremiyet hakimken, kamusal alanda ise olan her sey digerleri tarafindan
goriilebilir ve duyulabilir niteliktedir. Bu sebeple kamusal alanda var olmak, seylere
gerceklik boyutu kazandirmaktadir. Kamusal alanin ger¢eklige katkisi o kadar etkilidir ki,
ozel alandaki yasantiya bile onun sayesinde gerceklik atfedilmektedir.’ Ancak kamusal
alanin seyleri goriiniir kilma niteligi yalnizca kendi onay mekanizmasindan gecenleri
kapsamaktadir. Clinkii farkliliklar1 gormemekte, sistemin disinda yer alan diger seylere
kars1 bir nevi kérlesmektedir.* Bu nedenle bireyler arasinda kurulan iliskilerde gesitli

catigmalar ortaya ¢ikabilmektedir.

! Jiirgen Habermas, “Kamusal Alan”, Kamusal Alan, der. Meral Ozbek (istanbul: Hil Yayn, 2004), 97.
2 Richard Sennett, Kamusal Insanin Cékiigii (Istanbul: Ayriti Yayinlari, 2010), 128.

3 Hannah Arendt, fnsaniik Durumu (Istanbul: iletisim Yayinlar1, 1994), 76.

4 Byung-Chul Han, Seffaflik Toplumu (Istanbul: Metis Yayinlar1, 2017), 23.



Catigmalarin en aza indirilmesi i¢in kamuya mal edilmis olarak da nitelendirilebilecek res
publica’da bireyler arasi baglar cogunlukla karsilikli ¢ikarlarin yer aldigi ikincil
iligkilerden olusmaktadir. Cilinkii Rousseau’ya gore bireylerin hayatlarini siirdiirebilmek
icin diger insanlara bagimli olmasi onlar1 zorunlu olarak sosyallesmeye itmektedir.’
Ancak Rousseau icin bu bagimlhilik iliskisinde kadinlarin yeri yoktur. Rousseau,
kadilarin toplumsal hayattaki gérev ve alanlarini aile yagamiyla sinirlamigtir. Buna baglh
olarak da onlari, kendilerini erkeklere hizmet etmeye adayan tiirler olarak ele almistir.®
Ona gore erkeklerin kadinlara bagimli oldugu tek konu, arzularinin giderilmesidir.
Kadinlarin bagimlili§i ise hem arzular hem de ihtiyaclar1 kapsamaktadir. Yani
Rousseau’ya gore erkekler, kadinlar olmasa da hayatlarin1 siirdiirebilecek beceriye

sahipken, kadinlar i¢in bu gegerli degildir.’”

Kadinlarin dislanip erkeklerin zorunluluk nedeniyle kurdugu ikincil iligkiler, bireyleri
birbirinden ayirirken ayn1 zamanda onlar1 birbirlerine baglar niteliktedir. Kamusal alanin
bu birlestirici 6zelligi, insanlarin bir arada yasamasi i¢in anominin en aza indirilmesini

amaglamaktadir. Bu sayede toplum olarak ortak bir hayat siirdiiriilebilmektedir.®

Anominin ortaya ¢ikmamasi i¢in yalnizca birlestirici 6zellik degil, devamli gbzetleme
yontemi de kullanilmaktadir. Kamusal alanda bireylerin davranislarinin kontrol altina
alinmasi gerektigi diisiiniildiigli icin Bentham’in hapishane olarak tasarladig1 panoptikon
modeli giinliik hayata uyarlanmistir. Bu modelde halka seklinde bir bina ve bu binanin
her agisin1 gorebilen bir kule vardir. Bu kule ortada yer almaktadir. Bina ise hiicrelere
ayrilmistir ve her hiicrede iki pencere bulunmaktadir. Pencerelerden biri kulenin
pencerelerine denk diisecek sekilde igeri dogru acgiktir, digeri ise hiicreye 151k girmesini
saglamak i¢in disar1 dogru aciktir. Ayrica kuledeki gozciiniin esirlerin siliietlerini takip

edebilmesi i¢in 6nden 1siklandirma kullanilmistir.” Bu model ile gozetlemenin 6niine

® Sennett, Kamusal Insanin Cékiisii, 16.

6 Jean-Jacques Rousseau, Emile: Bir Cocuk Biiyiiyor (istanbul: Selis Yayinlari, 2009), 216.
" Rousseau, Emile: Bir Cocuk Biiyiiyor, 219.

8 Arendt, fnsanlik Durumu, 78.

® Michel Foucault, Iktidarin Gézii (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2012), 86.



gecebilecek engellerin ortadan kaldirilmasi ve esirlerin ne zaman goézetlendiklerini

bilmedikleri i¢in her zaman disiplinli olmasini saglamak amag¢lanmustir.

Kamusal alanda da bir nevi bu gozetleme modeli uygulanmaktadir. Insanlar kendilerinin
o an izlenip izlenmedigini bilmedigi i¢in her an gdzetleniyormus gibi disiplinli
davranmakta, sisteme itaat etmektedir. Ancak panoptikon modelinde bireylerden kamusal
alanda talep edilen seffaflik beklentisi tek tarafli bir nitelige sahiptir. Bireyler tim
seffafligi ile sistemin i¢inde yer alirken gdzcii, yani giicii elinde tutan taraf bu seffafliga

uymamaktadir.'® iktidar sahipleri kendilerini ve hayatlarin gizlemeyi tercih etmektedir.

Panoptikonun da etkisiyle kamusal insanin kimligi aktoér ve izleyici olarak ikiye
boliinmiistiir. Kamusal alandaki aktoriin 6zelligi, izleyiciler i¢in yapmasi beklenen seyleri
yapabildigini gostermektir. Boylece tiyatroda oldugu gibi modern diinyada da insanlar
kamusal alanda rollerini yerine getirmektedir. Tiyatrodan farki ise, modern diinyada
insanlarin bir nevi sanatsiz aktor olmasidir.!' Gergek diinya tipki tiyatroda oldugu gibi
her bireyin kendi roliinii ger¢eklestirmeye ¢alistig1 biiyiik bir oyun sahnesidir.!? Bir oyun
alanina doniisen kamusal alan, dijitallesme ile bireylerin kendilerine birden fazla oyun
alan1 bulabilmelerini saglamistir. Boylece ortaya birbirinden farkli oyun alanlar1 ve
boliinmiis roller ¢ikmistir. Giiniimiizde OnlyFans platformu da bu alanlardan biridir.
Platformun Tiirkiye’deki en popiiler ismi olan Merve Taskin da platform i¢in oyun

benzetmesini yapmaktadir:

“Simiilasyon gibi diistintin. Burasi benim igin bir oyun alani ve oyun

oynuyorum. Ben bas karakterim, digerleri yan karakterler. Hepimiz bir

oyuncuyuz. Birbirimizin hayatina hizmet ediyoruz "

1% Han, Seffaflik Toplumu, 68.

" Sennett, Kamusal Insanin Cokiisii, 263.

12 Johan Huizinga, Homo Ludens: Oyunun Toplumsal Islevi Uzerine Bir Deneme (Istanbul: Ayrinti
Yayinlari, 2006), 21.

13 140journos, Tiirk Ifsa, 29 Ocak 2023, https://www.youtube.com/watch?v=Bbci] _deFSY.


https://www.youtube.com/watch?v=BbciJ_deFSY

Taskin’in da bahsettigi gibi, kamusal alan bir oyun alanidir ve her birey bu alanda roliinii
gerceklestirmek ic¢in yer almak zorundadir. Bu roller gerceklestirilirken, yani kamusal
davranig sergilenirken, bireylerin benliklerini, benliklerini yaratan kosullar1 ve kisisel
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ihtiyaglarim1 bir kenara birakmasit gerekmektedir.'®* Bu kosul saglanmadigi siirece

toplumun ¢ikarlar1 6ncelikli konuma gelemeyecektir.

Ancak baglangicta proletarya ve burjuva sinifinin arasindaki farki yansitan kamusal alan,
giiniimiizde tiim toplumu kapsasa bile her bireyin kamusal davranis1 gerceklestirmesini
saglayamamaktadir. Ciinkii bireyler oyun alaninda toplumcu bir bakis yerine kendilerini
merkeze koymay1 se¢gmektedir. Bireylerin kendisini merkeze koydugu ve narsisizmin
doruklarinin yasandigi bir ¢agda oyunun kurallar1 da insanlarin ne hissettigine gore
belirlenmektedir. Artik ne yapildig1 degil, ne hissedilerek yapildigi 6nem tagimaktadir.
Clinkii narsist bir bireyin amaci tecriibe kazanmak degildir. Tek bir amaci vardir, o da
karsilastigi her seyde kendisini yasamaktir.!> Bu sebeple kamusal alanin birlestirici
ozelligi giinden giine etkisini yitirmekte ve toplumsal hayatta anomaliler giderek
artmaktadir. Ayrica bu narsist tutum bireyleri 6zgiirlestirmekten ziyade sistemin kolesi

haline getirmekte, onlar1 kendilerini 6zgiir sanan mahkumlara doniistiirmektedir.

1.1.2. Kadinlarin Kamusal Alan Miicadelesi

Ikinci dalga feministler ile baslayan ve toplumlarin gelisim siirecinde erkekler kadar
kadinlarin da yer almasi gerektigi diisiincesi, toplumsal cinsiyet rolleri nedeniyle
kadmlarm 6zel alana hapsedilmelerini elestirmektedir. Ikinci dalga feminizmin 6ncii
isimlerinden Charlotte Gilman, bu elestirileri géz 6niinde bulundurarak kamusal ve 6zel
alan smirlamasinin insanliin ilerlemesini yavaglattigini one stirmektedir.!® John Stuart

Mill’in de Gilman ile benzer diisiincelere sahip oldugu eserlerinde goriilmektedir. Ona

14 Sennett, Kamusal Insamn Cokiisii, 124.
'S Han, Seffaflik Toplumu, 55.
6 Ann J. Lane, “Onsoz”, Kadinlar Ulkesi. Gilman, C. P. (Istanbul: Otonom Yayincilik, 2007), 14.



gore toplumsal iligkilerin diizenlenmesi i¢in bir cinsiyetin digerine hukuki itaat
gostermesi, gelismenin Oniine gegen en dnemli engellerden biridir.!” Mill’in bu konuya
deginmesi hem erken tarihte kadinlarin 6zgiirlestirilmesi konusunu ele almasi hem de

bunu yapan kisinin ataerkil diizenin yetistirdigi bir erkek olmasi1 a¢isindan 6nemlidir.

Ancak bu diisiinceler bir seylerin degismesi i¢in toplumu harekete gecirmeye yetmemis
ve kadinlar yiizyillar boyunca kamusal alanda erkekler kadar varliklarini gésterememistir.
Diinya geneline bakildiginda kadinlarin oy kullanma gibi temel bir vatandaglik hakkina
erismeleri bile 1950-60’lar1 bulmustur. Gilman’a gore kadinlar1 kamusal alandan
uzaklagtirarak 6zel alana iten bu davranislarin sebebi kadinlarin gelismemis erkekler
olmasi degildir. Ona gore kadinlar gelismemis degil, kamusal alanda var olmasina izin

verilmedigi igin geligmesinin 6niine gegilmis insanlardir.!8

Ataerkil diizen Onlerine engeller koydugu i¢in kadinlar goriiniir olabilmek adina tarih
boyunca miicadele etmistir. Ustelik bu durum yalmizca 18. yiizyil kamusal alanina ait bir
sorun degildir. Antik Yunan’da kadinlar vatandas olarak sayilmamis, kadinlarin
bulunmasi gereken yerin ¢ocuklarla birlikte evin i¢i olmasi gerektigi diisliniilmiistiir.
Kamusal alan olan polis ise erkeklerin yonetim alani olarak belirlenmistir.!” Bu alan
belirlemesinin ardinda kadinlarin kamusal hayatta erkekler kadar yeterli olabilecegine
dair inangsizligin etkisi biiytiktiir. Platon, kadinlarin erkeklerle ayni isleri yapsa dahi
hi¢bir zaman bir iste erkekler kadar iyi olamayacaklarini vurgulayarak bu inangsizligi dile
getirmektedir.? Bu anlayis hakim oldugu igin antik g¢aglarda kadmlarin toplumsal
hayattaki konumu kolelerle aynmi sayilabilecek kadar disiiktiir. Dort duvar arasina
hapsedilen kadinlar evin kolesi onlara eslik etmeden disari ¢ikma iznine dahi sahip

degildir.2!

"7 John Stuart Mill, Kadinlarin Ozgiirlesmesi (Istanbul: Pinhan Yaymcilik, 2016), 7.

18 Lane, “Onsdz”, Kadinlar Ulkesi, 14.

19 Aysel Giinindi Erséz, “Ozel Alan/Kamusal Alan Dikotomisi: Kadmligin “Dogas1” ve Kamusal Alandan
Dislanmighigi”, Sosyoloji Arastirmalary Dergisi, 18(1), (2015): 84.

20 platon, Devlet. (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2010), 157.

2! Friedrich Engels, “I¢inde”, Kadin ve Marksizm, der. Les Editions Sociales, (Istanbul: Sorun Yayinlari,
2010), 77.



Orta Cag’da da durum kadinlar agisindan oldukc¢a vahimdir. Erkeklerin mali olarak
goriilen kadinlar esleri tarafindan satilip bagkalarina verilebilmektedir. Ayrica evden
uzaklasan erkeklerin eslerine bekaret kemeri takma haklar1 da bulunmaktadir.?? Orta
Cag’daki bu baskic1 zihniyetin ardindan diinyada cinsiyet esitliginin saglandigin
sOylemek dogru olmayacaktir. Aydinlanma siirecinde kadin ve erkegin hangi alana ait
oldugu net bir sekilde belirlenmistir. Erkeklerin kamusal alana, kadinlarin ise “yapilari
geregi” 6zel alana ait oldugu diisiiniilmiistiir.>* Aydinlanma siirecinde kadinlarin kamusal
alandan uzak tutulmaya calisilmasinin sebebi, onlar1 yonetme giicliniin kaybedilmek
istenmemesidir. Ciinkii ataerkil diizen, kadinlar1 her seyi yaptirabilecegi bir kole ve

istedigi stirece elinde tutabilecegi bir oyuncak olarak gormektedir.?*

Ayrica 18. ylizyilda kadinlar cinsellikle bagdastiriimis ve kadin bedeni metalastirilmaya
baglanmistir. Bu nedenle o donemlerde kadin olmak, eger giizelse rahat bir sekilde
evlenmesi ve evlendikten sonra da hayatinin geri kalani boyunca higbir seye gerek
duymamasi anlamina gelmektedir.”> Kadm haklari hareketinin  6nciilerinden
Wollstonecraft, bu sekilde ekonomik nedenlerle yapilan evlilik bigimini bir tiir “fahiselik”
olarak yorumlamistir. Ciinkii ona goére maddi yetersizlikler sebebiyle evlenmek zorunda

kalan kadinlar bir nevi eslerinin kélesi olmaktadir.2¢

18. yiizyilin sonlarina gelindiginde ise degisim adimlar1 atilmis ve kadin hareketi i¢in
caligmalara baglanmigtir. Bu hareket, Fransiz Devrimi’nin esitlik, 6zgiirliik ve kardeslik

temali miicadelesinin kadinlar1 kapsamamasi ile ortaya ¢ikmistir. Cilinkii bahsi gecen

22 | es Editions Sociales, “Onséz”, Kadin ve Marksizm (Istanbul: Sorun Yayinlari, 2010), 24.

2 Giinindi Ersoz, “Ozel Alan/Kamusal Alan Dikotomisi”, 85.

24 Hatice Karakus Oztiirk, “Mary Wollstonecraftn Kadin Haklarmin Gerekgelendirilmesi Kitabinda
Rousseau Elestirisi”, 4hi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 18(2), (2017): 472.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/kefad/issue/59416/853281.

% Mary Wollstonecraft, Kadin Haklarinin Gerek¢elendirilmesi (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yaymnlari,
2012), 30.

2 Hannah McCann, (Danisman Editdr). Feminizm Kitab: (Istanbul: ALFA, 2020), 34.


https://dergipark.org.tr/tr/pub/kefad/issue/59416/853281

kardesligin yalnizca erkek kardesligi oldugu gortilmistiir.?” Fransiz Devrimi’nin
baslangicinda okunan Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nde yalnizca erkeklerin
haklarindan bahsediliyor olusuna tepki olarak kadinlar tarafindan 1791°de Kadin ve
Yurttas Haklar1 Bildirgesi hazirlanmistir. Bu  bildirgenin  6nemi, modern kadin
hareketinin baslangici niteligini tasimasidir. Ik kadm haklar bildirgesinin sdzciisii ve
modern kadin hareketini baglatan Olympe de Gouges, manifesto niteligindeki bildirgesi

sebep gosterilerek giyotinle idam edilmistir.?8

Olympe de Gouges, bildirinin 10.
maddesinde kadinlarin idam sehpasina ¢ikabiliyorsa ayni sekilde konusma kiirsiisiine de
cikabilmesi gerektigini savunmustur. Ancak bu savunma bir¢ok kesimin huzurunu
kagirdig1 icin 10. maddenin tersine davranilarak idam edilmistir.?’ Insan Haklari
Bildirgesi’nde de goriildiigli ilizere tarih boyunca kamusal alanda verilen demokrasi

miicadelesi genel olarak erkekleri kapsamaktadir.

Yiizyillar boyunca siiregelen cinsiyet esitsizligi artik kadin hareketlerini gerekli kilmistir.
Bu gereklilige bagl olarak birinci dalga feminizmin asil amaci, kadinlarin erkeklerle
yasal, toplumsal, entelektiiel ve siyasal esitlige ulagsmasi i¢in adimlar atmak olmustur.
Ciinkii 19. yiizyilin sonlaria gelindiginde kadin hareketi yayginlasmaya baglamis olsa
bile hala bir kadinin saygin bir kafe veya restorana tek basina gitmesi yanlis bir sey olarak
goriilmiistiir. Kadinlarin kamusal alanda yanlarinda bir erkek olmadan bulunmalari
elestirilmistir. Ciinkii bu diislinceye gore kadinlarin kamusal alanda korunmaya ihtiyaci

vardir.3°

Kadinlarin korunmaya ihtiyact oldugu inanci nedeniyle kamusal alanda varliklarini
gostermeleri  erkeklerden bagimsiz olamamistir.  Evlendiklerinde babalarinin

ataerkilliginden eslerinin ataerkilligine gegen kadinlar, birey olarak degil, diinyaya ¢ocuk

27 Giinindi Ersoz, “Ozel Alan/Kamusal Alan Dikotomisi”, 89.

28 Semra Gokgimen, Ulkemizde Kadinlarin Siyasal Hayata Katilim Miicadelesi”, Yasama Dergisi, 3(10),
(2008): 7. https://dergipark.org.tr/tr/pub/syasamadergisi/issue/54538/743277.

2 Olympe de Gougles, “Kadmin ve Kadin Yurttasin Haklar1 Bildirgesi”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 45(1), (t.y.): 187. https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/629497.

30 Sennett, Kamusal Insanin Cokiisii, 283.
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getirmek i¢in arag olarak gorilmiistiir.3! Platon da tasarladigi ideal devlet planinda
kadinlar1 iireme makinesi olarak degerlendirmektedir. Bu nedenle iyi bir savas¢i olan
bekgilerin devletin ortak olarak belirledigi kadinlarla daha fazla birliktelik yagamasi
gerektigini savunmaktadir. Boylece basarili bekgilerin iistiin genleri daha fazla ¢ocuga

aktarilabilmekte ve bu da devletin bekasina hizmet etmektedir.3?

Kapitalizmin gelismesi ile “ortak kadin” anlayis1 yerini tek eslilige birakmigtir. Ancak tek
esliligin tercih edilmesinin sebebi kadinlarin haklarinin korunmasi degil, 6zel miilkiyetin
korunmasidir. Ataerkil diizende babalar kazanglarini ogullarina devrederek miras
birakmak istemektedir. Bu nedenle tek esli evlilikler modern aile tipinin temelinde yer
almigtir. Kadinlarin 6zel miilkiyet anlayisinin yayginlagsmasi ile kolelesmesinin sebebi,
tek esli evlilik modelinden 6nce de oldugu gibi yalnizca ¢ocuk diinyaya getirme ve
yetigtirme araci olarak goriilmeleridir.>* Rousseau’ya gore kadinlarin ¢ocuklar yetistirme
gorevi kutsaldir ¢linkii disiplinsiz kiz ¢ocuklar1 biiyiidiiklerinde erkeklere itaat etmeyen
kadinlara doniismektedir.** Bu nedenle kadinlara “en énemli” gérev olan ¢ocuk yetistirme

gorevi verilmis ve kadinlar toplumsal hayatta anne olarak yer almistir.

Cocuklarin diizglin bir sekilde yetismesi icin Oncelikle kadmlarin egitilmesi
gerekmektedir. Ciinkii ataerkil toplumlarda kadinlarin egitilmesi, ailenin egitilmesi ile es
deger goriilmektedir. Kadinlart ¢ocuklarin ilk 6gretmeni olarak géren Semsettin Sami,
toplumsal egitimin saglanmasi i¢in kadinlarin egitim almasmin gerekliligi iizerinde
durmustur. Cocuklarin cahil olmamasi i¢in kadinlarin egitimli olmasi gerekmektedir.
Sami’ye gore aile demek, kadin demektir.>> Ancak bu anlayis kadini degerli kilmaktan
ziyade yalnizca es ve anne olarak degerlendirmekte ve kadinlari ataerkil diizenin

devamliligini saglamak i¢in bir ara¢ olarak gormektedir.

31 Les Editions Sociales, “Onséz”, Kadin ve Marksizm, 21.

32 Platon, Devlet, 164.

33 Catharine MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru. (Istanbul: Metis Yaynlari, 2015), 41.

34 Rousseau, Emile: Bir Cocuk Biiyiiyor, 224.

% Hiiseyin Dogramacioglu, “Semsettin Sami’nin Kaleminden Kadmlar”, Asia Minor Studies, 6(12),
(2018): 225. https://doi.org/10.17067/asm.303587.
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Kadinlar1 ¢ocuklarin ilk 6gretmeni kabul eden ve ailenin egitilmesinde 6nemli rol veren
ataerkil anlayisin yani sira onlarin ilizerinde baski kurabilmek icin egitimden mahrum
birakan bir ataerkil anlayis da bulunmaktadir. Bu durum ne yazik ki kadinlarin
potansiyelini gergeklestirememesine ve “hayvan diizeyinde” kalmasina sebep

olmaktadir.3®

Kadinlarin hayvan diizeyinde gelismislik seviyesinde kalmasinin istemesinin bir¢ok
sebebi bulunmaktadir. Ataerkil toplumlarda modernitenin kadinlar {izerinde kotii etki
yaratacag diisiiniilmektedir. Bu anlayisa gore kadinlarin kamusal alanda goriiniir olmasi
namusunu koruma konusunda daha dikkatsiz davranmasi ile sonuglanacaktir.’’
Kadinlarin namusunun korunmasina dikkat ¢ekilmesinin asil nedeni, erkekleri “bastan
cikaric1” kadinlardan korumaktir. Ciinkii kadinlar yiizyillar boyunca kamusal alanda ya
disilikleri 6n plana koyularak hayvan diizeyine indirgenmis ya da bastan ¢ikaran olarak
seytana benzetilerek ahlaki acidan zayif goriilmiistiir. Her iki agidan da kadinlar yalnizca
erotik ve zayif varliklar olarak degerlendirilmektedir.>® Ataerkil toplumlarda kadinlarin
bu sekilde tehlikeli olarak algilanmasi onlarin 6zel alana hapsedilmelerine sebep

olmaktadir.

Erotik bir yapiya sahip oldugu varsayilan kadinlar bu sebeple mahrem olarak goriilmiis
ve uzun yillar boyunca &zellikle de geleneksel toplumlarda hayaletlestirilmistir. Ornegin
Tiirkiye’de niifus kayitlarinda erkeklerin yasi, boyu, goz rengi, biyikli veya sakalli
olmalar1 gibi 6zellikler yer alirken, kadinlarin ise yalnizca isimleri ve yaslar1 yer
almigtir.® Bunun sebebi, kadmlarin erkekler tarafindan hayal edilmesinin Oniine
gecilmek istenmesidir. Ciinkii ataerkil toplumlarda kadinlar cinsellik ile 6zdeslestirilmis
ve g6z renklerinin bilinmesi bile bir erkegin arzu nesnesi olmalar1 i¢in yeterli

gorilmiistiir.

3 Wollstonecraft, Kadin Haklarinin Gerekgelendirilmesi, 14.

3" Hasan Biilent Kahraman, Cinsellik, Gérsellik, Pornografi. (Istanbul: Agora Kitaplig1, 2010), 101.
38 Deniz Kandiyoti, Cariyeler, Bacilar ve Yurttaslar (Istanbul: Metis Yayinlar1, 2013), 82.

39 Niliifer Gole, Modern Mahrem (istanbul: Metis Yayinlari, 2011), 55.
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Ancak Tiirkiye’de kadinlarin hayaletlestirilmesi durumu zamanla doniisiime ugramstir.
Kadinlarin kamusal alanda goriiniir olmaya baslamasi i¢in ilk adimlar Tanzimat
déneminde modernlesme uygulamalari ile atilmistir. Bu amagla Islam’m sinirlart goz
onlinde bulundurularak Bati’daki modern toplumsal model topluma uyarlanmaya
calisgtlmistir. Bu toplum modeli; ¢ok eslilik, goriicii usulii evlilik ve egitim 6zgiirligi gibi
konulara dikkat ¢ekerek kadinlarin esitligini saglamaya ¢aligmistir.*® Bu yeni gerceve
sayesinde kadinlar kamusal alanda egitim alma, jimnastik yapma, dans etme, yaninda esi

olmadan disar1 ¢ikma ve fotograf ¢ektirme haklarina sahip olmustur.

Kadimnlarin kamusal alanda goriiniirlik kazanmasi siirecinde biiyiikk adimlar
Cumhuriyet’in ilani ile atilmaya baglanmistir. Cumhuriyet’in kurulma asamasinda ve
ardindan yeni siyasi rejim olarak ilan edildigi déonemde kadinlarin kamusal alanda
gorlinlirliigiiniin ~ artirnlmas1  amaglanmistir.  Bu amacla kadmlarin  6zel alana
hapsolmamasi i¢in medeni kanunun kabul edilmesi oldukc¢a 6nemlidir. Bu kanun ile
kadinlar hukuk karsisinda erkeklerle esit haklara sahip olmustur. Ancak yeni devlet
sistemi kadinlar1 erkeklerle esit bir konuma getirmeye ¢alisirken, toplumun geleneksel
yapisi buna pek izin vermemistir.*! Kadimlarin kamusal alanda goriiniir olmasina farkh
kesimlerden tepkiler yagmis ve ahlaki ¢oziilmeye yol agacagi one siiriilerek engellenmeye

calisilmistir.

Ancak toplumsal engellemeler Cumhuriyet’in yeni bir kadin modeli ortaya ¢ikarmasinin
Oniline gegememistir. Bu kadin modeline uygun olarak modern aile ortaya ¢ikmis ve hem
annelik hem de babalik roliiniin icerigi yenilenmistir. Yeni modelin olusturulmasinda
ataerkil yap1 géz oniinde bulundurularak modern baba figiirii gelistirilmis, ardindan da
baba figlirine uygun bir kadin figiirii ortaya ¢ikarilmigtir.*> Bu baba figirii kiz

cocuklarina deger veren, onlarin egitimini dnemseyen bir yapidadir. Baba figiirliniin

40 Gole, Modern Mthem, 50.
41 Giinindi Erséz, “Ozel Alan/Kamusal Alan Dikotomisi”, 92.
42 Kandiyoti, Cariyeler, Bacilar ve Yurttaslar, 233.
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kizina deger vermesi, yetigkin kadinlarin da kamusal alanda deger kazanmas1 anlamina
gelmektedir. Ancak yine de kadin modelinin olusturulmasinda oncelikle erkek figiirliniin

baz alindig1 unutulmamalidir.

1.2. Ozel Alan

1.2.1. Ozel Alan Ayrimumn Siliklesmesi

Kamusal alan, bireylerin 6zel yagamlarindan ve alanlarindan ayri bir alternatif olarak var
olmustur. Kamusal alanda seylerin gosterilmesi esas iken, 6zel alanda ise saklanmasi,
mahremin korunmasi esastir.> Bu ayrim nedeniyle kamusal ve ozel alan yiizyillar
boyunca keskin ¢izgilerle birbirinden ayrilmistir. Ancak dijitallesmenin de etkisiyle 6zel
alana ait olmas1 beklenen olgular kamusal alana tasinmis ve iki alan arasindaki keskin

ayrim giderek siliklesmistir.

Arendt’in “mahremin toplum tarafindan istilas1” olarak yorumladigi kamusal ve 6zel alan
arasindaki ayrimin giderek siliklesmesi durumu, ona gore birgok acidan bireylere zarar
vermektedir.** Ayrim siliklestigi i¢in seffaflik olgusu onem kazanmakta ve bu da yeni
sorunlar dogurmaktadir. Seffaflik 6nem kazandikga, seffaflik beklentisi yalnizca kamusal
alanda degil, 6zel alanda da ortaya cikmistir. Fakat insan dogasi diger bireylerin
bakislarindan uzak, yalnizca kendisiyle bas basa kalabildigi bir alana da ihtiyag

duymaktadir. Ozel alanin amaci bireylerin bu ihtiyacini karsilamaktir.

Ancak kamusal ile 6zel alan ayriminin siliklesmesi bireylerin hayatlarinin giderek
kamusal alana tasinmasina, buna baglh olarak da seffaflagmasina yol agmaktadir. Chul
Han’a gore insan dogasinda bulunan tek basma kalma ihtiyacinin karsilanamamasi,

psikolojik olarak tiikenmislige sebep olmaktadir. Bu tiikkenmisligin sebebi seffafliktir.

43 Arendt, Insanitk Durumu, 104.
44 Arendt, Insanitk Durumu, 103.
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Seffaflik, insanlarin hayatinda spontanelige ve 6zgiirliige izin vermemektedir. Bu nedenle

Chul Han seffafligin insanlarin degil, makinelerin bir dzelligi oldugunu diisinmektedir.*®

Chul Han’in seffaflik olarak tanimladig: bireylerin 6zel alandaki mahrem yasamlarini
kamusal alana tagimalart durumunu Arendt 6zelin kamusala kurban edilmesi olarak
yorumlamaktadir.*® Kamusal ile 6zel alanin arasindaki sinir asinmaya basladik¢a modern
olan mahremi kesfe ¢ikmistir. Bunun giinliik hayata yansimasi ise 6zel alanda yasanan

seylerin biiyiik ¢ogunlugunun diger insanlara ag¢ik hale gelmesi olmustur.

Mahremiyetin kesfi muhafazakar ¢izgide yer alan diisiiniirler tarafindan olumsuz bir
gelisme olarak ele alinmistir. Ciinkii muhafazakar diisiinceye gore 6zel alanin temel
niteligi, kamusalliktan saklanabilecek giivenli tek yer olmasidir. Onlar i¢in mahrem olan,
evin dort duvar1 arasinda kalmakta ve bireyler kendilerini orada gilivende
hissetmektedir.*” Bu gorilige gore 6zel alanin ana merkezi olan aile ve ev, bir nevi sigmak
gorevi gormektedir. Bu oOzellikleri nedeniyle evin bireyleri kamusal alandaki tiim
kargasadan korumasi beklenmektedir. Eger ev bu islevi yerine getiremiyorsa iistiinde

¢atisi olan herhangi bir mekandan farki kalmamaktadir.*®

Ancak 1960’larin sonlarma dogru ikinci dalga feminizmin temsilcileri bu anlayisi
elestirerek kamusal ve 0Ozel alan ayrimimin siliklesmesinin kadinlar 6zgiirliige
kavusturacagini dile getirmeye baslamistir. Onlara gore bu iki alanin varligin1 ortadan
kaldirmak kadmlarin kurtulusu olacaktir. Bu nedenle evin iginin kamusal alani
ilgilendirecek sekilde doniismesini olumlu bir gelisme olarak yorumlamaktadirlar. Clinkii
Arendt’in siki bir sekilde savundugu “evin mahremiyeti” anlayis1 tehlikeli bir yana
sahiptir. Ornegin liberalizmin hukuk sistemi kamusal alanda adaleti saglasa da 6zel alan

olan eve karigmamaktadir. Mahremiyetin korunmasini baz alan bu yaklasim, kadinlarin

48 Han, Seffaflik Toplumu, 17.

46 Arendt, Insanitk Durumu, 87.

47 Arendt, Insanitk Durumu, 102.

8 Richard Sennett, Gziin Vicdani: Kentin Tasarimi ve T oplumsal Yasam (Istanbul: Ayrinti Yayinlari,
1999), 37.
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evlilik igerisindeyken esleri tarafindan tecaviize ugramalarini su¢ saymamaktadir. Bircok
modern toplumda gecerli olan liberal hukuk sisteminde bu yasa biiyilk miicadeleler
sonrasinda ¢ikarilmis ve kadimnlarin 6zel alandaki haklari da devlet korumasi altina

alinmaya ¢aligilmigtir.*’

Yalnizca cinsel siddet degil, kadina yonelik her tiirlii siddet tiirii “ev ici siddet” olarak bir
kaliba sokulmus ve evin i¢inde yasananlarin mahrem oldugu diisiincesi ile miidahale
edilmemistir. Ciinkii onlara ataerkil yap1 ve 6zel alanin mahremiyetinin korunmasi igin
aile i¢i konularin kamusal alana tasinmamasi gerekmektedir.’® Kadina yonelik siddetin
kamusal alana taginmamasi ve politik bir konu olarak ele alinmamasi i¢in ise ev i¢i
siddetin, ev disinda uygulanan siddetten daha az tehditkar oldugu diisiincesi
yayginlagtirilmigtir.>! Ancak 2022 yilinda Tiirkiye’de katledilen 334 kadinin 209’ unun

evinde 6ldiiriilmesi bu diigiincenin dogru olmadigini kanitlar niteliktedir.>?

Ataerkil yapinin kadinlart baskilama {izerine kurdugu bu tutuma yonelik tepkiler ilk
olarak 1960’larin sonunda yanki bulmaya baslamistir. Radikal feminizmin Oncii
isimlerinden olan Hanisch, ev i¢i siddetin dokunulmazligini elestirmis ve kadinlar s6z
konusu oldugunda kisisel gibi goriilen problemlerin temelde politik problemler oldugunu
dile getirmistir.>® Bugiin hala ev i¢i siddet s6z konusu oldugunda akillara gelen “6zel olan
politiktir” anlayisin1 da Hanisch ortaya ¢ikarmistir. Bu anlayis ev icinde yasananlarin
aslinda yalnizca evde yasayanlar ilgilendirmedigini, kamusal alanin oldugu gibi evin

icinin de bir miicadele alani oldugunu insanlara gostermistir.

49 Engin Arikan, “Feminist Diisiince ve Feminist Hukuk I¢in Radikal Bir Kilavuz: Catharine A.
MacKinnon”, Dokuz Eyliil  Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 21(2), (2019): 675.
https://doi.org/10.33717/deuhfd.642020.

50 Giinindi Ers6z, “Ozel Alan/Kamusal Alan Dikotomisi”, 85.

%" bell hooks, Feminizm Herkes I¢indir (Istanbul: bgst Yayinlari, 2012), 79.

%2 Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu, Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu 2022 Yillik
Veri Raporu, 2023.

%3 Carol Hanisch, Kisisel Olan Politiktir: Radikal Feminizm Uzerine, ed. A. Nazar Eriskin (Istanbul: Kiilt
Nesriyat, 2013), 54.
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Evin i¢inin de bir miicadele alan1 oldugunun ortaya ¢ikmasi modernizmin tasarladig1 yeni
aile modeli ile gergeklesmistir. Kapitalizmin de etkisiyle kadinlar 6zel alanda
hapsedildikleri yerden ¢ikarak fabrikalarda is¢i olarak ¢alismaya baslamistir.>* Bu durum
kadmlarim kamusal alanda gorlinlir olmalarimi saglamis olsa da daha fazla emek
harcayarak emeklerinin karsiligini daha az almalarina sebep olmustur. Ayrica ekonomik
yetersizlik nedeniyle proleter sinifin kadinlar1 hem iste hem de evde ¢ift mesai yapmak
zorunda kalmistir. Bu durum, ticretli ev emegi konusunu giindeme getirmistir. Marksist
feminizm geleneginden gelen Silvia Federici’nin 1972°de yayimladig1 “Wages Against
Housework” isimli bildiri bu agidan 6nemlidir. Federici, ataerkil diizenin ev isi yapmay1
ask ile iliskilendirerek hata ettigini ve aslinda bir kadinin cinsellikten uzaklagmanin,

intihar etmesinin veya diisiik yapmasinin meslek hastaligi oldugunu dile getirmistir.>>

Ancak bu hareket degisimi saglayamamis, tek esli modern aile modeliyle kadinlar evde
kalip ¢cocuklara bakan, erkekler ise ¢alisip eve bakan olarak konumlandirilmistir. Engels’e
gore bu 0zelligi nedeniyle modern aile cinsiyet esitsizligini slirdiirmektedir. Aile olarak
kurulan bu iliski, kadin ve erkegin birbiri iizerinde egemenlik kurmaya g¢aligmasi ve
nihayetinde erkegin bunu basarmasi ile sonuglanmaktadir.’® Bu egemenlik savagi

kadmlarin kamusal alandaki varliklarinin daha az goriiniir olmasi iizerine kurulmustur.

1.2.2. Kadinlarin Ozel Alanda Kolelestirilmesi

Wollstonecraft tek esli aile modelinin kadinlar1 evin kolesine doniistiirdiigiinii diistindiigii
icin elestirmektedir. Ona gore tarih boyunca kadinlarin eslerine kars1 kayitsiz sartsiz uysal
ve itaatkar olmasi sart kosulmus ve bu da kadinlar1 kolelestirmistir.’” Engels de

Wollstonecraft gibi modern ve birey odakli aile yapisinin kadinlari evin i¢ine hapsederek

54 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, 35.

%5 Silvia Federici, Wages Against Housework (Bristol: Power of Women Collective and the Falling Wall
Press, 1975).

%6 Engels, Kadin ve Marksizm, 78.

57 Wollstonecraft, Kadin Haklarinin Gerekgelendirilmesi, 144.
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kolelestirdigini  diistinmektedir. Engels, modern aileler iginde erkekleri burjuvazi,

kadinlari ise proletarya olarak konumlandirmaktadir.®®

Bu elestiriler kadmlarin toplumsal hayattan soyutlanip pasiflestirilmesine vurgu
yaparken, ikinci dalga feministler ise konuyu kadinlarin cinsellikte pasif konuma
getirilmesi iizerinden elestirmektedir. Feminist diisliniir Germaine Greer, cinsellik s6z
konusu oldugunda kadinlarin hadim edilmis bir erkek gibi iirkek, halsiz ve hassas
olmasmin beklendigini, bu yolla da pasiflestirildiklerini dile getirmektedir.’® Bu da
erkeklerin cinsel 6zgiirliige sahip olmasint dogal bir hak olarak yorumlarken, kadinlarin
cinsel iliskiden haz duymasinin bile ayiplanmasina sebep olmaktadir. Boylece kadinlarin

cinsellikteki yeri erkeklerin haz almasini saglamaktan ibaret olmaktadir.

Ikinci dalga feministlerin cinsellikte pasiflestirilmeyi elestirmelerinin sebebi aslinda
Engels ve Wollstonecraft ile benzer bir sonuca varmaktadir. Ciinkii onlar da haz verme
aract olarak goriilen kadinlarin iradelerini ve diisiinme yetilerini bir kenara birakarak
yalnizca iyi bir es olmaya odaklanmalarinin beklenmesini elestirmektedir. Pasiflestirilmis
bir kadinin kendi gelecegini kurtarmas: i¢in yiiksek statiilii bir erkekle evlenmesi

yeterlidir. Bu evlilik ona para, mevki, liiks standartlar ve sayginlik kazandiracaktir.

Ancak hayatin1 kazanmak i¢in is¢i olmasina gerek olmayan, giin i¢inde yalnizca esinin
isten gelmesini bekleyip ¢ocuklarina bakan kadinlar da biiylik sikintilar yagamaktadir.
Calisma hayatinda yer almay1p hayatini yalnizca evin iginde siirdiiren kadinlar kendilerini
biiylik bir stresin i¢inde bulmaktadir. Bu kadinlarin rahatlayabildikleri tek an, ¢cocuklar ve
eslerinin evde olmadigi zamanlardir. Bu zamanlarda evi kendi rahatlama alanlarma
ceviren kadinlar, kisa bir silire sonra bu rahatlama alanimi esleri isten eve geldiginde
onlarin rahatlayabilecekleri bir alana doniistirmek zorunda kalmaktadir.®® Bu dongii

kadinlarin hayatlarin1 evdeki sorunlari ¢6zme iizerine kurmalarina sebep olmaktadir.

%8 Engels, Kadin ve Marksizm, 111.
% McCann, Feminizm Kitabi, 140.
80 hooks, Feminizm Herkes Icindir, 67.
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Evlilik ile 6zel alana bagl hale getirilen kadinlar bir yana, aile kurmay1 diistinmeyen
kadinlar da toplumsal hayatta baski ile kargilasmaktadir. Giinlimiizde “evde kalma™ algis1
yavas yavas kirilmaya baslamis olsa bile hala evlenmeyen kadinlarin neden
evlenmedikleri merak edilip evlilik hakkinda sorular sorulmaktadir. Tabii bu baski 19.
Yiizyildakinden daha iyi durumdadir. 19. yiizyilda aile kurmay1 diisiinmeyen kadinlarin
tipkt bir “erkek gibi” saglarin1 kestirip pantolon giymeleri ve cinsel yasamlarindan
tamamen vazge¢meleri beklenmistir.®! Evlilik konusunda dikkat ¢eken nokta ise bu baski

ve kisitlamalarin aile kurmay1 diisiinmeyen erkeklerin tizerinde etkisinin olmayisidir.

Ayrica kadimlar cinsel ozgiirliikleri ellerinden alinmis olsa bile toplumsal hayatta
disilikleri ile var olmaktadir. Disilik, kadinlarin erkekler tarafindan ne kadar
arzulandiginin bir Sl¢iitii olarak kullanilmaktadir. Kadinlarin bir arzu nesnesi olmasinin
yant sira ayni zamanda ne yaparlarsa daha fazla arzulanacaklarini belirleyen standartlar
da erkeklere aittir.> Maruz kaldiklar1 bu asagilanmalardan yola ¢ikarak denilebilir ki,
kadmlarim kamusal alanda var olmak amaciyla verdikleri miicadele biiylik bir
imparatorluk kurmak i¢in degil, yalnizca siradan bir erkegin bile sahip oldugu gibi temel

haklar1 kazanmak i¢indir.

Tabii glinlimiizde hala kadinlarin kendi 6zel alanlarinin hakimiyetini ele gegirmeleri i¢in
onlerinde bir¢ok engel bulunmaktadir. Bu engellerden en biiyliglinii ataerkil yapinin
kadinlar1 tahakkiim altinda tutma istegi olusturmaktadir. Kadinlarin yalnizca erkeklerin
yaninda konu mankeni gibi durmasini ideallestiren ataerkil diizen, “kadimnlar ¢igektir”
sOylemiyle bu anlayis1 toplumda pekistirmistir. Bu masum gortiniimlii sevgi soziiyle hem
kadimlarm bir ¢icek kadar narin oldugu, hem giizellesmek i¢in birinin onlara bakmasina

ihtiyag duyduklart hem de giizellikleriyle on plana ¢iktiklar1 vurgulanmaktadir.®® Bu

61 Christine Bard, Pantolonun Politik Tarihi (istanbul: Sel Yayincilik, 2012), 12.

62 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, 26.

&3 Nuray Alagdzlii, “Dil ve Cins: Tiirkge Atasdzlerinde ve Deyimlerde Kadin Uzerine Egretilemeler ve
Toplum-Bilissel Yap1”, International Journal of Central Asian Studies, (13), (2009): 45.
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sOylemin sikintili yanlar1 daha net bir sekilde goriilmeye baslandigi i¢in son yillarda
iilkemizde gerceklestirilen her Kadinlar Giinii yiiriiylisiinde “kadinlar ¢igektir” sdziine

tepki olarak hazirlanmig pankartlar géze ¢arpmaktadir.

Ancak “kadinlar narindir” anlayis1 yalnizca bu soz ile degil, glinlimiizde bir¢ok farkli
yolla toplumda pekistirilmektedir. Hedef kitle kadinlar olarak belirlendiginde iirtinler
orijinalinden biraz daha kiigiik hale getirilip géz alic1 renklerde, ki bu renkler genellikle
pembe tonlaridir, tasarlanmaktadir.®* Bir bagka 6rnek de milyonlarca satan dergilerde
kadimlarin birbirlerine yapacaklar1 misafirlikler i¢in sebze ve peynir agirlikli yemekler ile
stitlii tath tariflerine yer verilirken, mangal tariflerinin daha ¢ok erkeklere hitap edecek
sekilde hazirlanmasidir.> Yani bir nevi kadinlar sebzelerle, erkekler ise etlerle
iligkilendirilmistir. Ekofeminizmin 6nemli temsilcilerinden biri sayilan Adams’a gore
bunun yapilmasinin sebebi, kadinlarin otlarla ayni Ozelliklere sahip olmasinin
istenmesidir. Nasil ki bir ot eylemsiz duruyor ise kadinlar da erkeklerin karsisinda otlar

gibi edilgen olmali, tekdiize bir hayat siirdiirmelidir.%¢

Kadinlarin bu sekilde doga ile 6zdeslestirilmeleri onlarin 6zel alana hapsedilmeleri i¢in
temellendirme gorevi gormiistiir. Bu temellendirme sonucunda erkegin c¢alismasina,
kadinin ise yalnizca 6zel alanda yer almasina karar verilmistir ¢linkii doganin anast;
emegin ise babasi vardir.®” Marksist feministlere gore bu anlayis nedeniyle kadinlar tarih
boyunca iiretim stirecinde ¢esitli sekillerde yer almig olsalar da yalnizca savas donemi
gibi donemlerde, erkeklerin yoklugunda one ¢ikabilmislerdir.®® Bunun sebebi, kadinlarin

yedek emek ordusu olarak goriilmesidir.

64 Rebekka Endler, Esyalarin Patriyarkas: (Istanbul: {letisim Yayimlari, 2023), 84.
8 Carol J. Adams, Etin Cinsel Politikas: (Istanbul: Ayrint1 Yayimnlari, 2013), 80.
66 Adams, Etin Cinsel Politikasi, 92.

87 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, 34.
88 McCann, Feminizm Kitab, 53.
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Kadinlar1 yedek emek ordusu olarak konumlandirmak onlarin toplumsal hayattaki
oncelikli roliinlin anne ve es olarak belirlenmesine sebep olmustur. Boylece doga gibi
annelik de kutsallastirilmistir. Bu sebeple kadinlarin temel gorevi ¢cocuk dogurmak ve
dogurdugu ¢ocuklari yetistirmek olarak belirlenmistir.®® Ancak bu biiyiik bir yanilgidan

ibarettir.

Aile kurumu 6zel alan i¢in 6nemli bir yere sahiptir. Ciinkii sosyallesmenin temeli ailede
atilmaktadir. Yani aile, gercek iliskilerin ne oldugu ve nasil kuruldugunun 6grenilmesi
icin ¢ocuklarin oniindeki ornektir.”® Bu sebeple ebeveynlerle ¢ocuk arasinda hem anne
hem de babay: esit derecede kapsayacak sekilde saglikli bir iligki kurulmasinin énemi
bir¢ok alanda kendisini gostermektedir. Ornegin Tiirkiye’de OnlyFans platformunun en
taninmis ve en tartigmali ismi olan Merve Taskin, ¢cocuklugunda ailesinden sevgi ve
sefkat istemis, ancak beklentisini ailesi aracilifiyla karsilayamadigi i¢in bu ihtiyaglari

digaridaki insanlarda arayarak gidermeye ¢alistigini anlatmigtir.”!

Bu konuda Merve Taskin’in yasadigina benzer bircok 6rnek bulunmaktadir. Ancak her
ne kadar modern bilim ¢ocuk yetistirmede anne ve babanin 6neminden esit olarak
bahsetse de geleneksel diislinceden yola ¢ikarak kadinlarin hayatlarindaki tek amacin
annelik oldugu iddia edilmektedir. Bu diislinceyi argiimanlarla desteklemeye calisan
Freud, kadinlarin g¢ocuklarini fetislestirdigini iddia etmektedir. Ona gore kadinlar
cocuklarmin biiyliylip onlar1 terk etmelerinin 6niine ge¢mek i¢in yaslar1 kag olursa olsun
cocuklarini kendileri giydirip yemek yedirmektedir. Cocuk biiyliylip artik anneye ihtiyaci
kalmadiginda ise yeniden ¢ocuk yapmaktadirlar. Freud’a gore bu, kadinlarin ¢ocuklarini
fetislestirmesidir.”” Ancak Freud ataerkil diizende kadinin degerini belirleyen seyin ¢ocuk
dogurmak ve ¢cocugu iyi yetistirmek oldugunu gérmezden gelmektedir. Bu diisiince yapisi
ozellikle de Tiirkiye gibi geleneksel toplumlarda ¢ok daha belirgindir. Ornegin kirsal

bolgelerde kadinlarin kofi denen beyaz bagortiisiinii drtebilmeleri i¢in cocuk dogurmalari

89 Giinindi Ersoz, “Ozel Alan/Kamusal Alan Dikotomisi”, 88.

70 Sennett, Kamusal Insamin Cokiisii, 286.

& 140journos, video.

2 Ahu Antmen, Sanat/Cinsiyet: Sanat Tarihi ve Feminist Elegtiri (Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2014), 273.
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gerekmektedir. Kofi onlar i¢in bir riitbe gostergesidir.”® Aslinda ¢ocukluktan erigkinlige
kadar anneligin kutsallif1 6gretilerek biiyiitiilen kadinlarin ¢ocuklarmi fetiglestirmesi

yargilanacak bir durum degildir.

Ozetle denilebilir ki, modern ataerkil toplumlar kadinlar1 kamusal alandan uzaklastirmak
icin anneligi kutsallagtirmakta ve kadinlarin 6zel alana kapatilarak erkekler tarafindan
korunmasi gerektigini diisinmektedir.”* Anneligin bu denli kutsallastirilmasi nedeniyle
kadinlar yalnizca aile kurumunun ve anne olmanin gerekliliklerini yerine getirebiliyor ise
degerli goriilmektedir. Ataerkil diizenin belirledigi kriterlere uygun bir anne olmay1
basaramayan kadinlar ise Rousseau’ya gore evin igindeki 1siltiy1 sondiirmekte ve aile
kurumunu oldiirmektedir. Bu sebeple saygi gormeyi hak etmemektedirler.”> Fakat
anneligin bu sekilde kutsallagtirilmasi kadinlari biiytik bir baski altina sokmaktadir. Anne
olmay1 “basarabilmis” kadinlarin deger gormesi icin yerine getirmesi gereken bircok
sorumluluk bulunurken, anneligin kutsallig1 iizerine kurulmus bir deger hiyerarsisinde
anne olmay1 tercih etmeyen veya ¢esitli sebeplerle anne olamayan kadinlar en asagida yer
almaktadir. Bu durum anne olmus kadinlar1 “annelik” sinirlar1 i¢inde kalmaya zorlayarak
pasiflestirirken, anne olmayan kadinlar1 ise yetersiz olarak tamimlayarak

pasiflestirmektedir.

1.3. Yeni Kamusal Alan Olarak Sosyal Medya

1.3.1. Geleneksel Medyanin Yerine Gegen Sosyal Medya

Geleneksel medya araglar1 20. yiizyil boyunca kamusal alanda insanlarin 6rgiitlenmesine
aracilik etmistir. Ancak insanlarin Orgiitlenmesine olanak saglasa da kendi igerisinde
biiyiik bir sansiir mekanizmasia sahiptir. Bourdieu’ya gore ozellikle de geleneksel
medyanin en etkili kalesi olan televizyon sansiir nedeniyle oldukg¢a kisitli bir alan

sunmaktadir. Yayinlanacak program, programda konusulacak konular, programa reklam

3 Kandiyoti, Cariyeler, Bacilar ve Yurttaslar, 26.
74 Kahraman, Cinsellik, Gorsellik, Pornografi, 101.
75 Rousseau, Emile: Bir Cocuk Biiyiiyor, 14.
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veren markalarin ¢ikarlari, zaman siirlamasi ve izleyicilerin muhtemel tepkileri gz

oniinde bulundurularak sansiir uygulanmaktadir.”®

Ayrica sansiir mekanizmasinin yani sira yalnizca geleneksel medya araglar ile
verilebilecek toplumsal tepkilerin oldukga sinirli olmasi da geleneksel medyanin yetersiz
kaldig1 kisimlardandir. Yapilabilecek en fazla sey, televizyonda verilen haber hakkinda
bir iki kisiyi arayip elestirilerin dile getirilmesidir.”” Giinlimiizde ise sosyal medya bir
tweet ile milyonlarca kullaniciya ulasabilme imkani tanimaktadir. Bu imkani nasil
kullanacaklar1 tamamen kullanicilarin inisiyatifindedir. Cilinkii kullanicilarin takipgi
sayilarim1 ylikseltmelerinin Oniinde herhangi bir engel bulunmamaktadir. Ayrica
kullanicilarin takipei sayilarinin ait olduklar sinif, cinsiyet, din veya sosyal statiiyle de
bir alakas1 yoktur. Bu nedenle dijital kamusal alanin demokrasiyi gelistirdigi diislincesi
hakimdir.” Dijitallesme ile saglanan demokraside sosyal medya sayesinde haberi yazan

da habere ulasip onu yorumlayan da toplumdaki tiim bireyler olmaktadir.

Geleneksel medyada bu tiir kisithiliklar s6z konusu iken, sosyal medya haberi
ulagtirmadaki siiper hiz1 ile haber alma hakkina farkli bir boyut kazandirmig ve tek bir
egemen haber kaynagi anlayismi yikmistir. Geleneksel medyanin bireyleri yalnizca
tilketen konuma yerlestirmesi, yeni medyanin ise bireylere bilgiyi hem iireten hem de
tilketen olarak esnek bir alan tanimasi sosyal medyaya olan ilgiyi artirmigtir. Sosyal
medyaya olan ilgi artarken geleneksel medyanin sansiircii anlayis1 ise ona duyulan

giivenin azalmasina sebep olmustur.

Ozellikle hiikiimetin medya {izerinde bask1 kurdugu iilkelerde geleneksel medyaya olan
giiven azalmaktadir. Sosyal medyada bu baski ¢ok daha sinirlidir, ¢iinkii hiikiimetlerin

interneti tamamiyla kisitlama giicii bulunmamaktadir. Ancak geleneksel medyada bu

78 Pierre Bourdieu, T elevizyon Uzerine (Istanbul: Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yayincilik, 1997), 19.

7 Sennett, Kamusal Insamin Cokiisii, 364.

8 7izi Papacharissi, “Sanal Mekan: Kamusal Bir Mekan Olarak internet”, Yeni Medya Dergisi, cev. Seyda
Kogak Kurt, (10), (2021): 146. https://dergipark.org.tr/tr/pub/yenimedya/issue/62586/937495.
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sinirlama  fazlastyla goriilmekte ve kurulan baski nedeniyle basin 6zgiirliigii
saglanamamaktadir. Bu durumun bir 6rnegi Tiirkiye’de yasanmaktadir. 2022’de
yayinlanan Diinya Basin Ozgiirliigii Endeksi’nde Tiirkiye’nin konumu 180 iilke arasindan
149°dur. 2021 yilinda Tiirkiye 50.21 puanla 153’{incii sirada yer alirken, 2022’deki
raporda ise 41.25 puanla 149’uncu sirada yer almistir. Tirkiye'nin diigik puan
almasindaki en biiyilik nedenlerin basinda siyasi faktorler gelmektedir. Rapora gore ulusal
medyanin %90°1 hiikiimet kontroliindedir. Ayn1 zamanda raporun Tiirkiye ile ilgili bir
bagka yorumu da internette sistematik sansiiriin uygulandigi yoniindedir.” Bu baglamda
ele alindiginda, Tiirkiye’de toplumun geleneksel medyaya duydugu giivenin her gegen yil

azalmasinin birgok hakli sebebi bulunmaktadir.

Ancak Tiirkiye’de uygulanan kisitlamalar her kesimde giivensizlige sebep olmamaktadir.
Kendisini muhafazakar olarak tanimlayan kesimin biiyiik ¢ogunlugu internet sansiiriinii
desteklemektedir. KONDA’nin 2018’de yaptig1 arastirma kendisini muhafazakar olarak
tanimlayan bireylerin cogunlugunun bir bilgiye ihtiya¢ duyduklarinda ilk baktiklar1 yerin
internet degil de Kanal 7, TRT, ATV veya A Haber gibi geleneksel medya kanallari
oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Haberleri CNN Tiirk, Fox TV, NTV, Kanal D gibi
kanallardan takip edenlerin ¢ogunlugu ise bir bilgiye ihtiya¢ duyduklarinda ilk baktiklar

yerin internet oldugunu dile getirmistir.®°

Her ne kadar her kesim i¢in gecerli olmasa da, ana akim medyaya duyulan gilivenin
azalmas1 YouTube ve Twitter araciligiyla yapilan yurttas gazeteciligini ortaya ¢ikmistir
ve giiclendirmistir. Sosyal medyada haberi liretme ve yayma isi tamamen kullanicilara
aittir. Bu nedenle geleneksel medya araglarina oranla ¢ok daha sansiirsiiz bir yapiya
sahiptir. Ancak sosyal medya yalnizca sansiirsiiz habere erisimi saglamamakta, ayni
zamanda birgok olayda adaletin saglanmas: agisindan da yardimer olmaktadir. Ornegin
Ciftlikbank’taki biiyiilk dolandiricilik hikayesiyle tiim Tiirkiye’nin adindan haberdar
oldugu Mehmet Aydin’1 bulan kisi Interpol degil, kendisini sosyal medya habercisi olarak

"9 RSF, 2022 Diinya Basin Ozgiirliigii Endeksi, Paris: 2002.
8 KONDA, Medya Raporu: Televizyonla Degisen Algilar, Sosyal Medyanin Yiikselisi ve 10 Yillik Medya
Sertivenimiz 2008-2018. Ankara, 2019.
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tanimlayan Metin Cihan’dir. Cihan, kaldig1 hostelde ilk dnce sosyal medyadan bilgileri
toplamis, ardindan da Uruguay domainli sitelerde kiiciik ¢apli bir aragtirma yaparak
Tirkiye’de biiyiik bir soyguna imza atan Mehmet Aydin’in nerede oldugunu bulmustur.8!

Bu sayede Mehmet Aydin’in tutuklanmasi saglanmistir.

Ancak sosyal medyanin sagladigi haber kaynag: cesitliligi her zaman gercek bilgiye
ulagsma imkani saglamamaktadir. “Rating” olgusu ¢ogu zaman gercege ulagma idealinin

oniine gegmektedir.??

Rating olgusunun Oncelik olarak belirlenmesi nedeniyle de
yalancilik normallestirilmistir. Hakikat sonrast ¢agda insanlar dogru sdylemeyi bir
zorunluluktan ziyade tercih olarak gérmeye baslamistir. Bu da insanlarin toplumda bir
arada birbirlerine giiven duyarak yasamalarinin Oniine ge¢mektedir.®® Rating ile
beslenerek dogruyu ikinci plana atan sansasyonel habercilik anlayisi, cinsellik ve kanli
oliimler ile merakli izleyici kitlesinin ilgisini gekmektedir. Ozellikle de kadin cinayetleri
haberlerinde okuyucuyla katledilen kadinlarin faille birlikte yasayip yasamadigi veya
faille maktuliin arasindaki yas farki gibi gerekli olmayan bilgiler paylasiimaktadir. Clinkii
insanlarin  ilgisini ¢ekebilmek i¢in konu ne olursa olsun haber mutlaka
dramatiklestirilmektedir. Siradan bir olay bile abartilarak insanlarin ilgisini ¢ekebilecek
bir habere doniistiiriilebilmektedir.®* Bu haber anlayisi nedeniyle medya okuyucularin
ilgisini ¢ekebilmek icin kadinlara yalnizca agk iligkileri, kiyafetleri ve katledildikleri

haberlerle yer vermektedir.®®

Bu sansasyonel haberler izleyici kitlesinin ilgisini bagka bir olaydan kendisine ¢gekmekte,
kisa siire sonra da yine benzer bir haberle yer degistirerek arsivin tozlu raflarinda yerini

almaktadir. Clinkii bu haberlerin icerigi toplumun ilgisini ¢ekse de hi¢bir 6nemli noktaya

81 Cenk Arman. “Ara Akim Medya”, Fayn Studio, 2022.

82 Jose van Dijck ve Thomas Poell, “Sosyal Medya Mantigin1 Anlamak”, Yeni Medya Dergisi, ¢ev. Seyda
Kogak Kurt, (9), (2020): 113. https://dergipark.org.tr/en/pub/yenimedya/issue/58796/847936.

8 Ralph Keyes, Hakikat Sonras: Cag: Giiniimiiz Diinyasinda Yalancilik ve Aldatma (Ankara: Delidolu
Yayinlari, 2021), 29.

8 Bourdieu, T elevizyon Uzerine, 24.

8 Songiil Aktas, “Medyanin Kadin Estetigi Uzerine Etkileri ve Ebenin Rolii”, Anadolu Hemsirelik ve
Saglik Bilimleri Dergisi, 17(3), (2014): 189.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/ataunihem/issue/2666/34576#article_cite.
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deginmemekte, yalnizca toplumu oyalamaktadir.3® Sansasyonel haber anlayisinin olaylari
onemsizlestirmesinin bir sonucu olarak 2022 yilinda 335 kadinin katledilmesi ve 245
kadinin da siipheli sekilde hayatim1 kaybetmesi yeterince ses getirmemistir.?” Ciinkii
haberin 6znesi olan kadinlar bir kayip olarak degil, yalnizca rating malzemesi olarak

goriilmektedir.

Rating olgusunun 6n plana ¢ikarilmasi nedeniyle sosyal medyadan edinilen bilgilerin
gercekliginden emin olunamamaktadir. Ciinkii sosyal medyada filtreleme tam anlamryla
miimkiin degildir. Bilgiler filtrelenemedigi i¢in teyit edilmesi zorlagmaktadir.
Filtrelenemeyen ve hizla ulasilan smirsiz bilgi akisi insanlarin asir1 bilgiye maruz
kalmasina neden olmaktadir. Ornegin 1986’da yasayan bir kisinin tiim basin araglarin
kullandiginda maruz kaldig1 enformasyon yigini giinde ortalama kirk gazeteye denk
gelirken, 2007 yilinda ise bu say1 giinde 174 gazeteye yiikselmistir.3® Enformasyon y1gini
gercegi ortaya ¢ikarma ihtimalini azaltmaktadir. Ciinkii artik insanlarin bilingli bir sekilde
yalan soyleyip bunu yaparken de yalanci olduklarini diisiinmedikleri bir hakikat sonrasi

cagda yaganmaktadir.

Ayrica agirt bilgiyle karsilagildiginda insanlarda haberleri 6nemsizlestirme egilimi ortaya
¢ikmaktadir.®® Ornegin Tiirkiye gibi yogun giindeme sahip iilkelerde toplumsal biling
diizenli olarak sifirlanmakta ve bireyler kendilerini aktarilacak yeni haberlere
hazirlamaktadir. Ozellikle politik konularda smirsiz bilgi erisimi insanlari asir1
doyurmakta ve bu doygunluk, gergek sivil katilim yerine bir etkinlik duygusunu
canlandirmaktadir. Bagka bir deyisle, bireyler politik haberleri takip ederek daha bilgili
ve daha aktif vatandaslara doniistiiklerini diisiinse de gercek boyle degildir. Bu durum,

sosyal medyanin bireyler iizerinde yanilg: yaratabilen etkisinden kaynaklanmaktadir. Bu

8 Bourdieu, Televizyon Uzerine, 23.

87 Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu, Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu 2022 Yillik
Veri Raporu, 2023.

8 Johann Hari, Calinan Dikkat: Neden Odaklanamiyoruz?, (Istanbul: Metis Yayinlar1, 2022), 39.

8 van Dijck ve Poell, “Sosyal Medya”, 112.
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sebeple internet araciligiyla sinirsiz bilgiye ulasmak insanlar1 daha bilgili yapmamakta ve

dijital kamusal alandan ¢ikan sdylemleri de daha demokratik kilmamaktadir.”®

Dijital kamusal alandan ¢ikan sdylemlerin daha demokratik olmadiginin diistintilmesinin
sebebi, totaliter bir yaninin bulunmasidir. Bu totaliter yolla sosyal medyada seffaflik
korunmaya calisilmaktadir. Seffafligin korunmas: i¢in internet deneyimi algoritmalar
araciligiyla kisisellestirilmektedir. Bu kisisellestirilmis deneyim kullanicilarin kendisi
gibi olan disinda bir seyle karsilasma ihtimalini diistirmektedir. Bu yolla seffaflik
toplumunun niteligi olan sistemin disina karsi korlesme durumu sosyal aglarda da
saglanmaktadir. Ancak farkliliklarin goériilmesinin Oniine gecilmesi Chul Han’a gore
kamusal alani, beraberinde de kamusal ve elestirel bilinci ortadan kaldirmaktadir.’! Bu
durum, bireysel seffafligt korumak ic¢in gerekli olan tek tiplestirmeyi ortaya
cikarmaktadir. Bu nedenle, elestirenlere gore dijital kamusal alan aslinda modern ve

dijital bir totaliter demokrasi 6rnegidir.

Yalnizca bahsi gegen totaliter yap1 degil, ayn1 zamanda diinya ¢apinda internete erigimin
her kullanici icin esit sartlarda saglanmamasi da sorun teskil etmektedir. Internete
erigebilen kullanicisi sayis1 diinya genelinde Nisan 2022 itibariyla 5 milyar1 asmistir. Bu
oran kiiresel niifusun %63,1’ini olusturmaktadir.®? 2001 yilina bakildiginda ise internete
kiiresel niifusun %6’sinin erisebildigi goriilmektedir.”® Cesitli degiskenler goz 6niinde
bulunduruldugunda 2001°de internete erisimin diisiik olmasi normal karsilanabilirken,
2022 yilinda her seyin dijitallestigi bir diinyada hala kiiresel niifusun %36,9’unun

internete erisemiyor olmasi esitsizligi dogurmaktadir.

Internet erisiminin aym apartmandaki evler arasinda bile degiskenlik gosterdigi

diisiiniildiigiinde, dijital kamusal alanin tam anlamiyla ideal demokrasi alanini

90 Papacharissi, “Sanal Mekan”, 149.

91 Han, Seffaflik Toplumu, 54.

92 Statista, Number of internet and social media users worldwide as of July 2022, 20 Eylil 2022.
https://www.statista.com/statistics/617136/digital-population-worldwide.

93 Papacharissi, “‘Sanal Mekan”, 153.
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yaratamayacagini sdylemek yanlis olmayacaktir. Internet erisimini yayginlastirmak ve
kalitesini yiikseltmek i¢in erigimin diigiik maliyetli olmas1 gerekmektedir. Yoksa kaliteli
internete erisim yiiksek maliyetli bir hizmet oldugu siirece dijital kamusal alanin 18.

% Bu durum

yilizyilda soylularin olusturdugu kamusal alandan farki olmayacaktir.
Tiirkiye’de asgari iicretle ¢aligan bir kullanici ile saygin bir sirkette yonetici pozisyonunda
gorev alan bir kullanicinin ayni sosyal medya platformlarimi farkli kalitede internet
baglantilar1 ile kullanmalarma yol agmaktadir. Asgari {icretli kullanicinin gonderilere
ulagsmasi internetin yavaslhigindan etkilenirken, yonetici pozisyonundaki kullanici ise

istedigi verilere hizl bir sekilde ulasabilmektedir.

1.3.2. Kullanicilarin Vitrinde Yasadig1 Hayatlar

Glinlimiizde her sey hizla donlismektedir. Mark Zuckerberg Facebook’u kurarak hizl
kamusal alani, Dick ve Mac kardesler McDonald’s ile fast food’u, Sean Rad de Tinder’la
hizli iliskileri ortaya c¢ikarmistir. Hayatin her alaninda 6nemli etkiye sahip olan “hiz”
olgusu insanlarin hayatini adeta ele gecirmistir. Dijitallesmenin de etkisiyle hizlanma had
sathaya ulagsmistir. Her ne kadar beraberinde olumsuzluklar: getirse de giinliik hayatin her
alaninda hizlanma durumunun ortaya ¢ikmasi tesadiif degildir. Clinkii i¢inde bulunulan
seffaflik toplumunun varligi hiza baglidir. Ayni sekilde hizlanmanin saglanabilmesi i¢in
de toplumda her seyin seffaflasmasi gerekmektedir.”> Seffaflik toplumunda mahrem ile

namahrem kavraminin sinirlar ortadan kalkmis ve 6zel olan kamusala taginmastir.

Geleneksel kamusal ve 6zel alan arasindaki ayrimin giderek siliklesmesi durumu dijital
kamusal alanda da goriilmektedir. Tiim kullanicilar1 etkileyen bu mahremiyet ihlali
toplumlarin mahremiyet sonrasi, yani post-privacy ideolojiyi benimsemelerine sebep
olmustur. Bu ideolojiye gore sosyal aglar ile yasanan seffaflik odakli degisimden geri
doniis artik miimkiin degildir. Bu nedenle kullanicilarin yeni duruma uyum saglamalari

gerekmektedir.’® Bu zorunluluk durumu giiniimiizde goniillii bir katilima doniismiis ve

9 Papacharissi, “Sanal Mekan”, 149.
% Han, Seffaflik Toplumu, 16.
% Han, Seffaflik Toplumu, 17.
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bireyler diger kullanicilarin 6zel alanina dahil olmay1 kendilerinde hak gérmeye
baslamustir. Ciinkii seffaflik fetiglestirilmistir.®” Seffafligin fetislestirilmesi, izlemekten
duyulan hazzi anlatan skopofilik icgiidiiyii harekete gegirmektedir. Insanlar diger
kullanicilarin hayatlarini tiim seffafligi ile gérmekten ve kendi hayatlarini vitrine uygun
sekilde sergilemekten haz duyar hale gelmistir.”® Skopofilik i¢glidii nedeniyle insanlar
ozellikle de sosyal medya platformlarinda yiiksek sayida takipg¢iye sahip kullanicilarin
0zel hayatlarin1 bilme hakkina sahip olduklarim1 varsaymaktadir. Bu yani nedeniyle

skopofilik i¢giidii mahremiyetin sonunu getirmektedir.

Freud, diger adiyla rontgencilik olan skopofilinin i¢gilidiisel bir sey oldugunu One
stirmektedir. Giiniimiizde insanlar digerlerinin hayatin1 merak ettigi i¢in i¢giidiilerine
hakim olamay1p sosyal medyay1 bu amacla kullanmaktadir. Sosyal medya araciligiyla bir
nevi diger insanlarin hayatlar1 dikizlenmektedir. Bagka bir deyisle, modern diinyanin
insan1 siiperpanoptikonun da verdigi yetkiye dayanarak skopofilik i¢giidii sergilemekte,
farkina varmasa da diger insanlar1 izlemekten haz duymaktadir. Ancak bu haz tek tarafli
gerceklesmemektedir. Bireyler diger insanlarin hayatlarii izlerken ayni sekilde kendi
hayatlarmin da izlenmesini arzu etmektedir. Bu nedenle siiperpanoptikonda yasayanlar

kendilerini 6zgiir zanneden mahkumlardir.

Iletisim teknolojilerinin gelisimi ile panoptikonun ugradigi doniisiim ortaya
stiperpanoptikonu ¢ikarmistir. Panoptikondaki tek bir yerden saglanan gdzetim yapisi
stiperpanoptikonda artik dijitallesmenin de tanidig1 genis alanla her yana yayilmistir. GPS
cihazlari, mobese kameralari, online aligverisler ve sosyal medya platformlar gibi araglar
siiperpanoptikonda gdzetimi saglamaktadir. Boylece mekan ve zaman fark etmeden
toplumda herkes hem izlenen hem de izleyen konumuna gelmistir.”® insanlar diger
kullanicilarin hayatlarimi izlerken gozetlenme ve gozetleme stirecine goniillii olarak dahil

olmaktadir. Goniilliiliik esas oldugu i¢in aslinda insanlar telefonlarim1 kapatarak

7 Han, Seffaflik Toplumu, 15.

98 Kahraman, Cinsellik, Gorsellik, Pornografi, 50.

% Sevgi Davut, "Dijital Doniisim Caginda Gozetimin Elektroniklesmesi: Panoptikon’dan
Siiperpanoptikon’a Gozetim Toplumu”, Communicata, (25), (2023): 23.
https://doi.org/10.5152/communicata.2023.23029.
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siiperpanoptikonda 6zgilirlesebilme sansina sahiptir. Fakat bu sistemin yiiriitiiciilerinin
pek de arzu etmeyecegi bir durumdur. Bu nedenle kontrol edilebilirligi kolaylastirmak

icin bir¢ok kullanici sosyal medyaya bagimli hale getirilmistir.

Bagimliligin  olusturulmas1 i¢in insanlara sergiledikleri kadar var olduklar
ogretilmektedir. Bu nedenle kullanicilar diger insanlara keyifle sergileyebilecekleri liiks
tilkketimin muadili bir hayat sunmak istemektedir. Clinkii bu diizende her kullanicinin
kendisi reklamin nesnesidir. Reklam panolar1 ise bedenlerini ve hayatlarini sergiledikleri
sosyal medya profilleridir. Bu sebeple sinif farki olmaksizin herkesin ulasabilecegi liiks
goriinimlii hayatlar i¢in {inlii tasarimlar Hong Kong’da saati 15 dolara ¢alisan isciler
tarafindan kalitesiz malzemeler ile liretilmektedir. Bu yavaslamak ve hatta durmak
bilmeyen caligma diizeni nedeniyle isciler islerini bitirdikten sonra daha fazlasini
tiretebilmek igin hizh bir sekilde ¢alisgmaya devam etmektedir.!®® Hayatlari tamamiyla
sistemin devamliligini saglamak icin iiretmek {izerine kurulan is¢iler, kendi trettikleri

liiks muadili yasama ulasmak icin siki bir sekilde ¢alismak zorundadir.

Bu liks yasam furyasi iscileri fabrikalara, kadinlari ise aligveris merkezlerine
hapsetmistir. Kadinlarin 6zel alandan zorlu miicadelelerle kurtulmas: gerekmisken,
giiniimiizde aligveris merkezleri onlar1 yeniden dort duvar arasina kapatmistir. Aligveris
merkezleri bir nevi tiikketim tapinagidir ve bu tapinakta kadinlarin ihtiyaci olan her sey
onlara sunulmaktadir. Burada hem lilkks muadili yasami olusturmak i¢in aligveris
yapabilir, hem oyun alanlar1 sayesinde cocuklarindan ayri vakit gegirebilir hem de
arkadaslariyla kahve igebilirler.!°! Aligveris merkezlerinin yiikselisi ile kadinlarin giinliik
rutini evin i¢cinde yemek ve temizlik yapmaktan lilks muadili bir yasam igin aligveris

yapmaya evrilmistir.

19 Gareth Southwell, Marx Bu Ise Ne Derdi? (istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlar1, 2020), 40.
101 Endler, Esyalarin Patriyarkast, 61.

30



Bu durumun 6nemi sosyal medya platformlariin yeni kamusal alan olarak ortaya ¢ikisi
ile daha da artmistir. Sosyal medya platformlarinda insanlar diger kullanicilar tarafindan
begenilmek ve moda akimlarina uyabilmek icin likks iriinlerin biitcelerine uygun
muadillerini kullanmaktadir. Kullanicilar bu yar1 kalitedeki {iirtinlerle liikks yasamin
muadili bir hayat stirdiirmektedir. Bu yasam bi¢imi kullanicilarin vitrindeki yasamlarinin
sosyal medyaya yansimasidir ve burada her zaman bir bolluk s6z konusudur. Ancak bu
bollugu yaratmak i¢in harcananlar veya o esnada tiiketilenler kendisine vitrinde yer
bulamamaktadir. Kullanicilar sosyal medyadaki vitrinlerinde sergiledikleri her seyi
kendiliginden var olmus gibi gostermektedir. Bu durum vitrine bakan diger kullanicilarin

102 Bynun

vitrindekilerin bir emek iiriinii oldugunu fark edememesine sebep olmaktadir.
sonucunda bireyler diger kullanicilarin emeginin yani sira kendi emeklerine de
yabancilagmaktadir. Bu yabancilagsmanin sonucunda kullanicilar iKéleye doniismektedir.
iKoleler istedikleri telefonu alabilmek i¢in bobregini satmayi bile goze alabilecek kadar

sistemin kolesi olmaktadir.!%3

Ancak kullanicilar bu yabancilagmay1 tehlike olarak algilamamakta ve vitrinde
sergiledikleri hayatlarima her giin devam etmektedir. Ciinkii giinlimiizde artik statii
gostergesi sosyal medya platformlar1 ve bu platformlarda ulasilan takipgi sayilaridir. Bu
nedenle vitrinde sergilenen her sey aslinda kullanicilarin statiilerini de gostermektedir.
Instagram’da paylasilan gonderilerde giyilen kiyafetler, Twitter’da atilan bir tweet’in
etkilesim oranlar1, Bluesky’a girebilmek i¢in yollanan davetiyeler vb. bunun 6rnekleridir.

Sosyal medyada kullanicilarin statiilerini gostermek i¢in birden ¢ok yol bulunmaktadir.

Elbette insanlarin kamusal alanda kendilerinin digerlerin daha iyi oldugunu gosterme
¢abasi yeni var olmamis, Antik Yunan polislerinde dahi goriilmiistiir.'® Ancak

giiniimiizde bu ¢ekisme dijital kamusal alanda daha oOrtiilii bir sekilde siirdiiriilmektedir.

192 Nurdan Giirbilek, Vitrinde Yasamak (Istanbul: Metis Yayinlari, 2001), 38.

193 Jack Linchuag Qui, “Hos¢a Kal iKéle: Dijital Nesnelerle Alternatif Ozneler Olusturmak”, Dijital
Nesneler-Dijital Ozneler, der. David Chandler ve Christian Fuch. (istanbul: NotaBene Yayinlari, 2021),
213.

104 Arendt, Insanlik Durumu, 64.
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Bireyler sosyal medya paylasimlartyla adeta diger kullanicilardan daha giizel ve basarili
bir hayat siirdiirdiiklerini kanitlama yarigsina girmistir. Bu ¢ekisme bireylerin sosyal
medyada vitrinde bir hayat slirmelerinin temel sebebidir. Giirbilek’in deyisiyle, “Bir¢cok
seyin gosterildigi i¢in ve goriindiigii kadartyla var oldugu, sergilendigi igin ve seyredildigi
kadariyla deger kazandigi bir toplum ¢ikt1 ortaya. Epeydir vitrinde yasiyoruz hepimiz”.!%
Her ne kadar Giirbilek bu ciimleleri 1980 sonrasi Tiirkiye i¢in sdylemis olsa da

giiniimiizde de durum benzerdir.

Tiim bunlarin bir sonucu olarak vitrinde yasayan insanlar kocaman bir illiizyondan ibaret
olan sosyal medyadaki yagamlarin1 ger¢ek hayatlariyla karistirmaya baslamakta ve her
ant diger kullanicilarla paylasabilecekleri sekilde yasamaya caligmaktadir. Dijital
kamusal alanin gerceklik ve illiizyonu birbirine karistiran bu yaklagimi i¢in {i¢iincii bir
orta yol bulunmustur. Zizek’in bahsettigi iiclincii yol, illiizyonun arkasina saklanan
gercekligi  algilamayr degil, gergekligin igindeki illiizyonun algilanmasin
saglamaktadir.'% Ancak tiim kullanicilarin bu illiizyonun farkina varmasi modern
toplumlarin sonunu getirme tehlikesine sahiptir. Cilinkii vitrinde yasanan hayatlar modern

toplumlarin stirekliligini saglamaktadir.

Modern toplumlarda Hegel’in “cagin sendromu” olarak bahsettigi can sikintisindan
kurtulmak i¢in ikincil bir ger¢eklik insa edilmektedir. Bu yaratilan ikincil gergeklik oyun
yerine gegmektedir.'”” Giiniimiiziin ikincil gergekligi, yani oyun alani ise sosyal medya
platformlaridir. Insanlar kaybettikleri hayatin anlamini sosyal medya platformlarinda
vakit gecirerek unutmaya calismaktadir. Kapitalist diizen insanlarin hayatin hi¢bir aninda
sikilmamas1 igin bu platformlari kullanmaya tesvik etmektedir. Insanlarin diisiinceleriyle
bas basa kaldig1 bir zaman dilimi olmadig1 i¢in can sikintisina da vakit kalmamaktadir.

Metroda giderken, ders aralarinda beklerken, hatta yemek yerken bile sosyal medyadaki

195 Nurdan Girbilek, Vitrinde Yasamak, 29.

106 Sophie Fiennes, “The Pervert’s Guide to Cinema Presented by Slavoj Zizek”, P Guide, 2006,
https://www.imdb.com/title/tt0828154.

107 Bengiil Giingdrmez, Eric Voegelin-Insanlik Dramast (Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2011), 220.
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icerikler kullanicilara eslik etmektedir.'%® Insanlar yabanci olduklar seylere bakarak can

sikintilarini gidermekte ve bu gozetlemeyi de bir oyuna ¢evirmektedir.!%

Ancak sosyal medya platformlarinin can sikintisiyla baga ¢ikma konusundaki basarisi
tartigmaya aciktir. Fisher’a gore sosyal medyadaki igerikler insanlarin can sikintisini
gidermemekte, yalnizca mecbur hissettikleri i¢in platformlarda vakit gecirmektedirler.
Kullanicilar bos vakitlerinde kendilerini oyalamak i¢in Onedio’daki testleri ¢ozmekte,
magazin hesaplarindan inliillerin hayatlarim1  okumaktadir. Fisher’mn deyimiyle,

glinlimiizde “kimsenin cani sikilmiyor, her sey sikici”.!1

1.3.3. Dijital Kamusal Alanda Kadinlar

Yiizyillar boyunca 6zel alana hapsedilen kadinlar dijital kamusal alan ile genis bir
ozgiirliikk alanina kavusmustur. Ciinkii dijital kamusal alanda kadinlarin kontrol giicii
bulunmaktadir. Bu da kendileri i¢in giivenli bir alan yaratmalarim1 saglamaktadir. Bu
sebeple kadinlarin sosyal medya kullanimi erkeklere oranla daha fazladir. Istatistiklere
gore Ozellikle de Twitter ve Facebook’ta kadin kullanicilar ¢ogunluktadir.!!! Bu kullanim
yalnizca diger kullanicilar1 takip etmekle kalmamakta, ayn1 zamanda kadinlar erkek
kullanicilara oranla sosyal medyada daha fazla paylasim yapmaktadir.!'? Cogu kadin
kamusal alanda cinsel saldir1 veya tacizden korunmak i¢in kendisini gizlemeye calisirken,

sosyal medya ise diledikleri gibi goriinmelerini saglamaktadir.

198 Mark Fisher, Kimse Stkilmiyor, Her Sey Stkici, Terrebayt, 29 Temmuz 2022.
https://terrabayt.com/kultur/kimse-sikilmiyor-her-sey-sikici.

199 Nurdan Giirbilek, Vitrinde Yasamak, 32.

"0 Fisher, Kimse Stkilmiyor.

m Sehriban Kaya, “Kadin ve Sosyal Medya” Gaziantep University Journal of Social Sciences, 17(2),
(2018): 563. https://doi.org/10.21547/js8.363932.

12 Selguk Kiran, Hilal Kiiciikbostanc1 ve ilkim Ecem Emre, “Sosyal Medya Kullanimmn Kisiler
Uzerindeki  Etkilerinin  Incelenmesi”, Bilisim  Teknolojileri — Dergisi, 13(4), (2020): 439.
https://doi.org/10.17671/gazibtd.693331.
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Cinsel saldir1 veya tacize ugrayan kadinlar utang, korku ve asagilanma duygulari
nedeniyle kendilerini saldirty1 gergeklestiren erkekle sug ortagi gibi hissetmektedir.!!?
Kadinlarin kendilerini su¢ ortag: gibi hissetmelerine sebep olan bu sistem, onlarin disar1
hangi saatte c¢ikacaklarini, nereye gideceklerini ve kiminle gideceklerini bile
yonetmektedir. Cilinkii ataerkil diisiinceye gore bir kadin hava karardiktan sonra bu tiir bir
olayla karsilagirsa taciz i¢in gerekli ortami yaratmis demektir.!'* Sosyal medyada
stirdiiriilen #MeToo hareketinin yayginlagsmasi bu acidan énemlidir. 2017'de Twitter’da
baslatilan #MeToo hareketi sayesinde cinsel saldir1 veya tacize ugrayan kadinlar
travmalar1 hakkinda konusmaya daha acik hale gelmis, ayn1 zamanda da ifsa etme
konusunda daha cesur olmustur. Bunu saglayan sey, dijital kamusal alanin kadinlara

yaratti@1 gliven alanidir. Kadinlar burada seslerini duyurabilmekte ve genis kitlelerden

destek bulabilmektedir.

#MeToo hareketinin Tiirkiye’deki karsihigr ise Idil Elveris’in 2015°te baslattig
#SenDeAnlat kampanyasidir. Bu kampanya iiniversite &grencisi Ozgecan Aslan’in
katledilmesi ile baglamustir.!'> Psikoloji 6grencisi olan Ozgecan Aslan, bindigi minibiisiin
soforii tarafindan katledilmistir. Bu olay, Tiirkiye’deki kadina siddet olaylarinin
goriiniirliigiini artiran déniim noktalarindan olmustur.''® Bu olaya bagli olarak baslatilan
#SenDeAnlat kampanyasi, Tirkiye’de dijital ortamda kadin hareketlerini baglatan

adimlardandir.

Sosyal medyanin insanlar1 olaylardan haberdar eden ve yardim istenebilen bir araca
doniismesi kadinlarin adalet arayiginda da etkili olmaktadir. Twitter’da baglayan adalet
arayist ile seyri degisen Sule Cet davasi bu konuda en 6nemli 6rneklerdendir. 23

yasindaki tiniversite 6grencisi Sule Cet’in cinsel saldirtya ugradiktan sonra plazanin 20.

"3 MacKinnon, Sexual Harassment of Working Women, 27.

"4 Endler, Egyalarin Patriyarkast, 75.

15 Kaya, “Kadin ve Sosyal Medya”, 568.

"6 NTV, Ozgecan i kacan katil zanlisi yakalandi, 14 Subat 2015. Erisim tarihi: 9 Agustos 2023, https://
ntv.com.tr/turkiye/kacan-zanli-yakalandi,rQyPiYsz5UKipD7J1IM5MlIw.
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katindan itilerek katledilmesine intihar siisii verilmeye calisilmistir.!'” Twitter’da
baslatilan #SuleCetiginAdalet kampanyas1 i¢in Mayis 2018 ile Aralik 2019 arasinda
307.371 tweet atilarak fail Cagatay Aksu’nun miiebbet, Berk Akand’in ise 18 yil 9 ay

hapis cezasi almasi saglanmigtir.!!®

Sosyal medya kadinlara 6zgiirliik alan1 tanimis olsa bile ayn1 zamanda kadina yonelik
taciz ve psikolojik siddetin uygulanmasini kolaylagtirmistir. Clinkii siddetin faili olan
kullanicilar anonim profiller ile kendilerini gizleyebilmektedir. Boylece anonim hesap
kullanan kullanicilar arkalarinda iz birakmadan kadinlari rahatsiz edebilmektedir.
Anonim hesaplarin da etkisi ile diinya ¢apinda kadina yonelik c¢evrimigi siddetin
yayginlig1 %85 oranindadir. Bu oranin i¢indeki siddet magduru kadinlarin %45°1 Z ve Y
kusagina dahildir. Diinya geneline bakildiginda 6zellikle de Orta Dogu tilkelerinde kadina
yonelik dijital siddet had safhaya ulasmustir.!'® Sosyal medyada kadina yonelik siddetin

yayginlagmasinin bir nedeni de gérmenin sagladig: tistiinliiktiir.

Bu zafer ozellikle de kadin kullanicilar1 huzursuz etmektedir. Ciinkii sosyal medya
aracilifiyla kadin bedeni daha fazla metalagtirilmaktadir. Hayatin her alaninda oldugu
gibi sosyal medyada da pornografik icerikler daha fazla ilgi cekmekte ve begenilmektedir.
Algoritma, begenilen seyleri daha popiiler hale getirerek ©6ne c¢ikarmaktadir. Bu
yonlendirmeler dogrultusunda da kadinlarin “like” sayilarmi artirip sosyal medyada
popiiler olmalar1 i¢cin kamusal alanda oldugu gibi sosyal medya platformlarinda da her an

giizel ve ¢ekici olmalar1 beklenmektedir.

Kadinlarin sosyal medyada devamli giizel olma zorunlulugu onlar1 kisitlamaktadir.

Sosyal medyanin belirledigi giizellik standartlar1 mitkemmel goriiniimlii “ideal kadin”

"7 BBC News Tiirkge, Sule Cet davast sonuglandi: Cagatay Aksu ve Berk Akand cinayet ve cinsel
saldridan 'iyi hal indirimli' ceza aldi, 4 Aralik 2019. https://bbc.com/turkce/haberler-turkiye-50660568.
18 Ayse Karabat, Semin Giiner Giimiisel, Can Piiriizsiiz ve Siikrii Oktay Kilig, “Biiyiite¢: Tiirkiye'de Sosyal
Medyada Adalet Arayis1”, Fayn Studio, 2020.

9 Economist Intelligence Unit. Measuring the Prevalence of Online Violence Against Women, 2021.
https://onlineviolencewomen.eiu.com.
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profilini ¢izmekte ve kadinlar bu profile uyabilmek icin tek tiplesmektedir. Tek
tiplestirme sonrasinda 1950’lerde ideal olarak goriilen “balik etli” kadin modeli yerini
sifir beden kadinlara birakmistir. Bunda yalnizca sosyal medyanin degil, televizyon ve
dergilerin de etkisi biiyiikk olmustur. Televizyon ve dergiler iizerine yapilan icerik
analizleri zay1fligin gekicilik i¢in neredeyse norm haline geldigini gostermistir.'?° Clinkii
bireylerin i¢inde bulundugu habitus bilingli olmasa da bir seyleri begenip begenmeme
konusunda onlar1 yonlendirmektedir. Sosyal medya ile habitus simif ayrimiyla degil,
takipci sayilariyla orantili hale gelmistir. Bir kadinin giizelligi sosyal medyadaki takipg¢i
sayis1 ve giizellik standartlarina uyumu ile dlgiiliir olmustur.'?! Bu sebeple takipgi say1sini
artirmak isteyen kadinlar dogal olarak kendilerini sosyal medyanin giizellik algisina
uymak zorunda hissetmektedir. Bu durum hem ergenlik ¢agindaki kizlarda hem de
yetiskin kadinlarda ¢esitli yeme bozukluklarinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.!??
Gorildugi iizere, sosyal medyanin kadinlar tizerindeki kisitlayici etkisi tam da buna bagli
olarak popilerlik olgusunun sosyal medyada oOnemli bir yere sahip olmasindan

kaynaklanmaktadir.

Ancak son yillarda sosyal medyada beden olumlama hareketinin yayginlagmasi ile bu algi
biraz olsun kirilmaya baglamistir. Sosyal medya hesaplarinda “6z sevgi” temali icerikler
iireten baz1 kadin kullanicilar seliilit, sivilce veya viicut tiiylerinin dogal seyler oldugunu
anlatarak sosyal meydanin yarattig1 “kusursuz kadin” imajin degistirmeye ve gerceklik

ile bagdasmayan giizellik standartlarina meydan okumaya ¢aligmaktadir.

120 Kristen Harrison, “Television Viewers' Ideal Body Proportions: The Case of the Curvaceously Thin
Woman”, Sex Roles, 48(5/6), (Mart 2003): 256.
https://link.springer.com/article/10.1023/A:1022825421647.

121 Massimo Airoldi, Machine Habitus: Toward a Sociology of Algorithms (Cambridge: Polity Press,
2022), 25.

122 Aktas, “Medyanin Kadin Estetigi Uzerine Etkileri”, 190.
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IKiNCi BOLUM
SOSYAL MEDYADA BEDENIN MAHREMIYETI

2.1. Beden ve Mahremiyet

2.1.1. Beden ve Mahremiyet Algisinin Doniisiimii

1980’lerin basinda Victoria’s Secret markast i¢ camasir koleksiyonu i¢in modellik
yapacak kadar “cesur” kadinlar bulmakta zorlanmistir. O ddnemlerde toplumdaki
mahremiyet algis1 nedeniyle 6zellikle de adin1 duyurabilmis stiper modeller i¢ camasiri
markalarinin ¢ekimlerine katilmayi tercih etmemistir.'> Ancak 2000’lere gelindiginde
Sex and the City gibi kadin cinselligini 6n plana ¢ikaran yapimlarin popiiler oldugu
donemlerde neredeyse her gen¢ modelin hayali Victoria’s Secret modelligi yapmak

olmustur. Bu durum mahremiyet algisinin degisimini gosteren drneklerdendir.

Victoria’s Secret gibi linlii markalarin kapitalizmin etkisiyle toplumda yarattig1 tek
degisim mahremiyet Ozelinde olmamistir. Beden ve glizellik algisi konusunda da
degisimler yasanmis, kadinlara yapay bir giizellik algis1 empoze edilmistir. Televizyonun
beden algisinda yarattigi degisimin goriilmesi i¢in 20’li yaslardaki bir grupla yapilan
aragtirma, erkeklerin dayatilan giizellik algisinin etkisinde ne kadar kaldigimi kanitlar
niteliktedir. Arastirmanin sonuglarina gore erkekler medyanin dayattig giizellik algisina

uygun olan ince bel, biiyiik gogiis ve kalgalar1 ideallestirmistir.!2*

Tabii bu yerlesmis giizellik algisinin ortaya ¢ikist glinlimiizde olmamistir, koklii bir
gecmise sahiptir. 1920’lerden bu yana stirdiiriilen Miss America Giizellik Yarigmasi, bu
giizellik algisinin pekistirilmesi i¢in 6nemli bir ara¢ olmustur. Miss America Giizellik

Yarigmasi, 1k ¢esitliligini yok sayarak uzun yillar boyunca beyaz ten ve ince bele sahip

123 Matt Tyrnauer, “Victoria's Secret: Angels and Demons”, Hulu Originals, 2022.
124 Harrison, “Television Viewers”, 263.
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olan kadinlar1 siralamaya koyarak giizelliklerini yarigtirmistir. Hem 1rk¢1 standartlart hem
de kadinlar1 nesnelestirdigi gerekgesiyle de ikinci dalga feministlerin elestirilerinin
odaginda olmustur. Yarigmanin dayattig1 giizellik standartlarin1 kabul etmeyen kadinlar,
1968’de Miss America Giizellik Yarismasi’nin sonlandirilmasi i¢in protestolar
diizenlemistir.!® Ancak o zamanlar kadin hareketleri daha az ses getirdigi i¢in bu
protestolar yeterince etkili olamamistir. Giiniimiizde ise artik kadin hareketi birleserek bir
markay1 protesto etmeye karar verdiginde o markanin ciddi anlamda zarara ugramasini
saglayabilmektedir. Victoria’s Secret meleklerinin meshur defilesinin sonunu getiren de
bu orgiitlenme olmustur. Dordiincii dalga feminist hareketin etkisiyle markalar beden ve
ik cesitliligini Onceleyen bir giizellik anlayisi benimsedigi i¢in “Victoria’s Secret
Melekleri” gelenegine son verilmistir. Victoria’s Secret’in biinyesindeki modeller
konusunda geri adim atmasiyla dordiincii dalga feministler tarafindan kazanilan zafer
biiyiiktiir. Clinkii Victoria’s Secret ile iyice pekistirilen bu kusursuz kadin algisi, 6zellikle

de son yillarda beden olumlama hareketinin yiikselisi ile yarisgamayarak yikilmigtir.

Bu algimin yikilis1 ayn1 zamanda kadin bedeni ve giizellik konusundaki dayatmaya kars1
ortaya ¢ikan sisman-pozitiflik akimmin da lehine olmustur. Bu akim, kadinlarin kendi
bedenlerini oldugu sevme ve kabul etme haklar1 oldugunu onlara hatirlatmaya
caligmaktadir. Bu akimla birlikte geleneksel ve sosyal medyadaki gercek¢i olmayan
giizellik ve beden algisina karsi ¢ikilmistir. Son yillarda sosyal medyanin da etkisiyle
sisman-pozitiflik akimi iyice kabul gormiis ve igerisinde Victoria’s Secret’in da oldugu
diinyaca {inlii giyim markalar1 koleksiyonlarimin tanittiminda biiyiik beden modellere yer
vermeye baglamistir. Etkinin giderek artmasi sayesinde artik ana akim medyada da
sisman kadin karakterler yalnizca aseksiiel veya yan rollerde yer almak yerine hikayenin

basrolii olabilmeyi basarmigtir.!2¢

Ancak hala bir¢ok video oyununda kadin bedenine bu yapay giizellik algisina uygun

olacak sekilde yer verilmektedir. Hedef kitle olarak erkeklere oncelik verilen video

125 McCann, Feminizm Kitabi, 132.
126 Mara Maor, “Becoming the Subject of Your Own Story: Creating Fat-positive
Representations”, Interdisciplinary Humanities, 30(3), (2013): 8.
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oyunlarinda kadin bedeni bilingli olarak bu sekilde servis edilmekte ve
metalagtiriimaktadir. Ornegin en ¢ok satan video oyunlari listesinde ikinci sirada yer alan
GTA V oyununda cekici olarak gosterilen kadinlarin her biri ince bel, biiyiik gogiis ve
kalgalara sahiptir.'?” Bu giizellik algisinin insanlara, zellikle de kadinlara dikte ettigi sey,
her ne yolla olursa olsun “ideal” beden 6l¢iilerine sahip olunmas1 gerektigidir. Bu nedenle
insanlar estetik operasyonlara, sagliklarin1 bozacak diyetlere, isten yorgun argin ¢ikip

spor salonlarinda saatlerini gegirmeye yonelmektedir.

Bu anlayis giinlimiizde hala devam etse bile sosyal medyanin etki alaninin geniglemesi
ile kadinlar tlizerindeki alisagelmis giizellik algis1 baskis1 azalmak zorunda kalmustir.
Ciinkii dordiincii dalga feministler sosyal medyanin orgiitlenme giiciinii iyi kullanmay1
basarabilmistir. Dordiincii dalga feministler sayesinde ozellikle de 2010’11 yillarin
sonrasinda kadinlara yonelik dergilerin yani sira gengler icin hazirlanan dergilerde de
feminist bir ideoloji benimsenmeye baglanmigtir.!?® Boylece diinyanin dort bir yaninda
milyonlarca okuyucuya ulasan dergilerle gercek dis1 giizellik algisinin geng kadinlar1 kotii

etkilemesi engellenmistir.

Ancak dordiincii dalga feministlerin sosyal medyanin giiciinii kullanarak yapay giizellik
anlayisinin standardize edilmemesi i¢in ugrasmasi onlar1 hedef haline getirmistir. Ciinkii
feminist hareketin kadinlarin rahatligi ve saghigini 6ne ¢ikaran bu hamlesi kapitalist
sistemin aleyhine iglemektedir. Kadinlarin topuklu ayakkabilar, rahatsiz kiyafetler ile
makyaj malzemelerini hayatindan ¢ikarmaya baglamasi kozmetik ve moda endiistrisi i¢in
biiyiik bir tehlike olarak algilanmigtir. Bu nedenle de hem geleneksel hem de dijital medya
aglarinda feministlerin sisman, bakimsiz ve erkege benzeyen cirkin kadinlar olduklarina
dair bir alg1 yaratilmaya ¢aligilmigtir.'?° Bu alg1 6zellikle de internette ofansif bir mizah
dili kullanilarak hazirlanan “meme kiiltiiri” araciligiyla komik bir seymis gibi servis

edilerek gengler arasinda yayginlastirilmigtir.

127 Aylin Berna Zamandar Basoglu, “Dijital Oyunlarda Nefiet Soylemi: GTA V Ornegi”, 2020
Uluslararast Nefret Soylemi ve Ayrimcilik Konferansi, Hrant Dink Vakfi, 12 Aralik 2020,
https://hrantdink.org/tr/asulis/faaliyetler/konferans.

128 McCann, Feminizm Kitabi, 296.

129 hooks, Feminizm Herkes Icindir, 46.
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2.1.2. Mahremiyet Ihlali ve Miistehcenlik Sucu

Geleneksel yapi mahrem/namahrem karsithiginda kadinlar1 mahrem olan kisma
yerlestirmistir. Bedenleri mahrem olarak goriildiigii icin de kadinlarin 6zel alanin digina
cikmamasi gerekmektedir. Bu diisiinceye gore aksi takdirde bu durum ahlaki ¢6ziilmeye
yol agma tehlikesine sahiptir.!*® Bu sebeple kadinlar gizlenmesi ve korunmasi gereken

mahrem bir sey olarak 6zel alanda kalmaya yonlendirilmistir.

Bu alg1 giiniimiiz modern toplumlarinda doniisiime ugramis olsa da bu doniisiim hala tam
olarak tamamlanamamstir. Ornegin OnlyFans igerik iireticisi olan Merve Taskin,
OnlyFans disindaki sosyal medya profillerinde de pornografik paylasimlara yer
vermektedir. Ancak bu paylasimlar cesitli kesimleri rahatsiz ettigi icin Taskin
miistehcenlik sugundan ceza almistir. Cilinkii modern diinyada beden mahremiyeti
tartismalar1 “miistehcenlik” ile baglantili sekilde yiiriitiilmektedir. Modern hukukta yer
alan miistehcenlik sucu, bireylerin kamusal alandaki ¢iplakliginin 6l¢iitii olmustur. Bu

sug, Tiirkiye’de TCK Madde 226’da “miistehcenlik su¢u” ad1 altinda yer almaktadir.

Taskin’in “miistehcenlik sugu” kapsaminda ceza almasina sebep olan ve Amsterdam’in
kara turizmini yoneten Red Light District, seks is¢ilerinin miisterileri vitrinde bekledikleri
bir sokaktir. Cinselligin olduk¢a yapay bir sekilde yasandigi bu sokak, Amsterdam’in
turizminde onemli bir yere sahiptir.!3! Tagkin’in bu sokakta bir seks is¢isinin vitrindeki
yerine gecip i¢ camasirlartyla cektirdigi fotograflari sosyal medyada paylasmasi
“miistehcenlik su¢u” kapsaminda degerlendirilmis ve 5 ay hapis cezas1 almasina sebep

olmustur.

130 Gole, Modern Mahrem, 50.
131 Kahraman, Cinsellik, Gorsellik, Pornografi, 104.
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Tagkin’mm Red Light District paylagimlar: ile hapis cezasi almasina sebep olan TCK
Madde 226’nin su¢ kapsamina; miistehcen igeriklerin ¢ocuklarin girebilecegi veya
gorebilecegi platformlarda sergilenmesi, bu igeriklerin satisa sunulmasi veya reklaminin
yapilmas1 girmektedir. Miistehcen goriintiileri yayinlayan ve yayinlanmasina aracilik
eden kisilerin cezasi ise TCK’da yer aldigina gore alt1 aydan ii¢ yila kadar hapis ile bes

bin giine kadar adli para cezasidir.'*?

Kendi “miistehcen” fotograflarini paylastig1 gerekgesiyle emniyette ifade veren Taskin,
bu olay sonrasinda sosyal medyada daha az “miistehcenlik” i¢eren paylagimlar yapmaya
baslamistir. Tiirkiye’de yasanan bu miistehcenlik davasi diinyanin ilgisini ¢ekmis ve BBC
dahil bir¢ok uluslararast medya kurulusunda haber olmustur. Dava siirecinden sonra bir

siire sosyal medya kullanmay1 birakma noktasina gelen Taskin sunlar1 sdylemistir:

“Ilk mahkemeden sonra 2 yil boyunca Twitter ve Instagram’da cok sakin,
sade bir hayat yansittim. Sansasyonel bir sey yapmamaya, i¢ ¢camasirli veya
liststiz fotograf paylasmamaya c¢alistim. Bir siire adapte olamadim ‘yeni
ben’e. 2 yil sonra rol yapmaktan sikildim. Bende daha fazlasi vard,

yansitamyordum. 133

Taskin’in dava siireci ile Tiirkiye’de biiyiik bir kesimin haberdar oldugu miistehcenlik
sucunun izdiisiimiine diger iilkelerin mevzuatlarinda da rastlanmaktadir. Feminist hukuk
teorisyeni MacKinnon, bu sucun igeriginden ziyade “miistehcenlik” olarak
adlandirilmasini elestirmektedir. MacKinnon’a gore miistehcenlik ahlakla alakali bir
kavram iken, pornografi politik bir kavramdir. Bu nedenle devletlerin miistehcenlik sucu
veya yasasi olarak yiiriirliige slirdiigli sey ahlakla ilgilidir. Ve hukuk sistemi tamamen eril

134

bir yapiya sahip oldugu icin miistehcenligin Olgiitii erkeklerdir.””* Bu durum eril

tahakkiimiin kadin bedenine hilkkmetmesine sebep olmaktadir.

132 Tiirk Ceza Kanunu (5237 S.K.), Resmi Gazete, 25611, 226, Ekim 2004.
133 Hazal Sipahi, “Merve Taskin’la Miistehcenlik Davalar: Uzerine”, Mental Klitoris, Aralik 2022.
134 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, 226.

41



Her ne kadar miistehcenlik sucu ile kadinlar kisitlaniyor olsa bile toplum genelinde
mahremiyet donilisiimii yasanmaktadir ve bu donilisiim engel olunamayacak bir boyuta
ulagmistir. Ciinkii bu doniisiim kamusal ve 6zel alan ayriminin ortadan kalkmas ile siki
sikiya baglantilidir. Modernlesmenin etkisi ile bu iki alanin ayrimi siliklesmistir. Bircok
kez bahsedildigi tizere, ayrimin siliklesmesinin 6zellikle de kadinlar1 kétii etkileyecegi
konusunda endise duyulmaktadir. Bu endise nedeniyle kadinlar mahrem olarak goriilerek
0zel alana hapsedilmektedir. Bu anlayisa karst koyulabilmesi i¢in kadinlarin kamusal
alanda goriiniir olmasi olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii Giddens’a gdre kadinlarin esitlik talebi
onlarin mahrem olarak goriilerek 6zel alana hapsolmalarmin oniine gegmektedir.!*> Her
ne kadar ataerkil diizenin sarsilmasina sebep oldugu i¢in kadinlarin kamusal alanda
gOriinlir olmasinin Oniine gecilmeye c¢alisilmis olsa da kadin hareketinin durdurulmasi

saglanamamistir. Ve bundan sonra da dniine gecilmesi zor gibi gériinmektedir.

2.2. Feminizmin Beden ve Mahremiyet Anlayisi

2.2.1. Kadin Bedenine Yiiklenen Anlam

Geleneksel toplumlarda kadinlar1 konu alan tartigmalar genellikle beden iizerinden
yiiriitiilmektedir. Bu toplumlarda kadin bedeni aile kurumu ile bagdastirilmistir. Aile ve
kadimin 6zdes kabul edilmesinin en Onemli sebebi, kadinlarin 6ncelikli toplumsal
kimliginin es ve anne olarak goriilmesidir.!*® Bu bakis a¢is1 kadinlarin sosyal medyada
bedenlerini “sergilemelerini” aile kurumu i¢in bir tehdit olarak yorumlamaktadir. Aileyi
temsil ettigi diisiiniildiigii i¢in kadinlarin cinselligi toplu bir denetime tabi tutulmakta ve
bu denetim Ortiinmeyle saglanmaya calisilmaktadir. Bu anlayisa gére mahrem goriilen
yerler ortiinmeyle gizlendiginde erkeklerin aklinin karismasinin oniine gegilmektedir.!3”
Ayrica kadinlarin bedenlerini “sergilememeleri”, davranislarini da kontrol altina almakta

ve daha “edepli” olmalarim1 saglamaktadir. Bu yolla kadinlar konusmalarindan oturup

135 Anthony Giddens, Mahremiyetin Déniisiimii (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2010), 123.
136 Giinindi Ers6z, “Ozel Alan/Kamusal Alan Dikotomisi”, 83.
137 Kandiyoti, Cariyeler, Bacilar ve Yurttaslar, 81.
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kalkmalarina kadar tam anlamiyla ataerkil yapi tarafindan kontrol altina alinmaktadir.!38
Kadinlar1 kisitlamaya ¢alisan bu anlayis gostermektedir ki, kadinlar toplumsal hayatta

erkekler i¢in “bastan ¢ikaric1” olarak goriilmektedir.

Modern toplumlarda kadinlar kendi bedenleri konusunda biraz daha 6zgiir hale gelmis
olsa da birkag ylizy1l oncesine kadar s6z konusu kadinlarin mahremiyeti oldugunda ¢ok
daha siki kural ve yasaklar belirlenmistir. Beden mahremiyetinin doniisiimii sanat
alaninda agikca goriilmektedir. Ornegin 19. yiizyil sanat anlayisinda nii ¢izimler yapmak
bir ayricaliktir. Nii calisan sanatcilar basarili olarak addedilirken, kadin sanatcilarin kadin
veya erkek nii modellerle ¢alismasi kesinlikle yasaklanmistir. Ayni sekilde kadinlarin nii
modellik yapmasi da yasaklanmistir. Bu durum bir¢ok sektdrde oldugu gibi kadinlarin
sanat alaninda da erkeklerle esit sartlarda yer alamamasina sebep olmustur.!* Kadin
sanat¢ilarin  ¢aligmalarinin Online gegen bu durumu yalmizca esitlik arayisi olarak
degerlendirmek dogru degildir. Bu durum bir tip 6grencisinin kadavra iizerinde egitim

almasinin yasaklanmasi ile benzer bir engellemedir.

20. yilizyilin sonlarima gelindiginde ise bu algi degismis ve sanatin isledigi temel
konulardan biri kadin bedeninin metalastirildigi cinsellik olmustur. Ciplaklik temasi
yiizyillardir eserlerde islense de insanda cinsel diirtii uyandirmayan, masum niteliktedir.
20. yiizyildaki ¢iplaklik ise igerisinde pornografi ve erotizmi barindirmaktadir.'*’ Sanatin
eril tahakkiim altina giren pornografik niteligi 6zellikle de ikinci ve tliglincti dalga
feministlerin degindigi konulardan biri olmus ve kadin bedenine yalnizca pornografik
eserlerde yer verilmesini elestirmislerdir. Bir elestiri yontemi olarak feminist sanatcilar
eserlerinde sarsici olabilecek itiraflara yer vermistir. Bu 6rneklerden 6ne ¢ikanlardan biri
de Tracey Emin’in “1963-1995 Yillar1 Arasinda Beraber Oldugum Herkes” (Everyone I
Have Ever Slept With 1963-1995) isimli eseridir. Emin, bu eser ile kadin bedeni ve
cinselligi lizerinde kurulan eril tahakkiimii yikmay1 amaglamistir. Eserinde 1963-1995

yillart arasinda beraberlik yasadigi kisilerin, aile iiyelerinin ve kiirtajla aldirdigr iki

138 Gole, Modern Mahrem, 127.
139 Antmen, Sanat/Cinsiyet, 136.
140 Kahraman, Cinsellik, Gérsellik, Pornografi, 9.
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fetiistin isimlerini bir ¢adira islemistir.'*! Cadirdaki 102 ismin islenmesinde nakis1 tercih
etmesinin sebebi ataerkil yapmin kadinliga yiikledigi geleneksellige vurgu yapmak
istemesidir. Ayn1 zamanda isimleri gorebilmek i¢in ¢adirin i¢ine girilmesinin gerekmesi

de sanat¢inin insanlarin kadinlarla empati kurabilmesini saglamak i¢in segtigi yoldur.!4?

Yalnizca sanat alaninda degil, hayatin her alaninda kadin bedeni ve mahremiyet algisinin
doniisiimii  bircok bakimdan etkisini gdstermektedir. Her ne kadar ilerleme ile
ozgiirlesilecegi diisliniilmiis olsa da sosyal medyada kadin bedenine istikrarl bir sekilde
sansiir uygulanmaktadir. Kadin kullanicilarin paylastigi fotograflarda meme ucunun
goriinmesi “miistehcen” igerik olarak degerlendirilmekte ve cesitli sosyal medya
platformlar1 bu fotograflar1 derhal kaldirtmaktadir. Yalnizca pornografik gorseller degil,
kadinlarin bebeklerini emzirirken ¢ektirdikleri fotograflarda da meme ucunun goriinmesi
paylasimin platform tarafindan sansiirlenmesi anlamina gelmektedir. Ciinkii kadin bedeni
cinsellikle aynilagtirillmaktadir. Bu anlayisa karsi ¢ikmak amaciyla dordiincii dalga

feministler tarafindan #FreeTheNipple kampanyasi baslatilmigtir!#?

Bu kampanya ile
kadin bedeninin erkek bedeniyle esit deger ve oOzgiirlige sahip olmasi gerektigi

vurgulanmaya ¢aligilmistir.

Ancak kadin bedeninin degersizlestirilmesi yiizyillardir siiregeldigi i¢in toplumda
yerlesik bir davranis bigimine donilismiistiir. Milattan 6ncesine dayanan bu mizojinik
tutum devletin yararina oldugu argiimani ile desteklenmeye ¢alisilmistir. Ornegin Platon
kadmlar ile cocuklarin devleti koruyan bekgiler arasinda ortak olmasi gerektigini
diistinmektedir (Platon, 2010: 160). Ona gore bu uygulama ile aile kurumunun devletin

cikarlarinin Oniine ge¢mesi Onlenecektir. Yalnizca Platon degil, tarih boyunca insan

Bt Aysegiil Tirk ve Nuray Akkol, “Tracey Emin’in Giiniimiiz Sanatindaki Yeri ve Islerinin

Degerlendirilmesi”, Cankirt Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1(2), (2010): 108.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/jiss/issue/25902/273031.

142 Tuba Giiltekin ve Askin Bahadir, “Einfithlung Kavrami Baglaminda Tracey Emin’in “1963-1995 Yillar
Arasinda Uyudugum Herkes” ve “Yatagim” Eserlerinin Coziimlenmesi”, Social Sciences Research
Journal, 9(2), (2020): 104. https://dergipark.org.tr/en/pub/ssrj/issue/54392/722956.

143 Endler, Esyalarin Patriyarkast, 110.
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haklar1 iizerine ¢aligmalar yapmis olan Hegel, Rousseau, Augustinus ve baska bir¢cok

diistinlir mizojinik bir tutum sergilemistir.'+*

Kadin bedeninin ataerkil diizen tarafindan degersizlestirilmesi ge¢mis yiizyillarda
kalmamis, giiniimiiz modern toplumlarinda da siirdiiriilmiistiir. Ozellikle de radikal
feminist diislintirlere gore porno endiistrisi buna katki saglamaktadir. Onlara gére porno
endiistrisi tamamiyla erkek odaklidir ve erkeklerin ne istedigi lizerine yogunlagmaktadir.
Erkegin goziinden cinselligin nasil olmas1 gerektigi ve yine erkegin goziinden “ideal”
kadin goriiniimiiniin deneyimlendigi pornografik igeriklerde kadinlara bir obje olarak yer

verilmektedir.!4’

Porno karsiti feministler, kadinlarin iiretilen iceriklerde bedenlerinin metalastirilmasi
nedeniyle pornografik goriintiileri tilketme hakkindan mahrum kaldiklarini iddia
etmektedir. Kadin ¢alismalar1 yapan porno karsiti diisiiniir Gail Dines, kadin viicudu
kullanilarak kazang saglamanin anti-feminist bir yan1 oldugunu diisiinmektedir. Ancak
elbette her feminist porno endiistrisi konusunda Gail Dines gibi diislinmemektedir. Seks-
pozitif feministler pornoyu savunmakta ve bunun i¢in de feminist pornografi fikrini 6ne

siirmektedir.!4°

Feminist pornografi hareketinin gelisiminde dnemli rol oynayan ydnetmen ve senarist
Erika Lust, porno sektoriiniin kadinlarin cinselligi tizerinde kurulan eril tahakkiimden
kurtulmasinin yolu oldugunu diisiinmektedir. Ciinkii ona gore cinselligi yasamak ve bunu
kontrol etmek insanlarin 6zgiirlesmesini saglamaktadir. Bu 6zgiirliigii saglama yolunda
ortaya ¢ikan feminist pornoda ana akim pornolarda yer verilen “ideal kadin formu” yerine

biiyiik beden kadinlar, “istenmeyen tiiyler” ve aydinlatmasi daha iyi mekanlar tercih

144 Mehmet Fatih Isik, “Felsefe Tarihinde Mizojini Sorunu”, Politik Ekonomik Kuram, 6(1), (2022): 60.
https://doi.org/10.30586/pek.1107877.

148 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, 162.

146 Roisin Agnes, “Feminist porn: putting female desire in the picture?”, The Irish Times, 18 Haziran 2015,
https://irishtimes.com/life-and-style/people/feminist-porn-putting-female-desire-in-the-picture-1.2250349.
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edilmektedir. Aslinda bu yaniyla feminist pornografinin yalnizca iginde yer alan kadinlari
degil, izleyenleri de cinsel agidan ozgiirlestirdigi savunulmaktadir.!*” Burada asil amag,
kadinlarin cinsel bakimdan aktif olma hakkina sahip olduklarinin gosterilmesidir. Ancak
bu amag ikinci dalga feministlerin biiyiik kismi ile radikal feministlerin porno sektoriine
sicak bakmasini saglayamamistir. Ve hatta 6zgiir cinsellik anlayisinin aslinda asir
cinsellestirilmis ve objelestirilmis bir kadin imgesi yarattigini1 diisiinmiis ve bunu post-

feminist bir anlay1s olarak degerlendirmislerdir.

Feminist pornonun etkisi tam olarak bilinmese de ana akim porno endiistrisinin kadinlar
objelestirdigi istatistiklerle kanitlanabilir niteliktedir. Pornhub’in her sene yayinladigi
senelik degerlendirme raporunda kadin bedeninin porno endiistrisindeki konumu daha
acik bir sekilde goriilmektedir. Rapora gore 2022 yilinda kullanicilarin sitedeki
pornografik igerikler arasinda en ¢ok arattigi ilk birka¢ kelime grubu arasinda “milf,
lezbiyen, Filipinli kadmn, Asyali kadin, {ivey anne” yer almaktadir.!*® En ¢ok aranan
kelimelerin yani sira Pornhub’in yayinladigi raporda kadinlarin objelestirildigini gdsteren

bir¢ok farkli veri de bulunmaktadir.

Radikal feministlere gdre pornografik iceriklerde kadin bedeninin objelestirilmesine
sebep olan sey, cekilen sahnelerde kadinlarin ugradigi her tiirli siddetin cinsellikle
bagdastirilarak haz duyulan bir sey gibi izleyiciye aktarilmasidir. Tecaviiz, fiziksel siddet,
cinsel taciz, ¢ocuk istismari1 gibi giinliik hayatta insanlar1 dehsete diisiiren durumlar
pornografik igeriklerde hazzin kaynagi olarak gosterilmektedir.!** Buradaki asil sorun,
siddetin haz vermesinin altinda yatan sebeptir. Ikinci dalga feministlerden Brownmiller’e
gore tecaviiz sucu cinsel arzuyla degil, eril tahakkiimiin ortaya ¢ikardigi egemenlik
tutkusuyla islenmektedir.!>® Brownmiller’in da degindigi gibi pornografik igeriklerde
siddet ile haz iliskilendirilerek eril gii¢ 6n plana ¢ikarilmaktadir. Erkek izleyicilere asil

haz veren sey, bu giicii ellerinde tutmaktir. Bu nedenle de ana akim pornografik

147 Agnes, Feminist porn.

48 pornhub. 2021 Year in Review, 8 Aralik 2022. https://www.pornhub.com/insights/2022-year-in-review.
149 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, 162.

150 McCann, Feminizm Kitabi, 168
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iceriklerde erkegin karsisindaki kadina istedigi zaman istedigi seyi yapma hakki
bulunmaktadir. Bu igeriklerde kadinlarin cinselligi sahip olunmak ve tiiketilmek {izerine

kurulmustur.'>!

Seks-pozitif feministler ise kadinlarin cinsellikte sadomazosizm pratiklerini uygulamak
istemesinin riza dahilinde oldugu siirece higbir sikint1 yaratmayacagini diisiinmektedir.
Onlara gore kadinlar cinselligi arzu ettigi sekilde yasayabildigi takdirde cinsel 6zgiirlige

erisebilmektedir.'>?

Bu nedenle ikinci dalga feministler arasinda yer alan Catharine
MacKinnon, Andrea Dworkin gibi pornografi karsiti diisiiniirler ile biiytik bir fikir

ayriligina diigmiislerdir.

Elbette ana akim pornolarda 6zellikle de MacKinnon ve Dworkin gibi isimlerin 6ne
cikardigi ancak seks-pozitif feministlerin gormezden geldigi yanlar vardir. Porno karsiti
feministlere gore se¢im hakki taninmayan kadinlarin pasiflestirilerek edilgen hale
getirilmesi toplumsal hayatta erkeklerin bakisina daha fazla onem verilmesi ile
baglantilidir. Bu anlayisa gére bakmaktan zevk almasi gereken taraf erkek iken, kadin ise
toplumda imge olarak yer almaktadir ve sadece bir figiirdiir. Bu nedenle kadin figiirii tam

anlamiyla erkeklerin zevkine gore insa edilmektedir.!?

Bagka bir deyisle kadin bedeni
erkeklerin begenisine sunulmaktadir. Bu durum kadin bedeninin metalastirilmasina yol

acmaktadir.

Kadin bedeninin metalastirilmast erkek cinselligini 6zgiirlestirirken kadinlar1 ise
kolelestirmektedir. Clinkii erkek cinselliginin 6zglirlesmesi gegmis ylizyillarda elestirilen
ve anormal goriilen cinsel eylemleri normallestirmistir.'>* Kadinlar i¢in istismar olarak

sayilabilecek cinsel eylemlerin arzuya donlismesi icin asiriliklar fetisizm catis1 altinda

151 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, 164.
152 McCann, Feminizm Kitabi, 236.

153 Antmen, Sanat/Cinsiyet, 286.

154 Giddens, Mahremiyetin Déniisiimii, 36.
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toplanmistir.'> Calismalarinda erkekleri Onceleyen bir bilim insanm1 olan Freud,
cinsellikteki sadist fetiglerin olagan dis1 oldugunu diistinmemektedir. Ona gore saldirgan
davraniglar erkeklerin cinselligi yasayis bicimidir ve bu saldirganligin sebebi kadinlarin
cinsellige karsi koymasini engellemek igindir.!>® Freud’un bu sekilde cinsellikte
saldirganligi normallestirmesi oldukca tartismali diigiincelerin Oniinii agmistir. Freud’un
diistincelerinden etkilenen Amerikali seksolog Alfred Kinsey, erkeklerin hayvanlara
benzememesi i¢in cinselligi 6zglirce yasamasi gerektigini savunmaktadir. Ona gore bir
erkek bir kadindan cinsellik beklediginde kadinin onu reddetme hakki bulunmamaktadir.
Buna bagli olarak erkeklerin kadinlara tecaviiz etmesine ve g¢ocuklara istismarda
bulunmasina géz yummay1 tercih etmektedir. Ciinkii cinsel iligkilerin artmasinin toplum

icin iyi sonuglar doguracagini diisiinmektedir.'>’

Ancak Kinsey’in bahsettigi bu “iyi
sonuglar” yalnizca ataerkil diizenin ydneticileri olan erkekler igindir. Isteksiz bir sekilde

cinsellik yasayan kadinlarin igine girdigi psikolojik buhran 6nemsenmemektedir.

Kinsey’in doneminin biiyilik tartigma yaratarak erkeklerin cinsel 6zgiirliigiinii 6n plana
cikardigi raporlarinda kadinlar olduk¢a 6nemsizlestirilmistir. Kinsey Raporu’na gore bir
kadmin cinsellikten haz duymasimin 6l¢iitii erkeklere dayalidir. Esinin haz almasi, bir
kadimin doyuma ulagmasi i¢in yeterlidir. Kinsey’e gore bir¢ok evli kadin eslerini memnun
edebildikleri igin mutlu bir evlilige sahiptir.!>® Rapordan elde edilen bu veriler kadinlarin

bedenlerinin yani sira mahremiyetlerine de saygi duyulmadiginin kanit1 niteligindedir.

Kinsey kadar radikal diisiincelere yer vermeseler de Yeni-Freudcular da cinsellik
konusunda erkeklere sinirsiz 6zgiirliik alan1 tanimaktadir. Onlar i¢in cinsellikte erkekler
ve erkeklerin alacagi haz onceliklidir. Bu nedenle cinselligin 6zgiirlesmesi demek,
kadinlarin erkeklerin yapacagi her seye riza gostermesi anlamia gelmektedir.!>® Ciinkii

ataerkil diizende kadinlarin yalnizca cinsel olarak 6zgiirlesmesi degil, hayatlarini yasama

158 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, 164.

196 Sigmund Freud, Bilingalti: Cinsellik Uzerine Ug Deneme (Ankara: Gece Kitapligi, 2017), 23.

157 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, 156.

198 Alfred Charles Kinsey, Kinsey Raporu: Kadinlarda Cinsel Yasam (Istanbul: Beydag Yaymevi, 1986),
83.

159 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, 156.
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bicimi olarak 6zgiirlesmesi de istenmemektedir. Bu anlayisa gore bir kadinin bir erkekle
birlikte yasamasi kadar bir kadinin hi¢ evlenmemeyi tercih edip yalniz yasamasi da dogru
degildir.'®® Goriildigii lizere ataerkil diizende kadinlarin 6zgiirliigiinii kisitlamak igin

hayatin her alaninda ¢esitli kisitlamalar uygulanmaktadir.

Dogum kontrol yontemleri kadin cinselligini bu kisitlamalardan kurtarmak i¢in énemli
bir rol oynamaktadir. Ancak ataerkil yapidaki toplumlarda kadinlarin cinselligi yasayis
bicimlerine erkekler karar verdigi i¢cin dogum kontrol yontemlerinde de kadinlarin sozii
etkili degildir. Bu da kadinlarin 6zel alana hapsedilmeleri sonucunu dogurmaktadir. Bu
anlayisa gore kadinin yeri evdir ve gorevi ¢ocuk yetistirmek, ev islerini yapmak, esini
memnun etmektir. Kadinlarin bu gérevlerin disinda var olabilmesi i¢in 6zel alandan ¢ikip
cinselligi ozgiirce yasamasi gerekmektedir.'®! Kadin cinselligini 6zgiirlestirecek sey,
dogum kontrol yontemlerinin yayginlastirilmasi ve bu konuda kadinlarin s6z hakkina

sahip olmasidir.

Kadinlar1 6zel alandan kurtararak cinsellie mahrem bir nitelik kazandiran dogum kontrol
yontemleri, cinselligi yalnizca lireme araci olmaktan ¢ikararak kadinlar i¢in de arzu ile

yapilan bir eyleme donistiirmiistiir.!®?

Dogum kontrol ydntemlerinin cinsellige
kazandirdigi bu boyut, kadinlarin cinsel Ozgiirliige ulagmasmin Onilinii agmustir.
Gilinlimiizde en pratik dogum kontrol yontemlerinden biri olan dogum kontrol haplarinin
1960’larda satisa sunulmasi kadinlarin cinsel 6zgiirliigli elde etmesinde olduk¢a dnemli

bir gelismedir.!?

Dogum kontrol hap1 kadinlar i¢in cinsel 6zglirliigii elde etmenin yani
sira psikolojik etkilere de sahiptir. Siirpriz gebelik durumlarinda kadinlarin yasayacagi

utang ve korku duygular1 bu haplar sayesinde ortadan kalkmustir.!64

160 Hanisch, Kisisel Olan Politiktir: Radikal Feminizm Uzerine, 56.
161 Bard, Pantolonun Politik Tarihi, 277.

162 Giddens, Mahremiyetin Doniisiimii, 31.

163 Kahraman, Cinsellik, Gorsellik, Pornografi, 36.

164 hooks, Feminizm Herkes Icindir, 41.
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Ancak dogum kontrol haplarmin yayginlagmast ve kadin cinselliginin 6zgiirlesmesi
ataerkil toplumlarda iyi karsilanmamistir. Cinsel Ozgiirligiinii elde etmis kadinlar
erkekler tarafindan duygusallik olmadan cinsel birliktelik yasayan kisiler olarak
goriilmeye baslanmistir. 1970’lerdeki bu anlayis giiniimiizde hala biiylik bir kesim
heterosekstiel erkek tarafindan devam ettirilmektedir. Elbette ki bir kadmin cinsel
ozgirliigiinii elde etmesi gelisigiizel bir sekilde cinsel birliktelik yasayacagi anlamina
gelmemektedir.!®> Ancak hangi ylizyilda yasaniyor olursa olunsun kadlarin cinselligi
ozglir bir sekilde yasamasi erkekler i¢in gdz korkutucu olmustur. hooks, hamile kalmak
istemeyen ancak cinselligini 6zgiirce yasamaya devam etmek i¢in dogum kontrol hapi
kullanan arkadaslarinin erkekler tarafindan “hafif kadin” olarak -etiketlendiklerini
anlatmaktadir.!®® Kadinlar ve erkekler arasinda cinsel esitligin saglanamamasi bununla
baglantilidir. Erkekler sonucglarina katlanmak zorunda olmadiklar1 bir cinsellik
yasayabiliyor iken, kadinlar ise istenmeyen sonuglarla tek baglarma ilgilenmek
zorundadir. Bunu yaparken de ataerkil diizenin yetistirdigi erkeklerin “hafif kadin”

yaftalanmasi ile karsilagmaktadirlar.

Cinsel esitsizlik yalnmizca dogum kontrol konusunda degil, ¢esitlilik konusunda da
yasanmaktadir. Erkeklerin evlenmeden 6nce cinsel cesitlilige sahip olmasi ataerkil
toplum i¢in sorun teskil etmemektedir. Ancak kadinlarin cinsel gesitlilige sahip olmasi
erkekler i¢in basa ¢ikmasi zor bir durumdur. Bu nedenle giiniimiiz modern toplumlarda
dahi cinsel gesitlilige sahip olan kadinlar “hafif kadin” olarak goriilmektedir.'®” Ozellikle
geleneksel toplumlarda kadinlar seks is¢isi olmadiklart halde erkeklerin kamusal alandaki
ozgiirliiklerine sahip olduklar1 i¢in “fahise” denilerek asagilanmaktadir.'®® “Fahige”
kelimesinin asagilama yontemi olarak tercih edilmesi bir yana, asagilanma korkusu
nedeniyle ataerkil toplumlarda kadinlar evlilik 6ncesi ve sonrasinda cinsellik konusunda
kisitlanmaktadir. Evlilik 6ncesinde bakire olmayan, evlilik sonrasinda da eslerine sadik

kalmayan kadmlar toplumda kotii bir konuma yerlestirilmektedir biridir.!¢° Cinsellik

165 hooks, Feminizm Herkes Icindir, 108.
166 hooks, Feminizm Herkes I¢indir, 41.
167 Giddens, Mahremiyetin Déniisiimii, 13.
168 Gole, Modern Mahrem, 65.

189 hooks, Feminizm Herkes I¢indir, 98.
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konusunda uygulanan bu c¢ifte standart dalga fark etmeksizin her donem feminist

diisiiniirlerin elestirdigi temel konulardan biri olmustur.

2.2.2. Toplumda I¢sellestirilen Mizojinik Tutum

Kadin bedeninin degersizlestirildigi ve buna bagl olarak da metalagtirildig1 toplumlarda
kadinlara yonelik mizojinik tutum normallestirilmektedir.!’® Bu normallegsme toplumda
cinsel taciz oranlarini artirmaktadir. Tiirkiye'de Dijital Siddet Arastirmasi’nin 2021
verilerine gore kadinlar diger kullanicilar tarafindan en c¢ok Instagram’da rahatsiz
edilmektedir.!”! Kadmlarin bedenleri lizerinde tahakkiim kurma istegi nedeniyle 6zellikle
de gorselligin 6n planda oldugu Instagram’da rahatsiz edilme oranlarinin fazla olmasi

sasirtict degildir.

Ayrica mizojinik tutum normallestikce genis kitlelere ulasabilen yapimlar, video oyunlari
veya popiiler kiiltiir imgelerinde diismanca duygulara daha fazla yer verilmektedir.
Ornegin yiiz milyonu askin kullanicinin oynadi§i GTA V oyunundaki kadim karakterler
yaslar1 kag¢ olursa olsun metalastirilmistir. Oyunda ergenlik cagindaki Tracey karakteri
devamli olarak gdgiislerini gdsteren {iistler ve mini etekler giymektedir. Oyunun bas
karakteri Michael’1n orta yaslardaki esi Amanda ise arzularina yenik diisiip esini aldatan
ve bunda higbir sakinca gormeyen bir kadin olarak tasvir edilmektedir.!”> Milyonlarca
oyuncunun oynadigi bu oyunlar 6zellikle de geng erkeklerin kadinlara yonelik diismanca

tavirlar sergilemesine sebep olmaktadir.

Ustelik mizojinik tutum yalmzca erkeklerin diismanca tavirlarini icermemekte, kadinlar
hem diger kadinlardan hem de kadin olduklari i¢in kendilerinden nefret eder hale
gelmektedir.!”” Bu durum mizojinik tutumun erkekler kadar kadmlar tarafindan da

icsellestirilmis olmasi ile agiklanabilmektedir. Kadinlar i¢inde biiytidiikleri ataerkil

170 Isik, “Felsefe Tarihinde Mizojini”, 67.

" TBID ve KONDA, Tiirkiye'de Dijital Siddet Arastirmas: 2021, 2021, 23.
172 Zamandar Basoglu, “Dijital Oyunlarda Nefret”.

73 Isik, “Felsefe Tarihinde Mizojini”, 68.
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toplum, kiiltiir ve normlara karsi koyamamakta, bu sebeple de birbirlerine yonelik
diismanca tavirlar sergilemektedir.!’* Ancak bu durum modern toplumlar ile ortaya
cikmamistir. Ataerkil yapmin etkisinde kalan kadinlarin arasindaki bu diismanlik
yiizyillardir siiregelmektedir. Ornegin gegmis yiizyilda burjuva sinifina ait kadimnlarin
cogunlugu proletaryanin hem fabrika hem de seks is¢isi kadinlarina kars1 kiiclimseyici
duygular beslemistir.!”> Bu ornek gostermektedir ki kadin erkek ayrimmin yani sira
kadinlarin kendi i¢lerinde de bir kutuplasma ortaya ¢ikmistir. Mizojini igerisinde dogup
biiyliyen kadinlar kendilerini dogal olarak erkeklerden asagi goriirken, erkeklerin
goziinde deger kazanabilmek i¢in de hemcinsleriyle yaris haline girmistir. Bu rekabet
nedeniyle toplumda kadinlarin birbirlerine karsi nefret veya kiskanglik gibi olumsuz
duygular beslemeleri normallestirilmistir. Kadinlarin kiz kardesligin giiciinii kesfedip bu

nefret duygusundan arinmalar1 da feminizm sayesinde olacaktir.!”

Feminist ideolojiye gore, aralarinda bir kiz kardeslik birligi saglanamadig: siirece kadinlar
ataerkil toplumlarda erkekler tarafindan yetersiz hissettirilmeye devam edilecektir.
Ciinkli mizojinik tutum kadin bedenini eksik ve ¢ogu zaman da erkek bedenine oranla
yetersiz bulmustur.'”” Ornegin Freud’un ¢ocukluk dénemi analizlerine gére kiz ¢ocuklar
penisleri kesildigi i¢in vajinaya sahiptir ve bu da onlar i¢in bir cezadir. Yani Freud’a gore
kadin olmak bir nevi cezalandirilmaktir. Ek olarak Freud, psikolojik temelde yalnizca
erkegin cinsel organmin var oldugundan bahsetmektedir. Bu nedenle kiz ¢ocuklari

erkeklerde oldugu gibi kendilerinin de bir penise sahip olmasinin hayalini kurmaktadir.!”®

Kiz ¢ocuklar1 penise sahip olmanin hayalini kurarken erkek ¢ocuklar1 da hadim edilme
kompleksi ile basa ¢cikmaya ¢aligmaktadir. Her iki cinsiyetin de ayni1 cinsel organa sahip

oldugunu diisiinen erkek c¢ocuklari, kiz ¢ocuklarinin cinsel organlarmin farkli oldugunu

174 Veysi Baydar, “Popiiler Kiiltirde Mizojini”, Turkish Studies, 8(12), (2013): 154,
http://doi.org/10.7827/TurkishStudies.5969.

75 Antmen, Sanat/Cinsiyet, 239.

176 hooks, Feminizm Herkes Icindir, 27.

77 Antmen, Sanat/Cinsiyet, 304.

78 Giddens, Mahremiyetin Doniisiimii, 117.
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ogrendiklerinde hadim edilme korkusu yasamaktadir.!” Freud’un ele aldig1 Kiigiik Hans
Vakasi, erkek cocuklarin her iki cinsiyetin de ayni cinsel organa sahip oldugunu
diisiindiiklerini 6ne siiren 6nemli bir arastirmadir. 4 yasindaki Hans, kiz kardesi Hanna’ya
banyo yaptirilirken onun “¢ig aygitint” gordiigiinde giilmeye baslar ve o an Hans’1n cinsel
organlarin ayrimini kabullendigi andir.'®® Hans’in bu farkliligi kabullenmesinin altinda

aslinda kadin bedeninin “eksik” oldugu diislincesi yatmaktadir.

Freud’un kiz ¢ocuklarinin penis kiskangligi yasadigi diistincesi birgok feminist diisiiniir
tarafindan elestirilmis ve kadin diismanlig1 olarak nitelendirilmistir. Onlara gore Freud
insan psikolojisini erkek merkezli bakis acistyla ele almaktadir. Queer feminizmin 6nemli
temsilcilerinden Butler, aslinda Freud’un bahsettigi hadim edilme korkusunun temelinde
disilesme korkusunun yattigini diistinmektedir. Ataerkil diislince yapisinin sebep oldugu
bu korku nedeniyle erkekler “tamamiyla” heteroseksiiel roliinii oynamaktadir. Ciinkii
escinsellik ile disilesme bir tutulmaktadir.'®! Freud’un hem kadimlar1 hem de escinselleri
heterosekstiel erkeklerden daha degersiz bir konuma yerlestirmesi psikanalist Karen
Horney kars1 ¢ikmis ve aslinda erkeklerin rahim kiskangligi yasadigini one siirmiistiir. '%2
Horney’nin rahim kiskangligi olarak Freud elestirisinde bulunmasi giinlimiizde doniistime
ugramistir. Cinsiyet kimliklerinin ¢esitlenmesi nedeniyle dordiincii dalga feministler bu
tartigmay1 cinsel organlari yiiceltmeden ve buna bagli olarak da cinsiyetleri katmadan

yiirlitmeye ¢aligmaktadir.

2.3. Feminist Teorinin Seks Isciligine Bakis:

2.3.1. Kadin Cinselliginin Tabulastirilmasi

Kadin cinselligi tarih boyunca biiyiik bir tabu olmus ve kadinlar s6z konusu oldugunda

cinsellik yasak, ayipli bir olgu olarak degerlendirilmistir. Buna bagli olarak da kadinlara

79 Freud, Bilingalti: Cinsellik Uzerine U¢ Deneme, 55.

180 Sigmund Freud, Cocukta Fobinin Analizi: Kiiciik Hans Vakasi (Istanbul: Say Yayinlari, 2013), 27.

181 Judith Butler, Cinsiyet Belasi: Feminizm ve Kimligin Altiist Edilmesi (Istanbul: Metis Yayinlari, 2014),
125.

182 Giilperi Putgiil Koybasi, “Histeriden Oedipus’a Freud Teorisinde Kadinlik ve Cinsellik”, Madde,
Diyalektik ve Toplum Dergisi, 3(3), (2020): 208.
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toplumsal hayatta sahip olduklar1 en biiyiik gii¢, cinsellik konusunda ailelerini
utandirmamalari igin verilmistir.!8> Bu utanci1 yasatmamalari i¢in kadinlarin cinsellige
kars1 koymalar1 gerekmektedir. Eger bir kadin cinsellige karst koyamiyorsa toplumda
“hafif kadin” olarak etiketlenmektedir. Ataerkil toplumlarda “hafif kadin” damgasi
toplumdaki diger birgok damgadan daha asagilayici ve silinmez olarak goriilmektedir.!%*
Bu damgalamaya riza dis1 cinsel birliktelikler de girmektedir. Oyle ki, Antik Yunan’da
kadmlar bir erkek tarafindan tecaviize ugradiklarinda dahi eslerini aldatmis gibi cezaya
tabi tutulmustur.!8> Giiniimiiz modern toplumlarinda da kadinlar cinsel istismara maruz
kaldiklarinda kendilerinin suglanacagini diigiindiikleri i¢in ¢cogu zaman durumu gizlemeyi

tercih etmektedir.

Cinsellik konusunda gozleri bu denli korkutulan kadinlar erkeklerin géziinde “mahrem”
olarak goriildiikleri i¢in cinsellikleri de eril tahakkiim altindadir. Buna bagli olarak
cinsellik deneyimi ele alindiginda ataerkil toplumlarda bir erkegin bekaretini kaybetmesi
iizerine konusulmamakta, ¢linkii konusulmaya deger bir konu olarak goriilmemektedir.
Bu toplumlarda bir erkegin cinselligi yasamasi olduk¢a normal karsilanan, hatta istenen
bir durumdur. Ancak bir kadinin bekareti s6z konusu oldugunda “kaybetmek” kelimesi
tercih edilmektedir.'®® Bu diizende kadinlar igin “kaybedilen” bir sey olan bekaret ayni
zamanda kadinlarin ne kadar erdemli oldugunun da 6lg¢iitiidiir. Ciinkii tarih boyunca bir

kadimin erdemli olmasi cinsellige kars1 koyabilmesi ile dl¢tilmiistiir.

Bircok geleneksel toplumda kadinlar cinsellige karsi koyabilmeleri i¢in erkeklerle
ailelerinin gdzetiminde flort etmeye ve istemeseler de onlarin onayladiklar: kisilerle
evlenmeye zorlanmaktadir.!8” Kadinlarin cinselligi tizerindeki bu toplu denetime anne
babanin yani sira akrabalar ve hatta zaman zaman komsular da dahil olmaktadir. Ataerkil

toplum tahakkiimii altina almak istedigi kadin cinselliginde kendisini dogrudan sorumlu

183 Kandiyoti, Cariyeler, Bacilar ve Yurttaslar, 281.

184 Kate Millett, Sokak Kadinlar: (istanbul: Payel Yaynlari, 1996), 54.
185 [g1k, “Felsefe Tarihinde Mizojini”, 62.

186 Giddens, Mahremiyetin Doniisiimii, 52.

'87 Giddens, Mahremiyetin Doniisiimii, 12.

54



gormektedir.!®® Ciinkii kadinin yapacagi “iffetsiz” bir davranis aileye utang verecektir.
Onlar i¢in Oonemli olan sey, ataerkil yapinin zarar gérmemesi ve ailenin serefinin

korunmasidir.

Ancak ataerkil toplumlarda kadinlarin “iffetsiz” olarak goriilmesi i¢in “iffetsiz” bir sey
yapmalarina gerek bile yoktur. Ciinkii ataerkil diisiince yapisin1 benimsemis erkeklerin
cogu karsilastig1 her kadini potansiyel seks is¢isi olarak géormektedir. Bu durum yalnizca
Orta Dogu iilkelerinde karsilasilan bir 6n yargidan ibaret degildir. Bu 6n yarginin gelismis
iilkelerdeki varliginin kanit1 olarak popiiler filmler bir 6rnektir. ABD yapimi bir¢ok korku
filminde daha once cinsel birliktelik yagsamamis ve cinsellige “diiskiin” olmayan kadin
karakterler hayatta kalmay1 basarirken, cinselligi 6zgiirce yasayan kadinlar ise “cinsellik
diiskiinii” olarak gosterilmekte ve filmlerde ya iskenceye ugramakta ya da vahsice
oldiirtilmektedir.!8® Ciinkii ataerkil diizenin kadinlara biiyiirken ogrettigi sey, yalnizca
namussuz kadinlarin cinselligi arzuladigi ve cinsellikten haz aldigidir. Cinsellikten
bahsedildiginde kadinlar ya Meryem Ana gibi kutsal bakire ya da cinsellige doyamayan
“fahige”lerden ibarettir. Cinsiyet¢i yaklagim i¢in bunun bir ortasi yoktur.!*® Ve filmlerden

de goriildiigii gibi “fahise” olmay1 secen kadinlar cezalandirilmaya mahkumdur.

Elbette “cinsellik diigkiinii” kadinlarin potansiyel seks is¢ileri oldugunu sdéylemek dogru
degildir. Tarihin farkli donemlerinde kadinlarin seks is¢iligini meslek edinmelerinin
cesitli sebepleri bulunmustur. Bu kadinlarin ortak noktasi seks diiskiinii olmalar1 degil,
buna toplum tarafindan itilmis olmalaridir. Ornegin Fransiz Devrimi déneminde
toplumda biiyiik bir sefillik hakim oldugu i¢in kadinlarin seks is¢iligi disinda toplumun
serefli kabul ettigi bir iste ¢calismasinin Oniine geg¢ilmistir. Bu durum hayatini kazanmaya

calisan onbinlerce kadini seks is¢isi olmak zorunda birakmustir.'®! Ozellikle de esleri

188 Kandiyoti, Cariyeler, Bacilar ve Yurttaslar, 80.

189 Baydar, “Popiiler Kiiltiirde Mizojini”, 156.

190 hooks, Feminizm Herkes Icindir, 106.

191 August Bebel, “icinde”, Kadin ve Marksizm, der. Les Editions Sociales, (Istanbul: Sorun Yayinlar,
2010), 92.
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olmayan kadinlar hem kendilerine hem de ailelerine bakabilmek i¢in isteksiz bir sekilde

seks is¢iligi yapmustir.

18. ylizyilda kadinlarin seks is¢iligi yapmaya zorlanmasi durumu modern toplumlarda
doniiserek “hafifmesrep” bir kadin olma zorunluluguna evrilmistir. Modern toplumlarda
kadmlarmm is yerlerinde, hastanede veya sosyal hayatin herhangi bir alaninda sebebe
ihtiya¢ duymaksizin yabanci bir erkekten iltifat almak istememesi onlar1 neo-piiriten bir
konuma yerlestirmektedir.!”> Bagka bir deyisle, bir kadinin erkeklerin flort istegine
karsilik vermemesi onu bagnaz olarak etiketlemektedir. Cilinkii ataerkil diizendeki
anlayisa gore kadinlar potansiyel seks isgileridir ve flort talebine karsilik vermek
zorundadir. Bu nedenle denilebilir ki, kadinlar kamusal alanda var olmak icin biiyilik
miicadeleler vermis olsa da kamusal alanda goriiniir olabildikten sonra miicadeleleri

bitmemistir.

Bu miicadele kadinlarin kendileri i¢in giivenli bir alan yaratma c¢abalarini igermektedir.
Cilinkii kadinlardan olmalar1 beklenen “hafifmesrep” tarz is hayatinda zorluklar
yasamalarina sebep olmaktadir. Erkekler statiilerini kullanarak “hafifmesrep” kadinlarin
tizerlerinde baski kurmaktadir.'”® Bu kurulu diizen dérdiincii dalga feminizmin ortaya
cikist ve dijital feminizm hareketlerinin yayginlagsmasi ile degismistir. Oyuncu Alyssa
Milano'nun 15 Ekim 2017'de Twitter'dan yaptig1 “Eger cinsel taciz veya saldiriya
ugradiysaniz bu tweet'e cevap olarak 'ben de' yazin” c¢agris1 48 saat gibi bir siire sonra
onlarca farkli sektdrden bir milyondan fazla kadinin 'ben de' tweet’iyle yanit bulmus ve

boylelikle #MeToo hareketi baslamistir.

Aktivist Tarana Burke, cinsel saldir1 ve tacizin ifsasi kiiltliriinii yayginlastiran #MeToo
hareketi sosyal medyaya tasinmadan Once hareketin Onciiliigiini yapmistir. 2017'de

Sessizligi Bozanlar temasiyla TIME'"in Yilin Kisisi sectigi Burke, cinsel tacize ugrayan

192 MacKinnon, Sexual Harassment of Working Women, 25.
193 MacKinnon, Sexual Harassment of Working Women, 9.

56



kadmlarin susmamas1 gerektigini diisiindiigii i¢in “Me Too” hareketini baglatmistir.
2017'de Milano'nun attig1 tweet, Me Too hareketinin dijital kamusal alanda kadin
caliganlarin seslerini duyurmasi i¢in bir ara¢ haline gelmistir.!®* O zamandan bu yana
#MeToo hareketi sayesinde yiizlerce tacizci ifsa edilerek hiikiim giymeleri saglanmis ve
ataerkil diizenin yarattifi kamusal alanda kadinlarmn “hafifmesrep” olmak zorunda
olmadigi kanitlanmistir. Ayrica bu hareket, gli¢ sahibi erkeklerin de cinsel taciz nedeniyle
cezalandirilabileceklerini  gosterdigi i¢in dordiincii dalga feminizminin 6nemli

adimlarindan birine dontigsmiistiir.

Ancak elbette #MeToo hareketine tepkiler gecikmemistir. Igerisinde kadimlarin da
bulundugu {inliilerden olusan 100 kisilik bir ekip harekete karsi bir bildiri yaymlamstir.
Bu bildiride #MeToo hareketinin cinsel 6zgiirliigii kisitladigi, erkekleri korkaklastirdig:
ve hareketin piiriten bir yapida oldugu iddia edilmistir.!”> #MeToo hareketinin erkeklerin
ozgirligiinii kisitladigr gerekgesiyle elestirilmesi hareketin hakliligin1 bir kez daha

kanitlar nitelikte olmustur.

2.3.2. Feminist Teoride Seks iggiligi

Toplumun geneli seks is¢iligini kadinlarin somiiriisii olarak degerlendirmektedir. Ancak
sOmiirii s6z konusu oldugunda toplumda kadin ve erkek i¢in birbirinden ayr1 iki diislince
ortaya c¢ikmaktadir. Ataerkil toplumlardaki yaygin diisiinceye gore erkeklerin
somiirtilmesi direkt olarak somiirli iken kadinin sémiiriisii ise bir ahlak sorunudur.!”® Bu
durum hem seks isciligi hem de giiniimiizde olduk¢a yayginlasan OnlyFans platformu
icin de gecerlidir. Ornegin OnlyFans platformunda erkek igerik iireticilerinin yer almasi

bir¢ok kisinin ilgisini gekmezken, kadin igerik iireticileri ahlaksizlikla suglanmaktadir.

194 Hailey Rastrelli, “A Comparative Analysis: #MeToo, Nari Movements, and the Price of Neoliberal
Feminism”, International Social Science Review, 97(3), (Eyliil 2021): 1.
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Seks is¢iligi toplumda ahlak ile iligkilendirilerek ele alinirken, ikinci dalga ve radikal
feministler ise konuyu farkli agilardan elestirmektedir. Radikal feminizmin 6nemli
temsilcileri erkeklerin cinselligi i¢in ¢alisan kadinlarin sehvet diigkiinlerine hizmet
ettigini  diisinmektedir.!”” Radikal feministler bu yorumlarinda ¢ok da haksiz
sayllmamaktadir. Rousseau ve sayisiz disiiniir kadinlar1 yalnizca erkeklerin
rahatlamasini1 saglayacak bir ara¢ olarak gormektedir. Rousseau, kadmlarin erkeklere
gereken zamanlarda hos goriinme ve eslik etme gorevleri oldugunu diisiinmektedir. Onun

198

goziinde kadimnlar erkeklere haz verme gorevi olan birer koledir.'”® Radikal feminizmin

seks isciligini elestirdigi kisim, Rousseau gibi diistinenleri hakli ¢ikardig diisiincesidir.

Ikinci dalga feministlerin elestirdigi bir baska konu da seks iscilerinin sattig1 seyin
cinsellik degil, kadinlarin asagilanmasi olmasidir. Ciinkii miisterinin seks is¢isinden asil
beklentisi kendisine cinsel doyumdan &te istiinliikk duygusunu doyasiya yasatmasidir.
Seks is¢ilerinin maruz kaldigi asagilanmanin temelinde de kadinlarin cinsel olarak
simgelestirilmesi ve bedenlerinin metalastirilmasi yer almaktadir.'”® Ayrica kadini
asagilamanin haz veriyor olmasi, ataerkil toplumlarda bireylerin bilingdisinda mizojinik

tutumun yer aldiginin gostergesidir.

MacKinnon, tamamiyla mizojinik tutumun hedefi oldugunu diistindiigii seks isciliginin
Ozgiir iradeyle yapilmadigini iddia etmektedir. Ona gore kadinlarin bu asagilama ve
siddete boyun egmesinin altinda sosyo-ekonomik sebepler yatmaktadir. Bu yiizden de
seks ig¢isinin bu isi yaparken rizasinin olmasi bunu yapmay: istedigi seklinde
yorumlanmamalidir.?® hooks da seks is¢iligini MacKinnon’a benzer sekilde ekonomik
yetersizlikler tlizerinden ele almaktadir. Kadin seks is¢ilerinin “cinsel organlarini para
karsiliginda serbest piyasada kullanima ag¢malarinin” cinsel 0Ozgiirliikk olarak
degerlendirilmemesi gerektigini diislinmektedir. Kadinlarin seks isciligini tercih

etmesinin sebebi olarak ekonomik yetersizliklerden bahseden hooks, onlarin bu yolu

197 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, 233.
198 Karakus Oztiirk, “Mary Wollstonecraft”, 479.

199 Millett, Sokak Kadinlart, 76.

200 Arikan, “Feminist Diisiince”, 678.
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segerek kendi bedenlerinin kontroliinden mahrum kaldiklarin1 diisiinmektedir.?®! Clinkii
feminist diisiiniirlere gore seks isciligi yalnizca bedenin belli bir siire i¢in kullanima
acilmasi degildir. Kadinlarin bedenlerinin kontroliinii kaybetmeleri onlara kendilerini
satin almmis gibi hissettirmekte ve bedenleriyle birlikte insanliklarin da satildigin

202

diisiindiirtmektedir.=”~ Bu anlayisa gore yasanilan siire¢ géz onilinde bulunduruldugunda

para kazanmak i¢in seks is¢iligini tercih etmek oldukca yipratict olmaktadir.

Ancak hem geleneksel hem de dijital seks is¢ileri hooks un beden kontroliiniin yitirildigi
diistincesine katilmamaktadir. Dijital seks is¢ilerine gére OnlyFans’te 6zel olarak icerik
iiretecekleri kisileri segme hakkina sahip olmak onlar1 6zgiirlestirmektedir. Bakildiginda
bu se¢me hakki geleneksel seks iscilerinde de vardir. Ancak yine de seks is¢iliginin
karsisinda duran feministlere gore kadinlar bedenlerini serbest piyasaya agtiklart igin
iizerindeki hakimiyeti kaybetme tehlikesi yasamaktadir. Ciinkii birgok iste oldugu gibi
seks is¢ilerinin onceligi de kime hizmet vereceklerinden ziyade nasil daha fazla para
kazanacaklardir. Millet’in gériisme yaptig1 seks is¢isinin ihtiyaci olan paray1 kazanmak
icin miisterilerin giizel veya ¢irkin olup olmadigina bakmadigini, yalnizca igrenmeyecek

kadar temiz olmasini yeterli buldugunu séylemesi de bunun kanitlarindandir.?%3

Tiim bunlar bir yana, feminist teoride seks isciligine karsi ¢ikanlarin bahsettigi sebeplerin
arasinda kadinlarin cinsellikten duydugu haz konusu da vardir. hooks’a gore seks is¢iligi

erkegin hazzini oncelemektedir.?%4

Kadinlarin hazzint énemsemeyen bu meslek, ayni
zamanda en dogal diirtiilerden biri olan cinselligi tiikketme tehlikesine de sahiptir.
Millett’in yaptig1 goriismelerde bir seks iscisi ona ne hemcinsine ne de karsi cinse cinsel
yonden heyecan duyamadigini, artik cinselliginin kalmadigini  diisiindigiini
anlatmistir.2% Millet’in seks isgileriyle yaptigi goriismeler aslinda kadinlarin bu meslekte

ne kadar tiikendigini gostermektedir.

201 hooks, Feminizm Herkes Icindir, 113.
202 Millett, Sokak Kadinlar, 46.

203 Millett, Sokak Kadinlar, 35.

204 hooks, Feminizm Herkes Icindir, 99.
205 Millett, Sokak Kadinlar, 34.
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Ancak seks is¢iligi kadin bedeninin ve cinselliginin sOmiiriisiinii icerse de bunun
faturasi direkt olarak kadinlara kesmek dogru degildir. Oncelikle kadinlarin bu meslegi
secmelerindeki ekonomik ve kiiltiirel faktorler géz oniinde bulundurulmalidir. Marx’in
seks is¢iligi elestirileri tam da buna uygun olarak ekonomi temelli olmustur. Marx, seks
isciligini hi¢bir zaman dogal bir sey olarak yorumlamamis olsa da konuyu ahlak
iizerinden elestirmemistir. Onun elestirdigi kisim, kadin seks iscileri lizerinden para
kazanan kesimdir.2%® Dijital seks is¢ilerinin yasadigi zorluklar da Marx’in elestirdigi
konuyla bagdasmaktadir. Tumblr ve Instagram gibi platformlarin siki topluluk kurallar
nedeniyle dijital seks iscilerinin bir¢ogu OnlyFans platformunu tercih etmektedir. Ancak
OnlyFans platformu kullanicilarin kazanglarina diger sosyal medya platformlarina oranla
daha fazla ortak olmaktadir.’” Ayrica OnlyFans platformunun igerik iireticilerini
somiiren tek yan1 komisyon orani da degildir. Porno endiistrisine kesinlikle kars1 olan
MacKinnon, kapitalist diizenin pornografik igerikler ile kadinlarin cinsel ve ekonomik
esitsizliginden faydalandigini diistinmektedir. Bu durum kadinlarin kendilerinin ve

208 Glinlimiizde OnlyFans, kadinlarin

bedenlerinin sdmiiriilmesi anlamina gelmektedir.
toplumda karsilastiklar1 ekonomik esitsizlikle basa cikabilmek igin tercih ettigi bir

platforma dontismiistiir.

Tabii burada OnlyFans'teki igerik tireticilerinin seks is¢isi olup olmadiklar1 ayri bir
tartisma konusudur. “Online sex work" ile de tanimlanan yeni ve dijital seks is¢iligi
formunda kullanicilar cinsel igerik tretimi yapmaktadir. Cinsel igerikler ya direkt
platformlara ya da gig ekonomisinin bir pargasi olarak diger kullanicilara bizzat igerik
iireticileri tarafindan satilmaktadir. Dijital seks is¢ilerinin gig ekonomisine katki sagladigi

platformlarin baginda OnlyFans gelmektedir.

206 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, 36.

297 Lauren Rouse ve Anastasia Salter, “Cosplay on Demand? Instagram, OnlyFans, and the Gendered
Fantrepreneur”, Social Media + Society, 703), (Temmuz-Eyliil 2021): 10.
https://doi.org/10.1177/20563051211042397.

208 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, 225.
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Her ne kadar OnlyFans igerik iireticileri i¢in bir¢ok kaynakta “dijital seks ig¢isi” terimi
kullanilsa da aragtirma kapsaminda goriisme yapilan igerik treticileri kendilerini dijital
seks is¢isi olarak tanimlamamaktadir. Bunun sebeplerinden biri, OnlyFans'in platformda
icerik ireten kullanicilar i¢in yetiskinlere yonelik igerik iireten, erotik performans
sanatcist veya dijital seks is¢isi kelimelerini kullanmamasidir. OnlyFans bu kullanicilar
icin "tireticiler" kelimesini kullanmaktadir. Ciinkii yetigkinlere yonelik i¢eriklerin herkese
ulasabilir bir bigime doniistiiriilmesi hukuki sonuglar dogurabilmektedir.??® Kendisini bu
tehlikeden korumak isteyen platform, OnlyFans'in yalnizca yetiskin igerik iireticilerinin
hayranlariyla bulusabilecegi bir platform olarak goriilmemesi i¢in kendi sitesinde bir¢ok
blog yazis1 yaymlamistir. Hatta sitede yer alan blog yazilarinda OnlyFans'te yetigkinlere
yonelik iceriklerin iretildigine dair ¢ok az bilgi bulunmaktadir. Platformun su anki
CEO'su Ami Gan da verdigi ¢esitli roportajlarda platformun her ¢esit {ireticiye kucak
agtigini tekrar tekrar dile getirmistir. TIME’a verdigi réportaj bunun bir 6rnegidir.>!°

Bir diger tartigsma da dijital seks is¢ilerinin beden somiiriisiine maruz kalip kalmadigi ile
ilgilidir. Radikal feministlerin aksine seks-pozitif feministler, kadinlarin porno sektorii
dahil istedikleri her iste yer alma hakki oldugunu savunmaktadir. Ancak Pornhub gibi ana
akim pornoyu siirdiiren platformlari onlar da elestirmektedir. Giiniimiizde dordiincii dalga
feministler ana akim pornonun karsisinda yer almakla birlikte, igerik iireticilerinin kendi
belirledigi sartlar ve Ticretler ile hizmet verebildigi OnlyFans platformunu
desteklemektedir.?!'! Ancak porno sektoriiniin elestirisinde de bahsedildigi iizere,
ozellikle de radikal feministler seks-pozitif feministlerin bu goriisiine katilmamakta ve

bunun anti-feminist bir goriis oldugunu savunmaktadir.

209 Emily van der Nagel, “Competing platform imaginaries of NSFW content creation on OnlyFans,” Porn
Studies, 8(4), (2021): 405. https://doi.org/10.1080/23268743.2021.1974927.

210 Raisa Bruner, “OnlyFans CEO Ami Gan Wants to Dispel Misconceptions About the Company”, TIME,
31 Temmuz 2022. https://time.com/6202306/onlyfans-ceo-ami-gan-interview/.

2n Taylor Comerford, “Pornography Isn't the Problem: A Feminist Theoretical Perspective on the War
against Pornhub”, BCL Rev., 63, (2022): 1216.
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/belr63&div=29&id=&page=.
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Gorildigl tlizere feminist teoride dijital seks isciligi konusunda bir fikir birligine
varilamamistir. Ancak yalnizca feminist teoride degil, toplumda da OnlyFans konusunda
bir fikir birligi saglanamamistir. Toplumda OnlyFans platformuna olan ilgi her gegen giin
arttig1 icin dijital seks iscileri sosyal medyada siklikla elestirilmekte ve geleneksel
toplumlarda dijital seks ticaretinin araci olan platformlara erisim engeli getirilmesi talep
edilmektedir. Erisim engeli getirilmediginde de vatandaslarin sikayetleri iizerine davalar

acilarak icerik iireticilerine baski uygulanmaktadir.

Ancak seks isciligini ahlaksizlik olarak degerlendirip kadinlar yargilayan ataerkil yapiya
gore bile yasaklamalar ¢6ziim saglamayacaktir. Aquinolu Thomas’in seks ig¢ilerini lagim
cukurlarina benzetmesi ataerkil yapinin bu konudaki fikrini yansitmaktadir. Benzetmeye
gore lagimin kendisi pistir, ancak o olmadan en gosterisli saraylar bile ¢ok kotii hale
gelecektir. Lagimlarin gerekliligi ile seks is¢ilerini esdeger goéren Aquinolu Thomas’a
gore ayni sekilde bir toplumda da seks is¢ileri olmazsa olmazdir.?!? Ciinkii bu diisiinceye
gore kadinlarin toplumun en asagisinda goriilen seks iscilerinden olmasi lagim gibi pis
olmalar1 anlamma gelirken, lagimin islevini yerine getirmesi ise erkeklerin cinsel

isteklerinin kaginilmaz sonucu olarak onlarla birliktelik yasamasidir.

Ayrica istatistiklerle de kanitlanabilecegi lizere Aquinolu Thomas’in “olmazsa olmaz”
diyerek bahsettigi seks is¢ileri, 6zellikle de dijital diinyada erkekler i¢in 6nemli bir hizmet
saglamaktadir. Istatistiklere gére giiniimiizde erkeklerin yaklasik %46's1 bir hafta
boyunca en az bir kez pornografik igeriklere bakmaktadir.?!* Pornografi s6z konusu
oldugunda akla ilk olarak kadinlar gelse de pornografik icerikleri tiiketme stiinliigii
erkeklere aittir. Clinkii ana akim porno endiistrisinin amact erkeklerin daha fazla haz
almasini saglamak ic¢in gerceklikten uzak igerikler tiretmektir. 1980’lerde porno karsiti
hareket diizenlemek i¢in anti-feminist asir1 sagci gruplarla bile is birligi yapmay1 géze
alan radikal feministler, pornografik iceriklerin erkeklerin alacagi hazzi 6nemseyerek

hareket etmesi nedeniyle kadin ve kadin viicudunu degersizlestirdigini diisiinmektedir.

212 1 es Editions Sociales, “Ons6z”, Kadin ve Marksizm, 24.
213 Stacey Diane Aranez Litam, Megan Speciale, Richard S. Balkin, “Sexual Attitudes and Characteristics
of OnlyFans Users”, Archives of Sexual Behavior, 51(6), (2022): 3095.
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Onlara gore kadin bedeninin degersizlestirilmesi objelestirme ile de baglantihidir.
Pornografi karsithigr ile 6ne ¢ikan radikal feminist Dworkin’in elestirisi kadinlarin
nesnelestirilmesine dayanmaktadir. Ona goére pornografi gercek cinselligi yansitmamakta
ve bu igeriklerde kadinlar cinselligi yalnizca erkeklere haz verme odakli yasamaktadir.
Bu ozelligi nedeniyle pornografinin hizmet ettigi kitle erkeklerdir.?!'* Ancak burada
tehlikeli olan sey, bu igerikleri tiiketen erkeklerin gordiigii kurgu diinyasini gercek hayatta
kadmlara dayatmaya c¢alismasidir. Erkeklerin cinsel tahakkiimiinii pekistirdigi
gerekegesiyle pornografinin karsisinda duran Dworkin, kelimenin etimolojisine bakarak
bile kadin1 agsagilama amaci oldugunun anlasilabilecegini diistinmektedir. "Pornografi"
kelimesi Yunanca "porne" ve "graphos" kelimelerinden tliremistir ve anlanm “fahiselere

iliskin yaz1”dir.?!?

Ancak radikal feministlerin biiyiik cabalar gostermesi pornografik iceriklerin tiretilmesini
ve seks isciliginin doniiserek dijitallesmesini dnleyememistir. Ozellikle de dijitallesen
diinyada bir kamera ve internet erisimine sahip olan her kadinin seks is¢iligi yapmasi daha
da kolaylagsmistir. Diinyanin dort bir yaninda ekonomik krizlerin etkisiyle yiikselen bir
meslek olarak ortaya ¢ikan dijital seks isciliginin 6niine gecebilmek adina erisim engelleri
veya yasalar yiiriirliige sokulmustur. Ornegin Tiirkiye’de kullanicilarin CIMER e yaptig1
sikayetler sonrasinda mahkeme karariyla OnlyFans platformuna erisim engeli
getirilmistir. Bir baska 6rnek de ABD’dendir. 2018 yilinda ABD Senatosu tarafindan
kabul edilen FOSTA-SESTA yasast ile yapmak istenen sey, dijital ortamda
gerceklestirilen seks ticaretinin Oniine gecmektir. Yasa ile seks ticaretinin internetten
pizza siparis eder gibi kolay olmasi ve seks isciliginin tesvik edilmesi engellenmek
istenmistir.?!'® Cevrimigi seks ticaretini onlemek {izere Trump yoOnetimi sirasinda

imzalanan bu yasa, Trump taraftarlari tarafindan desteklense de muhalif kesim seks

214 Kahraman, Cinsellik, Gorsellik, Pornografi, 197.

2151 ee Barron, “Dworkin's Nightmare: Porngrind As the Sound of Feminist Fears”, Popular Music History,
6(1), (2011): 71.

218 Allow States and Victims to Fight Online Sex Trafficking Act [FOSTA]. One Hundred Fifteenth
Congress of the United States of America, 1-2, (Ocak 2018).
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is¢ilerinin can giivenligini tehdit ettigi ve ge¢im yollarini kisitladig1 gerekcesiyle bu karari
elestirmistir. Onlara gore FOSTA-SESTA’ ’nin yasalagsmasi basta kadinlar olmak {izere
kendi rizasiyla seks iscisi olmayr segen insanlari olumsuz etkilemektedir. Yasadan
etkilenen insanlarin ifade 6zgiirligliniin engellendigi ve ekonomik refahlarmin sekteye

ugratildigi savunulmugtur.?!’

Elestirilerin dogrulugu istatistiklerle de kanitlanabilir niteliktedir. FOSTA-SESTA
yasasinin ABD’de yiiriirliige girmesinin ardindan sokakta islenen seks isciligi suglarinda
biiyiik bir artis gézlenmistir. Ayrica yasa ylriirliige girdikten sonraki sene New York’ta
seks isciligi ile ilgili tutuklamalarda %180 oraninda artis goriilmiistiir. Tutuklanan kisiler
arasinda yer alan seks is¢ilerinin %15°1 polis memurlarinin cinsel iliski karsiliginda onlar1

tutuklamadigini iddia etmistir.?!®

Seks is¢ilerinin maruz kaldigi tek olumsuzluk cinsel saldiridan ibaret olmamistir. Yasanin
yiriirliige girmesinin ardindan 13 seks iscisi 61diiriilmiis, ¢ok sayida seks iscisi ise ge¢im
sikintis1 nedeniyle evsiz kalmistir. Parasiz kalsa dahi FOSTA-SESTA yasasi nedeniyle
hapis veya para cezasina g¢arptirilmaktan korkan seks iscileri, dijital seks is¢iligini

219 Bu durum dijital seks iscilerinin

birakarak sokaklara donmek zorunda kalmistir.
gecimlerini siirdlirebilmek i¢in fuhusa yonelmesine sebep olmustur. Ancak fuhusa
yonelmeleri her tiirlii siddete ve hem bedenlerinin hem de duygularinin somiiriisiine
tamamen agik olmalarina sebep olmustur.??® Gorildigi iizere dijital seks ticaretinin
tamamen serbest birakilmasi bir ¢oziim olmadigr gibi, hapis ve para cezasiyla

korkutularak yasaklanmasi da bir ¢6ziim olmamustir.

217 Amelia Gallay, “Sex Sells, But Not Online: Tracing the Consequences of FOSTA-SESTA”, Berkeley
Journal of Criminal Law, 4 Aralik 2021. https://www.bjcl.org/blog/sex-sells-but-not-online-tracing-the-
consequences-of-fosta-sesta.

218 Gallay, Sex Sells.

219 Rouse ve Salter, “Cosplay on Demand?”, 7.

220 Samantha Cole, “Pimps Are Preying on Sex Workers Pushed Off the Web Because of FOSTA-SESTA”,
Vice, 30 Nisan 2018. https://www.vice.com/en/article/bjpqvz/fosta-sesta-sex-work-and-trafficking.
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Bu tiir yasaklama ve kisitlamalar insan ticareti ve istismari1 6nlemeyi amaglarken aslinda
marjinalize edilmis bir grup olan seks is¢ilerini ve bu sektdrii yeraltina itmektedir. Bu da
aslinda FOSTA-SESTA yasasinin ardindan agiklanan istatistiklerde de goriildiigii {izere
seks iscilerini daha savunmasiz bir hale getirmektedir. Her ne kadar diinya genelinde
ornegine ¢ok rastlanmasa da Yeni Zelanda’da oldugu gibi seks is¢ilerinin insan haklari,
is saghg ve giivenligini korumay1 amaglayan yasalar gerekmektedir.??! Bu yol tercih
edildiginde devletler tipki vergisini 6ddeyen diger vatandaslar1 gibi seks isgilerini de

koruyabilecek ve bu konuda bir giivenli alan yaratabilecektir.

2.4. OnlyFans Platformu

2.4.1. Teshircilik Toplumu

Teshircilik toplumunda her bireyin bizzat kendisi reklamin nesnesi olmaktadir. Bu
nedenle insanlar hayatlarini disa doniik yasamaktadir. Toplumdaki her sey disa doniik
yasandig1 i¢in de 6zel hayatlar kamusal alanda gériiniir olmustur. Ozel hayatin kamusal
alana taginmasi insanlarda hem kendi hayatlar1 hem de bagkalarinin hayatin1 ifsa etme
merakini beraberinde getirmistir.??? “Seffafligi” esas alan bu anlayis, her sey gibi
cinselligi de doniistiirmiistiir. Bu anlayis nedeniyle cinsellik pornografik bir yapiya
biirtinmiis ve agk ile olan bagin1 koparmistir. Askin yasadigi bu doniisiim, cinsel hazda
yabancilagsma ile sonuglanmistir. Teshircilik toplumunda bedenler artik yalnizca rollerini
yerine getiren bir aractan ibaret olmustur. Cinsellik konusunda 6zellikle de kadinlar

pasiflestirilmistir.??3

Ancak cinselligin yasadigt bu “duygusuz” doniisiim Wollstonecraft’a gore erkeklerin
begenisini yozlastirmaktadir. Erkegin yozlasmis begenisine ayak uydurmaya c¢alisan

kadinlar ise hem fiziksel hem de psikolojik olarak yetersizlik hissine kapilmaktadir.?2*

221 Gwyn Easterbrook-Smith, “OnlyFans as gig-economy work: A nexus of precarity and stigma”, Porn
Studies, (2022): 10. https://doi.org/10.1080/23268743.2022.2096682.

222 Han, Seffaflik Toplumu, 28.

223 Han, Seffaflik Toplumu, 29.

224 Wollstonecraft, Kadin Haklarimn Gerek¢elendirilmesi, 207.

65


https://doi.org/10.1080/23268743.2022.2096682

Ancak kadinlar1 bu histen kurtarmak artik ¢ok zordur ¢iinkii modern toplumlarda ekonomi

modeli bu cinsellik anlayisi iizerine kurulmustur.

Duygusuz cinsellik anlayisinin {izerine kurulan bu ekonomi modelinde teshircilik
toplumunun 6zelliklerinden faydalanilmaktadir. Ciinkii teshircilik toplumunda insanlarin
kendilerine ait seyleri sergilemeyi tercih etmesinin ardinda yatan sebep kapitalist
ekonomidir. Kapitalist ekonomi, bireylere bir seyleri sergilemeleri i¢in gerekli

motivasyonu saglamaktadir.??>

Kullanicilarin  yetigkinlere yonelik icerik {irettigi
OnlyFans platformunun kurulusundaki amag¢ da kapitalist ekonominin motivasyonu ile
teshircilik toplumuna hizmet etmektir. Platformun kurucusu Tim Stokely, OnlyFans ile
icerik iireticilerinin arada reklamcilar olmadan kendi baglarina para kazanabilmelerini
saglamay1 amaglamustir.?2¢ Tipki teshircilik toplumunda bireylerin bedenlerinin reklamin

nesnesi haline gelmesi gibi, OnlyFans’te de hem reklamci hem de reklamin 6znesi igerik

ureticilerinin kendisidir.

Ancak giinlimiizde her sey gibi OnlyFans’in de hizmet ettigi kapitalizm, emegi somiiren
bir sistemdir. Bu sistemde en fazla kadinlar ve cocuklarin emegi somiiriilmektedir.
Sistemde somiiriiye sebep olan sey emege bicilen degerdir. Tarihin her doneminde kadin
emegine erkek emeginden daha az deger bigilmistir.??” Giiniimiizde 6zel sektorde ¢alisan
bir¢ok kadin, ayn1 pozisyonda gorev aldig1 erkek is arkadaslarindan daha diisiik iicretlerle
calistirilmaktadir. Ornegin 2018 yilinda yapilan Cinsiyete Dayali Ucret Farkimin Olgiimii
isimli arastirma, Tiirkiye’de 6zel sektordeki ¢alisanlarin maaglarinda cinsiyetin belirleyici
oldugunu istatistiksel olarak ortaya koymustur. Raporun verilerine gore 2018’de cinsiyete
dayal1 ticret farki %15.6 olarak tespit edilmistir.??® Bu durumun ortaya ¢ikmasinda
ataerkil toplumlarin erkegi evi gecindiren kisi olarak konumlandirmas: etkili olmustur. {s

hayatinda kadinlarin konumu, aileyi gecindiren erkegin yaninda ek kazang saglamak i¢in

225 Han, Seffaflik Toplumu, 28.

226 OnlyFans, Our Teamand Goals, t.y.a. https://www.onlyfans.com/about.
227 1 es Editions Sociales, “Ons6z”, Kadin ve Marksizm, 26.

228 1LO ve TUIK, Cinsiyete Dayali Ucret Farkinin Olgiimii. Ankara, 2020.
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¢aligmaktir.??” Bu anlayis nedeniyle uzun yillar boyunca “aile gegimi zorunlu degilse
kadin ¢aligmamalidir” diisiincesi toplum genelinde yaygin olmustur. Giiniimiizde ise
kadmlarin ¢aligmasinin ve bu yolla sosyal hayata katki saglamasmin daha degerli
oldugunu diisiinenlerin oran1 ¢ok daha fazladir.?*° Fakat kadinlarin emeklerinin degerli
olmasi i¢in yalnizca ataerkil diizenin “kadinlara uygun” oldugunu diistindiigii sektorlerde

calisilmasi gerekmektedir.

Ataerkil diizen kadinlarin yalnizca “kadinlara uygun” oldugu kabul edilmis sektorlerde
caligmasi, calisirken bir erkegin emrinde olmasi ve ayni isi yaptigi erkek is arkadasindan
daha az maas almasi gerektigini diisiinmektedir. Bu anlayisa gore kadinlarin "kadin gibi"
caligmasi gerekmektedir.?3! Oysa diinyanin dort bir yaninda evin gegimini saglayan tek
kisinin kadin oldugu bir¢ok aile bulunmaktadir. Toplum da bu gercegin varligindan
haberdar olmasina ragmen geleneksel aile yapisi imgesine zarar gelmemesi adina
gormemeyi tercih etmektedir.?*? Ciinkii insanligin avci-toplayici zamanlarindan beri eve
et getirmek erkeklerin gorevidir ve kadinlarin ¢alisip eve et getiriyor olmasi ataerkil aile
yapisina zarar vermektedir. Eve eti getiren kisi ayn1 zamanda ailede giicii ve parayi elinde
tutan kisidir.?>3 Bu nedenle onlara gore ataerkil yapinin zarar gdrmemesi i¢in kadinlarin

caligma hayatlar1 bir hobiden ibaret kalmalidir.

Kadinlarin ¢calisma hayatini hobi olarak sinirlandirmak i¢in yukarida da deginildigi gibi
meslekler “kadinlara uygun” olanlar olarak cinsiyete gore kategorilendirilmistir. Cinsiyet
ayrimciliginin  6n plana c¢iktigi sektor kategorileri, kadinlarin genellikle tekstil
fabrikasinda is¢i, hemsire, kasiyer, anaokulu ve ilkokul Ogretmeni, sekreter,
resepsiyonist, temizlikei, garson, telefon operatorii gibi meslekleri segmelerine sebep
olmaktadir. Kadinlar1 belirli bir sektor kategorisine sikistiran bu sistem nedeniyle

mesleklerin cinsiyete gore dagiliminda yiiksek statiilii isler erkeklere kalmigtir. Boylece

229 Peryon ve PwC Tiirkiye, Calisma Hayatinda Cinsiyet Esitligi. Istanbul, 2022.

230 TUIK, Istatistiklerle Kadin, 2022. Ankara, 2023.

21 Catharine MacKinnon, Sexual Harassment of Working Women (New Haven: Yale University Press,
1979), 9.

232 hooks, Feminizm Herkes Icindir, 13.

233 Adams, Etin Cinsel Politikast, 90.
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niceliksel dagilim fark etmeksizin uzmanlagma gereken islerde erkekler denetleyici
konumunda olmaktadir.** Caligma hayatinda kadinlarin ~ denetleyici konuma
yiikselmeleri ise “basari hikayesi” olarak goriiliip medyanin ilgisini cekmektedir. Ornegin
2018 yil1 verilerine gdre en biiylik 34 havayolunda ¢alisan pilotlarin yalnizca %35,2’sini
kadinlar olusturmaktadir.?®> Kadmlarin pilot olmasi bir “basar1 hikayesi” olarak
anlatilmakta ve kimse buradaki cinsiyet esitsizligine odaklanmamaktadir. Kadinlarmn is
hayatinda bu sekilde yasadiklar1 cinsiyet esitsizligi, onlar1 daha rahat kosullarda para
kazanabilecekleri yollar1 bulmaya itmistir. OnlyFans de bu para kazanma yollarindan

biridir.

2.4.2. Gig Ekonomisi Ornegi Olarak OnlyFans

Platform ekonomisi olarak da adlandirilan gig ekonomisi, uygulama tarafindan c¢aliganin
ise ulasmasini kolaylagtiran, giivensiz, genellikle kisa siireli istihdam tiirtidiir. 2000°lerin
sonundaki mali kriz ile platform tabanli ekonomi geligmeye baslamis, internetin
yayginlagmast ile kendisine iyice bir biiylime alani olusturmustur. Bu ¢alisma modelinde
caligsanlarin yasayacagi finansal risk ve giivencesizlik bireysellestirilmis, is¢i haklarindan
mahrum birakilmistir. Ornegin bir gig ekonomisi is¢isi calistig1 platforma erisim engeli
getirilmesi veya platformdaki hesabinin devre dis1 birakilmasi ile issiz kalma riskine
sahiptir.>*® Ornegin Tiirkiye’de OnlyFans platformuna erisim engeli getirildiginde igerik
ireticilerinin bir kism1 VPN kullanarak siteye girmekle ugrasmak istemedigi i¢in igerik

iiretmeye son vermistir.

OnlyFans igerik iireticileri bir nevi “self-brand” adi1 verilen ve “kisisel markalagma”
olarak Tiirkgeye cevrilebilecek bir yontemle gig ekonomisine dahil olmaktadir. igerik
ireticilerinin OnlyFans’te yaptig1 sey, sosyal medyay1 kullanarak kendi bedenlerini ve
kimliklerini tiiketilecek bir seye doniistiirmek i¢in pornografik bir temelde

metalastirmaktir.?3” Boylece igerik treticileri kendilerine is atayan bir patron olmadan,

234 Kandiyoti, Cariyeler, Bacilar ve Yurttaslar, 26.

235 Endler, Esyalarin Patriyarkast, 140.

238 Easterbrook-Smith, “OnlyFans as gig-economy”, 4.
237 van der Nagel, “Competing platform”, 398.

68



kendi kendilerinin girisimcisi olmaktadir. Bu da onlar1 gig ekonomisinin bir parcasi

yapmaktadir.

Gig ekonomisinin temelinde kisilerin istegine bagli isglicli bulunmaktadir. Gig
ekonomisinin yayginlagmasini saglayan faktorlerin basinda ise dijital doniistim

gelmektedir.?3®

COVID-19 pandemisi siirecinde diinya genelinde bir izolasyon
yasandigindan insanlar hayatlarini siirdiirebilmek i¢in dijital alandaki gig ekonomisi
islerine yonelmistir. Bu siiregte 6zel sektdrdeki toplu isten c¢ikarmalar ve maaslarin
O0denmesinde yasanan diizensizlikler OnlyFans igerik iireticiligini ylikselen bir meslek

kolu olarak ortaya ¢ikarmistir.

OnlyFans platformu gig ekonomisinin bir pargasi olarak goriilmiis ve bireylerin pandemi
siirecinde yasadig1 ekonomik sikintilar1 fiziksel giicii en aza indirerek ¢6zmesinde araci
olmustur. New York Times’1n bir yazisinda yer verdigi OnlyFans icerik {ireticilerinden
Lexi Eixenberger, salgin sirasinda ii¢ kez isten ¢ikarilinca okulu birakmaya mecbur
kaldigint anlatmistir. Gen¢ kadin, faturasini Odeyecek parasi dahi kalmayinca
OnlyFans’te igerik iiretmeye baglamistir.?** Bu hikaye, ekonomik nedenlerle seks is¢iligi

yapmaya1 tercih eden bir¢ok kadin ile benzerlik gostermektedir.

Ancak pandemi siirecinde isler yolunda gitse bile gig caligma modelinde calisanlarin
stirekli bir isi ve is glivenligi glivencesi bulunmamaktadir. Herhangi bir is sézlesmesine
bagli olmayan OnlyFans icerik iireticileri, platformdaki iiyelerle olusturulan arz talep

iliskisi ile gig ekonomisinin bir pargasi olmaktadir.?*

238 Nevin Kii¢iik ve Pinar Tinaz, “Gig Ekonomide Psikososyal Riskler ‘Nitel Bir Analiz’”, Beykoz Akademi
Dergisi, 10(1), (2022): 104. https://doi.org/10.14514/BYK.m.26515393.2022.10/1.103-126.

239 Gillian Friedman, “Jobless, Selling Nudes Online and Still Struggling”, The New York Times, 13 Ocak
2021. https://www.nytimes.com/2021/01/13/business/onlyfans-pandemic-users.html.

240 Vaughn Hamilton, Ananta Soneji, Allison McDonald ve Elissa Redmiles. “‘Nudes? Shouldn't I charge
for these?’: Motivations of New Sexual Content Creators on OnlyFans”, arXiv e-prints, arXiv-2205, (2022):
3. https://doi.org/10.48550/arXiv.2205.10425.
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OnlyFans igerik ireticilerinin para kazanmak i¢in yapmasi gereken seylerin basinda
kullanicilart kendi aboneleri olmaya ikna etmek vardir. Kullanicilar merak uyandiran
icerik iireticilerine abone olmaktadir. Igerik iireticileri abone sayisim artirdiktan sonra
ticretini kendilerinin belirledigi gonderileri paylasmaya baslamaktadir. Kullanicilarin
ilgisini gekmek i¢in kimi gonderiler ticretsiz goriintiilenmeye acilirken, kimileri de ticretli

bir sekilde gosterilmektedir.

Igerik iireticilerinin ana sayfa disinda para kazanma yontemlerinden biri de abone
olduktan sonra liyelere otomatik olarak gonderilen kisisellestirilmis mesajlardir. Bu
mesajlarin igerigi genellikle merak uyandirict pornografik bir yaziyla birlikte gonderilen
sanstirlii gorsellerdir. Gorselin sansiirsliz gorlintiilenmesi i¢in {iyelerin ekstra ddeme
yapmast gerekmektedir. Otomatik mesajin ardindan iiyelerin sohbete devam etmek i¢in
iicretli mesaj gondermesi ve bahsis sistemi de igerik iireticilerinin kazang elde etmesini
saglamaktadir. Platformda para kazanmanm bir diger yolu da canli yayinlardir. igerik
ireticileri actiklari canli yaymnlart izleyebilmeleri i¢in iiyelerden belirli bir iicret talep
edebilmektedir. OnlyFans'te kullanicilar bu sekilde para kazanirken kazang¢larinin %20'si

ise komisyon olarak platform tarafindan alinmaktadir.

Bu komisyonun yani sira kullanicilarin ayni normal bir iste oldugu gibi kazanglarindan
vergi vermeleri beklenmektedir. Ancak vergi 6demelerinin indirimli olmas1 konusunda
icerik ireticilerinin buldugu bir yol vardir. ABD’de gelir idaresi alaninda faaliyet
gosteren Internal Revenue Service, OnlyFans igerik iireticilerini kiigiik isletme sahibi
olarak kabul etmektedir. Bu da igerik {ireticilerinin vergiye tabi gelirlerini diisirmek i¢in
harcamalarint bildirmelerinin bir yoludur. Bildirilebilecekler arasinda Airbnb ile
kiralanan ev veya otel odasi, cep telefonu faturasi, ¢ekim igin satin alinan makyaj ve
giizellik malzemeleri, internet hizmeti, igerikte kullanilan aksesuarlar ve kamera gibi

harcama kalemleri bulunmaktadir.?#! Ancak bu yontemi kullanmaya gerek bile duymayip

241 Jeannine Mancini, “OnlyFans Taxes: Everything You Need to Know”, doola, 13 Nisan 2023.
https://doola.com/blog/onlyfans-taxes/#:~:text=Any%20money%20you%?20earn%20from,self-
employment%20taxes%200n%20it.
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vergisiz kazang saglayan bir¢ok igerik iireticisi de bulunmaktadir. Ciinkii OnlyFans
iizerinden saglanan kazancin vergisi s6z konusu oldugunda 6zellikle de {ilkemizde heniiz
gerekli diizenlemeler tam olarak yapilmamuistir. Bazi igerik {ireticileri talep ettikleri ticreti
iiyelerden farkli platform ve yollar kullanarak almakta ve bdylece de gelir beyanini
oldugundan az gostermeye yoOnelmektedir. Bir baska yontem de harcamalarin
bildirilmesinde yapilan usulsiizliklerdir. Bu yontemler ve goriigme yapilan igerik
iireticilerinin konu hakkinda pek konusmak istememesi goz onilinde bulunduruldugunda,
Tiirkiye’deki igerik {ireticilerinin OnlyFans kazanci i¢in vergi ddeyip 0demedigi bir

muammadir.

Tekrar kazang saglama konusuna donecek olursak, kullanicilarin OnlyFans’te igerik
iireterek para kazanmalart i¢in herhangi bir konu kisitlamalari bulunmamaktadir.
Platformda yemek pisirme, giizellik, miizik, komedi, oyun ve fitness gibi birbirinden
farkli alanlarda igerik iiretilebilmektedir.?*> Ancak OnlyFans’teki igerik iireticileri daha
hizli bir sekilde fazla kazan¢ saglama imkani sundugu icin alanlar1 ne olursa olsun
paylasimlarmi pornografik bir icerie doniistiirmektedir. Ornegin OnlyFans’te
@viennatouristboard ismiyle acilan Viyana Turizm Kurulu’nun hesabi, miistehcen olarak
nitelendirildigi i¢in sansiire ugrayan sanat eserlerini yayinlayan bir hesaptir. Hesabin
OnlyFans platformunu tercih etmesinin sebebi, sosyal medya algoritmalarinin sanata
kars1 uyguladigi sansiire bagkaldirmaktir. Bir bagka 6rnek de Librerias Gandhi isimli
Meksika’daki bir kitabevinin ac¢tifi (@gandhifans hesabidir. Kitabevinin OnlyFans
hesabinda kitap oOnerileri ve kitap alintilar1 gibi icerikler pornografik bir sekilde
takipgilerle paylasilmaktadir. Ornegin kitabevinin satigmi yaptig1 bir kitabin tanitimi, o
kitabr okurken viicuduna dokunan bir kadinin videosu ile tanitilmaktadir. Son 6rnek ise
Olivia Knight isimli @chesswitholivia kullanicisidir. Bu kullanict satrang oynarken
kullandig1 stratejileri OnlyFans hesabinda {iiyelerine Ogretmektedir. Ancak egitim
videolarinda giydigi kiyafetler, davranislar1 ve konusma tarziyla pornografik bir tema

olusturmustur. Bu 6rneklere ragmen OnlyFans kendi internet sitesinde yer alan rehber

242 OnlyFans, Genres You Can Find On OnlyFans, 2022. https://blog.onlyfans.com/genres-you-can-find-
on-onlyfans.
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niteligindeki blog yazilarinin 100’tinden 87’sinde platformda yetiskinlere ydnelik

igerikler oldugundan bahsetmemektedir.?+3

Ancak bu igeriklerden bahsedilmemesi onlar1 ortadan kaldirmamaktadir. Ve pornografik
yapisindan dolay1 OnlyFans’te iiretilen igeriklerin neredeyse tamami NSFW kapsamina
girmektedir. Dijital ortamda {iretilen pornografik igeriklere karsi kullanicilar internet
jargonunda NSFW kisaltmasi ile uyarilmaktadir. “Not safe for work™iin kisaltmasi olan
NSFW, karsilasilan igerigin c¢iplaklik, kiifiir, cinsellik, siddet veya rahatsiz edici bir
nitelige sahip oldugunu gostermektedir. OnlyFans’ten 6nce de NSFW igerikleri tiretmek
icin bir¢ok farkli site kullanilmistir. Bu igerikler Tumblr gibi pornografik icerikler
konusunda kat1 topluluk kurallar1 olmayan internet sitelerinde paylagilmistir. 2013 yilinda
Tumblr’a gergeklestirilen trafik incelendiginde, trafigin yaklasik %?23’iintin NSFW
icerikli sitelerden gergeklestigi ve Tumblr’1 ziyaret eden kullanicilardan da yaklasik
%17’sinin yetiskinlere yonelik igerik tiireten bloglar1 tercih ettigi goriilmiistiir.
Kullanicilari biiyiik kismi yetigkinlere yonelik iceriklere goz atmak igin siteye giriyor
olsa da Tumblr, FOSTA-SESTA yasas1 nedeniyle topluluk kurallarim1 yetiskinlere
yonelik igeriklere izin vermeyecek sekilde diizenlemek zorunda kalmistir. Bu karardan
sonra Tumblr’in diinya genelinde aylik ortalama tekil ziyaretgi sayisinda %21'den fazla
azalma yasanmustir. Yalnizca ABD 6zelinde baktigimizda ise sitenin aylik trafik hacmi
%49 oraninda azalmistir.>** Bu kat1 kurallar nedeniyle ziyaretgiler platformu kullanmay1
birakmig ve bir zamanlarin en popiiler sosyal medya platformlarindan biri olan Tumblr

tozlu raflarda yerini almistir.

Yetiskinlere yonelik iceriklerin paylasildig: bir diger platform da Patreon’dur. Patreon
tipk1 OnlyFans gibi igerik {reticilerinin kendilerinin belirledigi iicret karsiliginda
iceriklerini satmalaria izin vermektedir. ki platformda da konsept temelde ayn1 olsa bile
Patreon’un topluluk kurallar1 yetiskinlere yonelik icerikler konusunda daha katidir.

OnlyFans’teki igerikler i¢in pornografi konusunda herhangi bir sansiir veya smirlama

243 van der Nagel, “Competing platform”, 403.

244 Rouse ve Salter, “Cosplay on Demand?”, 7.
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bulunmazken, Patreon’da ise kullanicilarin kamera 6niinde cinsel iliskiye girmesine izin
verilmemektedir. Patreon’un topluluk kurallarinin net ¢izgilerinin olmasi, yetiskinlere
yonelik igerik iiretmek isteyen kullanicilarin OnlyFans’i tercih etmesine sebep

olmustur.?*?

Ancak OnlyFans’in tercih edilmesinin tek sebebi topluluk kurallar1 konusunda tanidigi
alan degildir. OnlyFans ile ayn1 amag¢ dogrultusunda hizmet veren ve OnlyFans’ten yillar
once acilmis pornografik igerik iireten onlarca “cam site” bulunmaktadir. OnlyFans’in
aylik yiiz milyonlarca tiklanma alan Chaturbate, LiveJasmin, BongaCams ve daha nice
pornografik siteden farki, dijital seks is¢iligini abonelik sistemi ile birlestirmis olmasidir.
OnlyFans’in bu yapis1 onu diger sosyal medya platformlarindan ayirmis ve COVID-19
pandemisi siirecinde gelirinin %500 artmasini saglamigtir.?*® OnlyFans platformu hem
ulagilabilirligi hem de pandemi siirecinde diinyaca {inlii isimlerle yiiriittigii reklam
kampanyalari ile daha 6nce bu sektdrde hig yer almamis kullanicilari bile kolay bir sekilde

bilinyesine katabilmistir.

Yirtitiilen reklam kampanyalarinda diinyaca iinlii oyunculardan Tyler Posey, Bella
Thorne ve Carmen Electra; parcalariyla listelerde iist siralarda yer alan sarkicilardan
Cardi B, Tyga ve Chris Brown gibi isimlerin yer almasi OnlyFans’e olan merakin
artmasin1 saglamistir. Ayrica Bella Thorne’un OnlyFans’i kullanarak bir giinde bir
milyon dolar kazanmasi platformdan ne kadar kolay ve hizli bir sekilde para
kazanilabildigini gdstererek igerik iiretici say1sinin artmasina katki saglamistir. Unliilerin
yalnizca platformda yer almasi degil, platformun adimi kullanmasi bile popiilerligin
artmasin1  kolaylastirmistir. Ornegin Beyonce’in “Savage” isimli sarkisinin remiks
versiyonunda OnlyFans kelimesinin yalnizca bir kez ge¢mesinin ardindan platformun

trafigi 24 saat iginde %15 artmigtir.?4

245 Rouse ve Salter, “Cosplay on Demand?”, 6.
246 Hamilton, Soneji, McDonald ve Redmiles, “Nudes?”, 2.
247 Hamilton, Soneji, McDonald ve Redmiles, “Nudes?”, 2.

73



OnlyFans’in bilinyesindeki igerik iireticileri zahmetsizce biiyiik kazanglar sagliyor gibi
goriinse de isin bir de psikolojik yani bulunmaktadir. Diinya ¢apinda oldukca tartigsmali
olan OnlyFans platformunda igerik iireten kullanicilar toplumda olumsuz bir 6n yargiyla
kargilagmaktadir. Bu 6n yargi nedeniyle bir¢ok Avrupa lilkesi ve ABD’de OnlyFans’te
icerik tirettigi gerekcesiyle kadin calisanlar islerinden atilmistir. Tiirkiye gibi geleneksel
toplumlarda ise bu durum toplumsal dislamanin 6tesine tasinarak igerik iireticilerinin
hukuki siiregler yasamasina kadar ileri gidebilmektedir. Bunun su anda Tiirkiye’deki tek

ornegi Merve Taskin’dir.

Ancak platform Tirkiye’de elestirilerin hedefi olmasina ragmen erisim engeli
getirilmeden 6nce her gecen giin hem igerik iireticisi hem de abone sayist katlanarak
artmistir. Uye ve igerik iireticilerinin artmasina bagli olarak toplumun platforma olan
ilgisi de artmistir. Google’da platformun arama hacmi 2018’den bu yana son 5 yilda
oldukga yiikselmistir. Google’da “OnlyFans” kelimesini en ¢ok aratan ilk dort sehir ise

sirasiyla Yalova, Kirklareli, Eskisehir ve Rize olmugtur.?#®

Platforma olan ilginin her gecen giin artmasi baslangicta icerik tireticilerinin daha fazla
gelir elde edebilmesini saglamis olsa bile Tiirkiye’de 8 Haziran 2023 tarihinde
OnlyFans’e getirilen erisim engeli bu durumu degistirmistir. Ilk olarak
#OnlyFansKapatilsin hashtag’i ile Twitter’da biiyiik bir kampanya baslatilmig, ardindan
kullanicilar platformu “kamu ahlakini ve Tiirk aile yapisini tehdit ettigi” gerekgesiyle

CIMER e sikayet ederek siteye erisim engeli getirilmesinde dnemli rol oynamistir.

2.4.3. Kadin Icerik Ureticilerine Yonelik Elestiriler

Hem Tiirkiye hem de diinyada platforma olan merakin ve saglanan kazancin artmasi
beraberinde elestirileri de getirmistir. Ancak bu elestiriler toplumun bir kesiminden degil,

birbirinden tamamen farkli diisiince yapisina sahip kesimler tarafindan yapilmistir.

248G00gle Trends, OnlyFans Arama Terimi, ty.
https://trends.google.com/trends/explore?date=today%205-y&geo=TR&q=OnlyFans.
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Ornegin bir yanda pornografik igerikler ile kadin cinselliginin eril tahakkiime girdigini
savunan radikal feministler varken, diger yanda OnlyFans platformunun toplumun ahlaki

yapisini bozdugunu diisiinen ve kendisini muhafazakar olarak tanimlayan kisiler vardir.

Feminist teorinin seks is¢iligine bakisinin iglendigi baslikta detayli bir sekilde anlatildigi
iizere, radikal feministler seks is¢iliginin kadinlart metalastirdigini diistinmektedir. Bu
nedenle de OnlyFans platformunun sorunlu yanlarimin oldugunu, bunun cinsel
Ozgiirlesme olarak degerlendirilemeyecegini diisiinmektedirler. Ancak seks-pozitif
feministler buna katilmamakta, clinkii OnlyFans’in seks iscilerine kendi imajlar1 ile
iceriklerini istedikleri sekilde yonetme ve kontrol etme alan1 tanidigini savunmaktadirlar.
Bu kontrol mekanizmasinin yani sira ana akim pornografide yasanan kadinlarin ve trans
bireylerin daha az kazan¢ saglamasi veya kotii sartlarda calismalar1 gibi durumlarin
OnlyFans’te yasanmadigmni da eklemektedirler. Ciinkii OnlyFans gig ekonomisi
modeline uygun bir sekilde olusturulmustur ve dijital seks iscileri burada kendi

kazanglarini belirleme hakkina sahiptir.2+

Feminist teorinin elestirileri boyleyken, mizojinik tutum ile ortaya ¢ikan elestirilerin
odagi ise daha farklidir. Elestiriler genellikle platformun kendisine veya erkek icerik
iireticilerine degil, kadin icerik iireticilerine yonelik olmaktadir. Bunun baslica
sebeplerinden biri mizojinik tutumdur. Burada bir nevi bir nefret c¢ekismesi s6z
konusudur. Medya ve kadin iizerine caligmalar yiiriiten Sarah Banet-Weiser'a gore
mizojini ve feminizmin popiilerlesmesi bu iki olgunun birbirine meydan okumalarina
sebep olmaktadir. Bu meydan okumada OnlyFans platformu mizojinik tutumun
kullanabilecegi bir malzemedir. Platforma kars1 takinilan mizojinik tutum genellikle
ofansif mizah kullanilarak hazirlanan ve internette yayilan gorsel veya deyisler olan
meme'ler araciliiyla sergilenmektedir. OnlyFans'e karsi mizojinik tutumun boyutunu

gormek amaciyla aragtirma yapan Emily van der Nagel, inceledigi 100 meme'in genelinde

249 Easterbrook-Smith, “OnlyFans as gig-economy”, 5.
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kadmlarin NSFW igerik iireterek kolay para kazanmak ugruna kendilerini asagiladiklarini

soyleyerek onlarla dalga gegildigini ortaya ¢ikarmigtir.?>°

Ayrica igerik iireten kadin kullanicilar elestirilirken siklikla kadinlarin 6ziinde “ilgi
meraklis1” oldugu argiimani da kullanilmaktadir. Bu argiimanin temelleri ge¢mis
mizojinik diisiincelere dayandirilmaktadir. Ornegin Giddens’in aktardigina gore, Freud
kiz ¢ocuklarinin hadim edilmis olduklarin1 kabullendikten sonra kendilerini yalnizca bir
erkegin arzu nesnesi olarak nitelendirdigini diistinmektedir. Giddens, Freud’un bu
diisiincesinin temelinde hadim edilmis olmanin kadinlara narsist bir nitelik
kazandirmasinin ve bu nedenle erkekler tarafindan takdir edilmeye ihtiya¢ duyduklarinin

yattigimi diisiinmektedir.?>!

Freud’un bakis acisina gore degerlendirildiginde OnlyFans platformu kadinlarin narsist
yanini beslemektedir. Arastirmanin goriisme c¢iktilarinda da goriilebilecegi iizere,
kullanicilarin birgogu platformu maddi kazang elde etmekten ziyade duygusal tatmin
amaciyla kullandigimi dile getirmektedir. Ancak kadmlari bu isi erkeklerin takdirini
kazanmak i¢in yaptiklarin1 sdyleyerek genellemek oldukga yiizeysel ve mizojinik bir
yorum olacaktir. Cilinkii kadinlarin erkeklerin begenisi i¢in yasadigini 6ne siiren ataerkil
anlay1s, onlarin yalnizca giizel goriinme gibi bir misyonlariin oldugu algisin yiizyillardir
siirdiirmektedir. Ornegin Britanya kraliyet ailesinin iiyeleri dogum yaptiktan bir giin sonra
en giizel halleri ile kameralar karsisinda poz vermek zorundadir. Bu zararsiz gibi goriinen
gelenegin temelinde kadinlarin her kosulda giizel gériinme zorunlulugu yatmaktadir. Bu
zorunluluk uzun yiizyillardir toplumda o kadar yerlesmistir ki, Rousseau kadinlarin
kendilerine bakmaktan baska dertleri olmadigin1 agikca dile getirmekte sakinca

gérmemisgtir.?>?

250 van der Nagel, “Competing platform”, 403.
251 Giddens, Mahremiyetin Déniigiimii, 121.
252 Wollstonecraft, Kadin Haklarinin Gerekcelendirilmesi, 76.
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Kadinlara giizel goriinme zorunlulugunu dayatan bu anlayisa goére kadinlarin ilgi
gorebilmek icin erkekleri giizellikleriyle biiyiilemesi gerekmektedir. Bu sebeple ataerkil
sistemin i¢inde kadinlar karsilarindaki erkege haz verebildikleri Ol¢liide mutlu

253 Bu durum beraberinde kadinlarin fark

olabilecekleri ogretilerek biiyiitiilmektedir.
etmeden psikolojik ve cinsel siddete maruz kalmalari ile sonuglanabilmektedir. Kadinlari
tamamiyla arzu nesnesi haline getiren OnlyFans gibi platformlarda ise bu tehlike ¢ok daha

biiytiktiir.

OnlyFans davasi ve sosyal medya paylasimlari ile devamli glindemde olan Merve Taskin,
ataerkil sistemin i¢inde erkek begenisinin dnemli olduguna inandirilarak biiytitiilen
cocuklardan biridir. Tagkin, ¢ocuklugunda kendisini yalmiz, 6z giivensiz ve degersiz

hissettigini anlatmaktadir.?>*

Bununla basa ¢ikmak i¢in de OnlyFans’te igerik liretmeye
baglamigtir. Tagkin’in gocuklugunda yasadigi bu hislerin benzerlerini OnlyFans’te igerik
iireten birgok kullanic1 paylasmaktadir. Icerik iireticileri bu histen kagabilmek ve mutlu
olabilmek i¢in ataerkil sistemin onlara dgrettigi sekilde erkeklerin begenisini kazanmaya
caligmaktadir. Bu orneklerden yola ¢ikarak, kadinlarin biiylirken kendilerine asilanan
"begenilme arzusu" ile bu ige bu girmeleri iliskilendirilebilmektedir. OnlyFans ise bu
yolla onlarn hem bedenlerini hem de duygularim1i somiirme giiciinii elinde
bulundurmaktadir. Bu sebeple ataerkil yapinin kadinlar1 bu psikolojiye sokarak hem

onlarin kendi bedenlerini metalastirmalarina sebep olmast hem de bu konuda onlari

elestirme hakkina sahip olmasi atlanmamasi gereken bir noktadir.

Ayrica elestirilerin yalnizca kadin igerik iireticilerine yonelik olmasi pek de adil degildir.
Ciinkli OnlyFans platformunda internet erisimi ve bir kameraya sahip olan tiim
kullanicilar cinsiyet fark etmeksizin igerik iiretebilmektedir. Bu nedenle OnlyFans
platformunu yalnizca kadin bedeninin somiiriildiigii bir yap1 olarak ele almak dogru
degildir. Fakat tipki OnlyFans platformunda hem elestiri hem de ilgi acisindan kadin

kullanicilarin 6n planda olmasi gibi, hayatin her alaninda kadinlarla alakali seyler daha

253 Wollstonecraft, Kadin Haklarinin Gerekcelendirilmesi, 72.
254 140journos, video.
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fazla ilgi gekmektedir. Ornegin bir erkegin bir kadina siddet uygulamasr artik “ilgi ¢ekici”
bir haber niteligi tasimazken, bir kadinin bir erkege uyguladig: siddet olay uluslararasi
medyada ilging ve komik bir sey olarak servis edilebilmektedir.?>> Kadinlarin her konuda
erkeklerden daha fazla ilgi cekmesi, ataerkil diizenin 6grettigi mizojinik tutumdur. Cilinkii
kadm diismanlig1 toplumda kadinin marjinallestirilmesi gibi bir sonu¢ dogurmaktadir.
Kadinlarin toplumdaki konumu, onlarin her olayda daha fazla 6ne ¢ikarilmasina, olumsuz

diisiince ve soylemlerle karsilasma ihtimallerinin artmasina sebep olmaktadir.?%¢

Goriildigl tizere bedeninin eril tahakkiim altina alinarak somiiriilmesi OnlyFans ile
ortaya ¢ikmig bir durum degildir. Giiniimiizde birgok meslek dalinda kadin bedeninin
somiiriisii s6z konusudur. Ornegin sinema tarihinde kadin karakterler ¢ogunlukla
erkeklerle baglantili olarak var olabilmistir. Filmlerde erkek karakterin eylemlerinin ¢ikis
noktasi kadin karakterin sebep oldugu seylerdir. Bunlarin diginda kadinlar yalnizca erotik

bir gorsellik olarak yapimlarda yer almistir.?’

Bu sebeple de kadinlar basar1 ve
yetenekleri gormezden gelinerek yalnizca bedenleri ile 6n plana ¢ikarilmistir. Bu da

kadimlarin cinsiyetleri nedeniyle degersizlestirilmesine sebep olmustur.

Bir bagka 6rnek de beden ve etnik zenginligi goz ard1 etmesi nedeniyle elestirilerin hedefi
olan i¢ camasirt markasi Victoria’s Secret’tir. Victoria’s Secret’in ilk defilesinden son
defilesine kadar izleyicilerinin biiylik ¢cogunlugu erkekler olmustur. Ayrica Victoria’s
Secret bugiine kadar biri kadinlar, digeri ise erkekler i¢in olmak tizere iki farkli reklam
kampanyas: yiirtitmiistiir. Bu reklam kampanyalarinda erkeklerin ilgisini artirabilmek
icin Transformers filminin yonetmeni Michael Bay ile bol aksiyonlu ve i¢ ¢amasirh
sahneler ¢ekilmistir. Reklam filmindeki aksiyon sahnelerinde siiper modeller dantelli, son
derece goz alict Victoria’s Secret iirlinleriyle boy gostermektedir. Fakat reklamda
kullanilan erotik imgeler oldukca yapaydir, gercek diinyayla baglantili degildir. Bu

258

nedenle ekran Oniindeki cinsellik yapay, ylizeysel bir nitelik tasimaktadir.>>® Ayrica

258 Ayse Diizkan, “Onséz”, Erkek Dograma Cemiyeti Manifestosu. Solanas, V. (Istanbul: Sel Yayncilik,
2002), 17.

256 Ts1k, “Felsefe Tarihinde Mizojini”, 68.

257 Antmen, Sanat/Cinsiyet, 286.

258 Kahraman, Cinsellik, Gorsellik, Pornografi, 54.
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markanin kadin i¢ camasir1 pazarladigi diistiniildiigiinde bu reklam kampanyalarinin

erkeklere hitap ettigi de ortadadir.

Elbette kadin bedenini metalastirarak reklam kampanyas: yiiriiten tek marka Victoria’s
Secret degildir. Reklamcilik tarihinde bir¢ok marka bu yontemi kullanmistir ¢iinkii
kapitalist diizende Onemli olan sey satis1 artirmaktir. Modern toplumlarda satigi
artirmanin yolu da haz tiretmektir. Hazzi iireten sey ise cinselliktir. Bu nedenle satis

pazarlamasinda cinselligin yeri biiyiiktiir.?>°

Bu 6zellikler g6z 6niinde bulunduruldugunda, OnlyFans kapitalist diizeni siirdiirmek i¢in
oldukga islevsel bir platformdur. Kapitalizmin temel sart1 olan tiiketim ¢1lginlig1 i¢in “haz
iretme” asamasi, OnlyFans platformunun temelinde yer almaktadir. Kullanicilar,
cinsellik kullanilarak manipiilasyona ugratilmaktadir. Cinselligin doyurulmasini
hedefleyen bu manipiile islemiyle arzu ekonomisi yiiriitilmektedir. Ancak burada
somiiriilen tek seyin arzular degil, bir yandan da kadin bedeni oldugu unutulmamalidir.?°
Erkekler icin yalnizca arzunun sOmiiriilmesini igeren bu sistemde kadinlarin ise

duygulari, cinsellikleri ve bedenleri somiiriilmektedir.

259 Giddens, Mahremiyetin Déniisiimii, 163.
260 Kahraman, Cinsellik, Gorsellik, Pornografi, 121.
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TURKIYE’DEKiI ONLYFANS iCERIK URETICILERI

UCUNCU BOLUM

3.1. Arastirmanin Bulgular1 ve Degerlendirme

Tablo 3.1. Orneklem Grubunun Sosyodemografik Ozellikleri

Katilime1 | Yas Medeni | Egitim Gelir kaynag1 Gelir Twitter’daki | Goriisme
durumu | durumu diizeyi takipgi yontemi
sayi1sl

Sanem 22 Bekar Meslek Moda tasarim | lyi 13,6 B (23 | Yazih

Yiiksekokulu | asistan ve Kasim 2022 | mesaj
mezunu OnlyFans itibarryla)
igerik iireticisi
Didem 23 Bekar Universite OnlyFans Yiiksek | 28,8 B (10 | Yazili
mezunu icerik iireticisi Aralik 2022 | mesaj
itibarryla)
Piril 25 Bekar Universite Freelance Orta 2434 (23 | Sesli ve
Ogrencisi grafiker, Kasim 2022 | yazili
dovmeci  ve itibarryla) mesaj
OnlyFans
igerik iireticisi
Ahsen - Erkek Universite OnlyFans Iyi 47,7 B (12 | Yazih
arkadasi | mezunu icerik iireticisi Nisan 2023 | mesaj
var itibarryla)
Sedef 23 Bekar Universite OnlyFans  ve | lyi 29,1 B (30 | Yazil
mezunu Pornhub igerik Ocak 2023 | mesaj
iireticisi itibarryla)

Leman 21 Bekar Universite OnlyFans Orta 2.002 (30 | Yazih

Ogrencisi igerik iireticisi Ocak 2023 | mesaj
itibarryla)

Aybike 18 Evli Lise mezunu | Farkli sosyal | Yiksek | 87,3 B (22 | Sesli ve
medya Nisan 2023 | yazili
platformlarinda itibarryla) mesaj
igerik iireticisi
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Nihan 24 Bekar Universite Dershanede Orta 3.546 (1| Sesli ve

mezunu Ingilizce Subat 2023 | yazili
Ogretmeni  ve itibarryla) mesaj
OnlyFans
igerik iireticisi
Peri 24 Bekar Universite Barista, nii | Orta 148 B (2| Yazihi
mezunu model ve Mayis 2023 | mesaj
OnlyFans itibarryla)
igerik iireticisi
Vildan 26 Partneri | Universite OnlyFans Orta 2.289 (5 | Yazih
var mezunu icerik iireticisi Subat 2023 | mesaj
itibarryla)

3.1.1. Orneklem Grubunun Kisa Yasam Anlatilart

Sanem: Saygin bir markada moda tasarim asistanidir, 22 yasindadir. Meslek Yiiksekokulu
Moda Tasarim boliimiinden mezun olmustur. Ailesiyle birlikte kendilerine ait bir evde
yasamaktadir. Gelir diizeyi asgari iicretin lizerindedir. Yeni yerler kesfetmek hayatta en

cok keyif aldig: seydir.

Didem: Ozel bir iiniversitenin Cocuk Gelisim boliimii mezunudur, 23 yasindadir.
Ogretmenlik maas1 tatmin etmedigi i¢in meslegi birakmistir, OnlyFans te igerik {iretmeye

yonelmistir. Gezmekten ve gezdigi yerleri fotograflamaktan hoglanmaktadir.

Piril: Grafik Tasarimi alaninda lisans dgrencisidir, 25 yasindadir. Ogrenciligin yani sira
arkadasmin dovme stiidyosunda dévme yapmaktadir. Freelance olarak grafik tasarim
isleri de almaktadir. Gegmiste Giizel Sanatlar Fakiiltesi 6grencileri i¢in nii modellik
yapmistir. Ekonomik olarak ailesi tarafindan finanse edildigi i¢in kira veya fatura gibi

giderleri bulunmamaktadir.
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Ahsen: Universiteden yeni mezun olmustur. Ogrencilik zamanlarinda part time islerde
calismis ve freelance isler yapmistir. Seneye yiiksek lisansa baslama planlar1 vardir.
Akademi odakli bir kariyer diisiinmekte ve gelecekte kendi alaninda tanman bir sima
olmak istemektedir. Erkek arkadasiyla birlikte OnlyFans’te igerik iiretmektedir. Ileride
kurmak istedigi kariyer sebebiyle anonimligini korumak i¢in kisisel bilgilerini paylagmak

istememistir.

Sedef: Ozel bir iiniversitenin Cocuk Gelisimi béliimiinden mezun olmustur, 23
yasindadir. Bir donem 6gretmenlik yapmis ancak onu gelir olarak tatmin etmedigi igin
meslegini birakmistir. Su anda tek gelir kaynagi OnlyFans ve Pornhub’ta igerik
iretmektir. Anne ve babasiyla birlikte yasamaktadir. Annesi ev hanimi, babasi ise
restoran ve galericilik isleriyle ugrasmaktadir. Ara¢ alim satiminda babasina yardimci
olmaktadir. Hayvanlarla vakit gecirmekten ve yemek yapmaktan hoslanmaktadir. Ayni

zamanda sosyal sorumluluk projelerinde yer almakta ve derneklere yardim yapmaktadir.

Leman: Universite dgrencisidir, 21 yasindadir. Aldigit KYK Ogrenim Kredisi disinda
bagka bir geliri yoktur.

Aybike: Lise mezunudur, 18 yasindadir. Evlidir. Esinin ailesi ona destek olsa da kendi
ailesi oldukca dindar oldugu igin OnlyFans kariyerini onaylamamaktadir. Esi Isveg
dogumlu ancak Tiirkiye kokenlidir. Esi ile sosyal medya {izerinden tanigmigslardir. Esi e-
sporcudur, kendisi de video oyunlar1 oynamay: bagimlilik derecesinde sevmektedir.
Icerikleri esiyle birlikte olusturmakta ve ¢ekmektedir. Twitch, Instagram, OnlyFans ve
TikTok gibi sosyal medya platformlarinda igerik iireterek hayatini siirdiirmektedir.
Eskiden voleybolcudur. Voleybol oynamaktan, kendi fotograflarin1 ¢ekerek bedenini

sergilemekten hoslanmaktadir.
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Nihan: Ingilizce 6gretmenidir, 24 yasindadir. Devlet kurumuna &gretmen olarak
atanamadig1 i¢in bir dershanede asgari iicretin iigte biri iicretle caligmaktadir. Izmirlidir
ve annesiyle birlikte Izmir'de yasamaktadir. Bira i¢mekten ve c¢alismaktan

hoslanmaktadir.

Peri: Bir devlet {iniversitesinin Dilbilim boliimiinden mezun olmustur, 24 yasindadir.
Lisans tezini toplumsal cinsiyet rolleri iizerine yazmustir. Istanbul’da dogup biiyiimiistiir.
Su anda dgrencilik hayatim siirdiirdiigii 1zmir’de annesiyle birlikte yasamaya devam
etmektedir, babasi vefat etmistir. Bir mekanda baristalik yapmaktadir. Ayni zamanda bos
zamanlarinda nii modellik yapmaktadir. Yillardir analog fotograf¢ilikla ugrasmaktadir,

en sevdigi seylerden biri fotograf cekmektir.

Vildan: Sosyal Bilgiler 6gretmenidir, 26 yasindadir. Devlet kurumuna §gretmen olarak
atanamamustir ve atanacagma dair umudu da kalmamustir. Ucretli dgretmenlik yaparak
haftada 30 saat calismayla ortalama 2.700 TL kazandig i¢in de meslegini birakmuistir.
Eger OnlyFans’ten para kazanamazsa mecburen iicretli 6gretmenlik yapmaya devam

edecektir. Ailesi yap1 olarak ne baskici ne de 6zgiirliik¢iidiir, geleneksel bir Tiirk ailesidir.

3.1.2. Sosyal Medyay1 Kullanma Sekilleri

Platform fark etmeksizin igerik iireticilerinin sosyal medyay: kullanma bi¢imi diger
kullanicilardan farklilik gostermektedir. Ciinkii igerik {reticileri giinliik hayatta
karsilagtigt her seyi dijital alanda yarattigi diinyada paylasabilecegi bir igerige
doniistiirme cabasi i¢ine girmektedir. Hayatin her alani ve aninda cinsellikle kolaylikla
bag kurulabildigi disiiniildiigiinde, OnlyFans igerik {ireticilerinin sosyal medyay1

kullanma bigimlerinin incelenmesi 6nem tasimaktadir.

OnlyFans ¢ocuk pornografisi gibi bir sorunla karsilagmamak i¢in kullanicilarin kisisel

bilgilerini teyit ederek platforma kaydolmalarina izin vermektedir. Platformun kayit
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asamasinda durum bdyle olsa da icerik iiretirken bu seffaflifin korunmasi igin
kullanicilar1 zorlamamaktadir. Bu nedenle 6zellikle Tiirkiye gibi gelenekselligin baskin
oldugu iilkelerde yasayan igerik iireticilerinin biiyiik bir kism1 OnlyFans’te anonim bir
sekilde igerik {iiretmeyi tercih etmektedir. Leman bu tercihinin sebebini sdyle

aciklamaktadir:

1

“Tiirkiye'de yasiyor oldugum i¢in anonim kaliyorum. Haberleri okuyoruz...’

Toplumsal baski bir¢ok icerik iireticisini platformu anonim olarak kullanmaya itmektedir.
Ancak igerik iireticilerinin anonim olmay1 se¢gmesi onlar1 toplumsal baskidan korusa da
kazang agisindan onlarin aleyhine olmaktadir. OnlyFans’te gizlenmeyi tercih etmeyen
kullanicilar ¢ok daha hizli bir sekilde takipg¢i kazanip gelirini artirabilmektedir. Bu
durumun farkinda olan Ahsen, platformda anonim kalmasinin sebebini sdyle

aciklamaktadir:

“Eger burada anonim kalmasam su anda elde ettigimden daha fazla gelir
elde edebilirim ve biiyiik ihtimalle hi¢ maddi bir kaygim da kalmaz. Ancak
benim igin birinci onciil bu degil. Eger burada anonimligimi kaldirirsam
tabiri caizse ‘patlarim’. Bir anda giindem bile olabilirim. Benim ileride
vapmak istedigim ‘ciddi’ meslek insan iliskileri icermeyen ve tanminma

arzumun olmadig bir is olsaydi bu konudaki gériisiim daha farkl olabilirdi.”

Tabii her icerik iireticisinin bdyle bir endigesi bulunmamaktadir. Peri, OnlyFans profilinin
reklamini yaptig1 hesap ile sosyal ¢evresinin ekli oldugu kisisel hesabi birdir. Sosyal
cevresi bu hesapta ekli olmasina ragmen yaptigi paylasimlarda kendisini

kisitlamamaktadir:
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“Agik¢ast paylagimlarima bir kisit koymuyorum. Ama genelde ozel anlart
paylasiyorum. Mesela arkadaslarimla disart ¢iktigimda ya da isteyken
vaptigim kahveleri paylasiyorum. ‘Ay bunu paylasmayayum goriirler, ay bunu
paylasmayaymm yanmima gelirler’ diye bir diisiincem hi¢hir zaman olmuyor.

’

Tamamen seffaf paylasimlar yapryorum.’

Kimi kullanicilar hayatin1 Peri gibi kendi 6zgiirliigiinii kisitlamadan seffaf bir sekilde
paylassa da kimisi ise 6zel hayatint OnlyFans’teki hayran kitlesinden saklamay1 tercih
etmektedir. Ornegin Ahsen sosyal medyay1 yalmzca profesyonel bir is alani olarak
gordiigii icin OnlyFans’te anonim bir sekilde icerik iirettigi hesabi disinda kisisel bir
hesap agmay1 diisinmemekte, 6zel hayatini internete yansitmamayi1 segmektedir. Vildan
da sosyal medyada Ahsen gibi pek giinlilk hayatina yer vermemektedir. Ancak onun

sebebi farklidir:

“Pek sosyal biri degilim, az arkadasim var. Twitter’1 da pek kullanmiyorum.

Az takip¢im var ifsalanmaktan korktugum icin.”

Yalnizca Vildan ve Ahsen degil, genel olarak OnlyFans’te igerik iireten kullanicilarin
biliyiik cogunlugu platforma gergek hayatin1 yansitmayip kurdugu sahte diinyay1
paylasmaktadir. Ornegin Sanem kisisel hesabinda pek paylasim yapmasa da OnlyFans
profilini dijital giinliik gibi kullanmaktadir. Ancak bu paylasimlar onun ger¢ek yasantisini

yansitmamaktadir:

“OnlyFans hesabimda kendi kurdugum ve keyif aldigim diinyay
paylasiyyorum.”
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Ahsen de OnlyFans’te takipgilerine yansittigi gilinliik yasantiyr Sanem’in “yaratti§im

diinya” benzetmesine yakin bir sekilde aciklamaktadir:

“OnlyFans platformunda yarattigim kisilik bir persona gibi. Aslinda benim
birebir kisiligimi yansitmiyor. O nedenle burada ‘giinliik hayat’ adi altinda
yvansittigim kisim da yarattigim kigiligin bir par¢ast oluyor. Bu sayede de

1

gtinliik hayatima takipgilerimi neredeyse hi¢ dahil etmiyorum.’

Ahsen ve Sanem orneginde de goriildiigii gibi bir¢ok igerik iireticisi takipgilerinin hosuna
gidecek sahte bir giinliik hayat yaratarak sosyal medyada bu sahte hayati1 paylagmaktadir.
Pirl, kurdugu sahte giinliik hayati takipgilerine aktarirken onlarin hosuna gitmesi igin
Twitter’da kaliplagmis “Sunu yapmam saka m1?” gibi climleleri kullanmaktadir. Nihan
da kisisel hesabinda hayata ve insanlara olan nefretini yansitan depresif paylagimlar
yaparken, OnlyFans i¢in ac¢tig1 Twitter hesabinda ise takipgilerinin ona satin almasini
istedigi seyler, gilin i¢inde neler yedigi veya basina gelen komik olaylar hakkinda

eglenceli tweetler paylagsmaktadir.

Takipgileri memnun etme zorunlulugu kullanicilarin ikili bir hayat siirdiirmesine sebep
olmaktadir. Giin i¢inde kullanicilar iiniversite 6grencisi, beyaz yakali calisan veya
umutsuz bir issizken, OnlyFans’e girdikleri andan itibaren istedikleri karakteri
yansitabilecekleri bir alana sahip olmaktadir. Vildan, OnlyFans’in kendi kisisel sosyal
medya hesabinda bedenini paylagsmak isteyip de paylasamayan kadinlar1 6zgiirlestirdigini
diistinmektedir. Ciinkii ona gore ataerkil toplumlarda bir¢ok kadinin en biiytlik korkusu

ifsa edilmektir.

Ancak Peri bu korkuyla basa ¢ikmay1 basarabilmistir. Her ne kadar annesinin OnlyFans
kariyerini 6grenmesinden ¢ekinse de ataerkil diizenin saldig1 bu korkunun 6zgiirliglini

kisitlamasina izin vermeme konusunda oldukga kararli oldugunu belirtmektedir:
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“Artik bir filtrem yok. Eskiden biraz ¢ekiniyordum takiplestigim insanlar
agisindan. Kendi iiniversite hocalarimi takip ederken OnlyFans reklami

’

vapmak biraz beni tirkiitiiyordu ama artik ¢cok umurumda degil agikcast.’

Peri, annesinden ¢ekindigi i¢in igerik iireteceg§i zaman onun evde olmamasina dikkat
etmekte veya fotografci arkadaslarinin evini tercih etmektedir. Peri’nin yasadig: bu gizli
sakli igerik {ireticiligi durumunu anonim bir sekilde igerik iireten tiim goriismeciler
yasamaktadir. Leman, Piril ve Nihan evde kimse yokken c¢ekim yapmay1 tercih
etmektedir. Vildan ise kendi evi uygun olmadig: i¢cin onu OnlyFans’te igerik liretmeye
baslamasi i¢in ikna eden partnerinin evine giderek ¢ekim yapmaktadir. Tiim bu gizlilik
hassasiyeti nedeniyle ailesiyle birlikte yasayan kullanicilar igerikleri ¢ekerken yiizlerinin

goriinmemesine ayrica 6zen gostermektedir.

3.1.3. OnlyFans’te icerik Uretmeye Baslama Hikayeleri

Her kullanicinin OnlyFans’te igerik tiretmesinin farkli sebepleri oldugu gibi platformla
tanisma hikayesi de farklidir. Ancak ¢ogunun temelinde hizli bir sekilde para kazanma
istegi yatmaktadir. Kullanicilarin biiyiik ¢ogunlugu pandemi déneminde ekonomik kriz
yasanirken diinyaca {inlii isimlerin OnlyFans’te igerik iiretip para kazandigini 6grenince

platforma yonelmistir. Piril’in platformla tanigma hikayesi de bu sekilde olmustur:

“OnlyFans’i sosyal medyaya diistiigii zamanlarda Cardi B’den gérmiistiim.
Bir giin paraya ihtiya¢ duydum. OnlyFans’ten once Giizel Sanatlar
Fakiiltesi’'nde okudugum igin nii modellik yapmaya baslamigtim. Viicudumla
kendimi iyi hissettigim, insanlarin éniinde ¢iplak olmakta sorun yasamadigim
icin bu meslegi yapabilecegimi diisiindiim. Fotograf ve video ¢ekerek bu iste

nasil olduguma baktim. Sonrasinda nii modellikle ugrasmak yerine buradan
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daha fazla para elde ederim diye buraya yoneldim. Ik énce Twitter hesabim

actim, onu biraz gelistirip OnlyFans hesabini agtim.”

Piril’in gegmisteki nii modellik kariyerinin bir benzerine de Peri sahiptir. Bu nedenle

OnlyFans platformunda ¢iplaklig1 sanatsal bir sekilde sunmaya ¢alistigini savunmaktadir:

“5 senedir fotografcilikla ugrasiyorum. Bunun disinda kendi fotograflarimi
cekmeyi ¢ok seviyorum. Bedenimi ¢ok seviyorum. Ayrica OnlyFans’in ilk
kuruldugu zaman sanat¢ilarin islerini paylasmasi icin olusturulmus bir
platform oldugunu biliyordum. Sadece ¢iplakiik ve bedenimi komple ‘satisa
sunmak’ ya da sergilemek icin degil, biraz da sanatsal sekilde fotograflayip
gozler oniine sermek istedim. Bu yiizden de tam [ sene 6nce agtim. Ama ondan
oncesinde de haberim vardi. Sosyal medyayt siirekli kullandigim i¢in yabanci

’

OnlyFans kullanicilarindan haberdardim.’

Peri’nin kendi bedeni ve fotograflarina duydugu hayranlik Aybike’de de vardir ve bu
durum ona OnlyFans’te igerik iiretmeye devam etmek igin gerekli motivasyonu

saglamaktadir:

“Bu is yiiziinden kendimi degersiz hissetmiyorum, hatta gurur duyuyorum.
Mesela Instagram’a giizel ¢iktiginiz story atarsiniz, siirekli acip story’e
bakarsiniz ya. Ben de siirekli OnlyFans profilime bakiyorum ve hosuma

’

gidiyor.’

Leman’in OnlyFans’te igerik iiretmeye karar verme siireci tipki Peri ve Aybike gibi kendi
bedenine duydugu hayranlikla alakali olsa bile ayn1 zamanda kendisini “kétii fizige sahip”

icerik tireticilerinden iistiin gérmesinin de etkili oldugu agiktir:
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“Bunu soylemekten hazzetmiyorum ama bu platformda daha kétii fizik ve
paylasimlarla ¢ok iyi gelirler elde edenler var. ‘Benim ne eksigim var ki?’

’

diye diisiindiim ve OnlyFans 'te icerik tiretmeye basladim.’

Igerik iireticilerinin kendi bedenlerini gérmekten aldig1 haz, birgogu icin OnlyFans’in
oncesine dayanmaktadir. OnlyFans ile tanismadan 6nce pornografik goriintiilerini erkek
arkadaglarina gonderen veya g¢esitli platformlara yiikleyen igerik iireticileri, OnlyFans

sayesinde bundan kazang elde etmeye baslamistir. Vildan bunun 6rneklerinden biridir:

“OnlyFans yokken de partnerimle birlikte kendi videolarimi ¢ekiyordum.
Sonra eve gidip onlari izliyordum. Baglama sebebim sadece para. Sonrasinda
da sanirim biiyiisiine kapildim. Hi¢ de oyle sanildigi gibi ‘Kamera, 151k,
baslat!’ kadar kolay degil bu arada. Bir keresinde bir icerigi ¢cekmem 5-6
saatimi almisti. Bazen strese giriyorum, o moda giremiyorum. Yeni igerik fikri

gelince asirt heyecan yapryorum, bir an once ¢ekmek istiyorum.”

Kazan¢ konusunda bir diger 6rnek de Peri’dir. Peri’nin OnlyFans kariyeri goriigmenin
baslangicinda belirttigi gibi “ortaya sanatsal bir seyler c¢ikarma” arzusundan ibaret
degildir. Goriismenin ilerleyen dakikalarinda OnlyFans’e asil baslama sebebini itiraf

etmistir:

“Ben baslangigcta burun ameliyati parami biriktirmek istedim aslinda.
Biriktirdikten sonra o sirada kredi borcum vardi, kapattim vs. derken devam
ettim. Ek gelir tamamen ama diizenli degil maalesef. Tutarsiz bir para akis

var. Mesela bir ay 100 dolar gelirken, diger ay 25 dolar gelebiliyor. Bir ayda
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en ¢ok 1000 dolar kazandigimi hatirlyyorum ve bu tutarsizlik varken siirekli

abonelerle ugrasmak yorucu.”

Yukarida da goriildiigii lizere Peri estetik ameliyatinin parast i¢in OnlyFans’te icerik
iiretmeye baslamis olsa da ardindan bunu ek gelir olarak kullanmistir. Peri’nin
OnlyFans’ten kazandig1 paray1 ihtiyaclarini karsilamak i¢in kullanmasi onu emek {iretimi
dongiistine hapsetmistir. Marx’a gore insanlar ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in ¢aligmak
zorunda kalmakta ve bu da emegin siirekliligini dogurmaktadir.?®! Ancak bu emek tiretimi
dongiisiinde gig ekonomi modelinin ¢alisan1 olarak yer alan Peri’yi ekonomik temelli
cesitli olumsuzluklar beklemektedir. Ciinkii gig ekonomisinin g¢alisanlariin yasadigi
psikososyal kaygilardan biri de ¢aba-6diil dengesizligidir. Bu belirsizlik, tipki Peri’nin de

yagadig1 gibi ¢aliganlarin kaygilanmasina sebep olmaktadir.26?

Peri platformdaki kazancinin diizensizliginden ve kaygilarindan bahsederken, Aybike ise
bu durumdan olduk¢a memnundur. 3 aydir OnlyFans’te icerik {irettigini ve on binlerce
dolardan fazla para kazandigini dile getiren Aybike, gelirinde her ay diizenli bir artig

oldugunu eklemistir:

“Ben normal fenomen olmak istesem bir sekilde yine olurdum. Ama su an
kazandigim paraya gelmek ¢ok uzun zaman alirdi. Ve dedigim gibi kendimi
gostermeyi, insanlarin beni begenmesini seviyorum. Eger bu isi yapmasaydim
belki de hep icimde kalacakti. Sadece is ve para igin degil, ayni zamanda

sevdigim i¢in yapiyorum.”

Her ne kadar her kullanici Aybike kadar yiiksek kazanglar elde edemeyip Peri’nin

bahsettigi gibi ekonomik temelli kaygilar duysa da “normal” bir iste kazanacag1 paradan

261 Arendt, Insanlik Durumu, 180.
262 Kiigiik ve Tinaz, “Gig Ekonomide Psikososyal”, 112.
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¢ok daha fazlasin1 OnlyFans’ten kazanabilmektedir. Ornegin Nihan’1n asgari iicretin iigte

birini kazandig1 bir iste calisirken OnlyFans platformuyla tanigmasi onun goéziinde

kurtulus yolu olmustur:

“OnlyFans te icerik iireten Twitter 'dan tanistigim bir erkek arkadasim vardi.
Ona birkag nude fotografimi yolladim. Ardindan aylik 3 bin lira olan aylik
gelirim bir anda katlanarak artinca devam ettim. Kimse adimi, yiiziimii,

sesimi bilmiyor sonugta. Bunu yapma sebebim maddi olarak kotii durumda

)

olmam.’

Bu konuda son ornek ise Didem’dir. Didem, Tiirkiye’deki en eski OnlyFans icerik
ireticilerinden biridir. OnlyFans hesab1 agali 3 yildan fazla olmustur ve o donem
halihazirda sosyal medyada fenomen oldugu i¢in OnlyFans’te anonim bir sekilde icerik

iiretme geregi duymamuistir:

“Agikgast saklamak sa¢maydi benim igin. Instagram’a zaten béyle
fotograflar atiyordum. OnlyFans’i agmasaydim NFT yapip satacaktim. Kendi
hayatimi kurmak istiyordum. O yiizden yollar aryyordum. Simdi asgari

licretin bes katindan fazlasini rahatlikla kazaniyyorum.”

Gortldiigii tizere OnlyFans’te igerik iireten dijital seks iscileri herhangi bir ise girerek su
anda kazandiklar1 paranin yarisint  bile kazanamayacagimi  diistinmektedir.
Gorligmecilerden siklikla duyulan bu ciimleyi Millett’in gériisme yaptig1 sokakta ¢alisan
seks iggileri de dile getirmektedir.?®®> Hem geleneksel hem de dijital seks is¢iliginde

kadinlarin bir¢ogu bu arglimana dayanarak seks is¢iligini mesrulastirmaktadir.

263 Millett, Sokak Kadinlari, 44.

91



Ornegin cocuk gelisimi mezunu olmasmna ragmen ogretmenlik yapmay1 birakarak
tamamen OnlyFans kariyerine odaklanan Didem’in kararinda da OnlyFans’ten ¢ok daha

fazla para kazanmasi etkili olmustur:

“OnlyFans’ten once ogretmenlik de yaptim, kasiyer de oldum. Bunlart
vaparken de fenomendim. Ama égretmenlige donmeyi diistinmiiyorum ¢tinkii

)

cocuk gelisim maneviyat odakl bir is, ben maddiyat odakliyim.’

Ancak bahsedilen “para motivasyonu” konusunda igerik tireticileri kendi i¢lerinde biiytik
bir fikir ayriligina diismektedir. Yukaridaki kullanicilarin aksine goriisiilen diger icerik
ireticileri bu ise baslamak ve devam ettirmek icin tek motivasyon kaynaginin para
olamayacagini diisiinmektedir. Sanem, bunun “basarisiz” drneklerini ¢okca gordiigiinden

bahsetmistir:

“Yani soyle diisiiniin hi¢cbir YouTuber icerik iiretmeye bagslarken para
kazanmak amaglh baslamuyor, sevdigi bir hobiyi insanlara sunuyor ve tutarsa
para geliyor. Para kazanma fikri ile agan bir¢ok kiz OnlyFans’te
tutunamiyor. Bu isi sevmek gerekiyor. Para kazanmak amagh agilan bir¢ok

hesap bu isi yapamadan kapanyor.”

Ahsen, Sanem’in diisiincelerine benzer fikirlere sahiptir ve buna ek olarak OnlyFans’ten
para kazanmanin herhangi bir meslekten para kazanmaktan farki olmadigini

disinmektedir:

“Her meslek gibi ben de emek, zaman ve deger verdigim bir isten maddi bir
karsilik altyyorum. Ancak bu ise baslama motivasyonum sadece maddi

kaygilar degildi. Bunu soyle bir érnekle de agiklayabilirim: Bir insan hayati
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boyunca 6gretmen olmak isteyip bunun icin okula gider, emek verir ve
sonunda bu meslege basladiginda bundan para da kazanmaya baslar. O
noktadan sonra o meslekten kazandigi parayla hayatini idame ettirir evet
ancak basta o meslegi secme sebebi sadece para kazanmak degildir. Ayrica
sadece para kazanmak icin icerik tiretmenin bu kadar heves ve azimle

vapilabilecegini diistinmiiyorum.”

Ahsen’in motivasyon kaynaginin para olmadigimi vurguladigi OnlyFans ile tanisma
hikayesi birgok kullanicidan farkli ve ilgi ¢ekicidir. Ahsen’i platformla tanistiran ve

icerikleri ¢cekerken ona eslik eden kisi erkek arkadasidir:

“Sevgilim bana platformu anlatti. Biz bu platform olmadan énce de buradaki
konseptimiz olan ‘cuckold’ iliski tarzina sahiptik. Bu platformda insanlarin
icerik iirettigini ve bundan gelir elde ettigini soylediginde basta inanmadim.
O da orneklerini gosterdi. Daha sonrasinda denemek istedim. Bunun da
birkag sebebi var. Ilki kendi fizigimi sergileme ve +18 icerik iiretme fikri bana
cok keyifli geldi. Kendimi bildim bileli hep ‘viiksek’ bir kadindim. Ikincisi,
ornek olarak gordiigiim iceriklerden daha iyisini yapabilecegimi diigiindiim.
Hayal giiciimii yansitip orijinal bir igerik tiretme fikri beni motive etti.
Sonuncusu ise hayatimda hep insanlarin sevdigi seyi yaparak para kazanmasi
gerektigini diisiindiim. Evet belki benimki giiniimiiz toplumsal normlarina
aykirt gelen bir is tanimi ancak bu benim sevdigim, yaparken ona deger
katabildigim ve yaptik¢ca beni hayatin bir¢ok noktasinda motive eden bir isti.
Bu sekilde de bu platformda icerik iiretmeye basladim.”

Ahsen’in OnlyFans ile partneri araciligiyla tanigma hikayesine benzer bir bagka oykii de
Vildan'imkidir. O donem partneri olan kisinin onu ikna etmesiyle platformda igerik
iiretmeye baglayan Vildan, Twitter’da OnlyFans’te icerik iireten kadinlar hakkinda

yazilan kotii tweetleri okudukg¢a platformdan uzak durmak istemistir. Ancak onun
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deyimiyle zamanla kotli yorumlar karsisinda “deforme olmus” ve platformda eglendigi
icin uzak durmamaya karar vermistir. Bu eglencenin kaynagi olarak da kazandig1 paray1

gostermistir.

Diger iki kadin gibi Aybike’nin OnlyFans kariyerinin baslamasinda da partneri etkili
olmustur. Tek fark, Aybike’nin partnerinin resmi nikahli esi olmasidir. ikili bir ekip
olarak icerik iiretmek icin birlikte caligmakta, kamera karsisina ise yalnizca Aybike
gecmektedir. Aybike, kulaga garip gelmesine ragmen esiyle evlenebilmek ig¢in

OnlyFans’te icerik iliretmeye baglamistir:

“Esimle sevgiliyken birlikte yasamak istiyorduk. O Isve¢ dogumlu, Tiirkiye ye
verlesmesi gerekiyordu ve benim ailem fazla dinci oldugu i¢in nikah olmadan
ayni evde yasamamiza asla izin vermedi. Normalde regit oldugum igin aslinda
karigsma haklart yok ama ailemi tizmek istemiyordum. Esim beni seviyordu
ama ikilemde kalmisti. Bu yiizden ayrildi benden. Sonra aklima geldi
OnlyFans. Hem iligkimi kurtarmak hem de hayatimi degistirmek icin
ihtiyacim olan buydu. Ikimiz de hemfikir olduk, o aksam karar verdik. Ailemle
tamisty, aileler tanisti falan. Ikimiz de ¢ok sabirsiz insanlariz, bu siire¢c hemen
bitsin istedik. Sonra nikah kiydik 1 ay icinde diigiinsiiz evlendik. Nikah

olurken iki tarafin da ailesi planimizi, hi¢hir seyimizi bilmiyordu.”

Askin OnlyFans kariyerini baslatma giicii bir yana, kalp kirikliklariin da boyle bir giicii

vardir. Sedef’in OnlyFans’te igerik iiretmeye baslamasi terk edilmesiyle olmustur:

“Hayatimda ¢ok sevdigim birisi tarafindan terk edildim, bu kisi erkek
arkadasimdi. Kisa siirede hayatimin bir parcasi oldu ve gitti. O siire¢ ¢ok
kotiiydii. 4 ay kadar kendime gelemedim. Hayatimdaki ¢ogu seyi degistirdim.

Once okulu degistirdim, sonra da etrafimdaki herkesi sildim. Platformu da
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¢ok goriiyordum Instagram’da. Twitter’'da da kullanan kullanicilar karsima
¢tkiyordu. Biraz arastirma yaptim ve kendime bir Onlyfans hesabi agtim. Kisa
stirede igerik paylasmaya basladim. Su an ¢ogu kisi tarafindan taniniyyorum,

’

seviliyorum. Bazilart beni hi¢ sevmiyor ama bu hosuma gitmiyor diyemem.’

3.1.4. Cevrelerinden OnlyFans’te I¢erik Ureticisi Olmalarina Gelen T. epkiler

Feminist teori seks is¢iligini elestirirken kadinlar yerine kadinlari bunu yapmaya mecbur
birakan sistemi su¢lamaktadir. Onlara gore satin alinan kadinlar degil, satin alan erkekler
suclanmalidir. Ataerkil diizen ise seks iscisi kadinlari suglamayr ve bu kadinlari
toplumdan diglamay1 tercih etmektedir.?%* Ataerkil yapinin hakim oldugu iilkemizde de
toplumun OnlyFans’e gosterdigi tepki tamamiyla kadin igerik iireticilerine yoneliktir.
Insanlar igeriklerin paylasildigi OnlyFans platformunu elestirmemektedir. Piril’in

degindigi nokta da tam olarak budur:

“OnlyFans’e degil de yetiskinlere yonelik icerik iireten kullanicilara karsi bir
on yargi seziyorum ben. Aslinda OnlyFans, Facebook ve YouTube gibi
vaptiginiz paylasimlarla insanlarin size emeginizin karsiligini verebildigi bir
platform. Ama insanlar icinde cinsellik ile seks olan ve bunlart kullanarak
para kazanmayr hedefleyen kullanicilar gérdiigii zaman nedense belki
gercekten yapmak istemedikleri icin, belki de ¢ok derinde arzulayp bunu

vapamadiklari igin bir asagilama yontemine gegiyorlar.”

Pir1l’1n da bahsettigi gibi, dijital seks iscileri toplumda asagilanip tehdit edilmekte, yakin
cevrelerinin elestirilerine maruz kalmaktadir. Bu sebeple ¢ogu kadin igerik iireticisi
OnlyFans’te igerik iirettigini sosyal ¢cevresinden gizlemektedir. Bu kullanicilardan biri de
Ahsen’dir. Ahsen, herhangi bir toplumsal dislamaya maruz kalmamak icin platformda

icerik iirettigini yalnizca yakin arkadaslariyla paylasmistir. Yakin arkadaglarinin onu

264 Millett, Sokak Kadinlari, 66.
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anladigini hisseden Ahsen’e kars1 dostlar1 ilk giinden beri ¢cok destekleyici olmustur. Peri
de Ahsen gibi arkadaslar tarafindan anlayisla karsilanmistir. Peri bu konuda oldukga

sansli oldugunu diisiinmektedir:

“OnlyFans’i 6grenince benimle iletigimini kesmek isteyen arkadasim olmadi.
Hepsi bu siirecin nasil isledigini o6grenmek istedi ve yasadigim kotii

deneyimleri merak ettiler. Tamamen pozitif paylasimlarda bulunduk

karsilikli.”

Bu siirecte arkadas desteginin oldukc¢a 6nemli oldugunu vurgulayan Peri, arkadaslarinin

ayni zamanda kendisine abone oldugunu da eklemistir:

“Abone olan arkadaglarim postlarima yorum yapryorlar, elestiriyorlar.
Gelistirmem gereken konularda iyi oluyor. Ama hocalarim veya patronlarim

gibi aramda riitbe ya da mesafe olan insanlar abonem olursa gerilirim.”

Peri arkadaglarindan gelen geri bildirimlerinden hogslanirken, Piril ise bunu pek tercih

etmemektedir:

“Arkadaglarimin 1-2 tanesi hari¢ OnlyFans veya Twitter linkimi bilen yok.
Bilenler de ‘Yardir mommy!’ diyorlar, karakterime de uygun bulduklar: i¢in

icerik tiretmeme sasirmiyorlar.”

Tabii her kullanict dislanma korkusu veya sosyal iliskiler i¢in endise yasamamaktadir.
Aybike, bu konudaki en 6z giivenli goriismecilerden biridir ve OnlyFans’te icerik

irettigini sosyal ¢cevresinden gizleme geregi duymamaktadir:
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“Ashnda tamstigimda belirtmeyi sevmiyorum. Direkt ‘Ben OnlyFans
yvapiyorum’ demiyorum mesela. Ama gizlemiyorum da ayni zamanda. Ayrica
OnlyFans’e baslamadan once tamstigim insanlardan beni ¢ok fazla
vargilayan olmadi. 1-2 arkadasim yargiladi, onlart da hayatimdan ¢ikardim.
Ailem ile de hi¢ konusmadik OnlyFans hakkinda ama bildiklerini biliyorum.
Konuyu hi¢ agmadilar. Destekgi degillerdir eminim ama biraz evli olmanin

’

rahatligi diyebilirim. Zaten egimin ailesi benim en biiyiik destek¢im.’

Aybike’nin esinin ailesinin destek¢i olmasi gibi Didem’in de ailesi ve tiim sosyal ¢evresi

OnlyFans hesabindan haberdardir:

“Olumlu tepki veriyorlar sonugta her sey dijital. Ben 6gretmenlik okudum

ama giiniimiizdeki sartlarda ogretmenlik diye bisey resmen kalmadi.”

Ekonomik sartlar nedeniyle is giivencesi ve siirekliligi bulunmayan islerde ¢alismak
zorunda kalarak prekarya sinifinin bir iiyesi olan Didem, bir nesli yetistirme gorevi
verilen 0gretmenlik meslegini degersizlestirmektedir. Didem’in 6gretmenlik meslegine

ylikledigi bu degersizlik, zanaatin anlamsizlasmasi ile bagdagmaktadir.

Icerik iireticilerine tekrar donecek olursak, bir diger aile destegi 6rnegi de Nihan’dr.
Nihan kirasin1 denklestiremedigi i¢in OnlyFans’ten kazandig1 paray1 kullaninca durumu

annesine anlatmaya karar vermistir:
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“Annem ogrendiginde, ‘Bu kadar insan seni tanimadan sirf meme fotografi
icin bu parayt veriyor ise bunu yapmaman senin salakligin olur’ demisti.

Sonucta eskort degilim.”

Ancak Aybike, Didem ve Nihan’in aileden yana sanslari igerik iireticilerinin geneli i¢in
bliylik bir kriz sebebidir. Hatta icerik iireticilerinin anonim kalma cabasinin baslica
nedenlerinden biri de aileleridir. Vildan’in OnlyFans’te icerik iirettiginin 6grenilmesi
onun deyimiyle “aile i¢i savas” baslatma tehlikesine sahiptir. Bu nedenle kendi kimligini
ifsa etmemeyi iyi bir sekilde 6grenmis, hatta kimligini korumak onun i¢in adeta bir

reflekse dontismiistiir.

Sanem, kendisinin ve Vildan gibi gizlenmek zorunda kalan tiim igerik lreticilerinin
yasadig1 zorluklart hatirlatarak ataerkil toplumlar1 “ikiyiizli” oldugu gerekgesiyle

elestirmektedir:

“Bir kisiye soruldugunda kadin ozgiirdiir, istedigini yapar der ama bu kadin
kendi kiz kardesi olursa fikri degisir. Bizler ¢evremize gizli ama dis diinyaya

’

ozgiiriiz.’

Sanem’in bahsettigi “ikiyiizliliigli” Didem {iiniversitede Ogrenci oldugu yillarda
yasamistir. Didem’in OnlyFans’te anonim olmamaya karar vermesinin sebebi de Oyle

olmadig1 halde insanlarin onun arkasindan eskort demesidir:

“Universitede 6zel okuldaydim, ayni zamanda part time kasiyerdim. O
zamanlar diglanirdim kendi parami kazandigim igin ya da sirf erkeklerin

dikkatini ¢ektigimden. Ben ders biter bitmez kasiyerlik yapmaya ise giderdim
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ama insanlar bana eskort derdi. Okul arkadaslarim kasiyer olduguma

inanmuyordu bir nevi.”

Cevreleri tarafindan diglanmamak ve baski gérmemek i¢in kendilerini gizlemek zorunda
kalan veya yalnizca zaman zaman onu anlayabilecek birilerine ihtiya¢ duyan igerik
iireticileri, karsilastiklar1 olumsuz tepkilerden korunmak i¢in bir topluluk olusturmustur.
Sanem’in anlattigina gdre bu toplulukta Tiirkiye’de igerik iireticili§i yapan kadinlarin

cogu yer almakta ve kimse kimligini agiklamak zorunda birakilmamaktadir:

“Aswr1 giiven duydugumuz kisiler kendi aralarinda arkadaghk kurarak bunu
sosyal hayatlarina dahil ediyor. Topluluk olarak kimse kimsenin gergek

’

kimligini bilmez, sormaz, merak etmez.’

Sanem’in de degindigi bu topluluk, OnlyFans’te icerik liretmenin kazanci ¢ok olsa da
psikolojik dezavantajlarinin da fazlasiyla oldugunu bizlere hatirlatmaktadir. Cevresindeki
insanlara bahsedemedigi i¢in OnlyFans’te anonim bir sekilde igerik iireten yiiz binlerce
kadin kullanici bulunmaktadir. Bu durum onlarin topluma ve cevrelerine
yabancilagmalarina sebep olmaktadir. Bu nedenle igerik {ireticilerinin arkadas ¢evreleri
de onlar1 yargilamadan kabul edecek kisilerden, yani yine platformdan insanlardan

olusmak zorundadir.

3.1.5. OnlyFans’in Kadin Bedenini Somiirdiigii Elestirisi Hakkinda Diisiinceleri

Feminist teori seks isciligi konusunda bir fikir birligine varamamustir. Onceki boliimlerde
deginildigi tizere ikinci dalga ile radikal feministler seks isciliginin kadin bedenini
metalastirarak somiirdiigiinii ve eril tahakkiimiin altina soktugunu one siirmektedir.
Vildan’1n bu diisiinceye katilmamasinin sebebi, OnlyFans’te yarattig1 karakterin yalnizca

platformda online iken var olmasidir. Platformdan c¢ikis yaptig1 andan itibaren kendi
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gercek hayatina geri donmektedir. Hem kendisinin ¢ok keyif almasi hem de yalnizca
dijital ortamda hizmet sagliyor olmas1 nedeniyle eril tahakkiimiin altina girdigini kabul

etmemektedir.

Ahsen de dijital seks iscisi olarak eril tahakkiimiin altina girmedigi konusunda 1srarcidir
ve bunun kaniti olarak sokaktaki seks is¢ilerinde oldugunun tersine OnlyFans’te

aracilarin olmamasini gostermektedir:

“OnlyFans’ten elde edilen kazang direkt olarak icerigi iireten kisiye gidiyor.
Eger icerigi iireten bir kadinsa, kendi elde ettigi kazang ona kalmis oluyor.
Ancak daha farkh ornekleri diisiiniirsek, kadinlari ‘porno’ sektoriinde
somiiren erkek zihniyetine rahatca rastlayabiliriz. Ozet olarak, bu platform

kadin haklarini ihlal etmektense onlar: korumaya daha yatkin bir yer.”

Igerik iireticilerinin cogunun OnlyFans’in kadin bedenini sémiirmedigini kanitlamak icin
ornek gosterdigi sey, platformdan hayal ettiklerinden ¢ok daha fazla para kazaniyor
olmalaridir. Ornegin Vildan kirasim1 bile 6deyemeyecek durumdayken OnlyFans

sayesinde istedigi liiks hayata yaklagsmistir:

“Insanlar adimi yiiziimii bilmeden sadece mememi paylasmam 2 ay boyunca

glinde 13 saat ¢alismaktan fazla para kazandiryyor ise bu bir somiirii

degildir.”

Vildan’in OnlyFans’in “kolay para kazanma” 6zelligini vurgulamasi gibi diger igerik
iireticileri de bu konu tizerinde siklikla durmustur. Cogu igerik {ireticisi kadin bedeninin
her yerde somiiriildiigiinii, en azindan OnlyFans’te somiiriiliirken para kazanabildigini

dile getirmistir. Sanem bu konudaki diisiincelerini s6yle anlatmaktadir:
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“Artik bir doner reklaminda bile kadin bedeni kullaniliyor. Erkeklere sunulan
her iiriinde kadimn alakasi olmasa da kadinlar kullamliyor. Ornegin bir

’

fuarda tiras makinesi standina gidin tiriinii mini etekli bir kadin tanitir.’

Piril tipki Sanem’in de bahsettigi gibi kadin bedeninin her alanda somiiriildiigliniin altin1

cizmis ve artik kacilamayacak bir gergeklik olan somiirii caginda OnlyFans kullanmanin

akillica oldugunu eklemistir:

“Kadin bedeni bir¢ok anlamda cinselligi ifade ettigi ve bugiin ‘seks satar’
noktasinda oldugumuz icin ozellikle insanlarin satin alim yapmasi gereken
konularda ¢ok fazla kullanilan, sémiiriilen bir sey. Burada kadinlar bunu
kendi iradesiyle yapuyor, kendi bedenlerini kendileri paylasip bundan iistiine

bir de kazang elde ediyorlar. Bence bu akillica bir davranig.”

Icerik iireticilerinin kadin bedeninin her yerde somiiriildiigiinden bahsederek bunu
kendileri i¢in avantaja ¢cevirme ¢abalari erotik sermayenin bir 6rnegi niteligindedir. Sedef,

erotik sermayenin bir parcast olabilmek i¢in kadinlarin bedenlerinden olabildigince

faydalanmalar1 gerektigini diistinmektedir:

“Kadin olup da bu isi yapmak istemeyen yoktur diye tahmin ediyorum.

’

Erkekler dahi kadin olup bu igi yapmak igin can atiyor.’

Kadinlarin bedenleri tizerinden kazang saglamalarinin erkeklere oranla ¢ok daha kolay

oldugu konusunda Aybike’nin diisiinceleri de Sedef’in sdzlerini destekler niteliktedir:
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“Mesela bir erkek OnlyFans agip benim kazandigim parayr 2-3 ayda
kazanamaz. Kadin ve erkek farkli kulvarda yaristyor. Mesela bir kadin da
erkekler kadar rahat gece sokakta yiiriiyemiyor. Ama kadinlar ¢cok daha rahat
para ve imaj kazanabiliyorlar. Hem kadin hem de erkek igin adaletsiz ¢ok sey
var. Bu adaletsizligi kendi ¢ikariniza kullanabilirsiniz bence. Is kadini olup
ciddiye alinmayacagima OnlyFans ac¢ip iic CEO maast kazanmayt tercih
ederim. Ben kadin olarak dogdum ve erkeklerden iistiin oldugun bu konular

»»

var.

Gortismecilerin ¢ogunlugu OnlyFans’in kadin bedenini somiirmedigi diisiincesinde

hemfikir iken, Peri’nin bu konudaki kararsizligi devam etmektedir:

“Bazen OnlyFans’in kadin bedenini gercekten somiirdiigiinii diisiiniiyorum.
Kadin bedeninin bu kadar acik sekilde géz oniinde erisime agilmasi
erkeklerin paralariyla bedenimizi satin alabileceklerini ve her an ulasilabilir
oldugumu hissettiriyor. Bu giicii onlara veriyormusum gibi hissediyorum.
Bazen de diyorum ki, bu tamamen benim elimde olan bir sey. Bedenimizi
istedigimiz sekilde paylasmak en biiyiik ozgiirliigiimiiz, herkesin en biiyiik

ozgtirliigii.”

Ancak Peri’nin bahsettigi 6zgiirlik kimi zaman biiyiik sorunlar dogurabilmektedir.
Ciinkii OnlyFans’in yarattig1 tek tehlike kadin bedeninin sdmiiriilmesi degildir. Bircok
icerik iireticisi OnlyFans’in tamamiyla kadinlarin lehine hizmet veren bir platform
oldugundan bahsederken, platformun yaratabilecegi tehlikeli durumlari gérmezden
gelmeyen kullanicilar da vardir. Sanem, platformun 6zellikle de resit olmayan kiz

cocuklari i¢in tehlikeli bir yan1 oldugundan bahsetmistir:
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“Tabii ki her sistem gibi OnlyFans’in de aciklart olabilir. Resit olmayan bir
kizin buna ulasabilir olmasi bence bir ihlal ama OnlyFans bu konuda bayagi

1

titiz.’

Sanem’in de bahsettigi gibi OnlyFans ¢ocuk pornografisi konusunu olduk¢a ciddiye
almaktadir. Cocuk istismarina karsi sik1 onlemler almakta ve bildirilen her sikayeti hem
yapay zeka hem de yetkili birimde ¢aliganlar tarafindan inceleyerek sikayete konu olan
icerikleri derhal platformdan kaldirmaktadir. Bu sliregte NCMEC (Ulusal Kayip ve
Istismara Ugramis Cocuklar Merkezi) ile galisan OnlyFans, istismarmn gergeklestirildigi
hesab1 da devre dig1 birakmaktadir. OnlyFans’in bu konudaki caligmalarini toplumu
bilgilendirmek i¢in aylik olarak yayinladigr Transparency Report’a gére NCMEC’ye
cocuk pornografisi i¢in en fazla sikayet raporunun gonderilmesi Kasim 2021°de olmustur
ve o ay 554 sikayet raporu hazirlanmistir. OnlyFans’in son yayinladigi Ekim 2022
Transparency Report’una gore ise toplam 21 sikayet raporu olusturulmustur.?®> Ancak
elbette yine de OnlyFans’in ¢ocuk pornografisi tehlikesini ortadan kaldiramadigi verilerle

de kanitlanabilecek biiyiik bir giivenlik agigidir.

OnlyFans'in bu konudaki asir1 kontrolcli tutumunun altinda Tumblr’in yasadigi
“cancellanma” durumu yatmaktadir. Yetiskinlere yonelik igeriklere kolaylikla
ulagilabilen Tumblr'da ¢ocuk pornografisi i¢eriklerinin yer almasinin ardindan uygulama
App Store'dan kaldirilmistir.?®® Bu oOrnek nedeniyle OnlyFans internet sansiiriine

takilmamak i¢in sik1 6nlemler almaktadir.

Kadin bedeninin sOmiiriilmesi ve g¢ocuk pornografisi gibi tehlikeler géz Oniinde
bulunduruldugunda 6zellikle de ikinci dalga ve radikal feministlerin OnlyFans’e kars1
tutumu mesafeli bir tutum sergilemesinin sebebi agiktir. Ancak feminist teorinin

OnlyFans’e karsi bu olumsuz tutumu, igerik lireticilerinin bir¢ogunun kendilerini anti

265 OnlyFans, OnlyFans Transparency Reports, t.y.b. https://onlyfans.com/transparency.
266 Rouse ve Salter, “Cosplay on Demand?”, 7.
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feminizme yakin bir yere konumlandirmasina sebep olmaktadir. Goriismecilerden
yalnizca Ahsen kendisini feminist olarak tanimlarken, bir¢cok goriigmeci ozellikle

feminist olmadigini dile getirmistir. Piril, bu durumu sdyle agiklamaktadir:

“Kendimi herhangi bir cinsiyetin haklarint savunmak zorundaymis gibi

hissetmedigim bir iitopyada yasiyorum kendi kafamin iginde.”

Aybike ise feminizm diislincesine kadin ve erkeklerin tamamen farkli olmasindan dolay1

kars1 ¢ikmaktadir:

“Esim ile tanigsmadan once feminist oldugumu diisiiniirdiim. Ama su an
diisiinmiiyorum. Kadin ve erkeklerin esit haklara sahip olmalar: gerektigine
hemfikirim ama egit olduklarint diistinmiiyorum. Kadin ile erkegin arkadas

’

da olabilecegini diisiinmiiyorum agik¢asi.’

Nihan’in feminizm elestirisi ise tamamen ¢iplaklik {izerine olmustur:

“Abartilt  feminizm bence rk¢iligin bir tiirevi. Ciplaklik bir sanattir.
Feministler her konu tizerinden kendilerinde magduriyet yaratabiliyorlar.

Feministler kadin tistiinliigiinii savunuyorlar ama soyunamazlar benim gibi.”

3.1.6. Toplumda OnlyFans’e Karst Olusan Olumsuz On Yargiya Bakig A¢ilart

Toplumda OnlyFans’in adinin bile ge¢mesi insanlarin biiyiik cogunlugunu rahatsiz
etmektedir. Bunun sebebi OnlyFans’in geleneksel bir toplumda bile pornografiyi
normallestirip ¢ok daha ulasilabilir hale getirmedeki basarisidir. Fakat icerik iireticileri

toplumda OnlyFans’in “porno sitesi” olarak algilanmasimni dogru bulmamaktadir. Bu
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nedenle de OnlyFans’te igerik iireten kadinlar “eskort” olarak goriilmektedir. Sedef’e

gore toplumdaki OnlyFans 6n yargisinin temelinde bu diisiince yatmaktadir:

“Bizleri eskort santyorlar. Aslinda bu sadece Tiirkiye de yasanan bir durum.
Icerik iireticileri ve eskortlart bir tutuyorlar. Eskort olup video cekip

vaymlayan hi¢ gérmedim. Bu yiizden on yarguli davranyyorlar, bilmedikleri

)

icin.’

Nihan da Sedef gibi insanlarin OnlyFans’e kars1 6n yargili oldugunu diisiinmektedir. Ona
gore bir¢ok kadin farkli sosyal medya platformlarinda OnlyFans’teki ¢iplaklik seviyesine
yakin paylasimlar yapmaktadir. Ancak bu kadinlarin bile ona “eskort” goziiyle

bakmasinin ikiyiizliiliikk oldugunu diistinmektedir:

“Instagram’da hikayesine siityensiz crop ile fotograf atanlar bana hakaret
ediyor. Kisisel hesabima da bana bor¢ ver diye mesaj atiyorlar. Kendi

iclerinde ¢eligiyorlar.”

Nihan’in da bahsettigi gibi, OnlyFans disindaki platformlarda da topluluk kurallar: ihlal
edilmedigi siirece pornografik icerikler paylasilabilmektedir. Bu nedenle Sanem,

OnlyFans’in diger platformlardan ¢ok da farkli olmadigini diistinmektedir:

“OnlyFans’in Instagram ve Facebook tan bir farki yok. OnlyFans bir icerik
platformu, eskort sitesi degil. Para karsilig iliskiye giren kiz neredeyse yok.
Istisnalar elbette vardir ama bu c¢ok cok az bir kisim. Yani Instagram
hesabinda paylastigin bir kedi fotografina aldigin begeni neyse, OnlyFanste
paylastigim i¢ camasirli bir fotografa aldigim begeni de ayni benim igin.

Ornegin sizin kendi Instagram hesabiniza eminim bircok tammadiginiz kigi
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tarafindan istek geliyordur bayan oldugunuz i¢in. Kabul ettiginiz her erkegin
bir siire sonra sizinle sohbeti iliski moduna gececektir. Bu tarz erkeklerin
aslinda platformlarda aradiklar: heyecani bulduklari, tatmin edildikleri yer
OnlyFans ve bu heyecan sadece erkeklere has degil. Ama maalesef toplumda
bu yanlis bir iliski oluyor. OnlyFans bir nevi bu tarz seylerin tatmin edildigi
bir yer.”

Burada deginilmesi gereken iki konu bulunmaktadir. Ilki, gériisme sirasinda birgok kez
dile getirildigi tizere tipki toplumda yapildig1 gibi igerik iireticilerinin kendi i¢lerinde de
namuslu-namussuz kadin ayrimi yapmasidir. Igerik iireticilerinin birgogu “eskort” olarak
adlandirdiklar1 geleneksel seks iscilerini asagilayarak onlara karsi diigmanca bir tutum
sergilemektedir. Goriisme sirasinda sorulmadigi halde kendilerinin eskort olmadigini

israrla vurgulamiglardir.

Ikinci konu ise Sanem’in i¢ ¢amasirli kadin fotografi ile kedi fotografim es tutmasidir.
Tahmin edilmesi gii¢ degildir ki diinyanin dort bir yanindaki ataerkil toplumlarda Sanem
bahsettigi gibi i¢ ¢amasirli kadin fotografini bir kedi fotografiyla es tutanlar azinlik
olacaktir. Ciinkii bu paylasimlarda esas sorun mahremiyet ihlalidir. Bu nedenle toplumun
OnlyFans’e tepki gostermesinde mahremiyet algis1 biiyiik rol oynamaktadir. Sanem’in i¢
camagsirl fotografi kedi fotografiyla bir tuttugu yerde, Ahsen mahremiyet konusunu daha

detayl1 bir sekilde ele almaktadir:

“Mahremiyet kavrami diye bir sey var hepimiz bir sekilde benimsedigi.
Insanlarin, ézellikle kadinlarin viicutlarimin bazi kisimlart bazi kisilerce
mahrem goriilebiliyor. Bu birileri i¢in sa¢ olurken, birileri icin dekolte,
birileri icin el bilegi, birileri icin genital bélge olabiliyor. Bu hangi bélge
olursa olsun, OnlyFans’te mahremiyetin sergilendigini diisiinen insanlar
buraya on yargili yaklasiyor. Mesela sizin i¢in sa¢ bir mahremiyetse, saginin

resmini paylasan bir insan da sizin deger yargilarinizca size gore ‘yanlis’
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yapiyor gibi geliyor. Bu 6n yarginin tamamen insanin deger yargilarina ve

bunlarin spekturumuna bagh diye diisiintiyorum.”

Ahsen’in de bahsettigi gibi, toplumun biiyiik cogunlugu OnlyFans’in deger yargilarina
uymadig1 igin insanlari kotii etkiledigini diisiinmektedir. Igerik {ireticileri bunu
“ikiytizliiliikk” olarak degerlendirmektedir. Ciinkii deger yargisi {izerinden elestirenlerin
ayn1 zamanda platforma en ¢ok iiye olan kitle oldugunu iddia etmektedirler. Ornegin
Sanem’in iddia ettigine gore platformdaki kitlesinin biiyiik cogunlugunu yas ortalamasi
30-45 araliginda degisen muhafazakar evli erkekler olusturmaktadir. Peri de bu iddiay1

kendi gozlemlerine dayanarak sdyle aciklamaktadir:

“Muhafazakarlar ‘ahlakimizi bozuyor’ seklinde serzeniste bulunuyor ama en

¢ok onlar abone oluyor.”

Bu konuda higbir resmi veri olmamasina ragmen igerik iireticileri platformu ¢ogunlukla
evli erkeklerin kullandig1 konusunda hemfikirdir. Toplumda OnlyFans’in elestirilmesinin
bir bagka nedeni de tam olarak budur. Elestirilere gore OnlyFans aldatmay1
kolaylagtirmaktadir. Kolaylasmasinin sebebi, kadmlarin  biiyiikk bir kisminin
partnerlerinin OnlyFans’te igerikleri izlemesini aldatma olarak yorumlamasidir. Ancak

Vildan OnlyFans’teki iceriklerin aldatmaya girmedigini diistinmektedir:

“Bir keresinde bir abonem senin sayende karimi artik aldatmam demisti.
Karisi seks yapamiyor, adamin da libidosu ¢ok yiiksek doymuyor. Igeriklerim
ve sohbetimden dolay: eskorta gitmeyecegini soylemisti. Aldatmak gibi de
gelmiyor en azindan fiziken. Porno izlemek gibi. Diyelim kocan seni

aldatacak. OnlyFans’e girip video mu izlesin yoksa eskorta mi gitsin?”

107



Millett’in goriisme yaptig1 seks iscilerinden J de geleneksel seks isciligi icin ayni
diisiincelere sahiptir. J, seks is¢ilerinin iligkisi olan kadinlar ve evlilikler i¢in tehlike
yaratmadigini diisiinmektedir. Ona gore tehlikeli olan, erkeklerin baska bir kadinla goniil
iligkisi yasamasidir. J, seks is¢ileri yalnizca tek bir erkekle ilgilenmedigi ve hayatlarinda

ayn1 anda bir¢ok erkek oldugu i¢in bunun aldatma sayilmadigini diisiinmektedir.2¢

Ancak toplumda erkeklerin “goniil iligkisi yasadigi oteki kadin” olmak seks iscisi
olmaktan daha az tepkiyle karsilanmaktadir. Seks isciligi, Piril’in da bahsettigi gibi bir

asagilama yontemi olarak kullanilmaktadir:

“Bir¢ok insan ‘Cok zor durumda kalirsam orospuluk da yaparim’ der. Seksle

para kazanmanin en alt seviyede, bir insamin gercekten diistiigii noktada
yapmasi gereken bir sey olarak goriirler. Ben buna katimiyorum. Herkesin
vapabilecegi, kaldirabilecegi seyler vardir. Seksle para kazanmak, bunu bir
noktada normalize edebilmek herkesin yapabilecegi bir sey degildir. Ama
vapabilen insanlara da boyle bir asagilama ile bakmak ¢ok yanls.”

Ataerkilligin baskin oldugu toplumlarda seks isciliginin bir asagilama yontemi olarak
kullanilmasmin kiiltiirel sebepleri bulunmaktadir. Ahsen bu kiiltiirel degiskenleri su

sekilde agiklamistir:

“Tiirk kiiltiiriinde yetismis insanlarin bu platforma tepkili olmalarinin iki ana
sebebi din ve alismisliklar diye diisiiniiyorum. Hep bir ‘normal’ arayist vardir
va insanlarin, bizim insammiz igin bu platformda icerik iiretip bundan para
kazanmak ‘normal’ degil. Bunu otekilestirmek kolay, c¢iinkii ayni anda
kendilerine de bir aidiyet duygusu sagliyor bu. Biraz in-group out-group

dinamigi gibi diigiinebilirsiniz. Kendinden farkli insami disladik¢a evrimsel

267 Millett, Sokak Kadinlari, 39.
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olarak kendi grubunu giiclendiriyor ve temelde hayatta kalma sansin

artirtyor.”

Ahsen’in toplumun “normali arayis1” olarak bahsettigi durumu Vildan namus bekg¢iligi
olarak yorumlamaktadir. Vildan’a gore insanlarin platforma bu denli olumsuz
yaklagmasinin temelinde OnlyFans’ten para kazanmayr namussuzluk olarak
degerlendirmeleri yatmaktadir. Bu nedenle igerik {ireticileri platformda medeni

durumlarini gizlemeyi segmektedir. Aybike de bu 6rneklerden biridir:

“Biz egimle ekip gibi birlikte calisiyoruz. Insanlar esimin nasil izin verdigini
diigiiniiyorlar. Gavat oldugunu séyliiyorlar. Esim Avrupa’da dogup
biiyiidiigii icin normal Tiirk insami gibi diisiinmiiyor. Aslinda beni ¢ok kiskanir
ama OnlyFans platformunu is olarak goériiyor ve mantigini anliyor. Birkag
vilda hayatimizi kurtarmig ve mutlu olacagiz 6mriimiiziin sonuna kadar. Bunu

)

anliyor ve diger insanlart umusamiyor.’

Ancak Aybike’nin esinin OnlyFans’e profesyonel bir is alan1 olarak bakmasinin tek
sebebi Avrupa’da dogup biiylimesi degildir. Ciinkii tipki Tiirkiye’de oldugu gibi ABD ve
Avrupa lilkelerinde de toplumun biiyiik bir kesimi tarafindan OnlyFans’e karsi bir 6n
yargt bulunmakta ve icerik iireticilerinin dijital seks is¢isi oldugu diisiiniilmektedir.
Goriisme yapilan igerik iireticilerinin biiyiik ¢ogunlugu ise kendilerinin dijital seks is¢isi
olmadigin1 diisinmektedir. Peri dijital seks isc¢isi olmamasinin sebebini sdyle

aciklamaktadir:

“Onlara bu esnekligi tamimiyorum, simirlarim var ve tamamen benim
istedigim akista ilerliyor icerikler. Canim ne isterse onu atiyorum, onlar da

bu sekilde erisebiliyor. Isterse 100 dolar atsin. Eger icime sinmiyorsa
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yapmiyorum istedigi icerigi. Onlara cevabim ‘Bir sonraki ay abone olmak

zorunda degilsin’ oluyor.”

Nihan da cinsel birliktelik tekliflerini kabul etmedigi silirece pornografik igerik

iiretmesinin onu seks ig¢isi yapmadigini diistinmektedir:

“Cinsel iliski icin teklifler aldigim oluyor. 20 bin, 30 bin veririm diyorlar.
Ama teklifleri kabul etmiyorum, ‘Ben nii sanat¢iyim, fotograf satiyorum’

diyorum.”

Leman, toplumun geneli i¢in 6fkenin temelinde mahremiyet hassasiyeti degil, Nihan’in
da yukarida degindigi gibi isin kazan¢ kismi bulundugunu diisiinmektedir. Ona gore

insanlarin platforma kars1 olumsuz 6n yarginin kiskanglik disinda sebebi yoktur:

“Tiirk insammin klasik olayt bu. Ulasamadigina ve birilerinin bir sey

kazaniyor olmasina laf eder hep.”

Leman’in sdylediginin bir kismi dogrudur. Su an Tiirkiye’de yasanan ekonomik kriz
nedeniyle insanlar igerik iireticilerinin platformda kendi bedenlerini paylasarak biiyiik
kazanclar elde etmesini “sinir bozucu” bulmaktadir. igerik iireticilerinin biiyiik cogunlugu

kendisini sorumlu hissetmese de Ahsen bu kiskangliga bir yandan hak vermektedir:

“Bu platformu kullanan insanlar kendi reklamlarini ling yeme iizerinden
yiirtittiiler ve her giin ne kadar para kazandiklarini paylastilar. Bunlarin bir
kismi dogru bir kismi yanlisti. Bu bir dijital pazarlama stratejisiydi. Insanlar

ling ettik¢e onlarin takipgileri artti ve giiniin sonunda kendi istediklerine
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ulasmis oldular. Geride kalanlar da icerik iireticilerinin onlari ekonomik
olarak kiigiimsedigini ve bu igi ‘Ozendirdiklerini’ savundular. Burada bazi
icerik tireticileri kendi reklamlarini yapmak icin stirekli kazanglarim
paylasmaya basladiklarindan bu platform hakkinda bilgi sahibi olmayan
insanlar OnlyFans esittir kolay para olarak gérmeye basladi. Ulkenin icinde
bulundugu durumu da diisiiniirsek, icerik tireticilerinin tabiri caizse
‘oturdugu yerden’ bu paralari kazanmalar: diger insanlari rahatsiz eden bir

’

duruma doniistii.’

Ahsen’in bahsettigi igerik iireticilerinden biri de kuskusuz Merve Tagkin’dir. Tagkin,
Twitter’dan liiks yagamini paylagarak sabah 8’den aksam 6’ya kadar araliksiz ¢aligip yine
de iyi bir yasam kalitesine sahip olamayan insanlarin OnlyFans’e nefret beslemesine
sebep oldugunun farkindadir. Aybike bu nefretin azalmasi i¢in basta Merve Tagkin olmak
iizere igerik treticilerinin OnlyFans’ten ne kadar para kazandiklarini dile getirmemeleri

gerektigini diistinmektedir:

“Insanlar kendi hayatlarina duyduklar: nefieti diger insanlara yansitiyorlar.
Mesela diyelim TikTok’ta bir seyi ¢ok begendiniz ve ¢ok pahali diye
alamiyorsunuz. Kiz OnlyFans’ten diinyanin parasini kazanip onun tiim
renklerini, tiim serisini altyor. Bunu goriince nefret olusuyor otomatik. Ctinkii
toplum giicliiyii ve zengini sevmez, desteklemez. Insanlar her seyde giicsiizii
destekler, onun kazanmasin ister. Simdi birisi benim 18 yasinda bu konuma
geldigimi goriirse bana nasil sempati duyabilir ki? O yiizden akilli icerik
tireticileri kamera oniinde zenginliklerini ¢ok belli etmiyorlar. Mesela Merve
Taskin zenginligini gésteriyor, insanlar onu halktan biriymis gibi

’

gormiiyorlar.’

Aybike’nin de bahsettigi gibi “kolay para” ile ulasilan bu liiks yasam nedeniyle toplumda

OnlyFans’te icerik iireten kadinlara yonelik biiylik bir nefret olusmustur. Tagkin bu
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nefretin sebebini anlasa da suclusu kendisi olmadig1 i¢in hayatin1 paylasmaya devam

etmektedir:

“Cok mutsuz, ofkeli ve genclikleri heba olmus bir nesil var. Her gecen giin
vaslamyorlar ve gengliklerini yasayamiyorlar. Su an bir¢ok gencin geziyor
olmasi, eglenerek ogrenmesi gerekiyor hayati. Ama bir¢ok insan ¢alismak
zorunda. Isten eve, evden ise... Béyle hayat mi olur? Oluyor ama. Oldugu

icin de ¢ok ofkeliler. "%

Merve Taskin’in degindigi evden ise, isten eve yasam tarzi Aybike’ye de korkung
gelmektedir. Bu hayati yasamak zorunda kalmamak i¢in hosuna gitmese de takipcilerden

gelen tiim teklifleri kabul etmektedir:

“Bazi ¢ekmeyi sevmedigim icerikler oldu. Ama insanlar sabah 7’de uyaniyor

her giin. Bunu severek yapmiyorlar. Oyle bir hayattansa bunu tercih ederim.”

OnlyFans sayesinde igerik {ireticileri zahmetsizce ve fazlasiyla kazanma yontemini
kesfetmistir. Bu da aslinda “Kadinlar neden bu yolla somiiriilmeyi kabul ediyorlar?”
sorusunun cevaplarindan birini olusturmaktadir. Ayrica igerik iireticilerinin sagladiklari
biiyiik kazanglar ile olusturduklari liikks yasamdan sonra bu keyfi birakmasinin zor olmasi
geleneksel seks iscilerinde de goriilen bir durumdur. Bu gibi durumlarda para kazanmak
bir saplantiya doniismektedir.?®® Ancak bu zahmetsiz para akisi1 beraberinde bas edilmesi

gii¢ bir 6n yargi ve nefreti getirmektedir.

268 140journos, video.
269 Millett, Sokak Kadinlari, 53.
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3.1.7. OnlyFans’te Yasadiklart Olumsuz Deneyimler

Tiim sosyal medya platformlarinda oldugu gibi OnlyFans’te de igerik iireticileri olumsuz
deneyimler yasamaktadir. Ancak diger sosyal medya platformlarindan farkli olarak
OnlyFans’te kadinlarin ¢esitli taciz tlirlerine maruz kalma riski daha fazladir. Bu durumun
yarattig1 tehlike, ataerkil toplumlarda yasayan kadinlarin dijital siddet ile basa ¢ikma
konusundaki caresizligidir. Ozellikle de mizojinik tutumun benimsendigi ataerkil
toplumlarda kadinlar dijital siddete maruz kaldiklarinda asagilanmislik hissi, iizlintii ve
ofke duygularini yogun bir sekilde yasamaktadir.2’® OnlyFans’teki igerik tireticilerinin
biiyiik bir kism1 olumsuzluklar1 gérmezden gelmeye calissa da sanal diinyada hizmet

verilen takipcilerin ger¢ek hayatta rahatsizlik vermesi ciddi bir sorundur.

Rahatsiz edilmenin tehlikeli bir hal almasi, igerik lreticisinin giinliik hayatin1 sosyal
medyada ne kadar paylastig1 ile baglantilidir. Ciinkii aslinda OnlyFans platformunda
calisanlar ile miisteriler arasinda mekansal birlik yoktur. Igerik iireticileri diledikleri kadar
kendilerini gizleme hakkina sahiptir. Hal bdyle olunca igerik {ireticileri kendileri

paylasmadig: siirece miisteriler onlara dijital olmayan alanlarda ulasamamaktadir.

Ancak dijital okuryazarlik konusunda Tiirkiye’de yeterli farkindalik kazandirilmadig:
icin igerik {ireticileri sonunu diisiinmeden 6zel hayatlarimi paylasabilmektedir. Ornegin
calistig1 yeri sosyal medyada paylasan Peri, bu konuda yasadig: sikintiy1 su sekilde dile

getirmistir:

“Calistigim yeri paylastigima bazen pisman oluyorum. Ama arada ¢alistigim
kafenin de reklamini yapmam gerekiyor. Fakat ¢alistigim zamanlarda kafeye
gelip beni yakindan tanityormug gibi samimiyetle yaklasan erkekler oluyor.
‘Selam, naber?’ diye bashyorlar mesela konusmaya. ‘Ben iyiyim, siz?’ gibi

mesafe belirten tiimceler kurdugum zaman bozuluyorlar ve beni gérdiikleri

270 TBID ve KONDA, Tiirkiye'de Dijital Siddet, 8.
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platformu, takip ettikleri siireyi soyliiyorlar sanki bir seyi degistirecekmis
gibi. Mesai bitimine kadar bekliyorlar sohbet edebilmek icin. Ama ben

muhatap olmuyorum genelde.”

Peri’nin yasadigi bu durumu Didem de yasamaktadir. Oncesinde bulundugu konumu
sosyal medyada paylagsmakta sakinca gérmeyen Didem, olumsuz deneyimlerin ardindan
farkli mekana gectikten sonra paylasim yapmaya baslamistir. Bunun sebebi,

takipcilerinin bulundugu konuma gelerek onu rahatsiz etmeleridir.

Tabii rahatsizlik yalnizca igerik iireticilerinin 6zel hayatini takip edip onlarin pesinden
giderek verilmemektedir. Kullanicilarin bir¢ogu platformda karsilastiklar1 sira disi
istekler nedeniyle tacize ugradigini hissederek olumsuz etkilenebilmektedir. Bu durum
kullanicilar bir anda benliklerini sorgulamaya itebilecek kadar giiclii bir etkiye sahiptir.
Ancak Ahsen bunun yalnizca OnlyFans’te degil, hayatin her alaninda yasanabilecegini

diisinmektedir:

“Her ig gibi bu igin de zorlayici kisimlari olabilir. Bu oran sizin tiyelere ne
kadar izin verdiginizle de alakali biraz. Evet, takipgilerden farkl istekler,
farkli mesajlar gelebiliyor. Tek tusla silip engelleyip isime devam
edebiliyorum ve bu benim ne diisiincelerimi ne de duygularimi olumsuz
etkiliyor. Eger ben birey olarak saglam bir diisiince ve duygu sistemine sahip
olmasaydim disaridan gelen herhangi zorlayict bir sey beni bozabilir,
sorgulatabilir ve belki pigsman edebilirdi. Bu anlattigim seyi herhangi bir
meslege uyarlayip diistinebiliriz. Mesela bir sirketin insan kaynaklarinda
calisiyorsunuz. Ekip arkadaslariniz her giin sizi elestiriyor, kii¢iimsiiyor.
Eger sizin mentaliniz zayifsa bu davranmiglar zamanla sizi yipratwr, yikar ve
‘Ben burada ne yapryorum?’ diye sorgulatabilir. Ancak eger kendinizden
eminseniz ve saglam bir mentaliniz varsa onlarin dissal faktorler oldugunun

1

farkinda olup yaptiginiz ise devam edebilirsiniz.’
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Ahsen’in de bahsettigi gibi, icerik lireticilerinin kendilerini rahatsiz eden kullanicilar
engelleme aligkanligini kazanmalar1 onlar1 platformda psikolojik harbin igine girmekten
korumaktadir. Nihan da insanlar1 engelleyerek yasadigi rahatsizligin Oniine gegmeye

calistigini belirtmektedir:

“Cwplak fotograf gonderen kizlar ve erkekler oluyor. Basta rahatsiz
oluyordum fakat simdi direkt engelliyorum. Ama o kadar garip bir yer ki,
bazilari da ‘Sen iyi birisin, gecinmeye ¢alistyorsun’ diyerek hi¢cbir beklentide
bulunmadan 10, 15 bin TL génderiyor.”

Gorildugu tizere igerik Ttreticilerinin platformdan kazang saglarken bir yandan da
psikolojik hasar almamak icin kendilerine yontemler bulmasi gerekmektedir. Ornegin
Vildan platformda olumsuz deneyimlerle karsilasmamak icin psikolojisini olumsuz

etkileyeceginden emin olamadigi seylerden uzak durmaktadir:

“Paragéz degilim. Diin mesela bir abonem °20 dolar atayim azicik
konusalim’ dedi. O an nedense canim onunla konusmak istemedi. Ben de
miisait olmadigimi séyledim. ‘Olsun ben atayim sonra konusuruz’ dedi.

’

Istemedim.’

Bu durumun ortaya ¢ikmasinda ataerkil diizenin yetistirdigi erkeklerin kadinlar1 sahip
olunan bir sey olarak gormesi etkilidir. Vildan’1 koti etkileyen bu durumu Piril da

deneyimlemistir. Pir1l yasadigi olumsuz deneyimi sdyle anlatmaktadir:
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“Karsi tarafta soyle bir algi var, ‘Ben sana su kadar para vereyim, sen de
stirekli benimle ilgilen, benimle konus’. Bunu ayni zamanda duygusal
manipiilatif sekilde kullanmaya ¢alisanlar da var. Bunlar beni ¢ok rahatsiz
etti. Bir noktada ‘Ne yapiyorum? Bana sadece para verdigi i¢in bu insana

neden katlaniyorum?’ dedirtti. O insanlara sinir ¢ekmeyi ogrendim.”

Peri de kullanicilarin israrci “kiroyum ama para bende” tutumundan ve kendisinden
y

beklenen devamli igerik liretme zorunlulugundan sikayetgidir:

“Aboneler siirekli icerik bekliyorlar. Ben de mental olarak siirekli icerik
tiretebilecek bir diizeyde degilim. Kaba tabirle siirekli mememi gotiimii
cekmeyi sevmiyorum. Tamamen kendimi iyi hissettigim anlarda tiretmeyi,
cekim yapmayt seviyorum. Ve bazen ¢ok sagma ozel icerik istekleri oluyor ve
cekmedigimde ¢ok darlyorlar, ¢ok kotii seyler soyleyebiliyorlar. Eskort
oldugumu diistiniip stirekli goriisme talep edenler var. Yapmadigimi

soyledigim halde 1srar edenler var.”

Abone olan kullanicilarin biktiran 1srar1, gériisme sirasinda platformda hi¢ kotii deneyim
yasamadigindan bahseden Leman’in birka¢ hafta sonra platformda igerik iiretmeyi
birakmasma sebep olmustur. Ulkemizde 11 ili etkileyen biiyiikk deprem sirasinda
takipcilerinin yeni igerik 1srar1 Leman’1 bu karar1 vermeye itmistir. Hayatinin platforma
ayirdigi zamaninin ekonomik olarak makul baska bir seyle dolduruldugu takdirde
platformu birakacagin1 sdyleyen Leman, merkez iissii Kahramanmaras olan biiyiik
deprem felaketinden sonra platformdan bir siire uzak kalmaya karar verdigini su tweet ile

duyurmustur:

“Selam, bir siire bu platformdan uzak kalicam. ‘Para vermigtim’ vs. diyecek

olan olursa mesaj atsin, gerekirse free link vs. ile ¢cozmeye ¢alisirim. Maalesef
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‘herkes gibi ben de tizgiiniim’ diyemiyorum ¢iinkii su donemde bile igreng

mesajlar geliyo ve gergekten ¢cok etkileniyorum. Tesekkiirler.”

Sanem de tipki Leman gibi OnlyFans’in olumsuz yanlarin1 gérmezden gelmeye karar
veren igerik iireticilerinden biridir. Platformun higbir igerik {ireticisine zorla bir sey
yaptirmadigini ifade ederek olumsuz deneyimlerin sebebi olarak igerik iireticilerini hedef

gostermektedir:

“OnlyFans’in kati kurallart var. Igeriklerinizde sigara, alkol, uyusturucu,
taciz, gsiddet veya tecaviiz gibi ibarelere yer veremezsiniz. Ayrica
iceriklerinizde bir erkek ya da bir bayan ile ¢ekim olacaksa OnlyFans bunun
icin ikinci kisinin de onayli hesabinin olmasini, yani gerekli tiim bilgilerini
OnlyFans’e sunmasini istiyor. Gordiigiiniiz gibi OnlyFans size sart
kosmuyor, seni bir masaya oturtup ‘Sununla su sekilde ilgilen, ne derse yap’
demiyor. Ayni zamanda bir de kurallariyla bizi koruyor. Her sey bana kalmus.
Benim belirledigim ¢izgide ben ne istersem o var. Uriinii yere seriyorum.

Bakip begenen alvyor, begenmeyen isteklerini sunuyor.”

Sanem’in kendi bedeni i¢in yaptig1 “lirlin” benzetmesi aslinda porno karsit1 feministlerin
seks is¢iligi elestirisinin temelinde yer almaktadir. Bu anlayis kadin bedeninin
metalastirilmasini normallestirmekte ve toplumda mizojinik tutumu pekistirmektedir.
Ancak Sanem bdyle diisiinen tek gorligmeci degildir. Pir1l da Sanem’inkine benzer

diistincelere sahiptir:

“Agik konusmak gerekirse burada hepimizin bir satis taktigi, pazarlama
taktigi var. Bunlar tamamen bilin¢li yapilan seyler. OnlyFans’te kendimizi

’

satin alacak kitleyi de asagi yukart kendimiz secip belirliyoruz.’

117



Sanem ve Piril’in kendi bedenleri hakkinda yaptig1 “iiriin” benzetmesi hooks’un seks
isciligi icin yaptig1 elestirileri dogrular niteliktedir. hooks, seks isciliginin kadinlarin
bedenlerini serbest piyasada belirli {cretler karsilifinda satisga sundugunu
diistinmektedir.?’! Gig ekonomisi agisindan bakildiginda da igerik iireticilerinin ortaya

koydugu seyin kendi bedenleri oldugu goriilmektedir.

Bedenlerini bir lirlinmiis gibi platformda sunan igerik tireticileri, fazla para kazanabilmek
icin takipcilerinin sira dis1 istekleri karsisinda kendilerini anlayishh olmak zorunda
hissetmektedir. Ornegin Aybike takipgilerinden gelen ancak hosuna gitmeyen istekler

karsisinda psikolojisini gii¢lii tutabilmek i¢in kendince yollar bulmustur:

“Bazi igerikleri cekerken ‘Ben ne yapiyorum su an?’ hissi oluyor. Sonrasinda
birkag saniye etrafima bakiyorum, kendime cevabim ‘Cok da iyi yapryorum!’

’

oluyor.’

Psikolojik agidan oldukg¢a zorlayict yanlar1 bulunsa da bir¢ok kullanici yasadiklar1 veya
yasayacaklar1 herhangi bir olumsuz deneyimin OnlyFans’te igerik {iretmeyi
birakmalarina sebep olabilecegini diislinmemektedir. Goriismelerin yapildigr zaman
diliminde Ahsen de bu diisiinceye sahip kullanicilardan biridir. Ancak platforma erigsim
engeli getirilmesi onun kararim degistirmistir. Ileride akademik kariyer diisiiniiyor olsa
bile bu kariyere ulastiginda da platformda icerik iiretmeye devam edecegini sdyleyen
Ahsen, Tirkiye’de platforma erisim engeli getirildikten sonra fikrini degistirmis ve
hesabim1 kapatarak igerik ireticiligini birakmistir. Ahsen’in bu karar1 vermesinde
gelecekte akademi odakli bir kariyer kurmasinin oniine herhangi bir hukuki engelin

cikmasindan duydugu endise etkilidir.

2" hooks, Feminizm Herkes Icindir, 113.
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Nihan da annesinin platformda igerik irettigini O0grenmesinin ardindan oldukga
rahatladigini, bundan sonra kendi istegi disinda hicbir giiciin ona OnlyFans’i
biraktiramayacagini ifade etmis olsa bile o da Ahsen gibi platforma erisim engeli
getirildikten sonra igerik iireticiligini birakmigtir. Twitter’da OnlyFans i¢in agtig1 hesabi

satarak OnlyFans kariyerinin izlerini silmeye ¢aligmistir.

Tiirkiye’de OnlyFans’e erisim engeli getirildigi i¢in bundan sonra igerik iireticiligine
devam eden kullanicilar1 daha biiylik zorluklar beklemektedir. Artik daha savunmasiz
hale gelmislerdir. Ciinkii kullanicilar platformun zahmetsizce para kazandiran yanini
cazip bulsa da bir de madalyonun olduk¢a karanlik 6teki yiizii vardir. Bu karanlik yiiz
yalnizca hukuki cezalar degildir. Birgok kullanicinin ortak korkusu platformun igerisinde
taciz ve saldiriy1 barindiran karanlik tarafiyla tanigmaktir. Peri’nin platformu birakmasina

sebep olabilecek tek sey bu karanlik taraftir:

“Evimin bulunmasi gibi bir korkun¢ durumla karsilasirsam direkt OnlyFans’i
bwrakir tagimirim diye diistiniiyorum. Yasadigim yer kirmizi ¢izgim. Ya da

saplantili bir takipgim olursa beni her yerde takip ederse de birakirim.”

Bu korkunun Peri’nin platformda anonim olmamasiyla alakasi yoktur. Ciinkii
OnlyFans’te anonim bir sekilde igerik iireten Piril da ayn1 korkuyu yasamaktadir. Bu

korku, Pir1l i¢in biiyiik bir endise kaynagi ve OnlyFans’i birakma sebebidir:

“Bana OnlyFans’i bwraktirmayr diistindiirecek tek sey can giivenligim.
Yalnizca disarida taminmak degil, bunu gercekten saygisiz bir sekilde,
‘Seninle goriismek istemiyorum’ veya ‘Seminle burada karsilasmak
istemiyorum’ dedigim halde zorla karsima ¢ikmaya devam eden ve beni tehdit
eden birisiyle karsilasmak da sorun dogurur. Kendimi gercekten tehlikede

’

hissedersem o zaman OnlyFans’i birakirim.’
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Fakat Sanem i¢in OnlyFans’te korkuya yer yoktur ve herhangi bir konuda ¢ekincesi olan

hicbir igerik {ireticisi istese de bu platformda basarili olamayacaktir:

“Ailem o6grendikten sonra iizerimdeki bask: bir siire sonra biter ve herkes bu
duruma alisir. Ben de daha rahat devam ederim. Sonucta regit bir bireyim,
kendi haklarim var. Elbette sancili bir siire¢ olur ama sanildig: gibi bir durum
olmaz. Burasi isten atilma, aile i¢i dislanma kaygisi giidenlere gore bir yer

degil. Bu korkuyla bu isi yapamazsiniz.”

Igerik iireticiligi konusunda Sanem gibi korkusuz tavir takinmak 6zellikle de geleneksel
toplumlarda yasayan kadinlar i¢in olduk¢a zordur. Ciinkii icerik iireticileri “hafif kadin”
olarak etiketlenmekte ve OnlyFans kariyeri sosyal hayatlarimi etkilemektedir. Aybike
iceriklerini esiyle birlikte {irettigi i¢in kendini sansli hissetse de diger igerik {ireticilerini

bu konuda anlamaktadir:

“OnlyFans’in kotii tarafi, aile ve ¢cevreden olumsuz seyler duymak. Erkeklerle
flort edip asik olamazsin, hayatinin askini veya seni gergekten sevecek birini
asla bulamazsin diyorlar. Ama ben asik oldugum adami buldum, onunla
mutluyum ve birlikte para kazaniyoruz. Birlikte bir ekip olmanin verdigi his
gercekten c¢ok giizel. Bu isi yalmz yapan kizlardan birkag¢ adim dnde

oldugumu hissediyorum.”

Sedef, Aybike’nin iligkiler konusunda bahsettigi olumsuzluklari bizzat deneyimlemistir.
Sedef’in OnlyFans kariyeri kotii bir ayrilik yasamasi ile baslamistir. Bu nedenle
OnlyFans’i birakmasi i¢in tek ihtimalin eski sevgilisinin onunla barigmak oldugunu

sOylemistir. Gorlismenin tamamlanmasinin {izerinden haftalar gectikten sonra Sedef
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arastirmactya Twitter’dan ulasarak erkek arkadasinin ona geri dondiiglinii haber
vermistir. Ancak barigma haberini verdigi mesajdan birka¢ giin sonra attig1 tweet’ten

anlasildig1 lizere isler istedigi gibi gitmemistir:

“OnlyFansci sevgili istiyorum. Yeni sevgili kriterim bu beyler.”

Gorildiigii tizere, igerik iireticilerinin hayalini kurdugu liikks yasama ulasmalar1 bir¢cok

seyden vazgegmelerini gerektirmektedir.

3.1.8. Arastirmacinin Gériismeciler Hakkindaki Izlenimleri

OnlyFans’te icerik iireten kullanicilara sosyal medya iizerinden ulagsmak igin ihtiyag
duyulacak tek sey bir sosyal medya hesabina sahip olmak gibi goriinse de aslinda siire¢ o
kadar kolay islememektedir. Icerik iireticilerine herkes mesaj atabiliyor olsa da mesaja
doniis alabilmek olduk¢a zordur. Kimi kullanicilar goriigmeler i¢in iicret talep etmekte,
kimileri ise kendi reklaminin yapilmasini sart kogsmaktadir. Ayrica kullanicilarin biiyiik
bir ¢cogunlugu sosyal medya hesabini aktif bir sekilde kullaniyor olmasina ragmen mesaj
kutusuna bakmamakta, baksa da cevap atmamay1 tercih etmektedir. Bunun altinda
arastirmactya gliven duymama, iicret 6denmeyecek bir konusma igin vakit harcamak
istememe gibi sebepler yatmaktadir. Bu Ornekler cogunlukta olmasina ragmen
aragtirmaya biiyilk bir heyecan ve istekle katki sunan 10 kadin goriismeciye

tesekkiirlerimizi iletiriz.

Goriisme istegi kabul edildikten sonra bir¢ok kullaniciyla goriismeyi gerceklestirmek igin
giin ve saat belirlemek oldukca zor olmustur. Her goriigmecinin giin igerisinde miisait
oldugu zaman dilimi farklidir. Bir¢ok icerik tireticisi OnlyFans’in disinda da ¢alistigi igin
mesai saatlerine uygun olarak goriismeyi ayarlamak istemistir. Peri de bu kullanicilardan
biridir. Aragtirmaciya isten geldikten sonra gece 23:00 civarinda kafasini bosaltmis bir

sekilde gorlismeyi teklif etmistir.
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Gorligme saatlerini ayarlamak i¢in yalnizca mesai saatleri degil, 6zellikle de aile evinde
yasarken anonim bir sekilde icerik iiretmeye c¢alisan kullanicilarin evinin durumu da goz
oniinde bulundurulmustur. Ornegin Piril ilk olarak gériismeyi sesli bir sekilde
gerceklestirmek istemis, ancak evdeki durumlarin miisait olmamasi nedeniyle goriismeye

zaman zaman yazili mesajla devam etmek zorunda kalmstir.

Goriisme Oncesinde sorunlar yasandigi gibi goriigme aninda da cesitli sorunlar
yasanmustir. Birgok gdriismeci gizliligin korunmasi konusunda asir1 hassas oldugu icin
baslangicta giiven problemi yasamistir. Sanem’in gériisme istegini kabul etmeden 6nce
OnlyFans’te icerik iireten diger arkadaglarina danismak istemesi bu giivensizligin
gostergelerindendir. Gizlilik konusundaki giivensizligi nedeniyle Sanem goriintiilii
goriismeyi kesinlikle kabul etmemis, sorulart yazili olarak cevaplamayi tercih etmistir.
Pir1l da gergek adin1 ve soyadint vermek zorunda degilse seve seve arastirmaya destek
olabilecegini sdylemistir. Ayni sekilde goriisme teklifini kabul eden Leman da yasadigi

giiven sorununu dile getirmistir:

1

“Agikgast ilgimi ¢cekti fakat insan ister istemez tedirgin de oluyor.’

Ahsen yasadig1 gliven sorununu ortadan kaldirmak i¢in arastirmacidan etik kurul onay
belgesini gondermesini istemis, belgeyi gordiikten sonra da anonim kalma kosuluyla
arastirmaya katilmay1 kabul etmistir. Gorlismeciler arasinda etik kurul belgesinin
varligindan haberdar olup belgeyi goérmek isteyen tek kisi olan Ahsen, ayni zamanda
akademiyle ne kadar ilgili oldugunu goriismenin baglangicinda sdylemleriyle belli

etmistir.
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Ahsen yasadig1 giiven sorununu goriigmenin ortalarina gelindiginde bir kez daha dile
getirmis ve yeteri kadar giiven bagi kurabilmis olsa ¢ok daha detayli agiklama
yapabileceginden bahsetmistir. Ayrica gliven ve mesafe sorunlarinin agilmasi imkani olsa
OnlyFans ve kadin bedeni somiiriisii tartigmasini arastirmaciyla yiiz ylize uzun uzun

tartigmak istedigini de eklemistir.

Arastirmaciyla oturup yiiz yiize sohbet etme istegini dile getiren tek igerik tireticisi Ahsen
olmamistir. Goriisiilen diger kullanicilarin birgogu da bu istegini dile getirmistir. Hatta
birka¢ kullanici goriisme tamamlandiktan sonra da sohbeti devam ettirebilmek icin
aragtirmaciy1 sosyal medya iizerinden takip etmek istemistir. Arastirmaciyla kurulan bag
sayesinde sosyal diglanmadan bagimsiz bir iletisim kanalina sahip olduklarini
diisiinmiislerdir. Sedef'in kendisini terk eden erkek arkadasiyla barisinca arastirmaciya
mesaj atmasi veya Vildan'm pek sosyal biri olmadigimi dile getirmesi aslinda igerik
iireticilerinin yasadig1 yalnizlig ortaya koymaktadir. Bu yalnizligin sebebi, kullanicilarin
OnlyFans'te icerik iirettikleri icin sosyal c¢evreleri tarafindan diglanmalaridir.
Gortismeciler bir nevi arastirmaciyla arkadaslik iligkisi kurmaya calisarak yalnizliktan

kurtulmaya caligmistir.

Gliven problemine geri dontilecek olursa, icerik tireticileri platformda herhangi bir riskli
durumla karsilasmamak i¢in kendi aralarinda bir topluluk kurmustur. Bir nevi

sendikalasan kadinlar1 Sanem soyle tarif etmektedir:

“OnlyFans hakkinda sorun yasadigimiz zaman birbirimizden ogreniyoruz ya
da fikir alisverisi oluyor. Ayrica birbirimizi paylasarak kendi reklamlarimizi
vapiyoruz. Para ikinci planda oldugu icin rekabet olmuyor aramizda. Bu
kadinlarin bir¢ogu sanilanin aksine egitimli, iy giic sahibi insanlar. Aslinda
senden benden farki yok bu insanlarin. Cogunun isi, hatta iliskisi var. Ne
bileyim hepsi kedilere mama verir, sokakta yiiriirken goriirsiin belki de onlar1.

Hepimizin bir i¢ diinyast var. Bunu kimse bilemez ve kimse kimseye
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anlatamaz. Fakat bir site ¢ikar karsina, OnlyFans gibi. Ve sen o i¢ diinyani

baskalarina géstermeye baslarsin.”

Sanem’in anlattigia gore kadin igerik ireticilerinin kurdugu OnlyFans sendikas1 ayni

zamanda platforma yeni baslayacak kadinlara yol gdsterme gorevini de iistlenmistir:

“Zaman zaman OnlyFans a¢cmak isteyen kizlar bir sekilde birimize ulasiyor
ve gerekli kriterlere uygunsa, yani gergekten kadinsa yardimct oluyoruz.

Bazen sahte erkek hesaplart aramiza sizmaya ¢alisiyor.”

Kadin igerik iireticilerinin kendi aralarinda gerceklestirdigi bu sendikalasma gig

ekonomisinin bir dezavantaji olarak goriilen orgiitlenme sorununu?’2

asma cabasidir.
Kadinlarin defakto olarak orgiitlenmesinin sebebi, birbirlerini “miisterilerden” gelecek

olasi tehlikelerden korumaktir.

Ancak igerik iireticilerinin hepsinde giiven probleminin oldugunu sdylemek dogru
olmayacaktir. Nihan ve Aybike’nin arastirmaya katilmay1 kabul etme sebebi, isimlerinin
daha fazla insan tarafindan duyulmasini saglamaktir. Aybike, aragtirmacinin calistig
internet sitesini teyit etmesini istemis, ardindan da o sitede kendisiyle yapilacak bir
roportajin yer almasini talep etmistir. Arastirmaya katilmadan 6nce kendisiyle roportaj
yapacak editor ile iletisime gegmek istemistir. Benzer bir durum platformu anonim bir
sekilde kullanan Nihan’da da yasanmistir. Nihan, kullanict adinin arastirmada ge¢gmesinin
onun genis kitlelere adinm1 duyurmasina katki saglayacagini diisiinmiistiir. Bedenini
paylagsmaktan hoslanmadigini 6zellikle dile getiren Nihan, yalnizca maddi durumu koétii

oldugu i¢in bunu yapmak zorunda kaldigindan bahsetmistir.

272 Kiigiik ve Tinaz, “Gig Ekonomide Psikososyal”, 107.
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Yasanan giiven problemi ve cesitli aksiliklere ragmen igerik iireticilerinin neredeyse
tamami arastirmacitya oldukca sicakkanli yaklasmistir. Icerik iireticilerinin biiyiik
cogunlugu arastirmaya katki saglayabilmek amaciyla 6zel hayatlarmi ve kazanglarimi
arastirmactya tiim seffafligi ile anlatmistir. Bu konuda goriismeciler arasindaki tek istisna
Leman olmustur. Goriigme sirasinda kisa ve hosnutsuz cevaplar veren Leman’in aksine,
diger igerik treticileri arastirma siirecine dahil edilmek ve olabildigince yardime1 olmak
istemistir. Hatta Oyle ki, Piril tez yayinlandiktan sonra okumak i¢in kendisine haber

verilmesini de arastirmacidan 6zel olarak rica etmistir.

Ayrica goriisme yapilan birgok igerik iireticisi arastirma sonrasinda tanidiklari igerik
iireticilerine haber vererek arastirmaciya yonlendirmistir. Ahsen ve Peri, OnlyFans’teki
kadm igerik tireticileriyle kurduklar1 gruplara bilgilendirme yazis1 yollamis, Pir1l da onun
gibi icerik lreten yakin arkadaslarina haber vermistir. Ancak her igerik {ireticisi
arastirmaya destek olma konusunda istekli olmamistir. Sanem goriisme tamamlandiktan
sonra onun admin verilerek diger igerik lireticileriyle iletisime gecilmemesini 6zellikle
rica etmistir. Insanlarin arastirmaya tepkiyle yaklasabilecegini diisiindiigii icin bu konuda

kimseye kefil olmak istemedigini dile getirmistir.

Gorligme sonuna gelindiginde her goriismecinin eklemek veya duyurmak istedigi sey

sorulmustur. Vildan istegini su sekilde dile getirmistir:

“Porno artik Tiirkiye'de yasaklanmasin. Ben kendi halinde bir icerik

tireticisiyim. Bunu duyurmak icin gériismeyi kabul ettim.”

Vildan’in da degindigi gibi yasaklama ve dava konular1 6zellikle de anonim olmadan
icerik lreten kullanicilar i¢in Onemli goziikkmektedir. Merve Tagkin’a agilan

“miistehcenlik” davasina bu nedenle dikkat ¢ekilmektedir. Peri, Merve Taskin’in davay1
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kazanmasindan dolay1 kendisini eskiye oranla daha rahat hissetmektedir. Aybike de dava

siireci basladiginda durumun onu ¢ok korkuttugundan bahsetmistir:

“Ashnda o dava bizi baya korkutmustu bu kurdugumuz diizenin bozulmasina
engel olur mu diye. Ama ben diger insanlardan biraz daha sanslyim. Eger
Tiirkiye 'de yasaklanmirsa en kétii esim Avrupa vatandasi oldugu i¢in oraya
gider isime orada devam edebilivim. Ama normal biri i¢in ¢ok korkutucu

gercekten. Emeklerinizin ¢ope gittigini gormek istemezsiniz.”

Ayrica Aybike, Merve Taskin’in aslinda davadan beraat edecegini bildigi halde sirf
etkilesimi artirmak ve kendi reklamin1 yapmak i¢in diger igerik ireticilerini korkutma
pahasina dava siirecini biiyiiterek ciddilestirdigini diisiinmektedir. Yalnizca Aybike degil,
goriigme yapilan igerik iireticilerinin bir¢ogunun kendilerinden ¢ok daha fazla kazang
saglayan Merve Taskin’a dava siireciyle OnlyFans’i giindeme getirdigi i¢in 6fke duydugu

fark edilmistir.

Sanem’in goriisme sonundaki istegi ise farkindalik kazandirma iizerine olmustur. Sanem,
OnlyFans’teki erkek icerik iireticileriyle de goriisme yapilmasini rica etmistir. Ona gore
platformda yalnizca kadinlar igerik tiretiyormus gibi bir alg1 yaratildigi i¢in devaml
kadinlar su¢clanmaktadir. Bu nedenle konunun erkek igerik iireticiler tizerinden popiilerlik
kazanmasi gerektigini diistinmektedir. Didem de Sanem gibi bu konuya deginmistir.
Gortismede heniiz sorular sorulmaya baslanmadan 6nce Tiirkiye’de ¢ok fazla erkegin

OnlyFans’te igerik tlirettigini ancak kimliklerini sakladiklarin1 sdylemistir.

Vildan ise yaklasik bir saat siiren goriismenin sonunda herhangi bir sey eklemek
istememis, yalnizca normalde bu kadar uzun siiren bir sohbetten 10 dolar kazandigin
sOylemis ve fiyat tarifesini aragtirmaciyla paylasmistir. Ocak aymda 6zel sebeplerden

dolay1 platformda igerik iiretmeye ara verdigini, bu sebeple platformdan o ay yalnizca
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1.700 dolar kazandigimi eklemistir. Ayrica OnlyFans’te 5 aydir igerik iirettiginin altini
cizerek bu zamana kadarki toplam kazancini paylagmis, kazancindan da ilk kez birine

bahsettigini sOylemistir.

Kazang konusu hi¢ sorulmadigi halde ¢cogu igerik iireticisinin 6zellikle vurgulamis olmasi
dikkat cekicidir. Clinkii goriismecilerin birgogunu kariyer yolunda umutsuzluga diismiis
kadinlar olusturmaktadir. Millett’in sokakta ¢alisan seks is¢ilerini anlamak i¢in yaptigi
goriismeler OnlyFans’teki icerik iireticilerinin de anlagilabilmesi i¢in 6nem tagimaktadir.
Millett’in goriistiigii seks iscilerinden J’in bu ise baglama sebebi kimseden bor¢ almak
istememesidir. Seks is¢iligine basladiginda son simifta burslu bir sekilde okuyan J, bu
sayede tiim ihtiyaglarim ve fazlasim karsilayabilir hale geldigini anlatmaktadir.?’?
Gorligmecilerin neredeyse tamami da ekonomik bagimsizliklarim1 kazanmak, kimseden

bor¢ almadan hayatlarini siirdiirebilmek i¢in OnlyFans’i tercih etmektedir.

Ayrica goriigmecilerin biiyiikk cogunlugunun atanma umudu kalmamis 6gretmenlerden
olusmasi 6zellikle incelenmesi gereken bir olgudur. Gelecegin d6gretmenleri hem ticretli
ogretmenligin maaslarinin yetersizligi hem de devlet okuluna atanamama sebebiyle
OnlyFans’te igerik tiretmektedir. Birbirinden tamamen bagimsiz dort gériismeci olan

Didem, Sedef, Nihan ve Vildan bu ortak kaderi paylagmaktadir.

273 Millett, Sokak Kadinlar, 32.
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SONUC

Kadinlar tarih boyunca erkeklerin sahip oldugu temel haklara sahip olabilmek ig¢in
miicadele etmek zorunda kalmistir. Kamusal alanda goriiniir olmak bu miicadelelerin
kader belirleyici kesitini olusturmaktadir. Cilinkii esas itibariyla kadinlarin sosyal
statlislinii olumsuz etkileyen ve yasamin farkli alanlarinda var olmalarina biiyiik dl¢tide
engel ¢cikaran hemen her sey 6zel alana hapsedilmeleri ile baglantilidir. Ataerkil diizende
kadnlarla ilgili tiim 6nermeler ve Onerilen tedbirler, kadinlarin kamusal alanda goriiniir
olmasinin onlar1 tahakkiim altinda tutmay1 zorlastiracagi varsayimina dayanmaktadir. Bu
nedenle ataerkil diizenin siirdiiriilebilmesi i¢in kadinlar yalnizca dort duvar arasinda

kalarak ailesiyle ilgilenmeli ve son sozii evin reisi olan erkege birakmalidir.

Bu sebeple yiizyillar boyunca kadinlarin kamusal alanda yer almasina izin verilmemis,
verildiginde ise erkeklerden ¢ok daha zorlu bir giinliik hayatla bag basa birakilmiglardir.
Erkeklerin kamusal alanda fazladan caba sarf etmesine gerek duyulmazken, kadinlar
att1ig1 her adimy, sdyleyecegi her climleyi ve hatta mimiklerini bile devamli kontrol altinda
tutmak zorunda kalmistir. Bu kisitlamalar nedeniyle kadinlar 6zel alandaki kiiglik

hapishanelerinden kurtulsa da aslinda bir nevi daha genis bir hapishaneye ge¢cmistir.

Kamusal alandaki bu hapishane ¢ok daha yorucudur. Ciinkii siiperpanoptikonda devamli
bir gozetleme s6z konusudur. Dijital kamusal alanin etkisiyle mahrem despotlugu tiim
sosyal medya platformlarinda ortaya ¢ikmistir. Siiperpanoptikonun besledigi skopofilik
icgiidii, kullanicilar1 birbirlerinin 6zel alanina dahil olmaya ve mahrem despotlugu
nedeniyle de her seyi gormeye haklarinin oldugunu diisiinmeye itmektedir. Buna kadin

kullanicilarin bedenleri de dahildir.

“Sergileme zorunlulugu” 6zellikle de kadin kullanicilarin maruz kaldigi bir despotluktur.
Sosyal medya platformlarinda kadin kullanicilar popiiler olabilmek i¢in hem hayatlarini

hem de bedenlerini sergilemektedir. Bu her ne kadar goniillii bir sergileme gibi goriinse
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de aslinda sosyal medyada en Onemli sey popiilerliktir ve sosyal medya hayatin
merkezinde yer aldifindan kullanicilar popiiler olmak i¢in bunu yapmak zorunda

hissetmektedir.

Hayatin her alaninda gegerli olan “seks satar” anlayis1 nedeniyle kadin kullanicilarin
zahmetsiz ve hizli bir sekilde popiiler olmasini pornografik icerikler saglamaktadir. Bu
sebeple kullanicilar pornografik igerikler iiretmeyi segmektedir. Bu yolla popiiler olan
kullanicilar aym1 zamanda sosyal medya iizerinden kazang da saglayabilmektedir.
Kullanicilarin bu igerikleri tlireterek gig ekonomisi modeline dahil oldugu platformlardan

biri OnlyFans’tir.

Gig ekonomisi modelinin yayginlasmasi 6zellikle de 2020 y1linin baslangicinda olmustur.
COVID-19 pandemisi siirecinde ekonomik krizler nedeniyle diinya genelinde birgok kisi
isten ¢ikarilmis veya maaglar1 aylarca 6denememistir. Bu sebeple insanlar hayatlarini
devam ettirebilmek i¢in daha 6nce denemedikleri yollara yonelmistir. OnlyFans icerik

iireticiliginin popiilerlesmesi de pandemi donemine denk gelmektedir.

Kullanicilarin ne zaman ve kimin i¢in igerik iiretecegine kendilerinin karar verebildigi,
ayrica Ozel talepleri de karsiladiklar1 OnlyFans platformunda biiyiikk cogunlukla
yetiskinlere yonelik igerikler yer almaktadir. Bu platformda igerik tireten kullanicilar ise
bir nevi dijital seks is¢ileridir. Bu seks is¢ilerinin arasinda kadin, erkek, transseksiiel veya
“akiskan cinsiyet” olarak tanimlanan cinsiyet kimligindeki bireyler yer almaktadir. Ancak
yine de tarihsel siiregte sik¢a rastlandigi gibi giiniimiizde de OnlyFans platformunda kadin

icerik treticileri daha fazla dikkat ¢ekip elestirilmektedir.

OnlyFans platformunda kadinlarin daha fazla elestirilmesinin sebebi, mizojinik tutumun
toplumda bir davranig bi¢imine doniisecek kadar kabullenilmesidir. Kapitalizm ile

metalastirilan kadin bedenine karsi mizojinik tutum sergilenerek diismanca bir tavir

129



takinilmaktadir. Ciinkii bu diizende kadinlarin tek baslarina anlam ifade etmemeleri,
yalnizca eril tahakkiim altinda var olmalar1 istenmektedir. Eril tahakkiimiin etkisi altindan
cikmamasi i¢in 6zel alana hapsedilen kadinlar, erkek {izerinden deger atfedilip degersiz
bir objeye indirgenmeye c¢alisiimaktadir. Baska bir deyisle, erkegin 6zgiirliik alanini
genisletebilmek icin kadinlar genis goriinen ama aslinda dar olan bir alana hapsedilmistir.
MacKinnon’in da bahsettigi gibi, kadinlar tarihte en goriiniir olduklari déonemde bir

yandan da en goriinmez olduklar1 hale biiriinmdistiir.

Bu nedenle patriyarkal diizenin icerisinde sistematik bir sekilde somiiriilen kadinlar ve
bedenlerinin OnlyFans platformunda paylasilmasi riza dahilinde gergeklesiyor olsa bile
tartisma konusu olmaktan kurtulamayacaktir. Bununla birlikte burada asil sorun, hayatini
stirdiirmek ve yagsam kalitesini artirmak i¢in kadinlar dijital seks is¢isi olmaya siiriikleyen
sistemdir. Hem kadinlarin is hayatinda karsilastigi taciz olaylar1 hem de cinsiyet
esitsizliginin maaglarda da goriiliiyor olmas1 kadinlar siireci kendilerinin yonettigi gig
ekonomisinin belki de en etkili 6rneklerinden biri olan OnlyFans platformunu kullanmaya
itmektedir. Bu nedenle OnlyFans tartigmalar1 asil olarak kapitalist sistem igerisinde

sOmiiriilen kadinlar acisindan ele alinmalidir.

Bu somiiriide kadinlar bedenlerini bir iirlin gibi satisa sunmaktadir. Goriisme yapilan
OnlyFans igerik iireticileri yaptiklari isi lirlin pazarlamaya benzetmekle aslinda kapitalist
tiikketim dongiisiine bedenlerini sunduklarini kabul etmektedir. Ancak bedenin {iriin olarak
nitelendirilmesi ataerkil diinya goriisiiniin kadini konumlandirdig1 cinsiyet¢i algiy1
pekistirmektedir. Dolayisiyla yapilan isin 6zgiirliik olarak tanimlanmasi bir¢ok agidan
yaniltici niteliktedir. Ciinkii goriigme yapilan bir¢ok kullanicida goriildiigii iizere, igerik
iireticileri istedikleri kisiye hizmet verme O6zgiirliikleri olmasinin yani sira bu direnci

kiracak bir ticret seviyesinin oldugunu da inkar etmemektedir.

Ancak deneyimlenen zorluklara ragmen hizli para kazanma istegi nedeniyle igerik

iiretmeyi segen kadinlarin 6niine gecilemeyecegi ortadadir. Burada yapilabilecek olan tek
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sey hem yetiskin hem de geng kadinlarin olasi tehlikelerden korunmasinin saglanmasidir.
Ciinkii kullanicilarin ugradigr dijital taciz ve resit olmayan kadinlarin etkilenmesi
nedeniyle platformun yarattig1 tehlike yalmizca kullanicilarin kendisini ilgilendiren
nitelikte degildir. Konunun kamuya yansiyan yanlar1 da bulunmaktadir. Ornegin Twitter
gibi kisa silirede milyonlarca insana ulasilabilen platformlarda OnlyFans’ten kazanilan
gelirlerin paylasilmasi resit olmayan geng¢ kadinlar1 etkilemekte ve ¢ocuk pornografisi
tehlikesini dogurmaktadir. Cocuk pornografisini Onlemek i¢in OnlyFans’te siki
denetimler uygulanip NCMEC ile is birligi yiiriitiilse de bu yeterli olmamaktadir. Cilinkii
gencler platformda gordiiklerini platform disinda uygulayabilmektedir. OnlyFans
platformu pornografiyi sosyal medyanin bir pargas: haline getirerek ‘“nude” fotografa
bakis1t normallestirmis ve yayginlastirmistir. Riza dahilinde olsa da bu durumun geng
kadmlar 6zelinde yaratacagi birgok tehlike bulunmaktadir. Siber zorbaliga ugrayarak
hayatina son vermeyi se¢mek ne yazik ki bu tehlikelerdendir. Yolladig1 6zel goriintiilerin
paylasilmasi tehdidi nedeniyle intihar eden 15 yasindaki Amanda Todd bu durumun

yarattig1 tehlikenin 6rneklerinden yalnizca biridir.

Ayrica 6zel hayatin kamusal alanda seffaflagmasi gesitli sebepler nedeniyle ergenlik
sorunlariyla bas etmede yetersiz kalan ¢ok sayida gen¢ kadini olumsuz etkilemektedir.
“Normal bir iste” ¢aligarak liikks bir hayata sahip olamayacagini fark eden geng kadinlar
icin OnlyFans'in vadettigi yliksek gelir, icine siiriiklenmekten kurtulamayacaklar1 bir
platforma donilisme tehlikesine sahiptir. Resit olmayan geng¢ kadinlar bu sekilde ¢ocuk
pornografisinin materyali haline gelebilmektedir. OnlyFans'in bu konuda kat1 kurallar
oldugu diisiiniilse de platformun kisiye 6zel hizmet alaninda karsilikli riza ile gergeklesen
ve disa vurulmayan durumlarda miidahale ihtimali yoktur. Her platformda oldugu gibi
OnlyFans’te de kontrol dis1 bir alan hep vardir ve su anda bile resit olmayan geng kadinlar

bu kor noktalarda istismar edilme tehlikesine sahiptir.

Bunlara ek olarak, goriisme ciktilarinda da anlasilacagi iizere bahsi gecen tehlikeler
yalnizca geng kadinlar i¢in degil, ayn1 zamanda yetiskin kadinlar i¢in de endise vericidir.

Bu nedenle kullanicilar platformda anonim bir sekilde igerik tireterek kisisel bilgileri ile
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ylizlerini gizlemeyi tercih etmektedir. Ciinkii icerik iireticileri OnlyFans kariyerleri
nedeniyle sosyal cevreleri tarafindan etiketlenmekte ve dislanma gibi sonuglarla
karsilagsmak istememektedir. Gizli bir hayat yasama zorunlulugu nedeniyle

yalnizlastirilan kadinlar siber zorbaliga karsi daha savunmasiz bir hale gelmektedir.

Ozellikle Tiirkiye gibi toplumun ¢ogunlugunun kendisini muhafazakar bir cizgide
tanimladig1 geleneksel toplumlarda kadinlar1 OnlyFans’in olumsuz yanlarindan korumak
icin herhangi bir ¢6ziim gelistirmek su an i¢in oldukca zordur. Toplumdaki beden ve
mahremiyet algis1 zamanla doniismiis olsa bile OnlyFans’in normallesecegi bir Tiirkiye
yakin tarihte ortaya ¢gikmayacaktir. Bunun en biiyiik kaniti, § Haziran 2023 tarihinde Tiirk
aile yapisim tehdit ettigi gerekgesiyle vatandaslar tarafindan CIMER’e sikayet

edilmesinin ardindan platforma erisim engeli getirilmesidir
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sorularinin fikri, hukuki ve telif haklari bakimindan metot ve &lgegine iligkin sorumlulugu
bagvurucuya ait olmak iizere uygun olduguna oybirligi ile karar verildi.
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