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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

ENDUSTRIYEL MIRAS YAPILARININ HETEROTOPYAYA DONUSUMU
Sezen YALCIN

Bursa Uludag Universitesi
Fen Bilimleri Enstittsi
Mimarlik Anabilim Dali

Damsman: Prof. Dr. Ozgiir EDIZ

Teknolojik gelismeler, toplumsal ve siyasal degisimler, niifus artisina bagli olarak
meydana gelen ihtiyaclar gibi yeniden islevlendirmeyi gerektiren faktorler, kullanici
gereksinimlerindeki g¢esitli farklilasmalara sebep olmaktadir. S6z konusu farklilagmalar
degisim siireci kapsaminda ve “heterojen mekan birliktelikleri” ile ele alindiginda,
“heterotopik mekan” tanimlamalariyla ortiismeye basladiklar: goriiliir.

Bu tez ¢alismasinin hedefi, Foucault’nun ortaya koymus oldugu 6 heterotopik mekan
ilkesi”ni ve Lefebvre’nin ‘heterotopi’ kavramini dikkate alarak yeniden islevlendirilen
cesitli endiistri yapilarinin analiz edilmesidir. Ayni zamanda eski olanla yeniyi bir arada
yasatan mekanlarin heterotopya olma durumlarimi bulmayir amaglayan caligmada
orneklem olarak “Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi” yeni adiyla “Beykoz Kundura”
secilmigtir. Siiregte, yapilar grubunun gegirmis oldugu ¢esitli doniisiimlerle birlikte ortaya
¢ikan ve adeta kullaniciy1 “bagka bir mekandaymis”™ gibi hissettiren 6rnek bir heterotopya
mekanina doniisiimii irdelenecektir. Arastirma bulgularinda Tiirkiye’de yeniden
islevlendirilen ve giiniimiizde kullaniliyor olan, cogunlugu Istanbul’da yer alan endiistri
miras1 yapilar1 incelenmek tizere se¢ilmistir.

Calismanin kuramsal cergevesi i¢in, heterotopya kavramini ele almak ve netlestirmek
amaciyla nitel aragtirma yontemlerinden genel kaynak tarama yontemi kullanilmistir.
Foucault’'nun ve Lefebvre’nin kavramla ilgili tanimlart ve heterotopya ile ilgili
tespitlerine yer verilmistir. Arastirma nesnesi olan alan ile ilgili tarihi siire¢ ve ¢esitli
dokiimana dayal1 teknik bilgiler i¢in ise belgesel kaynak tarama yaklasimi kullanilmistir.
Aragtirma siirecinin omurgasini, se¢ilen mekanin 'heterotopik’ karakterinin analizinin
yapilmasi ve kavramin somut bir mekan araciligi ile irdelenmesi olugturmaktadir. Elde
edilen bulgular ile ilgili kavramin mimari kurgu ile iliskisi Foucault’nun daha 6nce ortaya
koymus oldugu ilkeler ve Lefebvre’nin kavram iizerine yaptig1 tanimlamalar tizerinden
yorumlanarak tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Yeniden islevlendirme, endiistriyel miras, Foucault, heterotopya,
Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi

2023, xiv+ 119 sayfa.
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ABSTRACT

MSc Thesis

TRANSFORMATION OF INDUSTRIAL HERITAGE BUILDINGS INTO
HETEROTOPIA
Sezen YALCIN

Bursa Uludag University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Architecture

Supervisor: Prof. Dr. Ozgiir EDIZ

The technological advancements, social and political changes, and the increasing
population have led to various differentiation in wuser needs, requiring the
refunctionalization of spaces. When these differentiations are considered within the
context of the process of change and "heterogeneous spatial associations,” they begin to
overlap with the definitions of "heterotopic spaces."

The aim of this thesis is to analyze various refunctionalized industrial structures, taking
into account Foucault's "six principles of heterotopic spaces” and Lefebvre's concept of
"heterotopia.” The case study selected for this research is the "Beykoz Leather and Shoe
Factory," now known as "Beykoz Kundura." Throughout the process, the transformation
of the group of structures, resulting in the emergence of a heterotopic space that makes
the user feel as if they are in "other space,” will be examined. In terms of research
findings, industrial heritage structures that have been refunctionalized and are currently
in use, mostly located in Istanbul, were selected for examination.

The theoretical framework of the study utilizes a qualitative research method, specifically
the general literature review, to address and clarify the concept of heterotopia. Foucault's
and Lefebvre's definitions and observations regarding the concept of heterotopia are
included. Documentary research approach is employed to gather historical information
about the research area and various technical documents. The backbone of the research
process involves analyzing the "heterotopic” character of the selected space and
examining the concept through a concrete spatial representation. The obtained findings
will be discussed and interpreted in relation to the architectural design and the principles
previously established by Foucault and the definitions provided by Lefebvre.

Key words: Refunction, Industrial heritage, Foucault, Heterotopia, Beykoz Leather and
Shoe Factory

2023, xiv+ 119 pages.
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1. GIRIS

Mekan; i¢inde bulunulan, eylemlerin gergeklestirildigi, yasama, barmmma gibi temel
ihtiyaglarin gerektirdigi alanlar olma disinda; sinirlarinin algiya ve tanimlamaya gore de
degisebildigi alanlardir. Mekan kavrami her toplum i¢in yasayis ve kullanig bi¢imine gore
degismistir. Cesitli amaclarla ve bi¢cimsel degisimlerle ayristirilan mekansal tiretimler
sayesinde bir¢ok farkli mekan iiretimi meydana gelmistir (Ulubay, Onal, 2020). Bu farkli
tiretimler sonucunda kavramsal tartisma sahasi genislemis ve siiregelen ylizyillarda
oldugu gibi 20.yy’da da bir¢ok diislinlir mekan iizerine tanimlamalar yapmistir. Bu
yiizyilda kartezyen felsefenin oklid geometrisine bagl olarak onerdigi somut mekan
anlayis1 sorgulanmis ve mekanin ¢ok boyutlu anlamlar1 kavranmaya ve tartisilmaya
baslanmistir (Ungiir, 2011). 20.yy’da yapilan kavramsal tartismalara ve tanimlamalara
yeni bir pencere acan Michel Foucault!, mekéansal tanimlamalar baglaminda iitopya

kavramina karsilik olarak ‘heterotopya’ kavramini tartismalara dahil etmistir.

Heterotopya kavrami tip terimi olarak ortaya ¢ikmis olup, bir dokunun ya da hiicrenin
bulunmasi gerekenden farkli bir noktada olusmasiyla meydana gelen ve isleyisin
bozulmadigr anomalilerdir. Kavram ‘hetero-farkli> ve ‘topos-yer’ kelimelerinden
olusmus olup, sosyolojiye ve mekan tanimlamalarina girisi 1960’11 yillarda Michel
Foucault sayesinde olmustur. Heterotopya; i¢inde yasanilan diizenden ayrigmus,
icerisinde farkli fonksiyon, mekéan, zaman ve deneyimleri iist iiste bindiren ve birlikte
hareket ettiren, kendine ait bir gercekligi ve isleyisi olan, fiziksel ve islevsel anlamda
doniisebilen, kendine ait kurallar1 olabilen mekansal yapilanmalardir. Foucault’un

heterotopya tanimi, ortaya koydugu 6 ilke iizerinden okunabilmektedir:

1-Her kiiltiir heterotopya olusturabilir,
2-Heterotopyalar hem fonksiyon hem de cografi anlamda degisip doniisebilir
(Mezarliklarin modern gagdan once kent merkezine yer alip, modern donemde kentin

disina taginmalart)

1 Michel Foucault (1826-1984), postmodernizmin kuruculari arasinda sayilan tarihgi, edebiyat elestirment,
antropolog ve sosyolog olarak taninan Fransiz filozof.



3- Heterotopyalar bir¢ok mekani bir arada barindirabilir, (Tiyatroda g¢esitli
mekanlarin tiyatro sahnesinde canlandirilarak var edilmesi)

4- Heterotopyalar zaman kavramini boler ve tist tiste bindirebilir (Mezarlik
ziyaretinde zamandan kopmak, miize gezintilerinde zamanda yolculuga ¢ikmak),

5- Kendine ait giris-¢ikig kurallart barindirabilir (Sinema, sauna),

6- Diger mekanlarla iliskilidirler (Gemiler) (igci, 2015).

Cavdar Foucault’un heterotopya tanimiyla ilgili sunlar1 sdyler: “Foucault’da heterotopya
gercek bir mekandir. Bu gergek mekan, mevcut toplumsal diizen igerisinde bir seyi temsil

eder, bir seyle miicadele eder ya da bir seyi tersyiiz eder” (Cavdar, 2018).

Tirkiye’de 2010’lu yillarda akademik ortamda incelenmeye baslanan heterotopya
kavram: mimarlik, sehir planlama, cografya, resim, heykel, sosyoloji, felsefe alanlarina
konu olmustur. Mimarlik alaninda kamusal mekéan, mahalle, cezaevi, sinema, tiyatro,
dijital medya ortamlar1 gibi farkli mekéansal o6lceklerle Orneklenen ve agiklanan
heterotopya; bu ¢alismada endiistri miras1 yapilari {izerinden 6rneklenecektir. Kavramin
mimaride hangi mekanlar tizerinden okunabildiginin irdelenmesi, yeniden islevlendirilen
endiistri miras1 yapilart lizerinden tartisilacaktir. Bu baglamda gilinlimiize gelebilmis
endiistriyel miras yapilarimin yeniden kullanimlari sonrasi mevcutta kazandiklari
islevlerle ve programlarla birlikte heterotopya mekanlarna donistiikleri galismanin
ortaya koydugu hipotezi olusturur. Bir¢ok farkli islevi bilinyesinde barindiran bu
donlismis, restore edilmis, 6zellestirilmis ya da kamu hizmetine devam eden endiistri
yapilar1 ¢esitli sektorlerde varligimi gesitli islevler esliginde mekansal olarak devam
ettirmektedir. Foucault’nun heterotopya tanimindaki O6zellikler ile birgok noktada
ortlisen, Tiirkiye nin Osmanli ya da Cumhuriyet donemi sanayilesme girisimi olan, geneli
1900’lerde insa edilen bu yapilar tarihi ve mekansal degeri olan, mimari agidan nitelikli
tretimlerdir. Doniisiim 6ncesi ve sonrasinda bir¢ok farkli fonksiyonlu mekani iginde
barindirmalarindan dolay1 heterotopyanin ‘bir arada olmasi miimkiin olmayan ama
birlikte isleyise devam edebilen’ organizmalar olma 6zelligini giiglendirmektedir. Eski
yeni birlikteligi ile kullanicida zaman kavramini sorgulatmalari; korunan ve giliniimiize
gelebilen gegmisten izleriyle, biinyesinde adeta zamani biriktiren endiistri mirasi yapilari,

sahit olduklar1 yOnetim stratejileriyle sosyolojik olarak gecirdikleri doniisiimlerle,



mekansal yapilanmalarinda bu degisiklikleri yansitmalariyla incelemeye deger bir yap1

grubu olarak goriilmektedir.

Amacg

Istanbul Tiirkiye endiistrisinin baskentidir ve giiniimiize gelen bircok Osmanli ve
Cumbhuriyet déonemi endiistri yapilarini biinyesinde barindirir. Mimari, tarihi, toplumsal
ve mekansal degeri olan bu endiistri arkeolojisi yapilari modern zamana ayak uydurmak
icin gerek yapilarin nitelikli konumlarinin rant getirisi amaciyla gerek popiiler kiiltiiriin
giindelik yasama soktugu endiistriyel-modern mimari anlayiglar ile giiniimiizde
kullanima acilmaya tesvik edilip birgogu cesitli disiplinlerin miicadelesi ve is birligi ile

topluma geri kazandirilmistir.

Bu baglamda calismanin amaci endiistri mirasi olarak gilintimiizde kullanilan ve
toplumsal, kiiltiirel, sosyal hayata geri kazandirilan bu doniisiim geg¢irmis endiistri mirasi
yapilarin1  heterotopya baglaminda degerlendirmek ve bu yapilarin heterotopik
karakterlerini tespit edip, kavramin tanimini endistriyel miras yapilar1 tarafindan
orneklemektir. Heterotopya kavramina kentsel ve mekansal Olgekte farkli bir yapi
tipolojisiyle giincel bir bakis daha kazandirarak kavramin taniminin mimarideki yerini

daha net oturtmaya caligsmak amacglanmistir.

Kapsam

Calisma kapsaminda Istanbul ¢ogunlukta olmak iizere Tiirkiye nin gesitli illerinden
endiistri mirast yapilart Orneklenecektir. Yapilar secilirken heterotopik analizleri
yapilacagi i¢in yeniden islevlendirilen ve giiniimiizde kullanilanlar tercih edilmistir.
Yapilar arasindan en 6nemli endiistri miraslarindan biri olan Beykoz Deri ve Kundura
Fabrikas1 detayli bir sekilde ele alinacak, heterotopya kavramiyla iligkilenen mekansal
yapist irdelenecek, ortaya koyulan hipotezin saglamasi bu yapi lizerinden gii¢lendirilmis

olacaktir.



Istanbul’un Beykoz ilgesinde bulunan ‘Beykoz Deri ve Kundura Fabrikas1’, su anki adiyla
‘Beykoz Kundura’ incelemeye deger bir doniisiim geciren 6nemli bir endiistri yapisidir.
Arastirma kapsaminda Beykoz Kundura’nin se¢ilme ve heterotopya kavrami tizerinden
incelenmek istenmesinin sebebi; daha onceki islevinden tamamen farkli bir nitelige sahip
olmasi, yan yana gelemeyecek bircok farkli mekani bir arada barindirmasi, gegmisten
giinlimiize barindirdig: tarihi dokusuyla zaman {ist iiste bindirmesi ve bir film platosu
olarak kullanilmasidir. Cekim platosu islevi, Foucault’nun ‘yanilsama mekanlar1’ olarak
adlandirdig1 ‘6teki mekanlar’ iireten heterotopya tipine birebir 6rnek olabilmektedir.
Kampiislesen fabrika dokusu bina 6lgeginde biiyiik 6lciide giliniimiize taginmis olsa da
fonksiyonel olarak ¢ok 6nemli bir doniisiim gegirmis hem bir kiiltiir sanat merkezi hem
sinema- reklam- dizi- klip sektoriinde 6nemli bir yer tutan bir ¢ekim platosu haline
gelmistir. Bu nedenle, heterotopya mekan1 anlaminda dogru bir o6rnek olacagi
diisiiniilmiis, Foucault’nun ilkeleriyle biiyiik oranda ortiistiigii goriilmiis ve 6rneklem
olarak sec¢ilmistir. Kampiis olarak igerisinde film setleri i¢cin kullanilan dekor ve
mekanlar, sinema, gosteri merkezi, restoran, sergi alani, kafe, kiraathane gibi birgok
faaliyet, mekadn ve isleve ev sahipligi yapan, heterotopya mekan1 olarak

degerlendirebilecegimiz bir yap1 kompleksidir.

Calismada one siiriilen hipotez yeniden islevlendirilen endiistri yapilarinin heterotopyaya
doniisebildiginin tespitidir. Bu tespitin saglamasi 9 yap1 lizerinden kontrol tablosu
olusturarak yapilacak olup; yapilarin islev degisiklikleri, blinyesinde bulundurduklar
yeni fonksiyonlar, eski-yeni durumu, zamanla olan iligkisi, bulundugu sosyo-kiiltiirel
cevreyle iliskisi, mekanlarin kullanim stratejileri gibi mekanin karakterini ortaya koyan
ozelliklere bakilarak bunlarin heterotopik mekéan tanimlari ile olan benzesmeleri tizerinde

durulacaktir.

Yontem

Calisma, dort boliim halinde kurgulanmistir. 11k boliim giris kismi olup calismanin ana
cercevesini anlatmaktadir. Ikinci boliim, kuramsal ve kavramsal bir ¢erceve olusturarak
mekan kavrayis bicimleri, Foucault, heterotopya, Lefebvre ve heterotopi, yeniden

islevlendirme, endiistriyel miras, kavramlarina odaklanmaktadir. Oncelikle mekan



kavraminin tarihsel gelisimi ve 20. yiizy1l mekéan kavrayis bigimleri iizerinde durulmus
olup, felsefe ve mimarlik alanindaki tanimlar incelenmistir. Ardindan 20. yiizy1l diistiniirii
olan ve biyopolitika ¢caligmalar1 yapan Foucault’nun mekan ve heterotopya tanimlarina
gecilmistir. Foucault’nun mekan ve heterotopya kavramlarini ele alisi ve heterotopya ile
ilgili temel kaynak olarak incelenen ‘Other Spaces’ makalesinde yaptigi
aciklamalarindaki kavrami nasil sistematiklestirme yoluna gittiginin iizerinde
durulmustur. Ayrica FoucCault’'nun mekan kavrayis bi¢imini anlayabilmek ve
arastirabilmek i¢in diger eserleri olan ‘Hapishanenin Dogusu’ ve ‘Kelimeler ve Seyler’
isimli eserleri de incelenmistir. Ardindan tez kapsaminda heterotopik mekanlar tizerinde
durulacagi i¢in heterotopi kavramini bir bagka sekilde ele alan Lefevbre’nin mekan ve
heterotopi kavramlar1 gelmektedir. Kavramlarin literatiirdeki yeri ve tanimlarina detayli
bir sekilde yer verilmistir. Lefebvre’nin mekan diyalektigi tizerinden mekan ile ilgili
soylemleri i¢in ‘Mekanm Uretimi’ ve ‘Kentsel Devrim’ isimli eserleri degerli birer
kaynak olarak goriiliip incelenmistir. Kentsel Devrim adli eseri Lefebvre nin heterotopi
kavramini ele aldig1 eser oldugu i¢in calisma icin 6nemli bir kaynaktir. Devaminda
endiistri mirast ve yeniden islevlendirme kavramlarina deginilerek, endiistri mirasi
koruma ve yeniden islevlendirme kapsaminda diinyadan orneklere yer verilmistir.
Endiistri miras1 ve yeniden islevlendirme kavramlarini anlamak ve tarihsel gelisimlerini
kavramak icin bircok Onemli gorsel ve belgeden faydalanilmistir. Bu kavramlarin
gecmisten bugiine ele alinmasi, kapsamli bir sekilde tez i¢inde sunularak derinlemesine
bir anlat1 gerceklestirilmistir. Bu siirecte, kavramin tamamen anlagilmasi ve biitlinciil bir

sekilde algilanmasi icin ¢esitli gorsel ve belgesel materyallere bagvurulmustur.

Ikinci béliim sonunda ¢alismanin alan ¢alismasi niteliginde ele alman Beykoz Deri ve
Kundura Fabrikasi ele almmustir. Uglincii boliimde yapilmis olan, alanm heterotopya
kavram1 lzerinden detayli incelemesini yapmak igin fabrikanin tanitilmasi degerli
bulunmus olup; fabrikanin kurulus dénemi, geg¢mis kullanimi, tarihi, konumu ve
giiniimiiz kullanimiyla ilgili detayl bilgilere yer verilmistir. Bu anlatimda faydalanilan
ana kaynak Prof. Onder Kiiciikerman’m ‘Geleneksel Tiirk Dericilik Sanayi ve Beykoz
Fabrikasi” eseri olmustur. Boliim igindeki gorseller ve planlar ¢esitli internet

kaynaklarindan, Salt dijital arsivinden, Atatiirk Kitaphig1 dijital arsivinden, g¢esitli



yaymlardan, eski Istanbul fotograflar1 dijital arsivlerinden ve yazarin Kisisel

koleksiyonundan saglanmistir.

Tezin tiglincii bolimii ise, One siiriilen hipotezden yola ¢ikarak Beykoz Deri ve Kundura
Fabrikasi'n1 giiniimiiz adiyla Beykoz Kundura’y: ele almaktadir. Orneklem olarak
Beykoz Kundura’in segilmesinde mevcut islevinin, tarihsel siirecinin ve mekéansal
yapisinin etkisi olmustur. Mimari dokusu, giiniimiizdeki faaliyetleri, isletme bigimi,
donilisiim senaryosu, Onemli bir endiistri miras1 yapisi olmasi yapinin incelenme
sebeplerindendir. Bu boéliimde, birinci bolimde sozii edilen heterotopik mekanlarin
karsilik geldigi durumlar Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi Ornegi iizerinde
uygulanmakta ve hermenétik yontem ile irdelemesi yapilmaktadir. Foucault’'nun 6
heterotopya ilkesinin ve Lefebvre’nin heterotopisinin karsilik geldigi mekanlar, islevler
ve durumlar tespit edilerek mekanin heterotopik karakteri analiz edilmistir. Bu analizler
ve tespitlerden sonra elde edilen verilerle ve kavramsal altyapiyla heterotopik mekan
lizerine yapilan sdylemler birlestirilerek bir model Onerisi gelistirilmis ve

tablolastirilmistir.

Dordiincti bolimde Tiirkiye’deki yeniden islevlendirilmis ve giiniimiizde ge¢cmis
islevinden tamamen ayri1 fonksiyonlara sahip 9 fabrika (eski fonksiyonuyla) yapisi
secilmistir. Bu yapilar lizerinden Foucault’nun ortaya koydugu 6 heterotopya ilkesinin ve
Lefevbre’nin heterotopisinin iigiincli boliimde yapildigr gibi mekanlar iizerinden
okumalar1 ve yorumlamalar1 yapilmistir. Calisma, Tirkiye'deki yeniden islevlendirilmis
endiistriyel miras yapilar arasindan segilen yapilarin, heterotopya olma durumlarini 6ne
stirilen model Onerisi tizerinden kontrol etmektedir. Bulgular kismindaki yapilar
secilirken ¢esitli kriterler goz onilinde bulundurulmustur. Bunlar yapilarin endiistri mirasi
olarak yeniden islevlendirilmis olmalari, gliniimiizdeki aktif kullanimlari, ¢ok ¢esitli
fonksiyonlart birarada barindirmalari, mimari tsluplari, kaynak ve veri yeterliligi ve

erisilebilirlik gibi 6zelliklerdir.

Calismanin yontemi nitel arastirma yontemi olup; kuramsal ve kavramsal altyap: icin
genel kaynak tarama metodu kullanilmistir. Bulgular kisminda tespitleri yapilan yeniden

islevlendirilen endiistri miras1 yapilariin ve Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi’nin



bilgileri, tarihi o6zellikleri, varsa restorasyon projeleri, gorselleri ve giiniimiiz
kullanimlartyla ilgili bilgiler i¢in belgesel tarama yontemi kullanilmistir. Teorik altyapi
igin kitaplardan, ulusal ve uluslararasi yayinlardan, bildirilerden, tezlerden, makalelerden
ve arsivlerden yararlanilmistir. Ayrica s6z konusu yapilar yerinde gozlem yapilarak

giiniimiiz kosullar1 fotograflandirilmistir.

Endiistri miras1 yapilarin heterotopya olma savi lizerinden bu yapilarin tablolastirilarak
siniflandirilmas1  yapilmis, hangi 0&zelliklerinin heterotopya olmalarin1 sagladigi

tizerinden asagidaki kontrol tablosu olusturulmustur.

isim
KONUM FAALIYET YILLARI| MIMARI | ESKIiSLEV | YENI iSLEV DONUSUM MIMARI iSLETME
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2.SAPMA HETEROTOPYALARI
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Sekil 1.1. Heterotopya ilkeleri kontrol tablosu? (Yazar tarafindan olusturulmustur)

Tablo olusturulurken 6ncelikle yapinin kiinye bdliimiine yer verilmis ve bulundugu

konum, faaliyet yillari, mimari, eski islevi, yeniden islevlendirildikten sonraki islevi,

2 Bu tablo, Foucault’'nun heterotopya ilkelerini ve Lefebvre’nin heterotopi kavramimn literatiirdeki
tanimlarinin tablolastirilmasiyla ve incelenecek yapilarin kiinye bilgilerinin birlesimiyle olusturulmus ve
yazar tarafindan hazirlanmistir.



doniisiim mimar1 ve su an igletmesinin 6zel ya da devlet olup olmadig: siitun baglarinda
belirtilmistir. Foucault® nun alt1 ilkesi ve onlarin alt basliklar1 alt alta siralanmistir. Ikinci
olarak Lefebvre’nin heterotopi kavrami i¢in ayri bir satir eklenmistir. Yapilarin karsilik
geldigi ilkeler ‘kavramla oOrtlisme durumu’ isimli siitunla ayristirilmis ve checklist
olusturulmustur. Ayrica yapinin hangi maddeyle ortiistiigii bilgisinin karsisina o durumla

ilgili bir climlelik aciklamaya yer verilmistir.



2. KURAMSAL TEMELLER ve KAYNAK ARASTIRMASI

Bu bolimde tezin ele aldigi kavramlar cergevesinde g¢alismanin kuramsal temeli
olusturulmaktadir. Temelde mekanin ya da mekanlarin kurgusunun niteligini arastiran bu
calisma bu bolimde oncelikle mekanin ne olduguna ve nasil tanimlandigina
odaklanmistir. Heterotopya kavrami mekanlarin heterojenligini ifade ederken mekan
kavramin kuramsal tarihgesine bakmak gerekli goriilmiistiir. Devaminda heterotopya
kavramina odaklanilip, basta Foucault olmak {izere heterotopya lizerine sdylemler iireten
arastirmacilarin tanimlamalarina yer verilmistir. Kavramin neyi nasil temsil ettigi
irdelenerek Foucault’nun heterotopya olma ilkeleri olarak ‘Other Spaces’® isimli

makalesinde ortaya koydugu alt1 ilke detayli incelenmistir.

Tez kapsaminda incelenen yapi1 grubu olan endiistri miras1 yapilarinin kavramsal
cergevesiyle devam edilen boéliimde; endiistri mirasi, endiistri mirasinin yeniden
islevlendirilmesi anahtar kavramlarinin agiklamalarina yer verilmistir. Bu kapsamda

kavramlar diinyadan 6rnek projelerle desteklenecektir.

Calismanin materyal kismini1 olusturan alan ¢alismasi olan Beykoz Deri ve Kundura
Fabrikast’yla ilgili bilgiler de bu bélimde yer almistir. Yapmin tarihgesi, gecirdigi
yonetimsel ve toplumsal degisiklikler, glinlimiiz durumu, mekéansal yapisi, icerdigi
birimler ve fonksiyonlar detayli ele alinmis olup; yapiya dair teknik bilgi, proje, harita ve

hava fotograflar1 bu boliimde yer almistir.

2.1. Mekan Kavraminin Tarihsel Gelisimi

Mekan kavrami insanlik tarihi kadar eski bir kavramdir ve insanlarin yasam alanlarini,
cevrelerini ve diinyay1 algilamalarini ifade eder. Tarih boyunca farkli kiiltiirler, mekéan

kavramina farkli anlamlar yiiklemislerdir ve bu kavramin tanimi zamanla degismistir.

% Foucault'nun 1967 tarihinde hazirlamasima ragmen, 1984 tarihinde yayinlanan, mekanim ikili bir etkisi
oldugundan bahseden, mekan kavramini heterotopyalar baglaminda arastiran makale.



«...Mekan siirekli olarak varligimiz1 ¢evreler. Mekanin hacmi boyunca hareket ederiz,
bicimleri goriirliz, sesleri duyariz, esintileri hissederiz, ¢icek agmis bir bahgedeki
cigeklerin kokusunu hissederiz. Mekan odun ya da tag gibi fiziksel bir maddedir. Ancak
dogal olarak bigimsiz bir buhardir. Gorsel bi¢imi, boyutlar1 ve dlgegi, 15181n niteligi gibi
biitlin bu nitelikler bi¢imin o6geleri tarafindan tamamlanan mekansal smir algimiza

baglidir...» (Ching, 2007).

Antik donemde mekan kavrami, diinyanin yiizeyindeki fiziksel ve somut yerleri ifade
etmek icin kullanilmistir. Platon; mekani, evreni olusturan dort &geden
(hava,toprak,ates,su) birisi olarak goriiyordu (Ungiir, 2011). Antik Yunan filozoflaridan
Aristoteles, mekani, cisimlerin bulunduklar1 yer olarak tanimlamistir. Aristoteles, mekan
kavramini somut olarak ele alarak, onun Ozelliklerini ve niteliklerini agiklamaya
calismistir. Ona gore, mekan, cisimlerin hareket ettikleri bir uzamsal boyuttur ve cismani

bir gercekligi ifade eder.

Orta ¢ag' da mekan kavrami, Aristoteles'in diisiinceleriyle kilise 6gretilerinin birlesimiyle
aciklanmistir. Bu donemde, mekanin fiziksel 6zellikleri ve hareketin nedenleri tartigilmas,
felsefi diisiinceler, teolojik inanglarla birlestirilmistir. Mekan, ruhani bir anlam
kazanmistir. Kiliseler, mekanin insanin ruhsal gelisimine yardimci olabilecegini
diistinmiisler ve buna uygun olarak mekanlarin mimari tasarimlarinda dini semboller

kullanmislardir.

Ronesans donemiyle birlikte, mekan kavrami yeniden ele alinmis ve fiziksel yerlerden
daha genis bir anlam kazanmistir. Bu donemde mekan, insanlarin etkilesim kurduklar
yerleri ifade eder hale gelmis; sanatcilar ve filozoflar, mekanin algisal boyutlari tizerine
disiinmiisler ve mekanin nasil algilandigint ve deneyimlendigini aciklamaya

calismiglardir.
20. yiizy1lda mekan kavrami lizerine pek ¢ok tartigma ve farkli yaklasim ortaya ¢ikmuigtir.

Bu tartismalarin 6nemli bir boliimii, mekanin ne oldugu ve nasil anlasilmasi gerektigi

konusunda yogunlasmistir.
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2.1.1. 20.Yiizy1l Mekan Kavrayis Bicimleri

Yirminci yiizyil, mekan kavraminin kavramsallastirilmasina yonelik bir doniim noktasi
olmustur. Kartezyen felsefenin matematiksel ve net kavramlarindan sarsilan mekéan
kavrayisi, artik algi, duyular ve biling gibi unsurlarin da 6nemsendigi ¢ok boyutlu bir
yapiya evrilmistir. Bu gelisme, farkli bakis acilar1 ve sorgulama yontemleriyle mekanin
zenginlestirilmesine olanak saglamistir. Mekanin anlami ve degeri, yeni agilardan ele

alinarak daha kapsamli bir sekilde kavramsallagtirilmigtir.

Heidegger mekani bir etkilesim ve deneyim yeri olarak diisiiniir ve 6ncelikle “varolus”
icinde konumlandirir. Ona gore mekan, salt diislinceyle bilinemez. Yasanti ve
diisiinceden, diinya i¢inde var olmaktan bagimsiz bir mekan kavrayisi var olamaz

(Ulger,2016)

Norberg-Schulz, Heidegger’den etkilenerek antik doneme ait bir kavram olan ‘genius
loci-yerin ruhu’ kavraminit merkezine almis ve mekanin kokenini bu kavram {izerinden
irdelemistir. Schulz mekani onu olusturan ogelerle birlikte ele alinmasi gerektigini
savunmaktadir (Cakici Alp, 2017). Ogretisinin merkezine yerlestirdigi kavram, M.
Heidegger’in varolus felsefesinden esinlenen Norberg-Schulz’un erken modernizmin

mekanlarint duyusal/ duygusal/ varolussal baglamlarda elestirmesine olanak sunar

(Alangoya,2015).

Juhani Pallasmaa, mekanin duyusal niteliklerinin, modern toplumun standartlagtiriimig
ve islevsel mekan anlayisina karsi bir alternatif sundugunu 6ne siirer. Ona gore, kisisel
bir mekan deneyimi, insanlarin iginde bulundugu c¢evrenin kendilerine 06zgii
karakteristigini yansitmalidir. Bu nedenle, mimari tasarimda duyusal unsurlarin ve insana
0zgl ihtiyaclarin dikkate alinmasi gerekmektedir. Pallasmaa Tenin Gozleri adli eserinde
“Mimarlik bizi salt kurgu ve hayal diinyalarinda iskan etmek i¢in degil, diinyada olmak
deneyimimize terciiman olmak ve gerceklik ve kendilik duygumuzu giiclendirmek

igindir.” diyerek kullanici deneyiminin 6nemine vurgu yapar (Pallasmaa,2011).

Fenomenoloji teorisi de mekan kavramina yeni bir boyut getirmistir. Edmund Husserl,

insanlarin diinya ve mekan hakkindaki deneyimlerini incelemis ve mekanin insan
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diistincesinin bir iiriinii oldugunu savunmustur. Fransiz fenomenolog Maurice Merleau-
Ponty, mekan kavrayigsin1 insan bedeni ve algilariyla biitiinlesen bir siire¢ olarak ele
almistir. Ona gore, mekani algilamak, bedenimizin mekanla etkilesim halinde olmasiyla
mimkiindiir. Merleau-Ponty, mekanin sadece gorsel boyutunun degil, ayn1 zamanda
duyusal, sosyal ve kiiltiirel boyutlarinin da 6énemli oldugunu savunur. Mekanin anlama,
insanlar arasindaki etkilesimler ve mekanin ge¢misteki kullanimlari gibi faktorlerle de
baglantilidir. Algilanan Diinya’da Ponty “Ger¢ek diinya bu 1siklar ve bu renkler degil,
gozlerimin sundugu bu ete tene biirtilii goriintii degil; gergek diinya bilimin bize bu duyu
yanilsamalarinin ardinda oldugunu sodyledigi dalgalar ve pargaciklar.” ifadesiyle alginin
Oonemini vurgulamistir (Merleau-Ponty, M.,2005). Merleau- Ponty, insanin mekani
algilama bi¢imini, beden ve duyularin 6nemini vurgulayarak, mekanin sadece bir nesne
ya da gorsel bir fenomen olarak degil, ayn1 zamanda insanin yasadig1 ve deneyimledigi

heterojen bir alan olarak ele almistir.

Henri Lefebvre, mekani kavrayis bi¢imi olarak toplumsal mekan kavramini 6ne
stirmiistiir. Ona gore, mekan sadece fiziksel bir alan degil, insanlarin toplumsal
iligkilerinin bigimlendirdigi bir alandir. Bu nedenle, mekanin anlami ve islevi, toplumsal,
ekonomik ve siyasi etkilesimlerden kaynaklanmaktadir. Lefebvre, mekanin ii¢ boyutlu
olarak kavranmasi gerektigini savunmustur. Fiziksel mekan (perceived space),
tasarlanmis mekan (conceived space) ve yasanan mekan (lived space) kavramlariyla,
mekanin hem somut hem de soyut boyutlarini ele almistir. Fiziksel mekén, insanlarin
algiladig1 fiziksel gergekligi ifade eder. Tasarlanmis mekan, planlayicilarin tasarladigi
mekan1 ifade ederken; yasanan mekan, insanlarin giinliik yasamlarinda deneyimledigi
mekani ifade eder. Avar ¢alismasinda Lefebvre’ nin mekan iiretim kavrayisini soyle ifade
eder: “Ikili degil, daha basinda iig-yanl bir diyalektik onerir Lefebvre. Mekan da iig
kurucu, ya da bigimlendirici ani—algilanan, tasarlanan ve yasanan—araciligiyla,
diyalektik olarak tiretilir. Ne sadece biri ne de digeri ile ne de sadece algilanan ve
tasarlanan, somut ve soyut ikiliginin ¢eligkileriyle. Onlardan ayrilamaz bir iigiincii, bir

pratik dolayim vardir: Yasanan, toplumsal pratiklerle iiretilen mekan.” (Avar,2009).

Lefebvre, mekanin sadece iiretim ve tiiketim faaliyetlerinin yapildig: bir alan olmadigini,

ayn1 zamanda toplumsal iliskilerin de sekillendigi bir alana doniistiglinii belirtmistir. Bu
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nedenle, mekanin sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda siyasi bir boyutu da vardir.
‘Mekdmn Uretimi’ adli eserinde “Mekan kavrami tek basna birakilamaz ve statik
kalamaz; diyalektiklesir: Uriin-iiretici olan mekan, ekonomik ve toplumsal iliskilerin
dayanagidir.” diyerek mekan {iretiminin iliskiler ve icice gecmeler biitiini oldugunu
vurgulamistir (Lefebvre, 2014). Lefebvre, mekanin toplumsal yapiya etki ettigi icin,

politik bir tartisma konusu oldugunu savunmustur.

Lefebvre’nin devaminda mekanin {i¢iincii kavramsal algilayisini ele alan Edward Soja
“Uciincii mekan- third space’ kavramini ortaya koymustur. Soja, Lefebvre’nin “yasanan
mekan” kavramiyla benzer olarak mekansal triyalektik kurmayi amaglamaktadir.
Soja’nin ilkmekén ve ikincimekan kavramlar1 Lefebvre’nin fiziksel mekén ve tasarlanan
mekan kavramlarina karsilik gelmekte olup; ‘liglinciimekan’ da bu ikili iliskiyi bozarak
liclemeyi meydana getiren yasanan mekana denk diismektedir. Soja’ya gore
ticinciimekan; birincimekan- ikincimekan ikili kisitlamalarina alternatif kurtulus

sunmaktadir (Ungiir, 2011).

Kavramsal zemini genigleyen modern mekanin evrildigi sekline yeni bir tanim da Marc
Auge getirmistir. Augé, c¢agdas toplumda mekanlarin ve yerlerin doniigiimiine
odaklanarak, "non-places" (yerlerin olmayisi) terimini ortaya atmistir. Geleneksel
mekanlar, insanlarin anlam olusturdugu, kimliklerinin sekillendigi ve sosyal baglar
kurdugu alanlar olarak diisliniilmiistiir. Ancak Augé' ye gore, modernlesme ve siiper
modernite ile, bu tiir yerlerin yerini "non-places” mekanlar almigtir. Non-places, gegcis,
hareket ve tiikketim odakli mekénlar olarak tanimlanir. Bunlar, insanlarin yalnizca belirli
bir amac1 gerceklestirmek icin kisa siireli olarak kullandigi, kisisel baglarin olusmadigi,
anlamin smirli oldugu alanlardir. Havaalanlari, aligveris merkezleri, otoyol dinlenme
tesisleri, siipermarketler ve benzin istasyonlar1 6rnek verilebilmektedir. Bu mekanlar,
insanlarin gegici olarak bulundugu ve etkilesimlerin genellikle yiizeysel oldugu

alanlardir.
Edward Relph, ¢evresel estetik ve insan-mekan iligkileri alaninda ¢alismalar yapmus;

"Yer ve Yersizlik" adli eserinde, mekan algisinin ve kimligin sekillenmesinde yer ve

mekan kavramlarinin 6nemini vurgulamistir. Yerlerin yalnizca insan faaliyetlerinin
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alanlarint saglamadigini, ayn1 zamanda insanin varolugsunun temeli, bireyler ve gruplar
icin giivenlik ve kimlik alanlart oldugu vurgulamigtir. Buna karsilik, "yersizlik"
modernlesmenin ve kiiresellesmenin etkisiyle ortaya c¢ikan, anlamsiz, kimliksiz ve

duygusal olarak yoksun mekanlar olarak tanimlanmistir (Relph, 1976).

Diger bir tartisma alan1 da mekanin politik ve toplumsal boyutudur. Michel Foucault,
mekanin gii¢ iliskileri ve sosyal kontrol i¢in kullanildigin1 savunmustur. Bu yaklasim,
mekanin politik anlamda bir giic aracit olarak kullanildigini ve toplumsal yasami
sekillendirdigini gostermektedir. Giilsahin ¢alismasinda Foucault’'nun mekan kavrayis
bicimini su sekilde ifade etmistir: “Foucault’ ya gore mekan, bilgi ve iktidar
sOylemlerinin gergek iktidar iligkilerine doniistiigii bir ‘malzeme’dir. Mekan, sosyal
hiyerarsi liretmenin bir aracidir. Modern donemde, bireyleri ve topluluklar1 gdzetim altina
alma, kontrol etme, ayristirma, hesaplama, smiflandirma ve akilcilastirma teknikleri
sayesinde artik bedenlerin belirli bir norma uyumlu hale getirilmesi mekansal
diizenlemeler ile miimkiin kilinmistir.”” (Giilsahin, 2019). Foucault’ya gére mekan sadece
fiziksel 6zellikleriyle degil, ayn1 zamanda insan davranislari, diisiinceleri ve iligkileri ile
anlam kazanir. Foucault'nun mekan konusundaki calismalari, 6zellikle hapishaneler,
hastaneler, okullar ve diger disiplin mekanlarinin incelenmesiyle taninir. Foucault,
hapishanelerin, disiplin ve kontrol mekanizmalarinin birer 6rnegi olarak ele alir ve bu
mekanlarin nasil birer gii¢ araci olarak kullanildigini inceler. Stavros Stavrides’in

‘Kentsel Heterotopya’ isimli kitabinda bu kavramlarla ilgili ifadeleri soyledir:

“Foucault, 17.ylizyilda, Klasik Cag’in basinda, Bat1 toplumunda bir doniim noktasi tespit
eder: kapatma, hapsetme kurumunun dogusu. Foucault’nun tarih arastirmalarinda
gostermeye calistigi gibi, hapsetme, toplum ile onun insan hayatinda normal ve anormal,
dogal ve gayri-dogal diye tanimladig1 sey arasinda yeni bir iligkinin dogmasina neden
olur. Toplum, dogal ve toplumsal olmayan saydig1 seyi — delilik, bu denklemde simgesel
bir tehdit teskil eder- disina atarak, kendi i¢inde ‘tehlikeli 6tekilerin® kapatildigi gozetim

altindaki bir alanin sinirlarini belirler.” (Stavrides, 2016).

Michel Foucault, giinlimiiz mekan anlayisinin iligkiler biitiini  oldugundan

bahsetmektedir. Orta Cag’daki kutsal-diinyevi, korunakli-agik, kentsel-kirsal yerler gibi
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hiyerarsik mekan yerlesiminin yerini Galileo’nun kesfiyle 17. yiizyildan sonra genisleyen
sonsuz mekan anlayisinin aldigina vurgu yapmaktadir. Gilinlimiizde ise mahallerin
birbiriyle etkilesiminden ortaya c¢ikan mekanlar ¢aginda oldugumuzu belirtmistir.
“Mekanin bize yerlesmeler arasindaki iligkiler formunda verildigi bir donemdeyiz”
diyerek mekanin heterojenligine dikkat ¢ekmektedir (Foucault, 1984). Foucault 20.
ylizy1l mekanlar i¢in “Es zamanlilik ¢agindayiz; yan yana olma cagindayiz, yakin ve
uzagin, yan yananin, dagiikligin ¢agindayiz.” diyerek anlarin ve deneyimlerin lineer bir
akistan ¢ok noktalar1 birbirine baglayan ve kesisen bir agin birlikteligi oldugunu

sOylemektedir (Foucault, 1984).

2.2. Heterotopik Mekén ve Heterotopya Kavram

Heterotopya kavramu tip terimi olarak ortaya ¢ikmis olup, bir dokunun ya da hiicrenin
bulunmas1 gerekenden farkli bir noktada olusmasiyla meydana gelen ve isleyisin
bozulmadigi atipik yerlesimlerdir. Etimolojik olarak, ‘hetero-farkli’ ve ‘topos-yer’
anlamina gelmektedir (Ay, 2018, s 9). Heterotopya kavramu, felsefe literatiiriinde ilk kez
Fransiz filozof Michel Foucault tarafindan ele alinmistir. Foucault, heterotopya terimini
"toplumsal alanlardaki farklilik, karsitlik ve c¢eliskilerin izlerini tasiyan, cografi olarak
tanimlanabilen alanlar" olarak tanimlamistir. Foucault' ya gore, heterotopyalar, toplumsal
normlar ve diizenlemelerin disinda kalan, farkli bir diizen ve yapiya sahip alanlardir. Bu
alanlar, toplumsal yasamin devam ettigi yerlerden farkli bir anlam ve islev tasirlar ve
toplumsal yapiya meydan okurlar. ‘Heterotopya’, toplumda ve kiiltiirde belirli bir yere
veya zaman dilimine gore norm olarak kabul edilmeyen davranislarin, pratiklerin veya
diistincelerin varligina isaret eden bir terimdir. Heterotopik yerler veya mekanlar,
toplumun kabul ettigi normlardan ayrilan Ozelliklere sahip alanlar olarak da

tanimlanabilir ve bu nedenle toplumda ayr1 bir yer isgal ederler.

Heterotopya; i¢inde yasanilan diizenden ayrigmis, icerisinde farkli fonksiyon, mekéan,
zaman ve deneyimleri ist tiste bindiren ve birlikte hareket ettiren, kendine ait bir
gercekligi ve isleyisi olan, fiziksel ve islevsel anlamda doniisebilen, kendine ait kurallar
olabilen mekansal yapilanmalardir. Ural’in ¢aligmasinda ifade ettigi iizere “Karsit bir

mekan olarak tanimlanan heterotopyalar, 6zne iizerinde planlananin diginda bir deneyim
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yaratmaktadir. Bu deneyim mekanin biriktirdigi beseri iliskilerden ve an1 deposundan
kaynaklanmaktadir. Mimari 6geler ile bu an1 deposu ortaya ¢ikmakta ancak yeni iglevi ile
kisiyi geleneksel zamanda tutmaktadir. Tam da bu ikili zaman mekan iliskisi
heterotopyalarin konusunu olusturmaktadir.” heterotopik mekanlar igerisinde ¢oklugu ve

heterojenligi barindiran yapilanmalardir (Ural, 2022).

Foucault once iitopyalardan  bahseder.  Utopyalar1  toplumun  kendisini
miikemmellestirilmis bir bigcimde ya da tersine ¢evrilmis olarak sundugu alanlar
oldugunu, ancak her haliikarda bu {itopyalarin temelde gercek disi alanlar oldugunu
soyler. Oznenin ve mekanin mitkemmellesmeye dogru gittikge gergeklikten uzaklasmasi
lizerine, gercek mekanlarin bir arada oldugu ‘heterotopyalar’ devreye girmeye baslar.
“Foucault ise mekan iizerinden heterotopyay1, gerceklik i¢inde konumlanan ancak karsit
bir mahal olma vasfi tastyan mekanlar olarak tariflemekte ve mekan-6zne arasindaki
iligkiyi yapilandirmaktadir.” (Ural, 2019). Foucault heterotopyalart sdyle tanimlar:
“Toplum yapisinin kendisine naksedilmis bir tiir kars1 yerlesme ve- i¢cinde bir kiiltiirde
bulunabilecek gercek yerlesmelerin, diger tiim gercek yerlesmelerin eszamanli olarak
temsil edildigi (representes), ¢cekisme konusu yapildigi (contestes) ve tersine gevrildigi
(invertes)- bir tir fiiliyata gecirilmis titopyalar niteligindeki gergek, fiili mekanlar”
(Foucault, 1984). Ayrica heterotopyalardan bahsederken “Heterotopyalar, tek bir gergek
alanda birka¢ mekani, kendi iclerinde birbirleriyle uyumsuz birkag¢ yerlesimi yan yana
koyma giiciine sahiptir” diyerek kavramin ayrismis ve kendine ait diizeni olan alanlari

3

temsil ettigini ifade eder. Foucault’da heterotopyalar ger¢cek mekanlardir. “...bu tir
yerler, gercekte konumlarini belirtmek miimkiin olsa da tiim yerlerin disindadir. Bu
yerler, yansittiklart ve hakkinda konustuklar tiim yerlerden kesinlikle farkli olduklari
icin, onlan iitopyalarin aksine heterotopyalar olarak adlandiracagim.” diyerek
heterotopyalarin temsil ettigi seyin titopyalar gibi ger¢ek dis1 mekanlar olmadigina vurgu
yapar (Foucault, 1984). Cavdar Foucault’nun heterotopya tanimiyla ilgili sunlar1 soyler:
“Foucault’da heterotopya ger¢ek bir mekandir. Bu ger¢cek mekan, mevcut toplumsal
diizen igerisinde bir seyi temsil eder, bir seyle miicadele eder ya da bir seyi tersyiiz eder”
(Cavdar, 2018).

Heterotopya kavramini mekéan tartismalar1 zemininde ilk kullanan kisi Foucault’dur.

Kavramin tanimlamalarint ve sistematigini ortaya koyan Foucault’nun heterotopya
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tanimi birgok diisiiniir tarafindan yetersiz ve muglak bulunmustur. Bahsedilen mekansal
6l¢ek, sorulan sorular, 6rnek verilen mekan tipleri ve heterotopyalarin 6znede yasattig
his net olmadig1 i¢in heterotopya kavrami bir¢ok ¢alismanin aragtirma konusu olmaktadir.
Oztiirk ¢alismasinda Foucault’nun heterotopya tanimlamalarinin kavrami inceleyen diger
aragtirmacilar tarafindan yetersiz bulundugunu ve Foucault’nun analiz bi¢ciminin bdyle
karmasik bir kavram icin anlasilir olmadigini belirttiklerini aktarmaktadir (Oztiirk,2019).
Toprak arastirmasinda bu yetersizligin iki sebebi olduguna vurgu yapmaktadir: “Birinci
sorun, heterotopyalarin kriterlerinin belirsizligi ve eksikligidir. Ozellikle “Baska
Mekanlara Dair” adli metinde ortaya konulan heterotopik ozellikler, heterotopyalarin
cesitliligi ve c¢ok yonliligli nedeniyle metodolojik ve anlamsal bir biitiinlik
olusturamamaktadir. Her 0Ozellik kendine 6zgli formiile edilmistir ve hepsinin

formiilasyonu ¢ok farkli heterotopik formlar 6rneklendirmektedir.” (Toprak,2018).

Heterotopya kavrami bir¢ok diisiiniir ve arastirmaci tarafindan ele alinan, incelemeler
yapilan ve yeniden yorumlanmis olan bir kavram olmustur. Foucault’'nun ardindan
heterojen mekan tanimi Henri Lefebvre’den gelmistir. Cavdar’in aktardigina gore,
Lefebvre’in ‘Kentsel Devrim’ kitabinin ingilizce ¢evirisinde, ¢evirmen Robert Bononno,
‘oteki mekan’ n1 anlatirken ‘heterotopia’ terimi yerine ‘heterotopy’ Tiirkce karisilig ile
‘heterotopi’ terimini kullanmay1 tercih etmistir (Cavdar, 2018). Oteki mekanlar olan
heterotopilerin karsitliktan dogduklarini vurgular. Kentsel Devrim adli eserinde
heterotopi kavramini su sekilde aciklamistir:

“Boyle bir yeri farkli kilan nedir? Heterotopisi: onu ilk yere gore konumlandirarak
(kendini konumlandirarak) onu belirleyen bir fark. Bu fark, son derece belirgin bir
kontrasttan, bir yerin sakinlerinin dikkate alindig1 6l¢iide, ¢atismaya kadar uzanabilir.
Kent kompleksi i¢inde bu yerler birbirine goredir. Bu, yan yana yerlestirilmis yerlerin
kesi-dikisinden olusabilen nétr bir elementin varligini varsayar: sokak, meydan, kavsak
(sokak ve vyollarin kesisimi), bahce, park.” (Lefebvre, 2003). Lefebvre'ye gore,
heterotopiler, toplumsal yasamin farkli alanlarinda ortaya ¢ikan, toplumsal yapiya
meydan okuyan ve toplumsal pratiklerde farkli bir anlam ve islev tasiyan mekansal
olusumlardir. Onun heterotopi kavrami, Foucault'nun heterotopya kavramindan farkli
olarak, heterotopilerin sadece toplumsal hayatin belirli alanlarinda degil, tiim toplumsal

alanlarda var oldugunu ve toplumsal pratikleri degistirdigini iddia eder.
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2.3. Foucault'nun Heterotopya Kavrami

Filozof, tarih¢i ve sosyal teorisyen olan Michel Foucault, 20. yiizyilin en etkili
diisiiniirlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Iktidar ile yapili gevre arasindaki iliski,

kentsel tasarim ve kuramsal mekan tartigsmalari iizerine ¢aligsmalar yapmistir.

Michel Foucault, heterotopya kavramindan ilk olarak 1967 yilinda yayimlanan "Of Other
Spaces: Utopias and Heterotopias" baslikli makalesinde bahsetmistir. Bu metin ayn1 yil
bir grup mimara yaptigi konferansin metnidir. Makale, "Architecture/ Mouvement/
Continuité¢" adli mimarlik dergisinde 1984°’te yaymlanmistir. Foucault bu makalesinde,
heterotopyalarin mekansal olusumlar ve toplumsal diizenler arasindaki iliskiyi nasil
yansittigini incelemistir. Bu makale, sonraki yillarda Foucault'nun heterotopya kavrami

tizerindeki diisincelerinin temelini olusturan 6nemli ve tek kaynaktir.

Konusmasinda Oncelikle iitopyalardan bahseden Foucault'ya gore, {itopyalar,
gergeklestirilemeyen ideal toplumlar veya mekanlardir. Bu mekanlar, insanlarin
istedikleri gibi yasayabilecekleri ve her tiirlii engelin ortadan kalktig1 hayali diinyalardir.
Utopyalar, gercek hayatin kagmilmaz kusurlarindan kagmak icin tasarlanmistir ve
herhangi bir toplumsal pratik veya ger¢ek mekansal olusumla dogrudan iligkili degildir.
Heterotopyalar ise, ger¢ek hayatta var olan, farkli toplumsal pratiklerin ve mekansal
olusumlarin bir araya geldigi mekanlardir. Heterotopyalar, gercek hayatin kagiilmaz
karmasikliklarini ve ¢eliskilerini yansitir ve bu nedenle, titopyalarin aksine ger¢ek hayatin
bir parcasidir. Foucault heterotopyalarin gerceklestirilmis iitopyalar oldugunu
sdylemistir. Utopya ve heterotopya arasindaki bu iliskiyi ‘ayna’ metaforu kullanarak
aciklamistir. Aynada goriilen yansimay1 gergek dist bir alanda var olan 6zneyle iitopya
olarak tanimlar. Ayn1 zamanda yansimasina bakan 6zne kendi konumunun ger¢ekligini
kavrar. Boylece ‘Oteki ben’ ortaya ¢ikmis olur ve ayna heterotopya olarak da islemeye

baslar. Foucault ayna ile ilgili yarattig1 metafordan sdyle bahsetmektedir:
“Ne de olsa ayna, yersiz bir yer oldugu i¢in bir iitopyadir. Aynada, kendimi olmadigim

yerde, ylizeyin arkasina agilan gergek disi, sanal bir alanda goriiyorum; Oradayim,

olmadigim yerde, kendime kendi goriiniirliigiimii veren, yoklugumun oldugu yerde
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kendimi orada gérmemi saglayan bir tiir gélgeyim aynanin iitopyasit budur. Ama ayn1
zamanda, aynanin gercekte var oldugu kadariyla, benim iggal ettigim pozisyona bir tiir
karst koyma uyguladig1 bir heterotopyadir. Aynanin bakis agisindan, kendimi orada
gordiigimden beri bulundugum yerden yoklugumu kesfediyorum. Bana dogru
yoneltilmis olan bu bakistan, camin diger tarafindaki bu sanal alanin zemininden
baslayarak kendime dogru geri doniiyorum; Gozlerimi kendime dogru yonlendirmeye ve
bulundugum yerde kendimi yeniden olusturmaya yeniden bagliyorum. Ayna bu agidan
bir heterotopya islevi goriir: aynada kendime baktigim anda isgal ettigim bu yeri hem
mutlak gergek -onu ¢evreleyen tiim uzamla baglantili- hem de kesinlikle ger¢ek disidir-

algilanabilmesi i¢in oradaki bu sanal noktadan gegmesi gerekir-"" (Foucault,1984).

Heterotopya mekanlarinda yaratilan bu ‘6teki ben” durumu olmasi istenilen bir durumdur
ve heterotopyanin ¢eliskili, ikircikli haliyle ortiisiir. Gergek ve gercek disi arasindaki bu
karsitlik, kullanicinin mekanin heterojenligini algilamasina yol agar. Bu nedenle ayna bir
heterotopyadir ve 6tekinin algilandigi bu durum heterotopik alanlarin kullanici tizerinde

beklenen etkisidir.

Michel Foucault, giinlimiiz mekan anlayisinin iligkiler biitiinii oldugundan bahseder. Orta
cag’daki kutsal-diinyevi, korunakli-agik, kentsel-kirsal yerler gibi hiyerarsik mekan
yerlesiminin yerini Galileo’nun kesfiyle 17. ylizyildan sonra genisleyen sonsuz mekan
anlayisinin aldigina vurgu yapmistir. Glinlimiizde ise mahallerin birbiriyle etkilesiminden
ortaya c¢ikan mekanlar ¢aginda oldugumuzu belirtmistir. “Mekanin bize yerlesmeler
arasindaki iliskiler formunda verildigi bir donemdeyiz” diyerek mekanin heterojenligine
dikkat ceker. 20. yiizyll mekanlar i¢in “Es zamanlilik ¢agindayiz; yan yana olma
cagindayiz, yakin ve uzagin, yan yananin, daginikligin ¢agindayiz.” diyerek anlarin ve
deneyimlerin lineer bir akistan ¢ok noktalar1 birbirine baglayan ve kesisen bir agin
birlikteligi oldugunu sdylemektedir (Foucault, 1984). Stavros Stavrides ‘Kentsel
Heterotopya’ isimli kitabinda mekan ve zaman kesisimiyle ilgili “Foucault’ya gore, bir
deneyim ve bat1 diisiincesini besleyen bir kavram olarak mekanin kendi tarihi vardir.”

seklinde ifade etmektedir (Stravrides, 2006).
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2.3.1. Foucault'nun Alt1 flke Uzerinden Heterotopik Mekan Tanimlamalar

Olasi heterotopya analizleri, betimlemeleri ve okumalar1 i¢in Foucault heterotopolojiyi 6
ilke ortaya koyarak sistematige dokmeyi amaclamistir. Bu ilkeler, heterotopyalarin
tanimina, 6zelliklerine ve islevlerine iliskin bir cerceve sunmaktadir. ilkeler birbirleriyle
baglantili olabilir veya tamamen ayr1 olabilir, bdylece farkli tiplerde heterotopyalar
tanimlanabilir. Foucault, farkli zamansal ve mekansal baglamlarla iligkilendirerek,
ornekler iizerinden bu kurallar1 ayrintili bir sekilde agiklamig ve anlam ve islevlerini

belirtmistir.

Birinci ilke, diinyada her kiiltiiriin heterotopya olusturmasidir. Heterotopyalar bu nedenle
cesitli bigimler alirlar ve kesinlikle evrensel tek bir bigimi yoktur. Foucault birince ilkeyi
iki ana kategoride siniflandirir: Kriz ve sapma heterotopyalari. ‘Kriz heterotopyalari’ nda
olagandisit durum tespitleri s6z konusudur. Bu 6rneklerde heterotopik olan sey mekansal
olmaktan ¢ok durum olarak degerlendirilir. Foucault kriz heterotopyalarini sdyle aciklar:”
flkel toplumlarda, benim kriz heterotopyalar1 olarak adlandiracagim belirli bir
heterotopya bi¢imi vardir, yani toplum ve insan c¢evresi ile iligkili olarak, i¢inde
bulunduklar1 bir kriz durumunda yasarlar: ergenler, adet géren kadinlar, hamile kadinlar,
yaglilar vb” (Foucault, 1984). Kriz heterotopyalarinda 6nemli olan sey durumun,
deneyim halinin kriz yaratmasidir. Foucault ilk cinsellik deneyiminin aileden farkl bir
yerde gergeklesmesi gerekliligini ve 19. ylizyilda erkekler i¢in bunun askerlik ya da yatil
okulda gerceklesiyor olma durumunu kriz heterotopyasi olarak érneklemistir. “Ornegin,
on dokuzuncu yiizyildaki bi¢imiyle yatili okul ya da geng erkekler i¢in askerlik hizmeti
kesinlikle bdyle bir rol oynamistir, ¢ilinkii cinsel erkekligin ilk belirtilerinin aslinda
evlerinden ‘baska bir yerde’ ger¢eklesmesi gerekiyordu.” (Foucault,1984). Devaminda
ataerkil bir diisiinceyle geng¢ kizlar icin ‘balay1i’ geleneginde gergeklesen bekaretini
kaybetme durumunu da evden ‘baska bir yerde’ yasadigi i¢in kriz heterotopyasi 6rnegi
olarak vermektedir. Foucault kriz heterotopyalarinin modern zamanlarda daha az
goriildiiklerinden bahsetmistir ve bu durumun 21.yiizyilda kriz durumlarina olan
tolaransin artmasina baglamaktadir. Baskici topluluklarda kiiltiirel yapiya bagh olarak
kriz heterotopyalarinin daha ¢ok goriilmesinin olasiligin1 vurgulamaktadir. Toplumlarin

yasayi1s bi¢imi, dgretileri, kiiltiirleri kriz heterotopyalari i¢in belirleyici unsurlardir.
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Foucault devaminda kriz heterotopyalarinin yerini ‘sapma heterotopyalari’ na biraktigini
belirtir. Bunlara psikiyatri klinikleri, hapishaneler, huzurevlerini 6rnek olarak vermistir.
Sapma heterotopyalar1 kabul edilmis toplum normlar1 disindaki kisileri kontrol altinda
tutmak, iyilestirmek ya da bakimlarimi saglamak amaciyla kullanilan mekanlarin
orneklendigi heterotopya tipidir. Bu mekanlar, toplumun disladigi kisilerin kapatildigi,
belirli bir diizen i¢inde yasadiklari, biinyesinde kontrol mekanizmasi bulunan, farkl: bir
zaman ve mekanda var olan mekanlardir. Sapma heterotopyalarinda kontrol altinda tutma
eylemi s6z konusudur. Hapishane toplum igindeki zararli olan Kisileri, psikiyatri klinikleri
akil saglig1 bozulmus kisileri, huzurevleri bakima muhtag¢ yaslilar1 kontrol altinda tutan

heterotopik mekanlardir.

Ikinci ilke heterotopyalarin toplum gelistikge, var olan islevlerinden ¢ok farkli islevle
devam edebileceklerinden bahsetmektedir. Her heterotopyanin toplum iginde belirli ve
oturmus bir islevi vardir ve ayni heterotopya, i¢inde bulundugu kiiltiiriin degisiminin
eszamanliligina gore farkl bir isleve sahip olabilir. Isiklilar ¢calismasinda ikinci ilke ile
ilgili sunlari aktarmistir: “Icinde bulunduklar1 toplumu yansitan heterotopyalar,
cevrelerindeki kiiltiiri ve onun kural ve diizenlerini yansitir. Ayrica, tek bir amag icin inga
edilen bir heterotopya, ¢ok farkli bir rol istlenebilir ve ¢ok farkli bir amaca hizmet
edebilir. Yani heterotopyalarin degisen bir rolii vardir; s6z konusu kiiltiir veya ¢evrenin
kurallar1 degistik¢e heterotopik mekan da islev ve bigim olarak degisir” (Isiklilar,2016).
Foucault bu ilkeyi mezarliklar iizerinden agiklamistir. 18.yy’in sonuna kadar
mezarliklarin sehir merkezinde, kilisenin yaninda konumlanmasinin toplumsal olarak
anilma, kutsiyet gibi anlamlar1 varken; 19.yy’ da mezarliklar sehir disina atilmais,
uzaklastirilmas1 gereken hastalikli mekanlar olarak gériilmiistiir. “Oliilerin yasayanlara
hastalik getirdigi saniliyor ve evlerin hemen yaninda, kilisenin yaninda, neredeyse
sokagin ortasinda oliilerin varlig1 ve yakinligi, 6liimiin kendisini yayan bu yakinliktir.
Mezarliklardaki bulasmanin yaydig1 bu ana hastalik temasi, on sekizinci yiizyilin sonuna
kadar, on dokuzuncu ylizyilda mezarliklarin banliydlere dogru kaymasi baglatilana kadar
devam etti. Mezarliklar daha sonra artik sehrin kutsal ve 6liimsiiz kalbini degil, her ailenin
karanlik dinlenme yerine sahip oldugu diger sehri olusturmaya bagladi” (Foucault,1984).
Burada mezarligin islevi ve toplum algisindaki yeri degismis ve bir heterotopya olarak

degerlendirilebilmistir. Bu ilkeyle ilgili olarak Toprak tezinde “Burada mezarligin iki
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durumu arasindaki fark ayni kiiltiiriin icerisinde sadece zamansal bir fark nedeniyle,
kiiltiirel bir doniisim yasanmasindan kaynaklanmaktadir.” diyerek aciklamaktadir
(Toprak, 2018). Bu maddeyle birlikte heterotopyalarin tarihsel siiregte toplumun kiiltiir
ve inanis bigimlerine gore islevlerinin degisebilecegi goriilmektedir. Ancak bu islev
degisikliginin sebep oldugu degisim yalnizca kiiltiirel degisiklikle siirli kalmasi bu
maddenin aciklamadigi eksik bir durumdur. Foucault’nun iligkiler biitiinii olarak
tanimladigi mekan sodylemlerine dayanarak mekanin bir¢ok etkenle degisiklige
ugrayabilir olma durumunun tespitini yapmak miimkiin goriinmektedir. Bu nedenle
heterotopyalarmin iglev degisiklik sebeplerine toplumsal ve kiiltiirel degisimlerle beraber,
ekonomik, sosyal, siyasi ve cografi degisimlerin de heterotopik mekanlardaki degisime

etki edecegi savunulabilir olmaktadir.

Uciincii ilke mekanlarin heterojenliginden bahsetmektedir. Heterotopik mekanlarda
birbiriyle uyumsuz ve yan yana gelmesi pek miimkiin olmayan celiskili mekanlar ger¢ek
bir mekanda bir araya gelebilmektedir. Foucault bu maddede tiyatro, sinema ve bahgeleri
orneklendirir. Birbiri ardina gelen mekan izdiistimlerinin canlandirildigi bu gosterilerde
kurgusal olanla fiziksel mekanin karisimini gorebiliriz. Dede ¢alismasinda tiyatro

(13

mekaninin heterotopik bir mekan olmasiyla ilgili “...teatral mekanin heterotopik bir
mekan olarak gosterildigi tiglincii ilkeye gore, heterotopik yerler, bu tiim mekanlarin
disinda ama onlarla i¢ ice olan gergek yerlerdir. Normal sartlarda bir araya gel(e)meyecek
uyumsuz mekanlarin bir araya getirildigi tiyatro sahnesi ne kadar gergek ise, sahnede
ortaya konan da, gercek bir mekanin temsili olmaktan ¢ok, bir karsilagmalar ve iligkiler
ifadesidir.” der (Dede,2010). Ozellikle sinemada kurgusal ve ve ii¢ boyutta olusturulan
goriintiiler, iki boyutlu perdeye yansitilarak iginde bulunulmasi miimkiin olmayan
diinyalar1 deneyimleme imkéni tanimaktadir. Teknolojinin gelismesiyle ve
kiiresellesmenin etkisiyle hangi tir mekanlarin bir arada olabilme miimkiinligii
degismistir. Gliniimlizde kamusal alanlarda, kolektif kullanilan mekanlarda, kiiltiir

merkezi, aligveris merkezi gibi alanlarda birgok celigkili mekanin bir arada oldugu

goriilmektedir.

Bahge orneginde ise Foucault metaforik olarak Acem bahgelerinin dort bir yaninin

diinyay1 temsil ettigini, merkezinin ise en kutsal yer olan havuz ve fiskiye ile diinyanin
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merkezini temsil ettigini vurgular (Foucault, 1984). Bu ilke ile heterotopyalarin temsil
ettigi bir ya da bir¢ok mekanin olabilecegi ve illiizyon yaratabilecegi goriilmektedir.
Diinyanin dort bir yaninin bir araya gelememe durumu bahge mekaninda bir arada temsil
edilmektedir. Bu 6rnekte mekanlarin heterojenligi daha ¢ok metaforik bir celigki olarak

aktartlmistir.

Dérdiincii ilkede zamandan kopustan bahsedilir. I¢inde bulunulan gercek andan
kopuldugunda, baska bir zaman dilimiyle iist {iste binme gerceklestiginde heterotopya
mekan1 ya da heterotopik bir durumdan soz edilebilir. igci calismasinda bu ilkenin
zamansal yorumunu su sekilde yapmaktadir “Bu prensip heterotopyalarin mekan
organizasyonundan farkli olarak zaman organizasyonuna iliskin olgular oldugu ger¢egini

vurgulamaktadir” (igci, 2015).

Foucault bu ilkede tekrar mezarliklardan bahseder. Bireyin yok olus, can kaybi gibi
olgularla karsilastiginda zamansal kopus yasadigini ifade etmektedir. Bu zamansal
kopusu ve iist liste binmeyi ‘heterokroni’ kavramiyla agiklayan Foucault kavrami miize
ve kiitliphane 6rnegi vererek desteklemistir: “Her seyden Once, siiresiz olarak biriktirilen
zamanin heterotopyalar1 vardir, O6rnegin miizeler ve kiitiiphaneler. Miizeler ve
kiitiiphaneler, zamanin durmadan kendi zirvesini inga ettigi ve doruga ulastigi
heterotopyalara donilismiistiir” (Foucault, 1984). Miize, bir¢ok farkli zamansal ve
mekansal katmanin bir arada oldugu heterokronik bir yapidir. Sergilenen eserler, farkli
zamanlarda ve farkli yerlerde iiretilmis olabilir ve miize, bu eserleri belirli bir zaman
icinde ve belirli bir mekanda bir araya getirerek farkli zamanlara ait bir birikim sunar.
Ayni zamanda, miize ziyaretgileri i¢in farkli bir mekansal deneyim sunar ve bu deneyim,
gercek hayattaki zamandan kullaniciy1 koparir. Ancak, Foucault miizeleri bir tiir kiiltiirel
bellek islevi gormelerinden dolayi, giinlimiiz miize ve hatta sanat galerilerinden ayirir.
Ciinkii retrospektif ve secki niteligindeki eserleri biinyesinde barindiran miizeler, tarihe
ve zamana dair ancak kii¢iik bir kesit sunabilir. Oysaki modernizmi insa eden mekanlar
olarak nitelendirilen miizeler kapsamli bir tarihsel birikime sahiptir (Ekice,2019).
Kiitiiphaneler benzer sekilde de bilginin biriktigi mekanlardir ve barindirdig: tarihsel

birikimle zamanin y1gi1lmasina sebep olabilir.
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Heterokroniyi mekansal olarak kalic1 olan miize ve kiitiiphane drneginin tersi yonde bir
ornekle, farkli bir tarafin1 anlatan Foucault; ikinci heterokroni 6rnegi olarak bu kez
panay1r, sergi, fuar ve festival gibi hem zamansal hem de mekénsal olarak gegici
mekanlara dikkat ¢eker. Festival zamanlar1 hari¢ ortada olmayan bu mekanlar gegici
ozellik gosterip sonrasinda yok olurlar. Bazi panayirlar yilin belirli donemlerinde ayni
yerde kurulurlar. Ortadan kalktiklarinda da geriye mekansal bir bosluk kalmaktadir.
Foucault heterokroninin bu ikinci tip gegici mekan 6rnegini de ikiye ayirmustir. Ikinci
ornek olarak tatil kdylerinden bahseden Foucault Polinezya tatil kdylerini 6rnek vermis
ve buralarda zamandan kopus yasandigini belirtmistir. Fuar ve panayir 6rneginden farkl
olarak tatil koyii 6rneginde bu kez gecici olan mekan degil zamandir. Bu 6rnekte de
goriildiigli gibi zamansal kopus yasandiginda bir heterotopyadan bahsedilebilir.
Foucault’un, kronik heterotopyalar olarak acikladigi dordiincti ilkeyle, aslinda
heterotopyalarin bir ¢esit senlikle, bagka bir gerceklik diinyasina gecis yapilan mekanlar
oldugunu agiklamak istemektedir. Insanlarin geleneksel zamandan koptuklar1 bu

mekanlar, ayn1 zamanda bir siireklilik icermemektedir (Oztiirk,2019).

Besinci ilke heterotopyalarin erisimiyle ilgilidir. Heterotopyalarin agma ve kapama
sistemi vardir ve genellikle kamusal bir yer gibi serbestce erisilebilir degildir. Foucault
bu ilkeyi iki farkli sekilde ele almistir. Sapma heterotopyalarinda verilen 6rneklerde
oldugu gibi, kisla ya da hapishane gibi giris zorunludur ve ¢ikisin izinsiz olmadig
heterotopyalar vardir. Bu tip heterotopik mekanlar kontrol mekanlaridir. Diger tip
heterotopyalar Miisliiman hamamlar1 ve Iskandinav saunalar: gibi girmeden 6nce belirli
ritliellerin yapilmas1 zorunlu heterotopyalardir. Girisi serbest olan mekén tiirlerinde
erisim mekanin tiimiine degildir. Bu nedenle kisi girdigi kismi1 kadariyla tim mekani
deneyimledigi yanilsamasini yasar ve kabul edilmesine ragmen aslinda diglanmaktadir.
Bu yanilsama, ayna heterotopyasindaki gibi ayni1 anda orada olmayir ve olmamay1

gerektirir. Deneyimlenen sey parcali bir mekan ve zaman deneyimidir (Yildirim, 2017).

Son ilke olarak altinct ilke heterotopyalarin kendi disindaki alanla iligkili iginde
olmasidir. Bu ilke heterotopya mekaninin ¢evresiyle birlikte degerlendirildiginde anlam
kazanmasini ifade eder. Foucault bu durumu 2 u¢ durumdan bahsederek agiklar. Birinci

durum heterotopik mekanin gercek mekanlari bir illiizyon iginde tasvir etmesidir. Kisiye
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hayali bir ortam yanilsamasi yagatir. Buna drnek olarak tema parklar, gece kuliipleri, tatil
koyleri verilebilir. Ikinci ug nokta ise daginik ve diizensiz yerlesimler icinde bulunulan
mekandan, diizen ve titizlikle ayrismis planli mekanlardir. Gecekondu yerlesimlerinin
yanina ‘chlilestirme’ c¢abalar1 ile yapilan aligveris merkezi ya da rezidanslar bu
heterotopya grubuna 6rnek verilebilir. Foucault bu maddede Giliney Amerika’daki Cizvit
kolonilerinin yerlesimlerden 6rnek vermistir. Koy yerlesiminde okulun, mezarligin
yerini, ardindan kilisenin oniinden baslayip baska bir caddeyle dik kesisip Mesih’in
isaretini olusturdugunu, boylece Hiristiyanligin, Amerikan diinyasinin mekanlarin1 ve
cografyasini sekillendirdigine vurgu yapmaktadir. Bu 6rnekte heterotopyanin ¢evresinin

iliskisiyle mekansal olarak nasil kuruldugunun 6rnegini vermektedir.

2.4. Lefebvre'nin Heterotopi Kavram

Lefebvre’deki heterotopi tanimi ile tipta kullanilan ‘heterotopi’ terimi arasinda bir
benzerlik vardir. Tipta kullanilan anlamiyla bulunmasi gereken konumda olmayan
dokular i¢in kullanilmaktadir. Bu tanim Foucault’dan ¢ok Lefebvre’in tanimina yakindir;
Foucault’nun anlayisindaki heterotopya bir ‘yerinden olmusluk’tan ¢ok ‘konumsuzluk’
tariflemektedir. Otekinin istenmeyen konumlanisi hakimdir, bu bigim degil, icerik tabanli
bir durumdur. Halbuki Lefebvre’in heterotopi kavrami tamamiyla bir yerinden olmusluk

durumuna denk diiser; planlanmis olanin 6tesine gecmektedir (Cavdar,2018).

David Harvey ‘Asi Sehirler’ ashi eserinde Lefebvre’nin heterotopi kavramindan
bahsetmis ve Foucault’'nun heterotopya tanimlamasindan oldukga farkli olduguna
deginmistir. “Lefebvre'in heterotopya kavrami (ki Foucault'nunki ile derin farkliliklar
igerir) ile tarif ettigi liminal toplumsal mekanlar, ‘farkli bir sey’i olanakli kilmanin
Otesinde, devrimci bir glizergahin tanimlanmasinda bu farkliliga temel 6nem atfeder. Bu
‘farkl1 sey’in bilingli bir plandan dogmus olmasi sart degildir; insanlarin salt yapip
ettikleri, hissettikleri, duyumsadiklar1 ve giindelik yasamlarindaki anlam arayisinin
pargas1 olarak ifade ettikleri seylerden dogar. Bu tiir pratikler her yanda heterotopik

mekanlar tiretir.” (Harvey,2013).
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Lefebvre’de heterotopi kavrami mekansal olmaktan ¢ok olaysaldir. Foucault’nun sabit
tanimlanmis mekan Orneklerinin aksine Lefebvre’de heterotopi gecici ve anlik
heterojenlikler iizerinde durmaktadir. Hakim giiciin kentsel mekandaki erisime
miidahalelerine tepki olarak dogan heterotopiler, 6zglir ve 6zgiin olan1 savunmaktadirlar.
“Heterotopi: Oteki yer, 6tekinin yeri, ayn1 anda dislanir ve i¢ ice geger. Uzak diizen.”
(Lefebvre, 2003). Lefebvre’nin heterotopisi, toplumun normatif diizeninden farkli bir
diizenleme ve isleyise sahip olan mekanlar olup, toplumun belirli kurallarin1 dislayan
veya sorgulayan yerlerdir. Lefebvre, heterotopilerin toplumsal iliskilerin ve gii¢
dinamiklerinin birer yansimasi oldugunu savunur. Bu mekanlar, toplumun diger
alanlarindan farkli bir diizenleme ve isleyise sahip olmalar1 nedeniyle gii¢ iliskilerini

yeniden sekillendirebilir veya mevcut diizeni tehdit edebilirler.

Lefebvre Foucault’dan farkli olarak heterotopi kavraminin karsisina izotopi kavramini
yerlestirir. ki diisiiniiriin heterotopik mekan tanimlarmin farki bu noktada daha anlasilir
bir zemine oturmaktadir. Foucault heterotopyalar1 iitopyalarin kars1 mekanlar1 olarak ele
almig, ltopyalarin aksine heterotopyalarin gercekligine vurgu yapmis ve mekansal
karsiliklarindan bahsetmistir. Lefebvre’nin heterotopisi de gergek mekandir ancak
Lefebvre, heterotopilerin karsisina kapitalist ve erk diizeninin olusturdugu homojen
mekanlar olan izotopileri koymustur. Lefebvre nin izotopi olarak bahsettigi mekanlar,
aym olanin, yakimn diizenin mekanlaridir. izotopik mekanlar, egemen ideolojinin
islemesine ve gelismesine izin veren “tahakkiim mekanizmalar1” olarak kullanilan
alanlardir (Bayrak,2021). Bu nedenle onun heterotopi kavrami toplumun baskaldir1 ve
diizene karsi1 ¢ikan devrimci niteliktedir. Harvey devaminda bununla ilgili sunlar1 soyler:
“The Urhan Revolution (Kentsel Devrim) kitabinda Lefebvre, heterotopyay1 (sehir
pratiklerini) hem izotopya (kapitalizmin ve devletin gerceklesmis, akilct mekansal
diizeni), hem de disavurumcu bir arzu olan iitopya ile gerilim i¢erisinde ele alir (bunlarin
alternatifleri olarak degil). ‘izotopya ile heterotopyanin farki’nin ‘ancak dinamik olarak
anlasilabilecegini’ 6ne siirer. Diizendis1 gruplar heterotopik mekanlar insa eder, bunlar da

nihayetinde hakim praksis tarafindan ele gecirilir.” (Harvey,2013).
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2.5. Endiistri Miras1 Kavrami

Endiistriyel devrim, 18. yiizy1lin sonlarinda Ingiltere'de baslamis ve daha sonra diinya
genelinde yayilmistir. Bu donemde, tarim ve el isi tiretimi yerine makinelesmis tiretim
yontemleri kullanilmaya baglanmistir. Endiistriyel devrimle birlikte, tarihi ve kiiltiirel
acidan O6nemli endiistriyel yapilar, arag-gere¢ ve tesisler insa edilmistir. Endiistri
devrimiyle birlikte kentlerde olusan bu yap1 ve sanayi bolgeleri zaman iginde teknolojinin
gerisinde kalmiglardir. Cevreye verdigi zarar, ekonomik ve teknik yetersizlik vb. gibi
bircok sebeple ¢ogu 20. yiizy1l sonunda atil mekéanlar haline gelmislerdir (Ozdemir,

2015).

Endiistri mirasi, {iretim teknolojilerinin gelismesi ve bu alandaki ihtiyacin artmastyla,
tiretim yapan mekanlarin ¢ogalmasiyla, 6zellikle bu gelisim siirecine tarihi anlamda
taniklik etmis ve giiniimiize kadar ayakta kalmay1 basarmis yapilar i¢in kullanilan genel
bir kavramdir (Ozolcay,2018). Bu kavram endiistriyel gelisimin tarihi, Kkiiltiirel,
toplumsal, mimari agidan 6nemli olan yoOnlerini koruma altina almak amaciyla ortaya
cikmigtir. Endiistri miras1 yapilari, giiniimiize kadar ayakta kalmay1 basararak, endiistriyel
teknolojinin gelisimine ve sanayilesmenin tarihsel siirecine taniklik etmis yapilardir.
Diinya genelinde farkli sehirlerde halen kullanilan bu somut miraslar, iiretim alanlarinin
genislemesine katki saglamiglardir ve tarihi birer belge niteligi tasimaktadirlar. Miras
yapilarin korunmasi, endiistri teknolojisinin bundan sonraki siirecte de gelismeye devam
etmesi i¢in onem tasimaktadir. Tarihi olarak bu siireci agiklayan yapilarin korunmasi,
gecmisteki tecriibelerin gelecek nesillere aktarilmasini saglamakta ve gelecekteki sanayi

ve teknoloji gelisimlerine de ilham vermektedir.

1960'larin sonlarina dogru, Ingiltere'de bazi endiistriyel alanlarin yikilmasi planlarna
kars1 halkin tepkisi sonucu, endiistri miras1 kavrami 6nem kazanmustir. Bu tepki, 6zellikle
Ingiltere'deki komiir madenleri, dokuma fabrikalar1 ve kanallarin korunmasi igin
orgiitlenen kampanyalarla kendini gostermistir. Eski endiistri yapilarini arastirma, ortaya
cikarma ve belgeleme islemleri “endiistri arkeolojisi” olarak adlandirilmis, ortaya

cikarilan yapilar ise “endiistri anitlar1” olarak tanimlanmistir (Saner, 2012).
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TICCIH, endiistri mirast konulariyla ilgili kararlar alan, endistriyel arkeoloji
calismalarina ve endiistriyel mirasin korunmasina, tanitilmasina ve yorumlanmasina
adanmis uluslararasi bir topluluktur. 4 Haziran 1978 tarihli kurulus tiizligiine gore,
TICCIH’in kurulus amaci, endistri anitlar1 ve yapitlarinin korunmasi ve insanligin
endiistri mirasinin tarihi, bilimsel ve egitici degeri hakkinda bir anlayis gelistirilmesi ve
bu konularda is birliginin uluslararas1 diizeyde saglanmasidir (Ozolcay,2018). Endiistri
miras1 sitleri, yapilari, alanlar1 ve peyzajlarin korunmasi i¢in olusturulan Uluslararasi
Anitlar ve Sitler Kurulu (ICOMOS) ve TICCIH arasindaki “Dublin Ilkeleri (2011)”
olarak adlandirilan ortak ilkelere gore; bu alanlar sanayi siirecleri iiretmek ve daha genis
pazarlara dagitmak i¢in dogal kaynaklara, enerji ve tagima aglarina yakin konumlanmig
olup, kiiltiirel ve dogal ¢evre arasindaki bag: yansitir (Saglik,2020). Tarihi Anitlarin ve
Yerlesmelerin Korunmas: I¢in Uluslararasi Tiiziik olarak da bilinen, 1964 yilinda
olusturulan Venedik Tiiziigii’'nde korumanin siirekliligini saglamay1, anitlarin toplumsal
amaglarla cagdas yasam icinde kullanilmasini tesvik etmeyi, onarimda ¢agdas
teknolojiden yararlanmayi, cevre dilizenlemesini ve arkeolojik sitlerin onarimini
tartismaktadir. Mimari miras ve korunmasi ile ilgili konular, bu tiiziikle ele alinmis ve
endistri mirast kavrami da zamanla bu c¢aligmalarin igine dahil edilerek 1970'lerde

toplantilar diizenlenmeye baslanmis ve 1990'larin basinda yogunlasmistir (Delice,2012).

2.5.1. Endiistri Miras1 Yapilarin Yeniden Islevlendirilmesi

Bir toplumun kimligi, tarihi ve kiiltiirel degerlerini koruyarak ve bu degerleri giiniimiiz
yasam tarzlariyla birlestirerek olusmaktadir. Bu degerlerin korunabilmesi ve
yasatilabilmesi icin mekanlarin yapisina uygun gerekli fonksiyon degisiklikleri yapilmasi
ve bu mekanlarin yeniden islevlendirilerek topluma kazandirilmasi gerekmektedir. Bu
siire¢ sayesinde yapinin tasidig kiiltiirel deger korunarak toplumsal hafizanin canlh

tutulmasi saglanmig olup ve toplumun kendine 6zgii kimligi giiglendirilmektedir.

Yeniden islevlendirme, mevcut bir yap1 veya yapi grubunun, orijinal kullanim amacindan
farkl1 bir sekilde, ¢ogunlukla islevsel veya ekonomik nedenlerle, yeniden tasarlanmasi ve
kullanilmasidir. Bu siireg, yapiy1 gliniimiiziin ihtiyaglarina uygun hale getirirken, orijinal

mimari 6zelliklerin ve tarihi dokunun korunmasi gerekliligi ile, yapiya yeni bir kullanim
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amaci kazandirma hedefini de tagimaktadir. Kira¢ yeniden islevlendirme konusunda
degisim siirecinin ¢ogu kez pragmatik bir nedene dayandigini, sonucun kazandirdigi
maddiyatin da en az kiiltiirel deger kadar 6nemli oldugundan bahseder. Ekonomik fayda
ile toplumsal yararin birlikteligine vurgu yapmaktadir (Kirag,2001). Yeniden
islevlendirme, mimarlik pratiginde, mimari mirasin korunmasi, siirdiiriilebilirlik ve
kaynak verimliligi agilarindan 6nemli bir yer tutar. Ayrica, yeniden islevlendirme
siirecinde, yapisal ve tasarimsal agidan yenilik¢i ¢oziimlerin gelistirilmesi de s6z konusu

olabilmektedir.

Gliniimiizde kentlerde yeniden islevlendirilen yap1 gruplarindan biri de endiistriyel miras
yapilaridir. TICCIH endiistriyel miras kavramini “Endiistriyel miras, tarihi, teknolojik,
sosyal, mimari veya bilimsel degeri olan endiistriyel kiiltiir kalintilarindan olusur. Bu
kalintilar, bina ve makineler, at6lyeler, degirmenler ve fabrikalar, madenler ve isleme ve
aritma tesisleri, depolar ve magazalar, enerjinin tiretildigi, iletildigi ve kullanildig1 yerler,
ulagim ve biitlin ulasim altyapilarinin yani sira; konut, dini ibadet veya egitim gibi
endiistri ile ilgili sosyal faaliyetler icin kullanilan yerlerden olusmaktadir.” olarak
tanimlamistir (TICCIH,2003). Endiistri miras1 yapilari makinelesmenin artmasiyla, insan
giicline talebin azalmasiyla giiniimiizde kullanilmayan alanlara doniismiiglerdir. Yapisal
olarak kullanilabilir olup islevsel olarak atil kalan bu yapilarin, sehirlesmenin de etkisiyle
inga edildigi donemdeki Onemleri kalmamustir. Endiistri miras1 yapilart kullanish,
mekansal degeri olan ve genellikle genis alanlarda var olmus yapilardir. Bu yapilarin
yapisal olarak kullanilabilir olanlarin ortadan kaldirilmasi yerine yeniden
islevlendirilmesi stirdiiriilebilirlik adina kente deger katmaktadir. Ait oldugu zamanin
yasayan belgeleri olan bu yapilar geri kazandirilarak kullaniciyla verimli bir islev ile
tekrar bulusturulmalidir. Tunger ve Ates endiistri miraslarinin mevcut altyapilari tekrar
kullanilabileceginden yeniden islevlendirmenin kolay uygulanabilir ve diisiik maliyetli
olacagimi soylemektedir. Ayrica kamusal alan olduklar1 i¢in miilkiyet sorunu
olmayacagini ve konum olarak da genellikle kentin merkezinde ya da yakin ¢evresinde
bulunduklar i¢in yeni igleve kullanicilarin erisim sorunu olmayacagini aktarmaktadirlar

(Tunger, Ates, 2022).
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Yeniden islevlendirmenin, eski ve bosalan binalarin igletmeye agilmasi ve ekonomik
faaliyetlerin tesvik edilmesi anlaminda yerel ekonomiye ve issizlige olumlu etki
yapabilecegi sOylenebilir. S6z konusu yapilar ayn1 zamanda yerel topluluklar arasinda
kiltiirel ve sosyal etkilesimi tesvik edip, farkindalik saglayabilir, iliskileri ve dayanigsmay1
giiclendirebilir. Ancak, yeniden islevlendirmenin s6z konusu oldugu her durumda siirecin

maddi, sosyal ve gevresel etkileri tartismali olabilmektedir.

Koruma ve miras bilincinin gelismesiyle, endiistri yapilarinin yeniden islevlendirme
orneklerinde, ¢ogu zaman kiiltiir odakli ve kamu yararina dontigiimler goriilmektedir
(Nart,2015). Endistriyel mirasin korunmasi ve yeniden islevlendirilmesi kent bellegini
koruma, siirdiiriilebilirlik, toplum belleginin yasatilmasi ve gelecek kusaklara aktarilmasi

acisindan 6nem arz etmektedir.

2.5.2. Endiistri Miras1 Kapsaminda Diinyada Yeniden Islevlendirme Ornekleri

Endiistri mirasi, diinya genelinde bircok iilkede koruma ve doniisiim c¢aligmalariyla
giindeme gelmektedir. Bu yapilar, tarihleri, mimarileri ve kiiltiirel 6nemleri nedeniyle
korunarak, gelecek nesillere aktarilmasi amaglanmaktadir. Ayrica bu yapilar, yeniden
islevlendirme calismalariyla da kentsel ve ekonomik doniistim siireclerinde

kullanilabilmektedir.

Avrupa sanayi devriminden sonra artan sanayi yapilari ile oldukca nitelikli 6rneklere ev
sahipligi yapmaktadir. 1970-80°li yillarda uygulanan agir sanayi ve liman tesislerinin
kapatilmas1 ve bosaltilmasi, yerine hafif sanayi ve hizmet sektoriiniin gelistirilmesi
politikalar1 dogrultusunda bosaltilan endiistri tesisleri i¢in bir¢ok tilkede doniisiim
kararlar1 alinmig, alanlar ve yapilarin rehabilite ya da restore edilerek ve ¢cogu zaman da

islevleri degistirilerek kente yeniden kazandirilmalar1 amaglanmistir (Nart,2015).

2.5.2.1. Ruhr Boélgesi

Almanya'nin Ruhr Bélgesi, 4.400 km? lik alanda 17 kentin bulundugu diinya endiistri
tarthinin en 0onemli merkezlerinden biridir. Endiistri devrimiyle beraber 19. yiizyilda

komiir madenciligi, demir celik iiretimi, tekstil sanayi ve diger endiistriyel sektorlerin
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yogun olarak yer aldigi bir bolgedir. 1960 ve 1970'lerde, bolgedeki bir¢ok fabrika ve
maden kapatilarak bolge, ekonomik c¢okiintii ve issizlikle karsi karsiya kalmustir.
1960'larda gaz yag1 gibi yeni enerji kaynaklarimin yaygin olarak kullanilmasindan ve
1970'lerin diinya ¢apindaki ekonomik krizinden etkilenmistir. Binlerce madenci isini
kaybederken ayni zamanda celik endiistrisi ¢evreye zarar vermekle sug¢lanmistir. Bu
endiistriler ekonomik zenginliklerini topraktan artirmalarina ragmen, ¢evrelerine biiyiik
zarar vermislerdir. Kitlesel ayrilislarin ardindan bu bolge 1970'lerde kahverengi alan ilan
edilmis dolayisiyla sanayi siteleri ve bulunduklar1 sehirler tim diinyada oldugu gibi
Ruhr'da da ¢evre kirliligini temsil eder hale gelmistir (Kagar,2016). Yaklasik son 40 yilda
bolgedeki bircok endiistriyel yapi yeniden islevlendirilerek kiiltiirel miras olarak
korunmugtur. Bolge turizm ve hizmet sektoriinde cazibe merkezi haline gelmis ve geri
kazandirilmistir. Ornek olarak, Essen'deki Zeche Zollverein Kémiir Maden isletmesi,
2001 yilinda UNESCO Diinya Miras1 Listesi'ne dahil edilmistir (Sekil 2.1).

Zollverein, 1847 yilinda kurulmus ve 1986 yilina kadar faaliyet gostermistir. Zollverein,
20. ylizyilin baslarindan itibaren endiistriyel bir kompleks haline gelmistir. Yeraltt
madenleri, yer {istli binalari, tasima sistemleri ve yonetim binalar1 gibi bir¢ok yapidan

olusmaktadir.

Sekil 2.1. Zollverein Kémiir Maden Isletmesi (https://whc.unesco.org/en/list/975)

Zollverein, madencilik faaliyetlerinin sona ermesinin ardindan bosaltilmis ve ilk olarak
OMA tarafindan master plan hazirlanarak 2007’de yeniden islevlendirme projesi
baslatilmistir. Proje kapsaminda, kompleksin yeniden islevlendirilmesi i¢in bir¢ok farkl

kullanim alani belirlenmistir. Maden miizesi, kiiltiir merkezi, tasarim okulu, restoranlar,
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ofisler ve sergi alanlar1 gibi farkli islevler i¢in yeniden tasarlanan binalar, modern mimari

anlayisiyla birlestirilerek, Zollverein'e yeni bir kimlik kazandirilmistir (Sekil 2.2).

Sekil 2.2. Zollverein maden ocaginin komiir yikamahanesindeki Ruhr Museum
(https://whc.unesco.org/en/list/975/gallery)

2.5.2.2. Antwerp Liman Evi

Antwerp Liman Evi, Bel¢ika'nin Antwerp sehrinde bulunan, tarihi bir itfaiye binasinin
yeniden islevlendirilmesi ve modern ekiyle olusan mimari eserdir (Sekil 2.3).

2007'de Antwerp Liman Isletmesi yetkilileri, teknik ve idari hizmetlerin bir arada
barindirilmasina olanak taniyan ve yaklagik 500 personel i¢in yeni konaklama yeri
saglayacak yeni bir lokasyonun gerekliligini giindeme getirmis ve mimari yarisma projesi
acmistir. Sehir liman arasindaki esik olarak, Antwerp'in Quay 63'teki Kattendijk
rthtimindaki Mexico Island, yeni genel merkez i¢in yer olarak secilmistir. Yarigmada tek
kural olarak orijinal yapmimn korunmasi gerekliligi s6z konusu olmustur (Url-3).
Yarigmada, tinlii mimarlik firmas1 Zaha Hadid Architects'in tasarimi se¢ilmis, tasarima

gore, binanin orijinali korunmus, ancak binaya modern bir ek yapilmistir (Sekil 2.4).
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Sekil 2.3. Antwerp Liman Evi (https://www.zaha-hadid.com/architecture/port-house)

Proje, 2016 yilinda tamamlanarak agilmistir. Yeni ek, binanin iizerinde bir elmas seklinde
bir yapidir. Ek binanin camli yapisi, Antwerp Limani'min etrafindaki su yollarinin

yansimasini yansitmaktadir.
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Sekil 2.4. Antwerp Liman Evi uzun kesit (https://www.archdaily.com/795832/antwerp-
port-house-zaha-hadid-architects)

Antwerp Liman Evi, Antwerp Limani'nin yonetim merkezi olarak kullanilmaktadir. Yeni
ek, ofis alanlarina, toplant1 odalarina ve halka agik bir terasa ev sahipligi yapmaktadir.
Binanin yeniden islevlendirilmesi, sehrin tarihi dokusunu koruyarak modern mimariyle
birlestirmesi ve Antwerp Limani'nin 6nemli bir bolgesindeki bos bir alan1 doldurmasi

acgisindan onemlidir.
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2.5.2.3. Arc-et-Senans Kraliyet Tuz Fabrikasi

Arc-et-Senans Kraliyet Tuz Fabrikasi, Fransa'nin Doubs bdlgesinde yer alan, 18. yiizyilda
inga edilmis bir endiistriyel miras 6rnegidir. 1774 yilinda mimar Claude-Nicolas Ledoux
tarafindan tasarlanan fabrika, Fransa Krali XVI. Louis'nin emriyle insa edilmistir (Sekil
2.5). Fabrika, Fransiz Devrimi doneminde kapatilmis ve daha sonra birkag¢ kez farkli
amaglarla kullanilmistir. Ancak, 1982 yilinda UNESCO tarafindan Diinya Miras1 olarak

kabul edilmis ve 2009 yilinda restore edilerek ziyarete agilmistir.

Sekil 2.5. Arc-et-Senans Kraliyet Tuz Fabrikasi (Anonim)

Arc-et-Senans Kraliyet Tuz Fabrikasi, 18. ylizyilin sonlarinda tuz iiretimi i¢in insa
edilmis endiistriyel bir kompleks olarak tasarlanmistir. Fabrika, saray veya énemli bir
dini yap1 kadar mimari kaliteye gosterilerek inga edilmistir. Tuz Fabrikasi, Claude-
Nicolas Ledoux' nun fabrikay1 ¢evreleyerek hayal edip tasarladigi ideal sehrin kalbidir
(UNESCO, https://whc.unesco.org/en/list/203) (Sekil 2.6).

Fabrika, Fransa'nin tuz iiretimi i¢in 6nemli bir merkezi haline gelmis ve 19. yiizyila kadar
tiretimine devam etmistir. Ancak, 19. ylizyilin baslarinda, tuz {iretimi i¢in daha modern
yontemler gelistirilmesiyle fabrika eskisi kadar 6nemli olmaktan ¢ikmig 1895°te tiretimi

durdurma karar1 vermistir.
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Sekil 2.6. Chaux kasabasinin perspektif goriinimii, Claude Nicolas Ledoux
(https://www.salineroyale.com/en/heritage/a-unesco-property)

1982 yilinda, UNESCO tarafindan Diinya Miras1 olarak kabul edilen fabrika, Fransiz
hiikiimeti tarafindan restore edilerek ziyarete agildi. Fabrika, diinyada bu tanimay1 alan
ilk sanayi sitesi olmustur. 18. ylizyilin sonunda Avrupa'da sanayi toplumunun dogusuna
tanik olan yapilar grubu 6lgegi ve endiistri yapisi fonksiyonuyla tasarlanan ilk sitedir (Url-
6). Restore edilirken, fabrikanin orijinal mimarisi ve tarihi 6zellikleri korunarak modern
bir turistik mekana dontstiiriildii. Fabrika, simdi miize, sergi, konferans ve diger
etkinlikler igin kullanilmaktadir (Sekil 2.7). Ayrica, fabrikada bir otel ve restoran da

bulunmaktadir.
Arc-et-Senans Kraliyet Tuz Fabrikasimin yeniden islevlendirilmesi, Fransa'nin

endiistriyel mirasinin korunmasina ve turizmin gelismesine katki saglamaktadir. Fabrika,

tarihi bir miras 6rnegi olarak korunmus ve yeniden canlandirilmistir.
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Sekil 2.7. Fabrika ici sergi alan1 (https://www.salineroyale.com/en/heritage/a-unesco-
property)

2.6. Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi
2.6.1. Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi'nin Tarihi

Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi yeni adiyla Beykoz Kundura Istanbul’un Beykoz
ilgesinde, Yalikoy Mahallesi, Selviburnu Sokak konumunda bulunmaktadir. Cevresinde
ormanlik alanlar ve konut bolgeleri mevcuttur. Fabrikanin bulundugu parselin ylizolglimii
182.705 m*’dir (Sekil 2.8). Kampiisiin bogaza yaklasik 350 metre cephesi vardir ve iki
adet iskelesi mevcuttur (Ugar, 2013). Parsel yapilar grubunun olusturdugu bir kampiise
dontigmiistiir. 1804 yi1linda Osmanli Padisahi III. Selim'in girisimleriyle bugiinkii sahilde
Beykoz Kagit Fabrikas1 kurulmustur. Oncel ¢alismasinda fabrikanm konumu hakkinda
iki degisik yorum oldugunu aktarmaktadir. Birincisi, bugiin yikint1 bir halde olan son
donemlerde kisla olarak kullanilmis eski askeri dikimevinin yerinde oldugu digeri,
bugiinkii Hamidiye KAgit fabrikalarinin yerinde bulundugu bilgileridir (Oncel,2015).
1810 yilinda kagit fabrikasinin yanindaki, Hamza Efendi’den satin alinan ‘debbaghane’
nin orduya devredilmesiyle ‘Tabakhane-i Klevehane-i Amire’ adini alarak kurulmustur

(Sekil 2.9).
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Sekil 2.8. Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi yerleskesi (https://parselsorgu.tkgm.gov.tr)

1813 yilinda bu iiretim kompleksi ordu i¢in ayakkabi, bot ve kosum takimi {liretmeye
baslamistir. Cayirda bulunan Beykoz kislalar1 da carik dikimhanesi olarak caligmis,
tabakhanede deriler yapilip, kiglada da deriler dikilmistir (Sekil 2.10). 1816’da Beykoz
Techizat-1 Askeriye adimi alan fabrikada 1826°da kegi derisinden el {iretimi askeri

kundura yapilmaya baslanmistir (Yerlitas, 2013).

Sekil 2.9. Fabrika yerleskesinin bogazdan goriiniimii, 1880’ler (Sebah Joaillier)
(http://www.eskiistanbul.net/tag/beykoz)

Tanzimat donemiyle birlikte yapilan girisimler ve yenilikler sanayi sektdriinde de belirgin
degisikliklere neden olmustur. Beykoz Fabrikasi’nin kurulup genisledigi donem olan bu
degisim doneminde ordunun giyim ihtiyacinin artmasi ve kiyafette yapilan reformlarla

fabrika iiretim kapasitesini siirekli genisletmistir. Kiiclikerman kitabinda bu gelismeyi
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sOyle aktarmaktadir: “Sanayilesme desteklerinin bir bolimii de Beykoz Fabrikasi’na
yapiliyordu. Nitekim 1842 yilinda fabrikaya 40 beygirlik bir buhar makinesi, 2 buhar
kazani, 2 tag degirmen ve 70 deri kuyusu ilave edilerek hem genisletilmis hem de iiretim
arttirllmisti. Bu konuda daha ayrintili kaynak olmamasina ragmen, iilkedeki genel
degisime paralel olarak sanayilesme konusunun hizlanmaya basladig1 anlasilabilir.”

(Kiigiikerman, 2020).

1909 yilinda, Beykoz Fabrikasi'na ait cesitli yapilar

1- Hiinkar iskelesi; 2- Debbaghane; 3- Kagit Fabrikasi;
4- Hinkar sirtlan; 5- Tehaffuzhane; 6- Dikimhane;
7- Gazino; 8- Havuz; 9- Beykoz kasn

Sekil 2.10. 1909°da Beykoz ve ¢evresinin goriiniisii (Kiiglikerman, 1988)

Fabrika 1923’te Askeri Fabrikalar Umum Miidiirliigii’ne baglanmis, 1925°te Sanayi ve
Maadin Bankasi’na devredilmis, 1933’te de Stimerbank’a gecerek ‘Siimerbank Deri ve
Kundura Sanayii Miiessesesi’ adin1 almistir (Kii¢iikerman,1988). Fabrika' da 1947 yilinda
sendikalagma baglamistir. Sendikalagma ile fabrika bir {iretim merkezinden 6teye giderek
okul, kres, revir, cami, sinema, sera gibi bircok mekaniyla sosyal hayatin olustugu bir
komplekse doniismiistiir. Kres, kuliip ve yemekhane sendika sayesinde kazanilmis ve
gelistirilmis, boylece ¢alisanlarin aidiyet duygusu ve sahiplenilen “kimlik” olusmustur
(Ezer,2022) (Sekil 2.11). Fabrika ¢alisanlarinin gocuklarmin kres ve giindiiz bakimi
disinda Beykoz Cayiri’'nda yapilan silinnet diiglinleri de sendika tarafindan organize
edilmistir. Kundura Hafiza Sergisi’ nde siinnet diiglinii sosyal etkinlikleri su sekilde
aktarilmaktadir: “Semtin merakla beklenen eglencesi toplu siinnet toreni sendika

tarafindan yilda bir kere, agustos ayinda Beykoz Cayiri’nda organize edilir, hazirliklar
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haftalarca siirerdi. Isciler ¢ayirin etrafini tahtalarla gevirir, ahsap sahne ve gocuklarin
karyolalarin1 fabrikada insa edip ¢ayira tasirdi. Fabrika calisanlar1 yani sira mahallenin
cocuklar1 da toplu siinnet torenine katilirdi. Aileler yatak, yorgan ve nevresim takimlari
getirir, krapon kagitlar1 ile kendilerine tahsis edilen karyolalar siislerdi. Cayir donme
dolap, seyyar yiyecek igecek araglari, komedyen ve sihirbazlarin katilimi ile panayir
yerine donerdi. Siinnet giinii cocuklar 6nce mahallede tura ¢ikarilir, sonrasinda fabrikanin
doktor ve hemsireleri gozetiminde siinnet edilir, pansumanlar1 yapilirdi. Program Zeki
Miiren, Beyaz Kelebekler, Emel Sayin, Goniil Yazar, Behiye Aksoy, Berkant, Nuri
Sesigiizel gibi donemin iinlii sanatg¢ilarinin konserleri ile devam eder, kalabalik sabahin
erken saatlerine kadar ¢ayirda eglenirdi.” (Kundura Hafiza Sergisi, 2022). Yerlitas
calismasinda fabrikanin sosyal niteligini su cilimlelerle anlatmaktadir: “Siimerbank
Beykoz Deri Kundura fabrikasi is¢iler igin ¢alisma alani disinda is¢i yetistirilen bir okul,
ayrica sosyal, sportif kiiltiirel ihtiyaglarin da karsilandigr bir yer olma ozelligini de
barindirmaktaydi. Fabrika i¢inde sinema salonu ayrica sosyal ve sportif faaliyet alanlarina
da sahipti. Saglik acgisindan da yasanacak sorunlarda calisanlarin saglik sorunlartyla
ilgilenilebilecek bir revir de bulunmaktadir. Ulasim agisindan 1950’lere kadar kara
ulasimi ¢ok gelismemistir. Deniz ulagiminda Eminénii’'ne giden vapurlarla ulasim
saglanmaya calisilmaktadir. Beykoz Deri Kundura Fabrikasi ve ilgedeki diger fabrikalar
ekonomik acidan gelismis ve bu Beykoz Ilgesinin de biiyiimesine ve niifus olarak da

artmasina imkan saglamistir.” (Yerlitas,2013).

Sekil 2.11. Fabrika c¢alisanlar1 ve c¢ocuklart (Kundura Hafiza arsivi,
https://beykozkundura.com/kundura-hafiza)
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1947 yilinda Siimerbank’1n ‘yerinde egitim’ ilkesiyle fabrika ¢alisanlart Cekoslovakya'y1
ziyaret ederek, fabrikanin teknik kabiliyetlerini artiracak yeni teknikler ve makinelerle
tanismislardir. Ardindan her iki {ilkeden is¢i, tasarimci ve mithendis gruplar1 karsilikl
ziyaretlerde bulunmustur. Daha sonra yeni kundura yapisinin projesi ile fabrika
yerleskesinde iiretimi genisleten daha fonksiyonel bir bina insa edilmesini
desteklemisglerdir (Sekil 2.12 a,b). 2021°de Mimarizm Yayin Platformu’nda yaymlanan
sOyleside edinilen bilgiye gore, 1930’lardan itibaren Cekoslovakya’daki Bat’a Ayakkabi
Fabrikas1 ile iligkiler kurulmugstur. Fabrikanin verimliligini artirmak i¢in
Cekoslovakya’dan gelen miihendis ve mimarlardan olusan bir ekip, 1958’de Yeni
Kundura binasinin tasarimi ve insasi i¢in ¢alismalar yapmistir ve konsept projesi Cek

Centroprojekt firmasi tarafindan hazirlanmistir (Sekil 2.13).

Sekil 2.12. a. Fabrikanin Yeni Kundura Binasi insa edilmeden 6nceki hali, 1950’1er
(Salt Arsivi). b. 1945-1946 yillar1 tamir atdlyesi (Kiigiikerman,1988)
1968°de suni deri iiretimine baslayan fabrika 2002’ye kadar Siimerbank Holding A.S.
Beykoz Deri ve Kundura Sanayii Isletmesi adiyla varligm siirdiirmiistiir (Ozdemir,2015).
Stimerbank’in 6zellesmesinden sonra fabrika 2004 yilinda 6zel bir holdinge satilmstir.
2005 yilindan itibaren ¢ekim platosu olarak kullanilmaya baslanmistir. 2015 yilinda arsiv
calismalar1 baslamis olup, fabrika cesitli restorasyon ve tadilat miidahalelerinden sonra

giiniimiizde kiiltiir merkezi kompleksi olarak faaliyet gostermektedir.
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Sekil 2.13. Centroprojekt tarafindan hazirlanan cizim
(https://beykozkundura.com/kundura-hafiza)

2.6.2.Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi'min Giiniimiizdeki Durumu/Beykoz
Kundura

Yeniden islevlendirmede siyasi donem, teknolojik gelismeler, cagin gereksinimleri,
ekonomik durum ve arsa degeri gibi bir¢ok etken s6z konusudur. Beykoz Kundura’nin
dontisiimii bu kapsamda ele alindiginda toplumsal degisimlerle birlikte evrilmistir. 1980
sonlart ve 1990’1 yillarda Tiirkiye’de reklam sektoriiniin gelismesiyle birlikte medya
sektorlindeki 6zel girisimler artmis, televizyon kanallar ilgi odagi olmaya baglamistir.
Cok kanalli déneme gecisle, 2000’11 yillarda film-dizi sektdrii biiylimeye baslamis ve bu
konudaki talebin yogunlastigi goriilmistiir (Arik, 2023). Cekim maliyetleri acisindan
mekanlar arasi mesafeler ve ¢ekim yerlerinin birbirine olan konumlari sektorii arayis igine
sokmus, bdylece sahnelerin ayni mekanda cekilebilecegi c¢ekim platosu ihtiyaclar
dogmaya baslamigtir (Warner Bross stiidyo hangarlar1 gibi). Beykoz Kundura benzer
kaygilarla fonksiyon kazanmis, kendi ekonomi modelini olusturmus bir kurum olmasinin
yaninda, Yildirirm Holding i¢in kazangli bir yatirim ve gayrimenkul degeri tagimistir.
20001 yillardan sonra Beykoz’da 6zellikle Bogazigi'ndeki tasinmazlarin, yeni agilan
tiniversitelerin, likks konut yerlesimlerinin, 6zel okullarin ve turistik tesislerin artmasiyla
birlikte, eski fabrika yerleskesinin de degeri kisa zamanda katlanarak artmistir (Ezer,
2022). Holdingin s6z konusu fabrika i¢in ¢ekim platosuna doniistiirme fikri, yapilar
grubunun pitoresk mimarisiyle ve endiistriyel-modern tarzda i¢ mekan alternatifleriyle

Oonem kazanmustir.
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Beykoz Deri ve Kundura Fabrikas1 2005 yili itibariyle ‘Beykoz Kundura’ olarak film
tiretim ve kiiltiir sanat tesisine doniistiiriilmiistiir. Platonun i¢inde yer alan stiidyolar, set
kurulacak mekanlar ve endiistriyel dokulu tarihi mimarisiyle, uluslararasi standartlarda
film ve dizi ¢ekimleri igin ideal bir ortam saglamaktadir (Sekil 2.14). Plato, Tiirk ve
yabanci prodiiksiyon sirketleri tarafindan sik sik kullanilmaktadir. Dizi ve filmlerin yani

sira, reklam ¢ekimleri, kisa filmler ve miizik Klipleri i¢in de kullanilmaktadir.
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Sekil 2.14. Oyle Bir Geger Zaman Ki isimli televizyon dizisi setinden gériintiiler
(Anonim) (https://www.atv.com.tr)

Beykoz Kundura Film Platosu, ayni zamanda diizenli olarak sinema, film gosterimi,
festival ve sanatsal etkinliklere ev sahipligi yapmaktadir. Platonun iginde yer alan sergi
alani, sinema salonu, restoran ve kafeler, ziyaret¢ilerin mekanin tarihiyle i¢ ige bir
deneyim yasamasina olanak saglamaktadir. Yildirnm Holding tarafindan satin alinan
fabrika orijinal dokusuyla kullanilmak istenmistir. “Beykoz Kundura” holdingin mevcut
tescilli markasidir. Fabrikanin sit alani i¢inde olmasi nedeniyle mevcut yapilar

olabildigince korunarak bugiinkii kimligine kavusmustur (Sekil 2.15 a,b).

Sekil 2.15. a. Beykoz Kundura (https://beykozkundura.com/), b. Beykoz Kundura
(Anonim) (https://kulturlimited.com/kundura-sinema-17-kasimda-kapilarini-aciyor)
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Beykoz Kundura'nin yeni sahipleri, yapilarin korunmasi ve yenilenmesi igin arastirma ve
calismalar yapmistir. Fabrikay1 satin aldiklar ilk donemlerde ¢esitli firmalara ve kisilere
restorasyon projeleri hazirlatilmis ancak bu projeler uygulanmamistir (Sekil 2.16).
Fabrika kampiisiinde dokunun yarattig1 atmosfer kullanilmak istenmis, firmanin kendi
mimari departmani tarafindan bazi1 yapilar restore edilmistir. Yapilan restorasyon
projelerinin ilgili firma tarafindan aslina uygun yapildigi sdylenmektedir. Mevcut
durumdaki yapilar grubu i¢in uygulanan ya da uygulanmakta olan giincel restorasyon

projesine ya da projelerine hi¢cbir kaynaktan ulagilamamustir.
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Sekil 2.16. Hanart Mimarlik Restorasyon ve Nokta Planlama firmalarmin hazirladig:
rolove ¢alismalari, 2006 (https://hanartmimarlik.com.tr/?page_id=1346)
Fabrikanin genisleme plani belirli bir sema veya plana gore yapilmamgtir. Uretim

ithtiyaclar1 dogrultusunda depo ve ambar alanlari, teknik alanlar ve benzeri islevler i¢in
yapilar zamanla eklenmistir. Ancak bazi yapilar, o anki islevlere cevap veremeyecek

durumda oldugu i¢in yikilmis ve yerlerine baska yapilar yapilmistir (Sekil 2.17).

Bu siirecte yapilanma hakkinda ¢ok fazla kayitli belge olmadigi igin, bu yapilarin izlerinin
takibi ve tespiti son derece zordur (Tolga, 2006) (Sekil 2.18) (Sekil 2.19). Fabrika
yerleskesindeki yapilarda bu nedenlerden dolay1 tek bir mimardan bahsedilememektedir.
Ihtiyag dahilinde gergeklesen iiretimlerin arsivienmemesinden kaynaklanan veri eksikligi

sebebiyle mimari planlar1 elde edebilmek oldukc¢a zordur.
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Sekil 2.17. 1960’11 yillarda yenileme calismalari i¢in hazirlanmig maketten goriiniim
(Onder Kiiciikerman,1988)

'nin genel yerlesim plani:

1- Beykoz Deresi ve tarihi “Hiinkar iskelesi"nin bulundugu 18- Carkhane; 19- El imalat atblyesi; 20- Bakim, isci temsilciligi;

bélge; 2- Vapur iskelesi; 3- Motor iskelesi; 21- Kundura igletmesi; 22- Kalip atdlyesi, marangozhane;

4- Sosyal hizmetler Binas; 5- Park; 6- Mildiiriyet; 23-is6i ini; 24- Pap i 25- Kule,fener; 26- Lastik isletmesi;
7- Girig kapilan; 8- Lojmanlar; 9- Doktor; 10- Laboratuvar, ;z' ::“' ::: l::)';’::;'; 2::’";";':‘6';:";::‘.“ 235 KI:: b'ls:'n:l;arhn

I , deri amban; 11- Buha nerji; 12- Deri igletmeleri; P ShaI CONN VA CepOI, -~ Y s S RO 4

ojman, deri amban e ve 4 33- Benzin servisi; 34- Soliisyon isletmesi; 35- Kantar; 36- Yemekhane;

13- Deri igletmesi; 14- Teknik midirliik, makine-enerji; A 2
15- Deri, bitkisel debagat; 16- itfaiye, ambar; 37- Kres; 38- Satis magazasi “Arasta”; 39- Ambarlar

17- Mamul ve malzeme ambari;

Sekil 2.18. Beykoz Fabrikasi kapanmadan onceki genel yerlesim plani, Onder
Kiigiikerman, 1988
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Fabrika alanindaki bazi binalarin yasal tescilleri Yildirim Holding tarafindan yapilmistir.
Toplam 25 yap1 korunmasi gerekli kiiltiir varligi, 11 aga¢ ise anit agac olarak
tescillenmistir (Ezer,2022). Beykoz Kundura’da bulunan mevcut yapilarin ¢ogu,

isimlerini ge¢misteki islevlerinden almaktadir (Sekil 2.20).

Sekil 2.19. Beykoz Kundura Yerleskesinin 2002’den gilinlimiize degisimi, Google
Earth,2023
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Sekil 2.20. Beykoz Kundura giiniimiiz genel yerlesim plan1 (Beykoz Kundura’nin vaziyet
planindan yazar tarafindan uyarlanmistir.)
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Kullanimda olan binalar ¢ekim (film, klip, reklam, dizi vb.) stiidyosu olarak, sahil
kismindaki agik alan acik hava festivali/ film gosterimleri ve konserler igin
kullanilmaktadir (Sekil 2.21 a, b).

Sekil 2.21. a. Acik hava sinemasi alani (Yazar arsivi). b. Acik hava konseri
(https://dostbeykoz.com)

Kazan dairesinin bulundugu yap1 sinema salonuna doniistiiriilmiistiir. Donemsel olarak
secki film gosterilerinin yapildigi sinema, fuaye mekaninda barindirdigi endiistriyel

elemanlarla déneminden referanslar vermektedir (Sekil 2.22) (Sekil 2.23).

Sekil 2.22. Kundura Sinema fuaye alani (Yazar arsivi).

Demir dovme atolyesi olarak kullanilan Demirhane, simdilerde ziyaretcilere ve
calisanlara hizmet veren bir restoran olarak kullanilmaktadir. Fabrikanin revir kismi

giiniimiizde Kundura Kiraathane ismiyle kafe olarak isletilmektedir.
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Sekil 2.23. Kundura Sinema kesit ¢izimi (Beykoz Kundura Mekan Katalogu,2022)

Fabrika yerleskesinin batisindaki alan olan lojmanlar kisminda miilk sahiplerinin evleri
yer almaktadir. Bu kisma giris yasak oldugu i¢in fabrika déneminden kalan yapilarin
durumlarn tespit edilememistir. Hava fotograflarindan incelenerek yeni yapilarin inga
edildigi distiniilmektedir (bkz. Sekil 2.19). Deri isletmesi yapilar1 6zel bir spor salonu

firmasi tarafindan kullanilmakta olup fitness ve dans egitimleri verilmektedir (Sekil 2.24).

Sekil 2.24. Eski Deri Isletmeleri, Red Corner Academy (Yazar arsivi)

Mamul ambarlari, deri bitkisel debagat yapilari, deri depolar, lastik isletme yapilari,
atolyeler ve isci temsilcilik yapilar1 ¢ekim platosu olarak kullanilmaktadir. Yaghane

yapisi atdlye ve seminer i¢in kullanilmaktadir (Sekil 2.25 a,b).
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a b

Sekil 2.25. a. Yaghane (Beykoz Kundura arsivi, https://beykozkundura.com/kundura-
hafiza). b. Yaghane i¢ mekan (Beykoz Kundura Mekan Katalogu,2022)

Fabrika’da Cek Cumhuriyeti’yle kurulan baglantilar sebebiyle Cek miihendislerin
ziyaretlerinde konakladiklar1 Cek Evi, giiniimiizde butik otel olarak Beykoz Kundura’da
¢ekim yapan ya da etkinliklere gelen konuklar igin kullanilmaktadir (Sekil 2.26 a,b). Cek
miithendisler tarafindan 1950’lerin sonunda tasarlanan, 1961-1962 de insa edilen Yeni
Kundura binasinin bazi alanlari ¢esitli etkinlik ve organizasyonlar i¢in kiralanmaktadir.

Ayrica yonetim binasi olarak da kullanilmaktadir (Sekil 2.27 a,b).

Sekil 2.26. a. Cek Evi plan, b. Cek Evi (Beykoz Kundura Mekan Katalogu,2022)

Marangozhane isimli yap1 Kundura Hafiza projesi kapsaminda fabrikanin tarihini anlatan
sergi alani olarak hizmet vermektedir (Sekil 2.28 a,b). Kundura Hafiza, Beykoz
Kundura'nin ge¢misi ve tarihi ile ilgili bir arsiv calismasidir. 2015 yilinda Tarih Vakfi is
birligiyle baslayip hala devam eden olan sozlii tarih ¢aligmalar1 kapsaminda 200’e yakin

kisiyle goriismeler yapilmis olup, farkli arsivlerin taranmasiyla erisilen akademik
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yayinlarla birlikte pek c¢ok farkli nitelikte belge arsivde yer almistir
(https://beykozkundura.com/kundura-hafiza).

b
Sekil 2.27. a.Yeni Kundura Binasi ¢at1. b. I¢ mekan (Yazar arsivi)

Hafiza sergisi eski iscilerle, isci ailelerinin ¢ocuklariyla, fabrika doneminde oradaki
kreste egitim gorlip bugilin yetiskin olan kisilerle, mahalleliyle, esnafla yapilan
goriismeler sonucunda kapsami genisleyen sozlii tarih c¢aligmalarimin somutlagtig
kolektif bir sergiye doniismiistir. Bu proje, Beykoz Kundura'nin fabrika olarak
kullanildigi donemlerde iscilerin yasamlarini, ¢alisma kosullarini, iiretim siireglerini,
teknolojik  degisimleri ve fabrikanin sosyal hayata katkilarmmi1 belgelemeyi

hedeflemektedir. Sergide, fotograf, belge, objeler, liretimde kullanilan makineler yer

almaktadir.

Sekil 2.28. a. Eski Marangozhane. b. Kundura Hafiza sergisi
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3. MATERYAL ve YONTEM

Bu bolimde tezin kavramsal altyapist olarak heterotopya mekanlari, yeniden
islevlendirilmis endiistriyel miras yapilari ile sinirlandirilarak Beykoz Deri ve Kundura
Fabrikasi’na odaklanilmaktadir. Tezin iiglincii ve dordiincii boliimiinde, ilk boliimde ele
alinan heterotopya kavraminin yeniden islevlendirilmis endiistri miras1 yapilari izerinden
okumasi yapilmis olup; Beykoz Fabrikasi’nin heterotopya ilkeleri {izerinden detayli
incelemesi ve yorumlanmasiyla kavram daha somut bir mekan 6rnegi tizerinden ele
alimmustir. Heterotopik mekanlarin 6zellikleri {izerinde durulan ¢alismada, mekanlarin
heterotopik karakterini belirlemede yardimer olacak bir model 6nerisi, Beykoz Deri ve
Kundura Fabrikas1 tizerinden ortaya koyulmustur. Calisma, dordiincii boliim olan
bulgular kisminda da 6ne siiriilen modelin Tiirkiye’de yer alan yeniden islevlendirilmis
endiistri miras1 yapilar igerisinden se¢ilmis olan yapilarin {izerinde uygulanmasini ve
heterotopik degerlendirmesini igermektedir. Segilen yapilarin 6rneklem olarak ele
alinmasindaki etmen giiniimiizde yeniden islevlendirilmis ve aktif olarak kullanilan
yapilar olmasidir. Fonksiyon olarak birbirinden farkli sekilde isleyen yapilar tercih
edilmistir. Heterotopya kavraminin okumalarinin farkli fonksiyonlar {izerinden
incelenmesiyle, mekan ve fonksiyon cesitlililigi sayesinde kavramin anlasilirligi daha

artacag1l hedeflenmistir.

Calismanin yolculugunda heterotopya kavramiyla ilk olarak sinemada mimarlik
arastirmalart ve iligkileri incelenirken karsilagilmistir. ‘Sinemada Mimarlik’ (Akarsu,
Erdogan, Ozbursali, 2020) isimli kitapta ‘Dogville’ filminin incelemesinde ortaya
koydugu felsefi boyutun bir pargasi olarak ele alinan heterotopya kavrami bu
tartismalarda olduk¢a mekansal oldugu kesfedilmistir. Burada hareketle mimarideki
yerinin incelenmek istegiyle mekan-heterotopya iliskisi ¢alisilmaya baslanmistir. Cikis
asamasinda sinemayla olan iligki, aragtirmanin 6rneklem yapisi ve model olusturan alan
caligmasi niteligindeki ¢ekim platosu isleviyle Beykoz Kundura’nin segilmesine dolayli

olarak katki saglamistir.

Orneklem olarak Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi nin secilmesindeki en biiyiik etmen

ise; gecirdigi doniisimden sonra tam anlamiyla heterotopya mekéni olarak islemesidir.
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Foucault’nun ortaya koydugu yanilsama mekanlarinin bir¢ok anlamda bu fabrikada var
olmasi, kavramin incelenmesi ve bir zemine oturtulmasi agisindan 6nemli bulunmustur.
Heterotopya kavraminin 6zii olan otekilik ve yanilsama yaratma durumu, Beykoz
Kundura’daki film setlerinde siirekli yasanan, insa edilen, bozulan, yikilan ve tekrar
yapilan gecici, ger¢ek olmayan mekanlarla yakindan iliskilidir. Cekimlerde olusturulan
yapay mekanlar seyircinin sanki oradaymis hissini almasi i¢in tasarlanmaktadir. Fabrika
kendi gegirdigi doniisiimle zaten heterotopya mekani olarak islerken, biinyesindeki ¢ekim
platosu mekanlariyla i¢ ice ge¢mis yanilsamalar barindirmaktadir. Ozellikle donem filmi
ya da dizileri gibi ge¢mis temali igerikler, seyircilere ve oyunculara zamanda da bir
kirilma yasatir. Gosterilmek istenen tarihi mekanlarin taklit dekorlari doneminin
atmosferini yasatmaya calisir. Bu da yine Beykoz Kundura’nin heterotopik karakterini
giiclendirmektedir. Yap1 heterotopya kavraminin diger ilkeleriyle de ortiismektedir.
Gecmis islevinden bambaska bir islevle varligini siirdiiriiyor olmasi ikinci ilkeyi
kargilamaktadir. Kampiis igerisinde birden fazla fonksiyon barindirmasi mekan
heterojenligi ile iiglincii ilkeyi saglamaktadir. Kuruldugu giinden giiniimiize gelen ve
farkli donemlerde de insa edilen yapilariyla zamani biriktirmekte ve heterokroniye sebep
olmaktadir. Bu nedenle yap1 heterotopya incelemesi i¢in verimli bir alan ¢aligsmasi olarak

goriilmiistir.

Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi’nin se¢ilme sebeplerinden bir digeri Osmanli ve
cumhuriyet sanayisinde dnemli bir yer tutmasidir. Fabrikanin gerek iiretim kapasitesi
gerek isleyisindeki sosyal yapisi doneminin en nitelikli Orneklerinden biri haline
getirmistir. Ayrica Osmanli sanayisinden kalan en eski endiistri yapilarindan olan fabrika
hala ayakta olan yapilariyla ve aktif kullanimiyla literatiire bu 6zellikleriyle de gegmesi

gerektigi diisiiniilmiistiir.

Bu calismada kullanilan metodoloji, toplanan verilerin hermendétik yontemle analiz
edilmesini ve ardindan ortaya koyulan tablolastirma teknigiyle verilerin model Onerisiyle
islenmesidir. Foucault'nun benimsedigi hermendtik yontem, calismanin metodolojisinde
onemli bir yer tutmaktadir. Hermenoétigin ana amaci, metinlerin ve kiiltiirel iirtinlerin
anlamin1 agiklamak ve anlami ¢6zmektir. Foucault, hermendtigi kullanarak, iktidarin

isleyisini toplumsal yapilar1 anlamak i¢in bir arag olarak gérmiistiir. Toplumsal yapilarin
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ve normlarm nasil olugtugunu da inceleyen Foucault ‘Disiplin ve Ceza’ adli eserinde,
hapishane sistemini ve cezalandirmanin tarihini incelerken, hermenétigi kullanmistir. Bu
caligmada, hermenétigin anlami1 ¢ézme ve agiklama islevi ile, toplumsal yapilarin

olusumunda ve igleyisindeki giic iliskilerini anlamak i¢in de bir arag olarak ele almistir.

Heterotopyalarin mekanda ve zamanda kopus, iist liste bindirme ve biriktirme durumu
kavrami 6znellestirmektedir. Kavrami ortaya koydugu ilkelerde baz1 mekan tiirlerinden
ornekler vererek agiklayan Foucault, bir¢ok konuyu yoruma agik birakmistir.
Heterotopyanin birgok sanat dalinda irdelenmesi ve bir zemine oturtulma c¢abas1 agiklama
ve yorumlama temelli hermendtigi destekler niteliktedir. Nitel bir tez c¢alismasi olan
arastirmada, nicel veriler igin genel ve belgesel tarama yontemi kullanilmigtir. Kavramsal
altyapi icin kapsaml literatiir taramasi, mekansal 6rnekler icin yerinde fotograflama ve
ornekleme yontemleri kullanilmistir. Kullanilacak kavramsal ¢ergeve tablolastirilarak,

farkli yapilar tizerinde uygulanabilecek olan bir model 6nerisine doniistlirilmiistiir.

3.1. Yeniden Islevlendirilmis Endiistriyel Miras Yapilarimin Heterotopik Mekan
Ozellikleri

Foucault, heterotopik mekanlarin bir¢ok farkli sekilde tanimlanabilecegini ve farkli
kiltiirler ve toplumlardaki heterotopik mekanlarin farkli olabilecegini belirtmistir.
Foucault, heterotopik mekanlarin toplumsal diizenin simirlarii ve farkliliklarim
yansittigini ve ayni zamanda toplumsal normlarin disindaki alternatif gercekliklerin de
var olabilecegini gosterdigini diigliniir. “Birinci ilke muhtemelen diinyada heterotopya
olusturmayan tek bir kiiltiiriin bile olmamasidir. Bu, her toplum grubu igin aynidir. Ancak
heterotopyalar oldukca cesitli bigimler alir ve heterotopyanin kesinlikle evrensel bir

bi¢gimi bulunamaz.” (Foucault,1984).

Heterotopyalarin Foucault tarafindan ortaya konan alti ilke {izerinden ozelliklerine
bakildiginda bir¢ok yap1 grubu heterotopya olarak degerlendirilebilmektedir. Calisma
kapsaminda, yeniden islevlendirilmis endiistri miras1 yapilar1 heterotopya ilkelerinden
bircogunu karsilar niteliktedir. Foucault’nun ikinci ilkede bahsettigi toplumsal
degisimlerin heterotopyalarin islevinin degismesindeki etkisi yeniden islevlendirilmis

endiistri miras1 yapilar1 tizerinden rahat bir sekilde okunacag diisiiniilmiis ve bu boliimde
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bu hipotezin saglamasi iizerinde durulmustur. Endiistri yapilar1 toplumlarin ekonomisi,
politikalar1 ve teknolojik gelismelerden dogrudan etkilenen bir sektoér oldugu igin,

mekansal karsiliklar1 etkin bir bigimde kendini gostermektedir.

Tiirkiye’de endiistrilesme 19.ylizy1lin sonlarina denk gelmektedir. Avrupa’daki seviyeye
ulagilamasa da Osmanli’nin son donemlerinde batililasma ideolojilerinin de etkisiyle
cogunluk olarak Istanbul’da sanayilesme artmistir. Bu donem insa edilen endiistri
yapilarinin gogu Avrupa’da iyi egitim almis mimar-miihendisler ya da Balyan-Dadyan
aileleri tarafindan insa edilmistir. Dadyan ailesi girisimleri Osmanli sanayisinin ilk
isletmelerinin temellerinin atilmasinda oncii rol oynamaktadir. Kurulan isletmelerin bir
kism1 devlet miilkiyetinde bir kism1 da devlet destekli yar1 6zel kuruluslardir. Dadyan
ailesinin ayricalikli sosyal konumu sanayi yapilarini ortaya koyabilmelerine imkan
tanimistir. Sanayi tesislerinin tasariminda saray mimarlarindan Balyan ailesi mimarlarina
basvurulmustur. Ayrica Dadyan-Balyan akrabaliklari da iligkilerin kurulmasinda kolaylik
saglamistir (Uras,2022). Devaminda cumhuriyetin ilk yillarinda da devletcilik
politikalartyla Istanbul g¢ogunlukta olmak iizere Anadolu’nun birgok ilinde
fabrikalar/tesisler kurulmustur. Tirkiye’de, 1927°den evvel 130 olan fabrika sayisi
1932°de 2200’e yiikselmistir. Bu donemde havacilik, ¢elik, tekstil, demiryolu, seker,
tugla ve kiremit gibi farkli sektorlerde bir¢ok endiistri binasi kurulmustur (Y1ldiz,2022).

llerleyen yillarda yonetim stratejilerine bagli olarak hammadde iiretiminin devlet
tarafindan desteklenmemesi, iiretimin yetersiz kalmasi, disa bagimli mal kullanimi ve
yerli Uiretimin destek alamamasi gibi sebeplerle endiistri yapilar1 kapanmaya baslamistir.
Ozellikle Istanbul’da kentteki isletmelerin onemli bir kisminin 1980’lere dek tam
kapasiteyle isletildikleri, bu tarihten sonra yavas yavas kapatildiklari, bir kismiin da
1990’1arda islevini kaybettigi ve cesitli sebeplerle yikildig1 gézlemlenmektedir (Koksal,
Ahunbay, 2006).

Tiirkiye’deki ekonomik, yonetimsel, politik, sosyal, kiiltiirel degisikliklerin elde edilen
verilerden goriilebilecegi lizere, bu endiistri yapilarinin lizerindeki etkisi dogrudan bir
etkidir. Ekonominin {iretimi etkilemesiyle fabrika isleyisinin direkt olarak degisime

ugramast ve kapatilmasi, ardindan 1990’11 yillardan sonra yeniden islevlendirilmeye
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baslanmalar1 heterotopyalarin toplumsal etkilerle islev degistirebilecegi ilkesini yani

ikinci ilkeyi karsilar niteliktedir.

Cesitli islevleri bir arada barindiran ve bu islevlerin mekansal karsiliklariyla endiistriyel
miras yapilar1 kKompleks yapilar olarak tasarlanmistir. Yeniden iglevlendirildiklerinde de
genis mimari hacimleri olmasi, kampiislesmis yapilar grubuyla bu karmasik ve cesitli
islevleri koruyabilmektedirler. Endiistri yapilarma verilen yeni islevler, mimari
Ozelliklerine ve gereksinime gore kiiltiir merkezi, konser salonu, sanat merkezi, film
platosu, egitim veren bir kurum ya da ge¢misi i¢inde barindirip gelecege hitap eden bir
miizeye doniismektedir (Yigitoglu,2020). Bu yeni fonksiyonlar mimari olarak kompleks
ve cok mekanl yapilardir. Kiiltiir merkezleri genellikle sergi alanlari, konferans salonlari,
tiyatrolar, kiitliphaneler ve g¢alisma mekanlar1 gibi gesitli fonksiyonlara ev sahipligi
yapmaktadir. Sanat merkezleri ise sergiler, galeriler, atdlyeler ve stiidyolar gibi sanatla
ilgili etkinliklere yonelik mekanlar icermektedirler. Egitim kurumlart ise siiflar,
laboratuvarlar, kiitiiphaneler, konferans salonlar1 ve 6grenci etkinlik alanlar1 gibi farkl
boliimlere sahip olabilmektedirler. Bu nedenle heterotopya olma ilkelerindeki mekan
heterojenligini saglamaktadirlar. “Heterotopya, tek bir gercek mekanda, kendi i¢lerinde
uyumsuz olan birka¢ mekani, birka¢c yeri yan yana getirme yetenegine sahiptir.”

(Foucault,1984).

Bellek, ge¢mis ve gelecek arasindaki iliskileri yansitan endiistriyel miras yapilari yeniden
islevlendirildiklerinde ge¢misin izlerini tasiyan mekanlar olarak, bellek ve gegmis ile
iliskili amlar ve duygularla zamanda kirilma yaratabilmektedir. Oteki zaman kavraminin
karsil1g1 olan bu ozellikleriyle heterokronik mekansal yapilanmalardir. Farkli zaman ve
mekan katmanlarinin bir araya geldigi bu mekanlar, tarihi yapilar olduklari i¢in zamanda
heterojenlik yaratirlar. Yapisal degisimlerle birlikte, orijinal 6zelliklerin de korunmasi
yapilarin gegmisteki iglevleri ve kullanimlar1 hakkinda ipuclari verilebilmekte ve yasayan
tarihi belgeler gibi insa edildikleri zamanin atmosferini yasatabilmektedirler.
Foucault’nun ortaya koydugu alt1 ilkeden dordiincii ilkenin ele aldigi o6teki zaman
kavramiyla 6rtiisen bu 6zellik, yeniden islevlendirilmis endiistriyel yapilarin zamanda iist

iste binme olan heterokroni yarattiklarini ortaya koymaktadir.
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Yeniden islevlendirilmis endiistri miras1 yapilari, bulunduklar1 c¢evreyle ilgili ¢esitli
degisikliklere neden olabilmekte ve bu ozellikleriyle heterotopya mekani ozellikleri
tasimaktadirlar. Yeni islevleri sayesinde, Ozellikle eski endiistri bolgelerindeki atil
alanlarin canlanmasini ve yeniden kullanilmasini saglamaktadirlar. Boylece, ¢cevredeki
kentsel doku ve yagsam kalitesi artabilmekte, sosyal ve kiiltiirel baglamda kullaniciyla
etkilesim icinde olabilmektedirler. Ayrica bu mekanlar eski mekanlar1 ama yeni

islevleriyle kullanicida yanilsama etkisi yaratmaktadirlar.

Endiistri  yapilart isleyisleri geregi belirli c¢alisma diizeni ve hiyerarsilerin
organizasyonlariyla isleyen tiretim yapilaridir. Foucault’'nun tanimladigi kapsamda
birgok noktada kesisen bu yapilara Lefebvre’nin heterotopi kavrami penceresinden
bakarken mekansal degil durumsal a¢ilardan degerlendirmek daha uygundur. Lefebvre,
heterotopileri fiziksel mekanlarin yani sira sosyal ve kavramsal mekanlar olarak da
anlamlandirir. Ona gore, heterotopiler toplumsal iliskilerin, kiiltiirel sembollerin ve
iktidar iliskilerinin bi¢cimlendigi mekanlar olarak islev goriir. Heterotopik mekanlar,
toplumun diger alanlarindan belirgin bir sekilde ayrilir ve belirli bir diizenlemeye tabidir.
Yeniden iglevlendirilmis endiistri yapilarina dis ¢erceveden bakildiginda genel fonksiyon
tanimlarinda Lefebvre’nin heterotopisine rastlanamayacak izlenimi vermektedir. Ancak
olaysal olarak tanimladigimiz heterotopi, mekan ve fonksiyon bazli degerlendirmede
kalmas1 kavramin kendi tanimiyla ortiismemektedir. Bu nedenle yapilarin isleyisinde,
giinliik hayatinda ya da donemsel bir etkinlik/organizasyonlarinda devinim i¢inde olusan
ve sonra yok olan heterotopilere rastlanabilmektedir. Konferans salonunda yapilan bir
sOylesi, donemsel film festivalleri, belirli bir zaman dilimi i¢inde sergilenen tiyatro
oyunlar1 vb. Lefebvre’nin tanimladig: gibi toplumun normatif yapilarindan sapma veya

doniistim stireclerini ifade eden nitelikte olabilmektedirler.

3.2. Beykoz Kundura'nin Heterotopya Kavrami Cercevesinde Ele Alinmasi

Beykoz Kundura mevcut islevi, kullanim karakteri, tarihi, tarihsel siiregte yasanan
degisimleriyle birlikte Foucault’nun alt1 ilke iizerinden tamimladig1 heterotopya

mekanlarinin 6zellikleriyle neredeyse tamamen oOrtiismektedir. Giiniimiizdeki islevi,
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biinyesindeki mekanlar ve fonksiyonlar, ev sahipligi yaptig1 etkinlikler, igleyis bigimi ve

mimarisi ile 6teki mekan olarak tanimlanabilecek bir endiistri mirasidir.

3.2.1.Birinci Ilke: Kiiltiir-Heterotopya Iliskisi

Foucault birinci ilkede kriz ve sapma heterotopyalarindan bahsetmektedir. Kriz
heterotopyalarinda belirli bir norm dis1 durumdan, yani kriz halinde bulunma durumunu
heterotopya olarak tanimlamistir. Beykoz Kundura’nin yeniden islevlendirildikten
sonraki kullaniminda herhangi bir kriz durumu tespit edilmemistir. Bu nedenle birinci

ilkenin kriz heterotopyasi olma durumunu karsilamamaktadir.

Sapma heterotopyalarinda ise toplum normlarindan sapmis olan kisilerin kontrol altinda
tutuldugu hapishane, huzurevi, psikiyatri klinigi gibi yerlerden bahsedilmektedir. Beykoz
Kundura mevcut islevi ve kullanim durumu itibariyle bu siniflandirmaya girmedigi i¢in

sapma heterotopyasi 6zelligi gostermemektedir.

3.2.2. ikinci Ilke: Islevin Doniisiimii

Foucault ikinci ilkede; ‘‘Toplumun mevcut bir heterotopyay1 tarihi boyunca bambaska
bicimlerde isletebilecegidir. Icinde vuku buldugu toplumun senkronisi uyarinca baska
baska islevler gorebilir’” diyerek heterotopyalarin zaman iginde islevlerinin degisim
gecirebileceginden bahseder (Foucault, 1984). Yeniden islevlendirmede siyasi donem,
teknolojik gelismeler, cagin gereksinimleri, ekonomik durum ve arsa degeri gibi bir¢cok
etken s6z konusudur. Beykoz Kundura’nin doniisimii de bu gergevede toplumsal
degisimlerle birlikte ele alinmalidir. Fabrikanin kapanma siirecine bakilacak olursa,
1970’lerde iilkede baslayan siyasi ¢alkantilar, askeri rejim, ardindan da yeni bir anayasal
diizenleme, 1980’lerin basinda liberal ekonomi ve 6zel sektorii destekleyen girisimler ve
iretim yapan kamu igletmelerinin biiyiik bir boliimiine miidahale edilen bir doneme denk
gelmektedir. Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi’nin “beyni” olan “ham deri isleme
tinitesi” 1980li yillarda donemin ilgili bakani tarafindan miihiirlenmistir fabrika zarar
gbérmiis ve 2002°de de tamamen kapatilmistir (Kdksal,2005). Yildirim Holding tarafindan
satin alinan fabrika, film platosu olarak yeniden islevlendirilmistir. Foucault’nun

deyimiyle toplumun senkronuna uymus ve tarihinde bambagka bir islevle isletilmektedir.
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Bir dretim tesisiyken, glinimiizde ¢ok farkli birden fazla fonksiyon kazanarak
heterotopya mekanina doniisen bir kurulus olmustur. Film, dizi, klip ve reklam ¢ekim
platosuna dontisen kurulus ayn1 zamanda sinema, tiyatro, sergi, diiglin, kokteyl, acik hava
sinemasi film gosterimleri, fotograf ¢ekimi, restoran, otel, kamp gibi ¢esitli fonksiyonlari
barindiran bir komplekse doniligsmiistiir. Fabrika kampiisii i¢inde mevcut dokusuyla
korunan ama bambagka islevlerle yasamaya devam eden yapilar eski iglevlerini artik

sadece isimlerinde barindirmaktadirlar (Sekil 3.1) (bkz. Sekil 2.20).

Sekil 3.1. Sac ambari (Yazar Arsivi)
3.2.3. Uciincii ilke: Mekanlarin Heterojenligi

Foucault ticiincti ilkede “Heterotopya, tek bir gercek mekanda, kendi iclerinde uyumsuz
olan birka¢ mekani, birkag yeri yan yana getirme yetenegine sahiptir.” ifadesiyle bir arada
olamayacak mekanlarm birlikteligine vurgu yapar ve sdyle devam eder “Ornegin tiyatro,
sahnenin dikdortgeni iizerine birbiri ardina, birbirine yabanci bir dizi mekani yanyana
getirir; ornegin sinema, sonunda iki boyutlu bir perdede ii¢ boyutlu bir uzayin
izdligiimiiniin goriildiigii ¢ok tuhaf bir dikdortgen odadir.” (Foucault, 1984). Beykoz
Kundura’yi tiglincii ilke ¢ercevesinde degerlendirdigimizde yapilar grubu i¢inde birden
fazla ortiisen Ornekle karsilasiimaktadir. Oncelikle Foucault’nun bu ilkeyle ilgili
makalesinde verdigi sinema ve tiyatro 6rnegi birebir Kundura Sinema ve Kundura Sahne
ile aciklanabilmektedir. Sinema perdesinde bir araya gelmesi miimkiin olmayan
mekanlarin st liste binmesi ve 6teki mekan yaratmasiyla Kundura Sahne’nin dolasiyla
da fabrika kampiisiiniin de heterotopik mekéan karakteri kazanmasini saglar. Donemsel
film seckilerinin ve ac¢ik hava film gosterimlerinin yapildigi mekanlar bir¢ok filmin,

mekanin, anin iki boyuttaki izdiisiimiinii Kundura Sinema kullanicilarina aktarmaktadir.
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Fabrika yapisinin yeni islevinde de ilkenin tam karsiliginin 6rnegi olan Kundura Sahne
isimli tiyatro mekaninin olmasi ve farkli tarzda mekanlarin ¢ok fazla mimari degisiklige
ugramadan tamamen farkli islevlerle islevlendirilmesi sebebiyle, mekanlarin {ist iiste
bindigi ve 6teki mekan yaratildigi diistiniilmiistiir. Ayn1 zamanda, endiistri yapis1 olarak
tasarlanan yerleskenin korunan yapilariyla, ayn1 anda algilanmasi miimkiin olmayan
mekanlar1 ve zaman dilimleriyle, yasanmigliklariyla, bu kampiiste mekanlar i¢ ige
geemis, birikmis ve bu haliyle ‘Gteki mekan’ yani heterotopya ortaya ¢ikmustir. Yeniden
islevlendirilen ve ¢ekim alanlar1 olarak kullanilan tiim plato mekanlari, sinema, tiyatro,
restoran, cafe, sergi alani ve kurulugun sahiplerinin 6zel miilkii olan evlerinin ayni
kampiiste yer almasi yine heterotopyalarda ii¢lincii ilkenin bahsettigi miimkiin olmayan

mekanlarin bir arada bulunmasi durumudur (Sekil 3.2 a, b).

Sekil 3.2. a.Eski mamul ambarlari. b. Cekim stiidyosu olarak i¢ mekan1

3.2.4. Dordiincii ilke: Oteki Zaman-Heterokroni

Foucault'nun heterotopyalarin zamanla iligkisini ele alan '

'zamandan kopus" ilkesi de
diyebilecegimiz dordiincii ilke, heterotopyalarin zamanin birikmesine ve {ist {iste
binmesine izin vererek, bireylerin farkli zamanlari deneyimlemesine olanak tanir.
Foucault bu ilkeyi iki durum tizerinden incelemistir. Birinci durum i¢in 6rnek verdigi gibi
bir miize, ge¢gmis zamanin nesnelerini giinlimiize tagiyarak, onlarin biriktigi bir yerdir. Bu
nedenle, miize hem ge¢misin biriktigi bir yerdir hem de zamanin birikmesine meydan
okuyarak, gecmis nesneleri giiniimiize tasir. Boylece heterotopyalar, zamanin akisini
kesintiye ugratir ve bireylerin farkli zamanlari deneyimlemesine olanak tanir. Beykoz

Kundura bu ayrimda ilk siradaki gecici olmayan heterotopyalar sinifina girdigi

diistiniilmektedir.
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Beykoz Kundura fabrika olarak isletildigi zamanin izleriyle, igerdigi tarihi doku ile
zamani biriktirmigtir ve mekan kullanicilar igin adeta ‘6teki zaman’ deneyimi yasatir.
Endiistriyel islevinin somut verilerini giinlimiize tasimistir. Korunan yapilardan ¢ogunda
fabrika doneminde kullanilan makineler, borular, Kundura Hafiza arsiv ¢alismasiyla elde
edilen arag geregler, iscilerin kullandig1 aletler ve yapilarin kendileri insa edildikleri
donemi giiniimiize tanitmaktadirlar. Ornegin fabrika kampiisiinde bazi noktalarda tasima

sistemi i¢in kurulan rayli sistemin zemindeki ray yatagi hala varligini stirdiirmektedir

(Sekil 3.3).

Sekil 3.3. Beykoz Kundura zemindeki ray sistemi

Kundura Sinema’nin i¢ mekanindaki endiistriyel borular kazan dairesi olan yapinin
islevinden referanslar vermektedir. Fabrika yerleskesinin giinlimiize ulagan yapilar1 farkl
farkli tarihlerde insa edildigi i¢in her bir yapr insa edildigi donemin zamanini
biriktirmekte ve kullaniciya 6teki zaman deneyimi yasatmaktadir. Ornek olarak Yeni
Kundura yapisi insa edildigi 1961 yilindan giliniimiize gelmistir. Cephe tasarimi ve plan
diizeniyle doneminin mimari anlayisini yansitan bu yapi diger fabrika yapilarindan

oldukga farkli modern stilde insa edilmistir (Sekil 3.4) (Sekil 3.5).

59



ﬂ ' ZEMIN KAT PLANI
b

T

T i TS T T T

KESIT

Sekil 3.4. Yeni Kundura Binasi plan-kesit (Beykoz Kundura Mekéan Katalogu,2022)

Sekil 3.5.Yeni Kundura binas1 panaromik goriintiisii

Kullanic1 deneyimi yoniinden bakildiginda, 1900’lerin basinda insa edilen kirma catils,
set ¢atili yigma tugla yapilarin aralarinda dolasirken, kisiyi sahilde Yeni Kundura Binasi
karsilagsmaktadir. Sirt sirta olan eski-yeni beraberligi kullaniciy1 adeta zamanda yolculuga
cikarmaktadir. Bu nedenle Foucault’nun heterokronisi Beykoz Kundura’da tam
anlamiyla islemektedir. Giinlimiizde aktif bir sekilde kullanilan bu alan yasayan bir miize
gibi farkli zaman dilimlerini kullaniciya deneyimleme imkéani verir. Foucault’nun
dordiincii ilkesi i¢in yerinde bir tespit oldugu diisiiniilen Beykoz Kundura yaklagik 200
yil1 agkin tarihiyle hem zamani hem de Tiirkiye tarihinin farkli donemlerinin tist {iste

bindigi katmanli ge¢misiyle kullanictya heterokroni yasatmaktadir (Sekil 3.6).
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Sekil 3.6. Kundura Meydan (https://www.mimarizm.com/haberler/soylesi/beykoz-kagit-
fabrikasi-ndan-beykoz-kundura-ya_132327)

3.2.5. Besinci Ilke: Erisim

Foucault besinci ilkede heterotopyalarin erisimiyle ilgili agma kapama sistemleri
oldugunu belirtmistir. Heterotopik alanlar, izole edilmis, dis diinyadan ayrilmis
mekanlardir. Bu mekanlar hem izolasyon saglamakta hem de belli kosullar altinda
erigilebilir hale gelebilmektedirler. Giris ve ¢ikislari belirli kurallara tabidir ve smirlidir.
Foucault’ya gore heterotopik mekanlar, agik kamusal alanlar gibi kolayca girilen ve
siirsiz 6zgiirliiglin bulundugu mekanlar degillerdir. Bu alanlarda, hapishaneler ve askeri
kiglalar gibi ya zorla kalmaniz gerekebilir ya da baslangigtan itibaren belirli izinleri,
kurallar1 ve ritiielleri kabul etmeniz gerekmektedir. Bu ilkeden hareketle Beykoz
Kundura’nin erigsimiyle ilgili olarak heterotopik mekan karakteri gostermekte oldugu
sOylenebilmektedir. Beykoz Kundura’ya ziyaret amagli giris giinlimiizde oldukca zordur.
Kampiis igerisine girebilmek igin restoran rezervasyonu yaptirmak, randevulu Kundura
Hafiza sergi bileti ya da sinema bileti almak, igeride herhangi bir gosteri ya da etkinlige
katilmak gerekmektedir. Ancak bu sekilde girildiginde bile yerleskenin her yerini gezip
gorme sans1 ortadan kalkmis durumdadir. Siki bir giivenlik sistemi uygulanan kampiiste
bir diger giris serbestligi de igeride ¢cekim yapacak olan set ekiplerine taninmaktadir. Ayni
zamanda igerideki herhangi bir mekani kiralamak amacl girislerde de giivenlik esliginde
kampiisiin her yerini gezmemek kaydiyla kisith bir gezi yapilabilmektedir. Igerideki
etkinliklere katilim harici ziyaret gerceklestirilememektedir. Kampiis icerisinde miilk
sahiplerinin de 6zel miilkiiniin yer almasi erisim konusundaki zorlugun sebeplerinden
biridir. Mekanin giris ¢ikisla ilgili yarattigi bu gerilim kullanicida ikili hissiyata sebep

olmakta, erigsimin tiim alana olmamasi da 6znede yanilsama yaratmaktadir. Beykoz
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Kundura yarattig1 bu ikili durum sebebiyle besinci ilke 6zelinde de heterotopya olarak

isledigi diistintilmektedir.

3.2.6. Altinci ilke: Yanilsamalar

Heterotopya mekanlar1 o6tekilik yaratan mekanlardir. Zamanda, mekanda, islevde
yaratilan Otekilik ve yanilsama kiside bir illiizyon yaratir. Foucault altinc1 ve son ilkede
heterotopyalarin iki u¢ noktasindan bahsetmektedir. Ilk olarak heterotopik mekanlarin
Ozneyi baska bir mekandaymis gibi hissettirmek, mekani yanilsama yaratarak teshir
etmek gibi bir 6zelligi oldugunu “...her gergek alani, i¢inde insan yasaminin boliindiigi
tiim yerleri daha da yaniltici olarak teshir eden bir yanilsama alani yaratmaktir.” s6zleriyle
ifade etmektedir (Foucault,1984). Beykoz Kundura’y1 Foucault’nun altinci ilkesinin bu
ilk tipi c¢er¢evesinde degerlendirmek basli basina oOrtiisen bir tespit oldugu
diisiiniilmektedir. Yapiin kullanimi, bugiin kazandigi ¢ekim platosu fonksiyonu
itibariyle biitliniiyle yanilsama mekanlar1 kurmak, bunlar yasatmak, var olmayan
mekanlar1 canlandirmak ve biitliin bunlart gegici siirelerle yapmak iizerine kuruludur
(Sekil 3.7). Cekimler igin gereken sahnelerin tasarimi yapildiktan sonra set tasarimcilari
ve sanat yonetmenleri, senaryoya, yonetmenin vizyonuna ve prodiiksiyonun biitcesine
gore gecici dekorlarin nasil olmasi gerektigini belirlemekte, daha sonra dekorlarin insast,
set ekibi tarafindan gergeklestirilmektedir. Usta marangozlar, yapimecilar, sahne ustalari
ve diger ekip tiyeleri ve gerektigi zamanlarda mimarlar plana uygun olarak setleri insa
etmektedirler (Sekil 3.8 a, b). Oyuncular, kamera ekibi ve diger ekip tiyeleri, dekorlarin
tizerinde sahneleri canlandirip ve g¢ekimler gerceklestirilmektedir. Dekorlar mekani,
donemi, atmosferi anlatan 6nemli belirleyici unsurlarindan oldugu i¢in ¢ekimi yapilan
kurguyu hayata gegirmek i¢in 6nemli bir rol oynamaktadirlar. Cekimler tamamlandiktan
sonra, dekorlar sokiilerek bozulmakta ve baska projeler i¢in alan yeniden
bosaltilmaktadir. Dekorlar, genellikle kullanim siiresi ve malzeme o6zelliklerine bagh

olarak yeniden kullanilabilir, depolanabilir veya geri doniistiiriilebilirler.
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Sekil 3.7. izmir Kordon isimli sahil dekoru (https://beykozkundura.com/)

Film ve dizi setleri i¢in kurulan mekanlarin, insa edilen sokaklarin, sokak hissi vermesi
icin olusturulan iki boyutlu cephe elemanlarinin amaci biitiiniiyle izleyicilerde ve hatta
¢ekim esnasinda oyuncularda ve set ekiplerinde senaryoda anlatilmak istenen kurgunun
Oteki mekan hissi yaratarak yanilsama yaratmasidir. Bu yanilsama ekrana yansidiginda
adeta gercekten o mekandaymis hissi izleyiciyle bulusur. Cekimler bittikten sonra her
proje icin yikilip yeniden bagka sekillerde yapilan bu dekorlar, ayn1 ger¢gek mekan
tizerinde defalarca degisip baska sekillere doniismektedir. Bu da tek bir ger¢ek mekanda
birden fazla yaratilan yanilsama mekéani demektir. Burada heterotopyalarin bir diger
ozelligi olan st liste binme durumu yanilsama yaratma eyleminde de karsimiza

cikmaktadir. Hem gercek yasamda ¢ekimler esnasinda bir illiizyon yaratilirken ayni

zamanda ekranda gosterimdeyken de yaratilmis olur.

Sekil 3.8. a.Cekimlerde Emniyet Miidiirliigii olarak kullanilan bir mekan. b. Cekimlerde
cezaevi olarak kullanilan bir mekan
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Foucault’nun altinci ilkede bahsettigi ikinci tip ise heterotopyalarin var oldugu ¢evredeki
diger tiim mekanlarla olan iliskisinden bahsetmektedir. Dede bu maddeyi soyle
aciklamaktadir “Heteorotopyalarin en 6nemli 6zelliklerinden biri olarak, diger mekanlar
ile kurdugu iliski sonucu var olan diizenin tam tersi bir diizen olusturabileceklerinden
bahseder” (Dede,2010). Heterotopyalar iliski i¢inde olduklar1 yerlerle sekillenir ve ayni

zamanda kendisi de gevresini sekillendirmektedir.

Beykoz kundura yeniden islevlendirildikten sonra kamusal olmayan (kamuya agik ancak
kamusal degil) ¢evreye kapali bir 6zel isletme haline gelmistir. Istanbul’da niifusun
artmasiyla, sehir merkezinden dis ¢eperlere dogru kayan yerlesimler sebebiyle, daha tist
kesime hitap eden villa tarz1 konut yerlesimleriyle de Beykoz ilgesinde insan kitlesi
degismeye baslamistir. Yerlesim yerlerine uzak bir konumda olmayan Beykoz
Kundura’nin yeni islevi mahalle halkinin sosyal anlamda dahil olabilecegi bir islev
olmadig1 ic¢in yapinin cevreyle iliskisi kesintili denebilmektedir. Kundura Hafiza
projesiyle kendi tarihini ve arsivini eski fabrika calisanlariyla goriismeler yaparak
biriktirmistir. Bir zamanlar bolgenin en 6nemli sosyal faaliyetlerinin kurucusu ve ev
sahibi de olan fabrikada bugiin sosyal faaliyet ve etkinlik kavrami bambaska bir
boyuttadir. Bu baglamda Beykoz Kundura’nin ¢evredeki sosyal yasantiy1 etkiledigi ve
degistirdigi yorumu yapilabilmektedir. Bulundugu ¢evreden bagimsiz bir sekilde kampiis
icerisinde her tiirlii faaliyetini siirdliren kurum, c¢evresindeki mekanlardan tersi bir
diizende isletilmektedir yorumu karsiliksiz kalmamaktadir. Boylece heterotopyalarin

altinci ilkesinin ikinci tipi de 6rneklenebilmektedir.

3.2.7. Beykoz Kundura’mn Lefebvre’nin Heterotopi Kavramn Uzerinden
Degerlendirilmesi

Beykoz Kundura Lefebvre’nin heterotopi kavrami iizerinden degerlendirildiginde ise tam
olarak ortiistiigii soylenememektedir. Avar ¢alismasinda Lefebvre’nin mekéan iiretim
kavramiyla ilgili olan yaklagimini, mekani kendi i¢inde bir sey olarak alip incelemekten
Ote, toplumsal baglamina ve liretim siireclerine yerlestirmeyi isaret ettigini ve mekanin
(ve zamani) toplumsal olarak iiretildigini ifade ettigini aktarmaktadir (Avar,2009).
Lefebvre' ye gore, heterotopik mekanlar ve siirecler de toplumsal iligkilerin yeniden

iiretimi ve degisimi i¢in 6nemli bir rol oynar. Bu mekéanlar, toplumsal diizenin ve iktidarin
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elestirisini yapma, sorgulama ve meydan okuma potansiyeli tasir. Ayni zamanda,
heterotopiler bireylere ve gruplara, toplumsal rollerini ve kimliklerini yeniden diisiinme
ve yeniden sekillendirme imkani sunmaktadir. Cavdar calismasinda heterotopinin
kapitalist birikimin negatif mekani ve baskin olmayan ideolojilerin anlik olusturdugu
bi¢cimler oldugunu soéyler. Lefebvre’nin heterotopisinin kamusal yasamin disinda
olmadigina, kentle i¢ ice olduguna; Foucault’nun heterotopyasinin ise iistyapiya iliskin

olduguna vurgu yapmaktadir (Cavdar,2018).

Beykoz Kundura’nin doniisiim siirecinde Lefebvre’ nin bahsettigi diizene aykirt,
toplumun normatif degerlerini sorgulayici, politik bir siire¢ belirginlesmemistir. Ozel bir
kurum haline gelen yap1 doniisiim siirecinde ve sonrasinda toplumsal yasami sorgulayici
ve elestirel bir rol iistlenmemis ve kendi mekansal doniisiim siirecini kendisi tistlenen bir
tavir sergilemistir. Kurulug donemi ve hikayesine bakildiginda devlet destegiyle kurulan
ve uzun yillar ordu i¢in iiretim yapan, daha sonra halkin da erisebilecegi iiriinler iireten
bir fabrika oldugu gériilmektedir. Ozellikle sendikalasma sonras1 fabrikada is¢i smifi ve
iscilerin sosyal hayati énemli dlgiide aktif ve etkin olmustur. Ozellikle Beykoz Cayiri
etkinlikleri kaynaklarda sikca karsilagilmistir. Ancak Lefebvre’ nin tarif ettigi toplumsal
bir karsilig1 olan heterotopi mekan1 oldugu séylenememektedir. Diizene karsi gelen, anlik
ideolojik olusumlara ve bunlarin somut karsiliklarina rastlanillamamaistir. Yapinin tarihsel
ve toplumsal 6lgekte bellek degeri 6nem arz etmektedir ancak doniisiim sonras1 6zel bir
miilk olmast islevinin erisilebilirligine engel olmaktadir. Mevcutta Tiirkiye’deki endiistri
tarthinin yasayan en eski oOrneklerinden olan bu yapinin kamuya kapali olmasi ve
toplumsal bir mekan iliretememesi yapinin deneyimlenmesine toplumla i¢ i¢ce olmasina
engel olmaktadir. Ge¢misiyle, endiistriye olan katkisiyla, mimari yapisiyla, bulundugu
konum ve 6l¢ek itibariyle de 6nemli bir kentsel hacim olan Beykoz Kundura barmndirdig:
bellegi kamulagtiramamis ve ige kapanik bir kurum olmustur. Toplum belleginde 6nemli
yer tutan Lefebvre’nin heterotopi kavraminin en 6nemli 6zelligi mekanin toplumdaki
yeridir ve kolektif bir durus sergilemektedir. Bu nedenle Beykoz Kundura Lefebvre’nin

heterotopik mekan tanimiyla ortiismedigi diisiiniilmektedir.
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3.3. Boliim Sonucu

Elde edilen bulgular degerlendirildiginde segilen 6rneklemin tiglincii béliimde bahsedilen
yonlerden heterotopya mekanina déniismiis oldugu sdylenebilmektedir. Ugiincii béliimde
yeniden islevlendirilen endiistri yapilarinin heterotopya mekani karakterinde olduklarinin
tespiti i¢in Beykoz Kundura ilizerinden alan ¢aligsmasi niteliginde analiz ve degerlendirme
yapilmistir. Boliim sonucunda ise Foucault’nun heterotopya ilkeleri ve Lefebvre’nin
heterotopi kavrami ornek alan iizerinde irdelenerek, gozlem, yerinde fotograflama,
kaynak ve belge tarama ve hermendtik yorumlama teknigi ile bir model Onerisi
sunulmustur. Bu model yapimin mevcuttaki islevi, faaliyetleri, giris cikisi, tarihsel
Olcekteki ve toplumdaki yeri gibi yapinin karakterini ortaya koyan veriler {izerinden
ilerlemistir. Ortaya koyulan model Foucault ve Lefebvre’nin heterotopik mekanlarla ilgili
tanimlarinin  senteziyle olusan ve literatiirdeki bilgileri tablolastiran niteliktedir.
Foucault’nun ‘Other Spaces’de sistematiklestirmeye ¢alistigr heterotopya kavraminin
bahsedilen 6zellikleri ve kendi i¢inde ayrildigi maddeleriyle bir dokiim haline getirilip
mekan tizerindeki kontroliiyle daha sistemli bir siniflandirma yapilmak amaglanmaistir.
Bir¢ok diisiiniir tarafindan elestirilen, daginik ve eksik bulunan Foucault’nun heterotopya
kavramin1 ele alist bu noktada zenginlestirmenin yararli olacagi diisliniilmiis ve
Lefebvre’nin  kentsel Olgekteki heterotopi bakist da eklenerek iki distiniiriin
kavramlarinin tek mekan {tizerindeki benzerlik ve farkliliklar1 ortaya koyulmustur.
Yerinde gozlem yapilarak deneyimlenen mekan cesitli fonksiyonlar barindirmasiyla ve
tarthsel degisimleriyle veri saglama ve Ornekleme konusunda oldukca faydali
gorililmiistiir. Foucault’nun verdigi 6rnekler ve kavrami ele alis bi¢ciminin endiistri mirasi
yapilar1 lizerinden Ornekleyerek ve analizini yaparak heterotopya kavraminin yeniden
islevlendirilmis endiistri yapilart kapsaminda Beykoz Kundura iizerinden incelemesi
yapilmistir. Foucault’nun ortaya koydugu ve Lefebvre’nin de yeni bir bakis kazandirdigi
heterotopya kavraminin diisiinsel boyutunu genisletmek hedeflenmis, ayn1 zamanda
diistinsel boyutunun somut mekansal 6rneklerle desteklenerek ortaya koyulan tezin 6neri

model iizerinden baska yapilar i¢in uygulanabilirligini saglamak hedeflenmistir.
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BEYKOZ KUNDURA

KONUM FAALIYET YILLARI MIMARI ESKIISLEV | YENIISLEV | DONUSUM MIMARI | iSLETME
KAVRAMLA Deri ve
ORTUSME | Beykoz, istanbul 1810-2002 ? kundura Cekim platosu ? Ozel
DURUMU fabrikasi
BIRINCI ILKE: KULTUR VE
HETEROTOPYA
1.KRIZ HETEROTOPYALARI
2.SAPMA HETEROTOPYALARI
IKINCI ILKE: iSLEVIN DONUSUMU X Fabrikadan gekim platosuna déniistiigi icin heterotopik karakterdedir.

UGUNCU ILKE: MEKANLARIN

FOUCAULT'UN HETEROTOPYA ILKELERI

MEKANLARI

HETEROJENLIGI X 'Yapi gok gesitli islevler (sinema, tiyatro, restoran, otel, sergi, film platosu, kafe) barindirdidi igin heterotopik karakterdedir.
DORDUNCU iLKE: HETEROKRONI X Yapi gesitli gh)nemlerde inga edilen ve korunarak giinimiize gelen yapilari sayesinde heterokroni yaratir ve heterotopik
karakterdedir.
1.ZAMANI BIRIKTIREN MEKANLAR X Dérdinct ilkenin ik tipine karsilik gelmektedir.
2.GECICI MEKANLAR
BESINCI ILKE: ERISIM X Besinci ilkenin ikinci tipine kargilik gelmektedir.
1.GIRIS ZORUNLU SAPMA
HETEROTOPYALARI
FERI MRS IEEt X Yapi giris ¢ikis kurallari sebebiyle heterotopik karakterdedir

ALTINCI ILKE: YANILSAMALAR

Altinci ilkenin ilk tipine karsilik gelmektedir.

1.YANILSAMA MEKANLARI

Cekim platosu isleviyle heterotopik karakterdedir.

2.DUZENDEN AYRISMIS
MEKANLAR

HETEROTOPI KAVRAMI

LEFEBVRE

ERK KARSITI YAPILANMA VE
KAMUSAL KULLANIM KARAKTERI

Sekil 3.9. Beykoz

olusturulmustur).

Kundura heterotopya kontrol tablosu (Yazar tarafindan
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4. BULGULAR

Bu bolimde Tiirkiye’deki endiistri miras1 yapilarinin yeniden islevlendirilmis
olanlarindan secilen Orneklerle, heterotopya mekanma doniismiis olduklarinin tespiti
yapilmistir. Yapilarin mekansal orgiitlenmeleri, giinlimiiz fonksiyonlari, kullanim
senaryolari, mimari dokular1 ve restorasyon hikayeleri incelenmis ve hangi 6zellikleri
sebebiyle heterotopik mekana doniistiikleri analiz edilmistir. Yapilar segilirken
heterotopya kavraminin diisiinsel alanini genisletmek ve kavramla ilgili 6rnekleri
cogaltmak amaciyla cesitli fonksiyonlarda olmalarina 6zen gosterilmistir. Kullanim
durumlarindaki ve isletmelerindeki farkliliklar yapilarin  sonu¢  boliimiinde
karsilastirilmalar1  yapildiginda ortaya ¢ikabilecek farkli analizler i¢in faydal
goriilmiistiir. Tiirkiye’de endiistrilesme sonucunda ortaya c¢ikan sanayi faaliyetleri
ortalama 1800’lerin sonunda baslayip cumhuriyet déneminde devam etmistir. incelenen
endiistri yapilar1 da ortalama bu tarihlerde insa edilen yapilar olmaktadir. Cogunlugu
Istanbul’da olmak iizere toplam 9 adet yapr incelenmistir. Ugiincii boliimde Beykoz
Kundura iizerinden yapilan ve gelistirilen metodoloji bu bolimde 9 yapida

uygulanacaktir.

4.1. Miize Gazhane/Hasanpasa Gazhanesi

Anadolu Yakasmin aydinlatma ihtiyact i¢in Kuzguncuk Gazhanesi’ nin yetersiz
kalmasiyla Hasanpasa Gazhanesi 1891°de acilmis 1892°de faaliyete baslamistir.
Faaliyetini durdurana kadar bir¢ok kurum tarafindan idaresi yapilan yapi iiretimine
1993°te son vermistir. Bu tarthten sonra atil kalan yapida ¢esitli yap1 sokiimleri

gerceklesmis ve ¢evre halki tarafindan yagma ve kotii kullanima maruz kalmastir.

Gazhane Cevre Goniilliileri girisimleriyle baslayan kamusal bir miicadeleyle, 1994
yilinda sit alani ilan edilerek Prof. Dr. Afife Batur énderliginde iITU Mimarlik Fakiiltesi
Ogretim gorevlileri tarafindan projelendirilen yap1 2014 yilinda baslatilan restorasyon
caligmalar1 sonras1 2021 yilinda tamamlanip ‘Miize Gazhane’ olarak kamusal kullanima

acilmustir (https://muzegazhane.istanbul).
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Kent bellegi i¢in olduk¢a 6nem arz eden Hasanpasa Gazhanesi’nde doniisiim sonrasi yer
alan mekanlar sdyledir; 2 adet miize sergi salonu, biiyiik ve kii¢lik olmak tizere 2 adet
sahne, bilim merkezi, galeri gazhane, etkinlik alanlari, at6lyeler, kiitiiphane, sesli ¢alisma
alani, seyir terasi, kitabevi, pazar yeri, kafeterya ve restoran, 310 araglik otopark (Yiiksel,

Savas,2022) (Sekil 4.1).

Sekil 4.1. Miize Gazhane kroki (Miize Gazhane resmi internet sitesi)
(https://muzegazhane.istanbul)

Miize Gazhane heterotopya kavrami g¢ervesinde ele alindiginda Foucault’nun birinci
ilkesinin kriz heterotopyalar1 tipiyle ortlismektedir. DOniisiim siirecinde bir¢ok zorlukla
karsilasilan projede uzun yillar sonug alinamamistir. ITU Mimarlik Fakiiltesi’nden G.
Tanyeli ve ekibi gazhanenin roléve ve restitiisyon projelerini hazirlamis ve 2001 yilinda
onaylanan proje ile doniisiim siireci baslamistir (Nart,2015). Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi sorumlulugunda olan yapmin yeniden islevlendirme projesi, Istanbul II
Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu tarafindan, 22.06.2001
tarihli, 6091 sayili karar ile onaylanmistir (Ural,2022). Ancak bu dénemde uygulama
projesi istenen yapinin yatirimci bulmayla ilgili sikintilar1 yasanmistir. 2012 yilinda proje,
ihale edilmis, 2014 yilinda planlanan yeniden islevlendirme projesi onaylanmig ve 2015

yilinda restorasyon siireci resmen baslamistir (Kavut, Selguk, 2022).

Doniisiim agsamasinda kolektif bir cabayla sonuca ulagilan Miize Gazhane’ de yillarca kriz

durumu yasanmistir denebilmektedir. Foucault’nun birinci ilkede verdigi Orneklerin
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benzeri olmasa da kriz heterotopyalariyla ilgili “...yani toplum ve insan ¢evresi ile iliskili
olarak, i¢inde bulunduklari bir kriz durumunda yasarlar.” ifadeleri Miize Gazhane’ nin
dontisiim siirecindeki 1994°ten 2015°te baslayan restorasyon c¢aligmalarina kadar gegen
sirede bircok kriz durumu yasamasina Ornek teskil ettigi diisiiniilmekte ve

yorumlanmaktadir.

Miize Gazhane Foucault’'nun ikinci ilkesi c¢erg¢evesinde ele alindiginda kente
kazandirilmis ve yeni bir islev kazanmis bir endiistri mirasi olarak bu ilkeyle birebir
ortiismekte ve heterotopya baglaminda degerlendirilebilmektedir. Anadolu yakasinin
aydinlatma ihtiyacinin karsilandig1 ve dnemli bir enddistri tesisi ve gazhane yapisi olan
tesis bugiin kamusal bir sosyal merkeze donlismiistiir. Heterotopyalarin bambaska
islevlerde isletilebilecegi ilkesinin degerli bir 6rnegi olan Miize Gazhane toplum bellegini

giiniimiize tasiyan ve hayat veren bagarili bir doniisiim 6rnegidir (Sekil 4.2 a,b,c).

Sekil 4.2 a. Sergi alani- Eski gazometre yapisi. b. Afife Batur Kiitiiphanesi-EsKi
kompresor binasi. c. Beltur kafe- Eski karbiire su gazi tesisi (Yazar arsivi)

Foucault’nun tciincii ilkesi olan mekanlarin heterojenligi ve birarada olmas1 miimkiin
olmayan mekanlarin {iist liste binme ilkesi Miize Gazhane’ de karsiligini buldugu
distintilmektedir (Sekil 4.3). Bulundugu parselde sergi, konser, miize, kiitiiphane gibi
birbirinden ¢ok farkli fonksiyonlar1 barindirmasi heterotopya olarak degerlendirilmesine
olanak vermektedir. Miize Gazhane i¢ine bu farkli fonksiyonlarin birbiri ile uyumlu
isletilmesi i¢in gerekli 6zen gosterilmektedir. Bununla ilgili Giines ¢alismasinda parsel

cevresinde yogun yapilasmadan dolay1 ‘Gazhane Meydan’ olarak adlandirilan kisimda
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yalnizca akustik konserler gerceklestirildigini, diger konserler i¢in kapali otopark alaninin

kullanildigin1 aktarmaktadir (Giines,2022).

Sekil 4.3. Miize Gazhane genel goriiniim (Miize Gazhane resmi internet sitesi,2023)
(https://muzegazhane.istanbul)

Miize Gazhane Foucault’nun dordiincii ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde mimari
dokusu itibariyle heterokronik karakterdedir. Restorasyondan sonra geg¢misle olan
iligkisini koparmayan yapi1 kompleksi eski isleviyle ilgili izleri hala giiniimiizde

yasatmaktadir (Sekil 4.4 a,b,c).

Sekil 4.4. a. Miize Gazhane eski firin striiktiirii. b. Kok nakil, kirma, eleme {initesi c. Kok
tasima raylar1 (Yazar arsivi)

Bu 6zelligi sebebiyle zamani biriktiren ve 6teki zaman kavramini yasatan Miize Gazhane
dordiincii  ilkenin ilk tipi olan ‘zamam biriktiren mekanlar’ statiisiinde
degerlendirilebilmektedir. Sergi mekanlar1 ve atdlyelere ev sahipligi yapan alanda sik sik
gecici sergiler de yapilmaktadir. Gazhane meydanda yapilan konser ve kisa zamanlh

etkinlikler dordiincii ilkenin ikinci tipi olan zamansal olarak kisa siiren ve gegici
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heterokronilere 6rnek gdosterilebilmektedir. Bu nedenle Miize Gazhane Foucault’nun

dordiincii ilkesiyle birebir drtiismektedir yorumu yapilabilmektedir.

Foucault’un besinci ilkesi olan heterotopyalarin erisimi kapsaminda Miize Gazhane iki
tip heterotopya kapsamina da girmemektedir. Kamusal kullanima agik olan mekéanda giris
cikis serbesttir (Sekil 4.5). igeriye girmek i¢in herhangi bir etkinlige katilma zorunlulugu
yoktur. Bu nedenle Foucault’nun ‘erigimi kisith girmek i¢in belirli ritiiellerin yapildigi
mekanlar’ olarak tanimladigi besinci ilkenin ilk tipi kapsamina girmemektedir. Besinci
ilkenin ikinci tipi olan giris zorunlu sapma heterotopyalari tanim1 da Miize Gazhane’nin
giiniimiiz kullaniminda 6rnek teskil etmemektedir. Bu nedenle s6z konusu yap1 besinci

ilke kapsaminda heterotopik karakterde degildir.

Sekil 4.5. Alanin kamusal kullanimi (Yazar arsivi)

Foucault’nun altinci ilkede bahsettigi heterotopya tipi Miize Gazhane ile ikinci tipte
ortiismektedir. Restorasyon projesinden once yillarca atil kalan ve kent i¢gindeki sorunlu,
yikint1 bir alan haline gelen parsel ¢evre halki tarafindan isgal edilmis ve kotii kullanima
maruz kalmistir. Senglinalp calismasinda gazhanenin doniistimden 6nceki durumunu
“Tiirkiye'nin en 6nemli endiistriyel kiiltiir miraslarindan biri olan Hasanpasa Gazhanesi,
iretimin durmasiyla kaderine terk edilmis ve arazi ¢Okiintii alanina donlismiistiir.
Gazometreleri sokiiliip satilmis, hurda deposu ve ¢opliikk haline getirilmistir. Farkl
donemlerde kémiir deposu, otobiis garaji, IETT deposu olarak kullanilmis, 1994' de kalan
pargalar1 da sokiilmek iizereyken, SIT alani ilan edilerek koruma altina almmistir”

seklinde ifade etmistir (Sengiinalp,2017).
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Mevcutta adeta mahalle arasinda olan yap1 cevresindeki yapilasmadan oldukca
farklilagmis, kamusal bir bosluk haline gelmis ve nefes alma mekanina doniismiistiir.
Hasanpasa Mahallesi’nin Miize Gazhane’ nin bulundugu konum ve ¢evresi, bitisik nizam
apartmanlarim ve dar sokaklarin bulundugu konut agirlikli bir bolgedir. Yapinin
cevresiyle olan iligkisi olduk¢a yakin mesafelidir (Sekil 4.6 a,b). Etrafindaki
apartmanlarla yalnizca dar sokaklarla ayrilan yapi yillarca atil ve kullanim disiyken
glinlimiizde sanatsal, sosyal faaliyetlerin ve kamunun aktif bir sekilde kullandig1 ve

cevresinden titizlikle ayrigmis planli bir mekanlar biitiiniidiir.

b

Sekil 4.6. a. Gazhanenin mahalle ve sokak iligkisi (bat1). b. Gazhanenin mahalle ve sokak
iligkisi (dogu)

Miize Gazhane Foucault’'nun ardindan Lefebvre’nin  heterotopi kavramiyla
degerlendirildiginde heterotopik karakterdedir yorumu yapilabilmektedir. Yap1 yikilmak
lizere olan Hasanpasa Gazhanesi i¢in 21 yil siiren miicadelenin ve mimari anlamda

diizene kars1 gelisin somutlagmig basarili bir 6rnegidir.
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MUZE GAZHANE
KONUM FAALIYET YILLARI| MIMARI | ESKIiSLEV | YENi iSLEV | DONUSUM MiMARI ISLETME
Afife Batur, Deniz istanbul
KAVRAMLA Aslan, Gulstn Biiyiiksehir
ORTUSME |Kad kdy, istanbul 1892-1993 ? Gazhane |Kiiltiir Merkezi|  Tanyeli, Yildiz Be‘:e divesi
DURUMU Salman ve Feridun it
Cih
BIRINCI ILKE: KULTUR VE X Miize Gazhane gegcirdigi donlisiim ve yeniden isleviendirme siirecindeki yonetimsel ve stratejik siireglerde yasanan sikintilar
HETEROTOPYA kapsaminda heterotopik karakterdedir.
1.KRiZ HETEROTOPYALAR! X kGizh:mo Ccvr? ;owu\\gﬂm vc. It Mimarlik Fakiltesi'nin ortak miicadelesiyle 1994-2015 arasi 21 yil siren dénlstm sireci
riz heterotopyasi niteligindedir.
2.SAPMA HETEROTOPYALARI
© IKINCI ILKE: ISLEVIN ) T o . )
- e e X Gegmiste gazhane endustri tesisi glinimlzde sosyal merkez oldugu igin heterotopik karakterdedir.
g DONUSUMU
= | UGUNCU ILKE: MEKANLARIN . . . : - : '
; HETEROJENLIGI X Blinyesinde birden fazla farkli fonksiyon barindirdidi igin heterotopik karakterdedir.
% DORDUNCU iLKE: X Miize Gazhane biinyesindeki yapilar biiyiik oranda koruyarak restorasyon siireci gegirmis ve giiniimiizde hala
'6 HETEROKRONI kullaniimakta olan bir yap1 olarak heterokroni yaratmaktadir.
E 1.ZAMANI BIRIKTIREN X Mevcuttaki yapilari gegmis kullanimiyla ilgili bilgiler veren korunmus yapilar oldugu ve mimari dokusunun miize niteliginde
E MEKANLAR gazhane olarak igletildigi zamanin izlerini tagidigi icin heterokroni yaratmaktadir.
T
% 2.GECICI MEKANLAR X Gegici etkinlik ve sergilere yer verilmesiyle kisa zamanli heterokroniler yaratmaktadir.
i— i =
3 BESINCI ILKE: ERISIM
S |1.GIRIS ZORUNLU SAPMA
8 HETEROTOPYALARI
P ERISIMI KISITLI RITUEL
MEKANLARI
ALTINCI iLKE: YANILSAMALAR X Donlstimden sonra gevresiyle olan iligkisi degismistir ve heterotopik karakterdedir.
1.YANILSAMA MEKANLARI
2.DUZENDEN AYRISMIS i e el i ol e e b N, et
MEKANLAR X Cevresindeki diizenden farkli bir sekilde planlanmis ve ayrismis bir yapi oldugu icin heterotopik karakterdedir.
',-J‘:J HETEROTOPI KAVRAMI X Yapi Lefebvre'nin hetrotopisini karsilar niteliktedir.
3
w
]
— |ERK KARSITI YAPILANMA VE
KAMUSAL KULLANIM X Yapi déntisim asamasindaki miicadele ve giinimiiz kamusal kullanimi geregi heterotopik karakterdedir.
KARAKTERI

Sekil 4.7. Miize Gazhane Heterotopya Kontrol Tablosu (Yazar tarafindan
olusturulmustur).

Yap1 Lefebvre’nin toplumsal mekani ve erkin homojen mekanlarinin tam tersi yonde
iretilen politik, heterotopik mekanlari1 taniminin yerinde bir karsilig1r olmustur. Ayrica
alanin adeta bir kent parki ya da kamusal bir meydan gibi kullanilmasi Lefebvre’ nin
toplumsal mekaniyla da ortiismektedir. Miize Gazhane giiniimiize tasidig: tarihi bellegi

kamulastirmis ve halkla i¢ ice kolektif bir merkez haline gelmistir (Sekil 4.7).

4.2. Santral Istanbul/Silahtaraga Elektrik Fabrikas

Istanbul’da elektrik kullanimi igin 1913°te Kagithane’de kurulan Silahtaraga Elektrik
Fabrikas1 1914’te {iretime gecmistir. Yap1 aym zamanda Istanbul ve Tiirkiye nin ilk
termik santralidir (Sekil 4.8). 1937°de Nafia Vekaleti’ ne, 1938°de IETT Isletmeleri
Umum Midiirliigii’'ne baglanan tesisin liretim kapasitesi, 1956’da yapilan eklerle
arttirtlmistir (Koksal, 2005). Ayrica 1943-1944 tarihlerinde Seyfi Arkan ek bir bina

tasarlamigtir. Tesis iiretimine 1983’te son vermistir. Bu tarihten sonra atil kalan yapinin
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restorasyon proje siireci 2005’te baslamis tesis 2007°de agilmustir. Istanbul Bilgi
Universitesi tarafindan 29 yilligina kiralanan fabrikanin projesini Emre Arolat, Nevzat

Sayin ve Han Tiimertekin hazirlamistir (Koksal,2005).

Sekil 4.8. Silahtaraga Elektrik Fabrikasi (Nevzat Saymm Mimarlik Hizmetleri, 2023)
(https://www.nsmh.com/Santralistanbul)

Santral Istanbul’un heterotopya kavrami gergevesinde ele alindiginda Foucault’nun
birinci ilkesiyle ortismedigi goriilmektedir. Birinci ilkenin iki tipiyle de Ortiigsmedigi
goriilen tesiste herhangi bir kriz siireci belirginlesmemistir. Ayrica sapma

heterotopyalarina da 6rnek gosterilememektedir.

Santral Istanbul Foucault'nun ikinci ilkesi c¢er¢evesinde ele alindiginda kente
kazandirilmig ve yeni bir islev kazanmis bir endiistri mirasi1 olarak bu ilkeyle birebir
ortiismekte ve heterotopya baglaminda degerlendirilebilmektedir. Tiirkiye ve Istanbul’un
ilk termik santrali olan ve uzun yillar Istanbul’un elektrik ihtiyacini karsilayan tesis bugiin
biinyesinde gerceklestirdigi sanatsal ve kiiltiirel etkinlikler ile kentsel canlanmaya katkida

bulunan, genis kapsamli, disiplinlerarasi bir platforma dontismiistiir (Sekil 4.9).

Endiistri tesisiyken egitim yapisina doniiserek heterotopyalarin bambagka islevlerde
isletilebilecegi ilkesinin &nemli bir &rnegi olan Santral Istanbul, toplum bellegini
gliniimiize tasimis ve icerdigi cesitli fonksiyonlarla heterotopik karakter kazanmistir

(Sekil 4.10).
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Sekil 4.9. Santral Istanbul giiniimiiz (Yazar arsivi)

Foucault’nun iicilincii ilkesi olan mekanlarin heterojenligi ve birarada olmast miimkiin
olmayan mekanlarin {ist iiste binme ilkesi Santral Istanbul’da karsiigmi buldugu
diisiiniilmektedir. Bulundugu parselde Bilgi Universitesi egitim binalari, ofisler,
kiitiiphane, miize, cafe, restoran, konferans salonu, sergi alanlar1 gibi birbirinden ¢ok
farkli ihtiyaclar1 barindirmasi heterotopya olarak degerlendirilmesine olanak vermektedir

(Sekil 4.11 a,b,c).

Santral Istanbul Foucault’nun dérdiincii ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde mimari
dokusu itibariyle heterokronik karakterdedir. Restorasyondan sonra kullanimda olan
binalariyla ge¢misle olan iligkisini koparmamis olan yap1 kompleksi, eski isleviyle ilgili
izleri ve bellegi hala giiniimiizde yasatmaktadir. Eski makine dairesinin Enerji Miizesi’ne
donlismesiyle ve restore edilen yapilarin glinlimiizde aktif bir sekilde kullanilmasi
sebebiyle zamani biriktiren ve 6teki zaman kavramini yasatan Santral Istanbul yerleskesi
dordiincti  ilkenin ilk tipi olan ‘zamam biriktiren mekanlar’  statiisiinde

degerlendirilebilmektedir (Sekil 4.12).
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ESKI ISLEV/ YENI iSLEV

1. Makine dairesi/ Enerji Miizesi

2. Makine dairesi/ Enerji Miizesi

3. Makine Dairesi/ Hukuk Fakiiltesi

~_ 4-5.Kazan Dairesi/ Mimarhk
Fakiiltesi&Kitiiphane

6-7. Kazan Dairesi/ Miize
8.Ambar/ Egitim yapisi
9.Depo/ Egitim yapisi

10. Misafirhane/ Rektorliik

11. Isci Soyunma Binasi/ Kafe
12.Ambar/ Gastronomi

13-14. idare-Miidiir Binasy/ idari
Binalar

15-21.Ambar/ Yeme-igme
16-17-18. Lojmanlar/ Misafirhane

19-20. Lojmanlar/ Egitim yapilari

Sekil 4.10. Santral Istanbul giiniimiiz genel yerlesim plan1 (Yazar tarafindan Google
Earth hava fotografi altlik olarak kullanilarak olusturulmustur.)

Biinyesindeki galeri mekanlarinda yapilan sergi faaliyetleri ve sanatsal etkinliklere ev
sahipligi yapan alanda sik sik gecici sergiler de yapilmaktadir. Ayn1 zamanda {iniversite
yerleskesi olmasi kisa zamanli etkinliklerin, konferanslarin, miizeler i¢i egitimlerin,
seminerlerin de kampiiste sirkiilasyon halinde olmasini saglamaktadir. Yap: bu
fonksiyonlar1 sebebiyle dordiincii ilkenin ikinci tipi olan zamansal olarak kisa siiren ve
gegici heterokronilere de ornek gosterilebilmektedir. Bu nedenle Silahtaraga Elektrik
Fabrikas1 giiniimiiz adiyla Santral Istanbul Foucault'nun dérdiincii ilkesiyle birebir

ortlismektedir yorumu yapilabilmektedir.

Foucault’un besinci ilkesi olan heterotopyalarin erisimi kapsaminda Santral Istanbul
heterotopik karakterdedir yorumu yapilabilmektedir. Ozel kurum olmas1 sebebiyle giris
cikisin kontrollii yapildigi mekanda giristeki giivenlik kismindan kimlik kontrolii ile

gecilmektedir.
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Sekil 4.11. a. Eski kazan daireleri (mimarlik fakiiltesi). b. Is¢i soyunma binasi (kafe). c.
Eski kazan dairesi (miize) (Yazar arsivi,2023)

Bu nedenle Foucault’nun ‘erisimi kisitli girmek i¢in belirli ritiiellerin yapildigi mekanlar’
olarak tanimladig1 besinci ilkenin iKinci tipi kapsamina girdigi diisiinilmektedir. Giristeki
kontrol ve kimlik sorgulamasi1 Foucault’nun 6rnek verdigi tarzda bir ritiiel olmasa da giris

i¢in yapilmasi zorunlu bir eylemdir.

Sekil 4.12. Seyfi Arkan yapis1 ve endiistriyel elemanlar (Yazar arsivi,2023)

Foucault'nun altinci ilkede bahsettigi heterotopya tipi Santral Istanbul ile ikinci tipte
ortiismektedir. Ikinci tipte cevresiyle olan iliskisi iizerine; ¢evre ne kadar kotii ve
daginiksa heterotopik mekanin tam tersi diizenlenmis ve planlanmis kendi gergekligini
yaratan mekanlar oldugunu sdylemektedir. Santral Istanbul kurulusu itibariyle bilingli
olarak egitim kurumunun bir kiiltiir kurumuna doniismesini misyon edinmistir. Insa
edildigi donemde endiistriyel anlamda elektrik {iretimi ne kadar Onemliyse, restore
edildigi donemde de kiiltiir endiistrisi i¢in sanat iiretimi yapmayi 0 kadar 6nemli ve

degerli bulmaktadir. Icinde yer alan miizeler (enerji ve Cagdas Sanat Merkezi), sanatc1
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rezidans programi, kamusal sanat pratikleri, zanaat sokagi, tasarim odakli atdlyelerin
bulunmasi buradaki enerjinin metaforik olarak da degisimi vurgulamistir (Okandan,
2016). Bu anlamda tiretim anlayisinin degismesini isteyen kurum, aslinda ¢evresiyle olan
iliskisini gilincel olgularla degistirmek istemektedir. Bu degisim kurumun bulundugu
parselle smirli kalmayip cevresini de etkilemis ve degistirmistir. Heterotopyalarin
cevresiyle iligki i¢inde olma ve kendi gercekligini yaratma durumu bu baglamda Santral

[stanbul’da s6z konusu olmaktadir.

Santral istanbul’un déniisiim siirecinde Lefebvre’ nin bahsettigi diizene aykiri, toplumun
normatif degerlerini sorgulayici, politik bir siire¢ belirginlesmemistir. Ozel bir kurum
haline gelen yap1 doniisiim siirecinde ve sonrasinda toplumsal yasami sorgulayici ve
elestirel bir rol tistlenmemistir. Restorasyon ve yeniden islevlendirme siireci mimarlik
camiasi i¢in onem arz etmektedir. Emre Arolat, Nevzat Saym, Han Tiimertekin gibi
Oonemli mimarlarin kolektif'is birligi ile restore edilmistir. Ancak diizene karsi gelen, anlik
ideolojik olusumlara ve bunlarin somut karsiliklarina rastlanillamamistir. Yapinin tarihsel
ve toplumsal 6lgekte bellek degeri 6nem arz etmektedir ancak doniisiim sonrasi kamusal
bir mekana doniistigli sdylenememektedir. Lefebvre’nin heterotopi kavraminin en
onemli Ozelligi mekanin toplumdaki yeridir ve kolektif bir durus sergilemektedir. Bu
nedenle Santral Istanbul Lefebvre’nin heterotopik mekan tanimiyla ortiismedigi

diistiniilmektedir.
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SANTRAL |
KONUM FAALIYET YILLARI| MIMARI | ESKI ISLEV | YENI iSLEV | DONUSUM MIMARI ISLETME
(Genel kararlar)ihsan
Bilgin, Emre
KAVRAMLA Kagithan Elektrik Universite+ | Arolat,Nevzat Sayin,
ORTUSME i"sg‘;nsuf 1914-1983 2 faberikaS| Sosyal Han Timertekin- Ozel
DURUMU Platform (Rolove ve
Restitlisyon) DS
Mimarlik
BIRINCI ILKE: KULTUR VE
HETEROTOPYA
1.KRIZ HETEROTOPYALARI
2.SAPMA HETEROTOPYALARI
[ :
u IKINCI--ILKElelﬁEv'N X Elektrik fabrikasindan kltiir sanat ve egitim merkezine déniismesi sebebiyle heterotopoik karakterdedir.
g DONUSUMU
= | UGUNCU ILKE: MEKANLARIN X Blinyesinde miize, egitim yapilari, yeme igme alanlari, konferans salonu, kiitiphane ve konaklama yapilari bulundurmasiyla
g HETEROJENLIGI heterotopik karakterdedir.
o ——
o DORDUNCU ILKE: e .
,6 HETEROKRONI X Dérdiincii ilkenin iki tipine de karsilik gelmektedir.
4
W |1.ZAMANI BIRIKTIREN .
E MEKANLAR X Barindirdigi enddistri mirasi ile ve Enerji Mlizesi yapisiyla zamani biriktiren heterokronilere érnektir.
T
% 2.GECICI MEKANLAR X Sergi ve egitimlerin yapilmasi sebebiyle gegici heterokronilere érnek teskil etmektedir.
i— i e~
5‘ BESINCI ILKE: ERISIM X Besinci ilkenin ikinci tipine karsilik gelmektedir.
S |1.GIRIS ZORUNLU SAPMA
8 HETEROTOPYALARI
[ =
2.ERISIMI KISITLI RITUEL . )
MEKANLARI X Girigte kimlik kontrollii gegis oldugu igin heterotopik karakterdedir.
ALTINCI ILKE: YANILSAMALAR X Altinci ilkenin ikinci tipine karsilik gelmektedir.
1.YANILSAMA MEKANLARI
2 PN AR X Yeniden islevlendirildikten sonra kiiltiirel olarak bilingli bir sekilde degisim istendigi igin heterotopik karakterdedir.
MEKANLAR
u HETEROTOPi KAVRAMI
>
o
w
i
— |ERK KARSITI YAPILANMA VE
KAMUSAL KULLANIM
KARAKTERI

Sekil 4.13. Santral Istanbul heterotopya kontrol tablosu (Yazar tarafindan
olusturulmustur).

4.3. Fisekhane/Zeytinburnu Fabrika-i Hiimayun

Zeytinburnu Fabrika-i Himayun 1845°’te Sultan Abdiilhamid’in emriyle Ohannes Bey
Dadyan tarafindan kurulmustur. Fabrikanin tasarimin1 Garabed Balyan yapmustir (Uras,
2022). Zeytinburnu Makine Fabrikasi, Grande Fabrique olarak da isimlendirilen fabrika
buhar makineleri, pompalar, kii¢iik isletmeler i¢in makineler, top, el silah1 ve silah
parcalar1 liretmis, 19. ylizyilin ikinci yarisinda tamamen silah ve mithimmat tiretimi i¢in

kullanilmigtir (Koksal, 2005) (Sekil 4.14).

Alanin r616ve, restitiisyon ve restorasyon projelerini ve bunlarin yapim siireciyle ilgilenen
MTM Mimarlik tarafindan aktarilan bilgiye gore, fabrikanin tiretimi ve kotii isletilmesi
ve devletin siyasi sorunlarindan dolay1 gerilemis ve I. Diinya Savasi doneminde

kapatilmistir (Sekil 4.15).
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Sekil 4.14. Zeytinburnu Dokiimhanesi 1964 (Uras,2022)

Fevzi Cakmak tarafindan 1936 yilinda faaliyete sokulmaya c¢alisiimis ancak donemin
teknolojisini yakalayamadigi i¢in 1948°de ‘Ordu Donatim’ sinifina devredilmis 2015°e
kadar ‘I. Ordu Bakim Merkezi Komutanlig1’ iginde Zirhl1 Birlikler Tank Tamir Merkezi
olmustur. Alanm tahsisini almis olan OZAK GYO tescilli yapilar1 korumak ve kalan
alanlar icin konut yaptirmak {izere TOKi ve Emlak GYO ile anlasmistir
(https://www.arkiv.com.tr/proje/zeytin-burnu-fabrika-i-humayun-fisek-fabrikasi-

restorasyon-projesi/11696). Boylece proje siireci 2017°de baslamis ve insaat 2020°de
tamamlanmistir. Yap1 Fisekhane ismiyle kiiltiir sanat merkezi olarak yeniden
islevlendirilmis ve yeme i¢me, konser, atdlye, tiyatro gibi fonksiyonlariyla karma

kullaniml1 bir alana doniismiistiir.

Fisekhane heterotopya kavrami cercevesinde ele alindiginda Foucault’nun birinci
ilkesiyle ortismedigi goriilmektedir. Giincel kullaniminda ve doniigiim siirecinde
herhangi bir kriz durumu yasamayan yapi, sapma heterotopyalarina da ornek

gosterilememektedir.

Fisekhane Foucault’nun ikinci ilkesi ¢ercevesinde ele alindiginda kente kazandirilmis ve
yeni bir islev kazanmis bir endiistri miras1 olarak bu ilkeyle birebir Ortlismekte ve
heterotopya baglaminda degerlendirilebilmektedir. Makine fabrikasi ile baglayan endiistri
siireci, silah tiretimi yapan bir fabrikaya doniismesiyle devam etmistir. Ardindan yillarca

devlete bagli zirhli ara¢ bakim yeri olarak fonksiyonunu siirdiirmiistiir.
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Sekil 4.15. a. Zeytinburnu Fabrika-i Humayun’un 19. yiizyil’daki denizden goriiniisi
b.Atdlye ve depolar (Alman Arkeoloji Enstitiisii Dijital Fotograf Arsivi, KB 11640)

Glinlimiizde kiiltiir sanat merkezi olarak karma islevli kamusal ve ticari bir mekana
dontigmiistiir. Biinyesindeki hamam yapist sergi alanina, uzun bina diye adlandirilan
fisekhane loft, pazar yeri, ticari mekanlar, restoran ve kafelerle islevlendirilmistir.
Doékiimhane olarak bilinen orta bina biiyiik hacmi sebebiyle sahne mekanlarina, sinema
salonlarina, fuaye alanlarina ve ticari hacimlere sahiptir. Komutanlik yapis1 da yilizme
havuzu, spa ve ¢ocuk eglence merkezi olarak yeniden islevlendirilmistir (Sekil 4.16).
Enddistri tesisiyken de kendi i¢inde iiretim faaliyetlerini degistiren tesis sonrasinda tekrar
fonksiyon degisikligine ugradigi i¢in heterotopyalarin bambagka islevlerde

isletilebilecegi ilkesinin yerinde bir 6rnegi oldugu diistiniilmektedir.

'ig ESKI ISLEV/YENI ISLEV
N

# 1. Figek fabrikasi/ Loft, pazar
yeri, performans alanlan

2. Komutanlik Binasi/ Yazme
& havuzu, spa ve gocuk
edlence merkezi

3. Dékimhane/ Sinema,
konferans, ticari alanlar

4. Hamam/ Sergi alam

Sekil 4.16. Figekhane giiniimiiz genel yerlesim plani (Yazar tarafindan olusturulmustur.)
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Foucault’nun ticiincii ilkesi olan mekanlarin heterojenligi ve birarada olmasi1 miimkiin
olmayan mekanlarin st Uste binme ilkesi Fisekhane’de karsiligini  buldugu
diisiniilmektedir. Bulundugu parselde rezidans, loft ofis, sergi, sinema, konferans, yeme
icme, spa, ylizme havuzu ve ticaret merkezleri gibi birbirinden ¢ok farkli ihtiyaglar

barindirmasi heterotopya olarak degerlendirilmesine olanak vermektedir (Sekil 4.17
a,b,c).

Sekil 4.17. a. Sergi alani. b. Organik gida pazari. c. Restoranlar (Yazar arsivi,2023)

Figsekhane Foucault’nun dordiincii ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde mimari dokusu
itibariyle zaman1 biriktiren heterotopyalar sinifinda sayilabilmektedir. Restorasyondan
sonra kullanimda olan endiistriyel tarzda insa edilmis binalar1 ve yapi elemanlariyla
kullanicrya 6teki zaman hissini yagatmaktadir (Sekil 4.18 a,b). Fabrika oldugu dénemden
kalma ving buna 6rnek olarak gosterilebilmektedir. Fisekhane resmi internet sitesinde
birinci derecede 6nemli korunmasi gereken unsur olarak bahsedilen ving, Zirhli Araglar
Tamirhanesi’nde bulunmaktadir (https://www.fisekhane.com.tr). Heterokronileri anlatan
dordiincii ilkenin ikinci tipi olan gegici zamanli heterokroni yaratan durumlara da 6rnek
olabilen Fisekhane, kisa zamanli etkinliklere, fuarlara ve sergilere ev sahipligi

yapmaktadir.
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Sekil 4.18. a. Fabrikanin eski islevine dair i¢ mekandaki donanimlar b. I¢ mekandaki ¢at1
makaslar1 (Yazar arsivi,2023)

Fisekhane Foucault’nun besinci ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde heterotopik
karakterde oldugu sdylenememektedir. Figekhane glinlimiizde kamusal kullanima agik bir
aligveris merkezi haline gelmistir. S6z konusu fonksiyonundan dolay: halka ve erigime

aciktir. Kapida giivenlik kontrolii olsa dahi herhangi bir kisitlama bulunmamaktadir.

Foucault’nun altinci ilkesi kapsaminda Figsekhane yapist degerlendirildiginde ikinci tip
iizerinden heterotopya mekani yorumu yapilabilmektedir. Ikinci tipin bahsettigi
cevresinden ayrismis ve Oteki mekén hissini yaratan heterotopyalardaki durum
Fisekhane’nin c¢evresiyle olan iliskisi {izerinden okunabilmektedir. Ticari faydalar
sebebiyle yapinin bulundugu parselin biiylik bir boliimii rezidanslar ve yiiksek kath
binalarla ¢evrilidir (Sekil 4.19 a,b).

a

Sekil 4.19. a. Dokiimhane yapisit ve ¢evre yapilarla iliskisi. b. Su Kulesi’nin ¢evre
yapilarla iliskisi (Yazar arsivi,2023)
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1800’lerin endiistriyel tarzinda insa edilmis olan yapinin bugiine gelebilen mimarisi ¢evre
yapilagsmasiyla oldukca tezat yaratmaktadir. Rezidanslarin ortak kullanim hacmine
donlismis, konutlardaki insanlarin sosyallesme alani olan Fisekhane, g¢evresinden

ayrismis ve adeta yliksek katli mimarinin ortasinda yutulmustur.

Figekhane’yi Lefebvre’nin heterotopisi lizerinden degerlendirdigimizde ise gerek yapinin
doniisiim siirecinde gerekse giinlimiiz kullaniminda Lefebvre’ nin bahsettigi diizene kars1
gelen, anlik ideolojik olusumlara ve bunlarin somut karsiliklarina rastlanilamamaistir.
Ozel bir kurum haline gelen yap1 déniisiim siirecinde ve sonrasinda toplumsal yasami
sorgulayici ve elestirel bir rol tistlenmemistir. Tam tersi yonde ticari getirilere odaklanan
ve kapitalizm golgesi altindaki bir popiilist mekan haline gelmistir. Yapinin tarihsel ve
toplumsal Slgekte bellek degeri nem arz etmektedir ancak yeniden islevlendirme sonrasi
kamusal bir mekana doniistiigii soylenememektedir. Lefebvre nin heterotopi kavraminin
en onemli 6zelligi mekanin toplumdaki yeridir ve kolektif bir durus sergilemektedir. Bu
nedenle Fisekhane Lefebvre’nin heterotopik mekan tanmimiyla  Ortiismedigi

diistiniilmektedir.

FISEKHANE
KONUM FAALIYET YILLARI| MIMARI | ESKIISLEV | YENIISLEV | DONUSUM MIMARI ISLETME
e MTM Mimarlik
KAVRAMLA " . Kiltur-Sanat
Surbgue | 2oty || e | e | e | SomenCn | o
DURUMU 4 Ticari mekan y
(Danigsman)
BIRINCI ILKE: KULTUR VE
HETEROTOPYA

1.KRIZ HETEROTOPYALARI

2.SAPMA HETEROTOPYALARI
= -
u IKINCT ILKE: ISLEVIN X Makine ve silah fabrikasindan kiltir sanat merkezine déniismesi sebebiyle heterotopoik karakterdedi.
] DONUSUMU
= | UGUNCU ILKE: MEKANLARIN X Rezidans, loft ofis, sergi, sinema, konferans, yeme icme, spa, ylizme havuzu ve ticaret merkezleri gibi birbirinden ¢ok farkli
; HETEROJENLIGI intiyaclari barindirmasi sebebiyle heterotopik karakterdedir.
o
o DORDUNCU ILKE: R L . "
,6 HETEROKRONI X Dérdiinci ilkenin iki tipine de karsilik gelmektedir.
4
Wi | 1.ZAMANI BIRIKTIREN s mctarac conuc: animda olan endiistri mimarisivie zamani E 2n hete ere Grnel
m MEKANLAR X Restorasyon sonucu kullanimda olan endiistri mimarisiyle zamani biriktiren heterokronilere drnekir.
I
Z |2.GECICI MEKANLAR X Gegici etkinlik, fuar ve sergilere yer verilmesiyle kisa zamanli heterokronilere érmekti
- — —
5‘ BESINCI ILKE: ERISIM
S |1.6iRrIS ZORUNLU SAPMA
3 HETEROTOPYALARI
* 2 ERISIMI KISITLI RITUEL

MEKANLARI

ALTINCI ILKE: YANILSAMALAR X Altinct ilkenin ikinci tipine karsilik

1.YANILSAMA MEKANLARI

AR ARSI X Yapinin gevresi ile olan iligkisi sebebiyle heterotopik karakterdedir

MEKANLAR

HETEROTOPI KAVRAMI

LEFEBVRE

ERK KARSITI YAPILANMA VE
KAMUSAL KULLANIM
KARAKTERI

Sekil 4.20. Fisekhane heterotopya kontrol tablosu (Yazar tarafindan olusturulmustur).
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4.4. Kibrithane/Kiigiikgekmece Kibrit Fabrikasi

Kibrit {iretiminde zararlt madde salinimi olacagi i¢in kurulma asamasinda uzun yillar yer
arayist olan ve Fransizlarin girisimiyle kurulan Kiiciikcekmece Kibrit Fabrikasi’nin
yapilmasi ruhsati 15 Eyliil 1893 tarihinde verilmis olup, 1897 yilinin tiretime baglamistir
(Erdogan,2012). Yurtdis1 kaynakli iiriin teminlerinde sikint1 yagsandigi i¢in fabrika ancak
3-4 ay ozgiin islevinde isletilebilmistir (Sekil 4.21). Fabrika daha sonra, farkli kollara
ayrilarak kaucuk imalathanesi ve mermer islemesi gibi ¢esitli alanlarda faaliyet

gostermistir (Nart,2015).

Yapinin restorasyonunu yapan kurum mimari olan Elif Ozdemir’in yazisindan erisilen
bilgiye gore 2014 yilinda Kibrithane rolove-restitiisyon ve restorasyon projeleri Koruma
Kurulu ve ilgili birimlerde onaylanarak etkinlik alani olarak ruhsat almis ve 2015 yilinin
ocak aymda uygulama baglanmistir ve 8 ay sonra tamamlanmistir
(https://www.tucsa.org/tr/celik_yapilar_yazi). Restore edilen 1. bloga ait kisim film ve
video klip ¢ekimleri iizerine yogunlasan bir sirket tarafindan etkinlik mekani ve film
platosu olarak kullanilmaktadir (Kirag, Coskun, Erdogan, 2017). Giliniimiizde (2023) hala
ayni islevle devam etmekte olan yapida dizi, film, klip ¢ekimleri; festival, konser, tv
programlar1 gibi etkinlikler yapilmakta ancak agirlikli olarak diiglin, mezuniyet, iirlin

fotograf ¢ekimleri i¢in de mekan kullanilmaktadir.

[ sy 4ol 5 S8 Sl 00 5L
La TRbrIGuG des: &l s ottomanes A Kutchuk-Tohekmédjé.

Sekil 4.21. Kibrit fabrikasinin giris cephesi goriintiisii ve i¢ mekan (Servet-i Fiin(in
Gazetesi) (http://www.servetifunundergisi.com)
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Kibrithane heterotopya kavrami cercevesinde ele alindiginda Foucault’nun birinci
ilkesiyle oOrtiismedigi goriilmektedir. Giincel kullaniminda ve doniisiim siirecinde
herhangi bir kriz durumu yasamayan yapi, sapma heterotopyalarina da Ornek

gosterilememektedir.

Kibrithane Foucault’nun ikinci ilkesi ¢ergevesinde ele alindiginda yeniden
islevlendirilerek kente kazandirilmig bir endiistri mirast olarak bu ilkeyle birebir
ortismekte ve heterotopya baglaminda degerlendirilebilmektedir. Kibrit fabrikasi ile
baslayan iiretim siireci ¢cok uzun siiremese de devaminda yine farkli iiretimlerle fabrika
olarak islevine devam edebilmistir. Beykoz Kundura’da goriildigi gibi bir iiretim
tesisiyken, giiniimiizde birden fazla fonksiyon i¢in kullanilan bir heterotopya mekanina
dontismiistiir. Dizi, film, klip ¢ekimlerinin yapildig1 plato olarak islevini siirdiiren restore
edilen yap1 kismu festival, konser, tv programlari gibi etkinliklerde kullanilmakta; ayrica
diigiin, mezuniyet, liriin fotograf ¢ekimleri i¢in de kullanilan bir mekana doniistiigii

goriilmektedir (Sekil 4.22 a,b).

a b

Sekil 4.22. a. Kibrithane genel goriniim (Kibrithane resmi internet sitesi, 2023)
(https://kibrithane.com) b. Kibrithane plato i¢ mekan (Yazar arsivi,2023)

Kibrithane heterotopyalarin tiglincii ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde ilkeyle
ortiistligli soylenememektedir. Bir arada olmas1 miimkiin olmayan mekanlarin heterojen
birlikteligi olarak ifade edilen ilkedeki mekan c¢okluguna Kibrithane yapisinda

rastlanmamustir. Restore edilen 1.blokta dizi, klip, mezuniyet ve fotograf ¢ekimleri ayni
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mekanda ¢ekilebilmektedir. Fonksiyonuna gore ozellesmis ve farklilasmis mekanlar

bulunmamaktadir.

Kibrithane Foucault’nun dordiincii ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde mimari
dokusu itibariyle zamani biriktiren heterotopyalar sinifinda sayilabilmektedir.
Restorasyondan sonra kullanimda olan endiistriyel tarzda insa edilmis binalar1 ve yap1
elemanlariyla kullaniciya 6teki zaman hissini yagatmaktadir. Fabrika i¢c mekanindaki eski
donanimiyla ilgili higbir iz kalmamistir ancak genel mimarisi ve cephesiyle hala fabrika

olarak isledigi zamana referanslar vermektedir (Sekil 4.23 a,b).

Kibrithane Foucault’'nun besinci ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde heterotopik
karakterde oldugu sdylenebilmektedir. Toplumsal bellek agisindan kamusal énem arz
eden yapiya giris 6zel bir kurum tarafindan isletildigi i¢in kontrolliidiir. Foucault’nun
besinci ilkede bahsettigi erisimi kisith ve girmek i¢in belirli kurallarin oldugu mekanlar
ornegine dahile edilebilen Kibrithane, giris icin belirli ritiiellere gerek duyulmasa da
kamusal bir alana donligmedigi i¢in herkesin girip kamusal bir mekan gibi kullandig1 ve

zaman gecirdigi bir yer haline gelememistir.

b

Sekil 4.23. a. Restore edilen kisim dig cephe b. Restore edilmeyen yikilan kisimlar (Yazar
arsivi,2023)

Kibrithane Foucault’nun altinci ilkesi gergevesinde degerlendirildiginde birebir ortlistigii
diistiniilmektedir. Yapiin kullanimi, bugiin kazandigr cekim platosu fonksiyonu

itibariyle biitiiniiyle yanilsama mekanlar1 kurmak, var olmayan bir yeri varmig gibi
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gostermek ve biitiin bunlar1 gegici siirelerle yapmak tizerine kuruludur. Altinct ilkenin ilk
tipinde bahsedilen yanilsama mekanlar1 Kibrithane platoda goriilmektedir. Fotograf
dekorlar1 ve yaratilan konsept mekanlar ile 6znede yanilsama yaratmak ana hedeftir. Kisi
kendini bagka bir yerdeymis gibi hissetmekte ve heterotopyalarin bahsettigi 6teki mekan

hissini yagsamaktadir (Sekil 4.24 a,b).

Sekil 4.24. a.i¢ mekanda Galata Kulesi dekoru. b. Dis mekanda ‘Beyaz Ev Sokag1’ isimli
dekor (Yazar arsivi, 2023)

Lefenbvre’nin heterotopi kavrami gercevesinde ele alindiginda Kibrithane’nin doniisiim
stirecinde Lefebvre’ nin bahsettigi diizene aykiri, toplumun normatif degerlerini
sorgulayici, politik bir siire¢ belirginlesmemistir. Ozel bir kurum haline gelen yapi
doniisiim siirecinde ve sonrasinda toplumsal yasami sorgulayici ve elestirel bir rol
listlenmemis ayrica orijinal donanimi yok edilmis, korunmamistir. Diizene kars1 gelen,
anlik ideolojik olusumlara ve bunlarin somut karsiliklarina rastlanilamamistir. Yapinin
tarihsel ve toplumsal dl¢ekte bellek degeri nem arz etmektedir ancak donilisiim sonrasi
kamusal bir mekana doniistiigii sdylenememektedir. Ticari faaliyetlerin 6n planda oldugu
ve kar amaci giidiilen kurumda Lefebvre’nin heterotopi kavraminin en énemli 6zelligi
olan mekanin toplumdaki yeri ve kolektif bir durus Kibrithane’de gozlemlenmemistir. Bu

nedenle Lefebvre’nin heterotopik mekan tanimiyla 6rtiismedigi diisiiniilmektedir.
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KIBRITHANE
KONUM FAALIYET YILLARI| MIMARI | ESKi iSLEV | YENi iSLEV DONUSUM MiMARI iSLETME

KAVRAMLA
ORTUSME
DURUMU

Kuggkgekmece. 1897-1900ler Klpnrt Etkinlik alani/ | Plan A mimarlik, DS Mimarlik Ozel
Istanbul fabrikasi Plato (peyzaj)

BIRINCI ILKE: KULTUR VE
HETEROTOPYA

1.KRIZ HETEROTOPYALARI

2.SAPMA HETEROTOPYALARI
IKINCI ILKE: ISLEVIN
DONUSUMU
UGUNCU ILKE: MEKANLARIN
HETEROJENLIGI
DORDUNCU ILKE:
HETEROKRONI

1.ZAMANI BIRIKTIREN
MEKANLAR

X Kibrit Gretilen bir fabrikayken etkinlik alanina ve gekim platosuna déniismesi sebebiyle heterotopik karakterdedir.

X Dérdiinci ilkenin ilk tipine karsilik gelmektedir.

X Restorasyon sonucu kullanimda olan endiistri mimarisiyle zamani biriktiren heterokronilere érnektir

2.GECICI MEKANLAR

BESINCI iLKE: ERISIM X Besinci ilkenin ikinci tipine karsilik gelmektedir.

1.GIRIS ZORUNLU SAPMA
HETEROTOPYALARI

2.ERISIMI KISITLI RITUEL
MEKANLARI

ALTINCI iLKE: YANILSAMALAR X Altinci ilkenin ilk tipine karsilik gelmektedir.

FOUCAULT'UN HETEROTOPYA iLKELERI

X Yapi girig ¢ikis kurallari sebebiyle heterotopik karakterdedir

1.YANILSAMA MEKANLARI X Cekim platosu isleviyle heterotopik karakterdedir.

2.DUZENDEN AYRISMIS
MEKANLAR

HETEROTOPi KAVRAMI

LEFEBVRE

ERK KARSITI YAPILANMA VE
KAMUSAL KULLANIM
KARAKTERI

Sekil 4.25. Kibrithane heterotopya kontrol tablosu (Yazar tarafindan olusturulmustur).
4.5. Bomontiada/Bomonti Bira Fabrikasi

Bomonti Bira Fabrikas: modern bira imalat1 teknigiyle iilkemizde iiretime baslamis olan
ilk bira imalat tesisidir. Isvicreli Adolf Robert ve August Walter Bomonti Kardesler 1890
yilinda, Ferikdy’de bira tiretimine baslamiglardir (Turhan, 2018). 1902 yilinda fabrika,
buglinkii Sisli sinirlar1 i¢inde yer alan yerleskesine taginmistir. Bomonti ailesi, fabrikay1

cagdaslastirmis ve iiretim kapasitesini artirmistir (Sekil 4.26).

Bira fabrikasinin kurulusu, dénemin ekonomik kosullari ve 6zel sektor yatirimlarinin
onemi agisindan dikkate degerdir. Osmanli’nin sanayilesme siirecinde 6zel sektdriin
onciiliiglinde gerceklesen onemli adimlardan biri olarak kabul edilmektedir. Bomonti
Bira Fabrikasi'nin faaliyete ge¢mesiyle birlikte, iilkede bira endiistrisi hizla gelismis ve

bu sektorde yeni is firsatlar1 ve ekonomik biiylime saglanmistir.
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Sekil 4.26. Bomonti Bira Fabrikas1 (Sebah & Joaillier, 1900’ler) (Salt Arastirma Dijital
Arsivi)

Kurulan bira fabrikasi, ¢cevresindeki bolgenin sanayi ve yerlesim alanlarinin biiylimesine
katkida bulunmus, ekonomik canlanma ve istihdam yaratmis; boylece bolgenin sanayi

merkezi haline gelmesini ve ekonomik olarak 6nemli bir bélge olmasina katki saglamistir.

1938 yilinda isletmenin biitiin yapilarin1 Tekel devralinca fabrikanin ismi Tekel Bira
Fabrikasi olarak degismistir. 1960’lardan sonra Efes Pilsen ve Tuborg Fabrikalari’nin
kurulmasiyla iiretimde azalma olmus, 1994 yilinda fabrika tiretimi durdurmustur. Atil
kalan fabrika yapilarin1 2000’lerin basinda baslarinda Tekel, depo olarak kullanmistir
(Durbin, 2020). Fabrikanin donanimi ve makineleri bakimsiz ve korumasiz kalmasiyla
birlikte hizli ¢iirlimiis ve zaman icerisinde ger¢eklesen sokiimlerle fabrika striiktiirel

olarak zarara ugramistir.

Fabrikanin restorasyonu Han Tiimertekin ve Mimarlar Odasi tarafindan gerceklestirilmis
olup; proje 2015 de baslamig, 2016 da tamamlanmistir. Projenin avlu tasarimini da
SANALarc mimarlik ofisi yapmistir (Sekil 4.27 a,b). Yeni ismiyle Bomontiada;
performans sanatlari alanlari, sergi alanlari, restoran, kafe, ortak kullanim ofis hacimleri

ve benzeri faaliyetleri barindiran karma fonksiyonlu bir komplekse doniismiistiir.
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Sekil 4.27. Bomontiada giiniimiiz goriiniimii (SANALarc resmi internet sitesi).

Bomontiada heterotopya kavrami g¢ercevesinde ele alindiginda Foucault’nun birinci
ilkesiyle ortiismedigi goriilmektedir. Birinci ilkenin iki tipiyle de Ortlismedigi goriilen
tesiste herhangi bir kriz siireci belirginlesmemistir. Ayrica sapma heterotopyalarina da

ornek gosterilememektedir.

Bomontiada Foucault’nun ikinci ilkesi ¢ergevesinde ele alindiginda kente kazandirilmig
ve yeni bir islev kazanmis bir endiistri mirast olarak bu ilkeyle birebir ortiismekte ve
heterotopya baglaminda degerlendirilebilmektedir. Fabrika olarak isledigi donemde
bulundugu cevrede ekonomik canlilik ve istthdam saglayan tesis bugiin biinyesinde
gerceklestirdigi sanatsal, kiiltiirel, sosyal etkinlikler ile kentsel canlanmaya katkida

bulunan, dinamik bir komplekse doniigsmiistir.

Foucault’nun tigiincii ilkesi olan mekanlarin heterojenligi ve birarada olmas1 miimkiin
olmayan mekanlarin iist {liste binme ilkesi Bomontiada’da karsiligin1 buldugu
diistiniilmektedir. Bulundugu parselde restoran, kafe, ortak kullanimli ofis bolimleri,
miize ve Sergi mekanlari, performans alanlari, konser alani gibi birbirinden farkli
ihtiyaclari  barindirmasi1  ve karma islevli yapisiyla heterotopya olarak

degerlendirilebilmektedir.

Bomontiada Foucault’'nun dordiincii ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde mimari
dokusu, endiistri miras1 yapilar1 ve Ara Giiler Miizesi’ne ev sahipligi yapmasi sebebiyle

zaman1 biriktiren heterotopyalar simifinda sayilabilmektedir. Restorasyondan sonra
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kullanimda olan endiistriyel tarzda insa edilmis binalar1 ve yap1 elemanlariyla kullaniciya
Oteki zaman hissini yasatmaktadir. Bomontiada, multidisipliner kdiltiir sanat
etkinlikleriyle dordiincii ilkenin ikinci tipi olan gegici zamanli heterokroni yaratan
durumlar sinifina da girmektedir. Fuarlar, gésterimler, konserler, festivaller ve sergiler ile

gegici olarak kullaniciya 6teki zaman deneyimi yagatmaktadir (Sekil 4.28).

Sekil 4.28. Bomontiada avlu performans alan1 (SANALarc resmi internet sitesi).

Bomontiada Foucault’nun besinci ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde heterotopik
karakterde oldugu sdylenememektedir. Glinlimiizde kamuya a¢ik bir kiiltiir-sanat-eglence
merkezi haline gelmistir. S6z konusu fonksiyonundan dolay1 halka ve erisime aciktir.

Kapida giivenlik kontrollii gegis olsa dahi herhangi bir erisim kisit1 bulunmamaktadir.

Foucault’nun altincr ilkesi ger¢cevesinde degerlendirildiginde Bomontiada, altinci ilkenin
ikinci tipi kapsaminda heterotopya mekani ozellikleri gostermektedir. Ikinci tipin
bahsettigi, cevresinden ayrismis ve 6teki mekan hissini yaratan heterotopyalardaki durum
Bomontiada’nin ¢evresiyle olan iligkisi tizerinden okunabilmektedir. Bomonti ve ¢evresi
Istanbul’un nemli merkezlerine yakinligi, yakin cevredeki is olanaklari, ticari hayatin
canlilif1 sebebiyle ragbet gormekte ve konut yogunlugu yasanmakta olan bir bolgedir.
Talebin ¢ok, alanin yetersiz oldugu bolgelerde goriildiigli gibi Bomonti’de de yiiksek katli
yapilasma mevcuttur. Bomontiada ve ¢evresi de bahsi gecen yogunlugun ve yiiksek kath
yapilarin ortasinda kalmis bir endiistri mirasidir (Sekil 4.29). Cevre yapilarin arasinda
giiniimiiz ve ge¢misin tezatint vurgulayan yapit kompleksi, kullaniciya baska bir

mekandaymus hissi yaratarak heterotopya mekanina doniismesine sebep olmaktadir.
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Sekil 4.29. Bomontiada’nin gevre yapilagsma ile iliskisi
(https://www.sisligezirehberi.com/)

Bomontiada’y1 Lefebvre’nin hetrotopisi iizerinden degerlendirdigimizde ise gerek
yapinin doniisiim siirecinde gerekse giiniimiiz kullaniminda Lefebvre’ nin bahsettigi
diizene karsi gelen, anlik ideolojik olusumlara ve bunlarin somut karsiliklarina
rastlanilamamistir. Kiiltiir, sanat, eglence mekanina doniisen ve 6zel miilkiyetli bir kurum
haline gelen yap1 doniisiim siirecinde ve sonrasinda toplumsal yasami sorgulayici ve
elestirel bir rol Gistlenmemistir. Tam tersi yonde ticari kaygilar giidiilen ve kapitalizm
golgesi altindaki bir popiilist mekan haline gelmistir. Yapinin tarihsel ve toplumsal
Olgekte bellek degeri 6nem arz etmektedir ancak yeniden islevlendirme sonrasi kamuya
acik olsa da kamusal bir mekéana doniistiigli sOylenememektedir. Kamuya agik olmasi
sebebiyle herkesin girebilecegi algisi olsa da igerdeki restoran ve kafelerin hitap ettigi
kesim {ist gelir seviyesindeki insanlardir. Lefebvre nin heterotopi kavraminin en 6nemli
ozelligi mekanin toplumdaki yeridir ve kolektif bir durus sergilemektedir. Bu nedenle

Bomontiada Lefebvre’nin heterotopik mekan tanimiyla 6rtiismedigi diistiniilmektedir.
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BOMONTIADA
KONUM FAALIYET YILLARI| MIMARI | ESKi iSLEV | YENi iSLEV DONUSUM MiMARI iSLETME

KAVRAMLA Kiiltir-Sanat
ORTUSME | Sisli, istanbul 1890-1994 Bira fabrikasi | Merkezi&
DURUMU Ticari mekan

Han Timertekin- Sanal Ozel
Mimarlik

BIRINCI ILKE: KULTUR VE
HETEROTOPYA

1.KRIZ HETEROTOPYALARI

2.SAPMA HETEROTOPYALARI
IKINCI ILKE: ISLEVIN
DONUSUMU
UGUNCU ILKE: MEKANLARIN
HETEROJENLIGI
DORDUNCU ILKE:
HETEROKRONI

1.ZAMANI BIRIKTIREN
MEKANLAR

X Bira fabrikasindan kiiltir sanat merkezine déntsmesi sebebiyle heterotopik karakterdedir.

X Biinyesinde birden fazla farkli fonksiyon barindirdigi igin heterotopik karakterdedir.

X Dérdiinci ilkenin iki tipine de karsilik gelmektedir.

X Endistriyel mirasi ve dokusu sebebiyle zaman biriktiren heterokronilere érnektir.

2.GECICI MEKANLAR X Sergi, festival gibi kisa siireli organizasyonlar sebebiyle gegici heterokronilere drnektir.

BESINCI iLKE: ERISIM
1.GIRIS ZORUNLU SAPMA
HETEROTOPYALARI

2.ERISIMI KISITLI RITUEL
MEKANLARI

ALTINCI iLKE: YANILSAMALAR X Altinci ilkenin ikinci tipine karsilik gelmektedir.

FOUCAULT'UN HETEROTOPYA iLKELERI

1.YANILSAMA MEKANLARI

2.DUZENDEN AYRISMIS

MEKANLAR X Yapinin gevresi ile olan iligkisi sebebiyle heterotopik karakterdedir.

HETEROTOPi KAVRAMI

LEFEBVRE

ERK KARSITI YAPILANMA VE
KAMUSAL KULLANIM
KARAKTERI

Sekil 4.30. Bomontiada heterotopya kontrol tablosu (Yazar tarafindan olusturulmustur).

4.6. Uskiidar Elektrik Fabrikas:

Uskiidar Elektrik Fabrikasi I. Ulusal Mimarlik Akim1’ nin temsilcilerinden Mimar Ali
Talat Bey tarafindan tasarlanmistir (Tastan, Manisa, 2019). 1911°de baslayan insa siireci
I. Diinya Savas1 sebebiyle durmus, 1927°de tamamlanip 1928’de agilmustir. Isletme, bir
elektrik fabrikasi, idare binasi, idare binasi ile baglantili bes katli bir kule, bekgi kuliibesi
ve giiniimiize mevcut olmayan tramvay deposundan olugmaktadir (Koksal, 2005) (Sekil

4.31).

Yapt ilk olarak tramvay hangar1 olmasi i¢in planlanmis ancak yillarca elektrik iireten bir
enerji yapisi olarak faaliyet gostermistir. 1960 yilinda ath tramvaylarin kaldirilmasi ile
islevsiz hale gelmistir. IETT tarafindan bir dénem otobiis garaji olarak kullanilmistir
(Akaydin, Tiirkyi1lmaz, 2018). 1998°de islevsiz kalan yap1 2008 yilina kadar atil kalmistr.
Alanda yer alan tramvay deposu yikilmis gliniimiize ulasmamistir. Yikilan depo yerine

2008’de Baglarbas1 Kongre ve Kiiltiir Merkezi inga edilmistir (Sekil 4.32 a,b).
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Sekil 4.31. Uskiidar Elektrik Fabrikas1 genel goriiniim (Kog¢ Universitesi Dijital Arsiv,
https://libdigitalcollections.ku.edu.tr/digital/collection)

Arazi {izerinde yer alan elektrik fabrikasi yapist 2008-2011 yillar1 arasinda IETT
tarafindan ‘Ulasim Miizesi’ olarak kullanilmis, 2011°den sonra Uskiidar belediyesine
devredilmistir. Belediye tarafindan restorasyonu yapilan yapi, 2015 yilindan itibaren
‘Nevmekan Baglarbasi® isimli kitap kafe konseptiyle devam etmektedir (Sekil 4.33).
Ayrica alanda insa edilen yeni yapilarin bir kismini ISMEK Baglarbas1 Tiirk islam
Sanatlari ihtisas Okulu olarak kullanilmaktadir.

Sekil 4.32. a. Uskiidar Elektrik Fabrikasi alan1 2002°deki goriiniimii. b. Uskiidar Elektrik
Fabrikas1 alan1 2022°deki goriiniimii (Google Earth altlig ile olusturulmustur.)

Uskiidar Elektrik Fabrikas1 heterotopya kavrami cercevesinde ele alindiginda

Foucault’nun birinci ilkesiyle ortiismedigi goriilmektedir. Birinci ilkenin iki tipiyle de
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ortlismedigi goriilen tesiste herhangi bir kriz siireci belirginlesmemistir. Ayrica sapma

heterotopyalarina da 6rnek gosterilememektedir.

Sekil 4.33. Eski elektrik fabrikasi binasi olan Nevmekan Baglarbast (Uskiidar Belediyesi
Iktisadi ve Sosyal Tesis Isletmesi resmi internet sitesi)

Uskiidar Elektrik Fabrikas1 Foucault’nun ikinci ilkesi cercevesinde ele alindiginda
yeniden islevlendirilmis bir endiistri mirasi olarak bu ilkeyle birebir Ortlismekte ve
heterotopya baglaminda degerlendirilebilmektedir. Tarihi boyunca tramvay deposu,
elektrik fabrikasi, otobiis garaj1 gibi islevi degismis olan yap1 grubu, glinlimiizde kongre
merkezi ve kitap kafe konseptiyle heterotopyalarin tarihi boyunca baska islevlerde

isletilebilmesi ilkesini karsilar niteliktedir.

Foucault’nun ii¢iincii ilkesi olan mekanlarin heterojenligi ve birarada olmasi1 miimkiin
olmayan mekanlarm {ist iiste binme ilkesi Uskiidar Elektrik Fabrikasi’ nda karsiligini
buldugu diisiiniilmektedir. Yapilar grubunda kongre merkezi, kongre merkezi i¢indeki
sergi alanlar1 ve tiyatro sahneleri, kitap kafe, islami egitim kurslar1 gibi birbirinden farkli
ihtiyaclar1  barindirmasi  ve  karma islevli  yapisiyla  heterotopya  olarak

degerlendirilebilmektedir.

Yap1 Foucault’nun dordiincii ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde kullaniciya Gteki
zaman kavramini yasatacak veri yikilan tramvay deposu sebebiyle oldukga kisithdir.
Ancak korunan elektrik fabrikasi bugiinkii isleviyle kitap kafe kismi dordiincii ilkenin ilk
tipi olan zamani biriktiren heterotopyalara 6rnek olabilmektedir. Fabrika olarak isletildigi
doneme ait donanim neredeyse bulunmamakta, yalnizca kitap kafe kisminda sergilenen

bir makine ve tramvay buranin bir zamanlar endiistri yapist olduguna dair ipucu
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verebilmektedir (Sekil 4.34 a,b). Yeni insa edilen kongre merkezi i¢inde yapilan sergi ve

fuar etkinlikleri dordiincii ilkenin ikinci tipi olan gegici heterokronilere 6rnektir.

Sekil 4.34. a. Nev Mekan i¢ mekan, b. Fabrika doneminden kalan ve sergilenen makine

Uskiidar Elektrik Fabrikas1 Foucault’nun besinci ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde
heterotopik karakterde oldugu sdylenememektedir. Giiniimiizde kamuya agik bir kiiltiir
merkezi haline gelmistir. S6z konusu fonksiyonundan dolay1 halka ve erisime agiktir.

Kapida giivenlik kontrollii gecis olsa dahi herhangi bir erisim kisit1 bulunmamaktadir.

Yap1 Foucault’nun altinct ilkesi ¢ergevesinde degerlendirildiginde iki tip heterotopya
ornegine de girmedigi disiiniilmektedir. Birinci tip kapsaminda yapi yeniden
islevlendirildikten sonra s6z konusu olan kiiltiir merkezi isleviyle bir yanilsama mekanina
doniismemis ve kiside 6teki mekan yanilgis1 yaratmamistir. Bulundugu ¢evreden aykir
olmayan yapi tipolojisiyle ve kullanici kitlesiyle, ikinci tip olan daginik ve diizensiz
yerlesimler i¢inden, diizen ve titizlikle ayrigsmis planli heterotopyalara da 6rnek tegskil

etmemektedir.

Lefebvre’nin heterotopi kavrami ¢ercevesinde ele alindiginda Uskiidar Elektrik
Fabrikasi’nin doniisiim siirecinde Lefebvre’nin bahsettigi diizene aykiri, toplumun
normatif degerlerini sorgulayici, politik bir siire¢ belirginlesmemistir. Yap1 doniistim
siirecinde ve sonrasinda toplumsal yasami sorgulayici ve elestirel bir rol {istlenmemis
ayrica endiistri miras1 yapilarindan biri olan tramvay deposu yikilmis, orijinal donanimi
yok edilmis ve korunmamuistir. Diizene kars1 gelen, anlik ideolojik olusumlara ve bunlarin
somut karsiliklarina rastlanilamamistir. Yapinin tarihsel ve toplumsal dlgekte bellek

degeri 6nem arz etmektedir ve donilisiim sonrast kamuya agik bir mekana doniigmesi
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olumlu goriilse de kamusallasamamistir. Muhafazakar kesime hitap eden kurumda
Lefebvre’nin heterotopi kavraminin en énemli 6zelligi olan mekanin toplumdaki yeri ve
kolektif bir durus goézlemlenmemistir. Bu nedenle Lefebvre’nin heterotopik mekan

tanimiyla ortiismedigi diisiiniilmektedir.

USKUDAR ELEKTRIK FABRIKASI
KONUM FAALIYET YILLARI| MIMARI | ESKIiSLEV | YENI ISLEV DONUSUM MiMARI ISLETME
KAVRAMLA| o F:L?::g; Kongre Killtiir
ORTUSME istanbull 1928-1960 Ali Talat Bey Tramva merkezi- Kitap Belediye
DURUMU Y kafe
Deposu
BIRINCI ILKE: KULTUR VE
HETEROTOPYA

1.KRIZ HETEROTOPYALARI

2.SAPMA HETEROTOPYALARI
z :
u |K|NC|_»|LI§E.__|$I:EVIN X Elektrik fabrikasindan kongre merkezi ve kitap kafeye doniismesi sebebiyle heterotopik karakterdedir.
g DONUSUMU
=2 | UGUNCU ILKE: MEKANLARIN . . . . L . .
§ HETEROJENLIGI X Biinyesinde birden fazla farkli fonksiyon barindirdigi igin heterotopik karakterdedir.
o
o DORDUNCU ILKE: U .
,6 HETEROKRONI X Dérdiincii ilkenin iki tipine de karsilik gelmektedir.
14 ==
&5 [1.ZAMANI BIRIKTIREN ) o o ]
m MEKANLAR X Korunan elektrik fabrikasi kismi sebebiyle zamani biriktiren heterokronilere érnektir.
T
% 2.GEGICI MEKANLAR X Sergi, fuar gibi kisa stireli organizasyonlar sebebiyle gegici heterokronilere érnektir.
- T =
51 BESINCI ILKE: ERISIM
g 1.GIRIS ZORUNLU SAPMA
8 HETEROTOPYALARI
* 2.ERISIMI KISITLI RITUEL

MEKANLARI

ALTINCI iLKE: YANILSAMALAR

1.YANILSAMA MEKANLARI

2.DUZENDEN AYRISMIS
MEKANLAR

HETEROTOPi KAVRAMI

LEFEBVRE

ERK KARSITI YAPILANMA VE
KAMUSAL KULLANIM
KARAKTERI

Sekil 4.35. Uskiidar Elektrik Fabrikasi heterotopya kontrol tablosu (Yazar tarafindan
olusturulmustur).

4.7. Siimerbank Bergama Pamuk ipligi ve Dokuma Fabrikasi

Bergama Tekstil Fabrikasi, Alman mimarlar tarafindan tasarlanan projesiyle 1956’da
ingaatina baslanmis ve 1960 yilinda iiretime baslamistir (Sekil 4.36). Siimerbank'in bir
parcasi olarak faaliyet gdsteren Bergama Tekstil Fabrikasi, o donemde Tiirkiye'nin tekstil

sektoriindeki 6nemli tesislerinden biri olarak kabul edilmistir.
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Sekil 4.36. Siimerbank Bergama Pamuk Ipligi ve Dokuma Fabrikas1, 1950-1960 aras1
(https://14eylulio.meb.k12.tr/icerikler/bergama-sumerbank-dokumafabrikasi)

‘Fabrika I Hafizanin Mekani, Mekanin Hafizas’ isimli kiiltiir sanat projesinde
Stimerbank Bergama Tekstil Fabrikasi’nin kent sosyolojisi, ekonomisi ve kiiltiirii
ekseninde, toplumsal bellek, endiistriyel miras ve emegin miras hakki kavramlari
lizerinden ele alan Baki ve Tunca, Bergama Pamuk Ipligi ve Dokuma Fabrikasi’n1, halkin
ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel doniisiimiinde kayda deger katkilarda bulundugu ifade
ederler (Baki, Tunca, 2022). Bergama, tarim kasabas1 kimliginden kentli kimligine gecis
stirecinde 6nemli bir rol oynayan fabrika, kasabanin niifus yogunlugunun heniiz
olusmadig1 Seytankiri mevkiinde insa edilmistir. Bergama Pamuk Ipligi ve Dokuma
Fabrikasi'nin kurulusuyla birlikte, kasaba halkinin yasaminda 6nemli degisimler meydana
gelmistir. Fabrikanin faaliyete gegmesi, ekonomik cesitliligi artirmig, yeni istihdam

firsatlar1 yaratmis ve sosyal dinamikleri dontistiirmuistiir.

Ancak, 1990'lh yillardan itibaren Tiirkiye'deki tekstil sektoriindeki donilisiim siireci ve
ekonomik degisimler nedeniyle Siimerbank'in isletme modeli ve Bergama Tekstil
Fabrikas1 da etkilenmis ve son donemlerinde zarar etmistir. Fabrika, 6zellestirme siireci
kapsaminda 2004 yilinda kapatilmistir. Ozellestirme kapsaminda fabrikanin iki kez
ihalesi yapilmis ancak teknolojisinin geride kalmasi ve arazisinin diisiik rant degeri gibi
nedenlerle satilamamis ve 2005 tarihinde bedelsiz olarak Bergama Belediye’sine
devredilmistir. Ayrica 2005 yilinda depremden hasar goren Bergama Lisesi egitime
devam edememis ve 6grenciler 2005-2006 6gretim yilini fabrika binalarinda yapmislardir
(Baki, Tunca, 2022). Giiniimiizde yapilarin bir kismi1 belediye tarafindan depo ve atdlye

olarak kullanilmaktadir. Diger yapilar 2009 yilinda Dokuz Eyliil Universitesi
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Rektorliigiine tahsis edilmistir. 2012 yilinda kurulan DEU Bergama Meslek Yiiksek
Okulu biinyesinde Is Saglig1 ve Giivenligi 6n lisans programi ile 2013-14 yilinda egitim-

O0grenim faaliyetlerine baglamistir.

Bergama Tekstil Fabrikasi Foucault’nun heterotopya ilkeleri ¢ergevesinde
degerlendirildiginde birinci ilkeyle ortiismedigi goriilmektedir. Gilincel kullaninminda ve
dontistim siirecinde herhangi bir kriz durumu belirginlesmemistir. Sapma heterotopyasi

da olmayan yapi birinci ilke kapsaminda heterotopik karakterde degildir.

Kismi bir yeniden islevlendirme s6z konusu olan yerleskede Foucault’nun ikinci ilkesinin
heterotopya olma durumu gozlenebilmektedir. Bergama Tekstil Fabrikasi’nin
giiniimiizde yapilarin bir kismi1 belediye tarafindan depo ve atdlye olarak kullanilmakta,
yonetim binalar1 ve lojmanlar Dokuz Eyliil Universitesi Rektorliigii’ne tahsis edilmis olup
Bergama Meslek Yiiksek Okulu biinyesinde egitim-6grenim faaliyetlerine devam
etmektedir. Lojmanlar yurt olarak dontstiiriilmiistiir. Fabrika doneminden kalan kres
binas1t da 2010°da oyuncak kiitiiphanesi olarak kullanilmig ve giinlimiizde ‘Bergama
Bagimsiz Anaokulu’ olarak islevini siirdiirmektedir. Gegmiste tekstil fabrikasi olarak
iiretim yapan bir endiistri kampiisiiyken giinlimiizde iiniversite 6grencilerine egitim veren
bir kurum niteligindedir. islevin doniisiimii ilkesi olan ikinci ilke kapsaminda yap1

heterotopik karakterdedir.

Foucault’'nun igilincii ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde fabrika yerleskesinde
kismen mekan heterojenligi okunmaktadir. Kres ve yliksekokul fonksiyonlarinin bir arada
ayni kampiiste faaliyet gosteriyor olmasi Foucault’nun bir arada olmas1 miimkiin olmayan

mekanlarin yan yana gelmesi durumu olarak yorumlanabilmektedir.

Bergama  Tekstil  Fabrikasi  Foucault’'nun  dordiincii  ilkesi  kapsaminda
degerlendirildiginde 6zellikle iiretim mekanlarina 6zel mimari tarzi, cephe karakteri ve
Ozgiin cat1 striiktiirleri ile endiistriyel miras statiisiinde ve heterokronik karakterdedir.
Hala kullanilmakta olan binalar1 ve kent bellegindeki hafiza degeriyle, eski isleviyle ilgili
izleri ve hatiralart hala giinlimiizde yasatmaya calismaktadir. Bu nedenle zamani

biriktiren ve Oteki zaman kavramini yagatan Bergama Tekstil Fabrikasi yerleskesi
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dordiincii  ilkenin ilk tipi olan ‘zamami biriktiren mekanlar’ statiisiinde

degerlendirilebilmektedir (Sekil 4.37).

Bergama Tekstil Fabrikas1 Foucault’nun besinci ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde

heterotopik karakterde oldugu sdylenebilmektedir. Toplumsal bellek agisindan kamusal

Onem arz eden yapiya giris liniversite olarak isledigi i¢in kontrolliidiir. Foucault’nun

Sekil 4.37. Bergama Tekstil Fabrikasi binalari
(https://www.visitizmir.org/tr/Destinasyon/12982)

besinci ilkede bahsettigi erigimi kisitli ve girmek i¢in belirli kurallarin oldugu mekanlar
ornegine dahile edilebilen Bergama Tekstil Fabrikasi, giris i¢in belirli ritiiellere gerek
duyulmasa da kamusal bir alana doniismedigi igin herkesin girip ¢ikabildigi bir yer
degildir.

Bergama Tekstil Fabrikas1 Foucault’nun altinci ilkede bahsettigi ikinci tip heterotopya
ornegine girmektedir. Heterotopyalarin var oldugu ¢evredeki diger tiim mekanlarla olan
iligkisinden bahseden bu ilkede heteorotopyalarin diger mekanlar ile kurdugu iligki
sonucu var olan diizeni degistirme giicli Bergama Tekstil Fabrikasi’nin kurulduktan sonra
Bergama’da yarattig1 kirilma ve toplumun degisimi {izerinden okunabilmektedir. Bu tip
heterotopyalarin iliski i¢cinde olduklar1 yerlerle sekillenmesi ve ayn1 zamanda kendisi de
cevresini sekillendirmesi fabrikanin aktif olarak calistigt donemlerde kentte yarattigi

sosyo-kiiltiirel seviye ve toplumsal bellek acisindan dogru bir 6rnektir.
Bergama Tekstil Fabrikast Foucault’'nun ardindan Lefebvre’nin heterotopi kavramiyla

degerlendirildiginde heterotopik karakterdedir yorumu yapilabilmektedir. Ozellesme

kapsaminda fabrikanin zarar etmesiyle birlikte is¢ilerin ve Bergama halkinin 6zellesme
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karsiti ayaklanmalar1 basarili olamasa da diizene karsi gelisin somutlasmis yerinde bir
ornegidir. Yap1 Lefebvre’nin toplumsal mekani ve erkin homojen mekanlariin tam tersi
yonde iiretilen politik, heterotopik mekanlar1 taniminin yerinde bir karsiligi olmustur.
Ayrica gliniimiizde giincel olarak devam eden ‘Fabrika- Mekanin Hafizasi, Hafizanin
Mekan1’ isimli proje ve bu proje kapsaminda yapilmig olan mimari 6grenci yarigsmalari,
yeniden islevlendirme ve kente kazandirma c¢abalar1 Lefebvre’nin toplumsal mekaniyla
da ortismektedir. Bergama Tekstil Fabrikasi giinlimiize tasidigi tarihi bellegi
kamulastirmaya calisan ve halkla i¢ ige kolektif bir merkez haline gelme istemiyle

girisimlerde bulunan ve ugruna miicadeleye deger bir toplum hafizas1 mekanidir.

BERGAMA TEKSTIL FABRIKASI
KONUM FAALIYET YILLARI| MIMARI | ESKIISLEV | YENI ISLEV DONUSUM MIMARI ISLETME
KAVRAMLA .
ORTUSME | Bergama, izmir 1960-2004 m’?l{'::g ) ;:::;'Ll YUgZiI::ulu Deviet
DURUMU
BIRINCI ILKE: KULTUR VE
HETEROTOPYA

1.KRIZ HETEROTOPYALARI

2.SAPMA HETEROTOPYALARI
B R — =
w NG ILISE'..ISIIEVIN X Tekstil fabrikasiyken Universite blinyesindeki bir kampiis binasi olarak iglevini stirdiirdiigu icin heterotopik karakterdedir.
] DONUSUMU
X
= | UGUNCU iLKE: MEKANLARIN e . . . .
§ HETEROJENLIGI X Anaokulu ve Universite islevlerinin ayni kampliste yer almasi kapsaminda heterotopik karakterdedir.
[y i
o DORDUNCU iLKE: e
,5 HETEROKRONI X Dérdiinci ilkenin ilk tipine karsilik gelmektedir.
I =—
& [1.ZAMANI BIRIKTIREN N ] o ] o
m MEKANLAR X Restorasyon sonucu kullanimda olan endistri mimarisiyle zamani biriktiren heterokronilere érnektir
I
5 2.GEGICI MEKANLAR
- e =
5‘ BESINCI ILKE: ERISIM X Besinci ilkenin ikinci tipine karsilik gelmektedir.
g 1.GIRIS ZORUNLU SAPMA
3 |[HETEROTOPYALARI
[ vy —

2.ERISIMI KISITLI RITUEL -

MEKANLARI X Kamusal bir alana dénligemedidi igin erisimi kisith heterotopyalar sinifina girmektedir.

ALTINCI ILKE: YANILSAMALAR X Altinci ilkenin ikinci tipine karsilik gelmektedir.

1.YANILSAMA MEKANLARI

2.DUZENDEN AYRISMIS ) o

MEKANLAR X Bergama'da yarattigi degisim sebebiyle heterotopik karakterdedir
g HETEROTOPI KAVRAMI X Yap!i Lefebvre'nin hetrotopisini karsilar niteliktedir.
A
w
[
— |ERK KARSITI YAPILANMA VE [, . . A A . . L

KAMUSAL KULLANIM X Yapi gUl‘Il.JITIUZ?e Faprlka Mekanin Hafizasi, Hafizanin Mekanr’ projesiyle kente kazandiriima projeleriyle Lefebvre'nin

KARAKTERI heterotopisine ornektir.

Sekil 4.38. Stimerbank Bergama Tekstil Fabrikasi’nin heterotopya kontrol tablosu (Yazar
tarafindan olusturulmustur).

4.8. Bursa Merinos Kiiltiir Merkezi

Tirkiye’nin ilk sanayi girisimleri arasinda yer alan Bursa Merinos Yiinlii Sanayi

Fabrikasimin temeli, 1935’te, donemin basbakani Ismet Inénii ve dénemin iktisat vekili
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Mahmut Celal Bayar tarafindan atilmistir. Fabrikanin yapimini iinlii is insan1 ve girisimci
Nuri Demirag iistlenmistir. Yapimi 26 ayda tamamlanmis ve 2 Subat 1938’de hizmete
acilmistir. Tesisin projeleri ve iiretimi Alman Hochtief Firmas1 tarafindan
gergeklestirilmistir ve mimari projesi Mimar Prof. Dr. Clemens Holzmeister’e aittir.

(Bircan, Dalkiling, 2018) (Sekil 4.39).

Sekil 4.39. Merinos Fabrikasi goriiniim (Bircan, Dalkiling, 2018)

Yerleskede su sogutma kulesi, havuz, santral, ambarlar, atdlyeler, yonetim binalart,
iplikhane, dokuma salonu, memur yemekhanesi, lokal, tenis kortu ve mini golf sahasi,
misafirhane, ig¢i yemekhanesi, kres, yeni hazir giyim fabrikasi, lojmanlar ile ana giris
kapist bulunmaktadir. Ayrica konut alaninin yakininda Siimerbank’a ait bir ilkokul

bulunmaktadir (Eldes,2019).

1991°de Ozellestirme kapsamina alinan fabrika, 2004°te 6zellestirilmis ve iiretime son
vermistir. Bursa Biiyiiksehir Belediye Baskanligi’na bedelsiz devredilmesine karar
verilen Merinos Dokuma Fabrikasi’nda arazi ve taginmazlar 2006 tarihinde c¢ikan
yanginla biiyiik oranda yok olmustur. Bursa Biiyiiksehir Belediyesinin baslattig1 kentsel
donlisim kapsamina alinan fabrika yerleskesi Merinos Fabrikast Atatiirk Kiiltiir
Merkezi'ne déniistiiriilmiistiir. Iplikhane binasinin yanina yeni bir kongre merkezi insa
edilmis ve rekreasyon amagli peyzaj park olarak diizenlenmistir. Park alani oldukc¢a
genistir ve kafeler, restoran ve sosyal tesis barindirmaktadir. Iplikhane ve elektrik santrali
miize olarak islevlendirilmistir (D6nmez, 2019) (Sekil 4.40).
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Merinos  Kiiltir ~ Merkezi  Foucault’nun  heterotopya ilkeleri ¢ergevesinde
degerlendirildiginde birinci ilkeyle értismedigi goriilmektedir. Glincel kullaniminda ve
doniisiim siirecinde herhangi bir kriz durumu belirginlesmemistir. Sapma heterotopyasi

da olmayan yap1 birinci ilke kapsaminda heterotopik karakterde degildir.

*
wastiid

Sekil 4.40. Merinos Dokuma Fabrikas1 gliniimiiz (Merinos Atatiirk Kongre Kiiltiir
Merkezi resmi internet sitesi, 2023)

Foucault’nun ikinci ilkesi ¢ercevesinde ele alindiginda, tam olarak korunamasa da yeni
isleviyle kamusal kullanima agilmis bir endiistri mirasi olarak bu ilkeyle birebir
ortlismekte ve heterotopya baglaminda degerlendirilebilmektedir. Giiniimiizde kiiltiir
sanat merkezi olarak karma islevli kamusal bir mekana doniismiistiir. Biinyesindeki
elektrik santrali enerji miizesine, su kulesi kafeteryaya, ambar kisimlar1 sergi alani ve
cayevine, iplikhane Gog Tarihi Miizesi ve Tekstil Miizesi’ne, memur yemekhanesi afet
yonetim ve acgik gosteri alanina, puantorliik cayevine, miidiir binasi restorana
doniistiiriilmiistiir. Atatiitk Kongre Merkezi yeni insa edilmis ve 2010°da hizmete

acilmistir (Sekil 4.41).
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ESKI ISLEV/ YENI iSLEV

1.Elektrik santrali/ Enerji
3 Miizesi

73 2.5u kulesil Kafeterya
i) 3.Ambar/ Cayevi

A 4.Ambar ve Atdlyel Agik sergi
lant

S5.iplikhane/ Tekstil Miizesi-
Sanat merkezi

kd 6. Memur yemekhanesi/ Afet
o4 yonetim ve agik gosteri

i 7. Atatiirk Kongre Killtiir

=
J 5 Merkezi
e 8.Puantorliik/ Gayevi

® 9.Miidiir Evi/ Restoran

Sekil 4.41. Merinos Kiiltiir Merkezi giiniimiiz genel yerlesim plan1 (Yazar tarafindan
olusturulmustur.)

Foucault’nun iiciincii ilkesi olan mekanlarin heterojenligi ve birarada olmasi1 miimkiin
olmayan mekanlarin iist iiste binme ilkesi Merinos Kiiltiir Merkezi’'nde karsiligini
buldugu diisiiniilmektedir. Bulundugu parselde iki tane miize, kongre kiiltiir merkezi,
kafe, restoran, sergi alani, kent parki gibi birbirinden ¢ok farkl: ihtiyaglart barindirmasi

heterotopya olarak degerlendirilmesine olanak vermektedir.

Merinos Kiiltiir Merkezi Foucault’nun dordiincii ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde
yeniden islevlendirildikten sonra miizeye doniisen mekanlariyla zamani biriktirmesi ve
oteki zaman kavramini yasatmasi sebebiyle dordiincii ilkenin ilk tipi olan ‘zamani
biriktiren mekanlar’ statiisiinde degerlendirilebilmektedir (Sekil 4.42 a,b). Ayn1 zamanda
alanda sergi mekanlar1 yer aldigi igin gegici sergilere ve fuarlara ev sahipligi yapmaktadir.
Bu nedenle dordiincii ilkenin ikinci tipi olan zamansal olarak kisa siiren ve gegici
heterokronilere Ornek gosterilebilmektedir. Dolayisiyla Merinos Kiiltiir Merkezi

Foucault’nun dordiincii ilkesiyle birebir drtiismektedir yorumu yapilabilmektedir.
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a

Sekil 4.42. a. Go¢ Tarihi Miizesi. b. Enerji Miizesi (Bursa Biiyiiksehir Belediyesi resmi
internet sitesi)

Foucault’un besinci ilkesi olan heterotopyalarin erisimi kapsaminda Merinos Kiiltiir
Merkezi iki tip heterotopya kapsamina da girmemektedir. Kamusal kullanima agik olan
mekanda giris ¢ikis serbesttir (Sekil 4.43). Alanin biiyiik bir kismi kent parkina doniistigi
i¢in igeriye girmek i¢in herhangi bir kontrol gerekmemektedir. Bu nedenle Foucault’nun
‘erigimi kisitli girmek i¢in belirli ritiiellerin yapildigi mekanlar’ olarak tanimladig1 besinci
ilkenin ilk tipi kapsamina girmemektedir. Besinci ilkenin ikinci tipi olan giris zorunlu
sapma heterotopyalar1 tanimi1 da Merinos Kiiltiir Merkezi’nin giiniimiiz kullaniminda
ornek teskil etmemektedir. Bu nedenle s6z konusu yapi besinci ilke kapsaminda

heterotopik karakterde degildir.

Sekil 4.43. Merinos Parki (Yazar arsivi, 2023)

Merinos Kiiltiir Merkezi’nin Foucault’nun altinci ilkede bahsettigi ikinci tip heterotopya
ornegine girmektedir. Heterotopyalarin var oldugu ¢evredeki diger tiim mekanlarla olan

iliskisinden bahseden bu ilkede heterotopyalarin ¢gevresiyle kurdugu iligski sonucu var olan
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diizeni degistirme giicii Merinos Tekstil Fabrikasi kuruldugunda Bursa’da yarattig
degisim tlizerinden okunabilmektedir. Fabrika kuruldugu donemde merinos koyunu
tiretmesiyle kendi hammaddesini kendi iireten bir prensip benimsemis ve bolgede
hayvanciligin gelismesini saglamistir. 1938 yilinda fabrikanin isletmeye agilmasiyla
beraber, kirsaldan kente go¢ artmis ve fabrika ¢evresinde yeni konut alanlari olusmustur.
Yapi ¢evre yerlesimlerinde {iretim tesislerinin artmasiyla Bursa i¢in hem ekonomik katk1
saglamis hem de biinyesindeki sosyal faaliyetlerle 6nemli bir etki yaratmistir. Bunlara
ornek olarak verilebilecek olan Merinos Spor Kuliibii 1938’de kurulmus fabrikanin
biinyesinde; aticilik, atletizm, bisiklet, basketbol, boks, futbol, giires, hentbol, kayak,
okguluk, voleybol ve ylizme branslarinda faaliyet gdstermistir (Bircan, Dalkiling, 2018).
Cumbhuriyet déneminde iilkede tarim kaynakli iiretim anlayigindan sanayiye dayali
tiretime gecisin rol modeli olan bir fabrika niteligindedir. Yeniden islevlendirme sonrasi
da kamusal isleviyle de 6zellikle ¢evre halkinin rekreatif amagli kullandigi bir nefes alma
noktasina doniisen fabrika gilinlimiizde de modern kentlinin ihtiyaglarin1 karsilayacak
sekilde islevlenmistir. Bu nedenle altinci ilke kapsaminda heterotopik karakterdedir

yorumu yapilabilmektedir.

Merinos  Kiiltir Merkezi  Lefebvre’nin  heterotopi  kavrami  ¢ergevesinde
degerlendirildiginde gerek yapinin doniisiim siirecinde gerekse giinlimiiz kullaniminda
Lefebvre’ nin bahsettigi diizene kars1 gelen, anlik ideolojik olusumlara ve bunlarin somut
karsiliklarina  rastlanilamamigtir  ve  heterotopi mekan1  Ozellikleri  gosterdigi
sOylenememektedir. Politik siirecler cercevesinde, 6zellestirme kapsaminda doniisiim
slirecine giren yap1 yeniden islevlendirme sonrasinda da toplumsal yasami sorgulayici ve
elestirel bir rol iistlenmemistir. Tam tersi yonde donemin Basbakani Recep Tayyip
Erdogan tarafindan kongre merkezi istemiyle Atatlirk Kongre ve Kiiltiir Merkezi inga
edilmistir. Yapinin tarihsel ve toplumsal 6l¢ekte bellek degeri onem arz etmektedir ancak
yeniden islevlendirme sonrasi kamusal bir mekana doniisse de yapilarin {iretim bigimi
Lefebvre’nin heterotopi tanimini tam tersi yonde erkin miidahalesiyle insa edilmistir.
Lefebvre’nin heterotopi kavraminin en énemli 6zelligi mekanin toplumdaki yeridir ve
kolektif bir durus sergileyerek diizen karsiti homojen olmayan mekansal iretimler
yapmaktir. Bu nedenle Merinos Kiiltiir Merkezi’nin Lefebvre’nin heterotopik mekéan

tanimiyla Ortiismedigi diistiniilmektedir.
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BURSA MERINOS KULTUR MERKEZI
KONUM FAALIYET YILLARI| MIMARI | ESKIISLEV | YENIISLEV DONUSUM MIMARI ISLETME

KAVRAMLA| - hangazi Clemens | O™ | kiitir merkezi
ORTUSME Bursga ' 1938-2004 Holzmelster kumas Kent park Cafer Bozkurt Devlet
DURUMU fabrikasi partd

BiRINCIi iLKE: KULTUR VE
HETEROTOPYA

1.KRIZ HETEROTOPYALARI

2.SAPMA HETEROTOPYALARI

iKINCI ILKE: ISLEVIN
DONUSUMU
UGUNCU ILKE: MEKANLARIN
HETEROJENLIGI
DORDUNCU ILKE:
HETEROKRONI
1.ZAMANI BIRIKTIREN
MEKANLAR

X Dokuma fabrikasindan kiiltiir merkezi ve kent parkina déniismesi sebebiyle heterotopik karakterdedir.

X Birden fazla fonksiyondaki mekani barindirdigi igin heterotopik karakterdedir.

X Dérdiinc ilkenin ilk tipine karsilik gelmektedir

Blinyesindeki miizeler ile zamani biriktiren heterokroniler yaratmaktadir

2.GEGICI MEKANLAR X Sergi ve fuarlara ev sahipligi yapmasi sebebiyle gegici heterokronilere 6rnektir.

BESINCI ILKE: ERISIM
1.GIRIS ZORUNLU SAPMA
HETEROTOPYALARI

2.ERISIMI KISITLI RITUEL
MEKANLARI

ALTINCI ILKE: YANILSAMALAR X Altinci ilkenin ikinci tipine karsilik gelmektedir

FOUCAULT'UN HETEROTOPYA iLKELERI
3

1.YANILSAMA MEKANLARI

2.DUZENDEN AYRISMIS

MEKANLAR X Bursa'da yarattigi degisim sebebiyle heterotopik karakterdedir.

HETEROTOPI KAVRAMI

LEFEBVRE

ERK KARSITI YAPILANMA VE
KAMUSAL KULLANIM
KARAKTERI

Sekil 4.44. Bursa Merinos Kiiltiir Merkezi heterotopya kontrol tablosu (Yazar
tarafindan olusturulmustur).

4.9. Kirlangic Yasam Merkezi/Kirlangi¢c Zeytinyagi ve Sabun Fabrikasi

1953°te Manisa ilinin Akhisar ilgesinde kurulan Kirlangi¢ Zeytinyagi ve Sabun Fabrikasi
daha sonra Ayvalik’a tasinmistir (Ucar,2014). Kiy1 seridinde yer alan fabrikanin
yerlestigi alanda 1942 yilinda zeytinyagi, pirina ve sabun fabrikasi olarak sarimsak
tagindan insa edilen baska bir fabrika bulunmaktadir. Alan Kirlangi¢ Zeytinyagi Fabrikasi
olarak kullanilmaya baslandiktan sonra da ek binalar insa edilerek genisletilmistir (Efe,
2013). Fabrika 2001 yilinda kapanmis ve Ayvalik Belediyesi tarafindan satin alinmstir.
Kentsel doniisiim kapsaminda, 2015 yilinda Epa Mimarlik tarafindan ¢ok amagli yasam

merkezi projesi hazirlanmistir (Kabukgu, 2018) (Sekil 4.45 a,b).
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a

Sekil 4.45. a. Kirlangig Zeytinyag1 Fabrikasi restorasyon dncesi hali (Kabukgu,2018). b.
Kirlangic ~ Zeytinyagr  Fabrikast  restorasyon  Oncesi genel  gOriiniim
(https://yapidergisi.com/)

2018’de restorasyon projesi uygulanmis ve kaynaklarda ana bina olarak tariflenen iki
katl yigma yap1 haricindeki yapilarin biiylik ¢cogunlugu yikilip yeniden insa edilmistir
(Sekil 4.46).

Sekil 4.46. Kirlangi¢c Zeytinyag1 Fabrikasi 2016, 2018 ve 2022 yillart degisimi (Google
Earth)

Fabrika fonksiyonuna dair herhangi bir donanimi kalmamistir. Kirlangic Yasam Merkezi
ismiyle 2021 yilinda aligveris merkezi olarak kapilarini yeniden agan fabrika binalari
giinimiizde ayni islevle devam etmekte olup, ana binanin {ist katinda sergi alani

fonksiyonu da barindirmaktadir (Sekil 4.47).
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Sekil 4.47. Kirlangi¢c Yasam Merkezi (Yazar arsivi, 2023)

Kirlangig Yasam Merkezi heterotopya kavrami ¢ercevesinde ele alindiginda
Foucault’nun birinci ilkesiyle ortlismedigi goriilmektedir. Birinci ilkenin iki tipiyle de
ortismedigi goriilen alanda Kirlangi¢ Zeytinyagi Fabrikasi oldugu dénemde de herhangi
bir kriz siireci belirginlesmemistir. Ayrica sapma heterotopyalarina da Grnek

gosterilememektedir.

Kirlangi¢ Zeytinyag1 Fabrikas1 Foucault’nun ikinci ilkesi ¢er¢evesinde ele alindiginda
yeni bir islev kazanmig bir endiistri mirast olarak bu ilkeyle birebir ortiismekte ve
heterotopya baglaminda degerlendirilebilmektedir. Ayvalik i¢cin 6nemli bir tarihe ve
bellege sahip olan fabrika yapilar1 bugiin aligveris merkezi olarak hizmet veren kamusal
bir mekana doniismiistiir. Endiistri tesisiyken ticari fonksiyonlu bir alana doniiserek
heterotopyalarin bambaska iglevlerde isletilebilecegi ilkesinin 6nemli bir 6rnegi olan
Kirlangic Zeytinyagi Fabrikasi ikinci ilke kapsaminda heterotopik karakterdedir yorumu

yapilabilmektedir.

Foucault’nun igiincii ilkesi olan mekanlarin heterojenligi ve birarada olmasi miimkiin
olmayan mekanlarin iist {iste binme ilkesi Kirlangi¢ Zeytinyag1 Fabrikasi’nda karsiligini
buldugu disiiniilmektedir. Alanda sergi mekani, restoran, kafe ve ticari hacimler gibi
birden fazla fonksiyonu barindirmasi heterotopya olarak degerlendirilmesine olanak
vermektedir (Sekil 4.48 a,b,c).
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Sekil 4.48. a. Giyim magazas1. b. Restoran. ¢. Kafe alanlar1 ve sergi mekam (iki katl
yapinin st kat1) (Yazar arsivi, 2023)

Yapi1 Foucault’nun dordiincii ilkesi kapsaminda degerlendirildiginde, yapilan restorasyon
isleminin yapmin endiistri mirasin1 koruma hassasiyeti gostermedigi goriilmektedir.
Fabrikanin aslina dair kalan dokusu tek bir binanin cephesi O6zelinde kaldig:
sdylenebilmektedir. iki katl y1igma yap1 olan ana binanin cephesi disinda aslina uygun
korunan yap1 bulunmamaktadir. Yapinin fabrika olarak isletildigi doneme ait herhangi bir
donanim bulunmamakta, yalnizca bahsi gegen ana binanin cephesi ve fabrika
doneminden kalan bir baca buranin bir zamanlar endiistri yapis1 olduguna dair ipucu

verebilmektedir (Sekil 4.49).

Sekil 4.49. Kirlangi¢ Zeytinyag1 Fabrikasi’nin ana bina ve bacasi

Alan ziyaretinde de goriildiigii lizere insa edilen yapilarin cephe karakterleri degismis,
aslina uygun olmayan malzeme miidahalelerinde bulunulmustur (Sekil 4.50). Bu nedenle
dordiincii ilkenin bahsettigi ilk tip olan zamani biriktiren mekanlar Kirlangi¢ Yasam
Merkezi’nde kisith olarak okunabilmektedir. Ancak biinyesindeki sergi mekani ile gecici
heterokronilere 6rnek olusturabilmektedir. Dolayisiyla Kirlangic Yasam Merkezi yapisi

dordiincii ilke kapsaminda heterokronilere 6rnek gosterilebilmektedir.
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Sekil 4.50. Kirlangi¢ Yasam Merkezi’nde yeni inga edilen yapilarin cephe goriiniimleri

Foucault’un besinci ilkesi olan heterotopyalarin erisimi kapsaminda Kirlangic Yasam
Merkezi iki tip heterotopya kapsamina da girmemektedir. Alan aligveris merkezine
doniistiigli i¢in kamusal kullanima agiktir ve giris ¢ikis serbesttir. Bu nedenle
Foucault’nun ‘erisimi kisith girmek i¢in belirli ritiiellerin yapildigi mekanlar’ olarak
tanimladig1 besinci ilkenin ilk tipi kapsamina girmemektedir. Besinci ilkenin ikinci tipi
olan giris zorunlu sapma heterotopyalari tanimi da Kirlangic Yasam Merkezi’nin
giiniimiiz kullaniminda 6rnek teskil etmemektedir. Bu nedenle s6z konusu yap1 besinci

ilke kapsaminda heterotopik karakterde degildir.

Kirlangi¢ Yasam Merkezi Foucault’nun altinci ilkesi ¢ergevesinde degerlendirildiginde
iki tip heterotopya 0rnegine de girmedigi diisliniilmektedir. Birinci tip kapsaminda yap1
yeniden islevlendirildikten sonra s6z konusu olan aligveris merkezi isleviyle bir
yamlsama mekanima doniismemis ve kiside 6teki mekan yanilgisi yaratmamistir. ikinci
tip olan daginik ve diizensiz yerlesimler ig¢inden, diizen ve titizlikle ayrismis planh

heterotopyalara da 6rnek teskil etmemektedir.

Yap1 Lefebvre’nin heterotopi kavrami cergevesinde ele alindiginda Kirlangic Yasam
Merkezi’nin doniisiim siirecinde Lefebvre’ nin bahsettigi diizene aykiri, toplumun
normatif degerlerini sorgulayici, politik bir siire¢ belirginlesmemistir. Ozel bir kurum
haline gelen yap1 doniisiim siirecinde ve sonrasinda toplumsal yasami sorgulayici ve
elestirel bir rol listlenmemis ayrica orijinal donanimi yok edilmis, korunmamaistir. Diizene

kars1 gelen, anlik ideolojik olusumlara ve bunlarin somut karsiliklarina
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rastlanilamamistir. Yapinin tarihsel ve toplumsal Olgekte bellek degeri Oonem arz
etmektedir ve doniisiim sonrasi kamuya agik bir mekana dontismesi olumlu goriilse de
kamusallasamamustir. Ticari faaliyetlerin 6n planda oldugu, belirli bir kesime hitap eden
ve kar amaci gliden kurumda Lefebvre’ nin heterotopi kavraminin en 6nemli 6zelligi olan
mekanin toplumdaki yeri ve kolektif bir durus gozlemlenmemistir. Bu nedenle

Lefebvre’nin heterotopik mekan tanimiyla ortiismedigi diisiiniilmektedir.

AYVALIK KIRLANGIG YASAM MERKEZI

KONUM FAALIYET YILLARI| MIMARI | ESKIiiSLEV | YENi iSLEV DONUSUM MiMARI iSLETME
KAVRAMLA Zeytinyagi Aligveri
ORTUSME | Ayvalik, Balikesir 1953-2001 fa{)rikyasﬁ’ mjrkej Epa Mimarlik Belediye
DURUMU
BIRINCI ILKE: KULTUR VE
HETEROTOPYA

1.KRIZ HETEROTOPYALARI

2.SAPMA HETEROTOPYALARI
® T - -
w IKINCI ILKE: ISLEVIN R " . I . . . .
d DONUSUMO X Zeytinyagi fabrikasindan aligveris merkezine donusmesi sebebiyle heterotopik karakterdedir.
= | UGUNCU ILKE: MEKANLARIN . . . o . .
§ HETEROJENLIGI X Birden fazla fonksiyondaki mekani barindirdigi igin heterotopik karakterdedir.
o =T
o DORDUNCU ILKE: PSP, L .
,6 HETEROKRONI X Dérdiinci ilkenin iki tipine de karsilik gelmektedir.
o
1 | 1.ZAMANI BIRIKTIREN o i .
E MEKANLAR X Ana binanin cephesi ve korunan baca yapisi ile zamani biriktiren heterokroni yaratmaktadir
I
% 2.GEGICI MEKANLAR X Sergi mekani ile gegici heterokronilere drnektir
-
3 BESINCI ILKE: ERISIM
S |1.6IRIS ZORUNLU SAPMA
8 HETEROTOPYALARI
* 2.ERISIMI KISITLI RITUEL

MEKANLARI

ALTINCI ILKE: YANILSAMALAR

1.YANILSAMA MEKANLARI

2.DUZENDEN AYRISMIS
MEKANLAR

HETEROTOPi KAVRAMI

LEFEBVRE

ERK KARSITI YAPILANMA VE
KAMUSAL KULLANIM
KARAKTERI

Sekil 4.51. Ayvalik Kirlangic Yasam Merkezi heterotopya kontrol tablosu (Yazar
tarafindan olusturulmustur).

4.10. Boliim Sonucu

Orneklem yapilarin analizinden sonra elde edilen bulgular degerlendirildiginde segilen
orneklem yapilarin heterotopya mekanina donlismiis oldugu sdylenebilmektedir.
Dordiincii bolimde yeniden islevlendirilen endiistri yapilarmin heterotopya mekam
karakterinde olduklarinin tespiti i¢in 9 yapi1 iizerinden analiz ve degerlendirme

yapilmistir. Foucault’nun heterotopya ilkeleri ve Lefebvre’nin heterotopi kavrami 6rnek
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yapilar iizerinde irdelenerek, gozlem, yerinde fotograflama, kaynak ve belge tarama ve
hermendtik yorumlama teknigi ile igiincii boliimde dnerilen modelin testi Sunulmustur.
Foucault’nun ortaya koydugu ve Lefebvre’nin de yeni bir bakis kazandirdigi heterotopya
kavraminin diisiinsel boyutunun somut mekansal 6rneklerle desteklenerek ortaya koyulan
tezin Oneri model iizerinden bagka yapilar i¢in uygulanabilirligi saglanmigtir. Yapilarin

heterotopik 6zellikleri model Onerisinin  kaynagi olan Beykoz Kundura ile

FOUCAULT'UN HETEROTOPYA ILKELERI LEFEBVRE
BIRINCI ILKE: KULTUR VE DORDUNCU ILKE: O R — — HETEROTOPI
e ey - R BESINCI ILKE: ERISIM ALTINCI ILKE: YANILSAMALAR AT
. LKE:
'K:gfélv"lf MEKANLARIN
DONUsMD | HETERDIENL] e . ERK KARSITI
1.KRIZ 2.SAPMA Gl 1.ZAMANI 2Geicl  [FORUNLU 2.ERISIMI L vANILSAMA |2 DUZENDEN VAPILANMA VE
HETEROTOPYALA [HETEROTOPYALA BIRIKTIREN MEKANLAR SAPMA KISITLI RITUEL NiEKANLARI IAYRISMIS KAMUSAL KULLANIM
RI RI MEKANLAR HETEROTOPYAL |MEKANLARI MEKANLAR
e KARAKTERI
BEYKOZ KUNDURA X X X X X
MUZE GAZHANE X X X X X X X
SANTRAL ISTANBUL X X X X X X
5 FISEKHANE X X X X X
3
E KIBRITHANE X X X X
; BOMONTI X X X X X
w
3 |oeui
< |USKUDAR ELEKTRIK
W |FABRIKASI x x x x
&
© |BERGAMA TEKSTIL
FABRIKASI x x x x x X
BURSA MERINOS
KULTUR MERKEZI x x x x x
AYVALIK KIRLANGIG
YASAM MERKEZI x x x X

Sekil 4.52. Orneklem yapilarin heterotopya kontrol tablosu
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5. TARTISMA VE SONUC

Bu c¢alisma, ‘heterotopya’ kavrami lizerine yapilan kavramsal tanimlar ve ilkeler
cergevesinde, bu ilkelerin glinlimiiz mekansal gercekliklerine odaklanarak hazirlanmaistir.
Calisma kapsaminda Foucault ve Lefebvre’nin tanimlar1 dogrultusunda heterotopya
mekanlarina dahil olabilecegi 6ngoriilen ve yeni bir 6rneklem olarak goriilen yeniden
islevlendirilmis endiistri miras1 yapilar1 konu sec¢ilmistir. Bu yapilarin heterotopik
karakterleri kavramin ilkeleri ve tanimlar1 dogrultusunda degerlendirilmeye calisilmis ve
kavrama bagka bir bakis acis1 kazandirilmak istenmistir. Bu degerlendirme yapilirken
Foucault’nun "Oteki Mekanlara Dair" isimli eseri ve Lefebvre’nin ‘heterotopi’ kavrami
temel alinmistir. Heterojen mekanin tanimini yapan ve bu kavrami gelistiren Foucault ve

Lefebvre’nin yaklagimlari farkli noktalara deginmesi agisindan degerli bulunmustur.

Kavramin ortaya c¢iktig1 yiizyildaki diisiinceler, ideolojiler, politikalar, toplumsal
gercekler ve mekan tanimlari modern diinyada evrilmis ve yeni tanimlamalara ihtiyag
duyulmustur. Foucault’nun kriz heterotopyalarinda ornek verdigi modernlesmeyle
birlikte krizin yerini sapma heterotopyalarinin  almast  durumu kavramin
giincellenebilirligine referans verir niteliktedir. Foucault’'nun kavramin taniminda ortaya
koydugu bu degisebilirlik ve moderne ayak uydurabilme niteligi ¢alismanin c¢ikis

noktasinin temelini olusturmustur.

Gilinlimiizde mekan kavramina bakis bi¢imleri ve iiretim bi¢imleri biiylik degisimlere
ugramistir. Bu degisimin getirdigi yeni kullanim durumlart ile ilgili kavramlarin
tanimlarinda degisimlere gitmek, bunlari genisletmek ve Orneklerini de g¢ogaltmak
miimkiin ve uygulanabilir goriinmektedir. Foucault’'nun ve Lefebvre’nin heterojen
mekanlar {lizerine yaptiklari tanimlar ve verdikleri 6rnekler de giinlimiizde giincellenme
ihtiyaci dogan 20.yiizyildan kalma tanimlardir. Dolayisiyla heterotopya kavrami da
glinimiiz sartlarinda yeniden yorumlanabilmekte ve yeniden O&rneklerle tanimi

saglamlastirilabilmektedir.

Heterotopyalar, Foucault’da iitopyadan ve Lefebvre’de izotopiden ayrisan, gercek olan
ve kullanicida "6teki yer" hissini yaratan mekanlardir. Calismada bu otekilik yaratan

mekanlarin giincel bir perspektifle degerlendirilmesi yapilmistir. Yapilarin fabrika olarak
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isletildigi donemdeki tarihi arka plani, mevcut islevleri, kullanim karakterleri, tarihsel
stirecte yasanan degisimleriyle birlikte heterotopya mekanlarmin 6zellikleriyle biiyiik
oranda Ortiistiikleri tespit edilmistir (bkz. Sekil 4.52). Yapilarin kurulus asamasindan
giiniimiize kadar gegen siiregte hem kendi arsivleri hem de toplumsal hafiza anlaminda
biriktirdigi arka planlari, biitiinciil bir yaklasimla ele alinmis ve heterotopik karakter

gosterdigi durumlar kontrol tablolariyla siniflandirma yoluna gidilmistir.

Buradan hareketle ¢alismanin ana omurgasini ve model Onerisinin temelini olusturan
orneklem yapi olarak eski adiyla Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi, yeni adiyla Beykoz
Kundura seg¢ilmistir. Calismanin anahtar kavrami alan heterotopya terimi bir¢ok alanda
ele alinip arastirilan bir kavramdir. Bu alanlardan biri olan sinema da heterotopya
kavraminin sik¢a incelendigi, ilizerine g¢aligmalar yapilan bir alandir. Foucault’nun
kavramin literatiiriine soktugu sinema, Beykoz Kundura’nin mevcut ¢ekim platosu
fonksiyonu ile iliskilidir ve yap1 bu kavram i¢in model 6nerisi olusturma yolculugunda
degerli bulunmustur. Ayni zamanda Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi'nin hem tarihi
dokusunu korumasi hem de yeni igleviyle eski islevi arasindaki farklilik, bu yapinin
heterotopik bir &rneklem olarak secilmesine sebep olmustur. Istanbul’un Beykoz
ilgesinde bulunan yapi incelemeye deger bir doniisiim gegiren Snemli bir endiistri
mirasidir. Calismada yontemin belirlenmesine katki saglayan yonii ve heterotopya
kavrami lizerinden incelenmek istenmesinin sebebi ise; daha 6nceki islevinden tamamen
farkl1 ve modern diinya gereksinimlerine ayak uyduran bir doniisiim geg¢irmis olmasidir.
Yan yana gelemeyecek bir¢ok farkli mekani bir arada barindirmasi ve bir film platosu
olarak kullanilmastyla, tam anlamiyla ‘yanilsama mekanlar1’ iretmektedir. Kampiislesen
fabrika yerleskesindeki binalarin ¢ogu giiniimiize tasinmis olsa da fonksiyonel olarak ¢ok
onemli bir donilisiim gecirmis hem bir kiiltiir sanat merkezi hem sinema- reklam- dizi-
Klip sektoriinde onemli bir yer tutan ¢ekim platosu haline gelmistir. Bu nedenle,
heterotopya mekani anlaminda dogru bir 6rnek olacagi disiiniilmiis, kavramla biiyiik
oranda Ortlistiigi goriilmiis ve devamindaki degerlendirmeye alinacak yapilar icin

olusturulacak modelin temelini olusturmustur.

Michel Foucault'nun heterotopya kavraminin ilkeleri, mekanlarin farkli heterotopik

Ozelliklerini tanimlamaktadir. Secilen yapi, bu ilkelerin besiyle uygunluk gostermistir.
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Beykoz Kundura’nin giiniimiiz kullanimi1 ve yeniden islevlendirme seriiveninde herhangi
bir kriz ya da sapma heterotopyasi 6rnegine rastlanilamamistir. Bu nedenle birinci ilkeyle
ortiistigli sOylenememektedir. Yap1 yeniden islevlendirmeyle bugiine kazandirilarak
bambaska bir fonksiyonda varligim siirdiirmektedir. Ikinci ilkenin konusu olan,
heterotopyalarin mevcut islevinden bambagka islevlere doniisebilecegi konusu yapinin bu
ilkeyle birebir ortiistiigiinii gostermistir. Uciincii ve dordiincii ilkedeki heterojenlik
durumlarina birebir 6rnek olabilecek bir yap1 olan Beykoz Kundura, yasayan bir miize
niteliginde eski ve yeniyi biinyesinde barindirmaktadir. Bir¢ok farkli fonksiyonun bir
arada olmasiyla mekanlar arasinda heterojenlik yarattigi goriilmiistir. Mekan
heterojenligi ile tiglincii ilkedeki heterotopya olma durumu bu alanda birebir gézlenmistir.
Foucault’nun heterotopyalarin zamani biriktirmesiyle ilgili verdigi miize Orneginde
oldugu gibi Beykoz Kundura da fabrika oldugu dénemden giiniimiize zamani biriktirmis,
farkli donemde insa edilen yapilari ve uzun yillar iglemis olmasiyla zamani iist {iste
bindirmis bdylece heterokroni yaratmistir. Besinci ilke kapsaminda; Beykoz Kundura
yerleskesinin her noktasina erisimin olmamasi besinci ilkede bahsedilen, mekana girip
tiimiine erisememek durumuyla birebir ortiistiigii goriilmiistiir. Beykoz Kundura’nin film
platosuna doniismesi kullaniciy1 birgok yerden yanilsama yasatmaktadir. Cekim platosu
isleviyle dizi, film, reklam i¢in olusturulan dekorlar ve sahte mekanlar bunun yerinde bir
ornegi olmustur. Bu nedenle altinc1t maddenin bahsettigi yanilsama mekanlari ve illiizyon

Beykoz Kundura’da birebir yaganan heterotopik bir durum oldugu gériilmektedir.

Yap1 Lefebvre’nin heterotopi kavrami lizerinden degerlendirildiginde, Lefebvre’ nin
bahsettigi diizene aykiri, sorgulayici, erk karsiti bir siire¢ belirginlesmemistir. Yeniden
islevlendirildikten sonra kamusallasamayan kurum doniisiim siirecinde ve sonrasinda da
toplumsal yasami sorgulayici ve elestirel bir rol tistlenmemis ve kendi mekansal doniisiim
stirecini kendisi iistlenen bir tavir sergilemistir. Lefebvre’ nin tarif ettigi toplumsal bir
karsiligi olan heterotopi mekani oldugu sdylenememektedir. Yapimin tarihsel ve
toplumsal 6lcekte bellek degeri 6nem arz etmektedir ancak doniisiim sonras1 6zel bir miilk
olmasi islevinin erisilebilirligine engel olmaktadir. Toplum belleginde 6nemli yer tutan
heterotopi kavraminin en 6nemli 6zelligi mekanin toplumdaki yeridir ve kolektif bir
durus sergilemektir. Bu nedenle Beykoz Kundura Lefebvre’nin heterotopik mekan

tanimiyla Ortiismedigi goriilmiistiir.
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Bu dogrultuda, Beykoz Kundura yapisinin yapilan arastirmalar ve incelenen kaynaklar
dogrultusunda biiyiilk oranda heterotopya mekani oldugu sonucuna varilmis ve
degerlendirmenin sistematiklesmesi adina, Foucault ve Lefebvre’nin kavramlarinin
kontrolleri ve yapinin s6z konusu uygunluklari tablolastiriimistir. Foucault’nun ilkeleri
ve Lefebvre’nin tanimi ile toplam 7 maddede yapilan kontrolde Beykoz Kundura 5

maddeyi karsilar nitelikte oldugu goriilmiistiir.

Caligmanin devaminda incelenen 9 6rneklem yapinin benzer yontemlerle analizi yapilmig
boylece Beykoz Kundura iizerinde olusturulan model O&nerisi bu yapilarla
uygulanabilirligi arastirilmistir. incelemeye alinan yapilarin ortak noktalar1 giiniimiizde
yeniden islevlendirilmis olup aktif kullaniliyor olmalar1 ve endiistri yapisindan doniismiis

olmalardir.

Elde edilen bulgularla birlikte:

1. Birinci yapi: Miize Gazhane heterotopik oOzellikleri bakimindan 6 ilkeyi
kargilamaktadir.

2. lkinci yapi: Santral Istanbul heterotopik ozellikleri bakimindan 5 ilkeyi
karsilamaktadir.

3. Uglimcii yapi: Fisekhane heterotopik ozellikleri bakimindan 4 ilkeyi
karsilamaktadir.

4. Dordiincii yapi: Kibrithane heterotopik ozellikleri bakimindan 4 ilkeyi
karsilamaktadir.

5. Besinci yapti: Bomontiada heterotopik 0Ozellikleri bakimindan 4 ilkeyi
karsilamaktadir.

6. Altinct yapr: Uskiidar Elektrik Fabrikasi heterotopik 6zellikleri bakimmdan 3
ilkeyi karsilamaktadir.

7. Yedinci yapr: Bergama Tekstil Fabrikasi heterotopik ozellikleri bakimindan 6
ilkeyi karsilamaktadir.

8. Sekizinci yapi: Bursa Merinos Kiiltiir Merkezi heterotopik 6zellikleri bakimindan

4 ilkeyi karsilamaktadir.
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9. Dokuzuncu yapt: Ayvalik Kirlangig Yasam Merkezi heterotopik ozellikleri
bakimindan 3 ilkeyi karsilamaktadir.

Bu durumda yapilarin heterotopik karsiliklari incelendiginde, hipotez olan yeniden
islevlendirilen endiistri miras1 yapilarin heterotopya mekanlarina doniistiigii sonucuna
varilmaktadir. Yapilarin genel degerlendirilmesi yapildiginda kar amaci giidiilen ve
kamusallagsamayan yapilarda heterotopik ilkelere karsilik gelme sayisinin azaldigi
goriilmiistiir. Uskiidar Elektrik Fabrikasi, Bomontiada ve Ayvalik Kirlangic Yasam
Merkezi bu yapilara drnek olarak verilebilir. Bununla birlikte heterotopya karakteri en
fazla oOrtisen yapt Bergama Tekstil Fabrikasi oldugu goriilmiistiir. Yapinin tarihi
geemisindeki kolektif bellegin korunma cabasi ve su an hala siirmekte olan kiiltiirel bir
alana doniistiiriilmesi yolundaki is birlikleri Lefebvre’nin heterotopi kavramina karsilik
gelmektedir. Mevcuttaki kullanimi sebebiyle de Foucault’nun birgok ilkesini karsilayan

yap1 bir heterotopya mekanidir yorumu yapilabilmektedir.

Bu calisma heterotopya kavrami ilizerine yapilacak olan yeni ¢aligmalara yontem Onerisi
statlisiinde olabilecegi diistiniilmektedir. Caligmanin ortaya koydugu yapilarin
heterotopya olma karakterlerinin dlgiitleri, baska islevli yapilarda ayn1 yontemle kontrolii
saglanabilecegi ongoriilmektedir. Boylece yap1 fonksiyonu drneklerinin ¢ogaltilabilecegi
ve kavramin altyapisini giiclendirebilecegi diisiiniilmektedir. Bununla birlikte ¢alismada
ortaya koyulan olgiitler gelecekte yapilacak olan baska degerlendirmelerde gelistirilip
artirilabilir.  Olusturulan kontrol tablolar1 yap1 tipolojilerine gore ¢esitlendirilip
Ozellestirilebilecegi diisliniilmektedir. Boylece bu c¢alisma gelecekteki heterotopya

mekanlarinin tespitinde altlik olarak kullanilabilir.

Heterotopya kavrami felsefe alaninda mekan tartismalarina girdigi i¢in literatiirde
genellikle yazinsal ve kuramsal ¢alismalarin konusu olmaktadir. Ozellikle mekan iizerine
sOylem {ireten calismalarin i¢inde yer bulan kavram, ortaya c¢iktigi donemde de
diisiiniirler ve elestirmenler tarafindan daha ¢ok felsefe temelli islenmistir. Glincel olarak
yapilan bilimsel ¢alismalarda ve literatiir incelemelerinde goriildiigii lizere, heterotopya
kavraminin sdylem alanini genisletme ve kavramin tanimlarin1 netlestirme girisimleri

goriilmektedir. Bu ¢alismada da benzer kaygilar1 gliderek kavramin yeni bir mekansal
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zeminde tartigilmasi ve somutlastirilmasi amag¢ edinilmistir. Ancak kavramin iiglincii
boyutta mekan tipi iiretmede nasil yer alacagi heniiz ¢ok c¢alisilmayan bir alandir.
Kuramsal temelli ¢calismalarin tasarim asamalarina, mimari liretimlere nasil ve ne zaman
girebilecegi bu calismanin ileride yapilacak arastirmalara 1s1k tutacagi bir soru
olabilmektedir. Heterotopya kavramimin bigimsel karsiligmin yeniden {retilip
iretilemeyecegi ve tasarim stiidyolarina konu olup olamayacagi sorulart kavramin

ticlincii boyuttaki yerini sorgulayacak niteliktedir.
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