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AVRUPA BIiRLiGi ERASMUS PROGRAMINA KATILAN TURK VE YABANCI
OGRENCILERIN PROGRAMLA ILGILIi GORUSLERININ KARSILASTIRILMASI

Bu c¢alismanin amaci Avrupa Birligi Erasmus programina katilan Tiirk ve yabanci
ogrencilerin programla ilgili goriislerini inceleyerek kiyaslamali analiz yoluyla Erasmus
programindan duyulan memnuniyet konusunda genel bir degerlendirme yapmak ve AB
Yiiksekogretim Politikalari’nda tyelik stirecindeki Tiirkiye ve diger lilkelerin Erasmus
uygulamalarmin isleyisi hakkinda bilgi vermektir.

Arastirma betimsel tarama modelinde bir ¢galismadir. Arastirmanin ¢alisma grubunu
Erasmus programma katilan bes biiyilk ildeki Tiirk ve yabanci toplam 57 Ogrenci
olusturmaktadir. Calismada arastirmaci tarafindan hazirlanan bir anket kullanilmistir.
Istatistiksel analizlerde, bagimsiz gruplar t- testi ve Mann Whitney U testi kullanilmustir.

Arastirma sonucunda; arastirmaya katilan Ogrencilerin goriislerinde uyruk ve yas
degiskenine yonelik olarak anlamli farkhilik gozlenmistir. Tiirk Ogrencilerin yabanci
ogrencilere gore, 20-24 yas grubunda olanlarin 24+ yas grubuna gore programdan daha fazla
memnun olduklar1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Arastirmanin diger alt problemlerinde 6grencilerin
goriigleri cinsiyet, bolim ve yabanci dil degiskeni agisindan anlamli bir farklilik
bulunamamastir.

Arastrma da kullanilan anket amaglar, maddi destek, yardim, haklar, Arkadas
Iliskileri, Uyum, Kazanmmlar, Universitenin Kosullari, Beklentilerin Karsilanmasi, Tercihler,
oneriler ve Avrupalilik olmak iizere 12 alt boyuttan olusmaktadwr. Tirk ve yabanci
ogrencilerin memnuniyet diizeyleri arasindaki farklilik bu boyutlara gore incelenmistir.
Arastirma sonucunda tliniversitenin kosullar1 ve katki boyutuna yonelik memnuniyet diizeyleri
acisindan anlamli farklilik bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Birligi, Sokrates, Erasmus,
Yiiksekogretim, Memnuniyet
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ABSTRACT

COMPARING THE VIEWS OF TURKISH AND FOREIGN STUDENTS
PARTICIPATING TO ERASMUS PROGRAM OF EUROPE UNION

Ezgi SARITAS

Master Thesis, Department of Educational Sciences
Supervisor: Asist. Prof. Dr. Riichan OZKILIC
February, 2011 99 pages

The purpose of this study is to make a general evaluation about the satisfaction felt
from Erasmus program and get knowlegde about the application of Erasmus program in
European countries and Turkey on the way to EU membership through analyzing and
comparing the views of Turkish and foreign students participated to Erasmus program.

This research is a descriptive study. The study group includes 57 Turkish and foreign
students participating to Erasmus program. In the study a questionaire was applied. The t test,
and Mann Whitney U test were used in the stastistical analysis.

After analysis, statistically significant difference was found in the variables of age and
nationality. The research revealed that Turkish students in comparison to foreign students;and
the students in the 20-24 age group in comparison to 24+ age group were more satisfied with
the Erasmus program. But no meaningful difference was found in terms of other variables
(gender, academic field, foreign language preparation programme)

Research questionaire was constituted of 12 Sub-dimensions categorized as aims,
opportunity grant, aid, rights, friendship relations, adaptation, acquisitions, conditions of the
university, fulfilment of the expectations, preferences, recommendations and Europeanness.
Difference in the satisfaction level of Turkish and foreign students was investigated
according to these sub-dimensions. As a result statistically meaningful difference was found.

Keywords: EU, Sokrates, Erasmus, Higher Education
Satisfaction

v



ONSOZ

Erasmus programi ogrencilerin yurt disindaki bir¢ok iiniversitede 6grenim gorme
firsatim1 yakaladigi, katilan Ogrencilere degisik kiiltlirleri tanima, yeni arkadaslar edinme,
akademik ve kisisel gelisim firsatlar1 sunan 6nemli bir programdir. Bu caligma ile Avrupa
Birligi Erasmus programina katilan Tiirk ve yabanci 6grencilerin programla ilgili goriislerini

karsilagtirmak ve iki 68renci grubu arasindaki farkin ortaya konulmasi hedeflenmistir.

Bu calisma sonucunda Erasmus programi ile ilgili mevcut durumun tablosunu
cikarmay1 ve lniversitelerimizin bu dogrultuda gerekli diizenlemeleri gergeklestirmelerini

iimit ediyoruz.

Calisma siirecinde bana biiylik destegi olan, titiz ¢alismalar1 ile beni yOnlendiren
degerli danmisman hocam Yrd. Dog¢. Dr. Riichan OZKILIC® a &zellikle tesekkiirlerimi
sunuyorum. Ayrica arastirmaya katilan tiim Ogrencilere ve bu calismay1 destekleyen

iiniversitelere tesekkiir ederim.
Bana her zaman sevgi ve desteklerini sunan aileme saygi ve sevgilerimi sunuyorum.

Calismami1 annem ’e armagan ediyorum.

Ezgi SARITAS
Subat, 2011
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Giris

Kiiresellesme kavrami {izerinde ortak bir goriis olusturulamamasina karsin, basta
bilim ve ekonomi olmak {izere diger sosyal alanlarda da derin etkileri goriilen ve etkisi
oldugu her alanda degisimi simgeleyen bir kavramdir (Akcay, 2003). Kiiresellesmenin
etkisi hayatin her alaninda goriilebilir ve egitim de bu degisim siirecinin igerisindedir.
Kiiresellesme ile iilkelerde yalnizca elit kesimi egitmenin yeterli olmadig1 nitelikli bir
calisan niifus icin halkin tabanina kadar ulasan bir egitim sisteminin gerekli oldugu sonucu
ortaya ¢ikmustir.

Kiiresel bilgi toplumunda egitimsel degisim bilgi toplumunun ihtiyag duydugu
ogrencilerin yetistirilmesini ve bunun i¢in egitim programlari, 6gretmen, okul vb. alanlarda
degisiklige gidilmesi gerektigini ifade eder. Tiim bu degisim gereklilikler1 yiiksekdgretimi
kiiresel egitimde merkeze almaya yoneltmistir. Egitim kalitesini artirmak isteyen bireylerin
sayisinin artmasi, hayat boyu 6grenme ve siirekli egitim kavramlarinin 6nem kazanmaya
baslamast {niversitelerin bu degisikliklere uyum saglayacak bicimde yeniden
yapilandirilmasi gerekliligini 6n plana ¢ikarmustir.

Avrupa Birligi tarihi ve kiiltiirel mirasin muhafaza edilerek egitim ic¢sellestirilmesi ve
standartlastirilmast yoluyla cesitli iilkelerin AB ile biitiinlesmesini amaclayan egitim
politikalarma sahiptir. AB egitim politikasinin temel hedefi iilkeler arasinda isbirligini
gelistirmek, Avrupalilik bilincinin asilanmasi, ve §gretimin kalitesinin yiikseltilmesi olarak
Ozetlenebilir. Egitim alaninda iilkeler arasinda ortaklik gelistirmek amaciyla uygulanan

ogrenci degisimi projesi de bu politikalarin arasinda yer almaktadir.



Avrupa iilkeleri arasinda baslatilan ve su an ililkemizin de dahil oldugu Avrupa
Birligi-ERASMUS egitim programi kapsaminda 6grenci hareketliligi yapilmaktadir. Bu
programa gore 6grenciler, bir akademik yil igerisinde bir ya da iki donemligine baska bir
Avrupa iilkesinin yiiksekdgretim kurumunda 6grenim gormektedir. Boylece Ogrenciler,
farkli kiiltiirleri tanima, yeni bakis agilar1 kazanma sansini yakalamaktadirlar. Erasmus
ogrenci hareketliligi ile milyonlarca ogrenci, llkeler arasinda Ogrenci hareketliligi
gerceklestirilmekte, boylece iilkeler arasinda biitiinlesmenin ve yakinlasmanm temelleri
atilmaktadir.

Tirkiye 2004 yilindan itibaren Sokrates, Erasmus, Genglik ve Leonardo da Vinci
gibi topluluk programlarma katilmaktadir. Tiirkiye Erasmus programimna yeni katilmis
olmasina ragmen 6grenim hareketliligine katilan 6grenci sayis1 hizla artmaktadir. Son {i¢
yil icerisinde Erasmus programma katilan 6grenci sayis1 dorde katlanmistir. 2008-2009
akademik yilinda Tiirkiye’den 7.810 6grenci Erasmus programina katilmig ve 2661 yabanci

ogrenci Tirkiye’ye gelmistir (www.ikv.org).



BOLUM I

1. Avrupa Birligi Tarihi

1.1.1. Birlik konusunda ilk yaklasimlar

Avrupa kavramma tarih boyunca gesitli anlamlar yiiklenmesine ragmen kesin bir
‘Avrupa’ tanimma ulasilamamistir. Avrupa’nin her zaman bir ideal, bir hayal olarak
goriilmesinde cografl ve politik sinirlarinin tam olarak belirlenememesinin etkili oldugu
disiiniilmektedir (Fisne, 2003).

Avrupa siyasi diisiincesi, Federalist Avrupa Birligi fikri ylizyillarca once ortaya
¢ikmistir ( Leibholz, 1964:135). Ik olarak aydmlanma devrinde ve daha sonrada on
dokuzuncu yiizyilda La Haye konferansinda agikliga kavusan bu fikir siyasi bakimdan da
etkili olmaya devam etmistir.

Eski Yunan’a kadar uzanan “Avrupa Birligi” distlincesi varligmi esas olarak Ortacag
doneminde hissettirmistir (Bozkurt, 1993). Roma Imparatorlugunun dagilmasindan sonra,
Avrupa’da ¢ok pargali ve giigsiiz bir yap1 ortaya ¢ikmis, Dogu’da gelisen Islam ve Tiirk
Imparatorlugunun da etkisiyle Avrupa i¢ine kapanmak zorunda kalmistir. Ibn-Haldun’un
ifadesiyle Akdeniz’de artik bir tahta parcasi bile ylizdiiremez hale gelmis olan Avrupalilar
eski Roma Imparatorlugunu hatirlayarak (yani Roma’nin baskent oldugu yillardaki tek
Avrupa hiikiimeti) Avrupa Birligi kavraminin ortaya ¢ikmasina Onciiliik etmistir (Akt.,
Bozkurt, 1993).

Avrupa devletleri arasinda ilk olarak Roma Imparatorlugu ve daha sonra M.S 800°de
Charlemagne’ nin imparatorlugu doneminde ortaya cikan Avrupa’yr tek cat1 altinda
toplama fikri Birlesik Avrupa’ nin ancak istek dogrultusunda olusturulabilecegi goriisiinii

kuvvetlendirmistir (Erdem ve Aykin, 2003).



Avrupa Birligi veya “Avrupa Federasyonu” olusturma diisiincesi ulusal devletlerin
yani Avrupa kitasindaki {iilkelerin aralarinda imzaladiklari barig anlasmalariyla ortaya
cikmistir. XVII. yilizyilda Kant, Saint Simon, William Penny, Victor Hugo gibi
diistiniirlerin onciiliik ettigi Avrupa Birligi fikri Avrupa’daki ulusal milliyet¢ilik donemine
rastlamaktadir (Erdzbek, 2000). XVIII. yiizy1l sonunda Avrupa’ da Sanayi devrimiyle artan
irlinler i¢in pazar arayislarinin ortaya ¢ikmasi ticareti serbestlestirmis ve bdylelikle
birlesme diisiincesinin ekonomik boyutu ortaya c¢ikmistir. 1786°da ticari serbestlesmeyi
hedeflemis olan Ingiltere - Fransa arasinda imzalanan ticaret antlasmasi bu konuda atilan

adimlardan biridir.
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Felsefi temelleri nedeniyle iki asir geriye uzanan “ Avrupa’nin Birligi 7 fikri ve
Avrupa Birligi projesinin ilk adimlar1 II. Diinya savasini izleyen yillarda atilmistir (Acar,
2007: 113). Avrupa devletleri insan giicii ve ekonomik alt yap1 konusunda zarar goéren
ekonomilerini diizeltmek ve Avrupa’ da tekrar bir savas yasanmasini onlemek i¢in II.
Diinya Savasi sonrasinda bir dizi girisim baslatilmistir. II. Diinya savasi sonrasi ortaya
cikan sorunlar Avrupa’da daha diizenli bir yasamin saglanmasi i¢in ”Birlik” olusturulmasi
fikrini glindeme getirmistir (Erozbek, 2000).

5 Eylil 1929°da Fransa Basgbakani ve Disisleri Bakani, Pan-Avrupa Hareketinin
onursal baskani, Aristide Briand, Fransa hiikiimeti admna Milletler Cemiyeti Meclisine
ulusal egemenliklere saygi temelinde, Avrupa halklar1 arasinda federal bir birligi 6ngdren,
Avrupa Birligi projesini sunmustur ( Akt., Coskun, 2002:31). Bu projeye gore, Avrupa’ da
baris1 engelleyecek sorunlarin ortaklasa kararlar alabilen bir birlikle onlenmesi ve bu
orgiitiin Ingiltere, Irlanda, Portekiz, Ispanya ve Akdeniz’in kuzey kiyisindaki iilkeler,
Romanya, Macaristan, Polonya, Baltik ve Iskandinav devletleri ve Fransa ile olusturulacak
bir ekonomik birlikte kurulma yoluna gidilmesi hedefleniyordu. Avrupa Birligi bir
devlet politikas1 haline gelmeden Once, sadece filozoflarin diisiincelerinde yasiyordu.
Avrupa Birlesik Devletleri barig¢il bir hayal olarak goriiliiyordu. Avrupa’da yiizyillarca

kanli savaglar yasandi1.1870- 1945 yillar1 arasinda Fransa ve Almanya arasinda yasanan

savaglarda bir¢ok insan yasamini kaybetti. Bu felaketlerin ortaya g¢ikmasindan sonra bazi



Avrupa iilkelerinin liderleri, {ilkelerin ekonomik ve siyasal yonlerden birlestirilmesiyle
barisin siirdiiriilebilecegi fikrine vardilar (Altmtas ve Kilig, 2009).19 Eyliil 1946’da
Ingiltere tarafindan Ziirih Universitesi’nde Birlesik Avrupa Devletleri’nin kurulmasini
onerildi (Coskun, 2002:50). Bu gelismenin ardindan, Birlesik Avrupa’nin temeli 9 Mayis
1950’de Schuman Plani ile atildi. Bu plana gore Avrupa ancak Fransiz-Alman cekirdegi
etrafinda, yiiksek bir otoritenin yonetimine girerek biitiinlesebilirdi. Bu fikir dogrultusunda
alt1 iilke yani Federal Almanya, Fransa, Italya, Hollanda, Belgika ve Liiksemburg ilk adim1
atarak, 1951 Paris antlagsmasi ile Avrupa Komiir Celik Toplulugu'nu (AKCT) kurdular
(Dura ve Atik 2007:41).

1.1.2. Avrupa Komiir Celik Toplulugu

Ikinci Diinya Savasmdan sonra Avrupa’da yasanan gelismeler ve soguk savasin
baslamasi, savasin yikici etkilerini izleyen gelismeler ve soguk savasin kaygilari, 4 Nisan
1949 tarihinde Kuzey Atlantik Antlagsmasi’ni imzalayarak Onemli bir ortak savunma
mekanizmasinin temelini atmaya gotlirmiistiir (DTM, 2007:7). Avrupa Birligi’nin
kurucular1 da Avrupa’da diizenin olugsmasini ve tekrar bir savagin yasanmamasini Avrupali
iilkelerin egemenliklerinin bir kismindan vazgecerek tek bir cati altinda bir araya
gelmelerine baglamistir.

Ekonomik amagcli bir 6rgiit olan AKCT’ nin kurulmasmin temel nedeni Fransa ve
Bat1 Almanya arasinda uzun stiredir devam eden Saarland sorununa ¢6ziim getirerek bu iki
ilkenin tekrar savasmasini onlemektir (Erdem ve Aykin, 2003). Bu kapsamda, Fransa
planlama Orgiitiiniin baskan1 Jean Monnet ve Disigsleri Bakani Robert Schuman’in
onciiliik ettigi Schuman Planinda Fransiz ve Bati Alman komiir ve ¢elik endiistrilerinin
birlestirilmesi Onerilerek savas endiistrisinin temeli olan komiir ve ¢eligin Fransa ve Bati
Almanya‘daki iiretiminin, uluslar iistii yetkiye sahip bir “yiiksek otorite” tarafindan
yonetilmesi gerektigi belirtilmistir (Erdem ve Aykin, 2003).

Bozkurt’a (1993) gore federalizme benzeyen bu teklif, uluslar iistii “yiiksek otorite”

ye sahiptir. Bu ¢agriyla Fransa, Avrupa’nin diger iilkelerinin yan1 sira Almanya’ya, Avrupa



Federasyonu’nun ilk parcasini olusturmak iizere, iki iilkedeki komiir ve ¢elik liretimini
yonetecek bir kurumda esit sartlarda yer almasini teklif etmistir.

Ug Beneliiks (Belgika, Liikksemburg, Hollanda) iilkesinin yan1 sira Italya’nin da yanit
verdigi bu teklifle birlikte Schuman plani esas alinarak goriismeler yapilmistir. Bugiinkii
Avrupa Birligi’nin temelini olusturan ii¢ kurucu antlasmadan birisi olan AKCT Antlagmasi
Almanya, Fransa, italya, Belgika, Hollanda ve Liiksemburg iilkelerinin katihmiyla, 18
Nisan 1951 tarihinde Paris’te imzalanmis ve 25 Temmuz 1952 tarihinde yiirlirliige girmistir
(DTM, 2007:8).

Toplulugun ana hedefi bir ortak pazar olusturarak {iye {ilkelerin ekonomik
gelisimlerine katki saglamak ve boylelikle istihdami artwrarak iiye tlkelerin yasam
kalitelerini yiikseltmektir (Ustel, 2005:10). Avrupa’nin AKCT’ dan daha sonra imzalanan
Roma antlagmasi ile kurdugu topluluklardan farkli olarak, yiiksek otorite’ye ulus {istii bir
yetki verdigi belirtilmektedir. Ekonomik ve siyasal konularda iiye devletleri baglayici
kararlar verebilen yiiksek otorite De Gaulle tarafindan “devlet otoritesi ve egemenligine

golge diistirdiigii gerekgesiyle elestirilmistir (Coskun, 2002:68).

1.1.3. Avrupa Ekonomik Toplulugu

AKCT antlagsmasi’ni imzalayan alt1 iilke arasinda, komiir ve celik sektorii ile sinirh
bir alanda baglatilan biitiinlesme cabalarini cesitli alanlara yayginlagtrma girisimleri
kapsaminda oOncelikle Avrupa genelinde siyasi alanda bir biitiinlesme gerceklestirme
yoluna gidilmistir. 1952 de Avrupa Savunma Toplulugu (European Defence Community)
ve 1953°de Avrupa Siyasal Toplulugu (European Political Community) olarak belirlenen
dis politika ve savunma politikasi alanlarindaki biitiinlesme girisimlerinin basarisiz olmasi
ile siyasi biitiinlesmenin iktisadi biitiinlesme gergeklestirilmeden ulasilamayacagi goriisii
agirlik kazanmis ve iktisadi biitlinlesme girisimleri yogunluk kazanmistir (DTM, 2007:9).
Bu dogrultuda gergeklestirilen Messina konferansinda Beneliix iilkeleri, Fransa, italya ve
Bat1 Alman hiikiimetlerinin delegeleri Avrupa Birligi’nin genisletilmesi yolunda bir belge
sunarak Avrupa’da giivenligin saglanmasi ve hayat standardinin yiikseltilmesi amaciyla

ozellikle tasima, niikleer ve geleneksel enerji gibi alanlarda biitiinlesmenin baslatilmasinin



biitlinlesme siirecini kolaylastiracagini savunmuslardir. Ancak bu kadar genis kapsamli
alanlarda faaliyette bulunacak bir birligin etkin olabilmesi icin gerekli yetkilerle
donatilmis merkezi organlarmin olmasi gerektigi diisiiniilmiis ve 25 Mart 1957 tarihinde
Roma antlagmas1 imzalanarak Avrupa Ekonomik Toplulugu kurulmustur (Bozkurt, 1993).

Bu amac¢ dogrultusunda, AET Antlasmasi yiiriirliik tarihinden itibaren 12 yillik bir
gecis donemi i¢inde mallarm, kisilerin, hizmetlerin ve sermayenin serbest dolasiminin
saglanmasini, ortak tarim ve ulastirma politikalarinin saptanarak {iye iilkelerin ekonomi
politikalarmin yakinlastirilmasin1i ve rekabetin bozulmasina iligkin Onlemler alinarak
sosyal Avrupa’nin kurulmasmi 6ngdrmiistiir. Avrupa’nin siyasal biitiinliige ulagmasini
saglamak tlizere kurulan AET’nin hedefi ortak pazarin kurulmasi ve iiye iilkelerin
ekonomik politikalarinin giderek yaklastirilmas: suretiyle, toplulugun biitlinii i¢inde
ekonomik etkinliklerin uyumlu olarak gelismesi, sitirekli ve dengeli bir biiylime, yasam
diizeyinin hizla yiikseltilmesi ve birlestirdigi devletler arasinda daha siki iliskilerin

gerceklestirilmesidir (DTM, 2007).

1.1.4. Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu

AKCT Antlagmas1 ertesinde, bu antlasmay1 imzalayan iilkeler arasinda, iktisadi
biitiinlesme ¢abalarinin komiir ve ¢elik sektorii disindaki alanlarda da yayginlastirilmasi
onem kazanmis ve bu dogrultuda 25 Mart 1957 tarihinde Roma’da imzalanan Antlagsma
ile AET nin yani sira olusturulmasi diistiniilen ikinci topluluk
olan EUROTOM’ wun kurulusu da gergeklestirilmistir (DTM, 2007:10).

EURARATOM birlik smirlart igerisinde niikleer enerjinin barig¢il kullaniminin
gelistirilmesini  ve niikleer enerjiye yoOnelik bilgilerin bir araya getirilerek

yapilandirilmasini hedeflemektedir (http://ec.europa.eu/energy, Mayis 2010 ).



1.5. Avrupa Topluluklarimin Derinlesme Siireci

Briikse’de imzalan Briiksel Antlagsmasi ile ¢ Toplulugun (AKCT, AT,
EURATOM) yonetiminin birlestirilmesine karar verildi ve bdylece Kurucu
Antlagsmalardaki Bakanlar Ozel Konseyi’nin adi Konsey olarak degistirilirken ayni
antlagmalardaki ytliksek otoritenin yerini de komisyon almis oldu (Coskun 2002:108).

Avrupa Topluluklarmin diger biitiin ekonomik birlesme ve kuruluslardan farki
devletlere ait bazi egemenlik haklarinm kullanilmasmin uluslar iistii bir organa
birakilmasi, Avrupa Birligi tarafindan alman ortak kararlarin toplulugun mevzuatim
olusturmasi ve iiye iilkelerin bu kararlara kesinlikle uymak zorunda olmasidir (Glinay ve
Ozen, 2002:68).

Topluluk tiye iilkeleri arasindaki Gliimriik Birligi 1968°de, hedeflenen tarihten 10 ay
once gergeklestirilmistir. Ingiltere, irlanda ve Danimarka 1972 yilinda Topluluga katilmis,
1974 yili sonunda ise devlet ve hiikiimet baskanlarin bir araya getiren bir Avrupa Birligi
Konseyi, yilda en az ii¢ kez olmak iizere toplanmaya baslamistir (DTM, 2007:10).
Baslangicta ulusal parlamentolardan segilen Avrupa Parlamentosu’ndaki iiyeler daha
sonra lye iilkelerin kendi vatandaglarina yonelik bir se¢im yapma imkani tanmarak 1979
yilinda  dogrudan  secimlerle secilmeye baslandi  (www.abofisi.metu.edu.tr).

1986 yilinda ise, Avrupa Tek Senedi ile Toplulugun yalnizca tek bir pazardan
olusacagi, bu pazarda mallarin, kisilerin, hizmetlerin ve sermayenin serbestce
dolasabilecegi karara baglanmis ve bu hedefin gerceklesmesi i¢in gereken Onlemlerin
nitelikli ¢ogunluk karariyla almmasi 6ngoriilmiis (DTM, 2007:10) ve bunu takiben 7
Subat 1992 tarihinde Maastricht Antlagsmas1 imzalanarak ortak dis politika ve giivenlik
politikas1 sosyal Avrupa ve Avrupa vatandaslifi ekonomik birlik konular1 onem

kazanmustir (Ustel, 2005:15).



1.2. Avrupa Birligi

Ekonomik entegrasyon bi¢imleri kabaca Serbest Ticaret Alan1 (STA), Glimriik Birligi
(GB), Ortak Pazar (OP), Parasal Birlik (PB) ve Ekonomik Birlik (EB) olarak
gruplandirilabilir ve bunlardan ilki olan STA’ da iiye iilkeler arasinda mal ve hizmet
dolagimini engelleyen giimriik sorunlar1 ¢oziimlenir; GB’> de STA’ ya ek olarak iigiincii
iilkelere kars1 ortak giimriik tarifeleri uygulanir; OP’ de isgiiciiniin dolasimi da serbest hale
getirilir; PB’ de OP” ye ek olarak ortak bir para birimi kullanilarak iiye iilkeler arasinda
ekonomik  ve  ticari  iligkiler  gelistirilmeye  calisilir  (Acar,  2007:113).

En sonuncusunda ise tiim ekonomik politikalar1 ortaklastiran ilk ii¢ asamay1 geride
birakip, dordiincli asamaya bagslayan ve ilerde besinci asamayi hedefleyen AB’nin,
ekonomik hedeflerle birlikte siyasal hedefleri de 6n planda tutan ve diinyadaki bolgesel
biitiinlesme cabalariin en basarili 6rneklerinden birisi olma yolunda ilerleyen bdlgesel bir
biitlinlesme  projesi  oldugu  soylenebilir ~ (Acar, 2007).

Birligin alt1 kurucu iiyesi Almanya, Fransa, Italya, Belgika, Hollanda ve
Liksemburg’dur (Dura ve Atik, 2007: 41). AB bundan sonra 1973 yilinda Danimarka,
Irlanda ve Ingiltere’nin, 1981 yilinda Yunanistan’in, 1986 yilinda Portekiz ve
Ispanya’nin 1995 yilinda Avusturya, Finlandiya, Isve¢’in katilimiyla
birlikte art arda dort genisleme silirecinden gecmistir  (www.abgs.gov.tr).

Sonunda, 1 Mayis 2004’ de besinci ve en biiyiik genisleme gerceklestirilerek yeni on
iye (Cek Cumhuriyeti, Letonya, Litvanya, Macaristan, Malta, Polonya, Slovakya,
Slovenya, Estonya ve Giliney Kibris Rum Kesimi) birlige katilmistir. Bu genislemeyle
birlikte Avrupa Birligi’nin iiye sayist 15’ten 25’e, resmi dil sayis1 11° den 21’ e yiikselmis
yilizélgiimii dortte bir oraninda biiylimiis, niifusu ise beste bir oraninda artarak 450 milyon
olmustur (Dura ve Atik, 2007:42). 1 Ocak 2007 tarihinde Bulgaristan ve Romanya’nin
katilimlar1 ile AB tiye sayis1 27’ye yiikselmistir (www.abgs.gov.tr, Nisan 2007).



1.3. TURKIYE-AVRUPA BIiRLIiGI ILISKILERI

1.3.1. Miizakere Tarihi Alinmasi

Tuzcu’ ya ( 2002 ) gore Tirkiye, AB ile biitiinlesme ve Atatiirk’iin belirledigi
cagdaslagsma hedefi dogrultusunda II. Diinyas1 savasi sonrasinda ortaya ¢ikan iki kutuplu
soguk savas doneminde Avrupa Konseyi, NATO ve OECD gibi Bati’nin siyasi, askeri ve
ekonomik oOrgiitlerine iiye olmustur. Ayni nedenler Tiirkiye’yi Avrupa’nin bu en iddiali
biitlinlesme hareketine karsi kayitsiz kalmamaya sevk etmistir (www.abgs.gov.tr, Nisan
2007). Turkiye AB iliskileri her iki taraf acisindan da sadece ticari bir olay olmayip ayni
zamanda siyasi, hukuki, askeri, ekonomik, mali, teknolojik ve hatta kiiltiirel boyutlar1 olan
bir siirectir (Carike1, 2006:38).

Tirkiye ile AB iligkileri ilk olarak, Roma Antlasmasi’nin imzalanmasmdan kisa
sire sonra 1959 yilinda iiyelik bagvurusunun yapilmasiyla baslamis, 1963 yilinda
imzalanip 1964 basinda yiiriirlige giren Ankara Antlasmasi’yla iligkiler resmi bir
cerceveye oturtularak Tiirkiye’ye “Ortak Uye” statiisii tanmmustir (Acar, 2007:115). Bu
anlagma bir Uyelik antlasmasi olmamakla birlikte, Tiirkiye’nin topluluga katilmasini
hedefleyen bir ortaklik antlasmasidir ve bodyle bir hedefin, reddedilmeyip, tersine
Oongoriilmiis oldugu acikca dile getirilmistir (Coskun, 2002:104).

Ankara Antlasmasinda Tirkiye’nin bir hazirlik ve gecis doneminden sonra tam
iyelik statiisiine ge¢cmesi beklenmektedir. Tirkiye hazirlik doneminde herhangi bir
ylikiimliilik tstlenmemistir (www.tisk.org.tr, Aralik 2007). Buna karsilik, topluluk 1
Ocak 1973 tarihinde yiiriirlige giren Katma Protokol ¢ercevesinde 1971 yilindan itibaren,
Katma Protokol kapsamina giren bazi iirtinler ve tekstil {irtinleri disinda Tiirkiye’den ithal
ettigi tim sanayi mallarina uyguladigi giimriik vergileri ve miktar kisitlamalarini tek
tarafli olarak sifirlamistir. Bu yiikiimliliiklerin yerine getirilme takviminin gdzden
gecirildigi 1970 tarihinde imzalanip 1973’te yiiriirliige girmis ge¢is donemi hak ve
yiikiimliiliiklerini diizenleyen Katma Protokol, AB ile iligkilerimizi belirleyen ikinci
onemli belgedir (Acar, 2007:115). 1973’ te imzalanan Katma Protokol ile topluluk tarim

iiriinlerinde Tirkiye’ye ¢esitli tavizler tanimistir (Atakan, 1998).
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1.3.2. Giimriik Birligi ve Tiirkiye

1984 yilindan itibaren iilkemizin disa agilma siirecini baslatmasiyla AB ile
iligkilerimiz yeniden canlanmistir. Bu gelismelerle birlikte Tiirkiye 14 Nisan 1987°de
AB’ye tam iiyelik miiracaatinda bulunarak ertelenmis bulunan giimriik vergileri uyum ve
indirim takvimini 1988 yilindan itibaren hizlandirilmis bir sekilde yeniden yiiriirlige
koymustur (www.abgs.gov.tr, Nisan 2007). AB-Tirkiye iligkileri, 1993 tarihinde Giimriik
Birligi miizakerelerinin baslamasi ile yeni bir boyut kazanmis ve iki yillik miizakerelerden
sonra Ortaklik Konseyi’nin 1/95 sayili karariyla Tirkiye ile AB arasindaki Glimriik Birligi
1 Ocak 1996°da yiiriirliige girmistir (Bilge, 2010:303).

Hazirlhik asamasinda degisik bakanliklardan AT uzmanlarmin da katilimi ile
Disisleri Bakanligi, Dis Ticaret ve Hazine Miistesarliklar1 ve Devlet Planlama
Teskilatindaki AT Komisyon yetkilileri ile yapilan ve Mart 1995 tarihine kadar siirdiiriilen
calismalarda, Giimriik Birligi kararinin kapsamu ile ilgili kurallar belirlenmistir (Coskun,
2002:236).

Manisalr’ ya (Akt., Demirel, 2003) gore Tiirkiye’yi AB karsisinda, tam anlamiyla tek
tarafli yiikiimliliikler icine sokan ve Ozellikle dis ticaret agisindan AB ile Briiksel’in bu
konuda alacagi kararlara kayitsiz sartsiz uyulmasi zorunlulugu nedeniyle tek tarafli bir
iligkinin muhattab1 haline getiren Giimriik Birligi karari, AB’ye kars1 verilmis biiylik bir
odiindiir. Bu karar, islenmemis tarim Uriinleri diginda tiim sanayi mallarinin Tirkiye ile AT
arasinda serbest dolasimi esasina dayanmakta olup, Tiirkiye’nin AT’ nin ortak dis ticaret
politikasini da benimsemesini 6ngérmektedir (Coskun, 2002:236).

1/95 sayili Ortaklik Konseyi Karar1 dogrultusunda AB-Tiirkiye arasinda resmilesen
Glimriik Birligi ile sermayenin, hizmetlerin ve kisilerin serbest dolasimi Giimriik Birligi
kapsami diginda tutularak sanayi mallar1 ve bu iirlinler i¢cinde Avrupa Komiir ve Celik
Toplulugu ¢aligma alanina giren iiriinler ve tarim iirlinlerine farkli uygulamalar yapilmistir
(ITO, 2008). Mallarin serbest dolasiminin gerceklesmesi ancak mevzuat uyumu ile
miimkiin olacagmdan, Tirkiye, sozii edilen karar ¢ercevesinde Glimriik Birligi kapsamina
giren konularda (Fikri ve Sinai Haklar, Rekabet Hukuku, Ticari Koruma Araglari, Kamu
Ihaleleri, Vergiler, Standartlar, Giimriikler Mevzuat1 gibi) AT Mevzuatina uyumlastirma

ylikiimliiligi altma girmistir (Coskun, 2002:236).
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Sozen’e gore (2004) Tirkiye i¢in kotli bir pazarlikla kabul edilmis olan Gilimriik
Birligi, Tirkiye ile AB arasindaki ekonomik baglarin daha da derinlesmesini  ve
saglamlagmasini  saglamistir. Tirkiye’'nin AB ile Gilimriik Birligine girmesi sonucu
Merkezi ve Dogu Avrupa iilkeleri, Baltik iilkeleri, Balkan iilkeleri, Kuzey Afrika ve bazi
Ortadogu iilkeleri ile Serbest Ticaret Anlasmasi1 yapma imkanm ortaya ¢ikmustir (Carike,
2006 ).

Ulkemizin dis ticaretinde Avrupa ile cografi yakinhigimiz, tarihsel siire¢ igindeki
baglarimiz ve ekonomi konusunda benzer yaklasimlara sahip oldugumuz diisiiniildiigiinde
birlige tiyeligimiz ¢cok onemli goriilmektedir. Bu kapsamda Gilimriik Birligi oncesinde ve

sonrasinda AB, dis ticaret ortagimiz olarak ilk sirada olmaya devam edecektir (ITO, 2008).

1.3.3. Helsinki Zirvesi

12 Aralik 1997 Liiksemburg Zirvesi Tiirkiye’nin AB iiyeligini savunanlar i¢in hayal
kiriklig1 olmustur (Firat, 2004:51). Aralik 1999’da Finlandiya’nin dénem baskanliginda
Helsinki’de toplanan Devlet ve Hiikiimet Baskanlar1 Zirvesi, Tiirkiye —AB iliskileri
acisindan tarihi bir “déniim noktasr” n1 olusturmaktadir (IZTO, 2002:16).

1999 Helsinki zirvesinde Tiirkiye’nin diger aday iilkelerle beraber esit sartlarda
AB’ye aday iilke kabul edilmesi sonucunda Tiirkiye —AB iliskileri canlilik kazanmis ve
Avrupa Birligi tiim boyutlariyla algilanan bir yeniden yapilanma projesi olarak Tiirkiye’
nin giindemine girmistir (www.tisk.org.tr, Ocak 2003). Helsinki zirve toplantisinda Konsey
on li¢ aday iilkeyi ayni anda birlestiren katilim siirecinin adaylar agisindan esit kosullar
ongordiigiinii vurgulayarak, aday iilkelerin Birligin defer ve amagclarini paylasmalari
gerektigini belirtmis ve bu cercevede, Birlesmis Milletler sart1 uyarinca sorunlarin barisci
yollarla ¢6ziimlenmesi ilkesinin alt1 ¢izilmistir. Helsinki Zirvesi’'nden sonra, AB
Komisyonu Kasim 2000°de bir Katilim Ortaklig1 Belgesi hazirlayarak, Tiirkiye’nin AB’ye
giris miizakerelerine baslamak i¢in kisa vade de (1 yil) ve orta vade de (1 ve 4 yil) yerine
getirmesi gereken sartlar1 tanimlamis ve Tiirkiye’nin liyelik miizakerelerine baslayabilmesi

Kopenhag siyasi kriterlerini yerine getirmesine kalmistir (S6zen, 2004:8).
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1.3.4. Kopenhag Kriterleri

1989-1990 yillarinda Dogu Blogunun ¢6ziilmesinin ardindan Orta ve Dogu Avrupa
iilkeleri AB’ye tam iliye olmak amaciyla gerekli girisimlere baslamistir. Bu siiregte bir
anlamda “tam tiyelik basvurusu enflasyonu” ile karsilasan AB, katilacak iilkeler agisindan
kimi kriterleri belirlemek zorunda kalarak 1993 “Kopenhag Kriterleri” ile tam iiyelik
kosullarmi saptamistir (IZTO, 2002:5).

Bilindigi gibi AB ekonomik Oncelikli bir biitiinlesmenin otesinde siyasi bir
biitlinlesmey1 de icermektedir (Demir, 2006:157 ). Ortak insan haklar1 ve demokrasi
diistincesinin de yer aldigi bu biitiinlesmenin i¢inde Avrupa Birligi’ne lyelik icin aday
iilkelerin yerine getirmesi gereken bazi sartlar bulunmaktadir (Ustel, Mart 2005).
Inceoglu’na gére (2002) bu kriterler gz Oniine alindiginda iiyelige kabul igin aday
iilkelerde, demokrasi, hukuk devleti ve azmliklarin korunmasi giivence altina almmmali,
isleyen bir pazar ekonomisine sahip olunmali, siyasi, ekonomik ve parasal iiyelik
yiikiimliiliiklerinin tiimii yerine getirilmelidir (Akt. Demir, 2006:159).

Kopenhag zirvesi oncesinde ve sonrasinda yasanan gelismeler hem Tirkiye- AB
iligkileri agisindan hem de Tirkiye’nin demokratiklesme siireci ag¢isindan Onemli
degisimlere sahne olmustur (www.tisk.org.tr, Ocak 2003). Tiirkiye’nin bu siire¢ boyunca
izledigi politika ve yasanan gelismeler, Tiirkiye-AB iligkilerinin Kopenhag oncesi ve

sonrasi olarak degerlendirilmesini gerekli kilmistir.

1.3.5. Miizakere Siireci

Tiirkiye, AB Komisyonu 6 Ekim 2004 tarihli “Tiirkiye ilerleme Raporu 2004 ve
“Tavsiye Raporu” dogrultusunda 16- 17 Aralik 2004 tarihinde gerceklestirilen Briiksel
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Zirvesinde alman kararla 3 Ekim 2005 tarihinde AB ile tam iiyelik miizakerelerine
baslamistir (Yildirim, 2004 ).

Son geniglemelerde tiim aday iilkelere iliskin olusturulan tek miizakere ¢ergevesi ile
miizakerelerin temel ilkeleri belirlenmis ve bu kapsamda AB’ye katilim, aday tilkenin
miiktesebat olarak adlandirilan birlik sistemine iligkin tiim hak ve yiikiimlilikler ile
birligin kuramsal yapisini kabul etmesi olarak tanimlanmistir (Karaucak, 2005).

Miizakereler aday lilkedeki mevcut diizenlemelerde ne dlciide degisime gidilmesi
gerektigine bagli olarak bugiine kadar on ii¢ ay ile yedi yil arasinda degisen siirelerde
sonu¢lanmistir. Aday iilkenin birligin tarim, iletisim ve bilgi teknolojileri, ¢cevre, ulasim,
enerji, tasimacilik, tiiketici haklari, adalet ve igisleri, isglicii ve sosyal haklar, egitim ve
genglik, vergilendirme, istatistik, bolgesel politikalar, genel dis ve giivenlik politikas1 gibi
alanlardaki her tiirlii diizenlemesi ile kendi yasalarmi uyumlu hale getirmesi gerekmektedir
(www.webarsiv. hurriyet. com.tr, Aralik 2004).

AB ile ilgili miizakereler, Avrupa Birligi liye {ilkeleri ve her bir aday arasinda iki
tarafli hiikiimetler arasi konferanslar seklinde yapilwr. Farkli miiktesebat basliklarinin
ayrmtili incelendigi “tarama” silirecinden sonra, her baslhigin ayr1 ayri ele alindigi
miizakereler baslatilir. Miizakerelerde varilan sonucglarin Konsey tarafindan oybirligi ile
onaylanmasi sarttir (Ustel, 2005:38).

Tirkiye’de Birligin temelini olusturan 6zgiirliikk, demokrasi, insan haklarina saygi,
temel hak ve Ozgiirliikler ve hukukun {stinliigii ilkelerinin ihlal edilmesi durumunda
komisyon kendi girisimiyle ya da iiye iilkelerin iigte birinin istegiyle miizakerelerin askiya
almmasmi ve miizakerelerin yeniden baslayabilmesi i¢in yerine getirilmesi gereken
kosullar1 Onerebilir (Kibaroglu, 2007). Bunlar géz oniine alindiginda miizakerelerin

tamamlanmasi i¢in uyum c¢alismalarinin yapilmasi gerektigi diistiniilmektedir.

1.3.6. Tam Uyelik Siireci

Avrupa Birligi’nin tam iiyelik i¢in Tiirkiye’nin beklentilerine cevap verilmesi gerektigi

konusunda Tiirk kamuoyunun ve biirokratik ¢cevrelerin benzer bir yaklasim i¢inde oldugu
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sOylenemez. Baz1 ¢evreler tam iiyelik sartlarinin hafifletilmesini bazi ¢evreler ise AB’ye
katilmaktan vazgeg¢ilmesi gerektigini, bir boliimii ise AB’ye katilim i¢in ilk olarak zemin
olusturulmasi gerektigini belirtmislerdir (Acar, 2007:112). Ancak yine bazi ¢cevreler AB’ye
iyeliginin bir geregi olan ekonomik kriterlere uyum saglamanin, Tiirkiye’'nin temel
sorunlarindan biri olan sosyo-ekonomik sorunlarin giderilmesine katki saglayacagi
konusunda ortak bir kaniya sahiptir. Bu gorlise gore, AB iilkeleri, gelismis ekonomileri,
sermaye birikimleri ve ekonomi alanindaki tecriibeleri ile ilkemiz i¢in 6rnek niteligindedir
(IZTO, 2002). AB iiyeliginin gerekli kildig1 adimlarm atilmayip mevcut siyasal ve iktisadi
yapinin aynen devam ettirilmesi ve bdylece AB’nin diginda kalinmasi iilkemizin tigiincii
smif bir Ortadogu iilkesi olarak kalmasina neden olabilir (Acar, 2001:81).

Diger bir goriis ise, AB’ye {iiyelik konusuna kuskuyla yaklagsmaktadir ve milli
egemenlikle ilgili endiselerini dile getirmektedir (Acar,2007:121). Milli” ve “egemenlik”
sozciiklerinin birlesmesinden olusan “milli egemenlik” devlet icinde en iistlin gli¢ olarak
tanimladigimiz egemenligin, millete ait oldugunu ifade eder (Can, 2008). Bazi cevreler

AB’ye iiyeligin milli egemenligin kaybedilmesi anlamina geldigini ifade etmektedir.

1.4. AVRUPA BIiRLIGIi EGITIiM POLITIKALARI

Shiels (2001) Avrupa Konseyinin Avrupa’nin gelecegi i¢cin belirledigi egitim ve
kiiltiir politikalar1 icinde en agirlikli konunun dil politikas1 oldugunu belirtmektedir (Akt
Demirel, 2005). Temel egitim hedefini ¢ok kiiltiirlii ve ¢ok dilli bir toplum yaratma olarak
belirleyen Avrupa Konseyi iiye tilkeleri bu amag¢ dogrultusunda yonlendirmeye baslamistir.

Maastrict Antlagsmasini takiben dilsel cesitliligi vurgulayarak dil 6grenmeyi ve ¢ok
dilligi tesvik etmek Avrupa Birligi Egitim Politikalarinin temel hedefleri arasindadir. Dil
o0grenme yalnizca bireysel bir fayda olarak degil ayni zamanda Lizbon stratejisinin
ekonomik gelisme ve sosyal uyum hedeflerinin gergeklestirilmesi i¢in bir gereklilik oldugu
disiiniilmiistiir (CEC, 2007).

Avrupa’da ¢ok dilliligi yayma ve bunu iiye llkelerin egitim politikasi olmasini
saglamak amaciyla konseyin biinyesinde yer alan Yasayan Diller Boliimii, Dil Politikasi

Birimine doniistiiriilmiistiir (Demirel, 2005).
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Egitim politikalar: lilke egitim sistemlerini sekillendiren ve egitimle ilgili atilacak
adimlar1 belirleyen en Onemli faktdrler arasindadir. Egitim politikalar: iilke egitim
sisteminin sekillendirmekte ve bu konuda Onceliklerin neler olacagi belirlemektedir. Bu
nedenle de Bilgi ve Iletisim Teknolojileri (BIT) ile ilgili uygulama ve kararlarin da egitim
politikalar1 icerisinde yer almalar1 dnemli goriilmektedir (Bayrakci, 2005).

Bilgi ve teknoloji politikalar {ilkelerin refah seviyesini etkileyen sosyal ve siyasi
gidislerini yonlendiren politikalardir. Bu nedenle biitiin {ilkeler teknolojiyi iiretmek, elde
etmek, kullanmak ve yaymak i¢in her tiirlii cabay1 gostermektedir (Yiicel, 1997).

1990’h yillardan itibaren AB ekonomisinin ABD ve Japonya Kkarsisinda
gerilemesiyle AB’nin 6zellikle teknolojinin yogun oldugu sektorlerde rekabet giiciini
kaybettigi goriilmiistiir (Kaplan, 2004:188). Diinya ¢apinda rekabetin artmasi ve teknolojik
gelismenin giderek 6nem kazanmaya baslamasi AB i¢inde Bilim ve Teknoloji politikasimin
yerini saglamlastirmstir.

2000 1i yillara gelindiginde Amerika Birlesik Devletleri’nin teknoloji ve bilisim
alanlarinda lider durumuna gelmesi teknolojinin egitimde kullanilmasi, 6grenci merkezli
egitimin 6nem kazanmasi, motivasyon arttirma ¢alismalar1 6§retim materyallerinin degisen
kosullara gore giincellenmesi nedeniyle AB egitim alaninda kokli degisikliklere
gidilmesi gerektiginin farkina vararak, bilgiye dayali insan giiciiniin nasil yetistirilecegi
sorusuna yanit aramaya baglamistir (Bayrakei, 2005). 23-24 Mart 2000’ de toplanan Lizbon
Avrupa Konseyinde, egitim politikalar1 ve BIT’ in egitim politikalar1 igerisindeki yeri
bakimmdan 6nemli yenilikler getirmistir. Giille’ye gore (1991) Bilgi alt yapist  bilgi
politikalar1 temelini olusturmaktadir ( Akt., Hiz, 2005:281). Bilgi aglarinin gelismesiyle
bilginin uluslararas1 denetimi, erisimi ve paylasimi kolaylagsmistir (Yiicel, 1997).

Avrupa toplulugu tiyeleri, egitim, 6grenim ve meslek edinme sistemleri arasinda bir
diizen saglanmasini amaclayarak, bilgi aglar1 programi olan Eurydice’i 1980 yilinda hayata
gecirmistir  (Bayrakei, 2005). Egitim ve yasam boyu Ogrenme sistemleriyle ilgili
karsilagtirmali bilgilere dayali caligmalar yapmak iizere Avrupa Birligi tarafindan kurulmus
bu ag Avrupa isbirligini artirmaya yardimci olmaktadir.

2000 yilinda gergeklestirilen Lizbon Zirvesi’nde, AB'nin 2010'da diinyada rekabet
giicii yikksek bir biliyiime saglamasi amaglanmis ve bu ama¢ dogrultusunda Avrupa
Arastrma Alan1 (AAA) projesinin gerceklestirilmesi hedeflenmistir. AAA Avrupa’nin

teknolojik rakipleri karsisinda rekabet giiciinii ve istthdami arttirmaya, yenilige ve
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stirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik olarak, 2010 yilinda diinyanin en biiylik bilgiye dayal
ekonomisi ve toplumu olma hedefi dogrultusunda, bilimsel arastirma ve teknoloji
gelistirme yetenegini gelistirme ve var olan kapasitesini biitiinlestirme ortami olarak
tanimlanmaktadir (Soylu, 2007). Avrupa Arastirma Alani, Avrupa’da daginik bir sekilde
siirdiirtilen farkl nitelik ve nicelikteki arastirma etkinliklerini biitiinlestirmeyi, arastirma alt
yapisin1 giiclendirmeyi ve ortak c¢alismayr saglamak iizere yeniden yapilanmayi
hedeflemektedir (Vural, 2005:2).

Bilgi ve Teknoloji politikalarmm diger bir uygulama alani olan Avrupa Birligi
Cergeve Programlari, Avrupa Birligi’nin arastirma ve gelistirme faaliyetlerini destekleme
amaciyla kurulmustur (Hangiin, 2008). AB, uzun yillar boyunca rekabet gliciinii arttirmay1
amacglayan COST, EUREKA, ESPRIT gibi ¢ok sayida Ar-Ge programlar1 uygulamistir. Bu
programlar arasinda en kapsamli olanit ise Cerceve Programlar1 olmustur (Kaplan,
2004:190). Ar-Ge faaliyetlerinin 1980’1 yillarda koordine edilmesi sonucu, ilk cerceve
programi 1983 yilinda hazirlanmistir. 1984-1987 wyillarin1 kapsayan birinci gergeve
programinin toplam biitgesi 3.750€ olup; 5.396 €’luk bir biitceye sahip olan 2.cerceve
program ise 1987-1991 yillar1 arasinda uygulanmistir. 1990-1994 donemini kapsayan
3.¢cergeve programinin biit¢esi 5.700€ olup alt1 temel arastirma alanini igermektedir. Bunu
takiben 1994-1998 donemini kapsayan 4. Cerceve Programina 13.259 milyon €’luk bir
biitce ayrilmig ve programin temel agirlik noktasi enformasyon ve iletisim teknolojileri
olarak belirlenmistir.1998-2002 yillarmi kapsayan 5. Cergeve programin biitcesi ise 14.960
milyon € olarak belirlenmis ve program sanayinin acil ihtiyaglari, istthdam ve sosyo-
ekonomik konular {izerinde yogunlasmistir (Can, 2001:10-11). 2002-2006 yillar1 arasinda
yiiriitiilmiis olan 6. Cer¢ceve Programimin hedefi; Avrupa komisyonu tarafindan belirlenmis
oncelikli alanlarda ¢ok uluslu ve ¢ok disiplinli aragtirma projelerini destekleyerek Avrupa
sanayisinin ihtiya¢ duydugu bilimsel ve teknolojik temelleri gliclendirmek ve Avrupa’nin
kiiresel ekonomideki rekabet giiciinii artrmaktir (www.fp7.org.tr, Ekim 2006). AB 7.
Cergeve Programi Avrupa Toplulugu anlagsmasi g¢ergevesinde AB’nin politik, ekonomik
ve sosyal hedeflerine katkida bulunmak iizere, Avrupa’daki bilimsel arastirmalara mali
destek saglamak i¢in kurulan bir destek programidir (Soylu, 2007).

Kurulus asamasinda ekonomik ozellik tasiyan Avrupa Birligi, sonraki yillarda
siyasal, kiiltlirel ve ekonomik alanlarda da ortak yaklasimlar ortaya ¢ikarmistir (Agaoglu,

2008).
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Avrupa Birligi’nin gelisim siirecinde yagam boyu 6grenme alaninda Avrupa Parlamentosu
ve Avrupa Konseyi ile ilgili diger konsey organlari tarafindan onemli programlar ve
stratejiler gelistirilmistir. Mahiroglu’na gore (2005) Avrupa Birligi, gelecek on yil i¢inde
yasam boyu Ogrenme konusunda diinyaya iyi bir O6rnek sunarak, dinamik ekonomik

biiylimeyi basarma ve sosyal uyumu gii¢lendirebilecegini ifade etmektedir.

Avrupa Birligi’ne {iye lilkeler arasinda egitim alaninda is birligi saglamak icin
Avrupa Birligi Antlasmasimnin 149. ve 150. maddeleri temel alinarak 1995 yilinda Sokrates
Programi baglatilmistir. Tiim diizeylerde egitimde Avrupa boyutunun giliclenmesini ve
firsat esitligini hedefleyen Sokrates programi dokuz eylem alanindan olusmaktadir
(Gedikoglu, 2005). Sokrates’e ait dokuz eylem alan1 asagida siralanmaistir.

e Comenious (Orgiin Egitim)

e Leonardo da Vinci (Mesleki Egitim)
e Grundtving (Yaygm Egitim)

e Minerva (Agik-Uzaktan Egitim)

e Lingua (Avrupa Dilleri Egitimi)

e Observation and Innovation (Egitim sistemlerinin\ politikalarmnin izlenmesi ve bu
alanlarda yenilik)

e Joint Actions (Diger Avrupa programlari ile ortak eylemler)
e Accompanying Measures (Destek Faaliyetleri)
e Erasmus (Yiiksek Ogretim)

Sokrates programi okul egitiminden, yiiksek 6gretime, yeni teknolojilerden, yetiskin
egitimine kadar dokuz alanda Avrupalilik igbirligini destekleyen bir egitim programidir
(Yayan, 2003). Avrupa Eylem Programi Sokrates, Avrupa Parlamentosu ve Avrupa
Konseyi’'nin 14 Mart 1995 tarihli 819/95/EC no’ lu karar1 dogrultusunda, Avrupa
Birligi’nin Kurulus Anlagsmasi’nin 126 ve 127. maddelerini temel alarak 1995-1999 yillar1
arasinda faaliyet gostermek iizere kurulmustur (Duman, 2001). Hareketlilik ve degisimi
iceren Sokrates programu karsilikli egitim isbirligi ve okul ortakligi projeleri, 6gretim ve

iniversite kadrosunun ve tniversite dgrencilerinin degigimi, elektronik uzaktan egitim
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yontemlerinin kullanimi ve egitim yoneticileri arasindaki Avrupa ¢apindaki bilgi aglar1 gibi
uygulamalar1 icermektedir (Duman, 2001). Avrupa Toplulugunu kuran anlasmanin egitim
kalitesinin yiikseltilmesi amacini tastyan ve programin hukuki temelini olusturan 149.
maddeye gore aday iilkelerin egitim seviyesinin yakinlasmasi ve Avrupa Birligi
vatandaslar1 arasinda yasam boyu O0grenme olgusu tesvik edilmektedir (Yayan, 2003).
Programa katilan iilkelerin milli makamlar1 programin ydnetimi, uygulanmasi ve Sokrates
programmna dahil olan dokuz eylem alaninin gelistirilmesini amaglayan ulusal ajanslari
olustururlar.

Izleyen sayfalarda Sokrates’e ait dokuz eylem alanmin o6zellikleri kisaca
aciklanmastir.

1.4.1 Comenius (Orgiin Ogretim)

Adm iinli filozof, din bilgini ve egitimeci Jan Amos Comenius’ tan alan program
“okul egitimi” alaninda Avrupa {ilkeleri arasindaki igbirligini gii¢lendirerek, egitimde
kalitenin artirilmas1 ve kiiltlirler arasi iletisimin  gli¢lendirilmesiyle dil 6greniminin
desteklenmesini amag¢lamaktadir (Agaoglu, 2008). Comenius kapsamindaki projeler;

e Okul 15 birligi, okul projeleri, dil projeleri ve okul gelisim projeleri

e Okul egitim personeli, okul personeli egitim projesi ve bireysel egitim

e Comenius iletisim aglari ile ilgilidir (Yayan, 2003).

1.4.2 Leonardo da Vinci (Mesleki Egitim)

Leonardo da Vinci programi, Avrupa Birligi’nin mesleki politikalarmi iceren bir
programdir (Agaoglu, 2008). Leonardo da Vinci programi bes yillik bir ddnem i¢in, Avrupa
Birligi'ne iiye ve aday llkelerin mesleki egitime iliskin politikalarin1 desteklemektedir

(Bacak, 2005).
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Ulkeler arasi isbirligi ile mesleki egitim sistemlerinde, uygulamalarda kalitenin
gelistirilmesi, yeniliklerin desteklenmesi ve yayginlastirilmas1 Leonardo da Vinci
programimin temel amaci olarak belirlenmistir (Ustel, 2005:69).

Leonardo da Vinci programmin hedefi; 21.ylizyilda mesleki egitim sistemlerinin
kalitesini ve yenilige aciklik kapasitesini gelistirmektedir (Bacak, 2005). Programa gore

gelecegin mesleklerine hazirlanilmali ve yeni yontemler bulup denenilmelidir.

Bu programin katilimcilar
e Yasam boyu egitim,
e s diinyasinda 6ziirlii insanlarda dahil olmak iizere en dzel kategorileri igin destek,
e Kadin ve erkekler icin esit firsatlar,
¢ Yasamin tiim alanlarindaki insanlar arasindaki ortaklig1 gliglendirme prensipleri

benimsenmelidir (Yayan, 2003).

1.4.3 Grundtving (Yetiskin Egitimi)

Bu program kisilerin Avrupa’daki meslektaslari ile fikir aligverisi yapmalarma imkan
sunan, Avrupa’da diizenlenen kurslara ve isbirligi faaliyetlerine katilmalarma mali destek
saglayan bir programdir (www.tobb.org.tr, Mart 2006). Grundtving programi, bilgi ve
iletisim teknolojilerinde meydana gelen deg§isimlerin bir sonucu olarak bilginin siirekli
yenilenmesi sonucunda, bireylerin gereksinimlerinin karsilanmasi ve yetiskin bireylerin,
bilgi ve becerilerini gelistirmek i¢in olanaklar sunarak onlarm istthdam olanaklarinin
artirilmast ve degisim siirecine hizli bir sekilde uyum saglamalarini amaglar (Agaoglu,
2008).

Grundtving faaliyetleri;

e Avrupa Isbirligi projeleri
e Ogrenme Ortakliklar:
e Egitim Hibeleri

e Isbirligi ve iletisim aglar1 olarak siralanmaktadir.
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1.4.4 Minerva (A¢ik-Uzaktan Egitim)

Minerva programinin amaglari;
e Orgiitler ve kurumlar arasinda bilgi ve deneyim paylasimi yolu ile {iniversite,
okullar ve egitim kurumlar1 arasinda sinerji olusturmak
e Aciktan ve uzaktan egitim yontemi ile 6gretmen ve yoneticilerin becerilerini
gelistirmek
e Egitim ve d6gretimde kullanilan materyallerin diizeye uygunlugunu saglamak
e Program 0gretmen egitimi ve uzaktan egitimde uzmanlagmay1 ve Avrupalilik

bilincinin artirilmasimi hedeflemek olarak siralanmaktadir (Yayan, 2003).

1.4.5 Lingua (Avrupa Dilleri Egitimi)

Lingua AB Egitim programi olan Sokrates’in dokuz alt basamagindan birisidir.
Lingua programi dilin kiiltiirel etkilesim ve anlasma 6zelliklerinden yararlanarak kiiltiirel
gelisime ve dilin zenginlesmesine katki saglamayr amaglamaktadir. Kiiresellesmenin
yayginlastig1 bilgi toplumunda cok dillige verilen 6nem nedeniyle Avrupa Birligi liye
iilkelerde dil ¢esitliliginin ve zenginliginin korunmasi i¢in ikinci bir yabanci dil
ogrenimine tesvik etmektedir (Ungan, 2006:220).

Lingua iki alt gruptan olugsmaktadir.

e Dil 6gretiminin gelistirilmesi

e Dil 6gretim materyallerinin gelistirilmesi
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1.4.6 Observation and Innovation (Egitim Sistemlerinin Politikalarinin
Izlenmesi ve Yenilik)

Programin amaci diger iilkelerin egitim sistemlerini ve degisik yaklasimlar1 goz
oniine alarak farkli c¢alismalar yapabilmek ve Avrupa’nin egitim kalitesini
yiikseltmektir (Yayan,2003). Programin amaglar1 arasinda;

e [Egitim sistemlerinin ve politikalarinmn analizi
e Akademik faaliyetlerin iyilestirilmesine yonelik ¢aligmalar
e Egitim politikalar1 konusunda fikir aligverisini artirmak i¢in seminer ve pilot

calismalar yer almaktadir.

1.4.7 Joint Actions (Ortak Eylem Programlar)

Ortak programlar Sokrates, Leonardo ve Genglik Programlarini biitiinsel bir
yaklagimla degerlendiren ve bu programlar arasinda iletisimi ve ortak projelerin

iretilmesini saglayan programlardir.

1.4.8 Accompanying Measures (Destek faaliyetleri)

Iliskilendirme olgiitleri egitim alaninda iyi uygulamalar1 paylasmak, isbirligini
desteklemek, bilinglendirme ¢alismalarin1  gergeklestirmek i¢in  konferans ve
seminerlerin  diizenlenmesi, proje sonuclarmin yaymlanmasi, brosiir-kitapgik
hazirlanmasi gibi konular1 igeren programdir.

Bu program kapsaminda desteklenen aktiviteler;

Proje yonetimi ve ortaya ¢ikan sorunlara ¢oziim getirerek Sokrates’in islevselligini

artirma
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e AB’de egitime verilen onemin artmasi ile birlikte hedef kitle i¢in konferans ve
seminer diizenlenmesi
e AB’de ortaya c¢ikan iriin ve siireclerin paylasilmasi ile egitimde AB’ye iligkin

sonuglarin yerinde kullanilmasidir (Yayan,2003).

1.4.9 Erasmus (Yiiksekogretim)

Egitimin son basamagi olan yiiksek Ogretim degisen yasam sartlarina uyumun
saglanmasinda, bilginin paylasilmasinda, toplum i¢in gereken insan giiciiniin
saglanmasinda Onemli bir yeri bulunmaktadwr. Bu nedenle Erasmus programi bu
arastirmaya konu olarak se¢ilmis ve izleyen paragraflar da ayrintili olarak aciklanmustir.

Uluslararast 6grenci hareketliligi baska bir anlatimla yiiksekdgrenim kurumuna
yabanci Ogrencileri kabul etmek ve kayitli Ogrencilerini yurt digina géndermek
yiiksekogrenimde igsellestirmenin 6nemli bir 6lgiitii olarak kabul edilmektedir (Kehm,
2005:18).

Adin1 Hollandali1 felsefeci Desiderius Erasmus’tan alan program, Avrupa’daki
yiiksekogretim kurumlar1 arasindaki igbirliginin gelistirilmesi yoluyla, iiniversiteden mezun
olan bireylerin isgiicii piyasasinda istthdam edilmesini arttirarak is diinyas1 ile
yiiksekogretim kurumlart arasindaki iliskilerin saglamlastirilmasina odaklanmaktadir
(Agaoglu, 2008). Erasmus programinin temel islevi 6grenci degisimidir (Yayan, 2003).

Erasmus programi tiim yiiksekogrenim kurum ve kademeleri ile ¢esitli disiplinlere
aciktir (Serbest, 2005:108). Ancak AB iilkelerinde yiliksekogretim kurumlar1 cesitlilik
gostermektedir (Leitner, 1992). Ornegin Avusturya’da toplam 22 bilim ve alt1 sanat
iiniversitesi mevcuttur (Akt. Memduhoglu, 2008). Danimarka’da ise yiiksekogretim daha
cok akademik konularda arastirma tabanli e§itim sunan iiniversitelerde ve belli meslekler
icin egitim sunan Universite dis1 yiliksekogretim kurumlarinda gerceklestirilmekte ve

Universiteler ii¢ yillik lisans dereceleri sunmaktadir (www.megep.meb.gov.tr, Ocak 2005).
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Italya’da iiniversitelere giriste smav yoktur. ”Olgunluk” diplomasma sahip her
ogrenci liniversiteye devam edebilir.

Yilmaz’a gore 2000 yilindan itibaren yeni bir egitim sistemi i¢cin Almanya’daki
iniversitelerde kararlar alinmis ve hazirliklarini tamamlayan {niversiteler sistemlerini
lisans ve yiiksek lisans olarak degistirmeye baslamistir. (www.testdafturkiye.com, Subat
2009). Yeni egitim sisteminde lisans artik 6 sdmestr yani 3 yil ve yiiksek lisans 4 somestr
yani 2 yildir.

Ispanya’da ise yiiksekdgretim denildiginde, ortadgretim sonrasi goriilen egitimin tiirii
anlasilmaktadir (Erginer, 2007:188). Bunlarm i¢inde en Onemlisi iiniversite egitimidir.
Diger egitim alanlarini ise; tiniversiteye esdeger nitelikte olan ancak Ozel bir egitim
gerektirdigi icin tniversitelerde verilmeyen sanat, askerlik egitimi, iist diizeyde mesleki
egitim ve {iniversite sistemine eklenme egiliminde olan mesleki derslerden olusan bir dizi
0zel calisma sistemi olusturmaktadir.

Portekiz yiiksek Ogretim sistemi {iiniversite ve politeknik (ortalama 8 somestr)
egitimini icermektedir. Universite egitimini (4-6 yil) tamamlayan dgrenciler mesrado
(yiiksek lisans) ve Doutoramento (doktora) derecelerini almaya hak kazanirlar
(www.megep.meb.gov.tr, Nisan 2005).

Hollanda da Yiiksekogretim, Universite &grenimi (WO), Universite diizeyinde
olmayan Mesleki Yiiksekdgretim (HBO) ve Agik Universite’den olusur (Erginer,007:20).

Ingiltere’de yiiksekdgretim ikili bir yapiya sahiptir. Bu yapmm bir ayagm
iiniversiteler diger ayagmi politeknik okullar olusturmaktadir. Ingiltere’de yiiksekdgretim
kurumlart 6zerk bir yapidadir ve yiiksekogretim kurumlarina giriste bazi sartlar
gerekmektedir (Karacaoglu ve Cabuk, 2002).

Isveg’te ise yiiksekdgretim parali degildir (Onur, 1988). Ancak parasiz dgrenim
gormek isteyen dgrencilerin Ogrenci Birligi’ne iiye olmalar1 ve bunun i¢inde ¢ok az bir
iicret ddemeleri gerekmektedir.

Finlandiya’da yirmi iiniversite bulunmaktadir ve bu liniversitelerin 10°u geleneksel
cok disiplinli ve 10’ u uzmanhk okullaridir (Erginer, 2007:13). Finlandiya yiiksekdgretim
sisteminde iiniversiteye giris i¢in Universiteye girig smavi bulunmaktadir. Bu cesitlilige
ragmen ylksekogretimde kaliteyi artrmak ve Avrupalilik boyutunu gelistirmek icin

Avrupa’nin ¢esitli tiniversitelerinde Erasmus 6grenci hareketliligi programi baglatilmistir.
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Erasmus Programi, 15 AB iiyesi lilke ile EFTA iilkeleri ve 13 AB aday tilkesine
aciktir (Yayan, 2003). Erasmus programmdan lisans O&grenimlerinin 1. smifini
tamamlayanlar yiiksek lisans ve doktora dgrencileri bagvurabilmektedir. Ogrenci degisimi
ile Ogrencileri baska bir iiniversite atmosferini yasamalar1 saglanabilmektedir (Ortas,

2008).

1.4.9.1.Avrupa Kredi Transfer Sistemi (AKTS)

Farkli ilkelerdeki program ¢esitliligine ragmen oOgrencilerin transferini
gerceklestirmek igin gelistirilen bir sistemdir. Ogrencilerin yurt disinda almis olduklar:
egitimlerin kendi iilkelerinde taninmasini saglamak i¢in 1980 yilinda gelistirilen AKTS ilk
olarak Erasmus programi altinda kurulmustur. AKTS kredisi 0grencinin bir dersi
tamamlayabilmesi i¢in yapmasi gereken caligmalarin tiimiinii (teorik ders, uygulama,
seminer,bireysel ¢alisma) ifade eden birimdir (www.uib.anadolu.edu.tr, Ocak 2001).

AKTS’ nin amac1 yliksekogretim alaninda hareketliligi kolaylastirmak, 6grencilerin
yiiksekogretim kurumlarinda almis olduklar1 egitimin yurt disindaki yiiksekdgretim
kurumlar: tarafindan tanmmasini saglamak, 6grencilere yiiksekogretim kurumlarmin ders
programlar1 ve ders igerikleri hakkinda bilgi vermek olarak siralanabilir. Boylece AB’ye

iiye iilkelerin yiiksekdgretim sistemi farkliliklarma ¢oziim getirilmistir.

1.4.9.2.Karsihikh Ogrenci Degisimi

Ogrenci degisimi, Avrupa iilkelerinde Erasmus’a katilan {iniversitelerden herhangi
birinde yiiksekdgretimin ilk yillarindaki 6grenciler disinda, doktora dahil olmak {izere,
iniversiteler arasinda yapilan anlagmalar gercevesinde diger iilkelerdeki yiiksekdgretim

kurumunda 3-12 ay arasinda 6grencilerin egitimleri desteklenmektedir (Serbest, 2005:108).
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Bir 6grenci Erasmus programi 6grenim hareketliliginden biitiin yiiksekdgrenim yasami

boyunca yalniz bir defa yararlanabilir.

1.4.9.3. Erasmus Yogun Dil Kurslan

Erasmus yogun dil kurslar1 katilimcr iilkelerden resmi dilleri az yaygin olanlarda
diizenlenen uzmanlasmis dil kurslaridir. Erasmus donemine hazirlik olmasi amaci ile
Ingilizce, Almanca, Fransizca, italyanca, Ispanyolca gibi yaygm konusulan diller disinda
resmi dili az yaygin olan iilkelerde resmi dilin anlasilabilmesi amaciyla diizenlenen
Erasmus Yogun Dil Kurslar1 68rencilere yaklasik bir ay siiresince gittikleri tilkenin dilini

ve kiiltiirtinii 6grenme sunar (www.istanbul.edu.tr, Aralik 2007).

1.4.9.4. Karsihkh Akademisyen Degisimi

Erasmus programi, ortaklik yapilan diger bir Avrupa iilkesindeki liniversitenin kisa
siireli derslerini misafir 6gretim gorevlisi olarak verecek O6gretim iiyelerinin ders verme
siireci  igerisinde  ortaya ¢ikacak ek  masraflarina  destek  saglamaktadir

(www.cankaya.edu.tr, Temmuz 2004).

1.4.9.5.Karsihikh Degisimin Organizasyonu

Degisimin organizasyonu cercevesinde degisim programimnda uygun sartlarin
olusturulmas1 i¢cin yiiksekdgretim kurumlarima degisimin organizasyonu destegi
saglanmaktadir (Serbest, 2005:110). Uygun sartlarin olusturulmasi ile asagida belirtilen

alanlarda yapilan caligmalar desteklenmektedir:
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e Ogrencilerin diger katilimer iilkelerde, isbirligi yapilan kurumlarda misafir olarak
kaldiklar1 siireleri ve yaptiklari calismalarin karsilikli taninmast;

e Ogretim elemanlarinin akademik programlara tam olarak biitiinlestirilmis kisa siireli
dersleri (veya gorevleri) misafir 6gretim liyesi sifatiyla sorunsuz verebilmesi;

e Avrupa Kredi Transfer Sistemi ve Diploma Eki uygulamalarmin

gerceklestirilebilmesi

1.4.9.6.Diploma Eki Uygulamasi

Diploma Eki yiiksek 6gretim diplomasina ek olarak verilen ve mezuniyetle beraber
basarili olarak tamamlanmis olan c¢aligmalari icerik, diizey, baglam ve kullanim alam
olarak tanimlama olanagi saglayan standart bir belgedir (www.erciyes.edu.tr, Haziran
2010). Egitimin igerigini ve diizeyini gosteren bu belge ile Avrupa’da akademik seffafligin
saglanmas1 hedeflenmektedir.

Diploma Eki, Ogrenimin igerigi, diizeyi, kapsami ve statiisii, tamamladigi
programdaki basarisi ve Ogrencinin takip edecegi egitimlerle ilgili olarak 6grenimin

uygunlugu konusunda bilgi vermek {izere planlanmistir (Serbest, 2005:112 ).

1.4.9.7. Egitim Program Gelistirme Projeleri

Egitim programi gelistirme projeleri, yliksekogretim kurumunda yenilik ve gelisim
stirecini desteklemek i¢in tasarlanmislardir. Bu projelerde en az biri AB iiyesi olan farkl
iilkelerden en az ii¢ yiliksekdgretim kurumu bir araya gelerek bir akademik program, bir
modiil, veya bir yiiksek lisans programi gelistirmek iizere bir araya gelmeleri
desteklenmektedir (Serbest, 2005:113). Tim akademik alanlarda yapilabilen egitim
programi gelistirme projeleri i¢in en fazla {ic yil mali destek saglanmaktadir. Egitim

programi gelistirme projelerine sadece akademisyenler katilabilir.
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1.4.9.8.Akademik Uzmanhk Aglan

Akademik aglar, belirli bir disiplinde bir takim disiplinlerde ya da ¢ok disiplinli bir
alanda yeniligi tesvik etmek tizere tasarlanmistir (ua.gov.tr, 2009). Uzmanlik aglar1 6gretim
metodlar1 ve materyallerinde yenilesmenin gerceklestirilmesine yardimei olmak; Avrupa
diizeyinde gerceklestirilen arastirma sonuglarmin uygulanmasini saglamak; ilgili disiplin
veya projede kalite degerlendirmesinin gergeklestirilmesini saglamasi agisindan énemli bir

yere sahiptir.

1.5 Amacg

Bu calismanin amaci1 Avrupa Birligi Erasmus programina katilan Tiirk ve yabanci
ogrencilerin programla ilgili gorislerini inceleyerek kiyaslamali analiz yoluyla Erasmus
programindan duyulan memnuniyet konusunda genel bir degerlendirme yapmak ve AB
Yiiksekogretim Politikalari’'nda tyelik siirecindeki Tiirkiye ve diger iilkelerin Erasmus
uygulamalarmin isleyisi hakkinda bilgi vermektedir. Bu amaca ulagsmak i¢in su soruya

yanit aranmigtir:

1.5.1 Problem Cimlesi

Arastirmanin problem climlesi agagidaki gibi ifade edilebilir:
“Tiirkiye’de yiiriitiilmekte olan Erasmus programma katilmis Tiirk ve yabanci
ogrencilerin, program ile ilgili goriisleri nelerdir ve bu goriisler arasinda farkliliklar var

midwr 77
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1.5.2 Alt problemler

Yukarida ifade edilen probleme yonelik alt problemler asagida belirtilmistir:

1. Erasmus programina katilan Tiirk ve yabanci 6grencilerin programdan memnuniyet
diizeyleri nedir? Tirk ve yabanci Ogrencilerin uyruklarina gore programdan
memnuniyet diizeyleri arasinda farklilik var midir?

2. Erasmus programina katilan Tiirk ve yabanci 68rencilerin cinsiyet, yas, 6grenim goriilen
bilim dali ve yabanci dil hazirlik dersi degiskenlerine gore programdan memnuniyet
diizeyleri nelerdir? Tiirk ve yabanci 6grencilerin ankette yer alan alt boyutlara gore
goriisleri arasinda 6nemli farkliliklar var midir?

3. Erasmus programina katilan Tiirk/yabanci 6grencilerin alt boyutlara gére programdan
memnuniyet diizeyleri nelerdir? Tiirk ve yabanci Ogrencilerin ankette yer alan alt

boyutlara gore goriisleri arasinda 6nemli farkliliklar var midir?

1.5.3 Onem

Tirkiye’nin AB Egitim programlarina katilim siirecinin baglamasi ve yiiksekdgretim
alaninda yapilan diizenlemeler hem Tirk yiiksek Ogretim sisteminde kalitenin
yiikseltilmesi hem de Tiirkiye’nin AB’ ye tam katilim siirecinin tamamlanmasi agisindan
onemli bir yere sahiptir. Erasmus programi yiiksek Ogretimde kalite ve standartlarin
yiikseltilmesi Avrupa yiiksekogretim alanina uyumun saglanmasi i¢in bir firsat olarak
goriilmelidir. Program belirlenen hedefler dogrultusunda katilimcilara igbirligi,
hareketlilik, Avrupa’nin g¢esitli {iniversitelerinde 6grenim goérme firsati sunmaktadir.
Elbette bu firsatlardan en fazla yararlanacak gruplarin basinda Ogrenciler ve
akademisyenler gelmektedir. Erasmus programi sayesinde bir¢ok 6grenci ve akademisyen

AB tyesi iilkelerde 6grenim gorme ve mesleki bilgilerini gelistirme firsat1 yakalamistir.
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Ogrencilerin Erasmus programma katilim talebi gittikce artmaktadir. Tiirkiye nin
Erasmus programmna katilimi ve uygulamadaki basarisi1 Tiirkiye’nin AB programlarma
katilim1 ve basaris1 konusunda da referans olacaktir. Bu arastirmada elde edilen bulgularin
ve bulgulara dayali Onerilerin incelenmesinin, sistemin gdézden gec¢irmesine ve gerekli
goriiliirse gerekli giincellemelerin yapilmasina katki saglayacagi diistiniilmektedir.

Erasmus programina katilan Tiirk ve yabanci 6grencilerin programdan memnuniyet
diizeylerinin  karsilagtirilarak ~ belirlenmesi  konusunda dogrudan bir arastirmaya
rastlanmamistir. Ancak konuyla dolayli olarak ilgilenen calisma ve arastirmalar oldugu
goriilmektedir (Iseri 2005; Agr1 2006; Tanyeri 2006, Bural 2007 ). Bu arastirmalar
incelendiginde Tiirkiye’nin Avrupa Yiiksekogretim politikalarma yaklasimi agisindan
degerlendirilmesi, Tirkiye’nin bu siiregte neler yaptigi Avrupa yiiksekdgretim alani ve
Erasmus’a ne oOlgiide katildigi, Erasmus programmin Tirkiye’deki {iiniversiteleri nasil
etkiledigi, kiiresel yiiksekdgretim politikalarmin uygulama 6rnegi olan Erasmus programimin
iniversitelerin yonetsel yapilarmi degistirme, 6zdegerlendirme yapma, imkanlar1 ve egitim
yontemlerini gelistirmeleri i¢cin Erasmus programmi bir firsat olarak degerlendirilmesi
gerektigi, Tiirkiye’nin Erasmus programina ne derece dahil oldugu ve programa katkilar ile
ilgili ¢ikarimlarda bulunulmustur. Ogrencilerin bakis acilarindan Erasmus programinda
uluslar arasi iligkiler ofisinin etkililigi, programa katilan Tiirk 6grencilerin programla ilgili
algilar1 ve yasantilar1 ve oOgrencilerin Avrupa kimligi algismi inceleyen calismalarda
bulunmaktadir (Pehlivaner 2006, Sahin 2007, Sahin 2008). Bu c¢alismalarda 6grencilerin
Erasmus programimi bir firsat olarak degerlendirdikleri, Erasmus programmin Avrupa
kimliginin giiclenmesine katki sagladigini diistindiikleri ve Erasmus programimda yonetimin
etkilifinden memnun olduklar1 sonucu ortaya c¢ikmig benzer arastirmalarin yabanci
ogrencilerle de yapilmasi gerektigi imasinda bulunulmustur. Bu bakimdan bdyle bir
arastirma ile elde edilecek bulgularmn alanda bu konudaki boslugu dolduracagi Erasmus
ogrenci hareketliliginde yapilan uygulamalarin daha etkili ve verimli gergeklestirilecegi

diistiniilmektedir.
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1.5.4 Sayiltilar

1.Ogrencilerin anketi igtenlikle yanitladig:
2.Aragtirmada kullanilan anket formunun goriisleri ortaya ¢ikaracak nitelikte oldugu

varsayilmaktadir.

1.5.5 Smirhhklar

1.Arastrma 2009-2010 yilinda Tiirkiye’nin bes biiyiik ilindeki (Ankara, Istanbul,
[zmir, Adana, Bursa) iiniversitelerde Erasmus programina katilan Tiirk dgrencilerle yurt
disindan gelerek bu programa katilan yabanci 6grenciler olmak tizere toplam 57 6grenci ile

sinirhidir.

2.Arastirma anket formunda yer alan maddelere verilen cevaplarla smirhdir.

1.5.6 Tanmimlamalar ve Kisaltmalar

Avrupa Ekonomik Toplulugu(AET): 25 Mart 1957 yilinda Roma Antlagsmasiin
imzalanmasi ile kurulan ekonomi politikalarinin yaklastirilmasi yoluyla ortak bir pazarin

kurulmasini hedefleyen topluluk

Avrupa Komiir Celik Toplulugu (AKCT): 1951 Paris antlagsmasi ile kurulan ve

taraf olan alt1 ilkenin komiir ve ¢elikle ilgili egemenlik haklarini devrettikleri topluluk

Avrupa Kredi Transfer Sistemi (AKTS): Sokrates-Erasmus kapsaminda
ogrencilerin aldiklar1 derslerin sonuglarmin ilgili kurumlarca taninmasmi saglayan

akademik denklik sistemi
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Erasmus: Avrupa’daki yiiksek 6gretim kurumlarinin birbiriyle igbirligi yapmalarini
tesvik eden, Avrupa’da yiliksekdgretimde kalitenin artirilmast ve Avrupalilik bilincinin

kazandirilmas1 amaciyla Sokrates bilinyesinde kurulan degisim programi

Giimriik Birligi(GB): Ulkelerin kendi aralarmda giimriikleri kaldirdig, ortak dis

glimriik tarifesi uyguladigi AB’nin ticari araglarini diizenleyen ticari ortaklik

Sokrates: Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Konseyi’nin 14 Mart 1995 tarihli
819/95/EC numarali kararma istinaden, Avrupa Birliginin Kurulus Anlasmasi’nin 126 ve
127. maddelerini temel alarak 1995 ve 1999 yillar1 arasinda uygulanmak tizere hazirlanan

genel egitim programi
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BOLUM II

YONTEM

Bu béliimde arastirma modeli, calisma grubu, verilerin toplanmasi, verilerin ¢éziimii
ve yorumlanmasi ile ilgili bilgi verilmistir. Arastirma tarama modelinde bir ¢alismadir.
Arastirmaci tarafindan alanyazin taramasi yapilarak ilgili kaynaklara ulagilmis; elde edilen

veriler analiz edilerek yorumlanmustir.

2.1.Calisma Grubu

Bu arastirma Avrupa Birligi Erasmus Programina katilan Tiirk ve yabanc1 tiniversite
ogrencileri ile gerceklestirilmistir. Arastirma kapsamina alinacak katilimci Ogrencilere
ulagmak i¢in iiniversitelerin AB Ofislerinin kayitlarindan Erasmus programi ile Tiirkiye’ye
gelen ve giden 6grencilerin listesi almmis ve bu dgrencilerin tamamina tiniversitelerin AB
ofisleri araciligi ile ulasilmaya c¢alisilmistir. Program kapsamindaki Ogrencilere anket
elektronik olarak gonderilmis ancak katilim oldukc¢a yetersiz kalmistir. Bu nedenle
arastrma kapsamindaki Universitelere resmi yazi yazilarak anketi programa katilan
ogrenciler i¢in uygulamalar1 istenilmistir. Ancak bazi tiniversitelerin resmi yaziya olumsuz
yanit vermesi nedeniyle sinirli sayida 6grenciye ulasilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubu
Erasmus programina katilan Tiirk ve yabanci 57 dgrenciden olusmaktadir. Tiirkiye’de bes
biiytik ildeki tiniversitelerde Erasmus programina katilan yaklagik 1000 6grenciden 57’sine
ulasilmis ve anketin geri doniis oran1 %5.7 olarak belirlenmistir. 76—126 arasinda degisiklik
gosteren memnuniyet puanlar1 belirli rakam araliklarina gore 76-92 puan arast “17, 93—
109 puan aras1 “2”, 110—-126 puan aras1 “3” olarak gruplandirilmistur.

Arastirmaya katilan 6grencilerin %57. 9° u kiz ,%42. 1’1 erkek; %84. 2’si 20-24 yas
grubundan, %15.8’1 24+ yas grubundan; 9%57.9’u T.C, %42.1’1 yabanci uyruklu

ogrencilerden olusmaktadir. Arastirmanmn calisma grubunda yer alan yabanci uyruklu
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ogrenciler Bulgaristan, Polonya Cek Cumhuriyeti, Belgika, Italya, Almanya, Slovakya,
Fransa, Litvanya, Hollanda ve Danimarka’dan Erasmus programina katilmiglardir.
Arastirma kapsamindaki 6grenciler AB iilkeleri ve Tiirkiye’ye ait 30 farkli iiniversitede
ogrenim gormektedir.

Calisma grubunu olusturan o6grencilerin %70.2°si sosyal bilimler; %29.8’1 fen
bilimlerinde 6grenim gérmektedir Katilime1 6grencilerin 26.3°1 yabanci dil hazirlik dersi
almis ,%73.7° si ise yabanci dil hazirlik dersi almamistir. %19.3°0 ulusal ajanstan aylik
300450 € , % 33.3° ii 500-650 €, %40.4°1 700-850 €, %7’s1 900-1050 € arasinda maddi
destek almaktadir; %73.7’si1 yurtta, %5.3” 1 aile yaninda, %21.1°1 evde konaklamaktadir.

Arastirma grubunda yer alan 6grencilerin 6grenim gordiikleri siire, ailelerinin gelir

diizeyi ve 6grenim kademelerine gére dagilimlar: asagida yer alan tablolarda sunulmustur.

Tablo 1 Calisma grubunu olusturan 6grencilerin Erasmus programiyla 6grenim gordiikleri
siireye gore dagilimi

Stire Frekans Yiizde
1.3-5 ay 27 47.4

2.6 -8 ay 15 26.3

3.9-12 ay 15 26.3

Toplam 57 100

Tablo 1’e gore ankete katilan Erasmus programi kapsamindaki 6grencilerin %47. 4’
il programa 35 ay arasinda, %26. 3 ’ii 6-8 ay arasinda, %26. 3 ’ii 9-12 ay arasinda katilim

gostermislerdir.

Tablo 2 Calisma grubunu olusturan 6grencilerin gelir diizeyine gore dagilimi

Gelir Frekans Yiizde
1.500-1000TL 9 15.8
2.1050-1500TL 21 36.8
3.1550-2000TL 18 31.6
4.2000+TL 9 15.8
Toplam 57 100
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Tablo 2’ye gore Erasmus programma katilan 6grencilerin %15,8’1 500-1000TL
arasinda, %36,8’1 1050-1500TL arasinda %31,6’s1 1550-2000TL arasinda, %15,8’1 2000TL

iizerinde bir gelir dagilimina sahiptir.

Tablo 3 Calisma grubu olusturan 6grencilerin 6grenim kademelerine gére dagilimi

Ogrenim Frekans Yiizde
1.Lisans 40 70,2
2.Yiiksek Lisans 13 22.8
3.Doktora 4 7,0
Toplam 57 100

Tablo 3’e gore arastirmanin evrenini olusturan Erasmus kapsamindaki 6grencilerin
%70,2’s1 Lisans diizeyinde, %22,8’1 Yiiksek Lisans dilizeyinde, %7’s1 ise Doktora

diizeyinde 6grenim gérmektedir.

2.2.Veri Toplama Aracglan

Arastrmada veri toplama araci olarak arastrmaci tarafindan hazirlanan anket
kullanilmistir. Anket formu; konu ile ilgili alanyazin incelenmesi sonucu arastirmaci
tarafindan gelistirilmistir. Erasmus Ogrencileri Organizasyonunu degerlendirmek igin
yapilan anketler gozden gecirilmis (http:www.esnerasmusclub.bilgi.edu.tr) ve bu
dogrultuda bir Tiirk¢e olarak hazirlanan anketin taslagi hazirlanmistir. Daha sonra bu
taslagin yabanci 6grenciler icin Ingilizce gevirisi yapilmustir.

Olgme aracinm uygunlugu, uzunlugu, anlasiirhg ve yeterliligi icin Uludag
Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyeleri Yrd. Dog. Dr Seref Tan’in, Dog. Dr. Giilten
Giiler’ in Yrd. Dog. Dr Riichan Ozkili¢’n ve Aras. Gor. Ziileyha Avsar’m goriisleri almmis
ve onerileri dogrultusunda gerekli degisiklikler yapilmustir. Hazirlanan anketin Ingilizce

cevirisi bizzat arastirmaci tarafindan yapilmis ve yabanci dilin uygunlugu ve ifade
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yeterliligi agisindan Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Ingiliz Dili Egitimi A.B.D
Ogretim iiyesi Yrd. Dog. Dr. Esim Giirsoy ve Yrd. Dog. Dr Erol Barut’un onay1 alinmustr.

Anket ii¢ farkli boliimden olusmaktadwr. ilk bdliimde yer alan kisisel sorular ile
Erasmus programina katilan 6grencilerin yas, cinsiyet, 6§renim goriilen iiniversite, gelir
diizeyi gibi demografik 6zellikleri hakkinda bilgi edinilmesi amaglanmustir. Ikinci bdliimde
ise bir katilimcr olarak Erasmus Programi’na yonelik kisisel goriisler hakkinda ¢ikarimlar
yapmak icin bazi maddeler verilmistir. Ankette Erasmus Programi’na yonelik kisisel
goriigleri Olcen toplam 41 soru bulunmaktadir. Uygulama diizeni agisindan ikinci
boliimdeki birbiri ile ilgili olan maddeler Amaclar, Maddi destek, Yardim, Haklar, Arkadas
Iliskileri, Uyum, Kazanimlar, Universitenin kosullari, Beklentilerin karsilanmasi, Tercihler,
Oneriler ve Avrupalilk olarak 12 alt gruba ayrilmustir. Anketteki maddeler,
“Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum”, seklinde belirtilen 3°lii  dereceleme
Olceginde diizenlenmistir. Olumlu soru maddelerinde 1 “katilmiyorum”, 2 “kararsizim”, 3

2

“Katiltyorum olarak almmistir. Olumsuz soru maddelerinde 1 “Katiliyorum”,
“Kararsizzim”, 3  “Katilmiyorum” olarak almmustir.  Katilimcilardan  okudugu
ifadenin kendine ne derece uygun oldugunu belirtmek i¢in bu segeneklerden birisini
isaretlemeleri  istenmistir. Son bolimde bu maddelere ek olarak Ogrencilerin
goriislerini ifade etmeleri icin acik uglu iki soru sorulmustur.

Calismada gl likert Olcegi i¢in Olgiilen degiskenlerin gilivenirligini test etmek
amaciyla Cronbach’s Alpha testi uygulanmistir. Arastirmada Cronbach’s Alpha degeri .714
olarak hesaplanmistir. Bu say1 Sosyal Bilimler arastirmalar1 i¢cin kabul edilebilir

diizeydedir. Bulunan bu test sonuglarina gore veri toplama aracinda kullanilan sorularin

giivenilir oldugu sdylenebilir.

2.3. Veri Toplama Aracinin Uygulanmasi

Veri toplama aracinin uygulanacagi Erasmus programi katilimcilarina ¢alisma alanina

dahil olan {iniversitelerin Uluslar arasi Iliskiler Ofisi araciligiyla ulasilmis, anket formu
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Avrupa Birligi Egitim programi Erasmus programi kapsaminda Tiirkiye’ye gelen ve giden
ogrencilerin e-mail adreslerine gonderilmistir. Bu yontemin secilme nedeni ¢alisma
kapsaminda farkli iiniversitelerin yer almasi nedeniyle, Ogrencilerle yiiz ylize miilakat
yontemi ile anket uygulamanin hemen hemen imkansizhigidir. Ilk girisimin ardindan
katilimin yetersiz olmas1 nedeniyle Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
araciligiyla bes biiytik ilde belirlenen ilgili liniversitelere izin yazis1 yazildiktan sonra anket
formlar1 izin yazismmin ekinde {iniversitelere gonderilmistir. Bu dogrultuda yedi
iniversiteden olumlu, alt1 tiniversiteden ise olumsuz cevap alinmistir. Anketlerin toplanma
siiresi yaklasik olarak 6 ayda gerceklesmis ve siirecin sonunda toplam 57 katilimcinin

doldurmus oldugu anket formlarma ulagilmistir.

2.4.Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda elde edilen veriler SPSS 17 istatistik programi kullanilarak
analiz edilmis ve 0.5 anlamlilik diizeyine gore yorumlanmistir. Alt problemlere yonelik
verileri elde edebilmek i¢in t testinden yararlanilmistir. Bu analizler ile yiizde, frekans ve t
degerleri hesaplanarak her bir alt problem igin ayr1 ayr1 belirtilmistir. Tkinci bdliimdeki
maddeler i¢in bagimsiz gruplar t testi ve Mann Whitney U testi uygulanmustir. t testi i¢in
once Levene testi uygulanarak varyanslarin homojenligi test edilmistir. Levene testi
sonucunda anlamli farkliligin belirlendigi durumlarda t testinin yerine parametrik olmayan

bir test olan Mann Whitney U testi uygulanmistir.
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BOLUM 111

BULGULAR

Bu boliimde, elde edilen bulgular analiz edilmis ve arastrmanin alt problemlerine

gore tablolar halinde sunulmustur.

3.1 Birinci alt problem

Erasmus programina katilan Tirk ve yabanci dgrencilerin programdan memnuniyet
diizeylerine iliskin goriisleri nelerdir? Tiirk ve yabanci Ogrencilerin uyruklarina gore

programdan memnuniyet goriisleri arasinda 6nemli farklilik var midir?

Tablo 4 Erasmus programina katilan Tiirk/yabanci 6grencilerin programdan memnuniyet
diizeylerinin dagilimi

Katiliyorum Kararsizim Katilmiyorum Toplam
% f % f % f %
Tirk 3 %9,1 17 %51,5 13 %39,4 |33 57,9
Yabanci | 10 25,5 8 %10.,5 6 %38 24 42,1

Tablo 5 Erasmus programina katilan Tiirk/yabanci 6grencilerin programdan memnuniyet
diizeyine iligskin goriislerinin karsilagtirilmasi

Uyruk N X SS Sd t p
Tiurk 33 2.30 .637 55 2.441 .018
Yabanci 24 1.83 .816
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Tablo 5°de Erasmus programina katilan Tiirk ve yabanci 6grencilerin uyruklarma

gore programdan memnuniyet diizeyleri arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir

(t=2.441 p<0.5).

3.2 ikinci Alt Problem

Erasmus programma katilan Tiirk ve yabanci 6grencilerin, cinsiyet, yas, 6grenim

gordiikleri bilim dali, yabanci dil hazirlik dersi degiskenlerine gore,

programdan

memnuniyet diizeylerine iliskin goriisleri nelerdir? Tiirk ve yabanci Ogrencilerin bu

degiskenlere gore goriisleri arasinda dnemli farklilik var midir?

Tablo 6 Katilimc1 6grencilerin cinsiyet, boliim, yabanci dil ve yas degiskenine gore genel
memnuniyet diizeylerinin dagilimi

Tiirk Yabanci Toplam
Ogrenci Ogrenci Ogrenci
Degiskenler [ f % f % f % |f % f % f % |f % f % f %
= = =
2 S o) 2 S o) 2 S o)
o = o — 1) =
> ) 2 > % e > Z =
= = £ = = £ = = £
G < = G < = G < =
M M S M M S M M S
- Kiz 1 %599 %529 |7 %41.2 |4 %40 |3 %30 |3 %30 |5 %I85 (12 %444 |10 %37
<]
>
E Erkek |2 9%12.5|8 %50 |6 %37.5 |6 %429 |5 %35.7 |3 %21.4 |8 %26.7 |13 %4339 %30
@)
g Sosyal |1 %5.6 |8 %44.4 |9 %50 |9 %40.9 |7 %31.8 |6 %27.3 |10 %25 |15 %37.5|15 %37.5
Bilimler
=
g Fen [2%133|9 %60 |4 %26.7 |1 %50 |1 %50 3 %I17.6 |10 %58.8 (4 9%23.5
Bilimleri
_ Evet [3 %20 |7 %46.7 |5 %33.3 3%20 |7 %46.7|5 %33.3
-
S = E Hayir 10%55.6 |8 %44.4 | 10%41.7 |8 %33.3 |6 %25 |10%23.8 |18 %42.9 |14 %3.3
-
20-24 |1 %3.7|13%48.1 | 13%48.1 |9 %40.9 |7 %31.8 |6 %27.3 | 10%20.8 |19 %39.6 | 19 %39.6
[724]
<
>~ 24+ [29%33.3 |4 %66.7 1 %50 |1 %50 3%333 |6 % 66.7
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Tablo 7 Katilimc1 6grencilerin cinsiyet, boliim, yabanci dil ve yas degiskenine gore
memnuniyet diizeylerinin karsilastirilmasi

Degiskenler X SS Sd t p
Cinsiyet Kiz 2.03 765 55 =762 .449
Erkek 2.19 736
Boliim Sosyal 2.13 791 55 .303 763
Bilimler
Fen 2.06 659
Bilimleri
Yabanc Evet 2.13 743 55 .168 .867
Dil Hayir 2.10 759
Hazirhk
Yas 20 -24 2.19 762 55 .1.964 .055
24 + 1.67 500

Tablo 7° de Erasmus programma katilan Tiirk/yabanci Ogrencilerin cinsiyet,
ogrenim gordiikler1 bolim ve yabanci dil hazirlik dersine gére memnuniyet diizeyleri
arasinda anlamli bir farkin olmadigi goériilmektedir (p>.05). Programa katilan Tiirk ve
yabanci Ogrenciler arasindaki anlamli fark yas degiskeni dikkate alindiginda ortaya

cikmaktadir (t=1.964 p<.05).

3.3 Uciincii alt problem

Erasmus programina katilan Tiirk ve yabanci 6grencilerin ankette yer alan alt
boyutlara gore programdan memnuniyet diizeyleri nelerdir? Tiirk ve yabanci 6grencilerin
ankette yer alan alan alt boyutlara gére goriisleri arasinda 6nemli farklilik var midir?

Tablo 8 Erasmus programina katilan Tiirk/yabanci 6grencilerin amaglar boyutuna iligkin
gortslerinin dagilimi

Amaglar Tirk Yabanci Toplam
g g

g g g = g g = g g

5 S g S S g S S g

2 2 £ 2 2 £ 2 2 =S

E £ = g £ ! £ g =

5 M v 3 M v 3 M v

f %|f %|f % | f % | f % f % f % f % |f %

Madde 1 | 1 %3 32 %97 | 3 %I25 | 1 %42 |20 %833 | 4 %7 | 1 %18 |52 %912
Madde 2 33 %100 24 %100 57 %100
Madde 3 33 %00 | 3 %I2.5 | 2 %83 |19 %792 | 3 %53 | 2 %3.5 | 52 %912
Madde 4 | 2 %6.1 | 2 %6,1 | 32 %879 1 %42 |23 %958 2 %35 |3 %53 | 52 %912

40



Tablo 8’de goriildiigii gibi katilmiyorum ve kararsizim segeneklerini isaretleyen
Tiirk ve yabanci 6g8rencilerin yiizde ve frekanslar1 oldukea diisiiktiir. “Erasmus programina
katilmamin amaci akademik alanda kendimi gelistirmektir” seklinde ifade edilmis olan
Madde 1’e Tiirk 6grencilerin %97°si, yabanct 6grencilerin ise %83.3’1i katildiklarini
belirtmislerdir. “Erasmus programina bagvurmamin amaci yabanci bir kiiltiirii tanimaktir”
seklinde ifade edilmis olan Madde 2’ye Tiirk ve yabanci dgrencilerin %100’1 katildiklarim
belirtmislerdir. “Erasmus programma basvurmamim amaci yabancit dil bilgilerimi
gelistirmektir” seklinde ifade edilmis olan Madde 3’e Tiirk 68rencilerin %100’{, yabanci
ogrencilerin %79.2 ’si katildiklarimi belirtmislerdir. “Erasmus programina basvurmamin
amac1 yabanci arkadaglar edinmektir” gseklinde ifade edilmis olan Madde 4’e¢ Tiirk
ogrencilerin %87.9, yabanci 6grencilerin %95.8°1 katildiklarini belirtmiglerdir. Tiirk ve
yabanci1 6grencilerin biiyiik bir kismi1 Erasmus programina biiylik 6l¢iide akademik alanda
kendilerini gelistirmek, yabanci bir kiiltiirii tanimak, yabanci dil bilgilerini gelistirmek ve
yabanc1 arkadaslar edinmek i¢in katilmaktadir.

Ogrencilerin uyruklarina gére amaglar boyutu memnuniyet puanlarinm analizinde
bagimsiz gruplar t-testinin Levene’s dnem diizeyi (p)<0. 5 ve (F(5368)=.24 ) oldugu icin t
testi yerine Mann Whitney U testi uygulanmistir. Ogrencilerin amaglar boyutu memnuniyet

puanlarinin uyruga gére Mann Whitney U testi sonuglar1 Tablo 9’ da verilmistir.

Tablo 9 Erasmus programina katilan Tiirk/ yabanci 6grencilerin amaclar boyutuna iligkin
puanlarinin karsilastirilmasi

Amaglar N Sira ortalamasi Sira toplami U p
Tirk 33 30.14 994.50
358.500 .339
Yabanci 24 27.44 658.50

Tablo 9° daki bulgular incelendiginde Tiirk 6grencilerin sira ortalamasi puanlarinin
(30.14) yabanci 6grencilere gore (27.44) daha yiiksek oldugu goriilmekle birlikte Tiirk ve
yabanci dgrenciler arasinda programa katilma amaclari agisindan anlamli bir fark olmadigi

goze carpmaktadir (U=358.500 p>.05).
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3.4 Maddi Destek alt boyutuna yonelik bulgular

Tablo 10 Erasmus programina katilan Tiirk/yabanc1 6grencilerin programim maddi destek
boyutuna iliskin goriislerinin dagilim

Maddi Tiirk Yabanci Toplam
destek
: : : : s | E : .-
o N o N o N
= 7 S = z S = z ES
£ g = £ g = £ g =
f % | f % | f % | f % |f %|f %l f % |f %|f %
Madde 5 | 24 %724 9 %273 | 13 %542 11 %458 | 22 %386 35 %61.4
Madde 6 | 4 %I2.1 | 1 %3 | 28 %848 | 4 %167 20 %833 | 8 %I4 | 1 %18 | 48 %84.2
Madde 7 |7 %212 26 %788 | 7 %292 17 %708 | 14 %24.6 43 %75.4

Tablo 10°da 6grencilerin programin maddi boyutuyla ilgili goriislerinin dagilimi
goriilmektedir. Buna gore “program siiresince saglanan maddi destek harcamalarimin 6nemli
bir kismin1 karsiliyor” seklinde ifade edilmis olan Madde 5’e Tiirk 6grencilerin %72.4°1,
yabanc1 Ogrencilerin  %54.2°si  katilmadiklarin1  belirtmislerdir.“Program  siiresince
cogunlukla ailemden maddi olarak destek aliyorum seklinde ifade edilmis olan Madde 6’ya
Tirk Ogrencilerin %84.8’1, yabanci Ogrencilerin %83.3’ii katildiklarini belirtmislerdir.
“Misafir oldugum tiniversiteye herhangi bir licret 6demek zorunda kalmadim” seklinde ifade
edilmis olan Madde 7° ye Tiirk O6grencilerin  %78.8” 1, yabanci 6grencilerin %70.8°1
katildiklarmi belirtmiglerdir.

Ogrencilerin uyruklarma goére maddi destek boyutu memnuniyet puanlarmimn
analizinde bagimsiz gruplar t-testinin Levene’s onem diizeyi (p)<0. 5 ve (F( 14507 )=.000)
oldugu icin t testi yerine Mann Whitney U testi uygulanmustir. Ogrencilerin maddi destek
boyutu memnuniyet puanlarmin uyruga gére Mann Whitney U testi sonuglar1 Tablo 11’ de

verilmistir.
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Tablo 11 Erasmus programina katilan Tiirk/ yabanci 6grencilerin maddi destek boyutuna

iligkin puanlarmin karsilastirilmasi

Maddi N Sira ortalamasi Sira toplami U P
Destek
Tiirk 33 30.73 1014.00

339.000 319
Yabanci 24 26.63 639.00

Tablo 11’ de Tirk 6grencilerin swra ortalamasi (30.73), yabanci 6grencilerin sira

ortalamas1 (26.63)’ diir. Tiirk ve yabancit &grencilerin maddi destek boyutuna iliskin

memnuniyet diizeyi agisindan 6nemli bir farklilik géstermedigi goriilmektedir (U=339.000

p>.05).

3.5 Yardim alt boyutuna yonelik bulgular

Tablo 12 Erasmus programina katilan Tiirk/yabanci 6grencilerin programin yardim boyutuna
iliskin goriislerinin dagilimi

Yardim Tirk Yabanci Toplam
= z g 2 z =S 2 z S
£ g = £ g = £ g =
f %|f % |(f % |f % |f %|f % |f %|f %|f %
Madde 8 5 %152 | 3 %9.0 | 25 %758 | 2 %83 | 2 %83 | 20 %833 | 7 %I23 | 5 %88 | 45 %78.9
Madde 9 6 %I82 | 4 %I2.1 | 23 %697 | 2 %83 | 1%42 | 21 %875 | 8  %I14 | 5 %88 | 44 %772
Madde 10 | 2 %61 | 1 %3 | 30 %909 | 3 %125 | 3%I125 | 18 %75 | 5 %88 | 4 %7 | 48 %842
Madde 11 | 4 %121 |3 %9.1 | 26 %788 | 6 %25 | 3%I12.5 | 15 %625 | 10 %175 | 6%10.5 | 41 %71.9
Madde 12 | 6 %I82 | 7 %212 | 20 %60.6 | 3 %125 | 3%I125 | 18 %75 | 9 %I5.8 | 10 %15 | 38 %66.7
Madde 13 | 9 %273 | 2 %6.1 | 22 %667 | 9 %375 | 1%42 | 14 %583 | 18 %31.6 | 3 %53 | 36 %632
Madde 14 | 7 %212 26 %788 | 3 %125 | 2 %83 | 19 %792 | 10 %I7.5 | 2 %3.5 | 45 %789
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Tablo 12’ de dgrencilerin programin yardim boyutuyla ilgili gériislerinin dagilimi
yer almaktadir. Buna gore Tiirk Ogrenciler “Bir sorunla karsilastigimda uluslar arasi
iligkiler ofisinden yardim istiyorum seklinde ifade edilmis olan Madde 8’e Tiirk
ogrencilerin  %75.8’1, yabanci1 O6grencilerin %83.3li katildiklarmi belirtmislerdir. “Bir
sorunla karsilastigimda yerel 6grencilerden yardim istiyorum” seklinde ifade edilmis olan
Madde 9’a Tiirk 6grencilerin %69.7’s1, yabanci 6grencilerin ise %~87.5’1 katildiklarini
belirtmislerdir. “Bir sorunla karsilastigimda Erasmus koordinatoriinden yardim istiyorum”
seklinde ifade edilmis olan Madde 10’a Tiirk 6grencilerin %90.9’u yabanci 6grencilerin ise
%75°1 katildiklarm1 belirtmiglerdir. “Herhangi bir sorun karsisinda misafir oldugum
iiniversite beni destekliyor” seklinde ifade edilmis olan Madde 11°e Tiirk 6grencilerin
%78.8> 1, yabanci Ogrencilerin %62.5’1 katildiklarin1 belirtmiglerdir. “Bir sorunla
karsilastigimda diger Erasmus 6grencilerden yardim istiyorum” seklinde ifade edilmis olan
Madde 12’ye Tiirk 6grencilerin  %60.6’s1, yabanci 6g8rencilerin ise %751 katildiklarini
belirtmislerdir. “Derslere baslamadan 6nce misafir olunan tiniversitede verilen oryantasyon
ve bilgilendirme yeterliydi” seklinde ifade edilen Madde 13’e Tiirk 6grencilerin %66.7’s1,
yabanci Ogrencilerin ise  %58.3’1i katildiklarin1 belirtmislerdir.“Kalacagim yer ben
gitmeden Once ayarlandigi i¢cin konaklama sorunu yasamadim” seklinde ifade edilen Madde
14’e Tiirk Ogrencilerin  %78.8’1, yabanci &grencilerin %79.2°s1  katildiklarini
belirtmigslerdir.

Erasmus programina katilan ogrencilerin uyruklarina goére yardim boyutu
memnuniyet puanlarinin analizinde bagimsiz gruplar t —testinin Levene’ s onem diizeyi
(p)>.05 oldugu (F(55)=.162 ) i¢in t testi analizi kullanilmistir. Programa katilan 6grencilerin

yardim boyutu puanlarinin uyruga gore t testi sonuglar1 Tablo 13’ de sunulmustur.

Tablo 13 Erasmus programina katilan Tiirk/ yabanci 6grencilerin yardim boyutuna
iligkin puanlarm karsilastirilmasi

Yardim N X SS Sd t p
Tirk 33 18.06 2.63
55 0.32 975
Yabanci 24 18.08 2.73
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Tablo 13 incelendiginde Tiirk 6grencilerin ortalamasi (18.06) yabanci 6grencilerin
ortalamasi (18.08)’ dir. Tiirk ve yabanci 6grencilerin yardim boyutuna iliskin memnuniyet

diizeyi agisindan anlamli bir farklilagmanin olmadig: gériilmektedir (t(55)=0.32 p>.05)

3.6 Haklar alt boyutuna yonelik bulgular

Tablo 14 Erasmus programina katilan Tiirk/yabanci 6grencilerin programin haklar
boyutuna iliskin goriislerinin dagilim

Haklar Tiirk Yabanci Toplam
2 ¥ 2 2 ¥ 2 2 ¥ 2
f % f % | f % f % | f % f % f % f % f %

Madde 15 | 20%60.6 | 3 %9.1 | 10%30.3 | 13%54.2 | 8%33.3 | 3%12.5 | 33%57.9 | 11%19.3 | 13 %22.8

Madde 16 | 2 %6.1 | 5 %152 | 26%78.8 | 4 %16.7 | 7%29.2 | 13%54.2 | 6 %10.5 | 12%21.2 | 39 %68.4

Madde 17 | 2 %6.1 | 4 %12.1 | 27%81.8 | 6 %25 1%4.2 | 17%70.8 | 8 %14 |5 %8.8 | 44 %77.2

Madde 18 | 4%.12.1 | 4 %12.1 | 25%78.5 | 5 %28 |1 %4.2 | 18 %75 | 14%24.6 | 2 %3.5 | 41 %71.9

Tablo 14> de Ogrencilerin programin haklar boyutuna iliskin goriisleri
goriilmektedir. Buna gore “Degisim programi 08rencisi olarak gittigim {iniversite kendi
ogrencilerine daha ayricalikli davraniyor” seklinde ifade edilmis olan Madde 15°e Tiirk
ogrencilerin ~ %60.6’s1, yabanci Ogrencilerin %54.2°si katilmadiklarini belirtmislerdir.
“Misafir oldugum {iniversitede Erasmus 6grencisi oldugum i¢in haksiz bir muameleye
ugramadim” seklinde ifade edilmis olan Madde 16’ya Tiirk 6grencilerin %78.8’1, yabanci
ogrencilerin ise %54.2’s1 katildiklarini belirtmislerdir. Erasmus programiyla 6grenim
gorecegim liniversiteyi segme hakki verildi” seklinde ifade edilmis olan Madde 17’ye Tiirk

ogrencilerin  %81.8’°1, yabanci 6grencilerin ise %70.8’1 katildiklarmi belirtmislerdir.

“Misafir oldugum {tniversitede istedigim dersleri se¢me hakki verildi.” seklinde ifade
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edilmis olan Madde 18’e Tiirk Ogrencilerin %78.5’1, yabanci Ogrencilerin ise %751
katildiklarmi belirtmiglerdir.

Ogrencilerin uyruklarma gére haklar boyutu memnuniyet puanlarmmn analizinde
bagimsiz gruplar t-testinin Levene’s Onem diizeyi (p)<0. 5 oldugu i¢in (F( 55 )=6.974)
oldugu icin t testi yerine Mann Whitney U testi uygulanmustir. Ogrencilerin haklar boyutu
memnuniyet puanlarinin uyruga goére Mann Whitney U testi sonuglar1 Tablo 15’ de
verilmistir.

Tablo 15 Erasmus programina katilan Tiirk / yabanci 6grencilerin haklar boyutuna iliskin
puanlarin karsilastiriimasi

Haklar N Sira ortalamasi Sira toplami U p
Tiirk 33 31.73 1047.00
306.000 127
Yabanci 24 25.25 606.00

Tablo 15 ’e bakildiginda Tiirk 6grencilerin haklar puanlarmin sira ortalamalar1 (31.73)
iken yabanci dgrencilerin haklar boyutu puanlarmimn sira ortalamalar1 (25.25 ) olarak

bulunmustur. Bu sonuglara Tiirk ve yabanci 6grenciler arasinda anlamli bir fark olmadigi

anlasilmaktadir (U= 306,000; p>.05).

3.7 Uyum alt boyutuna yonelik bulgular

Tablo 16 Erasmus programina katilan Tiirk/yabanci 6grencilerin programin uyum boyutuna
iliskin goriislerin dagilimi

Uyum Tiirk Yabanci Toplam

g g g

g £ g g £ g g £ g
o N o N o N

= z S 2 z = 2 z >
E g = E g = E g =
= s = = s = = s =
S ~ o S ~ o S ~ o

f % |f % f % f % |f % |f % |f % |f % f %

Madde 19 | 8 %24.2 %6.1 | 23 %69.7 | 6 %25 18 %75 | 9 %l15.8 5 %8.8 | 43 %754

Madde 20 | 12 %36.4 %6.1 | 19 %57.6 | 9 %375 1 %42 | 14 %583 | 26 %45.6 | 3 %53 | 28 %49.1

Madde 21 10 %30.3 %6.1 | 21 %63.6 | 11 %45.8 | 2 %83 | 11 %458 | 21%36.8 | 4 %7 | 32 %56.1

I S 1 I ) I S

Madde22 | 8 %24.2 %6.1 23 %69.7 | 6 %143 | 3 %7.1 | 15 %35.7 | 14 %24.6 | 5 %8.8 | 38 %66.7
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Tablo 16’da 6grencilerin programin uyum boyutuna iliskin goriislerinin dagilimi
goriilmektedir. “Erasmus programi siiresince arkadas edinmekte ciddi problemler
yastyorum” seklinde ifade edilmis olan Madde 19’a Tiirk 6grencilerin  %69.7’s1, yabanci
ogrencilerin ise %75’1 katildiklarmni belirtmislerdir. Misafir oldugum iiniversitenin egitim
sistemine aligmakta giicliilk ¢ekiyorum” seklinde ifade edilmis olan Madde 20’ye Tiirk
ogrencilerin  %57.6’s1, yabanci ogrencilerin  ise %58.3’  katildiklarini
belirtmislerdir.“Erasmus programiyla misafir oldugum tiniversitede basarili olabilmek ic¢in
ekstra ¢alistyorum” seklinde ifade edilmis olan Madde 21°e Tiirk 6grencilerin %63.6’s1,
yabanci Ogrencilerin ise  %45.8’1 katildiklarin1 belirtmislerdir. “Bulundugum iilkenin
kiiltiirel yapisina adapte olmakta zorlaniyorum” seklinde ifade edilmis olan Madde 22’ye
Tirk ogrencilerin %69.7°s1, yabanci Ogrencilerin ise %35.7’s1  katildiklarmi
belirtmislerdir.

Ogrencilerin uyruklarma goére uyum boyutu memnuniyet puanlarmin analizinde
bagimsiz gruplar t-testinin Levene’s Onem diizeyi (p)<0. 5 oldugu i¢in (F( 55 )=5.333)
oldugu icin t testi yerine Mann Whitney U testi uygulanmustir. Ogrencilerin uyum boyutu
memnuniyet puanlarmin uyruga gére Mann Whitney U testi sonuglar1 Tablo17 ’de

verilmistir.

Tablo 17 Erasmus programina katilan Tiirk/ yabanci 6grencilerin uyum boyutuna iligkin
puanlarin karsilastiriimasi

Uyum N Sira ortalamasi Sira toplami U p
Tirk 33 30.94 1021.00 332.000 187
Yabanci 24 26.33 632.00

Tablo 17 ye gore Tiirk 6grencilerin sira ortalamasi (30.94) yabanci 6grencilerin sira
ortalamas1 (26.33) ‘diir. Tiirk ve yabanci 6grencilerin uyum boyutuna iliskin memnuniyet

diizeyi agisindan anlamli bir farklilagmanin olmadig1 goriilmektedir (U=332.000 p>.05).
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3.8 Katki alt boyutuna yonelik bulgular

Tablo 18 Erasmus programina katilan Tiirk/yabanci 6grencilerin programin katki boyutuna
iliskin goriislerinin dagilimi

Katki Tiirk Yabanci Toplam

: : : : : : : : :

3 S| 5 g N 5 S N 1S

f % f % |f % |f %|f % |f % |f % |f %| %
Madde23 |1 %3 | 2 %61 | 30 %909 | 3 %125 | 1 %42 | 20 %833 |4 %7 | 3 %53 | 50 %87.7
Madde 24 2 %61 | 31 %939 3 %125 | 21 %87.5 5 %8.8 | 52 %912
Madde 25 2 %61 |31 %939 | 2 %83 | 1 %42 | 21 %875 |2 %3.5 |3 %53 | 52 %912
Madde 26 | 6%182 | 5%I152 | 21 %66.7 | 18 %75 6 %25 | 24 %42.1 | 5 %8.8 | 28 %49.1

Tablo 18 ’de dgrencilerin anketin katki boyutuna iligkin goriislerinin dagilimi yer
almaktadir. “Erasmus programimnin akademik gelisimime katki sagladigmi diistiniiyorum”
seklinde ifade edilmis olan Madde 23’e Tiirk 6grencilerin  %90.9’u, yabanci 6grencilerin
ise %83.3’1i katildiklarmni belirtmislerdir. Programa katilmadan ‘Onceki ben’ ile ‘Simdiki
ben’ arasinda olumlu yonde 6nemli bir fark olduguna inantyorum” seklinde ifade edilmis
olan Madde 24’¢ Tirk Ogrencilerin  %93.9’u, yabanci Ogrencilerin ise  %87.5°1
katildiklarimi belirtmislerdir. Erasmus programiyla yabanci bir {ilkede gecirdigim
yasantilarin beni kisisel olarak zenginlestirdigini ve yeni bakis agilar1 kazandirdigina
inamiyorum” seklinde ifade edilmis olan Madde 25’e Tiirk 6grencilerin %93.9’u, yabanci
ogrencilerin ise %87.5°1 Katildiklarmi belirtmislerdir. “Programa basladiktan sonra misafir
oldugum tniversitedeki 6grenim dilini yeterli diizeyde 6grendigimi diistiniiyorum” seklinde
ifade edilmis olan Madde 26’ya Tirk oOgrencilerin  %66.7° si  katildiklarini, yabanci
ogrencilerin ise %75’1 katilmadiklarini belirtmislerdir.

Erasmus programma katilan 6grencilerin uyruklarina gore katki boyutu memnuniyet

puanlarinin analizinde bagimsiz gruplar t —testinin Levene’ s dnem diizeyi (p)>.05 oldugu
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(F(55)= .31) i¢in t testi analizi kullanilmistir. Programa katilan 6g8rencilerin katki boyutu

puanlarinin uyruga gore t testi sonuglar1 Tablo 19° da sunulmustur.

Tablo 19 Erasmus programina katilan Tiirk/ yabanci 6grencilerin katki boyutuna iligkin
puanlarin karsilastiriimasi

Katki N X SS Sd t p

Tirk 33 11.27 977 55 3.826 .000

Yabanci 24 10.16 1.20

Tablo 19° da Aritmetik ortalamalar dikkate alindiginda, Tirk O6grencilerin
puanlarinin yabanci 6grencilere gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Tiirk 6grencilerin
katk1 boyutu ortalama puani X=11.27; yabanci 6grencilerin katki boyutu ortalama puani

X=10.16" dir. Tiirk ve yabanc1 arasinda anlamli bir fark oldugu goze ¢arpmaktadir. (t(s5)=

3.826; p<.01).

3.9 Beklentilerin Karsilanmasi alt boyutuna yonelik bulgular

Tablo 20 Ogrencilerin Erasmus programina iliskin beklentilerinin karsilanmast ile ilgili
maddelere ait goriislerin dagilimi

Tirk Yabanci Toplam

-
S
E 2 g g 2 g g 2 g g
2 3 : 3 : 3 g
= 5 < 3 5 < 3 5 < 3

f %[ f %|[f % |[f %|[f%|f %|[f%|f %|f %
Madde 27 1 %3.0 32 %97 3 %l12.5 21 %87.5 | 4 %7 53 %93
Madde 28 2 %6.1 | 2 %6.1 | 29 %87.8 24 %100 | 2%3.5 | 2 %3.5 | 53 %93
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Tablo 20’ de Erasmus programina katilan 6grencilerin programin beklentilerin
karsilanmasi boyutuna iliskin goriisleri goriilmektedir. “Erasmus programina katilmanin
verdigim en dogru kararlardan biri oldugunu diisiiniiyorum” seklinde ifade edilmis olan
Madde 27’ye Tirk 6grencilerin %97°si, yabanct Ogrencilerin ise %87.5’1 katildiklarini
belirtmiglerdir. “Genel olarak degerlendirmek gerekirse Erasmus programimin belirlenen
amaclar dogrultusunda beklentilerimi karsiladigini diisiiniiyorum” seklinde ifade edilmis
olan Madde 28’e Tiirk Ogrencilerin %87.8’1, yabanci 6grencilerin %100’ katildiklarmi
belirtmigslerdir.

Erasmus programina katilan 6grencilerin uyruklarma gore beklentilerin kargilanmasi
boyutu memnuniyet puanlarmnin analizinde bagimsiz gruplar t —testinin Levene’ s dnem
diizeyi (p)>.05 oldugu (F(55) =005) igin t testi analizi kullanilmistir. Programa katilan
ogrencilerin beklentilerin karsilanmasi alt boyutu puanlarinin uyruga gore t testi sonuglari

Tablo 21’ de sunulmustur.

Tablo 21 Erasmus programina katilan Tiirk/ yabanci 6grencilerin beklentilerin karsilanmasi
boyutuna iliskin puanlarin karsilastirilmasi

Beklentilerin N X SS Sd t p
Karsilanmasi
Tirk 33 5.75 7917
55 0.38 .970
Yabanci 24 5.75 .6756

Tablo 21 incelendiginde Tiirk 6grencilerin beklentilerin karsilanmasi alt boyutundan
elde ettikleri puanlarin Aritmetik ortalamasi1 X=5.75 yabanci 6grencilerin ortalamasi1 X=5.75"
dir. Tiirk ve yabanci 6grencilerin beklentilerin karsilanmasi boyutuna iliskin memnuniyet

diizeyi acisindan anlamli bir farklilagmanin olmadigi goriilmektedir (t(55)=0.38 p>0,05).
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3.10 Tercihler alt boyutuna yonelik bulgular

Tablo 22 Erasmus programina katilan Tiirk/yabanc1 6grencilerin programin tercihler
boyutuna iliskin goriislerinin dagilimi

Tercihler Tirk Yabanci Toplam
: : . : : : : : :
S) ] = S ] = S ] 2
2 2 =S 2 B =S 2 Z e
f % |(f % | f % |f % | f % |f %|f % |f%|f %
Madde 29 | 13 %394 | 3 %9.1 | 17%51.5 | 10 %41.7 14 %583 | 18 %31.6 | 3 %5.3 | 36 %63.2

Madde 30 17 %515 | 3 %9.1 | 13 %394 | 7 %292 2 %83 15 %62.5 | 20 %35.1 | 5 %8.8 | 32 %56.1

Madde 31 7 %212 | 5%152 | 21 %63.6 | 18 %75 1 %42 | 5 %20.8 | 25 %439 | 6%10.5 | 26 %45.6

Tablo 22°de oOgrencilerin programin tercihler boyutuna iliskin  goriisleri
goriilmektedir. “Misafir olacagim tliniversiteye yonelik se¢imimi etkileyen en onemli 6l¢iit
iiniversitenin bulundugu sehir/iilke olmustu™ seklinde ifade edilmis olan Madde 29°a Tiirk
ogrencilerin %51.5’1, yabanci Ogrencilerin ise  %358.3’1 katildiklarin1 belirtmislerdir.
“Misafir olacagim iiniversiteye yonelik secimimi etkileyen en Onemli 6lgiit derslerin
Ingilizce verilmesiydi” seklinde ifade edilmis olan Madde 30’a Tiirk dgrencilerin %51.5’i
katilmadiklarini, yabanci 6grencilerin ise %62.5’1 katildiklarin1 belirtmislerdir. “Misafir
olacagim tliniversiteye yonelik secimimi etkileyen en 6nemli 6l¢ciit tiniversitenin prestijiydi”
seklinde ifade edilmis olan Madde 31°e Tiirk 6g8rencilerin %63.6’s1 katildiklarin1 yabanci
ogrencilerin ise %75’ 1 katilmadiklarmni ifade etmislerdir.

Erasmus programina katilan Ogrencilerin uyruklarma gore tercihler boyutu
memnuniyet puanlarmin analizinde bagimsiz gruplar t —testinin Levene’ s Onem diizeyi
(p)>.05 oldugu (F(55)= 1.037)i¢in t testi analizi kullanilmistir. Programa katilan 6grencilerin

tercihler alt boyutu puanlarmin uyruga gore t testi sonuglar1 Tablo 23°de sunulmustur.
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Tablo 23 Erasmus programina katilan Tiirk/yabanci 6grencilerin tercihler boyutuna iligkin
puanlarin karsilastiriimasi

Tercihler N X SS Sd t p
Tirk 33 6.96 1.75
55 1.672 .100
Yabanci 24 6.08 2.24

Tablo 23 incelendiginde, Tiirk 6grencilerin tercihler alt boyutundan elde ettikleri
puanlarin Aritmetik ortalamasi X=6.96 yabanci Ogrencilerin ortalamasi X=6.08"dir. Bu
sonuglara gore Tiirk ve yabanci arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmektedir (t(s5)=

1.672; p>05).

3.11 Universitenin Kosullar alt boyutuna yonelik bulgular

Tablo 24 Erasmus programina katilan Tiirk/yabanci 6grencilerin programin iiniversitenin
kosullar1 boyutuna iligkin goriislerinin dagilimi

Tirk Yabanci Toplam

—
= E £ £
3 g £ g g £ g g £ g
(703 4 N o 4 N o <4 N o
o z z S8 2 z S 2 z S
M £ 5 E = g z E 5 Z

f %|f % |f % |f % f % |f % |f % |f %|f %
Madde32 | 2 %6.1 | 1 %3 | 30 %909 | 3 %I25 | 3 %I25 | 18 %75 | 5 %88 | 4 %7 | 48 %842
Madde33 | 6%I82 | 5 %152 | 22 %66.7 | 16 %66.7 | 1 %42 | 7 %292 | 22 %38.6 | 2 %I10.5 | 29 %50.9
Madde34 | 1 %3 | 7 %212 | 25 %758 | 3 %I25 | Il %458 | 10 %417 | 4 %7 | 18 %31.6 | 35 %61.4
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Tablo 24’de oOgrencilerin programin {iniversitenin kosullar1 boyutuna iligkin
gortslerinin dagilimi goriilmektedir “Misafir oldugum iiniversite teknoloji ile ilgili yeterli alt
yapiya sahiptir.” seklinde ifade edilmis olan Madde 32’ ye Tiirk 6grencilerin %90.9’u,
yabanci 0g8rencilerin ise %751 katildiklarini belirtmislerdir.“Misafir oldugum tiniversitenin
sosyal etkinlikleri (gezi, seminer, spor faaliyetleri vb.) yeterlidir” seklinde ifade edilmis olan
Madde 33’e Tiirk 6grencilerin %66.7°s1 katildiklarini, yabanci 6grencilerin ise %66.7’si
katilmadiklarini ifade etmislerdir. “Misafir oldugum {iniversitenin dersliklerinin 6grenmeyi
olumlu yonde etkileyen bir atmosferi vardir” seklinde ifade edilmis olan Madde 34’e Tiirk
ogrencilerin %75.8’s1 katildiklarini, yabanci 6grencilerin ise %45.8°1 kararsiz olduklarini
belirtmislerdir.

Ogrencilerin uyruklarma gore {iniversitenin kosullar1 alt boyutu memnuniyet
puanlarinin analizinde bagimsiz gruplar t-testinin Levene’s Onem diizeyi (p)<0. 5 ve
(F( 55=8.850 ) oldugu i¢in t testi yerine Mann Whitney U testi uygulanmistir. Ogrencilerin
iniversitenin kosullar1 alt boyutu memnuniyet puanlarinin uyruga goére Mann Whitney U

testi sonuglar1 Tablo 25 de verilmistir.

Tablo 25 Erasmus programina katilan Tiirk/ yabanci1 6grencilerin {iniversitenin kosullari
boyutuna iliskin puanlarinin karsilastirilmasi

Universitenin N Sira ortalamas1 | Sira toplam U p
Kosullar1
Tiirk 33 36.17 1193.50
159.500 .000
Yabanci 24 19.15 459.50

Tablo 25 incelendiginde, Tiirk 6grencilerin iliniversitenin kosullar1 boyutundan elde
ettikleri puanlarmin sira ortalamalar1 (36.17) iken yabanci Ogrencilerin sira ortalamalari
(19.15)> dir. Tirk ve yabanci Ogrencilerin iiniversitenin kosullar1 alt boyutu puanlari
arasinda anlamli bir fark oldugu anlasilmaktadrr (U= 159.500; p<.05). Fark, Tiirk

ogrencilerin lehinedir.
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3.12 Avrupalilik alt boyutuna yonelik bulgular

Tablo 26 Erasmus programina katilan Tiirk/yabanci 6grencilerin programin Avrupalilik
boyutuna iliskin goriislerinin dagilimi

Avrupalilik Tirk Yabanci Toplam
= & 3 2 z =4 2 z =S
£ £ = £ £ = £ £ =
f% | f % | f % f % | f % | f % | f % f % f %
Madde 35 | 5 %152 | 7 %212 | 21 %636 | 3 %215 21 %875 | 8 %l4 |7 %123 | 42 %737
Madde 36 | 4 %I2.1 | 4 %1201 | 25 %758 | 2 %83 | 5 %208 | 17 %708 | 6 %105 |9 %158 | 42 %73.7
Madde 37 | 5 %I52 | 5 %152 | 23 %69.7 | 10 %417 | 7 %292 | 7 %292 | 15 %263 | 12 %212 | 30 %52.6
Madde 38 2 %61 | 31 %939 2 %83 | 22 %917 4 %7 | 53 %939
Madde 39 | 7 %212 | 6 %182 | 20 %60.6 | 2 %383 | 2 %83 | 20 %833 | 9 %I58 |8  %l4 | 40 %702
Madde 40 | 3 %9.1 | 7 %212 | 23 %69.7 | 12 %50 | 2 %83 | 10 %417 | 15 %263 | 9 %I5.8 | 33 %57.9
Madde 41 | 2 %6.1 | 6 %182 | 25 %758 | 2 %83 % 23 %917 | 4 % |6 %05 |47 %825

Tablo 26> da ogrencilerin programin “Avrupalilik” boyutu ile ilgili goriislerinin

dagilimi goriilmektedir.

“Bu program sayesinde kendimi artik bir Avrupali olarak

goriiyorum.” seklinde ifade edilmis olan Madde 35°e Tiirk 6grencilerin %63.6° s1, yabanci

ogrencilerin %87.5’1 katildiklarmi belirtmislerdir. “Universite egitimimi tamamladiktan sonra

yabanc1 bir iilkede ¢alismay1 diisiinliyorum” seklinde ifade edilmis olan Madde 36’ya Tiirk

ogrencilerin %75.8’1, yabanci 6grencilerin ise %70.8°1 katildiklarini belirtmislerdir. “Erasmus

deneyimi sayesinde Avrupalilarla olan benzerliklerimizin farliliklarimiza gore daha c¢ok

oldugunu goriiyorum” seklinde ifade edilmis olan Madde 37’e Tiirk 6grencilerin %69.7" si

katildiklarini, yabanci 6grencilerin ise %41.7’s1  katilmadiklarmi belirtmislerdir. “Erasmus

programinin AB iilkeleri arasinda kiiltiir aligverisini saglayan bir misyona sahip oldugunu
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disiiniiyorum” seklinde ifade edilmis olan Madde 38’e Tiirk 6grencilerin %93.9° u, yabanci
ogrencilerin %91.7’s1 katildiklarin1 belirtmislerdir. “ Erasmus programinin ¢esitli yonlerden
modernizasyona ihtiya¢ duydugunu diistinliyorum” seklinde ifade edilmis olan Madde 39’a
Tirk 6grencilerin %60.6° s1, yabanci dgrencilerin ise %83.3’1 katildiklarmi belirtmislerdir.
“Katilimcilarin daha nitelikli 68rencilerden se¢ilmesi gerektigini diisiiniiyorum” seklinde
ifade edilmis olan Madde 40’a Tiirk 6grencilerin %69.7s1 katildiklarmni, yabanci 6grencilerin
ise %50’s1 katilmadiklarini ifade etmislerdir. "Erasmus programina bir kereden daha fazla
katilma hakki verilmesi gerektigini diisiiniiyorum” seklinde ifade edilmis olan Madde 41°e
Tiirk 6grencilerin % 75.8’1, yabanc1 6grencilerin ise % 91.7’si katildiklarini ifade etmislerdir.

Erasmus programina katilan 6grencilerin uyruklarma goére Avrupalilik boyutu
memnuniyet puanlarinin analizinde bagimsiz gruplar t —testinin Levene’ s Onem diizeyi
(p)>.05 oldugu (F( 55)=0.16) icin t testi analizi kullanilmistir. Programa katilan 6grencilerin

Avrupalilik boyutu puanlarmin uyruga gore t testi sonuglar1 Tablo 27° de sunulmustur.

Tablo 27 Erasmus programina katilan Tiirk/ yabanci 6grencilerin Avrupalilik boyutuna iligskin
puanlarinin karsilastirilmasi

N X SS Sd t p
Avrupalilik
Turk 33 18.30 2.27
55 1.015 314
Yabanci 24 17.66 2.42

Tablo 27 incelendiginde Tiirk 6grencilerin Avrupalilik alt boyutundan elde ettikleri
puanlarin Aritmetik ortalamasi X=18.30 yabanci 6grencilerin ortalamasi X=17.66" dir.
Tiirk ve yabanci 6grencilerin Avrupalilik boyutuna iliskin memnuniyet diizeyi agisindan

anlaml bir farklilasmanin olmadig1 goriilmektedir ( t(55)=1.015 p>.05).
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BOLUM 1V

4.1 TARTISMA VE SONUC

Bu boliimde, arastirmada elde edilen bulgulara dayali olarak sonuglar 6zetlenerek,
tartisilmakta ve bu sonuglara bagli olarak bazi 6neriler sunulmaktadir.

Ogrenci memnuniyetleri t-testi sonucunda iki 8grenci grubu arasinda Tiirk dgrenciler
lehine anlamli bir fark oldugu goriilmektedir (t=2.441 p<.05). Bu durum, gerceklestirilen
sosyal etkinlikler ve {niversite kosullar1 nedeniyle ilgi odagi durumundaki Avrupa
iiniversitelerinde 6grenim goren Tiirk 6grencilerin memnuniyet diizeyleri ortalamalarmin
yiiksek olmasiyla iliskilendirilebilir.

Arastirma bulgularma gore Erasmus programina katilan kiz ve erkek ogrenciler
arasinda memnuniyet diizeyi yoniinde anlaml bir fark goriilmemektedir (t=-762 p>.05). Bu
durum Erasmus programina katilan 6grencilerin programla ilgili benzer beklentilere sahip
olmalariyla agiklanabilir.

t-testi sonucunda 20-24 ve 24+ yas grubu arasinda 20-24 yas grubu lehine anlaml
bir farkin oldugu gorilmektedir (t=1.964 p<.05). Bireyin yasi ilerledikce deneyimleri
cesitlenmektedir. Bu nedenle ileri yas gruplarindaki katilimcilarin programa ait
beklentilerinin daha fazla oldugunu ve bunlarinda program tarafindan ¢ok fazla
karsilanmadigini soylemek miimkiindiir.

Erasmus programina katilan Tiirk ve Yabanci 6grencilerin memnuniyet diizeylerinde
ogrenim gordiikleri bilim dalma gore anlamli bir farkin olmadigr goériilmektedir (t=.303
p>.05). Bu durum Erasmus programina katilan 6grencilerin programi akademik boyutundan
cok sosyo-Kkiiltiirel boyutta degerlendirmeleriyle iligskilendirilebilir.

Erasmus programina katilan Tiirk/Yabanci 6grencilerin yabanci dil hazirlik dersi alip
almamalarmma gore memnuniyet diizeyleri arasinda anlamli bir farkin olmadig: goriilmektedir
(t=168 p>.05). Bu durum segilen 6grencilerin belli diizeyde Ingilizce alt yapisina sahip

olmas1 ve bir¢ok {iniversitedeki egitim dilinin Ingilizce olmast ile agiklanabilir.
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Anketin ikinci boliimiinde amaglar alt boyutundan elde edilen puanlarin yiizde ve
frekans dagilimlarmna gore Tiirk ve yabanci 6grenciler Erasmus programina akademik agidan
kendini gelistirme, yabanci dil 6grenme firsatin1 yakalama, ¢ok kiiltiirlii bir ortamda yabanci
arkadaslar edinme ve yabanci bir kiltiirii tanimak i¢in katildig1r goriilmektedir. Erasmus
programu yiiksekdgretim kurumlarmnin igbirligi tesvik etmeye, egitimin kalitesini ve egitimde
Avrupa boyutunu giiclendirmeyi ve az bilinen ve Ogretilen dillerin yayginlastiriimasini
amaglayan bir programdir. Bu kapsamda Tiirk ve yabanci 6grencilerin programa katilma
amaclarinin Erasmus programim temel hedefleriyle bagdastigi soylenebilir. Yabanci
ogrencilerin programa katilim amaclar1 arasinda yabanci dil 6grenmenin daha az yer almasi
toplumsal refah1 yakalamis modern Avrupa iilkelerinde yabanci dil bilme olgusunun bir
gereklilikten ¢ok yasam tarzi olmasiyla ve dogru orantili olarak yabanci dil bilen insan
sayisinin fazla olmasiyla agiklanabilir.

Amaclar alt boyutundan elde edilen memnuniyet puanlar1 karsilastirildiginda Tiirk
ve yabanci 6grencilerin bu boyuttan elde ettikleri memnuniyet puanlar1 arasinda énemli bir
farkin olmadig1 goriilmektedir. Hem Tiirk hem de yabanci 6grencilerin benzer amaclarla bu
programa katildiklar1 sdylenebilir.

Maddi destek alt boyutundan elde edilen puanlarin ylizde ve frekans dagilimlarina
bakildiginda 6grencilerin 6grenim goriilen iiniversiteye herhangi bir {icret 6demedikleri,
o lilkede Ogrenim gdren Ogrencilerin tiim haklarina sahip olduklari, Erasmus programi
siiresince kendi iilkelerindeki burslardan yararlandiklar1 ve aileden maddi destek aldiklar
goriilmektedir. Erasmus programi siiresince 6grencilere ulusal ajans tarafindan gittikleri
iilkeye gore degisebilen miktarlarda maddi destek saglanir. Yabanci iilkelerden Tiirkiye’ye
gelen 0grenciler icin bu destek aylik ortalama 300€ dur. Tiirkiye’den yabanci iilkelere giden
ogrenciler i¢in bu destek Slovak Cumhuriyeti ve Cek Cumhuriyeti i¢in aylik ortalama 400€,
Belgika, Almanya ve ltalya igin aylik ortalama 500€, Fransa ve Danimarka i¢in aylik 600€
olarak belirlenmistir (www.ua.gov.tr). Uluslararas1 Stratejik Arastirmalar Kurumu (2008)
raporuna gore Tiirkiye AB iilkelerine gore rakamsal farklar yOniinden avantajli bir
durumdadir ve Ingiltere’de 1.000-1.500 sterlin aylik gelir Tiirkiye’de ortalamanm iizerinde

bir hayat standardi sunabilmektedir.
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Bu durumun nedeni Tiirk lirasinin kaynak iilke para biriminden deger olarak diisiik
olmas1 olabilir. 2008-2009 yilinda verilen hibe miktarlar1 dikkate alindiginda iilkelerin
pahalilik endeksi ve yasam standartlarmin géz Oniinde bulunduruldugu anlasilmaktadir.
Ancak Erasmus bir burs programi degildir. Tiirk ve yabanci 6grencilerin hibeleri yetersiz
bulmalar1 6grencilerin Erasmus programini yurt disindaki tiim harcamalarini karsilayacak bir
burs olarak algilamis olabileceklerini diistindiirmiistiir.

Maddi destek alt boyutundan elde edilen memnuniyet puanlar1 karsilastirildiginda
Tiirk ve yabanci 6grencilerin bu boyuttan elde ettikleri memnuniyet puanlar1 arasinda 6nemli
bir farkin olmadig1 goriilmektedir.

Yardim alt boyutundan elde edilen puanlarin yiizde ve frekans dagilimlarina
bakildiginda Tiirk ve yabanci 6grencilerin bir sorunla karsilastiklarinda Uluslar arasi Iliskiler
Ofisinden, yerel Ogrencilerden ve diger Erasmus O6grencilerinden yardim istedikleri
goriilmektedir. Bu sonuca dayanarak Ogrencilerin yabanci bir kiiltliire ve egitim kurumuna
kolay uyum sagladiklar1 ve Erasmus programinin Ogrencilerin samimi iligkiler ve
arkadasliklar kurmalarimi saglayan bir program oldugu sdylenebilir. Erasmus koordinatorii
gelen 6grencilerin akademik oryantasyonu, ders se¢imi, hareketlilik faaliyetleri ve program
siiresince Ogrencilerin sikintilar1 oldugunda destek olunmasi ve egitimlerinin takibinden
sorumludur. Hem Tiirk hem yabanci Ogrenciler bir sorun karsisinda Erasmus
Koordinatoriinden yardim istediklerini belirtmislerdir. Genel olarak, Tiirk ve yabanci
ogrenciler bir sorunla karsilastiklarinda 6grenim gordiikleri iiniversiteler tarafindan destek
gordiiklerini ve sorunlarinin ¢6ziildiigii soylenebilir.

Ogrenci degisim programlari, Avrupa iilkeleri arasinda onemli dlgiide &grenci
hareketliligine neden olmaktadir. Ulkeleraras1 6grenci degisimi gittikge artmaktadir. Ogrenci
niteligindeki bu degisim ve sayisal artig, Universitelerde yapisal degisikliklere de yol
agmustir. Ornegin Rehberlik ve Danisma Hizmetlerinin gelisimine verilen dnem son yillarda
giderek artmustir (Kiilahoglu, 2002:182). Bu baglamda Erasmus programina katilan Tiirk ve
yabanci Ogrenciler misafir olunan {iiniversitede verilen oryantasyon egitiminin yeterli
oldugunu diisiinmektedir. Ayrica O6grencilerin  konaklama sorunu da yasamadiklari

anlasilmaktadir.
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Yardim alt boyutundan elde edilen memnuniyet puanlar1 karsilastirildiginda Tiirk ve
yabanci 6grencilerin bu boyuttan elde ettikleri puanlar arasinda 6nemli bir farklilik olmadig:
goriilmektedir.

Haklar alt boyutundan elde edilen puanlarin yiizde ve frekans dagilimlarina goére
Tiirk ve yabanci 6grencilerin bulunduklar: tiniversitede yerel 6grencilere taninan ayricaliklar
konusunda benzer diisiincelere sahip olduklar1 goriilmektedir. Kiiltiirel ve etnik farkliliklar
Avrupa’nin ilgi odagi durumuna gelmistir. Bu durum iilkeleraras: farkliliklar gostermekle
birlikte Avrupa toplumu ¢esitli sosyal egilimler ve gelismelere paralel olarak kiiltiirel ve
etnik ¢esitlilige yonelmektedir. Avrupa Irk Esitligi Politikalar1 tiye devletlerin wkeilik ve
ayrimciliga karsi birtakim yasal diizenlemeler gerceklestirmelerini zorunlu kilmaktadir. Bu
uygulama yabancit Ogrencilere ayrimcilifa karst c¢esitli yasal haklar tanimaktadir.
Yiksekogretim o6gretim kurumlarinda bu uygulamanin 6rnekleri en sert ayrimer politikalara
sahip Avrupa {iniversitelerinde bile goriilmektedir (Gifford, Gocsal, Gongalves ve
Wolodzko, 2007:3-4). Bu durum katilimec1 68rencilerin bulunduklari tiniversitenin kendi
ogrencilerine daha ayricalikli davranmadigini diistinmelerinin nedeni olabilir. Ayni1 zamanda
bu durum Tiirk ve yabanci 6grencilerin bulunduklar1 iiniversitede haksiz bir muameleye
ugramadiklarimi ve 68renim gorecekleri tiniversite ile birlikte istedikleri dersleri de se¢me
Ozgiirliigline sahip olduklar1 sonucu ile de ortiismektedir.

Haklar boyutundan elde edilen memnuniyet puanlari karsilastirildiginda Tiirk ve
yabanci 6grencilerin bu boyuttan elde ettikleri puanlar arasinda 6nemli bir farklilik olmadigi
goriilmektedir.

Uyum alt boyutundan elde edilen puanlarin yiizde ve frekans dagilimlarina
bakildiginda ogrencilerin en ¢ok arkadas edinmede zorluk yasadiklar1 goriilmektedir
Arastirmanin bu sonucu, Gii¢lii’ niin (1996) yabanci 6grencilerin arkadas edinmekte giigliik
yasadiklar1 sonucuyla oOrtlismesi bakimindan anlamlidir. Neredeyse tamamen farkli olan
gelenekler ve yasam bicimi bir¢ok dgrencinin yabanci bir kiiltiire uyum saglamasmin zor ve
caba gerektiren bir siire¢ oldugunu diisiindiirmektedir. Bunu 6grencilerin  bulunduklari
iiniversitenin egitim sistemine alisma ve basarili olmak i¢in ekstra c¢alisma sorunlari
izlemektedir. Ogrenciler misafir olduklar: {iniversitenin egitim sistemine alismakta giicliik
cektiklerini ifade etmektedir. Bu durumun nedeni her iilkenin egitim sisteminin farkli olmasi

ve yabanci bir dilde egitimin gérmenin getirdigi zorluklarla agiklanabilir.

59



Arastrma elde edilen sonuglara gore Tiirk 6grencilerin bulunduklar: iilkede
akademik yonden basarili olmak i¢in ekstra ¢alismak durumunda kaldiklar1 anlasilmaktadir.
Bu durumun nedeni Tiirk egitim sistemi ile yabanci iilkelerdeki egitim sistemi arasinda
biiyiik farkliliklarin bulunmasiyla iligkilendirilebilir. Tiirkiye’de kavramlarin sorgulanmadan
ogrenildigi ve teorik olarak verildigi ezberci egitim sistemi nedeniyle yurt disindaki proje
tabanli egitim sistemine uyum problemleri yasayan 6grencilerin ¢aligma yiikii artmaktadir.
Bu durum o6grencilerin bulunduklar: iilkenin kiiltiirel yapisma adapte olmakta zorluk
cektikleri bulgusuyla birlikte degerlendirildiginde 6nemli bir sorun oldugu diistiniilmektedir.
Ancak 6grencilerin uyum boyutundan elde ettikleri puanlar karsilastirildiginda bu boyutta
yer alan sorunlar agisindan Tiirk ve yabanci 68renciler arasinda fark olmadigi goriilmektedir.

Katki alt boyutundan elde edilen puanlarmn yiizde ve frekans dagilimlar1 dikkate
almdiginda Tiirk ve yabanci 6grencilerin Erasmus programinin akademik gelisimlerine katki
getirdigine inandiklar1 goriilmektedir. Bu sonuglara gore Erasmus programinimn yurtdisinda
egitim almanin ve diger iilkelerin kiiltiirinii tanitmanin yaninda akademik gelisim agisindan
da Onemli bir program oldugu goriilmektedir. Erasmus programi ilgili oldugu akademik
alanda gelisime katkida bulunmakta, 6gretme metodlarinda ve materyallerinde yenilikleri
tesvik etmekte ve 1y1 uygulamalarin yaygmlastirilmasini saglamaktadir

Yiizde ve frekans dagilimlarma bakildiginda 6grenciler “6nceki ben” ile “simdiki
ben” arasinda olumlu yonde onemli bir farklilik oldugunu ifade etmektedir. Ogrencilerin
ailelerinden uzakta farkl kiiltlirlerde karsilastiklar1 giicliiklerin listesinden gelmeleri, kendi
yasamlarinin kontroliinii iistlenmeleri ve aym1 zamanda farkli kiiltiirlerde yasayabilme
becerisini gelistirmelerinin bu duruma neden olabilecegi diistiniilmiistiir.

Ayni zamanda programa katilan Tiirk ve yabanci 6grenciler yabanci bir iilkede
gecirilen yasantilarin kendilerini kisisel olarak zenginlestirdigine ve yeni bakis agilari
kazandirdigina inanmaktadir. Bu baglamda Erasmus programinin 6grencilerin kiiltiirel ve
sosyal farkindalik diizeyini artiran, farkli kiiltiirlerde yasayabilme becerisini gelistiren ve
Avrupalilik bilincinin olusmasina katkida bulunan bir program oldugu sdylenebilir.

Ogrencilere bulundugunu iilkenin dilini 6grenme firsat1 sunmak ve az konusulan
Avrupa dillerinin yayginlasmasmi saglamak FErasmus programmin genel hedefleri

arasmdadir.
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Yiizde ve frekans dagilimlarina goére Tiirk ogrencilerin Erasmus programina basladiktan
sonra misafir olunan iilkedeki 6grenim dilini yeterli diizeyde Ogrendikleri anlagilmaktadir.
Ancak yabanci 6grenciler Tiirkge’yi yeterli diizeyde 6grenemediklerini ifade etmislerdir.
AB’nin olusumundan bu yana temel hedefleri arasinda siki baglar1 olan ve ¢ok dilligin
egemen oldugu ortak ve demokratik bir yap1 olusturmak yer almaktadir. Dil kiiltiirel kimligin
ve Avrupa’nin kiiltiirel mirasmin 6nemli bir par¢asidir ve bu baglamda dilsel ¢esitliligin gz
ard1 edilmemesi gerekmektedir (Giindiiz, 2006). Tiirkiye Ekim 2005’te AB’ye katilim
miizakerelerine tam {iiyelik amaciyla baslamistir ancak bu durumun bir garantisinden sz
edilemez. Bu kapsamda yabanc1 6grencilerin Tiirkiye’yi AB iiyesi iilke olarak gérmedikleri
icin dilimizi 6grenmeye de fazla 6nem vermedikleri sonucu ¢ikarilabilir. Bu durumun diger
bir nedeni Tiirk¢enin Ural-Altay dil grubunda sondan eklemeli bir dil olmasindan dolay1
istisnalarin ve kurallarin diger dillere gére ¢ok olmasi ve bu durumun yabancilarin Tiirkge
O0grenmesini giliclestirmesi olabilir.

Katki boyutundan elde edilen memnuniyet puanlar1 karsilastirildiginda Tiirk ve
yabanci 6grencilerin bu boyuttan elde ettikleri puanlar arasinda Tiirk 6grenciler lehine
anlamh fark oldugu goriilmektedir. Tiirk 68rencilerin akademik gelisimin yani sira kisisel
gelisim ve yabanci dil bilgisini gelistirme konusunda yabanci 6grencilerden daha fazla
memnun olduklar1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Beklentilerin Karsilanmasi alt boyutundan elde edilen puanlarin yilizde ve frekans
dagilimlarina gore Erasmus programi kapsaminda yurt disina giden Tiirk O8rencilerimiz
edindikleri yurt digindaki tiniversitelerde 6grenim goérme, yabanci dil bilgilerini gelistirme ve
edinilen tecriibeler yoluyla daha donanimli olma firsatin1 vermektedir. Diger yandan yurt
disindan Tiirkiye’ye gelen 6grenciler de yiiksek 6gretim sistemimiz konusunda bilgi edinme
ve Tiirk kiiltlirlinii tanima firsatina sahip olmaktadir. Bu kapsamda hem Tiirk hem yabanci
ogrenciler Erasmus programima katilmanin verilen en dogru kararlardan biri oldugunu
diistinmektedirler. Erasmus 6grenci hareketliligi 6grencilerine hem akademik ve profesyonel
gelisim firsati sunmakta hem de Kkiiltiir, dostluk, paylasim kavramlarinin yerlesmesini
saglamaktadir. Bu baglamda Erasmus programimin akademik gelisimlerine katki sagladigin,
programa katildiktan sonra kendilerinde olumlu yonde 6nemli farkhiliklar oldugunu ve
yabanc1 bir {lilkede gecirilen yasantilarin kendilerini kisisel olarak zenginlestirdigine inanan

ogrencilerin biliyiik bir kismmin beklentilerinin karsilandig1 s6ylenebilir.
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Beklentilerin  karsilanmasi  boyutundan elde edilen memnuniyet puanlari
karsilastirildiginda Tiirk ve yabanci 6grencilerin bu boyuttan elde ettikleri puanlar arasinda
onemli bir farkin olmadig1 goriilmektedir.

Tercihler alt boyutundan elde edilen puanlarin yiizde ve frekans dagilimlarina
bakildiginda ogrencilerin karar vermesini etkileyen en Onemli Olgiitlerden birinin
iiniversite’nin bulundugu sehir/iilke oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni yurt disindaki
biiylik sehirlerin pahali olmast dolayisiyla kiralanacak ev bulmakta zorluk yasanmasi ve
bliylik sehirlerdeki iiniversitelerde c¢evre edinme sansmmin daha az olmasi ile
iligkilendirilebilir.

Bununla birlikte Tiirk 6grencilerin tercihlerini belirlerken derslerin Ingilizce
verilmesini dikkate almadiklar1 goriilmektedir. Erasmus programi AB iiyesi ve aday
iilkelerde kiiltiirel cesitliligi gelistirme amacini tasimaktadir ve programimn yiliksekogretimde
tiim derslerin Ingilizce verilmesi gibi bir amaci bulunmamaktadir (Kaynar, 2010). Ayrica
baz1 derslerin kapsamlar1 ve ilgili materyalleri bu derslerin yalnizca anadilde verilmesini
zorunlu kilmakta ve bazi boliimlerde verilmekte olan dersler aktif 6grenci katilimmi ve
tartismay1 gerektirmekte derslerin Ingilizce verilmesi ise yeterli Ingilizce altyapisina sahip
olmayan Tiirk 6grenciler i¢in sorunlu bir durum haline gelmektedir (Kaynar, 2010). Yabanc1
ogrenciler icin derslerin Ingilizce verilmesi Tiirk dgrencilerden farkli olarak bir tercih nedeni
olarak ortaya c¢ikmaktadir. Avrupa Birligi icinde smirlarin kaldirilmasi ve hareket
serbestliginin saglanmasiyla birlikte Avrupa’ da ¢esitli yabanci dillerin 6grenilmesine zemin
hazirlanmis ve Avrupa Dil politikasi olusturulmustur (Yiice, 2005). Bunu izleyen yillarda
Avrupa Konseyi tarafindan Avrupa Vatandasligi Dil Ogrenimi ve Avrupa Dil Pasaportu
uygulamalar1 baslatilmistir. Bu uygulamalardaki onemli bir amag¢ ¢ok dilli ev ortaminda
biiyliyen dil kullanicilarmn dili kullanmada bilingli olmalarmi saglamak ve dili yansitma
becerilerini gelistirmektedir. Ayn1 zamanda yiikselen kiiresellesme ile birlikte iletisimin de
kiiresellesecegi diisiincesi Avrupa’ da biiyiik cogunlugu yabanci dil 6grenmeye tesvik etmis
ve dil egitim sektorii ihtiyacini dogurmustur (www.dragosfer.com Mart 2010). Bu kapsamda
yabanci dil egitimi sektorii giderek biiyiiyen bir sektdr haline gelmis ve Ingilizce sektordeki
yerini giderek saglamlastirarak uluslararasi iletisim dili olma 6zelligini kazanmigtir. Tiirk
ogrencilerin tercihlerini belirlerken 6gretim dilinden c¢ok tiniversitenin prestijini géz Oniine

aldiklar1 goriilmektedir.
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Universiteyi prestijli kilan unsurlarm iyi ¢alisan egitim sistemleri, basarilar1 ve genis
kaynaklar1 oldugu diisiiniildiigiinde bu iiniversitelerde 6grenim goren 6grencilerin akademik
tatminlerinin daha yiiksek olacagi diistiniilmektedir. Bu nedenle Tiirk 6grencilerin akademik
tatmine onem verdikleri ve prestijli tiniversiteleri tercih ettikleri sonucu ¢ikarilabilir.
Tercihler boyutundan elde edilen memnuniyet puanlar1 karsilastirildiginda Tiirk ve
yabanci dgrencilerin derslerin Ingilizce verilmesi ve {iniversitenin prestiji konusunda farkli
goriislere sahip olduklar1 goriilmektedir ancak bu durum Tiirk ve yabanci 6grencilerin bu
boyuttan elde ettikleri memnuniyet puanlar1 arasinda 6nemli bir farklilik yaratmamaktadir.
Universitenin kosullar1 alt boyutundan elde edilen puanlarm yiizde ve frekans
dagilimlarina bakildiginda Tiirk 68rencilerin bulunduklar1 tiniversitenin sosyal ve kiiltiirel
etkinliklerinden memnun olduklar1 bir baska ifade ile yurt disindaki iiniversitelerin Erasmus
programinin kiiltiirel boyutuna Tiirkiye’deki iiniversitelerden daha fazla 6nem verdikleri
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Yabanci 6grenciler i¢in bu durum beklenti diizeyinin altinda
gerceklesmistir. Kiiltiirel ve sosyal iligskilerin zenginlestirilmesi ve Tiirk tiniversitelerinin
cazibe merkezi durumuna getirilmeleri icin sosyal aktivitelerin artirilmas: gerekmektedir.
Smif atmosferi 6grenme lizerinde dnemli bir etkiye sahiptir. Arastirmalar olumlu
sinif atmosferinin olusturuldugu smiflarda 6grencilerin daha basarili oldugunu ortaya
cikarmustir (Kiinkiil, 2008). Yurt disindaki tiniversitelerde bazi biiyiik firmalari da yardimi
ile teknik donanim ve derslikler iyilestirilmektedir. Ancak Tirkiye’nin ekonomik durumu
disiiniildiigiinde iki ylizden fazla 6grenci bir amfiye toplanarak derslerde basari elde
edilmeye calisilmaktadir. Bu baglamda Tiirk Ogrenciler bulunduklar1 {iniversitenin
atmosferinin 6grenme Tlizerinde olumlu etkiye sahip oldugunu; yabanci 6grenciler ise
bulunduklar1 {iniversitenin atmosferinin 6grenme iizerinde olumlu bir etkiye sahip
olmadigini diistinmektedir. Bununla beraber Tiirk ve yabanci 6grenciler misafir olduklari
iiniversitenin teknoloji ile 1lgili yeterli alt yapiya sahip oldugunu diisiinmektedir.
Universitenin  Kosullar1 alt boyutundan elde edilen memnuniyet puanlar:
karsilastirildiginda Tiirk ve yabanci 6grencilerin bu boyuttan elde ettikleri puanlar arasinda
anlamli bir fark oldugu goriilmektedir. Tiirk 6grencilerin diizenlenen sosyal etkinlikler ve
simif atmosferi konusunda yabanci 6grencilerden daha fazla memnun olduklar1 sonucu ortaya

cikmaktadir.
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Avrupalilik alt boyutundan elde edilen puanlarm; yiizde ve frekans dagilimlaria
bakildiginda Tiirk ve yabanci 6grencilerin bu program sayesinde kendilerini Avrupali olarak
gordiikleri anlagilmaktadir. Erasmus programi AB iilkeleri arasinda kiiltiir aligverisi yoluyla
“Avrupalilik” boyutunu gelistirmeyi amaglayan bir olusumdur. Erasmus programi
kapsaminda degisim programimna katilan &grencilerin sosyo kiiltiirel anlamda edindikleri
tecrilbeler ve Avrupa’nin kucaklastigi, onyargilardan uzak bir ortam i¢inde bulunmanin
programa katilan 6grencilerin kendilerini “Avrupalr” hissetmelerini sagladig1 s6ylenebilir.

Yiizde ve frekans dagilimlar1 dikkate alindiginda Tiirk ve yabanci Ogrencilerin
benzer bicimde mezun olduktan sonra yabanci bir iilkede ¢alismay1 istedikleri goriilmektedir.
Yurt dis1 maas ticretlerinin cazip olmasi; yurt disinda ¢calismis olmanin is hayatinda 6nemli
bir referans kabul edilmesi ve program kapsaminda yurt disinda edinilen tecriibeler bu
durumun nedeni olabilir. Erasmus programi sayesinde sosyo kiiltiirel agidan edinilen
tecriibeler 6grencilerin fakl kiiltiirlere ve akademik ¢evrelere uyum kabiliyetini artirmakta;
ozgiivenlerinin gelismesine, farkli bakis acilar1 edinmelerine kendi hayatlarinin kontroliinii
iistlenmelerine yardimci oldugu diistiniilmektedir. Ayni zamanda yurt disinda ¢alismak icin
aranan niteliklerin basinda yabanci dilmek ve yurt dis1 tecriibesine sahip olmak gelmektedir.
Erasmus programi sayesinde kazanilan bu deneyimlerin 68rencileri yurt disinda calisma
konusunda tesvik ettigi soylenebilir.

Yizde ve frekans dagilimlar1 dikkate alindiginda Tiirk Ogrencilerin
benzerliklerimizin, yabanci Ogrencilerin ise farkliliklarimizin daha fazla oldugunu
disiindiikleri goriilmektedir. Avrupa felsefe, bilim ve sanata katkilar1 ile tarihsel baglamda
daha yogun ve islevsel olan koklii bir medeniyettir (Urhan, 2005). Ayn1 zamanda sosyal hak
ve Ozgiirliiklere gosterdigi duyarlilikla diger iilkelere drnek teskil etmektedir. Tiirkiye ise is
ve sosyal yasantisinda Osmanli imparatorlugunun etkilerinin hissedildigi, ataerkil aile yapis1
Avrupa’dan ¢ok farkli Ozellikler tasiyan bir iilkedir. Bu durum O6grencilerin benzerlikler
konusunda farkl diistincelere sahip olmalarmnin bir nedeni olabilir.

Erasmus programiin kiiltiir aligverigini saglama misyonu ile ilgili goriisiin yiizde ve
frekans dagilimlarina bakildiginda Tiirk ve yabanci Ogrencilerin programla ilgili benzer
diisiincelere sahip olduklar1 goriilmektedir. Erasmus programi kiiltiir aligverisini temel

vizyonu olarak kabul eden; 6grencilerin farkli kiiltlirleri ve egitim sistemlerini tecriibe
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edinmelerini amaglayan dnemli bir programdir. Programa katilan 6grenciler birer “kiiltiir
elcisi” olarak goriilmekte ve bu yolla hosgoriiniin ve sosyal duyarliligin gelismesine katki
saglanmaktadir. Bu baglamda Tiirk ve yabanci 6grencilerin Erasmus programimi AB iilkeleri
arasinda kiiltiir aligverisini saglayan bir olusum olarak kabul ettikleri diistiniilmektedir.

Erasmus programu farkl kiiltlirlerin uyum iginde yasamayi 6grendigi, onyargilarin
yikildig1 ve toplumsal bilincin olusmasinin saglandigi bir degisim programudir. Program
bircok basariya imza atmis olmakla beraber eksik yonleri de mevcuttur. Bunlarin basinda
sosyal organizasyonlarin yetersizligi gelmektedir. Bu nedenle programa katilan Tiirk ve
yabanci Ogrenciler programinin ¢esitli  yonlerden modernizasyon gerektirdigine
inanmaktadr.

Yiizde ve gore frekans dagilimlarina gore Tiirk ve yabanci 6grenciler Erasmus
programina katilan Ogrencilerin daha nitelikli dgrencilerden secilmesi konusunda farkli
gortislere sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu durum Tiirk 6grencilerin Erasmus programinin
akademik boyutuna; yabanci 6grencilerin ise Erasmus programin kiiltiirel boyutuna daha
fazla 6nem verdikleri sonucunu diisiindiirmektedir.

Tiirk ve yabanci 6grencilerin benzer bigimde programa katilma hakkinin bir kereden
fazla olmas1 gerektigini diisiinmeleri kisa bir ddonemde tamamlanan degisim siirecinin farkli
kiiltiirleri yeterince tanimaya imkan vermemis olmas ile iligkilendirilebilir. Ayrica bu sonug
program kapsaminda farkli kiiltiirlerde yasanilan sosyo kiiltiirel deneyimlerin 6grencileri
kisisel olarak zenginlestirmesi, onlara yeni bakis acilar1 kazandirmasi ve beklentilerinin
karsilanmasi ile birlikte degerlendirildiginde Erasmus programmin basarili bir program
oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Avrupalilik boyutundan elde edilen memnuniyet puanlar1 karsilastirildiginda Tiirk ve
yabanci 6grencilerin benzerliklerimiz ve programa katilan 6grencilerin nitelikleri konusunda
farkli gortislere sahip olduklar1 ancak bu durumun Tiirk ve yabanci 6grencilerin bu boyuttan

elde ettikleri puanlar arasinda dnemli bir farklilik olusturmadig: goriilmektedir.
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4.2 ONERILER

Arastirma sonuglarma gore getirilebilecek oneriler sdyle siralanabilir;

Erasmus programima katilan ogrencilerin yerel Ogrencilerle ve diger Erasmus
ogrencileriyle biitlinlesmelerini ve bulunduklarini ortama daha kolay adapte olmalarini
saglayacak sosyal organizasyonlar diizenlenmelidir.

Erasmus programindan duyulan memnuniyet diizeylerinin artirilmasi i¢in Avrupa
Birligi tarafindan finanse edilen hibeler ¢esitli burslar yoluyla desteklenmelidir.
Ogrencilere programa baslamadan dnce program ve misafir olunacak iilke ile bilgiler
verilmeli 6grenciler olasi sorunlar hakkinda bilgilendirilmelidir.

Ogrencilerin sorunlar1 Erasmus koordinatérliikleri tarafindan hizli bir sekilde
cOziilmeli; programa katilan 6grencilerin birer “kiiltiir el¢isi” olduklar1 géz Oniine
almmarak gerekli 1lgi ve gerekli misafirperverlik gosterilmelidir.

Ogrencilerin memnuniyet diizeylerin artirilmast igin her dgrenciye en az bir y1l egitim
imkani saglanmali ve katilim kontenjani artirilmalidir.

Yeterli Ingilizce alt yapis1 olmayan Tiirk &grencilerin Ingilizceyi etkili kullanma
becerilerini gelistirmek i¢in Ingilizce kurs programlar1 ve seminerler diizenlenmelidir.
Arkadas edinmekte zorluk yasayan Ogrenciler i¢in iiniversite dis1 etkinlikler
diizenlenmelidir. Ogrencilerin daha az uyum sorunu yasamalar1 igin bulunduklar:
iilkenin kiiltiirii hakkinda daha fazla bilgiye sahip olmalar1 saglanmali ve 6grenciler
cesaretlendirilmelidir.

Akademik alanda yasanilan giicliikleri en aza indirmek ve 6grencilerin misafir olunan
iiniversitenin egitim sistemine uyum saglamalarim1 kolaylastirmak i¢in misafir
olunacak {iniversitenin egitim sistemi konusunda bilgilendirme yapilmali ve iiniversite

tarafindan 6grencilere eksiksiz bir danigsmanlik hizmeti sunulmalidir.
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EK:1
ERASMUS ANKETI

Bu anketin amaci, Erasmus Programu ile ilgili diislinceleriniz ve beklentileriniz hakkinda bilgi edinmektir. Ankette dnce
kisisel sorular sorulmakta, daha sonra bir katilimci olarak Erasmus Programi’na yonelik kisisel algilariniz sorgulanmaktadir.
Anketin sonunda Erasmus Programiyla ilgili cevaplamaniz beklenen acik uglu iki soru bulunmaktadir. Elde edilen veriler
arastirmacinin yiiksek lisans tezinde kullanilacaktir. Ankete adinizi veya soyadinizi yazmaniz gerekmemektedir. Cevapsiz soru

birakmamaniz arastirmanin saglikli bir sekilde tamamlanmas: bakimindan énemlidir. Katkilarimizdan dolay: tesekkiir ederim.

Ezgi Saritas
U.U. Egitim Bil. En. Yiiksek Lisans Prg.

I. BOLUM: Kisisel Bilgiler

1.2. Cinsiyet: Erkek ( ) Kadin( )

1.3. Yas: 17-19 () 20-24 () 24+ ()

1.4. Uyrugu: TC () Yabanci( )

1.5. Geldigi Universite: Geldigi Ulke: ___
1.6. Erasmus programiyla bulundugu Universite :

1.7. Bilim dal/Bolim: /

1.8 Kalacagistire : 3-5ay() 6-8ay( ) 9-12ay()

1.9Ailenin aylik ekonomik gelir diizeyi : 500-1000 TL ( ) 1050-1500TL( ) 1550-2000TL( )
2000+TL ( )

1.10.0grenim durumunuz: ( ) Lisans Yiksek lisans( ) Doktora( )

1.11.Misafir oldugum Universitede yabanci dil hazirlik dersi aldim Evet () Hayir( )

1.12 Erasmus 6grenimi slresince konakladiginiz yer :Yurt () Aileyani () Ev ()

1.13.Erasmus 6grenimi slresince ulusal ajanstan almis oldugum maddi destek :

Il. BOLUM (3’lii Likert tipi)

Asagida okulunuzda verilen egitimle ilgili ifadeler vardir. Her maddeyi okuyarak goriisiiniizii ilgili
kutucuga X isareti koyarak belirtiniz. Cevapsiz maddeler degerlendirmeye alinamayacagindan cevapsiz

madde birakmamaya 6zen gosteriniz.

Katilhyorum
Kararsizim
Katilmiyorum

1.Erasmus programina bagsvurmamin amaci akademik alanda kendimi
gelistirmektir

O
O
O
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2. Erasmus programina bagvurmamin amaci yabanci bir kiiltiirii
tanimaktir.

3. Erasmus programina bagvurmamin amaci yabanci dil bilgilerimi
gelistirmektir

4.Erasmus programina bagvurmamin amaci yabanci arkadaslar edinmektir.

O

O

O

5. Program siiresince saglanan maddi destek harcamalarimin 6nemli bir kismini
karsiltyor.

O

O

O

6.Program siiresince ¢ogunlukla ailemden maddi olarak destek aliyorum

7 Misafir oldugum tiniversiteye herhangi bir iicret 6demek zorunda kalmadim

8.Bir sorunla karsilastigimda uluslararast iliskiler ofisinden yardim istiyorum

9..Bir sorunla karsilastigimda yerel 6grencilerden yardim istiyorum

10..Bir sorunla karsilastigimda Erasmus koordinatoriinden yardim istiyorum

O |0 |(go|o|oO

O |0 |(go|o|oO

O |0 |(go|o|oO

11. Herhangi bir sorun karsisinda misafir oldugum tiniversite beni destekliyor

12. Bir sorunla karsilagtigimda diger Erasmus 6grencilerinden yardim istiyorum

13.Derslere baglamadan 6nce misafir olunan {iniversitede verilen oryantasyon ve
bilgilendirme yeterliydi.

14.Kalacagim yer ben gitmeden 6nce ayarlandigi i¢in konaklama sorunu
yasamadim

15.Degisim programi dgrencisi olarak gittigim iiniversite kendi dgrencilerine daha
ayricalikl davraniyor

16.Misafir oldugum iiniversitede Erasmus 6grencisi oldugum i¢in haksiz bir
muameleye ugramadim.

17. Erasmus programiyla 6grenim gorecegim liniversiteyi segme hakki verildi

18. Erasmus programu siiresince arkadas edinmekte ciddi problemler yasiyorum

19 Misafir oldugum iiniversitede istedigim dersleri segme hakki verildi

20. Misafir oldugum iiniversitenin egitim sistemine aligmakta giigliik ¢ekiyorum

21. Erasmus programiyla misafir oldugum {iniversitede basarili olabilmek i¢in
ekstra ¢alistyorum

Oo|o0|0|oOo|(0O0|O0|O0|0 |00 |0

Oo|o0|0|oOo|(0O0|O0|O0|0 |00 |0

Oo|o0|0|oOo|(0O0|O0|O0|0 |00 |0

22. Bulundugum iilkenin kiiltiirel yapisina adapte olmakta zorlaniyorum.

O

O

O

23. Erasmus programimn akademik gelisimime katki sagladigim diisiiniiyorum

O

O

O

24. Programa katilmadan ‘Onceki ben’ile ‘Simdiki ben’ arasinda olumlu yénde
6nemli bir fark olduguna inantyorum

25. Erasmus programiyla yabanci bir iilkede gegirdigim yasantilarin beni kisisel
olarak zenginlestirdigini ve yeni bakis agilar1 kazandirdigina inantyorum

26. Programa bagladiktan sonra misafir oldugum iiniversitedeki grenim dilini
yeterli diizeyde 6grendigimi diisliniilyorum

27. .Erasmus programina katilmanin verdigim en dogru kararlardan biri oldugunu
diisiinilyorum

28. Genel olarak degerlendirmek gerekirse Erasmus programinin belirlenen
amagclar dogrultusunda beklentilerimi karstladigim diisiiniiyorum

29. . Misafir olacagim tiniversiteye yonelik secimimi etkileyen en énemli dlgiit
iiniversitenin bulundugu sehir/iilke olmustu.
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30. Misafir olacagim iiniversiteye yonelik secimimi etkileyen en énemli dlgit
derslerin Ingilizce verilmesiydi

31. Misafir olacagim iiniversiteye yonelik se¢imimi etkileyen en énemli dlgiit
iiniversitenin prestijiydi

32. Misafir oldugum iiniversite teknoloji ile ilgili yeterli alt yapiya sahiptir.

33. .Misafir oldugum iiniversitenin sosyal etkinlikleri(gezi, seminer, spor
faaliyetleri vb.) yeterlidir

34 Misafir oldugum iiniversitenin dersliklerinin 6grenmeyi olumlu yonde
etkileyen bir atmosferi vardir

35.Bu program sayesinde kendimi artik bir Avrupali olarak gériiyorum

36.Universite egitimimi tamamladiktan sonra yabanci bir iilkede ¢alismay1
diistiniilyorum

37. Erasmus deneyimi sayesinde Avrupalilarla olan benzerliklerimizin
farliliklarimiza gore daha ¢ok oldugunu goriiyorum

38. Erasmus programinin AB iilkeleri arasinda kiiltiir aligverisini saglayan bir
misyona sahip oldugunu diigiiniiyorum.

39.Erasmus programin ¢esitli yonlerden modernizasyona ihtiya¢ duydugunu
diistiniiyorum.

40.Katilimeilarin daha nitelikli 6grencilerden segilmesi gerektigini diisliniiyorum

41.Erasmus programina bir kereden daha fazla katilma hakki verilmesi gerektigini
diisiinilyorum

BOLUM 3

Katildiginiz program ile ilgili yasadigmniz 3 6nemli problemi siralaymiz

Katildigmiz programin gelistirilebilmesi i¢in dnerileriniz varsa liitfen belirtiniz
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EK:2
ERASMUS QUESTIONAIRE

The aim of this questionaire is to obtain information aout your opinions and
expectations about the Erasmus program.The questionaire is structured in three sections.The
first section of the questionaire consists of personel information about participants.The second
section of the questionaire includes questions concerning your views about Erasmus
Program.The last section of the questionaire includes two open-ended questions about
Erasmus.

This is a complementary study for a research thesis.The data will be analyzed by the
researcher as a part of this project,you are kindly requested to complete the following
questions.All answers will be kept confidential and no names will be used. It would be much
more useful to receive forms with full responses than no information at all.

M.A.Ed(Masters of arts in education )
Thanks,

Curriculum development and teaching
Ezgi Saritag(Master Student)

First Section : Personal Information

.Name- Surname:
1.2. Gender: Male [] Female []
1.3. Age: []17-19 u 20-24 [ 24+ O
1.4. Nationality: Turkish [ Foreign [
1.5. Home university : Home Country:
1.6. Host university (please specify):
1.7. Major/Area of studies: /
1.8 The period of your stay(please specify) : H| ] ] []
1.9The income of your family: :  600-1000% 1000-1500% 1500-2000% 2000%$+
1.10.Level/typeof of studies: Bachelor [[]  Master [] Doctorate U]
II. SECTION

Please make your contribution by putting tick in the following box.

2 = el
)= % C =
Z & S Z 3
2 2 23
= < - ==
n = wn R
1. I decided to study abroad as an exchange student to improve my academic O O O

knowledge
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2.1 decided to study abroad as an exchange student to learn about the different
cultures

3. I decided to study abroad as an exchange to practise my foreign language
skills.

4. I decided to study abroad as an exchange student to meet new people.

5. During my study abroad,Erasmus grant covered most of my expenses

6. Besides my main scholarship,(Erasmus grant)I got support from my family.

7. While facing a problem at the host university, I asked help from the
international office

8.While facing a problem at the host university, I asked help from local students

9. While facing a problem at the host university,I asked help from erasmus
coordinator

10. While facing a problem at the host university,the home university helps me

11. While facing a problem at the host university,I asked help from other
rasmus students.

12. I believe that the orientation given at the host university before the term is
satisfactory

13. Since my dormitory was reserved for me before I arrived, I had no trouble
with accomadation.

14. .As an exchange student ,I believe that local students were treated favourably
at the host university.

15.. Ididn’t have to pay any fees at the host university

16. During my stay abroad ,I was not treated because of my status as an exchange
student

17. 1 was given the right to choose the university that I’Il be studying

18 During my mobility period,Iwas able to choose any course that I wanted ,
within my subject area, at the host university

19 While being an Erasmus student | had serious trouble in making
friends.

20. I am having some troubles in adjusting the host university’s education system

21. I am having trouble in adjusting host country’s culture.

22. During my mobility period ,Erasmus program contributed to my academic
development.

23. As an exchange student , I see important positive differences between ‘my
status before and after my study abroad’

24 With the help of the experiences in the host country ,I developed personally
and I gained new perspectives.

25. After my study abroad, I think that I learned the language of the host country
adequately

26. As an exchange student [ believe that the host university I studied ,had an
adequate technological infrastructure.

27. As an exchange student ,I think the atmosphere of the classrooms at the
host university had an positive effect on learning.
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28. I believe that,the host university has adequate social activities O O

O O
29. As an exchange student, | had to work extra to be succesful.
30. Being an erasmus student was one of the best decision I have ever taken.. O O
31. Generally, as an exchange student overall level of satisfaction with my study 0 0
abroad was satisfactory
32. Country/city where the university is located was the basic criteria that most O O
influence my choice of the program abroad
33. Courses taught in English was the basic criteria that most influence my choice O O
of the program abroad
34. Prestige of the university was the basic criteria that most influence my choice 0 0
of the program abroad
35 As an exchange student I believe Erasmus program needs some modernisation 0 0
in some respects
36. In my opinion ,Erasmus exchange students should be chosen among more 0 0
qualified students
37.. In my opinion ,a student should have the right to apply for the program more 0 0
than once
38. Thanks to Erasmus program I consider myself as a part of the European O O
Community
39. After graduation,I am thinking about working abroad O O
40. 41 As an exchange student I believe that Erasmus program has a mission for O O
enabling cultural relations among EU countries.
41.After study on abroad,I realize that there is not so much diffference between 0 0

Turkish people and European people

Third Section (opinions)

Please provide your specific problems on the Erasmus program while being an exchange
student.Please free to expand your answers.

1)
2)
3)
Please provide your recommendations on the Erasmus Program for being the

foundations for the development of Erasmus program itself.Please free to expand your
answers.

1)
2)

3)
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T.C.
ULUDAG UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
MUDURLUGU

Say1 . B.30.2.ULU.0.41.00.00.350./ 2619 -

Konu : Anket uygulamas:
11 Haziran 2%9

‘Sayin Ezgi SARITAS

) Anket uygulama talebinizle ilgili olarak Hacettepey Universitesi, Yildiz Teknik
Universitesi , Bogazigt Universitesi ve Bahgesehir Universitesi’nden gelen yazilar ektedir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Dog.Dr.Bdnan GgRCEK :
~Midiir a. ’
Miidiir Yardimeist

Eki: 4 Sayfa fotokopi
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" Say :B302.HAC.070.00.01/ WO =12 i,

P’
EK:4 ' a8/

T.C. .

HACETTEPE UNIVERSITESI

Genel Sekreterlik
Yazi Isleri Mudirligi

05106107

Konu:

Uludag Universitesi Rektérliigiine,

1lgi: 27.05.2009 tarih ve ULU.0.72.02.01-350/13011 sayili yaziniz.

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitus Egitim Bilimleri Anabilim Dali Egitim Programlart ve
Ogretim Bilim Dali Yuksek Lisans Programi 6grencisi Ezgi SARITAS’In, “Avrupa Birligi

-Erasmus Programina Katilan Tiirk ve Yabanci Ogrencilerin Programla ilgili Goriiglerin

Karsilastiriimas: ve Tiirkiye’de Durumun Degerlendirilmesi-Bursa Ornegi” konulu tez
calismasina iliskin ilgi yaziniz, Universitemizce incelenmistir.

Universitemizde kurulmus olan etik kurullanin gérev: kapsamlan disinda kalan ve
Universiteniz mensuplarinca yapilacak olan “insan ve hayvan {izerinde deney niteligi
tagimayan”, biyolojik materyal (kan, idrar vb. biyolojik sivilar ve numuneler) kullaniimayan,
beden butinligune mudahale icermeyen gézlemsel ve betimsel nitelikte arastirmalar (anket,
OlC‘Pk/Skala Palmmalarl doeva f?ramalnn veri .(avn'ularl fnrannnqn .gistam-model gn[lctlrmc
galigmalar)- igin, Universitemiz Senatosunun 2009-24 say! ve 18 03.2009 tarihli karariyla
yayinlanan H.U. Senatosu Etik Komisyonu ;Yénergesi dogrultusunda bagvurular yapilacak
olup, ayrintih bilgiye www. etlkkurul hacettepe: edu.tr adresindeki link’den ulasilabilinir.

Bilgilerinize, Universiteniz kanaliyla yaptlacak: olan basvurulann H.U. Senatosu Etik
Komisyonuna ulastirmak izere Rektérligumiize génderiimesini saygilarimla arz ederim.

hacemepe Universitesi Genel Sekreterlik Ya21 isleri Miidiirligi 06100 Sthhiye - Ankara
Telefon: (6312) 30510 08 - 10 39 Faks: (0312) 310 55 52 E-posta: yazimd@hacetiepe.edu.tr



EK:5
| TEKMIK UNIVERSITES]
rdimeiligr (Egitim - Ogretim)

Sayl :B.30.2.YIL.0.00.01.00/ {2G Y Tarih: U3 06 200

Konu

T.C.
ULUDAG UNIVERSITESI REKTORLUGU
igi: 27.05.2'0’09 tarih ve B.30.2.ULU.0.72.02.01-350/13011 sayilt yaziniz.

Universiteniz yliksek lisans ogrencisi Ezgi SARITAS tarafindan ilgi yazinizda s6zii edilen
anket calismasinin Universitemiz 6grencilerinde uygulanmast uygun bulunmustur. ‘

Bilgilerinize arz ederim.

Prof.Dr.Mesut NER
Rektdr Yardimceist -

o, Tix:26847 YU




- EK:6 BOGAZICT UNIVERSITEST
Rektorlitk

Sayi  :B.30.2BUN.0.00.00.01/ Ab~{24%

Konu:
10 Hadran 2009

Uludag Universitesi Rektorliigii’ ne,

llgi: 27 May1s 2009 tarih ve B.30.2.ULU.0.72.02.01-350 /13011 sayili yazimz.

Iigi yaz: ile talep edilen, Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii Egitim Bilimleri
Anabilim Dali Egitim Programlani ve Ogretim Bilim Dali Yiiksek Lisans Programi
Ogrencisi Ezgi Sartas’ i tez ¢alismasina iligkin bilgiler "hususunda yardime:
olamayacagimiz1 bilgilerinize sunarim. '

| Saygilarimla,

Wane!

Prof. Dr. Tereza Varnali
Rektér Yardimeis:

S.G. 09.06.2009

34342 Bebek-istanbul . - Telefon : 359 67 12/ . Telefax : 2657006 85



i} “f . . “"‘“"\“AV«’v‘bahcesehif,edu4U‘
P . ——

BAHGESEHIR
UNIVERSITESI

SAYI :B.30.2.BSU.0.70.00.00/09-722 ) 10.06.2009
KONU: Anket Calismasi

ULUDAG UNIVERSITEST REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Bagkanlhigina

Ilgi: 27 05.2009 tarih, B.30.2.ulu.0. 72.02.01-350/13011 sayih yazimz.

Ilgi yazunzda behmlen “Avrupa Birligi Erasmus Programina Katilan Tiirk ve Yabanm
Oprencilerin Programla Ilglh Goriislerinin Karsllagtmlmam ve Tiirkiye’de Durumun
Degerlend1r11mes1-Bursa Ornegi” konulu tez galismasina iligkin anket ¢aligmasimn
Umversxtemlz dgrencilerine uygulanmas: uygun gorulmustur “

Bﬂgllpnmm rica ederim.

Prof. Dr. Yildirmm UCTUG
Rektor Yardimecisi

. 86
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| T.C.
,‘ ' ULUDAG UNIVERSITESI
EK:8  SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
MUDURLUGU

Sayr : B.30.2.ULU.0.41.00.00.350./ 2/4/ 01 e 2008

Konu : Anket uygulamas:

Sayin Ezgi SARITAS

Anket uygulama talebinizle ilgili olarak Galatasaray Universitesi, Istanbul Universitesi
ve Orta Dogu Teknik Universitesi’nden gelen yazilar ektedir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

, D)
Dog¢.Dr.Adnan GERCEK
Midir V.

Eki: 3 Sayfa fotokopi
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Orta Dogu Teknik Universitesi
Middle East Technical University
Ogrenci igleri Dairesi
Bagkanhg!

Registrar's Office

06531 Ankara, TUrkiye
Shone: +90 (312) 2103417

Fax: +90 (312) 2107960
www.oidb.metu.edu.tr

B.30.2.00T.070.0000 (U2 NI

10.06.2009

DR N
PR

ULUDAG UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ILG: 27.05.2009 tarih ve 13011 sayih yazmzs

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisi Egitim Bilimleri Anabilim Dali Egitim Programlan
ve Ogretim Bilim Dali Yiiksek Lisans Programi grencilerinden Ezgi SARITAS 1 “Avrupa Birligi
Erasmus Programuna Katilan Tirk ve Yabanci Oprencilerin Programla ilgili Goriglerinin
Karsilastinlmas1 ve Tiirkiye’de Durumun Degerlendirilmesi-Bursa Ornegi” konulu yiiksek lisans
tez caligmas1 kapsaminda ilgili anket uygulamasini Universitemizde yapilabilmesi i¢in “Insan
Arastirmalan  Etik  Kurulu'na www.ueam'.métu.edu.tr adresinde yer alan bagvuru formunu
doldurarak bagvuru yapmasi gerekmektedir.Yapilacak bagvuru Etik -Kurul tarafindan

degerlendirilecek ve sonu¢ Universiteniz Rektorliigiine bildirilecektir.

Geregini bilgilerinize sunarim. |
Saygilarimla.

-~ Prof, Dr. M. Tuncay RIRAND
Rektor Yardimeist
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EK.10 - T.C. o
ISTANBUL UNI'VERSITESI
Uluslararas: Akademik lliskiler Kurulu

. . 7/062089# 31780 o
SAYTI: B.30.Z.IST.O.AL.O0.00/Q‘[C,(’

.KONU: Anket ¢alismasi hk.

ULUDAG UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
ILGI: 27.05.2009 tarih B.30.2.ULU.0.72.02.01-350/13011 sayil1 yazinz.

Universit_eniz Ogrencilerinden Ezgi SARITAS’ 1 tez ¢alismasina iliskin
- Universitemizde Erasmus hareketliligi kapsaminda gelen ve giden Ogrenciler ile anket
¢aligmas: uygulanamayacakiir. ' » ' '

Bilgilerinizi arz ederim.

Saygilarimla,
"Prof. Dr. Mehmet Sitkrii T
Baskan

89

Istanbul Universitesi Merkez Kamplsi, 34452 Beyazit/Istanbul
Tel: (0212) 440 00 51 (0212) 440 00 00/10242 Faks: (0212) 440 00 52
e-posta: intacrel®@istanbul.edu.tr



T.C.
pre]l  GALATASARAY UNIVERSITESI
o REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Bagkanhg

‘ayt :B30.2.GSU.0.72.00.00/ £S5 o : Tarih {3/ 42009

u

ULUDAG UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
* ILGI: 27.05.2009 tarih ve B.30.2.ULU.0.72.02.01.-350/1301 sayili yaziniz.

Universitemiz 2008-2009 egitim-6gretim yili 29 Mayis 2009 tarihi itibari ile sona
ermistir. Bu durumda ilgi yazimizda belirtilen anketten beklenen yararin saglanabilmesi icin
2009-2010 egitim-6gretim yili igerisinde, Ekim ayindan sonra uygulanmasi daha yararli

N olacaktir.

Bilgilerinize arz ederim.

Ktor a.
ardimcisi

Ciragan Caddesi no: 36 Ortakiy 34357 ISTANBUL Tel: (212) 2274496 Faks :(212)259 23 32
‘ : 90 -



EK:12 T.C.
ULUDAG UNIVERSITESI
' SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
MUDURLUGU

Sayi :B.30.2.ULU.0.41.00.00.350./ X 20€
Konu : Anket uygulamasi

1 & Tenmez 2009

Saym Ezgi SARITAS

Anket uygulama talebinizle ilgili olarak Isik Universitesi ve Bilkent Universitesi *nden
gelen yazilar ektedir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Eki: 2 Sayfa fotokopi
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EK:13

BILKENT UNIVERSITESI

Sayi : B.30.2.BIL.0.04.00.00/175-:00 3 4 my st 24 Haziran 2009
Konu: Anket Calismast { 3 3 57 :’79

ilgi: B.30.2.ULU.0.72.02.01-350-1301 1 sayi ve 27.5.2009 tarihli yaziniz.

ULUDAG UNIVERSITESI REKTORLUGUNE,

03.06.2009 tarihinde elimize ulasan ilgi yaziniza konu Yiksek Lisans Programi égrencisi
Ezgi Saritag'in tez galismasinda kullanimak (izere hazirladigi anketi, Universitemizin
akademik yilinin Mayis sonunda bitmesi ile dgrencilerimizin kampUsten.ayrilmalart nedeni ile
maalesef uygulama imkant olmamistir. Daha énce, diger (niversitelerden gelen benzer
. konudaki anketlerg katiim da yetersiz kalmsg,

Bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. Erpt Arkun
Rektdr Yardimcisi
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Say1:B.30.2.ISK.0.70.84.00/2806 26 Haziran 2009

- Uludag Universitesi Rektﬁrlﬁgﬁ’ng, - o

Ilgi: 1311 sayili yaziniz.

Universiteniz Yiiksek Lisans ogrencilerinden Ezgi Saritag’in  “Avrupa Birligi
Erasmus Programina Katilan Tiirk ve Yabanci Ogrencilerin Programla Ilgili
Goruslerinin Karsilagtinlmas: ve Tiirkiye’de Durumun Degerlendirilmesi-Bursa
Ornegi” konulu tez ¢aligmasma - iliskin - diizenlenen anket calismasini
Universitemiz 6grencilerine uygulanmast uygun bulunmustur.

Bilgilerinizi rica ederim.

Saygilarimla, B

Prof.Dr.Ekrem EKINCI
Rektor

Universitemiz AB Koordinatorii
Ceren Lordoglu Tiiziin

Tel No: (0216) 528 70 28

93 -

ISIK UNIVERSITESI
Kumbaba Mevkii Sile, 34980 Telefon: (0216) 712 14 40 Faks: (02161 712 14 68 www.isikun.edu.tr




Y _,“;— “ & ’r. C .
. \‘

IS ks ULUDAG UNIVERSITES]
2L SOSYAL BILIMLER ENSTITUS{S
NI MUDURLUGU

Sayt :B.30.2.ULU.0.41.00.00.350./ 2% 20
Konu : Anket uygulamas:

Sayin Ezgi SARITAS

Anket uygulama talebinizle ilgili olarak Marmara Universitesi’nden gelen yaz

ektedir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Do¢.Dr.Adnan GERCEK

Midir a.

Miidiir Yardimeis:

Eki: 1 Adet Yazi.
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EK:16
T.C.

MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg)

[t

Sayt : B.30.2MAR.0.72.00.00 &7 ~' Istanbul, ../../2009
Konu : Ezgi SARITAS hk.

ULUDAG UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
BURSA

Ilgi : 27/05/2009 tarih ve 13011 sayili yaziniz.

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitisi Egitim Bilimleri Anabilim Dal:. Egitim
Programlart ve Ogretim Bilim Dali yiiksek lisans 6grencisi Ezgi SARITAS i “Avrupa Birligi
Erasmus Programma Katilan Tirk ve Yabanci Ogrencilerin Programla Ilgili Gériislerinin
Karsilastinlmas: ve Tirkiye’de Durumun Degerlendirilmesi-Bursa Ornegi” konulu tez
¢alismasimn anket uygulama kismini Universitemiz Atatiirk Egitim, Fen-Edebiyat, Ilahiyat,
Miihendislik ve Tip Fakiilteleri’nde bizzat kendisinin uygulamas: kogsuluyla uygun gérilmuistiir.

Bilgilerinize arz ederim.

Marmara Universitesi Ogrenci Isleri Daire Bagkanhg) (0216) 4140545 (Santral) ogrenciislerizimarmara.edu.tr
Goztepe Kampusu 34722 Kadikoy / ISTANBUIL (0 216)349 36 45 (Faks) hap:/www marrara.cdutr

Ayt bilgt fcin, Goknil ERBATU



EK:17

BASKENT UNIVERSITESI Ts‘-ew-rs‘o 9001
KALITE SISTEM BELGESI

Say1: B.30.2.BSK.0.00-663 4 Haziran 2009

T.C.
Uludag Universitesi Rektorliigiine,
BURSA

Ilgi: 27 Mayis 2009 tarih ve B.30.2.ULU.0.72.02.01-350/13011 sayih yaziniz.

flgide kayitli yazimzda Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisti Egitim Bilimleri
Anabilim Dali Egitim Programlari ve Ogretim Bilim Dali Yiksek Lisans
Programi 6grencilerinden Ezgi Saritag’in “Avrupa Birligi Erasmus Programina
Katilan Tirk ve Yabanci Ogrencilerin Programlarla Ilgili Gériislerinin
Karsilastirilmas: ve Tiirkiye’de Durumun Degerlendirilmesi-Bursa Ornegi”
konulu tez calismasinin anketini Universitemiz 6grencilerine uygulamasina iligkin
talebiniz degerlendirilmistir. Ancak Universitemizin bahar yariyilinin sona ermesi
sebebiyle s6z konusu calismanin Universitemize 2009-2010 akademik yilinda
resmi olarak yeniden miiracaat edilmesi halinde uygulanabilecegi hususunu
bilgilerinize arz ederim.

Ul

Prof. Dr. Mustafa Kuru
Rektsr Yardimeis:

96

FEVZI CAKMAK CADDESI 10. SOKAK NO:45 06490 BAHCELIEVLER / ANKARA TEL:(0.312) 212 68 68 (20 HAT) FAKS:(0.312) 223 73 33



EK:18

T.C.
GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGU
( Ogrenci Isleri Dairesi Baskanhg )

SAYI :B302.GUN.0.72.01.42/ 21 7 5. 12 i 111262009
KONU : Anket Cahismast

ULUDAG UNIVERSITESI REKTORLUGU
(Ogrenci Isleri Daire Baskanhigina)

ILGI : 27/05/2009 tarih ve B.30.2.ULU.0.72.02.01-350/13011 sayili yaziniz.

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii Egitim Bilimleri Anabilim Dali Egitim Programlar1 ve
ogretim Bilim Dali Yiksek Lisans Programi &grencilerinden Ezgi SARITAS’in anket c¢alismasi
hakkindaki ilgi yazimz, Universitemizde 2008 — 2009 egitim 6gretim yilimin sona ermesinden dolay:
uygun goriilmemistir.

Bilgilerinize arz ederim.

Prof.Dr.Duran
Rektor Yardimecisi
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EK:19
Ko¢
UNIVERSITESI

Ugrenci Dekaniih

W
w

10.06.2009

Sayr : KU.D0S.2009/103 1
Konu : Anket ¢alismasi

T.C. Uludag Universitesi Rektorligii’'ne,

Tarafimiza B.30.2.ULU.O.72.02.01—350\}301 1 say1l1 yazi ile génderdiginiz Universiteniz
Yiksek Lisans 6grencisi Ezgi Saritas’in Universitemizde anket calismasi yapma isteginin
uygunlugunu bilgilerinize arz ederim.

Saygilarimla,

<)
N
Dr. Bilgen Bilgin
Ogrenci Dekan:
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OZGECMIS

Ad Soyada: :Ezgi SARITAS

Dogum Yeri ve Yih :ANKARA,1983

Ogr.Gordiigii Kurumlar : Baslama Yih Bitirme yih  Kurum Adi

Lise :1998 2001 Bursa Kiz
Lisesi

Lisans :2001 2006 Uludag Universitesi

Yiiksek Lisans :2008 2010 Uludag Universitesi

Bildigi Yabanci Diller ve Diizeyi : Ingilizce-Cok iyi

Cahstig1 Kurum(lar) :Baslama ve ayrilma Tarihleri Calsilan

) Kurumun Adi
2008-2009 Uludag Universitesi Y abanci

Diller Yiksekokulu

2009 Bursa Kiiltiir koleji
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ULUDAG UNIVERSITESI

TEZ GOGALTMA VE ELEKTRONIK YAYIMLAMA IiZIN FORMU

Yazar Adi Soyadi Ezgi Saritag

Tez Adi Avrupa Birligi Erasmu; Programina Katilan Ttirk ve Yabanci Ogrencilerin Programia
ligifli Goruslerinin Kargilastiniimast

Enstitl

Anabilim Dall Egitim Bilimleri

Bilim Dali Egitim Pogramlari ve Ogretimi

Tez Tard Yiksek Lisans

Tez Danigsman(lar)

Yrd.Dog.Dr.Rughan Ozkilig

Gogaltma (Fotokopi Gekim) izni

] Tezimden fotokopi gekilmesine izin veriyorum

ezimin sadece igindekiler, 6zet, kaynakga ve
igeriginin %10 boliminin fotokopi
gekilmesine izin veriyorum

[} Tezimden fotokopi ekilmesine izin
vermiyorum

Yayimlama izni

Tezimin elektronik ortamda yayimlanmasina
izin veriyorum

[ Tezimin elektronik ortamda yayimlanmasinin
ertelenmesini istiyorum

1yl O
2yl |:|
3yil I:]

[ Tezimin elektronik ortamda yayimianmasina
izin vermiyorum

Haziamig oldugum tezimin yukarida belirtti

im hususlar dikkate alinarak, fikri milkiyet haklanm

sakt kalmak tizere Uludag Universitesi Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Daire Bagkanlig! tarafindan

hizmete sunuimasina izin verdigimi beyan ederim.

Tarih 25.02.2011

imza





