T.C.

BURSA ULUDAG UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TARIH ANABILIiM DALI
YENICAG BiLiM DALI

70 NUMARALI iSTANBUL BELEDI KASSAM
DEFTERINE GORE GAYRIMUSLIM TEBAANIN
REFAH DUZEYI (H.1169-1171/ M.1755-1758)

(YUKSEK LIiSANS TEZI)

MUSTAFA ENES KUL

BURSA 2023






BURSA ULUDAG UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TARIH ANABILIM DALI
YENICAG BiLiM DALI

70 NUMARALI iISTANBUL BELEDI KASSAM DEFTERINE GORE
GAYRIMUSLIM TEBAANIN REFAH DUZEYI (H.1169-1171/
M.1755-1758)

(YUKSEK LiSANS TEZi)

Mustafa Enes KUL

Danmisman:

Prof. Dr. Nurcan ABACI

BURSA 2023



T.C.
BURSA ULUDAG UNIVERSITESI
SOSYAL BiLiMLER ENSTIiTUSU MUDURLUGUNE

Tarih Anabilim Dali, Yeni¢ag Bilim Dali’nda 702042005 numarali Mustafa Enes
KUL’un hazirladig1 “70 Numaral1 Istanbul Beledi Kassam Defterine Gore Gayrimiislim
Tebaanin Refah Diizeyi (H.1169-1171/M.1755-1758)” baslikli Yiiksek Lisans Tezi ile
ilgili tez savunma sinavi, 27.01.2023 giinii 9:30-11:00 saatleri arasinda yapilmis,
sorulan sorulara alinan cevaplar sonunda adayin tezinin/caksmastnn (basarili/basarisiz)

olduguna (oybirligi/ey-¢eldugs) ile karar verilmistir.

Uye (Tez Danigmam ve Sinav Komisyonu Uye
Bagkant) Dog. Dr. Niliifer ALKAN

Prof. Dr. Nurcan ABACI GUNAY
Bursa Uludag Universitesi Bursa UludagfUniversitesi

WI ANZAA |A0! 1A
Uye
Dog. Dr. Firat YASA
Diizce Uniyersitesi

27/01/2023



Yemin Metni

Yiiksek Lisans / Doktora Tezi/Sanatta Yeterlik Tezi/ Calismasi olarak
sundugum “70 Numarali Istanbul Beledi Kassam Defterine Gére Gayrimiislim Tebaanin
Refah Diizeyi (H. 1169-1171/M. 1755-1758)” baslikli ¢alismanin bilimsel arastirma,
yazma ve etik kurallarina uygun olarak tarafimdan yazildigina ve tezde yapilan biitiin
alintilarin kaynaklarinin usuliine uygun olarak gosterildigine, tezimde intihal {iriinii
climle veya paragraflar bulunmadigina serefim {izerine yemin ederim.

Tarih ve lmza

03/01/2023

Adi Soyadi: Mustafa Enes KUL
Ogrenci No: 702042005
Anabilim Dali: Tarih Anabilim Dah

Programi: Yeni¢ag Bilim Dah

Tezin Tiirii: X Yiiksek Lisans [0 Doktora



SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
YUKSEK LISANS/DOKTORA iNTiHAL YAZILIM RAPORU

BURSA ULUDAG UNIiVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTIiTUSU
TARIH ANABILiM DALI BASKANLIGI'NA
Tarih: 03/01/2023

Tez Bashig: 70 Numarali Istanbul Beledi Kassam Defterine Gore Gayrimiislim Tebaamin Refah Diizeyi
(H.1169-1171/M.1755-1758)
Yukarida basgligi gosterilen tez ¢alismamin a) Kapak sayfasi, b) Giris, ¢) Ana boliimler ve d) Sonug

kisimlarindan olusan toplam 97 sayfalik kismina iliskin, 02/01/2023 tarihinde sahsim tarafindan Turnitin adli
intihal tespit programindan asagida belirtilen filtrelemeler uygulanarak alinmig olan 6zgiinliik raporuna gore,
tezimin benzerlik oran1 % 5°tir.

Uygulanan filtrelemeler:

1- Kaynakga harig
2- Alintilar hari¢/dahil
3- 5 kelimeden daha az 6rtiisme iceren metin kisimlari harig

Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Tez Calismasi Ozgiinlik Raporu Almmasi ve
Kullanilmast Uygulama Esaslar’’mt inceledim ve bu Uygulama Esaslari’'nda belirtilen azami benzerlik
oranlaria gore tez ¢alismamin herhangi bir intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda
dogabilecek her tiirli hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru
oldugunu beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim.

Tarih ve imza

Adi Soyadi: Mustafa Enes KUL

Ogrenci No: 702042005

Anabilim Dalx: Tarih Anabilim Dali

Programi: Yenicag Bilim Dali

Statiisii: Yiiksek Lisans [] Doktora
Danisman

Prof. Dr. Nurcan ABACI

03/01/2023



OZET

Yazar Ad1 Soyadi Mustafa Enes KUL
Universite Bursa Uludag Universitesi
Enstitii Sosyal Bilimler Enstitiisii
Anabilim Dah Tarih Anabilim Dal
Bilim Dah Yenicag Bilim Dah

Tezin Niteligi Yiiksek Lisans Tezi
Mezuniyet Tarihi | ......... [everenan. /2023

Tez Danismani Prof. Dr. Nurcan ABACI

70 NUMARALI ISTANBUL BELEDi“KASSAM DEFTERINE GORE
GAYRIMUSLIM TEBAANIN REFAH DUZEYI (H. 1169-1171/M. 1755-1758)

Osmanlt Devleti ve toplumunun sosyal, iktisadi ve kiiltiirel yasam bicimini yansitan
kaynak gruplarindan birisi de terekelerdir. Olen bir kisinin ardinda biraktigy maddi
varlik unsurlari olarak nitelendirilebilecek kayitlara baslhca tereke ve kassam
defterleri iizerinden ulasilabilmektedir. Bu tezde de hicri 1169-1171 miladi 1755-1758
tarihlerini kapsayan 70 Numarali Istanbul Beledi Kassam Defteri kullanilmistir. S67
konusu kaynak icerisinde yer alan toplam 461 kaydin 244 tanesini tereke kayitlar
olusturmaktadir. 244 tereke kaydinin 240 tanesi ise gayrimiislimlere aittir.
Gayrimiislim tebaanin yasamlari boyunca edinmis olduklart maddi varligin yapisina
dair bilgilere kismen de olsa bu defterden ulasilabilmektedir. Uzerinde durulmast
gereken husus, ser’i bir devlet icerisinde yasayan bu kitlenin maddi olarak ne derece
giiclii oldugudur. Gayrimiislimlerin toplum icerisinde maddi gii¢ olarak hangi
konumda olduklarin: tespit edebilmek onemlidir. Terekelerin ekonomik anlamdaki
degerini ise tereke sahibi kisilerin ait oldugu toplum igerisinde incelemek gerekir.
Incelemeler dogrultusunda amacimiz gayrimiislimlerin edinmis olduklart servetin
bulunduklar: toplum icerisindeki degerini anlamlandirmaya yéneliktir. Bu baglamda
iizerinde calistigimiz defter kapsaminda gayrimiislim tebaanin refah diizeyini ortaya
ctkarmak ¢calismanin amacint olusturmaktadir.

Anahtar kelimeler: Tereke, Kassam Defterleri, Istanbul, 18. Yiizyll, Refah,
Gayrimiislim.
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THE WELFARE LEVEL OF NON-MUSLIMS ACCORDING TO ISTANBUL
KASSAM RECORDS NUMBERED 70 (H.1169-1171/ M.1755-1758)

One of the resource groups that reflect the social, economic, and cultural lifestyle of
the Ottoman Empire and the society that is subjected to the state is probate inventory.
Such records, which can be described as the material assets left behind by a deceased
person, can be accessed mainly through the tereke and kassam records. In this study,
"Istanbul Kassam Recors No. 70" covering the dates of 1169-1171 Gregorian 1755-
1758 was used as such a source. Probate Inventory constitute 244 of the 461 records
in the mentioned resource. 240 of the 244 probate inventory belong to non-Muslims.
The structure of the material wealth that non-Muslim people have acquired
throughout their lives is present in this records with all its aspects. The point that
needs to be emphasized here is how financially strong this group is, living in a sharia
state. In this respect, it is significant to determine the position of non-Muslims in
society as an economic power. It is necessary to examine the economic value of
terekes within the society to which the tereke owners belong. In line with these
examinations, our aim is to make sense of the value of the wealth acquired by non-
Muslims in the society they lived in. In this context, the aim of the study is to reveal
the welfare level of non-Muslim subjects within the scope of the records we
scrutinized.

Keywords: Probate Inventory, Kassam Records, Istanbul, 18" Century, Welfare,
Non-Muslim.




ONSOZ

Kassam defterleri, Osmanli sosyo-ekonomik tarih ¢aligmalarinda faydalanilan 6nemli
kaynak gruplarindan birisidir. Bu kaynaklarda, kayitlarin tutuldugu déneme ve bolgeye
iliskin, kisilerin aile yapilari, icra ettigi meslekler, yerlesik bulunduklar1 mahalleler,
0liim nedeni, tarihi ve yeri gibi bilgilere ulasmak miimkiindiir. Toplumsal hayatin sosyal
yasamina iligkin bu verilerin yani sira kisilerin mal varliklari, alacak verecek iligkileri,
menkul ve gayrimenkul tiim varliklarinin piyasa degerleri gibi verilere de
ulasilabilmektedir.

Toplumsal hayat icerisinde yasam kalitesini etkileyen en Onemli faktorlerden birisi
kisilerin ekonomik durumlaridir. Yasam Kkalitesi yani toplumsal refah giiniimiizde
oldugu gibi tarihsel siirecin herhangi bir zaman diliminde de incelenmesi ve tizerinde
durulmasi gereken bir konudur.

Tezimizde, 1755-1758 tarihleri arasinda Istanbul’da terekeleri kayda alinmis olan
gayrimiislimlerin refah diizeyleri anlamlandirilmaya calisilmistir. Bu dogrultuda 70
numaral1 Istanbul Beledi Kassam Defteri temel kaynak olarak kullanilmistir. 1755-1758
tarihleri arasinda 461 mahkeme kaydinin 244 tanesini tereke kayitlar1 olusturmaktadir.
Defter igerisinde bulunan tereke kayitlarinin 240 tanesinin gayrimiislimlere ait olmasi
caligmanin gayrimiislimler iizerine indirgenmesinin ana nedenidir.

Terekeleri incelenen ve degerlendirilen gayrimiislimlerin refah diizeylerine -etkisi
acisindan tabi olduklart devlet ve yasadiklar1 bolge 6nemlidir. Bunun igin 18. yiizyilda
Osmanli Devleti ve Istanbul’'un ekonomik kosullar1 iizerinde durulmustur. Ayrica,
gayrimiislim servetlerinin ekonomik degerini anlamlandirmak icin bolgesel ve
donemsel karsilastirmalara da yer verilmistir. Bu dogrultuda, terekeleri incelenen
gayrimiislim halkin bulunduklar1 toplum igerisinde refah diizeyleri lizerine ¢ikarimlar
yapilmistir.

Bu calismanin ortaya c¢ikmasinda bilgi, tecriibe ve goriisleriyle beni dogru
yonlendirdigine inandigim danismanim Prof. Dr. Nurcan ABACI’ya ve calismada
faydalanilan kaynaklarin temini i¢in bana kiitiiphanesini acan Ars. Gor. Dr. Muhittin
KUL’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica, ¢calismamda desteklerini ve giivenlerini
her zaman hissettigim aileme de tesekkiir ederim.

Mustafa Enes KUL
BURSA,2023
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GIRIS
Osmanli Devleti ve toplumunun yasantisini anlamlandirmak i¢in bagvurulmasi gereken
onemli kaynaklardan biri tereke kayitlaridir. Tereke, metrukat veya muhallefat olarak
ifade edilen miras kayzitlari, iktisadi ve sosyal tarih arastirmalari igin olduk¢a 6nemlidir.*
Ser’iyye sicilleri icerisinde daginik bir halde bulunabilen bu tiirden miras kayitlar1 18.
yiizyilda bazi sehirlerde hususi birer defter seklinde de kayda alinmiglardir. Kelime

anlamindan dolay1 vefat eden bir kimsenin ardinda kalan menkul ve gayrimenkul tiim

mal varliklarinin tutuldugu defterler bu sekilde adlandirilmastir.

Calismamizda “70 Numarali Istanbul Beledi Kassam Defteri” adli defterden
faydalanilmistir.  Kassam  defterleri, admi, Osmanli Devleti’'nde kadinin
yardimcilarindan ve gerekli durumlarda miras paylasiminin saglanmasi hususunda
gorevli kassam adli ser’t memurlardan almistir. Kassam defterlerinde vefat eden
kisilerin hayatlar1 boyunca elde etmis olduklari tiim maddi varlik yapilarinin yaninda,
alacak-verecek iliskileri gibi ekonomik yasantilarina yonelik veriler bulunmaktadir.
Ayrica, Kkisilerin sosyal hayatin1 yansitan medeni halleri, aile yapilari, yerlesik

bulunduklar1 bolgeler ve meslekleri gibi verilere de ulagsmak miimkiindiir.

Kassam defterleri ve benzer tiirden kayitlardan elde edilen kapsamli veriler 6zellikle
toplum yasantisint anlamlandirma agisindan énemlidir. Bu veriler dogrultusunda tereke
kayitlarinin tutuldugu doéneme ve bolgelere yonelik servet dagilimi, gelir esitsizligi,
maddi kiltiir, refah seviyesi, tiiketim aligkanliklar1 gibi konular {izerine bir¢ok ¢aligsma

yapilarak alana katkida bulunulmustur.? Tereke defterlerine yonelik yapilan ilk ¢alisma

! Ferit Devellioglu, “Tereke”, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat, (Ankara: Aydin Kitabevi Yaynlari,
2006), 1263. Ferit Devellioglu, “Metrukat”, 735. Ferit Devellioglu, “Muhallefat”, 777.

2 Fatih Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Osmanli Demografi Arastirmalar” Tarih Dergisi, (Istanbul: 2012)
sy.54, 91-120. Fatih Bozkurt, “Osmanli Doénemi Tereke Defterleri ve Tereke Calismalar1”, Tiirkiye
Aragtirmalart Literatiir Dergisi”, (2013), C. 11, sy, 22, 193-229. Fatma Pelin Tiglay, “Division Of
Inheritance And Capital Accumulation: Case Of Bursa From Probate Registers, 1700-1840”
(Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Sabanci Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2015).
Hasan Akdag, “Kassam Defteri (Havass-1 Refi’a Mahkemesi 272 Numarali 1204-1206/1789-1791
Tarihli), (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul,
1995). Tbrahim Etem Cakir, “Osmanli Toplumunda Es ve Cocuk Sayisi, Statii, Servet: 1671-1678 Sofya
Omegi” OTAM (Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi), (Ankara:
2012), sy.31, 41-60. Muazzez Giindiiz, “Tereke Kayitlarina Gore Bursa Sehri’nde Ekonomik ve Sosyal
Hayat (1703-1710)” (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Bursa Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Bursa 2019). Musa Cadirc1, “Hiiseyin Avni Pasa’nin Terekesi”, Belgeler, (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 2003), C. X1, sy. 15, 145-164. Nisa Oktem, “XVIIL. Yiizy1l Galata Terekelerine Gore

Osmanl’da Kitap Kiiltiirii” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Tiirkiyat



Halil inalcik’a aittir. inalcik, “15. Asir Tiirkiye iktisadi ve Igtimai Tarihi Kaynaklar1”
adli makalesinin ilk ciimlesinde tereke defterlerinin kaynak degeri olarak Onemini,
Tereke defterleri, iktisadi ictimai tarihimiz bakimindan birinci derecede miihim
kaynaklardir, seklinde ifade etmistir. S6z konusu bu makale hem tereke defterlerinin
tarihi kaynak olarak tanitilmasi hem de bu tiirden kaynaklardan nasil faydalanilacagini
gostermesi bakimindan olduk¢a Onemlidir. Bu hususlarin  yaninda, iizerinde
durdugumuz ¢alismada da oldugu gibi, Inalcik, tereke sahiplerinin servet miktarlarinin
satin alma giicii ile iligkisini ortaya koyarak servet sahiplerini varlikli, orta ve fakir

sinifa mensup olanlara gore tasnif etmistir.

Inalcik’mn s6z konusu ¢alismasindan sonra, kronolojik olarak, tereke kayitlarindan
istifade edilerek yapilan ikinci ¢alisma Lajos Fekete tarafindan Macar Akademisi Dil ve
Edebiyat Bilimleri Boliimiiniin 18 Mayis 1959 tarihli konferansinda sunulmustur.
Fekete’nin s6z konusu calismasi “XVI. Yiizyilda Tasrali Bir Tirk Efendisinin Evi”
adiyla Macarca aslindan ilk olarak Sadrettin Karatay’in gevirisiyle yayimlanmustir.*
Daha sonra ise ayni1 ¢alisma Tayyip Gokbilgin’in ¢evirisiyle “XVI. Yiizyilda Tasrali Bir

5

Tirk Efendi Evi” adiyla yayimlanmistir.” Fekete’nin bu c¢alismast Budinli Ali

Celebi’nin terekesine dayanmaktadir. S6z konusu arastirma kapsaminda Budinli Ali

Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2017). Omer Diizbakar, “XVIL. Yiizy1l Sonlarinda Bursa’da Ekonomik
ve Sosyal Hayat: 1670-1698 Yillar1 Arasinda Bursa Ser’iyye Sicilleri’ne Yansiyan Sehir Merkezindeki
Gayrimenkul Alim-Satimi1, Terekeler ve Aile ile ilgili Belgelere Gore” (Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2003). Taner Oztiirk, “Istanbul’da Ikamet Eden
Yenigerilerin Miras Kayitlann Uzerinden Sosyal Yagantilarma Mikro Bakis (1748-1750)”
(Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Antalya, 2021).
Tiilay Artan, “Terekeler Isiginda 18. Yiizyil Ortasinda Eyiip’te Yasam Tarzi ve Standartlarina Bir Bakis
Orta Halliligin Aynas1” 18. Yiizyil Kadi Sicilleri Isiginda Eyiip’'te Sosyal Yasam™ ed. Tilay Artan,
(istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998) 49-65. Veli Kahraman, “Istanbul’da Sosyal ve Ekonomik
Hayat: Kismet-I Askeriye Mahkemesi 1388 Numarali Seriyye Sicili Ornegi (1835)” (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2021). Yakup Aydin,
“Istanbul Miilga Beledi Kassamligi Sicilleri 1 Numarali Defterin (1066-1072) Transkripsiyon ve
Degerlendirilmesi” (Yayimlanmanmig Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul, 2021). Yavuz Cezar, “Bir Ayanln Muhallefat1”, Belleten, (1977), C. 41, sy. 161, 41-
78. Zeynel Ozlii, “Kassam Defterlerine Gore XVIIIL. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Gaziantep” (Yayimlanmis
Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2002).

% Halil Inalcik, “15. Asir Tiirkiye Iktisadi ve Igtimai Tarihi Kaynaklari”, Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, (1stanbul: 1953), C.15, sy.1-4, 51-75.

4 Lajos Fekete, “XVI. Yiizyilda Tasrali Bir Tiirk Efendisinin Evi”, ¢ev. Sadrettin Karatay, Belleten,
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1965), C.29, sy.116, 615-638.

5 Lajos Fekete, “XVI. Yiizyillda Tasrali Bir Tiirk Efendi Evi”, cev. M. Tayyip Gokbilgin, Belleten,
(Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1979), C.43, sy.170, 457-480.



Celebi’nin terekesinden hareketle kisinin giindelik yasantisina yonelik ¢ikarimlar

yapilmuistir.

Inalcik ve Fekete’nin arastirmalar1 hem kronolojik olarak hem de yol gdsterici olarak
oldukca 6neme haiz olsalar da bu konuda yapilmus ilk kapsamli ¢alisma Omer Liitfi
Barkan’a aittir.® Barkan’in “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-
1659)” adli makelesi 6zellikle yontem ve kapsam agisindan yol gosterici konumdadir.
Tereke kayitlariin tutulmasi i¢in gerekli olan kurumsal yap1 ve isleyisin aciklanmasi ile
birlikte, tereke sahipleri ve servet miktarlarinin hem sosyal agidan hem de iktisadi
acidan degerlendirmesi yapilmistir. Oyle ki Barkan’in izledigi yol kendisinden sonra

yapilan ¢alismalarda da aynen izlenmistir.

Barkan’in terekeler lizerinden 1966 yilinda yayimladigi makalesinin ardindan yaklagik
olarak 20 yillik bir siire¢ icerisinde bdylesine kapsamli bir calisma yapilmamigtir.
Tereke caligmalarina yonelik ilginin artmasi 1985 yilindan sonra kademeli olarak
artmaya baslamistir.” Bu dogrultuda Hiiseyin Ozdeger “Bursa Sehri Tereke Defterleri”
adli calismasinda, 1463-1640 yillari arasinda Bursa’da kayda gegilen terekelerden yola
cikarak demografik, ekonomik ve sosyal yapiya yonelik verileri incelemistir.® Oldukca
kapsamli olarak nitelendirilebilen bir diger ¢alisma ise Said Oztiirk’e aittir. Oztiirk’iin
doktora tezi olup daha sonra yayimlanan ve iki bolimden olusan tezinin ilk bolimii,
genel olarak ser’iyye sicillerinden baslamak {lizere kaynak tanitimi1 ve konu ile alakadar
olarak devletin kurum yapisi hakkinda bilgiler ihtiva etmektedir. Ikinci boliim ise
incelemeye alman alt1 adet Istanbul Kassam Defteri {izerine olusturulmus kapsamli bir
tahlil niteligindedir. Uzerinde durulan defterlerin terekeler, tereke sahipleri, mal
gruplari, harcamalar gibi detayli bir siniflandirmaya tutulmasi ve 6zellikle de donemin

para tarihi hakkinda da tahlil yapilmasi acisindan oldukca degerli goriilmektedir.®

Terekelerden faydalanilarak servet miktar1 ve dagilimi hakkinda yapilan Onemli
arastirmalardan birisi de Saffet Hiilya Canbakal ve ekibinin hazirlamis oldugu “Osmanli

Imparatorlugu’nda Servet Dagilimi, 1500-1840” adli proje calismasidir. Yaklasik 350

¢ Omer Liifti Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659)”, Belgeler, (1966),
C. Il sy. 5-6, 1-479.

7 Fatih Bozkurt, “Tereke Calismalar1”, 206.

® Hiiseyin Ozdeger, 1463-1640 Yillar: Bursa Sehri Tereke Defterleri, (Istanbul: Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Yaymlari, 1988).

% Said Oztiirk, “XVII. Yiizy1l Askeri Kassam Defterlerinin Sosyo-Ekonomik Tahlili”, (Yayimlanmis
Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1993).
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yillik bir siire¢ icerisinde Antep, Bursa, Diyarbakir, Kayseri, Manastir, Manisa ve
Trabzon gibi sehirlerde olusturulmus olan tereke kayitlart incelenmistir. Servet
miktarlarinin kir-kent, cinsiyet, din, gibi smiflandirmalara tabii tutulmasmin yani sira
s0z konusu donemdeki enflasyon ve fiyat endeksleri ile birlikte servetin dagilimi

lizerinden karsilastirmal1 bir analiz de yapilmustr.

Fatih Bozkurt’'un doktora tezinden ozellikle terekelerdeki servet miktarindan yola
cikarak refah diizeyinin belirlenmesi hususunda yararlanilmistir. S6z konusu bu tez de
hem yapinin isleyisi sorgulanarak incelenirken hem de Istanbul’un maddi kiiltiir yapisi
ortaya koyulmustur. Burada 6zellikle kisilerin refah seviyelerinin belirlenmesinde hem
barmnacak bir evin hem de hayati idame ettirecek bir meslegin, ya da buna esdeger bir

gelirin olmas: gerekliligi anlayisindan iizerinde durdugumuz tezde de yararlanilmigtir.!!

Bu hususlar dogrultusunda, tizerinde durdugumuz tezde h. 1169-1171/m. 1755-1758
tarihleri arasinda tereke kayitlarinin bulundugu “70 Numarali Istanbul Beledi Kassam
Defteri” degerlendirmeye tabi tutulmustur. Defter icerisinde yer alan toplamda 461
kayit icerisinde 244 tereke kaydi bulunmaktadir. Bu kayitlarin 240 tanesi ise
gayrimiislim tebaaya aittir. Bundan dolay1 calisma, gayrimiislimlerin s6z konusu

doneme iligkin refah seviyelerini anlamlandirmaya yoneliktir.

Bu tez ii¢ boliimden olugsmaktadir. Calismanin birinci boliimiinde “18. Yiizyil Osmanl
Ekonomisi ve Istanbul” ana bashig altinda tereke kayitlarinmn tutuldugu dénem ve bolge
yapist anlamlandirilmistir. Bu boliimde ilk olarak 18. yiizyillda devletin mali ve
ekonomik yapisinin gelisim ve degisimlerine deginilmistir. Ozellikle 1768 yilinda
Ruslarla baslatilan savas donemine kadar gecen siirec igerisinde, nispeten barig donemi
de denilebilir, mali ve ekonomik durumdaki istikrarli yap1 ve savas sonras1 donemde ise

ekonomideki olumsuz etkilenmeler iizerinde durulmustur. 1768 yilinda baslayan savas

10 Saffet Hiilya Canbakal, Osmanli Imparatorlugu 'nda Servet Dagilimi, 1500-1840, TUBITAK Proje No:
108K034, (istanbul: 2012). Calismanin dogrudan bir yaymm olmayip internet ortami iizerinden erigim
saglanmustir. https://search.trdizin.gov.tr/tr/proje/ara?q=108K034&order=yearDESC&page=1&Iimit=20.
Erisim Tarihi: 10.11.2022. Ayrica yazarin konu ile alakali yayinlar1 da mevcuttur. Bkz. Hiilya Canbakal,
“Erken Modern Diinya ve Osmanli Topraklarinda Servet ve Gelir Dagilim”, Iktisat Tarihinin Déniisii:
Yeni Yaklasimlar ve Tartismalar, ed. Ulas Karakog, Alp Yiicel Kaya, (istanbul: iletisim Yayinlari, 2021)
235-270. Hillya Canbakal, Alpay Filiztekin, “Wealth and Demography in Ottoman Probate Inventories: a
Database in Very Long-Term Perspective” Historical Methods, Vol.54, No.2 (2021) 94-127.

11 Fatih Bozkurt, “Tereke Defterleri ve Osmanli Maddi Kiiltiiriinde Degisim (1785-1875 Istanbul
Ornegi)”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya,
2011).



https://search.trdizin.gov.tr/tr/proje/ara?q=108K034&order=yearDESC&page=1&limit=20

donemi, tereke sahiplerinin istikrarli bir ekonomik yap1 igerisinde servet yapilarini
olusturmalart ve miras¢1 gruplarin da kendilerine kalan servet miktarini nispeten daha
istikrarsiz bir ekonomik diizen igerisinde elde etmeleri agisindan doniim noktasi olarak
gorilmistiir. S6z konusu bu donlim noktasi etrafinda 18. yiizyilda devletin mali ve
ekonomik durumu ile piyasalarda kullanilan para birimi kurusg iizerindeki degisim ve

gelisimler degerlendirilmeye calisilmistir.

Birinci boliimiin devaminda, tereke kayitlarinin Istanbul’da tutulmasi nedeniyle, 18.
yiizyilda sehirde meydana gelen olaylara da deginilmesi gerektigi diisiiniilmiistiir. TIk
olarak sehri etkisi altina almis olan dogal afetler ve salginlar incelenmistir. Bunun
nedeni yasanan bu afetlerin hem niifus hem de sehir ekonomisi iizerinde olusturmus
oldugu olumsuz etkilerdir. 1756 yilinda meydana gelen biiyiik yangin ve 1766 yilinda
gerceklesen deprem neden oldugu dliimler ve ekonomik olumsuzluklar agisindan en 6n
plana cikanlaridir.’? Boliimiin devaminda séz konusu dénem nezdinde sehir niifusu
hakkinda yapilan tahmini degerlere yer verilirken, daha sonrasinda ise sehir
ekonomisini anlamlandirmak i¢in piyasadaki gida maddelerinde meydana gelen fiyat
hareketleri incelenmistir. BoOylece tereke sahiplerinin servet miktarlarint ve refah

seviyelerini degerlendirmek i¢in bir temel olusturulmaya caligilmistir.

Tezin ikinci boliimiinde kassam defterlerinin genel mahiyette kurum, yapi ve isleyis
agisindan degerlendirmesi yapilmistir. Daha sonra “70 Numarali istanbul Beledi
Kassam Defteri” tasidigi ozellikler dogrultusunda “Defter Tanitimi” bagligi altinda
degerlendirilmistir. kinci béliimiin sonunda ise séz konusu defterin belirli kriterler
dogrultusunda simiflandirilmasma yer verilmistir. Defterde kayitlart bulunan tereke
sahipleri cinsiyet, medeni hal, varis yapilari, icra etmis olduklar1 meslekler, yerlesik
bulunduklar1 mahallere gore ayr1 ayr1 incelenmistir. Bu boéliimde gerceklestirilen
siiflandirmalar ekonomik verilerden hari¢ tutularak defterin ve tereke sahiplerinin

cesitli yonlerden yapisin1 anlamlandirmaya yonelik yapilmustir.

Ucgiincii béliim, “Tereke ve Tereke Sahiplerinin Iktisadi A¢idan Degerlendirilmesi” ana
bashig altinda ¢alismanin ana amacina yonelik olusturulmustur. Bu baglamda kisilerin

edinmis olduklar1 servetleri degerlendirilerek refah seviyeleri anlamlandirilirmistir.

121756 yilinda gergeklesen yanginda 77.400 hane, 34.200 diikkan ve bagka birgok yap1 zarar goriirken,
1766 depreminin ortaya ¢ikarmis oldugu ekonomik zarar 11 milyon kurus kadardir. Bkz. Yanginlar,
Depremler.



Kisilerin yasamlar1 boyunca elde ettikleri servet miktarlar1 tezin birinci ve ikinci
boliimlerindeki veriler ile birlikte iliskilendirilerek, kisilerin refah diizeylerine yonelik
cikarimlar  yapilmaya ¢alisilmistir.  Tereke sahiplerinin  refah  diizeylerini
anlamlandirmaya yénelik veri olusturmasi agisindan ise bdliim igeriginde Istanbul’da
gayrimenkul fiyatlarina ve insaat is¢i Ucretlerine de yer verilmistir. Buradaki amag,
tereke sahiplerinin zengin, orta halli ve fakir olarak degerlendirilmesidir. Kisilerin
barinma ve yasamlarini idame ettirecek bir meslek ya da en az o meslekten
karsilanabilecek kadar servete sahip olma anlayisi varlik yapilarinin siniflandirilmasinda
kullanilmistir. Edinilen veriler dogrultusunda tereke kayitlarindan ulasilan servet
miktarlar cinsiyet, varis yapilari, meslekler ve mahalleler gibi ayr1 basliklar altinda da

incelenmistir.

Uciincii bolimiin sonunda ise servet miktarlarma karsilik terekelerden tasarrufu
saglanan gider kalemlerine deginilmistir. Burada daha genel mahiyette ve sik
karsilasilan vergi, hizmet ve defin masraflari, beytii’l-maldan tahlis, bor¢lar, vasiyetler

gibi gider kalemleri iizerinde durulmustur.



1.BOLUM: 18.YUZYIL OSMANLI EKONOMISI VE
ISTANBUL

1.1. 18. Yiizyilda Osmanh Devleti’nin Ekonomik ve Mali Durumu

18. yiizyil, Osmanli Devleti’nin tiim kurum ve yapilarinda oldugu gibi iktisadi yapisinda
da 6nemli gelismelerin yasandigi bir donemdir. Devletin iktisadi tarihine yonelik mali
ve ekonomik yapmin isleyisi bir¢ok calismaya arastirma konusu olmustur. Bu
calismalar ile birlikte Osmanli Devleti’nin iktisadi yapisinin anlamlandirilmasina
katkida bulunulmustur.®® Devletin iktisadi yapisina yonelik olan birtakim incelemelerde
iktisadi degisim ve gelisimleri anlamlandirmak i¢in dénemlendirmeler yapilmistir. S6z

konusu iktisadi dénemlendirmelerin yapildig calismalar su sekildedir:'*

Ahmet Tabakoglu, “Tiirkiye iktisat Tarihi” adl1 calismasinda, iktisadi dSnemlendirmeyi
Tiirklerin Anadolu’yu yurt edinmelerinden baslayarak yaklasik bin yillik bir siire¢
icerisinde incelemistir. Tabakoglu’na gore Tiirkiye iktisat tarihi, klasik donem (nizam-1
kadim) ve yenilesme donemi (nizdm-1 cedid) olarak ikiye ayrilir. Klasik donem, bin
yillik siirecin biiyiik boliimiinii karsilamakla birlikte olusma (1075-1453), olgunlasma
(1453-1699) ve esnekligini kaybetme (18. ylizyilin tamami) alt donemlerine ayrilir.
Yenilesme donemi ise 1790 yilindan Osmanli Devleti’nin siyasi varliginin sona erdigi

1923 yilina kadar olan donemi kapsamaktadir.'®

Ahmet Tabakoglu’nun yapmis oldugu ve Tirkiye iktisat tarihine yonelik bu uzun
soluklu donemlendirmenin yani sira, daha dar kapsamiyla Osmanli Devleti’ne yonelik,
iktisadi donemlendirmeler de s6z konusudur. Mehmet Geng, devletin iktisadi yapisin
baslangicindan 18. yiizyila kadar uzanan klasik dénem ve 19. yiizyildan itibaren
degismelerin bagladigi, modernlesmeye yonelimin oldugu baslica iki doneme ayirmistir.

Bu ayrimda, klasik donem igerisinde temel kurumlar, degerler, hedefler ve dayanilan

3 Saim Cagri Kocakaplan, 18. Yiizyilda Osmanli Ekonomisi ve Istanbul Giimriigii (istanbul: Otiiken
Nesriyat, 2017), 31.

4 Ahmet Tabakoglu, Tiirkive Iktisat Tarihi (Istanbul: Dergdh Yaymlari, 2018) 61-63. Erol Ozvar,
“Osmanlilar (Mali Yap1)” TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2007),
C.33, 521. Mehmet Geng, “Osmanlilar (iktisadi ve Ticari Yap1)” TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2007), C.33, 525.

15 Ahmet Tabakoglu, Tiirkiye Iktisat Tarihi, 61-63.



ilkeler acisindan 6nemli bir degisimin yasanmamasi ile sonraki siiregte degisimin ve

modernlesmeye yonelimin olmasi anlayis1 yatmaktadir.®

Erol Ozvar ise yapmis oldugu donemlendirmede Osmanli Devleti'nin maliye
teskilatinda meydana gelen degisimleri temele almigtir. Mali yapidaki degisimleri {i¢
donem igerisinde inceleyen Ozvar, devlet harcamalarimi finanse edebilmek igin
teskilatta yasanan degisimleri goz Oniinde bulundurmustur. Ilk dénem maliye
teskilatinin kurulusundan 1790’lara kadar uzanan, mali sistemde doniisiimiin olmadig,
tek hazineli yani hazine-i amire dénemi olarak adlandirilabilir. ikinci dénem; askeri
harcamalarin finansmani i¢in hazine-i amirenin yaninda 1irad-1 cedid ve mansire
hazinelerinin olusturuldugu ¢oklu hazine donemidir. Bu donemde geleneksel mali
politikalar da varligini siirdiirdiigiinden dolay1 geg¢is donemi olarak degerlendirilmistir.
Uciincii ve son dénem ise 19. yiizyilda Osmanli maliyesinde kokli degisimlerin
yasandig1 Tanzimat devri ile baglar. Bu donemde geleneksel mali politikalarin yerini

modern tecriibeler almis olur.'’

Genel itibariyle iktisadi donemlendirme hususunda yukarida bahsi gegen goriislerin
ortak noktas1 18. yiizyilin, ozellikle de ikinci yarisinin, devletin tim kurum ve
organlarinda oldugu gibi degisim ve doniisiim donemi olarak ele alinip bir kirilma

noktasi olarak belirlenmesidir.'8

18. yiizyilda devlet ekonomisinde ve maliyesinde yasanan buhran donemi 16. yiizyilin
ortalarindan sonra baslayan ekonomik istikrarsizlik siireci ile iliskilendirebilir. Fakat
oncelikle maliye ve ekonominin birbirinden farkli kavramlar oldugunu belirtmek
gerekir. Maliye, dogrudan devletin hazinesine yonelik faaliyetleri yansitir. Ekonomi ise
daha c¢ok topluma iliskin olarak {iretim ve boliisiim gibi temel stiregleri ele almaktadir.
S6z konusu bu iki kavram her ne kadar birbirlerinden farkli anlamlar icerseler de
etkilesim halinde olduklar1 yadsimamaz. Devlet maliyesinin bunalim siirecinin
ekonomiye yansimasi, ekonomik durgunlugun da maliyeyi olumsuz yonden etkilemesi
s6z konusu olabilmektedir. Buna karsin maliye ve ekonominin birbirlerinden bagimsiz

gelisim gdstermelerinin de miimkiin olabildigini belirtmek gerekir.®

16 Mehmet Geng, “Osmanlilar (iktisadi ve Ticari Yap1)” 525.

17 Erol Ozvar, “Osmanlilar (Mali Yap1)” 521.

18 Saim Cagr1 Kocakaplan, Istanbul Giimriigii, 31.

19 Sevket Pamuk, Osmanli-Tiirkiye Iktisat Tarihi 1500-1914, (Istanbul: Tletisim Yaynlar1, 2007) 153.
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16. yiizyilin sonlarina dogru devlet igerisinde ekonomik anlamda ¢okiintiiye neden olan
birtakim olaylar yagsanmistir. Yabanci devletlere taninan kapitiilasyonlar, yerli sanayinin
gelisememesi, Amerika kitasinda ortaya c¢ikan altin ve glmiislere karsilik yerli
madenlerin islenememesi, Avrupa sanayisinin Osmanli pazarlarina girerek piyasalar
istila etmesi, timar ve zeamet gibi devletin temel sistemlerinin isleyememesi bu
ekonomik ¢okiintiiyii tetikleyen nedenler arasinda siralanabilir.?’ 17. ve 18. yiizyillar
boyunca devam eden ve yenilgilerle sonu¢lanan savas ortaminin da devlet maliyesine
fazladan kiilfet olusturdugunu sdylemek gerekir. Ozellikle timar diizeninin ¢oziiliisii ile
birlikte tasradaki yerel gii¢ unsurlarinin ortaya ¢ikmasi, devlet gelirlerinin s6z konusu
yerel unsurlarla paylasilmasia ve dogal olarak giderlerin arttig1 bir ortamda gelirlerin
siirekli azalmasina yol agmustir.?* Bu durum ise mali bunalimin siireklilik kazanmasinda

o6nemli rol oynamaktadir.

Osmanli Devleti’nin ekonomik ve mali yapisinda goriilen ve siireklilik kazanan uzun
soluklu  bunalim doneminde 18. ylizyillin bir kirilma noktasi  olarak
nitelendirilebilecegine deginilmisti. S6z konusu yiizyllda Osmanli ekonomisinde
birbirinden oldukg¢a farkli gelismeler olmustur. Bu acidan Osmanli iktisadi tarihinde
oldugu gibi 18. yiizy1l Osmanli ekonomisini de iki farkli donem halinde ele almak daha

dogru olacaktir.

Karlof¢a Antlagsmasi’ndan itibaren 1768 yilinda Ruslarla yapilan savasa kadar gecen
sire¢ Osmanli Devleti i¢in ekonomide yayilma ve gelisme donemi olarak
nitelendirilebilir. Yiizyilin ikinci yarisinda daha dogrusu savas sonrasinda yaganan siireg
ekonomik durumun da birbirinden bu kadar net bir sekilde ayrilmasina yol agmistir.??
Bu durum yiizyilin ilk yarisinda devletin nispeten bir baris dénemi igerisinde olmasi
yahut gerceklesen savaslarda nispeten agir yenilgilerin alinmamasi ile ilgilidir. Oysa ki
1768 yilindan baglayarak devamli ve agir yenilgiler ile sonuglanan savas donemi
Osmanli ekonomisini de olumsuz etkilemistir. Bu savas donemini Osmanli Devleti’nin

mali bunaliminin baslangici olarak kabul etmek bu agidan yerinde olacaktir.

1768 yilinda baslayan ve daha ileriki yillarda Osmanli Devleti’nin mali ve ekonomik

olarak bunalim siirecine girdigi doneme kadar, devletin iktisadi vaziyetinin oldukga iyi

20 Yiicel Ozkaya, 8. Yiizyilda Osmanli Toplumu, (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1, 2020), 245.
21 Sevket Pamuk, Osmanli-Tiirkiye Iktisat Tarihi 1500-1914, 146.
22 Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2005), 211.
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durumda oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ekonomide gerceklesen bu olumlu siireci

destekleyen gelismeler ise su sekilde siralanabilir: 2

a) Malikane satiglar1 en revagta oldugu donemi yasamis ve bu durum devlete
onemli miktarda gelir kazandirmistir. 18. yiizy1l boyunca devletin malikane

satiglarindan elde ettigi gelir miktarin1 gosteren tablo:

Tablo I: 18. Yiizyilda Osmanli Devleti’nin Muaccele Gelirleri**

Yillar Ortalama muaccele geliri | Bir onceki doneme gore
(Kurus) artis miktari (%0)

1695-1703 180.000 —

1718-1722 383.513 113.06

1764-1767 768.000 100.25

1780-1785 956.652 24.56

1793-1798 871.684 -8.88

Gortildiigi tizere 1700-1767 doneminde malikane satiglarindan elde edilen gelirde
onemli bir artis s6z konusudur. Yiizyilin baglarinda 180.000 kurus olan yillik muaccele
geliri, devlet maliyesi ve ekonomisinde kirilma noktasi olarak nitelendirilen 1768 yilina
kadar 768.000 kurus olmustur. Bu da yaklasik 70 yillik bir siire¢ igerisinde %327’ye
varan ciddi bir gelir artisina tekabiil etmektedir. 1768 savagindan sonraki donemde ise
devletin sagladigi gelirlerde ilk olarak bir duraganlagsma daha sonrasinda ise azalmalar

goriilmektedir.

b) Osmanli padisahlarinin tahta ilk g¢iktiklarinda dagittiklari ciilus bahsisleri ile
birlikte devletin igerisinde bulundugu ekonomik durum hakkinda bilgi
edinilebilir. 18. yiizyilda 1. Osman (1754-1757) ve Ill. Mustafa (1757-1774)
gibi padisahlar tahta gectiklerinde ciiluslarin1 6deyebilirken, 1. Abdiilhamid
(1774-1789) 6deyememistir. Bu agidan III. Mustafa ciilus bahsisi veren son
padisah olarak nitelendirebilir.®> Ozellikle III. Osman ve IIIl. Mustafa

donemlerinde (1768 yilina kadar) devleti ekonomik anlamda olumsuz

2 Yavuz Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim Dénemi (18.yy’dan Tanzimat'a Mali Tarih),
(istanbul: Alan Yayincilik, 1986), 74. Ahmet Tabakoglu, Osmanlh Mali Tarihi, (istanbul: Dergah
Yayinlari, 2016), 591.

24 Mehmet Geng, Devlet ve Ekonomi, 115.

% {smail Hami Danismend, Jzahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, (Istanbul: Tiirkiye Yaymevi, 1972), C.4,
40.
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etkileyecek herhangi bir gelisme olmamistir. Hazine, kamusal giderleri diizenli
bir sekilde karsilayabilecek seviyede olmustur.?®
c) 1768 yilinda Ruslara karsi yapilan savasin III. Mustafa’nin devlet hazinesine

giivenerek baglatildigi soylenmektedir. Bu donem devlet biitgelerini gdsteren

tablo:

Tablo 11: 18. Yiizyilda Osmanl Devleti’nin Devlet Biitceleri®’

Yillar Gelir (kurus) Gider (kurus)
1701-1702 9.852.728 10.094.824
1704-1705 10.451.135 10.847.892,5
1710-1711 10.840.871,5 8.339.041
1746 12.857.190 9.278.000
1748 13.741.281,5 14.255.470
1761-1762 14.514.288,5 14.064.788,5
1784 14.488.382,5 15.808.250
1785 14.809.666,5 18.693.336,5

18. yiizyilin basindan 1760’11 yillara kadar devlet gelirleri 9.852.728 kurustan yaklasik
olarak 14,5 milyon kurusa varan bir artis gostermistir. Bu da yaklasik olarak 60 yillik
bir siire¢ igerisinde devlet gelirlerinin %47 oraninda arttigin1 gosterir. 1761-1785
arasindaki 24 wyillik siire¢ igerisinde bu oran %2 ile siirli kalmis bulunmaktadir.
Devletin gider tablosunda ise yiizyilin ilk 60 yilinda giderlerin %39 oraninda arttigim
fakat daha sonrasindaki 24 yillik kisa bir siire¢ icerisinde ise bu oranin yaklasik olarak
%33 ile sinirli kaldigi sylenilebilir. Buradan anlagilacagi iizere yiizyilin ilk 60 yilinda
gelirlerde ciddi miktarda artis goriiliip nispeten gelir-gider dengesi saglanirken, 1760
sonrast donemde ise bunun tam aksine gelirlerde ciddi oranda bir azalig olup, gider
oraninin da neredeyse yiizyilin ilk 60 yili kadar artmasi devleti ekonomik ve mali
yonden olumsuz etkilemistir.

d) 1768 donemi dncesinde devletin en 6nemli gider kalemi olan mevacibler diizenli

bir sekilde karsilanabilmektedir.?®

26 M.Belin, Osmanli Imparatorlugu’nun Iktisadi Tarihi (Kaynak Yazarlara Gére Tiirkiye nin Ekonomik
Tarihi Uzerine Denemeler), ¢ev. Oguz Ceylan, (Ankara: Giindogan Yayinlari, 1999), 391-399.

27 Mehmet Geng, Devlet ve Ekonomi, 222.

28 Yavuz Cezar, Mali Tarih, 74. Ahmet Tabakoglu, Osmanii Mali Tarihi, 591. S6z konusu kayitlar Vasif
Tarihi ve Cesmizade Tarihi’dir. Vasif Tarihi’nin 1748-1768 yillarim kapsayan birinci cildinde 1768
savagl Oncesi mevacib 6demelerinin kayitlar1 yer alirken, Cesmizade Tarihi’nde ise hicri 1180-1182 (m.
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Yukaridaki bilgiler dogrultusunda Osmanli Devleti’nin 1768 savasina kadar mali
yonden gilicli oldugunu ve bu gilice dayanarak Ruslarla savasin baslatildigi
sOylenilebilir. Fakat 1768-1774 arasi savas donemi, devletin yiizyilin ilk yarisinda
saglamis oldugu mali istikrar1 oldukca olumsuz etkilemistir. Savasin bu denli uzamasi
ve yenilgilerin agir olmasi, giderlerin de artmasina yol agmistir. Savas giderlerinin
finansmaninin karsilanmasi devleti mali bunalima siiriikleyen ana etken olmustur.?®
Savasi sona erdiren Kii¢iik Kaynarca Antlasmasi’nin getirdigi mali kiilfette halihazirda
sikintida olan mali durumu olumsuz etkilemistir. Oyle ki savas tazminat1 olarak
O0denmesi gereken 15 bin kese ak¢e yani 7,5 milyon kurus, devlet biitce gelirlerinin
yarisina tekabiil etmektedir.®® Bu durum da devletin girmis oldugu mali yiikiin en

Oonemli gostergesi olarak nitelendirilebilir.

1.1.1. 18. Yiizyil Osmanh Para Diizeni

18. ylizyilin Osmanli Devleti’nin mali ve ekonomik durumu agisindan bir kirilma
noktast olabilecegine yukarida deginilmisti. Yiizyilin ilk yaris1 ticari ve iktisadi
genislemenin oldugu canlanma donemi iken, yiizyilin ikinci yaris1 uzun soluklu ve
yipratict savaslarin oldugu, ekonomide ve maliyede bunalim donemi olmustur. Bu

siirecte Osmanli para biriminin durumunda da degiskenlikler yasanmustir.

17. ylizyilda iktisadi vaziyette kendini gosteren olumsuz durum Osmanli Devleti’nin
para birimi olan ak¢ede de etkisini gostermistir. Bu siirecte akge, istikrarsiz bir donem
gecirerek piyasalardan kaybolmaya baslamistir. Iktisadi yapidaki olumsuz durumu
tersine cevirmeye calisan devlet, yapmis oldugu tagsis uygulamalar1 ile ek gelir
saglamaya caligsa da basarili olamamistir. Osmanli para diizenindeki bu ¢oziiliis
piyasalarda yabanci devletlere ait sikkelerin yayginlasmasina yol agmistir. Devletin
akcenin yerini alabilecek yeni bir para birimini ortaya ¢ikarmasi, savag ortaminin ve

mali bunalimin da etkisiyle, ancak yiizyilin sonlarinda gerceklesmeye baglamistir.

1766-1769) tarihleri arasindaki mevéacib kayitlar1 vardir. 1768 oncesi 6demelerin diizenli olduguna dair
kayitlarin ayn1 sekilde Vasif Tarihi’nde mevcut oldugu belirtilmistir.

29 Yavuz Cezar, Mali Tarih, 74-75.

30 Yavuz Cezar, Mali Tarih, 76. Ismail Hami Danismend, Osmanii Tarihi, 58. Ismail Hakk: Uzungarsili,
Osmanl Tarihi 1V/I, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2011), 425. 18. yiizy1l devlet biitge gelirleri
1761-1785 arast donemde %2 ile sinirli kalan bir gelisme igerisinde oldugundan savas tazminati igin
Odenecek meblagi devlet gelirlerinin yarisi olarak kabul edebiliriz. Devlet biit¢e gelirleri i¢in bkz. Tablo
1.
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Istanbul’da darphaneler faaliyete gecerek ilk olarak 1685°te bir miktar ak¢e ve para darp
ettikten sonra mangir iiretimine gecis yapmistir. Bu deneyimin hemen sonrasinda ise
Avrupa’nin giimiis sikkelerinin 6rnek alinmasi ile yeni bir sikke ve onun cevresinde

yeni bir para birimi olusturulmaya ¢alisilmustir.3!

Osmanli piyasalarina giren ve en ¢ok tanman yabanci devlet sikkelerinin Hollanda
kokenli oldugu bilinmektedir. Uzerinde yer alan figiitlerden dolay1 bu paraya “esedi
kurus” ya da “arslani kurus” adi verilmistir. Bunlarm yaninda Ispanyollarin kullandig
“riyal kurus”, Avusturya ve Almanlara ait “kara kurus, kamil kurus” gibi para birimleri
de vardir.®? Bunlar igerisinde esedi kurus olarak adlandirilan1 8,5 dirhem iken Alman
kurusu 9 dirheme tekabiil etmektedir.®® 17. yiizy1l baslarinda esedi kurusun kur degeri

70 tam akgeye esit iken riyal kurus 80 tam akceye esit konumda bulunmaktadir.>*

Osmanli Devleti’nin yeni para birimini olusturan ve Lehistan kokenli zolotalardan
esinlenen biliylik glimiis sikkeler ilk kez 1690 yilinda basilmistir. S6z konusu yeni
sikkeler bakir-glimiis alasimindan olusmakla birlikte glimiis icerigi %60 oranindadir.
Basilan sikkelerin en biiyiigii 6 dirhem ya da 19,2 gram agirliginda olmustur. Avrupa
sikkelerinden esinlenen bu yeni para birimini piyasada mevcut olan yabanci sikkelerden
ayirt etmek icin ise cedid zolota adi kullamilmistir. 1703 yilmma gelindiginde sikke
agirhigi 8 dirheme (25 gram) g¢ikarilmigtir. Osmanli Devleti’nin yeni para diizeninde
olusturulan sikkelerin standartlarmin tanimlanabilmesi igin bir siire ge¢mesi
gerekmistir. Yeni para diizeninde Osmanli kurusu 40 para veya 120 akceye esit
sayilmakla birlikte 6 dirhem bir ¢eyrek (20,0 gram) agirlifinda ve %60 giimiis icerigine
sahip durumdadir.® Fakat savaslar ve siyasi olaylardan dolayr, 1715-1716 para
reformuna kadar, iiretilen sikkelerin ayari sz konusu standartlarin altinda kalmustir.
1720’lere kadar darphanenin diisiik standartli sikke tiretmesine bagli olarak piyasada bol
miktarda kalp sikke ortaya ¢ikmustir. Ancak 1720’lerin basindan sonra devletin yeni

para diizeninin bigimi belirlenmistir. Kurus, zolota ve 20 paralik sikke orta ve biiyiik

3t Sevket Pamuk, Osmanli Imparatorlugunda Paramin Tarihi, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari,
2000), 174.

32 Sevket Pamuk, “Kurus”, TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2002),
C.26, 458-459.

33 M. Belin, Iktisadi Tarih, 119.

3 Sevket Pamuk, “Kurus”, 458-459. Belin Iktisadi Tarih, 119-120.

% Sevket Pamuk, Paranin Tarihi, 175-176.
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islemlerde, 1, 5 ve 10 paralik sikkeler giinliik, kiiclik islemlerde kullanilmistir. Paranin

licte birini olusturan akge ise islevini kaybetmeye baglamistir.

18. yiizyilda, ozellikle 1760’larin sonlarina kadar, devletin mali ve ekonomik
durumunun istikrarli ve nispeten olumlu yonde olmast Osmanli kurusunu da bu agidan
etkilemistir. Bu duruma ek olarak glimiis madenlerinde saglanan artis ve darphane
liretiminin artmasi yeni para birimini destekleyen etkenler arasindadir. Para diizeninde
ki bu olumlu sartlar ylizyilin sonlarina kadar devam etmistir. Osmanli kurusunun 18.

yiizy1l boyunca deger degisimini gdsteren tablo:

Tablo I11: 18. Yiizyi Boyunca Osmanl Kurusunun Deger Degisimi®’

Yillar Kurusun Agrhg | Kurusun  Ayar | Saf Giimiis Icerigi
(Gram) (%) (Gram)

1690 26,0 60 15,6
1696 26,4 60 15,8
1708 26,2 60 154
1716 26,5 60 15,9
1720 26,4 60 15,8
1730 24,8 60 14,9
1740 24,1 60 14,5
1754 23,7 60 14,2
1757 19,3 60 11,4
1766 19,2 60 11,5
1774 18,2 60 10,9
1780 18,5 54 10,0
1788 17,4 o4 9,4
1789 12,8 54 6,9
1794 12,6 54 6,9
1800 12,6 54 6,9
1808 12,8 46 5,9

Osmanli kurusunun degerini gosteren bu tabloya baktigimizda 17. yilizyil sonlarindan
1720’ye kadar olan siiregte kurusun gram agirliginda ve glimiis iceriginde pek fazla
degisiklikler yasanmadigi goriilmektedir. 1720’lerden itibaren 1774 yilina kadar ise
kurusun gram agirhiginda ve giimiis iceriginde azalmalar mevcuttur. Bu siire zarfinda
kurus, gram agirligi ve glimiis icerigi olarak %31 miktarinda deger kaybetmistir. Dikkat

edilmesi gereken husus ise kurusun icerisindeki giimiis ayarinin korunmus olmasidir.

3 Sevket Pamuk, Paranin Tarihi, 176.
37 Sevket Pamuk, Paramn Tarihi, 178. 1 Osmanli kurusu = 40 para = 120 akge.
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Nitekim 1774 sonrast donemde kurus ayarinda da olumsuz yonde degisimlerin oldugu

goriilmektedir.

1768 yilinda Ruslarla yapilan uzun soluklu savas doneminin olumsuz etkileri Osmanli
para biriminde de kendisini goéstermistir. Savasi sonlandiran 1774 tarihli Kiigiik
Kaynarca Antlagmasi ile birlikte Osmanli kurusu, ylizyilin sonuna ve hatta 19. yiizyilin
baslarina kadar, deger kaybimi ciddi oranda siirdiirmiistiir. 1774 yilindan 1808 yilina
kadar olan siirecte kurusun gram agirligr %30, giimiis icerigi ise %46 oraninda deger
kaybmma ugramistir. Bu oranlar ylizyilin tamamina bakildiginda ise kurusun gram
agirhginda %51, giimiis iceriginde ise %62 oraninda deger kaybina es deger

vaziyettedir.

Osmanli maliyesinin ve para diizeninin, savag donemine kadar ge¢irmis oldugu
gelismeler ile birlikte savas sonrasi karsilagilan mali sorunlari bir siire daha nispeten
karsilayabildigini sdylemek miimkiindiir. Bu siirecte devletin yapmis oldugu tagsis
miktart azimsanmayacak konumda olsa da hem akgenin piyasalardaki etkinligini
yitirmeye basladig1 17. ylizyilla, hem de kurusun giimiis iceriginin hizla arttigi 19.
ylizyihin ilk yarisiyla karsilagtirildiginda, bu donem nispeten parasal istikrar donemi
olarak nitelendirilebilir.*¥Yani esas itibariyla parasal diizenin, yiizyiln ilk yarisindaki
olumlu gelismelerin de etkisiyle, 1787’de yapilan ikinci savas sonrasindan itibaren

bozulmaya basladigi séylenilebilir.

1.2. 18. Yiizyilda istanbul

Tarihi siireg igerisinde Dogu Roma Imparatorlugu ve Osmanli Devleti gibi biiyiik
devletlerin merkezi olan Istanbul, tarihi olarak Halic, Marmara denizi ve surlarmim
cevreledigi yarmmaday: isaret eder. Osmanlilar bu biiyikk merkezi “nefs-i Istanbul”
olarak tanimlamis, bu kesimin disinda kalan Galata, Eyiip ve Uskiidar ise (bilad-1
selase) ona bagh kadilik bolgeleri seklinde teskilatlanmistir.®® Tarihi baslangicindan
itibaren bir¢ok olayin da merkezi olan bu sehir, hakimiyet, gelismislik ve servet

bakimindan sahip oldugu istiinliige kars1 felaketsiz tek bir asir dahi gegirmemistir.

38 Sevket.Pamuk, Pgranm Tarihi, 180. ) .
39 Halil Inalcik, “Istanbul (Tiirk Devri)” TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, 2001), C.23, 220.
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Sehir kurulugsundan itibaren yangin, deprem, salgin, kitlik gibi bir¢ok felakete de maruz
kalmstir.®® Sehrin maruz kaldign bu tiirden felaketler 18. yiizyillda da kendisini
gostermis, bu siireg icerisinde yanginlar ve depremler basta olmak iizere bir¢ok felaket
yasanmistir. Bundan dolayr bu bdliimde sehirde s6z konusu donem igerisinde

gerceklesen felaketlere ve son olarak da sehrin niifus durumuna deginilecektir.

1.2.1. Yangnlar

Istanbul’un gecirmis oldugu dogal afetlerin basinda yanginlar gelmektedir. Yanginlarin
sikl1g1 o kadar fazladir ki bu durum Istanbul 'un yangini, Anadolu nun salgim seklindeki
deyimin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Ayni sekilde James Dallaway’in Yanginlar o
kadar siktir ki, onsuz iki ay gecmez.*' seklindeki ifadesi de bu tiirden bir felaketin

Istanbul ile 6zdeslestigini nitelemektedir.

18. yiizy1l Istanbul’unda gergeklesen yanginlari sayisal agidan bir hayli fazla olmakla
beraber, bunlarin biiylik ve siddetli olanlar1 harik-i azim, harik-i kebir yahut ihrak-1 azim
seklinde adlandirilmistir. Bu siire¢ icerisinde gerceklesen biiyiikk yanginlarin bircogu
Cibali semtinden baglayarak sehrin merkezi boliimiliniin tamamini yaktiktan sonra
Kumkapi, Yenikap1 veya Langa iizerinden Marmara kiyilarina ulagsmistir. Yanginlarin
bu bolgede ¢ikmasinin ve biliylimesinin g¢esitli nedenleri vardir. Cibali, kalafat¢ilik gibi
ates ile yapilan islerin, siddetli riizgarlarin ve sik yerlesimli, dar sokakli, ahsap yapilarin
oldugu bir bolgeydi. Bu bdlgeden baslayan yanginlar genellikle Fatih ve Aksaray
yoluyla Langa ve Vefa’ya, Sehzadebasi ve Laleli yoluyla da Yenikapi’ya ulasirdi.
Cibali gibi Tahtakale, Biiylik Carsi, Fener-Balat bolgeleri de yangmin ¢ikmasina ve

genislemesine elverisli bolgelerdi.*?

Istanbul’da 18. yiizy1l igerisinde meydana gelen ilk yangi 23 Haziran 1700 senesi gece

saat 10’da meydana gelmistir. Bu yanginda yiizden fazla evin yandig1 séylenmektedir.*®

%0 P.G. Inciciyan, XVIII. Asirda Istanbul, (Istanbul: Istanbul Matbaas1, 1956), 67.

4 Kenan Yildiz, “Sehir Topografyasmna Etkisi Bakiminda Osmanli Dénemi Istanbul Yanginlari”, Antik
Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik Istanbul Tarihi, ed. Coskun Yilmaz, (Istanbul: ISAM, 2015), C.1, 486.

42 Halil Inalcik, “Istanbul (Tiirk Devri)”, 231.

43 Mustafa Cezar, “Osmanli Devrinde Istanbul Yapilarinda Tahribat Yapan Yanginlar ve Tabii Afetler”,
Tiirk Sanat: Tarihi Arastirmalari ve Incelemeleri I, (1stanbul, 1963), 345.
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Yizyilin ilk biiyiikk yangini ise 2 Temmuz 1715 Sali giinii olmustur. Gece saat bir
bucukta Sultan Bayezid Cami etrafinda bulunan bir uncu diikkaninda ¢ikan yangin,
Sultan Bayezid Hamami, Kagit¢ilar Carsis1 ve eski Darphaneyi yakarak Laleli
Cesme’ye ve Aksaray’a dogru uzanip Langa’ya oradan Yenikapi’ya ve kale duvarlarini
styiripp  Kumkapi’ya kadar ev, diikkan, cami ve mescitleri yakmustir. Siddetli
rlizgarlardan dolay1 toplam 30 saat kadar siiren bu yanginda Langa’da iki kap1 haricinde
1.200 kadar kisi esyalari ile yanarak can vermis, camiler, mescitler ve on bir miktar

evin yaninda 2 bin kadar diikkan yanmistir.**

17 Temmuz 1718 Pazar® giinii saat yedide gerceklesen Istanbul yangini yine biiyiikliigii
ve verdigi hasar agisindan son derece Onemlidir. Bu yangin, Cibali Kapisi haricinde
Tiifenkhane etrafinda bulunan bir Yahudi hanesinde ¢ikip Unkapani’na geldikten sonra
riizgarin da etkisiyle kollara ayrilip oldukga genis bir alana yayilmistir. Yanginin bir
kolu Kiiciikpazar yoluyla Kantarcilar ve oradan Siileymaniye Bimarhanesi ve
Agakapist’na, bir kolu Vefa Cami etrafinda bulunan Vezir Mustafa Pasa, eski sadrazam
Numan Pasa hanelerini yakmistir. Daha sonra Sehzdde Cami ve etrafindaki yenigeri eski
odalar1 ile acemi oglanlar1 odalarin1 yakip Cukurcesme’den Laleli Cesme’ye kadar
bulunan diikkanlari, evleri, camileri ve mescitleri yakarak Kii¢iik Langa’da son
bulmustur. Bir baska kol ise Aksaray iizerinden Vezir Ismail Pasa ile eski
sadrazamlardan Yusuf Pasa ve Amcazdde Hiiseyin Pasa saraylarmi ve etraflarini
yakarak Altt Mermer mevkiinde son bulmustur. Zeyrek tarafina giden diger bir kol At
Pazari’na ve Fatih Cami imaretine kadar oniine kadar bircok yapiya hasar vermistir.
Yangin ¢iktig1 andan itibaren 27 saat boyunca devam etmis ve genis kollara ayrilarak
tam bir felaket halini almistir.*® Yangmin ortaya cikardigi zarar batili kaynaklarin
bildirmesine gore 51.000 ev, 2.283 diikkan, 171 cami, 152 saray, 80 degirmen, 1.601

mektep olarak gosterilmektedir.*’ Inciciyan’m belirttigine gore ise bu yangin 34 saat

4 Silahdar Fmdikhili Mehmed Aga, “Nusretndme (1106-1133/1695-1721)”, haz. Mehmet Topal,
(Yayimlanmis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisi, Istanbul, 2001),
833-834. Miiellif bu yanginda kendisinin de {i¢ kiselik evinin yandigini belirtmistir.

45 18 Sa’ban 1130. Rasid Mehmed Efendi, Tdrih-i Rdsid 11 (1115/1134-1703/1722), haz. Abdiilkadir
Ozcan vd., (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2013), 1097-1098. Bu yanginin tarihi Nusretnime’de 19 Sa’ban
1130 Pazar olarak verilmistir. Fakat Pazar giinii, $a’ban ayinin 18. giiniine isabet etmektedir.

46 Rasid, Tdrih 11, 1097-1098.

47 M. Cezar, Yangmnlar ve Tabii Afetler, 347.
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boyunca devam ederek 50.000 evin yanmasina ve 15.000 kisinin vefat etmesine sebep

olmustur.*®

5 Temmuz 1721 Cumartesi giinii Sultan Selim etrafinda meydana gelen yangin
biiylimesine engel olunarak onlenmistir. Bu hususta, meydana gelen yanginlarda yeni
bir icat olan tulumbanin kullanilmasi etkili olmustur. Ger¢ek Davud naminda bir Kkisi,
yeni icadi olan tulumba ile beraberinde 150 kisi ile yanginin biiyiimesini nispeten az
sayilabilecek bir siire zarfi olan 2 saat i¢erisinde 6nlemislerdir. Fakat yapilarin birbirine
¢ok yakin olmasindan dolay1 birgok kisi ya 6lmiis ya da yaralanmustir.*® Tulumba
yanginlarin sondiiriilmesinde etkili olsa da bu tarihten itibaren gergeklesmis olan
oldukga biiyilk yangmlar da meydana gelmistir. Bu konuda Osman Nuri Ergin,
Tulumbanmin ihdasindan sonra yanginlar eksilmedikten maada en biiyiik yanginlar
bildkis daha sonralari véiki oldugundan tulumbamin fdidesi de mahdud kalmigtir,
seklindeki ifadesiyle tulumbanin daha sonraki donemlerde gergeklesen ve biiyiik
felaketlere yol acan yanginlarda yetersiz kaldigina deginmistir. S6z konusu
yanginlardan ilki 27 Temmuz 1729 giinii Balat kapisi haricindeki meydana nazir
mescidin alt tarafinda bulunan mahzenlerin birisinde ortaya ¢ikmistir. Yangin riizgarin
etkisiyle biiyiiyiip 24 saat boyunca devam etmistir.>! Yangin ortaya ¢ikardigi hasar ise

sehrin sekizde bir kisminin yanarak kiil oldugu seklinde tarif edilmektedir.5?

20 Temmuz 1751 Sali giinii Fatih Cami etrafinda Biiyilk Karaman Carsisi’nda bulunan
ekmekei firinindan ¢ikan yangin siddetli riizgarin da etkisiyle etrafa yayilmistir. At
pazari tarafi yandiktan sonra Kiztagi mevkiine ilerleyen ates Yeniceri kiglalarina da
sigramistir. Bunun neticesinde Yeniceri kislalarindan on biri bu yangindan kurtulup 162
kisla yangma maruz kalmistir.>® Daha sonra bir kol Sarigérez’den asag Halicilar Koskii
denilen bolgeyi diger bir kol Etmeydani’nda bulunan birka¢ bin Miisliiman hanesi,

diikkanlari, Orta Cami ve mescitleri yakmustir. Bu biiyiik felaket on sekiz saat boyunca

“8 Inciciyan, Istanbul, 68.

4 Rasid, Tarih 11, 1227.

5 Kenan Y1ldiz, Istanbul Yanginlart, 500.

St Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmii’ast, (Istanbul: Matba’a-i Halk-i Osmani Sirketi, 1328), C.1, 258.

52 M. Cezar, Yangnlar ve Tabii Afetler, 353.

58 Sem’dani-zade Findiklili Siileyman Efendi, Miir’i t-Tevarih |, haz. Miinir Aktepe, (Istanbul: Edebiyat
Fakiiltesi Matbaasi, 1976), 158-159.
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devam etmistir.>* Schneider, bu yanginda 7.000 kadar ev ile 3.000 kadar diikkanin

yandigim ifade etmektedir.>®

6 Temmuz 1756 tarihinde Cibali Kapisi’nin yakininda bulunan Yahudi hanelerinin
birinde ¢ikan ates Istanbul’un gérmiis oldugu en biiyiik yangilardan birisine sebep
olmustur. Oyle ki Ahmed Vasif Efendi s6z konusu yangin igin, ...Feth-i Istanbul’dan
berii boyle dtes meshiid u mesmii” olmayup, vdfir niifus tu’me-i ejder-i ndar oldugu dahi
tevitiiryab-1 istihardir,®® ifadelerini kullanmistir. Riizgarm etkisiyle birlikte biiyiiyen
yangmin bir tarafi Unkapani’ndan Kaptan Pasa Cami’ne, bir tarafi Vefa’dan Langa
Yenikapisi’na kadar uzanmistir. Yanginin bir kolu da Zeyrek’ten Sarachane’ye oradan
asag1 Etmeydani, Aksaray, Avratpazari’na dogru Davud Pasa iskelesine uzanmistir. 48
saat kadar siiren yanginin ortaya ¢ikardigi tahribat; 77.400 hane, 34.200 diikkéan, 36

hamam, 130 medrese, 335 degirmen, 150 cami ve mescit olarak kayda ge¢mistir.%’

14 Mart 1758 Sali giinii Istanbul’da gergeklesen bir yangin biiyiikliigii ve verdigi
zayiattan ziyade farkli bir durumdan &tiirii 6n plana c¢ikmaktadir. Avratpazari
mevkiinde, Ermeni bir ekmekgi firininda ¢ikan yangin etrafindaki bir iki hane ile birkag
diikkani da yaktiktan sonra sondiiriilmustiir. Fakat yangin vasitasiyla firinin alt tarafinda
yer alan mahzende ¢ok miktarda bugday oldugu ortaya ¢ikmistir. S6z konusu dénem
zahire kithginin ve pahaliliginin yasandigi, ekmek yapacak bugdaymn zor oldugu bir
donem oldugundan Ermeni firmmcinin gerekli bugdayr sakladigi anlasilmistir.

Piyasalardan saklanan bu bugdaym tamami yangin neticesinde kiil olmustur.*®

1782 senesi igerisinde Istanbul’da ii¢ bilyiik yangin meydana gelmistir. Bu yanginlardan
her biri digerinden daha etkili olmus ve {igiincii yangin Istanbul’un gegirdigi en biiyiik
yangin felaketlerinden birisi olmustur. Yanginlar sirasiyla; 10 Temmuz, 24 Temmuz ve
22 Agustos 1782 tarihlerinde meydana gelmistir. Bu yanginlardan ilki, Samatya’da olan

keresteci diikkanindan ¢ikmis ve bunun neticesinde binden fazla ev ve diikkan harap

5 izzi Siileyman Efendi, /zzi Tarihi, haz. Ziya Yilmazer, (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Bagkanlig1 Yayinlar1,2019), 855.

5 M. Cezar, Yangnlar ve Tabii Afetler, 359.

% Ahmed Vasif Efendi, “Mehasinii’l-asar ve Haka’iku’l-Ahbar (1166/1188-1752/1774)”, haz. Nevzat
Saglam, (Yayimlanmis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2014),
83.

7 Mehmed Hakim Efendi, Hdkim Efendi Tarihi I, haz. Tahir Giingér, ed. Ziya Yilmazer, (istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi Yayinlari, 2019), 395-397.

% Mehmed Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi I, 637-638.
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olmustur. Ikinci yangin, Balat ile Fener kapisi arasinda bulunan Dibek mahallesindeki
Ermeni evinde ¢ikmis, 24 saat boyunca devam eden yanginda 7 bin kadar binanin hasar
gordiigii belirtilmektedir. Uciincii ve aralarinda en siddetli olan yangin ise Cibali’de bir
hanede meydana gelmistir. Yangin siddetli bir sekilde 48,5 saat devam etmis, tamamen
sondiiriilmesi ise 65 saat siirmiistiir.>® Inciciyan’a gére bu son yangindan sehrin sadece

licte biri korunabilmistir.®

18. yiizy1lin sonlarina dogru Istanbul’un yasamis oldugu iki biiyiik yangin daha vardir. 5
Agustos 1784 tarihli yangin Kiremit Mahallesi’nden ¢ikip Topkap1 yanindaki
Yenibahge’ye kadar uzanmistir. 26 saat devam eden yanginda 5 bin ev, 2 Rum kilisesi
ve neredeyse biitin Fener mahallesi yanmustir. 7 Temmuz 1795 yangmi ise
Balikpazari’ndan baglayarak bir kolu Ayazmakapisi’na, diger kolu da Uzuncarsi’ya
uzanmgstir. Ozellikle bu yangin iki hazine degerinde zarara sebep olmustur. Bunda zarar
goren diikkanlarin piring, yag gibi erzakla dolu olmasi ve bundan baska 156 adet biiyiik

kereste diikkanmin yanmast etkili olmustur.%!

S6z konusu yiizyilda Istanbul’da gerceklesen yanginlarin oldukca fazla olmasi sehrin
dar sokakli, sik niifuslu ve ahsap yapilarin olduk¢a fazla olmasi gibi nedenlerle
aciklanabilir. Fakat bu tiirden felaketler dogal yollarla ¢ikabildigi gibi kundaklama
yoluyla da meydana gelmistir. Istanbul’da gergeklesen yanginlarm bircogu da siyasi
amaglar ugruna ¢ikmistir. Bu tiirden kundaklama faaliyetlerinde en 6n planda olan
kesim ise yenigeri taifesi olmustur. Miir’i’t-Tevarih’de bu konu hakkinda, Gah bi-gih
bu Istanbul’da bu kundak ameli zuhiir ettikde, miicerrebler bu devietde miiteneffis-i
miistakil bulunan zadt kendiiyeye serik peyda olucak, hiinkara def’ine miite’dllik seyler
sevk eder, kar-gir olmadikda Yeniceri Agasi’'na kundak siparis eder, sik sik hariklar
zuhiirunda bunun hikmeti nedir deyii padisah istifsar ettikde, pddisahim halk veziri
istemiyor demek iciin derler; eger Yeniceri Agast dindar ise i'rdz eder, degil ise ben

vezir olurum me’mulii ile ibadullahi-ateslere yakar, seklinde ifadeler yer almaktadir.

5 M. Cezar, Yanginlar ve Tabii Afetler, 363-365. Inciciyan 1782 senesi igerisinde bes yanginin meydana
geldigini, bunlarin igerisinde en siddetli olaninin besinci yangin oldugunu belirtmekle birlikte ilk iki
yangin hakkinda bilgi vermez. Inciciyan’a gére ilk yangin 11 saat, ikinci yangin 24-25 saat, son yangin
ise 60 saat kadar stirmiistiir.

% Inciciyan, Istanbul, 69.

81 Inciciyan, Istanbul, 69-70. Yanginin ortaya ¢ikardigi hasarin tam net degeri bilinmese de “iki hazine
degerinde” ifadesi maddi zararin oldukga biiyiik oldugunu gosterir. Bu ifadeler abartili olabilecegi gibi
yine de yanginin ortaya ¢ikardig kiilfetin biiyiikliigiinii tarif etmek i¢in kullanilmasi1 énemlidir.
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Siyasi amaglari ugruna c¢ikarilan bu tiirden yanginlarin riizgdrin da etkisiyle
Onlenemeyerek ¢ok fazla can ve mal kaybma yol agmistir. Bu hususta yine ayni
kaynakta gegen bir kayit su sekildedir: ...Zird bes on ev yansin niyyetile ates ederler,
riizgarina miisadife etmekle bes on bin ev yanar nicelerin hem hanesi yanar, hem kiiciik
vasindan berii hdsu-1 6mrii olan mameleki yanar, elleri bégriinde kalir bir evde
sahibinden bagka sd’irinin dahi asdleten ve emdneten mal ve egydsi yanar ve nice bin
hayvandt yanar, ba’zen nice niifiis-1 insan yanar ve itfdsina sa’i edenler de gah oliir;
cok kimesne mecrith olur ve ba’zist helak olur...%? Yenigeriler nezdinde gergeklestirilen
bu kundaklama faaliyetlerinin siyasi yonden nedenleri olabildigi gibi bir diger 6nemli
neden de maddi sebeplerden dolayidir. Ozellikle biiyiik yangimlarda asil isi yangini
sondiirmek olan yeniceriler veyahut onlarla birlikte olan kisiler bu firsatta istifade
ederek soygun ve yagma faaliyetlerinde bulunabiliyorlardi.?® 20 Nisan 1750 tarihinde
gerceklesen Biiyiik Carst yangininda bir kisim kimseler yangini sondiirmek yerine
yagma ve soygun isine distiiglinden yanginin ¢ok daha fazla biliylimesine sebep

olmuslardir.%*

18. yiizyil icerisindeki yangin felaketlerinin Istanbul’a ¢esitli yollardan olumsuz etkileri
olmustur. Bu etkilerin siyasal, sosyal ve en 6nemlisi de ekonomik boyutlar1 oldukca
fazla olmustur. Ozellikle yenigerilerin kundaklama faaliyetleri devlet kademesinde
istenilmeyen kisileri gorevlerinden edilebiliyordu. Gerek bu tiirden gerek ise kazara
gerceklesen yanginlar bir¢cok yapiya hasar verdigi gibi dnemli oranda da insan kaybina
yol agmistir. Ayrica yanginlardan sonra, 6zellikle de han, ¢ars1 gibi ticari merkezlerde
cikan yanginlar, sehirdeki fiyatlarin yiikselmesine ve ekonominin koti yonde
seyretmesine yol agabiliyordu. Bu durum da yenigeriler ve farkli kesimden insanlarin
yanginlar firsat bilerek yagma ve soygun islerine kalkismasina yahut Ermeni firinci
diikkaninda ki gibi piyasadan mal saklanmasi gibi olaylara neden olmaktaydi. Devlet bu
tiirden olaylarin 6niine gecmek istemisse de 6zellikle biiyiik yanginlarin neticesi olarak

bir anda sehir viran bir hale doniisiip, diizenin bozuldugu bir hal alabiliyordu.

62 Sem’dani-zade, Miir’i t-Tevarih |, 164.

83 M. Cezar, Yanginlar ve Tabii Afetler, 353. 27 Temmuz 1729’da Balat’ta gergeklesen biiyiik yanginda
bu tiirden olaylar yasanmustir.

8 izzi Siileyman Efendi, [zzi Tarihi, 769. Cars1 icerisinde yer alan diikkanlarda gerek yanginin gerek ise
yagmacilarin etkisiyle birka¢ bin kiselik zarara yol agtig1 ifade edilmistir.
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1.2.2. Depremler

Istanbul’da gergeklesen dogal afetlerin basinda gelen ve oldukga biiyiik hasarlara yol
acanlardan birisi de depremlerdir. Tarihi silire¢ icerisinde sehirde bir¢ok deprem
olmustur. Konu dahilinde 18. yiizyil igerisinde de bu tiirden afetlerin olduk¢a fazla
meydana geldigi soylenilebilir. Fakat sz konusu donemde depremler, sehre verdigi
tahribat agisindan, yanginlarin gerisinde kalmistir. Sehirde yer alan yapilarin
birgogunun ahsap malzemelerden {iretilmis olmasi bu noktada etkili olmustur.
Yanginlarda fazlasiyla tahribata yol acan bu durum, deprem felaketlerinden en az
hasarla ¢ikilmasinin nedenidir. Depremlerde daha ¢ok hasar goren yerler, yapisinda tas

bulunduran cami, mescit, han, medrese, sur gibi yapilardir.

Deprem felaketleri kayitlarda verdigi zayiatin ve sarsintinin biiyiikliik derecesine bagl
olarak zelzele-i azime, zelzele-i kiilliyye gibi ifadelerle anilmaktadir. istanbul’da 18.
yiizyil igerisinde bu tiirden rastladigimiz ilk deprem ise 25 Mart 1712 Cuma giinii
gerceklesmistir. Siddetli olarak nitelendirilebilecek bu depremde cesitli ev ve cami gibi
diger yapilarin hasar gormesinin yaninda, depremin vermis oldugu korkunun da

etkisiyle bu giinlerde divan agik havada toplanmak durumunda kalmistir.%

25 Mayis 1719 Persembe* giinii yasanan deprem dogrudan Istanbul nezdinde olmasa da
sehirde etkisi biiylik depremlerden birisi olmustur. Marmara Denizi’nin dogu
kisimlarini etkileyen bu depremden Istanbul, Izmit, Yalova, Diizce gibi bdlgelerde
biiyiik zayiatlar verilmistir.® Rasid’e gore korkung olarak nitelenen bu deprem iic
dakika kadar siirmiis olup, halk korkudan dehsete kapilmistir. Yalikoskii etrafinda
bulunan kayikhaneler, Edirne Kapist dahilinde olan cami, kale duvarlar1 ve sehrin kara
tarafindaki duvarlar1 dahil olmak iizere Yedikule’den Ahirkapi’ya kadar deniz
tarafindaki surlar hasar gérmiistiir. Bu depremin ardindan daha hafif olmak suretiyle
birkag artc1 deprem daha meydana gelmistir.®” Silahdar Mehmed Aga’nin aktardigina

gbre ise Istanbul’da zarar gdérmeyen hane yikilmadik ocak kalmamistir. Yaglikcilar

8 N. N. Ambraseys, C. F. Finkel, Tiirkiye'de ve Komsu Bélgelerde Sismik Etkinlikler, Bir Tarihsel
Inceleme, 1500-1800, cev. M. Umur Kogak, (Ankara: TUBITAK Yayinlari, 2006), 96.

* 5-6 Receb 1131. Rasid depremin tarihini Receb aymin besinci glinii olarak gosterirken herhangi bir giin
ismi belirtmez. Sildhdar ise depremin Receb aymin altinci, Rumi takvime gdére de Mayis ayniin on
dordiinci Persembe gilini meydana geldigini sdylemektedir. Giinlerin birbirini tutmasindan dolay1
depremin meydana geldigi glin Silahdar’in aktardigi sekilde ele alimustir.

% Ambraseys, Finkel, Sismik Etkinlikler, 100.

o7 Rasid, Tarih 11, 1164.
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Carsisi’nda on kisi Galata zindan1 civarinda da bir kisi enkaz altinda kalip can vermistir.
Fatih Cami, Bayezid Cami ve Mihrimah Sultan Cami gibi yapilarin kubbeleri ¢atlamus,
minareleri yikilmistir. Depremin en biiyiik etkileri izmit, Yalova ve Karamiirsel gibi
bolgelerde olmustur. izmit’te sehrin beste dordiiniin yikildig1 ve dort bin kisinin bu
bolgede hayatini kaybettigi sOylenir. Yalova kasabasinin yarisi, Karamiirsel kasabasinin
tamami1 yikilirken Diizce kasabasinda da bir¢ok yapi yikilip ¢ok sayida can kaybi

meydana gelmistir.5®

3 Eylil 1754 Sali giinii, yukarida degindigimiz Mayis 1719 tarihinde meydana gelen
depremin bir benzeri yasanmustir. Istanbul ve civar bdlgelerinde yasanan deprem gece
saat li¢ bucukta baslayip iki dakika kadar siirmiistiir. Depremin art¢1 sarsintilari ise bir
hafta kadar devam etmistir. Mehmed Hakim Efendi bu depremden, ba ’zi ekalim-i bilad
i aktir ve nevahide yirmi otuz senede bir mahrise-i Istanbul ve muzdfitinda
vukii’bulan zelzelenin muktezdy-1 tiba’-1 bikd’ iizere gah istiddadi ve gah hiffet ve
mutavassitu’l-hal zuhuru, bi’l-mu’dyene meshiid ve mer’i olagelmegin,%® seklinde s6z
etmesi, Istanbul ve civar bdlgelerinde bu biiyiikliikte depremlerin yirmi otuz senede bir
yasandigini ve bunun alisagelmis bir durum oldugunu gostermektedir. Bunun yani sira
Istanbul ve etrafindaki yerlesimlerin yapisi geregi depreme miisait bdlgeler oldugu
hususunda farkindalik olustugunun gostergesidir. S6z konusu depremin vermis oldugu
zaylatin ise oldukca agir oldugunu sdylemek miimkiindiir. Edirne Kapisi’ndan
Yedikule’ye kadar olan surlarin biiyiik hasar alirken kulelerde de ¢okiintiiler meydana
gelmistir. Fatih, Bayezid, Ayasofya gibi camilerin 6zellikle kubbeleri ve minareleri ya
¢oklintiiye ugramis ya da tamire muhtag bir hale gelecek kadar hasar almistir. Sekerci
Hani, Kantarc1 Hani, Vezir Hami gibi yapilarda yikintilar olurken iglerinde bulunan
insanlarda yasamlarini yitirmislerdir. Deprem neticesinde sehirdeki kuyulari bir kismi
kururken, yasamini yitiren insan sayisinin da 800 kadar olabilecegi tahmin

edilmektedir.”®

18. yiizyiln ve fetih sonrasi Istanbul’'unun en siddetli depremi 22 Mayis 1766

Persembe’ giinii yasanmistir. Istanbul’un haricinde Marmara Denizi’nin 6zellikle

8 Silahdar, Nusretndme, 904-905.

89 Mehmed Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi I, 158.

0 Ambraseys, Finkel, Sismik Etkinlikler, 121-126.

I Depremin yasanma tarihini Hakim Efendi ve Vasif Efendi Zi’l-hicce aymin on iigiincii hamis giinii
olarak belirtmistir. Fakat haftanin hamis yani besinci giinii 12 Zi’l-hicce’ye tekabiil etmektedir. Buna
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giiney ve dogu kisimlarinda da agir hasarlara yol agmistir. Giinesin dogusundan yarim
saat sonra vuku bulan depremin ilk sarsintisi iki dakikadan fazla siiriip oldukga siddetli
iken hafifleyen sarsintinin ardindan gelen sarsintilar ise ilkinden ¢ok daha fazla siddetli
olmustur. Depremin siddet derecesi Hakim Efendi Tarihi’nde, Bu zelzele hin-i fethden
berii goriilmemisidi. ‘Asr-1 Sultdn Bdyezid de egerci zelzele-i sedide olmusidi, amma bu

istiddd iizere degil idi, sdzleriyle nitelendirilir.”?

1766 depremi meydana geldigi giin i¢erisinde son bulan bir deprem degildir. Depremin
baslangicindan, art¢1 sarsintilar ile birlikte, sekiz ay boyunca devam ettigi sOylenir.
Depreme ait ana sarsintilar baglangictan itibaren seksen saat siirmiis iken, buna bagl
sarsintilarin kasim ayma kadar devam ettigi belirtilir.”® Bu siire¢ igerisinde depremden

yasamini yitiren insan sayis1 dort bin kadardir.”

Istanbul’da meydana gelen bu felaket ardinda ¢ok biiyiikk miktarda hasar birakmistir.
Sehrin kara surlarinin biiyiik boliimii hasar goriirken, Fatih Cami, imareti, dariissifasi ve
medresesi tamamen yikilmig, Mihrimah Sultan, Eyiip, Bayezid ve Atik Ali Pasa cami ve
birgok mescidin kubbe ve minarelerinde biiyiikk hasarlar meydana gelmistir.”® Fatih
medresesi igerisinde yer alan 100°den fazla Ogrenci en kaz altinda kalarak vefat
etmislerdir.’® Depremin hasar verdigi hanlar da oldukca fazladir. Vezir Hani, Sekerciler
Hani, Esir Pazari, Tevekkiili Hani, Baltacilar Hani, Sarikc¢ilar ve Cukacilar Ham

bunlardan bazilaridir.””

1766 depreminin ortaya ¢ikarmis oldugu bu biiylik tahribatin ardindan sehrin yeniden
imari i¢in onarim caligmalarina baslanmistir. Bu ¢alismalar i¢in Fatih Cami Vakfi’nda
yeterli para bulunamadigindan Hazine-i HiimayGn’dan yardim alinmistir.”® ismail Hami
Danigmend, depremin sebep oldugu zarar ve ziyanin tahmini maddi degerini 22 bin kese
olarak gostermistir. Bu da 11 milyon kurusa tekabiil etmektedir.”® Depremin neden

oldugu ekonomik zararin, her ne kadar tahmini de olsa, bu boyutlara varmas1 donemin

karsilik depremin tarihi Sem’dani-zade Tarihi’nde Kurban Bayrami’nin iigiincii, Zi’l-hicce’nin on ikinci
giinii olarak verilir.

2 Mehmed Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi 1I, 1216.

8 Mehmed Hakim Efendi, Hdakim Efendi Tarihi 1I, 1216.

"4 Sem’dani-zade, Miir’i ‘t-Tevarih I1. A, 86.

> Mehmed Hakim Efendi, Hdakim Efendi Tarihi 1I, 1217.

6 Ambraseys, Finkel, Sismik Etkinlikler, 121-126.

" Mehmed Hakim Efendi, Hdakim Efendi Tarihi 1I, 1217.

8 Ahmed Vasif Efendi, Vésif Tarihi, 277.

79 fsmail Hami Danismend, Osmanli Tarihi, 42.
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devlet ekonomisi icin olduk¢a fazladir. Bunun nedeni ise depremin gergeklestigi
donemde devlet biitgesi gelirleri yaklasik olarak 14,5 milyon kurus degerindedir. Bu da
1766 depreminin neden oldugu zararin neredeyse devlet biitgesine denk miktarda

oldugunu goéstermektedir.®

1766 senesi Mayis aymda yasanan biiylik felaketin hemen sonrasinda 5 Agustos 1766
Sal1 giinli ikinci bir biiylik deprem daha yasanmistir. Bir onceki deprem Marmara
Denizi’nin dogu kisimlarinda daha etkin olurken bu deprem Marmara Denizi’nin
batisinda daha ¢ok etkili olmustur. Istanbul bu depremden nispeten daha az hasarla
kurtulmustur. Edirne Kapisi, Terziler Carsisi ile birka¢ han yikilmistir. Samatya’da

enkaz altinda kalan 30 kisi can verirken, 100 kisi de yaralanmustir.8!

Ayni sene igerisinde yaklasik iki buguk ay arayla olan iki biliyiik deprem ve artgi
sarsintilarin sekiz ay kadar uzun bir siireye yayildigi bu siire¢ sehir halkinin stirekli
tedirginlik ve korku igerisinde olmalarina neden olmustur. Ayrica tipki yangin
felaketlerinde oldugu gibi depremlerde de gesitli hanlarin ve diikkkanlarin zarar gérmesi
sehir halkinin gida ihtiyaglarin1 temin edebilmelerine engel olusturmustur. Bundan
dolayr depremden sonra harap olan yerlerin tamiratinda, ekmek gibi temel gida
ithtiyacini karsilamak i¢in, firinlarin insasina 6ncelik verilmistir. Ayni sekilde hanlara
gida maddelerinin getirilmesini saglayacak yollar, kopriiler tamirat hususunda oncelikli

bolgeler olmuslardir.?

1.2.3. Salgin ve Diger Dogal Afetler

18. yiizy1l igerisinde Istanbul’da yangimlar ve depremler gibi sehir hayatim1 olumsuz
etkileyen felaketlere deginilmisti. Her ne kadar s6z konusu afetler kadar etkili olmasa da
siddetli firtinalar, yagmurlar ve buna baglh olarak gerceklesen seller, olagandisi
sayilabilecek kadar siddetli gecen kis aylar1 sehir hayatin1 olumsuz etkilemistir. 25
Eyliil 1748 tarihinde Istanbul ve civar bolgelerinde yasanan siddeti yiiksek riizgar ve

yagmurlardan dolay1 sehrin gesitli bolgelerinde sel felaketleri yasanmustir. Ozellikle

8 18. yiizyil devlet biitge gelirleri igin bkz. Tablo II.

81 Ambraseys, Finkel, Sismik Etkinlikler, 140-143.

8 Erhan Afyoncu, Zekai Mete, “1766 Istanbul Depremi ve Toplum Yasantisina Tesirleri”, Tarih Boyunca
Anadolu’da Dogal Afetler ve Deprem Semineri (22-23 Mayis 2000), (Istanbul: “Globus” Diinya Kitabevi,
2001), 85-92.
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Sadabad semtinde yollar su ile kaplanmig, bolge ahalisine ait bag bahc¢ede bulunan
mahsuller ile hayvanlar telef olmustur. Dere yataklarinda bulunan kopriiler sele
kapilirken, kayikhaneler ve sahil kesiminde bulunan yapilar harap olmustur. Ayni
sekilde sehrin gesitli bolgelerinde bulunan, 6zellikle eskimis olan, hanelerde ¢okiintiiler

meydana gelmistir.®

15 Agustos 1751 tarihinde siddetli ve uzun siireli yagan yagmurlar sele doniiserek
biiyiik hasarlara yol agmustir. 10 saat devam eden bu yagmurlar sokaklar1 sel basmasina,
eski binalar ve duvarlarin yikilmasma sebebiyet vermistir. Ozellikle Kasimpasa
mevkiinde bulunan derelerin tagmasiyla 165 menzil, 6 ekmekgi, ¢orek¢i firini ile
degirmenleri, 60 kadar aktar, kahve ve cesitli diikkanlar harap olmustur. Bunun yani sira
Kadikdy’de bulunan mezarlik hasar goriip, baz1 cesetlerin selden etkilenip denize
siiriiklendigi soylentisi de ¢ikmustir.3* Soz konusu selin yasandigi donemde sehirde
biiyiik bir veba salgini da oldugu sdylenmektedir. Sem’dani-zade bu hususu, bu sdlde
vaki’ olan muvahhisdtdan biri de td’in-1 kebir ve vebd’-i mufrittir ki, ¢ok analar

aglayup, cok hdneler kapand, sozleriyle ifade etmektedir.®®

Do6nemin vakaniivislerinden olan Mehmed Hakim Efendi, 1754-1757 tarihleri arasinda
pesi sira o zamana dek goriilmemis olaylarin yasandigina deginmistir. Bunlardan ilki
1754 yili kis mevsiminin oldukca siddetli ge¢mesi ve bundan dolay1 denizin dahi
donmus olmasidir. Haskdy ile Eyiip arasi, Kursunlu mahzene varincaya kadar deniz
donmus haldedir.?® Hakim Efendi bu olaya, buz iistiinden gecen bir kimseden sordum
cevab etdi, Deniz altmig sekizde dondu buzdan bendeniz gegtim, sdzleriyle bizzat sahit
oldugunu ifade etmistir. Bu olay1, bir siddeti biiylik deprem, iki biiyiikk yangin ve yine
biiyiik bir veba felaketi izlemistir.’

1789°da iki giin boyunca siiren siddetli yagmurlar Istanbul, Eyiip, Galata, Kasimpasa ve
Uskiidar bolgelerinde sele doniiserek evlerde, carsilarda biiyiik zararlarin olmasina
sebebiyet vermistir. Mahmutpasa ve Kasimpasa mahkemeleri de selden zarar gdren
yapilar arasindadir. S6z konusu bu felakette 60 kisiden fazla insanin bogularak can

verdigi soylenmektedir. Selin siirtikledigi kopriiler, agaclar, esyalar ve gida maddeleri

8 {zzi Siilleyman Efendi, Izzi Tarihi, 605-606.

8 izzi Siileyman Efendi, Izzi Tarihi, 871.

8 Sem’dani-zade, Miir’i ‘t-Tevarih |, 159-160.

8 Sem’dani-zade, Miir’i t-Tevarih I, 179.

87 Mehmed Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi I, 484.
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deniz yiizeyini kaplamistir.®® 1790 yilinda mart ayinda Istanbul’da ikinci tufan
boyutlarinda yasanan selde bir¢cok evin yikilmasina sebebiyet vermistir. Bu selde yagan

yagmurlarin deniz suyu gibi ac1 olduguna deginilir.%

Istanbul, yukarida degindigimiz iizere, 18. yiizyil igerisinde deprem, yangm, sel ve
iklim diizensizligi gibi bircok felaketi yasamistir. Sehrin bulundugu konum, ticari
fonksiyonlar1 ve yogun niifusundan dolay1 salgin hastaliklar da s6z konusu felaketler
arasinda 6nemli bir yer tutar. 18. yiizy1l nezdinde de bu salgin hastaliklarin basinda veba

gelmektedir.

Insanhigin  varolusundan itibaren gormiis oldugu en korkun¢ ve de dliimciil
hastaliklardan birisi vebadir. Bu hastalik, bilimin gelismedigi dénemlerde kd&tii ruha
atfedilmis, ¢esitli inang sistemlerinde ise “Tanri’nin gazab1” olarak giinahkar kesimlere
gonderilen bir ceza olarak algilanmustir.®® Vebanin Islam alemindeki yansimalari ise
hadislerde goriilmektedir. Bu hususta tdunun yani vebanin kafirler i¢in Allah’mn
gondermis oldugu bir ceza, Miisliimanlar i¢in ise sehitlik sebebi sayildigini ifade eden

hadisler vardir.*?

A9 A

Osmanlilar ‘da veba’-i miifrit, td’Gin-1 kebir, kesret-i ta’(n seklindeki ifadelerle anilan bu
hastalik biiyilik niifus kayiplarina yol agmistir. Veba, 17. yiizyildan 19. yiizyil baslarina
kadar gecen siire icerisinde devletin ve tebaanin en sik karsilastigi ve en oliimciil afet
olmustur. Aglik, hayat pahalilig1, yiyecek sikintis1 gibi faktorler vebanin yayilmasinda
onemli faktorler olmuslardir. Fakat istanbul’da goriilen veba salginlarmin sebebi aglik,
kithk gibi faktorler olmamigtir. Bunun en Onemli nedeni hiikiimetin devletin
bassehrinde daima yeterli miktarda gida rezervi bulundurmasi ve fiyatlarin da halkin
nispeten  ulasilabilecegi makul fiyatlarda tutma gayretini = gostermesinden

kaynaklanmaktadir.”> Bu nedenden &tiirii veba ya Misir’dan Istanbul limanma gelen

8 Fatma Sensoy, “Istanbul’un Topografyasina Etki Eden Seller: 1453’ten 2000°e”, Antik Cag’dan XXI.
Yiizyila Biiyiik Istanbul Tarihi”, ed. Coskun Yilmaz, (istanbul: ISAM, 2015), C.1, 504.

89 Ahmet Cevdet Pasa, “Osmanli Imparatorlugu Tarihi I, (Istanbul: Tlgi Kiiltiir Sanat Yayncilik, 2008),
311

% Nuran Yildirim, “Salgin Afetlerinde Istanbul”, Afetlerin Golgesinde Istanbul, ed. Said Oztiirk,
(istanbul: IBB Kiiltiir Yayinlar1, 2009), 109.

1 Buhari, “Ehadisii’l-Enbiya” 54,1/902. “...Siibhesiz tdin bir azdbdiwr. Allah onu dileyecegi kimseler
tizerine génderir. Ve yine muhakkak ki, Allah tavinu mii 'minler icin sehidlik sebebi bir rahmet kilmistir...”
https://www.hadisveritabani.info 11.04.2022.

%2 Daniel Panzac, “Osmanli Imparatorlugu’nda Veba (1700-1850)”, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, 1997), 4-15.
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gemilerle ya da Misir’dan Izmir’e giden gemilerle Istanbul’a gelip, sehir icerisinde

yayginlagabiliyordu.

Istanbul’da 18. yiizyil icerisinde birgok veba salgin1 meydana gelmistir. 1713, 1719,
1728-1729, 1739-1743, 1759-1765, 1784-1786 ve 1791-1792 yillarinda biiyiik veba
salginlar1 gergeklesmis olsa da s6z konusu donem igerisinde gerceklesen salginlar
onceki donemlere gore daha hafif olarak nitelendirilebilir.® Fredric Hasselquist’in
sehirde bulundugu 1749-1752 aras1 donemde bildirdigine gore iic ay boyunca siiren
veba salgminin giinde bin-bin iki yiiz kadar insanin Sliimiine neden olmaktadir.%* 1773-
1778 tarihleri arasinda Istanbul’da herhangi bir veba vakasi goriilmezken 1778 yilinin
basinda biiyiik bir salgin meydana gelmistir. Mayis ayimna gelindiginde sehirde bulunan
tiiccarlar ve yabanci devlet adamlar1 sehri terk etmek durumunda kalmistir. Haziran
ayinda giinde 400 kisinin bu hastaliktan 61diigii soylenmektedir. Temmuz’da ise veba
sehir ekonomisinin tamamen durmasina, islerin yapilamamasina sebebiyet vermistir.%®
Fransiz tiiccar Pausedet’nin mektuplarindan anlasildigina gore Istanbul, 1720 yilinda
Marsilya’da gergeklesen salgina benzer sekilde “6lii sehir” olarak nitelendirilebilecek
bir konumdadir. Salginin ulastig1 en u¢ noktada ise 160 kisinin salgin sebebiyle hayatini
kaybettigini belirtmektedir. ° Ayni sekilde Inciciyan da 1778 senesinde meydana gelen
veba salgininda Silivri Kapisi’'ndan alt1 dakika icerisinde 29 6lii ¢iktigint belirtmistir.
Bunun yani sira siddetli veba salginlarinda 6lii sayisinin 100 bine kadar ¢iktigini,
salginin siddetli gecmedigi donemlerde ise bu saymin 30 bin kadar oldugunu
soylemektedir.®” 18. yiizyilda vebanin sebebiyet verdigi 6liim sayis1 ve bu miktara

karsilik sehir niifusunu gdsterir tablo su sekildedir:

Tablo 1V: 18. Yiizyida Istanbul Niifusu ve Vebanin Sebep Oldugu Oliim Oranlari®

Yillar Niifus (bin) Oliim Sayisi (bin) | Oliim Oram (%)
1705 500 60-80 12-16

1726 500 60-80 12-16

1746 ? ? ?

1751 ? ? ?

% Niikhet Varlik, “Istanbul’da Veba Salgimlar1”, Antik Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik Istanbul Tarihi, ed.
Coskun Yilmaz, (Istanbul: ISAM, 2015), C.4, 150.

% Nuran Yildirim, “Salgin Afetlerinde Istanbul”, 114.

% Daniel Panzac, Veba, 21-23.

% Daniel Panzac, Veba, 21-23.

9 Inciciyan, Istanbul, 67.

% Daniel Panzac, Veba, 183.
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1765 ? ? ?

1770 ? ? ?

1778 500 100 20

18. yiizyil igerisinde Istanbul’da meydana gelen bu tiirden veba felaketlerinin sehir
niifusuna orani dikkate alindiginda tahribatin ¢ok fazla miktarda oldugu goériilmektedir.
S6z konusu donem igerisinde meydana gelen salginlarin neden oldugu 6liimlere iligkin
veriler tahmine dayali olmakla birlikte vebanin en dliimciil afetlerin basinda oldugunu
da ortaya koymaktadir. Oyle ki veriler, ¢cok kisa olarak nitelenebilecek bir siire
icerisinde sehir niifusunun beste bir oraninda azaldigimi gostermektedir. Bu durum
sehrin s6z konusu donem igerisinde yasadigi diger afetlere nazaran oldukca fazladir.
Ayrica vebanin sehirde yayilmasinin niifusla birlikte ekonomiye de olumsuz etkisi
azimsanmayacak kadar fazladir. Sehirde gergeklesen biiyiikk veba salginlart sirasinda
tim ticari faaliyetin durabilecek noktaya gelmesi bunun en 6nemli nedeni olarak

gosterilebilir.

1.2.4. Niifus

Istanbul’'un 18. yiizyilda sahip oldugu niifusu hakkindaki bilgilerin timii gesitli
tahminlere dayanmaktadir. Bunun nedeni Osmanli Imparatorlugu’nda gergeklestirilen
ilk niifus sayiminin 1831 tarihinde gergeklesmis olmasindandir. Sehir niifusunun artisi
bliylik 6lciide ekonomik yonden gelismelere bagliyken, niifusun azalmasinda ise
yukarida degindigimiz cesitli afetler O6ne cikmaktadir. 18. yiizyll nezdinde niifus
meselesine baktigimizda ise sehir hem donemin ekonomik gelismelerinden dolay:
yogun bir go¢ dalgasi ile kars1 karsiyayken hem de meydana gelen felaketlerde ciddi

oranda insan kayb1 yasamustir.

1699 Karlofca ve 1700 yilinda Ruslarla yapilan antlagsmalarin hemen sonrasinda 1703
yilinda meydana gelen Edirne Vakasi, iilkenin halihazirda yorgun durumda bulunan
ekonomik ve sosyal diizenini sarsmis bulunuyordu. Osmanli tahtinin yeni sahibi olan
I1l. Ahmet, devletin uzun siiren ve biiyiik cogunlugu yenilgilerle sonuglanan savaslar

nedeniyle bosalan hazinesini yeniden doldurma gayreti icerisindeydi. Bu durum agir
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vergi yiikii altinda kalan reayanin kdyleri terk ederek Istanbul gibi biiyiik sehirlere gog¢

etmelerinin &niinii agmustir.%®

Istanbul’un maruz kaldig1 bu go¢ dalgalar1 sehrin niifusunun gereginden fazla artmasina
ve bunun beraberinde bazi sorunlarin ortaya g¢ikmasina neden olabiliyordu. Sehrin
haddinden fazla kalabalik olmasi gida temini ve fiyatlarin artmasina, soygun,
kundaklama gibi suglarin artip sehir giivenliginin zayiflamasina ve devletin elde ettigi
vergi gelirlerinin diismesine sebebiyet verebiliyordu. Ote yandan sehirde basibos issiz
kitleler, yangin ya da kitlik faaliyetlerinde ¢ikan ayaklanmalarin bas sorumlusu olarak
goriiliirdii. Buna en 6nemli 6rnek olarak 1730 yilinda gergeklesen Patrona Halil

Isyaninda basibos olarak nitelendirilen Arnavutlar gosterilebilir.%

Devlet yonetimi bu gibi sebeplerden otiirli sehre go¢ edilmesinin daima oniline gegcmeye
calismugtir. 11l. Ahmed déneminde 1721 tarihli fermanda vergi vermekten kagmak igin
topraklarint terk eden mislim ve gayrimiislim tebaanin sehre giriglerine izin
verilmeyecegi ve geldikleri bolgelere geri gonderilecekleri belirtilmistir. Yine 1724
tarihli fermaninda padisah bu sefer go¢ edenlerin eski yerlerine geri donmelerini, bu ise
kayitsiz kalanlarin ise siddetle cezalandirilacagini bildirmistir.!®? Fakat s6z konusu
fermanlarin ne derecede etkili oldugu tartigma konusudur. Ciinkii ilerleyen donemlerde
bu tarz gégiin oniine gegmek ve sehre girisi engellemeye yonelik fermanlar ¢ikarilmaya
devam etmistir. Sunu da belirtmek gerekir ki gocleri dnlemeye yonelik c¢ikarilan

fermanlarin igerigi gittikge daha siki ve siddetli tutumlar igermektedir.

I. Mahmud déneminde 1 Ekim 1731 tarihli kadilara gonderilen metinde artik sadece aile
goclerinin ve sehre yerlesmek isteyenlerin degil, sehirde isi olup is takibi ve sahsi
davalarint gérmek isteyenlere de izin verilmemesi istenmistir. Aralik 1734 tarihli
hiikiimde ise hiikiimdar, sehre go¢ etmek isteyenlerin sayisini azaltmanin disinda artik
sehre giren cikanlarin da kontrol altina alinmasini istemistir. Burada ki amac¢ sehir
sakinlerinin go¢ nedeniyle olusan olumsuz durumlardan etkilenmemelerini

saglamaktir.10?

% Miinir Aktepe, “XVIIL. Asrin Ik Yarisinda Istanbul’un Niifus Meselesine Dair Bazi Vesikalar”,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, C.9, sy.13, (1958), 2-3.

100 Halil Inalcik, “Istanbul (Tiirk Devri)”, 234.

101 Miinir Aktepe, “Niifus”, 4-6.

102 Miinir Aktepe, “Niifus”, 11-13.
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Sehrin kalabaliklasmasinin olumsuz sonuglart devlet tarafindan daima diisiiniilerek
gerekli Onlemler alinmaya calisilsa da s6z konusu ylizyll boyunca bunun Oniine
gecilememistir. 1748 tarihli bir belgede tiiccarlardan baskasinin sehre gonderilmemesi,
sayet gelecek olurlarsa miiebbet kiirege mahkim edilecekleri belirtilerek, izinsiz
kimsenin gehre alinmayacagi vurgulanmistir. Yine, 1763 yili Nisan aymda, Sultan III.
Mustafa sehirde basibos ve issiz olanlarin 6zellikle de Kiirt olanlarin yakalanarak
memleketlerine gonderilmelerini istemistir. Gitmeyenlerin hapse mahkiim olacagi,
gecmek isteyenlere de asla izin verilmemesi gerektigi emrini vermistir. Yiizyilin
sonlarina gelindiginde go¢ meselesinin hala daha oniine gecilemedigi asikardir. Ciinki
Istanbul’da eskiden beri izinsiz sehirde bulunanlara yonelik ii¢ senede bir kere yapilan
kontrol uygulamalari, eski yerlesimlerine donmelerini saglayan uygulamalar, ylizyilin

sonunda 6 ayda bir tekrarlanir olmustur.'%

Tiim bunlar neticesinde Istanbul’un 18. yiizyildaki niifusu hakkinda farkli tahminler
yiiriitiilmiistiir. Halil Inalcik bu konuda Istanbul’un sur i¢i ve disarisinda yer alan firin
sayisim sehrin niifusuna oranlanabilecegini belirtmektedir. Istanbul sur icinde 1672
yilinda 84, 1755 yilinda 141, 1768 yilinda ise 297 firin bulunmaktadir. Galata’da 1672
yilinda 25, 1755 yilinda 61, 1768 yilinda 116 firin varken, Uskiidar’da 1672 yilinda 14,
1755 yilinda 22, 1768 yilinda 65 firin vardir. Eyiip’te sirasiyla ayni tarihlerde 11, 7 ve
28 adet firin bulunmaktadir. Inalcik bunlara ek olarak Istanbul’un sur i¢i niifusunun
400.000’i asamayacag1 yoniinde goriis belirtmistir.2%* Bu veriler géz éniine alindiginda
1672 tarihinden 1768 tarihine kadar gegen siire icerisinde Istanbul ve bilad-1 selase
bolgesinde bulunan firin sayist 3-4 kat oraninda artmis goéziikkmektedir. Fakat bu
durumu, yani diikkkanlarin artis oranini, sehrin niifus artis oraniyla iligkilendirerek g¢ok

dogru sonugclar elde etmek pek miimkiin degildir.

Bruce McGowan’a gore sdz konusu donem igerisinde, salgin ya da diger dogal afetlerin
yasanmadif1 zamanlarda, istanbul’un sur icindeki niifus sayis1 300-350 bin kadardur.

Buna dis mahallelerde dahil edildiginde ise ylizyil sonunda kentin niifusu 600 bin kadar

108 Miinir Aktepe, “Niifus”, 28-29.
104 Halil Inalcik, “Istanbul (Tiirk Devri)”, 237.
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olmalidir. Yiizyilin basinda bir Cizvit’in yaptig1 tahmine gore, kentin toplam niifusunun

200 bin kadarinin Rum, 80 bin kadarinin ise Ermeni oldugudur.1®

Fransiz seyyah Olivier, yiizylin sonunda Istanbul’da tiiketilen giinliik bugday
miktarindan yola ¢ikarak kentin niifusu hakkinda tahmin yiirlitmiistiir. Olivier,
Istanbul’da Un Kapanina her giin giren bugday miktarindan, tiiketici niifus oram
tahmini elde etmistir. Bu da Istanbul, Galata, Uskiidar, Eyiip ve Bogazici bolgesini
kapsayan 500 bin kisilik bir niifusa isaret eder.’®® William Eton’da buna benzer bir
sekilde 1798 yilinda Istanbul niifusunu giinliik tahil tiikketiminden yola ¢ikara 426 bin
seklinde ortaya koymustur. Eton bu sayinin 300 binden fazlasinin sehrin daimi sakinleri
oldugunu diistinmektedir. James Dallaway ise sehir niifusunu 400 bin olarak tahmin
etmistir. Bu niifusun 200 bin Tirk, 100 bin Rum ve 100 bin Yahudi, Ermeni ve

Avrupalidan olustugunu belirtmektedir. %

18. yiizyilda Istanbul’un niifusu hakkinda birka¢ farkli tahminde su sekildedir: Kemal
Kapat, Avrupalilarin ¢calismalarindan ve Osmanli kaynaklarindan istifade ederek yaptigi
calismasinda Istanbul’un 1794 yilinda niifusunu 426 bin seklinde vermektedir.%® Daniel
Panzac, 1700-1850 yillar1 arasinda Osmanli Imparatorlugu’nda veba salginlarinin
gelisimini inceledigi calismasinda, Istanbul niifusunu 18. yiizy1l genelinde 500 bin

olarak gdstermistir.1%°

Istanbul niifusu hakkinda s6z konusu yiizyillda yapilmis olan pek ¢ok tahmin
bulunmaktadir. Fakat burada deginilen tahmini goriigler nispeten daha kabul edilebilir
ve abartili olmayanlar olarak dikkat ¢ekmektedir. Tiim bu goriisler dogrultusunda 18.
yiizy1l Istanbul niifusu ortalama olarak 400 ila 600 bin civarinda olmalidir. Yiizyilin
geneline baktigimizda yogun goc dalgalari, salgin ve dogal afetler gibi nedenlerden
dolayr niifusun siirekli bir degisim halinde oldugu agiktir. Istanbul, felaket

donemlerinde, kisa siireler icerisinde ciddi miktarlarda niifus kaybina ugrarken bu

105 Bruce McGowan, “Ayanlar Cag1 1699-1812”, Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi
1600-1914, ed. Halil Inalcik, Donal Quatert (Istanbul: Eren Yayincilik, 2004), C.2, 776.

106 Cem Behar, Osmanli Imparatorlugu’nun ve Tiirkiye nin Niifusu 1500-1927, (Ankara: Devlet Istatistik
Enstitiisii Matbaasi, 1996), 70.

107 Betiil Basaran, “Selim IlI, Social Control and Policing in Istanbul at the End of the Eighteenth
Century”, (Boston: Brill, 2014), 60-61.

108 Kemal H. Karpat, Osmanh Niifusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal Ozellikleri, (Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 2003), 141.

109 Daniel Panzac, Veba, 183. bkz. Tablo: V.
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kayiplarin yeri de aymi sekilde hizli dolabilmekteydi. Yogun go¢ dalgalarinin
gelmesinden dolayr gereginden fazla olan insan kalabaligi da devlet tarafindan daima
kontrol altina alinmaya ¢alisilmaktaydi. Yani devlet, sehir niifusunun olmasi

gerekenden ne fazla ne de az olmamasi i¢in ¢aba gostermis bulunmaktadir.

1.3. Istanbul’da Fiyat Hareketleri

Osmanli Devleti’nin tarihinde yasamis oldugu iki hizli enflasyon donemi olmustur. Bu
donemlerden ilki, 16. ylizy1l sonlarindan baglayarak 17. yiizyil ortalarina kadar uzanan
enflasyon dalgasidir. Bu enflasyon dalgasi neticesinde belirtilen donemlerde devlet
icerisindeki fiyatlar yaklasik olarak 5 kat artis gdstermistir. Bu tarihlerde yasanan bu
artiglar genel olarak diinya capinda etkisi bulunan Fiyat Devrimi ile iliskilendirilse de
Osmanli Devleti igerisinde gerceklesen artislarin  biiylk bir kismi devletin
gerceklestirmis oldugu tagsis uygulamalarindan kaynaklanmaktadir. Bahsi gegen ikinci
ve ¢ok daha siddetli olarak nitelendirilebilecek enflasyon dalgasi ise 18. ylizyilin
sonlarinda 19. yiizy1l ortalarina kadar gegen siireyi etkisi altina almistir. Bu donemde
yasanan fiyat artislarinin 12-15 kat arasinda oldugu sdylenmektedir. Bu fiyat artiglar1 da
tipk1 daha 6nce gerceklesenler gibi tagsis uygulamalari ile yakindan iliskili olmustur.t®
Devlet bu uygulama ile birlikte, kurus nezdinde, ayni miktarda giimiis ile birim degeri
daha fazla para basabilmekteydi. Yani kisa vadede bir mali politika araci olarak tagsis
uygulamasindan kér elde edebiliyordu. Fakat bu durum yukarida degindigimiz gibi
piyasada birim cinsinden fiyatlarin artmasina yani enflasyona da sebebiyet
verebiliyordu. Tagsis uygulamasi fiyatlarin artis gostermesinde tek etken degildir.
Yukaridaki béliimlerde degindigimiz iizere, Istanbul nezdinde sdz konusu yiizyilda
bircok dogal afet ve salgin felaketleri meydana gelmistir. Bu felaketlerin ortaya
cikardig1 tahribat her alanda kendini gostermekle birlikte ekonomik zarar bunlarin
basinda gelmektedir. Ayni sekilde devletin yiizy1l sonunda girmis oldugu savaslar da
piyasalari etkileyen dnemli olaylarin basinda gelmektedir. Fakat devlet daima bagkentte
piyasalar1 koruyucu bir tavir takinmig ve hizli fiyat hareketlenmelerinin 6niine gegmeye

caligmustir.

110 Sevket Pamuk, Istanbul’da ve Diger Kentlerde 500 Yillik Fiyatlar ve Ucretler 1469-1998, (Ankara:
Devlet Istatistik Enstitiisii Matbaasi, 2000), 7.
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18. yiizyilda, Istanbul’da fiyat hareketlerinin belirlenmesinde, tiiketici nezdinde dnemi
diistintildiiginde temel gida maddeleri iizerinde durulmasi uygun goériilmiistiir. Bunun
icin kent i¢indeki tiiketiciye yonelik maddelerin narh fiyatlar1 dikkate alinacaktir. Fakat
Osmanli Devleti’nde narh fiyatlar1 siirekli ve diizenli bir sekilde hazirlanmamustir.
Ozellikle 17. yiizyihn ilk yarisindan sonra narh, piyasalardaki darhik, kithk ve
olagandisi dalgalanmalarin 6niine gegmek i¢in olusturulmaya baslanmistir. 18. ylizyilda
da narh fiyatlarinin olusturulmadigi uzun siireli donemler goriildiiglinden dolayi,
ulasabildigimiz veriler dogrultusunda hareket edilecektir. 18. yiizyilda Istanbul’da baz1
gida maddelerinin fiyat hareketleri su sekildedir:

Tablo V: 18. Yiizyilda Istanbul’daki Gida Fiyatlart*

Yil Un Ekmek Koyun Sadeyag | Zeytinya@: | Piring
Eti
- (Kiyye) | (Dirhem/Akge) | (Kiyye) | (Kiyye) | (Kiyye) (Kiyye)

1700 — — — 32 22 —
171212 | — — — 25 24 6
172218 |5 — — 40 26 7,5
1734114 |5 90/1 — 40 36 —
1737 — — — 5011° — —
174146 | 7 — 20 66 40 9
174247 |5 80/1 — — — —
1751 — 90/1 — — — —
1764 — 90/1 20118 50-52119 | 28-30%20 —

* Gosterilen fiyatlarin tiimi akge cinsinden verilmistir. 1 kiyye = 400 dirhem.

11 Sevket Pamuk, Istanbul da Fiyatlar, 122-123.

112 Sevket Pamuk, Istanbul da Fiyatlar, 122-123.

13 Sevket Pamuk, Istanbul da Fiyatlar, 122-123.

114 Engin Cagman, “18. Yiizyilda istanbul’da Esnaflik -Gida Sektérii-", (Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2011), 42.

15 Sevket Pamuk, Istanbul da Fiyatlar, 127.

116 Hale Kumdakei, “402 Nolu Uskiidar Ser’iyye Sicil Defterinin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi
(H.1153-54)”, (Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisii, Istanbul, 2009), 320-329. Ulkii Geggil, “Uskudar at the Begining of the 18th Century (A Case
Study on the Text and Analysis of the Court Register of Uskudar Nr. 402)”, ( Yayimlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi, Fatih Universitesi, Istanbul, 2009), 248-249. Burada kaynak olarak gosterdigimiz iki tez
caligmas1 da 402 numarali Uskiidar Ser’iyye Sicil Defteri’nin transkripsiyonu mahiyetinde yapilmistir.
S6z konusu ¢aligmalar ayni tarihte ve ayni belge iizerinden yapilmis oldugundan burada iki calisma da
gosterilmek durumunda kalinmistir. Calismalarin igerisinde yer alan orijinal belge niishalar1 da
incelenmistir. Gerekli verilerin temini bahsi gegen ¢aligsmalarin birincisinden yapilmistir.

17 salih Aynural, Istanbul Degirmenleri ve Firinlart Zahire Ticareti (1740-1840), (Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, 2001), 150-152. Tablo’ da 1742 tarihinden itibaren verilmis olan un ve ekmek fiyatlarinin
geri kalanlarinda da ayni kaynaktan yararlanilmistir. Un konusunda yararlamilan kaynakta ii¢ farkli
kalitede fiyatlar verilmekle birlikte burada “normal un” mahiyetindeki un fiyatlari dikkate alinmigtir.

118 fstanbul Kadi Sicilleri Adalar Mahkemesi 1 Numarali Sicil (H.1178-1184 / M. 1764-1771), ed.
Coskun Yilmaz, (Istanbul: IBB Kiiltiir Yayinlari, 2019), 42.

119 Engin Cagman, Istanbul’da Esnaflik, 41.
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1769 6 80/1 — — — —
17751 | — — — 86,0 38 21
177622 |95 50/1 — 82,0 57,5 21
1777*2 |9 50/1 — 68,5 55,7 20
1778 19,55 50/1 25,5 — — —
1790'2° | 20 80/3 — 144 — 42126
1791427 | — — 50 156 78 —
1795'%8 | 24,25 63/3 39 — — —
1799'° 16,3 90/3 36 102 96 —

Toplanilan veriler dogrultusunda 18. yiizyil igerisinde un, ekmek, koyun eti, sadeyag,
zeytinyag1 ve piring gibi gida maddeleri iizerinden Istanbul’daki fiyat hareketleri ortaya
koyulmaya caligilmistir. Tabloda goriildiigii lizere turlinlerin bir¢ogundaki yukar1 yonlii
fiyat dalgalanmalar1 1775 tarihinden itibaren gerceklesmistir. Bu tarihten once iiriin

fiyatlarinin nispeten istikrarli bir goriintii seyrettigi goriilmektedir.

Ornek olarak un fiyatlar, yiizy1l igerisinde en diisiik fiyat olarak 5 akge, en yiiksek fiyat
olarak da 24,25 akgeyi gormiistir. Bu durum normal olarak nitelendirilebilen un
fiyatlarinin s6z konusu yiizyil igerisinde %385 oraninda artis gosterdigi anlamina
gelmektedir. Tablodan da anlasilacagi iizere fiyatlardaki bu artis daha ¢ok yiizyilin
sonuna dogru gerceklesmistir. Un ekmegin hammaddesi olmasi agisindan da énemlidir.
Oyle ki un fiyatlarinda yukari yonlii bir egilimin oldugu her dénemde ekmek
fiyatlarinda da artis s6z konusu olmustur. Yiizyilin ilk 70 yili boyunca istikrarli ve
makul denilebilecek diizeyde olan ekmek fiyatlar1 tipki unda oldugu gibi 1775 yilindan
sonra biiyiik artiglar gostermektedir. Bu doneme kadar 1 akce karsiliginda ortalama
olarak 80-90 dirhem ekmek alinabilirken, 1776 yilinda 1 akge ile alinabilecek ekmegin
agirhigr 50 dirheme gerilemistir. 1790 yilina gelindiginde ise 80 dirhemlik bir ekmegin
piyasa fiyat1 1 para yani 3 akgeye yiikselmistir. 1795 yilinda 1 para ile alinabilecek

ekmegin agirhigr 63 dirhem olarak gosterilmisse de bunun gegici bir durum oldugu

120 Engin Cagman, Istanbul’da Esnaflik, 41.

121 Sevket Pamuk, Istanbul da Fiyatlar, 130.

122 Sevket Pamuk, Istanbul da Fiyatlar, 130.

123 §evket Pamuk, Istanbul 'da Fiyatlar, 130.

124 Sevket Pamuk, Istanbul ‘da Fiyatlar, 131.

125 Omer Cakmak, “Istanbul Mahkemesi’ne Ait 201 Numarali Narh Defteri”, (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya, 2012), 29.
126 Sevket Pamuk, Istanbul ‘da Fiyatlar, 130.

127 Omer Cakmak, 201 Numarali Narh Defteri, 23-33.

128 Omer Cakmak, 201 Numarali Narh Defteri, 23-33.

129 Omer Cakmak, 201 Numarali Narh Defteri, 23-33.
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sanilmaktadir. Nitekim 1799 yilinda 1 para ile 90 dirhem agirhiginda ekmegin

alinabildigi gortilmektedir.

Koyun eti, yiizyilin biiyilk bir boliimiinde fiyat olarak c¢ok degisiklik gdstermeyen
tiriinlerden birisi olmustur. 1764 yilina kadar ortalama olarak 20 akce seviyelerinde
kalmis oldugu anlasilmaktadir. 1778 yilinda makul denilebilecek bir artigla 25,5 akce
seviyelerine gelmistir. 1791 yilinda koyun eti fiyatlarinda ilk ciddi artis gerceklesse de
bunun kalici bir durum olmadigi agiktir. Yiizyilin son 10 senesinde koyun etinde
gerceklesen fiyat artiglarinin  Oniiniin - alindigi  ve fiyatlarda disiise gecildigi

anlasilmaktadir.

Sadeyag ve zeytinyag8i, un ve ekmek fiyatlari ile birlikte s6z konusu dénem igerisinde
en fazla veri sahibi olunan iiriinlerdendir. Genel mahiyette fiyat olarak daima sadeyagin
gerisinde kalmis olan zeytinyaglr bazi donemlerde sadeyag ile yakin fiyatlara sahip
olmustur. Bununla birlikte zeytinyag: fiyatlar1 sadeyaga gore nispeten daha istikrarli
kalabilmistir. 1700-1776 yillarinda sadeyagin en diisiik ve en yiiksek fiyatlar1 arasindaki
artis oran1 %244 miktarinda gerceklesmistir. Bu tarihler arasinda zeytinyaginin almis
oldugu en yiiksek ve en diisiik fiyat arasindaki oran ise %161 miktarinda olmustur.
Buna nazaran yiizyilin son 14 yilinda, ayni orandaki hesaplamalarda sadeyagin artis

oran1 %128, zeytinyagin artig orani ise %72 olmustur.

Piring, fiyat hareketligi agisindan diger iirlinlere benzer bir sekilde goriintii sergilemistir.
Ciddi anlamda ilk fiyat artistnin 1775 yilinda 2 kattan daha fazla gekilde
gerceklesmistir. Fakat bu ciddi anlamdaki ilk artisin hemen sonrasinda, yiizyilin son on
yilia girildiginde yine piring fiyatlarinda 2 kattan daha fazla bir artis daha meydana
geldigini gérmekteyiz.

Istanbul’daki cesitli gida maddelerinin yiizy1l igerisindeki fiyat hareketlerine
baktigimizda iirtinlerdeki ciddi miktardaki fiyat artiglarinin yiizy1l sonunda meydana
geldigi goriilmektedir. 18. ylizyilin son donemleri bu fiyat artiglarinin ortaya ¢ikmasi
i¢in olduk¢a miisait bir ortam olusturmustur. Oncelikle devlet 1768 yilinda Ruslarla
girdigi savas ile birlikte istikrarli bir piyasanin en 6nemli etkenini olusturan barig
dénemine son vermis bulunmaktadir. Devletin girmis oldugu ve yenilgilerle sonuglanan
bu ilk savas donemi 1774 yilindaki Kii¢iik Kaynarca Antlagmasi ile sonlanmis olsa da

ardindan 1787 yilinda ikinci bir savas donemi baglamistir. Nitekim ikinci savas
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doneminin Osmanli parasal istikrarsizliginda daha ayirt edici bir etken olduguna
deginilmisti. Bunun haricinde dénemin Osmanli para birimi olan kurusta s6z konusu
siire¢ icerisinde fazlasiyla deger kaybina ugramistir. Daha 6nce de degindigimiz gibi 18.
ylizyilin sonlarina dogru kurus hem gram agirligi hem de glimiis igerigi olarak deger

kayiplar1 yasamustir. Bu durumda piyasalari olumsuz yonde etkilemistir.3°

18. yilizyihin sonu siyasi ve ekonomik ydnden bu tiirden olumsuz durumlarin
yasanmasinin yaninda dogal afet ve salgin gibi felaketlerin de agir tahribata sebep
olanlarinin yasandigi bir donem olarak nitelendirilebilir. 1756 ve 1782 yanginlari, 1766
depremi Istanbul’'un gdrmiis oldugu en biiyiik felaketlerdendir. Aymi sekilde 1778
yilinda sehirde yayginlasan veba salgini da islerin durmasina ve niifusun ciddi oranda
azalmasina sebebiyet verecek kadar biiyiikk olmustur. Dolayisiyla sehir igerisinde
fiyatlarin 6zellikle ylizyillin sonuna dogru bu denli yiikselmesinin birgok nedeni

bulunabilmektedir.

Istanbul’daki bu fiyat hareketleri piyasada kullanimi olan akge iizerinden verilmistir.
Fakat akgenin tagsis gibi uygulamalar ile ugramis oldugu deger kaybinin yansimasi da
fiyatlarda kendisini olumsuz anlamda gostermis bulunmaktadir. Sevket Pamuk bu
hususta ilgili dénemlerde, Istanbul’da fiyat hareketlerine ydnelik bir tiiketici fiyat
endeksi olusturarak bu degerlendirmeyi bir de gram glimiis iizerinden ele almaktadir.
Fiyatlarin gram giimiis odakli analizi, Istanbul’da sdz konusu dénemde gergeklesen
fiyat artiglarinin birim-ak¢e hesabina gore cok daha simirli kaldigini gostermektedir.

Istanbul’da 18. yiizyilda tiiketici fiyatlar: endeksi su sekildedir:

Tablo VI: 18. Yiizyida Istanbul’daki Tiiketici Fiyatlari Endeksleri***

Yil Tiiketici Fiyatlar1 | Akcenin  Giimiis | Tiiketici Fiyatlan
Endeksi Icerigi (Gram) Endeksi,  Gram
(1469=1,0) Giimiis (1469=1,0)

1700-1710 5,99 0,131 0,91

1711-1720 7,05 0,130 1,06

1721-1730 6,86 0,131 1,04

1731-1740 8,21 0,123 0,94

130 Bkz. Tablo II1.

131 Sevket Pamuk, Istanbul’'da Fiyatlar, 14-16. Soz konusu galismada 1469-1918 yillar1 arasinda her yilin
endeksi hesaplanmis ve tablolastirlmistir. Fakat burada 18. yiizy1l nezdinde Istanbul’da tiiketici fiyat
endeksi onar yillik ortalamalar halinde gosterilmektedir.
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1741-1750 9,82 0,121 1,37
1751-1760 10,22 0,109 1,28
1761-1770 11,9 0,095 1,31
1771-1780 17,81 0,091 1,51
1781-1790 17,95 0,077 1,57
1791-1800 24,28 0,051 1,30

18. yiizyll igerisinde olusturulan tiiketici fiyatlari endeksini gosterir tabloya
baktigimizda, iirlin fiyatlarinda meydana gelen artisin akgenin giimiis igerigine ters
orantida oldugu goriilmektedir. Yani piyasalarda olan paranin giimiis igerigi azaldikca
tilkketiciye yonelik fiyatlarda bir artis s6z konusu olmustur. Buna nazaran endeksin gram
giimiis cinsinden analizine baktigimizda fiyatlarin daha dar bir alan ile sinirl kaldig

gozikmektedir.

Olusturulan tiiketici fiyatlar1 endeksinde 1700-1800 arasi donemde iiriin fiyatlarindaki
artis oran1 %305 oraninda olmustur. Bu oran ve olusturulan bu endeks dikkate
alindiginda Istanbul’da s6z konusu yiiz yillik siire igerisinde senelik enflasyon orani
%3,05 olarak belirlenmistir. Fakat burada genel artis egilimlerinin 1770 sonrasi
donemde olustugunu tekrarlamak gerekir. Nitekim fiyatlarin ylizyilin ilk yarisinda artis
orant %64 kadar olurken, ylizyilin ikinci yarisinda bu oran %138 kadar olmustur. S6z
konusu bu dénem igerisinde akgenin giimils icerigi nezdinde deger kaybi ise %157

oranina ulasmistir.
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2. BOLUM: 1755-1758 TARIHLERINDE iSTANBUL
GAYRIMUSLIMLERININ TEREKELERI

2.1. Kaynak Grubu Olarak Kassam Defterleri

Osmanli Devleti’nde idari teskilatlanmada beylik doneminden itibaren fethedilen
bolgelere devlet hukukunu ve idaresini temsilen bir kadi ve subasi tayin edilmesi
yerlesmis bir gelenekti. Kadilik, Islami devlet geleneginden gelme bir kurum olsa da
Osmanli Devleti’nde yetkileri bir hayli genisletilmistir. Osmanli kadis1 miilki, beledi,
adli, mali ve askeri alanlarda oldukca genis yetkilere sahiptir.!®? Kadi, bir mahkeme
yargict oldugu kadar aym1 zamanda bir noter, vakiflarin denetleyicisi ve bulundugu
bolgenin beledi amiri konumundadir.®*® Bu agidan kadi kadar genis ve cesitli alanlarda

yetkiye sahip baska bir memuriyet yoktur denilebilir.**

Osmanli kadisinin genis yetki alanlari icerisinde, bulundugu bolgede devletin otoritesini
temsil etmek, yetim ve gaiplerin haklarini korumak, vefat eden kimselerin gerekli
durumlarda miraslarina el koyup miras¢ilar arasinda hisselerini taksim etmek de vardi.
Mirascilar arasinda resit olmayan c¢ocuklarin bulunmasi halinde, bu kisilerin hisseleri
kad: tarafindan tayin edilen vasilere teslim edilirdi. Vasilerin herhangi bir usulsiizliige
ve haksizliga sebebiyet vermemesi i¢in denetimleri kadi tarafindan saglanir, olasi
durumlarda vasilerin azli gerceklestirilerek yerlerine bir bagkasi tayin edilebilirdi.
Mirasgilar arasinda ¢ikan anlasmazliklar, alacak verecek meselelerinin takibi ve tahsili
gibi durumlar da yine mahkeme huzurunda tespit edilerek karara baglanirdi.’® Bu gibi
hizmetlerle kadinin yardimcilarindan biri olarak nitelendirilebilecek ve bahsi gegen

islerde ihtisas sahibi olan kassam adli gorevli ilgilenirdi.

12 A, Refik Giir, Osmanh Imparatorlugu’'nda Kadilik Miiessesesi, haz. M. Nihat Aryol, (istanbul:
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, 2017), 82-87.

138 {lber Ortayl, Hukuk ve Idare Adam:i Olarak Osmanli Devleti'nde Kadi, (istanbul: Kronik Kitap,
2020), 9.

13 {lber Ortayl, “Osmanli Devleti’nde Kad1”, TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2001), C. 24, 69.

135 Omer Lifti Barkan, “Edirne Askeri Kassam”, 2.
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Kassam, sozliikte, kismet kelimesinden tiireyen, terekeyi taksim etmek, yetimlerin
mirasin1 korumak ve idare etmekle gorevli ser’i bir memur olarak ge¢mektedir.t®
Kassamlar ikinci derecede adliye gorevlilerinden olup hakimin yani kadinin
yardimcilarindandir. Kadi gibi Islami devlet geleneginden gelme bir memuriyet olan
kassamligin gorev ve yetkileri Osmanli Devleti'nde daha genisletilmis bir

vaziyettedir.1¥’

Osmanli Devleti’nin ser’iyye teskilatinda vefat eden kisilerin ardinda kalan mirasin
taksimi isi, biri dogrudan kazaskerlik makamina bagli olan askeri kassam, digeri ise
bolge kadiliginda yani ser’i mahkemelerde gorevli bulunan beledi ya da sehri kassamlar
tarafindan goriiliirdii.’*® Kassam bulunmayan bolgelerde ise kassamlara ait gorevleri

onlarin naipleri yerine getirmekteydi.**°

a) Askeri Kassamlar: Osmanli Devleti’nde askeri sinif olarak nitelendirilen devlet
gorevlilerinin vefat ettikten sonra terekelerini varisleri arasinda taksim eden
gorevlilerdir. Askeri kassamlarin gérevleri sadece askeri sinifa mensup kisilerin
terekelerini taksim etmek ve bu konudaki davalar1 gérmekle sinirhidir. Ayrica
askeri kassamlar sadece gorev siiresi i¢indeki davalarda yetkili olup goreve
geldiklerinden &nceki davalara bakmalar1 da yasakt1.}*0 Askeri ya da
kazaskerlere bagli bulunduklarindan dolayr kazasker kassamlar1 olarak da
bilinen bu gorevliler her kazada ya da birka¢ kazada ayr1 ayr1 bulunurlardi.
Rumeli’de olanlar Rumeli kazaskerleri, Anadolu’da olanlar ise Anadolu
kazaskerleri tarafindan tayin edilirdi. Bu gorevliler tahsil ettikleri kismet-i
askeriyeyi bolge kadiligindaki sandiklarda saklayip ya kazaskerlerin miihiirlii
mektuplart ve fermanlarla gelen askeri kassam miifettisine ya da siivari
kassamlarina teslim ederlerdi. Kazasker namina alinan resimleri tahsil etmek
icin Anadolu ve Rumeli’ye ili¢ koldan gonderilen siivari kassamlari, askeri

kassamlari denetleyen gorevliler niteligindeydi. Oyle ki mahalli askeri

1% Semseddin Sami, “Kassam”, Kdmiis-1 Tiirki, (Istanbul: Ikdam Matbaasi, 1317), 1070. Ferit
Devellioglu, “Kassam”, 494.

137 Qaid Oztiirk, “Kassam”, TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2001),
C. 24, 579-582.

18 fsmail Hakki Uzuncarsil, Osmanli Devieti’nin [lmive Teskilati, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1988), 121.

139 Said Oztiirk, “Kassam”, 579-582.

140 Said Oztiirk, “Kassam”, 579-582.
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kassamlarin gorevden azil ve tayini meselelerinde siivari kassamlarinin bilgi ve

raporlar1 merkez tarafindan dikkate almird:.*!

b) Beledi Kassamlar: Askeri kassamlarin haricinde, eyalet, sancak ve kazalarda
kadilarin maiyetinde bulunan, kanunen askeri siniftan olmayan kisilerin miras
taksimi isiyle ilgilenen gorevlilerdir.!¥> Osmanli Devleti’nde yasayan ve
herhangi bir memuriyeti bulunmayan tiim tebaanin terekelerinin belirlenmesi,
mirasin varislere uygun sekilde taksimi ve goériilen bu davalardan alinan resm-i
kismetlerin tahsili isleri beledi kassamlar tarafindan goriiliirdii. Askeri kassam
tayinine gerek kalmayacak kadar kii¢iik olan bolgelerde askeri sinifin terekeleri,

bolge kadisinin vekili olarak bu gorevliler tarafindan yapilabilmekteydi.*3

Kassamlarin gorevleri miiracaat {izerine veya dogrudan mahkemenin miras taksimi isine
miidahale etmesiyle baslardi. Kassamlar, miras taksim igini gordiikten sonra ortaya
cikan verileri tereke, metrukat, muhallefat ya da memuriyetin kendi adiyla anilan
kassam defterlerine kayda gecerdi.'** Kassamlarin olusturdugu miras listelerinden yer
alan veriler, Osmanli Devleti’nde yasamini siirdiiren ailelerin iktisadi durumlari, refah
seviyeleri ve sahip olduklar1 imkanlarin hangi tiirden mal ve para varliklarindan

olustugunu ortaya koymaktadir.1#®

Incelemekte oldugumuz kassam defteri kapsaminda da kisilerin servet miktarlarindan
hareketle refah seviyelerini tespit edebilmek ve fakir, orta halli, zengin olarak
nitelendirebilmek servet miktarlar1 incelenen tereke sahiplerine yoneliktir. Tereke
sahiplerinin bulunduklar1 topluma yonelik bu denli bir ¢alismanin ortaya ¢ikmasi ¢ok
daha kapsaml1 bir arastirmanin yani sira daha ¢esitli ve fazla sayida kaynagin olmasini
gerektirir. Bu hususta bir baska etken de vefat eden kisilerin tereke kayitlarinin,

servetlerinin tamamin1 kapsamama ihtimali olmasidir.

Kassam defterlerinde yer alan tereke kayitlarinin temelde dort bolimden olustugunu

s0ylemek miimkiindiir. Kayitlar1 olusturan s6z konusu boliimler su sekildedir:

141 {smail Hakki Uzuncarsily, flmiye Tegskilati, 121-123.

142 {smail Hakki Uzuncarsily, [lmiye Tegskilatr, 121-123.

143 Qaid Oztiirk, “Kassam”, 579-582.

144 Omer Litfi Barkan, “Edirne Askeri Kassam”, 2.

145 Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassam”, 1-2. Hiiseyin Ozdeger, Bursa Tereke Defterleri, 9.
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a)

b)

d)

Tereke kayitlarinda olusturulan ilk boliimde s6z konusu terekenin sahibi yani
vefat eden kisinin tanitim1 yapilmaktadir. Vefat eden kisinin adi, cinsiyeti, dini,
meslegi, unvani, medeni durumu, yasadigi ve vefat ettigi yer, vefat etme nedeni
ve tarihi, var ise ailesinin yani mirasgilarinin tanitimi, kisi eger varissiz vefat
etmig ise terekenin beyti’l-mala kaldigi gibi  bilgileri igeriginde
barmdirmaktadir. Bu kisim kaydin tutuldugu tarihin yazimiyla son bulmaktadir.
Ikinci boliim, vefat eden kisinin hayatta oldugu zaman zarfindaki edinmis
oldugu tiim maddi varlik unsurlarinin belirtildigi kisimdir. Mirasa konu olan tiim
mallar teker teker, adetleri, nitelikleri ve degerleri ile birlikte kayda gegilir. Bu
kisimda gayrimenkul, nakit, ev esyalari, ticari varliklar, alacaklar gibi tiim
varliklar siralandiktan sonra en altta toplam miktar yazilip sonlandirilir.

Ugiincii boliim, tereke kayitlarmdaki gider kalemlerinin oldugu, ana paradan
karsilanan, terekeden alinan vergiler, tereke taksiminde goriilen hizmetlerin
masraflari, vefat eden kisinin borglari, techiz ve tekfin masraflari, varsa mehir
borcu ve 1/3’i gegmemek suretiyle vasiyetleri gibi licretlerden olusmaktadir.
Burada eger kisinin terekesinden fazla borcu var ise toplam tereke miktar
borglulara “gurema tariki” denilen nisbi bir dagitim ile yapilir.14

Doérdiinci ve son boliim; tiim mal varliginin yazilip ve gerekli masraflar
cikarildiktan sonra kalan miktarin “sahhii’l-baki” olarak kaydedilip mirasgilar
arasinda taksim edildigi kistmdir. Burada vefat eden kisinin baki kalan tiim
varhigi, Islam miras hukukunun geregince, var olan mirasg1 gruba paylagtirlir.

Eger kisinin higbir mirasgis1 yok ise de tiim varlik beytii’l-mala kalir.*4

2.2. Defter Tanitim

Istanbul Miiftiiliigii Ser’i Siciller Arsivi Miilga Beledi Kassamligi Mahkemesi
kayitlarinda yer alan 70 numarali istanbul Beledi Kassam Defteri, hicri 1169-1171,
miladi 1755- 1758 tarihleri arasinda yer alan kayitlari igermektedir. Defter, 43x16

ebatlarindadir.

146 Said Oztiirk, “Askeri Kassam”, 49. Istanbul Miiftiiliigii Ser’i Siciller Arsivi Miilga Beledi Kassamlig1
Mahkemesi, 70 numarali Istanbul Kassam Defteri. vr. 19¢, 79d, 125a, 127a. Bundan sonra I.B.K.M., 70
olarak gosterilecektir.

471 B.K.M., 70, vr. 99a, 101d, 124b, 137b.
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Defterin orijinal cildi ebrulu olup toplam 147 varaktan olugsmaktadir. Defterin igeriginde
bulunan toplam 461 adet kaydin, 244 adeti konumuzla iligkisi bakimindan incelemeye
aldigimiz tercke kayitlarindan olusmaktadir. Geriye kalan 217 kayit ise s6z konusu
tereke kayitlar1 ile baglantili bir sekilde vasi tayini, vefat eden kisilere ait vasiyetlerin
ortaya ¢ikmasi, mal paylasimina itiraz edilmesi, alacak-verecek iligkilerinin ortaya
cikigi, beytli’l-mala kalmis olan terekelere itiraz gibi konular1 igermektedir. Defter
igerisinde yer alan toplamda bes hilkmiin {izeri ¢izilmistir. Bir tanesinde ise {izeri
cizilmemesine ragmen ayni tereke taksimi sonraki sayfada tekrar yazilmistir.® Soz

konusu bu kayitlar da calismaya dahil edilmemistir.

Defterde bulunan 244 tereke kaydindan dordii hari¢ olmak tizere geriye kalan 240 tereke
kayd1 gayrimiislim tebaaya aittir.}*® Calismanmizin gayrimiislimlere yonelik olmasmin
temel sebebi de budur. Misliiman kisilere ait terekeleri karsilagtirma yapmaya
yetemeyecek kadar azdir. Bundan dolayr Miisliiman terekelerinin de gayrimiislim
terekelerini degerlendirdigimiz bdliimlerin igeriginde yer almasi uygun gorilmiistiir.
Bununla birlikte az sayida Miisliman ve defterin genelini olusturan gayrimiislim
kayitlar1 arasinda bazi farklar bulunmaktadir. Tereke sahiplerinin Miisliiman oldugu

3

kayitlarda oliimiinii belirtmek icin “vefat eden” tabiri kullanilirken, gayrimiislim
kayitlarinda bu durum “halik-halike olan” seklinde belirtilmistir.*>® Ayn1 sekilde kisinin
yasami sirasinda yerlesik halde bulundugu bolge tarif edilirken Miisliiman kayitlarinda
“sakin-sakine” kelimeleri kullanilirken, gayrimiislim kayitlarinda “miitemekkin-
miitemekkine” ifadeleri kullanilmistir.’® Bu hususa iliskin bir baska fark da tercke
taksim edilmeden evvel yapilan defin islemi harcamalarinda ortaya ¢ikmaktadir. Vefat
eden Misliiman tereke sahiplerinden bu iicret “techiz ve tekfin” adiyla alinirken,

gayrimiislim kayitlarinda “defn-i lase” seklinde ifade edilmistir.'>?

Defterin ilk sayfasinda mahkeme kayit islerinin goriilmesiyle ilgili gorevli olanlarin

atanmalar1 ve aldiklar iicretlere dair kayitlar yer almaktadir. Bu sayfa varak sayisina

148 T B K.M., 70, vr. 71a, 109a, 117d, 118b. Bu kayitlarin tamaminin istii ¢izili iken vr. 69 basinda yer
alan tereke taksimi vr. 66¢’de yer alan Avak veled-i Kirkor’un, vr. 126 baginda yer alan tereke taksimi ise
vr. 124d’de yer alan Giznuz? veled-i Dimitri’nin tereke taksiminin tekrari niteligindedir.

149 | B.K.M., 70, vr. 10c, 47d, 82b, 120b. Defterde tereke kayitlar yer alan miisliiman sahislarin isimleri
ise sirasiyla su sekildedir: el-hac Ali ibn-i Mesud, el-hAc Mehmed ...ibn-i el-hac Ibrahim bin Said, el-hac
Ahmed ibn-i el-hac Mahmud, Hiiseyin bin Abdullah bin Abdiilkerim.

150 { B.K.M., 70. Halik, helak olan kisi anlamina gelmektedir. bkz. Ferit Devellioglu, “Halik”, s. 318.

151 Miisliiman olan tereke sahipleri, I.B.K.M., 70, vr. 10c, 47c, 82b, 120b.

1521 B.K.M., 70. Lase, les anlamina gelen bir ifadedir. bkz. Devellioglu, “Lase”, 543.
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dahil edilmemistir. 10 Cemaziye’l-ahir 1170 (2 Mart 1757) tarihli kayda gore
Abdiilaziz Efendi kismet-i belediye mahkemesine katip olarak tayin edilmistir. 15
Sevval 1170 (3 Temmuz 1757) tarihli diger bir kayitta ise giinliik iicreti alt1 ak¢e olan
muhzir Ali’nin vefat etmesiyle yerine yine ayni iicretle Seyh Mehmed Hamid tayin
edilmistir.®® Muharrem 1171 (Eyliil 1757)’de Sandiki Ismail adli gérevlinin vazifesini
yerine getirmesine karsilik aldigi iicrette iki akce zam yapilmasi kayda ge¢mistir.>*
1170 senesi Ramazan (Mayis 1757) aymin basindaki kayda gére ise Imamzade Osman
Efendi daha dénce mahkemede bas katip olarak gorev yapan Ibrahim Efendi’nin yerine

tayin edilmistir.'>®

Bu defterde bazi mahkeme gorevlilerinin atamalar1 ve {icretlendirmelerinin haricinde
dikkat ¢ekici baska kayitlar da yer almaktadir. 1171 Cemaziye’l-ahir (Subat 1758)
baslarinda kayda gecilen kararda Ayse adindaki bir kadin ginligi dort akge
ticretlendirme ile gorevlendirilmistir. 2 Rebi’t’l-evvel 1171(14 Kasim 1757) tarihli
diger bir kayitta 1161 senesi Rebi’ii’l-evvel (Mart 1748) ayindan itibaren giinliigii on iki
akge olmak tizere gorevli olan Raziyet? bint-i Abdurrahman adli kadinin 6liimiiyle bos
kalan vazifesine ayni iicret karsiliginda el-hac Hatice bint-i Abdullatif adli kadin tayin
edilmistir.®® Bu tiirden kayitlarda yer alan goérevlendirmelere yonelik ise herhangi bir

bilgi verilmemistir.

158 1 B.K.M., 70. Bu husus muhzirlarin séz konusu dénemde aldiklar1 iicret agisindan dikkat cekicidir.
Fakat muhzirlarin gorevleri karsiliginda aldiklari tek ticret bu degildir. Bunun yani sira, basta {izerinde
durdugumuz miras davalari olmak iizere, bulunduklari her davadan ihzariye adi altinda iicret
almaktaydilar. Daha ayrintili bilgi i¢in bkz: Recep Ahshali, “Muhzir”, TDV Islam Ansiklopedisi,
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2020), C. 31, 85-86.

1% 1.B.K.M., 70. Burada kullanilan sandiki adindaki gérevlendirmeye yonelik bir bilgi bulunamamustir.
Defterde adi gegen kisinin gorevi “vazife-i kddime” olarak nitelendirildiginden bu gérevlendirmenin
eskiden beri yapildigi ve daha yukarida da degindigimiz gibi mahkemelerde toplanan riisumlarin
toplandig1 sandiklardan sorumlu bir gorevli oldugu diisiiniilmektedir.

155 1 B.K.M., 70, vr. 1. Bu kayit sayfanin hemen basinda yer almakla birlikte defter igerigindeki tereke ve
diger tiirden kayitlar ile karistirilmamasi i¢in numaralandirilmamustir.

156 J B.K.M., 70. Kadmlarim bu tiirden aldiklar1 gérevler ve atamalar hakkinda bilgi sahibi olunamamuistir.
Defterde yer alan bu tiirden kayitlara yonelik Ornek teskil etmesi agisindan el-hac Hatice bint-i
Abdullatif’in tayin kaydmin latinize edilmis halinin gosterilmesi uygun goriilmiistiir. Okunamayan
kelimeler “...” seklinde gosterilirken emin olunamayan kelimelerin sonuna “?” koyulmustur. “... beledi
kassdmimiz efendi’l- miikerrem ba’de’t- tahiyyeti’l- vdifiye inhd olunur ki isbu bin yiiz altmis senesi sehr-i
rebi i ’I-evvelinin ikinci ahad giinii kismet-i belediye mahsiliinden olmak vechi iizere yevmi on iki akgeye
mdlik olan Raziyyet? bint-i Abdurrahman nam hatun fevt olub vazifesi mahlii/ olmagin Raziyyet? hatun
mahliliinden el-hdc Hadice bint-i Abdiillatif ndm hatun bi’t-temam yevm-i on iki akge vazife ta’yin
olunmugdur gerekdir ki merkiimeye temamiyle virub tarafimizda isticldb-1 hayr ve du’d ettiresiz ve’s-
selam yevm 2 rebi’u’l-evvel sene 1171.”
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2.3. 70 Numarah istanbul Beledi Kassam Defterinin Tasnifi

Arastirmamiz dogrultusunda 70 numarali Istanbul Beledi Kassam Defteri’nin 6ncelikli
olarak belirli kriterlerde tasnif edilmesi uygun goriilmiistiir. Defterde kaydi tutulan 461
adet kaydin 244’0 dogrudan tereke kayitlarindan olugsmaktadir. 244 tereke kaydi tasnif
edilirken 6len kisilerin cinsiyeti baz alinmistir. Buna gore defter icerisinde yer alan 244
kayittan 171 tanesi erkek, 73 kadin terekesi belirlenmistir. Tereke kayitlarinin kisilerin

cinsiyetlerine gére ayrimini gosteren tablo ise su sekildedir:

Tablo VII: Cinsiyetlere Gire Tereke Sahipleri

Cinsiyet Kisi Sayis1 Yiizdelik Oran%
Erkek 171 70
Kadin 73 30
Toplam 244 100

Defterde yer alan tereke sahiplerinin oldukca biiyiikk bir kisminin erkek oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Vefat eden erkeklerin icerisinde yer alan dort Miisliimanin
disindaki biitiin tereke sahipleri gayrimiislim niteligindedir. Bu da tereke sahiplerinden
Miisliiman olanlarin toplam kisi sayisi igerisinde yaklasik %1,6 oraninda, gayrimiislim

erkeklerin icerisinde ise %2,3 gibi az bir oranda yer aldiklarini gostermektedir.

2.3.1. Tereke Sahiplerinin Medeni Hallerine Gore Siniflandirilmast

Defterde yer alan tereke sahiplerinin medeni hallerine gore siniflandirilmasi evli, bekar,
dul seklinde yapilmistir. Kisilerin, belirtmis oldugumuz s6z konusu ii¢ sinif igerinde yer
almalar1 ise defterde yer alan belirli kayitlara gore degerlendirilmistir. Defter
icerisindeki kayitlarda tereke sahiplerinin tanitimi kisminda “zevc-i metriku” veya
“zevce-1 metriikesi” gibi ifadeler kullanilmis ise bu kisiler evli olarak kabul edilmistir.
Eger kayitlarda bu tlirden ifadelere rastlanmamigsa ve buna bagl olarak kisinin tereke
taksimatinin yapildigi boliimde ¢ocuklar1 bulunuyorsa bu kisiler dul olarak kabul edilip
degerlendirilmistir. Kayitlarda yukarida sézii gegen ifadelerden herhangi birisinin yer
almadig1 ve tereke taksiminde cocuklarin olmadigi durumlarda ise tereke sahibinin

bekar oldugu kabul edilmistir.
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Erkek tereke sahiplerinin eslerinin olmamasi {i¢ farkli sebebe bagli olabilmektedir.
Bunlar; kisinin esi kendisinden oOnce vefat etmis olabilir, ¢iftler yasamlarini
stirdiirdiikleri siire zarfinda bosanmis olabilir ya da tereke sahibinin ¢ocuklarin annesi

cariye oldugundan dolay1 mirasc1 olarak goziikmemis olabilir.*>’

Vefat eden 171 erkegin 139’u evli durumunda bulunurken, kadinlardan ise 60 tanesinin
evli oldugu tespit edilmistir. Yani toplamda tereke sahiplerinden 244 tanesinin 199’u
evlidir. Buna karsin erkeklerde bekar olanlarin sayisi 12 iken vefat eden bekar
kadinlarin sayis1 ise 2’dir. Dul olarak vefat edenlerin de 14 tanesi erkek olmakla birlikte
10 tanesi de kadindir. Uzerinde calistigimiz defter nezdinde kisilerin medeni hal

durumunu gosterir tablo ise su sekildedir:

Tablo VIII: Medeni Hallere Gore Tereke Sahipleri

Cinsiyet Evli Bekar Dul Toplam
Erkek 139 12 14 165
Kadin 60 2 10 72

Toplam 199 14 24 237

Toplam 244 tereke sahibinden 237 tanesinin medeni durumu bu sekildedir. Geriye kalan
7 kisinin varissiz olarak kaydi gecildigi belirlenmistir. Varisi olmayan bu kisilerin 6
tanesi erkek iken bir tanesi kadindir.’®® Tablodan da anlasilacag iizere evli olanlarin
miktar1 ¢ogunluktadir. Toplam kisi sayisinin yaklasik %83,9 oranina tekabiil eden
kismini evliler olusturmaktadir. Bununla birlikte toplam dullarin orant %10,1 iken

bekarlarin orani %5,9 ile en az konumdadir.

Tereke sahiplerinin medeni hal durumlarina erkek ve kadinlar iizerinden baktigimizda
da genel toplam igerisinde olusan tabloya benzer bir goriintii ortaya c¢ikmaktadir.
Erkeklerde evli olanlarin oran1 %84,2 iken, dul olanlarin oran1 %38,4, bekar olanlarin
orani ise %7,2 oranindadir. Kadinlarda ise evli olanlarin %83,3’e ulasirken dul olanlar
%13,8 bekar olanlar ise %2,7 oraninda belirlenmistir. Buna gore erkeklerin ve
kadinlarin evlilik oranlar1 orantili dururken, bekadr ve dul olanlarin durumlarina
bakildiginda erkeklerin daha fazla bekarligi tercih ettigi, kadinlarda bu oranin oldukca
diisiik kaldig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ayni zamanda dul olarak vefat edenlerin tablodaki

157 Said Oztiirk “Askeri Kassam”, 72.
1%8 “Tereke Sahiplerinin Varis Yapilar1” kisminda bu konu iizerinde daha ayrmtili bir sekilde durulacaktir.
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verileri kesin bir yargi ortaya koymak icin yetersiz de olsa, kadinlarin nispeten erkeklere
gore daha erken vefat ettigini ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica tablo genelinde evli ve dul
olarak vefat edenlerin oranlari, defter nezdinde yer alan tereke sahiplerinin, %94,09 gibi
bliyiik bir ¢ogunlugunun kendi ailesini kurmus oldugu gibi bir diislince ortaya

cikarabilmektedir.

2.3.2. Tereke Sahiplerinin Varis Yapilart

Defter nezdinde tereke sahipleri igerisinde en az bir kisi olmak tlizere varisi olanlarin
sayis1 237°dir. Varissiz bir sekilde vefat edenler ise 7 kisi olarak belirlenmistir.®®® Bu
say1 tiim tereke sahipleri i¢erisinde %2,9 oranina tekabiil etmektedir. Varisi bulunmayan
s6z konusu bu yedi kisi icerisinde yer alan Marderos adli zimminin dokuz aydan
itibaren kayip oldugundan o6ldiigii diisiiniilerek terekesi tahrir edilmistir. Bu kisinin
olusturulan tereke kaydinda herhangi bir varisine de rastlanmadigindan dolayr varisi
yok olarak diisiiniilmiistiir.*®® Bununla birlikte Avanes veled-i Nikos’un da kayda gegen
terekesinde herhangi bir varisine rastlanilmadigi i¢in bu kisi de varissiz olarak kabul

edilmistir.26!

Vefat eden tereke sahiplerinin miras¢1 gruplarina baktigimizda tiim defter nezdinde
mirascist bulunun 237 kisinin en ¢ok 10 en az 1 mirascist bulundugu tespit edilmistir.
Terekelerde hakki bulunan mirasgi1 sayilarma yonelik olusturulan tablo, varissiz vefat

edenlerin de dahiliyle, 11 grup halinde olmakla birlikte su sekildedir:

Tablo IX: Tereke Sahiplerinin Varis Yapilart

Varis | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | Top.
Yok | Kisi | Kisi | Kisi | Kisi | Kisi | Kisi | Kisi | Kisi | Kisi | Kisi

Kisi 7 15 | 27 | 66 | 50 | 34 | 22 | 13 1 7 2 | 244
Sayisi

Oran | 29 |61 [111270/205|139[ 90 |53 |04 |29 |08 | 100
(%)

Varislerin sayilarina gore siniflandirma yapilan tabloya gore tereke sahiplerinden 3

mirasc1 birakanlarin oran1 en fazla durumdadir. Buna oran olarak en yakin olani ise 4

159 | B.K.M., 70, vr. 36a, 99a, 101d, 104d, 108c, 124b, 137b.
160 { B K.M., 70, vr. 104d.
161 1 B K.M., 70, vr. 108e.
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mirasgist bulunanlar olmakla birlikte, tereke sahiplerinin ardinda kalan miras¢ilardan en

az sayida olanlar1 8 ve 10 kisi olanlaridir.

Tereke sahiplerinin mirasg¢ilarinin durumuna bakmak igin deginilmesi gereken bir diger
nokta da miras¢ilarin sayilar1 kadar yapilaridir. Yani miras¢t durumunda bulunan
kisilerin tereke sahipleri ile olan yakinlik dereceleridir. Bu dogrultuda incelemekte
oldugumuz defter nezdinde varisler belirli yakinlik derecelerine gére siniflandirilmistir.
Olusturdugumuz bu siniflandirma baslica es, erkek ve kiz gocuk, haml®?, anne ve baba,
erkek ve kiz kardes olarak tek tek ele alinmistir. Bunlarin haricinde olan varis gruplari
ise “diger” olarak nitelendirilmistir. SOziinii ettigimiz bu grubun igerisinde tercke
sahiplerine yakinlik dereceleri bulunan miras¢1 gruplart su sekildedir: amca, amcaoglu,

yegen, torun, anneanne, babaanne, asabe.163

Es sayisina gore dagilim: Varisi bulunan 237 tereke sahibinden 199 tanesinin vefat
ettikleri sirada eslerinin hayatta oldugu kayitlardan tespit edilmistir. Miras¢1 olarak
kalan eslerin 139 tanesini kadinlar, 60 tanesini ise erkekler olusturmaktadir. Bu
dogrultuda, defter nezdinde, kadinlarin erkeklerden daha fazla hayatta kaldiklarini
sOylemek miimkiindiir. Fakat bu ve bunun gibi veriler miras taksimini ger¢eklestirmek
icin mahkemeye bagvuran kisiler agisindan gegerlidir. Dolayisiyla bu konu hakkinda
yapilabilecek bir baska yorum da erkeklerin tereke taksimi i¢in daha fazla oranda

mahkemeye bagvurmus olma ihtimalleridir.*%

Erkek ¢ocuk sayisina gore dagilim: 223'% tereke sahibi igerisinde yer alan 139 kisinin
mirascilar1 arasinda erkek cocuklart bulunmaktadir. Bu husus tereke sahiplerinin
yaklagik olarak %62,3 oraninda erkek cocuga sahip oldugunun gostergesidir. S6z
konusu 139 kisi igerisinde 70 kisinin tek oglu (%50,3), 45 kisinin 2 oglu (%32,3), 15
kisinin 3 oglu (%10,7), 6 kisinin 4 oglu (%4,3), 3 kisinin 5 oglu (%2,1) bulunmaktadir.

Tereke sahiplerinin mirasg1 olarak kalan erkek ¢ocuk sayisi toplamda 244 tiir.

162 Anne karmindaki gocuk anlamina gelmektedir. Bkz. Ferit Devellioglu, “Haml”, 322.

183 Asabe baba tarafindan akraba olanlar anlamina gelmektedir. Bkz. Ferit Devellioglu, “Asabe”, 41.

184 Terekelerin kayda tutuldugu donemde, erkeklerin kadinlardan daha erken 6lmesine sebebiyet verecek
bir olaya rastlanilmamistir. Ayrica benzer dénem ve bdlgeler {izerinden yapilan ¢alismalarda da bu
dogrultuda bir bilgiye ulasilamamustir.

185 Erkek ve kiz gocuklarin sayisina gore mirasgilarin dagilimini belirtirken sadece gocuk sahibi olan
tereke sahipleri hesaba katilmistir. Bu dogrultuda deftere haml seklinde kaydedilen dogmamis cocuklarda
bu sekilde degerlendirilecektir.
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Kiz ¢ocuk sayisina gore dagilim: Mirascilar1 arasinda kiz ¢ocugu olanlarin sayist 157
(%70,4)°dir. Bu 157 kisi igerisinde 83 kisinin tek kizi (%52,8), 42 kisinin 2 kizi
(%26,7), 24 kisinin 3 kiz1 (%15,2), 5 kisinin 4 kiz1 (%3,1), 2 kisinin 5 kiz1 (%1,2) ve 1
kisinin 6 kiz1 (%0,6) bulunmaktadir. Kiz ¢ocuguna sahip 157 kisinin toplamda ise 275

kiz1 bulunmaktadir.

Varisleri arasinda ¢ocuklar1 bulunan 223 tereke sahibinin 275 tanesi kiz, 244 tanesi de
erkek ¢ocuk olmak tizere toplamda 519 ¢ocuklari bulunmaktadir. Cocuklar1 bulunan
tereke sahiplerinden edindigimiz bu bilgiler dogrultusunda, defterde kayitli aileler
nezdinde, aile basma diisen c¢ocuk sayisi ortalama olarak 2,32 degerindedir. Bu
hesaplamaya deftere haml olarak kayitli olan dogmamis ¢ocuklar dahil edilmemistir.
Bununla birlikte defterde vefat: sirasinda dogmamis ¢ocugu olanlarin sayisi 4’tiir. 0
Edinilen veriler dogrultusunda tereke kayitlari incelenen gayrimiislimlerin ¢ok fazla

cocuk yapma egiliminde olmadiklari ve genel olarak ¢ekirdek aile yapisina sahip

olduklar1 soylenebilir.

Anne ve baba miras¢1 sayisina gore dagilim: Varisi bulunan 237 tereke sahibi kaydi
igerisinde kiginin mirasgilar1 arasinda anne ve babalarinin da yer aldigi toplamda 96
(%40,5) kayit tespit edilmistir. Mirasgilar1 arasinda annesi olanlarin sayis1 60 (%25,3)
babas1 olanlarin sayis1 ise 37 (%15,1) dir.

Erkek ve kiz kardes sayisina gore dagilim: 237 tereke sahibi igerisinde 32 (%13,5)
kisinin mirasc¢ilar1 arasinda erkek kardesleri yer almaktadir. Bunlardan 17’sinin 1
(9%53,1), 11 tanesinin 2 (%34,3), 4 tanesinin ise 3(%12,5) erkek kardesi bulunmaktadir.
Tereke taksiminde erkek kardes olarak kayitli olanlarin toplam sayist ise 51°dir.
Incelemekte oldugumuz defter icerisinde el-hic Mehmed (...) ibn-i el-hac Ibrahim bin
Said’in mirasgilar1 arasinda anne tarafindan bir erkek kardesi bulunurken, Sahak veled-i

Dilinic? nam zimminin de baba tarafindan birer erkek ve kiz kardesi bulunmaktadir.*®’

Varisleri arasinda kiz kardesi olan tereke sahiplerinin sayist 34 (%14,3) kisidir.
Bunlardan 24 kisinin 1 (%70,5), 8 kisinin 2 (%23,5), 1 kisinin 3 (%2,9) ve 1 kisinin de

166 [ B.K.M., 70, vr. 2a, 28a, 64d, 81b. Islam miras hukukuna gore haml yani anne karninda olan cocuga
mirastan payi erkek olabilecegi diisiiniilerek taksim edilir. Dogacak olan ¢ocuk erkek ise bu pay ¢ocuga
verilirken, kiz ise tereke taksimi buna gére diizenlenerek tekrardan yapilir. Bkz. Said Oztiirk, “Askeri
Kassam”, 78.

167 1 B.K.M.,70, vr. 47¢c, 138a.
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5 (%2,9) kiz kardesi bulunmaktadir. Boylelikle defter nezdinde 48 kisi tereke sahibinin
kiz kardesi olarak kayda gecmis bulunmaktadir. Kiz ve erkek kardeslerin toplami ise

99°dur.

Diger mirasgist olanlarin sayisi: Bu grubu amca, amca oglu, yegen, torun, anneanne,
babaanne ve kisinin baba tarafindan birtakim akrabalart anlamina gelen asabe gibi
tereke sahibinin miras¢isi konumunda bulunan kisiler olusturmaktadir. Defter nezdinde
25 tereke sahibinin bu grup igerisinde yer alan mirasgis1 vardir. Bu grup igerisinde 19
kisinin 1 (%76), 4 kisinin 2 (%16), 2 kisinin ise 3 (%8) varisinin bulundugu tespit

edilmistir. Toplamda ise bu tiirden mirasgilarin sayis1 33 tiir.

Genel mahiyette bakacak olursak tereke sahiplerinin mirasc¢ilarinin tablosu su

sekildedir:

Tablo X: Miras¢t Gruplar

Miras¢1 Grubu Kisi Sayis1 Yiizdelik Oran (%)
Es (Kadin) 139 14,6
Es (Erkek) 60 6,3

Erkek Cocuk 244 25,6

Kiz Cocuk 275 28,9

Haml (Dogmamis Cocuk) 4 0,4
Anne 60 6,3

Baba 36 3,9

Erkek Kardes 51 5,4

Kiz Kardes 48 5,1

Diger 33 3,5

Toplam 950 100

Tabloda belirtildigi tizere mirasgilarin biiylik cogunlugunu tereke sahiplerinin ¢ocuklari
olusturmaktadir. Toplam mirasgilar igerisinde kiz ve erkek olmak iizere 519 gocuk
bulunmaktadir. Buna kayitlarda dogmamis olan cocuklar1 da eklersek toplamda 950
mirasg1 igerisinde var olan ¢ocuk sayisi 523 olacaktir. Bu da cocuklarin mirasgilar
icerisinde %55 oranindaki varligina isaret etmektedir. Islam miras hukuku geregince

tereke sahiplerinin mirasgilar1 arasinda en fazla hisseyi alanlar sirasiyla erkek cocuk,
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haml*® ve kiz ¢ocuk oldugundan dolayz, iizerinde ¢alistigimiz defter nezdinde, mirasin

en fazla intikal ettigi grubun ¢ocuklar oldugu sdylenilebilir.

Miras¢1 grup igerisinde tereke sahiplerinin ¢ocuklarmin ardindan esleri gelmektedir.
Genel toplam igerisinde 199 kisi tereke sahiplerinin esleri olarak bulunmaktadir. Bu da
eslerin yiizdesel olarak %?20,9 gibi bir oranda bulundugunu gostermektedir. Sunu da
belirtmek gerekir ki defter i¢erisinde, Miisliimanlar da dahil olmak iizere, higbir tereke
sahibinin birden fazla esi bulunmamaktadir. Fakat, bu durum kesin bir yargi olusturmak
i¢in yeterli degildir.!%® Mirasc1 grup igerisinde yer alan kiz ve erkek kardes kayitlarinda,
anne bir ya da baba bir seklinde ifade edilenlerden yola ¢ikarak, {ivey kardeslerin de var

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Eslerden sonra miras¢1 grup igerisinde fazlalik olusturan gruplar sirasiyla tereke
sahiplerinin kardesleri, anne babalar1 ve son olarak diger kategorisinde inceledigimiz
yakinlik dereceleri degisen akrabalaridir. Tereke sahiplerinin kardesleri konumunda
bulunan toplamda 99 kisi bulunmaktadir. %10,5 oraninda mevcut olarak kardeslerden
sonra 96 kisi ile anne ve babalar gelmektedir. Yiizdesel olarak %10,1 oranina tekabiil
etmektedir. Son olarak tereke sahiplerinin ¢esitli akrabalarindan olusan kisiler %3,5 ile
en az sayida ve oranda olan miras¢1 grubunu olusturmaktadir. Burada belirtmis
oldugumuz yiizdesel dagilimlarin miras¢1 grubun terekelerden aldigi hisseler ile de

orantili oldugu soylenilebilir.

188 Anne karmindaki ¢ocuk erkek olma ihtimali g6z 6niinde bulundurularak taksim yapildigindan dolay1
siralama bu sekilde verilmistir.

189 Konu ile ilgili daha fazla bilgi edinmek igin bkz. Abdurrahman Kurt, “Osmanli Toplumunda
Poligami”, Osmanlt V Toplum, ed. Giiler Eren, (Ankara: Yeni Tiirkiye Yaymlari, 1999), 397-406.
Abdurrahman Kurt, “Dini Kaynaklarin Cokeslilige fliskin Goriisleri ve Osmanlilarda Cokeslilik”, Uludag
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sy. 8, C.8, 1999, 183-214. Adnan Giirbiiz, Muhiddin Tus, Omer
Demirel, “Osmanlilarda Ailenin Demografik Yapisi” Sosyo-Kiiltiirel Degisme Stirecinde Tiirk Ailesi I”
(Ankara: Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Yayinlari, No:71, 1992), 97-161. Ahmet Tabakoglu,
“Osmanli Toplumunda Aile”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Stirecinde Tiirk Ailesi I’ (Ankara: Basbakanlik
Aile Arastirma Kurumu Yayinlari, No:71, 1992), 92-96. ilber Ortayli, “Anadolu’da XVI. Yiizyilda
Evlilik Hiskileri Uzerine Bazi Gozlemler” Osmanli Arastirmalar: Dergisi 1, 1980, 33-40. [smail Dogan,
“Osmanli Ailesinin Sosyolojik Evreleri: Kurulus Dénemi, Klasik Dénem ve Yenilesme Doénemi”,
Osmanli V Toplum, ed. Giiler Eren, (Ankara: Yeni Tiirkiye Yaymlari, 1999), 371-396. Omer Demirel,
“1700-1730 Tarihlerinde Ankara’da Ailenin Niceliksel Yapisi” Belleten, Sy. 211, C. 54, 1990, 945-961.
Omer Diizbakar, “Osmanli Toplumunda Cok Eslilik: 1670-1698 Yillar1 Arasinda Bursa Ornegi” OTAM,
C.23, 2008, 85-100. Sait Oztiirk, “Osmanli Toplumunda Cok Evliligin Yeri”, Osmanli V Toplum, ed.
Giler Eren, (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999), 407-411.
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2.3.3. Tereke Sahiplerinin Mesleklerine Gore Dagilimi

Arastirma konumuz kapsaminda 18. yiizy1l ortalarinda Istanbul’da gayrimiislimlerin
servet miktarlar1 kadar sosyal yasantidaki durumlar1 da o6nemlidir. Bu dogrultuda
incelemekte oldugumuz defter nezdinde, hepsi gayrimiislimlere ait olmak {izere, tereke
sahiplerinin hayatlarinda yapmakta olduklari meslek gruplari {izerinde durulmustur.
Meslek gruplarmin incelenmesi kisilerin sosyal hayattaki konumunu yansittigr gibi
terekelerde olusan servet miktarlarina da etkisi agisindan son derece Onemlidir.
Dolayistyla bu boliim defterde kayitli olan meslek gruplarina goére tereke sahiplerinin

siiflandirilmasina yonelik olacaktir.

70 numarali {stanbul Beledi Kassam Defteri icerisinde mevcut bulunan 244 tereke
kaydinin 117’sinde kisilerin yapmis oldugu mesleklere yonelik bilgiler bulunmaktadir.
Geriye kalan 127 kayit igerisinde kisilerin mesleklerine yonelik herhangi bir bilgi yer
almamaktadir. Fakat meslek sahibi olan tereke sahiplerinin tiimiiniin erkek oldugu goz
oniline alindiginda, defter igerisinde 171 erkege ait kaydin 117’sinde yani %68,4 oran
kadar kisilerin yapmis oldugu meslege ait bilgiler mevcuttur. Tespit edilebilen 117
meslek kaydi igerisinde bir tanesi okunamamistir. Defter igerisinde yer alan meslek

gruplarini gosterir tablo su sekildedir:

Tablo XI: Tereke Sahiplerinin Meslekleri

No Meslek Grubu Kisi Sayisi Yiizdelik Oran (%)
1. Bakkal'’® 17 14,5
2. Kuyumcul’t 11 9,4
3. Kiirkgiil’2 9 7,7
4, Ekserci'’® 5 43
5. Keresteci'’ 5 43
6. Kapamaci'™ 4 3,4
7. Attart’® 3 2,6

170 1 B.K.M.,, 70, vr. 12¢, 14a, 19a, 23a, 37a, 63a, 78a, 83a, 85c, 89b, 99¢, 101c, 109c, 132c, 138e, 145a,
145c.

171 ] B.K.M., 70, vr. 2a, 29b, 60b, 92¢, 97¢, 99d, 107a, 111a, 121a, 130a, 140b.

172 | BK.M., 70, vr. 11b, 21b, 25d, 29¢, 86b, 122¢, 125a, 126¢, 146a.

173 [ B.K.M., 70, vr. 5a, 72a, 110a, 131d, 145b. Ekserci kelime mahiyetiyle demir ¢ivi yapan ve satan
adam anlamina gelmektedir. Bkz. Kamus Tiirki, “Ekserci”, 147.

1741 B.K.M., 70, vr. 44a, 61c, 66¢, 77a, 93b.

15 [ B.K.M., 70, vr. 106a, 106b, 110c, 127a. Kapamaci; elbise, ayakkabi gibi giyim iiriinleri satan
esnaftir. Bkz. Kamiis-1 Tiirki, “Kapamaci”, 1052.

176 Aktar. . B.K.M., 70, vr. 21c, 104d, 108b.
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8. Bahcevan'’’ 3 2.6
9. Dikici'’® 3 2,6
10. Kazzaz" 3 2,6
11. Sandalci® 3 2,6
12. Cilingir'®! 2 1,7
13. Dogramaci'® 2 1,7
14. Diilger'® 2 1,7
15. Ekmekci'® 2 1,7
16. Hizmetci'®® 2 1,7
17. Hurdac11%® 2 1,7
18. Kazganci®’ 2 1,7
19. Meyhaneci'®® 2 1,7
20. Sarraf'®® 2 1,7
21. Uncu®®® 2 1,7
22. Basmaci'® 1 0,9
23. Bekgil% 1 0,9
24. Berber!®? 1 0,9
25. Boggamlg"' 1 0,9
26. Cigerci195 1 0,9
217. Camasgirc1*® 1 0,9
28. Corekeit?’ 1 0,9
29. Cuka01198 1 0,9
30. Derzi'®° 1 0,9
31. Dosemeci® 1 0,9
32. Hallac;201 1 0,9

77 1B.K.M., 70, vr
1781 B.K.M., 70, vr
191 BK.M., 70, vr
1801 B K.M., 70, vr
1811 B K.M., 70, vr
1821 B K.M., 70, vr

183 1 B.K.M., 70, vr. 28a, 130c. Diilger; binalarin kap1 ve pencereleri hari¢ olmak iizere ahsap kistmlarini
yapan kisidir. Bkz. Kamis Tiirki, “Diilger”, 633.

1841 B.K.M., 70, vr
1851 B.K.M., 70, vr
18 ] B.K.M., 70, vr

187 Kazanct. .B.K.M., 70, vr. 19b, 41a.

18 ] B K.M., 70, vr
1891 B K.M., 70, vr
1901 B K.M., 70, vr
1911 B K.M., 70, vr
1921 B K.M., 70, vr
1931 B K.M., 70, vr
1941 B.K.M., 70, vr
1951 B.K.M., 70, vr
196 [ B.K.M., 70, vr
1971 B.K.M., 70, vr
198 ] B.K.M., 70, vr
19 Terzi. .B.K.M.,
2001 B K.M., 70, vr
2011 B.K.M., 70, vr

. 85d, 134c, 137b.
. 62b, 116e, 121c.
. 26d, 69b, 81b.

. 4b, 80d, 146c.

. 24c, 66a.

. 75a, 131c.

. 87a, 114b.
. 117b, 124b.
.31b, 109a.

. 36a, 117c.
. 10b, 102c.
. 76b, 138b.
. 95a.
. 112a.
. 101d.
. 118a.
. 138c.
. 137c.
. 32a.
. 79d.

70, vr. 74c.
. 103a.
. 79c.




33. Hamamc12%2 1 0,9
34. Hursanc1?%% 1 0,9
35. Katlpakg:l204 1 0,9
36. Kavuke¢u?® 1 0,9
37. Kebeci?% 1 0,9
38. Kire(;(:i207 1 0,9
39. Kiifeci?® 1 0,9
40. Pargamzog 1 0,9
41. Pestamalci?t 1 0,9
42, Sivaci?t! 1 0,9
43, Sucu?*? 1 0,9
44, Siitcii?t3 1 0,9
45. Seritci?** 1 0,9
46. Tabib?'® 1 0,9
47. Tanburaci?® 1 0,9
48. Tavuke¢u?’ 1 0,9
49, Tiiccar?!® 1 0,9
50. Utiicii?®? 1 0,9
51. Yagc1??° 1 0,9
52. | ... 9221 1 0,9
Toplam 52 117 100

Tabloda goriildiigii lizere farkli meslek gruplardan bircok meslek dali bulunmaktadir.
Bu durum devlet icerisindeki gayrimiislim halkin toplum igerisindeki sosyal ve

ekonomik anlamdaki etkinligine isarettir. 52 farkli meslek grubunun olmasi ise ayni

2021 B K.M., 70, vr. 63c.

23] BK.M., 70, vr. 93a. (z3w ,As) Bu kelime adiyla kaynaklarda herhangi bir meslek bilgisi
bulunamamistir.

2041 B.K.M., 70, vr. 144b.

2051 B.K.M., 70, vr. 94b.

206 | B.K.M., 70, vr. 73a.

2071 B.K.M., 70, vr. 100a.

208 { B.K.M., 70, vr. 3b.

209§ B.K.M., 70, vr. 124a.

20 BK.M., 70, vr. 51c.

211 B.K.M., 70, vr. 78c.

221 B.K.M., 70, vr. 90b.

231 B.K.M., 70, vr. 13b.

2141 B.K.M., 70, vr. 128a.

2151 B.K.M., 70, vr. 108a.

216 | B.K.M., 70, vr. 127c. Tanburaci; Tiirk halk miiziginde mizrapla ¢alman telli calgilarin genel ismi
olan tanblre (tambur) adli miizik aletini yapan kisidir. Bkz. Kamiis-1 Tiirki, “Tanbireci” 887. Ferit
Devellioglu, “tanbir”, “tanburi”, 1031.

2171 B.K.M., 70, vr. 68b.

281 B K.M., 70, vr. l4c.

2191 B.K.M., 70, vr. 144a.

20 1 B.K.M., 70, vr. 137a.

211 B.K.M., 70, vr. 83b. Defterde kayitli olan bu meslek ismi okunamanustir.
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sekilde gayrimiislimlerin daha gesitli ve genis bir yelpazede sehir ekonomisindeki
etkinligini vurgulamaktadir. Meslek gruplarinin gesitliligi ve yonelim alanlarina
baktigimizda ise gayrimiislim halkin genel itibariyla ticaret temelli isler ile mesgul
oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu da tereke sahiplerinin biiylik ¢cogunlugunun sehirli

olarak nitelendirilebilecegine isarettir.

Meslek gruplan igerisinde bakkal, kuyumcu ve kiirk¢li olanlarin haricinde nispeten
homojen bir dagilim oldugu soéylenilebilir. Toplamda 117 tereke sahibinin yapmis
oldugu 52 farkli meslek grubunda bakkal olan 17 kisi, kuyumcu olan 11 kisi, kiirk¢ii
olan 9 kisi bulunmaktadir. Beser kisi ekserci ve keresteci iken dort kisi kapamacilik isi
ile mesguldiir. Bahsi gecen meslek gruplarinin hemen ardindan tiger kisinin yapmis
oldugu bes meslek grubu bulunurken, ikiser kisinin yapmis oldugu 10 farkli meslek
grubu bulunmaktadir. Geriye kalan 31 farkli meslek grubunu ise birer kisi icra
etmektedir. Bu durum birer kisinin yapmis oldugu meslek gruplarinin %59,6 oldugunu
ortaya koyarken, ikiser kisinin icra ettigi meslek gruplarmin orani %19,2’dir. Hemen
akabinde ise %9,6’lik bir oranlar {iger kisinin yaptig1 meslek gruplar1 gelmektedir.
Meslek gruplarinin %1,9’unda dort kisi, %3,8’inde ise beser kisi bulunmaktadir.
Anlagilacag lizere, defter nezdinde, gayrimiislim halkin icra ettigi meslek gruplarinda
bes ve daha az kisinin mesgul oldugu meslek gruplart toplamin %94,1’ini

olusturmaktadir.

2.3.4. Tereke Sahiplerinin Mahallerine Gore Dagilinu

Osmanli Devleti’nde sehrin temel ve en 6nemli kesimleri mahallelerdir. Mahalleler
icinde bulunan toplum yapisinin incelenmesi ve iligkiler aginin anlamlandirilmasi
agisindan olduk¢a onemlidir. Osmanli sehrinde mahalle, klasik donemlerden itibaren
iktisadi, idari ve mali yOnden kendi igine kapali en alt yoOnetim birimini
olusturmaktadir.??? Ayrica mahalle, birbirini taniyan, toplumsal dayanisma icerisinde

olan kisilerden olusan bolgedir. Onemli bir tanimlamaya gore de Osmanli mahallesi,

222 Ali Murat Yel, Mustafa Sabri Kiigiikasc1, “Mahalle”, TDV Islam Ansiklopedisi, (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2003), C.27, 323-326.
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ayn1 mescitte ibadet eden insanlarin aileleriyle birlikte yerlesik konumda bulunduklar

onemli bir sehir kesimidir.??®

Sehir ve toplum yasantisinin anlamlandirilmas1 agisindan olduk¢a Onemli olan
mabhalleler, aragtirma konumuz kapsaminda degerlendirilmeye alimmistir. Defterde
tespiti yapilan mabhallelerin biiyiik ¢ogunlugu gilinlimiizde Fatih ilgesi sinirlari
icerisindedir. Bu husus calismamizin birinci boliimiinde ortaya koymaya ¢alistigimiz,
18. yiizyll igerisinde Istanbul’da gergeklesen afetlerle de dogru orantilidir.??* Ciinkii
defter nezdinde incelemeye tabi tuttugumuz terekeler ve dolayisiyla tereke sahiplerinin
s0z konusu ylizyilda bu felaketlerden etkilenmis olma olasiliklar1 bir hayli yiiksektir.
Ozellikle kisinin vefat edis tarihine kadar gecen siire¢ igerisinde elde ettigi maddi
kazanimlarin, basta yangin olmak iizere, deprem, sel ve salgin hastaliklar gibi afetlerden
olumsuz etkilenme ihtimalini ortaya ¢ikarmaktadir. Dolayisiyla tereke sahiplerinin

yerlesik halde bulundugu mahalleler bundan dolay1 incelemeye tabi tutulmustur.

Incelemekte oldugumuz defter igerisinde yer alan toplam 244 tereke kaydi igerisindeki
177 kayzitta tereke sahiplerinin hayatta bulunduklar siire¢ icerisinde Istanbul’un hangi
mahallelerinde yerlesik konumda bulunduklar1 tespit edilmistir. Geriye kalan 67 kayitta
tereke sahiplerinin bulunduklar1 mahallelere iligkin bir bilgiye rastlanilamamistir. 70
Numarali Istanbul Beledi Kassam Defteri'nde yer alan tereke kayitlar1 icerisinde

bulunan mahalleleri gosterir tablo su sekildedir:

Tablo XI1: Tereke Sahiplerinin Yerlesik Bulunduklari Mahalleler

No Mabhalle Adi Kisi Sayis1 Yiizdelik Oran (%)
1. Mirahor?? 17 9,6
2. Koca Mustafa Paga??® 13 7.3
3. Sancakdar 12 6,8
Hayreddin??’
4, Ali Pasa’y1 Atik?28 10 5,6
5. Cadirc1 Ahmed??® 10 5,6
6. Bayezid Aga?®° 9 51

223 (Ozer Ergeng, “Osmanh Sehrindeki “Mahalle”nin Islevleri ve Nitelikleri Uzerine”, Sehir, Toplum,
Devlet Osmanli Tarih Yazilart, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar1), 2013, 75.

224 Bkz. 1.3. 18. Yiizyilda Istanbul.

225 | B.K.M., 70, vr. 3b, 15b, 19a, 29¢, 48d, 80d, 90¢, 91c, 96a, 103b, 117¢, 123b, 130d, 132b, 136a, 138f,
146c.

226 | B K.M., 70, vr. 27b, 50a, 69b, 83a, 85, 108e, 111b, 114c, 124a, 127a, 129d, 130, 140b.

27 B K.M., 70, vr. 6¢, 32a, 43a, 70a, 73b, 91b, 94b, 98b, 101a, 101d, 127¢, 131a.

281 B K.M., 70, vr. 17c, 28a, 49d, 53a, 57a, 75b, 79¢, 138c, 139a, 142d.

291 B.K.M., 70, vr. 4b, 26d, 29D, 44a, 45d, 57b, 80b, 107c, 121c, 128a.
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7. Gedik Pasazg’1 9 51
8. Muhsine Hatun?*? 8 4,5
9. Mustafa Paga’y1 8 4.5
Atik?33
10. Cerrah Ishak®* 7 4,0
11. Diilbendci 7 4,0
Hiisameddin®®
12. Hace Hatun?%® 6 3,4
13. El-Hac Hl'iseyin237 5 2,8
14, Seyh Ferhad?®® 5 2,8
15. Kiremit?3® 4 2,3
16. Tavasi Siilleyman 4 2,3
Ag3240
17. Abdi Subaslz"'l 3 1,7
18. Avci Bey242 3 1,7
19. Baklali?*® 3 1,7
20. Katip Kasim?* 3 1,7
21. Tevki Cafer?® 3 1,7
22. Abdi Celebi®*® 2 1,1
23. Ceragi Hasan?’ 2 1,1
24. El-Hac Timur®*® 2 11
25. Kefeli?*® 2 1,1
26. Seyyid Omer?®° 2 1,1
27. Tahta Minare?? 2 1,1
28. Aga Mahallesi®®? 1 0,6
29. Bereketzade?® 1 0,6

230 1 B.K.M., 70, vr. 9d, 41c, 60a, 70c, 76b, 79d, 100a, 122c, 138b.
211 B.K.M., 70, vr. 62a, 69c, 75a, 87a, 93a, 133b, 139h, 144e, 146bh.
2321 B K.M., 70, vr. 30b, 58a, 58b, 86b, 99d, 102a, 102c, 129a.

231 B.K.M., 70, vr. 19c, 25d, 73d, 77a, 93c, 98c, 139d, 139e.

241 B.K.M., 70, vr. 5S¢, 32b, 50c, 86¢, 90b, 99a, 107a.

235 f B.K.M., 70, vr. 51c, 88a, 115b, 126a, 138a, 142a, 143a.

26 | B.K.M., 70, vr.
271 B.K.M., 70, vr.
28 [ B K.M., 70, vr.
29[ BK.M., 70, vr.
2401 BK.M., 70, vr.
211 BK.M., 70, vr.
2421 BK.M., 70, vr.
231 BK.M., 70, vr.
241 B.K.M., 70, vr.
251 BK.M., 70, vr.
246 [ B K.M., 70, vr.
2471 BXK.M., 70, vr.
248 [ BK.M., 70, vr.
291 BK.M., 70, vr.
20 [ B K.M., 70, vr.
%11 B.K.M., 70, vr.
2521 B K.M., 70, vr.
231 B.K.M., 70, vr.

la, 9b, 64d, 81b, 99b, 110c.
36a, 66a, 85d, 124d, 146a.
2a, 39a, 66¢, 83b, 147b.
24c, 25b, 61c, 109a.

47a, 110a, 119a, 130a.
26a, 56b, 105b.

21b, 103c, 115a.

104c, 121a, 145b.

72d, 131c, 143e.

564a, 97¢, 108a.

1334, 144a.

48b, 58d.

2b, 137a.

3a, 96c.

101c, 103a.

31b, 96d.

19b.

60b.
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30. Cevizzade®* 1 0,6
31. Celebioglu?>® 1 0,6
32. Coban Cavus?®® 1 0,6
33. Diilbendci Hiisam?®’ 1 0,6
34. El-Hac Hayreddin®® 1 0,6
35. El-Hac Vahid®®>® 1 0,6
36. Giil Camii Serif*® 1 0,6
37. Hoca Muhyiddin?®? 1 0,6
38. Ibrahim Paga?®? 1 0,6
39. Hya5263 1 0,6
40. Ishak?®* 1 0,6
41. Islam Bey265 1 0,6
42. Seferikoz26® 1 0,6
43. Yeni Mahalle®®’ 1 0,6
Toplam 43 177 100

Tabloda goriildiigii iizere 18. yiizyilda Istanbul’da 177 tereke sahibinin kayitli oldugu
43 farkli mahalle bulunmaktadir. Deftere kayith en fazla kisinin yerlesik oldugu
mahalle 17 kisi ile Mirahor Mahallesi’dir. Sonrasinda ise sirasiyla 13 kisi ile Koca
Mustafa Paga Mahallesi, 12 kisi ile Sancakdar Hayreddin Mabhallesi, 10’ar kisi ile
Cadirc1 Ahmed ve Ali Pasa’y1 Atik Mahalleleri, 9’ar kisi ile Bayezid Aga ve Gedik Pasa
Mabhalleleri, 8’er kisi ile Mustafa Pasa’y1 Atk ve Muhsine Hatun Mahalleleri, 7’ser kisi
ile Cerrah Ishak ve Diilbendci Hiisameddin Mahalleleri, 6 kisi ile de Hace Hatun
Mahallesi gelmektedir. Bahsi gecen mahalle gruplari bes kisiden fazla olanlarin kayith
bulunduklaridir. Toplamda tespiti yapilan 12 mahalle, defterde yer alan toplam mahalle

sayisinin %27,9’unu olusturmaktadir. Fakat mahallede yerlesik durumda bulunan niifus

2541 B.K.M., 70, vr. 33c.

251 B.K.M., 70, vr. 120b.

26 [ B K.M., 70, vr. 112a.

57 [ B.K.M., 70, vr. 108b. S6z konusu mahallenin defterde kayitli ad1 bu sekilde oldugundan dolay1 ayr1
olarak smiflandirma geregi duyulmustur. Biiylik olasilikla Diilbend¢i Hiisameddin Mabhallesi ile ayni
bolgedir.

28 1 B.K.M., 70, vr. 52b.

291 B.K.M., 70, vr. 11b.

260 1 B.K.M., 70, vr. 78b.

%11 B.K.M., 70, vr. 114b.

%62 ] B K.M., 70, vr. 131d.

%631 B K.M., 70, vr. 13b.

264 . B.K.M., 70, vr. 106b. Cerrah Ishak Mahallesi ile ayni1 bolge olma ihtimali kuvvetle muhtemeldir.
Deftere bu sekilde kayda gecildigi i¢in ayr1 olarak siniflandirma geregi duyulmustur.

%651 B K.M., 70, vr. 111a.

266 1 B.K.M., 70, vr. 104b.

267 {.B.K.M., 70, vr. 95a.
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oranina baktigimizda s6z konusu 12 mahallede yerlesik bulunan 116 tereke sahibi
bulunmaktadir. Yani kayitlarda yerlesik bulunduklari mahalleler belirtilmis olan tereke
sahiplerinin %65,5’1 bu 12 mahallede yer almaktadir. Geriye kalan 9%35,5°1ik kisim ise
toplamda 31 (%72,1) mahallede bulunmaktadir. Buradan da anlasilacagi lizere s6z
konusu mabhallelerde yerlesik durumda bulunan gayrimiislim niifus yogunlugu daha

fazladir. Bu da gayrimiislimlerin bu mahallelerde bir arada yasadiklarina isarettir.
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3.BOLUM: TEREKE VE TEREKE SAHIPLERININ iKTIiSADI
ACIDAN DEGERLENDIRMESI

3.1. Tereke Sahiplerinin Servet Miktarlari ve Gayrimiislimlerin Refah Diizeyi

Aragtirma konumuz kapsaminda incelenen kassam defteri igerisinde yer alan 244 tercke
kaydi icerisinde bulunan tereke sahiplerinin toplam servet miktarlar1 degerlendirilmistir.
Boylece tereke sahiplerinin hayatta olduklar siire zarfindaki ekonomik durumlari ortaya
koyulmaya calisilmistir. Calismanin ikinci boliimiinde goriilecegi tlizere tereke kayitlar
cinsiyet, medeni hal, varis sayisi ve yapilari, meslekler, mahalleler gibi belirli
kriterlerde smiflandirilmaya tabi tutulurken, s6z konusu kayitlarin ekonomik yapilari
tizerinde durulmamistir. Bu boliim tereke kayitlarinda yer alan servet miktarlar
tizerinden tereke sahiplerinin, Ozellikle gayrimiislimlerin, yasam standartlarini

anlamlandirmaya yoneliktir.

244 tereke kayd igerisinde ilk olarak tereke sahiplerinin yasamlari boyunca elde ettigi
tim maddi varliklarin toplamimi ifade eden terekeleri incelenmistir. Bunun nedeni
oncelikle  tereke  sahiplerinin  olusturmus  olduklar1  servetin  tamamiyla
incelenebilmesinden dolayidir. Boliimiin devaminda ¢esitli baslhiklar altinda servet
miktarlari, miras¢1 gruba taksimi yapilan miktarlar ve terekelerden tasarrufu saglanan
cesitli gider kalemleri daha detayli bir sekilde incelenerek s6z konusu donemde

gayrimiislimlerin refah seviyesi anlamlandirilmaya ¢alisilmistir.

Tereke sahiplerini ekonomik olarak fakir, orta halli ve zengin olarak siniflandirabilmek
icin servet miktarlarinin birtakim Olgiitlere tabi tutulmasi gereklidir. Burada 6zellikle
fakir ve zengin diye nitelendirilebilecek siniftan ziyade orta halli tereke sahiplerinin
belirlenmesine dikkat edilmelidir. Bu hususta orta hallilerin belirlenebilmesi igin
oncelikle bireyin barinma ihtiyacim1 karsilayabilecegi bir eve ve bununla beraber
gecimini saglayabilecegi bir meslege sahip olmasi gerektigi diisiiniilmiistiir. Clinkii s6z
konusu bu iki varlik unsurunun genel baglamda tereke sahiplerinin servet miktarlarinin
onemli bolimiinii olusturmaktadir. Bu baglamda defterdeki ev fiyatlari ile mesleklere
ait sermaye ve meslege iliskin malzeme degerlerine basvurulma geregi duyulmustur.

Fakat tereke sahiplerinin herhangi bir ev veya meslege sahip olmadigi durumlarda ise

60



s6z konusu iglemler icin servet miktarlarinin yeterlilikleri g6z Oniinde

bulundurulmustur.

Defterde, 244 tercke sahibi icerisinden yalnizca 17’sinin terekesinde en az bir eve sahip
oldugu kayda gec¢mistir.?%® Dolayisiyla, yaklasik olarak, defterde kayd: bulunan tereke
sahiplerinin, %6,9 oraninda ev sahibi oldugunu gostermektedir. Kayitlarda gegen ev
sahibi olma oraniin bu denli az olusunun temel sebebi, yukarida bahsi gectigi lizere,
terekelerde kisilerin tiim servetinin yer almama ihtimalinden kaynaklanmaktadir. Bunun
icin defter ve donem nezdinde ortalama olarak ev fiyatlarinin ortaya koyulmasi
gereklidir. Tereke sahiplerine ait kiymeti gosterilen en yiiksek fiyatli ev yaklagik olarak
305.000 akc¢e?® iken, en diisiik fiyath ve kayitlarda kiigiik olarak nitelendirilen evin
fiyat1 ise 18.000 akge degerindedir.?’® Goriildiigii iizere toplamda 21 evin tespit edilen
fiyatlar1 arasindaki fark oldukga genistir. Konuyla baglantili olarak ve s6z konusu
donemi de icine alan bir ¢alismada Istanbul’daki ev fiyatlarinin biiyiik cogunlugunun
200.000 akceyi gegmedigi tespit edilmistir. S6z konusu degerin lizerinde fiyata sahip

olan evlerin sayisal olarak azinlikta oldugu belirtilmektedir.?"*

Tereke kayitlari igerisindeki ev fiyatlarinin yani sira mesleki bilgiler, sermaye ve
meslege bagli malzeme degerleri de tespit edilmistir. Toplamda 37 kayit igerisinde
mesleklerin sermaye ve alet kiymetleri bilgisi belirlenmistir. Bu dogrultuda defter
icerisindeki mesleklerin sermaye kiymetleri 5 bin ak¢eden?’? baslayip 240 bin ak¢eye?’®
kadar ulagmaktadir. Mesleklerin icra edilmesine iliskin gereksinim duyulan malzeme
fiyatlar1 ise 135.135 akce?’* ile 3 bin akge?’® arasinda degisim gostermektedir. Yiiksek
degerde sermaye ve alet kiymetleri bulunan meslekler keresteci, kazzaz, kiirkei,
kapamacidir. Buna karsin bakkallar 6rneklem agisindan fazla olmalar1 hasebiyle

onemlidir. Defterde kayitli bulunan bakkallarin sermaye oranlar1 5 bin akge ile 50 bin

268 1 B.K.M., 70, vr. 3a, 17c, 26d, 27b, 28a, 29¢, 38b, 56b, 66¢, 79¢, 80d, 97¢c, 105b, 105¢c, 114c, 130c,
146a.

269 ] B.K.M., 70, vr. 27b. Evin kiymetinin tahmini olarak nitelendirilmesinin nedeni tereke sahibinin evde
belirli bir oranda hissesinin bulunusu ve evin kiymetinin bu dogrultuda hesaplanisindan dolayidir.

2710 B.K.M., 70, vr. 29¢. Bu ev kayitlarda “sagir menzil” olarak nitelendirilmistir.

211 Hatice Gokgen Ozkaya, “18. Yiizyil Istanbul’'unda Barmma Kiiltiiri ve Yasam Kosullar”,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi, Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Istanbul, 2011), 130.
S6z konusu ¢alisma 1742-1764 tarihleri arasinm1 kapsamaktadir.

2121 B.K.M., 70, vr. 19c.

2131 B.K.M., 70, vr. 93b.

24 B.K.M., 70, vr. 26d.

2151 B.K.M., 70, vr. 85c.
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akce arasindayken, alet kiymeti oranlar1 ise 3 bin ak¢eden 30 bin akceye kadar

ulasabilmektedir.

Konuya iligkin fikir olusturabilecek farkli tiirden veriler de s6z konusudur. Defterin
kaydmin tutuldugu 1755-1758 tarihleri arasinda Istanbul’da insaat iscilerinin giinliik
aldig1 tcretlerden yola c¢ikilarak tereke sahiplerinin servet miktarlarina iligkin bir
karsilastirma yapilabilir. S6z konusu tarihler arasinda Istanbul’da herhangi bir vasfi
olmayan diiz insaat is¢isinin aldig1 licret ortalama olarak yaklasik 35 akce iken, vasifl
ingaat iscisi ise giinliilk ortalama olarak yaklasik 65 akge karsiliginda calismaktadir.?’®
Bu veriler dogrultusunda iscilerin yilda 300 giin ¢alistiklart diisiiniilerek bir ¢ikarim
yapilirsa vasifsiz iscilerin yillik geliri 10.500 akge iken, vasifli iscilerin yillik geliri
19.500 akceye kadar ulasabilmektedir.?”’

Ulagilan veriler dogrultusunda, defterden edinilen bilgilerden yola ¢ikarak, servet
miktarini orta halli olarak degerlendirebilecegimiz bir kisginin servetinin 25 bin ak¢eden
yukarida olmas1 gerektigi, bu miktarin {ist limitinin ise 250 bin ak¢e olmast gerektigi
diisiiniilmiistir. Bunun nedeni ise defter nezdinde yer alan tereke sahiplerinin servet

miktarlarinin nadiren 250 bin akg¢eden {istiin oldugunun belirlenmesinden dolayidir.

Incelenen 244 tereke kaydi icerisinde belirlenmis olan toplam servet miktar1 20.048.392
akcedir. Defter igerisinde yer alan 244 tereke sahibi diisiintildiigiinde, tim servet
miktarinin ortalama degeri yaklasik olarak 82.165 akge olarak tespit edilmistir.

218Tereke sahiplerinin servet miktarlar1 gosterir tablo su sekildedir:

Tablo XI1: Tereke Sahiplerinin Servet Miktarlari®™

No Servet Araliklar Kisi Sayisi Yiizdelik Oran | Ekonomik
(%) Seviye
1. 0-10.0000 41 16,8 Fakir
2. 10.0000-25.0000 67 27,5
3. 25.000-50.000 42 17,2
4. 50.000-100.000 47 19,3 Orta Halli

216 Sevket Pamuk, Istanbul da Fiyatlar, s. 71.

217 Soz konusu donemde vasifsiz bir ingaat isgisi ortalama yillik geliri ile 525 kiyye koyun eti
alabiliyorken, vasifli bir ig¢i ise 975 kiyye koyun eti alim giiciine sahiptir. Ayrica 90 dirhemlik ekmegi
tanesi 1 akc¢eden de yillik gelirleri miktarinda alabilmektedirler. Bkz: Tablo V. Bunlarla birlikte donemsel
bazda yillik enflasyon oranlarinin 18. yiizy1l basindan sonuna kadar siirekli bir artis igerisinde oldugunu
ve buna bagli olarak fiyatlarin artip, paranin degerinin azaldigini belirtmek gerekir. Bkz. Tablo VI.

28 Buradaki deger tiim defter igerisindeki terekelerin ortalamasi alinarak hesaplanmistir. Ortalama servet
miktar1 agisindan Yani veled-i Benayot? veled-i Yani’nin terekesi 6rnek olarak gosterilebilir. Bkz. Ek. 2.
279 Para birimi olarak akce kullanilmistir.
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5. 100.000-250.000 34 13,9
6. 250.000-500.000 9 3,7
7. 500.000-1.000.000 2 0,8 Zengin
8. 1.000.000 ve daha 2 0,8
fazlasi
Toplam 244 100

Tabloda goriildiigii iizere servet miktarina gére en fazla kisinin oldugu grup 10 bin ile
25 bin akge arasinda serveti olanlardir. Genel goriiniimde servet miktar1 250 bin akgeye
kadar olan kisi sayisinda ¢ok fazla bir degisimin yasanmadigi dikkat ¢ekmektedir.
Toplam 244 tereke sahibi igerisinde yer alan 231 kisi bu grup igerisindedir. Bu da
%94,7 oraninda tereke sahiplerinin 0-250 bin akg¢e arasinda serveti oldugunun
gostergesidir. Servet miktar1 250 bin akgeden fazla olusan kisi sayis1 13 iken yiizdesel

olarak varliklar1 %5,3 degerindedir.

Servet miktarina gore nispeten geliri diigiik denilebilecek olan tereke sahiplerinin sayisi
108 iken bu say1 toplam tereke sahiplerinin %44,3’iine tekabiil etmektedir. Orta halli
siifa baktigimiz da ise 123 tereke sahibinin oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu da tereke
sahiplerinin 50,4’linlin ekonomik anlamda orta halli sinifta yer aldiginin gostergesidir.
Ayrica orta gelirliler bu agidan en kalabalik olan sinif olarak dikkat ¢cekmektedir. Fakat
buna karsilik gelir diizeyi nispeten diisiik olarak nitelendirilebilecek tereke sahiplerinin
de varlig1 azimsanmayacak derecededir. Gelir diizeyi normalin {izerinde bulunanlar ise
sayisal anlamda en az kisinin oldugu grubu olusturmaktadir. Burada dikkat c¢eken
durum tereke sahiplerinin servet dagilimlarimin fakir ve orta halli gruplarda daha

homojen ve dogrusal yonde olmasidir.

3.1.1. Cinsiyetlere Gore Servet Miktarlart

Incelenen defter nezdinde bulunan 244 kayittan 73’iiniin kadinlara, 171’inin ise
erkeklere ait olduguna deginmistik. Defterde bulunan 73 tereke sahibi kadinin toplam
servet miktarlar1 4.015.382 akcgedir. Bu miktara gore kadin tereke sahiplerinin ortalama
servet degerleri yaklasik olarak 55.005 akgedir. Defter icerisinde bulunan tereke
sahiplerinin %30’unu olusturan kadinlarin servet miktari, toplam tereke miktarinin

%20’sini olusturmaktadir. Kadin tereke sahipleri arasinda en fazla servet miktarma
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sahip olan kisi 293.893 akge ile Malak? bint-i Velut veled-i Bedros’tur.?2° Buna nazaran
kadin tereke sahipleri icerisinde en diisiik servet miktarina sahip kisi ise 4.560 akge ile

Karine? bint-i Lazkari’dir.%8!

Grafik I: Cinsiyete Gore Servet Miktarlar

4.015.382
%20

16.033.010
%80

W Erkekler = Kadinlar

Kadin tereke sahiplerinin yan1 sira defter igerisinde bulunan 171 erkek ise toplam tereke
kayitlarinin %70’lik bir boliimiinii olusturmaktadir. S6z konusu erkek terekelerinde
kayitli bulunan toplam servet miktar1 16.033.010 akgedir. Ortalama olarak erkek tereke
sahipleri kisi basi yaklasik olarak 93.760 akce servete sahiptir. Erkek terekelerinin
olusturmus oldugu servet miktari ise toplam servet miktarinin %80’ini olusturmaktadir.
Erkek tereke sahipleri arasinda en fazla servet miktarina sahip olan kisi 1.757.955 akge
ile Anderya veled-i Nedelko’dur.?®2 Aym zamanda tiim defter igerisinde de en fazla
servet miktarina sahip olan kisidir. Bu kisinin sonrasinda en fazla miktarda servete sahip
olan kisi ise 1.727.836 akge ile Malkon veled-i Nikos’tur.?®® S6z konusu bu iki tereke
sahibinin servet miktarlarinin toplami, erkeklere ait servet miktarlarinin %21,7’sini

olustururken, defterdeki toplam servet miktarinin da %17,3’iinii olusturmaktadir. Erkek

20 [ BK.M., 70, vr. la.

2811 B.K.M., 70, vr. 26a.

282 1 B.K.M., 70, vr. 29c. Incelenen defter igerisindeki tereke kayitlari arasinda bulunan en yiiksek degerli
kayit bu kisiye aittir. Bkz. Ek.3.

2831 B K.M., 70, vr. 61c.
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tereke sahipleri icerisinde ve ayni zamanda tiim defter nezdinde en diisik miktarda

servete sahip olan kisi ise 1.780 akge ile Yanaki veled-i Petro’dur.?

Grafik I’de de goriildiigii tizere kadin tereke sahiplerinin servet miktarlari, erkek tereke
sahiplerinin servet miktarinin yaklasik olarak %25’i kadardir. Bu durum erkeklerin
ekonomik olarak kadinlardan daha fazla servete sahip olduklarinin gostergesidir. Fakat
burada kadin tereke sahiplerinin sayisinin erkeklere goére daha az olmasimi goz ardi
etmemek gerekir. Bununla beraber ortalama servet dagilimi agisindan yine erkekler 6n

plana ¢ikmaktadir.

3.1.2. Varis Yapilarina Gore Servet Miktarlar:

Tereke sahiplerinin yasam siireleri boyunca olusturmus olduklari servet yapilari,
kisilerin kendi ekonomik yasantilarina oldugu kadar ardinda biraktiklart miras¢1 grubun
ekonomik yasantilarina da etki etmektedir. Bundan dolayr miras¢1 gruba kalan servet
miktarlarinin da iizerinde durmak gerekir. Tereke kayitlarinda miras¢1 gruba kalan
servet miktari, yani taksimi yapilan kisim, tereke sahibinin tiim borglari, defin
masraflart ve bu dogrultuda gereken iicretler diisiildiikten sonraki kisimdan
olugmaktadir. Taksimi yapilacak olan miktar belirlendikten sonra miras¢1 grubun tereke

sahibine olan yakinlik derecesi ve Islam hukuku geregince dagitimi yapilir.

Arastirma konumuz kapsaminda yer alan tereke kayitlarinda bulunan 244 tereke
sahibinden 237’sinin varisi bulunmaktadir. Varisi bulunan tereke sahiplerinin toplam
miras¢1 sayisi ise 950°dir.?8% Tereke sahiplerine ait toplam servet miktar1 20.048.392
akce iken bu tutarin miras¢1 grubuna taksim edilen miktar1 ise toplamda 14.617.636
akcedir. Yani toplam tereke miktarinin %72,9’luk kismi miras¢t grubuna taksim
edilmistir. Toplamda 950 miras¢1 oldugu diisiiniildiigiinde ise mirasc¢ilara taksim edilen
kisi bas1 miktar ortalama olarak yaklasik 15.386 akce yapmaktadir. Defter igerisinde
varisi bulunan tereke sahiplerinin haricinde 7 kisinin herhangi bir varis bilgisi

belirtilmemistir. Bu kisilerin servet miktarlar1 devlete yani beytii’l-mala kalmistir.

241 B.K.M., 70, vr. 138c. En diisiik miktarda bulunan tereke 6rnegi i¢in bkz. Ek. 1.
285 Bkz: Tablo: X.
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Grafik 11: Mirascilara Kalan Servet Miktar
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Grafik II’de goriildiigii lizere servet miktarindan en fazla payr alan kesim tereke
sahiplerinin ¢ocuklari olmustur. S6z konusu bu grup taksime tabi tutulan servet

miktarinin toplamda %63’liikk kismina sahip olmuslardir.

Tereke sahiplerinin miras¢1 gruplarinda bulunan eslerin sayisi toplamda 199 kisidir.
Tereke sahiplerinin karis1 olarak bulunanlarin sayis1 139, kocasi olarak bulunanlarin
sayis1 ise 60’dir. Miras¢1 durumunda bulunan eslere kalan toplam servet miktar1 koca
durumunda bulunanlara 681.038 akge, kar1 durumunda bulunanlara ise 1.385.277
akcedir. Ulasilan veriler dogrultusunda kari durumunda bulunan mirasgilara ortalama
kisi basi yaklasik 9.966 akg¢e servet kalirken, koca durumunda bulunan mirascilara
yaklagsik olarak 11.350 akge kalmistir. Burada dikkat ¢eken husus varisi bulunan tereke
sahibi kadinlarin daha azinlikta olmasina ragmen ortalama kisi bas1 eslerine biraktiklar
servet miktarinin daha yiiksek olusudur. Miras¢1 grubunda kari durumunda bulunanlara
kalan en yiiksek miktar 205.273 akgce ile Anderya veled-i Nedelko®® nun terekesinde
bulunurken, en diisik miktar 128 akge ile Yanaki veled-i Petro terekesinde yer
almaktadir.?®” Buna karsilik miras¢t durumunda koca olarak bulunanlara kalan en

yiiksek miktar 70.363 akge ile Malak? bint-i Velut veled-i Bedros terekesinde yer

286 { B K.M., 70, vr. 29c.
2871 B K.M., 70, vr. 138c.
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almaktadir.?®® Koca durumunda olanlara kalan en diisiik servet miktari ise 1.049 akge ile

(...?) bint-1 Avanes terekesinde yer almaktadir.

Miras¢1 gruplar1 arasinda sayisal olarak en fazla olan grup 523 kisi ile ¢ocuklardir.
Bunlarin 275’1 kiz, 244’1 erkek geriye kalan 4’ii ise haml yani anne karnindaki
cocuklardir. Terekelerden taksimi yapilan servet miktarindan ¢ocuklara kalan toplam
miktar 9.203.129 akgedir. Erkek cocuklara kalan miktar 5.139.691 akce olurken, kiz
cocuklara 3.960.712 akge, dogmamis cocuklara ise 102.726 akcedir. Cocuklara kalan
ortalama kisi bast servet miktar1 ise erkeklerde yaklasik 21.064 akge, kizlarda 14.402
akce, dogmamis ¢ocuklarda ise 25.681 akgedir. Anne karninda olan ¢ocuklarin erkek
olma ihtimali diisliniilerek taksim yapildigindan dolay1 bu miktarlarin ¢ocuk dogduktan
sonra degisiklik gosterme ihtimali bulunmaktadir. Erkek ve kiz c¢ocuklara kalan en
yiiksek servet miktar1 Anderya veled-i Nedelko nun terekesinde yer almaktadir.?%® Bu
kayitta kisinin iki erkek cocuguna toplamda 1.149.512 akc¢e kalirken, bir kiz cocuguna
ise 287.378 akge kalmistir. Erkek cocuklar arasinda en diisiik miktar 416 akge ile Agya
veled-i Menami??® terekesinde iken, kiz ¢ocuklarda en diisiik miktar (...?) veled-i
Avanes’in iki kiz ¢ocuguna kalan toplamda 296 akcedir.?®* Dogmamis ¢ocuklarda ise
servet miktar1 olarak kalan en yiiksek tutar 61.620 akce ile Ariton veled-i Agop?®?
terekesinde yer alirken, en diisiik miktar 662 akge ile Agop veled-i (...?) terekesinde yer

almaktadir.?%

Tereke sahiplerinin servet miktarlarindan kendisine pay diisen annelerin sayis1 60,
babalarin sayisi ise 36 olmak {izere toplamda 96’dir. Anne ve babalara terekelerden arda
kalan toplam miktar 1.137.827 akg¢edir. Bahsi gecen tutarin 693.390 akgesi tereke
sahiplerinin annelerine kalirken, ortalama olarak kisi basina 11.556 akg¢e diismektedir.
Miras¢t durumunda bulunan babalara kalan miktar ise toplamda 438.437 akce iken
ortalama kisi basina kalan servet miktar1 12.178 akg¢edir. Miras¢1 durumunda bulunan
annelerden en yiiksek miktarda pay alan 163.216 akge ile Samin? veled-i Marat?®*

terekesinde kayitli iken, en diisiik ise 333 akce ile Papa Foti veled-i Todos terekesinde

288 [ B K.M., 70, vr. la.
289 [ B K.M., 70, vr. 29c.
20 | B.K.M., 70, vr. 45,
21 ] B K.M., 70, vr. 121a.
22 | B K.M., 70, vr. 81b.
281 B.K.M., 70, vr. 64d.
2941 B.K.M., 70, vr. 93b.
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kayitli bulunmaktadir.?®® Miras¢1 grubunda bulunan babalarda ise en yiiksek miktarda
pay alan 61.031 akge ile Maryam bint-i Gorki?® terekesinde bulunurken, en diisiik pay

alan ise 522 akge ile Agya veled-i Menami? terekesinde bulunmaktadir.?%’

Defterde kayitli bulunan miras¢1 gruplarinda tereke sahiplerinin 51°1 erkek, 48’1 kiz
kardesi bulunmaktadir. Erkek kardeslere kalan toplam servet miktar1 591.036 akcge
olurken, kiz kardeslere kalan toplam miktar ise 868.213 akgedir. Bu tutarlar
dogrultusunda ortalama kisi basina diisen servet miktar1 erkek kardeslerde 11.588 akge,
kiz kardeslerde ise 18.087 akgce olmaktadir. Servet miktarlarindan erkek kardeslerine
kalan en yiiksek miktar 66.126 akgce ile Velut veled-i Serkiz?®®’in terekesi olurken, en
diisiik miktar 266 akge ile Avanes veled-i Magrevig? terekesidir.?®® Kiz kardeslere kalan
en yiksek miktarli kayit 286.420 akce ile Avak veled-i Sekyas*®in terekesinde
bulunurken, en diisiik miktarli kayit 365 akge ile Maryam bint-i Aldon? terekesinde yer

almaktadir.3%!

Tereke sahiplerinin mirascilar1 arasinda yer alan ve cesitli yakinlik derecelerinden
olusan 33 kisi bulunmaktadir. Bu kisilere kalan toplam servet miktart 757.116 akce
olurken, ortalama miktar ise yaklasik olarak 22.942 akgedir. Bu grup igerisinde yer alan
miras¢ilara kalan en fazla miktar 228.096 akce ile Belgo veled-i Lazari
terekesindedir.3%? En diisiik miktar ise 435 akge ile Senir? veled-i Kiryako veled-i Mihal

terekesinde yer almaktadir.3%®

Tereke sahipleri igerisinde herhangi bir miras¢i bilgisi bulunmayan ve tereke
sahiplerinin mirasgilar arasinda yalnizca esi bulunup, servet miktarinin bir kisminin
esine diger kisminimn ise beytii’l-mala aktarildig1 kayitlarda bulunmaktadir. Incelenilen
defter icerisindeki kayitlarda tereke sahiplerinin servet miktarlarindan beytii’l-mala
kalan toplam tutar 308.083 akge olarak belirlenmistir. 4 kisinin servet miktar1 varisi

bulunmadigi gerekgesiyle beytii’l-mala kalirken, bu tutar toplamda 77.091 akge ve

2951 B.K.M., 70, vr. 138f.
2% [ B.K.M., 70, vr. 134a.
297 | B.K.M., 70, vr. 45,
2% | B.K.M., 70, vr. 4b.
29[ B.K.M., 70, vr. 91c.
30 | B.K.M., 70, vr. 107a.
3011 B.K.M., 70, vr. 60a.
3021 B.K.M., 70, vr. 126¢.
303 1.B.K.M., 70, vr. 3b.
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beytii’l-mala kalan toplam tutarin %25°i kadardir.3® 6 kisinin ise miras¢ilar1 arasinda
yalmzca esi bulundugu igin servetlerinden beytii’l-mala kalan tutar 230.992 akgedir.>®
S6z konusu bu durumlarda eger tereke sahibi erkek ise taksimi yapilacak servetin
%4°11%%, tereke sahibi eger kadin ise taksim olacak olan servetin yarisi beytii’l-mala

aktarildig1 belirlenmisgtir.3%’

Tereke sahipleri igerisinde servet miktarindan beytii’l-mala en fazla pay 188.861 akce
ile Toros veled-i Ananya terekesinden kalmustir.3®® S6z konusu bu kisinin tek varisi esi
olup ona diisen pay ise 62.953 akcedir. Burada masraflar ¢ikarildiktan sonra varislere
kalan miktarin 251.814 akg¢e oldugu dikkate alindiginda, mirasin % oranindaki tutari
ese, Y. oranindaki tutarin ise beytii’l-mala kaldig1 ortaya c¢ikmaktadir. Servet
miktarindan beytii’l-mala kalan en diisiik tutar ise 529 akge ile Yorgi veled-i Angel
veled-i Yani’nin terekesinden olmustur.®®® Burada da taksimi yapilacak olan 705 akcelik
tutarin %0 beytii’l-mala kalirken, Y4’linii olusturan 176 akgelik tutar kiginin esine

kalmustir.

3.1.3. Mesleklere Gore Servet Miktarlar

Defterde bulunan 244 tereke kaydi igerisinde 117 tereke sahibinin meslek bilgileri tespit
edilebilmistir. S6z konusu 117 kayit icerisinde meslek bilgisi bulunan tereke
sahiplerinin servet miktarlarinin toplami 12.168.710 akcedir. Bu miktar dogrultusunda
defterde meslek bilgisi bulunan tereke sahiplerinin ortalama servet miktari yaklasik
olarak 104.006 akgedir. Meslek bilgisini edindigimiz tereke sahiplerinin servet
miktarlari, defterde bulunan toplam servet miktarinin %60,6’sin1 olusturmaktadir.
Meslek sahibi olanlarin tiimiiniin erkek oldugu dikkate alindiginda ise meslek bilgisi
bulunan tereke sahiplerinin servet miktari, erkeklerin toplam servet miktarinin

%75,8’ini olusturdugu sdylenilebilir.

304 | B.K.M., 70, vr. 99a, 101d, 124b,137b.

305 | B.K.M., 70, vr. 48b, 52b, 75b, 122¢, 127b, 130d.
306  B.K.M., 70, vr. 48b, 122¢, 130d.

307 { B.K.M., 70, vr. 52b, 75b, 127b.

308 | B.K.M., 70, vr. 48b.

309 { B.K.M., 70, vr. 122c.
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Grafik 11131°: Ortalama Servet Miktarlarina Gore Meslek Gruplar
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Meslek gruplarinin ayri ayri servet miktarlari incelendiginde en fazla servete sahip olan
meslek grubu 2.757.325 akge ile kerestecilerdir. En diisiik miktarda servete sahip olan

meslek grubu ise 1.780 akge ile cigerci taifesidir.

Meslek gruplarimi icra eden tereke sahiplerinin servet miktarlari, dogrudan meslek
gruplarinin gelir diizeyleri hakkinda bir yargiya varilmasimi saglamak icin yeterli
diizeyde degildir. Ciinkii bu diizeyde bir yargiya varilmasi i¢in farkli tiirden kaynak
thtiyact gerektigi gibi, konu hakkindaki sonuca etki edecek ¢ok fazla etken de vardir. Bu
husus daha genis kapsamli ve ayrica ilgilenilmesi gereken bir konudur. Buna karsilik
meslekler ve meslegi icra edenlerin servet miktarlari iizerinden konu hakkinda fikir
olusturulmasi saglanilabilir. En 6nemli faktor, s6z konusu mesleklerden herhangi birini
icra eden tereke sahiplerinin servet olusumlarinin, bu meslekler lizerinden gergeklesmis

olma ihtimalidir.

310 Meslek gruplarinin servet miktarlarma gore dagilimi, meslegi yapan kisi sayist gdz Oniinde
bulundurularak siniflandirilmistir. Bu dogrultuda her meslek grubunun servet miktarinin, s6z konusu
meslegi icra edenlere gére bir ortalamasi ¢ikarilmistir. Ornegin; Bakkal olan tereke sahipleri 17 iken bu
kisilerin toplam servet miktar1 852.732 ak¢edir. Bakkal olan tereke sahibinin ortalama servet miktar1 ise
50.160 akce yapmaktadir. Dolayisiyla bakkallar ortalama servet miktar1 agisindan 50.000-100.000 akge
arasi gruba dahil edilmistir. Buna karsilik keresteci olanlarin sayis1 5 iken toplam servet miktarlari
2.757.325 akgedir. Kerestecilerin toplam servet miktarinin ortalamasi ise 551.465 akgedir ve 500.000
yukarist grubuna dahil edilmislerdir. Meslek bilgisi edinilen tereke sahipleri i¢in bkz: Tablo XI.
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Grafik 111I’de belirtildigi iizere defter igerisinde yer alan meslek bilgisi edinilmis tereke
sahiplerinin ortalama servet miktarlar1 250 bin akc¢eye kadar homojen bir dagilim
gostermektedir. Bu durum daha yukarida da deginildigi iizere genel servet miktarina
gore dagilim ile orantihdir. 52 farkli meslek grubunun 31’inde ortalama servet
miktarlart 25 bin akge ile 250 bin akge arasindadir. Bu durum meslek sahibi olan
kisilerin ekonomik yonden orta ve orta {sti gelir durumunda olduklarim
gostermektedir. Ortalama olarak 250 bin akge iizerinde servet miktar1 olan iki meslek
grubu keresteci ve kiirkgii taifeleridir. Kerestecilerin ortalama servet miktar1 551.465
akge iken kiirkgiilerin ortalama servet miktar1 259.105 akgedir. Geriye kalan meslek

gruplarinin ortalama servet miktarlar1 (daha azdan daha fazlaya) su sekildedir:

0-10.000 akge; cigerci, sivact, tanburaci, kiifeci, dosemeci, kalpakei, cukaci, hizmetci,
dikici.

10.000-25.000 akge; camasirci, berber, hurdaci, tiiccar, ekserci, ¢ilingir, pestamalci,
kebeci, ttiicli, meyhaneci.

25.000-50.000 akge; attar, derzi, boggaci, bahcevan, tavukcu, kiregei, tabib, bekgei.

50.000-100.000 akge; parcaci, bakkal, siitcli, basmaci, dogramaci, seritci, ¢orekei,

ekmekei, hamamci, kavukeu, (....?7,), hallag, kazganci.

100.000-250.000 akge; sarraf, kapamaci, diilger, yagci, sandalci, hursanc1?, kuyumcu,

uncu, sucu, kazzaz.
250.000-500.000 akge; kiirkeii.

500.000 akg¢eden yukarisi; keresteci.

3.1.4. Mahallelere Gore Servet Miktarlart

Arastirmamiza konu olan kassam defteri kapsaminda 244 tereke sahibinden 177’sinin
yasamlarimi siirdiirdiikleri siire¢ igerisinde yerlesik durumda bulunduklari mahalleler
tespit edilmistir. Mahalle bilgileri bulunan tereke sahiplerinin tiimii gayrimiislimdir.
Bununla birlikte ¢ogunlugu Fatih il¢e sinirlar1 icerisinde bulunan 43 mahallede yerlesik

bulunmus olan tereke sahiplerinin toplam servet miktar1 16.077.620 akge olarak
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belirlenmigstir. Bu tutar dogrultusunda mahalle bagina denk diisen ortalama servet
miktar1 ise 373.898 akce kadardir. Tereke sahiplerinden mahalle bilgileri tespit
edilebilenlerin servet miktarlarinin toplami, defter nezdinde yer alan tiim terekelerdeki
toplam servet miktarinin %80,1°1 kadar etmektedir. Edinilen veriler dogrultusunda
mabhalleler, igerisinde yerlesik durumda bulunan tereke sahiplerinin ortalama servet

miktarlaria gore tasnif edilmistir.

Grafik 1V: Ortalama Servet Miktarina Gore Mahalleler

14
12
12
10 9
8 8
8
6
4
4
2
. |
0
Q Q Q Q Q Q
NN P S S N P
Q . 6 . Q . Q . Q . Q .
N v o S *) N
Q & & & o Qb
Q S Q Q N
N oS S S S
\ . . .
4 N o

B Mahalle Sayist

Grafik 1V’de goriildiigi iizere ortalama servet miktarina gére mahallelerin en fazla 50
bin ve 100 bin akge arasinda yogunlastig1 dikkat ¢cekmektedir. Buna karsilik ortalama 10
bin ak¢e ve 250 bin akce arasinda servet miktar1 olan tereke sahiplerinin 37 farkh
mabhallede yerlesik durumda olduklar1 sonucuna varilabilir. Defterde bulunan ortalama
servet dagilimina gore en fazla servetin oldugu mahalleler sirasiyla Kiremit, Ceragi
Hasan, Ishak ve Abdi Subasi mahalleleridir. Yapilan tasnif dogrultusunda en diisiik

olanlar ise Ibrahim Pasa ve Giil Camii Serif mahalleri olarak belirlenmistir.

Defterde yer alan tereke sahiplerinin nispeten fazlaca bulundugu bes mahalle
degerlendirmeye tabi tutulmustur. S6z konusu mahallelerden ilki Mirahor Mahallesi’dir.

Kayitlarda bulunan 17 tereke sahibi bu mahallede yerlesik durumda bulunurken,
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bunlarin 10’u erkek, 7’si ise kadin tereke sahibidir. Mirahor Mahallesi’nde bulunanlarin
toplam servet miktar1t 2.312.145 akgedir. Bahsi gecen miktarin 152.055 akgesi
kadinlara, 2.160.090 akgesi ise erkeklere aittir. Mirahor Mahallesi’nde bulunan tereke
sahiplerinden en fazla serveti olan, ayni zamanda defterdeki en yiiksek tereke,
1.757.955 akge ile Anderya veled-i Nedelko®'!’ya ait iken, en diisiik tereke ise 3.000

akge ile Papa Foti veled-i Todos’a aittir.3!?

Koca Mustafa Pasa Mahallesi, defter nezdinde en fazla tereke sahibinin yerlesik
durumda bulundugu ikinci mahalledir. 13 tereke sahibi bu mahallede kayith
bulunurken, bunlarin 5’1 kadin 8’i erkektir. Koca Mustafa Pasa Mahallesi’nde bulunan
tereke sahiplerinin toplam servet miktar1 648.840 akce etmektedir. Kadinlarin toplam
serveti 303.180 akceyi bulurken, erkekler i¢in bu miktar 345.660 akg¢edir. Kadin tereke
sahipleri arasinda en fazla servete sahip kisi 120.000 akgelik serveti ile Kiibamer? bint-i
Toros’tur.3!® Buna karsilik erkek tereke sahipleri arasinda en fazla servete sahip olan
kisi ise 65.890 akgelik serveti ile Artiyon veled-i Malkon’dur.3** S6z konusu mahallede
bulunan en diisiik servetli kadin tereke sahibi 8.970 akce ile Ebva bint-i Pavon®® iken
erkeklerde ise 10.840 akce ile Orhan veled-i Serkiz’dir.3'® Mahallede bulunan kadin
tereke sahiplerinin sayisal anlamda erkeklerden az oldugu g6z Oniine alindiginda

kadinlarin erkeklere gére daha dazla servete sahip oldugu sdylenilebilir.

Degerlendirmeye tabi tutulan bir diger mahalle Sancakdar Hayreddin Mahallesi’dir.
Burada bulunan tereke sahiplerinin 7’si erkek 5’1 kadindir. Mahallede kayith
bulunanlarin toplam servet miktar1 ise 430.692 akcedir. Mahallede bulunan tereke
sahiplerinin toplam servet miktarinin 181.615 akgesi kadinlara, 249.077 akgesi ise
erkeklere aittir. Erkeklerde Barinc? veled-i Sefer’!’ 78.673 akge ile en fazla, Artiyon

veled-i Diinek?®*® 2.980 akge ile en diisiik servete sahip durumdadir. Kadimlarda

3111 B.K.M., 70, vr. 29c.
32| B.K.M., 70, vr. 138f.
331 B.K.M., 70, vr. 27D,
314 | B.K.M., 70, vr. 130c.
3151 B K.M., 70, vr. 85a
36 | B.K.M., 70, vr. 111b.
317 1.B.K.M., 70, vr. 94b.
318 1 B.K.M., 70, vr. 127c.
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Kaytafa bint-i Avanes®!® 67.775 akge ile en yiiksek, Sima bint-i Kabril*® 14.700 akcelik

serveti ile en diisiik servete sahiptir.

Ali Pasa’y1 Atik ve Cadirct Ahmed Mahallesi kayitlarda 10’ar tereke sahibinin yerlesik
durumda bulundugu mahallelerdir. Ali Pasa’y1 Atik Mahallesi’nde bulunanlarin 6’s1
kadin, 4’1 erkektir. Cadirct Ahmed Mabhallesi’nde kayithi olanlarin ise 7°si erkek, 3’1
kadindir. Bu baglamda ayn1 sayida tereke sahibinin kayithi oldugu mahallerin birinde
kadinlar fazlalik olustururken, digerinde ise erkekler fazlalik olarak bulunmaktadir. S6z
konusu mahallelerde olusan servet miktarina bakildiginda, Cadirct Ahmed
Mahallesi’nde bulunanlarin toplam servet miktar1 1.001.377 akge iken, Ali Paga’y1 Atik
Mabhallesi’nde bulunanlarin servet miktar1 720.979 akgedir. Erkek tereke sahiplerinin
baskin oldugu mahalledeki servet miktarinin, kadin tereke sahiplerinin fazla oldugu
mabhalleye gore daha fazla oldugu 6n plana ¢ikmaktadir. Cadirct Ahmed Mahallesi’nde
bulunan toplam servet miktarinin 68.130 akgesi kadinlara, geriye kalan 933.247 akgesi
ise erkeklere aittir. Ali Pasa’y1 Atik Mahallesi’nde ise toplam servet miktarinin 189.649
akcesi kadinlara, 531.330 akgesi erke tereke sahiplerine ait bulunmaktadir. Ali Pasa’y1
Atik Mahallesi’nde erkek tereke sahiplerinin azinlikta olmasina ragmen servet miktari
acisindan daha giiglii olduklar1 dikkat ¢ekmektedir. Her iki mahalle nezdinde ortaya

¢ikan bu durum defterin geneli itibartyla da ortiismektedir.

3.2. Terekelerden Karsilanan Gider Kalemleri

Kassam, vefat eden kisinin terekesini olusturan mal gruplarim1 ¢esidine gore kalem
kalem kayda gegerken bilirkisi durumunda ehl-i hibre hazir bulunurdu. Mirasgilarin da
huzurunda mallarin piyasa fiyatlarini bilen dellallarin belirledikleri degerler her malin
altina ayr1 ayr1 yazilirdi. Kassam defterlerinde vefat eden kisinin tiim mal varlig1 ve
kiymetleri ayr1 ayr1 kayda gegirildikten sonra oncelikle cenaze masraflari, varsa borglari
ve vasiyetin yerine getirilmesi i¢in gerekli olan iicretler kaydedilir ve mirastan
karsilanirdi. Daha sonra mirasin belirlenmesi ve taksimi islerinde goriilen hizmetler i¢in

miras kalan mal varliginin binde on bes veya binde yirmi, yirmi bes oranimna tekabiil

3191 B.K.M., 70, vr. 70a.
3201 B K.M., 70, vr. 98b.
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eden resm-i kismet adinda bir iicret tahsil edilirdi.*** Resm-i kismetin binde 8,5 ile 35
oraninda alinabildigi durumlar olabiliyordu. Fakat terekelerden alinan bu licret resmi

tarifelerden farkli olarak alinabilmekteydi.

Terekelerin taksimi ve mal gruplarmin degerlerinin belirlenmesi isinin bir heyet
huzurunda yapilmasinin amaci, olusabilecek esya kayiplarini 6nlemek, mal gruplarinin
miras taksim isleminden kacirilip diger mirasg¢ilart magdur etmemek ve esyalarin
degerlerinin gereginden fazla gosterilip fazladan resm yani vergi alinmasinin Oniine

gecmektir, 322

Mirasin taksim isinin mahkemeye intikali varislerin miiracaatlari
dogrultusunda ya da bu konuda mahkemeye taninan gerekli durumlarin meydana
gelmesiyle olusabiliyordu. Kadinin veya kassamin vefat eden bir kimsenin terekesine
usulsiizce el koyarak tespit ve taksim isini iistlenmesi ve bundan haksiz yere resm-i
kismet gibi iicretleri talep etmesinin Online de kanunnameler, fermanlar ve
adaletnamelerde yer alan yasaklamalar ile gecilmeye c¢alisilmistir. Bu hususa iliskin
Tevkil Abdurrahman Pasa Kanunnamesinde, miiteveffanin varisi kibar (kebir) olup
mademki anlar canibinden kismet taleb olunmaya zinhar varub cebr ile yazmayalar
taleb olunub yazmadiklar: suretde resm-i kismet taleb itmeyeler, ibaresi yer alirken
Sultan Siilleyman Kanunnamesinde ise, ve resm-i kismet dahi miitevekkdanin varisleri

kebir olub kismet taleb olunmaz iken cebren kismet olunmiya, ifadeleri kullanllmlstlr.323

Resm-1 kismetin haricinde terekelerden kassamin pay1 olarak nitelendirilen “kassamiye”
adinda ve genelde binde bes oraninda alinan bir iicret daha vardi. Bu ticretin oran1 da
resm-i kismette oldugu gibi uygulamada degisebiliyordu. Kassamiyenin binde 1,9 ile
9,5 arasinda degisen oranlarda alindig1 tespit edilebilmektedir.32* Bu iicretlerin haricinde
terekelerin gider kalemlerinde yer alan ihzariye, ¢ukadariye, huddamiye, katibiye,
dellaliye, hammaliye, didebaniye, miijdeganiye gibi ifadelerden terekenin tahriri ve
taksiminde hizmeti goriilen ¢esitli gorevlilerin iicretleri de resm-i kismetten ayr1 tutulup

tahsil edilmekteydi.’®

321 Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassam”, 76.

%22 Hiiseyin Ozdeger, Bursa Tereke Defterleri, 12.

323 Hiiseyin Ozdeger, Bursa Tereke Defterleri, 10.

324 Said Oztiirk, “Kassam”, 579-582. 1.B.K.M., 70, vr. 17c. Uzerinde calismis oldugumuz defterde
yukarida s6z gegen kassdmiye adli vergi tiiriine sadece bir kayitta rastlanilmigtir. Koro? bint-i Artiyon’un
sonradan ortaya ¢ikan terekesinden binde 4,9 oranindan kassamiye alinmustir.

325 Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassam”, 76. Said Oztiirk “Askeri Kassam”, 49.
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3.2.1. Vergi, Hizmet ve Defin Masraflarinin Karstigi Alinan Ucretler

Uzerinde calistgimiz defter kapsaminda terekeler iizerinden karsilanan bircok vergi
kalemi oldugu gibi ¢esitli hizmetlere yonelik {icretler de bulunmaktadir. Burada
yalnizca kayitlarda daha siklikla karsilagilan tcretlere deginilecektir. Tereke
sahiplerinin toplam servet miktarindan tasarrufu saglanan s6z konusu bu iicretlerin
basinda resm-i kismet veya resm-i adi, kalemiye, ¢ukadariye, ihzariye, defn-i lase, harc-
1 hiiccet-i nazir veya vasi gelmektedir. Tereke taksimi isinin goriilmesi isi lizerinden
alan bu iicretlerin haricinde tespit edilen ve mahkemeye kaldig1 diigiiniilen bir iicret
daha bulunmaktadir. Tereke taksiminin yapilmasi ile fazlalik olarak bulunan meblaglar
kayitlarda “kesr” olarak ifade edilmistir. Defter nezdinde yer alan kayitlarin biiyiik
cogunlugunda bu tiirden bir iicretin oldugu belirlenmis ve toplaminin ise 304 akge

oldugu tespit edilmistir.
Grafik V: Terekelerden Karsilanan Bashca Ucretler

6%

47%

6%
3%

® Resm-i Kismet = Kalemiye m Cukadariye ihzariye m Defn-i Ldse = Vasi-Nazir

Grafik V’de belirtilmis olan ticretlerden resm-i kismet, kalemiye, ¢ukadariye ve ihzariye
adindaki ticretler vergi ve tereke taksiminde hizmetleri goriilen gorevlilere ait
ticretlerdir. Defn-i lage, Miisliiman terekelerinden techiz ve tekfin adiyla karsilanan,
gayrimiislim terekelerinde de s6z konusu isimle belirtilen kisinin defin masraflarmni
karsilamak icin alinan bir Gicrettir. Son olarak vasi ve nazir olarak nitelendirilen iicret ise

tereke sahiplerinin tereke taksiminde vasiye ihtiyag duyulmasi halinde ya dogal
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vasilerin devreye girmesi ya da mahkemenin digsaridan bir vasi tayin etmesiyle

gorevlendirilen kisilere verilen ticrettir.

Terekelerin belirlenip taksim isinin yapilmasi iginden alman vergi tiirlerinden en 6n
plana c¢ikan1 resm-i kismettir. Incelenen defterde bu vergi tiiriiniin baz1 yerlerde resm-i
adi adiyla da alindig1 durumlar olmustur.3?® Incelemeye tabi tutulan defter iizerinde bazi
kayitlarda resm-i kismetin olmadigi, bunun yerine ise harc-1 defter adinda bir {icretin
alindig1 tespit edilmistir.?’ S6z konusu isimlendirmeye sahip bu iicretlerin, defter

nezdinde, toplami 420.854 ak¢e etmektedir.

Daha yukarida resm-i kismetin normal sartlarda binde 8,5 ile 35 oraninda farkh
tutarlarda almabildigine deginilmisti. Uzerinde durdugumuz defter nezdinde bu vergi
tiriiniin  isimlendirilmesinin farkli yapilmas: akillara fazladan {cret almak igin
usulsiizliik yapilmig olma ihtimalini getirse de boyle bir kayita rastlanilmamustir.
Defterdeki kayitlarda belirtilen resm-i kismet, resm-i adi ve harc-1 defter adinda alinan
ticretlere bakildiginda en fazlas1 binde 33,9, en azinin ise binde 1,9 oraninda alindigi
tespit edilmistir. Oransal agidan alinan tiim resm-i kismetlerin ortalama bindelik orant,

binde 23,8 olarak tespit edilmistir.

Bindelik oranin, binde 8’in altinda kaldigi tiim terekelerin ortak noktasi ise tereke
sahiplerinin, servet miktarlarina gore yiiklii miktarlarda borglarinin olmasi olarak dikkat
cekmektedir. Toplam servet miktarindan oran olarak en fazla alinan resm-i kismet binde
33,9 oranindadir. Yorgi veled-i Angel veled-i Yani’nin 2.210 akgelik toplam servet
miktarindan 75 ak¢e degerinde resm-i kismet alinmustir.>?® Buna karsilik en az olan ise
Malkon veled-i Nikos un 1.727.836 akgelik terekesinden binde 1,9 oraninda, yani 3.352
akce tutarinda harc-1 defter iicreti alinmistir.®?® Fakat burada s6z konusu kisinin borg
miktarinin da 1.594.240 akge tutarinda oldugunu belirtmek gerekir. Oyle ki borglar
Odendikten sonra kalan servet miktar1 ele alindiginda, 3.352 akgelik harc-1 defter

Ucretinin orant binde 25 olmaktadir.

Resm-i kismetin haricinde, mahkemede hizmeti goriilen gorevlilerin hizmetlerine

karsilik alman ve en fazla karsilasilan iicretler sirasiyla kalemiye, cukadariye ve

326 | B K.M., 70, vr. 48b, 52b, 68b, 72a, 73c, 75b.

327 1 B.K.M., 70, vr. 17¢, 61c, 76b, 79d, 86¢, 88a, 101d, 106b, 126¢, 127a, 138b.
3281 B.K.M., 70, vr. 122c.

3291 BK.M., 70, vr. 61c.
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ihzariyedir. S6z konusu olan bu iicretlerin toplam tutar1 286.032 akge etmektedir.
Bunun 150.403 akgesi kalemiye, 84.480 akcesi cukadariye, 51.149 akgesi ise ihzariye
olarak tahsil edilmistir. Bu {icretlerin en fazla ve en az miktarda alindig1 terekeler ayni
kisilere aittir. Anderya veled-i Nedelko’nun terekesinden almanlar en fazla,3* Papa Foti

veled-i Todos’un terekesinden alianlar ise en az miktara sahiptir.33!

Kalemiye en fazla olarak 4.500 akc¢e miktarinda alinirken binde 2,5 oranina tekabiil
etmektedir. En diisiik 40 akge ile alinirken bu tutar binde 13,3 oranindadir. Cukadariye
ise en fazla 2.280 akc¢e miktarinda binde 1,2, en az ise 30 akge ile binde 10 oraninda
alimmugtir. Son olarak ihzariye ise en fazla 1.500 akc¢e ve binde 0,8, en az 15 akge ve
binde 5 oraminda alinmustir. Burada dikkat ¢eken husus servet miktar1 fazla olan
terekeden daha az oranda vergi alinirken, servet miktar1 az olan terekeden daha fazla

oranda vergi alinmis olmasidir.

Vergilerin haricinde terekelerden saglanan {icretlerin basinda, aynt zamanda toplam
servet miktarinda en fazla tasarruf edilen kisim, defn-i lase adindaki kisinin techiz ve
tekfin yani defin masraflar1 gelmektedir. Bu masraflarin karsilanmasinda belirli usuller
bulunmaktadir. Vefat eden kisinin defni i¢in gerekli masraflarin karsilanmasinda israf
ve cimrilikten kaginilarak orta yol takip edilir. Vefat eden kisinin kadin olmasi
durumunda zengin olup olmamasma bakilmaksizin s6z konusu masraflar kocasi
tarafindan karsilanir. Vefat ettikten sonra terekesi bulunmayan kisinin defin masraflarim
ise yasaminda nafakasi kimin {istiinde ise onun karsilamas1 gerekir. Eger kisinin bdyle
bir kimsesi yoksa veya bulunan kisi fakir ise ya da kisinin terekesi olup da herhangi bir

varisi bulunmuyorsa bu masraflar beytii’l-mal tarafindan karsilanmaktadir.3%2

Defterde yer alan 244 tercke kaydinin 150’sinde bulunan defin masraflarinin toplam
miktar1 711.003 ak¢e etmektedir. 150 kisi igerisinde ise 4 Miisliiman terekesi
bulunmakla beraber geriye kalanlarin hepsi gayrimiislimdir.3*® Ayrica 10 kisi de
kadmdir.®** Defn-i lase adindaki defin masraflarina yonelik en fazla harcama yapilan

tereke sahibi 156.000 akce ile Avak veled-i Sekyas’tir.>*® Toplam tereke miktar: olan

30 [ B.K.M., 70, vr. 29c.

L[ B.K.M.. 70, vr. 138f.

332 Said Oztiirk “Askeri Kassam”, 60.

33 | B.K.M., 70, vr. 10c, 47c, 82b, 120b.

341 B.K.M., 70, vr. 26a, 50a, 56b, 63d, 99a, 104c, 129d, 133b, 134a, 136a.
351 B.K.M., 70, vr. 107a.
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753.532 akgelik kismin yaklasik olarak %20,7°lik kismi kisinin defin masraflarina
ayrilmistir. Bu miktar ayn1 zamanda defter icerisinde yer alan tiim defin masraflarinin
da %21,9 oranindaki kismini olusturmaktadir. Buna karsilik defin masraflarina en az
miktarda harcanan tereke sahibi 590 akce ile Anakos? veled-i Franko’dur.3*® Soz
konusu bu kisinin de toplam tereke miktart olan 12.000 akg¢enin %4,9 oranindaki kismi1

defin masraflarina ayrilmistir.

Incelenilen tereke kayitlarinda en fazla karsilasilan, tereke taksiminde gerekli olmasi
durumunda gorev yapan vasilere ddenilen iicretlerdir. Kayitlarda genel itibariyla harc-1
hiiccet-i vasi, harc-1 hiiccet-i nazir veya harc-1 hiiccet-i muhtar olarak gegmektedir.
Defter igerisinde 165 kayitta rastlanilan bu iicretlerin toplami 84.464 akge etmektedir.
Bu miktarin 82.004 akgesi harc-1 hiiccet-1 vasi, 2.100 akg¢esi harc-1 hiiccet-1 nazir, 360
akgesi ise harc-1 hiiccet-i muhtar olarak kayda ge¢mistir. Vasilere yonelik 6denen en
fazla iicret 2.400 akge ile Anderya veled-i Nedelko terekesinden karsilanirken, bu
miktar kisinin servetinin binde 1,3 oranindaki kismma isabet etmektedir.>*’ Buna
karsilik bu is icin verilen en az iicret ise 30 akce ile Agyazar veled-i Margos’un

terekesinden binde 3,7 oraninda karsilanmigtir.3%®

3.2.2. Beytii’lI-mdldan Tahlisler

Tereke taksimi sirasinda vefat eden kisinin herhangi bir miras¢isi bulunmadigi durumlar
basta olmak {iizere, kisinin mirasgilar1 arasinda yalniz esinin yer aldigi durumlarda
terekenin bir kismi veya tamami beytii’l-mala kalirdi. Tereke sahibi kadin olup tek
miras¢isinin esi oldugu durumlarda, kadinin kocasi terekeden Y% hissesini alir geri kalani
beytii’l-mala kalirdi. Tereke sahibinin erkek oldugu durumlarda ise kadin terekeden Y4
oraninda hissesini alip, geri kalan % hisse yine beytii’l-mala kalmaktayd1.3*® Konu ile
baglantili bir bagka husus, Osmanli Kanunnameleri’'nde vefat eden kisinin halihazirda
miras¢isinin bulunmayip “dahil-i memleket”de oldugu bilindigi durumlarda terekenin
bekletilmesidir. Vasi elinde 6 ay bekletilen tereke, varisin gelmemesi durumunda

beytii’l-mala aktarilir. S6z konusu siire zarfindan sonra varisin gelmesi halinde ise varis,

36 [ B.K.M., 70, vr. 78a.

371 B.K.M., 70, vr. 29c.

338 1 B.K.M., 70, vr. 130a.

339 Said Oztiirk “Askeri Kassam”, 66.
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beytii’l-maldan terekeden payma diiseni alma hakkina sahiptir. Tereke sahibinin
mirascisinin “hari¢-i memleket”den oldugu ve nerede bulundugu tespit edilemeyen
hallerde ise tereke bir yil siire ile vasi elinde bekletildikten sonra beytii’l-mala teslim

edilirdi.34

Terekelerde haklar1 bulunan miras¢1 gruplarin, terekenin beytii’l-mala aktariimasindan
sonra ortaya ¢ikmalar1 halinde, miras¢i olduklarin1 kanitlamak sartiyla, bir bedel
karsiliginda tekrardan hak ettikleri paya sahip olmalar1 miimkiindiir. S6z konusu bu
bedel kayitlarda “tahlis-i beytii’l-mal” seklinde ¢ikmaktadir.*! Tahlis kelime manasi
olarak kurtarma, kurtarilma anlamlarina gelen bir ifadedir.?* Uzerinde ¢alistigimiz
defter nezdinde de tereke iizerinde hak sahibi olup, bir sekilde beytii’l-mala kalan
hakkini tahlis eden yani kurtarabilmek i¢in bir bedel 6deyen mirascilara dair bir¢cok

kayit bulunmaktadir.

Incelemekte oldugumuz defter kapsaminda yukarida bahsi gecen “tahlis-i beytii’l-mal”
adli ticretin O6dendigi 40 kayit bulunmaktadir. 40 kayit igerisinde bulunan tahlis
ticretlerinin toplami 114.528 akg¢e degerindedir. S6z konusu miktar defter icerisinde
beytii’l-mala kalan toplam servet miktarinin %37,1’ine tekabiil etmektedir.3*® Ayrica
tespit edilen 40 tereke kaydinda mirasgilara kalmasi gereken toplam miktar da
1.823.972 akge degerindedir. Bu dogrultuda terekelerden, mirascilarin kendilerine
kalacak olan s6z konusu miktara sahip olabilmek icin toplamda yaklasik olarak %6,2
oraninda tahlis kesintisi yapilmistir.

Tereke kayitlarinda yapilan tahlis ddemelerinin oransal anlamda en fazla %12,73%
oraninda, en az ise %0,13% oraninda tahsil edildigi tespit edilmistir. Terekelerden miktar
olarak en fazla yapilan tahlis kesintisi ise Irnus? veled-i Arkil veled-i Irnus?’un
terekesinden olmustur. Toplam servet miktar1 218.490 akce olan bu kisinin
terekesinden, 22.797 akgelik bir tahlis kesintisi yapilmistir. Boylelikle ii¢ kisiden olusan

mirasc1 grubu toplamda 114.034 akgelik paylarini alabilmislerdir.34

340 Said Oztiirk “Askeri Kassam”, 56.

341 Fatih Bozkurt, “Osmanli Maddi Kiiltiiriinde Degisim”, 169.

342 Ferit Devellioglu, “Tahlis”, 1020.

343 Defter igerisinde bir sekilde beytii’l-méla teslim edilen servet miktarlarmmn toplami 308.083 akgedir.
Bkz: s. 60-61.

341 B.K.M., 70, vr. 78b.

351 B.K.M., 70, vr. 23a.

36 1 B.K.M., 70, vr. 76b.
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Tahlis-i beytii’l-mal adli icretin  kesildigi ve digerlerinden farkli olarak
nitelendirilebilecek bir kayitta dikkat ¢ekmektedir. Yorgi veled-i Artiyon’un normal
sartlarda herhangi bir varisi bulunmadig1 icin terekesi beytii’l-mala kalmistir. Fakat
daha sonra Kasap Yorgi adli zimmi vefat eden kisinin kendisine 240 kurus bor¢lu
oldugunu ispatlamasi iizerine baki kalan 24.082 akg¢e beytii’l-mal tarafindan kendisine
teslim edilmistir. Kasap Yorgi’nin bu talebi ile terekeden 120 akgelik tahlis kesintisi
yapilmistir. Bu kayit ayn1 zamanda terekesi beytii’l-mala kalan kisilerin terekelerinden
alinan resm-i emin-i beytii’l-mal ve huddamiye-i beyti’l-mal gibi ticretler ile tahlis-i

beytii’l-mal adl1 {icretin bir arada alindig1 tek kayittir.3*’

Defter igerisinde yer alan kayitlarda beytii’l-mala kalan terekelerden alinan ve yukarida
ad1 gegen resm-i emin-i beytii’l-mal adli iicret toplamda 90.912%* akge tutarindayken

0349

huddamiye-i beytii’l-mal ise yalnizca 960°* akge tutarindadir.

3.2.3.Borg¢lar

Tereke sahiplerinin servet miktarlarindan karsilanan harcamalarin baginda kiginin
yasamlarin1 devam ettirdigi siire¢ icerisindeki borglanmalar gelmektedir. Uzerinde
durdugumuz defter igerisinde tereke sahiplerinin bor¢lanmalart kayitlarda “deyn-i
miisbet” veya “duyun-1 miiteferrika” seklinde bulunmaktadir. Miisbet halinde kayda
gecen borglanmalarda tereke sahibinin sagliginda borg¢lusunun mahkeme huzurunda
teyit edildigi anlasilirken, miiteferrika olarak kayithi bulunanlar ise daha ¢ok kaynagi
belirtilmeyen c¢esitli borglar i¢in kullanilmis bir tabirdir. Bu iki borg¢ tiiriintin haricinde
ise bazi tereke sahiplerinin kayitlarinda “mehr-i miieccel” adinda kocanin esine olan

mehir borglari tespit edilmistir.

Tereke sahibinin bor¢lu bulundugu kisi ve bor¢ miktar1 belirlendikten sonra tereke
kisinin borcunu 6demeye yetiyorsa her alacakliya haklar1 6denir. Terekenin borcu
karsilayamadig1 durumlarda alacakli olanda tek bir kisi ise terekenin tamami borg¢luya
verilmektedir. Alacakli kesiminin birden fazla kisiden olustugu durumlarda da her

birisine “gurema tariki” denilen hak dagitimi yapilir. Kisinin toplam servet miktarinin

371 B.K.M., 70, vr. 36a.
38 1 B.K.M., 70, vr. 36a, 36¢, 48b, 52b, 75b, 99a, 101d, 112a, 122¢, 124b, 127b, 130d, 137b.
3491 B.K.M., 70, vr. 48b, 52b.
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borcunu karsilayamadigi durumlarda, eger varsa varisleri, terckede hak iddiasinda

bulunamazlar.3>°

Defterde yukarida sozii gecen borglanmalara dair 51 kayit bulunmaktadir. 51 kayit
icerisinde herhangi bir tiirden bor¢lusu bulunanlarin 13’ kadin iken 38’i erkektir.
Erkek tereke sahipleri igerisinde ise 3 kiginin Miisliiman oldugu belirlenmistir. Defterde
yer alan miisbet ve miiteferrika borglarin toplami 2.707.992 ak¢e ederken bu miktarin
2.698.018 akgesi miisbet, 9.974 akgesi ise miiteferrik olarak kayda ge¢mistir. Bunlarin
haricinde bulunan mehir borglarmin toplami ise 24.000 akge tutarindadir.®®' Tiim
bor¢lanmalar goz onlinde bulunduruldugunda tereke sahiplerinin toplam servet miktari
olan 20.048.392 akg¢enin 2.731.992 akgesi borglara karsilik verilmistir. Bu da defter
nezdindeki borg¢lanma oraninin toplam servete yaklagik olarak %13,6 oraninda

oldugunun gostergesidir.

Bor¢lanmalarin ~ biiyiik c¢ogunlugunu sahislara yonelik olan miisbet borglar
olusturmaktadir. S6z konusu bu tiir bor¢lanmalara yonelik en fazla ddeme yapilan
tereke Malkon veled-i Nikos’a aittir. Toplam servet miktar1 1.727.536 ak¢e olan bu
kisinin miisbet bir halde bulunan bor¢larinin toplami ise 1.594.240 akge tutarmdadir.>®?
Yani sz konusu kisinin servet miktarinin %92,2 oranindaki kesimi bor¢lu bulundugu 3
kisiye verilmistir. Buna karsilik en diisiik miktarda miisbet borcu bulunan tereke sahibi
180 akge ile el-hac Ali ibn-i Mesud’dur. Bu kisinin toplamda 153.960 akgelik servetinin
oldugu diisliniildiiglinde var olan bor¢ miktarinin olduk¢ca az oldugu dikkat
cekmektedir.®>

Tereke sahiplerinin bor¢lanmalarinin toplam servet miktarlarinin Oniine gectigi
durumlarda olmustur.3** Arakil veled-i Manok veled-i Karabet’in toplam servet miktar
olan 48.700 akgelik terekesine karsilik 90.980 ak¢e degerinde toplamda 6 kisiye miisbet
borcu bulunmaktadir. Bu kayitta dikkat ¢eken bir husus ise tereke sahibinin borg¢lulari
arasinda bulunanlarin 1’1 Misliiman iken digerleri gayrimiislimdir. Arakil veled-i

Manok veled-i Karabet’in, Miisliman olan Ahmed bin Mehmed adli kisiye 32.840

akgelik borcu toplam servet miktarindan tamami 6denmek iizere verilmistir. S6z konusu

350 Said Oztiirk “Askeri Kassam”, 60-61.
L1 B.K.M., 70, vr. 6¢, 76b.

%2 BK.M., 70, vr. 61c.

331 B.K.M., 70, vr. 10c.

341 B.K.M., 70, vr. 19¢c, 79d, 125a, 127a.
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tereke sahibinin toplam servet miktarindan birtakim vergiler ve diger iicretler de
diistildiikten sonra kalan 12.099 akgelik tutar ise geriye kalan gayrimiislim borg¢lulara
paylastirilmistir. Gayrimiislim borglularin toplam alacak miktar1 58.140 akge iken,
tereke sahibinin toplam servet miktarindan baki kalan 12.099 akge, borglularin her

birinin borcunun %20’si 6denecek sekliyle verilmistir.3>®

3.2.4.Vasiyetler

Vasiyetlerin ve dolayisiyla vasiyetnamelerin kapsami oldukga genis olmakla birlikte
icerik acisindan da farkli tiirleri bulunmaktadir. Bu tiirden kayitlar siyasi, tasavvufi ve
tibbi nitelikli olabilmektedir.3*® Fakat, boliim igerisinde, tereke sahiplerinin kisisel ve
ekonomik deger tasiyan vasiyetleri tizerinde durulacaktir. Vefat eden kimselerin servet
miktarlarindan tasarruf edilen ve en 6n plana ¢ikan harcamalar agisindan vasiyetler
dikkat cekmektedir. Dolayisiyla vasiyetlerin ve 6liim sonrast yapilan harcamalarda
ortaya c¢ikan harcamalarin O6nemli bir ekonomi ortaya ¢ikardigim1i sdylemek

miimkiindiir.®’

Tereke sahibi, vefatindan sonra kendisine ait malinin belirli sahislara kalmasini veya bir
hayrr ugruna kullanilmasmi isteyebilmektedir. Islam hukuku geregince, kisinin

vasiyetinin gecgerli olmasi i¢in belirlenmis olan bazi sartlar vardir. Bunlar su sekildedir;

a) Vasiyet sahibinin vefatindan sonra miilk olarak verebilecekleri bulunmalidir.

b) Vasiyet sahibinin, vasiyet etmeye ehil olmasi gereklidir. Cocuk, kole gibi
kisilerin yapmis olduklar1 vasiyetler kabul gérmemektedir. Bununla birlikte
vasiyet yapilan kisinin de vasiyeti kabul ettigini belirtmesi gerekir.3®

€) Vasiyet sahibinin borcunun terekesinden fazla olmamasi gereklidir. Ayrica,
kisinin saghiginda bulunan ve Odemesi gereken borclarini Oliimiinden sonra

ddenmesini vasiyet etmesi dini olarak vacip goriilmiistiir. 3

35 | B.K.M., 70, vr. 125a.

%6 Ayrmtili bilgi igin bkz. Niliifer Ates, “Kiiltir Tarihi Bakimindan Osmanli Vasiyetnimeleri”
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bursa Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa,
2008), 12-13.

37 Ornek harcamalar icin bkz. Niliifer Ates, “Osmanli Vasiyetnameleri” 116-120.

%58 Hasan Koksal, “Tiirk Kiiltiiriinde Vasiyet Gelenegi” Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi, sy. IV, (Izmir
2000), 289-299.

359 Hasan Koksal, “Tiirk Kiiltiiriinde Vasiyet” 297.
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d) Tereke sahibinin yapmis oldugu vasiyet malinin 1/3’iinden fazla ise vasiyetlerin
yerine getirilmesi varis grubunun bunu kabul etmesine baglidir. Varisler bu
durumu kabul ederlerse vasiyet aynen uygulanir, fakat aksi taktirde yalnizca
terekenin 1/3’ii oraninda vasiyet uygulanir.3%°

e) Tereke sahibinin vasiyet ettigi kisi, onun varisleri arasinda yer almamasi gerekir.
Yani bir kisi hem varis hem de vasiyet olunan kisi durumunda bulunamaz. Fakat
mirastan kendisini mahrum edebilecek baska bir miras¢i bulunmasi durumunda
vasiyet etme durumu gergeklesir.%!

f) Vasiyet olunan kisi tereke sahibinin katili olmamasi gerekir.

g) Vasiyet olunan sahisin vasiyetin icra olunacagi zaman zarfinda hayatta ve hazir

bulunmasi gereklidir.3%2

Defterde bulunan kayitlarin 19 tanesinde tereke sahiplerinin vasiyetlerinin bulundugu
tespit edilmistir. S6z konusu bu kayitlarin 12 tanesinin karsiligi olan miktar kisinin
toplam servet miktarindan dogrudan karsilanmistir.®®® Vasiyetini bu sekilde belirten
tereke sahiplerinin 11 tanesi kadin iken 1 tanesi erkektir. Vasiyet birakan tereke
sahipleri icerisinde geriye kalan 7 kayit ise kiginin toplam servet miktarindan vergi, borg
ve diger masraflar diisiildiikten sonra kalan miktarin 1/3 oranina tekabiil eden vasiyet

tiirtindendir.364

Bu sekilde olan vasiyetler kayitlarda “minha siiliis” olarak
isimlendirilmistir. Bu sekilde vasiyet birakanlarin da 6’st erkek 1’1 kadindir.
Anlasilacag tizere belirli bir sekilde vasiyet birakanlarin biiylik ¢cogunlugunu kadinlar
olustururken, siiliis vasiyet birakanlarin da biiyiikk ¢ogunlugunu erkek tereke sahipleri

olusturmaktadir.

Tereke sahiplerinden vasiyetleri bulunan 12 kisinin toplam olarak vasiyet ettikleri
miktar 99.292 akgedir. S6z konusu bu vasiyet tiirleri icerisinde en fazla miktarda vasiyet
birakan kisi 18.000 akge ile Selatar? bint-i Ebustol’diir. Vasiyet edilen miktar toplam
servet miktar1 olan 114.690 akcenin %6,3’line denk gelmektedir. Ayrica bu kisinin

%0 Hz. Peygamber veda hacci sirasinda &lecegini diisiinerek tiim malmi hayir islerine hizmet igin
vakfetmek isteyen Sa’d bin Ebu Vakkas’a izin vermemistir. Buna karsilik malinin yalnizca 1/3’iini
vasiyet etmesine miisaade etmistir. Ayritili bilgi i¢in bkz. Hasan Kdoksal, “Tiirk Kiiltliriinde Vasiyet”
296.

31 Buradaki husus, oglu sag olan babanin yetim torununa vasiyette bulunabilmesi olarak agiklanmustir.
Bkz. Hasan Koksal, “Tirk Kiiltiiriinde Vasiyet” 297.

362 Said Oztiirk “Askeri Kassam”, 61.

%3 1 B.K.M., 70, vr. 2b, 17c, 49d, 52b, 56a, 57a, 75b, 91b, 99a, 104c, 132b, 142a.

%4 1.B.K.M., 70, vr. 6a, 30b, 48b, 81c, 89b, 93a, 146a.
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varisleri arasinda esi ve erkek cocugunun disinda anne ve babasinin da oldugunu
belirtmek gerekir.*®® Buna karsilik vasiyeti muayyen yani belirli olanlardan en diisiik
miktarda vasiyet birakan kisi ise 1.420 akge ile Ziynet bint-i Lagori veled-i
Kostandi’dir. Bu kisinin vasiyet ettigi miktar ise toplam servet miktar1 olan 10.740
akgenin %13,2’sine tekabiil etmektedir. Varisleri arasinda yalnizca esi bulunurken
terekesinden baki kalan miktarin bir kism1 da beytii’l-mala kalmigtr.>®®

Siiliis vasiyet birakan tereke sahiplerinin vasiyet olarak biraktiklar1 toplam miktar
350.847 akcgedir. Vasiyetin miktari, kisinin sahip oldugu servet miktar1 ile dogru
orantilidir. Defter nezdinde en fazla siiliis vasiyet birakan kisi Toros veled-i Ananya’dir.
Toplamda 471.600 akgelik servetinin 93.880 akgesi vergi, bor¢ ve ¢esitli masraflar igin
kullanilirken baki kalan 377.720 akgenin siiliisii yani 1/3 oranindaki miktar1 olan
125.906 akge ile vasiyeti yerine getirilmistir. Geriye kalan 251.814 akgenin ise 62.953
akcesi esine, 188.861 akgesi ise beytii’l-mala kalmistir.®®” Gériildiigii iizere burada
tereke sahibinin vasiyeti, tek varisin es olma durumu ve beyti’l-malin da devreye
girmesinden dolay1 vefat eden kisinin esi tereke sahibinin toplam servet miktarinin

yalnizca %13,3 oranindaki boliimiine sahip olabilmistir.

Siiliis vasiyeti en diisiik miktarda birakan tereke sahibi ise Maryam bint-i Sahak’tir.
Toplam servet miktar1 24.665 akge olan bu kisinin terekesinden vergi, bor¢ ve gesitli
masraflar ¢iktiktan sonra 16.415 akce kalmistir. Bu meblagin da 1/3 oraninda tekabiil
eden 5.471 akgelik kismi vasiyet edilmistir. Toplamda 7 tane mirasgist bulunan bu

kisinin mirascilarina kalan miktar ise 10.944 akgedir.>®®

365 [ B.K.M., 70, vr. 2b.
36 | B.K.M., 70, vr. 75b.
3671 B.K.M., 70, vr. 48b.
368 { B.K.M., 70, vr. 6a.
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SONUC

18. yiizyll Osmanli Devleti’nin tiim kurum ve yapilarinda oldugu gibi iktisadi
vaziyetinde de degisim, doniisiim ve gelisimlerin yasandigi bir donemdir. Devletin
olusumundan yikilisina kadar gecen siire¢c icerisinde bir doniim noktast teskil
edilebilecek bu siirecin kendi icerisindeki kirilma noktasi ise ylizyilin ikinci yarisinda
meydana gelen Ruslarla savas donemidir. Oyle ki devlet maliyesi ve ekonomisi savas
oncesi donemde nispeten istikrarli ve gelisim gosteren yapisini korurken, savas
ortamiin getirdigi olumsuzluklar mali ve ekonomik yap1 ilizerinde de etkisini
gostermistir. Bu durum arastirmamiz kapsaminda 1755-1758 tarihleri arasinda tereke
kayitlariin bulundugu “70 Numarali istanbul Beledi Kassam Defteri’nin” incelenmesi
ve degerlendirilmesi agisindan 6nemlidir. Bunun nedeni s6z konusu defter icerisinde
kaydi bulunan tereke sahiplerinin servetlerini ekonomik istikrarin var oldugu bir
dénemde olusturmalarindan kaynaklanmaktadir. Fakat vefat eden kimselerden
mirascilarina kalan servet, savas doneminin de etkisinden dolayi, ylizyilin sonlarina

dogru deger kaybetmistir.

Defterde yer alan ve tereke kayitlari ile baglantili 461 kayit icerisindeki 244 tereke
kaydi incelenmistir. S6z konusu kayitlarin biiyiik ¢ogunlugunun gayrimiislimlere ait
olmasi1 nedeniyle ¢alisma gayrimiislimler {zerine indirgenmistir. Bdylelikle
gayrimiislim tebaanin aile yapilari, meslek bilgileri, yerlesik bulundugu mahalleler gibi
konular iizerinden sosyal yasantilar1 hakkinda fikir edinmek miimkiin olmustur. Fakat
bu gibi konularin haricinde ise esas olarak gayrimiislimlerin servetlerinden yola ¢ikarak

refah seviyelerini anlamlandirmaya yonelik degerlendirmeler yapilmistir.

1755-1758 yillar1 arasinda Istanbul’da bulunan gayrimiislimlerin refah seviyelerine
odaklanan ¢alismamizda en 6nemli husus servet miktarlarin1 anlamlandirmaktir. Kisi
servetleri, barinma ve kendisine gelir kapisi saglayacak bir meslek edinme gibi kriterler
tizerinden degerlendirilmistir. Bu kriterler dogrultusunda servet degerinin orta halli
olarak nitelendirilebilecek bir kisinin 25 bin akge ile 250 bin akg¢e arasinda varliga sahip
olmas1 gerektigi diisiinilmiistiir. Toplamda 244 tereke sahibi icerisinden 123 kisi orta
halli olarak belirlenirken, 108 kisi fakir ve sadece 13 kisi zengin olarak
nitelendirilmistir. Yapilan degerlendirmeler neticesinde terekeleri kayit altina alinan

gayrimiislimlerin genel mahiyette orta halli sinifa mensup olduklar1 ve ¢ok az bir
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kesimin zengin olarak nitelendirilebilecegi sonucuna varilmistir. Bunun aksine 1785-
1786 yillarinda Istanbul’da kayit altina alman terekelerin de incelendigi bir calismada
orta halli bir bireyin servetinin 420-1.000 kurus arasinda olmasi gerektigi
belirtilmistir.>*® Yapilan degerlendirme ile birlikte kisinin fakir sinifa mensubiyetindeki
deger artisinin savas sonrast donemdeki enflasyon oraniyla orantili oldugu

diistiniilmektedir.3°

Tereke sahiplerinin kisisel servet degerleri géz 6niinde bulunduruldugunda, bolgesel ve
donemsel olarak bir karsilastirma yapilmasi agisindan Hiilya Canbakal’in ¢alismasi
onemlidir. Canbakal’in ¢alismasinda Bursa, Diyarbakir, Antep, Kayseri, Manisa,
Trabzon, Manastir gibi sehirlerde tutulan tereke kayitlar1 incelenmistir. Fakat bu
kayitlardaki tereke sahipleri heterojen bir yapidadir. Yani, bu kisiler ulemadan, askeri
smiftan, sivil halktan, olusmaktadir. Bizim ¢alismamizda ise yalnizca sivil halk diye
nitelendirebilecegimiz gayrimiislim halka ait terekeler incelenmistir. Ornegin; 1740-
1760 aras1 donemde Diyarbakir’da sadece tek bir voyvoda terekesinin degeri
47.084.436 akce iken, bir pasazadenin terckesi 26.818.680 akcedir.®’* Edinilen veriler
genel anlamda terekelerdeki servet ortalamasina da yansiyarak degerlendirmeyi
olumsuz etkileyebilmektedir. Oyle ki bizim ¢alismamizda 244 tereke sahibinin toplam
serveti 20.048.392 akgedir. Defter nezdinde kisi basi ortalama servet miktar1 82.165
akce olarak tespit edilirken Canbakal’in ¢alismasinda, 1740-1760 doneminde, Osmanl
Devleti’nde ki ortalama servet miktar1 243.905 akge olarak belirlenmistir.%’? Bu durum
yukarida da belirtildigi lizere ¢ok yiiksek miktarda servet sahibi olanlarin ortalama

servet degerini de yiikseltmesinden kaynaklanmaktadir.

Servet miktarlar1 iizerinden bir karsilastirma yapilmasi i¢in 1748-1750 tarihlerini
kapsayan ve Istanbul’da bulunan yeniceri terekelerini inceleyen bir diger calisma da
Ornek gt')s‘[erilebilir.373 S6z konusu aragtirma kapsaminda elde edilen veriler, terekeleri

incelenen 169 yenigerinin toplam serveti 5.775.882 akge iken, bunlarin 140’min serveti

39 Fatih Bozkurt, “Osmanli Maddi Kiiltiiriinde Degisim”, 102. 1 kurus 120 akge olarak hesap edildiginde
orta halli bir kisinin 50.400 akge ile 120.000 akge arasinda varliga sahip olmasi gerektigi anlasiimaktadir.
370 Bkz. Tablo VI.

371 Hiilya Canbakal, Servet Dagilimi, 26.

372 Hiilya Canbakal, Servet Dagilimi, 24.

373 Taner Oztiirk, “Yenigerilerin Miras Kayztlar1”.
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50 bin akceden asagida oldugunu gostermektedir.>’* Yaklasik olarak ayni dénemde
Istanbul’da bulunan vyenigerilerin, servet agisindan, bizim ¢alismamizda bulunan
gayrimuslimlere gore bir hayli diisilk gelirli oldugu sonucuna varilabilir. Yenigeri
taifesinin farkli meslek gruplarini icra etmeye yonelmesi anlayist da bu verileri

dogrulamaktadir.

Tezimizde 1755-1758 yillar1 arasinda terekeleri kayit altina alinanlarin 171’1 erkek,
73’1 kadin olarak tespit edilmistir. Bu durum, cinsiyetlerine gore tercke sahiplerinin
toplaminin yaklasik %30’unun kadin, %70’inin ise erkek oldugu anlamina gelmektedir.
Yani terekesi kayda gegenlerin biiylik ¢ogunlugunun erkek oldugu tespit edilmistir.
Ayrica, 1740-1760 aras1 donemde, farkli sehirlerdeki tereke kayitlari {izerinden yapilan
bir calismada da  ortaya  ¢ikan  veriler  birbiriyle  orantili  olarak

degerlendirilebilmektedir.®”®

Kadin terekeleri servet degeri acisindan 4.015.382 akce kadarken, erkek terekeleri
toplam1 16.033.010 akc¢edir. Bununla birlikte ortalama kadin servetleri 55.005 akge
iken, erkeklerin ortalama serveti 93.760 akge olarak tespit edilmistir. 1740-1760 yillar
arasinda Osmanli Devleti’nde ortalama kadin serveti 84.209 akge, erkek serveti ise
317.376 akge olarak belirlenmistir.>’® Dikkat ¢eken husus, her iki ¢alismada da kadin ve
erkek tereke sahiplerinin sayisi oran olarak birbirlerine yakindir. Fakat 1740-1760
doneminde Osmanli Devleti’nde kadin servetleri, erkek servetlerinin %27’sini
olustururken bizim ¢alismamizda bu oran %58,6 kadardir. Bu bakimdan arastirmamiz
kapsaminda kadinlarin ekonomik olarak nispeten daha etkin oldugu sonucuna

varilabilmektedir.

Defter nezdinde kayitlar1 bulunan tereke sahiplerinin medeni hallerine bakildiginda ise
evli olanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu olusturdugu tespit edilmistir. Toplamda bulunan 244
tereke sahibinden 237’sinin medeni hali tespit edilebilirken bunlarin 199’u evlidir.
Erkeklerde evlilik oram1 %84,2 kadarken, kadinlarda bu oran %83,3 kadardir. Olusan

374 Taner Oztiirk, “Yenigerilerin Miras Kayitlar1”, 80. 140 yeniceriden 96’simin serveti ise 10 bin akce
altindadur.

375 Hiilya Canbakal, Servet Dagilimi, 14. Sz konusu ¢aliymada Bursa, Diyarbakir, Antep, Kayseri,
Manisa, Trabzon ve Manastir sehirlerindeki tereke kayitlart incelenmistir. Kadin terekelerinin (702) en
yogun oldugu donem 1740-1760 donemidir. Ayrica genel anlamda 1500-1840 arasi donemde de kadin
terekeleri %30,64 oraninda iken erkek terekeleri %69,13 oranindadir. Bu dogrultuda terekelerin
cinsiyetlere gore dagilimi konusunda belirli bir orant1 oldugunu sdylemek miimkiindiir.

376 Hiilya Canbakal, Servet Dagilimi, 32.
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durumun aksine 165 erkek igerisinde 12 tanesinin bekar, 14 tanesinin ise dul oldugu
tespit edilmistir. 72 kadin igerisinde ise 2 tanesi bekar, 10 tanesi duldur. Genel hatlar1
itibariyla defterde kaydi bulunan tereke sahiplerinin bekarliga yonelimlerinin az oldugu
ve biiylik cogunlugunun ailelerini kurmus olduklari tespit edilmistir. Eslerin birbirlerine
biraktiklar1 servet miktarinda ise dikkat ¢ekici bir nokta vardir. Evli durumda bulunan
tereke sahibi 60 kadinin kocalarina kalan toplam servet 681.038 akce iken bu miktar
kisi bast 11.350 akgedir. Evli olan erkeklerin eslerine biraktiklar1 toplam servet
1.385.277 akge iken kisi basina denk gelen miktar 9.966 akcedir. Kisi basi servet
miktarlart dikkate alindiginda kadinlarin eslerine daha yiiksek oranda servet biraktiklari

ortaya ¢ikmaktadir.

Ailelerini kurmus olan 223 tereke sahibinin toplamda 519 cocugu bulunmaktadir.
Ortalama olarak aile basina diisen cocuk sayisinin 2,32 degerinde oldugunu
gostermektedir. Gayrimislimlerin ¢ok fazla ¢ocuk yapma egiliminde olmadiklar
sonucuna varilabilir. Miras¢1 gruplar arasinda en fazla sayiy1 olusturan ¢ocuklara kalan
toplam servet 9.203.129 akgedir. Toplamda 275 kiz ¢ocuga 3.960.712 akge, 244 erkek
cocuga 5.139.619 akge, anne karninda haml olarak nitelenen 4’iine ise 102.726 akge
servet kalmistir. Erkek cocuklarin azinlikta olup, kiz ¢ocuklardan daha fazla mirasta pay
sahibi olmasinin nedeni tereke taksiminin islam miras hukuku geregince yapilmasindan
kaynaklanmaktadir. Ayrica dogmamis ¢ocuklarin erkek olma ihtimalinin g6z Oniinde

bulundurularak taksim yapilmasi da yine ayn1 gerek¢eden dolayidir.

Istanbul’da terekesi kayda gegen gayrimiislimlerin servetlerini olusturma seklinde,
kisilerin icra ettikleri meslekleri 6n plana ¢ikmaktadir. Defterde tespit edilen 52 farkli
meslek grubu bulunmakla birlikte, bu meslekleri icra edenlerin sayis1 ise 117’dir.
Gayrimiislimler, ¢esitli meslek grubunu icra etmekle birlikte bu mesleklerin bir¢ogunun
ortak 6zelligi ticari nitelige sahip olmalaridir. Gayrimiislimler tarafindan en fazla tercih
edilen meslek gruplart ise bakkal, kuyumcu ve kiirk¢iidiir. Herhangi bir meslegi icra
eden tereke sahiplerinin ortalama servet miktar1 104.006 akce olarak belirlenmistir.
Belirlenen 52 meslek grubu igerisinde 31’inin serveti 25.000 akge ile 250.000 akce
arasindadir. Meslegi olan kisilerin biiyiik ¢cogunlugunun orta halli bir yasam siirdiirdiigi

sonucuna varilabilmektedir.
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Istanbul’da genel mahiyette gayrimiislim niifusun hangi mahallelerde yogun oldugu
hususunda ¢ikarim yapilabilmektedir. Defterde kayitli bulunan 177 tereke sahibinin 43
farkli mahallede yerlesik bulunduklar: tespit edilmistir. 177 tereke sahibinin 116’s1 ise
12 farkli mahallede bulunmaktadirlar. S6z konusu mahalleler sirasiyla; Mirahor, Koca
Mustafa Pasa, Sancakdar Hayreddin, Ali Pasa’y1 Atik, Cadirci Ahmed, Bayezid Aga,
Gedik Pasa, Muhsine Hatun, Mustafa Pasa’y1r Atik, Cerrah Ishak, Diilbendci
Hiisameddin ve Hace Hatun Mabhalleleridir. Yerlesik bulunduklari mahalle tespiti
yapilan kisilerin yaklasik %65,5 oranindaki kismi1 bu mahallelerde bulunmaktadir. S6z
konusu mahallelerde genel mahiyette gayrimiislim niifusunun yogunlukta oldugunu
sOylemek mimkiindiir. Ayrica kisilerin servetlerine gore yerlesik bulunduklari
mabhalleler de smiflandirilmistir. Toplamda 43 mahallenin 28’inde orta halli olarak
nitelendirilebilecek kesim bulunurken, 11 mahalle fakir, 4 mahalle ise zengin olarak

nitelenen kesimlerin bulundugu tespit edilmistir.

Arastirmamiz kapsaminda bir diger husus ise terekeden tasarrufu saglanan gider
kalemleridir. S6z konusu giderler vergi, borg, vasiyet ve tereke taksimi isinde yapilan
hizmetlere karsilik alinan {icretlerdir. Gider kalemlerinin basinda borglar gelmektedir.
Defter igerisinde 51 kisinin ¢esitli bor¢lar1 bulunmaktadir. Tereke sahiplerinin borgluluk
oranin1 yaklasik olarak %20,9’dur. Genel itibariyla bu veriye dayanarak kisilerin
yasamlar1 sirasinda ¢ok fazla borglanmadiklart sonucuna varilabilir. Tereke sahibi
kisilerin toplam bor¢ miktar1 ise 2.731.992 akge kadardir. Kisilerin toplam bor¢ miktari

bu baglamda toplam servet miktarinin %13,6’s1 kadardir.

Terekelerden en fazla miktarda pay ayrilan ikinci gider kalemi ise defin masraflarini
karsilamak icin alinan defn-1 lage adindaki iicrettir. 244 tereke kaydmin 150’sinde
rastlanilan bu {cretin toplam miktar1 711.003 ak¢e kadardir. Tereke sahiplerinin
cogunlugundan alinmig olan bu iicretin, %4,9 ile %20,7 arasinda farkli oranlarda
alindig1 tespit edilmistir. Buna karsin terekelerden karsilanan baglica vergi tiirii olan
resm-i kismet, toplamda 420.854 akg¢e kadardir. Ayrica resm-i kismetin kisi servetlerine

orani da binde 1,9 ile binde 33,9 arasinda degismektedir.

Sonug olarak 1755-1758 tarihleri arasinda Istanbul’da tereke kayitlar1 incelenen
gayrimislim tebaanin bliyiik ¢ogunlugunun ortalama bir yasam siirdiirmiis olduklari

sOylenebilmektedir. 18. ylizyilin ilk yarisinda ekonomik faaliyetlerde kendini gdsteren
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istikrarli yapt bu durumun en O6nemli nedenlerindendir. Ciinkii, tereke sahipleri
yasamlart boyunca mal varliklarini nispeten istikrarli bir ekonomik yapida
kazanmislardir. Aym1 zamanda yilizyilin ilk yarisinda enflasyon oranlarinin nispeten
dengeli olusunu goéz oniinde bulundurursak harcamalarini da bu ortamda yapmislardir.
Fakat, s6z konusu yiizyilin ikinci yarisinda, savas sonrast donemde olusan ekonomik
istikrarsizlik ve yiiksek enflasyon oranlarmin ekonomik anlamda yasami zorlastirdigi
aciktir. Dolayisiyla serveti olusturan tereke sahiplerinin, servetin aktarildigi

miras¢ilardan daha iyi ekonomik kosullarda yasadiklar1 sonucuna varilabilmektedir.
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EKLER

Ek. 1: Servet Degeri En Diisiik Tereke Ornegi ve Ceviri Metni
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Varak 138C: Mahmiyye-i Istanbul’da Edirne Kapisi dahilinde Ali Pasa’yr Atik
Mabhallesinde miitemekkin iken bundan akdem halik olan Cigerci td’ifesinden Yanaki
veled-i Petro ndm zimminin veraseti zevce-i metriikesi Marya bint-i Dimitri nasraniyye
ile sulbi ogullar1 Ebustol ve ..... ? ndm sagirana miinhasira oldugu lede’s-seri’l enver
zahir ve miitehakkik olduktan sonra sagirdn-1 mezbarana babalar1 halik-i mezbtirdan bi-
hasebi’l-irsi’s-seri’yye isabet ve intikal iden hisselerini ahz ve kabz ve hifza kibel-i
ser’iden ba-hliccet-i ser’iyye vasilyy-i mansibeleri analart mezblire Marya nasraniyye
taleb ve ma’rifetleriyle tahrir olunan tereke-i halik-i mezbirdur ki ber vech atiyyii’z-zikr
olunur fi’l-yevmi’l- hamis aser min cumade’l-ahire li-sene ihda ve seb’in ve mi’e ve elf

Tereke Adet Deger Tereke Adet Deger

Kalpak 2 120 Aba salvar | 1-1 120
ve aba

Aba nimtan | 1 60 Tencere 1-1 120
ma’a kapak

Yorgan 1-1 360 Kip vesair | — 1000

ma’a kebe-i hirdavat-1

Yanbolu menzil

Yekin 1780

Minhai el-ihracat

Defn-i lase 660
Resm-i  kismet ve Kalemiyye ma’a |90
huddamiyye

Yekiin 750
Sahhii’l-baki 1030
Hissetii’z-zevce 128
Hissetii’l-ibn 450
Hisseti’1-ibn 450
Kesr 2
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Ek.2: Ortalama Degere Sahip Tereke Ornegi ve Ceviri Metni
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Varak 138E: Fi’l-asl vilayet-i Rumilinde Kernis? Kazasina tabi Isparta ndm karye
ahalisinden olub mahmiyye-i Istanbul’da Bagge Kapusu haricinde vaki Omer Aga
diikkan1 dimekle ma’rif bakkal diikkdninda bakkal oldugu halde bundan akdem karye-i
mezbirede miitemekkin iken halik olan Yani veled-i Benayot? veled-i Yani nam
zimminin veraseti karye-i mezblrede miitemekkinler zevce-i metriikesi Agoy? bint-i
Papa Benayot nasraniyye ile sulbi kebir ogullari Dimitri ve Hiristo ve sulbiyye-i kebire
kizlar1 Kalu ve Marya ve Efendo nasraniyyelere miinhasira oldugu lede’s-seri’l-enver
zahir ve miitehakkik olduktan sonra gaiblin-1 mezblirunun hisselerini ahz ve kabz ve
hifza kibel-i ser’iden ba-hiiccet-i ser’iyye vasiyy-i muhtari olan akrabalarindan diikkan-1
mezklrda miitemekkin bakkal Yani veled-i Yorgo ndm zimmi taleb ve ma’rifetleriyle
tahrir olunan tereke-i halik-i mezbtrdur ki ber vech-i atiyyii’z-zikr olunur fi’l-yevmi’l-
hamis aser min cumade’l-ahire li-sene ihda ve seb’in ve mi’e ve elf

Tereke Deger

Halik-i mezblrun diikkdn-1 mezkirda | 20.000
mevcild ber miceb-i temessiik sermayesi

Halik-i merkiimun dikkan-1 mezkirda | 12.000
meveld alat-1 ma’limede dort sehm
itibariyla bir sehm hissesinin kiymeti

Diikkan-1 mezkirda hasil olan fa’iz 4.000

Halik-i  mezblrun Bagge  Kapusu | 20.000
haricinde Istanbul agas1 diikkaninda
mevcld ber miliceb-i temessiik sermayesi

Halik-1 mezbirun dikkan-1 mezkiarda | 24.000
mevedd Aalat-1 ma’limede iki sehm
itibariyla bir sehm hissesinin ber vech

tahmin kiymeti

Diikkan-1 mezkarda alt1 aym hasil olan | 4.000
fa’izi

Yekin 84.000

Minhai el-ihracat

Resm-i kismet 2.100
Harc-1 hiiccet-i vasi 600
Kalemiye kétib 1.000
Cukadariyye 600
Thzariyye 300
Yekin 4.600
Sahhii’l-baki 79.400
Hissetii’z-zevce 9.925
Hissetii’l-ibn 19.850
Hissetii’l-ibn 19.850
Hissetii’l-bint 9.925
Hissetii’l-bint 9.925
Hissetii’l-bint 9.925
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Ek.3: Servet Degeri En Yiiksek Tereke Ornegi ve Ceviri Metni

j
A
i
s
!
|
-
i

101



i i o T e o W e -




Varak 29C: Mahmiyye-i istanbul’da Mirahor Mahallesinde miitemekkin iken bundan
akdem halik olan Kiirk¢ii ta’ifesinden Anderya veled-i Nedelko nam zimminin veraseti
zevce-i metrikesi Tuti bint-i Arslan nasraniyye ile sulbi kebir ogullar1 Vasilaki ve
Kostantin ve sulbiyye-i sagire kizi Elinaya miinhasira oldugu lede’s-seri’l-enver zahir
ve miitehakkik olduktan sonra mezbirun Vasilaki ve Kostantin ve Tuti ile sagire-i
mezblrenin tesviye-i umdrlarina kibel-i ser’i enverden vasi nasb olunan halik-i
mezbirun seriki Hiristo veled-i veled-i Kiro ve iizerine kibel-i ser’iden nazir nasb
olunan kuyumcu Yanaki veled-i Asnaki nam zimmiler taleb ve ma’rifetleriyle tahrir
olunan tereke-i halik-i mezblrdur ki ber vech atiyyii’z-zikr olunur fi’l-yevmi’s-sani
ve’l-igrin min zi’l-ka’deti’s-serife li-sene tis’a ve sittin ve mi’e ve elf

Tereke Adet Deger Tereke Adet Deger
Kohne 1 60 Kirmizi 1 1.000
kalpak cuka binig
Kohne guka | 1 120 Bogasiye 1 300
binis kapli kohne

nafe kiirk
Kohne 1 120 Ko6hne 2 260
clibbe kiirk kabsiz

clibbe kiirk
Kabsiz nafe | 1 600 Kohne 1 100
kiirk bogasi

celabi
Kohne 1 120 Kohne 2 240
caksir anteri
Karacalu? 1 120 Simli  ¢ifte | 1 360
kusagi bicak
Altin  mehr | 1 480 Sim kandil | Direm 335 | 7.035
yiiztik? buh(irdan ve | 21

gulabdan ve

zarf ve

tabak ve

kasik ve

catal
Evan-1 ..765 6.500 Ucgkur 4 960
niihasiye 100
Biirtincek 2-2 1.200 Sagir hatayi | 1 720
gomlek ve bogca
don
Isleme 5 1.200 Def’a yaghk | 10 600
yaglik?
Sadr ..7360 2.520 Yasdik 2 180
minderi 7
Kohne 1 60 Yorgan 5 1.200
gomlek ma’a ¢arseb
Kohne 24 2.880 Yiiz yasdig1 | 6 180
beledi  ve
catma
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yasdik

Alaca ve | 4 1.440 .7 dosek 2 360

beledi dosek

Def’a 5 1.800 Ko6hne 2-1 120

minder ithrim  ve
yemeni
mak’ad

Orta kegesi | 1 300 Yanbolu 4 480
kebesi

Ko6hne 2 200 Hasir 5 300

yorgan

Sepet 1 60

sandugu

Yekin 34.275

Tereke Deger

Halik-i mezblrun mahalle-i mezbirede | 120.000

vaki ile’l-helak miitemekkin oldugu bir

bab miilk menzilin ber vech tahmin

kiymeti gurus 1.000

Kezalik mezblrun mahalle-i mezblrede | 18.000

vaki sagir bir bab miilk menzil kiymeti

gurus 150

Halik-i mezblGrun ...? kazasina tabi | 84.000

Ayastefanos kazasinda vaki nisf miilk

menzili kiymeti gurus 700

Halik-i mezblir Anderya hayatinda | 1.501.680

vasiyy-i mezblr Hiristo ve Petro veled-i

Todori  zimmiler ile mahmiyye-i

mezblrede Bezzazistan kurbunda

kiirkgiiler ~ siikkaninda  vaki  kiirk¢i

diikkaninda ve Cukacilar Haninda vaki

odada kiirkgiiliik ticaretinde sirket-i inan

vechi iizerine serikleri olmagla mezbiiran

Hiristo ve Petronun i’tiraflar1 iizerine

yedlerinden olan halik-i mezblirun ber

miceb-i temessiik sermayesi gurus

12.514

Cem’an

Esman-1? menzil ve sermaye 1.535.955

Menzil-i kebir 120.000

Menzil-i sagir 18.000

Nisf menzil 84.000

Minha el-ihracat

Defn-i lase ber miiceb-i hiiccet-i ser’iyye ] 60.000
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Resm-i kismet 43.942
Harc-1 hiiccet-i vasi 2.400
Harc-1 hiiccet-i nazir 900
Kalemiyye ve iicret-i katib 4.500
Cukadariye 2.280
Thzariyye 1.500
Tahminiyye esya 270
Cem’an 115.792
Sahhii’l-baki

Esman-1? menzil ve sermaye 1.420.163
Menzil-i kebir 120.000
Menzil-i sagir 18.000
Nisf menzil 84.000
Hissetii’z-zevce

..7 esya ve sermaye 177.523
..? Menzil-i kebir 15.000
..? Menzil-i sagir 2.250
Nisf menzil 10.500
Hissetii’l-ibn

..7 esya ve sermaye 497.056
..? Menzil-i kebir 42.000
..? Menzil-i sagir 6.300
Nisf menzil 29.400
Hissetii’1-ibn

..7 esya ve sermaye 497.056
..? Menzil-i kebir 42.000
..? Menzil-i sagir 6.300
Nisf menzil 29.400
Hissetii’1-bint

.7 esya ve sermaye 248.528
..? Menzil-i kebir 21.000
..? Menzil-i sagir 3.150
Nisf menzil 14.700
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