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OZET

Bu arastirma, Turkiye’nin farkli bolgelerinde yetistirilen Kivircik irki kuzular ile
Morkaraman ve Karayaka irki kuzularmin kesim yasi, kesim agirligi, baz1 kesim ve
karkas ozelliklerini belirlemek, tlkemizdeki ve diunyadaki diger arastirma sonuglari ile
karsilagtirarak bu Ozelliklerle ilgili olarak Turkiye’deki durumu degerlendirmek

amaciyla yapilmstir.

Calisma 2006 yili Kasim — Aralik doneminde dogan, 2 ay sonunda siitten kesilip
1 ay da yogun yemle beslenen toplam 450 bas Canakkale, Eskisehir ve Bursa yoresine
ait Kivircik kuzular ile baslayip, ardindan 2007 yili Mart — Nisan doneminde dogan 2 ay
sonunda siitten kesilip 1 ay da yogun yemle beslenen 100 bas Morkaraman ve 50 bas
Karayaka ki kuzularda yapilmistir. Arastirma sonunda; Kivircik, Morkaraman ve
Karayaka 1rki kuzularda sirasi ile kesim Oncesi canli agirlik., 27.0+£0.11, 27.3+0.23, ve
27.8+£0.33 kg, sicak karkasi agirhigr., 13.5+0.06, 12.3+0.12, ve 12.8+0.18 kg, soguk
karkas agirlhigr., 13.2+0.06, 12.0+0.12 ve 12.5+0.18 kg, sicak karkas randimani.,
9%50.1+0.06, %45.1+0.12 ve %46.0+0.18, soguk karkas randimani., %49.0+0.06,
%44.0+0.13 ve %45.0+0.18, sogutma kaybi., %2.2+0.02, %2.4+0.04 ve %2.2+0.05,
karkas uzunlugu., 64.2+0.10, 59.7+0.22 ve 59.1+0.31 cm, but cevresi., 29.1+0.08,
26.0+0.17 ve 25.5+0.24 cm, bas agirligi., 1.3+0.01, 1.6+0.01 ve 1.5+0.02 kg, ayaklarin
agirhigr.,, 0.6+0.01, 0.8+0.01 ve 0.7+0.01 kg, deri agirhg., 2.4+0.01, 2.7+0.02 ve
2.5+0.03 kg, bagirsak agirligi., 2.2+0.01, 2.5+0.03 ve 2.4+0.04 kg, ciger takim agirhigr.,
1.3+0.01, 1.2+0.01 ve 1.2+0.02 kg, bos iskembe., 1.0+0.01, 1.2+0.02 ve 1.3+0.01 kg
olarak Olciilmiistiir. Yapilan istatistik analiz sonucu 1rklar arasindaki kesim ve karkas

Ozellikleri arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmustur ( P<0.05 ).
Uc farkli yoreden gelen Kivircik kuzularin kesim ve karkas ozellikleri
istatistiksel olarak degerlendirildiginde, ¢ogu Ozellik bakimindan aradaki farkliligin

onemli olmadig1 belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler : Kivircik, Morkaraman, Karayaka, kesim ve karkas 6zellikleri



ABSTRACT

This study was carried out to determine the slaughtering age, slaughtering
weight, some slaughtering and carcass characteristics of the lambs which are produced
from Kivircik, Morkaraman and Karayaka breed sheeps, which are grown in different
places of Turkey and to evaluate the condition of these characteristics in our country by

comparing the results of other research in Turkey and in the world.

The study was started totally 450 lambs were from Canakkale, Eskisehir and
Bursa regions. The lambs which were used in this study were born between November
and December period in 2006 and were weaned when they were two month old. After
this they were fed with intensive feed for one month. Afterwards, the study was carried
out totally 100 Morkaraman breed lambs and 50 Karayaka breed lambs which were used
in this study were born between March and April period in 2007 were weaned when
they were two month old and were fed with intensive feed for one month. As a result of
the research, respectively live weight before slaughtering in the lambs of Kivircik,
Morkaraman and Karayaka breeds were., 27.0+0.11, 27.3+0.23, and 27.8+0.33 kg, hot
carcass weight., 13.5+0.06, 12.3+0.12, and 12.8+0.18 kg, colt carcass weight.,
13.2+0.06, 12.0+£0.12 and 12.5+£0.18 kg, hot carcass dressing., %50.1+0.06, %45.0+0.12
and %46.0+0.18, colt carcass dressing., %49.0£0.06, %44.0£0.13 and %45.0+0.18,
cooling loss., %2.2+0.02, %2.4+0.04 and %2.2+0.05, carcass length., 64.2+0.10,
59.74+0.22 and 59.1+0.31 cm, bum area., 29.1+0.08, 26.0+0.17 and 25.5+0.24 cm, heat
weight., 1.3+0.01, 1.6+£0.01 and 1.5+0.02 kg, feet weight., 0.6£0.01, 0.8£0.01 and
0.7£0.01 kg, skin weight., 2.4+0.01, 2.7+0.02 and 2.5+0.03 kg, intestines weight.,
2.240.01, 2.5+0.03 and 2.4+0.04 kg, full liver weight., 1.3+0.01, 1.2+0.01 and 1.2+0.02
kg, empty stomach weight., 1.0£0.01, 1.2+0.02 and 1.3£0.01 kg were measured. The
differences between slaughtering and carcass characteristics of the lambs of breeds are
important (P < 0.05).



i
Statistically, it was recognized that the differences between slaughtering and
carcass characteristics of the lambs of theree different region are not important in point

of many characteristics

Keywords: Kivircik, Morkaraman, Karayaka, slaughtering and carcass characteristics
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1. GIRIS

Temel amaglarindan biri saglhkli kuzu ve kuzu eti iiretimi olan koyun
yetistiriciligi, koyunlarin bakim ve beslemelerindeki kolaylik, ¢ok yonlu verimlerinin
olmasi, az yeme kanaat etmeleri ve degisik iklim kosullarinda kolayca
yetistirilebilmelerinden dolayr hemen hemen tiim diinya {lkelerine yayilmis
bulunmaktadir. Genis arazi imkanlari, uygun iklim kosullar1 ve koyun sayisinin fazlalig
sebebi ile gliney yarim kiirede koyun yetistiriciligi yiliksek oranda yapilmaktadir.
Diinyanin ¢esitli iilkelerin de koyunculuk ¢ok yonlii verimlerine bagl olarak tarimsal
uretim faaliyeti icinde biyik bir ekonomik degere sahiptir. Avrupa Ulkelerinde
koyunculugun daha ¢ok siit ve kuzu verimi yoniinde gelistigi goriilmektedir. italya ve
Fransa siit ve kuzu iiretiminde 6n siralarda yer almaktadirlar. Ayni sekilde ispanya da
giinimiizde kaba yapagili koyunlarin siit ve dol verimi yoniinde 1slah edilmeleri
neticesinde ozellikle endustriyel peynir (retim sektérinde biyik bir artis
gozlenmektedir. Et tipi koyunlarin besigi olan Britanya halki biiyiik oranda kuzu eti
tiketmekte olup, tiretim yetmedigi zamanlar dis iilkelerden alim yapmaktadir.
Turkiye’nin dogal ve ekonomik kosullar1 ile mevcut tarimsal yapisi koyun
yetistiriciliginin yaygin olarak yapilip, tarim igerisinde 6nemli bir paya sahip olmasina
imkan saglamistir. Bunun sonucu olarak Tirkiye’nin kirmizi et {iretiminin yaklasik
%18’i, sut Uretiminin ise %7.1’1 koyun ve kegiden saglamaktadir (Anonim, 2006b).
Hayvan varlig1 dikkate alindiginda, Tiirkiye 6nemli Ol¢iide hayvancilik yapan bir iilke
konumunda bulunmaktadir. Ancak gerek siit ve kirmizi et iretim degerleri, gerekse
toplam dUretimde kiigiikbas hayvan yetistiriciliginden saglanan iiretimin pay1, hayvan
basina verimin oldukg¢a yetersiz oldugunu gostermektedir. Bu durum Tiirkiye hayvan
varliginin, ozellikle de kiigiikbag hayvan popllasyonunun genetik yapisi ve bunlara
saglanan cevre kosullarinin yetersizliginden kaynaklanmakta, sonug¢ olarak da iilke
nifusunun uygun diizeyde beslenmesine yeterli iiretim saglanamamaktadir. Diinya
koyun ve keci varliginin ilkelere ve ayni iilkenin ¢esitli bolgelerine gore dagilimi
farklilik gostermektedir. Tirkiye de koyun yetistiriciligi genel olarak kigik cusseli,
diisiik dol ve siit verimli kaba karisik yapagili yerli koyun iwrklart ile yapilmaktadir.



Nitekim mevcut koyun varligmnin %97 fazlasimi s6z konusu o6zelliklere sahip
Akkaraman, Morkaraman, Dagli¢, Kivircik, Ivesi, Karayaka ve benzeri yerli irklar
olusturmaktadir (Anonim, 2006a). Gelismis iilkelerde tarimsal Gretim igerisinde
hayvansal tretimin pay1r % 60-70 iken Tirkiye de bu oranin artmadigi, yillardir %
30’lar diizeyinde seyrettigi, hatta giderek azaldigi bilinmektedir (Yildirnm ve ark.,
2006).

Tiirkiye’de bolgelere gore farkli dagilim gosteren yerli koyun irklari agirlikli
olarak Akkaraman, Morkaraman, Kivircik, Karayaka ve Sakiz irklaridir. Akkaraman
batida Eskisehir ve Kiitahya’dan baslayarak doguda Sivas’a kadar sahillere inmemek
kaydiyla butlin Orta Anadolu’da yetistirilir. Viicut rengi beyaz olup agiz, burun ve goz
etrafi ile kulak ve ayaklarda siyah lekelere rastlanir. Morkaraman genel olarak Dogu
Anadolu’da yetistirilmekte olup, renkleri kizil dan mor a kadar degisir. GOz, agiz ve
burun etrafi daha acik, bas ve ayaklar viicuda nazaran daha koyu renklidir. Canli agirlik
ve ciisse bakimindan Akkaraman’dan daha biiyiiktiirler. Viicut yapisi saglam ve iri
yapihidir. Kivircik, Marmara Bolgesi ve 6zellikle Trakya Bolgesi’nde yetistirilmektedir.
Ege Bolgesinde de yetistiriciligi yapilmaktadir. Diger yerli koyunlara gOre belirgin
diizeyde fazla siit verdikleri i¢in Trakya Bolgesi peynir ve yogurt endiistrisi Kivircik
koyunlardan elde edilen siite dayanir. Kivircik koyunlar, beyaz viicutlu, beyaz bagh
ender olarak siyah lekeli hatta alacalara da rastlanir. Koyunlari boynuzsuz koglar
boynuzludur. Karayaka, yagsiz ince uzun kuyrukludur. Sinop’tan Trabzon’a kadar
Karadeniz Bolgesi ile Tokat, Amasya ve Niksar ¢evresinde yetistirilirler. Viicutlar
beyaz olup bas, kulak ve bacaklarda siyah lekeler vardir. ince uzun yagsiz kuyruklu ve
cok kaba uzun yapagilidir. Et kalitesi hemen Kivirciklarin arkasindan gelmek tizere ¢ok
lyidir. Bunlarda da Kivirciklarda oldugu gibi yaglar et lifleri arasinda toplanir. Kokeni
Sakiz Adasi olan ve halen Cesme, Izmir, Istanbul ve giineyde Antalya, Mersin’de
yetistirilen Sakiz koyunu ince yagsiz, uzun kuyrukludur. Viicut beyaz olup basta ve
ayaklarda siyah nisaneleri vardir. Ince kemik yapili, yiiksek ayakli ve nispeten zayif
konstitlisyonludur, st ve dol verimi belirgin derecede yiiksektir (Kaymakgt ve Sonmez
1992).



Diinya koyun-kegi varligi ve gesitli {ilkelerin bu toplamdaki paylari ¢izelge 1.1.
de verilmistir.

Cizelge 1.1. Diinya Koyun-Kegi Varlig1 ve Cesitli Ulkelerin Pay1
Kaynak: (Anonim, 2006a)

Koyun Keci
. Dunya Dunya
Ulkeler Say1 Varhgindaki Say1 Varhgindaki
( bin bas ) Pay ( bin bas) Pay
(%) (%)

Diinya 1070 625 100.00 708 885 100.00
Afganistan 14 300 1.33 2 200 0.31
Cezayir 17 700 1.65 3200 0.45
Banglades 1158 0.10 33500 4.72
Brezilya 18 300 1.70 12 600 1.77
Bulgaristan 2774 0.25 1048 0.14
Cin 127 163 11.87 141 998 20.03
Fransa 10 240 0.95 1119 0.16
Almanya 2 298 0.21 110 0.01
Yunanistan 8 756 0.81 5700 0.80
Hindistan 57 600 5.38 122 530 17.28
[ran 53 000 4.95 27 000 3.80
Irak 6 000 0.56 1300 0.18
Italya 10770 1.00 1365 0.19
Pakistan 32383 3.02 48 575 6.85
Turkiye 24 875 2.82 8 376 1.18

Cizelge 1.1 de goriildiigii gibi, Diinya iilkeleri arasinda koyun varlig1 agisindan
karsilastirma yapacak olursak Cin en 6nde yer almakta, bunu siras1 ile Hindistan ve iran
takip etmektedir. Turkiye 24,875,000 bas koyun varligi ile Diinya koyun varliginin
%2.82’sin1 olusturmaktadir.



1980 den 2006 yilina kadar, Tiirkiye’deki kasaplik hayvan varlig1 ve yillara gore
degisimi (%) Cizelge 1.2. de verilmistir.

Cizelge 1.2. Tiirkiye deki Kasaplik Hayvan Varligi ve Yillara Gore Degisimi ( % )
Kaynak: (Anonim, 2006a)

9 % % ) %
Yillar Sigir Degisim Koyun Degisim Keci Degisim
1980 15,567,000 100 | 46,026,000 100 | 18,775,008 100

1990 12,173,000 78.19 | 43,647,008 94.83 | 11,942,000 63.60
1995 11,901,000 76.45 | 35,646,000 77.44 | 9,564,000 50.94
1996 11,789,000 75.73 | 33,791,000 73.41| 9,111,000 48.52
1997 11,886,000 76.35 | 33,072,000 71.85 | 8,951,000 47.67
1998 11,185,000 71.85 | 30,238,000 65.69 | 8,376,000 44.61
1999 11,031,000 70.86 | 29,435,000 63.95 | 8,057,000 4291
2000 11,054,000 71.00 | 30,256,000 65.73 | 7,774,000 41.40
2001 10,761,000 69.12 | 28,492,000 61.90 | 7,201,000 38.35
2002 10,548,000 67.75 | 26,972,000 58.60 | 7,022,000 37.40

2003 9,804,000 62.97 | 25,174,000 54.69 | 6,780,000 36.11
2004 9,800,000 62.95 | 25,000,000 54.31 | 6,700,000 35.68
2005 9,760,000 62.69 | 24,875,000 54.04 | 6,620,000 32.25

Cizelge 1.2 de gorildigi gibi Tlrkiye’de ki kasaplik koyun sayisi 1980 den
2005 yilina kadar %62.69 azalma gostermistir. Ayni azalmay1 sigir ve keci sayilarinda
da bariz olarak gérmek mumkundur. Sigirlarda kiiltiir irk1 melezlerinin sayisinin artmasi
ve besiciligin gelismesi nedeniyle birim hayvan basina et verimi 6nemli diizeyde arttig1
icin s1g1r sayisindaki diisiis, sigir eti liretiminde 6nemli bir diisiise neden olmamastir.

Fakat koyun ve keci i¢in ayni seyi sOylemek pek miimkiin degildir.



Yillar itibari ile Tiirkiye’de kesim yapilan koyun ve keci sayilar1 Cizelge 1.3. de

verilmigtir.

Cizelge 1.3. Yillar itibari Ile Kesim Yapilan Koyun Ve Kegi Sayilart
Kaynak: (Anonim, 2006b)

Kesilen Koyun ve Keci Sayilari (Bas)
Kegi
il Koyun Kil Kegisi | Tiftik Kecisi | Toplam
1986 10.719 836 1757541 95 354 1852 895
1987 9278 622 1562 752 160 797 1723549
1988 8726110 1447 814 127 425 1575 239
1999 10 781 390 1453 310 125 480 1578 790
1990 9435670 1334 620 132 310 1466 930
1991 7926 513 1110926 87 082 1198 008
1992 7478 617 977 316 70 332 1047 648
1993 6 868 528 904 422 54 840 969 262
1994 7 650 160 873070 31480 904 550
1995 5493 520 814 360 28 410 842 770
1996 5536 300 706 140 28 050 734190
1997 6 488 056 896 975 25 347 922 322
1998 7899 041 1303 793 38 290 1342 083
1999 7 104 853 1255 250 53 805 1 309 055
2000 6 110 853 1137672 28 497 1166 169
2001 4 747 268 863 969 15 158 879 127
2002 3935393 742 349 15116 757 465
2003 3554078 595 747 11 259 607 006
2004 3933973 564 140 6 372 570512
2005 4 145 343 668 265 20439 688 704

1986 yilinda 10,719,836 bas olan koyun kesimimiz, 2005 yilinda 4,145,343’e
kadar diismiistiir. Koyun kesimindeki bu azalis %50’den fazladir. Ulkemizdeki mevcut
kiiglikbas kesimleri ve et iiretim degerlerine bakacak olursak, mevcut tretim icinde
koyun eti iiretiminin kuzu etinden fazla olusu dikkat cekicidir. Ulkemizde bazi
bolgelerde hala toklu besisinin yaygin olusu, kuzu besisinin yagin olmayisi ve kuzularin
basta Bat1 Anadolu’da olmak tiizere diigiik canli agirlikta kesilmeleri kuzu eti liretiminin

koyun eti Gretiminden daha diisiikk olmasinin baglica nedenidir ( Tufan ve ark., 2005 ).



Diinya’daki toplam, yillara gére et Uretimi ve Uretim icersindeki paylar Cizelge

1.4. de verilmistir.

Cizelge 1.4. Diinya Kiiciikbas Et Uretimi ( 1000 ton — Karkas Agirlik Esdegeri )

Kaynak: (Anonim, 2006a)

BOLGELER 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 %
Pay

Baltik Ulkeleri 2 2 1 2 2 2| 0,015
Kuzey Amerika 118 116 114 108 106 105 0,81
Orta Amerika 94 97 103 107 112 115 0,89
Dogu Avrupa 174 174 178 187 190 194 1,51
Gulney Amerika 332 329 327 327 335 341 2,65
Bagimsiz Devletler T. 509 497 508 520 525 532 414
Bat1 Avrupa 1199 1065 1088 1093 1099 1108 8,62
Okyanus Ulkeleri 1226 1291 1182 1161 1191 1210 9,42
Afrika 1184 | 1915 1936 1967 | 2010| 2023 | 15,75
Asya 5816 | 5972 | 6387 | 6785| 7046| 7120| 55,45
Dunya 11354 | 11458 | 11826 | 12258 | 12617 | 12840 | 100,00

Dunya kiigiikbas et tiretimi 2000 — 2005 yillar1 arasinda incelendiginde Asya,

Dogu Avrupa, Orta Amerika, Afrika ve Giliney Amerika’daki kiigiikbas et iiretim

miktarlarinda artig, Kuzey Amerika ve Bati Avrupa’da biiylik oranda azalma oldugu

dikkat cekmektedir.

Tiirkiye’de Yillara ve Tiirlere Gore Et Uretim Miktar1 ( ton ) Cizelge 1.5. de

verilmistir,




Cizelge 1.5. Tiirkiye’de Yillara ve Tiirlere Gére Et Uretim Miktar1 ( ton )
Kaynak: (Anonim, 2006b)

Yil Toplam | Koyun Keci Sigir Manda Deve Domuz
1936 57.507 25.944 12.217 16.967 2.157 138 84
1940 77541 | 34.983| 11.392| 26.218 4.612 232 104
1945 73.935| 32.056 | 13.112| 24.935 3.587 181 64
1950 88.759 | 41.047 | 11.410| 33.305 2.718 160 119
1955 137.418 | 51.735| 16.142| 62.226 6.829 342 132
1960 161.966 | 67.366 | 20.217 | 68.444 5.498 208 233
1965 177.837 | 64.270 | 23520 | 79.310 9.920 600 217
1970 219.042 | 82.223| 25.846 | 95.353| 14.819 531 270
1975 247320 | 97.485| 21.635| 111.290| 16.625 135 150
1980 204.380 | 66.965| 17.680 | 108.690 | 10.660 60 325
1985 411.633 | 130.145 12.800 | 254.250 13.411 522 505
1990 476.725 | 131.637 | 16.708 | 316.528 | 11.446 78 328
1995 383.633 | 92.427 | 10.172 | 274.484 6.095 10 445
2000 407.617 | 89.720 | 12.268 | 301.300 4.047 8 274
2001 365.773 | 65.998 7.853 | 289.532 2.295 9 86
2002 344.279 | 60.086 6.392 | 276.116 1.630 18 37
2003 316.212 | 51.493 4583 | 258.123 1.709 24 280
2004 299.819 | 50.925 4.080 | 243.123 1.480 16 195
2005 295.701 | 50.125 4.170 | 239.810 1.400 20 176

Cizelge 1.5.°de de goriildiigii gibi 1936 yilindan 1990 yilina kadar koyun eti
tiretimi artig gosterirken, 1990 yilindan 2005 yilina kadar Tiirkiye’de ki koyun eti
iiretiminde %50’ye yakin azalma olmustur. Gegen yillar igerisinde lilkemiz niifusunun
artt1g1 g6z oniine alindiginda, 1990 yilindan sonra azalan iiretim ve artan niifusla birlikte
kisi bas1 kuzu eti tiiketiminde ¢ok onemli diisiisler oldugu goriilmektedir. Ulkemizde
bolgeler bazinda koyunlarda et {iretimi veya kuzu besi teknikleri agisindan onemli
farkliliklar vardir. Koyunculugun diger hayvansal tiretim kollarina gore one ¢iktigi
Dogu Anadolu’da erken kuzu kesiminden dogan kayiplar s6z konusudur. Yetistiriciler

kuzularini ¢ogunlukla ilk meralama sonunda sonbaharda elden ¢ikartirlar. Besiciler ise



aldiklar1 bu kuzular1 ya kisin uzun siireli beside ya da izleyen meralama mevsiminde
yaylalarda toklu besisinde kullanirlar. Toklu besisinin ekonomikligi agisindan bu iiretim
bicimi Onerilmese de, yetistiriciligin biiylik 6l¢iide dogaya bagli olmast ve meralarin
sOmird bigciminde kullanimi nedeniyle bu sonug ortaya ¢ikmaktadir ( Karaca ve ark,
1991).

Diinya ve Tiirkiye’de Kisi Basi1 Kiigiikbas Et Tiiketimi ( kg/Y1l ) Cizelge 1.6. da
verilmistir.

Cizelge 1.6. Diinya ve Tiirkiye’de Kisi Basi Kiiciikbas Et Tiiketimi ( kg/Y1l )
Kaynak: (Anonim, 2006a)

Bolgeler 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Afrika 2.5 2.4 2.4 2.4 2.4 24
Kuzey Amerika 0.6 0.6 0.6 0.6 0.7 0.7
Orta Amerika 0.9 0.9 0.9 0.9 0.9 0.9
Guney Amerika 0.9 0.9 0.9 0.9 0.9 0.9
Asya 1.7 1.7 1.8 1.8 1.9 2.0
Bat1 Avrupa 3.7 3.3 3.4 3.4 3.4 3.4
Dogu Avrupa 1.5 15 1.5 1.6 1.6 1.6
Baltik Ulkeleri 0.2 0.2 0.2 0.3 0.3 0.3
Okyanus Ulkeleri 19.7 23.3 19.1 19.4 18.8 19.4
Bagimsiz Devletler T. 1.8 1.8 1.8 1.8 1.9 1.9
Dinya 1.9 1.9 1.9 1.9 2.0 2.0
Turkiye 5.6 5.2 4.8 4.6 4.5 4.4

2000 — 2005 yillart arasindaki kisi basi kiigiikbag et tiiketimi incelendiginde;
Tirkiye’de kisi basi kii¢iikbas hayvan eti tiiketiminin Okyanusya hari¢ bircok kitadan
ve Diinya ortalamasindan daha yiiksek oldugu gézlenmektedir. Bununla birlikte domuz
eti tlketilmeyen ve sigir eti tiikketimi de yetersiz olan tilkemizde koyun eti tiiketiminin
hala diisiik oldugu sdylenebilir. Son yillarda saglik gerekgesi ile ve daha pahali olmasi
nedeniyle kii¢iikbas hayvan eti tiikketiminde 6nemli diisiis gézlenmekte, koyun ve keci
etine oranla daha diisiik yag igeren sigir eti, daha az yagh ve ¢ok daha ucuz olan tavuk

eti tliiketiminde 6nemli artis s6z konusudur. Diinya iilkelerinin ¢ogunda kiiclikbas eti



tilketiminin 6nemli bir degisim gostermedigi gbzlenir. TUrkiye’de ise iiretimin azalmasi
ve niifusun artmasma bagli olarak kisi bas1 kiigiikbas et tiiketiminde azalma

g6zlenmektedir.
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2. KAYNAK OZETLERI

Gonul ve ark (1972), saf Dagli¢c ve Sakiz x Dagli¢ (F1) melezi erkek kuzularin
8 hafta siiren besisi sirasinda soguk karkas randimani., % 46.8 ve 43.5 ve MLD Kkesit

alant., 7.71 ve 6.91 cm? olarak bulmuslardur.

Sonmez ve ark (1973), Turkgeldi Devlet Gretme Ciftliginde yetistirilen saf
Kivircik ve Texel x Kivircik (F1) melezi erkek kuzularin; soguk randimanini., %47.84
ve 52.37, but agirhgmi., 4.25 ve 5.40 kg kol agirhigini., 2.15 ve 2.81 kg, MLD kesit

alanini., 7.0 ve 9.7 cm? olarak bildirmislerdir.

Kadak (1983), Akkaraman, Morkaraman ve Ivesi irki erkek kuzular siitten
kesimden sonra yaklasik 20 kg canli agirliktan itibaren konsantre yem ve korunga
samant ile ad-libitum olarak besiye alinmis ve besi sonu agirligi 42 kg’a uluasan
kuzularin besisine son verilmistir. Besi sonunda kesilen kuzularda karkas randimani,
karkasta but, kol ve bel organlarini sirasiyla., Akkaraman grubunda., % 51.26, 37.03,
17.84 ve 7.53., Morkaraman grubunda %54.54 35.23, 16.95 ve 8.43., Ivesi grubunda.,
%49.78, 34.41, 17.11 ve 8.68., MLD kesit alanin1 Akkaraman grubunda 23,13 cm?

olarak tespit edilmistir.

Aydogan’in (1985), Karayaka, lle de France x Karakaya (F;) ve Sakiz x
Karayaka (F;) melezleri ile ¢alismasinda; besi doneminde ortalama giinliik canli agirlik
artis1 Karayaka kuzularin da 1459 g., Sakiz x Karayaka (F;) melezi kuzularin da 178 g
ve lle de France, Karayaka x (F;) melezi kuzularinda 168 g bulunmustur. Karkas

randimani ise sirasiyla., %49.70, %48.52 ve %48.50 olarak belirlenmistir.

Capc1 ve Ozkan (1989) 2-2.5 aylik yasta siitten kesilmis Kivircik ve Daglig
erkek kuzularda rasyon protein duzeyinin besi perfortnans: ve karkas ozelliklerine

etkisini inceledikleri 84 giinliik bir ¢alismada, kuzular1 %13 ve 16 ham protein ve



11

600 NB igeren rasyonlarla beslemislerdir. Arastiricilar, rasyon protein diizeyinin
performans, kesim ve karkas ozelliklerini énemli derecede (P>0.05) etkilemedigini
bildirmislerdir. Arastiricilar, %13 ve %16 proteinli rasyonla beslenen Kivircik
kuzularda giinliik ortalama canli agirhik artisi, giinliik ortalama yem tiiketimi ve
yemden yararlanma oranlarini sirasiyla; 180 g, 0.871 kg, 4.85 ve 195 g, 0.969 kg ve
5.01 olarak, ayn1 protein diizeylerinde Dagli¢ kuzularin ayni1 6zelliklerini ise 187 g,
0.931 kg, 4.99 ve 177 g, 0.892 kg ve 5.07 olarak tespit etmislerdir. Kesim ve karkas
ozelliklerinden ortalama kesim agirligi, soguk karkas agirligi, karkas randimani, i¢
yag1 ve bobrek-legen yaglar1 agirligi ve Musculus longissimus dors “MLD” kesit
alanlarim1 Kivircik kuzularda %13 ham protein diizeyinde sirasiyla; 31.29 k, 16.52
kg, % 52.70, 468 g, 263 g ve 10.06 cm?., %16 ham protein diizeyinde ise, 32.55 kg,
16.45 kg, % 50.51, 424 g, 247 g ve 10.49 sz; Dagli¢ kuzularda ise ayni1 ozellikler
%13 ham protein diizeyi i¢in sirasiyla; 31.18 kg, 16.51 kg , %52.81, 156 g, 117 g ve
7.99 cm? ve %16 ham protein diizeyi icin ise., 30.34 kg, 15.37 kg, %50.56, 146 g, 98

g ve 7.98 cm? olarak bulunmustur.

Tekin (1991) Konya Hayvancilik Merkez Arastirma Enstitiisiinde yaptigr bir
arastirmada besiye alinan Tirk Merinosu ve Lincoln x Tiirk Merinosu (F1) kuzularin
besi basi, besi sonu, giinliik ortalama canli agirlik artig1, giinliik ortalama yem tiiketimini
ve yemden yararlanma oranlarin1 gruplara gore sirastyla; 20.55, 20.69 kg; 43.18, 44.93
kg; 231.12, 240.82 g, 1.340, 1.393 kg, 4.74, 4.82 kg olarak bildirmistir. Kesim agirlig1
45 kg olan Tirk Merinosu kuzularinda, sicak karkas agirligi., 22,63 kg, sicak karkas
randimant., %50.73, soguk karkas agirligi., 22.00 kg, soguk karkas randimani., %49.32,
deri agirhigi., 4,67 kg, bas ve ayaklarin agirlhigi., 3.42 kg olarak bulunmustur.

Akgilindiiz ve ark. (1993), 49 ile 52 giinliikk yaslardaki Merinos tekiz erkek
kuzular1 84 giin siireli besiye alarak degisik protein kaynaklarinin besi performansi ve
karkas Ozelliklerine etkilerini saptadiklari ve her deneme grubunda 10 bas hayvan
olacak sekilde toplam 6 deneme grubunda gerceklestirdikleri aragtirmalarin sonunda
gruplarin kesimhane agirliklari, sicak karkas agirliklari, soguk karkas agirliklar1 karkas
randimanlari, bobrek ve legen yagi agirliklar sirasiyla; 43.00, 41.60, 39.30, 39.60,
41.45, 40.70 kg; 21.68, 21.15, 20.40, 19.50, 21.25, 20.35 kg; 21.25, 20.53, 20.07, 18.99,
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20.75, 19.68 kg; %49.40, 49.36, 51.16, 47.94, 49.94, 49.96, 48.30; 0.39, 0.39, 0.42,
0.29, 0.42 ve 0.26 kg olarak belirlemistir. Arastiricilar sicak karkas agirligi bakimindan

gruplar arasindaki farkliliklarin 6nemli oldugunu bildirmislerdir (P<0.05).

Akgiindiiz ve ark. (1994), Kivircik ve Kivirciklarin et¢i koyun irklariyla
melezlenmesi sonucu elde edilen melez (F;) erkek kuzularin performans ve karkas
ozelliklerini belirlemek amaciyla yaptiklar1 arastirma da soguk karkas agirligi ve karkas
randimani gruplara gore sirasiyla 16.54 kg, 16.98 kg ve 16.48 kg; 32.33 kg, 37.98 kg ve
37.08 kg; 225.6 gr, 299.9 gr ve 294.3 gr; 1.115 kg, 1.255 kg ve 1.220 kg; 4.942 kg,
4.184 kg ve 4.146 kg; 15.6 kg, 19.2 kg ve 18.4 kg; 16.2 kg, 19.8 kg ve 18.8 kg; %48.8,
%50. ve %49.6 olarak belirlenmistir. Arastirma sonucunda melez (F;) kuzularin canli
agirlik artisinin Kivircik kuzulardan 6nemli derecede yliksek oldugu belirlenmistir. (p<
0.01), kuzularin kesim ve karkas ozelliklerinden kesimhane, sicak ve soguk karkas

agirligl bakimindan da 6nemli bir farklilik gozlenmistir. (P< 0.05) ve (P< 0.01).

Cengiz (1994) iki aylik yasta siitten kesilen Akkaraman, Ile de France x
Akkaraman (G;) melezi ve Anadolu Merinosu erkek kuzulari 2 ay siireyle besiye almis
ve besi gucl ile karkas Ozelliklerini arastirmistir. Besi basi agirliklar1 ve besi sonu
agirliklar1 yukarda belirtilen 1rklara gore sirasiyla; 26.21 kg ve 42.79 kg, 31.60 kg ve
48.19 kg, 24.64 kg, 41.25 kg, olarak belirlenmistir. Giinliikk canli agirlik artiglart ve
yemden yararlanma oranlar ise yine ayni siraya gore; 296.07 g ve 5.97, 296.20 g ve
5.26, 296.61 g ve 5.24 olarak bildirilmektedir. Ayn1 genotip sirasina gore kesimhane
agirliklart; 41.07, 46.19 ve 39.37 kg, sicak karkas agirliklari; 22.15, 24.44 ve 20.48 kg
soguk karkas agirliklari; 21.67, 23.94 ve 19.96 kg, karkas randimanlari; %52.68, 51.72
ve 50.58 olarak saptanmistir. Diger karkas ozelliklerinden bazilar1 ise ayni genotip
sirasina gore verilecek olursa, but agirhigt; 2.96, 3.97 ve 3.36 kg, kol agirligs; 1.59, 2.23
ve 1.93 kg, omuz bagsi agirligi; 0.41, 0.66 ve 0.52 kg, boyun agirligi; 0.66, 0.97 ve 0.86
kg ve MLD alani; 14.92, 17.65 ve 18.97 cm? olarak bulunmustur. Arastiric besi giicii
bakimindan gruplar arasinda istatistiki olarak bir fark bulunmadigini belirtirken, karkas
Ozellikleri bakimindan Ile de France x Akkaraman kuzularinin, Akkaraman ve Anadolu

Merinosu kuzulardan tstin olduklarini bildirmektedir.
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Macit ve ark (1996), Morkaraman kuzularinin 98 ve 112 giin siiren besinlerinde
giinliik canli agirlik artisini 248.5 ve 243.59 g bas ve ayak agirligimi 2.6 ve 2.9 kg olarak
bildirmistir.

Esen (1997), Akkaraman, Sakiz x Akkaraman melezi kuzularla yaptigi
calismada besi boyunca Akkaraman erkek kuzularin 245.53, Sakiz x Akkaraman (F;)
melezi kuzularin ise 218.87 giinliik canli agirhik artisi saglandigint ve 45 kg kesim
agirhiginda kesilen Sakiz x Akaraman (F;) kuzularda soguk Karkas agirligi, karkas
randimani ve karkasta but agirligir degerlerini siras1 ile 21.40 kg, % 47.15 ve 6.43 kg

olarak bulmustur.

Ozbey (1997), Morkaraman ve Morkaramanlarin Sakiz ve Kivircik (Fy)
melezleriyle yaptigi calisma ile besi siiresince Morkarman, Sakiz x Morkaraman ve
Kivircik x Morkaraman (F1) melezi erkek kuzularda sirasiyla; 210.71, 224.34 ve 253.32
g glinliik canli agirlik artis1 saglanmig ve soguk karkas agirligi soguk karkas randimani
ve MLD kesit alanin sirastyla; 23.05, 22.31 ve 22.48 kg, % 50.52, %48.53 ve %48.70,
11.58, 12.54 ve 10. 24 cm? ve ayrica yine beden uzunlugu, gogiis derinligi ve gogiis
cevresini; 58.70, 63.30 ve 59.40 cm, 28.30, 30.18 ve 29.38 cm ve 76.03 ve 76.54 cm

olarak bildirmistir.

Yurtman ve ark. (1997) Tiirkgeldi erkek kuzularinda ham protein diizeyi farkli
yogun yem karmalarinin besi performansi ve bazi kesim 6zelliklerine etkisini saptamak
icin yaptiklar1 ¢alismada 2.5 aylik yasta siitten kesilmis, yaklagik 20 kg canli agirlikta
18 bas kuzu kullanmislardir. Yogun yem karmalarinin ham protein diizeyi KM’de
%14.87, 16.22 ve 17.58 olup, karmalar 2650 Kcal/’kg ME enerji igerecek sekilde
hazirlanmistir. Kuzu basina ayrica 100 g kuru yonca otu verilmis olup 56 giin siiren
caligma 14’er giinliikk 4 donem seklinde yiiriitiilmiistiir. Arastiricilar, biitiin besi donemi
boyunca (4 donemin ortalamasi) giinliikk ortalama canli agirlik artisi, gilinliik ortalama
yem tiiketimi ve yemden yararlanma yetenegini gruplarda sirasiyla; 351, 317, 313 g;
1.45, 1.46, 1.40 kg; 4.27, 4.88 ve 4.68, kesim ve karkas Ozelliklerinden ortalama kesim
agirligy, sicak karkas agirligl, soguk karkas agirligi, karkas randimani, kabuk yag

kalinlig1 ve MLD Kkesit alanlarini ise sirasiyla; 39.72, 38.16, 40.39 kg; 19.79, 17.85,
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19.82 kg; 19.37, 17.53, 19.43 kg; %48.53, 45.95, 48.30; 3.27, 3.13, 2.76 mm ve 12.75,
13.86 15.19 cm? olarak saptamislardir.

Akgiindiz ve ark. (1998), Et¢i Koyun irklart ile Merinos melezi (Fy) 5 ayri
grupta 50 bas kuzu ile yapilan bir besi ¢alismasinda yogun yem karmasinda aygigegi ve
arpa kiispesi kullanilmistir. Merinos erkek kuzularin olusturdugu grupta; besi baslangic
agirlhigl, besi boyunca toplam canli agirlik kazanci, glinlik ortalama canli agirlik artisi,
ginlik yogun yem tiiketimi ve yemden yararlanma orani sirasiyla; 21,1 kg, 18,7 kg,
267,2 gr, 1,374 kg ve 5,144 kg olmustur. Her gruptan 5’er hayvan kesilmis ve karkas
ozellikleri incelenmis, buna gore; kesimhane agirligi, soguk karkas agirligi, karkas
randimani, bobrek ve legen yag1 agirliklar sirasiyla; 41,1 kg, 19,5 kg, %46,8 ve 0,47

olarak bulunmustur.

Yilmaz (1998), kuzularda et verimi ve et kalitesine etki eden bazi faktorleri
arastirdig1 kuzu besi ¢alismasinda ortalama 46.3 kg canli agirliktaki Tlrk Merinosu
kuzularinin sicak karkas agirligini., 22.5 kg, soguk karkas agirhigini., 22.0 kg, sicak
karkas randimanini., %48.7, soguk karkas randimanin1 % 47.5, deri agirhigini., 5.11
kg, bas agirhigini., 2.28 kg, ayaklar agirligini., 0.94 kg, dolu mide agirhigini., 6.98 kg,
bos mide agirligini., 1.14 kg, bagirsak agirligini., 3.26 kg olarak bulmustur.

Ogan (2000), 5.5 aylik Karayaka erkek kuzular lizerinde yaptig1 bir ¢caligmada,
karkas karakterlerinden sicak karkas agirligi, soguk karkas agirligi ve karkas
randimanini (soguk) sirasiyla; 25.33, 24.55 kg, ve % 47.91, kesim Oncesi canli agirlik;
51.27 kg, deri 7.29 kg, bas 2,95 kg, ayaklar 1.17 kg, dolu mide 5.25 kg,bos mide 1.49

kg, karkas uzunlugu 75.5 cm ve but uzunlugu 29 cm olarak bulmustur.

Ozbey ve ark (2000), Kivircik x (Sakiz x Morkaraman) F; ve Sakiz x (Kivircik x
Morkaraman) F; melezi kuzularda verim ozellikleri {izerine yaptig1 bir arastirmada;
sirasi ile kesim agirlig; 42.22, 42.33 kg, sicak karkas agirligy; 21.12 ve 20.83 kg, soguk
karkas agirligi; 20.57 ve 21.65 kg, deri agirhigr; 4.35 ve 4.16 kg, bas ve ayak agirligi,
3.54 ve 3.72 kg, takim sakatat agirligi; 1.85 ve 1.87 kg sindirim organ dolu agirligi; 5.11
ve 5.8 kg, sindirim organ bos agirligi; 2.77 ve 2.76 kg olarak bulmuslardir.
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Kicuk ve ark (2001) Karagul, Morkaraman ve Morkaraman x Karagul (F;)
kuzularinda kesim ve karkas Ozellikleri {izerine yaptiklari bir ¢alismada, Karagiil,
Morkaraman ve Morkaraman x Karagil (F;) kuzularda sirasi ile soguk karkas
randimani; % 48.51, 49.92 ve 48.84; sicak randimani; % 50.36, 51.45 ve 50.72; deri
agirhgr; 8.49, 9.31 ve 10.39 kg, bas ve ayak agirhigr; 7.52, 7.43 ve 6.61 kg, takim
sakatat agirhigr; 2.84, 3.83 ve 3.70 kg, sindirim organ dolu agirhigi; 26.57, 18.09 ve
20.74 kg, sindirim organ bos agirlig; 8.96, 6.21 ve 6.75 kg olarak bulmuslardir.

Bahtiyarca ve ark. (2002) Konya Merinosu kuzu ve toklularinda farkli
diizeylerde enerji igeren rasyonlarin besi performansi ve karkas Ozellikleri Uzerine
yaptiklar1 arastirmada kesimhane agirligi (35.46, 43.87 ve 42.97 kg), soguk karkas
agirliklar (15.00, 20.41 ve 20.44 kg), soguk karkas randimani (%42.29, 46.52 ve 47.57)
ve i¢ yagi agirliklarini (173, 380 ve 397 g) olarak bulmuslardir.

Yilmaz ve ark. (2002)’nin Tiirk Merinosu, Sakiz ve Kivircik irklar1 arasindaki
ikili ve tg¢li melezlerin et verimlerini aragtirmak amaciyla yiiriittiikleri arastirma
sonunda ortalama 40.58 kg canli agirliktaki Tiirk Merinosu kuzularinda sicak karkas
agirligl., 17.94 kg, sicak karkas randimani., %44.20, soguk karkas agirhigi., 17.48 kg ,
soguk karkas randimani., %43.07, deri agirhigi., 3.94 kg, bas agirligi., 2.20 kg, ayaklar
agirligl., 0.958 kg, bos mide agirhigi, 0.674 kg, barsak agirligi., 3.526 kg olarak

bulmuslardir.

Akgunduz (2003) ortalama 35.88 kg canli agirliktaki Karacabey
Merinoslarinda yapmis oldugu bir aragtirmada, sicak karkas agirligi., 18.34 kg, sicak
karkas randiman1 % 51.09, soguk karkas agirligi., 17.88 kg, soguk karkas randiman
., %49.84, deri agirhig., 4.3 kg, bas agirligi., 1.36 kg, ayaklar agirligi., 0.99 kg olarak

bulmustur.

Altin ve ark. (2005), Kivircik ve Karya kuzularinda besi ve karkas ozellikleri
tizerine yaptiklar1 bir ¢calismada genotipler i¢in kesim agirligr 31.36 ve 28.23 kg, sicak
karkas agirligi 14.97 ve 14.86 kg, soguk karkas agirlig1 14.76 ve 14.61 kg, sicak karkas
randimant %47.7 ve %52.6, soguk karkas randiman1 %47.0 ve %51.7 olarak bulmustur.
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3. MATERYAL VE METOT

3.1. Hayvan Materyali

Aragtirma hayvan materyalini, kesim icin ET-BA’ya gelen 2006 yili Kasim —
Aralik doneminde dogan, 2 ay sonunda siitten kesilip, 1 ay da yogun yemle beslenen
Canakkale — Eskisehir ve Bursa — Yenisehir yorelerine ait olan toplam 450 bas Kivircik
kuzu, 2007 yili Mart — Nisan doneminde dogan, 2 ay sonunda siitten kesilip 1 ay da
yogun yem + otlatma seklinde beslenmis Agr1 ve civarindan gelen 100 bas Morkaraman
kuzu ile, 2007 y1l1 Ocak — Subat doneminde dogan, 2 ay sonunda siitten kesilip 1 ay da
yogun yem + otlatma ile 3 aylik hale gelen Artvin yoresi Karayaka kuzular
olugturmustur. Kesim i¢in ET-BA’ya yilin farkli donemlerinde Bursa ve yoreleri ile
Canakkale ve Eskisehir’den getirilen Kivircik kuzularda tip farkliligi nedeniyle yoreye
ve tip farkliligima gore kendi i¢inde ayrica degerlendirmeye tabii tutulmus ve Kivircik
wrkinin yoreye bagl kesim ve karkas 6zellikleri agisindan farkliliklar da incelenmeye
calisilmigtir. Resim 3.1.1., 3.1.2. ve 3.1.3.’de arastirmada kullanilan kuzu irklarina

iliskin fotograflar yer almaktadir.

Resim 3.1.1.Kivircik kog
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Resim 3.1.2.Karayaka ko¢ (Anonim,2008a)

Resim 3.1.3. Morkaraman ko¢ (Anonim,2008b)
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3.2. Yem Materyali

Etba’ya kesim icin getirilen arastirmanin konusu olan kuzulara yetistiriciden
alinan bilgilere gére doguma miiteakip 2 ay siit, daha sonra 1-1.5 ay’da fabrika yemi ve
kaba yem verildigi 6grenilmistir. Morkaraman kuzulardaki verilen kaba yem miktari,
diger iki irktan daha fazla olmasi ve ayrica otlatma yapilmasi nedeniyle dolu iskembe
agirligi, karkas randimanlari bariz sekilde farklilik gostermistir. Gerek dolu iskembenin
agirhiginin  fazlaliligi, gerekse randimanlardaki disiikliikler, kaba yem miktarinin

fazlaliligi ile otlatma uygulamasina bagli olarak sekillenmistir.

3.3. Metot

Kesim igin yilin farkli dénemlerinde ET-BA’ya gelen kuzular kesimden énce 2
giin dinlendirilip, satis islemlerinin ger¢eklesmesinin ardindan tek tek numaralanip canli
kantarda agirliklar tartilmistir. Daha sonra kesimhaneye alinip elevator bant yardimiyla
kesim hattina tasinip kesimleri gerceklestirilmistir. (Resim 3.3.1., 3.3.2., 3.3.3., ve
3.34)

-
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Resim 3.3.1.Kiigiikbas hayvan padoklar
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Resim 3.3.2. Kesimhane genel gériniim

Resim 3.3.3. Kiigiikbas elevatori
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Resim 3.3.4.Kiiciikbas kesim bolimii
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Resim 3.3.5. Kiigiikbas kuyruk — arka agma
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Resim 3.3.7. Kiigiikbas i¢ organ ¢ikarma
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Hayvanlarin kesimhane agirliklar1 a¢ olarak 100 g hassasiyetli elektronik tarti
aleti ile yapilmistir. Kesime miiteakip hayvanlar hemen yiiziillip; sirasi ile kelle, ayaklar,
deri, bagirsaklar, ciger takim, dolu iskembe ve bos iskembe agirliklari, 10 g hassasiyetli

elektronik tart1 aleti ile tartilmistir.

Kesimi miiteakip sirasi ile kelle — ayaklar — deri — bagirsaklar — ciger takim —

dolu ve bos iskembe ile sicak karkaslarin tartim islemi gergeklestirilmistir. (Resim
3.3.8,3.3.9,,3.3.10. ve 3.3.11))

Resim 3.3.8.Kiigiikbas kelle tartimi
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Resim 3.3.10.Kiigiikbas ciger takim tartimi
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Resim 3.3.11 Kiiciikbas dolu iskembe tartimi

Karkaslar kesim ve tartima miiteakip, yikandiktan sonra 30 dk. dinlendirilip,
merkezi amonyak besleme sistemli ¢ift evaparatorlii odalarda karkas i¢ 1sis1 4°C nin
altina diisene kadar, (bu sure tahminen 5 saattir) 06n sogutma islemine tabii
tutulmuslardir. Karkas i¢ 1sismnin 4°C nin altina diismesinin ardindan 5 saat de bu
sicaklikta sabit tutma iglemi uygulanmistir (Resim 3.3.15. ve 3.3.16). Tiim bu islemlerin
ardindan soguk karkaslar tartilip, soguk karkas randimanlart ve sogutma fireleri

hesaplanmistir. (Resim 3.3.12., 3.3.13,, 3.3.14.)
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Resim 3.3.13.Kiigiikbas but cevresi



26

Resim 3.3.14 Kiigiikbas karkas uzunlugu 6l¢timii

Sicak ve soguk karkas randimani ile sogutma kayb;

Sicak (veya soguk) karkas ag. (kg)
Randiman (sicak/soguk) (%) = ---------=-mm=mmmmmmmmmmm oo x 100

Kesim agirligi (kg)

Sicak karkas ag. (kg) - Soguk karkas ag. (kg)
Sogutma kayb1 (%) = m=mmmmmme e x 100
Sicak karkas agirligi (kg)

formulleri ile hesaplanmustir.

Aragtirmanin hayvan materyalini olusturan kuzularin, mulkiyeti T.C. Bursa
Ticaret Borsasi’na ait olan ve igletmeciligi Bursam Et Ltd. $ti. tarafindan yapilmakta
olan halihazirda sadece fason kesim ve soguk depolama hizmeti verilmekte olan ET-BA
entegre tesislerinde, kesilmesi sonucu, 6zellikle denemenin hayvan materyallerinin 6zel

ve tlizel kisilere ait olmasi ve kesime miiteakip hemen biitiin karkas seklinde
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parcalanmadan sevk edilmelerinden dolayi kesim ve karkas 6zellikleri ile ilgili sinirli
sayida veri toplanabilmis, ¢esitli karkas pargalarinin dlciileri ve agirliklari, kabuk yag
kalinligt ve MLD alan1 gibi 6zellikler incelenememistir. Sogutmasi ve ilgili dlgtimleri
yapilan karkaslarin yiikleme rampalarindan sevkiyatlart yapilmigtir (Resim 3.3.17. ve
3.3.18).

Resim 3.3.16. Soguk depoda dinlenmeye birakilmig kuzu karkaslar
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Resim 3.3.17. Et yiikleme rampast i¢ bolim

Resim 3.3.18. Et yiikkleme rampasi dig bolum
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3.3.1. istatistik Analizler

Arastirmadan elde edilen verilerin istatistiki olarak degerlendirilmesinde
ortalamalar arasindaki farkliliklarin saptanmasinda varyans analizi gruplar arasi
farkliliklarin 6nem seviyelerinin belirlenmesinde, Duncan ¢oklu karsilastirma testinden

yararlanilmigtir. (Minitab, 1996).
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4. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

Arastirmada, yilin farkli donemlerinde iilkemizin ¢esitli bolgelerinden kesilmek
Uzere Bursa ET-BA’ya getirilen Kivircik, Morkaraman ve Karayaka irki kuzularin
kesim ve karkas agirliklari, kesim ve karkas randimanlari, karkas dlgiileri ve bazi kesim

ozelliklerine iliskin olarak elde edilen sonuglar asagida sunulmustur.

4.1. Kesim ve Karkas Agirhklar

4.1.1. Farkh Irk Kuzularin Kesim ve Karkas Agirhklari
Bursa ET-BA da kesimi yapilan Kivircik, Morkaraman ve Karayaka irki
kuzularin kesim oncesi canli agirliklart ve karkas agirliklarnt Cizelge 4.1.1. de

verilmistir.

Cizelge 4.1.1. Farkli irk kuzularin kesim ve karkas agirliklar

Irklar
Kivircik Morkaraman Karayaka
Azellikler (n=450) (n=100) (n=50)
X+ Sy X+ Sy
Kesim éncesi canl agirlik (kg) 27.0+0.11° 27.3+0.23% 27.8+0.33°
Sicak karkas agirligi (kg) 13.5+0.06° 12.3+0.12° 12.8+0.18"
Soguk karkas agirlig: (kg) 13.2+0.06° 12.0+0.12° 12.5+0.17°

a, b, c: Ayni satirda ayni1 harfi tagiyan ortalamalar arasindaki fark onemsiz, farkli harf

tastyanlar arasindaki fark 6nemlidir (P < 0.05).
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Yaklasik 3 aylik yasta kesimi yapilan Kivircik, Morkaraman ve Karayaka 1rki
kuzularin kesimhane agirliklar1 sirasiyla., 27.0£0.11 kg, 27.3+0.23 kg ve 27.8+0.33 kg,
sicak karkas agirliklart., 13.5+0.06 kg, 12.3+0.12 kg ve 12.8+0.18 kg; soguk karkas
agirliklart ise 13.24+0.06 kg, 12.3+0.12 kg ve 12.5+0.17 kg olarak bulunmus olup bu
degerler; Capg1 ve Ozkan (1989)'1n 2,5 aylik ve ortalama 31.29 kg canli agirliktaki
Kivircik ve Dagli¢ kuzular i¢in., Ogan (2000)’1n 5,5 aylik ortalama 51.27 kg canlh
agirhiktaki Karayaka 1rki  kuzular i¢in bulduklart degerlerden diisiik olarak
gerceklesmistir. Bu arastirmada kuzulara uygulanan besi yonteminin ve kuzularin kesim
yasinin farkli olmasi nedeniyle bu sonu¢ dogal olarak karsilanmistir. Kivircik irki
kuzularin kesimhane agirlig1 diger irklardan daha diisiik bulunmakla birlikte Kivircik
kuzularda kesim randimani daha yiiksek bulundugu icin bu gruptaki kuzularin sicak ve
soguk karkas agirligr diger iki irktan daha yiiksek bulunmustur. Kesim 6zellikleri ile
ilgili boliimde de belirtildigi gibi Kivircik irki kuzularda beside daha yilksek oranda
yogun yem kullanilmasi ve siirli diizeyde kaba yem tiiketmeleri nedeniyle kesim
ozelliklerinden iskembe agirliklart diger iki 1irktan belirgin diizeyde diisiik
gerceklesmistir.

Cizelge 4.1.1. de goriildigii gibi kesim 6ncesi canli agirliklart bakimindan
Kivircik ve Karayaka irki kuzulari arasindaki fark, sicak karkas agirligi bakimindan
Kivircik, Morkaraman ve Karayaka 1rk1 kuzular1 arasindaki fark istatistiki olarak énemli
bulunmustur. Soguk karkas agirligi bakimimdan Morkaraman ve Karayaka irk1 kuzular
arasindaki fark onemsiz,Kivircik 1rki kuzular ile bu diger iki 1rk kuzular arasindaki fark

ise istatistik olarak énemli bulunmustur ( P < 0.05).

4.1.2. Farkh Yore Kivircik Kuzularimin Kesim ve Karkas Agirhiklar:

Bursa ET-BA’da kesimi yapilan Canakkale, Eskisehir ve Bursa-Yenisehir
yoresine ait 450 bas Kivircik kuzunun kesim oncesi canli agirliklart ve karkas agirliklart

Cizelge 4.1.2 de verilmistir.
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Cizelge 4.1.2 Farkli Yorelerde Yetistirilen Kivircik Kuzularinin Kesim ve Karkas

Agirliklar
Kivircik

Canakkale Eskisehir Bursa

Ozellikler (n=150) (n=150) (n=150)

X+ S5 X+ S5 X+ S5
Kesim oncesi canli agirlik (kg) 24.1+1.24° 27.8+1.36" 29.0+1.39°
Sicak karkas agirligi (kg) 12.0+0.69° 14.0£0.71° 14.6+0.78°
Soguk karkas agirlig (kg) 11.7+0.69° 13.60.70° 14.3+0.78°

a, b, ¢: Aym satirda ayni harfi tasiyan ortalamalar arasindaki fark énemsiz, farkli harf

tastyanlar arasindaki fark 6nemlidir (P < 0.05).

Yaklasik 3 aylik yastaki Canakkale, Eskisehir ve Bursa-Yenisehir yoresine ait
kivirctk kuzularin kesimhane agirliklan sirastyla.,24.1+1.24 kg, 27.8+1.36 kg ve
29.0+1.39 kg , sicak karkas agirliklart., 12.0+0.69 kg, 14.0£0.71 kg ve 14.6+0.78 kg;
soguk karkas agirliklari., 11.7£0.69 kg, 13.6£0.70 kg ve 14.3+0.78 kg olarak bulunmus
olup, bu degerler Cap¢1 ve Ozkan (1989)’mn 2,5 aylik ve ortalama 31.29 kg canli
agirhiktaki Kivircik rki kuzulart igin, Altin ve ark. (2005) ‘in 31.36 kg canli agirliktaki
Kivircik 1rki kuzulart igin buldugu degerlerden daha diisiik olarak gergeklesmistir. Bu
arastirmalarda uygulanan besi sekli ile yetistirici elinde yetistirilen kuzularin besi sekli
arasindaki farkliliklar nedeniyle bu sonug¢ normal karsilanmistir. Kivircik 1irki kuzularda
kesim oncesi canli agirliklari, sicak karkas agirliklart ve soguk karkas agirliklari en
yiiksek Bursa yoresinden gelen kuzularda, en diisiik ise Canakkale yoresinden gelen
Kavireik 1rki kuzulardan elde edilmistir. Et¢i ve siit¢ii tip olarak iki farkli formu bulunan
Kivircik ki kuzulardan Canakkale yoresinden gelen kuzular daha ¢ok siit¢ii forma
uymaktadirlar. Ozellikle Canakkale ydresi koyun peynirciligi sektdriiniin bu noktaya
gelmesinde bu siitcii tip’in biiyilk 6nemi vardir. Bursa yoresi Kivircik kuzular ise etgi
tip formuna uymaktadirlar. Bu nedenle Bursa-Yenisehir yoresinde kivircik irkinin etgi
formunun yetistirilmesi ve bu  yorede kuzu besisinde daha fazla yogun yem
kullanilmast nedeniyle bu yorelerden gelen kuzularin kesim agirligi Canakkale’ den

gelen kivircik kuzularin kesimhane agirligindan daha yiiksek oldugu gozlenmistir.
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Cizelge 4.1.2. de goriildiigii gibi kesim Oncesi canli agirliklar, sicak karkas ve
soguk karkas agirligi bakimindan, Canakkale, Eskisehir ve Bursa — Yenisehir yoresi

Kivircik kuzular1 arasindaki fark istatistik olarak 6nemli bulunmustur ( P < 0.05).

4.2. Kesim ve Karkas Randimanlari

4.2.1. Farkh Irk Kuzularin Kesim ve Karkas Randimanlari

Bursa ET-BA da kesimi yapilan Kivircik, Morkaraman ve Karayaka irki

kuzularin kesim ve karkas randimanlar1 Cizelge 4.2.1. de verilmistir.

Cizelge 4.2.1. Farkli irk kuzularin kesim ve karkas randimanlari

Irklar
Kivircik Morkaraman Karayaka
Ozellikler (n=450) (n=100) (n=50)
X+ S5 X+ S5 X+ S5
Sicak karkas randimani ( %) 50.1+0.06% 45.1+0.12° 46.0+0.18"
Soguk karkas randimani( %) 49.0+0.06° 44.9+0.13° 45.0+0.18"
Sogutma kayb1 (%) 2.2+0.02° 2.4+0.04° 2.2+0.05"

a, b, ¢: Ayn satirda ayni harfi tasiyan ortalamalar arasindaki fark 6nemsiz, farkli harf

tastyanlar arasindaki fark 6nemlidir (P < 0.05).

Yaklasik 3 aylik yasta kesimi yapilan Kivircik, Morkaraman ve Karayaka 1rk1
kuzularin sicak karkas randimanlart sirasiyla.,, 9%50.1+0.06, %45.1+0.12 ve
%46.0£0.18; soguk karkas randimanlari., %49.0+0.06, %44.0+0.13 ve %45.0+0.18,
sogutma kaybi., %2.2+0.02, %2.4+0.04 ve %?2.2+0.05 olarak bulunmus olup bu
degerler; Capet ve Ozkan (1989)’1n 2,5 aylik ve ortalama 31.29 kg canl agirliktaki
Kivircik ve Daglig 1tk kuzulan i¢in; Akgilindiiz ve ark. (1993)’1n 4 aylik Merinos 1rki
erkek kuzulari i¢in; Ogan (2000)’1n 5,5 aylik ve 51.27 kg canli agirliktaki Karayaka 1rk1
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kuzulart i¢in bulduklar1 degerlerden diisiik, Yurtman ve ark. (1997)'in 2,5 aylik
Tiirkgeldi erkek kuzulari i¢in buldugu degerlerden yiiksek olarak gerceklesmistir.

Cizelge 4.2.1. de goriildiigii gibi sicak karkas randimani, soguk karkas randimant
ve sogutma kaybi bakimindan Kivircik, Morkaraman ve Karayaka kuzulari arasindaki
fark istatistiki olarak 6nemli bulunmustur ( P < 0.05 ). Karkas randimani en yiiksek
Kivircik 1wrki kuzularda, en diisilk ise Morkaraman 1rki kuzularda belirlenmistir.
Sogutma kaybi ise Kivircik ve Karayaka 1rki kuzularda daha diistik ve birbirine benzer
bulunurken, Morkaraman 1rki kuzularda 6nemli diizeyde yiiksek oldugu belirlenmistir.
Karkas randiman1 ve sogutma kaybi acisindan farkli irk kuzulardaki bu farkliliga irk
farklilig1 yaninda kuzu besisinde kullanilan yogun yem miktar1 ,kuzulara uygulanan besi
sekli ve siiresi, mera’da otlatma siiresi ve kaba yem tiiketim diizeyi ile kismen kuzularin

kesim agirliklarindaki farkliligin sebep oldugu sdylenebilir.

4.2.2. Farkh Yore Kivircik Kuzularinin Kesim ve Karkas Randimanlan
Bursa ET-BA’da kesimi yapilan Canakkale, Eskisehir ve Bursa-Yenisehir

yoresine ait kesimi yapilan 450 adet kivircik kuzuya kesim ve karkas randimanlari

Cizelge 4.2.2 de verilmistir.

Cizelge 4.2.2. Farkl1 yorelerde yetistirilen kivircik Kuzularinin karkas randimanlari

Kivireik
Canakkale Eskisehir Bursa
Ozellikler (n=150) (n=150) (n=150)
X£Sy X £S5 X £S5
Sicak karkas randimani ( %) 49.7+1.23 50.4+1.15% 50.3+0.91°
Soguk karkas randimani( %) 48.6+1.27° 49.2+1.12° 49.3+0.92°
Sogutma Kaybr ( %) 2.3+0.41° 2.3+0.40° 2.0+0.21°

a, b: Ayni satirda ayni harfi tasiyan ortalamalar arasindaki fark onemsiz, farkli harf

tastyanlar arasindaki fark 6nemlidir (P < 0.05).
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Yaklasik 3 aylik yasta kesilen Canakkale,Eskisehir ve Bursa-Yenisehir yoresi
kivircik kuzularinin  kesim agirliklar1 sirasiyla., 24.1+1.24 kg, 27.8£1.36 kg ve
29.0+1.39, sicak karkas randimanlari., %49.7+1.23, %50.4+1.15 ve %50.3+0.91, soguk
karkas randimanlari., %48.6£1.27, %49.2+1.12 ve %49.3+0.92; sogutma kayiplart ise
%2.3+0.41, %2.3+0.40 ve %2.0+0.21 olarak bulunmus olup, bu degerler Cap¢1 ve
Ozkan (1989)’'m 2,5 aylik ve ortalama 31,29 kg canli agirliklardaki Kivircik irki
kuzular i¢in, Altin ve ark. (2005)’1n ortalama 31.36 kg canli agirliklardaki Kivircik ki
kuzulari i¢in buldugu degerlerden daha diisiik olarak gerceklesmistir. Bu farkliliga tip
farkliligit yaninda kuzulara uygulanan besi yontemi ve beside kullanilan yogun

yem,kaba yem orani farkliliginin etkiledigi diistiniilmektedir.

Cizelge 4.2.2. de goriildugi gibi sicak karkas randimani ve soguk karkas
randimant bakimindan Eskisehir ve Bursa — Yenisehir yoresi Kivircik kuzular
arasindaki fark, sogutma kaybi bakimindan Canakkale ve Eskisehir yoresi Kivircik
kuzular1 arasindaki fark énemsiz bulunmustur ( P < 0.05 ). Kesim agirlig1 daha yiiksek
olan Bursa ve Eskisehir yoresi Kivircik irki kuzularin karkas randimani Canakkale
yoresi kuzularindan daha yiiksek bulunmustur. Sogutma kayb1 ise en diisiik Bursa yore
Kivircik 1rki kuzularinda tespit edilmis, Canakkale ve Eskisehir yoresi kuzularinda
degerler birbirine benzer bulunmustur. Farkli yorelerden gelen Kivircik 1rki kuzularin
randiman1 ve sogutma kaybi arasindaki farkliliklara kesilen kuzularin ayni irktan
olmakla birlikte tip ve yoreye bagli farkliliklar1 ile besi farkliliginin yol actig1
sOylenebilir.

4.3. Karkas Olguleri

4.3.1. Farkh Irk Kuzularin Karkas Olguleri

Bursa ET-BA da kesimi yapilan Kivircik, Morkaraman ve Karayaka irki
kuzularin karkas Olgiileri Cizelge 4.3.1. de verilmistir. Tesisin malkiyetinin T.C Bursa
Ticaret Borsasi’na ait olup, isletmecinin sadece talep eden firmalara fason kesim ve
depolama hizmeti vermesi, ayrica bu firmalarin s6z konusu hayvanlar1 kesime miiteakip

cogu zaman 1-2 saat i¢ginde ve hicbir sekilde parcalanmadan biitiin karkas olarak sevk
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etmesi sonucu karkas oOlgililerinden sadece karkas uzunlugu ile but cevresi ile ilgili

degerler ol¢iilebilmistir.

Cizelge 4. 3.1. Farkli irk kuzularin karkas olguleri

Irklar
Kivircik Morkaraman Karayaka
Ozellikler (n=450) (n=100) (n=50)
X+ S5 X+ S5 X+ S5
Karkas uzunlugu (cm) 64.23+0.102° 59.70+0.216" 59.08+0.306°
But cevresi (cm) 29.06+0.078° 25.94+0.166" 25.50+0.235°

a, b, ¢: Ayn satirda ayni harfi tasiyan ortalamalar arasindaki fark énemsiz, farkli harf

tastyanlar arasindaki fark 6nemlidir (P < 0.05).

Kesimi yapilan Kivircik, Morkaraman ve Karayaka irki kuzularin karkas
uzunluklari, 64.2+0.10 cm, 59.7+0.22 cm ve 59.1+0.31 cm, but ¢evreleri., 29.0+0.08
cm, 26.0+0.17 cm ve 25.5+0.24 cm olarak bulunmus olup, bu degerler; Ozbey (1997)’in
Morkaraman 1rki kuzular1 ig¢in buldugu degerlerden yiiksek, Ogan (2000)’in Karayaka
k1 kuzular i¢in buldugu degerlerden diistiktlr.Bu farkliliga kuzulardaki tip farklilig
,uygulanan besi sekli ve siiresi ile kuzularin kesim yas1 ve agirliklardaki farkliliktan

kaynaklandig diistiniilmektedir.

Cizelge 4.3.1. de gorildigi gibi karkas uzunlugu ve but cevresi bakimindan
Kivircik, Morkaraman ve Karayaka 1rk1 kuzular1 arasindaki fark istatistiki olarak énemli
bulunmustur ( P < 0.05 ). Bu farkliliga, farkli irk kuzulara uygulanan besi yontemi ve
kesim agirliginin farkliliginin neden oldugu sdylenebilir. Nitekim kesim agirligi daha
yiiksek olan Kivircik 1rki kuzularin karkas uzunlugu ve but cevresi diger irklardan
belirgin diizeyde yiiksek bulunmustur. Morkaraman ve Karayaka irki kuzular arasindaki
farklilik 6nemli bulunmakla birlikte bu farkliligin rakamsal olarak daha diisiik diizeyde

kaldig1 gézlenmektedir.
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4.3.2. Farkh Yore Kivircik Kuzularimin Karkas Olgiileri
Bursa ET-BA’da kesimi yapilan Canakkale, Eskisehir ve Bursa-Yenisehir
yoresine ait kesimi yapilan 450 adet kivircik kuzuya karkas olgiileri Cizelge 4.3.2 de

verilmistir.

Cizelge 4.3.2. Farkl1 Yérelerde Yetistirilen Kivircik Kuzularmim Karkas Olgiileri

Kivirceik
Canakkale Eskisehir Bursa
Ozellikler (n=150) (n=150) (n=150)
X+ S5 X+ S5 X+ S5
Karkas uzunlugu (cm) 62.1+1.71° 64.8+1.96" 65.7+1.68
But cevresi (cm) 27.6+1.54° 29.2+1.48° 30.3+1.44°

a, b, ¢: Ayni satirda ayni harfi tasiyan ortalamalar arasindaki fark 6nemsiz, farkli harf

tastyanlar arasindaki fark 6nemlidir (P < 0.05).

Canakkale, Eskisehir ve Bursa yoresi Kivircik ki kuzularinin  karkas
uzunluklart., 62.1+1.71 cm, 64.8+1.96 cm ve 65.7+1.68 cm, but gevreleri., 27.6+1.54
cm, 29.2+1.48 cm ve 30.3+1.44 cm olarak bulunmus olup, bu degerler Ozbey (1997)’in
Morkaraman 1rk1 kuzular i¢in buldugu degerlerden yiiksek, Ogan (2000)’1n Karayaka
k1 kuzulart i¢in buldugu degerlerden diisiik olarak bulunmustur. Bu farkliligin
kuzulara uygulanan besi sekli ve siiresi ile kuzularin kesim yasi ve agirliklarindaki

farkliliktan kaynaklandig: diistiniilmektedir

Cizelge 4.3.2. de goriildigi gibi karkas uzunlugu ve but cevresi bakimindan
Canakkale, Eskisehir ve Bursa — Yenisehir yoresi Kivircik kuzular1 arasindaki fark
istatistiki agidan 6nemli bulunmustur ( P < 0.05 ). Karkas uzunlugu ve but g¢evresi,
kesim agirligi daha yiiksek olan Bursa yoresi Kivircik irki kuzular da en yiksek
bulunurken, bunu sirasiyla Eskisehir ve Canakkale yoresi Kivircik ki kuzulari

izlemistir. Ayn1 ik kuzularda, tip farkliligi, uygulanan besi yontemi ve kesim Oncesi




38

canli agirliklardaki farkliliklarin karkas uzunlugu ve but cevresi Olgiilerini 6nemli

diizeyde etkiledigi gbzlenmistir.

4.4 Kesim Ozellikleri

4.4.1. Farkh Irk Kuzularin Kesim Ozellikleri

Bursa ET-BA da kesimi yapilan Kivircik, Morkaraman ve Karayaka irki

kuzularin baz1 kesim 6zellikleri Cizelge 4.4.1. de verilmistir.

Cizelge 4.4.1 Farkli irk kuzularin kesim 6zellikleri

Irklar

Kivircik Morkaraman Karayaka

Ozellikler (n=450) (n=100) (n=50)

X+ S5 X+ S5 X+ S5
Bas agirligi (kg) 1.3+0.01° 1.6+0.01% 1.5+0.02°
Ayaklarin agirhgi (kg) 0.6+0.01° 0.8+0.01° 0.7+0.01°
Deri agirlig: (kg) 2.4%0.01° 2.740.025 2.5+0.03"
Bagirsak agirligi (kg) 2.2+0.01° 2.5+0.03° 2.4%0.04°
Ciger takim agirligi (kg) 1.3+0.01° 1.2+0.01° 1.2+0.02°
Dolu iskembe agirligs (kg) 2.4+0.02° 5.0+0.04 4.8+0.06"
Bos iskembe agirhigi (kg) 1.0+0.01° 1.2+0.01° 1.3+0.01°

a, b, ¢: Aym satirda ayni harfi tasiyan ortalamalar arasindaki fark 6nemsiz, farkli harf

tastyanlar arasindaki fark 6nemlidir (P < 0.05).

Yaklasik 3 aylik yasta kesilen Kivircik, Morkaraman ve Karayaka 1rk1 kuzularin
bas agirliklari bas agirliklart sirasiyla., 1.3+0.01 kg, 1.6+0.01 kg ve 1.5+0.02 kg;
ayaklarin agirligi., 0.6+0.01 kg, 0.8+0.01 kg ve 0.7+0.01 kg, deri agirligi., 2.4+0.01 kg,
2.7+0.02 kg ve 2.5£0.03 kg, bagirsak agirligi., 2.2+0.01 kg, 2.5+0.03 kg ve 2.4+0.04 kg,
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ciger takim agirhigi., 1.3+0.01 kg, 1.2+0.01 kg ve 1.2+0.02 kg, dolu iskembe agirligi.,
2.4+0.02 kg, 5.0+0.04 kg ve 4.8+0.06 kg, bos iskembe agirligt., 1.0+0.01 kg, 1.2+0.01
kg ve 1.3£0.01 kg olarak bulunmus olup, bas agirliklar1 Yilmaz (1998)’in Kivircik
kuzular i¢in ve Ogan (2000)’1n Karayaka irk1 kuzular i¢in bulduklar1 degerlerden diisiik,
Akglindiz (2003)’un Karacabey Merinoslarinda buldugu degerler ile arasinda pek
onemli bir fark olmadigi sdylenebilir. Ayaklarin agirligi, Ogan (2000)’1n Karayaka 1rki
kuzular i¢in ve Yilmaz (2002)’in Tiirk Merinosu kuzular i¢in buldugu degerlerden
distiktiir. Deri agirh@ Yilmaz (1998)’m Kivircik kuzular igin, Tekin (1991)’in
Turkmerinosu kuzular1 i¢in, Ogan (2000)’mn Karayaka irki kuzulari i¢in, Kii¢iik ve ark
(2001)’in  Morkaraman irki kuzulari i¢in, Yilmaz ve ark. (2002)’m Tiirk Merinosu
kuzular i¢in bulduklar1 degerlerden diisiiktiir. Bagirsak agirliklari, Yilmaz (1998)‘mn
Kivircik kuzularinda buldugu degerlerden diigiik bulunmustur. Ciger takim agirliklari,
Ozbey (2000)’in Kivircik x (Sakiz x Morkaraman) (F;) Kuzular i¢in ve Kiigiik ve ark.
(2001)’mm Morkaraman 1rki kuzular i¢in bulduklar1 degerlerden diisiikk bulunmustur.
Dolu iskembe agirligi, Yilmaz (1998)’1n 3 aylik Kivircik kuzular i¢in, Ogan (2000)’1n k
Karayaka kuzular1 i¢in ve Ozbey (2000)’in Kivircik x (Sakiz x Kivircik) (F1) kuzulari
icin buldugu degerlerden diisiik bulunmustur. Morkaraman ve Kivircik irki kuzularin
bos iskembe agirliklari, Yilmaz (1998)’in Kivircik kuzular i¢in, Ogan (2000)’1n
karayaka kuzular i¢in ve Ozbey (2000)’ 1 Kivircik x (Sakiz x Kivircik) (Fy) kuzular igin
buldugu degerlerden diislik, Karayaka irki kuzularin ise bos iskembe agirligi, Yilmaz
(1998)’mn Kuvircik kuzular i¢in buldugu degerlerden yiiksek bulunmustur.

Cizelge 4.4.1. de goriildiigii gibi bas agirligi, ayaklarin agirligi, deri agirligi, dolu
iskembe agirligt ve bos iskembe agirligi bakimindan Kivircik, Morkaraman ve
Karayaka 1rki1 kuzular1 arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli bulunmustur ( P < 0,05 ).
Bagirsak agirlign ve ciger takim agirligi bakimindan Morkaraman ve Karayaka irki
kuzular1 arasindaki fark istatistiki olarak onemsiz bulunmustur. Farkli irk kuzulardaki
biiyiime, viicut gelisimleri ve kesim 0Ozellikleri arasindaki farkliliga irk yaninda
uygulanan besi yontemi ve farkli kesim agirliginda kesilmis olmalarinin etkili oldugu
sOylenebilir. Cizelge 4.4.1.de de goriildiigii gibi daha c¢ok entansif besi yOntemi
uygulanan Kivircik 1rki kuzularda diisiik kaba yem tliketimine bagli olarak iskembe

gelisimi daha az oldugu i¢in bu kuzularda 6zellikle dolu iskembe agirliginin diger 1k
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kuzulardan 6nemli ve belirgin diizeyde diisiik oldugu belirlenmistir. Besisinin énemli
bir boliimiinii mer’a da otlayarak geciren ve daha fazla kaba yem tiikettigi i¢in halk
arasinda daha karmli olarak tabir edilen Morkaraman ve Karayaka 1rk1 kuzularda dolu
iskembe agirligi, Kivireik irk1 kuzularin yaklagik iki kat1 kadardir. Daha fazla kaba yem
tilketimine bagh olarak igkembe gelisiminin daha fazla olmasi nedeniyle, Morkaraman
ve Karayaka irki kuzularda dolu iskembe agirlig1 daha yiiksek bulunmustur. Besleme
sekli ve kaba yem tiiketiminin azligina bagli olarak, Cizelge 4.2.1. de goriildiigii gibi
Kivircik 1kt kuzularin kesim randimani, diger iki irktan belirgin ve énemli diizeyde
yiiksek bulunmustur. Bu nedenle canli agirlik iizerinden satiglarda et kalitesi ve karkas
randiman1 daha ¢ok olan Kivircik irki kuzu tercih edilmekte ve birim canli agirligi daha

yiiksek fiyata alic1 bulmaktadir.

4.4.2. Farkl Yore Kivircik Kuzulariin Kesim Ozellikleri
Bursa ET-BA’da kesimi yapilan Canakkale, Eskisehir ve Bursa-Yenisehir
yoresine ait kesimi yapilan 450 adet Kivircik kuzuya kesim 0zellikleri Cizelge 4.4.2 de

verilmistir.

Cizelge 4.4.2. Farkli yore kivircik kuzulariin kesim ozellikleri

Kivireik

Canakkale Eskisehir Bursa

Ozellikler (n=150) (n=150) (n=150)

X+ Sy X+ Sy X+ Sy
Bas agirhin (kg) 1.240.08° 1.420.07° 1.4%0.09°
Ayaklarm agirhigr (kg) 0.5+0.04° 0.6+0.03" 0.7+0.04°
Deri agirhig (kg) 21%0.12° 25+0.12° 2,620,147
Bagirsak agirligi (kg) 1.9+0.13" 2.4+0.12° 2.4+0.13
Ciger takim agirhg (kg) 1.1+0.11° 1.3+0.08" 1.4+0.11°
Dolu iskembe agirligi (kg) 2.1+0.14° 2.4+0.13° 2.6+0.15%
Bos iskembe agirhig (kg) 0.9+0.09° 1.0+0.07° 1.1+0.09

a, b, ¢: Ayn satirda ayni harfi tasiyan ortalamalar arasindaki fark 6nemsiz, farkli harf

tastyanlar arasindaki fark 6nemlidir (P < 0.05).
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Yaklasik 3 aylik yasta kesimi yapilan Canakkale, Eskisehir ve Bursa yoresi
Kivircik kuzularinin bas agirliklart., 1.2+0.08 kg, 1.4+0.07 kg ve 1.4+0.09 kg, ayaklarin
agirligi., 0.5+£0.04 kg, 0.6+£0.03 kg ve 0.7+0.04 kg, deri agirligt., 2.1+0.12 kg, 2.5+0.12
kg ve 2.6+0.14 kg, bagirsak agirligi., 1.9+0.13 kg, 2.4+0.12 kg ve 2.4+0.13 kg, ciger
takim agirhgi.,, 1.1+0.11 kg, 1.3+0.08 kg ve 1.4+0.11 kg, dolu iskembe agirligi.,
2.1+0.14 kg, 2.4+0.13 kg ve 2.6+0.15 kg, bos iskembe agirligi., 0.9+0.09 kg, 1.0+£0.07
kg ve 1.14£0.09 kg olarak bulunmus olup, Yilmaz (1998)’in aymi kesim yasindaki
Kivircik 1tk kuzular igin buldugu degerlerden daha diisiik olarak gerceklesmistir.

Cizelge 4.4.2. de goriildigi gibi ayaklarin agirligi, deri agirhigi, ciger takim
agirligi, dolu iskembe agirlig1 ve bos iskembe agirligi bakimindan Canakkale, Eskisehir
ve Bursa — Yenisehir yoresi Kivircik kuzular arasindaki fark istatistiki olarak onemli
bulunmustur ( P < 0,05 ). Bas agirhig1 ve bagirsak agirligi bakimindan Eskisehir ve
Bursa — Yenisehir yoresi Kivircik kuzulari arasindaki fark istatistiki olarak 6nemsiz
bulunmustur. Ayn1 irka ait olmakla birlikte yoreye bagh tip farkliligi, uygulanan besi
yontemi ve kesim Oncesi canli agirliga bagl farkliliklar nedeniyle kesim o6zellikleri
acisindan da farkliliklara neden oldugu goézlenmektedir. Ancak Kivircik kuzulara daha
cok entansif besi yOntemi uygulandigr i¢in iskembe agirliklar1 arasindaki
farkliligin,aragtirmadaki diger irklar( Morkaraman ve Karayaka ) kadar yiiksek olmadigi

gozlenmistir.
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SONUC VE ONERILER

Bursa ET-BA'da kesimi yapilan farkli irk kuzularda bazi kesim ve karkas
ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla yapilan bu calismada, Kivircik, Morkaraman ve
Karayaka 1rki kuzularin baz1 kesim ve karkas ozellikleri belirlenmistir. Kesim Oncesi
canli agirlik, sicak karkas agirligi ve soguk karkas agirhigi ile ilgili degerler
incelendiginde en yiikksek degere Kivircik, daha sonra sirasi ile Karayaka ve
Morkaraman ki kuzularin sahip oldugu goriilmistiir. Ayni 6zellikler bakimindan iig
farkli yoreden gelen Kivircik kuzularda ise en yiliksek degere Bursa — Yenisehir sonra

sirasi ile Eskisehir ve Canakkale yoresi Kivircik kuzularinin sahip oldugu gorilmiistiir.

Karkas Ozellikleri bakimindan 6nem tasiyan sicak karkas randimani, soguk
karkas randimani ve sogutma fireleri yoniinden 1rklara ve farkli yore Kivircik kuzulart
incelendiginde, Kivircik kuzularinin en yiiksek randimana sahip olduklari, bunu sirasi
ile Karayaka ve Morkaraman ki kuzularin takip ettigi goriilmiistir. Farkli yore
Kivircik kuzularinda ise Eskisehir ve Bursa — Yenisehir yoresi Kivircik kuzularinin
beraberce en yliksek randimanlara sahip olduklari, Canakkale yoresi Kivircik
kuzularinin ise en diisiik randimana sahip olduklar1 goriilmiistiir. Karkas uzunlugu ve
but cevresi 6zellikleri yoniinden ise, biiyiikten kiigiige siralama Kivircik, Morkaraman
ve Karayaka kuzulari, farkli yore Kivircik kuzularinda ise siralama Bursa — Yenisehir,
Eskisehir ve Canakkale yoresi Kivircik kuzular seklindedir. Karkas ozelliklerinden
bagirsak agirligr ve ciger takim agirligr yoniinden Kivircik, Morkaraman ve Karayaka
k1 kuzular1 arasinda ¢ok onemli bir fark yoktur. Bas, ayaklar, deri, dolu ve bos
iskembe agirligr yoniinden degerlendirme yapildiginda Morkaraman 1rki kuzularin
Kivircik ve Karayaka irki kuzulardan daha yiliksek oldugu goézlenmistir. Farkli yore
Kivircik kuzularinin karkas ozellikleri degerlendirilecek olursa, bas ve bagirsak
agirliklar arasindaki fark istatistiki olarak onemsiz olup, diger 6zellikler bakimindan ise
en yuksek degeri Bursa — Yenigehir yoresi Kivircik kuzularmin aldigi, bunu sirasi ile
Eskisehir ve Canakkale yoresi Kivircik kuzularinin takip ettigi goriilmiistiir. Aragtirma
sonucunda 1rk farklilif1 yaninda farkli yorelerde uygulanan besi yontemi ve buna bagl
olarak kesimhane agirligi a¢isindan farkliliklar kuzularin ayni irktan bile olsa kesim ve

karkas Ozelliklerini 6nemli diizeyde etkiledigi diistiniilmektedir. Besi yontemine baglh
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olarak kesim agirligi daha yiiksek olan Morkaraman ve Karayaka irki, Kivircik ki
kuzulardan randimanca daha diisiik bulunmustur. Karayaka ve Morkaraman 1rki
kuzularin yetistirildigi bolgelerde ¢ayir-mer’a ve yayla gibi dogal otlatma alanlarindan
yararlanilmas1 ve uygulanan ekstansif veya yar1 entansif besi yontemine bagli olarak
kuzular daha yiiksek diizeyde kaba yem tiikettigi i¢in bu kuzularda kesim randimaninin
diismesine neden oldugu zannedilmektedir. Entansif besi uygulanan Kivircik kuzularda
ise igkembe agirligr diisik ve kesim randimaninin 6nemli diizeyde yiiksek oldugu
belirlenmistir. Kirmiz1 et {iretimi yetersiz olan iilkemizde, kuzularin genelinin 27-28 kg
dolayinda kesilmesi ile, iilkemizin mevcut et potansiyelinden tam olarak
yararlanilamadig1 gozlenmektedir. Ekstansif ve yari1 entansif besi uygulanan Dogu
Anadolu bolgemizde erken kuzu kesimleri ve kacak kesimler nedeni ile bu kayiplarin
cok daha yiiksek boyutlarda oldugu sdylenebilir. Bu nedenle zaten diisiik ve yetersiz
olan kirmiz1 et iiretim diizeyinin artirilmasi igin erken kuzu kesimleri dnlenmeli, kuzu
besisi tesvik edilmeli ve karkas agirligina bagli prim uygulamasi ile kuzularin besi ve et

verimi artiritlmali ve kesim standartlar1 gelismis tilkeler diizeyine getirilmelidir.

Kiiciikbag 1rk tescil formunda belirtilen, siit¢ii ve etci tipi olarak ikiye ayrilan
Kivircik 1rki kuzularinin 6zellikleri incelendiginde Canakkale yoresinden gelen Kivircik
kuzular, gerek viicut yapisi, dis goriinimii ve kesim ve karkas ozellikleri bakimindan
stit¢ii tip Kivircik kuzular olup, 6zellikle Bursa -Yenigehir ve Eskisehir yoresi Kivircik
kuzular1 da ayni sekilde kesim ve karkas oOzellikleri bakimindan et¢i tip formuna

uymaktadirlar.

Canakkale ve ilgeleri (Ezine) koyun siitii ve koyun peynirciliginde yogun bir
sektor halini almistir. Dolayisi ile bu mevcut kosullar ve elimizdeki kesim ve karkas
ozellikleri ile ilgili sonuglar beraber degerlendirildiginde, Canakkale yoresi Kivircik

kuzularinin siitcii tip ve karkas verimlerinin daha diisiik oldugu kanaatine varilmaktadir.

Ozellikle boélgelerimizde sit ve peynir Gretim amagla koyunculuk Isletmesi
kurmak isteyen isletmelere, tercih noktasinda Canakkale yoresi Kivircik kuzularini
tercih etmelerini, besi amaglh yada kurbanlik iiretim ve faaliyetlerde bulunmak isteyen

isletmelerin ise Bursa -Yenisehir ve Eskisehir yoresi Kivircik kuzulari tercih
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etmelerinin daha dogru bir se¢im olacag: diisiiniilmektedir. Ulkemizde kuzu eti Gretim
ve tiikketim potansiyelinin artirilmast igin, koyunculukta dol verimi artirilmali,kuzu
Oliimlerinin sebepleri aragtirilmali, mevcut yerli irklar yaninda kiiltiir irki1 ve melezi
kuzularinda kullanilmasi ile yerli irklarinin verimlerinin ve et kalitelerinin artirilmast,
kacak ve erken kuzu kesimlerinin, 6nlenerek kirmizi et tiiketim diizeyimiz yiikseltilerek
gelismis lilkeler diizeyine getirilmelidir. Kuzu besisi tesvik edilmeli ve kesimde belirli

kiloyu gecince karkas agirligi izerinden prim 6denerek yetistirici tesvik edilmelidir.
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