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ONSOZ

Hititlerin sanat eserleri arasinda heykeltiraglik eserler maalesef genis bir yer
tutmamaktadir. Kazi buluntusu eserler disinda yurt disinda veya yurticinde farkl
miizelerde ya da 6zel koleksiyonlarda yer alan eserlerin pek ¢ogunun nereden ¢iktig
belirtilmedigi i¢in baz1 Hitit heykelleri de maalesef bilinememektedir. Tipolojik ve
ikonografik oOzellikler itibari ile Hitit lislubunda olsalar da bunlar1 kanitlamak c¢ogu
zaman ¢ok giictliir. Cilink{i Hitit heykel sanatinin yayilim alani genis bir cografya ya
yayilmaktadir. Bu ¢alismanin konusunu Hitit heykellerinin tipolojik ve ikonografik
Ozelliklerinin incelenerek tanrilar ve insan tasvirleri arasindaki farkliliklarina ve
benzerliklere deginilecektir Hitit ¢ivi yazili metinlerinde bahsi gegen heykel
tasvirleriyle caligmamizda yer alan heykellerin karsilastirmalar1  yapilmaya
calisilacaktir. Hititlerde 6zellikle son donem buluntularini da igine alan heykel konulu
toplu bir ¢alismanin bulunmamasi bu ¢alismanin olusturulma sebebidir.

Oncelikli olarak danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Serkan Giindiiz’e ¢ok tesekkiir
etmek isterim. Alanindan farkli birgok konuda kendisini sikistirip durdugum, pandemi
stirecinde ve sonrasinda daralan kafamin agilmasini saglayan desteklerini hi¢bir kosulda
eksik etmedigi ve bana katlandigi i¢in. Ayrica bu konuyu g¢alismam konusunda bana
fikir veren, caligmalarima destek olan ve 6gretim hayatimdaki bazi degerlerin 6nemini
bana fazlasiyla gosterdigi i¢in kiymetli hocam Prof. Dr. Mustafa Sahin’e tesekkiir
ederim.

Calismada bulunan eserlerin fotograflarina ulasmam konusunda yardimer olan ve
gerekli bilgileri sorunsuzca gonderen Amasya Miize Midiirii Celal Bey’e ,tasinma
slirecinde olmalarina ragmen yardimci olan Afyon Miizesi yetkililerine, Sadberk Hanim
Miizesi’nden Cihan Bey’e ve ozellikle Vorderasiatisch Miizesi’nden Olaf Tessmer ve
Alrun Gutow’a minnettarligimi gostermek isterim gergekten benim igin umut oldunuz.
Ve her ne kadar goriismek i¢in defalarca kere ¢abalasam da gerekli tiim evraklarla kimi
zaman ylz yiize kimi zaman enstitii {istlinden yazigsmalarla bilgi almaya calistiim ve
bazilarinin doniis zahmetinde bile bulunmadigi, benzer bahanelerle geri ¢evrildigim
Tokat, Corum, Kahramanmaras, Karaman, Kayseri, Alacahoyiik, Bogazkdy ve Adana
Miizelerinin yetkililerinin ise mesleklere ve insanlara duyulan saygiy1 ilgisizlikleri ve
benzer sebeplerle inatla koreltmeye calismalarindan duydugum rahatsizligl yaziya
gecirmek isterim. Tabi son zamanlarda ellerindeki imkanlar dahilinde bana yardimci
olmaya c¢alisan Alanya Miizesinden Belgin Savas’a, Gaziantep Miizesinden Onur
Kaplan’a ve Canakkale Miizesinden Kenan Bey’e ve Aydin Miizesi Yyetkilerine de
ayrica tesekkiir etmek isterim.
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Tiirk Tarih Kurumunda yaptigim uzun siireli ¢alismalarimda bana insanlarin isini
nasil agkla yapabilecegini, 6ziinde iyi insan olmanin, herkese karsi sayginin aslinda ne
kadar basit oldugunu gosteren Mehmet Bey ve Gok¢e Hanima ne kadar tesekkiir etsem
azdir. Bursa Uludag Universitesi Arkeoloji Boliimii Thtisas Kiitiiphanesinde nerdeyse
higbir yerde bulamadigim baz1 ayricalikli kitaplara ulasmami saglayan ve bu
kiitiiphaneyi olusturan herkese ve tabi ki her zaman 6zveriyle yardimci olmaya hazir
yiiksek lisans 6grenim siirecim boyunca yardimlarini hi¢ esirgemeyen Aras. Gor. Nur
Deniz Unsal ve Aras. Gor. Hazal Citakoglu’na her sey i¢in igtenlikle tesekkiir ederim.

Calismanin hazirlik asamasinda ¢izimler ve fotograflar konusunda bana ders
veren geng yetenek, ilk goz agrim yegenim Nart Burak Erden’e, bugiinlerin sevincini
birlikte yasadigimiz canim annem babam ve tiim aileme ayrica bu siirecte varhigiyla
yolumu aydinlatan, her seyi yapabilecegime beni inandiran sevgili esim Saltuk
Ozveri’ye ve tabi ki ‘yasanmisliga olan tutkumu’ bana bahsedene tesekkiirler.

Bursa, Haziran/2022 Esra CAM OZVERI
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GIRIS

Insanlar ¢ok eski caglardan beri kendilerinden iistiin giiclerin var oldugunu
diisiinmeye ihtiya¢ duymuslardir. insanlik tarihi kadar eski olan iistiin gii¢ ihtiyacinin ne
zaman ve nasil ortaya ¢iktigini bilmek belki de imkansizdir. Insanin giiciiniin iistiindeki
varliklart gérmesiyle veya ona yasama dair hisleri fark ettirmesiyle kendinden giiglii
varliklar1 kutsallastirmaya baslamis olabilir. Insanlik tarihi kadar eski oldugu diisiiniilen
kutsallastirilan figiirlere tapimim dogada saygi duyulan veya korkulan unsurlardan
olusmus olmalidir. Insanlarin gék cisimlerini, dogadaki varliklari, doga olaylarin,
kutsallastirmalar1 sonucunda tapinim siireci ortaya ¢ikmaya baglamistir. Bu siliregten
otiirii gogu insan gorsellere ihtiyag duymus kutsallastirilan bu 6geler zoomorfik ve
antropomorfik olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Arkeolojik calismalar sonucunda ortaya
cikartilan bu tapinim 6gelerinin yan sira, yazinin bulunusu artik yerlesik yasama gecip
uygarliklar1 kuran insanlar hakkinda daha ¢ok bilgiler vermeye baslamistir. Bunun
sonucunda Anadolu’da yaziyr kullandig: bilinen Hititlerin inang sistemleri hakkinda da
pek cok bilgi edinilmistir. Hititler kendilerinden 6nce yasayan insanlar gibi dogadaki
her varhig: kutsal saymuslar ve hepsine tapinmay1 segmislerdir. Onceleri sinirl sayida
olan tanrisallastirilmis 6geler zamanla yayilim alanmin genislemesi ve farkli halklarla
kaynasmalar1 sonucunda ¢ogalmistir. Kendileriyle birlikte yasayan diger tiim halklarin
ve sehirlerin tanrilarina tapmmmayi adet haline getirdikleri i¢in Hitit panteonunda ¢ok
sayida tanr1 yer almistir ve bunun sonucunda “Bin Tanrili Halk” olarak anilmaya
baslamislardir. Bu tanrilar i¢in ¢ok sayida tapinaklar ve heykeller yaptirmislardir.
Biiyiikk Krallik Donemi’nden sonra krallarin kendilerini tanrilarla bir gérmeleri veya
Oldiikten sonra tanrt olduklarina inanmalarindan o6tiirii kendi heykellerini de

yaptirdiklart goriilmiistiir.

Iki farkli donemsel yap1 gosteren Hititlerde MO 17. — MO 12. yiizy1l arasindaki
evre Hititler Dénemi; MO 10. — MO 7. yiizyil arasinda Anadolu’nun giineyinde Hitit
Doénemi izlerini tasiyan evreye ise Geg¢ Hitit Sehir Beylikleri Donemi olarak
anilmaktadir. Calismamizin konusunu sinirlandiran donem “Hititler Donemi” olacaktir.
Geg¢ Hitit Donemi bu konunun disinda kalacaktir. Hititler Donemi’nde iiretilen sanat

eserlerinden heykelcikler bazen ¢ok kiigiik boyutlarda amulet olarak karsimiza ¢ikarken



cogunlukla 10 ila 40 cm boyutlarinda degisecektir. Kolosol Olgiilerde heykellerden
metinlerde bahsedilse de tam olarak ele gecen eser maalesef yoktur. Biiyiik boyutlu
heykellerin belli kisimlar1 kazilarda ortaya ¢ikartilmis olup onlara da ¢alismanin ig¢inde
yer verilecektir. Calismamizin iginde yer alan eserlerin bir kismi kazilarda tapinaklarda
veya yapilarda bulunan eserlerken, bir kismi da satin alinma yoluyla miizelere
kazandirilan eserlerdir. Geneli bronz dokiim olan bu eserlerin altin, giimiis, fildisi, dag

kristali, kemik, tas gibi farkli malzemelerden yapilanlari da mevcuttur.

Hititleri anlatan kitaplarin birgogunda heykellerin genel goriiniimleri hakkinda
belli bash orneklerle, genel gecer bilgilere yer verilmistir. Ahmet Unal “Hititler
Devrinde Anadolu” kitabinda Hititlerde heykel, kabartma ve miihiirler gibi arkeolojik
buluntularinin yaninda tanrilarin ikonografisini en iyi anlatan kaynaklarin bulunan ¢ivi
yazili metinler oldugu soyler. Bundan yola cikilarak c¢alismanin iginde envanter
metinlerinin ¢evirilerine de yer verilecek ikonografik ozellikleri ve isimlendirme
caligmasi i¢in kaynak olusturacaklardir. Bu metinlerde tanrilarin cinsi, 6zellikleri,
kiyafetleri, tasidiklari amblemlerin yani sira tapinaklari, onlara sunulmus hediyeleri,
kullanilan malzemelerinin de metinlerde belirtildigini anlatir. Bu heykeller tanrilari
temsil eder ve onlarin bakimlarina 6zen gosterilir. Siirekli olarak yikanmalari, madeni
olanlarin paslanmamalar1 i¢in yaglanmalari, giydirilmeleri, eskiyen yerlerinin
onarilmasi, yedirilip icirilmesi, yani insan gibi bakilmalar gerekmektedirl. Ekrem
Akurgal “Hatti ve Hitit Uygarliklar1” kitabinda Hititlerin antropolojik yapilar1 hakkinda
ayn1 viicut ve yiiz yapisia sahip olduklari, yani kisa boylu, genis dolgun yiizli,
biiylikge burunlu gosterildiklerini sdoylemektedir. Figiirlerin duruslar1 erkek veya kadin
olsun Hititlere 6z bir sema igindedir. Tanrilar ve krallarin bir kollar1 biraz diagonal
durumda oOne uzatilmis, Oteki kollar1 ise gogiis hizasinda yere paralel olarak
durmaktadir. Tanrigcalarda ve kraligelerde ise bir kol tam one, diger kol ise ileri ve
yukar1 kivrilmis olarak tasvir edilmistir. Eller biitiin figiirlerde yumruk bigiminde
sikilmistir. Krallar tanrilara ibadet ve saygi sirasinda iki ellerini yumruk bi¢iminde
birlestirerek yiizleri hizasinda tutarlar®. Muhibbe Darga ise “Hitit Sanati” kitabinda
tanrilar ve 6liimli insanlarin benzer sekillerde tasvir edildigini, tanrilarin simgeleri ile

silahlar1 sayesinde ayirt edilebildiklerini anlatir. Tanrilar genelde bedene yapisik kisa

! Unal 2003: 81-82.
Z Akurgal 2015: 86-87-88.



etekli, olasilikla iki pargali, belinde kalin kemerli tunikay1 ve Anadolu igin karakteristik
olan ucu kivrik ayakkabilari giyerler’. Trevor Bryce ise “Hitit Diinyasinda Yasam ve
Toplum” kitabinda gilirz, mizrak ve yayin bazi1 tanrilarin  betimlemelerinde
bulunmalariyla birlikte, kavisli bir agz1 ve hilal seklinde bir basi olan kilicin tanrilarin
standart silah1 oldugunu sdyler. Tanrilarin yukari dogru sivrilen, konik basliklar1 vardir.
Onden, arkadan ya da her iki yandan basligin kenarlarinda betimlenen boynuzlarla
tanrilarin statiileri belirlenir. Bu boynuzlarin sayilar arttikga tanrinin hiyerarsideki yeri
de yiikselmektedir. Tanrigalar ise bedenleri bol ve uzun kollu, belden kemerli, topuklara
kadar kivrimlarla inen giysilere’, ek olarak Darga’da ayaklarinda ucu kivrik
ayakkabilarla, baglarinda ise konik ya da silindirik kimi zaman sehir surlarint andiran

bagliklari ile tasvir ediklerini anlatir®.

I. Cahsmanin Amaci ve Onemi

Anadolu cografyasinin biiyiik bir kismina yayilmis olan Hititlerin kiiltiirel olarak
miras biraktiklar1 insan figiirlii heykelciklerin tamamina ulagsmaya ¢alisarak bir katalog
haline getirilmesi amaglanmistir. Ayrica bu heykelciklerin tipolojilerini  Hitit
metinlerinde gegen heykel tasvirleri ve kaya kabartmalarindaki figiirlerle karsilastirarak
sonucunda tanrilara m1 insanlara mi1 ait olduklarmin ayrimlarimin yapilmasi ve ayni

sekilde kabartmalar ve metinler yardimiyla isimlendirme ¢alismalar1 yapilacaktir.

1. Calismanin Kapsam

Detayli bir ¢alismanin sonucunda yurtdisinda ve Tiirkiye’deki pek ¢ok miizede
yer alan eserler incelenmistir. Tirkiye de yer alan eserlerde tarihlendirme calismalari
daha kolay yapilabilirken yurtdiginda yer alan miizelerdeki eserlerin tarihlendirmeleri ve
buluntu yerlerinin genellikle agiga cikartilmamalarindan otiirii segilen eserlerin net
olarak Hitit tslubunda olmasina 6zen gosterilmistir. Yakin cografyalarda, benzer
iislupta fakat bilindik Hitit 6gelerinden farkli 6geler igceren eserler, ¢alismanin iginde yer
almayacaktir. Kenan bolgesi heykelleri ve onlarin tislubuna yakin olarak ticaret yoluyla

Ege Adalari’'nda bulunduklar1 diisliniilen eserler bu sebepten ¢aligmaya dahil

* Darga 1992: 95-96.
* Bryce 2002: 176.
> Darga 1992: 96.



edilmemistir. Fakat Anadolu topraklarinda bulundugu séylenen ve tslup bakimindan
Hitit oldugu diisiiniilen tiim heykeller calisma kapsaminda yer alacaktir. Caligma
dahilinde Metropolitan Miizesi’nden 3, British Miizesi’nden 5, Vorderasiatisch
Miizesi’nden 2 Tiibingen Universite Miizesi’nden 2 Louvre Miizesi’nden 2 Tiirkiye

miizelerinden 40, toplamda 53 adet 10’u kadin 43’1 erkek eser incelenmistir.

Incelenen bu eserlerin miizelerden detayli fotograflari almmis olgiileri ve

bilgileriyle birlikte detayl1 bir katalog hazirlanmistir.

I11. Calismanin Yo6ntemi

Calismanin olusum asamasinda daha once sistematik bir ¢alismanin yoksunlugu
ve miizelerde bulunan eserlerin yerinde incelenmelerine izin verilmemesi biiyiikk sorun
olusturmustur. Boyle kapsamli bir calisma icin miizelerin bilgi ve fotograf
paylagimlarinda bulunmak istememeleri ¢alismay1 uzunca bir siire sikintiya sokmustur.
Sonra miizelerin ikna edilmesi ve detayli fotograflara ulasilmasi sonucunda galismalar

hiz kazanmustir.

Calismanin ilk etabinda var olan heykelcikler saptanmaya calisilmis yurtdisinda
ve yurti¢cinde bulunan miizelerin internet sitelerinde aramalar yapilmistir. Daha sonra
heykeller ile ilgili yapilmis tiim ¢alismalar taranip heykelcikler hakkinda detayl: bilgiler
elde edilerek katalog caligmasi gergeklestirilmistir. Bu bilgilerin taranmasi asamasinda
ozellikle iki kiitiiphaneden faydalanilmistir. Hititler hakkinda neredeyse her tiirlii
yayinin bulunmasina imkan veren Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi ve burada
bulamadigim yeni yayinlari bana sunan Bursa Uludag Universitesi Arkeoloji Boliimii
Ihtisas Kiitiiphanesidir. Ayn1 zamanda cesitli veri tabanlarindan da faydalanilmustir.
Bunlar i¢inde de oOncelikli olarak Hethitologie-portalmainz, Academia ve Uludag
Universitesinin saglamis oldugu “Kampiis Dis1 Erisim” kolayligiyla JSTOR ile Zenon
DAI yogun olarak kullanilmustir.

Metnin ilk bolimiinde Hitit Cografyasi anlatilacak daha sonra heykellerin
olusumuna zemin hazirlayan Hitit dini anlatilarak Hitit heykel sanati ele alinacaktir.

Ikinci boliimde eserlerin tanimlamasi yapilarak stil ve ikonografik o6zellikleri



incelenecektir. Ugiincii boliimde ise Hitit metinlerinde gecen heykel tasvirleri ve kaya

kabartmalarinin incelenmesi ile heykellerin isimlendirmesine galisilacaktir.

Yapilan tiim arastirmalar 1s18inda elde edilen verilerin sonuglarinin anlatildig
“Degerlendirme ve Sonug¢” boliimiinden sonra tiim eserlerin tanitildigir “Katalog”
bolimii yer alacaktir. Katalog kisminda esere ait bilgiler; eser adi, buluntu yeri,
sergilendigi yer, env. no, malzeme, olgiiler, tanim, Karsilagtirma, Kaynakca ve tarih
olarak derlenecektir. Eserlere ait fotograflar i¢in ayrica levhalar boliimii olusturularak
katalog numarasina goére numaralandirilacaktir. Ayrica katalog kisminda yer alan eserler
disinda ¢alisma esnasinda ulasilan veriler iginde haritalar, resimler ve tablolarin yer

aldig1 “Resimler ve Grafikler Listesi” ile ¢alisma sonlandirilacaktir.



BIiRINCi BOLUM

1. HITITLER

1.1. Hitit Cografyasi

Anadolu yarimadasi eski ¢aglardan beri her zaman insanlar i¢in yerlesilen, yurt
edinilen bir bolge olmustur. Bilinen en eski tapinaklardan tutunda, yerlesik hayat ve
tarima dair izlere hep ilk bu topraklarda rastlanmaktadir. Anadolu cografik konumu
itibari ile biyiik ticaret yollarinin {izerinde yer almasindan &tiirii birgok uygarligin
kuruldugu bir bélge olmustur. Bu uygarliklar iginde ilk siyasi birligi saglamalar1 ve bir
imparatorluga dontismeleri ile Hititler 6n plana ¢ikmaktadir. Orta Tung¢ Caginda
Anadolu’da Marasantiya (Kizilirmak)’nin ¢evreledigi bolgenin onemli bir kisminda
uzun yillardir Hattiler adi verilen bir halk yasamaktaydi ve sehir devletleri seklinde
yasayan bu halklarin bas sehri Hattus’tur. Hint — Avrupali kavimlerden olan® Hititlerin
ise Anadolu’ya tam olarak nerden geldikleri tartigmasi uzun yillardir devam etse de,
izlerine ilk olarak MO 19. vyiizyilda Kanes — Nesa(Kayseri - Kiiltepe)’da
rastlanmaktadir. Hatta bilinenin aksine Hititler kendilerine nesumma- “Nesa’l1”,
dillerine de nesunnili “Nesaca” diyorlardi’. Kussar (Aksaray — Acemhdyiik? )’da
yasayan Anitta’nin babasi Pithana bir gecede Nesa’y1 ele gecirmis ve Nesalilart kendi
analar1 babalar1 yapmustir®. Belki de bu yiizden daha sonralar1 kendilerinden Nesa’l1
olarak bahsetmislerdir. Pithana’dan sonra Anitta bolgedeki pek ¢ok sehir ile Hattusa’yi
da ele ge¢irmis ve Hatti halki Hititlerle birlikte yasayan halklardan biri halini almistir.
Fakat Anitta Hattusa’y1 lanetlemis ve kendisinden sonra iskan edilmemesini istemistir.
Atasinin bu istegini yok sayip kisa bir siire sonra kendisine “Hattusa’li” anlamina gelen

ismi se¢en Hattusili tarafindan Hattusa Hitit Kralliginin baskenti olarak kabul edilmistir.

® Alp 2001: 4; Akurgal 2015: 10; Klinger 2019: 29; Schachner 2019: 20; Bryce 2020: 14; Karasu 2020:
57 - 58.

’ Alp 2001: 5.

® Alp 2001: 53.



Daha sonraki siiregte metinlerden anladigimiz iizerine bizlerin “Hitit Kralligi” adini

verdigimiz krallik kendilerine “Hatti Ulkesi” demislerdir.

Asur ticaret koloni merkezleri olan Kanes Hattus ve Ankuwa gibi merkezlerde
yasanan karigikliklarin 18. yiizyilin ortalarinda ticaretin aniden kesilmesine neden
oldugu diisiiniilmektedir’. Hattusa’da kurulan kralhgin ilk krali Hattusili de Asur
baglantisinin kaybindan kaynakli olarak ekonomik kaygilarmin sonucunda kendisine
genisleme yonii olarak Suriye’ye se¢mistir. ilk kral Hattusili ve ardillarinin politikalar:
bu bolgenin denetimi saglamak {izerine olmustur. Hattusili Toroslar1 gecip Kuzey
Suriye’de Halpa (Halep) onderliginde birlesen Alalah (Tel Acgana), Karkamis, Ursu,
Hassu(Tilmenhoyiik?), Ugarit, Emar(Tel Meskene), Ebla (Tel Mardik) ve Tunip’ten
olusan Yamhad Kralligini lizerine yiirtimiis iki biiyiik sefer diizenleyerek bu krallig:
yipratmustir™. Hattusili seferlerini anlattigi tabletinde ayrica Anadolu yarimadasinin
batisina da seferler diizenledigini fakat bu bolgeden sadece sigir ve koyunlar aldigini
¢iinkii Hanigalbat (Mittani) dilsmaninin iilkesine girdigini anlatmaktadir™’. Ege kiyilari
da dahil olmak iizere Bati Anadolu’nun biiyiik bir kism1 Mira, Hapalla ve Seha Nehri
Ulkesi Arzawa iilkeleri olarak bilinen devletler topluluguna bagllydllz. Hattusili’nin
yazdirmis oldugu metinden anlasildigi kadariyla toprak elde etmek yerine ganimetlerle
yetinmek zorunda kalmasindan Gtiirti amagladiklarimi ¢okta elde edemedigi bir sefer

yapmis oldugu goriilmektedir.

Hattusili’den sonra geng yasta tahta gecen torunu Mursili ise Suriye {izerine
diizenledigi seferlerle Hattusili’nin yiprattigt Yamhad Kralligin1 dagitmistir. Mursili
Halep seferinden sonra Puran (Firat) irmagimi takip ederek Hammurabi tarafindan
kurulan ve hanedaninin 300 yildan uzun bir siire hiikkmettigi donemin belki de en biiyiik
sehri Babil’i ele gecirerek Eski Babil Donemi’ne son VermistirB. Mursili’nin bu
bolgeleri egemenliinde tutma istegi duymadigi, bu seferlerin daha ¢ok kendini
kanitlamak amaci tagiyan gozii pek seriivenler oldugu bazi arastirmacilar tarafindan dile
getirilse de'® Mursili’nin tam olarak sonrasi icin planlari anlasilamamis. Ciinkii

Hattusa’ya dondiikten kisa bir siire sonra halefi olacak Hantili tarafindan 61diiriilmiistiir.

% Bryce 2020: 24.

19 Peker 2020: 43 - 44.

11 Alp2001: 65.

12 Macqueen 2018: 40.

3 Klinger 2019: 52.

“Macqueen 2018: 48; Klinger 2019: 52; Bryce 2020: 42.



Bu seferlerin Suriye ve Babil topraklarinda onemli etkileri olmustur. Suriye’de en
tehlikeli diismanlarimin bolgeye yayilmasimi saglamis ve bu bdlgede olusan siyasi
boslugu Hurrilerin Indo — Ari yonetici smifiyla ortaya ¢ikan Mittani Devleti
doldurmustur™. Babil’de taht Kassitler’in yonetimine geerken'®, kuzeyde ise dagli halk
Kagkalar Hititler i¢in kutsal olan Nerik kentini ele gegirmislerdir. Arzava yeniden
bagimsizhgim kazanmustir'”. Mursili’nin seferlerinin ganimet ve kiiltiirel anlamda
biiyiilk bir getirisi olsa da sonraki yiizyil i¢in siyasal zorluklar1 da beraberinde
getirmistir. Mursili’nin Hattusa’ya donmesinden sonra aile igi taht kavgalarinin
yaganmasi ve enistesi tarafindan oldiiriilmesi Hititler i¢in kanli taht miicadelelerinin

baslangici olmus yaklasik 70 yil kadar bir siire halefler seleflerini 6ldiirmiislerdir.

Telipinu’nun MO 1525 siralarinda baslayan saltanati Eski Krallik olarak
adlandirilan donemin sonu Orta Kralligin baslangici olmustur. Telipinu seleflerinin
saltanatlar1 sirasinda kaybedilen topraklarin 6nemli bir kismini geri almis tahta ¢ikis

yasasi ¢ikartarak tilkeyi zayiflatan i¢ kavgalar: onlemistir.

. “Birinci kadindan dogan erkek ¢ocuk kral olur. Eger birinci
swradan bir prens yoksa ikinci siradan olan erkek ¢ocuk kral olur. Bir kral
cocugu, bir oglan mevcut degilse bu durumda birinci siradan olan kiz
evlendirilir, onun kocas: kral olur ”.............

Telipinu 6ncesi donemde hiikiim slirmiis bazi krallarin isimlerini Telipinu’nun
yazdirdigi bir fermanda Hitit tarihini anlatmasi sayesinde Ogrenmekteyiz Telipinu
sonrasi tahta ¢ikan krallarin varliklar1 ve tahtta kalis stirelerini ise kimi yerde kuskulu
olsa da kurban listelerinden ve toprak bagis belgelerinden anlagilmaktadir. Telipinu’dan
sonra tahta ¢ikan bazi isimlerde dncesinde tahta yer almis isimlerle sira olarak biiyiik
benzerlikler gostermektedir ve bu durum uzun siire arastirmacilar tarafindan tartisma
konusu olmustur. Kimi krallarin ise varligindan emin olunamayarak benzer isimlerinde
kullanilmasi sonucunda arastirmacilarin olusturduklari kral listelerinde isim ve tarihler
acisindan  biiyiikk farkliliklar  ortaya ¢ikmustir. Bizim ¢alismamiz  siirecinde
kullanacagimiz donem isimlendirmeleri ve krallik listesi levhalar kisminda yer

almaktadir.

15 Bryce 2020: 42.

' peker 2020: 44.

Y Macqueen 2018: 48.

'8 Akurgal 2015: 34. (CTH 19 Catalogue des Textes Hittites, Bogazkdy’den cikarilan ¢ivi yazih
metinlerin toplandig1 katalogun ismidir. Ekrem Akurgal ise Hatti ve Hitit Uygarlig1 kitabinda metnin
bizimle ilgili bu kismini ¢evirmistir.)



Telipinu'nun kralliginda sonraki siiregte Ill. Tutmosis ile Misir Suriye ve
Filistin’in biiyiik kismuinda etkin bir gii¢ olarak Hitit siurlarma kadar gelmisti'®.
Tutmosis’in oliimiinden sonra bolgedeki Mitanni devleti Hitit topraklarina dogru
genislemeye baslamigtir. Ayrica Anadolu’dan Suriye’ye gecisin yapildigi Toros
daglarin da i¢inde oldugu ve biiyiik olasilikla daha onceleri Hitit kralligina bagli olan
bélgede Kizzuvatna adli yeni bir devlet ortaya ¢ikmustir®®. 1. Tuthaliya tahta ¢iktiginda
Hitit topraklari muhtemelen Kizilirmak kavsi igindeki Asag ve Yukar1 Ulke diye
ayrilan boliimle smirlanmisti. Tuthaliya kendisi Hattice bir isim alirken Hurri adi
tastyan ve muhtemelen Kizzuvatnali ilk prenseslerden olan Nikalmati ile evlenmistir®’.
Sonraki siiregte her alanda Hurri etkisi kendisini yogun olarak hissettirmeye baslamistir.
Tuthaliya biiylik 6l¢iide Hurri etkisinde olan Kizzuvatna ile anlagsma yoluna gitti.
Mittani ile savasinda en azindan tarafsiz kalmalarini saglamayir amacladigi
distiniilmektedir. Bu sayede Asagi Firat’taki Isuva ve Halep tekrar Hitit topraklarina
katildi?. Isuva Firat kiyisinda bugiinkii Elazig yakimlarindaki Ergani madenlerinin
oldugu kiymetli bir bolgeydi. Hitit ve Mittani arasindaki diisgmanlhigin onemli
etkenlerinden biri olarak goriilebilecek bu yer dogudaki {ilkelerden biriydi.
Tuthaliya’nin ayrica kuzeydoguda yer alan Azzi-Hayasa iilkesine de muhtemelen sefer
diizenledigi diisiiniilmektedir®. Tuthaliya ayrica batiya seferlerde diizenledigini, Arzava
ve bir dizi iilkeyi fethettigini esir diisen askerleri ve c¢ok sayida ati ganimet olarak
aldigini yilliklarinda anlatmistir. Fakat bu durum sonucunda Ege kiyilarinda yer alan 22
devlet ve kent bir konfederasyon olusturarak Hititlere savas agmiglardir. Fakat Tuthaliya
konfederasyona kars1 kesin bir zafer kazandigi Assuva’y: fethettigini iddia eder. Tiim
tehditleri etkisiz hale getirmese de 10000 piyade ve seckin savas arabacilar1 da dahil
600 atli asker ile Hattusa’ya donmiistiir®. Ayrica Tuthaliya Donemi(MO 1460-
1440)’nin sorunlarindan biri kralligin kuzeyindeki Kagkalar idi. Daha onceden beri
varliklart zikredilen Kagkalar Tuthaliya Doneminden itibaren Hititlere karsi hep
yipratici faaliyetlerini siirdiirerek sorun ¢ikartmaya devam etmiglerdir. Daha sonra tahta

gegen |. Arnuvanda saltanati boyunca da Kagkalarla ugragsmak zorunda kalmistir. Kabile

9 Macqueen 2018: 49.

20 Bryce 2020: 61.

21 \Jon Den Hout 2020: 15.
#2\/on Den Hout 2020: 16
2 Macqueen 2018: 49.

? Bryce 2020: 67.



seklinde olmalar1 bulunmalarin1 zorlastirirken tek bir lider altindan toplanmamalar1 da
anlasmalar1 gegersiz kiliyordu. I. Arnuvanda’nin oglu ve ardili II. Tuthaliya doneminde
de Kaska sorunlar1 devam ederken Kizzuvatna’nin Mittani’ye katilmasi sorunu da
mevcuttur. Batidaki Arzava Kizzuvatna’nin bati sinirlarina kadar ilerlemisti. Misir
firavunlar: IV. Tutmosis ve ardili I1l. Amenophis ile Mittani ve Arzava kralliklarinin
evlilik yolu ile baglanmalart Misir sorununu da ortaya ¢ikartiyordu?. Bu karmasik
durum MO 1350’ye dogru babasinin hiikiimdarlig siiresince de gérev yapan kardesi II1.
Tuthaliya’y tahttan indiren I. Suppiluliuma tarafindan diizeltilmeye baslanmisti®®. Daha
tahta ¢itkmadan 11. Tuthaliya devrinde de kuzeydoguda, kuzeyde ve kuzeybatida zaferler
kazanarak kendisini kanitlamigti. Giinah isleyerek tahta gegen bir kral olmasina ragmen
Hitit tarihinin en giiglii komutani ve en basarili devlet adami®’, Hitit kralligini ise gergek
bir imparatorluga doniistiiren isim olmustur®, Suppiluliuma Kargamis ve Halep’i ele
gecirerek ogullarinin  yonetiminde uydu devletlere donistirmustiir. Bu iki devlet
Hattusa’daki krallik son buldugunda bile Hitit izlerini yasatmaya devam etmistir. Evlilik
baglariyla dogu smirinda Azzi-Hayasa hiikiimdarina kiz kardesini, Mittani kralina
kizlarindan birini ve batida Arzawa eski kralina da bir diger kizini vermistir®. Kendisi
de I. Mursili’nin aksine irmak boyunca Babil’e inmek yerine Babil kralinin kiziyla

° Hitit Imparatorlugu Suppiluliuma

evlenerek bu bolgeyle de dostluk kurmustur®
Doneminde Yakindogu'nun egemenligini Babil ve Misir ile paylasiyordu. Hatta Misir
bile etki alanina girmisti. Misirli dul kralice ki bu kimi bilim adamlarinca
Tutankhamun’un esi  Ankhesenpaam olarak kabul gériir’, Suppiluliuma’dan
ogullarindan birini kendisine es, Misir’a kral olarak gondermesini ister. Fakat
gonderilen ogul yolda oldiiriiliir. Suppiluliuma intikam ister kendisi ve sonrasinda oglu
Il. Arnuvanda Misir’a saldirilarda bulunurlar ve maalesef getirdikleri bol ganimet ve
esirler yiizinden iilkede uzun yillar siirecek bir salgm da baslatmis olurlar®,

Suppiluliuma’nin tahta gegmedigi donemde batida Arzava’ya yapmis oldugu seferleri

bilinmektedir. Tahta gectikten sonra da bir sefer diizenledigi ama Arzava’yi

25 \/on Den Hout 2020: 17.
26 \/on Den Hout 2020: 17.
27 Akurgal 2015: 45.

%8 Bryce 2020: 86.

29 \/on Den Hout 2020: 18.
%0 Macqueen 2018: 50.

3! Akurgal 2015: 46.

32 \/an Den Hout 2020: 18.
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fethedemedigi ve kralligin giineybati kesimlerinde siirekli tehdit olusturduklari
anlasilmaktadir®®, Fakat kuzeybatida durum biraz daha farkli olmus Seha Nehri Ulkesi
ile ticari iligkiler sik1 tutularak Arzava ile tampon bolge olusturulmus oluyordu. Ancak
sonraki siirecte bu bolgelerdeki dengelerin degisiklik gostermesi II. Mursili Donemi’nde

daha farkl1 bir siyaset izlenmesine sebebiyet verecekti.

Il. Mursili tahta gectigi zaman gen¢ yasta olmasindan sebep g¢evredeki tiim
diisman iilkelerin ayaklandigindan ve kendisini kii¢iik gordiiklerinden yak1nmaktad1r34.
Tarih yaziciligr agisindan kendisinden onceki higbir kralin yapamadig1 kadar kapsamli
belge birakmis olmasi biiyilk 6nem arz etmektedir. Kendi hiikiimdarligi donemini
ayrintili bir sekilde ortaya koyan “Kapsamli Yilliklar1” ve ilk on yilin1 anlattigi “On
Yilliklar” iki 6nemli yazicilik 6rnegidir35. Ayrica tanrilar i¢in yazdirdigi ve “Veba
Duas1” olarak adlandirilan metin Hititcenin en giizel yazin 6rneklerinden biridir. 1.
Mursili’nin hiikiimdarliginin ilk iki yili kuzeydeki Kaskalarla miicadelelerle ge¢cmis
sonrasinda ise 3. ve 4. yillarinda batida Arzava iilkesiyle miicadelelere girismistir.
Batiya seferlere yonelmesi babasi 1. Suppiluliuma zamaninda dogu ve giineydogunun
aile baglariyla sikica baglanmis ve sorunsuz durumda olmalarindan sebeple se¢ilmis
olmaliydi. Her ne kadar Mursili baslangigta herkesin onu kiigiik gorerek ayaklandigini
iddia etse de durum belli ki tam olarak o sekilde degildi. Arzava krali Uhhaziti ¢evre
krallar1 kendisine katilmay1 tesvik etmeye baslamis ve hatta Ahhiyava kralinin
Milavanda (Miletos) sehrini ele gegirmesine firsat vermisti. II. Mursili Arzava
tilkelerini yendi ve Milavanda’y1 tekrardan ele gegirdi. Ayn1 zamanda Arzava’yr Mira,
Hapalla ve Seha Nehri Ulkesi olarak ii¢ bolime ayirdi®®. Arzava krali Uhhaziti “deniz

2537

tizerinden gitti””". 1I. Mursili bu savas sirasinda baslarina gelen bir doga olay1

sonucunda Uhhaziti’nin hastalandigindan da bahseder. Metin yeri bu olayr soyle

anlatir®®;

“ e ee o Yirtiytistim swrasinda Lavasa Dagina geldigimde, beyim giiglii Firtina
Tanrist ilahi giictinii gosterdi. Bir ates topu firlatti. Bu ates topunu benim
askerlerim gordiigii gibi, Arzawa iilkesi de onu gordii. Ates topu gitti gitti ve

%3 Macqueen 2018: 50.

3 Alp 2001: 125.

% Klinger 2019: 119.

% Van Den Hout 2020: 19.

¥ CTH 61.1. (Ceviri yazara aittir.)
%8 CTH 61.1. (Ceviri yazara aittir.)
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Arzawa tilkesini vurdu; Uhhaziti'nin kenti Apasa'yi da vurdu. Uhhaziti'yi dizleri
tizerine ¢oktiirdii ve o hastalandi... .........”

II. Mursili Arzava’nin bagkenti kabul edilen Apasa (Efes)’ya kolaylikla girmis oldu.
Bat1 seferlerini bu sekilde tamamlayan Mursili birgok esir ve ganimetle {ilkesine dondii.
Veba devam ederken tanrilara yakarislarda bulunup dini gérevlerini de ihmal etmeyen
Mursili’nin saltanatinin 7. yilinda Suriye’de sorunlar ¢ikmaya basladi. Asur ve Misir
tehditleri aradaki tampon bdlgelerde var olan ve yeni olusan devletlerle tekrardan
anlasilmasimi gerekli kiliyordu. Ayni1 zamanda Kargamis ve Halep’te krallik yapan
abilerinin kisa siire arayla oliimleri bu bolgelere saldirilarin artmasina neden olmustu.
Mursili ordularinin basinda yegenleri ile birlikte saldirilar1 bertaraf ederek bdlgeyi
tekrardan kontrol altina alti. Kargamis ve Halep’e babalarindan sonra yegenlerini tayin
etti. Nunassi ve Kades’e saldirilar diizenleyerek yapilan yeni anlagmalarla kendisine

bagladi. En doguda ise Azzi- Hayasa’yi tekrar dizginleyerek tiim sorunlarini ¢ozdii*®.

[1. Mursili oglu Il.Muvatalli’ye istikrarli bir krallik biraksa da yeni kral i¢in yeni
sorunlar kapidaydi. Muvatalli doneminde baskent Hattusas’tan Tarhuntassa’ya tasindig
icin bu donemde yasanan olaylar olduk¢a az belge ile birlestirilebilir durumdadir.
Oncelikli olarak batida Vilusa (Troya) prensi Alaksandu ile yapilan bir antlasma oldugu
goriilmektedir. Bu antlagsma geregi Hititler Misir, Babil, Hanigalbat, Assur gibi biiyiik
devletlerle sorun yasarsa Alaksandu’nun ordusu ve ath arabalariyla Il. Muvatalli’ye
yardima gelecegi anlasiimaktadir®®. Alaksandu da Arzava topraklarinda ¢ikan bir isyan
igin Muvatalli’yi ¢agirdi. Arzava, Ahhiyava ve Seha Nehri Ulkesinde yasanan
karisikliklar igin hizlica bir sefer diizenlendigi ve anlasmalar yapildigi goriilmektedir®’.
Batida sorun kalmamasi gerekiyordu ¢iinkii giineyde Misir tehdidi hi¢ olmadigi kadar
baskin bir hal almaya baslamisti fakat batida sorunlar tam anlamiyla ¢oziilememisti.
Ayrica kuzeyde her zamanki gibi Kagkalar sorun ¢ikartmaya devam ediyorlardi. Kimi
arastirmacilar tarafindan Kaskalarin Hattusa’ya kadar geldikleri ve sehri yagmaladiklari
Muvatalli’nin bagkenti bunun i¢in Tarhuntagsa’ya tasidigi diisiiniilmektedir*’. Bu arada
Asur Mitanni’yi kendisine bagladi. II. Muvatalli bu karmasik durumlarin iginde tiim
giiclerini Kades’te karsilasmak {izere 1l. Ramses’in {istiine gonderdi. Iki ordu icinde

nihai bir sonucu olmayan bu savasta Misir’in ele gecirmek istedigi Kades ve Amurru

% \/an Den Hout 2020: 20.
“ Akurgal 2015: 50.

! Macqueen 2018: 52.
42\/an Den Hout 2020: 22.
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kralliklar1 Hitit hakimiyetinde kaldi. Her ne kadar Misir tapinaklarinda Ramses savasi
kazananin kendisi oldugunu iddia etse ve giinlimiiz kiiltiirinde bu sekilde kabul gorse
de savas sonras1 durumdan anlasildig1 kadariyla artik arastirmacilar savasin bir kazanani
varsa onunda Hititler oldugunu kabul etmektedirler®. 11. Muvatalli Kades Savasinda
kisa bir siire sonra 6ldiiglinde tahta varisi dogum ismiyle Urhi-Tesup krallik ismiyle III.
Mursili ¢ikti. Saltanati ¢ok uzun siiremeyen III. Mursili amcas1 III. Hattusili tarafindan
tahttan indirildi. Yine Il. Muvatalli donemi hakkinda bilgiler gibi III. Mursili donemi
hakkinda da bilgiler kisith ve yanli olarak III. Hattusili tarafindan anlatilmaktadir.
Hattusili abisi doneminde de etkin bir komutan olarak yer almistir. Abisi kralligin
merkezini Tarhuntassa’ya tasidigi zaman Yukar: Ulke’de Hakmis’te kendisini kral ilan
etmistir. Kagkalarla iyi iligkiler i¢cinde olmus, Kutsal kent Nerik’te onun idaresinde yer
almistir. Kades savasindan donerken sahibesi Tanrica Istar’a toren diizenlemek icin
Lavazantiya’da durdugunda oranin rahibinin kiz1 olan Puduhepa ile evlendi**. Bu ¢ift
Hitit kralliginin belki de en etkin ¢ifti haline geldi. Dindeki tutuculuk ve Hurri etkisi gok
daha belirginlesti. Dini siyasete alet ederek ge¢mis zamanda siki sikiya bagli olunan
Hatti kokenli Hitit dinini yaraladilar. Hattusili dis politikada etkili bir yol izleyerek
Misirla Kades antlasmasini imzaladi. Babil ile Asur tehlikesi i¢in birlik kurdu. Amurru
kralima kizini vererek Suriye’de tekrardan tampon bir bolge olusturdu®. Fakat ne kadar
ugrassa da Asur tehlikesi Isuva bakir madenlerine kadar ulasti ve buranin denetimi
Hititlerden ¢ikmis oldu®®. 111. Hattusili’nin oglu ve ardili IV. Tuthaliya doneminde ise
giineyde Asur tehlikesi devam ederken kimi seferler ve tampon bolge Amurru sayesinde
bir siire daha sorunlar ¢6ziilmiis oldu. Aymi sekilde batida ve kuzeybatida Arzava
tilkelerine seferler diizenlendi ve durum sabitlendi. Bu donemde 6nemli bir fark ise
Alagsiya (Kibris) ele gegirildi. Belki de Isuva bolgesinin kaybedilmesi sonucunda yeterli
miktarda bakir madeni bulunmasi agisindan da Alagiya’nin fethi biiyiik Onem
tastyordu®’. IV. Tuthaliya dénemi daha cok sanatsal anlamda eserlerin varhig: ile
kendini belli etmektedir. Hattusa Yazilikaya ve pek ¢ok bolgede yaptirdigi kaya anitlart
tezimizin konusunu olusturan Hitit heykel sanati iginde bagvuru kaynaklarimizdan

olacaktir.

8 Akurgal 2015: 53; Macqueen 2018: 52; Klinger 2019: 128; Bryce 2020: 172; Van Den Hout 2020: 22.
“ Alp 2001 138.

** Klinger 2019:135.

6 Macqueen 2018: 54.

" Macqueen 2018: 54.
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IV. Tuthaliya’dan sonraki dénem belki de o donem g¢evre uygarliklarin hep
birlikte yasamak zorunda kaldiklar1 sancili bir doneme denk gelmektedir. Artik Hitit
Imparatorlugu tarih sahnesinden ayrilmak iizeredir. Sonraki dénem krallaridan II.
Suppiluliuma’dan sonra Hattusa ve ¢evre sehirlerde imparatorluga dair izler sessizlige
gomiilmiistiir. Bu donemlerde yasanan kuraklik, kitlik ve deniz kavimleri olarak anilan
topluluklarin ticaret yollar1 iizerindeki yikict etkileri ve pek tabi Kaska akinlarinin da

birlesmesi sonucunda imparatorluk siiresini tamamlamastir.

Hititler 6nce sehir beylikleri halinde, sonrasinda bir krallik olarak ve en sonda
imparatorluk seklinde Anadolu ve gevre yerlesimlerde egemenlik kurmuslardir. Yerli
Anadolu kavimlerini &zellikle Hatti ve Hurrileri hosgorii ile yonetmislerdir. Bu
kavimlerin geleneklerinden dinlerinden biiyiik 6lgiide etkilenmisler ve zamanla yayilim
politikalariyla dogru orantili olarak baska uygarliklarinda hem etki alaninda olmus hem
de pek ¢ogunu 6nemli Slgiilerde etkilemislerdir. Anadolu da batidan doguya, kuzeyden
giineye zaman zaman alanlarini genisletmisler Arzava Suriye Babil ve Misirla etkilesim
icine girmislerdir. Bu bolgelere kiiltiir 6gelerini de tasimiglardir. Bundan sebeptir ki

Anadolu’nun her bolgesinden tezimize konu olacak en az bir heykel yer almaktadir.
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1.2. Hitit Dini

Din, toplumsal ve Kkiiltiirel yasami etkileyen onu sekillendiren en 6nemli
olgulardan biri olmustur. Insanligin varolusundan beri deneyimledigi temelde doganin
biiyiik giigleri ile arasindaki etkilesime dayanmaktadir. Yazinin kesfedilip ge¢misten
bize seslenmesi sonucunda medeniyetleri kuran insanlarin inang sistemleri hakkinda da
bilgiler edinmeye baslariz. Anadolu’nun yazili kaynaklar1 1siginda bilinen en eski
medeniyeti olan Hattiler ve Hititler i¢in din o donemdeki tiim toplumlar gibi
vazgecilmez en Onemli unsurlardan birisiydi. Federal devlet 6zellikleri gosteren bu
uygarlik icin din politik ¢ikarlar acisindan da 6nem arz ediyordu. “Bin Tanrili Halk”
olarak anilmalarina sebebiyet verecek kadar ¢ok tanriya tapiniyorlardi. Baslangigta eski
krallik déneminde tanr1 sayisinin ve inang sisteminin daha zayif oldugu gozlemlenirken
ele gegirilen yeni yerler ile birlikte Hitit panteonu fazlasiyla genislemistir. Metinlerde
onceleri siklikla “- siusummi” Bizim Tanrimiz dedikleri bir tanri ile ilahi ¢ift Firtina
Tanris1 ve Giines Tanrigast ayrica bu ¢iftin soyundan gelen bazi tanr1 ve tanrica adlar
yer alirdi*®. Onlara tapinaklar, heykeller yaptirilir adaklarda bulunulurdu. Ilerleyen
siregte pek cok tanri ve tanrigaya benzer fonksiyonlarda olmalarina ya da yerellik
diizeyine bakilmaksizin saygi ve ayni 6zenle yaklagilmistir. Hititlerin metinlerinde kesin
olarak saptanabilecek en erken dini unsurlar ise Hatti etkisindeydi. Arinna’nin Giines
Tanrigasi, Firtina Tanrisi, Glines Tanris1, Savas Tanrisi, Taht Tanrigasi, Kaybolan Tanri
Telipinu gibi pek ¢ok tanri Hattilerin Hitit dncesi panteonunda yer alan tanrilardi®®. MO
14 ve 13. yiizyillarda Hurri ve Mezapotamya kokenli tanrilarda Hitit panteonunda etkin
bir sekilde yer almislardir. En onemlileri ise Halep’in Firtina Tanrisi, Ask ve Savas

Tanris1 Istar ve Mezopotamya kokenli Yeralt: Tanrist Nergal’dirSO.

Hitit kralliginin bag tanris1 Firtina Tanrisiydi ve tanrilarin krali olarak kabul
goriiyordu. Hititge -tarhu yani “giliglii olmak™ kokiinden “Tarhuna” olarak
adlandirilmigtir. Hattiler “Tanu”. Hurriler “Tesup” adiyla anarlardi. Firtina Tanrisinin

esi Giines Tanrigasiydi ve ana tanrigaydi. Kutsal kenti Arinna’ydi ve metinlerde her

“8 Alp 2001: 53, 55, 64.
** Macqueen 2018: 123.
%0 Schachner 2019: 140.
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zaman Arinna’nin Giines Tanrigas1 olarak yazilirdi. Fakat Hattiler “Vurusemu”
“Topragin Anasi”, Hurriler ise “Hepat” adiyla anarlardi®™. MO 13. yiizyilda Hurri
etkisinin giliclenmesiyle Hititlerde Firtina Tanrisint “Tesup” Giines Tanrigasini ise
“Hepat” olarak anmislardir. Firtina ve Giines disinda dogadaki pek ¢ok ogede
tanrisallagtirtlmistir. Tiim doga unsurlari insani sekillere biirlinmiis ve Onlarin giiglerine
tapinilmistir. Gokyliziini, ay1, yildizlari, daglari, ormanlari, akarsulari, topragi kutsal
saymislardir. Fakat tapinmak icin gorsellere ihtiya¢ duyulmus olacak Ki bildikleri iki
canli formunda tanrilarini tasvir etmislerdir. Hayvan ve insan sekillerinde tanrilar
yapmiglar zaman zaman iki formu birlikte kullanmislardir. Belli bir donemden sonra
sadece insani olarak betimlenen tanrilarin, kutsal yaratiklari olarak gosterilen

hayvanlara saygi duyulmaya devam edilmistir.

Hititlere gore vyeryliziinde tanrilarin goélgesi onlarin ilahi  giligleri ile
destekledikleri yegane kisiler krallardi. Haliyle de kral iilkenin yoneticisi, halkin
koruyucusu, komutan ve ayni zamanda dini bir liderdi. Tanrilarin goziinde
imparatorlugun tiimiinii etkileyebilecek olumlu ve olumsuz davranislarin mesuliyetinde
olan yegane kisilerdi. Bir kralin dini yiikiimliiliiklerini yerine getirip getirmemesi, tahti
haksiz yere ele gecirmesi gibi, tanrilari memnun edecek davraniglarda bulunup
bulunmamas: tiim iilkeyi etkisi altina alacak refahin ya da olumsuzluklarin kaynagi
olabilirdi. Ele gecen arsivlerde yer alan dini igerikli metinler sayesinde dinin tiim
imparatorluk igin giindelik hayatta uyulmasi gereken kaideler biitiinii oldugu
anlagilmaktadir®, Oyledir ki tanrilara yapilacak giinliik ibadetler, bayramlar, kiilt
gezileri igin gereken c¢aba muazzam Olgiidedir. Tanrilara tapmim siirecinde farkli
donemlerde ozellikle kutlanmasi gereken uzun siiren bayramlar vardir. Bu bayramlar
kimi zaman bagkentin disindaki sehirlerde de &zel torenlerin yapilmasini igerir ve
kralinda bu torenleri yonetmesi gerekirdi. Sadece giinlilk ibadetler bile gergekten
yadsimmamayacak bir 6zen gerektirirdi. Tanrilar tapinaklardaki heykellerinde yasarken
onlara ibadet edenlerin onlarin tiim ihtiyaclarini karsilamalar1 gerekmekteydi. Her giin
yikanmalari, temiz kiyafetler giydirilmesi, giizel kokular siiriiniilmesi yiyecek icecek
ihtiyaglarmin karsilanmasi zarar goren yerlerinin onarilmasi gibi53. Karmasik birgok

dini yiikiimliliigin yerine getirilmesi ve bunlarin merkez tarafindan belirlenen

51 Martino 2020: 203.
52 Schachner 2019: 140.
>3 Bryce 2020: 124.
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sekillerde ve usuliine uygun olarak gergeklestirilmesi ¢ok onemliydi. Bu din olgusu
imparatorlugun tiimiinii kapsayacak bir sistemin olusturulmasiyla merkezi iktidarin

giiclinii sergiledigi dnemli bir 6geydi.
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1.3. Hitit Heykel Sanati

Hitit sanat eserlerinde tanrilar ve insanlar farkli olarak islenmis, tanrilar
simgeleriyle ve silahlariyla genelde ayirt edilebilmislerdir. Hitit heykellerinden kendi
donemlerinde iiretilenlerin sadece ¢ok kiiciik bir kism1 giinlimiize ulasmistir. Bu sanat
dalindaki betimlemelerin kokeni eski Anadolu sanatini1 yansitmakla beraber,
Mezopotamya kiiltiirlerinin etkisinde oldugu da bir gergekliktir. Bu etkilenmelerle
birlikte kendilerine has yeni betim diliyle dikkati ¢ekerler. Belirlenecek konulardan
tutunda, betimlenis sekline kadar devlet idaresinde is¢ilikler yapildigi anlasiimaktadir.
Yalniz son donemlerde farkli bolgelerde yapilan kazilarin 1sinda yerel {islup

diyebilecegimiz daha basit is¢ilikli ve daha sade eserlerde ortaya ¢ikmaktadir.

Hitit heykel sanatinda tanrilar dnceleri zoomorfik olarak betimlenirken sonralari
antrapomorfik olarak tasvir edilmisler ve daha onceki tasvir sekilleri de kutsal
hayvanlar1 olarak zaman zaman insani formlarinin yaninda yer almistir. Tapinaklarin
sellasinda yer alan tanrt heykelleri kolosal boyutlarda olmaliydi. Bu heykeller her giin
temizlenir yedirilir, igirilir giydirilir degerli maden ve taslarla siislenirlerdi. Hitit
merkezlerinde arkeolojik ¢alismalar sonucunda ele gegirilen ¢ivi yazili tabletlerde pek
cok konu gibi heykeller hakkinda da bilgiler edinebilmekteyiz. Bu metinlerin
bazilarinda anitsal boydaki heykellerin tahtadan yapilanlarinin  oldugu da
bilinmektedir*. Bu tahtadan heykeller bircok degerli maden ve kiyafetle
stisleniyorlardi, organik eserler olmalarindan otiirii giiniimiize ulasmalar1 ise pek
miimkiin degildi. Glinlimiize ulagabilenleri ise belki de anitsal boyutlarda yapilan tahta
ya da tas eserlerin temel o&zelliklerinde fakat daha ufak boylarda yeniden
iiretilenleridir®. Metinlerde ayrica tanrilarin yani heykellerin tasindiklarini, tanrilara
adakta bulunmak i¢in heykeller yapildigini, yapilacak olan heykellerin dlgiileri,

kompozisyon 6zellikleri ayrintili olarak ifade edilmektedir. Arkeolojik veriler 15181inda

> CTH 501.
> Bryce 2002: 173.
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ise ¢ok daha kiiciik boyutlarda amulet olarak viicutta taginan tanri figiirlerinden de

bahsedebiliriz.

Hititge esri / essari- Akadca SALMU Stiimerce ALAM olarak gegen kelimeler
“sekil, imge heykel, temsil anlamlarma gelir ALAM Kkelimesi ile ifade edilen
heykellerin tamaminin insanlar1 anlatmasi ve higbir tanr tasviri igcin ALAM ifadesinin
kullanilmadig1 ise metin calismalari sonucunda ortaya konulmustur™. Heykel yapan kisi
icin ise Akadca ESI / ERU sozcigii kullanilmaktadir. Aym1 zamanda metinlerden
anlasildig1 iizere "YSIMUG.A olarak anilan ve Erkut’a gore ‘Metal Isleyicisi’ olarak
anilmasi1 gereken bir zanaatkar grubunun da tanr tasvirleri yaptiklari, torenlerde yer
aldiklar goriilmektedir”’. Heykelcilik kralliga bagl bir sanat dali olarak gériiliirdii. Hitit
kral ve kraligelerinin heykel yapimina O6zen gosterdikleri devletlerarasi yapilan
mektuplasmalar sayesinde bile anlasilabilmektedir®®. Hitit krali III. Hattusili ve Babil
Krali Kadashman-Enlil arasinda gegen bir yazismadan anlasildigi kadariyla Hattusili,
Kadashman-Enlil’den kendisine bir heykeltiras géndermesini istemistir. Metinden daha
once de bu sekilde bir istekte bulundugu anlasilmaktadir. Lakin metin kirikli
oldugundan ve mektubun devami niteliginde bir belge ele gegmediginden Babil’li
ustanin Hitit sarayma gelip eser ortaya cikartip ¢ikartmadiga dair bir bilgi mevcut
degildir. Ancak ayni metinde daha onceden geldigi sdylenen Babil’li ustanin eser veya
eserler ortaya cikarttigi diisiiniilmelidir. Buda gosteriyor ki Hitit heykel sanatinda
yabanci sanat¢ilarinda etkilerini gézlemlemek gerekir.

Kendi igerisinde biitlinliik gosteren bir {islup ve ikonografiye sahip olan Hitit
heykellerini genel olarak su sekilde tanimlayabiliriz: Oncelikle tipolojik olarak uzun
genis ylizlii, badem gozIi, iri ama diiz burunlu, biiyiik kulakli, ince agiz tebessiim eder
sekildedir. Tanrilar ve krallar ellerinde bir sey tasisalar da tasimasalar da bir kollar1 6ne
uzatilmis, 6teki kollar ise gégiis hizasinda yere paralel uzanmaktadir. Ayaklar yiirtiyiis
pozisyonunda ucu kivrik ayakkabilarla gosterilirler. Baslarinda tanrilarda ucu sivri
boynuzlu konik basliklar olurken, krallarda takke gibi basi sikica saran bir baslik vardir.
Tanrilar ya da krallarin kulaklarinda genelde halka seklinde kiipeler bulunmaktadir.

Tanrilarin olasilikla iki par¢a kiyafetleri vardir. Ince viicuda oturan kisa kollu bir

% Cilingir-Cesur 2020: 201.
> Erkut 2003: 75.
S CTH 172.
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gomlek ve islemeli kemerle birlestirilmis kisa eteklik ile tasvir edilirler. Krallar ise eger
tanrilagsmadilarsa yani 6lmedilerse toren kiyafeti olarak da gegen ayaklara kadar uzanan

tek parga belden kemerli kiyafetleri ile betimlenirler.

Bugiine kadar ele gecen bir kadin ya da kralige heykeli olmamasindan dolayi
kadinlarin nasil betimlendigi yalnizca tanriga figilirii olarak kabul edilen 6rneklerden
yola ¢ikarak yapilabilmektedir. Baslarinda hale bi¢imli basliklari tizerlerinde tek parca
uzun kollu, genis ayaklara kadar uzanan kiyafetleri ile tahtta oturmus sekilde
belirtilmislerdir. Ayaklarinda ucu kivrik ayakkabilar kulaklarinda halka kiipeler,
boyunlarinda yuvarlak kolyeler ile tasvir edilebilirler. Hititli yiiz bigemi dedigimiz
sekilde badem gozlii, ¢ikik elmacik kemikli, diizgiin ama iri burun ve kulakli, ince agzi

tebesstim eder sekilde gosterilirler.

Ikonografi hep aym kalmakla birlikte stil ayriliklar1 géze carpan heykellerde
farkl toplumlardan etkilenen Hititler kendilerine has bir islup olusturabilmislerdir.
Kendilerinden sonra gelen uygarliklar1 etkilemeye uzun siire devam eden Hititler dini
Ogelerin hayatlarinda fazlasiyla yer almasindan otiirii hayatlarint o olgulara gore
sekillendirmislerdir. Tanrilarmi bildikleri iki canli formunda tasvir ederler. Kendileri
gibi sekil verdikleri tanri tasvirlerinde de Hitit toplumunun yasamindan unsurlar
gdzlenebilmektedir. Insanlarmn kiyafetleri takilari tipolojik ozellikleri bu sayede
anlasilabilmektedir. Ayrica Hititlerde her ne kadar ¢alismamizin konusunun iginde yer
almasa da bahsedilmesi uygun goriilebilecek dikilitag kavrami vardi. Bu taglar Hititce
metinlerde ““*huvasi ya da “ZI.KIN olarak ifade edilirlerdi. Fakat metinlerden
anlasildigi lizere bu dikilitas kavrami tastan, agagtan, giimiisten ve demirden
yapilabilirdi. Tanrt ve tanrigalarin heykellerinin yerine gecerlerdi ya da heykelleri bu
taglarin Oniline ya da arkasina konulurdu. Genellikle tapinaklarin olmadig1 agik havada

ormanlik alanlarda bulunurlard:®.

> Karauguz 2019: 47.
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IKiINCi BOLUM

KRONOLOJIi

2. HITIT ERKEK VE KADIN HEYKELCIKLERI

Hititlerin kayalara oyduklar1 tanrilarini ¢ok sayida malzemeden farkli 6l¢eklerde
yaptiklar1 goriilmektedir. Her ne kadar ele gegen biiyiik dlgekte tam bir eser mevcut
olmasa da var olan pargalar ve giiniimiize ulasan Hitit metinleri sayesinde biiyiik 6l¢ekli
eserler yaptiklar1 da anlasilmaktadir. Calismamiz igerisinde yer alan eserleri heykelcik
olarak tanimlamak belki de daha dogru olacaktir. Pek ¢ok miizede yer alan eserlerin
incelenmesi sonucunda iislup olarak Hitit heykeli olarak tanimlanabilecek Anadolu
mengeli toplamda 53 adet, kadin ve erkek heykelcigi calismamiz igerisinde Yyer
alacaktir. Eserlerin tarihlendirme ve isimlendirme calismalar1 ise hem kendi iclerinde,
hem de metinler ve kabartmalar sayesinde karsilastirilarak yapilmaya calisiimistir.
Tarihlendirmeler belli bir donem araligina yerlestirilseler de, isimlendirmek bazi eserler

icin pek miimkiin olamamustir.

Eserler katalog asamasinda oncelikli olarak ‘“Kadin Heykelcikleri” ve “Erkek
Heykelcikleri” olarak iki grup altinda tiim ozellikleri ile incelenmis ve kronolojik bir
diizlemde siralanmigtir. “Kadin heykelcikleri” altinda “Kadin Heykel Bas1” adinda bir
baglik daha acilmistir. “Erkek Heykelcikleri” ise “ Erkek Tanr1 Heykelcikleri” basligi
altinda ayrilmig ve bu gruba dahil olarak da ayr1 basliklar altinda “Hayvanli Tanri
Heykelcikleri”, “Adak Civileri”, “Heykel Baglar1” ve “Siis Objeleri” bagliklar1 yer alir.
Bu basliklarin olusturulma amaglar1 ise bu eserlerin Hitit tiislubunda heykeller olarak

adlandiriliyor olmalaridir.
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2.1. Kadin Heykelcikleri

Bu boliimde kadinlara ait olan 10 adet eser incelenecektir. Bu eserlerden 2 tanesi
tapinaklarda nislerin iglerine yerlestirecek boyutlarda yapilan érneklerdendir. Digerleri
ise insanlarin {izerlerinde muska niyetine tasidiklar1 disiiniilen eserlerdendir. Bu
boyuttaki eserlerin neden heykel olarak calismamizin iginde yer aldigima gelecek
olursak, genel olarak yapilan tiim calisma ve yayinlarda bu eserler heykel olarak

anildig icin bizde ¢alismamizda hepsine yer vermek durumundayiz.

Paleolitik ¢aglardaki Anadolu kadini hakkinda ¢ok fazla bilgiye sahip degiliz.
Arkeolojik malzemenin de tas ve kemik aletlerle sinirli kaldigi bu devirde kadinin daha
¢ok cocuklarla ilgilendigi daha sinirli isleve sahip oldugu diistiniilmektedir. Neolitik
caglara gelindigindeyse kadin heykelcikleri ortaya g¢ikmaya baslamistir. Bunlarda
cogunlukla iireme organlart abartilarak belirginlestirilmis sekilde karsimiza c¢ikar.
Neolitik ve sonrasindaki kalkolitik donemde de toplumda kadina verilen 6nemi ve dini
anlamdaki yerini de belli eder niteliktedir. Yiiksek ihtimal bu dénemlerde anaerkil bir
toplum diizeni egemendir. Anadolu Medeniyetleri Miizesinde bulunan ana tanriga
heykeli ve pek c¢ok benzerleri bu diizenin gostergesi kabul edilebilir. Bu heykel o
donemlerde insanlarin doganin dogurgan giiciinii kadinla 6zdeslestirmelerini
gostermektedir. Ana tanriga Kiiltiiniin ilk ortaya ¢ikisinin kadinin doguran, can veren ve
besleyebilen bir varlik olmasindan o6tiirti basladigi ve bunlardan sebep kutsal kabul
edildigi dusiiniilmektedir. Sonraki siireg¢te Tung c¢agina gelindiginde ticaretin
etkinlesmesi sonucunda sehirler siyasal orgiitlenmeler ortaya ¢ikar ve erkek sahneyi
devralarak toplumu koruyan, yoneten gii¢ olarak erkek egemen toplum olusturur. Bu
donemde kadinlarin sahip olduklar1 ruhsal ve diinyevi giicte erkek egemenligi altina
girer. Yalniz bu dénemde kadiin dogurganlik vasfindan 6tiirti yasamin devamliligi ve
bereketin simgesi olmaya devam ettigi gozlenir. ilk tung ¢aginda ana tanrica figiirii
idoller ile devam etmis fakat ii¢c boyuttan iki boyuta indirilerek soyut sekilli insan
formlar1 olusturulmustur60. Asur ticaret koloni ¢agi olarak adlandirilan donemde ise
daha ¢ok Hitit etkisinde gozlenir kadin figiirleri. Sedat Alp’e goére aslinda bu dénem
Erken Hitit Dénemi’dir®. Alp Kanes | Nesa’'da ele gecen tabletlerdeki ¢ok sayida

% Darga 2020: 61.
®1 Alp 1997: 7.
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Hititge kelime sayesinde bu donemde Hititlerin yerli halki olusturduklarini diistinmiis
sonraki siirecte bagka bilim insanlar1 da bu goriisii desteklemislerdir. Fakat ¢alismamiz
igerisinde Asur ticaret koloni ¢agi olarak adlandirilan bu donemden eserlere yer
verilmemistir. Bu donemde ve sonrasinda kadin annedir, estir, tiiccardir, miizisyendir,

dini gorevlidir, kraligedir, tanrigadir.

Calismamizda yer alan eserlerin hepsinin tanrigalara ait oldugu kanisindayiz. Bu
kapsamda Kat. 1’de yer alan yurtdisina kagirilan ve Metropolitan Sanat Miizesi’nde
Norbert Schimmel koleksiyonunda yer alan eserin ikonografik o6zelliklerine
bakildiginda disk seklinde (2.2 x 2 cm) bir bashk® ile tasvir edilmesi giinesi simgeler
niteliktedir. Metinlerde Giines Tanrigast Arinna ve kizt Mezulla’nin altin ve giimiis
disklerle tasvir edildigi belirtilir®®. Arkaliksiz sandalyesinin kol kisimlar1 ve ayaklari iki
tarafta da ikiserden dort aslan ayagi lizerinde gosterilmistir. Aslan ayaklari hem
cepheden, hem de iki yandan goriilebilir. Giines tanricasi Yazilikaya’da Aslan gibi
biiyiik kedigillerden bir hayvanin sirtinda gosterilmistir.  Gozlerinin  altindaki
torbalardan, orta yasl biri oldugu disiiniilebilir. Kaglar bitisik ve kalkiktir, burnu iri ve
diiz hatlara sahiptir. Hafif tebessiim eder sekildedir. Kucagindaki 1.5 cm boyundaki
¢iplak ¢ocuk som altindan ve dokiim teknigiyle ayr1 bir kalipta tretilip sonradan
eklenmistir®™. Cinsel uzvu, iiggen seklinde islendigi i¢in bir kiz ¢ocugu betimlemesi
oldugu diisiiniiliir. Metinlerde gilines tanricasinin kiz torunu Zintuhi’den sikca
bahsedilmektedir. Bu 6rnek amulet olmasi igin biraz biiyiikk ve agir olmakla birlikte
arkasinda tanriganin diskinin arkasma lehimlenmis daire bigimli par¢a sayesinde bu
diistince kabul goriir. Bir yere konuldugunda kare tabani sayesinde ayakta
durabilmektedir. 4.3 cm yiiksekliginde 23.2 gr. agirligindadir. Boyutu ve agirligi
itibariyle kolye ucu olmak igin biraz agir ve biiyiik oldugu diistiniilmektedir. Lakin oluk
bezemeli bir halka bashgin kurs seklindeki tepe kismina lehimlenmistir®®. Bu
pandantifteki tanrigaya ikonografik olarak benzeyen 6rnekler Kat. 2’de yer alan Alaca
Hoyiik Heykelcigi ve Kat. 3’te yer alan Ciftlik Heykelcikleridir. Kat. 2°de yer alan ve
Alacahoyiik’ten ele gecirilen ve Anadolu Medeniyetleri Miizesinde sergilenen eserde

tipk1 Kat. 1’de yer alan eser gibi disk seklinde bir baglikla tasvir edilmis fakat bu eserin

82 Muscarella 1974: 125.
83 CTH 295.

® Muscarella 1974: 125.
% Ensert 2017: 3.
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bashginda sualar segilebilmektedir®®. Bu da bizim daha dnce belirttigimiz gibi bashigin
giinesi simgeler sekilde oldugu diisiincemizi destekler niteliktedir. Tipki altin pandantif
ornegindeki gibi tahtinda oturmus, uzun elbiseli ama ayaklar1 goriinmeyecek sekilde
gosterilmistir. Elleri tahtinin kollarindadir. Fakat Kat. 1 6rneginde oldugu gibi tahtin
kollarinda hayvan ayaklar1 yapilmamistir. Gégiisleri daha belirgin islenmistir. iri badem
bi¢imli gozleri, biiyiik ama diizgiin burnu ve hafif tebessiim eder agziyla karakteristik

diyebilecegimiz Hititli yiiz bigemine sahiptir.

Eserin boyutu ve sekli itibari ile tapinakta nislerde yer alan bir heykel oldugu
goriisiindeyiz. Ele gegen bir metinden “yazilmis tabletlerin Arinna sehrinde Arinna’nin
Gilines Tanrigasinin heykelinin 6niine konuldugu ve onun miihriiyle miihiirlendigi”
bilinmektedir®’. ikonografik olarak bir 6nceki érneklerle benzerlik gosteren Kat.3’te yer
alan eser Kayseri Miizesi’nde yer alir ve Kayseri Ciftlikten bulundugu igin bu isimle
anilir. Diger eserlerde oldugu gibi arkaliksiz bir tahtta oturur vaziyette basinda disk
seklinde baslik ve ayaklarina kadar uzanan bir kiyafet giyer®™. Badem gozlii, kalin kaslt
ve iri burnun ucu genistir. Kulaklari kii¢iik bir ¢ukurcuk seklindedir. Agzin sol tarafi ve
cenesi tahrip olmustur. Altin heykelcik 1.85 cm uzunlugunda, 6.4 gr agirligindadir, T
seklindeki tabani 0.45 x 0.40 cm.dir ve bir amulet 6rnegidir. Disk seklindeki baslik ilk
kez Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Doneminde ortaya 91kar69. Baglangigta bu tip
basligin giinesi simgeledigi ve Arinna’nin Giines Tanrigasinin simgesi oldugu
diisiniilmekteydi”. Yalmz artik kraligelerinde bu bashg giydikleri kabul goriir. Benzer
baglikli kadin baglarin1 simgeleyen Lar. 15 ve 16 numarali hiyeroglif isaretleri kadin ve
biiyiik kadim, kralige anlamlarina gelmektedir’®. Bu bashgn profilden tasvir edildiginde
sivri konik bicimli goriindiigli diistiniilmektedir. Bu durumda Fraktin Kaya Aniti’nda
tanriga Hepat ve Kralige Puduhepa, Alaca Hoyiik kabartmasinda da tanrigada bu tip bir
baslik giyer(?).

Kat. 4 ve Kat. 5 numarali eserler benzer tarzda goriilmektedir. Tipki 6nceki

eserlerde oldugu gibi viicudu saran ayaklara kadar uzanan tek parca elbiseyle gosterilen

% Darga 1992: 102.

®7 Karauguz 2002: 106.
% Dogan 1970: 50.

% Kulagoglu 1992: 113.
" Muscarella 1974: 125.
™ Laroche 1960: 9-10.
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figlirlerde basliklar farklilik gostermektedir. Bu iki eserde daha takke benzeri yuvarlar
basgliklar takmiglar ve ellerinde yuvarlak bir nesne tutmaktadirlar. Kulaklart iri ve
belirgin olarak islenmistir. Bu eserlerde amulet olarak kullanilmaktadir. Kat. 4’te yer
alan eser giimiisten yapilmis ve Metropolitan Sanat Miizesi’nde sergilenirken ve Kat. 5
numarali eser altindan yapilma ve Hattusa’da bulunmus Anadolu Medeniyetleri
Miizesi’nde sergilenmektedir. Bu eserlerinde bir ellerinde adak igin kullanilan yuvarlak
bir nesne tutmalar1 diger ellerinin gégiisleriyle iliskilendirilmesi takke tarzinda baslhiklar
takmis olmalar1 bu 6zelliklere sahip bir tanriga temsil etmek i¢in yapildiklar1 goriisiinii

diisiindiiriir',

Yine benzer ogeler barindirmasmna ragmen basliksiz ve elleri gogiislerinde
kavusturulmus olmalarindan 6tiirii diger eserlerden farkli olan Kat. 6 ve Kat. 7’deki
kadinlar yine uzun kiyafetli bir tahtin ya da taburenin dstiinde oturur sekilde
betimlenmislerdir. Yiiz hatlar1 ¢ok segilemeyen bu eserlerden Kat. 6 Alacahdyiik’te
bulunmus ve Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde sergilenirken Kat. 7°deki eser ise

Hattusa’da ele gecirilmis ve Corum Miizesi’nde sergilenmektedir.

Diger tiim kadin heykelciklerinden farkli olarak Kat. 8’de yer alan eser daha ¢ok
erkek heykelciklerin ikonografisine benzer goriinse de Hitit panteonunda hem disi, hem
erkek olarak gosterilen bir figiir olmasindan ve disi tarafinin baskinligindan otiirii bu
boliimde yer almasini uygun gordiik. Giiniimiizde Metropolitan Sanat Miizesinde
sergilenen eser , Hitit Panteonun da kanatli bir heykelin nadir bir temsilidir. Yiiksekligi
yaklasik Scm olan eser bronz ve bas kismindan altin varaklidir. Uzerinde kisa bir etek,
baginda yuvarlak bir baglikla ve ucu kalkik ayakkabilarla betimlenmistir. Sag elinde, bir
pala veya bir hiyeroglif semboliin egrisiyle sonlandirilmis olabilecek, kismen yok
edilmis bir gubuk tutar. Omuzlarindan orak sekilli kanatlar ¢ikmistir. Sol kanat kiriktir.
Biiyiik boy heykellerin minyatiir temsili oldugu diisiiniilebilir. Bronz, altin ve giimiisten
yapilan, amulet olarak viicutta tasinan veya tapinaklara adanan pargalardan olabilir.
Hitit metinlerinde yerel festivaller sirasinda tanrilara, bazilar1 kanatli ve hiyeroglif
sembollerle tanimlanan kii¢iik heykelcikler sunuldugu bilinir. Heykelcigin tanimlanmasi
i¢in en iyi karsilastirma Yazilikaya Ag¢ik Hava Tapmagindaki, Hitit Panteonunun da

tanr1 tasvirleri arasinda yer alan Tanriga Istar kabartmasidir. Yiikseltilmis kanatlari

"2 Bilgi 2012: 422.
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erkek tanrilar gibi boynuzlu basligi, bir ayagi kisa bir ayagi uzun eteklikle gosterilen,
belinde kemeri olan ve bir silah tutuyormus gibi kollar1 biikiilen tasvirle biiyiik

benzerlikler goriliir.

............ “Istar. Oturan (bir heykelcik), omzundan [kanatlar ¢ikmakta].
Sag elinde altindan bir kase [tutar], [sol elindeyse] bir “selamet” sembolii tutar.
Altinda altinla kaplh bir arslan, arslanin kanatlarinin saginda ve solunda (ise)
giimiisten yapilmuis ve gozleri altinla kapl Ninatta ve Kulitta (yer alwr). Arslanin
altinda ahsap bir kaide durur”.............

(KUB 38.2)".

Kat. 9°da yer alan Tanrica figiirii ise digerlerinden farkli olarak ayakta
gosterilmis, daha ¢ok bir adak ¢ivisi formunda olsa da uzun kiyafeti o forma uymus ve
heykel goriiniimiinii korumustur. Tipk: Kat. 1,2 ve 3 6rneklerinde oldugu gibi basinda

hale seklinde bagligi zarar gormiis olsa da anlasilabilmektedir.

2.1.2. Kadin Heykel Basi

Bu baslik altinda sadece bir eser yer almaktadir. O da kat. 10 da yer alan biiyiik
boyutlu tastan bir heykelin bas kismudir. Geri kalan pargalar1 maalesef ele
gecirilememistir. Kendisi de tapinak duvarinda devsirme malzemesi olarak kullanilmis
sekilde bulunmustur. Hatta bu yiizden hale seklinde bir baglik takiyor olmasia ragmen
gozden diigmiis bir kraliceye ait olabilecegi diistiniilmiistiir’®.  Karakteristik yiiz
bicemindedir fakat yliziinde yasliligin izleri secilebilmektedir. Ayni sekilde
kralicelerinde hale seklinde baslik taktiklart hiyerogliflerle “hanim ve kralige”
isaretlerinin kadin baglarinin tasidigi sapkaya benzer. Bu bashk kat. 1, 2 ve 3’teki
ornekler gibi hale/diskus ile betimlenmistir. Fakat Kat. 1’de de tanriganin gozlerinin

altinin torbali ve ileri yash bir goriintii verdiginden de daha nce bahsetmistik’.

3 UUnal 2003: 83. (KUB 38.2 Keilschrifturkunden aus Bogazkéi/Berlin. Bogazkdy’den ¢ikarilan ¢ivi
yazili metinlerin toplandig1 serinin ismi. Ahmet Unal ise Hititler Devrinde Anadolu II kitabinda metnin
bizimle ilgili bu kismini ¢evirmistir.)

™ Darga 1992: 99.
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2.2. Erkek Heykelcikleri

Bu béliimde erkeklere ait olan 43 adet eser incelenecektir. Bu eserler farkli
boyutlarda ve farkli malzemelerden yapilmistir. Tipki kadin heykelcik 6rneklerinde
oldugu gibi muska seklinde kullanilanlar1 oldugu gibi 10 ila 40 cm arasinda degisen

boyda ve farkli ikonografik 6zelliklere sahip eserlerdir.

Calismamizin bu boliimiinde yer alan eserlerin bir kisminin tanrilara ait
heykeller oldugu bilinirken kimisi igin ise kral mi tanr1 m1 ayrimi yapmak
giiclesmektedir. Genellikle Tanrilar bagliklarinda boynuzlari ve ellerinde tasidiklari
sembol veya aletler vasitasi ile ayirt edilebilirken, krallarinda benzer 6gelerde tasvir
edilmis olmalar1 da miimkiindiir. Bu gibi sebeplerden 6tiirti kesinlikle tanr1 olarak kabul
gorenler diginda isimlendirme bu boliim igerisinde yapilmayacaktir. Eserlerin
cogunlugu igin tarihlendirmeler genelde ayn1 donemleri gostermektedir. Hititler donemi
icin yiizyillar olarak tarihlendirme yapilabildigi ¢ok daha kisa zaman dilimlerinin

belirtilmesinin ¢ok karigik oldugunu séylemekte fayda vardir.

Anadolu’da Hitit donemi olarak adlandirilabilecek erkek heykelciklerinin bir
kismi govde yapilari, duruslari, hareketleri, yiiz yapilart ve kiyafetleriyle biiyiik
benzerlikler gdstermektedir. Oncelikli olarak bu benzerliklere sahip olan heykelleri
islup olarak incelemeye Amasya Dogantepe’de bulunan ve Amasya Miizesinde
sergilenen Kat. 11 numarali eser ile basliyoruz. Tanr1 Tesup tasviri olarak adlandirilir
fakat biz kesin olarak boynuzlari olan heykelleri tanri kisminda degerlendirecegimiz
icin bu heykeli bu boéliimde incelemeyi uygun gordiik. Bu eser Hitit heykel sanatinin
yurtiginde kalmig nadide pargalarindan biridir. Devrinin en biiyiik sanat¢ilarindan
birinin elinden ¢iktig1 muhtemel olan bu heykelin kollar1 ve bacaklari maalesef kayiptir.
Omuzlarinda ve eteginin altinda goriilen yuvalardan sebep kollari ile bacaklarinin takma
oldugu anlagilmaktadir. Bu parcalarin farkli bir madenden yapilmis olmalar1 da
miimkiindiir’®. Etek kisminda ve yiiziinde tahribatlar gézlenmekle birlikte iyi sekilde
muhafaza oldugu sdylenebilir. Hititlerin bronz dokiim tekniginde ne kadar ileri seviyeye
ulastiklarini gosterir. Heykelin basinda sivri konik seklinde bir baslik bulunmaktadir

lakin tanrilik ifadesi olan boynuzlara rastlanmamuistir. Figilir sa¢siz ve sakalsiz olarak

"® Alp 1961: 200.
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islenmistir. Derin olarak goriilen gbz ¢ukurlar1 doneminde degerli bir maden ile kapl
olmalidir. Burun oldukga diiz, dudaklar ince ve keskin, tebessiim eder sekildedir. Diger
eserlerde oldugu gibi iri kulakli gosterilen eserin yiiziinde vakur bir durusun olmasi
sanatginin ifade gilictinii  gostermektedir. Kiyafeti ise muhtemelen iki pargadan
olusmaktadir. Ince bir gomlek ve kisa bir eteklik kemerle birlestirilmistir. Tek parca bir
kiyafet diisiincesi de miimkiindiir yalniz Hitit metinlerinde erkeklerin kiyafetleri i¢in
gomlek anlamina gelen TUG. GU. E. A ideograminin kullanilmasi kiyafetin iki parca
olabilecegini onaylar niteliktedir. Gomlek yakasinda ve sirtinda V sekilli kesitler vardir,
sirtindaki kesit bele kadar inmekte agikliktan sirt ¢izgileri belli olmaktadir’’. Gomlek ile
etegin birlestirici unsuru olarak diisiindiigimiiz kemerin yiiksek kenarlikli birer yarim
kavis halinde sona eren iki ucu arasinda tam belirginlestirilmemis bir toka bulunur.
Tokanin ortasindan asagiya dogru kemerin devami niteligindeki bir bant etegin altina
kadar sarkmakta sagakli bir izlenim vermektedir. Etek heykelde belki de en ¢ok
Ozenilen kisim olmustur. Kisa eteklik viicuda oturur sekilde kisa bosluklardan sonra
balik kilgig1 seklinde bir desenle siislenmistir. Etegin sol kismi1 hafif bir hareketle 6ne
dogru gosterildiginden yiirlir pozisyonda oldugu diisiiniilmektedir’. Bagliginda boynuz
bulunmamasindan 6tiirii heykelin gergekten Firtina Tanris1 Tesup olarak adlandirilmasi
bizim i¢in pek miimkiin gériinmemektedir. Son derece nadide iscilikte bir eser oldugunu
kesin olarak kabul etsek de sadece incelikli yapilmasindan sebep bu sekilde bir
isimlendirilmenin yapilamayacagini, eger Firtina tanrisinin heykeli olsaydi basliginda
cok sayida boynuzunun olmasi gerektigi kanisindayiz. Eser Biiyiik Krallik Donemine
(MO 14.-13. vyiizyil) tarihlendirilmektedir”®. Sirada inceleyecegimiz iki eser ise
Dogantepe heykelcigi ile biiyiik benzerlikler gostermektedir ve Alp’e gore ayni bolge ve
hatta ayn1 atdlyenin lrtinleri olabilecegi diisiiniilmelidir®. Bu eserlerin viicutlarmm tek
par¢a, kollarinin ve bagliklarinin? sonradan ekleme olarak yapildiklar: anlagilmaktadir.
Uslup agisindan birbirine ¢ok benzeyen bu iki eserden Kat. 12 Hattusa’da bulunmus
fakat Almanya Vorderasiatisch Miizesi’nde sergilenirken Kat. 13’tin ise Suriye
Lazkiye’de bulundugu éne siiriilmiis ve Louvre Miizesi’nde sergilenmektedir. Iki eserde

klasik Hitit tarz1 kiyafetler icinde goriilirken Hattusa 6rnegi daha sade Lazkiye ornegi

" Alp 1961: 203.
78 Alp 1961: 201.
® Alp 1961: 200; Akurgal 2015: 249.
8 Alp 1961: 204.
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ise tipki Kat. 13’teki eserde oldugu gibi balik kilgig1 seklinde daha incelikli bir is¢ilige
sahip etekle karsimiza ¢ikmaktadir. Yiizleri ve kulaklarinda goriilen kiipeleri neredeyse
birbirinin aym sekilde islenmistir. G6z ¢ukurlarindan daha 6nce degerli taslarla siisli
olduklar diistiniilebilir. Kat. 13’teki heykelcigin sonradan takilmis olan kollar1 kayip
iken Kat. 12 de sag kol yerinde durmaktadir ve dirsekten biikiilerek 6ne dogru
uzanmustir. Iki heykelciginde baslarinin {istii kesilmis gibi goriilmektedir ve
muhtemelen bu bolgede tipki kollar gibi takilabilen basliklar1 olmalidir. Kat 12°te yer
alan eserin fotograflarindan anlasilabildigi iizere basinin ortasinda zivana deligi tarzinda
bir bosluk vardir. Fakat Lazkiye heykelciginin basindan beline kadar uzanan capraz
cizgilerle 6rgli gorilintiisii veren saglar1 varken Hattusa heykelciginin arkasinda kirik diiz
bir zemin goriiniir belki de bu alanda tipki 6nceki 6rneklerde oldugu gibi {iggen tarzda
sirtta son bulan saglar meveuttur. Iki eserde Hitit Biiyiik Krallik Dénemi (MO 14.-13.

yiizyil)'ne tarihlendirilmektedir® %

Kat. 14 ve 15 de yer alan eserler islup bakimindan farklilik gosterirken
birbirlerine ¢ok benzemektedirler. Eserler Gaziantep Sakgagdziinden ¢ikarilmis olup
farkli miizelerde sergilenmektedirler. Birkag ufak ayrintiyla birbirinden ayrilan bu iki
eserde ayakta yiiriir pozisyonda sergilenmiglerdir heykellerin sol ayaklar onde sag
ayaklar: arkadadir. Yuvarlak oval yiizler; i¢i bos badem sekilli gozler, kalin kaslar, etli
yanaklar ve dar bir alinda ¢ikinti yapan iri bir burun ile hafif tebessiim eder ince
dudaklar seklinde tasvir edilmistir. Baglar kulak koruyucu konik bir migfer ile
ortiilmistir. Yizler ve boyunlarin altin varak kaplamasi korunmustur. Gevsek bir
seklide biikiilmiis bir seritten diizlestirilmis uglart disa dogru yuvarlanmis giimiis
pargalar boyunlarda goriilmektedir. Uzun tiggen govdeler, hafif belirgin kopriiciik
kemikleri ile oldukga diiz bir sekilde modellenmislerdir. Omuzlar genis, kollar yatay
olarak 6ne dogru uzatilmis ve eller sikili yumruk bigiminde ve deliklidir. Sol elin bas
parmagi digerlerinden agik¢a tasvir edilen parmaklardan ayrilmigtir. Bacaklar dizlere
kadar ince, dizlerin altinda baldir kisminda yuvarlak sekilde kaliplanmigtir. Ayak
parmaklar1 goriilebilmektedir. Iki figiir arasinda belirgin olan farklar ise kat. 15°deki

figlirin genis bir kemer ya da kusakla tutturulan, karnina baglanan ve etek ucunun

81 Akurgal 2015: 251.
82 Ozgiic 1993: 493.
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hemen altinda kisa, dar seritlerle siislenmis bir etek giymesi ve belinden sarkan kemere

tutturulmus bir hangeri olmasidir. Kat. 14 da etek siislemesiz ve hanger yoktur®®.

Kat. 16’te yer alan Kadikalesi heykelcigi ise konik baslikli, yuvarlak yiizlii kepge
seklinde kulakls, iri burun ve iri-patlak gézlidiir. Eserin iiggene benzeyen govdesinde
kisa kollu bir giysi vardir. Heykelcik adim atarak yiiriir vaziyettedir. Kasik kismina
kadar bacagin hareketi hem O©nden hem arkadan goOsterilmistir. Bacaklar diiz
birakilmamis diz kapaginin alt boliimiine tombulluk da verilmistir. Heykelcik sag eli
havada bir nesne tutuyor olmalidir. Sag kolun dirsek ¢ikintis1 da secilebilmektedir. One
dogru uzatilan diger elin durumu u¢ kismindaki oksitlenmeden dolay:r tam olarak
anlasilamamakla fakat yukariya dogru kivrilmis oldugu sdylenebilir. Tarz islup kiyafet
acisindan Dovlek, Karaman ve Konya Heykelleri ile benzerlik gosterir. Basliginda
tanrisallik simgesi olan boynuzlara ya da boynuz tiirii ¢ikintilara rastlanmaz, herhangi
bir yerinde de hiyeroglif isaret bulunmamaktadir®. Bashgmm arkasindan omuzlarina
uzanan saglarinin at kuyrugu seklinde oldugu yorumu yapilmistir Bu eserle benzer
ozellikler gosteren Kat 17 numarali eserin Konya’dan bulundugu one siriiliir ve
Almanya Tiibingen Universitesinin Miizesi'nde sergilenmektedir. Bu eserin hatlari
yuvarlak bir dslupla yapilmistir. Bashigi, yiizii, ayaklart yuvarlatilmigtir. Tarihleme
acisindan farkli goriisler meveuttur. Darga MO 16. yiizyila tarihlerken®®, Akurgal MO
14. — 13. yiizyila tarihlemektedir®. Kat. 18 numarali eser 6nceki eserlerle kollarin ve
bacaklarin durusu klasik konik baslik, kiyafet ve Hititli yiiz bicemi agisindan benzeyen
bir diger eserimiz ise Tokat Aktepe’de bulunmus Tesup Heykelcigi olarak adlandirilmig
eserdir. Yalniz biz yine bu isimlendirmenin hatali olabilecegi goriisiindeyiz. Sadece
konik baslikli ve savas¢1 formda olmasi bir heykeli Tanr1 heykeline doniistiirmiiyor.
Evet bu konuda ellerinde tutmus olduklar1 semboller duruyor olsayd: daha farkli
yorumlamalar yapmak mimkiin olabilirdi. Sembollerin anlamlart hakkinda gerekli

bilgilendirmeler tanr1 heykelciklerini anlattigimiz boliimde yer alacaktir.

Kat 19 numarali Karagehir Kiitahya’da bulundugu one siiriilen ve Louvre
Miizesinde sergilenen bu heykelcik ayakta yiiriir pozisyonda tasvir edilmis kisa kiyafetli

iri gozlii, diizgiin bir burun, dolgun dudaklar iri kulaklarla tasvir edilmis. Heykel aligik

8 (9zgen-Summers 1993: 109-110.
8 Akdeniz 2004: 26.
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olunmus sivri basliktan farkli olarak basta toplanan top gibi sag¢(?) ya da o tarz bir
basglikla goriliir. Sag eli havada pazisin da bir taki bulunmaktadir. Sol el dirsekten
biikiilmiis ©ne uzanmaktadir. Belinde bicak kabzasi seklinde bir figiir vardir.
Ayaklarmin altinda bir yere monte edildigini gosteren uzantilar mevcuttur. Kat. 17°de
oldugu gibi sanki daha yuvarlak hatlarda yapilmig gibidir ama eserin sadece ¢izimi
elimizde oldugu igin verilebilecek bilgiler sinirhidir. Mesela Levant bolgesinde ve
Yunan adalarinda goriilen tarzda ponponlu bir baslhigi m1 vardir, yoksa alisilagelmisin
disinda saglar basin tepesinde top gibi mi birlestirilmistir. Veya belde goriilen bir
kamanin, hangerin kabi mudir? Yoksa Kkendisi midir? Gergekten tam
anlagilamamaktadir. Bilgi’ye gore bu eser Anadolu insan tipidir®’. Kesinlikle benzer
ogeler barindirmakta Anadolu’dan bulundugu oOne siiriilmektedir fakat yukarida
saydigimiz anlasilmayan sebeplerden otiirii 6zellikle baslik tipi diger bolgelerdeki
ponpon baslik tipiyse yanlis bir degerlendirme yaptigimizi gosterir. Yine ayni sekilde
Louvre Miizesinde sergilenen ve Kat 20 olarak adlandirdigimiz eserde ayni sekilde
sadece ¢iziminden faydalandigimiz bir eserdir. Konya’dan bulundugu séylenen88 eserde
daha sert hatlara sahipmis gibi goriinse de ¢izimin yaniltmalar: olabilir. Basinda konik
bashgi, Hititli yliz bigemi, kisa eteklikli kiyafeti ve belinde goriilen silahinin basi ile kat.
19’daki gibi kafa karistirict unsurlar olmadan dogrudan Hitit heykeli dememiz daha

kolay olmustur.

Hitit heykellerinde genel olarak olusan tarzdan anlagildigi kadariyla erkek
heykelleri genellikle ayakta yiiriir pozisyonda gosterilmisler ve ellerde bu harekete eslik
eder sekilde goriilmektedirler. Yalniz ellerde dikkat g¢ekici bir unsur vardir. Genelde
yumruk seklinde sikilmis ve ortalari bos goriinmektedir. Bizlerde buraya bir takim
nesnelerin geldigi goriisiindeyiz. Baz1 heykelciklerden ellerde tutulan nesnelerin viicutla
birlikte dokiilmiis olmalari da bu durumu kanitlar niteliktedir. Yalniz bu giine kadar ele
gecen ¢ogu eserde ise kollar artik var olmayan eserleri tutmaya devam eder sekilde
havada kalmistir. Yalniz bu eserlerden Hatay’da bulunan ve Katalogumuzda 21
numarada yer alan Alanya miizesi envanterine kayitli heykelcik elinde tuttugu nesne ile
bulunmusgtur. Bilgilerine tam ulasilamasa da goriildiigii kadariyla elde tutulan nesne

biraz kivrilmis fakat neredeyse heykelin uzunlugu kadar olan bir mizrak izlenimi

¥ Bilgi 2012: 412
% Bilgi 2012: 412
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vermektedir. Ayni zamanda eseri diger eserlerden fakli kilan bir diger ozellik ise

ayaklar1 daha dnde viicut biraz daha geride gibi goriinmesidir.

Kat. 22°de inceledigimiz eserin buluntu yeri tam bilinmemekle beraber Anadolu
menseli ve Hitit donemi olarak ge¢mektedir. Almanya Berlin Devlet Miizeleri
kapsaminda On Asya eserlerinin yer aldizn Vorderasiatisches Miizesinde
sergilenmektedir. Ayakta durur vaziyette tasvir edilmis heykelcik bronz {istii altin
kaplamadir. Belden asagisinda kapla kisimlart soyulmustur. Bacaklar harcketli degil
bitisik sekilde gosterilmistir. Ve heykelin arka kismi1 tamamen diizdiir. Kollara viicudun
aksine hareket kazandirilmis gévdeden bagimsiz dirseklerden kirilarak sag kol 6ne, sol
kol yana uzatilmistir. Eller kiriktir. Baginda konik tipli bir baslik vardir ug¢ kismi Sivri
degil daha diizdiir. Karakteristik Hititli biceminde olan yiiz kaplama plakaya kazinma
teknigiyle islenmistir.

Kat 23’te yer alan eser basinda altin plaka ile kaplanmis sivri konik bir baglik
takmistir. Genis yiiziinde iri bir buruna, belli belirsiz ¢ukurlar seklinde islenmis gozler
ve agiza sahiptir. Iri kulaklar1 ve kulaklarmin hemen altindan baslayan ve ¢enesini saran
sakal kabartis1 yer almaktadir. Kollar1 gévdeye bitisik dirseklerden kivrilarak gogiiste
caprazlama birlestirilmistir. Sag elinde, sol omzuna dayali ucu kivrik bir asa
tutmaktadir. Sol elinde ise tuttugu obje asinmalardan kaynakli olarak tam
anlasllamamaktadlrsg. Bu tarz bir gorsel inceledigimiz eserler arasinda ¢ok sik karsimiza
cikmamaktadir. Kisa cizgilerle siislenmis ete§i ve adim atar pozisyonda goriilen
ayaklarinda ucu kivrik ayakkabilar vardir. Sag ayakkabiin ucu sol ayak topuguyla
birlesmis ve sol ayakkabimin ucu yukariya donmiis ve fazla kivrilmistir. Heykelcigin

arkasinda dikey aski deligi amulet olarak kullanildigini gosterir.

Heykellerde tann figiirlerini ayirt edebilsek bile kral figiirlerini ayirt etmekte
ciddi sikintilar yagamaktayiz. Fakat 24 numarali katalogda yer alan heykellin bir
krallara ait olabilecegi kanisindayiz. Heykelcik Afyon Ahurhisar da bulunmus ve
Afyonkarahisar Miizesinde sergilenmektedir. Eser kisa eteklikli ve takke bigimli
baslikla gosterilmistir. Bu baslik tipi Glines Tanris1 disinda sadece krallarda goriilen bir
baslik seklidir. Figiiriin Giines tanrisi olabilmesi i¢in ise uzun kiyafetli ve basinda giines

kursu ile gosterilmesi gerekirdi. O yiizden sebep figiir bir krala ait olmalidir.. Takke

8 Kulagoglu 2000: 128.
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bi¢cimli baghgin kenarinda boynuza benzer kirik bir sekil oldugu i¢in 6l bir kralin
tasviri oldugu disiiniilebilir. Ciinkii Hitit krallar1 6ldiikten sonra tanri olacaklarina
inanirlardl. “Babam majestem tanrt olunca...” ifadesi Hitit krallarinin yilliklarinda
stkea gecen bir tabirdir. Figiiriin kollar1 ve bacaklari tahrip olmustur. Bacaklarindaki
tahribata ragmen boyut olarak simdiye kadar bulunan metal is¢ilikli en biiyiik eserdir.
35.1 cm yiiksekligindeki eser omuzdan 13.5 cm genisliginde, 10.8 kg agirhgindadir™.
Hitit Biiyiik Krallik désnemine (MO 14.-13. yiizy1l) tarihlendirilmistir™. Buraya kadar
inceledigimiz heykeller genel olarak kisa kiyafetli hareket eder sekilde, Sivri
ayakkabilar ile tasvir edilirken Kat. 25’ten itibaren bu baglik altinda inceleyecegimiz
eserlerde kiyafet, islenis ve malzeme agilarindan farkliliklar gozlenecektir. Mersin
Tarsus Gozliikule’de bulunan ve Adana Miizesinde sergilenen Kat. 25 numarali eser dag
kristalinden uzun elbiseli, sivri kiilahli, kollarin1 6nde birlestirmistir. Basligindaki ince
serit bosluktan anlasilabilecegi iizere tipki Kat. 8’deki Istar Heykelciginin bagmin altin
bir plaka ile ¢evrilmesi gibi degerli bir madenle siislenmis olmalidir. MO 14.-13. Yiizy1l
Biiyiik Hitit Krallik Donemine tarihlendirilmektedir. Yine uzun kiyafetle tasvir edilmis
ve Malatya bolgesinden satin alma yoluyla ele ge¢mis ve Sadberk Hanim Miizesinde
sergilenen eser ¢alismamizda Kat. 26 ile numaralandirilmistir. Bronz dokiim tekniginde
yapilan eserin belden asagis1 dort yiizli bir kaide gibi islenmistir. Uzun giysisi ayaklari
saklar sekilde, sivri kiilahli, kollar1 6ne kivrik, elleri gogiis hizasinda tasvir edilmistir.
Hititli biceminde islenmis bast disinda is¢ilik acisindan c¢ok fazla ince detay
barindirmamaktadir. Belden asagisinin dort kose bir kaide seklinde yapilmis olmasi

acisindan da baska bir 6rnegine heniiz rastlanmamistir.

Alaca Hoylikte bulunan ve Misirh islupta goriilen Kat. 27°daki eser literatiirde
oturan adam heykelcigi olarak gecmektedir. Bu heykelcik dua eder sekilde tasvir
edilmis Misirli sa¢ kesimine ve kiyafetlerine sahiptir. Hitit biiyiik krallik donemine
tarihlendirmek istenen bu eserin Alaca Hoyiige nerden gelmis olabilecegi ise
diisiindiiriiciidiir. Gergi ¢ok katmanli ve inang sistemleri agisindan 6zgiirliiklerle dolu
olan bir uygarlikta Misir etkisi gérmekte sasirtict olmamalidir. Biz ise Alaca Hoyiikten
¢ikmasi ve Hitit donemi eseri olmasindan 6tiirii ¢alismamizin i¢ine dahil etmeyi uygun

gordiik.

% {lasli 1993: 301.
%1 flashi 1993: 308.
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Cografi olarak Anadolu’nun i¢ kisimlarinda bulunan heykeller disinda bati
Anadolu’dan gelen birkag eserde vardir. Bati Anadolu disindan ege adalarindan ve ege
denizinin batisindan gelen eserlerin Hitit etkisinde olduklar1 tartisma konusudur.
Troya’dan ¢ikartilan bir eser ise genellikle arastirmacilar tarafindan Hitit heykeli olarak
anilmaya baglanmigtir. Troya b2 VII’den Geg¢ Tung¢ Cagi yap1 katindan bulunmasi bu
goriisii desteklemektedir lakin yeterli midir bilinmez. Hitit iislubunda goriinen eserde
iistlinde bir kiyafet var m1 tam anlasilamamakla birlikte sanki baslik kismi da kafa
karistiricidir. Lakin eserin farkli agilardan ¢ekilmis fotograflarinin eksikligi heykeli tam
olarak anlamayi giiglestirmektedir. Biz yine de kat. 28 olarak eserlerin igine dahil
etmekteyiz. Bu tarz tartismali eserlerden biride Efes’ten ¢ikarildigi iddia edilen ve
Amerika da 6zel bir koleksiyonda yer alan bir heykelin ise Hitit eseri oldugu iddia
edilmektedir. Kat. 29 numarali bu heykel 6,2 cm yiiksekliginde tungtan, 6ne dogru egik
formda, ti¢ ayakli bir seyin iistiinde duran bir kabi tutan uzun kiyafetli bir adam
tasviridir. Saglar1 alisik olunan tarzin Gtesinde kisadir. Basindaki bashigindan oGtiirii
Hanfmann a gore Hititli bir rahip olmalidir ve MO 13. yiizyila tarihlenebilecegini
séylemistirgz. Eserde heykelin ¢ ayakli bir kabin {izerine egilmis sekilde
gosterilmesinden sebep mutfak gorevlisi olarak yorumlayabiliriz. Hititlerin temizlik
konusunda ¢ok 6zenli olmalart ve yemeklerin bulundugu alanda bu konuda ¢ok titiz
davrandiklar1 bilindigi i¢inde heykelin saglariin alisilmisin diginda kisa olmasina bir
sebep olarak gosterilebilir. Fakat heykel hakkinda detayli bilgilendirme yapilmamasi ve
sadece baslhigindan otiirii bir rahip olarak tanimlanmasi konusunda eseri sadece

heykelcik olarak tanimlamay1 uygun goriiyoruz.

Hitit Krallik Donemi sanatinda metinlerde ayrintilariyla anlatilan heykellerden
giiniimiizde kisith miktarda eser ele geg¢se de sadece bir ya da bir kagindan tas eser
olarak bahsedilebilir. Onlarda fazlasiyla zarar gordiikleri i¢in insani boyutlardaki tas
eserler hakkinda yorum yapmamiz pekte miimkiin olmamaktadir. Ele gecen 3 6rnekten
ilki Kat. 30 Alacahdyiik bulunan ve basi yok olmus insan boyunu asan uzun bir kiyafet
giymis erkek (?) heykelidir. Ayaklar1 kapatan mantosu 6ne kivrik sol kolu ve one
yonelik sag kolu da 6rtmektedir®®. Uzun kiyafetli ve bagsiz oldugu i¢in bir tanriya m1

yoksa bir krala m1 ait oldugu bilinememektedir. Arka kismi az islendigi i¢in arkadan

%2 Hanfmann 1962; 1-2-4.
% Darga 1992: 97.

34



goriinmeyecek bir yerde sergilendigi disiiniilmektedir. Kiyas kabul edecek bir

Orneginin ve detaylarinin olmamasindan o6tiirii tarihlendirme yapilamamaktadir.

Insani boyutlarda ele gecen tam bir 6rnek olmasa da Hattusa’da bulunan ve iki
ayr1 heykele ait olduklar1 diisiiniilen pargalar Alacahdyiik’te bulunanin bassiz heykelin
aksine, sadece baslardan pargalardir. Fazlasiyla par¢alanmigs durumda olmalarindan
otiirii bir gorselleri calismamizin iginde yer almasa da Darga tarafindan dolgun yanakls,
sik1 kapali hafif tebessiim eder sekildeki dudaklariyla Yer kapmin sfenkslerinin
biceminde olduklari belirtilmistir®™. Tarihi katmani belirlenemeyen bu eserin
tarihlemesinin bu benzer dgelerden 6tiirii MO 14. yiizyildan daha erkene inemeyecegi

13. yiizyildan da ge¢ bir déneme tarihlenemeyecegi diisiiniilmektedir®.

2.2.2 Erkek Tanr1 Heykelcikleri

Hitit envanter metinlerine gore Firtina Tanris1 ve diger savasci tanri heykelleri
insan formunda tasvir edilmisler ve sag ellerinde balta, mizrak, kilig, tas atmak i¢in
sapan? Dupau adl islevi bilinmeyen bir esya tutarlarken. Sol ellerinde ise genelde
ayinsel simgeler olan esyalar tasirlardi®™. Bu sembollerin adlar ise 77 “hayat”, SIG5
“saghk”, ZI “can ruh” bilinmektedir®’, Ayni sekilde Firtina Tanrisinin silahin adi da
Hititce 9 kalmi- ya da 9° kalmisana- ‘dir. Mancinik tiiriinde ya da simsekle baglantili
bir alet oldugu dﬁsﬁnﬁlmektedir%. Calismamizin bu kisminda yer alan eserler Hitit

Tanrilarina ait oldugu diisiiniilen heykellerdir.

Kat. 31 ve Kat. 32°de yer alan eserler amulet olarak kullanilmis neredeyse
birbirinin esi olan heykelciklerdir. Som altindan yapilmis bu iki eserden Kat. 31’daki
heykelcigin Yozgat’tan ele gegirildigi sdylenir ve British Miizesi’nde sergilenmektedir.
Kat. 32°deki heykelcigin ise Hattusa’dan bulundugu o6ne siiriiliirken Louvre Miizesi’nde
sergilenmektedir. Yiiriir pozisyonda ayakta duran heykelciklerin tek par¢a kisa bir
eteklik giymis olmalar1 muhtemeldir. Diz kapaklarina kadar inen kiyafetin uglar1 dikey

cizgilerle serit halinde belirginlestirilmistir. Sivri basliklarinin yanlarinda boynuz olarak

% Darga 1992: 99.

% Darga 1992: 99.

% Ardzinba 2010: 186.
% Darga 2020: 176.

% Ardzinba 2010: 127.
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tarif edebilecegimiz iki sira ¢ikinti mevcuttur. Elleri gégiis hizasinda birlestirilmis ve
uzun ince bir sembol tuttuklari anlagilmaktadir. Daha Once bahsini ettigimiz gibi
tanrilarin  ellerinde hayat, sagilik, ruh anlamlarina gelen semboller tuttuklari
bilinmektedir®. bashiklarindaki boynuzlardan, ellerindeki sembollerden ve amulet
olarak kullanilmig olmalarindan anlagilabildigi iizere bu heykelcikler tanr
heykelcikleridir. Dénem olarak Hitit Biiyiik Krallilk(MO 14.-13. yiizyil) olarak

tarinlendirilmektedirler®.

Sivas Sarkigla Dovlek’te bulunan ve Anadolu Medeniyetleri miizesinde
sergilenmektedir. Bu eser ¢alismamizda yer alan pek ¢ok eser gibi dokiim tekniginde
yapilmis ve tungtandir. Tiim olarak ele gegen heykelin boyu 12 cm’dir. Sivri kiilah

101 e
Yiiziinde

benzeri bashigi kisa etekligi ve ucu kivrik ayakkabilar ile tasvir edilmistir.
ve viicudunun iist kisminda olusan tahribattan 6tiirli baz1 detaylar1 vermek gii¢ olsa da
viicudunun iist kismida bir kiyafet oldugu diisiiniilir. Hatta Ozgiic midenin iist
kisminda diigme goriintimiinde bir parganin oldugunu ve bununda viicudun {ist kisminin
bir kumas ile ortiilii olma ihtimalini giiclendirdigini sé')ylerloz. Ensesi kalin goriilse de
heykelin arkasindan bakildiginda saglarinin omuzlarindan asagi tiggen formda uzandigi
ve bu durumunda enseyi kalin gosterdigi anlagilmaktadir. Viicudun durusuna bakilacak
oldugunda bacaklari sanki hareket halinde gosterilmis, sag eli havada bir sey atar
sekilde sol eli ise bir seyi tutar sekilde kapatilmistir. Vaktiyle bu elinde bir sembol
tuttugu disiinebilir. bu heykelcigin basgliginda bir ¢ift boynuz ile tasvir edilmis olmasi
heykelimizin bir tanr1 heykeli oldugunu gostermektedir. Eserin ayaklarmin altindaki
cikintidan anlasilabilecegi tizere bir tiir kaide iizerine geg¢irildigini gostermektedir. Kat.
33’de yer alan bu eser genel olarak Eski Hitit Dénemine (MO 16. — 15. yiizyil)
tarihlendirilmektedir'®®, Hitit tanrilar1 genel hatlariyla benzer dgelerle tasvir edilseler de
farkli bir tslupta yapildigi muhtemel olan bir tanr tasviri bulunmaktadir. Calismamiz
igerisinde kesin olarak isimlendirebilecegimiz ender tanri heykellerinden birisi Kat.
34¢de yer alan Dag Tanrsi figiiriidiir. Iri gdzkapaklari, sivri kalkik uglu burnu, ve
sakallt olmasiyla Hititli yiiz bigiminden farklidir. Hitit Panteonun da énemli bir yere

sahip oldugunun kanit1 olarak, sivri konik sekilli basliginda hem yanlardan, hem de

% Darga 2020: 176.

100 Akurgal 2015: 248.

101 Oz giig 1949: 46.

192 Ozgiic 1949: 48.

193 Ozgiic 1949: 49; Darga 1992: 36.
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onden boynuzlarla gosterilmistir. Basliginin altindan tasan uzun ve iri betimlenmis
kulaklar1 vardir. Kollar1 yliziiniin Onilinde elleriyle c¢apraz olusturacak sekilde
kavusturulmustur. Tanriya atfedilen doga 6zelligi bu heykelde viicut bulmus gibidir.
Sanki gozleri kapali, ellerini onde kenetleyerek odaklanmis dogayr dinler gibi
betimlenmistir. Alt1 dag sirasiyla siislenmis asagiya dogru konik sekilde genisleyen bir
etekle tasvir edilmistir. Pek ¢ok eser gibi bu heykelde Biiyiik Krallik Dénemine (MO

13.-14. yiizy1l) tarihlendirilmektedir'®.

Yine durus kiyafet ve konik baslik agisindan diger eserlerle benzer olan Kat
35’deki eserin ise basligmin oniinde bes adet bogum seklinde kabartma ile boynuz
goriintlisii verilmistir. Boynuz olarak varsaydigimiz bu c¢ikintilardan 6tiiric heykelin
yiiksek riitbeden bir tanr1 oldugu kanisindayiz. Eser Biiyiik Krallik Dénemine (MO 14.-
13. yiizyil) tarihlendirilmektedir.

Kat 36°’te yer verdigimiz eser ise amulet olarak kullanilmasi i¢in arkasinda bir
yer olmasina karsin bir platformun iizerinde ve o platformun altinda da bir yere monte
edilmesi i¢in uzantilar yer almaktadir. Bagliginin ucunun alisilmisin disinda bir hayvan

105

tasviri ile bitmektedir—>(?). yine ayn1 sekilde kiyafetinin 6nii kisa arkasi uzun olmasi da

alisilagelmisin disindadir.

Tanrt Bes heykelcigi Misir Tanrilarindan biri olarak bilinir (Kat. 37). Alaca
Hoyiikten ¢ikan bu eser gri bej renkli kemikten yapilmistir. Dizlerinin istiinde durmus
bacaklar1 yanlara agik ve elleri bacaklarinin tizerinde kasik c¢evresine yerlestirilmistir.
Cinsel organi belirginlestirilmis heykelcigin dizlerinde ve viicut kaslarinda, yiiz
hatlarinda kesi ve hafif kabartmalar goriilmektedir'®®. Normalde cinsel organi ¢ok daha
biiyiik gosterilen bu Misir tanrist Hitit iginde 6nem arz eden tanrilardan biri olmalidir

¢linkii ayn1 sekilde farkli duvar kabartmalarinda da goriilmiistiir.

2.2.2 Hayvanh Tann Heykelcikler

104 Akurgal 2015: 255.
105 Daltaban 1996: 75.
106 Kulagoglu 1992: 201.
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Bu bagslik altinda inceleyecegimiz eserler daha 6nceden de bahsini ettigimiz gibi
ve metinlerde hayvanlar ile birlikte tasvir edildikleri bilinen heykellerden olusacaktir.
Toplamda 4 adet eser incelenecektir. Bu eserlerde bogalarin ya da farkli hayvanlarin
iizerinde daha soyut ve detaysiz islenmis figiirlerdir.)’. Kat. 38°da yer alan eser ise
British Miizesi’nde yer alan bakir alasimli katalog bilgilerinde boga iizerinde Firtina
Tanris1 olarak tanimlanmistir. Ve tarihlendirme genis bir aralikta birakilarak tiim Hitit
Donemi yazilmistir (MO 1600-1200)'%. Kat. 39, 40, 41 numarali eserler Haluk Per
Miizesinde sergilenmektedirler tungtan yapilan eserlerin buluntu yerleri hakkinda

detayli bir bilgiye ulagilamamustir.

2.2.3. Adak Civileri

Adak c¢ivileri yapilarin dort kdsesine yerlestirilen ve yapinin tanrilar tarafindan
korunmas1 amacini tagiyan insan bi¢imli ¢ivilerdir. Bunlarin goriiniimleri yassi olup, {ist
kisimlar1 insan bigimli alt kisimlari ise bir yere sokulmak icin bir tiir ¢ivi gibi

109

yapilmislardir'®. Daha ¢ok Hurri etkili yapi ritiiellerinde® bahsi gegen bu tip

heykellerin Hurri alan1 olan Giineydogu Anadolu kdkenli olduklari bilinmektedir.

Kat. 42 — 47 arasinda cesitli sekillerde adak ¢ivileri yer alir. I¢lerinde heykel
goriinimiinde kabul edilebilecek formda civiler olsa da hepsinin fonksiyonlart agisindan
aym baglik altinda toplamayi uygun gordiik. Bu eserlerden 42 numarali katalog eseri
bronz saplama ¢ivisi iizerinde uzunca bir platformda birbirinin esi dort adet
heykelcikten olusur. Sivri konik baglikli iri yuvarlak gozler biiyiik burun ve kulaklar
ince dudaklar ve ¢ene hatt1 belirgin islenmis figiirlerin kollar dirsekten biikiilmiis ve 6ne
uzatilmistir. Beldeki kemerler ve diz hizasindaki etekler goriilmektedir. Bireyselde tek
tek Hitit tislubunda heykeller gibidirler ama bir platformun {izerinde dort figiir birden
yer almistir™™. Belki de yapinin ayr1 kdselerine koymak yerine tek bir yerinde yer aliyor
olabilirler. Ozel bir miize katalogunda yer alan bu eser hakkinda maalesef detayli bir

bilgiye ulasilamamistir. Tipki kat. 42 gibi adak civilerinin tek figiirli (Kat. 43) iki

97 Bilgi 2012: 420.

108 https://www.britishmuseum.org/collection/object/W_1989-0513-1
19 Darga 1992: 34.

10 CTH 412-415.

11 Bilgi 2012: 418.
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figtirlii(Kat. 44) sekillerde de oldugu bilinmektedir. bu tek ve iki figiirlii olan eserler
daha ¢ok bas kollar ve govdeden sivrilerek devam etmektedir. Yiiz detaylar1 verilen
Hititli yiiz bi¢iminde islenmis farkli olarak kulaklar delik ve hatta kiipeli bulunanlar1 da
vardir. Bu baslik altinda toplanabilecek ¢ok fazla eser mevcutta vardi yalniz tek basina
bile bir tez konusu olabilecek cesitlilikte {iriin olmasindan 6tiirii sadece belli basta form
veren ve benzerleri olan eserler ¢alisma kapsamina dahil edilmistir. Kat. 45 ve Kat.
46’da yer alan eserler bu alanda en ¢ok bilinen adak ¢ivileridir. Kat. 45 Malatya
Dogantepe’de bulunan ve Istanbul Arkeoloji Miizesinde yer alan eser daha yassi bir
eserdir. Genellikle kollarin yana agik olmasi ya da yukari olmasinin aksine bu figiirde
eller asagiya uzatilmistir. 46 numarali eser ise Tiibingen Universite Miizesinde
sergilenmektedir. Tim Hitit literatiiriinde bilinen tek bir resmi vardir. Maalesef tim
cabalarimiza ragmen esere dair baska fotograflar ve detayli bilgilendirmeye
ulagilamamustir. Bu figiir kollara belden destek vermesi agisindan farklilik gosterir.
Ciinkii genelde eserlerin hareketli pargalari i¢in destek ihtiyaci goriilmemektedir. Son
olarak ise kat. 47°de ele aldigimiz eser British Miizesi katalogundan bulunmus Anadolu
menseli ve Hitit donemi eseri olarak adlandirildigi ve farkli bir formda oldugu i¢in
calismaya dahil edilmistir. Bu eser genelde yassi sekilde gosterilen adak ¢ivilerinin
aksine tam bir ¢ivi gibi yapilmig daha yuvarlak hatli sanki yuvarlak bir arti gibi

goriilmektedir.

2.2.4. Heykel Baslari

Toplamda 5 eserin yer aldig1 bu boliimde 5 adet kiigiik boyutlu bas, 2 adet biiyiik
heykellerden kopma bir kadin bir erkek basi ve 1 adette bassiz biiyiik 6l¢ekli heykel yer
alacaktir. Heykel baslar1 Hattusa ve Yozgat Alisar Hoyiikte kazilarda ele gegirilmis olup
stil 6zellikleri bakimindan farkli goriintiiler veren kilden yapilmig tanri ve kral temsilleri
olmalidir. Kat. 48, 49, 50 numaral1 eserler basliklarindan 6tiirii muhtemelen tanr1 baslari
iken Kat. 51, 52 numarali eserler ise takke seklindeki basliklarindan sebep kral

2 Yiizde oyukluk ya da kabartma biiyiik gozler, iri burunlar, iri kulaklar ve

baslaridir
kazima teknigiyle yapilmis agizlara sahip olan bu eserlerden sadece Kat. 51 numaral

eserin baslig1 spiral sekilde yapilmis ve diger baslik tiirlerinden farklidir.

112 Bilgi 2012: 424.
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2.2.5. Siis Objeleri

Bu boéliimle yer alan eserler Gaziantep Kargamis’ta bulunmus ve British
Miizesinde sergilenen 1,6 ila 1,8 cm 6lgiilerindeki bir grup eseri icermektedir. Bu
eserlerin tamami 53 numaral katalog i¢inde topluca verilmektedir. Lapis lazuli, steatit
ve altindan 38 adet kii¢iik figiir ve siis esyasi koleksiyonudur. Figiirlerden iki tanesi
basak, altis1 ¢igek seklinde siistiir, Fakat figiirlerden 29°u mizrak, kus, simsek, ¢ekig,
buhurdan veya sistra tutan kiigiik tanri sekilleridir. Figiirlerden 14" saga, 15" sola
bakmaktadir. Bu figiirlerden 10 tanesinin tas dolgulari tamamen gitmis, sadece altin
kaplamalar1 kalmistir. Ayrica bir figiir altin varaktan kesilmis ve islenmistir; tistiinde

kanatl bir disk vardir ve elinde bir ¢ekic ve ¢arpik bir asa tutar.**,

113
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UCUNCU BOLUM

3. IKONOGRAFI

3.1. Hitit Metinlerine Gore Heykel Tasvirleri ile Karsilastirma

cvvveevenen Ayrica siz tanrilarin altin, giimiis heykelleriniz (ile birlikte), tanr
(heykelinin) viicudu iizerinde ve tanrilarmin egyalarindan (da) ne eskimis ise
onlari bizim kadar kimse (tamir ederek) yenilemeye ugrasmamistir=".” ... ... ... ...

Metinlere gore Hititler pek ¢ok malzemeden tasvirler yapmiglardir. Giliniimiize ulasan
eserlerin pek ¢ogu bronz eserlerken altin, giimiis, kil ve tahtadan da tasvirlerin yapildig
bilinmektedir. Ele gecen en eski metinlerden biri olan Anitta metninde tanri

heykellerinin varligindan haberdar oluruz**:

wevveeeenen. Eskiden Zalpuva Krali Uhna Tanrt Siusummi’yi Nesadan Zalpuva’ya
gotiirdii. arkadan ben biiyiik kral Anitta Tanrt Siusummi’'yi Zalpuva’'dan tekrar
Nesa'ya gotiirdiim” ... ... ... ...

Her ne kadar metinde heykel sozciigii gegmese de burada anlatilan heykelinin
gotiiriildiigidiir ve bir tiir hakaret anlami tagimaktadir ve heykelin gétiiriilmesi bir yerde
o kentin idaresinin el degistirdiginin gostergesidir. Bu durumu I. Hattusili’nin yaptigi
seferler sonucunda ele gegirdigi kentlerin tanrilarin1 alip getirmesinden daha iyi
anlamaktayiz'®.

eene “(...) Ulma iilkesini yerle bir ettim. Onun yerine ayrik otu ile dolduru(p

arazisini verimsiz kilmak ve c¢ift siiriilmemek tizere bos biraktim). Yedi tanr
(heykelini) Arinna kenti giines tanricasimin tapinagu igin geri aldim”.

“(...)Zipasana kentini yerle bir ettim. Tanrilarini kaldirdim ve onlar: Arinna
kenti giines tanricasina gotiirdiim”.

14 CTH 375 Karauguz 2020: 110.
15 CTH 1 Alp 2001: 53.
18 CTH 4 Karauguz 2019: 58, 59, 60.
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“(...)Tastan iki heykel ile mal ve miilkii Arinna kenti giines tanrigasina

k2]

gotiirdiim”.

“(...)Bu altin heykelini yaptim ve onu sahibem Arinna kenti giines tanrigast i¢in
yerlegtirip oturttum”.............

Son bolimde yazilan “bu altin heykeli yaptim ve Arinna’nin Giines Tanrigast igin
yerlestirdim” derken yapilan heykelinde Giines Tanrigas1 heykeli oldugu Kat. 1 6rnegi

gibi bir eserden bahsedilmis olmasi muhtemeldir.

Baska iilkelerin tanrilarinin heykellerinin yer degistirmesi gibi bir donem bagkent

degisikligi yapildiginda tanrilarin ve belki 6len atalarin heykellerinin de tasindigini

¢ikarabilecegimiz III. Hattusili’nin yazdirdigi metnin ilgili yeri ise séyledir™’:

I

oo v )Kardesim Muwatalli tanrisimin buyrugu iizerine Asagi Ulkeye
asagi gittigi zaman, Hattusa 'yt terk etti. Hatti’nin tanrilarini ve 6lii ruhlarin da
kaldirdi ve onlart (Tarhuntassa?) iilkesine gotiirdii.... ... ...... "

Metinler i¢inde belki de bizim i¢in en 6nem arz edenleri envanter metinleridir.
Bu metinler sayesinde heykellerin agirliklarini, dlgiilerini, hangi malzemeden ve hangi
tanri i¢in yapildiklarini anlamamiz ve gilinlimiizde ele gecen heykelleri isimlendirmemiz

miimkiin olabilir. Bu metinlerden bazilarinin ¢evirilerine agsagida yer verecegiz:

KUB XXXV

Oy. 1

x+1 Tarammega kenti Firtina Tanris1 Tanrt Marduk 'un

2 heykeli vaksur 6lgiisii icinde(dir) onun agirligr 2 mana giimiig(tiir)

3 ona yeni bir tapinak yaptik (ve) bir rahip koyduk (tayin ettik).

4 Tarammeqa kenti Savas Tanrisimin heykelcigi

5 20 gin giimiis agwrlhiginda 1 gal (yumruk bicimli?) kap Il bakir kalkan
(...)

10 Tanriga Ishashuriya pinart

11 tasviri oturmus vaziyette giimiis kapli masklt agacgtan yapilmis kadin
heykelcigi

12 yiiksekligi 1 karis(?) sag elinde giimiis kadeh tutar

17 Alp 2001: 135.
18 KUB XXXV Ceviri yazara aittir.
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13 1 giimiis bilezik onun alminda altin 20 meyve i¢lerinden altisi giimiis(tendir)
14 onun gogsiinde 3 adet giimiis ay kursu

15  x tanriga tasviri oturmus (vaziyette) giimiis kapl

16 maskl: agagtan bir kadin heykelcigi yiiksekligi 1 karis

17 sag elinde giimiis kadeh tutar. Onun alninda giimiis 3 meyve

18 iclerinden biri altindr.

19 agag kadin heykelci giimiis kapli maskl oturmusg

20 vaziyette yiiksekligi 1 karig(tir)

21 sag elinde giimiis kadeh tutar onun alninda

22 x adet altin meyve i¢lerinden biri giimiis

23 toplam 3 kadin heykelcigi onlara yeni 1 tapinak insa ettik.

Bu metinde gecen oturmus vaziyette giimiis kapli ve ellerinde kadehler tutan
tanrica tasvirleri Kat 4 ve 5 te yer alan heykellerle benzerlik gostermektedir. Her ne
kadar bizim heykel orneklerimizde ellerde tutulan nesneler yassi bir form verse de

kadeh disinda farkli bir obje tutan eserlerinde varligina isaret olabilir.

Oy. 11

x+1 Viyanauvanta Kir’'in Koruyucu Tanrisinin tasviri

2 belirli bir tarzda giyimli ayakta altindan bir erkek heykelcigi
3 sag elinde altin bir yay tutar, sol elinde

4 altin bir kartal (ve yine) altin tavsan tutar

5 bir altin hanger (onun) igcinde altin meyve

6 ayakta altin bir geyik ayakli kaide( si) glimiig kapli??
7 ayakta durur vaziyette altindan, baghkii bir erkek heykelcigi
8 altin dizginli sfenks iizerinde durmakta

Ay. 1l

(...)

17 savag tanrist ayakta durur vaziyette giimiis erkek heykelcigi
18 sag elinde silah tutar sol elinde

19 kalkan tutar onun altinda bir aslan ayakta durur
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20 aslanmin altinda giimiis kapl kaide

(...)

24 koruyucu tanri ayakta durur vaziyette erkek heykelcigi

25 onun géz(ler)i altin kaphdwr

26 sag elinde giimiig mizrak tutar

27 sol elinde kalkan tutar

Ay. IV

1 Lapana kenti tanri¢a Iyaya 'nin tasviri

2 oturmusg (vaziyette) bir karis (boyutunda olan) kadin heykelcigi
3 bagst altin, altin kapli maskl viicud(u) ve taht(1) ise kalay kaph
4 agag iki kalay kapli dag koyunu tanricanin altinda

5 saginda ve solunda oturur. (...)

(...)

8 Tiura kenti tanrica Iyaya 'min tasviri

9 maskl yiiksekligi bir karis (olan) aga¢l giimiis kapl oturur vaziyette bir kadin
heykelcigi

10 sag elinde bir kadeh tutar

11 sol elinde bir iyilik sembolii tutar onun altinda agag diiz halde

(...

Genel olarak heykellerin ellerinde bir sey varmis gibi goriinmelerine karsi birkag
eser disinda eldeki nesneler giiniimiize ulasmamis olsalar da bu ve benzeri metinler
sayesinde ellerinde neler tuttuklar1 hakkinda fikir sahibi olabilmekteyiz Kat. 10-19 arasi
numarali ayakta hemen hemen ayni tarzda giyinen heykelciklerin sik olarak goriilmeleri
de belli bir tslubun kaliplagmis hale geldigini metinlerde de gostermektedir. Ayni
zamanda heykellerin ayaklarmin altlarinda uzanan pargalarin iglevlerinin de kaidelere
ya da bazi hayvanlarin stlerine yerlestirilmek icin yapildiklar anlasilmaktadir. Ya da
direkt olarak hayvanlarla birlikte yapilmis olan Kat. 38, 39, 40, 41 numarali heykellerin
ornekleri de metinlerde goriilmektedir. Ayrica Kat. 11, 12 ve 13’teki heykellerin
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yanlarindaki oyuklarinda ahsap benzeri kaidelere gecirildigi diisiiniilebilir. Ve
gozlerindeki bosluklarinda altindan olabilecekleri ihtimali kuvvetlenmektedir.

KUB 38.2'°

0y. 1

7 Tanrica Istar i tasviri altin bir kadin heykelcigi

8 oturmus vaziyette omuzdan kanat(lar) ¢ikmis(tir)

9 sag elinde altin kadeh tutar sol elinde

10 altin iyilik (sembolii) tutar. X

11 onun altinda giimiis kapli diiz kaide, kaidenin altinda ise
12 giimiis kapl sfenks bulunmakta(dir)

13 sfenksin kanatlarimin saginda ve solunda

14 giimiisten Tanrica Ninatta ve Tanrica Kulitta ayakta durur.
15 gozleri altin kapli(dir)

16 sfenksin altindaki kaide ise tahtadan(dwr)

(...)

21 yakarmann Istart altin ayakta bir erkek heykelcigi

22 omuzundan kanat(lar) ¢tkmis(tir) sag elinde

23 altin balta tutar. Sol elinde

24 alun iyilik (sembolii) tutar

25 giimiis kapli kuyrugu (ve) goégsii altin kapli sfenks ayakta durur
26 arkasinda kanat(larvin) saginda (ve) solunda

27 tanriga Ninatta ve Kulitta ayakta durur

Bu metinde yakarmanimn Istar’i olarak tanimlanan tanri heykelinin bir benzeri Kat.
8’deki heykel ornegimize fazlasiyla benzemektedir. Genellikle kabartmalarda Tanriga

Ninatta ve Kulitta ile birlikte gdsterilen Tanriga Istar’in heykel tasvirlerinde de onunla

19 KUB 38.2 Ceviri yazara aittir.
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birlikte yer aldiklart goriliir. Belki de bizim heykeli 6rnegimizde de bu tanrigalar

heykelden bagimsiz olarak yer aliyorlardi fakat gliiniimiize ulasamadilar.

Oy. I1

4 Tanri Karmahili oturur vaziyette bir erkek heykelcigi gozleri altin

5 sag elinde agag silah tutar. Onun altinda giimiis diiz (kaide) vardwr

(...)

8 Gé6giin Furtina Tanrist oturur vaziyette altin kapl heykelcigi

9 sag elinde giirz tutar

10 sol elinde altin iyilik sembolii tutar

11 giimiis kapli erkek heykelcigi iki dag iizerinde ayakta durur

12 onun altinda giimiisten kaide iki (adet) riton giimiis

13 onun iki bayrami ilkbahar ve sonbahar resmi yapilarda verilir

(...)

12 Hatepuna Karkid tarzinda

13 maskl gozleri altin kapli kadin heykelcigi

14 sag elinde giimiis kadeh tutar onun altinda agag kaide

(...)
Her ne kadar bizim elimize ulasan eserlerde hi¢ oturur vaziyette bir heykel olmasa da
benzer ornekleri ilerleyen siireglerde umarim ele gecirilir. Metnin 8 ile 10. satirlari

arasinda anlatilan G6glin Firtina Tanris1 Kat . yer alan heykelin altin kaplamasint 11-13

satirlar1 arasindaki heykelin kaidesi ise giimiisten diiz kaidesini akla getirmektedir.

Bu metinlerden anlasildigi kadariyla tapinaklarda bulunan tanri tasvirleri
genellikle bir karis boyutunda farkli malzemelerden (altin giimiis tahta) yapilirdi. Ve en

azindan elde olan bu metinlerde biiyiik boyutlu heykellerden bahsedilmemektedir.

Hititler tanrilari disinda krallarin tasvirlerini de yaparlardi. Olen krala olii
kiiltiiyle baglantili sekilde verilen kurbanlarmm oldugu bir metinde tapinma igin 1.
Hattusili, I. Tuthaliya ya da 1. Suppiluliuma’ya heykeller dikildigi anlasilmaktadir'?®.

Mesela krallarin heykellerinin yapildigina dair izlerden birisi 1. Hattusili’ye ait

120 Klinger 2019: 81.
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kayitlarin birinde yer alan, metnin aslinin kralin bir tapmakta bulunan heykelinin
{izerine yerlestirilmis olmasidir'®. Ayrica Puduhepa Yer Alt1 Tanrigasi Lelvani’ye karsi
ithaf ettigi bir metinde de kendisi ve kocasi III. Hattusili i¢in uzun Oomiir dileginde
bulunurken soyle sdyler'?

”(...) hizmetkarin Hattugili'yi hayatta tutarsan, uzun yilar ve aylar

bah;edersen ben sana, hanmimim Lelvani’ye Hattugsili nin aglrlzgl kadar bir
giimiig heykelini, kafasi, elleri ve ayaklari altindan yaptiracagim”...... ... ...

Bu ornekler giiniimiize heniiz ulasamamis olsalar da Yazilikaya B Odasinda tiim
sahnelerin karsisina gelecek konumda yer alan bir heykele ait kaidesi bu tarz plastik
eserlerin varligin1  kanitlar niteliktedir (Cizim 2). Metinlerden birinde 11
Suppiluliuma’nin babasi IV. Tuthaliya’ya ait bir heykel yaptirdigindan ve bunu o6li
odasina koydurdugundan bahsetmesi burada Tuthaliya’ya ait anitsal bir eserin yer

123 Ayrica krallar ve tanrilar disinda belki de kraligelerinde

aldigim1 disiindiirmektedir
heykelleri yapilmaktaydi. Eski Hitit Donemine tarihlendirilen ve Hattusa Asagi Sehirde
devsirme olarak kullanilmis oldugu anlasilan Kat. 10°da yer alan kadin heykel basi da

bu sav1 destekler nitelikte bir drnektir*?*

Yine ayni sekilde bir baska metinde kraliyet ¢ifti i¢in yapilan bir arinma
ritiielinde de kilden asker figiirleri kaplarla birlikte yere gomiilerek hastaligin,
kétiiliigiin tekrar yukari ¢ikmamasi ve diisman iilkelere aktarilmasi istenir'?>. Metinlerde
kilden heykeller genel olarak kara biiyiiniin ¢oziilmesi i¢in yapilan ritiiellerde gortliir.
Mesela Hitit kralinin kilden bir heykeline karsilik diismanin heykeli sedir agacindan
yapilarak atese atilir ve sonucunda kilden yapilan heykel pisip saglamlasirken agagtan
yapilan heykel kiil olur*?®. Bu metinlerdeki kilden kral 6rnegi belki de Kat. 51, 52’deki

bas 0rneklerinin kullanim amaglarini agiklar nitelikte olabilir.

Hitit ritiiellerinde nadiren de olsa altin heykellerden de s6z edilir. Kral ya da
kralige ¢ifti i¢in kendilerinin yerine vekil olarak altindan heykelleri Giines Tanrigasina

sunulur. Metinden anlagildig: iizere birden fazla altin heykel vardir?’ ve aym sekilde

121 K linger 2019: 78.

122 Darga 2020: 176.

123 Schachner 2019: 174.

124 Darga 1992: 98.

125 Cilingir-Cesur 2020: 195.
126 Cilingir-Cesur 2020: 250.
127 Cilingir-Cesur 2020: 335.
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giimiisten yapilan heykellerinde kullanildigt gérﬁlﬁrlzg. Biz her ne kadar ¢alismamiz
igerisinde yer alan heykellerin boynuzlarindan otiirii tanrilar i¢in yapildigini diisiinsek
de krallarinda altindan ve giimiisten adak heykellerinin yapildigi ortadadir. Kat. deki
altin baslikli giimiis kollarin1 6niinde kavusturmus olan heykel adak igin yaptirilmis bir
kral heykeli de olabilir. Bir saray insast ritiielinde de yapilan kral heykelinin kalaydan'®
basinin ise demirden, gozlerinin Kartal ve dislerinin de aslan gibi yapildig bu sekilde de

kralin giiciiniin ve saglamliginin .gosterilmeye ¢alisildigi anlasilir™°,

Yapi ritiiellerinde ise yapinin dort kdsesinde yer alan siitunlarin altina tungtan
heykellerinde konuldugu goriiliir. Belki de ¢ok sayida ele gegen adak ¢ivisi formundaki
heykeller bu metinlerde yer alan heykellerdir. Yapiyr korumalari igin tanrilara sunulan
adaklar arasinda yer alirlar. Ve ritiiel metinlerinde tungtan olan heykeller sadece yapilar
icin olan ritiiellerde karsimiza ¢ikmaktadir ve ne heykeli olduklari belirtilmemistir™®.
Iste bu heykel &rnekleri ¢ok sayida ele gegirilmistir. Calismanz icerisinde yer alan

adak ¢ivileri boliimiindeki heykeller bu amagla kullanilmis olmalidirlar.

3.2. Kaya Kabartmalan ile Karsilastirma

3.2.1. Tanrlarim Kabartmalarda Tasviri

Hattugag’ta yer alan Yazilikaya tapmnma alani geleneksel olan Hitit isimleri
yerine agirlikli olarak Hurri isimleriyle tanimlanan ve Luvi hiyeroglifleriyle yazilmig

Hitit devletinin Panteonunun en 6énemli tanr1 ve tanrigalarim tasvir eder'*?

. Yazilikaya
Acik Hava Tapimaginda (Resiml ). Biiyiik galerinin bat1 duvari boyunca tanrilar, dogu
duvar1 boyunca tanrigalar tasvir edilmiglerdir. Tiim tanrilar ve tanrigalar tapinagin ana
duvarindaki sahneye bakar pozisyonda islenmiglerdir (Cizim 1 ). Ana sahnenin islendigi
kuzey duvarinda ise Firtina Tanris1 ve Giines Tanricasinin karsilagsmasi yer alir (Resim
2). Sahnenin sag tarafinda imparatorlugun en biiyiik tanrigas1 Hava Tanrisinin karisi
Giines Tanricas1 Arinna vardir. Burada Hurri dilindeki adiyla yani Hepat olarak

gosterilmektedir. Sag elinin istiinde gibi goriilen kisimda hiyeroglif olarak adi

128 Cilingir-Cesur 2020: 326.

129 Cilingir-Cesur 2020: 351.

130 Ardzinba 2010: 138, Cilingir-Cesur 2020: 349.
31 Cilingir-Cesur 2020: 343.

132 Klinger 2019: 102.
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yazmaktadir. Daglarin doruklarina basan panterinin {izerinde Hellen kent taci biciminde

133

yikksek bir polos giymektedir®®. Bryce’a gore’® bu baslik, Yazilikaya’daki kaya

mabedinin mazgallarina benzer sekilde silindiriktir. Darga ise sehir surlarina

benzetmektedir®.

Saglar sade bir bi¢imde arkaya atilmis ve bashigin arkasina
gizlenmis, ense Ustiinden bir kisim bele kadar inmektedir'®. Kulaginda halka kiipeler
vardir. Bol ve uzun kollu, belden kemerli, kemerin altindan topuklara kadar kivrimlarla
inen kiyafetinin altinda Hititlere 6zgii ucu kivrik ayakkabilarla betimlenmistir**’. Bu
ozellikleri ile Kat. 1, 2 ve 3 6rnekleriyle biiyiik benzerlikler géstermektedir. Kat 1’de de
kalin halka kiipelerle basligin arkasina gizlenmis ¢apraz desenlerle acik orgii seklinde
gosterilmis saclart beline kadar inmektedir. Bir giysi pargast ise olasilikla polosun
altindan asagi dogru inen ince bir Ortiidiir. Tanriga Hepat’in arkasinda oglu Sarruma
annesi gibi bir panterin iizerinde durmakta omzuna dayali bir balta tasimaktadir. Tanr1
Sarruma’nin arkasinda ¢ift bash kartalin iistiinde goriilen iki tanricanin kimlikleri
saptanamamistir™>. Unal’a gore bu tanrigalar, Tesup ve Hepat ¢iftinin kizlar1 Mezulla

1% Bu tanrigalarin basliklar1 daha kisa kalmakla beraber Tanrica

ve torunlar1 Zintuhi’dir
Hepat gibi tasvir edilmislerdir. Tanrigalarda bir kol tam 6ne, diger kol ise ileri ve yukari
kivrilmis olarak belirtilir. Eller biitiin figiirlerde yumruk bigiminde sikilmistir*®®. Erkek
tanrilar sivri konik ve boynuzlu basliklar ile tasvir edilirler. Basliklarindaki boynuz
sayis1 onlarin panteondaki riitbelerini belirler. Kulaklarinda halka veya diigme seklinde
kiipeler yer alir. Kiyafet olarak ise ince bir gomlek ve kisa eteklik, olasilikla iki parca
kemerle birlestirilmistir. Ellerinde kimi zaman baltalari, omuzlarinda yay ve okluklari
veya giirz gibi savas aletleri ile gosterilmisler ve kimisi asinmis olsa da baslarinin
tizerinde hiyerogliflerle isimleri yazilmistir. Bu tanr tasvirlerinin ¢ogu ¢alismamizda
yer alan yiiriir pozisyonda ayakta kisa kiyafetleri ve ellerinde farkli silahlar ve semboller
tutarmigcasina elleri havada erkek heykellerinin {i¢ boyutlu kopyalar: olmalidir. Erkek

kabartmalarinin igerisinde yer alan Giines Tanr1 kabartmasi ise diger tanr figiirlerinden

farkli olarak uzun kiyafetli olarak gosterilmistir. Ayni sekilde bu tanriya Hattusa’nin

133 Akurgal 2015: 140.
134 Bryce 2020: 253.
135 Darga 1992: 97.

136 Darga 1992: 97.

37 Bryce 2002: 176.
138 Akurgal 2015: 140.
39 Jnal 2003: 87.

10 Akurgal 2015: 86.
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Yenicekale olarak adlandirilan kisminda Hititler icin yer alti diinyasina gegis
odalarindan biri oldugu diisiiniilen alanda ayn1 sekilde rastlanir. Ayrica bu alanda kral

141

Kral Il. Suppiluliuma’y1 tasvir eden bir kabartma da vardir"". Ve bu kabartma da tipki

tann tasvirleri gibi kisa eteklikli

Ayn1 zamanda erkek tanrilar alaymin bulundugu bati1 duvarinda ii¢ adet tanrigaya
yer verilmistir. Bunlardan bir tanesi hem disil hem eril formda gosterilen fakat erkekler
alayma yerlestirilmis olan Tanri/Tanrica Istar’dir (Kat. 8)(Resim 3). Babil’in biiyiik
tanricas1 Istar’a Anadolu’da Hurri ismi Sausga olarak tapmilmistir. Tesup’un kiz
kardesidir, Yasa, Ask ve Savas Tanrigas1 olarak bilinir. Genelde metinlerdeki
orneklerinde de Yazilikaya’da da yardimcilari Tanriga Ninatta ve Kulitta ile birlikte

goriiliir. Darga Yazilikaya’daki Tanrica istar kabartmasim soyle tasvir eder'*:

............ “Sausga’'min giysisi bazi erkek tanrilara benzeyen onii diz boyu ;
arkast uzun bir tipi gostermektedir. Burada arkast uzun kismun pileli dokiimii,
diyagonel ¢izgiler ve i¢ ice yarum daire biikliimlerle belirtilmistir. Sausga erkek

tanrilarin sivri kiilahi baginda ve silahsiz olarak betimlenmistir”............

Akurgal ise elinde balta tuttugunu belirtir'**. Sausga’nin yardimcilar1 olan Tanrica
Ninatta ve Kulitta ise kabartmalardaki diger tanriga gorsellerinden farkli olarak

baslarinda uzun yarim kiire benzeri basliklarla betimlenmislerdir.

A odasinin biraz ilerisinde iki tane aslan basli kanatli cin benzeri yaratigin
kabartmalarinin oldugu dar bir yariktan b odasina gegis saglanir. Odanin sag tarafinda
birbirinin esi olarak gosterilen orak benzeri silahlar1 ve yiiriir sekilde bacaklar1 ayrik
gosterilmis kisa kiyafetli, kemerli, konik baslikli 12 tanr1 yer alir (Resim 4). Bu
kabartma grubunun karsisinda tizerlerinde yazili lejantlardan anlasildig tizere tanri
Sarruma ve IV.Tuthaliya tasvir edilmiglerdir (Resim 5). Tanr1 Sarruma kolunu kralin
omzuna atmis ve sag bilegini tutmustur. Bu sekilde Tuthaliya’nin otoritesine destegini
gostermektedir. Bu kabartmada Sarruma c¢ok sayida boynuzlu baghigi kisa kiyafeti
belinde kemerine ilistirilmis kisa kilici ve kivrik ayakkabilari ile gosterilmektedir.

Tuthaliya ise takke benzeri bir bashik ve uzun kiyafeti, sol elinde litiusve kivrik

141 Bryce 2020: 180.
2 Darga 1992: 157.
3 Akurgal 2015: 139.
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ayakkabilar1 ile tasvir edilmistir. Bu kabartmanin yaninda ise kisa sivri basligi
omuzlarindan aslan baslar1 ¢ikmis viicudunun devaminda ters iki aslan goriilen ve
ayaklarin yerinde ise asagiya dogru daralan kili¢ seklinde tasvir edilmis bir kabartma
vardir. Bu heykel biiyiik olasilikla yeralt1 tanrist Nergal’i temsil etmektedir. Metinlerde
Nergal ve 12 yeralti tanrisindan bahsedilir'**. Bu oda biiyiik ihtimalle Hitit krallarinm

1% yer alti

gomiildiikleri ve metinlerde hekur olarak gegen tas evlerden biri olmalidir
tanrilarinin bu odada kabartmalarinin yer almasi Tuthaliya ve Sarrumanin birlikteligi
odanin girisinde yer alan bir heykel kaidesi 12 tanr1 kabarmasinin yaninda bulunan bos

nisler bu odanin Tuthaliya’nin 6lii odasi oldugunu gosterir niteliklerdir.

Kralige Puduhepa’nin bir dua metninde ............ “Arinna’mn giines tanrigasi, tiim
tilkelerin kraligesi! Hatti iilkesinde (kendine) Arinna’min giines tanrisi adimi koydun, ama

sedirden yaptigin iilkede [vani Suriye’de], (kendine) Hepat adini koydun.” demektedir*.

Gliniimiiz ismiyle Alaca Hoyiik olarak adlandirilan bu yerlesim yerinin antik
donemdeki ismi Arinna idi. Glines tanrigasinin sehri olarak kabul edilen ve tanrigayla
ayni isimle anilan bu sehir giris kisminin iki tarafi rolyeflerle siisliidiir. Dogu kulesinin
sehre bakan kosesindeki ilk tas blogunda Gilines Tanrigasi Arinna’nin Kabartmasi
bulunmaktadir (Resim 6). Karsisinda kendisine tapinan bir grup insan gosterilen bas

tanrica tahtinda oturmaktadir™®’

. Arkaliksiz bir iskemlede, uzun giysili, basindan
asaglya Ortli uzanan tanricanin sol elinde bir ayna (?), sag elinde, agiz hizasinda
kaldirilan bir kadeh bulunmaktadir. Ramsey’in ¢izimlerine gore sag elinde gaga agizli
bir testi tuttugu diisiiniilir**®. Tanricanin sag bileginde iki halka bilezik, boynunda fi¢
halkali ¢ember bigimli kolye, basindan asagiya inen Ortiisiiniin altinda dikey ¢izgilerle
belirtilen saglari gérﬁlmektedirmg, Ayaklarinda ucu kivrik karakteristik ayakkabilar

bulunmaktadir. Yazilikaya betimlemelerinden farkli olarak bashigi konik formda ve

elbisesi diiz islenmistir.

Sapinuva kentinde d yapist olarak adlandirilan yapimin kapisinin agzinda sagh

sollu karsilikli olarak yerlestirilmis iki ortostat vardir. Bunlardan biri yangin ve yikinti

144 Bryce 2020: 255.

145 Bryce 2020: 258.

146 K linger 2019: 102.
17 Akurgal 2015: 143.
148 Baltacioglu 1995a: 1.
9 Darga 1992: 144-145.
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sonucunda tamamen dagilmistir. Fakat kuzey yoniinde bulunan ortostat (Resim 7)yiiriir
vaziyette kisa kiyafetli omzunda yay1 ve sadag: asili bir figlrii gostermektedir. Sag
ayaginin ucunda yere dayali mizragi goriilirken omuz hizasindan sonra kayiptir.
Anadolu’daki benzer 6rneklerinden yola ¢ikarak figiirtin Firtina Tanrisin1 gosterdigini
soylemek miimkiindiir. Bunu da ortostatin yan yiiziinde zeminden 40 cm yiikseklikteki
ortasi hafifce yuvarlak govdeli ¢cukur ¢ikintinin tanriya sunu yapmak i¢in hazirlanan bir
boliim oldugunun diisiiniilmesinden glkarrnaktaylzl5o. Ayrica bu kentte bulunan c binasi
olarak ad landirilan bir yapida daha biiyiik bir heykele ait olabilecek kare bir seki/heykel
kaidesi daha ortaya ¢ikarilmistir™!. Bu binanin yaninda yer alan yapinn ise Hititlerde
acik alanlarda dinsel toérenler i¢in kullanilan bir yer oldugu ve kuzey kenarinda ii¢ adet

152 Sapinuva kenti hafirlerine gore iki

tastan heykel kaidesinin bulundugu goériilmektedir
yap1 birbiriyle baglantilidir ve tanr1 heykelleri bu alana getirilerek kaidelere yerlestirilip

bu alanda dinsel torenler yapilmaktadir.

3.2.2. Kralin kabartmalardaki tasviri

Krallar ya da kraligeler 6ldiikleri zaman 14 giinliik bir yas siireci yasanirdi ve bu
stirede bir takim ritiieller diizenleniyordu. Bu ritiiellerin bir kisminda &len kisinin

153

heykeli toren alaymin ortasinda arabanin iizerinde gezdiriliyordu™". Ritiielinin 10.

giiniinde oliintin heykeli 6len kisi erkekse (kral) giimiis bir tahta, kadinsa (kralice)

' Krallarin 6lmesi “o tanri oldugunda” seklinde

altindan bir tabureye oturtulurdu
yorumlanirdi. Kutsal panteona girecek sekilde bir tanr1 olmasalar da diisiik seviyede,
onurlarina heykeller yapilarak tanrilarin tapinaklarinda yer verilen diisiik seviyeli

15 Krallar daha ¢ok MO 13. yiizyil dolaylarinda kayalara veya

tanrilara doniistirlerdi
kesme taslara yapilan kabartmalarda goriilmeye baslandilar. Kimi kabartmalarda uzun
kiyafetleri ve torensel halleriyle , kimi kabartmalarda savasgi olarak betimlenirlerdi.
Tanrilar1 diger 6liimliilerden ayiran en belirgin 6zellik basliklarindaki boynuzlardi fakat
kimi zaman krallarda basliklarinda boynuzlu olarak resmedilirdi. Bu durum genellikle

kralin hayattayken kendisine kutsallik atfettiZi ya da tanri oldugu ydOniinde

150 Siiel 2008: 35.

51 Siiel 2008: 31.

152 Giiel 2008: 28.

153 gchachner 2020: 219.

154 Cilingir-Cesur 2020: 324.
155 Bryce 2020: 106.
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yorumlanirken kimi arastirmacilar tarafindansa ciibbesiyle koruyucu tanriya es tutulan
ve hala hayatta olan rahip kralin diger rahiplerden ayirt edilmesi amaciyla yapildigin

boylece kralin tanriyla olan yakin

Fraktin Anit1 tanrigalarin kabartmalarda nasil tasvir edildiklerini inceleyecegimiz
ticiincii 6rnek olacaktir (Resim 8). Bu anit III. Hattusili ve Puduhepa kraliyet ¢iftinin
Firtina Tanris1 Tesup ve Giines Tanrigast Hepat’ a iki ayri sahnede libasyon da
bulunmalarini anlatir. Bu anitin sag tarafindaki sahnede kralice Puduhepa, Hepat’a icki

sunumunda bulunurken gosterilmistir'>®

(Resim 9). Buradaki kabartmada tanrig¢a tipki
Alaca Hoylik kabartmasinda oldugu gibi arkaliksiz bir tahtta, baginda uzun ortiisii konik
basliginin {stiinde, ayaklarina kadar uzanan pilesiz elbisesi, ucu kivrik ayakkabilariyla
gosterilmistir. Ellerini 6ne ileriye uzatmus elinde bir kadeh tutmaktadir®®. Bu
kabartmadaki en carpict sahne ise kralice Puduhepa’nin, Tanrica Hepat ile esdeger
Olglilerde ve aymi Olgiitlerde bagliklarla gosterilmis olmasidir. Glines Tanrigasinin

basligi her zaman tiim tanrigalardan yiiksek gosterilir. Buda tipki erkek tanrilarin

basliklarindaki boynuz sayisinin riitbe olarak goriilmesiyle esdeger olabilir.

Bu eserlerden biri Karabel A olarak anilan (Resim 10) ve izmir Torbali-
Kemalpasa yolu iizerinde Herodotos tarafindan Misir krali Sesostris’e atfedilse de
giiniimiizde Arzava iilkelerinden biri olan Mira krali Tarkasnava’nin Hitit kralindan
yakinir bir {islupta MO 13.yiizyilda yaptirdig1 bilinen kabartmasidir. Bu iislupta baska
orneklerinde ilerleyen siirecte karsimiza cikacagi ve bolgenin Hitit iislubunda eserler
veren yerel krallart oldugu unutulmamalidir. Bu bolgede daha farkli anitlarinda

bulundugu fakat yol ¢aligmasina kurban gittikleri anlagilmaktadir.

156 Alp 2003: 21.
17 Kinal 1962: 195.
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Hitit Kralllk Donemi heykellerinin tipolojik ve ikonografik 6zellikleri
calismanin konusunu olusturmaktadir. Heykeller iistiinden, tanr1 ve insan figilirlerinin
nasil tasvir edildikleri anlatilmaya calisilmistir. Hititler hakkinda yazilan kitaplarin
icinde heykellerin sanat kisminda sadece belli bashi heykellerin anlatilmis olmasi bu
konuda bir agigin varligin1 géstermistir. Kimi kitapta birka¢ drnekle gegistirilen konu,
kimi kitapta ise kendine hi¢ yer bulamamistir. Merak edilen ikonografik ve tipolojik
ozelliklerin kaya kabartmalar1 vasitasiyla yapildig1 ve yetersizligi gézlenmistir. Tabi ki
yapilan tiim calismalara yetersiz demek yanlis olacaktir. Kesinlikle simdi ve daha
sonraki zamanlarda hep dayanak olusturacak kitaplarda yeterli tanimlamalar yapilmigsa
da, yazan uzmanlarin artik aramizda olmamalar1 ve her gecen giin yeni eserlerin ortaya
¢ikmasi, bu g¢alismanin yapilmasiin sebebidir. Yine benzer ¢alismalara heykeller
konusuna tezlerde ya da makalelerde Hitit Sanat1 baglig1 altinda Gstiin korii deginilmesi,
bu calismanin yapilmasi istegini giiclendirmistir. Hitit ¢ivi yazili arsivlerin kiilt ve
tapinak envanter metinleri basliginda incelenen metinlerde, heykellerin 6zelliklerinden
bahsedilmektedir. Elimizde bulunan metinler 1s1ginda heykellerin ikonografik
ozelliklerini tanimlayabilmemiz ve karsilastirma yapmamizda miimkiin olabilmistir.
Insan boyunda yapilmis heykellere Hitit Krallk Doneminde rastlanamamaktadir.
Metinlerde ise insani ya da daha biiyiik boyutlu heykeller hakkinda birkag bilgiden
Otesine ulagilamamigtir. Metinlerde ¢ogunlukla tapinaklarda envanteri tutulan
heykelcikler hakkinda boyutlari, yapiminda kullanilan malzemeler gibi bilgiler
bulunmaktadir. Bu metinlerden elde edilen sonuglara gore elimize ulasan heykel sayisi
cok kisithdir. Ama tanri betimlemeleri hakkinda en gilivenilir belgelerin yine bu
metinler oldugu biiyiik bir gergekliktir. Ele gecen heykeller hakkinda hangi tanri ya da
krala ait oldugunu sdylemek c¢ogu zaman miimkiin olamamistir. Ayrica kaya
kabartmalarinda tanrilarin, krallarin ve kraligelerin yaninda isimlerinin yazili oldugu

lejantlar ve tasvirleri de bulunan heykellerin isimlendirilmesine yardimci olmustur.

Hitit heykellerinden kendi donemlerinde iiretilenlerin sadece ¢ok kiigiik bir

kismi gliniimiize ulagmistir. Bu sanat dalindaki betimlemelerin kokeni eski Anadolu
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sanatin1 yansitmakla beraber, Mezopotamya kiiltiirlerinin etkisiyle kendilerine has yeni
betim dili olusturmuslardir. Belirlenecek konulari betimlenis sekilleri gibi konuilar da
sarayin etkin oldugu agiktir. Hitit heykellerini genel olarak su sekilde tanimlayabiliriz.
Tipolojik olarak uzun genis yiizlii, badem gozlii, iri ama diiz burunlu, biiyiik kulakli,
ince agiz tebessiim eder sekildedir. Tanrilar ve krallar ellerinde bir sey tasisalar da
tasimasalar da bir kollar1 6ne uzatilmis 6teki kollar ise gogiis hizasinda yere paralel
uzanir. Ayaklar yiiriiylis pozisyonunda ucu kivrik ayakkabilarla gosterilir. Basglarinda
tanrilarda ucu sivri boynuzlu konik basliklar olurken, krallarda takke gibi basi sikica
saran bir baglik vardir. Tanrilar ve krallarda kulaklarinda kiipeler bulunur. Tanrilarin
olasilikla iki parga kiyafetleri vardir. Ince viicuda oturan kisa kollu bir gdmlek ve
islemeli kemerle birlestirilmis kisa eteklik ile tasvir edilirler. Krallar ise eger
tanrilagsmadilarsa yani 6lmedilerse toren kiyafeti olarak da gegen ayaklara kadar uzanan
belden kemerli kiyafetleri ile betimlenirler. Uzun kiyafetli bir kral heykeli bulmak sansi
ele gecerse daha ayrintilari ile krallarin betimlenisi a¢ikliga kavusacaktir. Ele gegen ve
kral heykeli olarak diistiniilen heykelcikler ise tanrilasan krallara ait heykeller olmalidir.
Kadinlarin nasil betimlendigine gelecek olursak ele gegen bir kadin ya da kralige
heykeli olmamasindan &tiirii yalnizca tanriga figilirii olarak kabul edilen &rneklerden
yola ¢ikarak bir tanimlama yapilabilmektedir. Baslarinda hale bigimli bagliklari
tizerlerinde tek par¢a uzun kollu genis ayaklara kadar uzanan kiyafetleri ile tahtta
oturmus sekilde belirtilmislerdir. Ayaklarinda ucu kivrik ayakkabilar kulaklarinda halka
kiipeler, boyunlarinda yuvarlak kolyeler ile tasvir edilebilirler. Hititli yliz bigemi
dedigimiz sekilde badem gozlii, ¢ikik elmacik kemikli, diizgiin ama iri burun ve kulakl,

ince agz1 tebessiim eder sekilde gosterilir.

Ikonografi genel olarak hep ayni kalirken, stil ayriliklari géze carpan heykellerde
farkli toplumlardan etkilenen Hititler kendilerine has bir tislup olusturabilmislerdir.
Kendilerinden sonra gelen uygarliklara etkilemeye uzun siire devam eden Hititler dini
Ogelerin hayatlarinda fazlasiyla yer almasindan otiirii hayatlarii o olgulara gore
sekillendirmigler. Tanrilarini bildikleri iki canli formunda tasvir ederler. Kendileri gibi
bicim verdikleri tanr1 tasvirlerinde de Hitit toplumunun yasamindan unsurlar
gdzlenebilmektedir. Insanlarin kiyafetleri takilari tipolojik 6zellikleri anlagilabildigi i¢in
ele gecirilen heykel ornekleri bu uygarligin daha iyi anlasilabilmesi konusunda bizler

151k tutar.
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KATALOG

Kat No: 1
Eser Adi: Altin Tanrica

Buluntu Yeri: Bilinmiyor

Sergilendigi Yer: Metropolitan Sanat Miizesi Env.: 1989.281.12
Malzeme: Altin

Olgiiler: Y.43cmD. 1.7¢cm G. 1,9 cm

Tammm: Disk seklinde baglikli, tiim viicudunu saran tek parga bir elbise giyen
figiirtin belirgin yiiz hatlarindan ve go6zlerinin altindaki torbalardan ileri yasta biri
oldugu izlenimi olugmaktadir. Bitisik yukar1 kalkik kaslara, iri ve diizgiin bir buruna
sahiptir. Hitit heykellerindeki karakteristik tebessiim ince dudaklarinda yer alir. Halka
seklinde kiipelere, bir kolye ve omuz baslarinda halkadan siislere sahiptir. Heykelin
saclar1 baghiginin altindan ¢izgilerle 6rgii motifi verilerek omzundan beline kadar uzanir
ve tahtin arkasinda kaybolur. Arkaliksiz tahtin kol ve ayaklar iki tarafta da ikiserden,
hem cepheden hem de iki yandan goriilebilen dort aslan ayagi lizerinde gosterilmistir.
Kucaginda yer alan ¢iplak ¢ocuk 1.5 cm, som altindan ve dokiim teknigiyle ayri bir
kalipta iiretilerek sonradan eklenmistir. Cinsel uzvu, tiggen seklinde islendigi igin bir kiz
cocugu betimlemesi oldugu disiiniiliir. Heykelcik arkasindaki halka aski yerinden
anlasilacagi tizere amulet olarak kullanilmis olmalidir. Heykelin Arinna’nin Giines
Tanricast (Hepat) ve kucagindaki kiz ¢ocugun da torunu Tanriga Zintuhi oldugunu
diistinmekteyiz.

Karsilastirma: Kosay 1951 Lev. LXVIII

Kaynakga: Muscarella 1974: 125, Canby 1969: 128, Darga 1992: 102-104, 103,
Cmaroglu — Kutlu 1993: 703, Bilgi 2012: 422, Resim 1138, Ensert 2017: 2-8.
ttps://www.metmuseum.org/art/collection/search/327401?ft=hittite&amp;offset=0&amp
;rpp=40&amp;pos=1

Tarih: MO 14. — 13. yiizy1l
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Kat No: 2

Eser Adi: Alaca Hoyiik Heykelcigi

Buluntu Yeri: Alaca Hoyiik

Sergilendigi Yer: Anadolu Medeniyetleri Miizesi Env. No: 5684
Malzeme: Tung

Olgiiler: Y .10,5cm G. 5,5 cm

Tanmm: Disk seklinde baslig1 vardir, bashiginda sualar gdsterilmis. Ayaklarinin
goriilmeyecegi uzunlukta bir elbiseyle tahtinda betimlenmistir. Elleri tahtinin
kollarinda, ilk ¢ikarildig1 anda elinde yuvarlakca bir nesne tuttugu gogiislerin ise kabin
arkasindan belirgin islendigi rapor edilmistir. Karakteristik Hititli yiiz bigimine sahip iri
badem gozler, biiyiik fakat diizgilin bir burun ve ince tebessiim eder dudaklara sahiptir.
Tahtin altinda yasst ve dikdortgen bigimli bir yere monte edildigini gdsteren uzanti
vardir. Heykelin arka kismi diizlestirilmistir. Bagindaki bashigi, iri gogiisleri, tahtinda
oturusuyla ve Alaca Hoyiikte bulunmasindan sebep heykelin Arinna’nin Giines
Tanrigasinin Heykeli oldugunu diisiinmekteyiz.

Karsilastirma: Muscarella 1974: 125,

Kaynakc¢a: Kosay 1951 Lev. LXVIII, Darga 1992: 102, 96, Bilgi 2012 422,
Resim 1132

Tarih: MO 14.- 13. yiizyil
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Kat No: 3

Eser Adi: Ciftlik Heykelcigi

Buluntu Yeri: Kayseri Ciftlik

Sergilendigi Yer: Kayseri Miizesi Env. No: 71/ 75
Malzeme: Altin

Olgiiler: Y. 1,85 cm G. 0.9 cm.

Tamim: Disk seklindeki bashgiyla tiim viicudu saran tek parga bir elbise giyen
figlir arkaliksiz bir tahtta betimlenmistir. Badem seklinde gozler, kalin kaslar, ucu
genisge iri bir burun ve kiigiik bir ¢ukurcuk seklinde gosterilmis kulaklar1 vardir. Sagi
arkadan bagliginin altindan tahtinin iistiine kadar uzanir. Dudaklarin sol tarafi ve ¢enesi
tahrip olmustur. Arkasindaki halka aski yerinden anlagilacagi iizere amulet olarak
kullanilmis olmalidir. Heykelcigin  Giines Tanrigasinin  bir tasviri  oldugunu
diistinmekteyiz.

Karsilastirma: Muscarella 1974: 125, Kosay 1951 Lev. LXVIII,
Kaynakc¢a: Dogan 1970: 72-74
Tarih: Biiyiik Krallik Dénemi (MO 14.-13. yiizy1l)
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Kat No: 4
Eser Adi: Oturan Kadin Heykelcigi

Buluntu Yeri: Bilinmiyor

Sergilendigi Yer: Metropolitan Miizesi Env. No: 1989.281.17
Malzeme: Glimiis

Olgiiler: Y. 3,2cm D.1,6cm G. 1,8 cm.

Tanmm: Tim viicudu saran, ayaklar1 acikta birakan, tek parca bir elbise giyen
figlir dikdortgen arkaliksiz bir tahtin {lizerinde oturur sekilde betimlenmistir. Tahtin
onden goriinen iki ayagi aslan pengesi seklinde arka ayaklar ise diizdiir. Glimiisten bir
platformun istiinde goriinmektedir. Sol tarafin uzantisi saga gore daha fazladir. Takke
benzeri baglikli saglari arkadan uzanan figiir, bilyilk ama diizgiin burunlu ve iri
kulaklidir. Sag elinde yuvarlak bir nesne tutmaktadir. Ucu kivrik ayakkabilar giymistir.
Sirtinda halka aski bulunmasindan 6tiirii amulet olarak kullanildig1 anlagilmaktadir.

Karsilastirma: Bittel 1957: Tafel 27.

Kaynakc¢a: Muscarella 1974: 131, Cinaroglu — Kutlu 1993: 703, Bilgi 2012: 422
Resim 1137,

Tarih: MO. 14. - 13. Yy
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Kat. No: 5

Eser Adi: Pandantif Heykelcik

Buluntu Yeri: Bogazkdy Corum

Sergilendigi Yer: Anadolu Medeniyetleri Miizesi Env. No: 13164 Bo/70L
Malzeme: Altin

Olgiiler: Y. 1,8cm D. 0,9cm G. 1,5 cm.

Tanmm: Tim viicudu saran, ayaklar agikta birakan, tek parga bir elbise giyen
figlir dikdortgen bir kaidenin iizerinde oturur sekilde betimlenmistir. Takke benzeri
baslikli  saglar1 arkadan uzanan figiir, kemerli genis burunlu ve iri kulakhdir.
Kulaklarinda yuvarlak diigme veya kurs seklinde kiipeler bulunmaktadir. Sag elinde
yuvarlak dipli, biiyiik yayvan bir kap tutmaktadir. Ucu kivrik ayakkabilar giymistir.
Sirtinda halka aski bulunmasindan 6tiirii amulet olarak kullanildig: anlagilmaktadir.

Karsilastirma: Muscarella 1974: 131
Kaynakga: Bittel 1957: Tafel 27.
Tarih: MO. 15.-14. Yy
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Kat No: 6

Eser Adi: Oturan Tanriga

Buluntu Yeri: Alaca Hoylik Corum

Sergilendigi Yer: Anadolu Medeniyetleri Miizesi Env. No: Ulasilamadi
Malzeme: Tung

Olgiiler: Y.5 G.2,5cm.

Tammm: Arkaliksiz tahtinda oturan figiir basliksiz, iri kulakli, yliziindeki
yipranmalardan sebep yiiz hakkinda fazla detay verilememektedir. Eserin bagi hafif 6ne
egik durumdadir. Dirsekten biikiilii sol kolu gogsiine dayali, yine dirsekten biikiilen sag
kol ise dne uzanmis ve el bilek kismimdan kirilmistir. Ustiinde ayaklarina kadar uzanan
bir kiyafet vardir sivri ayakkabilart 6ne dogru ¢ikiktir.

Karsilastirma: Neve 1986: Resim 13 a-b, Bilgi 2012: 422,
Kaynakg¢a: Emre 1993: Taf 23, 2-4, Bilgi 2012: 422.
Tarih: MO. 14.-13. yiizyil

66



Kat No: 7

Eser Adi: Oturan Tanriga

Buluntu Yeri: Bogazkdy Corum

Sergilendigi Yer: Corum Miizesi Env. No: 1-21-84
Malzeme: Tung

Olgiiler: Y.5,7 G. 2,6 cm.

Tamm: Arkaliksiz tahtinda oturan bir kadin figiirii. Basliksiz, iri kulakli ,
yiiziindeki yipranmalardan sebep yiiz hakkinda fazla detay verilemeyen eserin kollari
oniinde birlestirilmis, tistiinde ayaklarina kadar uzanan bir kiyafet vardir.

Karsilastirma: Emre 1993: Taf 23, 2-4, Bilgi 2012: 422.
Kaynakga: Neve 1986: Resim 13 a-b, Bilgi 2012: 422.
Tarih: MO. 14.-13. yiizyil
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Kat No: 8

Eser Adr: Kanatl: Istar

Buluntu Yeri: Bilinmiyor

Sergilendigi Yer: Metropolitan Sanat Miizesi Env. No: 1990.255
Malzeme: Tung ve Altin

Olgiiler: Y. 4,1cmD. 1,8 cm G. 1,5 cm.

Tamim: Basinda yuvarlak altin siislemeli bir baslik, tistiinde kisa etek tarzi bir
kiyafet ve ayaklarinda ucu kalkik ayakkabilarla betimlenmistir. Sol ayagi ilerde sag
ayag1 geri durmus hareket eder sekildedir. Sag elinde, bir pala veya bir hiyeroglif
semboliin egrisiyle sonlandirilmis olabilecek, kismen yok edilmis bir gubuk tutar. Belki
de bir selamet semboliidiir. Tanri'nin omuzlarindan orak sekilli kanatlar ¢ikmistir. Sol
kanad: kiriktir. Tanrica Istar (Sausga) heykelcigi oldugunu diisiinmekteyiz.

Karsilastirma: -
Kaynakga: https://www.metmuseum.org/art/collection/search/327438
Tarih: MO 14.- 13. yiizyil
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Kat No: 9

Eser Adi: Tanrica Heykelcigi

Buluntu Yeri: Alaca Hoyiik Corum

Sergilendigi Yer: Anadolu Medeniyetleri Miizesi Env. No: 5680

Malzeme: Bronz
Olgiiler: Y. 55cm G. 2 cm.

Tamim: Ayakta duran heykelcigin disk seklinde bir bashg: vardir. Iri gozleri,
burnu ve agzi segilebilmektedir. Sol eli gogiis tlizerinde tiggen bigimde ¢izilmis bir
semboliin iizerindedir. One dogru uzatilan kolu omuz altindan kiriktir. Ayaklarini
kapatan uzun bir kiyafeti vardir.

Karsilastirma:-
Kaynakga: Daltaban 1996: 68. Bilgi 2012: 4109.
Tarih: MO. 14.-13. yiizyil
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Kat No: 10
Eser Adi: Kadin Basi
Buluntu Yeri: Bogazkdy Corum

Sergilendigi Yer: Corum Miizesi Env. No: Ulasilamadi
Malzeme: Chlorit tas1
Olgiiler: Y.16 cm

Tanmm: Disk seklinde baglikla betimlenmis biiyiik boyutlu bir kadin heykelinin
bas1 oldugu diisiiniilmektedir. Basligmin sag iist kism1 zarar gdrmiistiir. Iri badem
bi¢imli belirgin géz gukurlar1 vardir. Yiiksek ihtimal degerli taslar veya kire¢ tasindan
aplike gozleri bulunmaktaydi. Kulaklar1 ve burnu irice belirtilmistir. Dudaklari ince ve
tebesslim eder sekildedir.

Karsilastirma: -

Kaynakga: Bittel 1984 Lev. 13-15, Darga 1992: 99, 95, Bilgi 2012: 425, Resim
1144

Tarih: MO. 14.-13. yiizyil
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Kat No: 11
Eser Adi: Amasya Heykelcigi

Buluntu Yeri: Dogantepe Amasya

Sergilendigi Yer: Amasya Miizesi Env. No: A.64.1.1.
Malzeme: Bronz

Olgiiler: Y. 21,5 cm

Tammm: Heykelin basinda sivri konik seklinde bir baslik bulunmaktadir. Figiir
sakalsiz ve sagsizdir. Yiiz hatlari kaslar1 ve goz kapaklari belirtilmis simdi bos olan g6z
cukurlarinda degerli bir maden ya da tastan gozler konulmus olmalidir. Burun olduk¢a
diiz, dudaklar ince ve keskin tebessiim eder sekilde ve vakur bir durusta ifade edilmistir.
Kiyafeti iki parcadan olusmaktadir. Ince bir gomlek ve kisa bir eteklik kemerle
birlestirilmistir. Gomlek yakasinda ve sirtinda V sekilli kesitler vardir, sirtindaki V
sekilli kesit sirtin ortasina kadar inmekte acikliktan sirt ¢izgileri belli olmaktadir. Bele
oturan kemer yiiksek kenarlikli birer yarim kavis halinde sona eren iki ucu arasinda tam
belirginlestirilmemis bir toka bulunur, tokanin ortasindan asagiya dogru kemerin
devami niteligindeki bir bant etegin altina kadar sarkmakta sagakli bir izlenim
vermektedir. Kisa eteklik viicuda oturur bir sira diiz seritten sonra balik kilgig1 seklinde
bir desenle siislenmistir.

Karsilastirma: Darga 1992: 102-104, 103, Bilgi 2012 410 — 411.
Kaynakea: Alp 1961: 191-216.
Tarih: MO 14.- 13. yiizyil
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Kat No: 12

Eser Adi: Tung Heykelcik

Buluntu Yeri: Bogazkdy

Sergilendigi Yer: \Vorderasiatisches Miizesi Env. No: VA 04853

Malzeme: Tung
Olgiiler: Y. 14,7cm D. 4 cm G. 5.4 cm.

Tanmmm: Dolgun yanakli, derin goz cukurlar1 daha once yerlerinde farkli bir
materyalle dolu oldugunu gosterir. Iri burun ve kulaklarla tipik Hititli bigemine uyar.
Basta baslik yoktur, degerli bir madenden yapilmis ekleme bir par¢a oldugu
diisiiniilebilir. Kisa boyunlu gogiis ve sirt kaslar1 boynunda V seklinde bir agiklik
birakilmis gomleginin altindan anlasilabilmektedir. Belirgin islenmis diz kapaklarini
acikta birakan kisa etekligi diiz ve sade betimlenmistir. Beli iyice kavrayan alttan
kancali ve tokali kemer bedenine oturan bu iki parca kiyafeti birlestirir sekilde goriiliir.
Tek kolu olan heykelde bu kol yere paralel yukar: kaldirilmis ve eller yumruk seklinde
birlestirilmistir. Diger kol per¢in yerinden ¢ikmis ve kaybolmustur. Yiiriir pozisyonda
betimlenen figiiriin ayaklarinda Hititler i¢in karakteristik olan ucu kivrik ayakkabilar
vardir.

Karsilastirma: Alp 1961: 191-216.
Kaynakga: Darga 1992: 102-104, Bilgi 2012 410 — 411.
Tarih: MO 14.-13. yiizyil
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Kat No: 13
Eser Adi: Lazkiye Heykelcigi

Buluntu Yeri: Lazkiye

Sergilendigi Yer: Louvre Miizesi Evn No: AO 11187
Malzeme: Tung

Olgiiler: Y. 155cm D.3,5¢cm G. 5,5 cm.

Tamm: Ayakta ylirlir pozisyonda betimlenmis erkek heykelcigi. Dolgun yanakli,
derin gdz cukurlar1 vardir. iri burun ve kulaklarla tipik Hititli bigemine uyar. Basta
baslik yoktur, degerli bir madenden yapilmis ekleme bir parca oldugu diisiiniilebilir.
Bele kadar uzanan seritlerle 6rgii seklinde gosterilen saglar1 vardir. Kulaginda diigme
seklinde bir kiipe gozlenmektedir. Kisa boyunlu gogiis ve sirt kaslari boynunda agiklik
birakilmig géomleginin altindan anlagilabilmektedir. Belirgin islenmis diz kapaklarini
acikta birakan kisa etekligi yatay bantlarla ve balik kil¢ig1 seklinde siislenmistir. Beli
lyice kavrayan alttan kancali ve tokali kemer bedenine oturan iki parga kiyafeti
birlestirir ve etegin ucuna kadar uzanan bir hat ¢izer. Kollar1 olmayan heykel yiiriir
pozisyonda betimlenmis ayaklarinda Hititler i¢in karakteristik olan ucu kivrik
ayakkabilarla gosterilmistir.

Karsilastirma: Alp 1961: 191-216.
Kaynakg¢a: Darga 1992: 102-104, 103, Bilgi 2012 410 — 411.
Tarih: MO.1550 — 1150
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Kat No: 14

Eser Adi: Heykelcik

Buluntu Yeri: Sak¢agozii Gaziantep

Sergilendigi Yer: Adana Miizesi Env. No: 5.25.1975
Malzeme: Kirmizi Bakir Alasim

Olgiiler: Y. 21,6 cm

Tammim: Ayakta yiiriir pozisyonda heykelcigin sol ayagi onde sag ayagi
arkadadir. Kollar dirsekten biikiilmiis 6ne dogru uzanir, eller yumruk seklinde sikilmig
artik var olmayan nesneleri tutar sekildedir. Yuvarlak oval yiiz; i¢i bos badem sekilli
gozler, kalin kaglar, etli yanaklar ve dar bir alinda ¢ikintt yapan iri bir burun ile hafif
tebessiim eder ince dudaklar seklinde tasvir edilmistir. Bas kulak koruyucu konik bir
migfer ile Ortiilmiistiir. Yiiz ve boynun altin varak kaplamasi korunmustur. Biiyiik
gozler bir zamanlar kakilmissa bile folyonun altinda bir iz kalmamistir. Gevsek bir
sekilde biikiilmiis bir seritten diizlestirilmis uglart disa dogru yuvarlanmig giimiis
boyunda goriilmektedir. Uzun tliggen govde, hafif belirgin kopriicik kemikleri ile
oldukga diiz bir sekilde modellenmistir. Omuzlar genis, sol omuz sagdan daha
yiiksektir. Sol elin bas parmag digerlerinden agik¢a tasvir edilen parmaklardan
ayrilmistir. Govdenin arkasi kiirek kemikleri arasindan bele kadar uzanan bir ¢okiintii
disinda modellenmemistir. Figiir genis bir kemer ya da kusakla tutturulan kisa, dar sade
bir etek giymektedir. Bacaklar dizlere kadar ince, dizlerin altinda baldir kisminda
yuvarlak sekilde kaliplanmistir. Ayak parmaklari goriilebilmektedir.

Karsilastirma: Ozgen-Summers 1993: 109-110.
Kaynakca: Ozgen-Summers 1993: 109-110, Bilgi 2012: 411, 1094.
Tarih: Bilinmiyor
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Kat No: 15
Eser Adi: Heykelcik
Buluntu Yeri: Sak¢agozii Gaziantep

Sergilendigi Yer :Gaziantep Miizesi Env. No: 13.1.75
Malzeme: Bronz, Altin, Glimiis
Olgiiler: Y. 17,5 cm

Tamm: Ayakta yiirlir pozisyonda heykelcigin sol ayagi oOnde sag ayagi
arkadadir. Oval yiiz; i¢i bos badem sekilli gozler, kalin kaslar, etli yanaklar ve dar bir
alinda ¢ikinti yapan iri bir burun ile hafif tebessiim eder ince dudaklar seklinde tasvir
edilmistir. Bas kulak koruyucu konik bir migfer ile ortiilmiistiir. Yiiz ve boynun altin
varak kaplamasi korunmustur. Gevsek bir seklide biikiilmiis bir seritten diizlestirilmis
uclart disa dogru yuvarlanmig giimiis boyunda goriilmektedir. Uzun tiggen govde, hafif
belirgim kopriiciik kemikleri ile oldukga diiz bir sekilde modellenmistir. Omuzlar genis,
sol omuz sagdan daha yiiksektir. Kollar yatay olarak 6ne dogru uzatilmis ve eller sikilt
yumruk bi¢iminde ve deliklidir. Genis bir kemer ya da kusak karnina baglanmis ve etek
kisa, dar seritlerle siislenmistir. Belinden sarkan kemere tutturulmus hangeri vardir.
Bacaklar dizlere kadar ince, dizlerin altinda baldir kisminda yuvarlak sekilde
kaliplanmustir. Ayak parmaklari goriilebilmektedir.

Karsilastirma: Ozgen-Summers 1993: 109-110,
Kaynakca: Ozgen-Summers 1993: 109-110, Gaziantep Miize Miidiirliigii
Tarih: Bilinmiyor
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Kat No: 16

Eser Adi: Savasc1 Heykelcigi

Buluntu Yeri: Kadikalesi

Sergilendigi Yer: Aydin Miizesi Env. No: 6097
Malzeme: Bronz

Olgiiler: Y. 7.8

Tammm: Heykelcigin yiiksekligine kiyasla uzun sayilabilecek konik baslik
kabartma bir bantla ayrilir. Konik bashigin altindaki yuvarlak yiizde kulaklari oldukga
biiyiik ve kepge seklinde kivriktir. Gozleri iri-patlak, burun da biyiiktir. Baslhigmm
arkasinda at kuyrugu seklinde bele dogru uzanan saglar1 vardir. Boyun diiz olmayip
hafif bir kavisle uzanmaktadir. Eserin iiggene benzeyen govdesinde kisa kollu bir giysi
dikkat c¢eker. Govdenin alt yarisinda etek seklindeki giysinin altindan goriinen
bacaklardan soldaki oOnde, sagdaki ise geride gosterilmis ve boylece hareket
saglanmistir. Heykelcik adim atarak yiiriir vaziyettedir. Kasik kismina kadar bacagin
hareketi hem ©Onden hem arkadan gosterilmistir. Bacaklar diiz birakilmamis diz
kapaginin alt bolimiine tombulluk da verilmistir. Heykelcik sag eli havada bir nesne
tutuyor olmalidir. Sag kolun dirsek ¢ikintis1 da segilebilmektedir. One dogru uzatilan
diger elin durumu u¢ kismindaki oksitlenmeden dolay:r tam olarak anlagilamamakla
fakat yukariya dogru kivrilmis oldugu soylenebilir.

Karsilastirma: Darga 1992: 102-104, Bilgi 2012 410 — 411.
Kaynakga: Akdeniz 2004: 25-26.
Tarih: MO. 15.-14. yiizy1l
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Kat No: 17
Eser Adi: Konya Heykelcigi

Buluntu Yeri: Konya

Sergilendigi Yer: Tiibingen Universitesi Miizesi Env. No: Ulasilamadi
Malzeme: Bronz

Olgiiler: Y. 14,5G. 6 cm

Tammm: Yiiriir pozisyonda kisa kiyafetli hatlar1 diger 6rneklere nazaran daha
yuvarlak islenmis basi, iri burnu, iri kulakli; sag eli havada, sol eli ileri uzanmig erkek
heykelcigi. Viicudun ist kisminda kiyafet segilemese de belin asagisinda kalga
hizasinda kisa eteklik goriilmekte. Ayaklarinin altinda bir yere monte edildigimi
gosteren metal uzantilar secilebilmektedir.

Karsilastirma:-
Kaynakga: Bittel 1976: 331 147, Darga 1992: Bilgi 2012: 412, 1102.
Tarih: MO. 14.-13. yiizyil
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Kat No: 18

Eser Adi: Tokat Heykelcigi

Buluntu Yeri: Aktepe, Tokat

Sergilendigi Yer: Tokat Miizesi Env. No: 75.67.1-2743
Malzeme: Bronz

Olgiiler: Y. 14,4 cm G. 3,7cm.

Tammm: Ayakta yiirir pozisyonda tasvir edilmis bir heykelcik. Fazla uzun
olmayan konik sekilli bagliginin 6n kismimin alt kenarlarinda ince bir bant vardir.
Kaglar1 yay gibi olup burnunun iist kisminda birlesmektedir. Oval ve iri betimlenmis
gozlerinin igi hafif gukur gibidir. Burnu iri ve diizdiir. Dudaklar1 ince, agiz hafif agiktir.
Kulaklar1 kabartma seklinde ve disa ¢ikiktir. Boynu ince ve uzun, omuzlari genis ve
yuvarlak hathdir. Vicudun st kismi tiggen sekilli olup bele dogru daralmistir.
Gogiisleri hafif belirgin yuvarlak ¢ikint1 seklindedir. Beli dar kalgas1 genistir. Sol kolu
dirsekten biikiilmis ileri uzatilmistir, sag kolu dirsekten biikiilmiis hafif arkaya dogru
egik durumda yukar1 kaldirilmistir. Ellerinin  parmaklari birlestirilerek yumruk
olusturulmus, ellerinde yuvarlak sekilde delikler bulunmaktadir. Govdesinin {ist
kisminda herhangi bir kiyafet belirtisi olmamakla birlikte gévdenin alt kisminda
kalgasina kadar inen dizleri agikta birakan kisa bir etek vardir, diz kapaklari yuvarlak
sekilli birer ¢ikint1 olarak belirtilmistir. Sol bacak hafif one, sag bacak ise geriye
uzatilmigtir. Ayaklari diizdiir, ayaklarinin altinda ince ve dikdortgen sekilli uzantilar
bulunmaktadir. Kalip dokiim tekniginde iiretilip sonrasinda govdesinin 6n ve arka
kisminin dovme teknigi ile diizlestirildigi anlagilmaktadir. Boynun arka kismi, gévdenin
iki yaninda ve bacaklarinin arkasinda ince yivler bulunmaktadir.

Karsilastirma: Ozgii¢ 1949: 49, Darga 1992: 110,
Kaynakg¢a: Ekiz 2003: 357, Bilgi 2012: 412, 1103.
Tarih: MO. 14.-13. Yiizyil
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Kat No: 19
Eser Adi: Heykelcik
Buluntu Yeri: Karasehir Kiitahya

Sergilendigi Yer: Louvre Miizesi Env. No: Ulasilamadi
Malzeme: Bronz
Olgiiler: Y. 9 cm.

Tanmm: Ayakta yiiriir pozisyonda tasvir edilmis kisa kiyafetli erkek heykelcigi.
Yiizde iri gozler, diizgiin bir burun, dolgun dudaklar iri kulaklarla tasvir edilmis. Heykel
alisik olunmus sivri basliktan farkli olarak basta toplanan top gibi sa¢(?) ya da o tarz bir
baglikla goriiliir. Sag eli havada pazisinda bir taki bulunur. Sol el dirsekten biikiilmiis
One uzanmaktadir. Belinde bigak kabzasi seklinde bir figiir vardir. Ayaklarinin altinda
bir yere monte edildigini gosteren uzantilar mevcuttur. Yuvarlak hatlarda yapilmis
gibidir.

Karsilastirma: Ekiz 2003: 357.

Kaynakg¢a: Bilgi 2012: 412, 1105.

Tarih: Hitit
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Kat No: 20
Eser Adi: Heykelcik
Buluntu Yeri: Konya

Sergilendigi Yer: Louvre Miizesi Env. No: Ulasilamadi
Malzeme: Bronz
Olgiiler: Y. 9 cm

Tanmm: : Ayakta yiiriir pozisyonda tasvir edilmis kisa kiyafetli erkek heykelcigi.
Yiizde badem bigimli gozler, diizgiin bir burun, ¢izgi gibi dudaklar iri kulaklarla tasvir
edilmis. Heykel sivri bir baglikla goriiliir. Sag eli havada yumruk bi¢imli ve ortasi
delikken, sol el dirsekten biikiilmiis 6ne uzanmaktadir. Belinde bigak kabzasi seklinde
bir figlir vardir. Ayaklarinin altinda bir yere monte edildigini gdsteren uzantilar
mevcuttur. Bel ve etek kisimlarinda hatlarda bir farklilik var gibi goriiniir.

Kaynakea: Bilgi 2012: 412, 1104.
Tarih: Hitit
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Kat No: 21

Eser Adi: Heykelcik

Buluntu Yeri: Hatay

Sergilendigi Yer: Alanya Miizesi Env. No: 1.11.93

Malzeme: Bronz
Olgiiler: Ulasilamad:

Tanim: Ayakta ayaklari daha onde viicut biraz daha geride goriinen heykelcik
sivri baglikli, kisa eteklikli sag eli havada, elinde sekli bozulmus metal bir eserle
bulunmustur. Sol eli dirsekten biikiilmiis ileriye bakmakta ve bileklerinde iki sira
bileklik goriilmektedir. iri burun, kulak ve gozlere, kalin uzun bir boyna sahiptir.
Belindeki kemer alisik olunan kemerlerden farkli daha kalin islenmis ve altindaki
genellikle kisa ¢izgiyle bile olsa gosterilen eteklik burada ¢ok belirgin degildir.

Karsilastirma: Ekiz 2003: 357.
Kaynakg¢a: Miize Rehberi 1995: 15.
Tarih: MO. 14.-13. Yiizyil
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Kat No: 22

Eser Adi: Altin Varakli Heykelcik

Buluntu Yeri: Bilinmiyor

Sergilendigi Yer: Vordeasiatisch Miizesi Env. No: VA 02717
Malzeme: Bronz, Altin

Olgiiler: Y. 18 cm

Tammm: Ayakta durur vaziyette tasvir edilmis heykelcik bronz {istii altin
kaplamadir. Belden asagisinda kapla kismi soyulmustur. Bacaklar bitisik sekilde
islenmis heykelin arka kismi diizlestirilmistir. Kollarda viicudun aksine hareket
kazandirilmig govdeden bagimsiz dirseklerden kirilarak sag kol o6ne, sol kol yana
uzatilmistir. Eller kiriktir ve kollarda da altin kaplamada yer yer soyulmalar
gozlenmektedir. Baginda konik tipli bir baslik bulunan heykelcigin basliginin uc kismi
diizlestirilmistir. Karakteristik Hititli biceminde olan yiiz altin plakaya kazinma
teknigiyle islenmigtir.

Karsilastirma:-
Kaynakg¢a: Vorderasiatisch Miize Miidiirliigii
Tarih: Hitit
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Kat No: 23

Eser Adi: Altin Serpuslu Giimiis Heykelcik

Buluntu Yeri: Satin alinma

Sergilendigi Yer: Anadolu Medeniyetleri Miizesi Env. No: 10-01-1997
Malzeme: Giimiis ve Altin

Olgiiler: Y. 4,4cm G. 1,4 cm.

Tanimm: Sag ayagi arkada, sol ayagi onde adim atar sekilde ayakta duran bir
erkek tasviridir. Baginda altin plaka ile kaplanmis sivri konik bir bagligi vardir. Genis
yiiziinde iri bir buruna, belli belirsiz ¢ukurlar seklinde islenmis gozler ve agiza sahiptir.
Iri kulaklar1 ve kulaklarmin hemen altindan baslayan ve ¢enesini saran sakal kabartist
yer almaktadir. Govdesi ve basma gore uzun ve kalin olan boynu dar ve diisiik
omuzlarla birlesmektedir. Kollart govdeye bitisik dirseklerden kivrilarak gogiiste
caprazlama birlestirilmistir. Sag elinde, sol omzuna dayali ucu kivrik bir asa
tutmaktadir. Sol elinde ise tuttudu obje asmmalardan kaynakli olarak tam
anlagilamamaktadir. Dizlerinin iistiinde biten viicudunun iist kismi1 oturan etek kismina
dogru genisleyen tek parca bir kiyafet giydigi diistiniilmektedir ¢iinkii belinde kemer
izine rastlanmamistir. Kiyafetin etek kismimnin oOniinde boyuna ve enine ¢izgilerle
olusturulmus kare kabartma siislemeler olusturulmustur. Adim atar pozisyondaki
bacaklarinda diz ve baldirlar belirgin islenmistir. Ucu kivrik ayakkabilar giymektedir.
Sag ayakkabinin ucu sol ayak topuguyla birlesmis ve sol ayakkabinin ucu yukariya
donmiis ve fazla kivrilmistir. Heykelcigin sirt kisminda kiirek kemiklerinin arasindaki
dikey aski deligi amulet olarak kullanildigin1 gosterir.

Karsilastirma: -
Kaynake¢a: Kulacoglu 2000: 125-130.
Tarih: MO. 15.- 14. yiizyil
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Kat No: 24

Eser Adi: Ahurhisar Heykelcigi

Buluntu Yeri: Afyonkarahisar

Sergilendigi Yer: Afyonkarahisar Miizesi Env. No: 10393
Olgiiler: Y. 31,5cm

Malzeme: Tung

Tanim: Takkeli savasg¢r giyimli boynuzlu heykelcik(?). V yakali kemerli, kisa
etekli, kalip yuvali, yuvalar derin hatli, hatlar i¢inde beyaz macun ve kulak iistiinde altin
cengel pargast kalmigtir. Kollar omuzdan, ayaklar dizden, boynuzlar kulak yanindan
kirilmig ve ele gegmemistir. Heykelcik bronz dokiim olup i¢i kursun dolguludur. Kulak
tizerindeki altin ¢engelden dolay1 altin siislemeli oldugu sanilmaktadir. Hitit ¢agina ait
en bliyiik bronz heykelciktir. Heykelin tahribat orani yiiksek oldugu i¢in ayrintilart
se¢mek zor olsa da badem bigimli gbzler, iri bir burun segilebilmektedir.

Karsilastirma: -
Kaynakea: Ilashi 1992: 267.
Tarih: MO 14.- 13. Yiizyil

84



Kat No: 25

Eser Adi: Gozliikule Heykelcigi

Buluntu Yeri: Tarsus Gozliikule

Sergilendigi Yer: Adana Miizesi Env. No: 2823
Malzeme: Dag Kristali

Olgiiler: Y. 6 cm

Tammm: Dag kristalinden yapilmistir. Sivri uglu konik bashiginda tahribatlar
gozlenir. Basindaki oyuklardan degerli bir madenle kaplandigi sdylenebilir. Yuvarlak
badem bigimli gozleri, iri olarak belirtilmis kulaklar1 ve burnuyla klasik bir Hititli
bigemini yansitir. Uzun giysili olarak tasvir edilmistir. Viicudun tek parga blok islenisi
Alaca Hoyiik bassiz heykeline benzer.

Karsilastirma: Baltacioglu 1995b: 41-54.

Kaynakg¢a: Goldman 1952: 129-133. Plate XXV fig. 1 Uzunoglu 1983: 242,
A647.

Tarih: MO. 14.-13. yiizyil
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Kat No: 26
Eser Adi: Malatya Heykelcigi

Buluntu Yeri: Malatya

Sergilendigi Yer: Sadberk Hanim Miizesi Env. No: HK.2116
Malzeme: Bronz

Olgiiler: Y. 5,8 cm.

Tamm: Basinda sivri konik sekilli bashigi, tizerinde ayaklara kadar inen uzun bir
kiyafeti vardir. Klasik Hititli yliz biceminde badem gozlii, iri kulakli ve burunlu ince
keskin dudakli olarak tasvir edildigi secilebilmektedir. Kalin boynu kisa, saglar giir ve
basligiin altindan kalin bir bant halinde incelerek bele kadar uzanmaktadir. Kollar1 6ne
kivrik, elleri gogiis hizasinda birlestirilmistir. Belden asagis1 dort yiizlii bir kaide gibi
islenmistir.

Karsilastirma :
Kaynake¢a: Sadberk Hanim Miizesi Envanteri
Tarih: MO. 14.-13. Yiizy1l
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Kat No: 27

Eser Adi: Oturan Erkek Heykelcigi

Buluntu Yeri: Alaca Hoyiik Corum

Sergilendigi Yer: Anadolu Medeniyetleri Miizesi Env. No: 9737

Malzeme: Fildisi
Olgiiler: Y. 3,9cm G. 1.7 cm.

Tamm: Dizlerinin iizerinde ayak bas parmaklarindan destek alarak duran misir
tarzinda, oturan bir erkek tasviri. Kisa kesimli saglari, yuvarlak oyuk gozleri, diizgiin bir
burnu ve ince dudaklar1 vardir. Uzerinde tek parga uzun bir kiyafet bulunan figiirde bel
kisminda siislii Oniinden uzanan bir kemer goriliir. Sag eli dizinde parmaklari
secilebilmekte, sol eli ise sag omzunu tutmaktadir.

Karsilastirma: -
Kaynakg¢a: Akok-Kosay 1966, 181,182 pls 30-31; Al. i. 14.
Tarih: MO. 14.-13. Yiizy1l
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Kat No: 28
Eser Adi: Troya Heykelcigi

Buluntu Yeri: Troya Cannakkale

Sergilendigi Yer: Canakkale Miizesi Env. No: 8058
Malzeme: Bronz

Olgiiler: Y. 10,2 cm G.4,2 cm.

Tamm: Heykelcik sag elini dirsekten kirip 6ne uzatmis ve elini yumruk seklinde
stkmus. Sol elini ise gdgsiine koymustur. [ri burulu, iri kulakli ve iri gozlii olmasi
karakteristik Hitit tislubundadir. Ustiindeki kiyafetler segilememektedir.

Karsilastirma: -
Kaynakga: Bilgi 2012: 413, 1108
Tarih: Geg Tung Cagi
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Kat No: 29
Eser Adi: Efes Heykelcigi
Buluntu Yeri: Efes

Sergilendigi Yer: Ozel Koleksiyon Env. No: Ulasilamadi
Malzeme: Bronz
Olgiiler: Ulasilamad:

Tanmm: One dogru egik formda, ii¢ ayakli bir seyin iistiinde duran bir kab1 tutan
uzun kiyafetli bir adam tasviridir. Saglar1 alisik olunan tarzin Gtesinde kisadir. Badem
bigimli gozleri, burun hizasinda kavis yapan kaslar1 ve delikli iri kulaklariyla
goriilmektedir.

Karsilastirma: -
Kaynakg¢a: Hanfmann 1962: 1,2,4
Tarih: MO. 14.13. yiizyil
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Kat No: 30

Eser Adi: Alaca Hoyiik Bassiz Heykel

Buluntu Yeri: Alaca Hoyiik Corum

Sergilendigi Yer: Alaca Hoyiik Miizesi Env. No: 1-1102-74
Malzeme: Kalker

Olgiiler: Y. 2.10 m.

Tanmm: Basi boynu ve omuzlari eksiktir. Masif olarak yontulmus heykelin
kiyafeti yere kadar uzanmaktadir. Dirsekten kivrilan kollar1 gogiis iizerine dogru
kaldirilmigtir. Fakat dirsekler ayni hizada degildir. Sag elinin sol elinden daha yukarda
tutuldugunu diisiindiirmektedir. Sag kolu kiyafetin altinda kalirken, kiyafetin yandan
uzanan pargasiyla one kivrik sol kolu ortiilmistiir. Elinde asa veya mizrak tutuyor
olabilir. Arka kismi az islenmis oldugundan arkadan goriilmeyecek bir alanda
bulunduruldugu diisiiniilmektedir.

Kaynakca: Baltacioglu 1995h: 41-54.
Tarih: MO. 13. yiizyil
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Kat No: 31

Eser Adi: Altin Tanr1

Buluntu Yeri: Yozgat

Sergilendigi Yer: Louvre Miizesi Env. No: AO 9647

Malzeme: Altin
Olgiiler: Y. 3.8cm G.1.3cm D.1.3cm.

Tanmm: Sol ayagi onde, sag ayagi arkada adim atar sekilde ayakta duran bir
erkek tasviri. Konik bigimli sivri bagliginda ¢ok sayida boynuz bulunmaktadir. Genis bir
yliz, iri yass1 burun, biiyiik belirgin gozler, irice kulaklar ve ¢izgi gibi bir agiz ile tam
Hitit tipolojisine uygun bir eserdir. Saglar1 arka taraftan bagliginin arkasindan sirtina
dokiilmektedir. Kollart dirsekten kivrilarak ayni esitlikte gogiis hizasinda birlestirilmis,
kiit ellerinde bir tiir asa tutmaktadir. Kisa giysisinin etek kisimlarinda ve basliginda
dikey cizgilerle stislemeler goriilmektedir. Sivri uglu ayakkabilarinin neredeyse diz
kapagina kadar uzandigi goriilmektedir. Sirtinda kiirek kemiklerinin arkasindaki
bozulmalardan burada amulet olarak kullanilmasi i¢in bir halka aski oldugu
diistiniilmektedir. Amulet olarak kullanilmasi, basliginda yer alan ¢ok sayidaki
tanrisallik sembolii olan boynuzdan, heykelcigin yiiksek riitbeli bir tanrinin kuvvetle
muhtemel Tanr1 Sarruma’nin Heykelcigi olabilecegini diisiinmekteyiz.

Karsilastirma: Darga 1992: 103; Akurgal 2015: 248 .

Kaynakga: Darga 1992: 103; Akurgal 2015: 248;
https://collections.louvre.fr/en/ark:/53355/c1010123028 23.03.2022.

Tarih: MO 14.- 13. yiizyil
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Kat No: 32

Eser Adi: Altin Tanr1

Buluntu Yeri: Bogazkoy Corum (?)

Sergilendigi Yer: British Miizesi Env. No: 1939,0610.1
Malzeme: Altin

Olgiiler: Y. 3.94cm G. 1,25 cm.

Tanmm: Sol ayagi onde, sag ayagi arkada adim atar sekilde ayakta duran bir
erkek tasviri. Konik bi¢imli sivri baghiginda ¢ok sayida boynuz bulunmaktadir. Genis bir
yiiz, iri yass1 burun, bilyiik belirgin gézler, dudaklar ve cikik bir ¢enesi vardir. Iri
kulaklarinda diigme seklinde bir kiipe oldugu disiiniilmektedir. Saglari arka taraftan
basligmin arkasindan sirtina dokiilmektedir. Kollar1 dirsekten kivrilarak ayni esitlikte
g6glis hizasinda birlestirilmis, ellerinde bir tiir asa tutmaktadir. Kisa giysisinin etek
kisimlarinda ve bashiginda dikey c¢izgilerle siislemeler goriilmektedir. Sivri uglu
ayakkabilarinin neredeyse diz kapagma kadar uzandigi anlasilir. Sirtinda kiirek
kemiklerinin arkasinda bir halka aski amulet olarak kullanildigini goéstermektedir.
Amulet olarak kullanilmasi, basliginda yer alan ¢ok sayidaki tanrisallik sembolii olan
boynuzdan, heykelcigin yiiksek riitbeli bir tanrmm kuvvetle muhtemel Tanri
Sarruma’nin Heykelcigi olabilecegini diisiinmekteyiz.

Karsilastirma: Darga 1992: 103; Akurgal 2015: 248.

Kaynakca: Darga 1992: 103; Akurgal 2015: 248;
https://www.britishmuseum.org/collection/object/W_1939-0610-1 23.03.2022.

Tarih: MO 1400 - 1200
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Kat No: 33
Eser Adi: Dovlek Heykelcigi
Buluntu Yeri: Dovlek Sarkisla Sivas

Sergilendigi Yer: Anadolu Medeniyetleri Miizesi Env No: 8825
Malzeme: Tung
Olgiiler: Y. 11.4 cm.

Tanmm: .Sol ayak onde, sag ayak arkada ileri adim atar sekilde ayakta duran
erkek figiiri. Konik seklindeki sivri basliginin iki yaninda 6ne dogru kivrilan birer
boynuz bulunmaktadir sol taraftaki boynuz daha asagiya diigmiistiir. Kareye benzeyen
yiiz yapisinda ¢ikik elmacik kemikleri ve iri burnu belirgindir. Cenesi dolgun ve
sakalsizdir. Uzun bir boynu vardir. Bagliginin arkasindan uzanan saglari belin iistiine
kadar iiggen seklinde uzanir. Kulaklarinda kiipeler secilebilmektedir. Ustiinde ince
gogiis kaslarinin ve viicut hatlarimi ortaya ¢ikartan bir kiyafet vardir. Kiyafetin varligi
mide istiindeki bir diigmeden anlagilmaktadir. Kisa eteginin ucunda ¢izgi boyunca
enlice bir serit vardir. Sag kolu dirsekten yukari dogru kivrilmis sanki bir sey atarmig
gibi goriinmesine sebep olmaktadir. Sag kolu ise dirsekten kivrilmis ve 6ne dogru
uzatilmistir. Ellerinde daha oOnce var olan fakat suanda mevcut olmayan aletlerin
tutuldugunu gosteren delikler fark edilmektedir. Ayaklar1 ve kollarinin tasviri heykele
canlilik katmaktadir. Heykelin ayaklarinda ucu kivrik ayakkabilar vardir. Ayaklarinin
altinda bir yere monte edildigini gosterir sivri ¢ikintilar goriilmektedir.

Karsilastirma: Darga 1992: 102-104, 103, Bilgi 2012 410 — 411.
Kaynakca: Ozgiic 1949: 49.
Tarih: MO 15. yiizyil
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Kat No: 34
Eser Adi: Dag Tanris1 Heykelcigi

Buluntu Yeri: Bogazkoy

Sergilendigi Yer: Anadolu Medeniyetleri Miizesi Env. No: 136-1-64
Malzeme: Fildisi

Olgiiler: Y. 3,6 cm.

Tamm: Fildisinden yapilmustir. Iri gdzkapaklari, sivri kalkik uglu burnu, ve
sakallidir Sivri konik sekilli basliginda hem yanlardan, hem de 6nden boynuzlarla
gosterilmistir. Arkadan bashiginin devaminda uzun saglari goriilebilir. Baglhiginin
altindan tasan uzun ve iri betimlenmis kulaklar1 vardir. Kollar1 yiiziinlin 6niinde
elleriyle capraz olusturacak sekilde kavusturulmustur. Alti dag sirasiyla siislenmis
asagiya dogru konik sekilde genigleyen bir etekle tasvir edilmistir.

Karsilastirma: -
Kaynakga: Bittel 1957: 29-31.
Tarih: MO 14. yiizyil

94



Kat No: 35

Eser Adi: Mut Heykelcigi

Buluntu Yeri: Mut Karaman

Sergilendigi Yer: Karaman Miizesi Env. No: 2626
Malzeme: Tung

Olgiiler: Y. 7,5cm G. 2,7 cm.

Tamm: Ayakta yiiriir sekilde goriinen heykelcik kisa eteklikli sag eli havada
elinde bir sey tutar gibi eli kapali, sol eli dirsekten biikiilmiis ileriye bakmakta. Iri
burun, kulak ve gozlere sahip. Basinda sivri kiilah benzeri bagliginin 6n tarafinda
boynuz benzeri dort kabartma mevcut. Bashigin alt kisminda genis bir bant kusagi
goriilmektedir. Heykelin saclar1 bagliginin altindan bele dogru incelerek uzanmaktadir.

Karsilastirma: Darga 1992: 102-104, 103, Bilgi 2012 410 — 411.
Kaynake¢a: Akurgal 2015: 253. Bilgi 2012: 412, 1100
Tarih: MO. 14.-13. Yiizyil
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Kat No: 36
Eser Adi: Tann Heykelcigi

Buluntu Yeri: Bogazkoy Corum

Sergilendigi Yer: Corum Miizesi Env. No: 1-545-84
Malzeme: Bronz

Olgiiler: Y. 3,9¢cm G. 1,4 cm.

Tamm: Bir platform tizerinde ayakta durur vaziyette onii kisa arkasi uzun bir
kiyafet giymis sekilde tasvir edilen heykelcigin sivri basligr u¢ kisminda bir hayvan
tasviri ile son bulur. Sakalli ve iri kulakli, elleri gogiis hizasinda birlestirilmis. Sirtindaki
yuvarlaktan amulet olarak kullanildig: diisiiniilse de ayakta durdugu platformun altinda
bir yere monte edilmesi i¢in yapilan uzantilardan vardir.

Karsilastirma: -
Kaynakga: Daltaban 1996: 75, Bilgi 2012: 415, 1114,
Tarih:
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Kat No: 37

Eser Adi: Tanr1 Bes Heykelcigi

Buluntu Yeri: Alaca Hoylik Corum

Sergilendigi Yer: Anadolu Medeniyetleri Miizesi Env. N0:13186
Malzeme: Kemik

Olgiiler: Y. 4.9,cm G. 3.5.cm

Tammm: Tanri Bes heykelcigi gri bej renkli kemikten yapilmistir. Dizlerinin
iistlinde durmus bacaklar: yanlara agik ve elleri bacaklarinin {izerinde kasik ¢evresine
yerlestirilmis. Cinsel orgam1 belirginlestirilmis heykelcigin dizlerinde ve viicut
kaslarinda, yiiz hatlarinda kesi ve hafif kabartmalar goriilmektedir.

Karsilastirma: -
Kaynake¢a: Kulagoglu 1992: 201.
Tarih: MO. 14.- 13. Yiizyil
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Kat No: 38

Eser Adi: Heykelcik

Buluntu Yeri: Bilinmiyor

Sergilendigi Yer: British Miizesi Env. No: 1989,0513.1
Malzeme: Bakir

Olgiiler: Y. 6,9 cm G. 3.8 cm.

Tamm: Bakir alagimli bir Hitit tanris1 heykelcigi, bir boganin sirtinda uzun bir
baslik giymis - muhtemelen firtina tanrisi.

Karsilastirma: Bilgi 2012: 420

Kaynakga:  https://www.britishmuseum.org/collection/object/W_1989-0513-1
23.03.2022

Tarih: MO. 1600-1200
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Kat No: 39
Eser Adi: Heykelcik
Buluntu Yeri: Bilinmiyor

Sergilendigi Yer: Haluk Per Miizesi Env. No: Ulasilamadi
Malzeme: Bronz
Olgiiler: Y. 7,1 cm

Tamim: Bir hayvanin sirtinda bashk giymis Tanr1 Heykelcigi. Detaylarin ¢ok
secilemedigi figiir daha stilize sekilde yapilmistir.

Karsilastirma: Bilgi 2012: 420, 1126.
Kaynakea: Bilgi 2012: 420, 1125.
Tarih: Ulasilamadi
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Kat No: 40
Eser Adi: Heykelcik
Buluntu Yeri: Bilinmiyor

Sergilendigi Yer: Haluk Per Miizesi Env. No: Ulasilamad1
Malzeme: Bronz
Olgiiler: Y. 6,1 cm

Tamim: Bir hayvanin sirtinda sivri baglik giymis Tanr1 Heykelcigi. Detaylarin
cok secilemedigi figiir daha stilize sekilde yapilmistir fakat irice burnu
segilebilmektedir. Figiirin altinda bulunan hayvanin 6n ve arka ayaklari ortada
birlestirilmistir.

Karsilastirma: Bilgi 2012: 420, 1126.
Kaynakea: Bilgi 2012: 420, 1127.
Tarih: Ulasilamadi
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Kat No: 41

Eser Adi: Heykelcik

Buluntu Yeri: Bilinmiyor

Sergilendigi Yer: Haluk Per Miizesi Env. No: Ulasilamadi
Malzeme: Bronz

Olgiiler: Y. 6,6 cm

Tanmmm: Bir hayvanin sirtinda sivri kisa bashk giymis Tanr1 Heykelcigi.
Detaylarin ¢ok segilemedigi figiir daha stilize sekilde yapilmistir fakat iri gozler, yassi
bir burun ince dudaklar segilebilmektedir. Figiiriin sag eli havada gibidir ve belinde
kemer ¢izgileri goriilmektedir.

Karsilastirma: Bilgi 2012: 420, 1127.
Kaynakga: Bilgi 2012: 420, 1126.
Tarih: Ulasilamadi
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Kat No: 42

Eser Adi: Heykelcik

Buluntu Yeri: Bilinmiyor

Sergilendigi Yer: Haluk Per Miizesi Env. No: Ulasilamadi

Malzeme: Bronz
Olgiiler: Y. 6,7 cm

Tamm: Bronz saplama civisi iizerinde uzunca bir platformda birbirinin esi dort
adet heykelcik. Sivri konik baglikli iri yuvarlak gézler biiyiik burun ve kulaklar ince
dudaklar ve gene hatt1 belirgin islenmis figiirlerin kollar dirsekten biikiilmiis ve One
uzatilmistir. Beldeki kemerler ve diz hizasindaki etekler goriilmektedir.

Karsilastirma:-
Kaynakg¢a: Bilgi 2012: 418, 1124.
Tarih: Ulasilamadi
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Kat No: 43

Eser Adi: Bronz Figiir

Buluntu Yeri: Alisar Hoyiik Yozgat

Sergilendigi Yer: Anadolu Medeniyetleri Miizesi Env. No: Ulasilamadi
Malzeme: Bronz

Olgiiler: Y. 6,5 cm.

Tamim: Onceden hazirlanmis bir kaliba dokiim teknigi ile yapilmistir. Baginda
konik sekilli kiilaha benzeyen bir baglik vardir. Yiiz hatlar1 ¢ok secilememekle birlikte
gozleri ufak ve yuvarlak sekilli birer delik halindedir. Kulaklar1 biiytiktiir. Yanlara
acilmis kollar1 dirsekten biikiilmiis durumda ileri uzatilmistir.

Karsilastirma: Bilgi 2012: 418, 1123.
Kaynakg¢a: Osten 1937: 192 fig. 230, e 1612.
Tarih: MO. 15.-14. Yiizyil
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Kat No: 44
Eser Adi: Bronz Figiir

Buluntu Yeri: Bilinmiyor

Sergilendigi Yer: Haluk Per Miizesi Env. No: Ulasilamadi
Malzeme: Bronz

Olgiiler: Y. 10 cm

Tamim: Onceden hazirlanmis bir kaliba dokiim teknigi ile yapilmustir. Cift
figiirli u¢ kisimdan birlesmis ve ¢ivi formunda bitmistir. Baslarda kisa konik sekilli
bagliklar vardir. Gozleri ufak ve yuvarlak sekilli burunlar iride dudaklar dolgundur.
Kulaklar delik seklinde ve iglerinde yuvarlak metal halkalar durmaktadir. Yanlara
acilmis kollar ortada birlesmis diger kollar yanlara uzatilmistir.

Karsilastirma: Osten 1937: 192 fig. 230, e 1612.
Kaynakgea: Bilgi 2012: 418, 1123.
Tarih: Ulasilamadi
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Kat No: 45

Eser Adi: Bronz Figiir

Buluntu Yeri: Doganschir Malatya

Sergilendigi Yer: Istanbul Arkeoloji Miizesi Env. No: 77/11
Malzeme: Bronz

Olgiiler: Y. 11,7 cm G. 3cm

Tamm: Kalip yontemiyle olusturulan adak ¢ivisinin 6n ve arka tarafi dovme
teknigi ile diizlestirilmistir. Konik sekilli ve ucu sivridir. Kiilaha benzer bas kismi1 dar ve
yatay sekilli birbirine benzer {i¢ tane kabartma olarak yapilmis bant bulunmaktadir.
Burnu uzun ve iri olarak betimlenmis, dudaklar1 birbirine bitisik ve incedir.
Kulaklarinda delik bulunmaktadir. Yiizii ovaldir. Omuzlar1 genis ve yuvarlaktir. Uzun
ince ve yassi olan alt kismi1 daralarak ¢ivi seklindedir

Karsilastirma: Bittel 1976: 328 92.
Kaynakga: Darga 1992: 34, Bilgi 2012: 418, 1120.
Tarih: 14. yiizyil
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Kat No: 46

Eser Adi: Arapkir Figiirini

Buluntu Yeri: Arapkir Malatya

Sergilendigi Yer: Tiibingen Universitesi Koleksiyonu Env. No: Ulasilamadi
Malzeme: Bronz

Olgiiler: Y. 7 cm

Tamim: Onceden hazirlanmis olan kalipta dokme teknigi ile yapilmustir. Kiilahi
andrran bir bashig1 bulunmaktadir. Basligin altinda yatay bant vardir. Aln1 genistir. Iri ve
oval gozlerinin i¢i gukurdur. Kulaklari, burnu biiyiiktiir. Yiizii oval, yanaklari dolgun ve
¢enesi kisadir. Yanlara agilmis kollar1 dirsekten biikiilmiis durumda ileri uzatilmistir
govdeden desteklenmistir. Elleri belirtilmemistir.

Karsilastirma: Darga 1992: 34.
Kaynakg¢a: Bittel 1976: 328 92, Bilgi 2012: 419, 11109.
Tarih: MO. 1500
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Kat No: 47

Eser Adi: Heykelcik

Buluntu Yeri: Giineydogu Anadolu Bolgesi

Sergilendigi Yer: British Miizesi Env. No: 1883. 1018.72
Malzeme: Bakir

(")l(;iiler: Y. 13,3cm

Tamm: Uzun bir baslik takan bakir alasimli diibel bigimli heykelcik; ince bir
metal serit seklinde stilize edilmis kollar. Karakteristik Hititli yiiz biceminde Badem
bi¢imli oyuk seklinde gozler, iri burun ve kulaklar dolgun dudaklar.

Karsilastirma:

Kaynakga: https://www.britishmuseum.org/collection/object/W_1883-1018-72
23.03.2022

Tarih: MO. 1600
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Kat No: 48

Eser Adi: Konik Baglikl1 Bas

Buluntu Yeri: Alisar Hoyiik Yozgat

Sergilendigi Yer: Anadolu Medeniyetleri Miizesi Env. No: Ulasilamadi
Malzeme: Pismis Toprak

Olgiiler: Y. 4,9

Tamm: Yekpare kazilmis bir bas figiirii. Kaglar yay gibi iri yuvarlak gézler, ucu
kirilmig bir burun ve ¢izgi seklinde dudaklar anlasilabilmektedir.

Karsilastirma: -
Kaynakga: Osten 1937b: Part 11, fig. 234,e1442, Bilgi 2012: 424, 1139.

Tarih: Ulasilamadi
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Kat No: 49

Eser Adi: Bas

Buluntu Yeri: Bogazkdy Corum

Sergilendigi Yer: Bogazkoy Miizesi Env. No: Ulagilamadi
Malzeme: Pismis Toprak

Olgiiler: Y. 9,3 cm

Tanmim: Iri kulakli iri burunlu bas1 diiz konik baslikl1 bas. Gozleri ve agz1 kazima
tekniginde yapilmig. Omuzunda bir ¢izgi ve sanki sol gogiis hizasina gelen kisimda
yuvarlak bir sekil géze goriiniir durumdadir.

Karsilastirma: Bilgin 1992: 424,
Kaynakga: Bilgin 1992: 424, 1141.
Tarih: Ulasilamadi
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Kat No: 50

Eser Adi: Spiral Baslikli Bas

Buluntu Yeri: Bogazkoy Corum

Sergilendigi Yer: Corum Miizesi Env. No: Ulasilamadi
Malzeme: Pismis Toprak

Olgiiler: Y. 6 cm.

Tanmm: Spiral konik baslikli oyma tekniginde yapilmis bas. Biiyiik badem
bi¢imli oyuk seklinde goriilen muhtemelen kakma olan gdzleri vardir. Irice yapilmis
burun kirilmig ayni1 sekilde sol kulakta da kirilma goriiliir.

Karsilastirma: Bilgin 1992: 424,
Kaynakg¢a: Bilgin 1992: 424, 1140.
Tarih: Ulasilamadi
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Kat No: 51
Eser Adi: Bas Figiirii

Buluntu Yeri: Alisar Hoyiik Yozgat

Sergilendigi Yer: Anadolu Medeniyetleri Miizesi Env. No: Ulasilamadi
Malzeme: Pismis Toprak

Olgiiler: Y.4,3 cm.

Tamim: Pigmis topraktan bir erkek heykelcige ait bas kismi. Basliksiz veya takke
seklinde bir baslik takmis(?) kazima teknigiyle ¢izilmis iri gozler, ¢izgi seklinde kaglar
ve ag1z. Sivri bir burun ve belirginlestirilmis burun delikleri goriilmektedir.

Karsilastirma: Schachner 2019: 180
Kaynakga: Osten 1937b: Part |1, fig. 234,e583, Bilgi 2012: 424, 1143.
Tarih: Ulasilamadi
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Kat No: 52
Eser Adi: Erkek Heykelcik Basi
Buluntu Yeri: Sarikale Bogazkoy Corum

Sergilendigi Yer: Bogazkdy Miizesi Env. No: Ulagilamadi
Malzeme: Pismis Toprak
Olgiiler: Y. 5,3 cm.

Tanim: Pigmis toprak bir erkek heykelcigine ait bag kismi figliriin bagindaki 6rti
kral ya da Giines Tanris1 betimlerinde goriilen siislemelerle benzesmektedir. Kulaklar
boyna yakin gosterilmis. Gozler sanki kapali ama iri gozkapaklart belirgin. Kaslarin
genisce hatt1 ve burun biiylikge ama diizgiin sekilde yapilmisken dudaklar sanki sikica
kapatilmig gibi goriilmektedir.

Karsilastirma: : Osten 1937b: Part II, fig. 234,e583.
Kaynakca: Schachner 2019: 180.
Tarih: MO. 14.-13. yiizy1l
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Kat No: 48

Eser Adi: Siis Figiir

Buluntu Yeri: Kargamig Gaziantep

Sergilendigi Yer: British Miizesi Env. No: 1922,0511.365
Malzeme: Altin, Lapis lazuli, tas, steatit

Olgiiler: Y. 1,6 cm G. 1,2

Tammm: Lapis lazuli, steatit ve altindan 38 adet kiigiik figlir ve siis esyasi
koleksiyonudur. Figiirlerden iki tanesi basak, altis1 ¢icek seklinde siistiir, Fakat
figtirlerden 29’u mizrak, kus, simsek, ¢eki¢, buhurdan veya sistra tutan kii¢iik tanri
sekilleridir. Figiirlerden 14'i saga, 15'i sola bakmaktadir. Bu figiirlerden 10 tanesinin tas
dolgular1 tamamen gitmis, sadece altin kaplamalart kalmistir. Ayrica bir figiir altin
varaktan kesilmis ve igslenmistir; listiinde kanatli bir disk vardir ve elinde bir ¢ekic ve
carpik bir asa tutar.

Karsilastirma: -
Kaynakga: https://www.britishmuseum.org/collection/object/W_1922-0511-365
Tarih: MO. 13. yiizyil
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Resim 18: Kat 18 Bilgi 2012: 412, 1103.

Resim 19: Kat 19 Bilgi 2012: 412, 1105. (Cizim: Yazar)

Resim 20: Kat 20 Bilgi 2012: 412, 1104. (Cizim: Yazar)

Resim 21: Kat 21 Alanya Miize Miidirligi

Resim 22: Kat 22 Vorderasiatisch Miize Midiirliigi

Resim 23: Kat 23 Kulagoglu 2000: 125-130.

Resim 24: Kat 24 Afyonkarahisar Miizesi Mudiirligii

Resim 25: Kat 25 Uzunoglu 1983: 242, A647

Resim 26: Kat 26 Sadberk Hanim Miize Miudiirligii

Resim 27: Kat 27 Akok-Kosay 1966, 181,182 pls 30-31; Al. i. 14.

114


https://www.metmuseum.org/art/collection/search/327401%2027.03.2022
https://www.metmuseum.org/art/collection/search/327406%2027.03.2022
https://www.metmuseum.org/art/collection/search/327438%2023.03.2022
https://collections.louvre.fr/en/ark:/53355/cl010123027

Resim 28: Kat 28 Bilgi 2012: 413, 1108.
Resim 29: Kat 29 Hanfmann 1962: 1,2,4.
Resim 30: Kat 30 Akok — Kosay 1973: Lev. XLI.

Resim:

Resim:

31 Kat 31 https://collections.louvre.fr/en/ark:/53355/cl010123028 23.03.2022.

32 Kat 32 https://www.britishmuseum.org/collection/object/W 1939-0610-1

23.03.2022.

Resim:
Resim:
Resim:
Resim:
Resim:

Resim:

33 Kat 33 Canby 1969: Plate 41a.

34 Kat 34 Bittel 1957: 29-31.

35 Kat 35 Bilgi 2012: 412, 1100.

36 Kat 36 Bilgi 2012: 415, 1114.

37 Kat 37 Kulagoglu 1992: 201.

38 Kat 38 https://www.britishmuseum.org/collection/object/W_1989-0513-1

23.03.2022.

Resim:
Resim:
Resim:
Resim:
Resim:
Resim:
Resim:
Resim:

Resim:

39 Kat 39 Bilgi 2012: 420, 1125.

40 Kat 40 Bilgi 2012: 420, 1127.

41 Kat 41 Bilgi 2012: 420, 1126.

42 Kat 42 Bilgi 2012: 418, 1124.

43 Kat 43 Osten 1937: 192 fig. 230, e 1612.

44 Kat 44 Bilgi 2012: 418, 1123.

45 Kat 45 Bilgi 2012: 418, 1120.

46 Kat 46 Bilgi 2012: 419, 1119.

47 Kat 47 https://www.britishmuseum.org/collection/object/W_1883-1018-72

23.03.2022.

Resim:
Resim:

Resim:

Resim :

Resim :

Resim:

48 Kat 48 Osten 1937b: Part Il, fig. 234,e1442.

49 Kat 49 Bilgin 1992: 424, 1141.

50 Kat 50 Bilgin 1992: 424, 1140.

51 Kat 51 Osten 1937b: Part I, fig. 234,e583.

52 Kat 52 Bilgi 2012: 424, 1142.

53 Kat 53 https://www.britishmuseum.org/collection/object/W 1922-0511-365

23.03.2022.

115


https://collections.louvre.fr/en/ark:/53355/cl010123028
https://www.britishmuseum.org/collection/object/W_1939-0610-1%2023.03.2022
https://www.britishmuseum.org/collection/object/W_1939-0610-1%2023.03.2022
https://www.britishmuseum.org/collection/object/W_1989-0513-1
https://www.britishmuseum.org/collection/object/W_1883-1018-72
https://www.britishmuseum.org/collection/object/W_1922-0511-365

LEVHALAR LISTESI

Harita 1: Hititler Donemi Cografyasi. Foto: http://tr.wikipedia.org/wiki/Kizzuvatna
(04.11.2019).

Cizim 1: Yazili Kaya A¢ik Hava Tapimagi Cizimi. Foto: Akurgal 2015 sek. 38, 136 / Yazar.

Cizim 2: Anitsal bir Bazalt Heykelin Pargas1 Cizimi Foto: Macqueen 2018 sek. 123, 147 /
Yazar.

Tablo 1: Kral Listesi. Tablo: Yazar.
Resim 1: Yazilikaya tapinagi. Foto: Yazar (21. 05. 2018).
Resim 2: Yazili Kaya ana sahne. Foto: Yazar (27. 08. 2020).

Resim 3: Yazili Kaya Istar Kabartmasi ve yardimcilar1 Tanriga Ninatta ve Kulitta. Foto:
Yazar (27. 08. 2020).

Resim 4: Yazilikaya B odas1 12 Tanr1 Kabartmasi. Foto: Yazar (27. 08. 2020).

Resim 5: Yazilikaya B odas1 Tanr1 Sarruma ve IV. Tuthaliya Kabartmasi. Foto: Yazar (27.
08. 2020).

Resim 6: Alaca Hoyiik Orthostati Tanriga kabartmasi. Foto: Yazar (21.05.2018)
Resim 7: D Binast Kap1 Orthostat1. Foto: (Siiel 2008: 34 belirtilmemis.)
Resim 8: Fraktin Anit1 Tam Sahne. Foto: Akurgal 2015 56 s. 234

Resim 9: Fraktin Anit1 Tanriga Hepat ve Puduhepa sahnesi. Foto: Akurgal 2015 57 s. 235/
Yazar.

Resim 10: Karabel Kaya Kabartmasi. Foto: (Darga 1992: 182 Resim 187).
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Cizim 1: Yazili Kaya A¢ik Hava Tapinagi Cizimi

Cizim 2: Anitsal bir Bazalt Heykelin Pargasi Cizimi
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Resim 1: Yazilikaya Tapinagi

Resim 2: Yazili Kaya Ana Sahne
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Resim 4: Yazilikaya B odasi 12 Tanr1 Kabartmasi
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Resim 6: Alaca Hoylik Orthostat1 Tanriga kabartmast
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Resim 7: D Binasi Kap1 Orthostat1

Resim 8: Fraktin Anitt Tam Sahne
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Resim 10: Karabel Kaya Kabartmasi
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TABLO 1:

ISTML.ER YAKLASIK TARIHLER
ANITTA MO. 18. yiizyl
PITHANA MO. 18. yiizyil
% I. HATTUSILI MO. 1650 - 1630
> I. MURSILI MO. 1620 - 1590
ﬁ I. HANTILI MO. 1590 - 1570
v I. ZIDANTA MO. 1570 - 1560
% AMMUNA MO. 1560 - 1540
1. HUZZIYA MO. 1540 - 1525
TELIPINU MO. 1525 - 1500
TAHURVALT
ALLUVAMNA MO. 1510 - 1500
M II. HANTILI MO. 1500 - 1490
g I1. ZIDANTA MO. 1490 - 1480
ﬁ II. HUZZIYA MO. 1480 - 1460
p I. MUVATALLI __
= II. TUTHALIYA MO. 1460 - 1440
o I. ARNUVANDA MO. 1440 - 1420
II. HATTUSILI MO. 1420 - 1400
III. TUTHALIYA MO. 1400 - 1380
I. SUPPILULIUMA MO. 1380 - 1345
II. ARNUVANDA MO. 1346 - 1345
% IT. MURSILI MO. 1345 - 1315
> II. MUVATALLI MO. 1315 - 1282
§ III. MURSILI MO. 1282 - 1275
L III. HATTUSILI MO). 1265 - 1240
[~ IV. TUTHALIYA MO. 1240 - 1220
2 KURUNTA
ITI. ARNUVANDA MO. 1220 - 1200
II. SUPPILULIUMA MO. 1200 - 1190
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