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OZET

Yiksek Lisans Tezi

LISE OGRENCILERININ TARIMSAL PROJELERE ILGILERININ
BELIRLENMESI UZERINE BIR ARASTIRMA

Siikriit OZUTEMIZ

Bursa Uludag Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisi
Tarim Ekonomisi Anabilim Dali

Damisman: Prof. Dr. Hasan VURAL

Gegmisten gilinlimiize insanliin devami i¢in gerekli olan gida ihtiyac1 tarimdan
saglanmustir. Insanlik tarihinde beslenme ve ge¢im kaynagi olarak karsimiza ¢ikan tarim
giiniimiizde gelisen teknolojiler ve bilimin ilerlemesi ile daha verimli {iretim elde edilen
bir sektdr haline gelmistir. Ulkelerin ekonomilerinde, istihdam alanlarinda ve kisi
basina diisen gelir hesaplamalarinda tarim her zaman onemli olmustur. Tiirkiye
bulundugu cografya itibariyle tarima elverigli bir iilkedir. Diger sektorlerin gelismesi ile
tarim alani ile ugrasan kisi sayisi azalsa da salgin siirecinde de goriildiigii gibi insanlar
icin gida en temel ihtiyagtir ve tarim her zaman 6nemli olmustur.

Bu c¢alismada Anadolu Liseleri’nde birgok alanda proje iireten 6grencilerin tarimsal
alanlarda proje iiretme konusunda farkindaliklarinin ne kadar oldugu, bu alandan ve
alandaki sorunlardan ne kadar haberdar oldugu, gilinimiiz ve gelecekte teknoloji
kullanilarak tarimla ilgili nasil projeler iretilebilecegi konularinda tutum ve ilgilerinin
Olctilmesi hedeflenmistir.

Bu hedef dogrultusunda 496 ogrenciye uygulanan anket dogrultusunda cinsiyetin
dgrencinin verdigi cevaplar iizerinde etkili oldugu noktalar tespit edilmistir. Ogrenci ve
ailesinin yasadig1 yerin O0grencinin verdigi cevaplar lizerinde hi¢ etkisinin olmadigi
goriilmiistiir. Ogrenci velisinin egitim durumunun 6grenci cevaplar iizerinde etkili
oldugu boéliimler tespit edilmistir. Ailenin tarimsal varliga sahip olma unsurunun
ogrencilerin verdikleri cevaplari fazla etkilemedigi disiiniilmektedir.

Arastirmanin genisletilerek daha fazla okulda yapilmasi 6grenci ilgilerinin tarim

iizerinde yogunlasmasi ile ilgili ¢alismalara kaynak olusturabilecegi, ayrica tarim
egitiminin sekillenmesinde 6ngorii saglayabilecegi diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tarim, Tarimsal Proje, Tarimsal Proje Hazirlama, Lise Egitimi
2022, xiii +59 sayfa.
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ABSTRACT
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A RESEARCH ON THE DETERMINATION OF HIGH SCHOOL STUDENTS’
INTEREST IN AGRICULTURAL PROJECTS
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The food need for the continuation of humanity has been provided from agriculture
from past to present. Having been emerged as a source of nutrition and livelihood in the
history of humanity, agriculture has become a sector where more efficient production is
obtained with the advancement of technology and science today. Agriculture has always
been important for the economies, employment areas and per capita income calculations
of the countries. Tiirkiye is a country suitable for agriculture due to its geography.
Although the number of people dealing with agriculture decreased with the
development of other economic areas, food is the most basic need for people and
agriculture always has to be important, as also seen in the epidemic process.

In this study, it is aimed to reveal; the attitudes and interests of the high school students
who conduct projects in many fields, about the level of their awareness of producing
projects in agricultural areas, how much they are aware of this field and the problems in
the field, and how to produce projects related to agriculture by using technology of both
today and future.

In line with the questionnaire applied to 496 students in relation to this goal, it has been
determined that gender has an effect on the answers given by the student. It has been
seen that the places where the students and their families live have no effect on the
answers given by the students. It has been determined that the educational status of the
student's parents has an impact on the student's answers. It is thought that the element of
having an agricultural asset in the family does not affect the answers given by the
students much.

It is believed that expanding the research and conducting it in more schools can create a
resource for studies related to the concentration of student interests on agriculture, as
well as provide foresight in shaping agricultural education.

Keywords: Agriculture, Agricultural Project, Preparation of Agricultural Project, High

School Education
2022, xiii +59 pages.
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1. GIRIS

Eski caglardan bu yana insanlar tarimla ugrasarak yasamasi igin gerekli olan gidayi
temin etmis ayn1 zamanda ekerek bigerek elde ettigi tarim tirlinlerini de satarak ge¢imini
saglamistir. Gegmis zamanlarda tamamen insan giiciine dayali olarak yapilan tarim
iiretim teknolojilerinin gelismesi ile ¢cogu zaman makine ile yapilan bir sektore

doniigsmiistiir.

Insanlik tarihten bu yana bircok alanda icatta bulunmus ve hayatim1 kolaylastirmay:
hedef haline getirmistir. Siirekli olarak icatlar ihtiyaglardan dogmus ve her yapilan icat
insanlarin hayatin1 bir adim daha kolaylastirmistir. Yapilan icatlar ile hayatindaki bu
kalite degisimini fark eden insanlik yerinde saymamis hep hayatin1 nasil daha kaliteli

hale getiririm diye ugrasarak siirekli icat ve kesiflerde bulunmustur.

Gilinlimiize baktigimizda tarim, sanayi, teknoloji ve bir¢ok alanda miithis derecede
gelismeler yasanmig ve bircok icat gelistirilmistir. Tarim alanindan 6rnek verecek
olursak insan giicii ile yapilan tarim artik bir insanin yonettigi makinelerle kolayca
yapilabilmektedir. Onceden aileden gérme ekim bigimleri ile yapilan tarim artik bilimin
ve teknolojinin gelismesiyle dogru ekim bigimleri, dogru iiretim, sulama ve ilaglama

teknolojileri ile gliniimiizde kaliteli hale doniismiistiir.

Diinya son yillarda yasadigi en biiylik salgin hastalik donemini hala yasamaktadir.
Diinyada bu siiregte isler yavaslamis, is yerleri kapanmak ya da faaliyetine ara vermek
zorunda kalmigtir. Insanlar salgim hastalik sebebiyle evlerine kapanmislardir. Bu siirecte
tarim bakimindan giiclii olan iilkeler gida problemi yasamamistir ve bu siireci daha
kolay atlatmaya devam etmektedirler. Diinyada savas, hastalik, kitlik gibi durumlara
kars1 iilkeler yasam igin gerekli olan gidayr vatandaslarina saglamak zorundadir.
Dolayisiyla burada tarimin 6nemi daha iyi anlasilabilmektedir. Tarimsal anlamda
sorunlarin ¢o6ziimii ile bir¢ok gida iirtiniinde kendi kendine yeten hatta ihracat yapan

iilkeler daha giiclii tilkeler haline doniiseceklerdir.



Ogrencilerin lise ¢aginda bu sorunlarmn farkinda olmasi ve tarimsal projeler iiretmeye
istekli olmasi gii¢lii lilke olmakta ¢ok Onemlidir. Bu arastirmadaki ama¢ Anadolu
Liseleri’nde birgok alanda proje tireten Ogrencilerin tarimsal alanlarda proje iiretme
konusunda farkindalik 6l¢iisiiniin ne oldugu, bu alandan ve alandaki sorunlardan ne
kadar haberdar oldugu, giiniimiiz ve gelecekte teknoloji kullanilarak tarimla ilgili nasil
projeler iiretilebilecegi, teknolojinin tarima etkilerinin 6éneminin bilinmesi konularinda
tutum ve ilgilerinin 6l¢iilmesidir. Calismada 496 6grenci ile yapilmis anketlerden elde
edilen Dbilgiler tanimlayict istatistik yontemleri ve Ki-kare testi kullanilarak

yorumlanmustir.

Calismada Tirkiye’de tarimin O6nemi ve tarimsal proje nedir konulart iizerinde

durulmustur. Anket sonuclar1 yorumlanarak sonug¢ boliimii olusturulmustur.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

2.1.Tiirkiye’de Tarimin Onemi

Tirkiye cografi konum olarak, 78 milyon hektar yiizol¢limii ile Akdeniz’in dogu kesimi
ve Asya’nin gliney-bat1 bolgesinde yer almaktadir. Bahsedilen bu alanin %26’s1
ormanlardan, %16’s1 ¢ayir ve mera alanlarindan, %35°1 tarim alanlarindan olugsmaktadir
(Yalova, 2007). Bu bilgiler 1s18inda tarimsal alanin diger alanlara nispeten daha ¢ok
fazla oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, tarim sektoriiniin iilke ekonomisinde ve

istihdamda 6nemli bir yer teskil ettigi ifade edilebilir (Dogan ve Toriiner, 2012).

Rehber ve Vural’a (2018) gore, Tiirkiye’de 1927°de gerceklestirilen ilk tarim sayiminda
tarim arazisi oran1 %70 iken, 2017 yilinda %48,7’ye kadar azalmistir. Tarim arazisi

olarak kullanilamayan ¢ayir ve mera alanlarinin genele orani %18,8dir.

Tiirkiye’de tarimin istihdama etkisi onemlidir. 1923 ve 1925 yillarinda Tiirkiye’de
calisan niifusun %90’a kadar olan kismi tarim ile ugrasmakta oldugu goriilmistiir.
Tarimla ugrasan, tarimda istihdam edilen bu insanlarin oran1 2000 yili itibariyle %36,

2018 senesi itibariyle ise %17,70’e dismiistiir (Goniil, 2001; Rehber ve Vural, 2018).

Tarim sektori, diger sektorlerin ihtiya¢ duydugu ham maddeyi temin etmekte, boylece
diger alanlarin ve ilkenin gelismesinde etkili olmaktadir. Bu sebeple tarim alani diger
sektorlerin en fazla iirlin talep ettigi alandir. Bunun diginda tarim sektoriinden farkli
sektorlere kaynak aktarimi da oldugu icin ekonomik hareketlenme olusmaktadir

(Kamaci, 2006).

Kustepeli ve Halag (2004), tarimin milli gelir i¢indeki orani yillara gore degisiklik
gosterdigini belirtmislerdir. Ayn1 sekilde Rehber ve Vural’in (2018) ifade ettigine gore,
1927 yilinda milli gelirin 3’te 2’sinin tarima ait oldugu goériinmektedir. Bu veriler 2016
yilinda incelendiginde tarimim milli gelir i¢inde pay1 %6,2’ye kadar diismiistiir. Bu
verilere bakildiginda tarimda istihdam edilen kisi sayisi azalmis yani tarimla ugrasan
kesim azalmig, tariminda milli gelir igindeki oran1 azalmistir. Bagka bir ifadeyle diger
alanlarin milli gelir paylart artig gosterirken tarim paymin diismesi, tarim ile tarimda
calisanlar i¢in olumlu bir gosterge olmadigini isaret etmektedir (Rehber ve Vural,
2019). Her ne kadar Tiirkiye ekonomisinde tarimin pay1 bir miktar azalmis olsa da gida
ithtiyacinin karsilanmasinda, sanayiye {iriin saglamada, is olanagi saglama ve ihracattaki

Oonemiyle tarim halen ehemmiyet arz etmektedir (Yavuz, 2005).



Tarimin ihracat ve ithalattaki yeri incelendiginde 1948 yilinda ihracat payr %92,23
olarak goriinmektedir. Bu tarihten giiniimiize kadar tarimin ihracat payina bakildiginda
sanayilesmenin ve degisen ekonomik gelismelerin etkisiyle %35 bandina kadar
diismiistiir. Son yirmi yil tarim ihracat ve ithalat dengelerine bakildiginda ¢ogu zaman
ithalatin ihracati gegtigi gozlemlenmistir. Tarim ihracatinin da ithalatinin da miktar
olarak arttigr gozlemlenmistir (Rehber ve Vural, 2018). Tirkiye, 2000’li yillarla
birlikte, niifusunun artmasiyla da besin ihtiyacim1 karsilama problemi ile yiizlesmistir.
Tarimsal dis ticaret orani pozitifte olan iilkemizde bu oran 2000’li yillarda dengeye

gelmis, daha sonra negatife donmiistiir (Giinaydin, 2006).

Tarim sektorii yalniz besin ihtiyacinin karsilanmasi tarafiyla degil, issizlik, ithalat,
ihracat kisacasi ticaret bakimindan da iilkeler i¢in olduk¢a miithimdir. Tiirkiye’de son
zamanlarda tarimsal {iretim bazinda ihtiyacin karsilanamayip, dis tlkelerden ithalat
yapma durumu olusmaya baslamistir. Bununla ilgili birgok sebep sayilabilir. Tarimda
eski yontemler ile istenilen verim ve iretim maliyetinin uygunlugu olusmamakta,
diinyada uygulanan modern yontemlere gecilmelidir. Tiirkiye’nin énceden oldugu gibi
tarimda kendi ihtiyacim1 karsilayabilen durumuna gelmesinin saglanmasinda
seceneklerden biri diinya {ilkelerinde goriilen Tarim 4.0 Ornekleri ve tarimda

dijitallesmedir (Kilavuz ve Erdem, 2019).

Tarim 4.0, akilli tarim, tarimda dijitallesme diinyada tarimi ilerlemis devletlerin
cogunlugunda goriilmektedir. Akilli tarim uygulamalar1 basliklar1 nesnelerin interneti,
uydu ve hava araclari, otonom araglar ve robotik sistemler, makine gorme sistemleridir

(Uzun, Bilban ve Arikan, 2018).

Cagimizda tarim kritik bir 6neme sahip olmustur. Bu 6nem ¢ sebeple agiklanmaktadir:
Diinyadaki insan sayist hizla artmakta, yeryiiziinde bulunan kaynaklar azalmakta, ¢evre
kirliligi artmakta ve bu durumlar tarima negatif etki etmektedir. Bu sayilan sebeplerden
otirti gelecek yiizyilda diinyanin en temel problemi gida ihtiyacinin giderilememesi
riski olacaktir. Her tilke tarimda kendi kendine yetebilmenin caresini aramaktadir. Diger
taraftan pandemi tiim tilkelerde tarimi giindemin basinda tutmustur. Diinya devletlerinin
giincel meselesi bu tarimsal iiretimin az oldugu pandemi zamaninda kendi halklariin
besin ihtiyaglarini temin etmek olacaktir. Diinyada yasanabilecek salginlarda ve savas

durumlarinda besin giivenligi ve iiretimin saglanip siirdiiriilebilirligi; tohumculuk ve



tarim {rtini gelistirme hep birlikte diizenlenmelidir. Salgin hastalik zamaninda besin
gibi yasamsal gereksinimlerinde ithalat yapmak zorunda olan iilkeler ne kadar para
kaynaklar1 olsa da bagimli olduklar iilkede {iriin {iretimin azalmasi veya durmasi ya da
iilkenin bu konuda istememesi sebebiyle ithalat yapamadilar. Bundan dolay1 iirlin
saglayan iilkelerin bu salgin hastalik zamaninda onceligi kendi halkinin ihtiyaglarina

cevap verebilmek oldugu asikardir (Arslan, 2020).

Diinyada yasanan pandemi bir¢ok alanda degisikliklere sebep oldugu gibi tarimsal
alanlarda da bu degisikliklere sebep olacaktir. Tarim insanoglunun temel besin kaynagi
oldugu i¢in bu sektordeki gelismeler mithimdir. Gegmise bakildiginda, insanoglu zor
asamalardan gecerken besin temini ve saglik On plana c¢ikmistir. Devlet olarak
gelismislik seviyenize bakilmaksiniz tarimda {iretim yapma mecburiyeti goziikkmektedir.
Pandemi insanliga, gelecekte savas gibi olumsuz durumlarin su kaynaklari ve besin
temininden olabileceginin ipuglarii gosterdi. Ozetle; bu zamanm tarimsal stratejileri,
pandemiden sonra olusacak yeni nizami sezen, tedbirli olmay1 gerektiren politikalar
icermelidir (Kayabas1, 2020). Insanlik varligmin devamu icin elzem olan tarim alanima

finansman saglanmasi maksadiyla yeni arayislara gidilmistir (Vural, 2017).

2.2.Egitim ve Tarim

Insanlarin hayatlarmi1 zor hale getiren problemlerin ¢dziime kavusmasinda herkese
onemli vazifeler diismektedir. Egitimin ana amaclarindan biri de, diislincelerini
anlatabilen, sorunlar1 ¢6zebilen, kendine ait diisiince ve triinler tretebilen nesilleri
yetistirmektir (MEB, 2011). Genglerimizin etrafinda olup bitenleri anlayabilmeleri,
karsilarina ¢ikan problemler karsisinda ¢oziime yonelik proje tiretmeleri ¢cok dnemlidir.
Bundan dolay1 proje tabanli 6grenmeden bahsetmek gerekirse, merkezde 6grenci olan
hayatta karsiign olan igerik ve faaliyetlere de@inen bir yaklasimdir. Ogrencilerde
sorunlar1 ¢ozebilme yeteneklerini gelistirebildigi i¢in analiz, sentez ve faaliyete gegirme
seviyesindeki amaclarin gerceklestirilmesinde yaygin olan yaklasimlardan biridir
(Demirel, 2005). Ogrenciler ilgilendikleri alanlara ve kendisine faydali olacagimi
diisiindiigi bilgileri 6grenmeye daha elverislidirler. Bundan dolayr 6grencinin faal
oldugu ve dikkatinin ¢ekildigi egitim Ogretim siirecleri planlanmalidir. Ogrencinin

merkezde oldugu ders ortaminda faal kalmasini gergeklestiren yontem ve tekniklerin



uygulamaya konmasi kazanimlarin saglanmasinda énemli bir etkendir (Kog, 2014). Bu
kapsamda okullarin 6grenci ihtiyaglarina cevap verebilecek dersler okutmast,
kaynaklardan faydalanilmas1 ag¢isindan miihimdir (Daban ve Ozdemir, 2004). Okutulan
dersler iginde Ogrenenlerin beklentilerine cevap veren seg¢meli derslere 6grenciler
acisindan bireysel gelismelerine katkida bulundugundan daha ilgili olduklan
distiniilmektedir (Darby, 2006). Se¢meli dersler, 6grencilerin kendi potansiyellerini
ortaya c¢ikarabilecekleri ve ilgi duyduklari igeriklerden baslayabilecekleri bir 6grenme
siireci saglayabilirler (Oztiirk ve Yilmaz, 2011). Proje tabanli 6grenme metoduyla
se¢meli proje hazirlama dersi alan 6grencilerin {ist bilis ve 6z diizenleme yeteneklerinin

daha gelismis oldugu gorilmiistiir (Borekci, 2018).

Hazirlanacak projelerde bilgi gereklidir. Fakat biitlin bilgiler evrende kullanima hazir
durumda degildir. Hedeflerimizin gosterdigi yolda arastirma yaparak bilgiyi
yakalayabilmeli ve ondan fayda saglanmalidir. Arastirma siireci yeni fikirlere ve degisik
perspektiflere muhtagtir. Bu farkli perspektiflerin faydali ve randimanli hale gelmesi,
projelerle saglanabilecektir. Proje, bir siire¢ ve maliyet icerisinde, bir hedefe varmay1
gerceklestirecek sonuglar elde etmek i¢in kaynaklarin toplandigi planli uygulamalarin
timidir. Coziim bekleyen bir problem aninda, ¢6ziime giden yolda yapilan faal
calismalar, projelendirme olarak diistiniilmedir. Proje hazirlamada temel amag; kisilerin
problem ¢ozme yeteneklerini artirarak, yaratici diisiinme g¢er¢evesinde problemlere
¢oziim bulmaktir (MEB, 2006). Projeler Ogrencinin arastirma yapma yeteneklerini
gelistiritken ayn1 zamanda Ogrencinin yaratici taraflar1 kesfetmesini saglamaktadir
(Ozpinar ve Aydogan Yenmez, 2017). Proje ile 6gretim, ¢esitli derslerdeki problemlerin
coziilmesinde etkili olan, 6grenciyi merkeze alan ve grupta akranlartyla ¢aligmasina
olanak veren, diisiinme yetenegini gelistiren ayni zamanda olumlu anlamda riskler
alabilmelerini saglayan bir yontemdir (Bell, 2010; Shearer ve Quinn, 1996; Aktepe ve
Aktepe, 2009; Blumenfeld, v.d., 1991).

Tarimsal egitime bakildiginda, tarim sektorii insanlarin hayatint devam ettirmesi igin
gerekli gidayr temin ettiginden, diger meslek alanlarina gore daha miihim goriilmesi
beklenirken; ortadgretim seviyesindeki bilgilere bakildiginda bu alanda egitim géren

ogrencilerin oraninin %1,48 oldugu goriilmektedir (Anonim, 2018). Sanayi ve teknoloji



alaninda yasanan gelismeler, toplumun ekonomik ekseninin tarimdan sanayiye dogru
yonelmesi, tarimdan yeterli kazancin olmamasi, kdyden sehirlere goclin artmasi,
insanlarin farkli mesleklere yonelmesi gibi nedenlerle bu vaziyet agiklanmaktadir. Bu
nedenlerden dolay1 gidanin siirekli temini konusunda diinya bazinda kaygilar devam
etmekte hatta bu konuda ¢dziim saglayabilecek yeni egitim yaklasimlarina ve daha fazla
insan kaynagina gereksinim duyulmaktadir (Kaynak¢i ve Boz, 2020). Birlesmis
Milletler Gida ve Tarim Orgiitiiniin sundugu rapor incelendiginde (FAO, 2017), 2050
senesinde diinya niifusunun 10 milyar olmasi tahmin edilirken simdikinden %50 oranda
daha fazla gidaya ihtiya¢ duyulacaktir. Yiikselen bu ihtiya¢ bilginin, teknolojinin ve
yonetimsel basarmin bir arada oldugu yeni tarimsal faaliyetlerle karsilanabilecegi
ongoriilmektedir (Ozartan, 2013; Uldrich, 2017; Tiirker, 2019). Bahsedilen bu yeni
tarimsal faaliyetlerin hayata gegmesi, marifetlerini sergileyebilecekleri tarimsal egitim
ortamlart ve caligma imkanlar1 saglanmig fertlerce saglanabilmektedir. Bu bilgiler
ekseninde, ortadgretimde saglanan mesleki tarim egitimi, fertlere tarim sektorii igin

gerekli olan donanimi saglayan egitim asamalarindan biridir (Kaynakg1 ve Boz, 2020).

Plam1 ve uygulamasi bakimindan iyi hazirlanmis uygulamali bir ders 6zellikle saha
calismasi, fen laboratuvari deneyleri ve simiilasyon deneyimleri sirasinda 6grenci
sorumluluklarin1 gergeklestirirken elini ve diisiincesini kullandig1 icin 6grencinin
fiziksel ve zihinsel olarak dikkatini ¢eker (Clough, 2007). Tarim alaninda yapilan
uygulamal1 derslerin dikkat c¢ektigi ve eglenceli gectigine dair Ornekler vardir
(Otekunrin, Oni LO & Otekunrin, 2017). Harmanlanmis 6grenme dgrencilerin 6grenme
ortamlarinin sorumlulugunu kazanmasinda etkili oldugu icin, tarimda 6grencilerin farkl

beceri kazanmasinda etkili olduguna deginilmistir ( Deegan, Wims & Pettit, 2016).

Diinyada 6grencilerin tarimla ilgili tutumlarini 6lgen ¢alismalar vardir. Amerika Birlesik
Devletleri’nde yapilan bir arastirmada kirsal ve kent lisesi 6grencilerinin tarim algisi
Ol¢iilmiistiir. Bu ¢caligma incelendiginde, 6grencilerin dogal kaynaklar kavrami alani igin
fazla olumlu algilar tespit edilmesine ragmen, tarim politikasi kavram alan1 hakkinda az
olumlu algiya sahip olduklar tespit edilmistir. Bu ¢alisma, insan hayatinin devami i¢in
gerekli gidayr iireten ve pazarlayan tarim sektorii hakkinda genel halki daha fazla

bilgilendirme ihtiyacinin oldugunu ispatlamaktadir (Frick, v.d., 1995).



Yine Amerika Birlesik Devletleri’'nde yapilan baska bir calismada, secilen lise
Ogrencilerinin bir yaz tarimsal iletisim calistayina katiliminin tarimla ilgili kariyer
algilarin1 ve tarimsal bilgi seviyelerini etkilemesi incelenmistir. Sehirli dgrencilerin
atolyeye katilmadan once tutumlarinin tarimla ilgili kariyer algilar1 ve tarimsal bilgi
seviyeleri olarak tarima karsi olumlu oldugunu ve atdlyeye katildiktan sonra yiiksek
oranda daha olumlu oldugunu gostermistir. Ogrenciler &gretmenlerinin  atdlye
caligmalarina etkin katildigini gormesi halinde ve akran grubunun atélyede basarili
durumlarm1  olumlu  karsiladiklar1  takdirde, tarim alaninda egitim alma,
yiikksekdgrenimde tarim boliimlerini takip etme ve kariyer olarak tarimi segme

ihtimalleri daha yiiksek olabilmektedir (Fraze, v.d., 2011).

Yapilan bagka bir ¢aligmada Ogretmenlerin tarimla ilgili sahip olduklar1 bilgilerin,
simiflarda tarimi nasil isleyeceklerini etkileyebilecegi konusu ele alinmustir. ilkokul ve
ortaokul Ogretmenlerinin tarimi derste nasil isleyecekleri konusundaki algilarini ve
gereksinimlerini bulmak hedeflenmistir. Bu ¢alismanin sonuglar1 incelendiginde elde
edilen bulgular, tarim okuryazarligina sahip koordinatorlerini ve tarim 6gretmenlerini
egiten d6gretmenlerini, tarimi sinifta 6gretmenlerin nasil isleyecekleri konusunda hizmet
ici egitimlerini programlama hususunda donanim sahibi olmalarinit saglayabilir
(Knobloch, Ball & Allen, 2007).

Gana’da lise ogrencileri arasinda proje Ogretim yonteminin uygulanmasi Ornegi adi
altinda bir ¢aligma yapilmistir. Tarimsal uygulamalarin etkili bir sekilde 6grenilmesi ve
Ogretilmesi adma proje dgretim yonteminin uygulanmasi i¢in okul idaresi ve egitim
yoneticilerinin  okullara materyal destegi ile 1ilgili ¢alismalarda bulunmalar

onerilmektedir (Diise, Zakaria & Mohammed, 2018).

2.3.Tarmmsal Proje ve Ozellikleri

Bir tarimsal etkinligin ve/veya yatirimin hedefini, i¢erigini, biitiin yontem ve ekonomik
niteliklerini, yapilacak maliyeti, c¢ikacak faydayir gosteren, etkinlik ve /veya yatirim
konularinda karara varilmasina, tercih ve siralamaya yardim edecek yorumlamalar

barindiran ¢aligmalar veya dokiimanlara tarimsal proje denir. Calisma alanlarina



bakarak tarimsal projeler alt yapi projeleri, hayvansal ve bitkisel iiretim projeleri,
pazarlama projeleri, tarimsal egitim ve arastirma projeleri boliimlerinden olugmaktadir.
Tarimsal projeler seviyeleri bakiminda makro ve mikro olmak iizere incelenmektedir.
Hedefleri agisindan tek ve ¢ok amagh tarimsal ¢aligmalar olarak gruplandirilmaktadir

(Rehber ve Erkus, 2020).

Rehber ve Erkus’a (2020) gore, tarimsal projelerin baska alan projelerinden farki
asagida belirtilmistir.
a. Tarmmsal ¢aligma alan1 farkli sektor caligsmalarina gére dogaya en ¢ok bagli olan
alandir.
b. Tarim galisma alani iginde proje olusturabilecek bir¢ok alan vardir
c. Biiyiik tarimsal ¢aligmalar i¢in genis maliyet lazimken, sirket bazindaki tarimsal
caligmalar az maliyet gerekir.
d. Tarimsal ¢alisma biiylik olmayan ve fazla sayida liretim boliimiinde yapilirsa

calismada zorluklar yasanmaktadir.

Bununla birlikte tretim yapan ciftgilerin geleneklere bagh iiretim yapmasi modern
yontemlerin kullanilmasi vb. durumlarda giicliikler ve tepkilere sebep olusturmaktadir.
Tarimsal projelerdeki miihim sorunlardan biride iireticiye proje tanitacak, finansman
verecek, denetim saglayacak kuruluslarin sayica fazla olmasi, fakat bir esglidim
igerisinde olmayislaridir. Bu kuruluslarin sayica fazla olmasindan ziyade miihim olan

verimli ve aktif ¢alismalarda bulunmalaridir (Rehber ve Erkus, 2020).

Bolgesel ve iilkesel tarimsal projelerin tatbikinde elverisli olmayan altyapr ve katki
diizeni, elverigli olmayan yontem ve teknoloji, iireticinin taleplerine yeterince dikkat
edilmemesi, idare problemleri ve milli tarim politikalarina uymama karsilasilan
problemlerdendir. Projelendirme ¢alismalarinda ¢iftgilerin  baskalarindan destek

almalar ¢iftciye art1 bir maliyet ¢ikarmaktadir (Rehber ve Erkus, 2020).



3.MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Arastirmada veri kaynagi olarak Bursa Niliifer Sahinler Anadolu Lisesi’nde Proje
Hazirlama dersi alan 9. ve 10. simf o6grencileri ile yapilan anketler kullanilmustir.
Anketlerden elde edilen veriler arastirmaya temel olusturmustur. 496 6grenciye anket

¢evrimi¢i olarak uygulanmistir.

Tarama arastirma deseninde veri toplama araci olarak 6rneklemden evrene genelleme
yapmak amactyla, 10 maddeli 5’li Likert 6lgegi sorusu ve 6 maddeli ¢oktan segmeli
anket formu tercih edilmistir. Anketin bilgisayar uygulamasi olarak tercih edilmesinin
sebebi anketi uygulamanin maliyetinin diger tekniklere gore daha uygun olmasi,
bilgisayar uygulamasinin ise O0grencinin daha kolay uygulayabilecegi bir uygulama
olmasindan dolay1 6grenciye en kisa zamanda ulasip veri toplamanin tamamlanmasi

hesaplanmustir.

Aragtirmada ayrica yurti¢i ve yurt dis1 literatiirde yapilmis olan benzer ¢alismalar ve

konuyla ilgili kurum ve kuruluslarin kayitlar1 da kullanilmistir.

3.2.Yontem

Arastirmanin veri kaynaginda olarak lise 0grencilerine yapilmis olan anket caligmasi
vardir. Ankette 5°1i Likert 6l¢egi sorularinda 1. Higbir zaman, 2. Nadiren, 3. Bazen, 4.
Genellikle, 5. Her zaman bulunan cevaplarin her soru igin &grenciler tarafindan
cevaplandirilmasi istenmistir. Boylece 6grencilerin tutumlarinin 6lgiilmesi istenmistir.
Ayrica 6 adet ¢oktan se¢meli soru vardir. Anket sonuglarinin degerlendirilmesinde
tanmimlayict istatistik ve Ki-kare testi vardir. Sonuglar degerlendirilirken ¢izelge ve
grafikler olusturulmus, yilizde verileri ve aritmetik ortalama verileri hazirlanmigtir.
Ayrica demografik 6zellikler ile 6grencilerin tarimla ilgili sorulara verdikleri cevaplar
arasinda iliski olup olmadigini tespit edilmistir. Bu test SPSS programi ile yapilmis

olup analizler ¢ikarilmistir. Test verileri yorumlanarak sonuglar olusturulmustur.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Ogrencilerin Genel Ozellikleri ve Konuya ilgi Diizeyleri

Calismanin bu kisminda lise 6grencilerinin dokuzuncu ve onuncu siniflarina yapilmis
anket sonuglar1 yer almaktadir. Anket calismasina 496 o6grenci katilmistir. Ankete
katilan 6grenciler ile ilgili demografik bilgiler Cizelge 4.1°de yer almistir.

Cizelge 4.1. Ankette yer alan 6grencilerin demografik bilgileri

Demografik Gostergeler Frekans Oran (%)
Cinsiyet

Erkek 184 37,1
Kadin 312 62,9
Yasadig1 Yer

Koy 87 17,5
Belde 83 16,7
Ilce Merkezi 243 49
Sehir Merkezi 83 16,7
Velisinin Egitim Durumu

Tlkokul o4 10,9
Ortaokul 102 20,6
Lise 231 46,6
Universite o8 19,8
Yiiksek Lisans 10 2
Doktora 1 0,1
Velisinin Meslegi

Ciftei 8 1,6
Esnaf 56 11,3
Isci 190 38,3
Memur 75 15,1
Diger 167 33,7
Ev Niifusu

2 kisi 17 3,4
3 kisi 84 16,9
4 kisi 252 50,8
5 kisi 107 21,6
6 kisi 28 5,6
Diger 8 1,6
Ailenin Tarimsal Varhgi(Birden fazla isaretlenebilir)

Tarla 149 30
Bahce 102 20,6
Sera 6 1,2
Diger 26 5,2
Yok 302 60,9
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Calisma stlirecinde uygulanan ankete katilan 6grencilerin %62,9’u kadin ve %37,1°1
erkektir. Anket yapilan 6grencilerin yaslart 15 veya 16 oldugu goriilmistiir. Ankete
katilan 6grencilerin %17,5°1 kdyde, %16,7’si beldede, %49°u il¢ce merkezinde, %16,7’s1
sehir merkezinde ikamet etmektedirler. Ankete katilan 6grencilerin velilerinin egitim
durumuna bakildiginda %19,8°1 iiniversite mezunu, %?2’si yiiksek lisans mezunu, %0,1’°1
doktora mezunu, %46,6’s1 lise mezunu, %20,6’s1 ortaokul mezunu ve %10,9’u ilkokul
mezunu oldugu goriilmiistiir. Ankete katilan 6grencilerin velilerinin hangi meslege
sahip olduklarina bakildiginda %38,3’1 is¢i, %15,1°1 memur, %11,3’1 esnaf, %1,6’s1
ciftci ve %33,7’si diger meslek gruplarina mensup oldugu goriilmiistiir. Ankete katilan
ogrencilerin ev niifusu incelendiginde %50,8’1 4 kisi, %21,6’s1 5 kisi, %5,6’s1 6 kisi,
%16,9’1 3 kisi, %3,4’1 2 kisi ve %1,6’s1 bu sayilardan farkli bir niifusla evlerinde

yasamaktadirlar.

Ankete katilan Ogrencilerin ailelerinin tarimsal varliklar1 incelendiginde 6grenciler
ailelerinin birden fazla tarimsal varliga sahip olmalari durumunda sahip olduklar
varliklar1 isaretlemislerdir. Ogrencilerin %60,88’inin tarimsal varliklarmin olmadig
goriilmiistiir. Ogrencilerin %39,12’sinin ise tarla, bahge, sera ve diger tarimsal varlik

unsurlarindan en az bir tane tarimsal varlia sahip olduklar1 goriilmektedir.

Ogrencilerin diger anket sorularina verdikleri cevaplar asagida belirtilmistir.

1. Bitki yetistirme ile ilgiliyim.
496 yanit

150
141 (%28,4)

125 (%25,2)
100 112 (%22,6)

75 (%15,1)
50

43 (%8,7)

Sekil 4.1. Ogrencilerin bitki yetistirme ile ilgili cevaplart
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Sekil 4.1. incelendiginde verilen cevaplar arasinda 1-hi¢bir zaman, 2-nadiren, 3-bazen,
4-genellikle, 5-her zaman anlamindadir. Bitki yetistirme ile ilgiliyim sorusuna
ogrencilerin  %22,6’s1 higbir zaman, %25,2’si nadiren, %?28,4’(i bazen, %15,1°1
genellikle ve %8,7°s1 her zaman cevaplarini vermistir. Bu sonuglara gore dgrencilerin
bitki yetistirme ile ¢ok ilgili olmadiklari1 goriilmektedir.

2. Tarim Urudnlerinin nasil yetistirildigi ilgimi ¢eker.

496 yanit

200

150 153 (%30,8)

126 (%25,4)
100 113 (%22,8)

50 60 (%12,1)
44 (%8,9)

Sekil 4.2. Ogrencilerin tarim iiriinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili cevaplar

Sekil 4.2. incelendiginde tarim iirlinlerinin nasil yetistirildigi ilgimi ¢eker sorusuna
ogrencilerin %25,4’1 hicbir zaman, %30,8°1 nadiren, %22,8’1 bazen, %12,1°1 genellikle
ve %8,9’u her zaman cevaplarini vermistir. Bu sonuglara gore dgrencilerin yaklasik %
20’sinin tarim triinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili olduklar1 goriilmiistiir.

3. Tarimla ilgili haberleri takip ederim ve ilgi duyarim

496 yanit

300

257 (%51,8)

200

131 (%26,4)
100

81 (%16,3)

17 (%3,4)

10 (%2)
|

1 2 3 4 5

Sekil 4.3. Ogrencilerin tarimla ilgili haberleri takip ederim sorusu cevaplari
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Sekil 4.3. incelendiginde tarimla ilgili haberleri takip ederim ve ilgi duyarim sorusuna
ogrencilerin %51,8’1 higbir zaman, %26,4’0 nadiren, %16,3’1 bazen, %3,4’l genellikle
ve %2’s1 her zaman cevaplarim1 vermistir. Bu sonuglara gore ogrencilerin biiyiik bir

kisminin tarim haberlerine ilgi duymadiklar1 goriilmiistiir

4. Tarimsal projelerde kullanilan son teknolojilere ilgi duyarim.
496 yanit

200

195 (%39,3)

150

132 (%26,6)

100
97 (%19,6)

50

47 (%9,5)
25 (%5)

Sekil 4.4. Tarimsal projelerde kullanilan son teknolojilere ilgi duyarim sorusu cevaplari

Sekil 4.4. incelendiginde tarimsal projelerde kullanilan son teknolojilere ilgi duyarim
sorusuna 6grencilerin %39,3’1 hi¢bir zaman, %26,6’s1 nadiren, %19,6’s1 bazen, %9,5’i
genellikle ve %5’si her zaman cevaplarini1 vermistir. Bu sonuglara gére son teknolojiler

ile ilgilenen 6grenci orani yaklasik %15 civarindadir.

5. Dlnyada tarimi gelismis Glkelerin tarimsal projelerine ilgi duyarim.
496 yanit

200
193 (%38,9)

150

149 (%30)

100
91 (%18,3)

50

37 (67.9) 26 (%5,2)
0,

Sekil 4.5. Diinyada tarimi1 geligmis iilkelerin tarimsal projelerine ilgi duyarim sorusu
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Sekil 4.5. incelendiginde diinyada tarimi gelismis tilkelerin tarimsal projelerine ilgi
duyarim sorusuna 6grencilerin %38,9’u higbir zaman, %30°u nadiren, %18,3’t bazen,
%7,5°1 genellikle ve %5,2’si her zaman cevaplarini vermistir. Bu oranlara bakildiginda

ogrencilerin diinya tarimi ile ¢ok ilgili olmadiklar1 goriilmektedir.

6. Ulkemizde tarimin ekonomiye etkisi ile ilgilenirim
496 yanit

200
150 158 (%31,9) 158 (%31,9)
100

99 (%20)

50

46 (%9,3) ST T

Sekil 4.6. Ulkemizde tarimin ekonomiye etkisi ile ilgilenirim sorusu cevaplari

Sekil 4.6. incelendiginde iilkemizde tarimin ekonomiye etkisi ile ilgilenirim sorusuna
ogrencilerin %31,9’u hi¢bir zaman, %31,9’u nadiren, %20’si bazen, %9,3’1i genellikle
ve %7,1°1 her zaman cevaplarin1 vermistir. Bu duruma gore yaklasik %17°1ik 6grenci

dilimi tarimin ekonomiye etkisi ile ilgilendigi goriilmektedir.

7. Ulkemizden diinyaya ihrag edilen tarim Griinleri ve bu Griinlerin miktarlari ile ilgilenirim.
496 yanit

200

200 (%40,3)

150
148 (%29,8)

100
84 (%16,9)

50

40 (%8,1)
24 (%4,8)

Sekil 4.7. Ulkemizden ihrag edilen tarim iiriinleri ve miktarlar1 sorusu cevaplari
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Sekil 4.7. incelendiginde iilkemizden diinyaya ihra¢ edilen tarim iiriinleri ve bu
tirtinlerin miktarlari ile ilgilenirim sorusuna 6grencilerin %40,3’{ hi¢bir zaman, %29,8’1
nadiren, %16,9°u bazen, %8,1°1 genellikle ve %4,8’1 her zaman cevaplarini1 vermistir.
Bu sonucglara gore oOgrencilerin ¢ogunlugunun tarim ihracati ile ilgilenmedikleri

goriilmektedir.

8. Ulkemizde organik tarim hakkindaki projelere ilgi duyarim.
496 yanit

200
188 (%37,9)
150 162 (%32,7)

100
81 (%16,3)
50

36 (%7,3) 29 (%5,8)

Sekil 4.8. Ulkemizde organik tarim hakkindaki projelere ilgi duyarim sorusu cevaplari
Sekil 4.8. incelendiginde iilkemizde organik tarim hakkindaki projelere ilgi duyarim
sorusuna dgrencilerin %37,9’u hicbir zaman, %32,7’si nadiren, %16,3’i bazen, %7,3’1
genellikle ve %5,8’1 her zaman cevaplarini vermistir. Sonuglara bakildiginda 6grenci
cogunlugunun organik tarima ilgisinin az oldugu goriilmektedir.

9. Bir tarim GrGndnan nasil daha verimli Uretilecegi hakkinda projelerim vardir.

496 yanit

400
300 316 (%63,7)
200

100 102 (%20,6)

14 ("/l’o2,8) 12 (“V|u2,4)

1 2 3 4 5

52 (%10,5)

Sekil 4.9. Bir tarim tirliniiniin nasil daha verimli iiretilecegi sorusu cevaplari
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Sekil 4.9. incelendiginde bir tarim iiriiniiniin nasil daha verimli retilecegi hakkinda
projelerim vardir sorusuna oOgrencilerin %63,7’si hi¢bir zaman, %20,6’s1 nadiren,
%10,5’1 bazen, %2,8’1 genellikle ve %2,4’i her zaman cevaplarini vermistir. Bu durum

Ogrencilerin tarim trilinlerinin verimli liretimi ile ¢ok az ilgilendiklerini gostermistir.

10. Gelecekte tarimla ilgili herhangi bir alanda proje Uretmek isterim.
496 yanit

200

178 (%35,9)

150
137 (%27,6)
100 114 (%23)

50
36 (%7,3)

31 (%6,3)

Sekil 4.10. Gelecekte tarimla ilgili proje tiretmek isterim sorusu cevaplari

Sekil 4.10. incelendiginde gelecekte tarimla ilgili herhangi bir alanda proje iiretmek
isterim sorusuna o6grencilerin %35,9’u higbir zaman, %27,6’s1 nadiren, %23’ bazen,
%6,3’1 genellikle ve %7,3’li her zaman cevaplarin1 vermistir. Bu Sonuglara gore

gelecekte tarim ile ilgili proje tiretmek isteyen bir kesim oldugu goriilmektedir.

4.2. Ogrenci Cinsiyetinin Verilen Cevaplara Etkisinin Analizi

Tanimlayic1 istatistik  yontemleri ve Ki-kare (& 2) testi kullanilarak Ggrenci

cinsiyetinin, verilen cevaplar lizerindeki etkisi arastirilarak asagida belirtilmistir.

Cizelge 4.2. Cinsiyet ile bitki yetistirme ile ilgili olmalar1 durumu

Hicbir ) ) Her
Nadiren Bazen  Genellikle Toplam
zaman zaman
Erkek 62 37 47 23 15 184
Kadin 50 88 94 52 28 312
Toplam 112 125 141 75 43 496
P degeri 0,000
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Cizelge 4.2. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Cinsiyet ile bitki yetistirmeye ilgili olmalar1 durumu arasinda iliski yoktur.

Hi: Cinsiyet ile bitki yetistirmeye ilgili olmalar1 durumu arasinda iligki vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde & 20,0529,488 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 21,290> % 20,0529,488 biiyiik
oldugundan varlik (Hy) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Cinsiyet ile bitki
yetistirmeye ilgili olmalari durumu degiskenleri bagimli olarak bulunmus, aralarinda

iligki oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin %77,41’inin bitki yetistirmeye ilgi duyduklar1 goriilmektedir. Genellikle
ve her zaman cevabi veren kiz Ogrencilerin orani yaklasik %25,6 iken, erkek
ogrencilerin oram1 %20,6 c¢ikmistir. Bu duruma goére kiz 6grenciler bitki yetistirme

konusunda erkek 6grencilere gore daha fazla ilgilidir.

Cizelge 4.3. Cinsiyet ile tarim tiriinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili olmalar1 durumu

Hicbir ) . Her
Nadiren Bazen  Genellikle Toplam
zaman zaman
Erkek 57 47 38 26 16 184
Kadin 69 106 75 34 28 312
Toplam 126 153 113 60 44 496
P_degeri 0,098

Cizelge 4.3. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Cinsiyet ile tarim iriinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili olmalari durumu arasinda
iligki yoktur.
Hi: Cinsiyet ile tarim iriinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili olmalari durumu arasinda

iliski vardir.
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Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde X 20,0529,488 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 7,839<% 2o,os=9,488 kiigiik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015; Yiizer, 2009). Cinsiyet
ile tarimsal iirlinlerin nasil yetistirildigi ile ilgili olmalar1 durumu degiskenleri bagimsiz
olarak bulunmus, aralarinda iliski olmadigi tespit edilmistir.

Tarimsal triinlerin nasil yetistirildigi ile Ogrencilerin %25,40’1min hi¢ ilgilenmedigi

gorilmektedir.

Cizelge 4.4. Cinsiyet ile tarimla ilgili haberleri takip etmeleri durumu

Hicbir ) ] Her
Nadiren Bazen  Genellikle Toplam
zaman zaman
Erkek 95 49 22 11 7 184
Kadin 162 82 59 6 3 312
Toplam 257 131 81 17 10 496
P_degeri 0,009

Cizelge 4.4. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Cinsiyet ile tarimla ilgili haberleri takip etmeleri durumu arasinda iligki yoktur.

Hi: Cinsiyet ile tarimla ilgili haberleri takip etmeleri durumu arasinda iligki vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde & 20,05:9,488 olarak
bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 13,627>% 20,05=9,488 biiytik
oldugundan varlik (Hz) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Cinsiyet ile tarimla ilgili
haberleri takip etmeleri durumu degiskenleri bagimli olarak bulunmus, aralarinda iliski

oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin %51,81°i tarimsal haberlerle higbir zaman ilgilenmedikleri goriilmiistiir.
Genellikle ve her zaman cevabi veren erkek Ogrencilerin orant %9,7 iken, kiz
ogrencilerin oram1 %2,8 cikmistir. Tarimla ilgili haberleri takip etme ilgisinin erkek

ogrencilerde daha fazla oldugu goriilmiistiir.
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Cizelge 4.5. Cinsiyet ile tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgi duymalari durumu

Hicbir ) ) Her
Nadiren Bazen  Genellikle Toplam
zaman zaman
Erkek 68 47 32 21 16 184
Kadin 127 85 65 26 9 312
Toplam 195 132 97 47 25 496
P_degeri 0,038

Cizelge 4.5. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Cinsiyet ile tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgi duymalari durumu arasinda
iligski yoktur.
Hi: Cinsiyet ile tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgi duymalari durumu arasinda

iligki vardir.
Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde X 20,0529,488 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 10,153>.% 20,0529,488 biiytik
oldugundan varlik (H1) hipotezi kabul edilmistir (Gtirtan, 1971; Vural, 2015). Cinsiyet
ile tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgi duymalari durumu degiskenleri bagimli
olarak bulunmus, aralarinda iligski oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin  %39,31’inin son teknolojilere higbir zaman ilgi duymadiklar
goriilmektedir. Genellikle ve her zaman cevabi veren kiz 6grencilerin oran1 %11,2 iken,
erkek 6grencilerin orant %20,1 c¢ikmistir. Bu durumda erkek Ogrenciler tarimda son

teknolojiler konusunda kiz 6grencilere gore daha fazla ilgilidir.

Cizelge 4.6. Cinsiyet ile tarim1 gelismis iilkelerin tarimsal projelerine ilgi duymalari
durumu

Hig¢bir ) ] Her
Nadiren Bazen  Genellikle Toplam
zaman zaman
Erkek 69 54 34 13 14 184
Kadin 124 95 57 24 12 312
Toplam 193 149 91 37 26 496
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Cizelge 4.6. incelendiginde 6grencilerin %38,91inin (193 kisi) tarimi1 gelismis tilkelerin

tarimsal projelerine higbir zaman ilgi duymadiklari tespit edilmistir.

Cizelge 4.7. Cinsiyet ile tarimin ekonomiye katkilar ile ilgilenmeleri durumu

Hicbir ) ) Her
Nadiren Bazen  Genellikle Toplam
zaman zaman
Erkek 69 44 31 22 18 184
Kadin 89 114 68 24 17 312
Toplam 158 158 99 46 35 496
P degeri @ 0,004

Cizelge 4.7. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Cinsiyet ile tarimin ekonomiye katkilar ile ilgilenmeleri durumu arasinda iligki
yoktur.

Hi: Cinsiyet ile tarimin ekonomiye katkilari ile ilgilenmeleri durumu arasinda iligki

vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde & 20,05:9,488 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 15,487>% 20,0529,488 biiyiik
oldugundan varlik (H1) hipotezi kabul edilmistir (Ozer, 2004; Vural, 2015). Cinsiyet ile
tarimin ekonomiye katkilart ile ilgilenmeleri durumu degiskenleri bagimli olarak

bulunmus, aralarinda iliski oldugu tespit edilmistir.

Tarimin ekonomiye katkilart olmadigini diisiinen 6grencilerin oran1 sadece %31,85
kadardir. Bu sonug¢ 6grencilerin tarimin ekonomik bir faaliyet oldugunu 6grendiklerini
gostermektedir. Genellikle ve her zaman cevab1 veren erkek dgrencilerin oran1 %21,7
iken, kiz 6grencilerin orani %13,1 c¢ikmistir. Bu durumda erkek ogrenciler tarimin

ekonomiye katkilar1 konusunda kiz 6grencilere gore daha fazla ilgilidir.
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Cizelge 4.8.

Cinsiyet ile ihra¢ edilen tarim iiriinleri ve miktarlan ile ilgilenmeleri

durumu

Hicbir ) ] Her

Nadiren Bazen  Genellikle Toplam

zaman zaman
Erkek 76 50 26 18 14 184
Kadin 124 98 58 22 10 312
Toplam 200 148 84 40 24 496
P_degeri 0,098

Cizelge 4.8. incelendiginde gore yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Cinsiyet ile ihra¢ edilen tarim {iriinleri ve miktarlar ile ilgilenmeleri durumu
arasinda iliski yoktur.
Hi: Cinsiyet ile ihrag edilen tarim {irinleri ve miktarlar1 ile ilgilenmeleri durumu

arasinda iliski vardir.
Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde & 20,05:9,488 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 7,834<X 2(),()5:9,488 kiiciik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Cinsiyet ile ihrag
edilen tarim {iriinleri ve miktarlari ile ilgilenmeleri durumu bagimsiz olarak bulunmus,
aralarinda iligki olmadigi tespit edilmistir.

Ogrencilerin %59,67’sinin ihrag edilen tarim iiriinleri ve miktarlarina az ya da ¢ok ilgi

duyduklar: goriilmektedir.

Cizelge 4.9. Cinsiyet ile organik tarimla ilgili projelere ilgi duymalari durumu

Hig¢bir ) ] Her
Nadiren Bazen  Genellikle Toplam
zaman zaman
Erkek 73 56 33 9 13 184
Kadin 115 106 48 27 16 312
Toplam 188 162 81 36 29 496
P degeri 0,386
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Cizelge 4.9. incelendiginde gore yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Cinsiyet ile organik tarimla ilgili projelere ilgi duymalar1 durumu arasinda iliski
yoktur.

Hi: Cinsiyet ile organik tarimla ilgili projelere ilgi duymalar1 durumu arasinda iligki
vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde X 20,05:9,488 olarak
bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 4,147<X 20,0529,488 kiigiik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Cinsiyet ile organik
tarimla ilgili projelere ilgi duymalart durumu degiskenleri bagimsiz olarak bulunmus,

aralarinda iliski olmadigi tespit edilmistir.

Ogrencilerin %37,90’min (188 kisi) organik tarim projelerine hi¢ ilgi duymadiklar

goriilmektedir.

Cizelge 4.10. Cinsiyet ile tarim iirlinlerinin nasil daha verimli {iretilecegi konusunda
projeleri olmasi durumu

Hicbir ) . Her
Nadiren Bazen  Genellikle Toplam
zaman zaman
Erkek 121 39 13 5 6 184
Kadin 195 63 39 9 6 312
Toplam 316 102 52 14 12 496
P degeri 0,357

Cizelge 4.10. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Cinsiyet tarim {iirlinlerinin nasil daha verimli {iretilecegi konusunda projeleri olmasi
durumu arasinda iligki yoktur.

Hi: Cinsiyet ile tarim iriinlerinin nasil daha verimli tretilecegi konusunda projeleri

olmas1 durumu arasinda iligki vardir.
Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde & 20,05=9,488 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 4,378<X 20,0529,488 kiiciik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Mural, 2015). Cinsiyet ile tarimsal
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tirtinlerde verimlilik artist konusunda projelerin olmast degiskenleri bagimsiz olarak

bulunmus, aralarinda iliski olmadig: tespit edilmistir.

Ogrencilerin %63,71’inin (316 kisi) tarmmsal iiriinlerde verimlilik artisi konusunda

hicbir zaman projelerinin olmadigi goriilmektedir.

Cizelge 4.11. Cinsiyet ile gelecekte tarimla ilgili proje tiretme istekleri durumu

Hicbir ) ] Her
Nadiren Bazen  Genellikle Toplam
zaman zaman
Erkek 69 53 36 8 18 184
Kadin 109 84 78 23 18 312
Toplam 178 137 114 31 36 496
P degeri 0,191

Cizelge 4.11. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Cinsiyet ile gelecekte tarimla ilgili proje tiretme istekleri durumu arasinda iligki
yoktur.

Hi: Cinsiyet ile gelecekte tarimla ilgili proje tiretme istekleri durumu arasinda iligki
vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde & 20,0529,488 olarak
bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 6,110<.X 2(),0529,488 kiiciik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Cinsiyet ile gelecekte
tarimla ilgili proje tiretme istekleri durumu degiskenleri bagimsiz olarak bulunmus,
aralarinda iligki olmadigi tespit edilmistir.

Ogrencilerin  %35,89’unun tarimsal proje iiretme istegi konusunu higbir zaman

diisiinmedikleri goriilmektedir.

4.3.Yerlesim Yerinin Ogrenci Cevaplarina Etkisinin Analizi

Tanimlayic istatistik yontemleri ve Ki-kare (A& 2) testi kullanilarak 6grencinin yasadigi

yerin, verilen cevaplar iizerindeki etkisi arastirilarak asagida belirtilmistir.
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Cizelge 4.12.Yerlesim yeri ile bitki yetistirme ile ilgili olmalar1 durumu

Highir Nadiren Bazen  Genellikle er Toplam
zaman zaman
Belde 19 20 30 5 9 83
Ilge Merkezi 51 66 61 40 25 243
Koy 17 23 30 15 2 87
Sehir 25 16 20 15 7 83
Merkezi
Toplam 112 125 141 75 43 496
P degeri 0,077

Cizelge 4.12. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Yerlesim yeri ile bitki yetistirme ile ilgili olmalar1 durumu arasinda iliski yoktur.

Hi: Yerlesim yeri ile bitki yetistirme ile ilgili olmalar1 durumu arasinda iliski vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde & 2(),05:21,026 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 19,527< X 20,05:21,026 kiigtik

oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Yerlesim yeri ile bitki

yetistirme ile ilgili olmalar1 durumu degiskenleri bagimsiz olarak bulunmus, aralarinda

iligski olmadig1 tespit edilmistir.

Cizelge 4.13. Yerlesim yeri ile tarim iiriinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili olmalari

durumu
Hiebir Nadiren Bazen  Genellikle Her Toplam
zaman zaman
Belde 22 26 17 9 9 83
Ilge Merkezi 54 78 55 34 22 243
Koy 27 27 20 9 4 87
Sehir 23 22 21 8 9 83
Merkezi
Toplam 126 153 113 60 44 496
P degeri 0,835
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Cizelge 4.13. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Yerlesim yeri tarim iiriinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili olmalari durumu arasinda
iliski yoktur.

Hi: Yerlesim yeri tarim iiriinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili olmalar1 durumu arasinda

iligki vardir.
Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde & 20,05221,026 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 7,326<% 20,05221,026 kiigiik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Yerlesim yeri ile tarim
tirlinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili olmalart durumu degiskenleri bagimsiz olarak

bulunmus, aralarinda iliski olmadig: tespit edilmistir.

Cizelge 4.14. Yerlesim yeri ile tarimla ilgili haberleri takip etmeleri durumu

Hiebir Nadiren Bazen  Genellikle Her Toplam
zaman zaman
Belde 38 24 13 4 4 83
Ilge Merkezi 121 68 40 11 3 243
Koy 55 16 15 1 0 87
Sehir 43 23 13 1 3 83
Merkezi
Toplam 257 131 81 17 10 496
P_degeri 0,179

Cizelge 4.14. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Yerlesim yeri ile tarimla ilgili haberleri takip etmeleri durumu arasinda iliski yoktur.
Hi: Yerlesim yeri ile tarimla ilgili haberleri takip etmeleri durumu arasinda iliski vardir.
Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde X 20,05=21,026 olarak
bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 16,263<.% 20,05=21,026 kiigiik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Yerlesim yeri ile
tarimla ilgili haberleri takip etmeleri durumu degiskenleri bagimsiz olarak bulunmus,

aralarinda iligki olmadig: tespit edilmistir.
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Cizelge 4.15. Yerlesim yeri ile tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgi duymalari
durumu

Hiebir Nadiren Bazen | Genellikle Her Toplam
zaman zaman
Belde 31 26 15 3 8 83
Ilge Merkezi 99 58 52 23 11 243
Koy 35 24 16 9 3 87
Sehir 30 24 14 12 3 83
Merkezi
Toplam 195 132 97 47 25 496
P degeri 0,404

Cizelge 4.15. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Yerlesim yeri tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgi duymalar: durumu arasinda

iligki yoktur.

Hi: Yerlesim yeri tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgi duymalar1 durumu arasinda

iliski vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde £ 20,05221,026 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 12,531<.X 2o,o5=21,026 kiiciik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Yerlesim yeri ile
tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgi duymalari durumu degiskenleri bagimsiz

olarak bulunmus, aralarinda iliski olmadigi tespit edilmistir.
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Cizelge 4.16. Yerlesim yeri ile tarimi gelismis {ilkelerin tarimsal projelerine ilgi
duymalar1 durumu

Hiebir Nadiren Bazen | Genellikle Her Toplam
Zaman Zaman
Belde 32 33 11 1 6 83
Ilge Merkezi 98 66 42 24 13 243
Koy 34 23 21 6 3 87
Sehir 29 27 17 6 4 83
Merkezi
Toplam 193 149 91 37 26 496
P degeri 0,247
Cizelge 4.16. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;
Ho: Yerlesim yeri ile tarimi geligsmis lilkelerin tarimsal projelerine ilgi duymalari

durumu arasinda iligki yoktur.

Hi: Yerlesim yeri ile tarimi geligsmis iilkelerin tarimsal projelerine ilgi duymalari

durumu arasinda iliski vardr.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde £ 20,05221,026 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 14,905<.% 2o,o5=21,026 kiiciik

oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Yerlesim yeri ile tarimi

gelismis tilkelerin tarimsal projelerine ilgi duymalar1 durumu degiskenleri bagimsiz

olarak bulunmus, aralarinda iliski olmadig: tespit edilmistir.
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Cizelge 4.17. Yerlesim yeri ile lilkemizde tarimin ekonomiye katkisi ile ilgilenmeleri

durumu
Hiebir Nadiren Bazen | Genellikle Her Toplam
zaman zaman
Belde 28 24 14 11 6 83
Ilge Merkezi 71 74 53 24 21 243
Koy 35 29 17 5 1 87
Sehir 24 31 15 6 7 83
Merkezi
Toplam 158 158 99 46 35 496
P degeri 0,340

Cizelge 4.17. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Yerlesim yeri ile iilkemizde tarimin ekonomiye katkisi ile ilgilenmeleri durumu

arasinda iligki yoktur.

Hi: Yerlesim yeri ile iilkemizde tarimin ekonomiye katkisi ile ilgilenmeleri durumu

arasinda iligki vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde £ 20,05221,026 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 13,403<.X 2o,o5=21,026 kiiciik

oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Mural, 2015). Yerlesim yeri ile

tilkemizde tarimi ekonomiye katkisi ile ilgilenmeleri durumu degiskenleri bagimsiz

olarak bulunmus, aralarinda iliski olmadigi tespit edilmistir.
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Cizelge 4.18. Yerlesim yeri ile ihra¢ edilen tarim iiriinleri ve miktarlar ile ilgilenmeleri
durumu

Hiebir Nadiren Bazen | Genellikle Her Toplam
zaman zaman
Belde 30 25 13 9 6 83
Ilge Merkezi 94 70 42 23 14 243
Koy 43 27 15 1 1 87
Sehir 33 26 14 7 3 83
Merkezi
Toplam 200 148 84 40 24 496
P degeri 0,349

Cizelge 4.18. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Yerlesim yeri ile ihrag edilen tarim triinleri ve miktarlari ile ilgilenmeleri durumu

arasinda iligki yoktur.

Hi: Yerlesim yeri ile ihrag edilen tarim {riinleri ve miktarlari ile ilgilenmeleri durumu

arasinda iligki vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde £ 20,05221,026 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 13,280<.% 2o,o5=21,026 kiigtik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Yerlesim yeri ile ihrag
edilen tarim triinleri ve miktarlart ile ilgilenmeleri durumu degiskenleri bagimsiz olarak

bulunmus, aralarinda iligski olmadig: tespit edilmistir.
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Cizelge 4.19. Yerlesim yeri ile organik tarimla ilgili projelere ilgi duymalart durumu

Hiebir Nadiren Bazen @ Genellikle er Toplam
zaman zaman
Belde 31 24 16 5 7 83
Ilge Merkezi 87 86 35 17 18 243
Koy 34 29 15 8 1 87
Sehir 36 23 15 6 3 83
Merkezi
Toplam 188 162 81 36 29 496
P degeri 0,588

Cizelge 4.19. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Yerlesim yeri ile organik tarimla ilgili projelere ilgi duymalari durumu arasinda

iligki yoktur.

Hi: Yerlesim yeri ile organik tarimla ilgili projelere ilgi duymalari durumu arasinda

iliski vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde £ 20,05221,026 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 10,315<% 2o,o5=21,026 kiiciik

oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Yerlesim yeri ile

organik tarimla ilgili projelere ilgi duymalari durumu degiskenleri bagimsiz olarak

bulunmus, aralarinda iliski olmadigi tespit edilmistir.
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Cizelge 4.20. Yerlesim yeri ile tarim {riinlerinin nasil daha verimli iretilecegi
konusunda projeleri olmasi durumu

Hiebir Nadiren Bazen | Genellikle Her Toplam
zaman zaman
Belde 54 21 5 1 2 83
Ilge Merkezi 153 45 31 7 7 243
Koy 58 18 9 1 1 87
Sehir 51 18 7 5 2 83
Merkezi
Toplam 316 102 52 14 12 496
P degeri 0,596

Cizelge 4.20. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Yerlesim yeri ile tarim friinlerinin nasil daha verimli {iretilecegi konusunda
projeleri olmasi durumu arasinda iligki yoktur.
Hi: Yerlesim yeri ile tarim firlinlerinin nasil daha verimli iretilecegi konusunda

projeleri olmas1 durumu arasinda iligki vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde X 20,05221,026 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 10,233<.% 20,05221,026 kiiciik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Mural, 2015). Yerlesim yeri ile tarim
driinlerinin nasil daha verimli iretilecegi konusunda projeleri olmasi degiskenleri

bagimsiz olarak bulunmus, aralarinda iliski olmadigi tespit edilmistir.
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Cizelge 4.21. Yerlesim yeri ile gelecekte tarimla ilgili proje tiretme istekleri durumu

Highir Nadiren Bazen  Genellikle er Toplam
zaman zaman
Belde 28 23 9 4 9 83
Ilge Merkezi 90 62 52 21 18 243
Koy 31 31 18 4 3 87
Sehir 29 21 25 2 6 83
Merkezi
Toplam 178 137 114 31 36 496
P degeri 0,358

Cizelge 4.21. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Yerlesim yeri ile gelecekte tarimla ilgili proje tiretme istekleri durumu arasinda
iligski yoktur.
Hi: Yerlesim yeri ile gelecekte tarimla ilgili proje iiretme istekleri durumu arasinda

iliski vardir.
Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde X 20,05221,026 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 13,149<.%X 20,05221,026 kiiciik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Yerlesim yeri ile
gelecekte tarimla ilgili proje tretme istekleri durumu degiskenleri bagimsiz olarak

bulunmus, aralarinda iliski olmadig: tespit edilmistir.

4.4. Velinin Egitim Diizeyinin Ogrenci Cevaplarina Etkisinin Analizi

Tanimlayici istatistik yontemleri ve Ki-kare (X ) testi kullanilarak 6grenci velisinin
egitim diizeyinin 6grencinin verdigi cevaplar iizerindeki etkisi arastirilarak asagida

belirtilmistir.
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Cizelge 4.22. Velinin egitim diizeyi ile bitki yetistirme ile ilgili olmalar1 durumu

Hiehir Nadiren Bazen  Genellikle Her Toplam
zaman zaman
Doktora 0 1 0 0 0 1
Ilkokul 10 13 19 5 7 94
Lise 53 ol 72 37 18 231
Ortaokul 18 36 24 19 5) 102
Universite 30 19 24 13 12 98
Yiiksek 1 5 2 1 1 10
lisans
Toplam 112 125 141 75 43 496
P degeri 0,136

Cizelge 4.22. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Velinin egitim diizeyi ile bitki yetistirme ile ilgili olmalar1 durumu arasinda iligki

yoktur.

Hi: Velinin egitim diizeyi ile bitki yetistirme ile ilgili olmalar1 durumu arasinda iligki

vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde X 20,05231,410 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 26,963<.% 20,05:31,410 kiiguk

oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Velinin egitim diizeyi

ile 6grencilerin bitki yetistirme ile ilgili olmalar1 durumu degiskenleri bagimsiz olarak

bulunmus, aralarinda iliski olmadig1 tespit edilmistir.
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Cizelge 4.23. Velinin egitim diizeyi ile tarim {irlinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili
olmalar1 durumu

Higbir Nadiren Bazen = Genellikle er Toplam
zaman zaman
Doktora 0 0 1 0 0 1
Tlkokul 14 14 15 6 5) 54
Lise 58 72 51 33 17 231
Ortaokul 28 35 20 9 10 102
Universite 24 27 26 9 12 98
Yiiksek 2 5 0 3 0 10
lisans
Toplam 126 153 113 60 44 496
P degeri 0,580

Cizelge 4.23. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Velinin egitim diizeyi ile tarim friinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili olmalari

durumu arasinda iligki yoktur.

Hi: Velinin egitim diizeyi ile tarim {irlinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili olmalar1

durumu arasinda iliski vardr.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde & 20,05231,410 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 18,106<.% 2o,os=31,410 kiiciik

oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Velinin egitim diizeyi

ile Ogrencilerin ile tarim triinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili olmalart durumu

degiskenleri bagimsiz olarak bulunmus, aralarinda iligski olmadig tespit edilmistir.
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Cizelge 4.24. Velinin egitim diizeyi ile tarimla ilgili haberleri takip etmeleri durumu

Highir Nadiren Bazen  Genellikle er Toplam
zaman zaman
Doktora 1 0 0 0 0 1
Ilkokul 28 11 11 2 2 94
Lise 118 66 38 8 1 231
Ortaokul 62 22 12 4 2 102
Universite 43 29 18 3 5 98
Yiiksek 5 3 2 0 0 10
lisans
Toplam 257 131 81 17 10 496
P degeri 0,632

Cizelge 4.24. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Velinin egitim diizeyi ile tarimla ilgili haberleri takip etmeleri durumu arasinda

iligki yoktur.

Hi: Velinin egitim diizeyi ile tarimla ilgili haberleri takip etmeleri durumu arasinda

iliski vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde £ 20,05231,410 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 17,328<.X 20,05231,410 kiiciik

oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir. (Vural, 2015). Velinin egitim diizeyi

ile dgrencilerin tarimla ilgili haberleri takip etmeleri durumu degiskenleri bagimsiz

olarak bulunmus, aralarinda iliski olmadigi tespit edilmistir.
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Cizelge 4.25. Velinin egitim diizeyi ile tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgi
duymalar1 durumu

Higbir Nadiren Bazen = Genellikle er Toplam
zaman zaman
Doktora 0 0 0 0 1 1
Tlkokul 23 10 11 5 5) 54
Lise 85 70 50 18 8 231
Ortaokul 45 25 18 9 5 102
Universite 38 24 17 13 6 98
Yiiksek 4 3 1 2 0 10
lisans
Toplam 195 132 97 47 25 496
P degeri 0,049

Cizelge 4.25. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Velinin egitim diizeyi ile tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgi duymalari
durumu arasinda iliski yoktur.

Hi: Velinin egitim diizeyi ile tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgi duymalari

durumu arasinda iliski vardr.
Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde & 20,05231,410 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 31,468> % 20,05231,410 biiyiik
oldugundan varlik (Hi1) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Velinin egitim diizeyi
ile Ogrencilerin tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgi duymalart durumu
degiskenleri bagimli olarak bulunmus, aralarinda iliski oldugu tespit edilmistir.
Genellikle ve her zaman cevab1 veren velisi lisans, yiiksek lisans ve doktora mezunu
olan ogrencilerin  %19,26’s1 tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgili iken, velisi
ilkokul, ortaokul ve lise mezunu 6grencilerin tarimsal projelerdeki son teknolojilere
ilgisi %12,91 ¢ikmistir. Bu durumda velini egitim diizeyi yiikseldik¢e Ogrencinin
tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgisi yiikselmisgtir. Velinin egitim durumu ne
olursa olsun tarimsal projelerde kullanilan son teknolojilere 6grencilerin %39,31°1

hi¢bir zaman ilgi duymamustir.
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Cizelge 4.26. Velinin egitim diizeyi ile tarim1 gelismis tilkelerin tarimsal projelerine ilgi
duymalart durumu

Hiebir Nadiren Bazen | Genellikle Her Toplam
zaman zaman
Doktora 0 1 0 0 0 1
Tlkokul 21 15 10 6 2 54
Lise 95 67 39 16 14 231
Ortaokul 40 34 17 8 3 102
Universite 34 28 23 7 6 98
Yiiksek 3 4 2 0 1 10
lisans
Toplam 193 149 91 37 26 496
P_ degeri 0,967

Cizelge 4.26. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Velinin egitim diizeyi ile tarimi gelismis {lkelerin tarimsal projelerine ilgi

duymalar1 durumu arasinda iliski yoktur.

Hi: Velinin egitim diizeyi ile tarimi gelismis {lkelerin tarimsal projelerine ilgi

duymalart durumu arasinda iliski vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde X 20,05=31,410 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 10,040<.%X 20,05=31,410 kiiciik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015). Velinin egitim diizeyi
ile 6grencilerin tarimi gelismis {ilkelerin tarimsal projelerine ilgi duymalar1 degiskenleri

bagimsiz olarak bulunmus, aralarinda iliski olmadig1 tespit edilmistir.
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Cizelge 4.27. Velinin egitim diizeyi ile lilkemizde tarimin ekonomiye katkisi ile
ilgilenmeleri durumu

Higbir Nadiren Bazen = Genellikle er Toplam
zaman zaman
Doktora 0 1 0 0 0 1
Tlkokul 18 15 12 4 5) 54
Lise 77 71 47 22 14 231
Ortaokul 36 39 18 8 1 102
Universite 24 29 20 12 13 98
Yiiksek 3 3 2 0 2 10
lisans
Toplam 158 158 99 46 35 496
P degeri 0,302

Cizelge 4.27. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Velinin egitim diizeyi ile iilkemizde tarimin ekonomiye katkisi ile ilgilenmeleri

durumu arasinda iligki yoktur.

Hi: Velinin egitim diizeyi ile iilkemizde tarimin ekonomiye katkisi ile ilgilenmeleri

durumu arasinda iliski vardr.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde & 20,05231,410 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 22,741< X 20,05=3 1,410 kiiciik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015).

Velinin egitim diizeyi ile Ogrencilerin iilkemizde tarimin ekonomiye katkist ile

ilgilenmeleri durumu degiskenleri bagimsiz olarak bulunmus, aralarinda iligki olmadigi

tespit edilmistir.
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Cizelge 4.28. Velinin egitim diizeyi ile ihra¢ edilen tarim iriinleri ve miktarlar ile
ilgilenmeleri durumu

Higbir Nadiren Bazen = Genellikle er Toplam
zaman zaman
Doktora 0 1 0 0 0 1
Tlkokul 28 12 11 2 1 54
Lise 102 66 36 20 7 231
Ortaokul 39 38 14 11 0 102
Universite 26 28 23 7 14 98
Yiiksek 5 3 0 0 2 10
lisans
Toplam 200 148 84 40 24 496
P degeri 0,000

Cizelge 4.28. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Velinin egitim diizeyi ile ihrag edilen tarim iriinleri ve miktarlari ile ilgilenmeleri
durumu arasinda iliski yoktur.

Hi: Velinin egitim diizeyi ile ihrag edilen tarim iriinleri ve miktarlar ile ilgilenmeleri

durumu arasinda iliski vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde £ 20,05231,410 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 51,993>% 20,05231,410 bliyiik
oldugundan varlik (H1) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015).

Velinin egitim diizeyi ile Ogrencilerin ihra¢ edilen tarim {iriinleri ve miktarlan ile
ilgilenmeleri durumu degiskenleri bagimli olarak bulunmus, aralarinda iliski oldugu
tespit edilmistir. Genellikle ve her zaman cevab1 veren velisi lisans, yiiksek lisans ve
doktora mezunu olan 6grencilerin oran1 %21,1 iken, velisi ilkokul, ortaokul ve lise
mezunu ogrencilerin orant %10,59 ¢ikmistir. Bu durumda velinin egitim diizeyi
yiikseldikge dgrencilerin ihrag edilen tarim tirlinleri ve miktarlar ile ilgilenmeleri orani

artis gostermistir.
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Cizelge 4.29. Velinin egitim diizeyi ile organik tarimla ilgili projelere ilgi duymalar1

durumu
Hiehir Nadiren Bazen  Genellikle er Toplam
zaman zaman
Doktora 0 0 1 0 0 1
Ilkokul 18 20 6 8 2 94
Lise 93 72 34 17 15 231
Ortaokul 36 35 24 4 3 102
Universite 36 31 16 7 8 98
Yiiksek 5 4 0 0 1 10
lisans
Toplam 188 162 81 36 29 496
P degeri 0,286

Cizelge 4.29. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Velinin egitim diizeyi ile organik tarimla ilgili projelere ilgi duymalari durumu

arasinda iligki yoktur.

Hi: Velinin egitim diizeyi ile organik tarimla ilgili projelere ilgi duymalari durumu

arasinda iligki vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde £ 20,05=31,410 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 23,059<% 20,0523 1,410 kiicik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015).

Velinin egitim diizeyi ile 6grencilerin organik tarimla ilgili projelere ilgi duymalari

durumu degiskenleri bagimsiz olarak bulunmus, aralarinda iliski olmadigi tespit

edilmistir.
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Cizelge 4.30. Velinin egitim diizeyi ile tarim iiriinlerinin nasil daha verimli iiretilecegi
konusunda projeleri olmasi durumu

Higbir Nadiren Bazen = Genellikle er Toplam
zaman zaman
Doktora 1 0 0 0 0 1
Tlkokul 30 13 8 2 1 54
Lise 152 47 23 6 3 231
Ortaokul 62 28 9 2 1 102
Universite 65 12 11 3 7 98
Yiiksek 6 2 1 1 0 10
lisans
Toplam 316 102 52 14 12 496
P degeri 0,308

Cizelge 4.30. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Velinin egitim diizeyi ile tarim {irlinlerinin nasil daha verimli iiretilecegi konusunda

projeleri olmas1 durumu arasinda iliski yoktur.

Hi: Velinin egitim diizeyi ile tarim {irlinlerinin nasil daha verimli iiretilecegi konusunda

projeleri olmasi durumu arasinda iligki vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde & 20,05231,410 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 22,613<.% 20,05=3 1,410 kiiciik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015).

Velinin egitim diizeyi ile dgrencilerin tarim triinlerinin nasil daha verimli iretilecegi

konusunda projeleri olmasi degiskenleri bagimsiz olarak bulunmus, aralarinda iliski

olmadigi tespit edilmistir.
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Cizelge 4.31. Velinin egitim diizeyi ile gelecekte tarimla ilgili proje iliretme istekleri

durumu
Hiebir Nadiren Bazen | Genellikle Her Toplam
zaman zaman
Doktora 0 1 0 0 0 1
Tlkokul 15 15 11 4 9 54
Lise 90 60 47 19 15 231
Ortaokul 32 31 32 4 3 102
Universite 38 27 20 4 9 98
Yiiksek 3 3 4 0 0 10
lisans
Toplam 178 137 114 31 36 496
P degeri 0,179

Cizelge 4.31. incelendiginde yapilan Ki-kare testi sonucunda;

Ho: Velinin egitim diizeyi ile gelecekte tarimla ilgili proje iiretme istekleri durumu

arasinda iliski yoktur.

Hi: Velinin egitim diizeyi ile gelecekte tarimla ilgili proje liretme istekleri durumu

arasinda iligki vardir.

Hipotezleri belirlenmis anlamlilik seviyesi 0,05 belirlendiginde & 20,05231,410 olarak

bulunmustur. Bu durumda hesaplanan Ki-kare degeri 25,601<.% 20,05=3 1,410 kiiciik
oldugundan yokluk (Ho) hipotezi kabul edilmistir (Vural, 2015).

Velinin egitim diizeyi ile 6grencilerin gelecekte tarimla ilgili proje iiretme istekleri

durumu degiskenleri bagimsiz olarak bulunmus, aralarinda iliski olmadigi tespit

edilmistir.
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4.5. Ailenin Tarimsal Varhiginin Ogrenci Cevaplarina Etkisinin Analizi

Ogrenci ailesinin tarimsal varhgnin olup olmamasinin, dgrenci tarafindan verilen

cevaplar iizerindeki etkisi arastirilarak sonuglar olusturulmustur. Ogrencilerin ailesinin

%60,88’nin tarmmsal varligmmn bulunmadigi gériilmektedir. Ogrencilerin ailesinin

%39,12’sinin ise tablodaki tarimsal varliklardan en az bir tane tarimsal varliga sahip

olduklar1 goriilmektedir.

Cizelge 4.32. Ailenin tarimsal varligi ile bitki yetistirme ile ilgili olmalar1 durumu

Higbir Nadiren  Bazen  Genellikle Her Toplam

Zzaman Zaman
Bahge 4 4 6 9 6 29
Bahge, Diger 0 0 1 0 0 1
Diger 0 6 4 2 3 15
Tarla 12 22 22 13 3 72
Tarla, Bahge 15 12 21 10 3 61
Tarla, Bahge, 0 3 2 1 0 6
Diger
Tarla, Bahge, Sera 0 1 2 1 1 5
Tarla, Diger 0 1 2 1 0 4
Tarla, Sera 0 1 0 0 0 1
Yok 81 75 81 38 27 302
Toplam 112 125 141 75 43 496

Cizelge 4.32. incelendiginde tarimsal varligi olmayan 6grencilerin %26,82’sinin higbir

zaman bitki yetistirme ile ilgilenmedikleri goriilmektedir. Tarimsal varligi olmayan

ogrencilerin %8,94 iiniin her zaman bitki yetistirme ile ilgili olduklar goriilmektedir.

Tarimsal varligi olan Ogrencilerin %15,97’sinin higbir zaman bitki yetistirme ile

ilgilenmedikleri goriilmektedir. Tarimsal varligi olan 6grencilerin %8,24 {iniin ise her

zaman bitki yetistirme ile ilgilendikleri goriilmektedir.




Cizelge 4.33. Ailenin tarimsal varligi ile tarim iiriinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili

olmalari durumu

Highir Nadiren  Bazen  Genellikle er Toplam

Zzaman Zaman
Bahge 5 6 10 4 4 29
Bahge, Diger 0 1 0 0 0 1
Diger 2 4 S) 2 2 15
Tarla 17 25 16 8 6 72
Tarla, Bahge 19 16 17 7 2 61
Tarla, Bahge, 0 3 2 1 0 6
Diger
Tarla, Bahge, Sera 1 2 0 2 0 5
Tarla, Diger 0 1 2 0 1 4
Tarla, Sera 0 1 0 0 0 1
Yok 82 94 61 36 29 302
Toplam 126 153 113 60 44 496

Cizelge 4.33. incelendiginde tarimsal varligi olmayan 6grencilerin %27,15’nin higbir

zaman tarim iriinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgili olmadiklar1 goriilmektedir. Tarimsal

varlig1 olmayan 6grencilerin %9,60’1nin her zaman tarim {iriinlerinin nasil yetistirildigi

ile ilgili olduklar goriilmektedir.

Tarimsal varligi olan &grencilerin %22,68’inin higbir zaman tarim {irlinlerinin nasil

yetistirildigi ile ilgili olmadiklar1 gorilmektedir. Tarimsal varligi olan 6grencilerin

%7,73’linlin her zaman tarim {irlinlerinin nasil yetistirildigi ile 1ilgili olduklar

gorilmektedir.
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Cizelge 4.34. Ailenin tarimsal varligi ile tarimla ilgili haberleri takip etmeleri durumu

Highir Nadiren  Bazen  Genellikle er Toplam

Zzaman Zzaman
Bahge 12 8 8 1 0 29
Bahge, Diger 1 0 0 0 0 1
Diger 5 7 1 1 1 15
Tarla 37 17 12 4 2 72
Tarla, Bahge 34 18 8 1 0 61
Tarla, Bahge, 3 2 1 0 0 6
Diger
Tarla, Bahge, Sera 3 0 2 0 0 5
Tarla, Diger 0 3 1 0 0 4
Tarla, Sera 1 0 0 0 0 1
Yok 161 76 48 10 7 302
Toplam 257 131 81 17 10 496

Cizelge 4.34. incelendiginde tarimsal varligr olmayan 6grencilerin %53,31’nin higbir

zaman tarimmla ilgili haberler ile ilgili olmadiklar1 goriilmektedir. Tarimsal varligi

olmayan 6grencilerin %2,31’inin her zaman tarimla ilgili haberler ile ilgili olduklar

goriilmektedir.

Tarimsal varligi olan 6grencilerin %49,48’inin higbir zaman tarimla ilgili haberler ile

ilgili olmadiklar1 goriilmektedir. Tarimsal varligi olan 6grencilerin %1,54’{iniin her

zaman tarimla ilgili haberler ile ilgili olduklar1 goriilmektedir.
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Cizelge 4.35. Ailenin tarimsal varlig ile tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgi

duymalar1 durumu

Hiebir Nadiren . Bazen  Genellikle Her Toplam

Zaman Zzaman
Bahge 11 7 6 4 1 29
Bahge, Diger 0 1 0 0 0 1
Diger 5 4 3 2 1 15
Tarla 30 19 13 6 4 72
Tarla, Bahcge 20 14 20 5 2 61
Tarla, Bahge, 0 4 1 1 0 6
Diger
Tarla, Bahge, Sera 2 2 0 1 0 5
Tarla, Diger 1 2 1 0 0 4
Tarla, Sera 1 0 0 0 0 1
Yok 125 79 53 28 17 302
Toplam 195 132 97 47 25 496

Cizelge 4.35. incelendiginde tarimsal varligir olmayan 6grencilerin %41,39’unun higbir

zaman tarimsal projelerdeki son teknolojilerle ilgili olmadiklar1 goriilmektedir. Tarimsal

varligt olmayan oOgrencilerin  %5,62°Sinin her zaman tarimsal projelerdeki son

teknolojilerle ilgili olduklar goriillmektedir.

Tarimsal varlig1 olan 6grencilerin %36,08’inin hi¢bir zaman tarimsal projelerdeki son

teknolojilerle ilgili olmadiklart goriilmektedir. Tarimsal varligi olan 6grencilerin

%4,12’sinin  her zaman tarimsal projelerdeki son teknolojilerle ilgili olduklari

goriilmektedir.
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Cizelge 4.36. Ailenin tarimsal varligi ile tarimi gelismis tilkelerin tarimsal projelerine

ilgi duymalari durumu

Hiebir Nadiren . Bazen  Genellikle Her Toplam

Zaman Zzaman
Bahge 12 6 6 4 1 29
Bahge, Diger 1 0 0 0 0 1
Diger 5 3 5 1 1 15
Tarla 29 22 14 3 4 72
Tarla, Bahcge 22 19 12 4 4 61
Tarla, Bahge, 3 3 0 0 0 6
Diger
Tarla, Bahge, Sera 1 3 1 0 0 5
Tarla, Diger 0 2 0 1 1 4
Tarla, Sera 1 0 0 0 0 1
Yok 119 91 53 24 15 302
Toplam 193 149 91 37 26 496

Cizelge 4.36. incelendiginde tarimsal varligi olmayan 6grencilerin %39,40°min higbir

zaman tarmmi gelismis tilkelerin tarimsal projeleri ile ilgili olmadiklar1 goriilmektedir.

Tarimsal varlig1 olmayan 6grencilerin %4,96’simin her zaman tarimi gelismis tilkelerin

tarimsal projeleri ile ilgili olduklar1 goriilmektedir.

Tarimsal varlig1 olan 6grencilerin %38,14’linlin hi¢bir zaman tarimi gelismis tilkelerin

tarimsal projeleri ile ilgili olmadiklar1 goriilmektedir. Tarimsal varligi olan 6grencilerin

%5,67’sinin her zaman tarimi gelismis iilkelerin tarimsal projeleri ile ilgili olduklari

goriilmektedir.
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Cizelge 4.37. Ailenin tarimsal varhigi ile lilkemizde tarimin ekonomiye katkisi ile
ilgilenmeleri durumu

Higbir Nadiren  Bazen  Genellikle er Toplam

Zaman Zzaman
Bahge 9 12 4 2 2 29
Bahge, Diger 0 1 0 0 0 1
Diger 3 2 6 3 1 15
Tarla 24 26 9 9 4 72
Tarla, Bahge 15 17 19 4 6 61
Tarla, Bahge, 1 3 2 0 0 6
Diger
Tarla, Bahge, Sera 2 1 2 0 0 5
Tarla, Diger 2 0 1 1 0 4
Tarla, Sera 1 0 0 0 0 1
Yok 101 96 56 27 22 302
Toplam 158 158 99 46 35 496

Cizelge 4.37. incelendiginde tarimsal varlig1 olmayan 6grencilerin %33,44’liniin higbir
zaman lilkemizde tarimin ekonomiye katkis1 ile ilgili olmadiklar1 goriilmektedir.
Tarimsal varligi olmayan ogrencilerin %7,28’inin her zaman iilkemizde tarimin

ekonomiye katkisi ile ilgili olduklar1 goriilmektedir.

Tarimsal varligi olan Ogrencilerin %29,38’inin hicbir zaman {ilkemizde tarimin
ekonomiye katkis1 ile ilgili olmadiklart goriilmektedir. Tarimsal varligi olan
ogrencilerin %6,70’inin her zaman iilkemizde tarimin ekonomiye katkisi ile ilgili

olduklar1 goriilmektedir.
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Cizelge 4.38. Ailenin tarimsal varlig1 ile ihra¢ edilen tarim friinleri ve miktarlar ile

ilgilenmeleri durumu

Hiebir Nadiren . Bazen  Genellikle Her Toplam

zaman zaman
Bahge 9 9 7 3 1 29
Bahge, Diger 1 0 0 0 0 1
Diger 4 4 4 2 1 15
Tarla 21 27 16 7 1 72
Tarla, Bahcge 24 20 11 2 4 61
Tarla, Bahge, 1 2 1 2 0 6
Diger
Tarla, Bahge, Sera 4 0 1 0 0 5
Tarla, Diger 1 2 1 0 0 4
Tarla, Sera 1 0 0 0 0 1
Yok 134 84 43 24 17 302
Toplam 200 148 84 40 24 496

Cizelge 4.38. incelendiginde tarimsal varligi olmayan 6grencilerin %44,37°sinin hicbir

zaman ihra¢ edilen tarim {rlinleri ve miktarlar1 ile ilgili olmadiklar1 goriilmektedir.

Tarimsal varlig1 olmayan 6grencilerin %5,62’sinin her zaman ihrag¢ edilen tarim iiriinleri

ve miktarlari ile ilgili olduklar1 goriilmektedir.

Tarimsal varlig1 olan 6grencilerin %34,02°sinin higbir zaman ihrag¢ edilen tarim {irtinleri

ve miktarlan ile ilgili olmadiklar1 goriilmektedir. Tarimsal varligi olan 6grencilerin

%3,60’min her zaman ihra¢ edilen tarim triinleri ve miktarlar ile ilgili olduklart

goriilmektedir.
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Cizelge 4.39. Ailenin tarimsal varlig1 ile organik tarimla ilgili projelere ilgi duymalari
durumu

Hiebir Nadiren  Bazen = Genellikle Her Toplam

zaman zaman
Bahge 8 11 5 4 1 29
Bahge, Diger 0 1 0 0 0 1
Diger 5 4 4 1 1 15
Tarla 28 23 9 6 6 72
Tarla, Bahge 19 23 12 5 2 61
Tarla, Bahge, 0 5 1 0 0 6
Diger
Tarla, Bahge, Sera 3 1 1 0 0 5
Tarla, Diger 1 2 0 0 1 4
Tarla, Sera 1 0 0 0 0 1
Yok 123 92 49 20 18 302
Toplam 188 162 81 36 29 496

Cizelge 4.39. incelendiginde tarimsal varlig1 olmayan 6grencilerin %40,72’sinin higbir
zaman ile organik tarimla ilgili projelerle ilgili olmadiklar1 goriilmektedir. Tarimsal
varligi olmayan 6grencilerin %5,96’sinin her zaman ile organik tarimla ilgili projelerle

ilgili olduklar goriilmektedir.
Tarimsal varlig1 olan 6grencilerin %33,50’sinin higbir zaman ile organik tarimla ilgili

projelerle ilgili olmadiklar1 goriilmektedir. Tarimsal varligt olan 6grencilerin

%5,67’sinin her zaman organik tarimla ilgili projelerle ilgili olduklart goriilmektedir.
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Cizelge 4.40. Ailenin tarimsal varlig1 ile tarim {irlinlerinin nasil daha verimli iiretilecegi
konusunda projeleri olmasi durumu

Hiebir Nadiren . Bazen  Genellikle Her Toplam

Zaman Zzaman
Bahge 18 5 5 1 0 29
Bahge, Diger 1 0 0 0 0 1
Diger 7 4 3 0 1 15
Tarla 43 17 8 1 3 72
Tarla, Bahcge 38 13 8 1 1 61
Tarla, Bahge, 2 3 1 0 0 6
Diger
Tarla, Bahge, Sera 2 1 2 0 0 5
Tarla, Diger 2 1 1 0 0 4
Tarla, Sera 1 0 0 0 0 1
Yok 202 58 24 11 7 302
Toplam 316 102 52 14 12 496

Cizelge 4.40. incelendiginde tarimsal varligi olmayan 6grencilerin %66,88’inin hicbir

zaman tarim drlinlerinin nasil daha verimli {iretilecegi

ile

ilgili olmadiklari

goriilmektedir. Tarimsal varligi olmayan Ogrencilerin %2,31’ininher zaman tarim

iriinlerinin nasil daha verimli tiretilecegi ile ilgili olduklart goriilmektedir.

Tarimsal varlig1 olan 6grencilerin %58,76’sinin hicbir zaman tarim {irlinlerinin nasil

daha verimli iiretilecegi ile ilgili olmadiklart goriilmektedir. Tarimsal varligi olan

ogrencilerin %2,57’sinin her zaman tarim triinlerinin nasil daha verimli {iretilecegi ile

ilgili olduklar1 goriilmektedir.
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Cizelge 4.41. Ailenin tarimsal varlig1 ile gelecekte tarimla ilgili proje liretme istekleri

durumu
Hiebir Nadiren . Bazen  Genellikle Her Toplam
zaman zaman
Bahge 7 6 13 2 1 29
Bahge, Diger 0 1 0 0 0 1
Diger 3 3 6 2 1 15
Tarla 25 20 14 4 9 72
Tarla, Bahcge 19 20 18 1 3 61
Tarla, Bahge, 1 4 0 1 0 6
Diger
Tarla, Bahge, Sera 0 4 1 0 0 5
Tarla, Diger 2 0 0 1 1 4
Tarla, Sera 1 0 0 0 0 1
Yok 120 79 62 20 21 302
Toplam 178 137 114 31 36 496

Cizelge 4.41. incelendiginde tarimsal varligir olmayan 6grencilerin %39,73 iiniin hi¢bir

zaman gelecekte tarimla ilgili proje liretme istekleri olmadig1 goriilmektedir. Tarimsal

varlig1 olmayan 6grencilerin %6,95’inin her zaman gelecekte tarimla ilgili proje liretme

istekleri oldugu goriilmektedir.

Tarimsal varligi olan 6grencilerin %29,89 unun higbir zaman gelecekte tarimla ilgili

proje lretme istekleri olmadigi goriilmektedir. Tarimsal varligi olan 6grencilerin

%7,73’tintin her zaman gelecekte tarimla ilgili proje ftretme istekleri oldugu

goriilmektedir.
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5. SONUC

Bu caligmada lise 6grencilerinin tarimsal projelere ilgilerinin belirlenmesi iizerine bir
arastirma adi altinda 9. ve 10. sinifta proje hazirlama dersi alan 496 lise 6grencisinin
katildig1 anket caligmasi yapilmistir. Verilen cevaplara 6grencinin cinsiyetinin, yasadigi
yerlesim biriminin, velisinin egitim durumunun ve ailesinin sahip oldugu tarimsal

varliklarin etkisi arastirilmistir.

Cinsiyetin cevaplar {izerindeki etkileri incelendiginde, kiz &grencilerin erkek
Ogrencilere oranla bitki yetistirmeye karsi daha ilgili olduklar1 goriilmiistiir. Tarimla
ilgili haberleri takip etme durumuna bakildiginda erkek 6grencilerin kiz dgrencilerden
daha ilgili oldugu sonucu tespit edilmistir. Tarimsal projelerdeki son teknolojilere ilgi
duymalar1 durumu ele alindiginda erkek 6grencilerin konuya kiz 6grencilerden daha
fazla ilgi duyduklar goriilmiistiir. Tarimin ekonomiye katkilari ile ilgilenmeleri durumu
incelendiginde de erkek 6grencilerin bu konuda kiz 6grencilerden daha ilgili olduklari

sonucuna varilmistir.

Ogrenci ve ailesinin yasadigi yerlesim biriminin 6grenci cevaplari iizerinde etkisi
incelendiginde karsimiza ¢ok carpici bir sonug ¢ikmistir. Ogrenci ve ailesinin yasadigi
yerin &grencinin verdigi cevaplar iizerinde etkisi olmadigi goriilmiistiir. Ogrenci ve
ailesinin yasadigir yerin, genellikle tarimin yapildig:i yerler olan kdylerde yasayan
Ogrencilerin verdigi cevaplar etkilemesi beklenirken bu durumun tersi ¢ikmasi kirsalda
ikamet eden Ogrencilerinde ilgilerinin baska alanlarda oldugunu gostermektedir. Bu
baglamda kdyden kente gbclerin fazla olmasi, kdylerin niifusunun azalmasi ve tarimla

ugrasan geng nesil oraninin diismesi bahsedilen sonucu destekler niteliktedir.

Ogrenci velisinin egitim durumunun 6grenci cevaplari iizerinde etkisine bakacak
olursak, velisinin egitim diizeyi lisans, yiiksek lisans ve doktora mezunu olan
Ogrencilerin, velisinin egitim diizeyi ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan 6grencilere
gore tarimsal projelerde kullanilan son teknolojilere daha ilgili olduklar1 goriilmustiir.
Yine velisinin egitim diizeyi lisans, yiiksek lisans ve doktora mezunu olan 6grencilerin,
velisinin egitim diizeyi ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan 6grencilere goére ihrag

edilen tarim {irtinleri ve miktarlari ile daha fazla ilgilendikleri sonucu ¢ikmistir. Bu iki
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sonug ele alindiginda 6grenci velisinin egitim diizeyi arttikga 6grencilerin giincel liretim

ve ihracat ile giincel tarim teknolojilerini takip etme orani artmaktadir.

Ogrenci ailesinin tarimsal varliga sahip olmasmin &grencinin verdigi cevaplara etkisi
incelendiginde ailesi en az 1 tane tarimsal varligi sahip olan ogrencilerden, sorulara
genellikle ve her zaman cevaplarini verenlerin oranlart asagida verilmistir:

%27.317inin bitki yetistirme ile ilgili olduklari,

%20,10’unun tarim iiriinlerinin nasil yetistirildigi ile ilgilendikleri,

%S3,15’nin tarimla ilgili haberleri takip ettikleri,

%13,91’inin tarimsal son teknolojilere ilgi duyduklart,

%12,37’sinin tarim1 geligmis tilkelerin tarimsal projeleriyle ilgilendikleri,

%15,46’sinin Tiirkiye’de tarimin ekonomiye etkisiyle ilgilendikleri,

%11,85’inin ihrag edilen tirtinler ile ilgilendikleri,

%13,91’inin organik tarim tirtinleri ilgilendikleri,

%4,12°sinin  tarim {rlinlerinin nasil daha verimli yetistirildigi ile ilgilendikleri,
%13,40’min tarimla ilgili proje iiretme istegi olduklari belirlenmistir. Bu baglamda
ailenin tarimsal varliga sahip olma unsurunun &grencilerin verdikleri cevaplart fazla

etkilemedigi diistliniilebilir.

Anket sonuglarina gore yapilan Ki-kare testi sonuclart degerlendirildiginde cinsiyet ile
tarim {rlinleri yetistirilmesiyle ilgili olma durumu, ihrag edilen tarim firtinleri ile
ilgilenme durumu, organik tarimla ilgili projelere ilgi duyma durumu, tarimsal {iriinlerin
nasil daha verimli yetistirilecegi konusuna ilgi duyma durumu ve gelecekte tarimsal
proje iretme durumu arasinda iliski tespit edilememistir. Yerlesim yeri ile tarim
tirtinlerinin nasil yetistirildigi, tarimsal projelerde son teknolojilere ilgi duyma, tarimin
iilke ekonomisine katkis1 ile ilgilenme, tarim iirlinlerinin ihracat miktarlari, organik
tarim projelerine ilgi duyma, tarim {riinlerinin nasil daha verimli iiretilecegi ve
gelecekte tarimsal proje liretme istekleri arasinda da iliski bulunamamigtir. Cikan
sonuglar incelendiginde ogrencilerin tarim konusunda ¢ok ilgili olmadiklar1 tespit
edilmistir. Bunun sebebi olarak dgrencilerin ilgi alanlarinin tarimdan ziyade bilgisayar
teknolojileri gibi alanlarda olmasi ve biiylik schirlerde yasama istegi gosterilebilir.

Tarimin genel sorunu olan kdyden kente gogiin azaltilmasi i¢in daha net devlet
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politikalarinin olusturulmasi, 6zelde ise bolgesel 6zendirici uygulamalarin yapilmasi
onemlidir. Bursa sehri tarim ve tarima dayali sanayi agisindan gelismis bir bolgedir. Bu
bolgenin avantajlar1 kullanilarak tarim sektorii ile egitim arasinda daha fazla isbirligi

saglanmalidir.
Buna benzer ¢aligmalarin genisletilerek sehir ve iilke bazinda yapilmasi gelecekte tarim

egitiminin sekillenmesinde Ongorii saglayabilecegi, 6grenci algilarmin tarim {izerinde

yogunlasmasi ile ilgili caligmalara kaynak olusturabilecegi diistiniilmektedir.
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EKLER

EK 1 Ogrenci Anket Sorulari

1. Cinsiyetiniz
O Kadln OEI‘kek

2. Kaginc1 simifta 6grenim goriiyorsunuz?

O 9.smif O 10.smu1f
3. Velinizin meslegi nedir?
O Ciftci OEsnaf O Isci O Memur O Diger

4. Yasadiginiz yerlesim yeri neresidir?
O Koy Belde flce merkezi

O O

5. Velinizin egitim durumu nedir?

Oilkokul O Ortaokul OLise OUniversite OY.Iisans ODoktora

Sehir merkezi

O

6. Ailenizin tarimsal varlig1 varsa isaretleyiniz(birden fazla isaretlenebilir)

O Tarla OBahge O Sera O Diger O Yok

7. Bitki yetistirme ile ilgiliyim.

O 1. Hicbir zaman OZ. Nadiren OS. Bazen 04. Genellikle O 5.

Her zaman

8. Tarim iirlinlerin nasil yetistirildigi ilgimi ¢eker.

O 1. Higbir zaman OZ. Nadiren OB. Bazen 04. Genellikle O 5.

Her zaman

9. Tarimla ilgili haberleri takip ederim ve ilgi duyarim.

O 1. Hicbir zaman OZ. Nadiren OB. Bazen 04. Genellikle O 5.

Her zaman
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10. Tarimsal projelerde kullanilan son teknolojilere ilgi duyarim.

O 1. Hicbir zaman OZ. Nadiren 03. Bazen 04. Genellikle O 5.

Her zaman

11. Diinyada tarim1 gelismis iilkelerin tarimsal projelerine ilgi duyarim.

O 1. Higbir zaman OZ. Nadiren Qs. Bazen 04. Genellikle O 5.

Her zaman

12. Ulkemizde tarimin ekonomiye etkisi ile ilgilenirim.

O 1. Hi¢bir zaman OZ. Nadiren 03. Bazen 04. Genellikle O 5.

Her zaman

13. Ulkemizden diinyaya ihrag¢ edilen tarim {iriinleri ve bu iiriinlerin miktarlar1 ile
ilgilenirim.

O 1. Hi¢bir zaman OZ. Nadiren 03. Bazen 04. Genellikle O 5.

Her zaman

14. Ulkemizde organik tarim hakkindaki projelere ilgi duyarim.

O 1. Hicbir zaman OZ. Nadiren OS. Bazen 04. Genellikle O 5.

Her zaman

15. Bir tarim {irliniiniin nasil daha verimli iiretilecegi hakkinda projelerim vardir.

O 1. Hicbir zaman OZ. Nadiren 03. Bazen 04. Genellikle O 5.

Her zaman

16. Gelecekte tarimla ilgili herhangi bir alanda proje tiretmek isterim.

O 1. Highir zaman OZ. Nadiren OB. Bazen 04. Genellikle O 5.

Her zaman
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