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Bir uluslar ¢agi olan 20. yiizy1l Tiirk ulus devletinin ortaya ¢ikisina da sahne olmustur.
Modernlesme hareketi ile birlikte ortaya ¢ikan ulus-devlet insas1 gelenek ile olan
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miizik gelenegi ile olan karmasik iligskisi bu siirecte kendisini gostermektedir.
Cumbhuriyet’in milli kimlik tahayyiiliinlin iriinii olan milli mésikiye giden yolda
geleneksel miizik, resmi sOylem tarafindan Otekilestirilerek  diglanmustir.
Osmanly/Tilirk miizigi, maruz kaldigi bu tutuma ragmen ayakta kalabilmek ig¢in
kendisine mesruiyet saglayacak yeni uygulamalara bagvurmustur.

Bu calismada erken Cumhuriyet doneminde uygulanmis olan miizik politikalarinin
geleneksel miizik tlizerindeki etkisini anlayabilmek icin tarihsel siirecle baglantili
olarak gelenek icadinmin Tiirk miizigi iizerinden okunmasi amaglanmaktadir. Burada
hem resmi politik sdylem tarafindan icat edilen halk miizigi geleneginden hem de Tiirk
miizigi ¢evrelerinin sdylemsel ve pratik olarak karsilastiklar1 saldirilara yanit olarak
icat ettikleri geleneklerden bahsedilecektir.
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THE INVENTION OF TRADITION IN TURKISH MUSIC IN THE EARLY
REPUBLICAN PERIOD

The 20th century, an age of nations, also witnessed the emergence of the Turkish
nation-state. The nation-state building that emerged with the modernization movement
Is important in terms of its relationship with tradition. One of the cultural elements that
nation-states resort to in the process of national identity construction is music. The
complex relationship of republican modernization with music tradition shows itself in
this process. On the way to national music, which is the product of the national identity
imagination of the Republic, traditional music has been marginalized and excluded by
the official discourse. Ottoman/Turkish music resorted to new practices that would
provide legitimacy in order to survive despite this attitude it was exposed to.

In this study, it is aimed to read the invention of tradition through Turkish music in
connection with the historical process in order to understand the effect of music
policies applied in the early Republican period on traditional music. Here, both the
folk music tradition invented by the official political discourse and the traditions
invented by Turkish music circles in response to the discursive and practical attacks
will be discussed.

Keywords: Tradition, The Invention of Tradition, Modernity, Nation-State,
Turkish Music
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GIRIS

Insanlik tarihinin ulasilabilen en eski zamanlarindan beri var oldugu kabul edilen
miizik, farkli toplumlarda ve kiiltiirlerde iiretim alani bulmus bir unsur olarak
insanligin ortak mirasinin bir trlinidiir. Miizigi insanla olan iliskisi agisindan ele
aldigimizda, onun yalnizca dogada hazir olarak bulunan seslerden olusan bir olgu
olmasindan &te, bir insan iiriinii oldugu fark edilmektedir. Ibn Sina’nin riyazi
ilimlerden bir ilim olarak kategorize ettigi miizik, ayn1 zamanda sanatsal yaratimin bir
tezahiiridiir. Bununla birlikte, bu yaratimin insanlar tarafindan gergeklestirilmesi ise

miizigi yine sosyal bir olgu olarak karsimiza ¢ikarmaktadir.

Miizik, bireylerin toplumsal olarak paylastigi degerler sisteminin kurulmasinda
etkilidir. Bu durum toplumsal hayat1 i¢inde bireyi etkiler ve sekillendirir. Ayni sekilde
insan ve miizik birlikteliginin tabii bir sonucu olarak miizik, insanligin gelisim ve
degisim siireglerinde en ¢ok etkilenen alanlardan biri olmustur. Bu karsilikl iliski
miizigin toplumsal bir baglama sahip olmasi anlamina gelmektedir. Sahip oldugu bu

baglam ise miizigi sosyal bilimlerin bir konusu haline getirmektedir.

18. yiizy1l ile birlikte ortaya ¢ikan modern toplum anlayisi, insan aklinin ve bilimsel
bilginin merkezde konumlandirildig: yeni toplumsal orgiitlenme sistemi ile her alanda
gecmis ile olan baglarin koparildigi anlayisina dayanmaktadir. Bu anlayisa gore
modern Oncesi geleneksel toplumlarda var olan her tiirli toplumsal kurum ve
uygulama, rasyonel toplumlarda bir gecerlilige sahip degildir. Fakat modernite, bu
rasyonel toplumsal yapiyr Dbicimlendirirken bazi deger ve davraniglarin
normlastirilmasina ihtiyag duymaktadir. Bunu yaparken de gec¢misle arasinda
kurulmus olan tarihsel bir devamlilik gerekir. Bu agidan gelenek, modernite tarafindan
yeniden sekillendirilen ve anlamlandirilan bir pratikler biitiinii olarak karsimiza

cikmaktadir. Bir gelenek olarak miizik de, gegmisten gelerek gelecege aktarilmasi



bakimindan Onem arz etmektedir. Fakat bu aktarim esnasinda modernlesme

paradigmasinin etkisiyle birtakim degisim ve doniisiimlere ugramasi kaginilmazdir.

Tarihsel siire¢ igerisinde geleneksel Tiirk miiziginin de ait oldugu cografyadaki
toplumsal degisimlerin etkisinden azade oldugu diisliniilemez. Biilent Aksoy’un da
ifade ettigi lizere miizik, Tiirkiye’nin uluslagsma siirecinde ge¢cmisten gelen kiiltiiriin en
cok sikinti geken kolu olmustur.! Modernitenin bir sonucu olarak gergeklesen ulus-
devletlesme siirecinde Tiirk miiziginin unsurlar1 yeniden sekillenmis ve hatta bazilari

icat edilmisgtir.

Arastirmanin konusu belirlenirken donemin siyasal ve toplumsal konjonktiiriine
damgasin1 vuran ulus-devlet olgusunun miizikal hayata nasil bir etkisinin oldugu
sorusundan yola ¢ikilmistir. Geleneksel Tiirk miiziginin modernlesme ve uluslagsma
stirecinden ne sekilde etkilendiginin ortaya koyulmasi amaglanmistir. Bu baglamda
calismanin kuramsal ¢ercevesi, Hobsbawm ve Ranger tarafindan kaleme alinan
Gelenegin Icadi isimli eserden hareketle belirlenmistir. S6z konusu tarihsel siirecin,
geleneksel miizik hayatinda gelenek icadina ve yeniden insasina nasil sebep

oldugunun agiklanmasi hedeflenmektedir.

Arastirmanin ortaya koymayr amagladigt deger, doniistiiriici bir giic olan
modernlesme siirecinin  Tirk miizigi Ulizerindeki yansimalarint gelenegin icadi
kavramini esas alan bir perspektiften ele almaktir. Bugiin geleneksel miizigimizin,
bir¢oklarimiz tarafindan koklii bir gegmise dayandigi kabul edilmesine ragmen aslinda
oldukca yakin tarihli olusumlar oldugu ortaya c¢ikarilan birtakim kurum ve

pratiklerinin derlenmesi amaglanmaktadir.

1 Biilent Aksoy, Ge¢misin Musiki Mirasina Bakislar, (Istanbul: Pan Yaymcilik, 2008) 1. Basim, 133.



Calismada kullanilan aragtirma yontemi olarak arsiv taramasi belirlenmistir.
Literatiirde bulunan konu ile ilgili yayinlanmis eserler arastirmanin geregince

incelenerek kaynak olusturulmustur.

Bununla beraber c¢alismanin kapsami belirlenirken, Tiirk ulus-devletinin insa
stirecinde miizik hayatina olan yaklasimlar ¢ercevesinde yalnizca erken Cumhuriyet
doneminde icad1 gerceklestirilen geleneklere odaklanilmistir. Bu dogrultuda

Cumhuriyet 6ncesi ve de daha ge¢ donemler ¢calismanin kapsaminin digindadir.

Calismanin birinci boliimiinde, arastirmanin oturtulacagi kavramsal zemin igerisinde,
oncelikle gelenek ve onunla ilintili olarak gelenekg¢ilik kavraminin ne oldugu
tartistlmistir. Akabinde ise gelenek ile modernite arasindaki iliskiye deginilerek,
gelenek-modernite karsithiginin sonuglarindan bahsedilmistir. Ardindan, gelenek
icadinin ne oldugu, geleneklerin nasil ve hangi sartlar altinda icat edildikleri

aciklanmaya calisilmistir.

Arastirmanin ikinci bolimi Tirkiye Cumbhuriyeti’nin modernlesme ve ulus-
devletlesme siirecinden bahsettikten sonra bu siirecin en 6nemli adimlarindan biri olan
milli kimlik yaratimina ayrilmistir. Miizigin milli kimlik insas1 asamasinda ne sekilde
aragsallastirildigt ve bu durumdan geleneksel Tiirk miiziginin nasil etkilendigi
tartisilmistir. Ulusal kimlik insast siirecinde ulasilmasi hedeflenen milli miizigin
olusturulmasi ¢aligmalar1 esnasinda geleneksel miizigin maruz kaldig1 yaptirimlar ele

alinarak kisaca “miusiki inkilabi1’na deginilmistir.

Ucgiincii ve son béliimde ise modernlesmenin Tiirk miizigi {izerindeki etkilerinin
sonuclarindan bahsedilmistir. Ikinci béliimde ele alinan milli miizik insasinin Tiirk
miizigindeki yansimalar1 ve meydana gelen gelenek icadi drneklerinin neler oldugu
sorusuna cevap aranmistir. Bu anlamda modernlesen Tiirk toplumunda, geleneksel

miizigin resmi politikalar tarafindan maruz kalmis oldugu tavrin geleneksel miizik



cevrelerinde ne gibi stratejilerin gelismesinde rol oynadigt agiklanmaya calisilmistir.

Bu stratejilerin hangi gelenekleri icat ettiginden de yine bu boliimde bahsedilmistir.



BIiRINCI BOLUM

GELENEK: TANIMLAR, ANLAMLAR, TARTISMALAR

1.1. GELENEK

Tiirkce “gelmek” fiilinden tiiremis olan gelenek kelimesi, Tiirk Dil Kurumu Tiirkge
sozliigiinde “Bir toplumda, bir toplulukta eskiden kalmis olmalar1 dolayistyla saygin
tutulup kusaktan kusaga iletilen, yaptirim giicii olan kiilttirel kalintilar, aligkanliklar,

bilgi, tore ve davranislar, anane, tradisyon.” seklinde tanimlanmaktadir.

Ingilizce karsilig1 olan tradition kelimesi, Latince “sozciik aktarmak, vazge¢mek ya da
devretmek” anlamlar1 tasiyan “tradere” kokiinden gelmektedir. “Traditio” aktarim
siirecini, “traditum” ise aktarilan seyi ifade eder. “En yalin, en agik anlatimiyla
gelenek, basitce dile getirmek gerekirse, traditum anlamina gelir; traditum, gecmisten
giiniimiize intikal ettirilen ya da miras birakilan herhangi bir seydir.”? Tarihsel siireg
icerisinde “teslim etme, bilgiyi aktarma, bir 6gretiyi asilama, teslim olma, thanet” gibi
anlamlar tasityan kelime Ingilizceye Orta Fransizcadan gegmistir ve “bir durumun,
inancin veya pratigin nesilden nesile 6zellikle s6zlii olarak aktarilmas1” anlamina gelir.
“Tradition” kelimesi Webster’s Third New International Dictionary’de “kiiltiirel
devamliligin, gecmis deneyimlere dayali, gliniimiiz tizerinde yonlendirici ve normatif
bir etkisi olan sosyal davranislar, inanclar, adetler, kurumlarin yavas yavas gelisen

biiyiik bir kompleks igerisinde somutlastirilmasi” olarak tanimlanmugtir.®

Gelenegin Arapcadaki karsiligi olan an’ane kelimesi ise hadis literatiiriindeki

“filancadan nakledildi” (‘an fulanin) anlamindaki uzun ravi zinciriyle nakledilen

Edward Shils, “Gelenek”, Insan Bilimlerine Prolegomena, der. ve ¢ev. Hiisamettin Arslan,
(Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2002), 156.

8 Evrim Olger Oziinel, Tiirk Anlati Geleneginde Kahraman, Mitoloji ve Iktidar Iliskisi, (Ankara: Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2010), 2.



hadisler i¢in kullanilan “an’aneli hadisler” ifadesinden meydana gelmistir.* Gelenek
kelimesi etimolojik olarak ele alindiginda, ge¢misle gelecek arasindaki baga, diin ile
bugiin arasindaki devamlilia yapilan vurgu ile karsilasilmaktadir. Kavramin Tiirkge,
Ingilizce ve Arapgadaki anlamlarina bakildiginda ortak paydanin intikal ve siireklilik
oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Goriildiigii tizere gelenek kavrami, her dilin
kendi kaideleri igerisinde, islevi ve ifade ettigi gerceklik agisindan benzer nitelikler
tasimaktadir. Bu durum onun Kkiiltiirleriisti  bir konuma sahip olmasindan
kaynaklanmaktadir. Her ti¢ dildeki versiyonlarinin etimolojik kdkenleri, gelenegin
zaman igerisinde Onceki insanlardan gelen bir sey oldugunu vurgular. Kendisinden
oncekiler tarafindan “verilmis” bir sey olarak kabul edilen gelenegin bu verili olma

vasfi, gelenegi tarifte oldukca genis boyutlu bir ufuk agmaktadir.®

Gelenek kavraminin tanimi yapilirken karsilagilan sorunlardan biri sosyal bir norm
olan gelenegin mi veyahut hikmetler ve degerler sistemi olan gelenegin mi taniminin
yapilacagidir. “Sosyal bir norm olarak kabul edilen gelenek ile degerler sistemi olarak
kabul edilen gelenek arasinda farklilik vardir. Geleneksel bir toplumu karakterize eden
genellikle degerler sistemi olarak kabul edilen gelenektir.”® Degerler sistemi olarak ele
alian gelenege yonelik bakis olumsuzdur. Bu bakis agisina gore gelenek ve ona bagh
olarak geleneksel toplumlar; gelismemis, kirsal, duragan, tarih-dis1 vb.dir. Modern
toplumlarin sahip oldugu 6zellikler negatiflerine cevrilerek gelenege atfedilir. Sosyal
bir norm olan gelenek ise birey ve toplum arasindaki iligkileri diizenleyen kurallar
biitiiniidiir. Orf, adet, gdrenek, tdre gibi cesitli isimler alan bu kurallar giinliik dilde
gelenek kavramiyla karsilanmaktadir. Degerler sistemi olan gelenege karsi gelisen
olumsuz bakistan sosyal norm olan gelenek de etkilenmistir. Oysaki sosyal norm olan
gelenekler, kadim geleneklerin iginde, bu geleneklere tdbi olan kurallardir. Bu
caligmada ise gelenek agiklanirken, bu iki ayr1 gelenek olgusu birbirinden ayrilmadan

ele alinacaktir.

Sitk1 Karadeniz, “Gelenek Uzerine Bir Okuma Denemesi ‘Ge¢misle Gelecek Arasinda Gelenek’”,
Milel ve Nihal: Inang, Kiiltiir ve Mitoloji Arastirmalar: Dergisi 4/2, (Mayis-Agustos 2007), 37-38.
5 Mustafa Armagan, Gelenek ve Modernlik Arasinda, (Istanbul: Timas Yayinlari, 2012), 71.
Mehmet Vural, “Gelenek ve Dinlerin Askin Birligi”, Dogu-Bati Diisiince Dergisi (Modernligin
Golgesinde Gelenek), Dogu Bat1 Yaynlari, Y1l 7, Say1 25, Kasim, Aralik, Ocak, 170.



Gelenekler bir kusaktan digerine aktarilabilen, aktarimin nesiller boyu devam
etmesiyle aliskanlik haline gelen davranig kaliplaridir. Giiniimiizde bir¢ok alanda
cesitli geleneklerin yasadig1 goriilmektedir. Siyaset/devlet gelenegi, din gelenegi,
bilim gelenegi, sanat gelenegi gibi gelenekler yiizlerce hatta binlerce yildir siiregelen
geleneklerden bazilaridir. “Monoteizm gelenegi, siire bakimindan, bugiin iki buguk {i¢
bin yillik bir gelenektir. Vatandaslik gelenegi, takriben iki bin yillik bir gelenektir.
Hristiyan gelenegi neredeyse iki bin yilliktir. Liberal gelenek, yiizyillarca yash,
Marksist gelenek, hemen hemen yiiz yillik bir gelenektir. Sanat ve edebiyatta
“modernizm” gelenegi Marksist gelenekle ayni yasta veya ondan biraz daha
uzundur.” * Bu 6rnekler gogaltilabilir. Omiirleri hakkinda tahmini bilgiye sahip
oldugumuz geleneklerin ortaya ¢ikis noktalarini tam olarak belirlemekse neredeyse

imkansizdir.

Tiim bu tanimlamalardan anlasilacagi gibi gelenek kavraminin sahip oldugu tanimlarin
sayist oldukc¢a fazladir. Hakkinda kesin ve mutlak bir tanima ulasmak miimkiin
degildir. Dahasi gelenek kavrami sosyal bilimlerin her alaninda farkli ¢ercevelerde ele
alimmistir. Metafizik g¢ergeve, antropolojik ¢ergeve, sosyolojik ¢erceve vb. Bununla
birlikte bazi arastirmacilar gelenek kavraminin anlamini kisisel amaglari, ideolojileri
dogrultusunda degistirmekten kaginmamiglardir. “The Seven Strand of Tradition:
Varieties in Its Meaning in American Folklore Studies” adli makalesinde Dan Ben-
Amos birgok arastirmacinin kavramin anlamlarimi kendi teorik ve metodolojik

amaclari icin degistirmeyi ve biikmeyi tercih ettiklerini ifade eder.®

Ote yandan Edward Shils ise sosyal bilimcileri gelenek karsisinda kor olmakla
elestirir. “Sosyal bilimciler, “tarihsel faktorleri” devreye sokarak, gelenekle ve onu
aciklama semalarmin disinda tutmakla kars1 karsiya gelmekten kaginirlar. Onlar bu

yolla gelenegi, fuzuli bir kategori, gormezlikten gelinmesi gereken kafa karistirici bir

Shils, “Gelenek”, 161.
8 Dan Ben-Amos, “The Seven Strand of Tradition: Varieties in Its Meaning in American Folklore
Studies”, Journal of Folklore Research Vol. 21 (1984), 124.



entelektiiel unsur olarak ele alirlar.”® Sosyal bilimler Aydinlanma’nin gelenege
yonelik kugkucu tavrini devraldigindan geleneksel unsurlara duyarsiz hale gelmistir.
Bununla birlikte yine 18. ve 19. yiizyillardan alinan bu yaklagim sebebiyle gelenek,
“folklor, peri masallari, mit ve destanlar, sozlii edebiyat, gelenek hukuku, kirsal hayat,
dini ve sekiiler ritiieller ve seremoniler” ile sinirlandirilmistir. ° Fakat gelenek,
gormezden gelinemeyecek veya sinirlandirilamayacak kadar etki alan1 genis bir unsur

olarak onem arz etmektedir.

En genel sekliyle gelenek, gecmisten giiniimiize miras birakilarak aktarilmis olan her
tirli aligkanlik, davranis, bilgi, efsane, doktrin, kurum, uygulama, inanis ve kiiltiir
unsurlarinin kusaktan kusaga aktarilmasi gibi ifadelerle karsimiza ¢ikar. Bir baska
ifadeye gore ise belirli bir yolu izleme, belirli bir ¢erceveye gore hareket etme, daha
evvelden siireklilik kazanmis bir olguyu siirdiirmedir. ! Bununla birlikte gelenek
kavrami giindelik dilde orf, adet, gbrenek, tore, anane gibi sosyal norm kavramlarinin

yerine kullanilabilmektedir.

Gordon Marshall “Sosyoloji Sozliigii”nde gelenegi, “belirli davranissal norm ve
degerleri benimseyip asilayan, ger¢ek ya da hayali bir ge¢cmisle siireklilik gésteren ve
genellikle yaygin bicimde benimsenen ritiieller veya baska sembolik davranis
bigimleriyle iliskili toplumsal pratikler kiimesi” seklinde tanimlamaktadir.*? Ismail
Hakki Baltacioglu’nun gelenek tanimi “Gelenekler varliklarini bazen tarih dncesinden,
dogum ¢agindan, totemcilik devrinden alan, kamunun duyungaltina bir kez
yerlestikten sonra evrim boyunca toplumlarin1 kovalayan, sosyal tipten sosyal tipe
degismeyen cok eski kamusal (collectif) kalitlardir.” seklindedir.'® Taner Tatar ise
gelenegi agiklarken “ruh” ifadesini kullanir. “gelenek sade kaliplardan ibaret degildir.

Esasinda gelenek bir ruhtur. Girmis oldugu kalibi manalandiran odur. Nasil ki,

9 Shils, “Gelenek”, 153.

10 Shils, “Gelenek”, 163.

1 Vural, “Gelenek ve Dinlerin Agkin Birligi”, 171.

12 Gordon Marshall, Sosyoloji Sozliigii, gev. Osman Akinhay, Derya Komiircii, Ankara, bilim ve Sanat
Yaymlari, 1999, s. 258.

Ismail Hakki Baltacioglu, Kiiltiirce Kalkinmanin Sosyal Sartlari, Istanbul, Milli Egitim Basimevi,
1966, s.12.
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kelimeler birer kalip ve aslolan onun i¢inde anlatilmak istenen mana alemi ise, gelenek
de nesilde nesle intikal eden kaliplardir, ama burada da aslolan bu kalibin i¢indeki

mana alemidir.”**

Weber’e gore bir uygulama, uzun bir tarihsel siireklilige sahip olmasi halinde
“gelenek” olarak adlandirilabilir. “Eger bir sosyal eylem yonelimi diizenli olarak
gergeklesiyorsa, bir grup igerisindeki varlik olasiligi sadece gergek uygulamaya
dayandigi kadariyla ‘a4det’ (Brauch) olarak isimlendirilecektir. Bir uygulama uzun bir
gecmise dayaniyorsa ‘gelenek’ (Sitte) olarak adlandirilacaktir.” ¥ Bununla birlikte
gelenek, bireyin Ozgiir iradesiyle uydugu, dissal bir yaptirnmi olmayan kurallar
biitiiniine karsilik gelmektedir. “Gelenek, hem teamiilden hem de hukuktan ayr1 olarak
herhangi bir digsal yaptirimi olmayan kurallara karsilik gelir. Aktor kendi 6zgiir
iradesiyle onlara uyar. Buradaki giidiilenmesi onunla ilgili fikir sahibi olmasinda, ona
uymanin daha rahat olmasinda ya da bir baska nedende yatabilir.” 1® Buradan
anlasilacag1 lizere bir seyin gelenek olarak nitelendirilebilmesi i¢in toplumun
gecmisten aktarilan o seyi tasdik etmis olmasi ve siirdiiriilmesi konusunda bir kabule

varmasi ile miimkiin olabilmektedir.

Giddens ise gelenegi “belirli bir etkinlik ya da deneyimi, yinelenen toplumsal
uygulamalarla yapilanmis olan ge¢misin, bugiiniin ve gelecegin siirekliligi i¢ine
yerlestiren bir zaman ve uzam kullanma yoludur. Biitiiniiyle duragan da degildir,
clinkli onceki kusaklardan kiiltiirel mirasin1 devralan, her yeni kusak tarafindan
yeniden icat edilmek zorundadir.” seklinde aciklar.}” Gelenegin agik islevi, toplumsal
yapmin ingasi siirecinde ortaya cikan diisiinsel veya davranigsal uygulamalarin
geemisle bir iliski kurularak mesru hale gelmesini ve siireklilik gostermesini

saglamaktir.

14 Taner Tatar, "Gelenek ve Gelecek", Istanbul Journal of Sociological Studies 0/26 (September 2011):
199-200.

15 Max Weber, Ekonomi ve Toplum, (Istanbul: Yarn Yayinlari, 2012), s.137.

16 Weber, Ekonomi ve Toplum, 138.

17 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari, gev. Ersin Kusdil, (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 1994),
39-40.



Gelenek, belli bir gecmise sahip ve aktarimlar sonucu varligini siirdiiren degerler
biitiiniidiir. Bir seyin gelenek olabilmesi i¢in toplum tarafindan benimsenip
stirdiiriilmesi gerekir. Her neslin onceki nesilden devraldigi, igsellestirerek yeniden
yorumladig1 ve sonraki nesle aktardig: tarihsel ve kiiltlirel miras olan gelenek i¢in
yapilan tanimlarin en 6nemli ortak noktasi1 “intikal”dir. Bu intikalin kisa siireligine
degil, en az birka¢ kusak devam etmesi hali gelenegi tesis edebilir. Fakat su
unutulmamalidir ki muhataplar tarafindan igsellestirilip benimsenemeyen, disaridan
bir dayatma ile kabul ettirilmeye calisilan bir seyin gelenek halini almasi, diger

kosullar1 saglasa bile miimkiin degildir.

Gelenegin igerigini insan zihninden ¢ikan herhangi bir sey olusturabilir. Sadece inang,
diisiince, uygulamalar degil; fiziki nesneler, sanatsal {iretimler, teknik aletler de buna
dahil edilebilir. “Geleneksellik herhangi bir &zsel icerikle bagdasabilirdir. Insan
zihninin tamamlanmis biitlin modelleri, biitiin inan¢ veya diisiinme tarzi modelleri,
gerceklestirilmis biitlin sosyal iliski modelleri, biitiin teknik pratikler ve biitiin fiziksel
yapilar ya da dogal nesneler, intikal siirecinin nesneleri haline gelmeye elveriglidirler;
bunlarin hepsi de gelenek haline gelme kapasitesine sahiptir.”*8 Bir unsurun, maddi
veya manevi olmasi fark etmeksizin gelenek haline gelebilmesi ic¢in insan
diisiincesinden meydana gelmesi, nesilden nesile miras olarak aktarilarak intikal

ettirilmesi gerekmektedir.

Gelenegin bir islevi insanlara dogruluguna inandiklart bir degerler haritasi
saglamasidir. Bu harita sayesinde onlara ortak bilgi ve davranis kaliplar1 sunulur ve
bdylece bireyler icin gelecek endisesi tasimadan yasayacaklar1 giivenli bir evren
yaratilmis olur. ° Bireyin sosyalizasyon siireci ile devraldigi bu degerler onu
belirsizliklerle miicadele etmekten kurtarmis olur. Gelenek, bireye hazir tecriibeler

sunarak ona zaman kazandirir. Bu hazir tecriibelerin sagladigi kiiltiirel donanim

18 Shils, “Gelenek”, 161.
¥ Hiiseyin Yilmaz, “Gelenek, Gelenekgilik ve Gelenekselcilik”, Muhafazakdr Diisiince 1/3 (2005),
40.
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sayesinde insan, elindeki birikimin iizerine yeni seyler ekleyebilecek ve bdylece her

defasinda sifir noktasindan baglamak zorunda kalmayacaktir.

Gelenegin diger bir islevi de bireyin topluma kazandirilmasinda sagladig1 katkidir.
Kisinin i¢ine dogdugu toplumun gelenekleri onun diislince ve davranislarini
sekillendirir. Toplum hafizasi bireyin sosyallesmesinde etkin bir rol alir. Gelenekler
normatif kaliplarin ve toplumsal diizenin olusumuna zemin hazirlayarak toplumsal
yapiy1 etkileyen onemli bir unsurdur. “Biitiin gelenekler normatif veya ahlaki igerige
sahiptirler, bu da onlara baglayici bir nitelik kazandirir. Geleneklerin ahlaki dogasi
geemisin ve gliniimiiziin (bir ¢izgide) siralanmasinda araci olan yorumsal siireclerle
yakindan baglantilidir. Gelenek toplumda sadece yapilmis ‘olan’1 degil, ayn1 zamanda
yapilmasi ‘gereken’i de temsil eder.”?® Gelenekler bireylerin toplum igerisinde nasil
davranmalar1 gerektigi konusunda yol gostericidir. Bu toplumsallagsma siireciyle de,

gelenekler sosyallesen bireyler tarafindan kabul edilip i¢sellestirilirler.

Gelenek kavrami tanimlanirken kiiltiirden sik¢a bahsedildigi goriilir. Kiiltiir ve
gelenek kavramlari gilindelik hayatta sikga birbirleri yerine kullanilan iki farkli
kavramdir. Kullanimlarinda birbirine karigsa da ayr1 anlam diinyalarina sahip olan bu
iki kavramdan kiiltiire iliskin ¢ok gesitli yaklagimlar ve tanimlamalar vardir. Tiirk Dil
Kurumu sézliigiinde kiiltiir “Tarihsel, toplumsal gelisme siireci iginde yaratilan biitiin
maddi ve manevi degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan,
insanin dogal ve toplumsal g¢evresine egemenliginin Ol¢iisiinii gosteren araglarin
biitlinii, hars, ekin.” seklinde agiklanmaktadir. Bhikhu Parekh’in kiiltiir tanimi1 ise
sOyledir: “tarih icerisinde yaratilan bir anlam ve 6nem sistemi, ya da bagka bir deyisle,
bir grup insanin bireysel ve toplu yasamlarini anlamada, diizenlemede ve
yapilandirmada kullandiklar1 bir inanglar ve adetler sistemi.”?! Bu agidan kiiltiir
yalnizca bugiinde degil gegmis donemlerde de sekillendirilmistir. Fakat gelenek ve

kiiltiirlin tarihle olan iligkileri birbirinden farklidir. “Gelenek, dogas1 geregi gecmisle,

20 Mehmet Aysoy, Geleneksel Sonrast Toplum Uzerine, (istanbul: A¢1 Kitaplar, 2003), 36-37.
2L Bhikhu Parekh, Cokkiiltiirliiliigii Yeniden Diisiinmek, ¢ev. Bilge Tanriseven, (Ankara: Phoenix
Yaymevi, 2002), 184.
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gelecekle ve tarihle i¢ i¢ce gegmis zamansal bir kavramdir. Kiiltiir, olaylarin eszamanl
durumlarimi igerir.”?? Kiiltiir tarihsel olarak iiretilse de gelenegin sahip oldugu zamanin

Otesinde bir var olusa sahip degildir.

En genel anlamiyla kiiltiir, maddi ve manevi birgok unsuru i¢inde bulunduran, bir
toplumun diger toplumlardan ayirt edilmesini saglayan ve o toplumu olusturan bireyler
tarafindan kabul gormiis yasam tarzidir. Kiiltiir bir toplumda paylasilan ve 6grenilen
davranig kaliplarini ifade eder, o bir hayat tarzidir. Bir topluluk i¢ine dogan birey, ait
oldugu toplumun yasam tarzini 6grenme siireci i¢ine girer. Bu siire¢ bireyin Sliimiine
degin bir siireklilikle devam eder. Bu sosyalizasyon siireciyle birlikte birey ait oldugu
toplumun kiiltiirel degerlerini yani adet, gorenek ve geleneklerini dgrenir.23 Bireyin
sosyalizasyonla birlikte 6grendigi herhangi bir sosyal hareket olan adetler, zamanla,
Ogrenilerek kazanilan bir aliskanlik seklini aldiklarinda goéreneklere, nesiller arasi
aktarimlar1 gerceklesip siireklilik kazandiklarinda da geleneklere déniisiirler. 2
Gelenek ile birlikte tevariis edilen sey aslinda bu kiiltiirel yapidir. Kiiltiirel alana ait

tiim birikim gelenekle iliski igerisindedir.

Geleneklerin temelinde, toplumlarin varliginin, sahip olduklar1 kiiltiirlerinin
stirdiiriilmesi amact yer almaktadir. Gelenekler kiiltiirel tiretimlerin kaliciligini
saglayan bir ara¢ islevi goriirler. Bu agidan ele alindiginda gelenek ile kiiltiiriin
karsiliklh bir iligkisi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Gelenekler bir¢ok kiiltiirel unsuru
icinde barindirarak onlar1 gelecege tasirlar ve bir sosyal miras olan kiiltiirel tiretimler
de gelenekleri meydana getirirler. Toplumlarin kiiltiirel kimlikleri, gelenekler
aracilifiyla bireylerin sosyalizasyon siireci ile kazanmis olduklar1 biling sayesinde

hayatta kalir.

Bir eylemin veya olgunun gelenek olarak kabul edilmesi i¢in bazi kriterlerin yerine

gelmesi gerekmektedir. Bir seyin gelenek halini alabilmesi i¢in gereken birtakim

22 Henry Glassie, “Tradition”, The Journal of American Folklore, Vol.108, 399.
2 Aygen Erdentug, “Kiiltiir Alam Yaklagim1”, Belleten 50 / 196 (Nisan 1986), 230.
24 Erdentug, “Kiiltiir Alan1 Yaklagim”, 230-231.
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sartlar vardir. Bunlardan bir tanesini Shils soyle agiklar: “Kesin kriteri, insan
eylemlerinin diisiince ve muhayyile araciligiyla yaratilmis olmasi ve bir kusaktan
digerine intikal etmesidir.”?® Insan zihninden ¢ikan bir seyin kusaklar arasi intikali
gelenegin olmazsa olmaz kriterleridir. Bir diger kosul ise ii¢ nesil kuralidir. “Agiktir
ki, tasavvurunun arkasindan hemen terkedilen, mucidi ya da savunucusu takdim
ettiginde veya onu cisimlestirdiginde higbir alict bulamayan inan¢ gelenek degildir.
Eger bir inang¢ ya da pratik ‘moda oluyor’, fakat kisa siire hayatta kalabiliyorsa, bir
gelenege donilismeyi basaramaz; c¢ekirdeginde, gelenekselligin kalbinde bulunan
taraftarlarindan alicisina intikal ettirilme tarzlari tasiyor olsa bile basaramaz. Bir
gelenek halini alabilmesi i¢in en az ii¢ kusak —bunlarin uzun veya kisa olmasinin
onemi bulunmaksizin- siirmesi gerekir.”?® Buna gére bir inang veya eylem ancak en
az li¢ kusak boyunca intikal etmesi durumunda gelenek olabilir. Tarihsel stirekliligi

daha az olan bir unsur gelenek olarak kabul gérmeyecektir.

Gelenegin nesiller boyunca tasinmasindan, bunu saglayan muhafizlarinin bulundugu
fikrine ulasilabilir. “Gelenekten soz ettigimizde temsilcileri veya koruyuculari bulunan
bir seyden sz ediyoruzdur. O, olmus olan, tevariis edilmis veya intikal ettirilmis olan
traditumdur. O, ge¢miste yaratilmis, icra edilmis ve inanilmis olan ya da gecmiste var
olduguna, icra edildigine veya inanildigma inanilmis olunan seydir.”?’ Bu durumda
gelenegin mesruiyetini saglayan sey onun gec¢miste gergekten var olmasi veya

yasanmasi degil, gecmisle olan siirekliligine ve gercekligine olan inangtir.

Gelenegin koruyucu ve temsilcilerinin var olmast onun herhangi bir degisime veya
doniistime maruz kalmayacagi sonucunun ¢ikarilmasina sebep olmamalidir. “Zamana
dayal1 bir zincir olarak gelenek, benimsenerek intikal ettirilen temalar konusundaki bir
varyasyonlar serisidir. Bu varyasyonlarin birbirine baglilig1 ortak temalara, takdimin
ve kopusun biraradaligina, bir ortak kaynaktan dogmaya dayanabilir. Ug nesli igine
alan kisa bir intikal zinciri boyunca bile bir gelenek, ¢cok muhtemeldir ki bazi

degismelere maruz kalacaktir. Temel unsurlari, degisen diger unsurlarla baglantili

%5 Shils, “Gelenek”, 157.
% Shils, “Gelenek™, 160.
27 Shils, “Gelenek™, 157.
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olmayz siirdiiriir; ancak onu bir gelenege doniistiiren sey, disinda yer alan bir gézlemci
tarafindan, birbirini izleyen her adimda veya birbirini izleyen intikal ettirilerek
sahiplenme eylemlerinde, yaklasik olarak aymi goriilmesidir.”?® Degisime ragmen
gelenegin baslica unsurlar ile degisen unsurlar arasindaki iliski devam eder. Bu
iliskiden otiirti gelenekler 6nemli degisimlere ugrasalar bile alicilar1 bu gelenekleri
degisime ugramamis gibi gorebilirler. Burada onemli olan nokta gelenegin
muhataplar1 tarafindan nasil algilandigidir. “Yasadiklar1 sey daha ¢ok, birbirini izleyen
iki kusak i¢inde, onemli sayilmayacak kadar kiiciik degisikliklerle degisen bir

gelenegin ilk sahiplerinin nesliyle ayni1 soydan gelme hissidir’?°

Yapilan gesitli arastirmalara gore geleneklerin degismeden nesiller boyu aktarilanlar
oldugu gibi degisime ugrayanlarinin oldugu da goriilmektedir. Bu yiizden degisim ve
duraganlik gelenegin tanimlayicit olmayan unsurlarindandir. Fakat yine de degisim,
gelenegin gozardr edilemeyecek dinamiklerinden biridir. Gelenek denildiginde her ne
kadar bir degismezlik akla geliyor olsa da siirekliligini doniisiime bor¢ludurlar.
Geleneksel olanin canli, degisime ve doniisiime agik olan gerceklikten bagimsiz bir
varlig1 s6z konusu degildir. Gelenegin degismeden sabit kalmasi, eskinin bir kopyasi
olarak devam etmesi gerekmez. “Gelenek bir halkin kendi ge¢misinden yaratimiysa,
karakteri duraganlik degil siirekliliktir; bunun karsit1 degisim degil baskidir,

gelismenin gidisatim engelleyen bir giiciin miidahalesidir.”*°

Degisim, doniisiim ve gelenek kavramlari bir arada diistiniildiiklerinde ilk basta
tezathik uyandirabilir. Ciinkii “icat edilmis olanlar1 dahil olmak iizere biitiin
‘gelenekler’in amac1 ve ozelligi, degismezliktir.”3! Fakat gelenekleri siirekli kilan
onlarin degisimlere verdikleri tepkilerdir. Yeni sartlara adapte olmak konusunda esnek
olabilen gelenekler gelecege uzanmakta basarili olurlar. “‘Doniisiim’ terimi, bir

bakima ‘gelenek’ kavraminin ima ettigi siiregenligin inkaridir ve bu nedenle de ilk

28 Shils, “Gelenek”, 158.

2 Shils, “Gelenek”, 159.

30 Glassie, “Tradition”, 396.

31 Eric Hobsbawm, “Giris: Gelenekleri Iicat Etmek” ¢cev. Mehmet Murat Sahin, Gelenegin Icad:, der.
Eric Hobsbawm, Terence Ranger, Istanbul: Agora Kitaphgi, 2006), 3.
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bakista paradoksal gelebilir. Ancak kanimizca gelenegi gelenek yapan, tam da bu
doniistimlere yani yeni kosullara uyarlanmada sahip oldugu esnekliktir. Esnekligini
yitiren, yeni kosul ve durumlara uyarlanamayan gelenek, bir siire sonra tasiyicilari
acisindan islevselligini yitirecektir. Daha dogru bir deyisle, yeni kosullara iliskin
verilerini tagimayan, yeni bir anlamlandirmaya kapali gelenek(ler) bir siire sonra

unutulur gider.”%2

“Toplumsal Degisim Arastirmalarinda Yersiz Kutuplasma: Gelenek ve Modernite”
baslikli makalesinde Joseph R. Gusfield’in gelenegin siireklilik ve doniisiimii
hakkindaki yorumu séyledir: “Gelenek bir yerde sabit olarak bulunan bir sey degildir.
Gelenek belli tarihi sartlarda mevcut beklentilere ve ihtiyaglara gore degisiklige ugrar,
sekillendirilir. Insanlar, gegmisin gelenek halini almus ¢esitli yonlerine atifta bulunmak
suretiyle, simdiki zamanda isledikleri cesitli fiiller i¢in bir mesruiyet temeli ararlar.”®
Zaman igerisinde degisimin meydana getirdigi ihtiyaglar dogrultusunda gelenege
eklenen yenilikler olabildigi gibi uyumsuzluk gdsteren kisimlar da disar1 atilir. Ciinkii
“Gelenek, degisimin herhangi bir anlamli bi¢ime sahip olabilecegi birka¢ ayrilmis
gecici ve uzamsal sinirlarin bulundugu bir baglama ait oldugundan, degisime ¢ok fazla

bir direng gdstermez.”3*

Gelenek ayn1 zamanda sabit de kalabilir. Zaman igerisinde degisim ve doniisiime
ugrayan gelenekler oldugu gibi duragan, degisime ugramadan aktarilan gelenekler de
s0z konusudur. Gelenegi yalnizca degisken veya sabit olarak niteleyerek yapilacak
tekdiize agiklamalar onu anlamakta yetersiz kalacaktir. “Basit tanimlar, gelenegi ciddi
bir degerlendirmeden uzaklastirir. Gelenegin yasal prosediiriin cesur yeni diinyasinda
hicbir yeri hak etmedigini hisseden biri, onu statik olarak tanimlar. Cesitliligi
destekleyen bir digeri, onu degisken olarak adlandirarak ve onu miizakere ve ortaya

¢ikisin girdabina iterek modern yasamda gelenek igin bir yer iddia eder. Ancak gelenek

%2 Sibel Ozbudun, Hermes 'ten Idris’e Bir Dinsel Gelenegin Déniisiim Dinamikleri, (Ankara: Utopya

Yayinevi, 2004), 29.

Joseph R. Gusfield, “Toplumsal Degisim Arastirmalarinda Yersiz Kutuplasma: Gelenek ve

Modernite”, ¢ev. Bilal Canatan, Muhafazakdr Diisiince 1/3 (Ocak 2005), 66.

% Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari, ¢ev. Ersin Kusdil, (Istanbul: Ayrmti Yaynlari, 1994),
40.
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sabit olabilir ve akiskan olabilir; yerinde donebilir, siirekli degisen doniisiimler yoluyla

donebilir veya zaman icinde sarmal, ilerleyici veya geriye déniik izler vurabilir.”%

Gelenegin kendini yeniden liretme ve devamlilik saglamasi kendi basina gerceklesen
bir olgu degildir. Edward Shils’e gore bunun gerceklesmesi i¢in bilingli insanlara
ihtiyag vardir. “Gelenekler, bagimsiz sekilde kendi kendilerini yeniden iireten veya
kendi kendilerini isleyen seyler degildirler. Yalnizca yasayan, bilen ve arzulayan
insanlar onlar1 hayata gecirebilir, yeniden yasalastirabilir ve degistirebilirler.
Gelenekler, daha dogru ve daha iyi ya da daha elverisli bir sey yaratma arzusu, onlari
edinen ve onlara sahip bulunanlarda diri oldugu icin gelisirler. Gelenekler, sahipleri
onlarn temsil etmekten vazgectikleri ya da onlar1 benimseyen ve yeniden hayata
gecirerek yayginlasgtiranlar artik baska yasama ¢izgilerini tercih ettikleri icin veya
gelenekleri temsil eden yeni kusaklar bagka gelenekler bulduklari ya da benimsedikleri
standartlara gore daha fazla kabul edilebilir nispeten yeni inanglar bulduklar igin
baglilarin1 kaybetmeleri anlaminda ¢iiriirler.”*® Geleneklerin ortaya cikisi, yeniden
tiretimi, aktarilmasi ve 6liimii kendi kendisine gerceklesen olaylar degil, bilingli insan

eylemleridir.

Geleneklerin nesiller boyu aktariminda bireylerin tercihleri etkili olmustur. Insanoglu
ylizyillar igerisinde giderek biiyliyen gelenek birikiminin tamamima sahip
olamayacagindan intikali gerceklesecek olanlar se¢imle belirlenir. “Se¢me eylemi,
yalnizca bireysel bir tercih degildir. Kisinin kars1 karsiya geldigi gelenegin unsurlari,
onceden ¢ok sayida tercihe maruz kalmistir; oyle ki, onun dikkatini ¢eken fiziksel
stokta varolan sey, gelenegin yalmzca kiigiik bir béliimiidiir.”®” Gelenekler kendilerini
temsil eden bireylerin tercihlerine ve standartlarina gore hayata gegirilir, islenir,

aktarilir veya yok olurlar.

% Glassie,”Tradition”, 405.
3% Shils, “Gelenek™, 159.
37 Shils, “Gelenek™, 171.
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Gelenek yalnizca tarihsel bir olgu degil, ayn1 zamanda bugiinde var olmasi agisindan
simdiki zamanla ilgili bir meseledir. Aym1 zamanda sonraki kusaklara intikali
dolayisiyla gelecekle de ilgilidir. Zamansallik, gecmis, bugiin ve gelecege ayni anda
bagli bir unsur olan gelenegin 6nemli 6zelliklerinden biridir. “ Gegmisten bize ulasan,
miras kalan ve dolayisiyla giiniimiizdeki mevcudiyetiyle 6nem kazanan bir seydir. “Bu
bakimdan gelenek, “gelen-ek’tir. Geg¢misten bugline gelen, bugiinde varolan ve
gelecege de uzanacak “ek”; bir yapict 6z yahut “maya”.”*® Gelenek ge¢misten gelir,
bugiinde var olur ve gelecege uzanir. “Bir gelenegi kabul edenler, onu gelenek diye
adlandirma ihtiyacit duymazlar; kabul edilebilirligi onlar i¢in apacik bir sey olabilir.
Bir gelenek benimsendiginde, gelenek onu benimseyenler igin, eylem ya da
inanglarinin diger pargalar1 kadar 6nemli ve hayatidir. O, simdideki ge¢mistir; listelik,
simdinin, herhangi bir son yenilik kadar énemli bir pargasidir da.”% Yani gelenek,
sadece geg¢misle olan iliskisiyle sinirlandirilamaz; gelenek, onu benimseyen insanlarin

bugiinlerinin vazge¢ilmez bir pargasi olmasindan dolay1 6nem arz eder.

Gelenegin ne olmadigina verilecek yanit ile de onun ne olduguna dair bir fikir

edinilebilir. Bu soruya Shils’in yanit1 soyle olmustur:

“Yasanmis bir duygu gelenek degildir. Belirli bir andaki duygulanma durumudur. Bir rasyonel
yargl gelenek degildir; 6nermelerin mantiksal tutarliligi, 6nermelerle gergeklik arasindaki
tutarlilik hakkinda bir tezdir. Bir eylem gelenek degildir; o, bir tasariya sahip, bazan her ne
kadar bir tasar1y1 ortaya koyan veya ima eden yazili ya da s6zIi bir telaffuz olsa da, bir tasariya
sahip bedenin hareketidir. Bir gorsel alg1 gelenek degildir; o, retinaya girdikten sonra beyne
transfer edilen bir imajdir. Bir dua gelenek degildir; inayeti i¢in kendisine yakarilan tanriya
yoneltilmis bir sozler serisidir. Bir bilimsel onerme gelenek degildir; o, olay simiflar

arasindaki bir iliskiyi ortaya koyan 6nericisinin digindaki bir fikirdir.

Bir endiistriyel tretim siireci gelenek degildir. O, ¢ok sayida bireyin, aletlerin ya da
makinalarin kullanimiyla dogal, fiziksel maddelerin formunun déniistiiriilmesine yoneltilmis,

genellikle fiziksel, bazan sozel eylemlerin organize edilmesidir. Uriinii de gelenek degildir.

8 Tayfun Atay, “Gelenekcilikle Karsi-Gelenekgiligin ~ Gelgitinde  Tiirk  “Gelenek-¢i”
Muhafazakarlig1”, Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diisiince Cilt 5 Muhazafakarlik, ed. Tanil Bora, Murat
Giiltekingil (Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2006), 156.

39 Shils, “Gelenek™, 157.
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Bir otorite uygulamasi edimi de gelenek degildir; o, belirli eylemlerin baska insanlarca
performansini saglamayi, gercekten bu tiir performansini saglamay1 amaclayan bir yazili ya
da sozlii sozler serisidir. Bir ayin veya bir y1ldoniimii kutlamas1 ya da bir monarka baglilik
yeminine katilma eylemi olup olmamasinin hi¢bir 6nemi bulunmaksizin, bir ritiiel eylemin
icrasi, gelenek degildir; o, bir duygu ve inan¢ durumunu ifade eden bir sozler ve fiziksel

hareketler takimidir.

Bu duygu veya zihin takimlarmin higbiri gelenek degildir, bu fiziksel eylemlerin ve sosyal
iligkilerin higbiri gelenek degildir. Onlarin higbiri kendi baglarina (kendi iglerinde, gev.)
gelenek degildir. Bu diisiincelerin hicbiri gelenek degildir. Onlar hemen her zaman, farkl
Olciilerde gelenegin etkisi altindaki veya gelenegin belirledigi formlarda gergeklesirler. Onlar,
yeniden hayata gegirilen gelenekler olarak icra edildikleri igin tekerriir ederler. Yeniden hayata

gecirme (yeniden yasalastirma, c¢ev.) gelenek degildir; gelenek, yeniden hayata

gegirmeye/yasalastirmaya kilavuzluk eden model/tarzdir.”*

Hulasa gelenek, bir sosyal yap1 olarak toplumu bir arada tutar ve medeniyeti besleyen
bir kaynak gorevi goriir. Yeni Kiiltiirel olusumlar i¢in bir kalip saglar. Kurallari,
standartlar1 belirleyen bir kilavuzdur. Bu agidan gelenek normatif bir giice sahiptir.
“Bu yiizden gelenek, benzer inanglara, pratiklerin, kurumlarin ve eserlerin birbirini
izleyen kusaklar boyunca istatistiksel olarak sik sik tekerriiriinden daha fazla bir
seydir. Bu tekerriir, gelenegin normatif olarak sunumunun ve benimsenmesinin
normatif sonuglarinin bazan normatif amacinin iiriiniidiir. Yasayan kusaklarla 6len
kusaklar1 toplumun olusumu iginde birbirine baglayan bu normatif intikaldir.” *
Onceki kusaklarin onaylayip kilavuz olarak kabul ederek sonraki nesle aktardigi inang
ve davranis geleneklerinin i¢inde barindirdigi normlarin intikali, toplum {iyelerinin ve
kusaklarin birbirine baglanmasinda bir anahtar gorevi goriir. “Gelenegin normatifligi,

toplumu uzun siire belirli bir bigimde tutan siiredurum (inertia)’dur.”*?

1.2. GELENEK iLE MODERNITE GERILIiMIi VE BiR PARADOKS:
MODERNITE GELENEGI

40 Shils, “Gelenek”, 176-177.
41 Shils, “Gelenek”, 169.
42 Shils, “Gelenek”, 170.
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Kavramsal manada gelenek, modern-oncesi donemlerde herhangi bir karsiliga sahip
degildir. Geleneksel yap1 i¢in kendi varligi disinda bir yapinin varligi s6z konusu
olmadigindan, kendisini tanimlama ihtiyact hissetmemistir. Bu a¢idan gelenek
kavrami, modernitenin bizlere armaganidir. Kendisini “geleneksel olmamakla”
tanimlayan modernite, gelenek karsisinda konumlandigi noktadan onun hakkinda
birtakim deger yargilar1 liretmistir. Bu agidan bakildiginda en basta “gelenek”

kavraminin kendisi bile modern bir yaratim olarak kabul edilebilir.

Modernite genel anlamda, gelenekten kopus ile bireysel ve de toplumsal alanin
tamaminda yasanan degisim ve doniisiimdiir. Bu degisim ve doniisiim toplumsal hayati
her agidan etkisi altina alarak din, sanat, siyaset, ekonomi vb. alanlarda yeniden
bicimlenmeye yol agmistir. “Modernlik, Bat1 Avrupa’da XVII. yiizyildaki bir dizi
derin toplumsal, yapisal ve entelektiiel doniisiimle baslayan ve Aydinlanma’nin
gelismesiyle kiiltiirel bir proje olarak; kapitalist ve daha sonra da komiinist endiistri
toplumunun gelismesiyle de toplumsal olarak kurulan bir yasam bi¢imi olarak
olgunluga erisen tarihsel donemdir.”* “Modernlesme” ise degisimi temele alan
dinamik bir siirectir. Modernlesme kavrami modernite adi verilen tarihsel doneme
varilirken gecirilen o dinamizmi, toplumsal alanda yasanan degisim siirecini ifade
eder. Toplumsal hayattaki degisim ve doniisiim siireciyle birlikte kapitalizm,

demokrasi, ulus devlet gibi kavramlar ortaya ¢ikmugtir.

Akil, bilim ve ilerlemeye dayanan yeni bir diislince sistemi olan Aydmlanma ile
birlikte modern diisiiniirler gelenege karsi bir tavir gelistirmislerdir. Onlara gore
gelenek rasyonel, akla dayali bir toplum diizeni saglamanin 6niinde bir engel teskil
etmektedir. Modernite, geleneksel bilgiyi ve onun iiretim seklini elestirerek gelenegin
urettigi bilgiyi irrasyonel olarak nitelendirmistir. “Her ne zaman bilim ve akil
bireylerin ve toplumlarin hayatlarini diizenlemesi gereken kurallarin dogru kaynaklari

olarak takdire layik goriilmiisse, o zaman gelenek de elestiriye maruz kalmistir.

4 Zygmunt Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, gev. Ismail Tiirkmen, (istanbul: Ayrinti Yayinlari,
2003), 13.
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Bilimsel bilginin geleneksel bilgiye tezat oldugu sdylenmistir... Rasyonalite ve
bilimsel prosediir, pratikleri ve prestijleri modern donemde giderek artarken belirli
geleneksel inanglart ve genelde gelenegi itibardan diisiirdii... Bilgisizlik ve
geleneksellik birbiriyle baglantili hale geldi; her ikisi de Avrupa’nin tiksinti duyulan
eski rejiminin unsurlar1 olarak goriildii.” ** Eski rejimin temsil ettigi her seyin
gelenekle bagdastirilarak gelenege yonelik hasmane bir yaklasim sergilenmesi
modernite ve gelenek arasinda bir gerilimin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu
gerilim dogrultusunda geleneksel olan modern olanin karsiti olarak sunulmaya

baslanmugtir.

Gecgmisin biiylik mirasinin yerine oturtulan modernite yenidiinyanin tasariminda séz
sahibi olarak gecmisten gelen her tiirlii gelenek, aliskanlik, inang ve diisiinceyi disarida
birakmay1 amaglamistir. Gelenegin modern 6ncesi donemlerde tasidig1 pozitif anlam
yerini insanligin ilerlemesinin 6niinde bir engel olarak goriilmesiyle birlikte negatif bir
anlama birakmistir. {lerlemecilik fikrine gére geleneksel olarak nitelendirilen kurum,
pratik ve inanislara bagl olanlar “gerici”, “muhafazakar” ve “sagci” olarak goriilmiis,
adeta yanhs yolda olmakla suglanmislardir.*® Fakat Shils burada bir paradoksa dikkat

13

ceker. “...gelenegi tartisanlar, destekledikleri gelenekler i¢inde c¢ok ilerlemeci bir
tutumu benimsemektedirler; bu gelenek, 6vgiiler diizdiikleri ‘degisme gelenegi’dir ve
onlar bu paradoksun icerdigi seyi de diisiinmemektedirler.”*® Modernitenin gelenege
kars1 olan bu tutumu onun tiim geleneksel diisiince ve inanglardan arinmis olarak
bicimlendirildigini diistindiiriir. Modern ¢ag iceriksel olarak yeni degerler ortaya
koysa da bu degerler toplumsal olarak yer edinmeleri ve mesrulastirilmalariyla yine
bir gelenek halini almislardir. “Toplumu bir arada tutan tarihsel, kiiltiirel, etnik, dinsel,
dilsel vb. bagliliklarin yok sayilmasi, modernlesmenin kendisini sifirdan bir
tarthyazimi ve toplum kurumu olarak dayattigi anlamina gelir ki, bu modernlesmenin

bizzat kendisinin bir gelenek olmasi veya “yeni bir gelenek kurmas1” demektir.”*’

44 Shils, “Gelenek”, 149.

4 Shils, “Gelenek”, 147-148.

46 Shils, “Gelenek”, 148.

47 Halis Cetin, “Gelenek ve Degisim Arasinda Kriz: Tiirk Modernlesmesi”, Dogu-Bati Diisiince
Dergisi (Modernligin Gélgesinde Gelenek), Dogu Bat1 Yayinlari, Y1l 7, Say1 25, Kasim, Aralik,
Ocak, 19.
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Gelenegin kaliplarindan kurtulmak isteyen modernite kendine 6zgii degerler, diisiince
ve davranis kaliplar1 yaratarak ve en 6nemlisi bunlar siirekli hale getirerek gelenekle
iliskisini devam ettirmis, kendi gelenegini olusturmustur. Bu yeni gelenegin adi

“modernite gelenegi”dir.

Bilimsel bilginin geleneksel bilgiden farkli yontemlerle elde edilmesi, bilimsel bilgiyi
ve ona ulasilmasinda kullanilan yontemleri daha az geleneksel yapmaz. Rasyonel
olarak ispatlanan bilgiler gelenekten bagimsiz degillerdir. Ciinkii “Gelenegin nakli,
“bilingdis1” bir unsura sahip bulundugu 6l¢iide gelenek ayni zamanda, bilim ve aklin
kendileri icinde de mevcuttur.” *® Bilimsel bilgi de tipki geleneksel bilgi gibi
kendilerinden sonra gelen arastirmacilar tarafindan devralinir ve islenir. Edinilen
bilimsel tecriibe birbirini izleyen arastirmaci kusaklar1 boyunca aktarilir. Bu noktada

akla ve bilime olan inang bir gelenek halini almaktadir.

“Aydinlanmanin gelenegin giiciinii reddetmesinin sebebi, akli asan bir giiciin varligin
kabul etmemesidir.”*° Ciinkii gelenek, sosyal bir norm olmasmin yaninda “askin bir
hayat tarzi, kutsal bir bilim, hakimiyetin semadan arza inen otoritesi, ge¢cmisten
gelecege aktarilan miras, zamandiistii bilgelik, toplumun binlerce yillik hafizasi, toplum
iizerinde mistik ve ilahi bir otorite” *® olarak, rasyonalite ve bilimsel bilginin
elestirisine maruz kalmistir. Modernite kendisini “geleneksel olmayan” seklinde
tanimlayarak yine gelenek iizerinden insa edilmis olur. Fakat modernite kendisine
gelenekten ayri bir var olus zemini olusturmaya caligsa da gelenek modernitenin iginde
yasam alan1 edinmeyi bagsarmistir. Giddens’1in da bahsettigi gibi “Aciktir ki geleneksel
ile modern arasinda siireklilikler vardir ve bunlar birbirinden tamamen ayr1 pargalar
degildir; geleneksel ve moderni ¢ok genel bir bi¢cimde karsilastirmanin ne kadar

yamiltic1 oldugu ¢ok iyi bilinmektedir.”®!

48 Shils, “Gelenek”, 167.

49 Ulas Bingdl, "Postmodernizm ve Gelenek", Hikmet - Akademik Edebiyat Dergisi / (June 2017), 21.

5 Serdar Ugurlu, Gelenek ve Kimlik Iliskisi, (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2010), 16.

1 Giddens, Modernligin Sonuglari, 12.
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Modern c¢ag tarihsel ilerleme igerisinde ¢ogu zaman bir kirilma noktasi olarak
algilanmigtir. Fakat tarihsel siire¢ belirli olaylara gore tasnif edilebilecek kadar keskin
gecislere sahip degildir. Tarihi bir ¢agin kapanip digerinin agildigi, belirli olaylara gore
keskin hatlarla ayrilan bir siire¢ olarak algilasak da aslinda o tiim olaylarin i¢ ige
ge¢mis bir vaziyette birbirine neden sonug iliskisi igerisinde bagli oldugu bir yapiya
sahiptir. Modernite ve gelenek iliskisi de aymi i¢ ice gecmislikle seyretmistir.
Moderniteyle iliskilendirilen bu kirilma, eskinin tamamen terkedilip her alanda
yeninin benimsenmesi gerektigi goriisiiniin sebebiyet verdigi bir anlayistir. Ancak
modernite daha ¢ok eskinin reforme edilmesi seklinde tezahiir etmektedir. Modern
olan “gelenegin 1slah edilmis sekli” oldugundan, gelenek ve modernite birbirlerine
eklemlenen ortak formlara sahip iki yapidir.>? Bu halde gelenek, modernin igerisinde
baska bir formda da olsa mevcudiyetini siirdiirmeye devam etmektedir. Modernitenin
savunuculari tarafindan yok edilmeye maruz birakilan gelenek, biitiin olumsuz sartlara

ragmen mevcudiyetini ve stirekliligini devam ettirmenin bir yolunu bulmustur.

Gelenek ve modernite arasinda meydana gelen elestiri, yorum ve intikal siireci de
ikisinin birbiri i¢in Snemini vazgecilmez kilar. °* Gelenegin inkarma dayanan
modernite, neye gore modern oldugunu kanitlamak icin bile gelenekle bir iliski
icerisinde olmak zorundadir. “Modernite, kendini gelenegin karsisina koydugu
miiddetce, tiiredi bir olgu ya da bir sapma olarak tarif edilebilir. Cinkii gelenek
binlerce yilin birikimini barindirirken modernite fiili olarak birkag¢ yilizyilin {lirtintidiir.
Buna ragmen ikisinin de birer deger veya yap:1 olmalariin otesinde birer zihniyet
semast olduklari, bir baska deyisle biling kategorilerini ifade ettikleri kabul

edilmelidir.”*

Ote yandan modernitenin yoktan var olmadigi, gecmisin kiiltiirel zemininde kok

salarak insa edildigi ger¢egi unutulmamalidir. Modernite ve gelenegin birlikteligini

52
53

Armagan, Gelenek ve Modernlik Arasinda, 15.

Taskin Takis, “Hayat1 Geriye Donerek Anlar Ileriye Donerek Yasariz”, Dogu-Bati Diisiince Dergisi
(Modernligin Gélgesinde Gelenek 7/25 (Kasim, Aralik, Ocak 2003-04), Dogu Bat1 Yayinlari, 8.
Mustafa Aydin, “Modern Dénemlerde Gelenek, Din ve Islam”, Tezkire, Diisiince, Siyaset, Sosyal
Bilim Dergisi 40 (Eyliil-Ekim 2004), 55.
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savunan goriise gore aslinda modernite gelenekten doniisen ve yeni bir formda
meydana gelen bir yap1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayn1 zamanda modernite de
gelenegi zayiflatmaz. Gusfield’in ifade ettigi gibi gelenck ve modernite ¢atisma
halinde olmaktan cok birbirini destekleyen iki sistemdir. Gelenek moderniteyi
diglamadigi gibi, modernlesmeyle birlikte ulagim ve iletisim araglarinin yayginliginin
artmast  yatay hareketliligi kolaylastirdigi i¢in  geleneklerin etki alam
genislemektedir. > Boylece gelenegin aktarimi modernitenin sagladigi imkanlarla

gerceklesmis olur.

Toplumsal alanda yasanan degisim ve doniisiimlerin genis etkisi ve modernitenin
gelenege olan olumsuz tavri sebebiyle geleneksel olarak nitelendirilen her seyin
geemiste kaldigini diistinmek bir yanilsamadan ibaret olur. Modern diinya kendisini
insa ederken ve bu varligint mesrulastirirken gelenegi bir araci olarak kullanir. Bu
anlamda gelenek modern i¢in bir referans noktasi olarak is goriir. “Gegmis, gelecegin
bigimlendirilmesine yardimec1 olmak icin sistematik olarak temelliik edilen”® bir
yardimci1 olarak gorev almaktadir. Fakat bu gorevde gelenek tarihsel gercekligiyle
degil, modernitenin onu yorumladig1 sekliyle yer alir. Bu durum da bizi, tarihsel
gercekligin  modernite tarafindan deformasyona ugratildigi sonucuna ulastirir.
Gelenek, rasyonel toplumsal diizenin saglanmasinda bir engel olarak goriilmiis olsa da
modern anlatiya referans saglama noktasinda bir ara¢ olarak kullanilmaktan
kagmilmamistir. Gegmisin modernite tarafindan ele alinmasi siireci ve bu sirada
nelerin secilip nelerin disarida birakildigr modern toplumlar ve gelenek arasindaki
iliskiyi  anlamamizda bizlere yardimci olacaktir. Bir gelenek, bugiinde
gerceklestirilecek bir yenilige mesruiyet saglamasi adina bir dayanak noktas1 olarak
kullanilabilir. Eger bunun i¢in uygun bir gelenek mevcut degilse bu sefer “icat”

edilmek iizere bu referans noktas1 yaratilir.

1.3. GELENEK VE GELENEKCILIiK

% Gusfield, “Toplumsal Degisim Aragtirmalarinda Yersiz Kutuplasma: Gelenek ve Modernite”, 63-
65.
6 Giddens, Modernligin Sonuglari, 26.
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Kendisini dayandirdig biitiin kutsal kaynaklarini modern dénem ile birlikte birer birer
kaybeden gelenegin insanligin ilerlemesi yolunda “ayak bagi” olarak goriilmesine bir
reaksiyon olarak gelenegi mevcut haliyle muhafaza etmeyi amaglayan bir diisiince
ortaya ¢ikmistir. Bu diisiinceye gore modernitenin tehdidi altinda olduguna inanilan
gelenegin korunmasi gerekmektedir. Gelenekgilik “Siyasi, ahlaki, sosyal, kiiltiirel ve
dini teamiilleri ve gelenekleri muhafaza etmek gerektigini miidafaa eden felsefi
doktrindir. Pratik bir davranis olarak teamiillere, ananelere ve diine ait olan fikirlere
bagliliktir. Gegmise ait 6zlemin bir ifadesi olarak eski ve-fakat dogru kabul edilen
degerlerin benimsenmesi, muhafazasi, yayginlastirilmasi ve ona uygun bir yasayis
modelinin siirdiiriilmesi gerektigini savunan gériistiir.”’ “Kendi halinde gelenek” olan
geleneksellik ile “gelenekgilik” birbirinden ayr1 seylerdir. Gelenekgilik gelenegi
savunma kaygis1 giiden ve onu tarihin bir aninda sabitleyip bugilinde yasatarak
muhafaza etmeye ¢alisan tepkisel bir tavirdir. Modern-6ncesi donemde gelenegi hedef
alan, onu inkér eden bir yaklasimla karsilasilmadigindan gelenegi muhafaza etmek
isteyen bir tavrin gelismesi i¢in de ortam olusmamistir. Bu acidan gelenekgiligin de

gelenek gibi modern bir kavram oldugunu belirtmek gerekir.

Toplumlarin geleneklerini kaybederek biitiinliiklerinin  bozulmasin1 engellemesi
acisindan gelenekgilik bazi durumlarda faydali bir savunma mekanizmasi olarak kabul
edilebilir. Gelenekg¢i diisiince, geleneksel degerlerin korunmasi hususunda 6nem arz
eder. Ancak, gelenegi kat1 bir sekilde korumaya c¢alisan, degisim ve doniisiimlerin
getirecegi tiim yeniliklere 6n yargiyla yaklasan gelenekcilik, gelenege bu noktada
fayda degil zarar verecektir. Asir1 korumaci yaklasimla ele alindiginda gelenekg¢iligin
diger bir tanim1 $oyle olacaktir: “Sosyal kurumlart ve inanglari, sadece ge¢misten
siiregeldikleri i¢in benimseyen, destekleyen ve yeni kiiltiir unsurlarin1 degersiz sayan
tutum veya doktrindir. Sosyal ve iktisadi miinasebetlerde yavas yavas olusan

dengeleri-egilimleri, miimkiin oldugu 6l¢iide muhafaza etme ve degisme egilimlerini

7 Ali Seyyar, Insan ve Toplum Bilimleri Terimleri Ansiklopedik Sosyal Bilimler Sézligii, (Istanbul:
Degisim Yayinlari, 2007), 337.
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engelleme ve herhangi bir degisme ¢iktig1 takdirde, tekrar eski dengeye donmek tizere

degismeyi ortadan kaldirma iradesinin hakim olmasidir’>®

Tarihin belli bir aninda donmus, simdide varlik géstermeyen bir gelenek canli degil,
Olu bir gelenektir. Gelenegi canli kilan onun degisim ve doniisiim gliciidiir. Zamanin
gerekliliklerinin getirdigi degisimlere ayak uyduran gelenekler gelecege intikal
edebilir. Zaman igerisinde ihtiyaglara cevap veremez hale biirlinen gelenekler ise
toplum tarafindan terk edilmeye baslanir ve yok olup giderler. “Ancak gelenekgilik
bundan farkli olarak, belli bir tarihsellik baglaminda anlamli, ise yarar ve iyi olan bir
seyin, bugiiniin sartlarina adaptasyonu olmaksizin tedaviile sokulabilecegi, her yer ve
kosulda gegerliligini koruyabilecegi inancina dayanmaktadir.” % Yasamin bir
noktasinda gelenek olarak kabul edilmis herhangi bir diisiince, uygulama veya inanca,
sirf bu kabulden dolayi kutsallik atfedilir. Bu haliyle gelenekgilik, gegmise siki sikiya

bagli ve simdiyi ise sorunlu kabul eden bir diisiince bigimi olarak karsimiza ¢ikar.

Gelenekgilik gelenegin ideojilestirilmis sekli olarak karsimiza ¢ikar. Bu goriise gore
yenilik aslinda bir sapmadir ve karsi konulmasi gerekmektedir. Bu agidan gelenekgi
diisiince, yeniligin ve degisimin siirekliligini savunan modern diislinceden
ayrilmaktadir. Kutsalliklara dayanan gelenekgcilik sekilcidir ve bir acidan gelenegi
insanlar igin degil, insanlar1 gelenek igin gerekli goriir.® Ancak gelenek degisimlere
ve yeniliklere tamamen kayitsiz degildir. Toplum igerisindeki yeni olusum ve
gelismeleri yorumladiktan sonra biinyesine dahil ederek veya reddederek karsilik
verir. Bir anlamda gelenek degisimlere faydaci bir anlayisla yaklasir. Bu yaklasim,
gelenekgi diisiincenin her tiirlii yenilik ve gelismeyi reddetme refleksinden tamamen
farkli bir yaklasimdir ¢linkii gelenekg¢ilik toplum i¢in faydali olabilecek yeniliklere de
ayni tutumu sergiler. Toplumsal degisimlere yonelik bdylesi bir dnyarg: gelenege
yarardan c¢ok zarar verecektir. Clinkli bir siireklilik igerisinde seyretmekte olan

gelenegi bir noktada sabitlemek adeta dondurmak, gelenekg¢iligin korumaya calistig

58 Seyyar, Insan ve Toplum Bilimleri Terimleri Ansiklopedik Sosyal Bilimler Sozliigii, 337.
% Karadeniz, “Gelenek Uzerine Bir Okuma Denemesi ‘Gec¢misle Gelecek Arasinda Gelenek’”, 44.
0 Aydin, “Modern Dénemlerde Gelenek, Din ve Islam”, 57.
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gelenegin Olimiine sebep olmasi anlamima gelmektedir. Tim bunlar goéz Oniine
alindiginda, aralarinda organik bir bag oldugu disiiniilen gelenek ve gelenekgilik

kavramlariin aslinda birbirlerine zit degerlere sahip olduklar1 anlasilmaktadir.

Kisaca gelenekgilik, Atay’in ifadelerinde yer buldugu gibi gelenegin “6nem”inde
isrardan, gelenegin “dncelik”liginde 1srara gegis olarak aciklanabilir.®* “Ne yazik ki
“gelenekeilik” gercek geleneksel diisiinceyle hi¢ de ayni sey degildir. Dogrusu
gelenekgilik, higbir dogru bilgi varsaymayan, belirsiz bir 6zlemden, basit bir egilimden
baska bir sey olamaz. Ayrica zamanimizin zihinsel karigikligi icinde, agikca sdylemek
gerekirse, bu 6zlem her yerde ciddiyetten uzak, ciddi bir temele dayanmayan diissel
diisiiniislere neden olmaktadir. Bu insanlar dayanabilecekleri sahih bir gelenek
bulamadiklarindan, hi¢ mevcut olmamis sézde gelenekler diisleyecek kadar ileri
gittiler; bu sozde gelenekler ise yerine koymak istedikleri uygarlik kadar ilkelerden

yoksundur.”%?

1.4. MODERN TOPLUMLARDA GELENEGIN YENIDEN
YORUMLANMASI VE GELENEGIN iCADI KAVRAMI

Degerler, pratikler ve normlar agisindan yeni bir model meydana getirme iddiasi
tastyan modernite, ortaya koydugu bu yeni modele toplumsal agidan bir mesruiyet
kazandirma ihtiyact duymustur. “Kendini bilingli olarak gelenege karsi, radikal
yenilikten yana konumlayan on dokuzuncu yiizyilin liberal toplumsal degisim
ideolojisi gibi, eski toplumlarda verili alinan toplumsal ve otorite baglarini saglamakta
basarisiz olunur ve icat edilmis pratiklerce yerleri doldurulacak bosluklar dogar.”®
Fakat geleneksel toplum diizeninin mesruiyet kaynaklari moderniteyle birlikte ortadan

kaldirildig1 i¢in modernitenin bu kaynaklar1 kullanmas1 miimkiin degildir. Bu amaca

ulagsmak i¢in de gelenegin segilen bazi unsurlar1 yeniden yorumlanmig, bunun yeterli

61 Atay, “Gelenekgilikle Karsi-Gelenekgiligin Gelgitinde Tiirk “Gelenek-¢i” Muhafazakarhigr”, 164.

62 Rene Guenon, Modern Diinyanin Bunalimi, gev. Mahmut Kanik, (istanbul: Verka Yayinlari, Eyliil
1999), 51-52.

8 Hobsbawm, Gelenegin Icadi, 10.
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gelmedigi durumlarda da yeni gelenekler icat edilmistir. Boylece icat edilen veya
yeniden yorumlanan gelenekler ile toplumsal yapi arasinda bir bag kurulmus ve

modernitenin kendisine aradig1 mesruiyet zemini saglanmaya ¢alisilmistir.

Siireklilige ve tarihsel bir kdken ve mirasa dayanmayan modernlesme iddiasinin
toplumsal kabul gérme orani oldukga diisiik olacagindan bu orani artirmak amaciyla
gelenekten faydalanmak istenmektedir.5* Bu noktada da gelenek icadi devreye girer.
“Eski”yi akla getiren gelenek ile “yeni”yi c¢agristiran icat kelimeleri yan yana
geldiklerinde ilk anda zit kavramlar olarak belirmektedir. ® Gelenegin icad
kavramiyla kastedilen sey uzun bir ge¢mise sahip olduguna inanilan geleneklerin
genellikle kisa bir mazilerinin oldugu ve bazen de bu geleneklerin bilingli bir yaratimin
{iriinii oldugudur.®® Icat edilmis gelenekler, genel olarak ortaya cikislar1 belli olan

gelenekler olarak ifade edilebilir.

“‘Icat edilmis gelenek’, alenen ya da zimnen kabul gérmiis kurallarca yonlendirilen ve
bir ritiiel ya da sembolik bir 6zellik sergileyen, gecmisle dogal bir siireklilik anistirir
sekilde tekrarlara dayanarak belli degerler ve davranis normlarini agilamaya c¢aligan
bir pratikler kiimesi anlaminda diisiintilmelidir. Aslinda, miimkiin olan her yerde bu
pratikler, hemen kendilerine uygun diisen bir tarihsel gegmisle siireklilik olusturmaya
girisirler.”®” Gegmisle siirekliligi bir onkabul olarak ima eden bu pratikler icerdikleri
normlar1 alicilarina telkin etmeye caligirlar. Boylelikle gegmis ve bugiin arasinda

otomatik bir sekilde koprii kurulur ve amaglanan siireklilik hissi yaratilmis olur.

Gelenek icadi, bir uygulama, diistince, vb.nin yiizlerce yillik bir gecmise sahipmis gibi
bir inanisla toplumsal pratigin unsurlarindan biri olarak kabullendirilmesi olarak ifade
edilebilir. Kavramla bir yandan yeni bir sey yaratma siirecinden s6z edilirken diger

taraftan bir seyi gergekmis gibi gosterme cabasi da ifade edilmektedir. Ayrica

Cetin, “Gelenek ve Degisim Arasinda Kriz: Tiirk Modernlesmesi”, 19.

65 Selim Deringil, Simgeden Millete, (istanbul: letisim Yayinlari, 2019), 19.
Hobsbhawm, Gelenegin Icady, 1.

7 Hobsbawm, Gelenegin Ieady, 2.
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Hobsbawm iki farkli icat tiirlinden bahseder. Biri eski pratiklerin yeniye adaptasyonu
seklinde icat edilen gelenekler, digeri ise tamamen yeni olan icatlardir. Eskiyi akla
getiren bigcimlerde yeni durumlara uyarlanmis veya kendi gegmislerini yaratarak
bugiinde karsilik bulmaya ¢alisan icat edilmis geleneklerin referans verdigi tarihsel
siireklilik biiyiik 6lgiide yapay ve uydurmadir.%® Boylelikle icat edilmis gelenekler,
tarihsel yeniliklerine karsin yapay da olsa ge¢misle kurduklar siireklilik sayesinde

tarihi, eylemi mesrulagtirarak grup aidiyetini gli¢lendirmek i¢in bir ara¢ kullanirlar.

Gelenegin icadi, modernlesme sonrasi goriilen ulus ingasi sirasinda bir strateji olarak
basvurulan pratik olarak karsimiza ¢ikar. Bu sebeple kavrami daha ¢cok modern toplum
yapisi anlagilir kilmaktadir. Rasyonel temellere oturtulan ve sekiilerlesen modern
toplumsal hayatta, degisim ve yenilenmenin stirekliligi, kontrol mekanizmalar1 olmasi
acisindan birtakim degismez normatif unsurlara ihtiyact dogurmustur. Bu agidan
modern ¢agin geleneklerin icat edildigi bir donem olmas1 oldukca anlamlidir. Gelenek
icatlar1 modernitenin siirekli degisim ve yenilik arzusuyla modern toplum diizeninin

bazi pargalarinin degismez olarak yapilandirilmasi arasindaki gerilime bir yanit olarak

kabul edilebilir.5°

““Icat edilmis gelenekler’, gdrece yeni bir tarihsel yenilik olan ‘ulus’la, onunla ilintili
milliyetcilik, ulus-devlet, ulusal semboller ve tarihler, vb. fenomenlerle yakindan
alakalidir.” ° icat edilen gelenekler modern ulus-devlet olusumuna mesruiyet
saglamas1 gayesiyle olusturulmus geleneklerdir. Geleneksel ozellikler atfettikleri
toplumsal bir ger¢eve olusturarak, bireylerin davranigsal ve diisiinsel eylemlerini
bi¢cimlendirecek ve bir arada tutulmalarini saglayacaklardir. Sonug olarak bir kopusla
karsilagan toplumun bugiinii ile ge¢mis arasinda bir bag kurularak ona bir koken

saglanacaktir. “Ulus-devletler yaygin bicimde “yeni” ve “tarihsel” kabul edilse de,

8 Hobsbhawm, Gelenegin Icady, 3.
8 Hobsbawm, Gelenegin Icads, 3.
0 Hobsbhawm, Gelenegin Icadi, 17.
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siyasi ifadesi ulus devlet olan ulusun kadim bir ge¢misten ortaya c¢iktigi; daha da

onemlisi, sinirsiz bir gelecege dogru siiziildiigii diisiiniiliir.”"*

“Modern uluslar ve onlarin biitiin levazimati, yeninin zitt1 olduklari, yani en uzak
antikitede kok saldiklar1 ve kurgulanmighigin zitt1 olduklari, kendi iddiasinin disinda
hicbir tanim  gerektirmeyecek kadar ‘dogal’ insani cemaatler olduklar
iddiasindadirlar.” "2 Bu iddia ile modern toplumun ge¢misle arasinda siireklilik
olduguna dair bir inan¢ olusturmayr amaclamaktadirlar. Icat edilmislik yalnizca
gelenegin kendisinde degil, o gelenegin geg¢misle baglantisini ifade eden tarihsel
stirekliliginde de karsimiza ¢gikar. “... pek ¢ok siyasal kurum, ideolojik hareket ve grup
—sadece milliyetgilik degil- o derece emsalsizdir Ki, tarihsel siireklilik bile icat
edilmeliydi.””® Modern uluslar i¢in kendi anlatilarmin giivenilirligini saglamak adina
tarih de bir icat malzemesi olmaktadir. Fakat bu siireklilik hayalidir. Bu agidan modern
diinya, tahayyiiller ve bu tahayyiillerin gercekliginin saglandigi bir evren olarak

goriilebilir.

Bu durumu “Hayali Cemaatler” adli eserinde milliyetcilik ve ulus kavramlari
ekseninde ele alan Benedict Anderson da ortaya koymustur. Toplumlari sahip
olduklar1 ortak bir ge¢mis, simgeler, degerler ve benzeri diger unsurlar bir arada
tutmaktadir. Toplumsal birliktelik fikri de dahil olmak iizere ihtiya¢ duyulan ortak
degerler farazi bir sekilde olusturulup toplumca bunlarin varliklarina inanilabilir.

Anderson’a gore burada 6nemli olan bu degerlerin hayal edilebilirligidir.”

Yeni bir rejim inga edilirken yakin gegmis ve onu ¢agristiracak seylerin yok sayilmasi,
eski rejimle bagi koparma amaci giitmektedir. Bu yiizden kisa bir ge¢gmise sahip olsalar
da ulus-devletlerin kendi geleneklerini olusturup bunlari bir siireklilige kavusturmaya

thtiyact vardir. Bu amag¢ dogrultusunda gelenekler icat edilebilecegi gibi eski

% Benedict Anderson, Hayali Cemaatler, ¢ev. Iskender Savasir, (Istanbul: Metis Yayinlari, 2020), 29-
30.

2. Hobsbhawm, Gelenegin I:cadl, 17.

8 Hobsbawm, Gelenegin Icadh, 9.

4 Benedict Anderson, 28.
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gelenekler diizenlenip yeniden uyarlanarak kullanilabilir. Hobsbawm’a goére daha da
ilging olan eski malzemelerin yeni amaglara yonelik olarak yeni geleneklerin icadinda
kullanilmasidir. “Mevcut alisilmis geleneksel pratikler —halk sarkilari, fiziksel giice
dayali yarigsmalar, nisancilik- yeni ulusal amaclar dogrultusunda degistirilmis,
ritiiellestirilmis ve kurumsallastirilmistir.” ® Gelenek stogunun ise yarar olarak
goriilen her pargasi yeni gelenek icatlarinda kullanilmaktadir. Fakat Hobsbawm

eskinin kiyafetleriyle tebdil gezen yeninin, daha az yeni olarak kabul etmez.’®

Hobsbawm, sanayi devrimi sonrast donemlerde icat edilmis gelenekleri ii¢ kategoride

ele alir;

a) “Toplumsal birlik-beraberligi ya da gercek veya yapay cemaatlere grup

aidiyetini olusturan veya sembolize eden gelenekler,

b) Kurumlari, statii ya da otorite iliskilerini olusturan veya mesrulastiran
gelenekler,
C) Ana amaci toplumsallasma, inancglarin, deger yargilarinin ve davranis

teamiillerinin asilanip aktarilmasi olan gelenekler.”’’

Hobsbawm’a gore (a) tipindeki gelenekler (b) ve (c) tipindeki geleneklere kiyasla daha
yaygindir.

Gegmisin bir model olarak kabul edilme niteligini yitirdigi toplumlarda yapilan
gelenek icatlari, bireylerin hayatlarinda eski geleneklerin sahip oldugu alana kiyasla
¢ok kiiciik bir alana sahip olmuslardir. Ancak bu durum toplumsal alan1 kapsamaz,
yalnizca bireylerin kisisel yasamlari icin gegerlidir. “Ikinci bir gdzlem, bunca icada
karsin, yeni geleneklerin eski gelenek ve goreneklerin sekiiler gerilemesinin bos
biraktig1 alanin ancak ¢ok kiicilik bir pargasini doldurabildigidir; gegmisin bir model
olusturma ya da insan davranislarina 6rnek olma o6zelligini kaybettigi toplumlarda,

bdyle bir sonucu tahmin etmek giic degildir... Ancak bu genelleme, vatandasin

> Hobsbhawm, Gelenegin Icad, 8.
8 Hobsbawm, Gelenegin Icadi, 7.
" Hobsbawm, Gelenegin Icadi, 12.
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kamusal hayati denebilecek (bir yere kadar, kitle iletisim araglari gibi 6zel olan
alanlardan farkli olarak, okullar gibi kamusal toplumsallagsma alanlar1 dahil) alan igin
gecerli degildir.”’® Icat edilmis geleneklerin kamusal alanda doldurdugu boslukta
kullanilan malzeme “tarih™tir. Fakat bu tarih, insanlarin hafizalarinda korunan tarih

degil, gelenegi icat edenlerce secilen, yazilan, kurumsallastirilan tarihtir.”

Toplumlarin hizli degisim ve doniisiimler yasadigi donemlerde gelenek daha yaygin
bir sekilde rastlanilan gelenek icatlari, her ne kadar yeniye vurgu yapsalar da gegmise
verdigi referansla belirginlik kazanan, 6ziinde ise bir formellestirme ve rutinlestirme
siirecidir.® Icat edilen gelenegin tarihselligine dair bir kabul ortaya koymak ona
geemisle bir baga sahip, toplumsal olarak gecerliligi olan bir kimlik kazandirir.
Modern geleneklerin bir¢ogunun tarihsel olarak birkag ylizyillik olmalarina ragmen
daha koklii bir gegmise sahiplermis gibi algilanmasinin sebebi bu gegmisin yaratilmasi

ya da hayal edilmesidir.

Icat edilmis geleneklerin, tarihsel siireklilige sahip olmasalar bile, toplum tarafindan
Oyle oldugu kabul edildigi ve yeniden iiretimi yapildigi siirece “gelenek” halini
aldiklar1 sdylenebilir. Ciinkii her ne kadar icat edilmis olsalar dahi, toplumsal olarak
igsellestirilen pratikler toplum hafizasin1 sekillendiren bir unsur olarak gorev

yapmaktadirlar.

8 Hobsbhawm, Gelenegin Icadi, 15.
" Hobsbhawm, Gelenegin Icad, 16.
8 Hobsbhawm, Gelenegin Icadi, 5-6.
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IKINCi BOLUM

TARIHSEL ARKAPLAN: GELENEKLERIN iCAT EDILDIiGi
ORTAM

Avrupa’da Aydinlanma ile ortaya ¢ikan modern toplum fikri zamanla Bati disi
toplumlar1 da etkisi altina almistir. 19. yilizy1l sanayi toplumunun bi¢imlendirdigi
yasam anlayisinin ve bu anlayisa bagli olarak sosyokiiltiirel alan1 tamamiyla
doniistiiren kapsayici bir degisim 6ykiisii olan modernlesme, geleneksel toplumu her
acidan degisime ugratmis, bu degisim siireci de oldukga sarsici1 ve sancilt bir donem
olarak tarihe gecmistir. “Bir gelenek yikma gelenegi”® olan moderniteyle birlikte
ekonomik, kiiltiirel ve sosyal doniisiimler devletlerin orgiitlenme big¢imlerini de
etkilemistir. Modernlesmenin siyasal diizlemdeki tezahiirii olan bu yeni modern devlet

orgiitlenmesi ise ulus-devlet adini almistir.

Ik olarak 1689 yilinda Ingiltere’de vatandaslik haklarmin kabulii ile ulusal
egemenlige dayali anayasal monarsinin olusma siireciyle ortaya ¢ikan ulus fikri,
Fransiz ve Amerikan devrimleriyle siyasal ve toplumsal orgiitlenmede evrensel bir
konum elde etmistir.8? 18. yiizyildan dnceki yazili kaynaklarda modern zamanlardaki
anlamiyla kullanilmayan ulus kavrami, ulusun moderniteyle sekillenen bir olgu
oldugunu gostermektedir. Hobsbawm’a gore de milletin ve onunla baglantili her
seyin temel karakteristigi modern olmalaridir.®® 19. yiizyilda devlet ve toplumlarin
modernlesme siirecine girmesiyle birlikte ise 20. yiizyil adeta uluslar ¢agi haline

gelmistir.

Ernest Gellner, Benedict Anderson, Anthony D. Smith, Eric J. Hobsbawm gibi

diistintirler, aralarinda yaklagim farklari olmak ile birlikte, ulusu, ulus-devleti ve

81 Marshall Berman, Kat: Olan Her Sey Buharlasiyor, (Istanbul: Tletisim Yaymnlari, 2014), 49.

8 H. Gokge Zabunoglu, “Giiniimiizde Ulus-Devlet”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
13/1 (Mayis 2018), 538.

8 Eric J. Hobsbawm, Milletler ve Milliyet¢ilik, (Istanbul: Ayrint1 Yaymlari, 2010), 29.
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bunlarla ilintili diger olgularin dogal olarak var olan unsurlar olduklarimi kabul
etmeyerek, “icat edilmis”, bilingli bir iiretimle meydana ¢ikan yapilar olarak ele alirlar.
Anderson’in “dogas1 geregi hem egemenlik hem de sinirliliga sahip sekilde hayal
edilmis bir siyasal topluluk’® olarak tanimladig1 ulus kavrammni aciklarken Gellner,
iki seye dikkat ¢eker: Ilki “kiiltiir” ikincisi ise “kabul”. “1. Iki insan, ancak ve ancak
ayni kiltiirii paylasiyorlarsa ayni ulustan sayilirlar. Burada kiiltiir, bir diisiinceler,
isaretler ve ¢agrisimlar, davranis ve iletisim bigimleri sistemi anlamina gelmektedir.
2. Iki insan ancak ve ancak birbirlerini ayn1 ulusun iiyesi olarak kabul ediyorlarsa ayn1
ulusa mensup demektirler. Bir bagka deyisle, uluslari insanlar yaratir; uluslar

insanlarin kendi inang, sadakat ve dayanismalarinin iiriiniidiir.”®°

Gellner’in 6ne siirdiigii bu ortakliklara karsin ulus, Weber’e gore hicbir ortak nesne
tasimayan, kendini devleti i¢inde agik¢a gosterebilecek ve bu yilizden de genellikle

kendi devletini kurmak isteyecek olan bir toplum olarak karsimiza ¢ikar.%

Ulus, belirli simirlar igerisinde, toplumsal, ekonomik ve Kkiiltiirel bir biitiinliik
saglanmasi acisindan modern zamanlarin bir icadidir. Bu yiizden ulus, tahayyiil
edilmis siyasal bir topluluktur. “Millet basindan sonuna bir hayali cemaattir; o ancak
tiyeleri zihinsel ve duygusal olarak kendilerini 6teki tiyelerinin coguyla hi¢bir zaman
yiiz yiize karsilagsmayacaklar1 kolektif bir biinye ile “Otekilestirdikleri” miiddetge bir
varlik olarak mevcuttur.”®” Fakat ulusun bu hayal edilmisligi uydurma ve sahtelik
degil bir yaratim olarak ifade edilir.® Ulus insasi, bireylere bu hayali cemaati
benimsetmek icin etnik farkliliklarin homojenlestirilmesini, kolektif anlatilarin icadim

gerekli kilar. Bu siire¢ de modern ulus-devletin kurulmast ile yakindan iligkilidir.

8 Anderson, Hayali Cemaatler, 24.

8  Ernest Gellner, “Uluslar ve Ulus¢uluk”, (Istanbul: Hil Yaynlar1, 2018), 78.

8 Max Weber, “Millet”, cev. Ebru Cerezcioglu, Dogu-Bat: Diisiince Dergisi, 10/39, Ankara, (Kasim,
Aralik, Ocak 2006-07), 185.

8 Zygmunt Bauman, Sosyolojik Diisiinmek, (istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2013), 190.

8 Anderson, Hayali Cemaatler, 24.
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Ulus ile yakindan iliskili bir diger kavram olan ulusguluk ise modern toplumlarda,
toplumsal biitiinlesmeyi saglayan, temel anlamda ulusal bir ekonomi, kiiltiir, siyasal
ve idari bir orgiitlenmeyi amaglayan bir ideolojidir. Ulusguluk, ulus olmaya yonelen
toplumlara birlestiricilik saglayan bir olgudur. Ulusguluk ile acik, gizli veya arzu
edilen bir kimlik bigimi olarak bir “ulus”a ihtiya¢ duyulur ve bu kimlik siyasal
orgiitlenme bi¢imi olan “ulus-devlet” ile iliskilendirilir. Gellner’a gore ulusguluk
“siyasal birim ile ulusal birimin ¢akismalarini éngdren bir ilke, bir devletin igindeki
etnik sinirlarin iktidar sahipleriyle yonetilenleri birbirinden ayirmamasini 6ngéren bir
siyasal mesruiyet kurami” olarak ifadesini bulur.®® Dogrudan ulus ve ulus-devlet

kavramlar1 ile baglantili olan ulusguluk da modern bir gelisme olarak karsimiza ¢ikar.

Ulus, ulusguluk ve ulus-devlet birbiriyle devamli etkilesim i¢inde olan olgulardir.
Ulus-devletlerin sekillendirilmesi ulusguluk ideolojisi ile saglanir. Ulusguluk fikri bir
“ulus” kurgular ve bu ulusu olustururken ¢esitli mekanizmalar1 devreye sokar. Bunun
icin modern devletin 6ncelikli olarak sinirlar1 belli bir toprak parcasina ihtiyaci vardir.
Fakat toprak biitiinliigii, ulusun bir biitiin haline gelebilmesi i¢in tek basina yeterli
degildir. Ulus-devletin olusumu dil, tarih, kiiltiir, etnisite gibi unsurlarin ortaklik ve
paylasimini gerekli kilar. Boylece bireyler tiim bu unsurlarin sagladig aidiyet duygusu
ile bir ulus halini alacaklardir. Bir millete hayali iiyelik bu ortakliklarla ortaya
konulmaktadir. Topluluklar, bu “ortaklik” bilinci ile uluslara doniisebilirler. “Ulus
devletlesme siirecinde, lizerinde yasanilan ve paylasilan topraga dayali aidiyet
bigimiyle ilintili ve 1rk, etnisite, dil veya din birligi parametreleri ile sekillenmis olan

stratejiler benimsenmistir.”%

Bir ideoloji olarak milliyet¢ilik 18. ylizyilin sonlarma dogru siyasi alanda ortaya
¢tkmis modern bir kavramdir.®? “Milliyetci ideolojinin siyasi etkinligi i¢in tek kosul
uygulanabilir olmasidir; bir ulus-devlet i¢cinde barmabilecek ve etkin bir bi¢cimde

yonetilebilecek bir ulusu ifade etmelidir. Ek bir kosul ise popiiler destektir. O halde

8 Gellner, “Uluslar ve Ulusculuk”, 71.

% Ozlem Ulug, “Imparatorluktan Ulus Devlete Vatandashk Halleri: Osmanli ve Tiirkiye’de
Vatandaslik Politikalar1”, Toplum Bilimleri Dergisi 6/12 (Temmuz-Aralik 2012), 8.

% Anthony D. Smith, Milli Kimlik, (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2016), 118.
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milliyetcilik ne vaat eder? Milliyetcilik yasam alanlarinin boliindiigii ve insanlarin
kokenlerinden koptugu bir zamanda giivenlik ve gozle goriiliir bir istikrar vaat eder.
Milliyet¢i ideolojinin onemli bir amaci ge¢mise yonelik bir biitiinliik ve siireklilik
duygusunu yeniden yaratmaktir; bu uzaklagmanin sinirlarini asmak ya da modernligin
getirdigi birey ile toplum arasindaki boslugu kapatmak. Kimlik diizeyinde, ulus bir
inan¢ meselesidir. Ulus, yani milliyetciler tarafindan hayal edilen halk, milliyetci
ideolojinin bir {iriiniidiir; tam tersi degil.”®> Modernlesme ile geleneksel degerlerinden
kopan bireylerin ulus bilinci sayesinde toplumla biitiinlesmeleriyle giiven ve aidiyet
arayislarina bir cevap verilirken sahip olunan degerlere de kutsallik atfedilir. Uzerinde
bulunulan toprak anavatan; konusulan dil anadildir. Yaratilan bu simgeler sayesinde
ulagilan ulus biitiinligli devlet igerisinde bir homojenlesme, disarida ise sinirlarin

saglamlagmasini saglar.

Ulus-devlet “Diger ulus-devletler kompleksi iginde yer alan ulus-devlet, sinirlari
¢izilmis belli bir alan {izerinde idari bir tekeli siirdiiren, yonetimi yasa ile ve i¢ ve dis
siddet araglarinin dogrudan denetimiyle yaptirim altina alinan kurumsal yonetim
bigimleri 6begi” seklinde tanimlanabilir. * Mesruiyetinin kaynagini kiiltiirel bir
biitiinliige sahip oldugu kabul edilen ulusta bulan ulus-devlet, varsayilan bu biitiinligii
tesis edebilmek icin giiclii bir kiiltiir politikas1 uygulamaktadir. Siyasi egemenligin
kaynaginin soyut bir varliga yani “ulus”a dayandirilmasi, o zamana degin mevcudiyeti
olmayan bu soyut varligin cesitli ortakliklar araciligiyla bir insa siirecine tabi
tutulmasina yol agmistir. Bu inga silirecinde ulus-devletlerin amaci, milli baghlik ve
modern aidiyet unsurlar1 araciligiyla yeni bir insan tipi yaratarak eskinin kullarim
yurttasa, eski imparatorluklarm tebalarmi da ulusa déniistiirmek olmustur.®* Modern
devletler toplumdaki farkliliklari térpiilemek suretiyle bir ulus birligini yakalamay1

hedeflemislerdir.

%2 Thomas Hylland Eriksen, Emisite ve Milliyetcilik, Antropolojik Bir Bakis, c¢ev. Ekin Usakli,
(fstanbul: Avesta Basin Yayin, 2004), 160.

9 Anthony Giddens, “Tarihsel Materyalizmin Cagdas Elestirisi”, ¢ev. Umit Tatlican, (Istanbul:
Paradigma Yayinlari, 2000), 208.

% Ertugrul Eryiicel, “Tiirkiye’de Ulus insasinin Bilimsel Temelleri”, Avrasya Uluslararasi Arastirmalar
Dergisi 10/30 (Mart 2022), 479.
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Milliyetgiligin vaatleri ile modernlesme arasinda benzerlik oldugunu belirten Hasan
Aksakal’a gore milliyetcilik “ge¢miste yasanan/yasandigina inanilan goérkemli
zamanlarin tekrar, “gelenegin icadi ve ihyas1” ile “gelecegin kazanilmasi1” adina bugiin
fedakarca bedel 6demeyi, yitirilen efsanevi yurdu -heimatland- bulmak adina zorlu
miicadeleler vermeyi, bu ugurda bir¢ok krizi géze almay1 ve sonunda ideal olana/layik
olunana dogru ilerlemeyi teklif ederek sdylemini gelistirir.”® Buradan hareketle
ulusculuk, uluslar1 gecmisten gelerek gelecege dogru uzanan tarihsel biitiinliige sahip

birer olusum olarak ele almaktadir.

Bir ulus-devlet, siyasal ve kiiltiirel birligi olan, biitiiniin par¢asi olma fikrini
benimsemis bir ulusa sahip olmak zorundadir. Ortak dil ve tarih bilinci ile kiiltiirel
homojenlik saglanirken etnik acidan bir birlige ihtiyag duyulmaz.®® Olusturulmaya
calisilan milli biling i¢in tehdit olusturdugu diisiiniilen tim unsurlar unutulmaya
calisilirken bu bilincin kuvvetlenmesine yardimci olacak olanlarsa yiiceltilir. Buna
paralel olarak eski kimlige ait unsurlar, gelenekler hatirlanir, yeniden sekillendirilir
veya icat edilirler. Ulus-devletlerin olusumu bilingli bir ¢abanin iriinii olarak

degerlendirilebilir.

2.1. MODERN BIiR ULUS-DEVLET: TURKIYE CUMHURIYETI

Gelenek ve modernlesme tartigmalarina bakildiginda Tiirk modernlesme tarihi
Tanzimat donemiyle birlikte Osmanli elitlerinin vesayeti altinda 19. yiizyilin ikinci
yarisinda baslayarak 20. yiizyllda Cumbhuriyet¢i Kemalist elit tabakanin olusup
gelismesi siirecini kapsar.®” Imparatorluktan Cumhuriyet’e uzanan bu modernlesme
stirecinde toplumsal hayatin askeri, idari, ekonomik, teknolojik, kiiltiirel vb. her tiirli
alaninda gelenekten bir kopus gerceklestigi sdylenebilir. Osmanli’da 19. yiizyilin

ortalarindan baglayarak devleti i¢inde bulundugu miiskiil durumdan kurtarmak

% Hasan Aksakal, Politik Romantizm ve Modernite Elestirileri, (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2015), 62.

% Zabunoglu, “Giiniimiizde Ulus-Devlet”, 548.

7 Niliifer Gole, “Modernlesme Baglaminda Islami Kimlik Arayis1”, Tirkiye'de Modernlesme ve
Ulusal Kimlik, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2005), 72.
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amaciyla aranan ¢oziimler dogrultusunda artan modernlesme cabalar1 “ulus-devlet”
kavrami agisindan ele alindig1 zaman biitiin bu ugraslarin bir ulus-devlet insasi1 olarak

degerlendirilmesi miimkiindiir.

Modernlesme c¢abalarinin yiiriitiildiigii bu donemde ulusguluk ideolojisi yiikselige
geemis, devlet orgiitlenmeleri bu dogrultuda degisimlere ugramaya baglamisti.
Osmanli’nin askeri alanda maglubiyet yasadigi devletler bu yeni ideoloji ile
sekillenmis olan ulus-devletlerdi. Bu durumun, bir imparatorluk olan Osmanl
Devleti’nin ¢esitli milletlerden olan tebaasini da etkilemis olmasi sebebiyle Osmanli,
siyasi yapisinda bazi degisikliklere gitme zorunluluguyla karsi karsiya kalmistir. Bu
dogrultuda 6zellikle gayrimiislim tebaanin siyasal bagliliginin devami amaciyla inang
ve dil farki gozetmeksizin esit vatandaghigim vurgulandigi Osmanlicilik politikasi,
Miisliiman niifusu bir arada tutmak iizere de islamcilik politikas1 yiiriitiilmiistiir. Fakat
iktidarin el degistirmesiyle birlikte uygulanan politikalarda da degisiklik yasanmus,
zamanla laiklik ve Tiirkciilik 6n plana ¢ikmustir. Osmanli Imparatorlugu’nun
enkazindan dogan Tiirkiye ise daha genis kavramlar olan islamcilik ve Osmanlicilik

yerine, ana ideoloji olarak milliyetciligi benimsemistir.%®

Stiphesiz Bati’daki uluslagsma veya uluslastirma siireci, Tiirkiye’de, 19. yiizyihn ilk
yarisindan itibaren, Osmanli Devleti’nin giderek bir devlet politikas1 haline getirdigi
Batililagma politikalarinin, ger¢ekte imparatorluk agisindan 6nceden planlanmamis bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmis ve 20. yiizyilda vazgecilmez bir politika haline gelerek,
bir ulus-devlet iddiasi tasiyan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin fikri temelini
olusturmustur. Tiirkiye’de gergek anlaminda bir ulus-devlet yaratma amacina yonelik
olarak bilingli bir bigimde uluslagsma politikas1 temelde Cumhuriyet déneminin bir
sorunu olarak kendini gdstermistir. Imparatorlugun 19. yiizyildaki milliyetcilik
akimlar1 neticesinde ayrilan gayrimiislim unsurlarinin digsindaki niifus, ki bu niifus din
acisindan daha homojen olmakla birlikte halen farkli etnik yapilari igerisinde

barmdiriyordu, mirasini devralan Cumhuriyet i¢in en temel sorun, sz konusu ¢oklu

% Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, (Istanbul: Timas Yaynlari, 2016), 330.
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yapinin “Tiirklik” potasi igerisinde eritilerek tek bir ulus seklinde yeniden yaratilmasi

olmustur.

Imparatorluk’un tamamen dagildig1 I. Diinya Savasi sonrasinda Kurtulus Harbi’yle
kayb1 onlenen topraklar yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin anavatani olmustur. Bu yeni
devletin kurucu elitleri, modernlesmeyi giiclii bir devlet olmanin ilk sartlarindan
sayarak modern bir devlete erismek adina Batil1 devletler gibi milli bir kimlige sahip,
laik bir ulus-devlet insa etmek amaci ile adimlar atmislardir. Osmanli Devleti’nin
yikintist lizerine kurulan Cumhuriyet’in yonetim kadrosunun gayesi, cok milletli ve
kiltiirlii yaprya ragmen modern bir ulus-devlet yapisina ulagsmak olmustur.
“Tiirkiye’nin modernlesme tarzi, yerli yonetici elitlerin kendi Bati kiiltiir modeli
anlayislarin1 dayatmalarinin siradist bir Ornegidir; bu tarz, neredeyse uygarlik
6l¢eginde bir doniisiime yol agmistir. Modernist Tiirk elitleri ¢ok gii¢lii bir ideolojik
pozitivizm gelenegi insa ederek laiklik, akilcilik ve uluslagsmaya yonelmislerdir.”®
Cok uluslu ve ¢ok kiiltiirlii devletin birligini tesis etmesi i¢in merkeziyet¢i bir ulus
ideolojisine ihtiya¢ duyulmustur. Cumhuriyet’in kurucu elitleri tarafindan belirlenen
bu resmi ulusguluk ideolojisi “Tiirk”” olmay1 yiicelterek kendisini “Tiirk” olarak goren
herkesi kucaklar. Cumhuriyet’in ortak ulusal kimliginin ayirt edici 6zelligi Tiirkliiktiir.
Merkeze oturtulan bu 6zellikle “6teki” olanlar da tanimlanmis olur. Tanimlanmis bu

“Oteki” sayesinde ortak unsurlarin vurgulanmasi ortak tarihin yeniden icadin1 miimkiin

kilar.

Tirk modernlesmesinden bahsedilirken en ¢ok kullanilan iki kavram milliyet¢ilik ve
de Batililagmadir. Fakat diinyanin diger yerlerinden farkli olarak, bu iki terimin
birbiriyle bir geliski ifade etmedigi bir modernlesme projesi gelistirilmistir.’%° Bati
modernitesinin evrensel gecerlilige sahip oldugu fikrinin kabulii, Cumhuriyet
modernlesmesinin temelini olusturur. Bir modernite projesi olan Cumhuriyet,

geleneksel-dini bir toplumsal formasyona sahip toplumu modern bir millet haline

% Gole, “Modernlesme Baglaminda Islami Kimlik Arayis1”, 73.
100 Bernard Lewis, Modern Tiirkiyve 'nin Dogusu, (Ankara: Arkadas Yayinevi, 2015), 657.
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getirmeyi amaclayan birtakim uygulamalar meydana getirmistir.!® Modern devleti
inga stlirecinde birtakim ideolojik, siyasi ve ekonomik gerekliliklerin yerine getirilmesi
gerekmektedir. Bu sartlarin saglanmasi ile birlikte ¢agdas uygarlik seviyesine ulagmas,
hizla sanayilesen, laik ve bagimsiz bir ulus-devlete ulasmak miimkiin olacaktir.
Burada ulus-devlet, Cumhuriyet elitlerince modernlesmenin agiklayict 6zii olarak
alinmaktadir. Aslinda modern Tiirk devletinin kurulusu, ulus-devlet ingas1 araciligiyla
gelenegin temsilcisi olan Osmanli miras1 karsisinda modernlesme siirecini ifade

etmektedir.

Tiirk ulusgulugu Bati kdkenli olmakla birlikte kurucu elitlerin kavrama memleketin
ihtiyaglarim1 karsilayacak sekilde kendi yenilik¢i ve laik fikirleri dogrultusunda
verdikleri bigim itibariyle orijinalinden epey farklidir. Fakat aldig1 bi¢im ne olursa
olsun ¢esitli halk tabakalarinin ortak kiiltiirel gayeler etrafinda birlesmesi, milli bir
dayanisma duygusunun olusmasi, memleketin kiiltiirel gelisimi, milletin gercek
karakterine uygun bir yon verilmesi ve nihayetinde Tiirklere milli gurur duygusu

asilanmas gibi bazi pratik sonuglar dogurmustur.1%?

Bir ulus-devlet olmaya hazirlandigi 1920’lerde Tiirkiye Cumbhuriyeti, ulusal sinirlart
igerisinde milli bir kolektif kimlige sahip degildi. Imparatorluk dagilmis olsa bile,
niifus halen ¢ok dinli, ¢ok kiiltiirlii, karmagik bir yapiya sahipti. Misak-1 Milli ile miilki
siirlarin  belirlenmesinde tam bir mutabakata varilmis fakat ulusal kimligin
smirlariin belirlenmesi konusu bir problem teskil ediyordu.?® Bu durum ise kurucu
kadroya, milli bir kimlik insa etmek ve bu insa edilen kimligin toplum tarafindan
benimsenmesi saglamak gibi gorevler yiiklemis oldu. Fakat niifusun farkli topluluklar
barmdirmasi milli kimligin olusturulmasinda zihinsel bir karmagikligin yasanmasina

sebep olmustur.

101 Eryiicel, “Tiirkiye’de Ulus insasinin Bilimsel Temelleri”, 481.

192 Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, 332-333.

103 Ahmet Yildiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene: Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Stmirlari (1919-
1928), (Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2007), 119.
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Geng Cumhuriyet’in ulus-devletlesme ve bir milli kimlik olugturma stireci ti¢ donemde
ele alinabilir. “... bunlar 1919-1923 Milli Miicadele donemi, 1924-1929 Cumhuriyetci
dénem ve 1929-1938 etnik ve 1rki motiflerin 6n plana ¢iktigi donemdir- bu evrilmenin
silsilelerini gormek acisindan 6nem tasiyor. Ulusal kimligin dinsel motiflerden laik
doneme ve oradan da etnik, 1rki motiflere kayisi resmediliyor. Bu silsile icerisinde
Oonemli bir nokta laiklik seklinde gerceklesen bir sekiilerlesmenin etnik ve 1rki motifleri

oncelemesidir.”1%*

Milli Miicadele donemindeki Miisliimanlik vurgusu yerini zamanla daha sekiiler bir
vurguya birakmistir. Bu doénemde Tiirk milli kimligi tanimlanirken ona dini bir
karakter verilmis, resmi politik sdylem ise cogulcu olarak belirlenmistir. 1924-1929
aras1t donemde din vurgusundan ve ¢ogulcu sdylemden vazgegilerek ulusal kimlige
cumhuriyet¢i bir karakter verilmistir. Sosyal ve siyasal alandan koparilan dinin
yalnizca vicdan ve mabetlerde yasamasi ongoriilerek milli kimlige sekiiler bir unsur

kazandirilmstir.

Cumbhuriyetin milli kimligini temellendirdigi Tirkliik, bir etnisite olmaktan ziyade
yurttaslik, dil ve de kiiltiir birligini temsil etmekteydi. Bu diisiince 1924 Anayasasi’nin
88. maddesinde “Tiirkiye ahalisine din ve 1rk farki olmaksizin vatandaslik itibariyle
“Tiirk’ 1tlak olunur.” ifadesi ile kendisine yer bulmustur. Bununla birlikte Atatiirk,
millet kavramini, “a) Zengin hatira mirasina sahip bulunan; b) Beraber yasamak
hususunda miisterek arzu ve muvafakatte samimi olan; c) Ve sahip olunan mirasin
muhafazasina beraber devam hususunda iradeleri misterek olan insanlarin
birlesmesinden viicuda gelen cemiyet” seklinde agiklamustir.® Tiirk¢e konusan, Tiirk
kiiltiiriinii benimsemis, cumhuriyet degerlerine bagli, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi
olan herkes Tiirk olarak kabul edilmektedir. Tiirk vatandaslig, tarihsel olarak bir arada

yasamis etnik ve kiiltiirel gruplarin siyasal birligini temel alan bir kimlik olarak

104 Y1ldiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene: Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Stmrlart (1919-1928),
13.

105 Afet inan, “M. Kemal Atatiirk’ten Yazdiklarim”, Microsoft Word - kitap (cu.edu.tr), (10 Nisan
2022).
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tanimlanmistir. Ortak bir soy belirlenerek bu ortakligin yalnizca Tirk kimligi ile

tanimlanabilecegi ve bir arada yasama isteginin gerekliligi vurgulanmistir.

Ancak 1929-1938 aras1 déneme gelindiginde ulus birligi ve Turkliik, irk temelli bir
bicime kavusturulmustur. “Tiirk ulusal kimliginin Kemalist inga siirecinde tiglincii
sathay1 (1929-1938), ulusal toplulugu etniklik ekseninde tanimlayan ve ortak kdken
duygusunu temel alan 1rki-soya dayali motiflerin, Cumhuriyet¢i tanima eklemlenmesi
cabalar1 olusturmustur. Bunun sembolik diizeydeki yansimasi, “dilde, ekinde (kiiltiir),
kanda birlik”in yeni ulusal siar1 olusturmasidir. Cumhuriyet tilkisiiniin cezbedici bir
ideal olarak zayiflig1, ortak koken duygusunu ortak payda olarak alan, mitik ve sozde
bilimsel irki/soya dayali ulusal siireklilik tezinin Tiirk ulusal kimligi i¢inde yapisal bir
deger kazanmasina yol agmistir. Kemalist ulus tasavvurunun sinirlari, Cumhuriyet’i
kuran en biiyiik etnik grup olan Tiirk kavmine atifla olusturulan etnopolitik ya da daha
acik olarak, etno-sekiiler bir nitelige sahiptir. Kemalist donemde (1924-1938),
Tiirkliiglin s6z konusu edilen sinirlarinin evrilmesi siirecinde ortaya ¢ikan nihai tanim,
su olmustur: Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olup Cumhuriyet iilkiisiinii benimsemis,
Tiirk kiiltlirtine bagli, Tiirk¢e konusan ve koken itibariyle Tiirk olan herkes, kamil,
hakiki ya da 6z Tirk’tir. Bu parametleri tam karsilamayanlar, irki bakimdan
giiclenmek ve arilik kazanmak, Tiirkgeyi anadili olarak sahiplenmek, yekpare bir
karaktere sahip Batililagtirilmig Tirk kiltiiriini Cumhuriyet iilkiisii ile birlikte
benimsemek ve dini degerlerden arinmis olmak gibi telafi edici araglara bagvurmak
zorundadirlar.”1% Bir diger ifadeyle siyasal birligi saglamanin yolu kiiltiirel agidan bir

tiirdeslikten gegmektedir.”

“Kavramsal olarak vatandashigin kiiltiirel-ulusal smirlariin ¢izilmesi (cultural
closure) simirlari belli bir toprak pargasi i¢inde kalan bir siyasal toplulugun kiiltiirel
sinirlarint ¢izilmesi anlamina gelir. Tarihsel olarak ulusal aidiyet, yani soy, dil, din,

kiiltiir birligine sahip 6zglin bir tarihsel topluluga ait olma modern vatandaslik

196 Y1ldiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene: Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Sinirlart (1919-1928),
18.
107 Smith, Milli Kimlik, 101-102.
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diisiincesinin ayrilmaz bir parcast olmustur.” 1®® Bu nedenle milli bilincin
olusturulmasina katki saglamak icin tarihsel arastirmalar yapmak ulusal bir gorevdi.
Bu gorev, ulusun iizerinde mutabik kalacagi ortak bir geg¢misin kurgusunun

(3

zorunlulugunun bir ifadesidir. “...dil, folklor ve miizikleri hakkinda yaptiklari
aragtirmalari, derinlerde bir yerde 6teden beri hep kendilerinin olagelmis bir seyi
“yeniden kesfetmek” olarak yorumlamalarina izin veriyordu. (Dahasi, milliyetgilik bir
kez bir siireklilik olarak kavranmaya bagladi mi, tarihlendirilebilecek herhangi bir
koken bulunabilmesinin olanaksiz oldugu dillerden daha koklii tarihsel bir sey yokmus

gibi goriinmeye baslar.)”1%

Cumbhuriyetin ilk yillari, rejimin siirlarinin belirlenerek siyasi, toplumsal, ekonomik
ve kiiltiirel hayatta inkilaplarin gergeklestirildigi modernlesme ve ulus-devletlesme
stirecinin yasandigi donemdir. 1920°1i yillar siyasal, sosyal ve toplumsal agidan koklii
devrimlere sahne olmus, 1930’lu yillara gelindiginde ise gerceklestirilen kiiltiirel
inkilaplar ulus insasinda bir kirilmaya yol agmustir.}1? Her tiirlii geleneksel baglilik
terkedilerek yerlerine yeni ulusal bagliliklar yerlestirilmeye ¢alisilmistir. Bu amag
dogrultusunda halkin yiizyillardir sahip oldugu geleneksel baglarin yok edilmesi i¢in
bazi adimlar atilmistir: Saltanatin kaldirilmasi, Cumbhuriyet’in ilani, hilafetin
kaldirilmasi, ser’i hukukun kaldirilarak modern/Bati hukukunun benimsenmesi,
egitim ve dgretimin sekiilerlestirilmesi, dini egitim kurumlarinin kapatilmasi, giyim
kusam alaninda yapilan degisiklikler, miladi takvimin benimsenmesi ve harf devrimi

bu dogrultuda atilmis adimlardir.!'!

Tiirk ulus-devletinin insasi siirecinde bir ulus birligi saglamak adina bir¢ok uygulama
hayata gecirilmistir. Bu yillarda kurgulanacak milli kimligin kiiltiirel acidan ele
alinmasiyla 6zellikle dil ve tarih gibi konular 6n plana alinmistir. Olusturulan dil ve

tarih tezleri, yakin gegmisi atlayarak, Osmanli-Islam geleneginin reddine dayali

18 Ozlem Kaygusuz, "Modern Tiirk Vatandashg Kavraminin Erken Onciilleri: Milli Miicadele
Déneminde Ulusal Vatandashigi Kurulusu", Ankara Universitesi SBF Dergisi 60/2 (Subat 2015),
204,

109 Anderson, Hayali Cemaatler, 222.

10 Eryiicel, “Tiirkiye’de Ulus Ingasimin Bilimsel Temelleri”, 479.

11 Senol Durgun, Ulus Insdst ve Milliyet¢ilik, (Ankara: A Kitap, 2014), 46-47.
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tezlerdir. Tiirklerin Osmanli 6ncesi tarihine odaklanan bu tezler araciligiyla sekiiler bir

milli kimlik olusturmak amag¢lanmistir.

Resmi bir ortak Tiirk tarihinin temelleri, olusturulan Tiirk Tarih Tezi ve Tirk Tarih
Kurumunun kurulmastyla atilmistir. Imparatorlugun yikilist ve isgal ile gelen yenilgi
tizerine zaferlerle dolu bir tarih yazimi gergeklestirilmis, ezilen bir milletin yeniden
dirilisi ve onun aslinda ne denli koklii bir gegmise sahip bir ulus oldugu vurgulanmustir.
Buna gore Anadolu’nun gercek sahipleri olan Tiirklerin sanli tarihi ispatlanarak bu
yeni ulus-devletin kimligi giiglendirilmeye ¢alisilmigtir. “Tiirk Tarih Tezi”, Tirklerin
biiylik ve kadim bir 1rk oldugunu, binlerce y1l 6nce yasadiklar1 Orta Asya’da biiytik bir
medeniyet kurduklarini, bu cografya iklimsel degisikliklere ugrayinca yurtlarini terk
ederek tiim diinyaya yayildiklarini; bu yayilma sirasinda kurduklari biiyiik medeniyeti
go¢ yoluyla farkli cografyalara tasidiklarini ileri siirmiistiir. Buna gore; tim
cografyalarda medeniyetin baslangict kabul edilen neolitik uygarligi kuran brakisefal
Tiirklerdi. Tiirk irk1 gb¢ ettigi biitiin cografyalarda medeniyetin yaraticisiydi. Buna
gore; “Hitit”, “Stimer”, “Misir” ve “Yunan” medeniyetlerinin yaraticis1 da brakisefal

Tiirklerdi ve Anadolu ilk ¢aglardan itibaren Tiirk yurduydu.”!2

Ulus olmanin ve ayni kiiltiir dairesine mensubiyetin en 6nemli ifadesi olarak kabul
edilen dil, kiiltiiriin ve kimligin en 6nemli aktarici unsuru olarak ulus insasi siirecinde
kullanilan araglardan biridir. Tarih ideolojisinin geregi ve sonucu olarak kabul
edilebilen dil caligmalar1 onceleri Tiirk¢eyi Arap-Fars etkilerinden ayiklayarak
0zlestirmekle baglamis fakat sonralari tarih tezinin asirillasmasina paralel olarak icat
edilen Giines Dil Teorisi ile diinyadaki biitiin dillerin ortak kokeninin Tiirk¢e oldugu
savunulmustur. *3 Yabanci unsurlardan temizlenerek ulus-devletin resmi dili
statiisiinli alan Tiirk¢enin arilestirilmesi gorevi ise Tiirk Dil Kurumuna verilmistir.
1928 yilinda yapilan dil inkilab: ile Arap alfabesinin yerini Latin alfabesi almistir.
Yine donemin en Onemli adimlarindan biri olan Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun

kabuliiyle egitimde birlik saglanarak dil politikasinin genis Kkitlelere yayilmasi

112 Durgun, Ulus Insdsi ve Milliyetcilik, 79.
113 Mete Tungay, Elestirel Tarih Yazilari, (Ankara: Liberte Yaymevi, 2005), 59.
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amaclanmistir. ** Boylelikle Osmanli izlerinin silinmeye ¢alisildigi Tiirkce

yayginlastirilarak ulusal kimlik giiclendirilmistir.

Imparatorluktan ulus-devlet sistemine gegis yapan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde elbette
diger kiiltiirel alanlarda da birtakim degisimler meydana gelmistir. Miizik, sosyal
degisimlerin yasandig1 bdylesi donemlerde en ¢ok etkilenen kiiltiir alanlarindan birisi
olmustur. Uluslagma siirecindeki ortak kimlik olusturma cabalarinda miizige bigilen

rol olduk¢a 6nemlidir.

2.2. ULUS-DEVLET INSASINDA MIiLLi KIMLIiK VE MUZIiK

Kimlik, genel itibariyle bireylerin, gruplarin, toplumlarin ve devletlerin, baskalar1 ve
kendileri tarafindan tanimlanmasi seklinde aciklanabilir. Kimlik, bireylerin veya
toplumlarin kim oldugu, ne oldugu hakkinda bilgi verir. Modern diinyada kim
oldugumuz sorusuna miisterek olarak paylasilan kiiltiirel kimlikler ile yanit
bulunabilir. Milli kimlik ile kastedilen sey ise zayif da olsa bir siyasi toplulugun
varligii gerektirmektedir. Bu toplulugun varligi da, toplulugun mensuplari i¢in belirli
ortak kurumlarin, aidiyet hissi duyacaklar1 sinirlari belirli bir toprak parcasini gerekli

kilmaktadir.1®

Bir ulusu inga ederek ona siireklilik saglamakta kullanilacak birden fazla yontem
vardir. Devlet, tarihsel siire¢ igerisinde ugradigi tiim degisimlere ragmen mesru gii¢
kullanma tekelini, ekonomik ve kiiltiirel hayati yonlendirme giiciinii elinden
birakmamistir. Modernlesmenin bir uzantisi olarak ortaya ¢ikan ulus-devlet yapilari,
geleneksel topluluklardan olusan halklara milli bir kimlik kazandirmak zorundadirlar.
Ulus-devletlerin hemen hepsi farkli dinamiklere sahip olsalar da insa siireglerinde

kiiltiirli bir ara¢ olarak kullanmiglardir. Ulusal kimligin en miithim yapitaslarindan biri

114 Nuran Savaskan Akdogan, “Modern Ulus-Devlet Olma Yolunda Harf Inkilab1 ve Uygulanmasi”,
Amme Idaresi Dergisi 43/3 (Eyliil 2010), 44.
15 Smith, Milli Kimlik, 24.
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de kiiltiirdiir. Kiiltiiriin milli biling ve aidiyet duygusunu pekistirme yoniinde bir fayda
sagladigmin fark edilmesi ile ulus-devlet yapilanmalarinda kiiltiirel degerlerden
yararlanmak bir devlet politikasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 19. yilizyilda hizlanan
ulus-devlet olusum siireglerinde kullanilan niifus sayimi, harita ve miize gibi araglar
devletlerin mesruiyetleri i¢in tarihsel delil saglayict olarak islev gormiistiir.
Toplumlara bir anlam diinyas1 sunan kiiltiir, milli kimlik ingas1 siirecinde kurucu
elitlerin ideolojilerini mesrulastirmasi agisindan son derece onemlidir. Toplumlara
kimliklerini verirken ayni zamanda koklerini gelenege dayandirir. Bu agidan
modernlesmeci politikalarin  kiiltiirel doniistimleri gelenekle kurduklarn iliski

iizerinden belirledikleri sdylenebilir.1®

Modernlesmenin bir uzantisi olarak ortaya ¢ikan ulus-devletler, geleneksel topluluklar
olan milletlerine ulusal bir kimlik kazandirma cabasi igerisine girmislerdir. Milli
kimlik, ulus-devletler i¢in toplumsal diizen ve egemenliklerinin mesrulastiricisi olarak
basvurduklart bir kaynaktir. “Milli kimligin siyaseten belki de en belirgin islevi,
millete 6zgii kisilik ve degerleri tanimlayan ve halkin kadim gelenek ve adetlerini
yansitan, ortak yasal haklarin ve yasal kurumlarin goérevlerinin mesrulastiricisi
olmasidir.”**” Bu ortak milli kimlikler, bireylerin toplumsallastiriimas1 asamasinda da
islev gortirler. Bayrak, para, mars, iiniforma, anit ve kutlama gibi miisterek deger,
sembol ve gelenekler araciligiyla toplumun {iyelerine ortak kiiltiirel miraslart

hatirlatilarak aidiyet duygularinin giiclenmesi saglanir.!!8

Osmanli’nin son donemlerinde tarih, edebiyat ve kiiltiir gibi milli kimligin 6geleri
hakkinda yogun tartigmalarin yasandigi bir ortam olusmustur. Bu tartismalar ulus-
devlet ingas1 ¢alismalarinin siirdiigii Erken Cumhuriyet doneminde ivme kazanarak
milli kKimlik tartigmalar1 ekseninde resmi politika haline gelmistir. “Cumhuriyet

Tiirkiyesi’nde kiiltiir sanat politikasiyla hedeflenen sey, “Batili kiiltiir degerleriyle

116 Esra Abaoglu, “Ulus Devlet Insasinda Miizigin Rolii: Tiirkiye ve Misir Arasindaki Benzerlik ve
Farklar”, 7. Tiirkive Lisansiistii Caligmalar Kongresi Bildiriler Kitabi — IV, (Istanbul: Sage
Yayincilik, 2019), 30.

17 Smith, Milli Kimlik, 35.

18 Smith, Milli Kimlik, 35.
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bicimlenmis bir yasam tarzi” tesis etmek ve bu ideal dogrultusunda
olusturulmus/kurgulanmig bir “kiiltiirel kimlik” olusturmaktir. Esasen Osmanli’nin
son iki ylizyilinda da mevcut olan degisim siirecinin devami olarak gorebilecegimiz,
Cumhuriyet’in halki-devrimci yaklagimiyla ivme kazanmis bir hedeftir bu. Biitliniiyle
bakildiginda Cumbhuriyet, kendi yurttagin1 yaratmak, bu yeni birey bilincini

olusturmak icin ¢ok yonlii tasarlanmis bir “cagdaslasma projesidir.”*°

Kiiltiirel kimligin sembol ve anlamlari sosyal sistemlere katilan bireyler arasinda bir
uyumun tesis edilmesini saglar ve bu durum ulusgu ideoloji i¢in islevsel hale gelir.
Kimligi simgelestirme bi¢imlerini Assman sdyle agiklar: “Toplumsal kimlik™ olarak
adlandirdigimiz sosyal aidiyet bilinci, ortak bir dilin konusulmasi ya da daha genel bir
ifade ile ortak bir simgesel sistemin kullanimi ile ulasilan ortak bilgi ve bellege
katillma dayanir. Burada oOnemli olan kelimeler, climleler ve metinler degil,
gelenekler, danslar, drnekler, islemeler, giysiler ve dovmeler, yeme ve i¢gme, anitlar,
resimler, cografyalar, yol ve sinir isaretleridir. Ortaklig1 belli eden her sey gosterge
olabilir. Dilin aragsalligi degil, simgelerin islevi ve gosterge yapist Onemlidir.
Simgelerle gosterilen bu ortakligin tamamini “kiiltiir” daha dogrusu “kiiltiirel sistem”
olarak adlandirmak istiyoruz. Toplumsal kimlik, onu bi¢imlendiren, daha dogrusu
yeniden {ireten belli bir kiiltiirel sisteme denk diiser. Kiiltiirel sistem, ortak kimligin

dayandig1 ve kusaklar boyunca siirdiiriildiigii aractir.””*?°

Cumbhuriyet’in milli kimlik ve uluslasma calismalarinda ulasilmas: hedeflenen
ortakligin simgelerinden biri de miizik olarak belirlenmistir. Bu agidan miizik
Assman’in kiltiirel sistem adin1 verdigi seyin bir parcasidir. Ortak kimligin varlig
ulus insasinin temel kosuludur. Ulus-devletin istikrari, ortak kimlik ile bireylerin

yurttaglik bilinci ve bir aidiyet duygusuna sahip olmalarina baglhdir.

119 Goniil Pagact, “Cumhuriyet’in Sesli Seriiveni” Cumhuriyet 'in Sesleri, (Ed. Goniil Pagact), (Istanbul:
Tarih Vakfi Yaymlari, 1999), 20. (19-29)
120 Jan Assman, Kiiltiirel Bellek, (Istanbul: Ayrint1 Yaymlari, 2015), 148-149.
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Cumbhuriyetin ilk yillarinda, ulusal birligin saglanarak milli kimlik ingasin
gerceklestirebilmek adina dilde, tarihte, ekonomide, kiiltiirde bir dizi reform hayata
gegirilmistir. Homojen bir ulus-devletin insasi i¢in atilmasi gerekli goriilen adimlardan
bir tanesi milli miizik yaratimi olmustur. “Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nde, insanlara
kiiltiirel bir aidiyet duygusu vermenin pek cok yolundan bir tanesi olan —“ulusal
kimlik” kapsaminda- miizik, a¢ik bir bigimde ulus-devlet icin yiiksek diizeyde dnemli

olan simgesel bir etkinlik alan1 olarak gériilmiistiir.”*?*

Bir ulus-devlet modeline sahip olan geng Cumhuriyet kuruldugunda kimliginin Asya
ve Anadolu gecmisine gondermeler yapilarak olusturulacag belirtilmistir. “Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin temeli kiiltiirdiir” sdylemiyle bi¢cimlenen bu yeni yapilanma icinde
miizigin ¢ok biiyiik bir deger ve anlam tasidigi ise muhakkaktir. Yeni ulusal kimligini
kendi kiiltiiriine dayandirmak isteyen Cumhuriyet yonetimi bu kiiltiiriin unsurlarini
tanimlamak durumundadir. Yeni ulusal kimligin insas1 siirecinde miizige 6nemli bir
gbrev verilmistir. Iste “milli misiki” kavrami bu dénemde tartigilmaya baslanmustir.
Hangi mizigin ulusal kimligimizi temsil edecegi sorusuna Ziya Gokalp’in cevabi

sOyledir: “Halk musikisi”...1??

Cumbhuriyet kurulduktan kisa bir siire sonra yeni devletin kiiltiirel alanda giristigi
projelerden biri halk miiziginin derlenmesi yoluyla “milli mlsiki”’nin yaratilmasi
olmustur. “Halk ve halkin kiiltiirii agirlikla 19. ylizyilda gergeklesen “ulusal” devlet
projesinin hayata gecirilmesi asamasinda yerlesiklik kazandi. Bu yiizden halk deyince,
birbirinden pek ¢ok acidan farkli somut toplumsalliklarin, siyasal bir projenin
toplumsal bir temelini olusturmak iizere, yani 19. yiizyilda tim Avrupa’y1 saracak olan
ulus-devletin siyasal mesruluk formiiliinii yerine getirmek {izere, soyut bir
toplumsallik kategorisi olarak biitlinlestirilmesini ve tiirdeslestirilmesini daha yerinde

bir deyisle “icat” edilmesini anlamak gerek. Dolayisiyla halk miiziginin yani kendileri

121 Bahar Giidek, “Batililasma ve Ulus-Devlet Kimliginin insa Siirecinde Tiirkiye’de Ulusal Miizik
Kultiurt”, Uluslararast Hakemli Akademik Sosyal Bilimler Dergisi 3/2 (Ocak-Subat-Mart 2012),
275.

122 Melih Duygulu, “Kiiresellesme ve Sosyal Degisim Siirecinde, Tiirk Halk Miiziginde: Kimlik, Tavir,
Teknik”, turkishmusicportal.org, (Erisim 17 Nisan 2022).
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homojen olmayan insan kiimelerinin birbirinden farkli islevlere sahip devasa bir
cesitlilik olusturan miiziklerinin, bir homojenlestirme miidahalesinin sonucu olarak

diisiiniilmesi gerek.”*?

Cumhuriyet’in kurulusu ile birlikte yeni bir medeniyet ve kimlik olusturma amaciyla
Osmanli gelenegi ile her alanda baglar1 koparma anlayist gelistirilmis, bu dogrultuda
devlet ve toplum hayatinda bir¢ok yenilik pratige dokiilerek ulus-devlete mesruiyet
zemini yaratilmaya calisilmistir. Yizii Bati’ya doniik bir Tirk ulusu meydana
getirmenin amag edinildigi bu donemde bir kiiltiirel alan olmas1 agisindan Osmanli
geemisinin bir uzantisi olan geleneksel musiki de ulus-devlet ve milli kimlik insasi
siirecinde kamu politikalarinin konusu olmus ve bu siiregcte olduk¢a sert bir dizi

miidahaleyle kars1 karsiya kalmistir.

2.2.1. Misiki inkilabi

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun ardindan hayata gecirilen bir dizi inkilap
arasinda muasiki inkilabr olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Batililasma/modernlesme
yolunda Osmanli miizik geleneginin reddine dayali bir tutum benimseyen yeni
devletin kiiltiir politikalari, toplumun sahip oldugu begeni algisin1 zorlamak pahasina
da olsa Bati miiziginin benimsenmesini amaglarken, ulusal miizik olarak da halk
miizigini 6ne ¢ikarir. “Etnik milliyetciligin genel yaklasimi musikiye de uyarlanmas,
1920 ve 30’larda alinan resmi kararlarla Orta Asya’dan geldigi sdylenen Anadolu halk

musikisi, yeni Tiirkiye’nin ulusal musikisi sayilmugtir.”%

“Miizik sanatsal bir ifade araci olarak duygu ve coskularin seferber edilmesi agisindan
“kolektif” olma 6zelligi en belirgin olan, dolayisiyla da inkilabin amaglarina en iyi
hizmet edecegi diisiiniilen bir aragti. Ote yandan da “Batili” bir toplum olma

yoniindeki ¢abalara gorlinlirlik kazandirma agisindan makbul bir “vitrin”

123 Ayhan Erol, Miizik Uzerine Diisiinmek, (istanbul: Baglam Yayncilik, 2009), 71-72.
124 Biilent Aksoy, Ge¢misin Musiki Mirasina Bakislar, (Istanbul: Pan Yayncilik, 2008), 158.
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olusturmaktaydi. Baska bir anlatimla Osmanli-Islam gegmisinden kopma siirecinde ve
cesitli toplumsal doniisiimlere hiz kazandirildig: bir donemde, Kemalist yoneticiler ve
onun organik aydinlar1 s6z konusu mirasa atifta bulunan giiclii bir sanat kolunun
varligina kars1 “Musiki Inkilabi”n1 harekete gecirdiler.”!? Bu baglamda geleneksel
miizik Osmanli mirasi olarak bir tiir “i¢-6teki” seklinde konumlandirilmigtir. Kemalist
modernlesmeci zihniyet, Osmanli geleneginden kendini soyutlama ve Batt medeniyeti

ile kurabildigi diyalog araciligiyla bir ulus yaratmayi tahayyiil etmistir.

Bu donemde gergeklestirilen kiiltiir politikalarinin bir ayagi olarak ele alinan musiki
inkilab1 hakkinda yapilan ¢alismalarda ekseriyetle, bu miidahalelerin geleneksel
Osmanli miiziginin yok edilmesini amaglayan bilingli bir devlet miidahalesi oldugu
kabul edilmektedir. Fakat miizikal alanda gerceklestirilen reformlar Cumhuriyet
modernlesmesi 6ncesine, yani Osmanli imparatorlugu’nda 18 ve 19. yiizyillar boyunca
icinde bulunulan modernlesme/Batililasma siirecine kadar gotiiriilebilir. Bu
donemdeki Osmanli/Tiirk modernlesme hareketinin miizik yasami lizerinde yarattigi
etkiler Cumhuriyet’in ilan1 sonrasinda gelistirilen kiiltiir politikalar1 i¢in bir altyap:
hazirlamistir.!?® Ozellikle 19. yiizyilda Bati miiziginin Osmanli sarayma girmesi ve
gelistirilmesi  dogrultusunda gerceklestirilmis birgok diizenleme ile geleneksel
miizigin tahrip edilmesine yonelik kaygi duyulmustur. Bu diizenlemelerden en
belirginleri II. Mahmud déneminde Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasiyla 1826 yilinda
Mehterhane’nin ilga edilmesi, ardindan yerine Bat1 miizigi egitimi veren askeri bando
Muzika-i Hiimaytn’un kurulmasi, Bati miiziginin saray tarafindan tevecciih gérmesi
ve Bati miizigi teknik ve enstrimanlarinin  misiki hayatina girmesi olarak
siralanabilir.?’ Fakat Bat1 miizigine olan bu yaklagim, Osmanli’nin varligini siirdiirme
cabalarinin getirdigi Tanzimat’in Batililagma hareketi dogrultusunda ithal edilen pek

¢ok sey gibi derinligi olmayan bir devlet siyaseti olarak gériilmektedir.’?® Osmanl

125 Fijsun Ustel, “1920°1i ve 1930°Iu Yillarda “Milli Musiki” ve “Musiki Inkilabr””, Defter 22, (1994),
42,

126 Bilen Isiktas, “”Misiki Inkilabi”m1 Osmanli-Tiirk Modernlesmesinin Kiiltiirel ve Siyasi Mirasi
Olarak Yorumlamak”, Rast Miizikoloji Dergisi 4/1 , (Nisan 2016), 1122.

127 Selim Deringil, “19. Yiizy1l Osmanli Imparatorlugu’nda Resmi Miizik”, Defter 22, (1994), 32-33.

128 Giidek, “Batililasma ve Ulus-Devlet Kimliginin Inga Siirecinde Tiirkiye’de Ulusal Miizik Kiiltiirii”,
275.
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modernlesme hareketinin Cumhuriyet modernlesmesinden farkli olarak bu miizik

politikasini halka benimsetmek gibi bir gayesi yoktur.

Bir ge¢is donemi aydini olan Gokalp, Tiirk toplumunun modernlesmesinin, sekiiler bir
ulus-devlet haline gelmesinin fikri temellerinin 6nemli desteklerinden biri olmustur.
“Ziya GoOkalp’in hars(milli kiiltiir)-medeniyet ayrimi, Tiirk olarak tahayyiil edilen
cemaatin Osmanli’dan ayristirilmasinin ideolojik zeminini hazirlar.”*?® Cumhuriyet’in
musiki devriminin “gelenek”in sistematik bir sekilde yok edilmesini amagladigini
kabul eden hakim goriise gore devrim, Ziya Gokalp’in yeni Tiirk devleti tarafindan
desteklenen hars ve medeniyet ayriminin Cumbhuriyet’in ilk elli yilinin miizik

alanindaki politikalarinin gergevesini olusturmaktadir.*3

Gokalp’e gore Avrupa miizigi ile tanismadan evvel iki farkli miizigimiz vardi: Farabi
tarafindan Bizans’tan iktibas edilen sark musikisi ve eski Tiirk miiziginin devami
niteligindeki halk melodilerinden ibaret olan halk musikisi. Yunan, Bizans, Arap ve
Acem Kkiiltiirlerini birlestiren sark miizigine Osmanli unsurlarin1 barindirdig1 igin
“Osmanli ittihad-1 andsir-1 musikisi” ismini uygun goéren Gokalp, sark miizigini
tamamiyla eski halinde kalarak higbir ilerleme gdstermemis, armoniden yoksun

olmakla elestirmektedir. !

Gokalp’e gore 1920’li yillarda Tirkiye’de {i¢ tiir miizik vardi. “Acaba bunlardan
hangisi, bizim i¢in millidir? Sark musikisinin hem hasta, hem de gayr-1 milli oldugunu
gordiik. Halk musikisi harsimizin, garp musikisi de yeni medeniyetimizin musikileri
oldugu i¢in, her ikisi de bize yabanci degildir. O halde, milli musikimiz,
memleketimizdeki halk musikisiyle garp musikisinin imtizacindan dogacaktir. Halk
musikimiz, bize birgok melodiler vermistir. Bunlar1 toplar ve garp musikisi usuliince

(armonize) edersek, hem milli, hem de Avrupai bir musikiye malik oluruz. Bu vazifeyi

129 Kubilay Mutlu, “Halkin Degisen Miiziksel Temsilleri: Osmanl’dan Giiniimiize Miizigin Siyasal
Tahayyiilii, Tahayyiiliin Siyasal Miizigi”, AKU AMADER 1/1, (Agustos 2015), 6.

130 Ustel, “1920°1i ve 1930°Iu Yillarda “Milli Musiki” ve “Musiki Inkilabr”, 47.

131 7iya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslart, (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1976), 138-139.
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ifa edecek olanlar arasinda Tiirk Ocaklarmin musiki heyetleri de dahildir. Iste
Tiirkciiligiin musiki sahasindaki programi esas itibariyle bundan ibaret olup, bundan
otesi milli musikarlarimiza aittir.”**? Ozetle Ziya Gokalp, halk melodilerinin Bat1
miizigi ile kaynastirilmasi yoluyla bu iki musikinin mezcedilmesi ile ortaya ¢ikacak
sentezin milli musikiyi meydana getirecegini savunmustur. Milli misiki konusunda
benimsedigi bu telif¢ci tutumla Gokalp, Tirk milli kiltiiri ile benimsenen yeni
medeniyetin bir unsuru olan Bati miizigi arasinda iliski kurmaktadir. Boylelikle
Osmanli miras1 olan geleneksel miizige sirt ¢evrilecek ve Bat1 miiziginin kurumsal
yapist ve egitim sistemi model alinarak ulusal oldugu konusunda siiphe duyulmayan
halk ezgilerinin sentezinden yaratilacak olan “cagdas Tirk miizigi”ne kucak

acilacaktir.

Atatiirk’iin masiki hakkindaki goriislerinde, Ziya Gokalp’in ortaya koydugu alaturka
masikinin kokeni meselesindeki fikirlerinin bariz bir etkisi oldugundan bahsetmek
yanlis olmayacaktir. Halk melodilerinin ¢okseslilendirilerek yaratilmasi hedeflenen
milli misiki anlayisi, kurulan yeni Tiirk ulus-devletinin insa etmeye calistigr milli
kolektif biling politikasindan ayr1 bir sekilde ele alinamaz. Ulusal kolektif biling
tezinin en 6nemli destek¢isi Mustafa Kemal de milli kimligin yeniden yaratilmasi
asamasinda musiki inkilabim1 vazgecilmez olarak gérmiistiir. Onun i¢in yiikseltilmesi
gereken kiiltiir unsurlarimizdan birisi de milli miizigimizdir. Toplumsal ilerlemenin
belirtilerinden biri olan miizik son derece 6nem ihtiva eder. Yaratilmasi hedeflenen
ulusal miizik hakkinda 1 Kasim 1934’te TBMM nin dordiincii donem dordiincii
toplant1 y1l1 agilisinda yaptig1 konusmada halihazirdaki misikiyi elestirerek yeni ulusal
gencliginin ne tiirlii ilerletilmesini istediginizi bilirim. Bu yapilmaktadir. Ancak bunda
en cabuk, en Onde goétlriilmesi gerekli olan Tiirk musikisidir. Bir ulusun yeni
degisikliginde oOl¢ii, musikide degisikligi alabilmesi, kavrayabilmesidir. Bugiin
dinletmeye yeltenilen musiki yiiz agartmaktan uzaktir. Bunu agikga bilmeliyiz. Ulusal,
ince duygulari, diisiinceleri anlatan; yiiksek deyisleri sdyleyisleri toplamak, onlar1 bir

giin dnce, genel son musiki kurallarina gore islemek gerektir. Ancak; bu giizeyde Tiirk

132 Gokalp, Tiirkeiiliigiin Esaslart, 139-140.
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ulusal musikisi yiikselebilir, evrensel musikide yerini alabilir. Kiiltiir Isleri
Bakanligi’'nin buna degerince 6zen vermesini, kamunun da bunda ona yardimci
olmasimi dilerim.”**® Bu konusmasi ile Atatiirk’iin, milli masiki konusunda Gokalp’in
tesirinde oldugu acik sekilde gozlenmektedir. Bunun yaninda 30 Kasim 1929’da
Vossische Zeitung muhabiri Emil Ludwig’e verdigi roportajda geleneksel miizigin
kokeni hakkindaki ifadeleri de dikkat cekicidir: “bunlar hep Bizans’tan kalma
seylerdir. Bizim hakiki musikimiz Anadolu halkinda isitilebilir.”*** Bu aciklama aym

zamanda Osmanli miizik geleneginin ideolojik bir reddi olarak yorumlanabilir.

“Kemalist yonetimin “medeniyet” yolunda hizla ilerleme siirecinde geleneksel deger
ve sembollerin birer birer tasfiye edilmesinin miizik alanindaki en énemli yansimasi
ise Dar’iil-Elhan “darbesi”dir.” *® 1916°da Istanbul’da Dogu ve Bat1 miizikleri egitimi
yapmak iizere kurulan ve 1926 yilinda “Istanbul Belediye Konservatuvar” adini alan
Dar’til-Elhan’da Milli Egitim Bakan1 Mustafa Necati imzasiyla gonderilen bir telgraf
emriyle Tiirk miiziginin 6gretimi kaldirilmistir. Bu karardan bir y1l sonra ise kesinlikle
egitim ve dgretim tarzinda olmamak sartiyla “Tiirk Miizigi Eserleri Tasnif Heyeti’nin
kurulmasina ve ders yapmamak kosuluyla; konservatuvarda ¢alismasina izin

verilmistir.1%

Coksesli hale getirilerek ¢agdas Tiirk miiziginin temelini olusturacak yerel ezgilerin
Osmanli’nin son donemlerindeki milliyetgilik/Tirkciiliik ideolojisiyle temelleri atilan,
ardindan ulus-devlet insas1 siirecinde kullanima giren “halk, halk kiiltiirii ve halk

miizigi” gibi terimler Cumhuriyet’e vatandaslik bagiyla bagli olan Tiirk halkinin 6z

degerleri olacakti. Bu dogrultuda birbirinden farkli bir¢ok etnik ve kiiltiirel 6zellikleri

133 Atatiirk ’iin Soylev Demegleri (1918-1937), Derleyen: Nimet Arsan, C. I, 5. Baski, (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, 1997)396.

133 Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri Cilt 1, (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 1989), 128.

135 Ustel, “1920°1i ve 1930°1u Yillarda “Milli Musiki” ve “Musiki Inkilabr™”, 46-47.

1% Cinugen Tanrikorur, Tiirk Miizik Kimligi, (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2018), 46.
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barmndiran Tirk halkinin ayni g¢esitlilikteki miizikal zenginligi “Tiirk halk miizigi”

adiyla tiirdes bir biitiinliik olarak ele almmugtir.*3’

Ilk derlemeler, devletin destegi ile 1925 yilinda istanbul Belediye Konservatuvari
tarafindan baglatildi. “Her ilin Milli Egitim miidiirleri araciligi ile, Anadolu’daki
okullarin miizik 6gretmenlerinden ve yerli halktan miizik ile ilgili olan kimselerden,
oralarda calinip sOylenen halk tiirkiilerinin notalarinin génderilmesi isteniyordu. Bu
girisim sonucu bir yil i¢inde ylize yakin tiirkii notas1 Konservatuvar’a ulasti. Aym
sekilde Ankara Devlet Konservatuvart tarafindan 1937’de girisilen derleme
calismalart her yil yapilan bir derleme gezisiyle siirdiiriildii.”**® Derleme ¢alismalart
tizerinde onemli etkileri olan Hindemith ve Bartok’un halk miizigine verdikleri 6nem
milli devlet-milli musiki ideolojisinin daha da 6nem kazanmasini saglamistir. Bu
donemde gerceklestirilen derleme ¢alismalarinin miizikolojik amaglarinin haricinde
farkli islevleri de bulunmaktadir. “Bunlardan birincisi milliyetgilik ideolojisiydi.
Ikincisi, geleneksel miizigin korunmasi/saklanmast, {igiinciisii, egemen etnik kimligin
vurgulanmasi ve dordiinciisii  ise egitim miizigi icinde halk miiziginin

kullanilmasidir.””13°

Inkilabin ilk kurumsal adimi, kurulusu 4 Temmuz 1934 tarihinde Resmi Gazete’de
ilan edilen Milli Masiki ve Temsil Akademisi’nin teskilat kanunuyla atilmistir.
Kanunun birinci maddesinin “a” fikrasi su sekilde diizenlenmistir: “memlekette ilm1
esaslar dahilinde milli musikiyi islemek, yiikseltmek ve yaymak”.24° Bu gayeleri
gerceklestirmek amaciyla Ankara’da Maarif vekaletine bagli, Musiki Muallim
Mektebi, Riyaset-i Cumhur Filarmoni Orkestrasi ve temsil subesinden olusan bir

akademi kuruldugu duyurulmustur.

137 Bahar Giidek, “Batililasma ve Ulus-Devlet Kimliginin insa Siirecinde Tiirkiye’de Ulusal Miizik
Kultiurt”, Uluslararast Hakemli Akademik Sosyal Bilimler Dergisi 3/2 (Ocak-Subat-Mart 2012),
277.

138 Ustel, “1920°li ve 1930°1u Yillarda “Milli Musiki” ve “Musiki Inkilab1”, 49.

139 Okan Murat Oztiirk, “Tiirkiye’de Yasanan Modernlesme Siireci ve Anadolu Yerel Miizikleri”, 21.
YY Basinda Tiirkiye 'de Miizik Sempozyumu Bildirisi, (Ankara: SCA Miizik Vakfi, 2002), Tiirkiye'de
Yasanan Modernlesme Siireci ve Anadolu Yerel Miizikleri (muzikegitimcileri.net).

140 Resmi Gazete, Milli Musiki ve Temsil Akademisinin Teskilat Kanunu, 4 Temmuz 1934, 900.

53


https://www.muzikegitimcileri.net/bilimsel/bildiri/O-Ozturk_5.html
https://www.muzikegitimcileri.net/bilimsel/bildiri/O-Ozturk_5.html

Kurumsal adimdan sonraki en oOnemli girisim ise Kasim 1934’teki meclis
konusmasinin hemen ardindan Atatiirk’tin emir olarak telakki edilen temennilerini
pratife dokmek adina yapilan calismalardir. Bugiin dinlenen miizigi yiliz agartici
olmaktan uzak bulan Mustafa Kemal’in milli miisikiyi olusturmak i¢in verdigi direktif
sonras! Igisleri Bakani Siikrii Kaya’nin talimat: ile Tiirkiye radyolarinda geleneksel
Tirk miizigi yayinlar1 durdurulmustur. Alaturka musiki programlar1 tamamen
kaldirilarak yalmiz Garp teknigiyle bestelenmis eserlere yer verilecegi Anadolu
Ajansr'nin 3 Kasim 1934 tarihli haberinde kamuoyuyla paylasiimistir.2*! 1926°da
Darii’l-Elhan’da egitim yasagiin ardindan bu defa radyolarda yayininin yasaklanmasi
Tiirk miiziginin tarihsel gelisiminde belirleyici izler birakmigtir. Radyo {izerindeki
devlet denetimi ile kurum, iktidarin miizik politikasinin propaganda araci haline

gelmesini saglamustir.142

Radyo ile birlikte 19 Subat 1932’de kurulan Halkevleri de Cumhuriyet’in kiiltiir
politikalarinin kitlesellesmesinde bir arag olarak islev gormiistiir. Halkevlerinin giizel
sanatlar subesinin miizik boliimiine yiiklenen sorumluluk dénemin egilimlerini agik
bir sekilde gozler oniine sermektedir. 1** Halkevleri, devrimin ilkelerinin halka
ulastirildig kiiltiirel alanlar olarak ulus-devlet yapisi i¢in milli simgelerin tiretilmesi

ve yayilmasina sagladig1 katki bakimindan son derece onemlidir.1*

Yeni ulus-devletin miizik politikalarinin bir diger 6nemli pargasini da marslar
olusturuyordu. Genel olarak ulusun degerlerini yansitmak ve halka benimsetmek
amaciyla bestelenen, Tiirkliik, kahramanlik, ata ve devlet kiiltiiyle yiiklii vatan

marslari, ulusal kalkinma ideolojisinin ifadesi olan sektor marslar1 ve gesitli 6gretim

141 Giines Ayas, Musiki Inkilabi 'nin Sosyolojisi: Klasik Tiirk Miizigi Geleneginde Siireklilik ve Degisim,

(fstanbul: Dogu Kitabevi, 2014), 128.

142 Bilen Isiktas, “Sentez Arayislartyla Gegcen Tarihsel Bir Miizikolojik Tartisma: Cumbhuriyet
Déneminde Milli Miizik Insas1”, Uluslararas: Disiplinleraras: ve Kiiltiirlerarasi Sanat 2/2
(Temmuz 2017), 39.

143 Bkz. CHP Halkevleri Talimatnamesi, (Ankara: Hakimiyeti Milliye Matbaas1,1932), 10-11.

144 Isiktas, “Sentez Arayislartyla Gegen Tarihsel Bir Miizikolojik Tartisma: Cumhuriyet Déneminde
Milli Miizik Insas1”, 34.
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kurumlarinin marslari bu donemde 6zel bir yere sahiptir. Boylece ulusal beraberlik
duygusunu pekistirme konusunda misikiye, marslar araciligiyla 6nemli bir islev daha

yiiklenmis oldugu sdylenebilir.'4®

1934 yilinda yasanan bir bagka 6nemli gelisme ile milli ve ¢agdas bir Tiirk miizigi insa
etme ¢abalarinda yeni bir adim atilmistir. Iran Sah1 Riza Pehlevi’nin Tiirkiye’ye
gerceklestirecegi ziyaret miinasebetiyle Atatlirk, Ahmet Adnan Saygun’dan iki iilke
arasindaki dostlugun tarihsel koklerini konu edinen bir opera bestelemesini ister.
Siyasi bir islevi de haiz olan “Ozsoy” operasi, sahnelenen ilk Tiirk operasi olmasi
sebebiyle tarihe ge¢mistir. Turanlilar ile Perslerin efsanelere dayali tarihi dostlugunu
isleyen bu operayr Mustafa Kemal “bu bir inkilap hareketidir” ifadeleriyle

degerlendirilmistir.14®

Musiki inkilabr c¢ergevesinde izlenen politika ve yapilan degisiklikler konunun ele
alindig1 arastirmalarda 6zetle su sekilde siralanmaktadir: 1925°te, 1914 yilinda kurulan
Darii’l-Elhan’in  Dogu  Miizigi Subesi’nin  kapatilarak Istanbul Belediye
Konservatuvari ismini almasi; yaklasik yiiz yillik macerasinin ardindan Ankara’ya
nakledilerek Riyaset-i Cumhur Fasil Heyeti adin1 alan Muzika-i Hiimayin’un
geleneksel miizik kisminin devami niteligindeki heyetin kaldirilmasi; yine bu heyetin
tiyelerinin bir kismidan miirekkep 6gretim kadrosu ile ¢oksesli miizik egitimi verecek
Ogretmenler yetistirmek amaciyla 1924 yilinda Miasiki Muallim Mektebi agilmast;
miizik Ogretimi yapilan tiim orglin egitim kurumlarinda geleneksel miizigin ve
sazlarinin 6gretiminin yasaklanmasi; gelenegin aktarilmasinda merkezi bir yere sahip
oldugu kabul edilen tekke ve zaviyelerin 1925 yilinda kapatilmasi; 1926 yilinda
coksesli miizik ile sentezlenecek Tiirk miiziginin bir yerlerde bozulmadan korunmus
halini bulmak i¢in Anadolu’ya derleme seyahatlerinin baslatilmasi; Atatiirk’iin miizik

hakkinda yapmis oldugu 1928 Sarayburnu®*’ ve 1934 meclis konusmalari; 2 Kasim

145 Ustel, “1920°li ve 1930°1u Yillarda “Milli Musiki” ve “Musiki Inkilab1”, 43.

146 Namik Sinan Turan, “Erken Cumbhuriyet Déneminde Ulusal Kimligin Opera Sahnesinde Insasi:
Ozsoy”, Ahenk Miizikoloji Dergisi 2 (2018), 9.

“Bu gece burada giizel bir tesadiif eseri olarak Sarkin en miimtaz iki musiki heyetini dinledim.
Bilhassa sahneyi birinci olarak tezyin eden Miiniretiil Mehdiye Hanim sanatkarliginda muvaffak

147
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1934 ile 6 Eyliil 1936 arasinda siirdiiriilen Sark masikisinin ulusal radyodaki yayin
yasagi; 1935 yilinda Cumhurbaskanligi Senfoni Orkestrasi ile 1936 yilinda yalnizca
Bati miizigi egitimi verilen Ankara Devlet Konservatuvari’nin kurulmasi; Paul
Hindemith ve Béla Bartok gibi isimlerin yeni miizik kiiltiiriiniin olusturulmasi
calismalarinda bilgi ve goriislerinden yararlanilmak amaciyla Tiirkiye’ye davet
edilmeleri; 1925°te acgilan devlet sinavlartyla yetenekli 6grencilerin ¢oksesli Bati
miizigi egitimi almak tizere Paris, Berlin, Budapeste ve Prag’a gonderilmesi; ulusal bir

opera yaratma yoniindeki ¢alismalarin desteklenmesi vb.48

Milli masiki tartigmalari, 1930’larin sonundan itibaren hizini yitirse de ulus-devlet,
kiiltirel kurumlarinin  neredeyse tamaminda millilik vurgusu yapmaktan
vazge¢memistir. Kiiltlirel kimlik ingas1 konusundaki uygulamalarda sanatin farkli
alanlarinda tema olarak belirlenen “millilik” donemin séylemi olmay1 siirdiirmuistiir.
Muasir medeniyet seviyesine ulagsma yolunda kiiltiirel kurumlarini yeniden insa
etmeye c¢alisan bir ulus-devlet olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde bu gorevi iistlenenler

kurucu segkinlerin olusturdugu kadroydu.

oldu. Fakat benim Tiirk hissiyatim tizerinde artik bir musiki, bu basit musiki, Tiirk*iin ¢ok miinkesif
ruh ve hissini tatmine kafi gelmez. Simdi karsida medeni diinyanin musikisi de isitildi. Bu ana kadar
sark musikisi denilen terenniimler karsisinda kansiz gibi goriinen halk, derhal harekete ve faaliyete
gecti. Hepsi oynuyor ve gen satirdirlar, tabiatin icabatini yapiyorlar. Bu pek tabiidir. Hakikaten Tiirk
fitraten sen, satirdir. Eger onun bu giizel huyu bir zaman i¢in fark olunmamissa, kendinin kusuru
degildir. Kusurlu hareketlerin ac1, felaketli neticeleri vardir. Bunun fariki olmamak kabahatti. Iste
Tiirk milleti bunun i¢in gamlandi. Fakat artik millet hatalarim1 kani ile tashih etmistir; artik
miisterihtir, artik Tiirk sendir, fitratinda oldugu gibi, artik Tiirk sendir. Ciinkii ona ilismenin hatarnak
oldugunu tekrar ispat istemez, kanaatindedir. Bu kanaat ayn1 zamanda temennidir.” Atatiirk’iin
Soylev Demegleri (1918-1937), Derleyen: Nimet Arsan, C. II, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 5.
Baski, Ankara 1997, 272-273.

148 Ayas, Musiki Inkilabi’'min Sosyolojisi: Klasik Tiirk Miizigi GeleneSinde Siireklilik ve Degisim,
(fstanbul: Dogu Kitabevi, 2014). Ustel, “1920°li ve 1930’lu Yillarda “Milli Musiki” ve “Musiki
Inkilabi™”, Defter 22, (1994). Giidek, “Batililasma ve Ulus-Devlet Kimliginin insa Siirecinde
Tiirkiye’de Ulusal Miizik Kiiltiirti”, Uluslararast Hakemli Akademik Sosyal Bilimler Dergisi 3/2
(Ocak-Subat-Mart 2012).
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UCUNCU BOLUM

TURK MUZIGINDE iCAT EDILMiS GELENEKLER

Icat edilmis gelenekler, tekrara dayali sabit uygulamalar olarak karsimiza
cikmaktadirlar. Ayrica bu gelenekler ilk boliimde bahsedildigi iizere ge¢miste kabul
gordiigiine inanilan bir uygulamanin simdide hayat bularak toplumsal birliktelik ve
grup aidiyeti saglamak, belirli kurum, statii ya da otorite iliskilerini olusturmak veya
mesrulastirmak, toplumsallasmak ve inanglarin, deger yargilarmin ve davranis

teamiillerinin asilanip aktarilmasi gibi sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir.14®

Modernlesme ile birlikte Cumhuriyet’in girmis oldugu gelenek icadi siirecinin kiiltiirel
alandaki ilk énemli yansimalar1 miizik alaninda gériilmiistiir.*®® Osmanli miiziginin
kimlik ve mesruiyet miicadelesi Cumhuriyet’in miizik politikalarma bir cevap
mahiyetindedir. Coksesli ulusal miizigin yaratimi dogrultusundaki devlet politikalar
geleneksel miizigin terk edilmesiyle sonuglanmistir. Osmanli mirasi olan geleneksel
miizigin modernlesme siirecinde itibar kaybetmesi nedeniyle gelenegin temsilcileri, bu
kayb1 telafi edebilmek adina yeni arayiglara yonelmislerdir. “Bu durum karsisinda
Tiirk ulusunun bu musikiye egilimli bireyleri “Tiirk Musikisi’ni devlet diizeni
icerisinde yayilip serpilen Bati Musikisinin karsisinda yok olma tehlikesine karsi
koruma amacina yonelik faaliyetleri yasama gecirmislerdir.”*®* Hobsbawm’m ifade
ettigi gibi gelenekleri korumaya veya ihya etmeye yonelik hareketlerin ortaya cikisi

aslinda toplumsal bir kirilmanin varhigim gostermektedir.'%?

Tiirkiye’nin modernlesmeyi idrak siirecinde her alanda Batili olanla kiyas edilen

gelenegin kaderi “kaybeden” ya da en azindan “benzetilmek istenen” olarak

149 Hobshawm, Gelenegin Icad, 12.

1% Namik Sinan Turan, “Imparatorlugun Son Yiizyilindan Erken Cumhuriyet’e Toplum ve Miizik
Kiiltiirii Uzerine Notlar”, Porte Akademik 18/19 (2019), 204.

181 Atilla Saglam, Tiirk Musiki/Miizik Devrimi, (Bursa: Alfa Aktiiel Yaynlari, 2009), 23.

152 Hobshawm, Gelenegin Icads, 10.
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belirlenmistir.”>® Kendisine has iiretim, icra ve aktarim teknikleriyle kusaktan kusaga
ulasan geleneksel miizigimizin, modernlestirme amaciyla teorik ve pratik anlamda

maruz kaldig1 uygulamalar birtakim gelenek icatlarina yol agmustir.

Tiirk miiziginin kars1 karstya kaldig1 gelenek icatlarin1 daha iyi anlamak i¢in Osmanli-
Tiirk musikisinin genel karakteristik 6zelliklerinden kisaca bahsetmek gerekmektedir.
Tanrikorur bu 6zellikleri; “araliklar tabii frekanslara dayali ve ‘makam’lar iizerine
kurulu, bu makamlara kisiligini dizilerin degil ‘seyir’lerinin verdigi ve bu kurallarin
degismez oldugu, kisa ve uzun pek c¢ok kombinasyonunu ‘usil’ler iginde
kaliplastirmis, sazdan ¢ok sese (dolayisiyla sdze, yani siire) dayali, askeri ve bazi dini
tirler disinda, tek kisinin soyledigi, caldig1 veya ¢alip sdyledigi ‘solo’ icraya koro
icrasindan daha biiylik 6nem verilen, bu solo icra i¢inde ‘gazel’ ve ‘taksim’ denen ses
ve saz ‘irtical’lerinin ¢ok 6nemli bir kistas olarak kabul edildigi ve notadan degil
‘mesk’ usilii ile istattan 6grenilen ve yine notaya bakilarak degil, ustl vurularak
ezberden icra edilen bir miizik” ** seklinde saptamaktadir. Tiirk ulus-devletinin
hedefledigi “modern Tiirk miizigi” yaratiminda resmi ve kamusal alanda ugradigi
saldir1 sonucunda ayakta kalmaya c¢alisan geleneksel miizigin yapisal unsurlarinda
birgok degisim gdzlenmistir. Ornegin; geleneksel Tiirk miiziginin halk-sanat(klasik)
olarak iki parcali hale gelisi, perde sisteminin sabitlenerek bir ¢esit esit olmayan
tampereman yaratilarak tonal miizigin esit tamperaman yaklasiminin Tiirk miizigi ses
sistemine adapte edilmesi, Bati miizigi kavramlarinin makam musikisi kuraminin i¢ine
yerlestirilmesi, makamin dizi, usuliin ise 6l¢ii kavramiyla karsilanmasi, tiretim ve
dgretimin mesk yerine notasyonla saglanmasi, sefli koral icranin benimsenmesi. .. 1%
Tiirk miizigine mesruiyet saglamak amaciyla gelistirilen bu pratikler aslinda koklii bir
tarihsel zemine sahip olmaktan ¢ok uzaktirlar. Masiki tarihimizde yerini almig bu yeni

uygulamalari biraz daha yakindan ele alacagiz.

158 Okan Murat Oztiirk, “Benzerlikler ve Farkliliklar: Biitiinlesik Bir “Geleneksel Anadolu Miizigi”
Yaklagimma Dogru” Musikidergisi (15 Subat 2022).

Cinugen Tanrikorur, Osmanli Dénemi Tiirk Musikisi, (Istanbul: Dergéh Yayinlari, 2005) 2. Basim,
86-87.

155 Saglam, Tiirk Musiki/Miizik Devrimi, 15.
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Calismanin konusu geregince Hobsbawm’1n icat edilmis gelenek kavrami, dncelikle
bir miizik geleneginin siirdiiriilebilmesi ve bu gelenegin resmi-ideolojik alanda kabul
gormesini saglamak i¢in bagvurulmus olan bir ¢esit strateji, bir savunma refleksi olarak
ele alinmaktadir. Buna ek olarak resmi s6ylem tarafindan icat edilen geleneklerin
varligindan s6z etmek de miimkiindiir. Asagida bahsedilecek olan gelenek icatlari
arasinda yapilacak bir tasnif konunun daha iyi anlasilmasini saglamasi agisindan
faydal1 olacaktir. Oncelikle 3.3. ve 3.4. numarali basliklarda ele almanlar gelenegin
temsilcilerince bir savunma stratejisi olarak ortaya ¢ikmis olan icatlardir. 3.2. numarali
baslikta digerlerinden farkli olarak siire¢ igerisinde yerlesen bir uygulamanin sonucu
olarak ortaya ¢ikan bir gelenek icadindan behsedilmistir. Bunun yaninda 3.1. numarali
baslikta ele alinan gelenek icadi, musiki inkilab1 uygulayicilarinin miidahalesiyle
ortaya ¢ikmis tepeden inme bir kategorilestirme olarak gelenegin savunucularinin

savunma stratejisi olmaktan uzak bir icattir.

3.1. HALK MUZIiGiNiN iCADI

Erken Cumhuriyet doneminde geleneksel miizik, Osmanli geleneginde hi¢ tecriibe
edilmemis olmakla birlikte, ideolojik temelli bir yaklasimin sebep oldugu tiirler arasi
ayrismaya tabi tutulmustur. Bu dogrultuda “klasik, sanat” gibi kavramlarla betimlenen
agirlikli olarak kent kdkenli miizik kiiltiirii ve “halk” kavramu ile 6zdeslestirilen kirsal
kiiltiir zeminli miizik kiiltiirti tizerinden iki ayri tislup ve tiir tanimlanmus; bu iki tiir ile

ilgili birbirlerinden farkl bir kiiltiir diinyas1 da “diis”lenerek insa edilmistir.1>®

Cok kiiltlirlii Osmanli miizik geleneginin bir pargasi olarak kabul edilen ve resmi
politikalar dogrultusunda dislanan klasik iisluba kiyasla daha mili ve saf olarak
degerlendirilen halk melodileri, temas edilen Bati miizigi kiiltiirii ile biitiinlestirilerek
Cumhuriyet’in yeni yiiksek miiziginin temel unsuru olacak sekilde ele alinmistir.

Boylece halk miizigi, yaratilmasi hedeflenen modern toplumu, koklerine bagl olacak

16 Cenk Giiray, “Cumhuriyet Politikalarinin Halk Miizigine Yaklagimi: Bir Toplumsal Déniisiim
Modeli”, Cumhuriyetin Miizik Politikalar: der. Firat Kutluk, (Istanbul: h2o Yaymcilik, 2018), 22.
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sekilde doniistiirecek bir kiiltiirel kaynak olarak gériilmiistiir. *°’ Sonug¢ olarak
cercevesini donemin milliyet¢i ideolojisinin belirledigi bir halk miizigi ve sarkilar
tamim1 ¢ikmaktadir. Bu tanimlar dogrultusunda sdylenebilir ki erken Cumhuriyet

doneminde halk miizigi betimlenirken ayni zamanda da icat edilmistir.'*®

Olusturulan bu iki kiiltlir diinyasinin ayrisimina dair en biiylik dayanaklardan biri
“makam” kavrami etrafinda gelistirilmistir. Geleneksel miizigi iki farkl: tiire ayiran bu
anlayisa gore halk miizigi eserleri Osmanli mirasi olan klasik misikinin makam
geleneginin disinda gelisim gosteren bir ezgisel yapiya sahiptir. Geleneksel ezgi
olusumlarinin  tarihsel seyrine ve nazariyat gelenegine bakildigt zaman
temellendirilmesi ¢ok zor olan bu goriis, donem igerisinde yayginlik kazanarak genel

bir kabul gormiistiir.*>

Anadolu’ya diizenlenen derleme gezilerinin neticesinde goriildiigii iizere derlenen
tiirkiilerin biiytik bir boliimii Osmanli miizigiyle ortak makam ve perdeler igerirken,
ayni sekilde Saygun, Gazimihal ve Sarisézen gibi miizik adamlarmmin bulmay:
bekledikleri pentatonik ezgilere ¢ok az rastlanmistir.?®® Ayni sekilde Anadolu’nun
birgok yerinde keman, ud, tanbur gibi “alaturka” sazlarin ve Klasik masikinin itibar
gordiigii, hatta pesrev ve semai gibi misiki formlarimin icra edildigini kaydedilmistir.
161 Sjyaseten olusturulmus olan bu giindem, gergekte “hayali” denebilecek iddialara
sahip olmakla birlikte bu iddialara sahada bulunmasi beklenen karsiligin

bulunamayacag anlasildiginda, resmi derlemeler son bulmustur.%?

157 Giiray, “Cumhuriyet Politikalarinin Halk Miizigine Yaklagimi: Bir Toplumsal Déniisiim Modeli”,

15.

158 Ozgiir Balkilig, Temiz ve Soylu Tiirkiiler Soyleyelim: Tiirkiye 'de Milli Kimlik Insasinda Halk Miizigi,
(fstanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2015), 96.

19 Giiray, “Cumhuriyet Politikalarinm Halk Miizigine Yaklasimi: Bir Toplumsal Déniisiim Modeli”,
23-24,

160 Giines Ayas, Miizik Sosyolojisi, (Istanbul: Ithaki Yaymlari, 2019), 300.

181 Ayas, Miisiki Inkilabi 'nin Sosyolojisi, 143.

62 Okan Murat Oztiirk, “Tiirkiye’de Halk Miizigi Derleme Calismalarmin 100 Yillik Oykiisii”,
Cumhuriyetin Miizik Politikalar: der. Firat Kutluk, Istanbul: h20 Yayincilik, 2018.57-58.
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Geleneksel miizigin i¢inde yapilan bu kutuplastirici ayrima siddetle karsi ¢ikan Rauf
Yekta Bey’e gore “halk miizigi ve klasik Tirk miizigi ayn1 miizik geleneginin
sosyolojik tabanlari farkli iki subesidir. Tek bir Tiirk musikisi vardir, sadece onun bazi
kollar1 (alimane musiki) havasin, bazisi (halk musikisi) avamin zevklerine hitap eder.
Sark musikisi, Enderun musikisi, Saray musikisi, Bizans musikisi gibi
isimlendirmelerle kiiltiirel mesruluk alaninin disina siirtilmek istenen klasik miizik
gelenegini bilingli bir bigimde “Tiirk musikisi” olarak adlandiran ilk miizik adami1 odur

ve bu adlandirmay1 ¢ok genis kesimlere kabul ettirmeyi basarir.”*6

Aralarinda benzerlikten 6te bir birlik olan halk ve sanat musikilerinin en 6nemli birlik
gbstergelerinin makam ve usiil oldugu sdylenebilir. Icrasal manada tek fark ise iislup
farki olarak kendisini gosterir. Ote yandan dagarlarinda bulunan birgok eser de ortaklik
gostermektedir. 17. ylizyilda Ali Ufki’nin kayit altina aldig1 eserler i¢erisinde bulunan
120 civarindaki tlirkii notas1 ve seyahatnamesinde Tiirk miiziginin her alanina ait
enstriiman, makam ve ¢esitli kavramlar1 ayirt etmeden art arda siralayan Evliya Celebi

bu birligin kanitidir.*64

Ne var ki ¢agdas Tiirk miiziginin yapitasi olacak olan halk miiziginin, Bati miizigiyle
uyumlu olabilmesi i¢in, makam ve ustl temelli Tiirk miizigi gelenegine tamamiyle
yabanci olmasi, hatta asirlardir sehir hayatinin bir pargasi olan yiiksek masiki
kiiltiiriiyle hi¢ etkilesime girmemis bir halde mutlak bir ilkellige sahip olmasi olmasi
gerekir. Elbette yaratilan bu ikiligin saglamlastirilmasi i¢in ilmi oldugu iddia edilen
bir¢cok suni kanit da ileri siirilmiistiir. Bu iddialar arasinda “halk miiziginin “havas
msikisi”nden koken ve yapr olarak ayri bir miizik oldugu iddialari; Orta Asya ve
pentatonik koken hikayeleri; “baglamanin atasi kopuzdur” safsatalari; Anadolu
asiklarinin Asya saman/baksi/bahsilart olduklari; halk tlirkiilerinde makam ve ustl
bulunmadig1 uydurmalari; zeybeklerin Orta Asya’dan geldikleri gibi herhangi 6zel bir

arastirma veya saha ¢alismasina dayanmayan nice “pseudo-bilimsel” safsatalar yer

183 Ayas, Miizik Sosyolojisi, 300-301.
184 Saglam, Tiirk Musiki/Miizik Devrimi, 59-60.
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alabilmistir.”'® Derleme gezilerinde elde edilen veriler beklentileri karsilamayinca,
beklentiye uygun bir nazari sistem olusturulmaya c¢alisiimis, halk miizigiyle sanat
miizigi ayr1 nota sistemleriyle kaydedilmistir. Aymi usul kaliplari, sirf Tiirk

miizigindeki isimlerle ayni olmasin diye farkli sekillerde isimlendirilmistir.”

Insa edilen halk miiziginde, makam kavramimin karsihig1 olarak tercih edilen “ayak”
kavrami, ortak perdeler i¢in kullanilan farkli adlandirmalar, derlenen tiirkiilerin notaya
alinirken daha 6nce kuramda yer almayip icat edilen ustl bigimleri ile yazilmas1 gibi
bilingli tercihler, geleneksel miizigin diger kolundan farklilagma egilimi olarak goze
carpar. Boylece halk miizigi ile sanat miizigi arasindaki sozde kokensel ayrimin alti
c¢izilmis, halk miiziginde makama dayali miizikten farkli bir yapinin s6z konusu

oldugunu gostermek amaglanmugtir. 16’

1940’lardan sonra radyonun da yayginlagmasi ile birlikte derlenen halk sarkilari, bolge
folkloruna ait ezgiler Muzaffer Sarisdzen’in Onciiliigiinde kurulmus olan Yurttan
Sesler Korosu tarafindan seslendirilmeye baglanmistir. Bu koro olusumu, yeni bir halk
miiziginin derlenen eserler araciligiyla yeniden insa edilmesinin bir tezahiirii olarak
yorumlanmaktadir. “Cogu yorumcuya gore bu koronun icra stili yenidir ve yerel
kiiltiire cogunlukla yabancidir. Halk sarkilarinda kisisel ifade tarzlarini disglamakta ve
Anadolu geleneginde yer almayan eslik ve koro icrasina odaklanmaktadir. Sef unsuru
cogunlukla uygulanabilir sonuglar iiretmemekte ve Asik tavr1 goz ardr edilmektedir.”8
Boylece radyo, Tiirk miizigi/Bati miizigi ikilemine bir tiir daha ekleyerek miizik

alanii paylasma kavgasi yapan iki tiiriin karsisina “Tiirk Halk Miizigi” adin1 alan yeni

bir rakip ¢ikarmustir, 169

165 Oztiirk, “Tiirkiye’de Halk Miizigi Derleme Calismalarinin 100 Yillik Oykiisii”, Cumhuriyetin Miizik
Politikalar, 76.

166 Ayas, Miisiki Inkilabi'nin Sosyolojisi, 143.

167 Ayas, Miizik Sosyolojisi, 286.

18 Koray Degirmenci, “Erken Cumhuriyet Dénemi Miizik Politikalarinda Etnisite”, Cumhuriyetin
Miizik Politikalar: der. Firat Kutluk, (Istanbul: h2o Yayincilik, 2018), 99.

189 Yal¢in Tura, Tiirk Miisikisinin Mes eleleri, (Istanbul: iz Yaymecilik, 2017), 70.
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Yurttan Sesler korosunun icra bi¢imi, asiklarin ve halk ozanlarinin kisisel olarak
gelistirdikleri sdyleyis tisluplarini ve folklorik unsurlardaki farkliliklar1 yok sayarak
icrada yorelere gore belirlenen bir standardizasyon saglamistir. Bununla birlikte
geleneksel olarak rastlanmayan bir sekilde kalabalik bir saz grubu ve genis topluluk
tarafindan, sef yonetiminde gerceklesen bir icra benimsenmistir. Dinleyicinin de
zamanla bu standartlagtirilmis icraya aligmasiyla otantik icra yadirganir hale gelmistir.
Bu durumu, icat edilmis gelenegin, yasayan gelenegin yok olmasina sebep olmasi

seklinde aciklayabiliriz.1"®

Bilimsel hig¢bir ciddi temele dayanmayan sanat miizigi/halk miizigi ayrimi, uzun yillar
boyunca 6zellikle resmi ¢evreler tarafindan benimsenmis ve gelenegin temsilcilerince
de destek gorerek kiiltiir hayatimizi etkilemistir. Resmi politikanin iki miizik kategorisi
arasinda yaptig1 keskin ayrim, halk miiziginin gegmisten kalan miizik tiirleri arasinda
devletce mesru goriilen tek miizik olmasi sebebiyledir. Resmi sdylem, hedefledigi

cagdas milli miizigin insasinda halk miizigini icat etmistir.

3.2. MUZIiGIN AKTARIMI: BATI NOTASI HEGEMONYASI ALTINDAKI
MESK

Geleneksel Tiirk misikisinin notasyonu biinyesine kabul etmeyen ve kaderini beser
hafizasma teslim eden bir karaktere sahip oldugu bilinmektedir.!™ Eser dagarinin
Ogretim ve aktarimi usta-¢irak iliskisi izerine kurulu, taklit ve tekrarlara dayanan mesk
ustlii ile gerceklestirilmistir. “Mesk bir yandan ses ve calgi Ogretimini ve icra
tisliplarini sekillendirmis, bir yandan da eser repertuarinin nesiller boyu aktarimini ve
zamanla yenilenip degismesini de saglamistir.”'’> Bununla birlikte Tiirk miiziginin
intikali siirecinde yaziya fazla 6nem verilmemis olsa da tarihsel siiregte bazi notasyon

caligmalar1 da gergeklestirilmistir. “Nayi Osman Dede, Kantemiroglu, Abdiilbaki

170 Ayas, Miizik Sosyolojisi, 285.

11 yefa Saygin Ogiitle, Hiiseyin Etil, “Gegis Siirecinde Yiten Musiki: Sosyal Déniisiim ve Osmanli-
Tirk Musikisinden Varolugsal Profiller”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi 7/14 (2009),
421.417-454.

172 Cem Behar, Ask Olmayinca Mesk Olmaz, (Istanbul: YKY Yaynlari, Subat 2019) 7. Baski, 14.
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Nasir Dede, Hamparsum gibi isimler, kendi adlariyla anilan nota sistemleri
gelistirmislerdi. Ancak yine bilinmektedir ki, geleneksel miizisyenler arasinda bu

yazilarin yayginlasma, benimsenme olanaklart hi¢bir zaman fazla olmamistir.” 173

Fakat 19. yiizyil sonlar1 bu durum degisim gosterir. Geleneksel misikisinaslarin biiyiik
bir bolimii, 6zellikle de Bat1 miizigi yazisini 6grenmeye yonelik yogun bir ¢aba igine
girmislerdir. Bu sliregte nota biliyor olmanin misikisinaslar agisindan énemli bir vasif
olarak algilanmaya baslamistir. “Nota bilen miizisyen, kendisini “liimmilik”ten
kurtararak bir anlamda “kiiltiirlii” olmaktadir. Dolayisiyla nota bilmenin, geleneksel
miizisyenler arasinda “statii saglayan/gelistiren” bir deger yargisinin gelismesine yol

actig1 anlasiliyor.”7*

Batililagma/modernlesme riizgari notaya yonelik bakisin da zaman icerisinde degisime
ugramasina sebep olmustur. 20. yiizyilda notasyon adeta kutsanmaya baslanarak eser
dagarinin nota bilmemekten oOtiiri unutuldugu ve bu eserlerin bozuldugu ileri
siiriilmiistiir. Ornegin Suphi Ezgi’ye gore ... kadim bestekarlar tarafindan bu 6lgii ile
(tirki darp) yiizlerce naatler, besteler, karlar yapilmis ise de notanin
kullanilmamasindan ve hanendelerin himmetsizliginden unutulmus ve elyevm
elimizde bir tanesi kalmamistir. Ezgi bozulan eserlerin bir kismini ¢esitli okuyuslardan
birlestirip tamir ettigini ifade etmektedir.” 1" Mesk zincirleri aracilifiyla geleneksel
miizik repertuart giiniimiize degin ulasabilmistir. Bu aktarim esnasinda eserlerin
birtakim degisikliklere ugradigr dogru olmakla birlikte bu degisim esasen gelenegin
kendisidir. “Eskiden notaya deger verilmez ve besteler hangi nev’iden olursa olsun
agizdan gegilirdi. Hatté bir eseri gegmek i¢in biiyiik kiilfetlere katlanilird1 ama 6greten
kimse o eseri isteyerek veya istemeyerek az ¢ok degistirirdi. Bunu kendi nefsimizde
duydugumuz cok tecriibelerle biliyoruz... eskiden nota yok iken bir eserin muhtelif

agizlarda degisiklige ugradigi su gotiirmez hakikatlerdendir. Yine soyleyelim ki

173 Oztiirk, “Benzerlikler ve Farkliliklar: Biitiinlesik Bir “Geleneksel Anadolu Miizigi” Yaklasimina
Dogru”.

174 Oztiirk, “Benzerlikler ve Farkhiliklar: Biitiinlesik Bir “Geleneksel Anadolu Miizigi” Yaklasimma
Dogru”

175 Ali Tan, “Gelenek ve Musiki Uzerine Bir Okuma Denemesi”, 4henk Miizikoloji Dergisi 3 (2018), 7.
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yapilan degisiklikler eserin ruhunu ve esasint bozmamis, ufak tefek arizalara
ugratmistir.”}’® Geleneksel yontem bu degisimi igsellestirmisken, eserlerin bozuldugu

iddias1yla onlar1 tamir etmeye calismak bir agidan bir gelenek icadidir.*”’

Eserlerin gecirdigi bu degisim ve ortaya cikan versiyonlar, gelenekte son derece
normal karsilanirken, Tiirk miizigini modernlestirme amacindakilerce eserlerin tahrif
edilmesi seklinde yorumlanmistir. Bu durum Bati notasinin sézlii gelenek iizerinde
kurdugu hegemonyanin bir tezahiirii olarak karsimiza cikar. “Modernlesme’nin
Osmanly/Tiirk musikisi gelenegi iizerindeki etkilerinden biri de, bdylece, repertuari

standartlastirmaya ve dondurmaya ¢alismak yoniinde tecelli etmistir.”1’®

Notanin meskin alanimi isgal etmesiyle eserlerin standartlasarak yorum ve icra
Ozgiirligi zayiflamistir. Geleneksel icra ve intikal sisteminde notaya yer verilmemesi
eserlerin mutlak bir bi¢im almasina engel olmustur. Eserlerin mesk zincirleri iginde
olusturulan farkli versiyonlar1 gelenek agisindan bir ¢esitlilik olustururken notasyon
bu ¢esitliligin Oniinii kesmistir. “Gergekligini yazida degil icrada bulan miizik, icra
edildigi ortama ve caga gore farkli iisluplar kazanir ve bdylelikle farkli versiyonlarin
dogmasina yol acar. Bu versiyonlarin her biri esit derecede mesrudur. Bu “demokratik
aciklik” ayni zamanda miizigin kaliplasmasimi engelleyerek gelenege canlilik
kazandirir. Notanin hakimiyet kazanmasindan sonraysa bu iislup ve yorum farklar
“niisha” farklarina doniigmiistiir. Eserlerin bestelenmesinden yiizlerce y1l sonra notaya
alinan versiyonlar, sanki bir tarihsel belgeymis gibi, dogru niisha kabul edilmis, diger

versiyonlar gayrimesru ilan edilmistir.”1"

Hafizadan hafizaya aktarilarak paylasimi gerceklestirilen miizikal dagarin iki kisi ya
da daha kalabalik bir grup i¢inde yaratildigi, doniistiiriildiigii ve paylasildigir bir

gelenek olan mesk, Bat1 miizigi notasinin hegemonyasi altinda baskilanmistir. Notaya

176 Osman Sevki Uludag, “Mevlana-Musiki”, Konya Halkevi Kiiltiir Dergisi- Mevldna Ozel Sayisi

(Konya: 1943), 43-44.
17 Tan, “Gelenek ve Misiki Uzerine Bir Okuma Denemesi”, 7.
178 Behar, Ask Olmaymmca Mesk Olmaz, 107.
179 Ayas, Miisiki Inkilabi 'nin Sosyolojisi, 335-336.
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gereksinim duyulmamasini saglayan bu gelenegin ardindan yeni ve milli masiki
ingasinda bir eksik olarak goriilen Bat1 miizik teorisi ve notasyonu hizla yerlestirilmis

ve mesk gelenegine kars1 icat edilen bir strateji olarak konumlandirilmistir.*8°

Notasyonun mesk karsisinda edindigi konum bir gelenek icadi olarak yorumlantyor
olmakla birlikte Bati notasinin benimsenisinin uzun bir tarihsel siire¢ icerisinde
herhangi bir dayatma olmadan gergeklestiginin altimm ¢izmek gerekmektedir.
Notasyonun yayginlagsmasinin bir sonucu olarak yeni bir gelenegin icadindan séz
edilirken bu icadin aract olan nota, uzun yillar siiren bir ge¢is doneminin sonunda Tiirk
miiziginde kendisine bir yer edinmeyi bagarmistir. Bu geg¢is doneminin ardindan mesk

geleneginin yerini almak suretiyle yeni bir gelenek olarak varligini kabul ettirmistir.

3.3. ICAT EDILMIiS BiR GELENEK OLARAK KLASIK KORO

Tiirk miiziginin egitim ve icrasi, Enderiin-1 Hiimayln, Mehterhidne-i Hiimay{n,
Mevlevihaneler, misiki esnaf loncalar1 ve 6zel meskhaneler olmak lizere baslica bes
grupta gerceklestirilmistir.’8! Bu kurumlardaki egitim ve icra faaliyetlerinde bireysel
ve topluluk anlayisi hakim oldugundan, Tiirk musikisinde koro uygulamasina uzun
siire yer verilmemistir. Solo icraya dayali olmasi gibi bir 6zelligin 6ne ¢iktig1 Osmanli-
Tiirk musikisinde, ordu, tekke ve de eglence ortamlarindaki uygulamalar haricinde
toplu icraya rastlanmamaktadir. Bu agidan kendine 6zgii bir toplu icra anlayisi
ylzlerce yildir Tirk miiziginde varligini siirdiirmesine ragmen koral icra aslinda

gelenege biitiiniiyle yabancidir.”!8?

Tiirk miiziginde ilk koral icrayi, 1920 yilinda halka agik bir sekilde yapilan “Cemil
Konseri”nde koronun 6niine ¢ikip bagetle yoneticilik yapan ilk miizisyen olarak Ali

Rifat Cagatay gergeklestirmistir. Koral icranin Tiirk miizigindeki gelisiminde bir diger

180 Gokmen Ozmentes, Onur Senel, “Tiirkiye’de Hegemonik Bir Ara¢ Olarak Miizik Egitimi ve
Kanonik Soylemleri”, Etnomiizikoloji Dergisi 2/1 (2019), 76.

Tanrikorur, Osmanli Dénemi Tiirk Miisikisi, 22.

182 Ayas, Miisiki Inkilabi 'nin Sosyolojisi, 347.
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onemli isim de Mesut Cemil’dir. Tiirk miiziginin geleneksel 6gretim ve aktarim zinciri
icerisinde yetismis bir isim olan Mesut Cemil, 1937°de Tiirk miizigi korosu olarak,
Unison Erkekler Korosu’nu kurup iinlii “klasik eserler” plaklarini yaymlamis, 1938
yilinda da Ankara Radyosu’nda Tiirk Miizigi sefi olarak gorev almistir. Mesut Bey’in,
Unison Erkekler Korosu’nu kurmaktaki temel yaklasimi; Tiirk Miizigi icralarinda
(makamin ve eserin yapisi geregi) tercih edilen akort farkliligindan dolayi, “ilgili ses
grubunun/gruplarinin ses alanini dikkate alarak ses biitiinliigiinii saglamaya ¢alismas1”

seklinde diisiiniilebilir.*

Yeni Cumhuriyet’in “miusiki inkildb1”nin geleneksel Tiirk miizigine yonelik gézden
diisiirme seklindeki tutumu, bu miizikal camianin siyasi rejim karsisinda geleneksel
miizigi mesrulastirma ve ispatlama gayesi dogrultusunda ona daha ¢agdas bir goriiniim
kazandirmak amaciyla Batili bir dinleti diizeninin yerlesmesine yol acacaktir. Bdylece
“cagdas” bir sekil verme kaygisi, 1920’11 yillarda ama daha ¢ok 1930’lardan sonra bir
sef yonetiminde “belli icra mekanlarinda, belli kiyafetlerle, belirli icract sayist ve bazi

standart kaliplarla icra edilen miiziklere prestij kazandirmaya” baslamistir.”8*

Geleneksel miizige yeni standartlar getiren radyo, klasik koro aracilifiyla da Tiirk
miiziginin icrasinda yerlesmis olan gelenekleri degistirerek yenilerinin icadma yol
acmistir.’8 “Koro tavrinin baslica 6zellikleri sdyle siralanabilir: biitiin koro iiyelerinin
ayni perdeden okumasi ve ¢almasi, ¢ogu zaman da “dort ses asagidan” diye anilan,
pest kiz neyi diizeninin kullanilmast; usuliin/ritmin agirlagtirilmasi; “fasil” tavrindaki
siislemelerden mutlaka kaginilarak “diiz okuyus”un benimsenmesi; girtlak stislemeleri
yerine, batt musikisi zevkiyle uygulanan “niianslar” kullanilmasi; nota degerlerini

istenildigi kadar uzatan point d’orgue denilen seslere sik sik yer verilmesi...”*8®

18 Nalan Yigit, Oguz Karakaya, “Tiirk Miizigi Anasanat Dallarinda Koro Egitimi ve Y®netimi
Uygulamalar1”, Selcuk Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi Dergisi 29 (2010), 31. 29-47.

184 Cem Behar, Zaman, Mekén, Miizik, (Istanbul: AFA Yayincilik, 1993), 121-122.

185 Aksoy, Gegmisin Musiki Mirasina Bakislar, 197.

186 Aksoy, Gegmisin Mustki Mirasina Bakislar, 197.
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Bati1 kilise miizigine 6zgii ve gelenege son derece yabanci bir icra bi¢imi olan koro
zamanla klasik eserlerin icrasinda vazgecilmez bir unsur haline gelmistir. Geleneksel
miizik repertuvarinin aslinda hi¢ de geleneksel olmayan icra bicimi olarak bazi
cevreler tarafindan geleneksel anlayisa en uygun yontem denilerek savunulmustur.
“Tipk1 notasyona geciste bir eserin farkli versiyonlarinin elenerek tek bir makbul ve
standart versiyonun birakilmasi gibi, koronun siislemelerden arindirilmig diiz icrasiyla
icra ettigi eserler de benzer sekilde “asil” sayilmis, diger versiyonlar “dejenere” piyasa
tarz1 altinda smiflandirilarak dislanmistir. Adim adim kendini devlet kurumlarina
kabul ettirerek geleneksel Tiirk miiziginin “en yiiksek icra organi” haline gelen koro,

bu anlamda bir standart belirleyici otorite kimligine biiriinmiistiir.”8’

Koral icrada en ¢ok dikkat ¢eken kisim usiliin olabildigince agirlastirilmasidir.
fcradaki asir ciddiyet ve klasisizm sayesinde icra “agirbaslilik” kazamirken Tiirk
miizigine daha “akademik” bir bicim verilmektedir.!8 Klasik koronun sahip oldugu
bu bicimsel 6zellikler geleneksel miizige kaybettigi sayginlig: geri kazandirmanin bir
¢cOziimii olarak gelistirilmistir demek yanlis olmayacaktir. Gelistirilen bu ¢ézliimiin
basartyla sonuglandigi da kabul edilebilir. “Resmi makamlar tarafindan asagilanan
geleneksel miizik, koronun gerek fiziksel goriiniim, gerekse icra disiplini agisindan
sergiledigi 1srarli durus sayesinde resmi konser salonlarina girebilmis, dahasi uzun bir
miicadele sonucunda devletin resmi bir toplulugu haline gelmeyi basarmustir. Oyle ki
yetmis kiisur yil sonra Devlet Korosu bugiin Cumhurbaskanligi himayesine alinacak
kadar kendini devlete kabul ettirebilmis durumdadir.” % Resmi olarak
kurumsallasmasinin yaninda zaman iginde yurdun dort bir yanma yayilarak
tiniversiteler, masiki cemiyetleri, hatta sirketler ve fabrikalar blinyesinde dahi faaliyet
gosteren amator Tiirk miizigi korolari, geleneksel miizigin en yaygin icra topluluklar
halini almistir. Baglangigta “asil” ve “klasik” bir havas tislubunun ifadesi olan koro,
biitiin yurda yayilan cemiyetler eliyle adeta folklorik bir unsura déniismiistiir. 1%

Gelenegin ayakta kalmasi i¢in gelistirilen bir strateji olan klasik koro, icat edilmis bir

187 Ayas, Miisiki Inkilabi'nin Sosyolojisi, 352.

188 Aksoy, Gegmisin Mustki Mirasina Bakislar, 198.
189 Ayas, Miisiki Inkilabi 'nin Sosyolojisi, 350-351.
190 Ayas, Miizik Sosyolojisi, 289.
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gelenek olmasiyla birlikte Tiirk miiziginde yerlesik bir uygulama haline gelerek

geleneksellesmeyi basarmistir.

3.4. TURK MUZIiGININ STANDARTLASTIRILMASI

Bat1 notasinin benimsenmesi kagiilmaz olarak Bati miizigi sistemiyle uyumlu bir
nazariyatin da gelistirilmesini gerekli kilmustir. ! Rauf Yekta Bey (1871-1935)
tarafindan baslatilan geleneksel miizigimizi gerek teorik ve gerek pratik agidan
standartlastirma ¢alismalar1 onun Sliimiiniin ardindan Hiiseyin Sadettin Arel (1880-
1955) ve Suphi Ziihdii Ezgi (1869-1962) ile daha ileriye gotiiriilmistiir. Bu
calismalarin arasinda, kullanilan seslerin ve ses araliklarinin, dizilerin, makamlarin,
miizik isaretlerinin standardize edilerek porteli notalama sistemine uyarlanmast; usil,
makam, miizik form ve eserlerinin belli bir sisteme gore yeniden siniflandirilmasi;
mesk uygulamast ile sozlii olarak aktarimi gerceklesen repertuvarin 6nemli bir
kisminin kagida gegirilerek derlenmesi gibi yenilikler bulunmaktadir. Bununla birlikte
gelenege uygun oldugu kurgulanarak idealize edilmis yepyeni bir tarihsel arka plan
yazabilmek adina Osmanli/Tiirk miizik geleneginin yazili kaynaklarna yonelik

birtakim arastirmalar baslatilmistir.1%?

Aksoy, Arel-Ezgi sisteminin getirdigi yenilikleri kisaca soyle siralamaktadir: “1. Bati
musikisindeki do major dizisini Tirk musikisinin temel dizi olarak kabul ediyor;
aslinda Pisagor dizisi olan bu diziyi “cargah” diye adlandirdiklart bir Tiirk musikisi
makami olarak sunuyordu; 2. Bir sekizli i¢indeki perde sayisini, dteki perdeleri goz
ardi1 ederek, 25 ile siirlandirtyordu; 3. Makam yapilarint eski Yunan dortliileri ile
beslilerini yan yana getirerek agikliyordu; 4. Makamlar1 major ve mindr dizilerin

gogiiriilmesiyle siniflandiriyordu; 5. Geleneksel “seyir” kavramini goz ardi etmek

191 Ayas, Miisiki Inkildbi 'nin Sosyolojisi, 339.
192 Cem Behar, Musikiden Miizige, (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2005), 1. Basim, 280.
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pahasina makam dizilerindeki derecelerin islevlerini giiclii, giiclii alt1, yeden gibi bati

terimlerini 6diing alarak tanimlamaya calistyordu.”!%

Elbette bu yeni uygulamalara tarihsel bir dayanak aramak icat edilmis geleneklerin en

onemli ozelligidir. ““...Tirk Miasikisinin binlerce yillik ses sistemi olarak ileriye
stiriiliip, her vasitayla dyleymis gibi kabul ettirilmeye ¢alisilan mahud sistemin, eski
nazariyat kitaplarindan higbirinde yer almayisi, “nev-zuhur” bir acibe” olusu
karsisinda, tarihi bir dayanak aramaya calisan Arel, bula bula, Seyh Mahbub Risalesi
diye adlandirdig1 kitaptaki: “...bir diizen dahi vardir yirmi dort perdedir...” climlesini
ele gecirip onun arkasma siginabilmistir.” % Benzer sekilde, sisteme mesruiyet
kazandirmak amaciyla, Arel-Ezgi sisteminde notada yazildigi gibi icra edilmeyen
perdeler agiklanirken, bu perdelerin icrasinin eskiden sistemde tarif edildigi gibi

yapildig1, ancak piyasa icracilari tarafindan bozuldugu iddias ileri siiriilmiistiir. %

Nazari sistemimizin temeli olarak kabul edilen ¢argdh dizisinin tarihsel bir karsiliga
sahip olmamasi da “icat edilmis” bir dizi olmasindan kaynaklanir. Gelenekteki ¢cargah
makamindan bagimsiz bu yeni cargadh dizisinin insa edildigi zemin g6z Oniinde
bulunduruldugu takdirde ¢ok seslilik i¢in bir temel olusturmak maksadiyla yapilan bu
girisimin “kendi dairesinde” tutarli oldugu gériilecektir.®® “Tiirkiye’de, geleneksel
miizik alaninin modern bir teoriyle izahi ¢abasina —Hobsbawm’in deyimiyle “gelenek
icad1na- girisen kadrolar, cok kestirme bir yol izleyerek, Bat1 Miizigi teorisine ait
kavram ve terimleri, adeta “kes-yapistir” yaparak, geleneksel olanlarin “yerine”
kullanmakta; bu suretle de anlam ve islevlerini Bati’ya donlik olarak
“bagkalastirmakta” bir sakinca gdérmemislerdir.” %’ Arel-Ezgi ekoliiniin makamlari
“dizi” kavrami ¢ercevesinde ele alma, geleneksel teminolojinin yerine Batili
terminolojiyi adapte etme ¢abasi geleneksel icerikten tam anlamiyla bir kopusu ifade

eder. Bu kopus dolayisiyla, dizileri benzesen bir¢ok makam, uygulama diizeyinde de

198 Aksoy, Gegmisin Musiki Mirasina Bakislar, 93-94.

194 Tura, Tiirk Musikisinin Mes eleleri, 274.

195 Tanrikorur, Tiirk Miizik Kimligi, 23.

19 Tan, “Gelenek ve Misiki Uzerine Bir Okuma Denemesi”, 7.

197 Oztiirk, “Benzerlikler ve Farkhiliklar: Biitiinlesik Bir “Geleneksel Anadolu Miizigi” Yaklagimima
Dogru”.
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birbirlerine benzemeye baslamistir. Makami diziye indirgeme tercihi, bu makamlarin
dogal olarak tasidiklar1 farkliliklari birbirinden ayirmay1 zorlastirarak bu farkliliklarin
gozardi edilmesine sebep olmaktadir. Makam anlayisinda yasanilan bu degisim ile
ylizlerce makama sahip olan Tiirk miizigi Hicaz, Ussak, Nihavend, Hiizzam, Rast,

Kiirdilihicazkar gibi birka¢ makamla sinirl1 olacak sekilde icra edilir hale gelmistir.1%

Makam uygulamalarinda yasanan bu doniisiim ustllerde de gozlenmistir. Kuvvetli,
orta ve zayif darplarin esit olmayan kaliplar bigiminde bir araya gelmesiyle olusan

199 5l¢iiye indirgenerek bir standartlasmaya tabi tutulmustur. Bu standartlasma,

ustller
Tiirk miiziginin iki zamanli nim sofyan ustliinden yiiz yirmi zamanli zencir ustliine
kadar sahip oldugu bu usil zenginligini zamanla basitlestirmis, 6zellikle biiytik ustller

her dortliige bir darp seklinde vurularak asli hiiviyetlerini kaybetmislerdir. 2%

Tiirk miiziginin standartlastirilma ¢aligmalar1 esnasinda icat edilen bir diger gelenek
de “durak evferi” ustlidiir. Geleneksel olarak serbest sekilde icra edilen durak formu
yeni bir us@ll kalibina baglanarak icra edilmeye baslanmistir. Tiirk miizigine dair
yazinsal kaynaklarda bir temeli olmadigini belirttigi durak evferi Cem Behar’a gore,
Suphi Ezgi tarafindan, duraklar1 olusturmakta oldugu makam ve usl tasnif sistemine
uygun gordiigii bicimde dahil edebilmek ig¢in yeni bir ustl kalibi olarak icat
edilmistir.?% cat ettigi bu usilii tarihsel bir zemine oturtmaya calisan Ezgi’nin konu
hakkindaki agiklamasi su sekildedir: “Durak Evferi usilii tahminen yiiz seneden beri
unutulmus, Durak ve na’tlar tenbel ve cahil miiezzin ve zakirler tarafindan ustliin
zamanlar1 bircok pargalara ayrilmak suretiyle adeta musiki hokkabazlig1 yapilarak
taksim gibi okunmus idi... iste bunlar1 uslile sokmaya ve asillarina ircaa Hiiseyin

Sadettin Bey’le calistik ve muvaffak olduk...”?%?

198 Ayas, Misiki Inkilabi 'min Sosyolojisi, 344.

199 Behar, Zaman, Mekan, Miizik, 13.

200 Avas, Miisiki Inkilabi 'nin Sosyolojisi, 344-345.

201 Behar, Mustkiden Miizige, 300.

202 Dr, Suphi (Ezgi), Nazari Ameli Tiirk Musikisi Cilt 11, (istanbul: Istanbul Konservatuvari Nesriyati,
1935), 63.
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Zeki Ungoériin ifadesiyle fennen izah edilemeyen 2%

Tirk miiziginin
bilimsellestirilmesi ¢alismalari ile binlerce yildir sadece bir sube ve perde adi olarak
degerlendirilmis ¢argdh do majore Oykiiniilerek ana makam olarak kabul edilmis;
aralik kuraminda oynak bir bolgeyi aciklayan miicennep bdlgesi bakiyeden bir koma
tiz ve taniniden bir koma pest olarak iki sabit araliga doniistiiriilmiis; makamlar birer
dizi/gam biciminde gosterilerek makamlar: tarifinde donanim, gii¢lii ve yeden gibi
Bat1 tonal musikisi kavramlariyla agiklanmis ve usdl ile 6l¢ii bir tutulmustur.?%
Osmanli-Tirk miizigini Batili tarzda standardize eden bu uygulamalar ile

bilimsellestirme, icat edilmis gelenek olarak degerlendirilmektedir.

Erken Cumhuriyet doneminde, geleneksel Tiirk miiziginin kimligini bozmadan Bati
miizigiyle uyumlu bir teori gelistirmek i¢in yapilan gesitli ¢alismalar sonunda Arel-
Ezgi ekolii denilen nazariyat anlayisi galip gelmis ve “hemen hemen miizik egitimi
yapilan her yerde hi¢bir dayatma olmaksizin ve kendiliginden” ¢ok yaygin bir kabul
gormiistiir.”?% Bugiin Tiirk miiziginin 6rgiin egitimi neredeyse tamamen Arel-Ezgi
sistemi adi1 verilen sisteme dayandirilarak yapilmakta ve miizigimizin bu nazari
sisteme uymayan yanlar1 ise 6grenim gormekte olan gen¢ kusaklarca ya bir istisna ya
da bir sapkinlik olarak algilanmaktadir. 2 Gelenegin Batili bir bigime sokulan bu yeni

hali degerlendirmeye tabi tutuldugunda bir “gelenek icadi” olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Caligmanin kapsami geregince Tiirk miiziginde gelenek icatlar1 dort baglik altinda ele
alinmistir. Fakat icat edilmis gelenekler elbette bu basliklarla sinirlandirilamaz.

Aragtirmanin evrenini genisletmekle birlikte 6rnekleri cogaltmak miimkiin olacaktir.

SONUC

Bir¢ok anlam diinyasina sahip olan gelenek, hakkinda yapilan degerlendirmelerin

ortak noktalariyla ele alindiginda, gegmisin mirasini gelecege tasima amaci nedeniyle

203 Ayas, Miisiki Inkilabr'nin Sosyolojisi, 172.

204 Saglam, Tiirk Musiki/Miizik Devrimi, 17.

205 Ayas, Miisiki Inkilabi 'nin Sosyolojisi, 339-340.
206 Behar, Musikiden Miizige, 280.
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bir stireklilik iddias1 tagtyan, diin, bugiin ve yarin arasindaki bag olarak tanimlanabilir.
Geleneklerin stirekliligini saglayan sey ise onlarin toplumsal degisimlere gosterdikleri
uyumdur. Bununla birlikte modernitenin ortaya ¢ikisi ile tasfiye edildigi kabul edilen
gelenek, aksine, bu donemde halen varligini siirdiirmeye devam etmektedir. Gelenek,
modernitenin  kendisi i¢in mesruiyet zemini saglamast amaciyla, hem

modernlesmeciler hem de gelenekgiler tarafindan bagvurulan bir kaynak olmustur.

Geleneksel toplum yapisinin yerini alan modern toplum, siyasi diizlemde ulus-devlet
olarak karsilik bulmustur. Imparatorluklarin yerlerini ulus-devletlere biraktig:
geleneksel toplumlarin modernlesmesi siirecinde, bu yeni devletleri toplum nezdinde
mesru kilacak bazi araglara ihtiya¢ duyulmaya baslanmstir. Iste gelenekler tam da
bdylesi bir ortamda icat edilir hale gelmistir. Geleneksel baglarindan kopan toplumlari
bir arada tutabilmek, onlara ulusal aidiyet bilinci saglayabilmek adina gelenekler icat
edilmis veya yeniden insa edilmistir. Bu asamada gelenekler sifirdan icat edildigi gibi
tarthsel malzemelerin belirli amaglar dogrultusunda bi¢imlendirilmesiyle de
karsilasilmistir. Fakat icat edilmis gelenekleri digerlerinden ayiran sey gegmisle dogal
bir siireklilige sahip, ge¢misin bir pargasi oldugu algisina sebep olacak sekilde
sunularak tekrar edilmesidir. Bu tekrarlar sayesinde ise bazi deger ve pratiklerin

benimsetilmesi amag¢lanmaktadir.

Osmanli Imparatorlugu’nun mirasgis1 olan Tiirkiye Cumhuriyeti de bir ulus-devlet
olarak benzer siiregleri deneyimlemistir. Yeni kurulan bu ulus-devletin milli bir benlik
kazanabilmesi amaci ile devlet eliyle, sistematik bir sekilde milliyetgilik politikalari
uygulanmisgtir. Cok etnili, ¢ok dilli ve ¢ok dinli heterojen bir toplum miras birakan
Osmanli Devleti’nin ardindan, homojen yapilt bir Tiirk ulusu yaratmak ve ayni hedef

birligine sahip bireyleri belirli bir yone sevk edebilmeyi amaclamislardir.

Uluslarin ve kimliklerin inga edildigi bir donemde sanat ve sanatin bir formu olarak
miizik de bu siirecin aktdrlerinden biri olmustur. icat edilmis bir ulusun miizigi de
elbette icat edilebilir olarak goriilmiistiir. Ozellikle Osmanli miras1 olarak kabul edilen

miizigin Tiirk milletine ait olmadigi tezi, bir milli miizik insasini acil kilmistir. Millilik
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ve evrenselligin biraradaliginin hedeflendigi bu ulusal misiki projesi, yeni
Cumhuriyet’in gelenek ile arasina koydugu mesafe ile eskinin simgelerinden arinma
diisiincesinin bir triiniiydii. Bu dogrultuda halk ezgileri milliligin, ¢ok seslilik de
evrenselligin simgesi olarak ele alinmis ve ikisinin birlesiminden ortaya ¢ikacak olan

milli miizik ulusal kimligin vazgeg¢ilmez bir unsuru olarak kabul edilmistir.

Milli miizik insas1 politikalar ile oncelikle tek bir kaynaga sahip olan geleneksel
miizigin halk ve sanat/klasik miizik seklinde iki parcali hale gelmesine yol agmistir.
Makam ve usil gibi yapisal unsurlar agisindan ortaklik bulunan bu iki tiir arasinda,
donemin siyasal ve ideolojik tutumu geregi, kesin sinirlar ¢izilmis ve Osmanli
miizigine asla benzemedigi kabul edilen halk miizigi kategorisinin olusumu bir
gelenek icadi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu iki miizik kategorisinin temsilcilerinin
zamanla gelistirdikleri uygulamalar, kurumsal ve pratik anlamda birbirlerinden

tamamen ayr1 iki miizik tlirtiniin varlig1 fikrini pekistirmistir.

Resmi politik sdylem tarafindan maruz kaldig1 dislanma sebebiyle kendisine mesruiyet
zemini arayan geleneksel Tiirk miiziginde birtakim modernizasyon girisimleri
gerceklesmistir. Bu girisimler ile birlikte, geleneksel uygulama ve kabullerin son
derece disinda olan yeni uygulamalar benimsenmis, benimsenen bu yeni pratikler ise
icsellestirilerek gelenegin bir parcasi olarak kabul gdérmiistiir. Geleneksel Tiirk
misikisinin icrasi, egitimi, aktarim1 ve de teorisinde karsilasilan bu nev-zuhur pratikler
birer gelenek icadi olarak yorumlanmaktadir. Icat edilmis geleneklerin dogas: geregi
olarak, gelistirilen bu yeniliklere de tarihsel olarak kdken aranmis, en dogru ve en

makbul secenek olduklar: iddiasiyla gelenegin bazi temsilcilerince savunulmustur.

Tirk miizigindeki gelenek icatlarinin ¢aligmada ele alinan doért konudan ibaret
olmayacagim tekrar etmekle birlikte incelenen kaynaklardan edinilen bulgulara gore

bu gelenekleri soyle siralayabiliriz:
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1. Tarihsel olarak bir karsilig1 olmamasina ragmen, makam miizigi geleneginden
ayr1 oldugu vurgulanan halk miizigi kategorisinin olusturulmast,

2. Gelenceksel miizigin klasik koro ismiyle anilan bir toplulukla ve sefli icrasinin
yayginlagmasi,

3. Gelenceksel egitim ve de aktarim yontemi olan megkin yerini notasyonun
almasi,

4. Tiirk miiziginin bilimsel olmaktan uzak oldugu gerekcesiyle Bati miizigi

teorisinin kavramlariyla agiklanmaya ¢aligsilmasi ve standardizasyona tabi tutulmas.

Calismanin amaci dogrultusunda yakin ge¢miste Batililasma/modernlesme siirecinin
dogrudan ve dolayli olarak Tiirk miizigi iizerinde biraktig1 etkiler “gelenek icadi”
kavrami baglaminda ele alinmistir. Caligmanin tarihsel olarak belirlenen sinirliligi
cercevesinde, literatiir taramasi sonucunda icat edildigi kabul edilen gelenekler
yukaridaki sekilde tespit edilmistir. Kapsamin genisletilmesi ile birlikte ulasilacak
sonu¢ da zenginlesecektir. Cumhuriyet oncesi ve erken Cumhuriyet donemi
sonrasinda baska geleneklerin icat edilip edilmedigi yapilacak ilmi c¢alismalar
araciligiyla tartisilabilir. Bununla birlikte calismada bahsedilmis ve ¢alismanin
kapsami disinda kalmig olan gelenek icatlar1 ayr1 birer arastirma konusu olarak ele
alinabilir. Bu acidan gelecekte yapilacak olan aragtirmalar igin fikir verecek nitelikte

olmas1 bu ¢alismanin amagclar1 arasindadir.

Toplumsal degisimlerin, insan hayatinin her alanina olan etkisi yadsinamaz bir
gercektir. Miizik de bu alanlarin basinda gelmektedir. Yakin ge¢misimizdeki
toplumsal kirilmalarin, geleneksel miizigimizin gegirdigi donilisiim {izerindeki

etkisinin belirlenmesi, Tiirk musikisini daha 1yi idrak etmemize vesile olacaktir.
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