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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

MESRUTIYET CADDESI KENTSEL KONUT ALANININ 19. YUZYILDAN
GUNUMUZE DEGISIMININ KENT IMGELERI ANALITIK YONTEMIYLE
INCELENMESI

Adil YIRMIBES

Bursa Uludag Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisi
Mimarlik Anabilim Dali

Damisman: Prof. Dr. Arzu ISPALAR CAHANTIMUR

Istanbul’un tarihi gelisimi incelendiginde ¢cok katmanli kentsel dokuya sahip bir diinya
metropolii oldugu bilinmektedir. Istanbul’un nitelikli tarihi kentsel dokulari zamanla
degisim gecirmis ve tahrip olmustur. Istanbul'da 19. yiizy1l modernlesme donemi
yapilariin olusturdugu kentsel alanlar giiniimiizde tarihi niteligi en belirgin alanlar
olarak gozlemlenebilmektedir.

Tez c¢alismasinda nitelikli  tarihi  kentsel dokularm fiziksel doniisimi ve
algilanabilirligini 6lgmek amaglanmistir. Kentlerin doniistimiinde etkili olan sosyal,
kiiltiirel, ekonomik ve idari faktorlerin, kentsel mekanlar1 hangi ol¢iide etkiledigi
sorusunun yanitt aranmistir. Bu amag dogrultusunda, kenti algilama bi¢imi iizerine
yapilan kentsel imge calismalar1 yontemin temelini olusturmustur. Kentsel imge
caligmalar1 giinlimiiz kentinin imgelenebilirligi lizerine bilgi verirken ge¢mise yonelik
projeksiyonlar olusturmada zayif kalmaktadir. Bu nedenle sehir plancisi Kevin
Lynch’in iirettigi “Kent Imgeleri” ¢alismasini tarihsel siirece uygulanmasi amaglanmus
ve analitik incelemeye olanak saglayacak bigimde gelistirilmistir.

Calisma kapsaminda 19. yiizy1l kentsel dokusunun gozlemlenebilecegi Beyoglu Ilgesi,
Asmalimescit Mahallesi, Mesrutiyet Caddesi ele alinmistir. Bélgenin 19. yiizyil ikinci
yarisindan itibaren yeni konut tipolojilerinin gelisimiyle modern bir kent gériiniimiine
kavustugu bilinmektedir. Calisma donemi olan 1850’li yillardan itibaren yapilan
analitik inceleme sonucunda Istanbul’un modernlesme ddénemi kurgusunun
imgelenebilirligi tespit edilmistir. Degerlendirme sonuglari, 19. yilizy1ll kentsel
dokusunun 1950’11 yillara kadar imgelenebilirligin arttigini, 1950°1i yillardan giintimiize
imgelenebilirligin ~ distiigiinii  gostermistir. Calisma sonucu analitik veriler ve
modernlesme donemi sonrasi sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve idari ortam karsilagtirilmis
ve liberal politikalar, popiilist eylemler ve kiiresellesen diinyanin nitelikli tarihi kentsel
alanlarin tahribatinin hizlandig1 kanitlanmstir.

Anahtar Kelimeler: Analitik Inceleme, Kent Imgesi, Kent Morfolojisi, Kevin Lynch,
Mesrutiyet Caddesi
2022, xvi + 199 sayfa.
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ABSTRACT

MSc Thesis

EVALUATION OF THE CHANGES IN MESRUTIYET STREET URBAN
HOUSING AREA FROM 19" CENTURY TO PRESENT USING THE ANALYTIC
METHOD OF CITY IMAGES

Adil YIRMIBES

Bursa Uludag University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Architecture

Supervisor: Prof. Dr. Arzu CAHANTIMUR

Istanbul is a world city with a multi-layered urban texture. Its historical urban textures
have changed over time and sometimes have been destroyed. The urban areas created by
the 19th century modernization period are the most prominent areas withholding a
historical character in these days.

In this thesis, it is aimed to measure the physical transformation and perceptibility of
historical urban textures. The answer to the question about the extent to which social,
cultural, economic and administrative factors affect urban spaces in the transformation
of cities has been sought. For this purpose, urban image studies on the perception of the
city formed the basis of the research method. While urban image studies provide
information on the imageability of today's city, they are not powerful methods when
creating projections for the past. For this reason, the study of “Image of The City” by
Kevin Lynch was applied to the city image throughout history and was improved to
allow analytical analysis.

Mesrutiyet Street, Asmalimescit District in Beyoglu, where the 19th century urban
texture can be observed, was included in the study. It is known that this region gained a
modern urban appearance with the development of new housing typologies in the
second half of the 19th century. As a result of the analytical evaluations done since the
1850s, the imageability of the modernization period of Istanbul has been established.
The results showed that the imageability of 19th century urban texture increased until
the 1950s, and the imageability decreased from the 1950s to present day. As a result,
analytical data and the social, cultural, economic and administrative environment after
the modernization period were compared and it was proved that liberal policies, populist
actions and the destruction of historical urban areas of the globalizing world
accelerated.

Key words: Analitical Review, City Image, Kevin Lynch, Mesrutiyet Street, Urban

Tissue
2022, xvi + 199 pages.
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1. GIRIS

Gliniimiizde nitelikli tarihi kent parcalar1 degisen kentsel ihtiyaglara uyum saglamakta
zorluk yasamaktadir. 19. yiizyilda sanayilesme, sosyal, kiiltiirel, ekonomik degisimlere
yol agmistir. Bu durum toplumlarin kentsel ihtiyaclarint etkilemis ve kullanicilarin
kentten beklentileri degismistir. Kent, kullanicisinin taleplerine uyum saglamak
amaciyla siirekli devinim halindedir. Kentlerin yasadiklar1 doniisiimler genellikle
yonetimsel ve kapital kisitlara bagli kalmaktadir. Rant odakli dontistimler, siirdiiriilebilir

olmayan yontemlerin kullanilmasina ve dogal olarak kentin tahribatina yol agmaktadir.

15. ve 20. yiizyillar arasinda Osmanli imparatorlugu’nun baskenti olan Istanbul, giiglii
tarihi ve ekonomik, kiiltiirel, sosyolojik arka plani sebebiyle yasanan degisimlerin net
bir sekilde izlendigi bir kent olmustur. Yasayan miize olarak goriilen Istanbul zaman
icerisinde bu degerini kaybetmeye baglamistir. Nitelikli tarihi kentsel mekanlar ve
yapilar her gecen giin tahrip edilmekte ve 6zgiin yapisini kaybetmektedir. 15. yiizyildan
itibaren Tiirk ve Islam kentine déniisen Istanbul’a ait giiniimiize oldukca simirl sayida

mimari eser giiniimiize miras kalmustir.

19. yiizyilda ise Istanbul’un Pera bolgesinde farkli bir kentsel iiretim goriilmektedir.
Modernlesme ¢abasi igerisinde olan Osmanli yonetimi, birtakim reform hareketlerine
bagvurmustur. Reformun kentsel mekana etkisi 19. yiizyillda Pera bolgesinde ortaya
cikmaktadir. Yeni kentsel konut alanlar1 ve tipolojileri olusmus, daha sonra konut
alanlarin1 destekleyen kiiltiirel, ticari ve sosyal alanlar iiretilmistir. 19. yiizyilda ortaya

c¢ikan yeni kentsel mekanlar zamanla biitiin baskenti etkisi altina almistir.

Glinlimiizde 19. yiizyilda ortaya ¢ikan kentsel dokunun bir kismi yikilmis, 6nemli bir
kismiysa farklt amaglar ile kullanilmaktadir. Osmanli donemi modernlesme siirecinde
baslayan ve erken cumhuriyet doneminde devam eden kentsel iiretim, giiniimiizde

yavasca ortadan kalkmakta ve kentsel hafizadan silinmektedir.



1.1. Caliymanin Amaci ve Kapsam

Calismanin amaci, nitelikli tarihi kentlerin zaman iginde geg¢irdigi fiziksel degisimi
tespit etmek ve nicel veriler yardimiyla Kentlerin gegmise yonelik analizlerini
yapmaktir. Kevin Lynch (1960) tarafindan hazirlanan algilanabilir ¢evrenin Olgiitlerini
olusturan “Kent Imgeleri” kentsel mekanlar1 incelemek igin kullanilan bir yontemdir.
Calismada kent imgeleri yontemi gelistirilerek giiniimiiz kentsel mekéaninda
karsilastigimiz  imgelerin  gegmis projeksiyonlarinin  olusturulmasi amaglanmaistir.
Nitelikli tarihi kentlerin doniisiimii ve imgelenebilir kent dokusunun degisimi arasinda
olusan baglantilar sorgulanmistir. Kent imgeleri analitik yontemi somut kartografik
caligmalarla kurgulanmigtir. Analitik ¢alisma yontemi kentsel dokunun olusumunda
etkili olan ckonomik, sosyal, kiiltiirel ve idari parametreler ile desteklenmistir.
Calismanin sonucunda ortaya ¢ikan sayisal verilerle tarihi gelismeler arasinda baglanti

kurulmasi 6ncelenmistir.

Pera bolgesine ait kentsel mekanlar 19. yiizyilda gelismistir. Pera o dénemde ortaya
c¢ikan sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve idari hareketler sonucunda modern kentsel alanlara
kavusmustur. 19. yiizyilda Pera, Mesrutiyet Caddesi’nde karsimiza cikan kentsel
dretimin  0zglin nitelikleri ve yapilarin ortak oOzellikleri  glinlimiizde de
gozlemlenmektedir. Mesrutiyet Caddesi tlizerinde bulunan ¢ok katli yapilagsmanin
olusturdugu kentsel ortam 19. yiizyil ortalarindan itibaren ¢izilmeye baslanan harita ve
kartografik ¢alismalar yardimiyla degerlendirilebilmektedir. Calisma Pera’ya ait kentsel
dokunun tespiti ve Mesrutiyet Caddesi’nde bulunan mimari miras: tehdit eden

unsurlarin gézlemlenmesi acisindan ayrica 6nem kazanmaktadir.

Literatiir ¢calismasiyla Istanbul’da kent ve konut iliskilerinin gelisimi arastirilmistir.
Osmanli dénemi Istanbul’'unda, modernlesme unsurlar1 ve ortaya ¢ikan yeni konut
tipolojileri ile geleneksel dokunun baglantis1 sorgulanmigtir. Cumhuriyet donemi
kentlesmesinde Istanbul’un 6nemine deginilmistir. 21. yiizy1l kentlerinin kiiresellesme
sonucu gecirdigi degisimler ortaya koyulmustur. Kiiresellesen kent ortaminin ortasinda
kalan kiiltiirel miras yapilarinin okunabilirligi ve tanimlanabilirligi iizerinde

durulmustur.



Calismanin kapsami, 19. yiizy1l sonlarinda Pera bolgesinde bulunan mimari iiretim ve
modernlesmenin ilk 6rnekleri olan apartman yapilarinin olusturdugu kentsel ortamdir.
Calismada batili anlamda iretimin basladigi 19. yiizyil ikinci yarisiyla ¢alismanin
yapildig1 2022 yillar1 arasi incelenmistir. Calismanin yeri 2022 yilinda istanbul ili,
Beyoglu ilgesi, Asmali Mescit Mahallesi igerisinde bulunan, Sishane Meydani ve
Galatasaray Meydan1’n1 birbirine baglayan ve Istiklal Caddesi aksina paralel yerlesen

Mesrutiyet Caddesi olarak belirlenmistir.

1.2. Calismanin Yontemi

Bu tez calismasi iki temel asamadan olusmaktadir. Literatiir ve arsiv analizinden
yararlanilarak gelistirilen ilk asamada ele aliman kavramlar ve alanin tarihsel siire¢
icerisindeki kentsel gelisimi irdelenmistir. Bu boliimde kapsamli bir literatiir analizinin
yani sira kent mekaninin gelisimine 151k tutan 6nemli birer arsiv belgesi niteligindeki

tarihi haritalarin karsilastirmali analizleri bulunmaktadir.

Caligma alaninda bulunan yapilar, G.D’ostoya tarafindan ¢izilmis 1860 tarihli haritayla
tespit edilmistir. 1905 yilinda ¢izilen Goad haritalar1 yardimiyla 20. yiizy1l basinda
olusan kentsel ortam gosterilmistir. 1950’1 yillarda hazirlanan Beyoglu Ciheti imar
planlariyla 20. yiizy1l ortasit kentsel doku sorgulanmistir. Calisma alaninin giincel
durumunun incelenmesi igin Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’'nden temin edilen 2022
yilina ait sayisal planlardan faydalanmilmistir. Ayakta kalan modernlesme donemi
yapilari tespit edilmistir. Son olarak, belirlenen haritalarla kentsel dokunun degisimi
ortaya konulmustur. Calisma yapilirken belirtilen donemlere ait iki boyutlu planlardan
yararlanilmistir. Secilen donemlere ait fotograf, siliiet ve graviir ¢izimleri ¢alismanin

ticiincii boyutta yapilmasi i¢in yeterli bulunmamustir.

Calismanin ikinci asamasinda Mesrutiyet Caddesi’nin kurulumundan giiniimiize kadar
gecen siiregte kentsel imgelenebilirliginin gegirdigi degisimler sorgulanmistir. Bu
amagla Kevin Lynch’in (1960) “Kent Imgesi” (The Image of the City) ¢alismasinda bir

kentin imgelenmesinde etken olan temel bilesenler olarak ifade ettigi yollar, sinirlar,



bolgeler, diigiim noktalar1 ve isaret 6geleri ¢alisma alaninda yazar tarafindan gelistirilen
analitik bir yontemle irdelenmistir. Kentsel imgeleri olusturan bes 0Oge
tamimlanabilirliklerine goére alt kategorilere ayrilmistir. Her kategori igin puanlama
sistemi olusturulmustur. Puanlama sistemi yardimiyla kentsel imgelerin tarihsel siiregte
gecirdigi degisim gozlemlenmistir. Mesrutiyet Caddesi’nin gegmiste ve gilinlimiizde
sahip oldugu imge sayilar1 tespit edilmig, hazirlanan puanlama olgiitleriyle
imgelenebilirlik oranlar1 hesaplanmistir. Caddenin tarihi niteliginin degisimi imgelerle
karsilastirmali bir sekilde analiz edilmistir. Boylelikle ¢alisma alanindaki kentsel
gelisimin imgeler tizerindeki etkisi tespit edilmistir. Kent imgeleri yontemiyle kentsel
ortamin algilanabilirligi hakkinda tespitlerde bulunulmustur. Mesrutiyet Caddesi’nin

olustugu 19. yiizyila ait kentsel dokunun zaman icerisindeki degisimi gézlemlenmistir.



2. KURAMSAL TEMELLER ve KAYNAK ARASTIRMASI

Bu boliimde tez ¢alismasi kapsaminda ele alinan temel kavramlarla iligkili literatiir
aragtirmalar1 yapilmig ve kavramsal altyapist belirlenmistir. Kentsel konut alanlari, kent
morfolojisini olusturan temel unsur olarak kabul edilmistir. Bu dogrultuda, Istanbul’da
kentsel konut gelisimi doniim noktalariyla aktarilmistir. Inceleme yapilirken tarihsel
gelisimin  ulusal ve uluslararast1 yansimalarmin  birbirine  paralel olarak
degerlendirilmesine onem  verilmistir. Kronolojik anlatimla sanayi devrimi,
modernlesme donemi ve kiiresellesmenin kentsel konut alanina etkileri degerlendirilmis
ve gegmisle giliniimiiz arasindaki degisime dikkat gekilmistir. Kuramsal temeller
boliimiiniin devaminda kent ve konut alanlarmin gegirdigi degisimleri incelemeye
yonelik somut veriler saglayan Istanbul’u tanimlayan plan, harita, graviir, siliiet,
minyatiir kategorilerinde olusturulan kartografik ¢alismalar hakkinda bilgi verilmistir.
Istanbul haritalarinin tarihgesi ve ozelliklerine deginilerek kent olceginde cizilen
haritalarin icerdigi bilgiye dikkat ¢ekilmistir. Literatiir aragtirmasinin son boliimiinde ise

kent imgelerini olusturan temel kavramlar iizerinde durulmustur.

2.1. istanbul’da Kentsel Konutun Gelisimi

Calismanin bu boliimiinde Osmanli doneminden giliniimiize kalan konut mirasina
deginilmistir. Ik olarak, geleneksel konutun ortaya ¢ikisi ve gelisimi anlatilmigtir.
Istanbul kentine ait geleneksel konutlarinin mekansal ozellikleri ve cevre iliskileri
ornekler yardimiyla irdelenmistir. Bir sonraki bolimde apartman tipolojisinin ortaya
cikis siirecinde konut alanlarinin gegirdigi degisimler ve Istanbul’da apartmanlasma
oncesi uygulanan farkli tipolojik 6rnekler incelenmistir. Bu donemde ortaya ¢ikan ¢ok
katli konut yapilari ile ilgili karakteristik 6zellikler i¢eren drnekler sunulmustur. Sonraki
boliimde, kentsel konut {iretiminin en baskin oOrneklerinden olan apartmanin
Tiirkiye’deki gelisiminden bahsedilmis, Istanbul’da konut insaatinin asamalar1 ve
kentsel mekana etkilerinden bahsedilmistir. Son bélimde kiiresellesme donemiyle

ortaya ¢ikan konut ihtiyaci ve konut {iretimi modelinin degisimi anlatilmigtir.

Kentsel konut iiretimi kapsaminda geleneksel konut kiiltiiriiniin Istanbul &rnekleri

0zelinde incelemeleri yapilmis ve konut iiretimindeki degisimlerden bahsedilmistir.



Bingdl (2007)’nin de belirttigi gibi, Istanbul, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yeniliklerin
deneyimlendigi iilkenin 6nde gelen kentidir ve bu nedenle tezin 6rnek alan ¢aligmasinin
gerceklestirildigi bolge Istanbul sinirlar igerisinden segilmistir. Anadolu cografyasinda
modernlesme doneminin kentsel gelisimi, arastirmacilar tarafindan farkli sekillerde
siniflandirlmustir. ilhan Tekeli (1998), bu donemleri bes kategoride anlatirken Thsan
Bilgin (1996) donemleri dort sinifa indirgemistir. Literatiirde farkli siniflandirmalara
rastlansa da doniim noktalar1 konusunda fikir birligi vardir. Bu ¢alisma kapsaminda
kentsel konutun gelisimi diisiiniilerek ele alinan tarihsel siireg, literatiir taramasi ile

desteklenerek ve yorumlanarak aktarilmistir.

Uluslararasi dlgekte sanayi kapitalizminin yayginlastigi donem, Osmanli Devleti’nde ise
Tanzimat Fermani’yla baglayan 19. yiizyilin ilk yarisiyla 1. Diinya Savasi sonu ve
cumhuriyetin ilanina kadar siiren 1839-1920 tarihleri arasi incelenmistir. Tanzimat
sonrast apartman tipolojisinin ortaya ¢ikist tartistlmistir. 1920-1946 yillar1 arasinda, iki
diinya savagi arasinda yer alan belirsizlik donemi, ayn1 zamanda iilkemizde tek partili
siyasal iktidar eliyle sanayilesmenin yapildigi donem ve 1945-1980 yillar1 arasinda
diinyanin iki odakli oldugu, sanayi ve teknoloji ihracati yaptigi, tilkemizde ise disaridan
destekli sanayilesme ile ¢ok partili ve popiilist sdylemlerin 6ne ¢iktig1 {iclincii dénem
konutlarin nitelik ve niceliklerinin degisimiyle birlikte degerlendirilmigtir. 1980 ve
sonrasinda ise ¢ok kutuplu kiiresel iletisim odakli donem, kiiresellesmenin konut alanina

etkileri basligi altinda incelenmistir (Bilgin 1996).

2.1.1. istanbul’da Geleneksel Konut Uretimi

Istanbul’da geleneksel konut iiretiminden s6z etmeden &nce Anadolu’da konut
kavramindan s6z etmek gerekmektedir. Geleneksel tipolojik arayisin diyalektik bir
sekilde gelisimi, Istanbul’da iiretilen geleneksel konut tipiyle ilgili dogru bakis agisina
erisimi saglayabilir. Bu kapsamda Anadolu’da konutun kdkeni ve konutun iiretim
bigimleri kisaca aktarilmistir. Geleneksel konut gelisimi ile Istanbul’da bulunan konut

bigimleri arasindaki iliskiler incelenmistir.



Geleneksel Tiirk Evi’nin gelisiminde fiziksel ve beseri faktorler birlikte rol
oynamaktadir. Bu degiskenler geleneksel konut mimarisinin zenginlesmesine olanak
tanimaktadir. Fiziki etmenler degerlendirildiginde, geleneksel konutlarin ¢evre kosullar
ve dogayla kavga etmeyen bir yaklagimla iiretildigi goriilmektedir. Beseri faktorlere
bakildiginda ise geleneksel konut tiretiminde komsu haklarina saygili davranigin hakim
oldugu bilinmektedir. insa edilen yapilarmn birbirleriyle iliskisi cevreyi tanimlarken tiim
yapilar bir digerinin 151k, hava ve goriislinii engellemeyecek  sekilde
konumlandirilmaktadir. Ayrica geleneksel konut mimarimizin, bigimden once islev ve

kullanighilik ana temalariyla tasarlandigi dikkat ¢ekmektedir. (Bektas 2014).

Anadolu cografyasina 6zgii geleneksel konutun iiretimi ile ilgili koken aragtirmalarinda
farkli goriisler bulunmaktadir. Goger toplumlarin konaklama kiiltiiriiniin {iriinii olan
cadirin Anadolu’ya yerlesen Tiirk toplumunun konut iiretim anlayisina temel oldugu
diistiniilmektedir. Kapali ve yar1 acik mekan kurgusu cadirda yasama geleneginden
gelen toplumlar i¢in daha uygun oldugu disiincesi Tirk evinin gogebe yasam
kiltiriinden izler barindirdigini desteklemektedir (Kuban 2017b). Ayrica gogebelik
Anadolu cografyasinda belirli rotalarda ger¢eklesmektedir. Zaman igerisinde gocebelik
yerini yar1 gocerlige birakmis ve yazlik veya kislik sabit konutlarin olusmasina olanak
tanimistir (Bammer 1996). “Tirk Evi” plan tipolojisi, bolgenin konut tipolojileriyle
gocebe yasam kiiltiiriiniin yogurulmasi sonucunda 15. yiizyilda ortaya ¢ikmistir (Kuban

2017h).

Sedad Hakki Eldem (1957) Tiirk evi plan tiplerini 4 ana baslikta incelemistir. Bu
basliklar; sofasiz plan tipi, dis sofali plan tipi, i¢ sofali plan tipi, orta sofali plan tipidir.
Bu gruplar gelismislik diizeyine gore siralanmis ve ilkel olan sofasiz plan tipinin

asamal1 olarak dis sofali, i¢ sofal1 ve orta sofal1 plan tiplerine dogru evrimi ele alinmistir

(Eldem 1957).

Sofasiz plan tipi Anadolu cografyasinda az goriilen ve Tiirk Evi’nin ortaya ¢ikisinda
rastlanilan en basit plan tipidir. Dig sofali plan tipi hayatli evin temel 6zelliklerini
icermektedir. Dis sofali tiplerde eklenen odalar zaman igerisinde hayat mekaninin

merkeze itilmesine neden olmustur. Yari agik sofa zamanla kapali hale gelmistir. i¢



sofal1 plan tiplerindeyse artik hayat yerini sofaya birakmistir. Sofanin iki ucunda odalar
diizenlenmis, yan sofalar, merdivenler ve eyvanlarla i¢ sofa ihtiyaclara gore
genisletilmistir. Merdiven sofayla daha giiglii iliskiler kurmaya baslamistir. Evlerde i¢
sofa, odalar arasindaki iliskiyi kuvvetlendirmis ancak bahge ve dis mekanla olan iligkiyi
zayiflamigtir. Merkezi sofali plan tipinde sofanin dort tarafi odalar ile cevrili hale
gelmistir. Sofanin 151k ve hava alabilmesi i¢in bazi cephelerde eyvanlar yardimiyla evin
merkezi disa agilmistir. Sofayla iliskili eyvan sayisinin biitiin cepheler kullanilacak
bigimde diizenlenmesi yeni plan tipini kullanan konutlarda zengin mekan ¢oziimlerinin

tiretilmesine olanak saglanmistir (Eldem 1957).

DI§ SOFALI
PLAN TiPi

O sora

IC SOFALI
PLAN TiPi

O sora

MERKEZi SOFALI
PLAN TiPi

O sora

Sekil 2.1. Geleneksel Tiirk evi ideal planlar1 (Eldem 1957)

Kuban (1995) ise Eldem (1957)’in smiflandirmasii kullanarak Tirk evinin ortaya
cikmas1 ve gelisiminde bilinen ilk O6rneklerin tasarim oOzellikleriyle ilgili ¢aligmalar

yapmustir. Kuban (1995)’e gore Dis sofali plan tipi (Sekil 2.1) sokaga kapali bir



planlamayla tasarlanmaktadir. Tek acik cephe, dis sofa veya hayat adi verilen yar1 agik
alanlarla bahge veya avluya doniiktiir. Merdivenler sofa ¢atisinin altinda veya disinda
konumlanmaktadir. Dis sofal1 plan tipinin olusturdugu ilk 6rneklerde dis duvarlarda tas
veya moloz tag uygulamalarinin baskin oldugu goriiliir. 17. yiizyil baglarinda ise evlerin
ilk katlarinin ahsap yapilmaya baslandig1 sdylenmektedir. 18. yiizyila gelindiginde Tiirk
evlerinde dig sofali planlarin sofa ucuna kosk yerlestirilmesi ve bu koskiin bir odaya
dontstiirilmesiyle mekansal ¢esitlilikler artmistir. Hayat mekani igerisinde konumlanan
kosk ve odalar zamanla sokaga agilmaya baslamustir. iki katli olarak insa edilen
evlerden bazilarinda zeminle birinci kat arasina ara kat insa edilmeye baslamistir. Bu
degisikliklere ragmen hayat evin yasam alanini olusturmaya devam etmistir. i¢ sofali
plan (Sekil 2.1) tipleri genellikle ii¢ odali asimetrik plana sahiptir. Odalar arasinda
eyvanlar bulunmaktadir. Sofa kii¢lilmiistiir ancak bir kenar1 bahgeye acilmaktadir. Bu
planlama anlay1si, 18. ve 19. yiizyilda kentlerde gériilmeye baslamistir. I¢ sofali tipoloji
merkezi ve simetrik planlara gecisin bir onceki asamasini olusturmaktadir. Geleneksel
Tiirk evlerindeki koklii degisiminin ilk 6rnekleri 19. ylizyilda kentlerde ortaya ¢ikmustir.
Hayat mekaninin yer degistirmesiyle evin orta noktasina dogru kayan merkezi sofali
plan ornekleri gelistirilmistir. Ortaya g¢ikan yeni Tiirk evi modeli kirsal ozelligini
tamamen kaybetmis ve kentlesmistir. Merkezi planli (Sekil 2.1) bu konutlarda ii¢ tipte
farklilasma izlenmistir. Birincisi, orta sofanin iki kenarinda kurgulanan plan tipi,
ikincisi odalarin koselere konumlandirildigr ve orta sofanin kenarlarinin eyvanlar ile
iligkili oldugu hagvari plan tipi iken ii¢iinciisii, bilylik konutlarda uygulanan ve daha az

ornegine rastlanan i¢ sofa ile odalarin koridorlar ile ayrildig1 plan tipidir (Kuban 1995).

Istanbul’da bulunan geleneksel konutlarin giiniimiizdeki 6rneklerinde g¢ogunlukla
merkezi sofali plan tipine rastlanmaktadir. Kentin gecirdigi degisimler goze alindiginda,
geleneksel konut mirasinin son 6rneklerinin giiniimiize ulasmis olmasi ancak, erken
orneklerinin yok olmasi normal karsilanmaktadir. Sedad Hakki FEldem (1957)
Istanbul’daki konutlarin plan tiplerinin hizli bir bigimde evrimlesmesi ve yeni tiplerin
eski planlama anlayisinin yerine ge¢mesinde ¢ikan biiyiik yanginlarin mahalleleri yok
etmesinin ve Tanzimat donemi sonrasi yapilan yasal diizenlemelerin etkili oldugu ve

erken konut 6rneklerini tiimiiyle yok ettigi kanisindadir.



Dis sofali 6rnekler, Istanbul’da genellikle dar alanlarda ve bazi duvarlari bitisik sekilde
inga edildiginden kirsal alanlarda daha baskindir (Kuban 2017b). Bizans donemi kent
dokusunun devami niteligindeki Istanbul’da, i¢ sofali plan tipleri daha erken tarihlerde
gelismistir (Kuban 2017b). Istanbul smirlar icerisinde Mevlanakapi’da bulunan, 17.
Yiizyila ait ev (Sekil 2.2) dis sofal1 bir Tiirk evi drnegidir. Iki tarafindan sagir duvarlar
ile siirlandirilmig, 6nde iki adet biiylik odas1 ve ortada eyvandan tiiretilmis bir adet

kiiclik odas1 bulunmaktadir.

Bunun disinda, surlar ile sikigmis kent dokusunda iiretilmis olan ve dis sofali olarak
kategorize edilen Halicioglu Kanli sokak ve Firuzaga Hardal sokaginda (Sekil 2.2) yer
alan evlerde, sofa ve sokak iliskileri oldukga sinirhidir. Ancak, sofa ve odalar arasindaki
iliski incelendiginde sofanin odalarla kurdugu hiyerarsik iliskinin dis sofali plan

tiplerine 6zgl oldugu goriilmektedir.

Mevlanakapi dig sofali Tirk evi plan Firuzaga Hardal Sokak dis sofali Turk evi plani

Sekil 2.2 Istanbul’da bulunan dis sofal: Tiirk evi drnekleri (Eldem 1957)

I¢ sofali plan tipleri ise Istanbul’da daha fazla gériilmektedir. i¢ sofali rneklerde (Sekil
2.3) imkanlar elverdik¢e sofanin iki yliziiniin de disar1 agilmasina 6zen gosterilmis,
buna karsilik bazi planlarda i¢ sofanin tek yiiziinlin sagir duvar ile kapali oldugu
durumlar olugsmugtur. Merdivenler baz1 konut yapilarinda odalar hizasinda

konumlanirken bazi yapilarda sofa iginde ¢oziilmiistiir (EIdem 1957).
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Haskdy Harapcesme Sokakta bulunan ic sofal Tirk evi Tesvikiye Ihlamur Caddesi'nde bulunan i¢ sofal Tirk evi

Sekil 2.3. istanbul’da bulunan i¢ sofali Tiirk evi (Eldem 1957)

I¢ sofali plan tipine gegisle birlikte giris dogrudan sokak ile iliskili hale gelmistir. Giris
ile iligkili mekan, tasla kapli oldugu i¢in taslik adimi almistir. Taslik cevresinde
genellikle hizmet odalar1 bulunur ve ana kat “piano nobile” hala birinci kattir. Baz1
yapilarda birinci kat ve giris kat1 arasinda asma kat olarak daha basik sekilde insa edilen
kislik oda bulunur. Zaman igerisinde biiyiik evlerde asma katta da birinci kat ile ayni
planin uygulandig1 goriilmektedir. Ancak kiiciik yerlesim yerlerinde iki katli konut

gelenegi siirdiiriilmiistir.

Istanbul gibi biiyiik kentlerde ve daha ¢ok odaya ihtiya¢ duyulan biiyiik evlerde merkezi
sofali plan tipinin Ornekleri (Sekil 2.4) insa edilmistir. Bu durumun olusmasindaki
etkenler goz oniine alindiginda, olusan konutlarin kent yasamina uygun hale geldigi
goriilmektedir. Bu plan tipinin sik kullanilmasina sebep olan en dnemli 6zelligin oda,
sofa, eyvan gibi mekanlarin boyutlarin biiylik degisiklikler gostermemesi olarak
diistintilmektedir. Merkezi sofali yapilarin daha kiigiik arsalar {izerinde ve siral1 sekilde
insa edilebilmesi, hayat mekaninin sofaya doniismesiyle i¢-dis iliskisinin zayiflamasi,
bahgelerin kiiglilmesi ve evin arkasina itilmesi, eyvan gibi yapilarin odaya
doniistiiriilmesi sonucu evdeki oda sayisinin artmast, kapatilan eyvanlarla sofanin dis ile
iligkisinin smirlanmasi (Eldem 1957), kisaca plan tipinin esnekligi bu plan tipinin

kentlerde yaygin kullaniminin sebepleri arasinda gosterilebilir (Kuban 1995).
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Cihangir yokusunda bulunan merkezi sofali Tirk evi Uskidar ihsaniye’de bulunan merkezi sofali Tirk evi

Sekil 2.4. Istanbul’da bulunan merkezi sofali Tiirk Evi (Eldem 1957)

Geleneksel konut kiiltiiriimiizdeki degisikliklerin izlendigi bu tarihi siirece bakildiginda
kirsal yerlesimin sonucu olarak ortaya ¢ikan hayatli evin, kent igerisine girdik¢e dis
mekan ile iliskilerinin boyut degistirdigi goézlenmistir. Geleneksel konut sikisik kent
dokusuna entegre olmustur. Geleneksel Tiirk evinin oda ve eyvan gibi ¢ok islevli
mekansal oOgeleri Ozellesmeye baslamistir. Konutun kullanict sayisinin - artmasi
geleneksel konut yapilarinin  kat sayilarnin @ ve oda sayilarinin - artmasiyla

sonuglanmustir. Dolayli olarak i¢ mekanin dis mekanla iliskisi sinirlanmigtir.

2.1.2. istanbul’da Apartman Tipolojisinin Ortaya Cikis:

Osmanli Devleti’nin modernlesme cabasiyla birlikte gelisen Istanbul’da kentsel konut
tiplerinin ¢esitlendigi ve farklt model konutlarin insa edildigi bu siirecin gliniimiizde
arastirmacilar tarafindan 19. yiizyilin ortalarinda Tanzimat Fermaninin imzalanmasiyla
birlikte bagladigi kabul edilmektedir. Bu donem uluslararasi sanayi kapitalizminin
yayginlagsmaya bagladigi, Osmanli Devleti’nin son yillarin1 ve Cumbhuriyetin ilk yillarim

kapsayan bir¢ok degisimin yasandig1 donemdir (Bilgin 1996).
Anadolu’da modernlesmenin Osmanli Devleti’'nde sanayilesme ve ticaret vasitasiyla

oldugu diisiiniildiiglinde ilk modernlesme ¢abalarinin liman kentlerinde izlenmesi dogal

karsilanmaktadir. istanbul ise liman kenti dzelligi yam sira icerdigi niifus ve baskent
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olmasi etkisiyle “primate city” hakim kent olarak modernlesmenin etkilerinin goriildiigii
ilk yer olmaktadir. Bu kentler konut ve yerlesme bi¢imlerinde 6nemli degisiklikler ile

karsilagsmustir (Bilgin 1996).

Osmanli devletinin girdigi savaglarin yenilgiyle sonu¢lanmasi, yoneticileri reformist
hareketlere yoneltmistir. Ancak, 18. ylizyilda yenilikler askeri diizeyde kalmis olup,
teknoloji, egitim, bilim ve yonetimde Osmanli geleneksel anlayisindan kopmamistir.
Tanzimat donemi sonrast Osmanli Devleti’nde geleneksel yonetim sisteminde
degisiklikler yapilmasi amacglanmis ve c¢esitli konularda Bati’'min fikir ve idari

yontemleri uygulanmistir (Celik 1998).

Sanayilesme siirecinde ortaya ¢ikan yenilik¢i konut yapilart 19. yiizyilin 6zellikle ikinci
yarisinda donemin Osmanli bagkentinde deneyimlenmistir. Doneme ait yapilart bigimsel
olarak ele alindiginda dért bashkta incelemek miimkiindiir. istanbul’un geleneksel
ahsap konutlarinin modern yorumlari, sanayilesme siirecindeki is¢i konutlarinin
Istanbul’a 6zgii yorumlar1 olan sira evler, birden fazla bagimsiz béliimii olan ¢ok katl
apartman yapilari, Bogazi¢i’nde donemin uluslararasi mimari dsluplarinin
deneyimlendigi sayfiye konutlar1 ve koskler bu donemde tiretilen tipolojiler olarak

goriilmektedir (Yiicel 1996).

19. yiizy1l, yeni konut tiplerinin ve kent morfolojisinin deneyimlendigi bir déonemdir.
Ancak bu donemde iiretilen yapilar sadece yeni tiplerden olusmamaktadir. Geleneksel
yapt tipleri varligini siirdiirmektedir ve yeni mimari Usluplarin 6zglin mimariye
eklemlendigi goriilmektedir. 19. yiizyin ilk yarisinda Galata’da ve sur igi
mabhallelerinde benzer kent morfolojisi ve ahsap konut mimarisi 6rneklerini gérmek
miimkiindiir. Kentin geometrisi ve yol giizergahlariyla Istanbul eski kent goriiniimiinii
sirdiirmektedir. Benzer sekilde kentte altyapr eksiklikleri ve yonetimsel sorunlar

yasanmaktadir (Yiicel 1996).
Istanbul’daki geleneksel konut mimarisinin evrimiyle ortaya ¢ikan merkezi sofali ve i¢

sofali plan tipleri kentin birgok bolgesinde uygulanmistir (Eldem 1957). Uygulanan

ornekler zaman igerisinde degisim gecirmistir. Zemin katlar {ist katlar ile benzer plan
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semalarina sahip olmustur. Baz1 konutlarin girisleri sokaga agilmaya baslamis, sikisik
kent dokusunda giderek kiiciilen bahgelerden sonra hayatli evin temelini olusturan
sofanin i¢c mekéna hapsolmasina neden olmustur. Ayni zamanda, yapilarda pencere
boyutlar1 yeni malzemelerin etkisiyle biiylimiistiir. Osmanli’nin bigimsel 6zelliklerinin
yanisira Neo-Klasik ve Neo-Barok (Sekil 2.5) siislemeler ahsap konutlarda islenmeye
baslamistir. Istanbul’un geleneksel konut dokusunu igeren bazi mahallelerde konaklarda
veya daha ¢ok Bogazi¢i civarinda ortaya ¢ikan yalilarda geleneksel tipolojinin degisimi
daha net goriilmektedir (Yiicel 1996). Dogan Kuban (1995) Istanbul’da son dénemlerde
karsilagilan merkezi planli konaklara ait iretimin saray geleneginden etkilenmis
olabilecegini s0ylemektedir. Ancak ylizyila damgasini vuran konutlar donemin modern
yasam bicimlerinin deneyimlenmesine olanak taniyan yeni tipolojiler olarak

goriilmektedir (Yiicel 1996).

Sekil 2.5. Afif Pasa yalis1 (Anonim 2022b)

19. yiizy1l sonu ile 20. yiizyil baslarinda yayginlasan yeni tipolojilerden biri sayfiye
evleridir (Sekil 2.6) ve kent merkezinin diginda kalan alanlarda tiretilmeye baglanmustir.
Ozellikle ulasim imkanlarinin artmasiyla Adalar’da, Bogazici kiyilar1 ve demiryolu hattt
boyunca izlenmektedir. Bu evler, biiyiik bir bahge igerisinde, bag veya koruluklardan
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olusan arazilere kurulmus, iki veya {i¢ katli ahsap konutlardir. Bu yeni tipolojide kismen
geleneksel konuta ait semalar ve mimari elemanlar goriilmektedir ancak temel mimari
ozelliklerinin Bat1 kaynakl1 oldugu bilinmektedir. Uslup ¢esitliligi, ddnemin mimari ve

sanat akimlarinin etkileri sayfiye evlerinde goriilmektedir (Yiicel 1996).

Sekil 2.6. Ingiliz Yazlik Sefareti, Tarabya (Anonim 2022v)

Modern tipolojinin bir diger drnegine, yeni yol giizergahlarina bitisik yerlesen kiigiik
boyutlu konutlarda karsilasilmaktadir. Bazi geleneksel bi¢gim ve insa Ozelliklerini
korumakta olan bu yapilar yeni kentsel ve toplumsal diizenden etkilenmistir (Yiicel
1996). 19. ylizyilin ikinci yarisinda burjuvalara yonelik insa edilen bu yeni tipoloji
siraevlerdir (Batur ve ark. 1979).

Siraevler, ilk olarak Mustafa Resid Pasa tarafindan padisaha yeni konut tipolojisi olarak
onerilmistir. Pasa, Ingiliz siraevlerinin Osmanli yasamma ve kiiltiirine uygun
oldugundan bahsetmistir. Boylece siraevler, yeni imar plan1 diizenlemeleriyle kendine
genis Olgeklerde uygulama alani bulmustur. Siraevler yeni kentsel morfolojiye uyumlu

goriilmekte ve bir gegis donemi yapisi olarak bilinmektedir (Yiicel 1996).

Siraevlerde tipik olarak biri 6ne, genellikle giris ve yolla iliskili tarafa bakan, digeri
arkaya bakan ve bahgeyle iliskili olan iki adet cepheden olusmaktadir. Arka cephe iki
oda veya servis mekanlar1 ve merdiven kurgusuyla olusur. Iki, {ic veya dort kath
ornekleri goriilebilmektedir. Esas kat (Piano Nobile) birinci kattir. Orneklerin neredeyse

tamaminda geleneksel konuttakinden farkli olarak dar bir ¢ikmayla olusan cumba
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bulunmaktadir. Ornekler farklilik gosterse de ikinci katta cumbanimn {istii genellikle
balkon olarak kullanilmaktadir (Sekil 2.7). Odalarin kullanim amaglar farklidir ve her
oda 6zellesmistir (Yiicel 1996). Geleneksel Tiirk evi planlama tipinden farkli olarak,
salt bir alt-iist kat diizeni ve 6n-arka cephe kurgusuna sahip oldugu bilinmektedir (Batur
ve ark. 1979). Bitisik ve kii¢iik parsellerden olugmasi, yol ve konut arasinda kot farkinin

olmasi siraevlerin kurgusal diizenini olusturan sebeplerdir (Yiicel 1996).

™

Sekil 2.7. Akaretler siraevlerinde cumba balkon iliskisi, Besiktas (Anonim 2022d)

Kentin morfolojik diizenini etkileyen bi¢imsel 6zelliklere bakildiginda sokak, parsel ve
yap1 iligkisini tanimlamas1 (Sekil 2.8), cephe diizeni ve bir araya gelis bicimleriyle
olusan sokak dokusu, yapilarin tip 6gesi olmasi ve tekrar etmesi, sokak ile iliski kuran

bahge kavraminin bulunmamasi 6nemli 6zelliklerdir (Batur ve ark. 1979).
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Sekil 2.8. Akaretler siraevlerinde sokak yapi iliskisi, Besiktas (Pervititch 1922 Salt
Arsiv'den APLPEBECHO02 kodlu pafta)

Istanbul siraevleri geleneksel konut mimarisinden farkli olsa da sokak diizenlemesine ve
cevre yapilara uyumlu cephe diizenlemeleri igerir. Sokak boyutlarini ¢ok zorlamayan bir
yapiya sahiptir. Sokak ve yap1 arasinda kesintisiz sinir ortakligi saglamaktadir. Plan
ozellikleri tekrar eden veya simetrik kurgulara sahiptir ve bu durum sokak boyunca
ritmik kurgular olugsmasina olanak tanimaktadir. Cumba ve balkon kullanimlariyla ritmi
destekleyen bicimsel 6gelerin olusmasi Istanbul siraevlerine 6zgii bir durumdur. (Batur

ve ark. 1979).

Batur ve ark. (1979) Istanbul siraevleri iizerine yaptiklari monografik arastirmada iki
onemli tespitte bulunmuslardir. Birincisi, Istanbul siraevlerinin kent morfolojisine ve

toplumsal yasama uygun bicimde baskalasim gegirdigidir. Ikincisi ise cumbali ve ahsap
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balkonlu siraevlerin mimari 6zgiinliigiidiir. Siraevler Beyoglu apartmanlarinin aksine
belirli tsluplarin tekrarlariyla yapilmamistir. Kendi tislubunu kendisi tanimlamistir

(Batur ve ark. 1979).

Bugiin vakif miilkii olarak kurulan biiyiik siraev gruplar1 kentin konut bolgeleri disinda
kalmis olan Besiktas Akaretler siraevleri (Sekil 2.9) gibi doniisiim gegirmistir veya Surp
Agop siraevleri gibi yeni islevini beklemektedir (Sekil 2.10). Konut bolgesi olarak
Fener Balat, Kumkap1 ve Yeldegirmeni gibi semtlerde bulunan siraevler cevre is
merkezleri tarafindan sinirlandirilmistir (Batur ve ark. 1979). Bir kismu yikilmis, bir
kismi ise yok olma tehlikesi gec¢irmektedir. Kent i¢i konut alanlarinda kalan 6rnekleri
ise ¢ogunlukla islev degisikligi gecirmis ve kentsel sirkiilasyonun artmasi nedeniyle

ticari rol tistlenmislerdir.

Sekil 2.9. Akaretler siraevlerinde giiniimiiz islevi, Besiktag (Anonim 2022c)
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Sekil 2.10. Surp Agop siraevleri doniisiimii ve giiniimiiz durumu (Anonim 2022al)

Siraevlerin {retildigi dénemde yeni konut tipolojilerinin olusumu devam etmistir.
Apartmanlarin ortaya ¢ikmadan 6nce Galata ve gevresinde bitisik nizam doku igerisinde
miitevazi yerlesim birimleri tasarlanmistir. Dar ve uzun planli, Istanbul geleneksel
konutlarina benzer 6zellikler iceren bu yapilarda servis hacimlerinin her katta devam
etmektedir. Pera ve Galata bolgesinde karsilasilan tipolojik gecis donemi olarak

tanmimladigimiz ara tipler salt bu bélgeye ve kiiltiire ait degildir (Oncel 2014).

Charles Edouard Goad tarafindan ¢izilen 1905 tarihli haritalarda “Appartments” ve
“Habitations” olarak adlandirilan farkli yapilar oldugu (Sekil 2.11) belirtilmektedir. Bu
ayrim her katta bagimsiz dairelerin oldugu konutlar ve her katta servis hacimleri
bulunmayan aile konutlar1 olarak tanimlanmistir. Aile konutlari, Pera ve Galata’da
bolgenin sikisik dokusuna uygun bir bigcimde tiretilmistir. 19. yiizy1l Osmanli geleneksel
konut mimarisinden etkilenmistir. Kiiclik bahce alanlar1 ve planda orta sofa gibi
geleneksel Ogeler vardir. Kat plani incelendiginde servis hacimlerinin alt katlarda
¢Oziilmiis oldugu goriilmiistiir. Aile konutlar1 kategorisindeki yapilar yanginlardan
etkilenmigtir. Tahrip olmayan yapilarin kira konutlarina ve sonradan katlar bagimsiz

hale getirilerek apartman yapilarina déniistiiriildiikleri diisiiniilmektedir (Oncel 2014).
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Sekil 2.11. Goad (1905) haritalarinda “Habitations” ve “Appartments” (Salt Arsiv
APLGDPEGAZ37 numarali dokiiman yazar tarafindan degistirilerek eklenmistir)

Apartman 6ncesi bir ara tipin varligma Ayse Derin Oncel (2014) “Apartman, Galata’da
Yeni Bir Konut Tipolojisi” isimli kitabinda yer vermistir. Galata bolgesinde bulunan
konut karakterinin 1870’li yillardan itibaren degisime ugradigini belirtmistir. Biiyiik
ahsap konaklarda yasayan Galata sakinlerinin Pera’ya gd¢miis oldugundan, ara tiplerin

(Sekil 2.12) ve apartman yapilariin bu dénemde ortaya ¢iktigindan soz etmistir (Oncel
2014).
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Sekil 2.12. Galata’da Apartman yapilar dncesi ortaya ¢ikan ara tipler (Oncel 2014'ten
degistirilerek eklenmistir)

Ara tip olarak tanimlanan bu orneklerin planlart incelendiginde 1slak hacimlerin biitiin
katlarda var oldugu goriilmektedir. Mutfaklardaki baca yapilarindan bu konutlarin
kolektif yasam i¢in iiretilmis konut ornekleri olduklar1 ¢ikarimina varilmaktadir. Bu
ornekler bize apartman yapilar1 ortaya c¢ikmadan once ¢ok kathi konut yasaminin
deneyimlendigi gostermektedir. Ara tipler, modern yasam deneyimi olarak
goriilmektedir. 19. ylizyilin sonlarina kadar bahgesiz dar parsellere yapilmis ¢ok katl
yapilasmanin toplumun secgkin kesimlerine uygun olmadig diisiiniildiiglinde, ara donem
yapilarmin orta ve alt smifa ait konut tipleri oldugu ¢ikarimina varilmaktadir (Oncel

2014).
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19. yiizyilin konut tipleri kentin gelisimi siiresince iiretilmeye devam etmistir. Tanzimat
Fermani sonrasi Istanbul’da kentsel hareketlilik sekil ve yer degistirmistir. Apartman
yapilar1 yeni kentsel dokunun olusumunda en onemli etken olarak goriilmektedir.
Siraevler, apartman Oncesi olusan aile konutlar1 ve kira konutlar1 gibi diger ara
tipolojiler 19. yiizyila ait bir konut {iretimi olarak kalirken apartman yapilar1 bir sonraki
yiizyilda da kentsel mekanda baskin konut modeli olarak varligini siirdiirmiistiir (Yiicel

1996).

Apartmanlar Osmanli baskentinde 19. yiizyilin son c¢eyregine ait daha Once kent
icerisinde karsilasilmamis bir tipolojik &rnektir. Istanbul’da bulunan ilk apartman
ornekleri Galata ve Pera semtlerinde yapilmistir. Ingaat teknigi, malzeme ve planlama
acisindan geleneksel mimarliktan farkli olan bu yapi tiirli yirmi yillik siire igerisinde
yaygin bir sekilde tiretilmistir. Apartman yapilarinin bir anda artmasi yabanci, Levanten
ve Osmanli mimarlarinin bir arada ¢alismis olduklarini ortaya koymaktadir. Apartman
mimarligina karsi yabancilik ¢ekilmedigi ve hizli adaptasyon saglandigini
diisiindiirmektedir (Oncel 2014).

Apartman yapilarinin ortaya ¢ikisinin bircok sebebi bulunmaktadir. Hangi sebebin daha
etkin rol oynadigimi ise tespit etmek giictiir. Beyoglu bolgesinde kent topraginin
degerinin siirekli artmasi, tasinmaz mallardan konut birimlerinin deger kazanmas1 ve
araziden maksimum verim alma ¢abasi  apartman yapilarimin konut ihtiyacini
karsilamaya yonelik ¢oziim olarak uygulanmasinin sebepleri olarak gdosterilmistir

(Oncel 2014, Yiicel 1996).

Apartmanlarin ortaya ¢ikis sebeplerinden bir digeri ahsap dokuda meydana gelen
yanginlardir. Yapim ve yonetim degisiklikleri, yangin geciren mahallelerde yeni yapi
malzemelerinin tesviki, kentsel planlama ve kent hizmetleri sayesinde diisen nakliye
fiyatlar1 apartmanlarin sayisini arttirmistir. Apartmanlar kullanilan malzeme ve yapim
teknikleri agisindan 6nceki donemlerden farklidir. 19. yiizyilin sonuna kadar istanbul’da
ahsap malzeme kullanilmaktadir. Galata’da ise tas, tugla malzemeleri kullanimi daha
erken donemlerde goriilmektedir. Onceki dénemlerde Galata’da uygulanan kagir yap1

{iretimi apartmanlarda farklilasmistir (Oncel 2014).
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Apartmanlarin ortaya ¢ikigini destekleyebilecek bir diger sebep, ortaya ¢iktigr bolgenin
ekonomik, sosyal, kiiltiirel durumu olarak goriilmektedir. Beyoglu bélgesi, 19. Yiizyilda
zamanla zenginlesmis ve yeni bir sosyal siifin ortaya ¢ikmasiyla sonuclanan toplumsal
degisimler gecirmistir. Ticaret islevleri ve ekonomik kalkinma sonucunda bolgede
yasayan toplumlarin daha iyi sartlarda yagamay1 talep etmistir. Kentin modern goriiniim
kazanmasi i¢in bolgede idari ¢alismalar yapilmistir. Yeni tipolojik bi¢imlerin ve kent
morfolojisinin ortaya ¢ikmasi bahsedilen sosyal degisim ile paralellik gostermektedir.
Gelisen ticari iglevle kentin sosyo-ekonomik durumunun Beyoglu'nda yeni ve modern

kent goriiniimiiniin olugsmasina olanak tanimistir (Oncel 2014).

Apartman yapilarinin ortaya ¢iktigi donem olan 19. yiizyil kent ve konut morfolojisi
tezin materyal ve yontem kisminda detayli bir sekilde aktarilmistir. Konu ile ilgili
gelismelerin ¢ok boyutlu oldugu gozden kagirilmamalidir. Apartman yapilarini diger
konut tiirlerinden ayiran en temel fark apartmanlarda birden fazla ailenin tek binada
yasamasidir. Apartmanlagsmanin basladigi donemden 6nce Osmanli Devleti sinirlari
icinde bu yasam bi¢imine az rastlanmaktadir. Yasam bi¢iminin degisimini
sorgulamadan Once yap1 tlriiniin konfor sartlarina deginmek gerekmektedir.
Apartmanlarin her odasinda baca bulunmaktadir, onceki yapi tipolojilerinde ve
geleneksel konutlarda diizgiin bir 1sitma sistemi bulunmamaktadir. Apartmanlarin giris
katlarinda camasirhaneler bulunmaktadir. Apartman tipolojisinde odalarin 6zellesmis

mekanlar olmas1 konfor etkeni olarak degerlendirilmektedir (Oncel 2014).

Kisaca apartman tipolojisinin genel 6zellikleri, kolektif yasam kiiltiiriinii barindirmasi,
yapt malzeme ve insa tekniklerinin farklilasmasi, modern konfor elemanlarimi
barindirmast olarak sayilmaktadir (Oncel 2014). Apartmanlar 19. Yiizyilda hizli sekilde

insa edilmis ve kisa siirede anitsal 6lgeklerde drnekler ortaya ¢ikmistir (Yiicel 1996).

Ayse Derin Oncel (2010), apartman tipolojilerinin gelisimini kavrayabilmek ve
gecmisle baglarint sorgulayabilmek i¢in apartmanlari bi¢imlenis o6zelliklerine gore
incelemistir. Yapilan arastirma sonucunda, yeni tipolojinin geleneksel mekan

diizenlemelerinden etkilendigi diisiiniilmiistiir. Konutlarda kabul boliimlerinin bulunusu,
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giindelik mekanlarin kabul mekanlarindan ayrilmasi gibi planlama ¢6ziimleri bu duruma
kanit olarak gdosterilmistir. Donemin kalfalart ve mimarlart apartman yapilarimi
geleneksel yasama, topografyaya ve parsel bigimlerine gore sekillendirmeye calismistir.
Parsellerin fiziksel 6zellikleri sonucu olarak geleneksel semalarin degisime ugramasinin

kaginilmaz olmustur (Oncel 2014).

Galata ve Pera bolgelerinde ortaya ciktigir goriilen apartman yapilarinin kisa siire
icerisinde Istanbul’un diger bolgelerine yayimistir. Apartman konutlar1 1870’li
yillardan itibaren yapilmistir. Bu yapilar Osmanli burjuva smifinin modernlik simgesi
olmustur. Yapilarin Onemi Osmanli orta-list sinifinin  birlikte konaklamasini
saglamasidir. Yapilarin iiretim teknikleri ve teknolojileriyle mekénsal 6zellikleri ikinci
planda kalmistir. Apartman yapilari bu dénemden itibaren Istanbul’da konut bolgelerini

ve dolayistyla kent morfolojisini tanimlayan esas dge olmustur (Oncel 2014).

Yeni konut tipolojilerinin ortaya ¢iktig1 bu donemde degisimin altyapisimi olusturan
etkenler arasinda goc sebebiyle niifusun artmasi, batililagma siirecinde idari yapilarin
yeniden kurgulanmasi, yanginlar, yanginlarin sebep oldugu yeni imar g¢aligmalari,
ekonominin disa ag¢ilmasinin etkileri, yapt malzemelerinin ¢esitlenmesi, ev igi
kullanimlarda olusan farkliliklar, ulagim sistemlerinin degisimi, kent i¢i hareketliligin
artmasi, cemaatlerden olusan toplumsal semanin kent toplumlarina evrimi, batili tarzda
deger sistemleri ile birlikte toplumsal yasam ve tiiketimlerin farklilagmasi sayilmaktadir

(Yiicel 1996).

2.1.3. istanbul’da Apartman Yapilarinin Nicelik ve Niteliklerinin Degisimi

Apartman yapilarmin ortaya cikmasiyla birlikte degisen kentsel yapit Osmanl
Devleti’nin yikilmas1 ve Cumhuriyetin kurulmasiyla farkli sekillerde de olsa iiretilmeye
devam etmistir. Cumhuriyet doneminin ilk uygulamalar1 Ankara odakli yapilmistir.
Istanbul’un Cumhuriyet’in ilk yillarinda yeni iiretim modellerinde &éncii olmadig

goriilmektedir.
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Bu baslik altinda 1920’11 yillardan 1980°li yillara kadar yasanan degisim G6zetlenmeye
calisilacaktir. Bahsedilen donem kendi icerisinde ikiye ayrilmaktadir. Birinci donem
Cumhuriyet’in ilanmiyla II. Diinya Savagi arasidir. Bu donemde i¢e doniik ve yavas
kentsel gelisim ile karsilasiimaktadir. Ikinci donem ise II. Diinya Savasiyla
kiiresellesme kavraminin ortaya ¢iktig1 iletisim c¢agi arasidir. Bu donem 1980’11 yillara

kadar siiren sanayi toplumu ve popiilist modernlesme dénemidir (Bilgin 1996).

Cumbhuriyet’in Ilk Yillarinda Konut Uretimi

1920°1i yillar 1. Diinya Savasi sonrasi ekonomik toparlanma ile ge¢mistir. 1929
ekonomik krizi sonucunda diinya ve Tiirkiye 1930’lu yillarda krizin etkilerinden
kurtulmaya calismistir. 1940’1 yillarda ise yeni bir diinya savasiyla karsilagilmistir.
Belirsiz diinya diizeni igerisinde Anadolu’da ulus devlet insasi ve ulusal pazarin
gelisimi saglanmaya calisilmigtir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda modern yerlesme ve
konut bigimleri Istanbul’dan Anadolu kent merkezlerine yayilmistir. Ancak Osmanl
Devleti’nin son doéneminde oldugu gibi, modern kentsel bicimler geleneksel doku
igerisinde noktasal miidahaleler olarak kalmistir. Cumhuriyet caddeleri, Cumhuriyet
meydanlari, modern kamu ve gar binalariyla bu alanlar ¢evresinde olusan yeni imar

planlar1 bu donemin kentsel dokusu olarak goriilmektedir (Bilgin 1998).

Osmanli devletinin son yillarinda ortaya ¢ikmis olan apartman tipolojisi Cumhuriyet
doneminde de modernlesmenin tipolojik temsili olarak goriilmektedir (Bilgin 1998). Bu
donemde Osmanli déneminin baskenti olarak bilinen ve kéhnemis bir kent olarak
nitelendirilen Istanbul kentsel anlaminda ikinci plana itilmistir. Ancak diger biiyiik
kentlerde oldugu gibi Istanbul’da da apartman yapilarmin miinferit &rnekleriyle
karsilagilmistir (Sekil 2.13). Bu donemde apartman yapilarinin istanbul’da yapilmamasi
gerektigi konusunda dénemin Mimarlik dergisinde tartismalar takip edilebilmektedir

(Anonim 1931).
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Sekil 2.13. Pertev Apartmani (Vedat 1933)

Konut iiretiminin farkli yontemlerle gelistirilmesiyle yeni konut sunum bicimleri s6z
konusu olmaktadir. Ik {iretim modelini Ingiltere ve Avrupa’da toplu konut iiretiminin
kokeni oldugu kabul edilen lojman-konutlar olusturmaktadir. Lojman-konutlarda
inisiyatif devlet elindedir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda devletin oncelikli amaci bir
arada yasama ve modern toplumun insasini saglamaktir. Uretilen konutlar 19. yiizy1l
erken lojman yerleskelerinden ¢ok fdretildigi donemin modernist ¢izgilerini
tasimaktadir. Ikinci konut sunum bigimi ise kooperatiflerdir. Kooperatifler, Batili
iilkelerde konut sorununu kullanicilar ile dogrudan ¢6zme girisimidir. Konut tiretiminde
sosyal dayanigma araci olarak ortaya ¢ikmistir. Anadolu cografyasinda ise kooperatifler
Bati’da uygulanan orneklerden farkli olarak sosyal dayanigsma yerine kooperatif
tiyelerine konut iiretme konusuna odaklanilmistir. Kooperatif modeli 1960’11 yillardan
sonra da siirmiistiir ancak nitelikleri farklilasmistir. Ilk dénem olarak adlandirilan
1920’11 ve 1940’11 yillar arasinda Lojman ve kooperatif yerlesmeleri diisiik yogunluklu
bahce-sehir konseptinin uygulamalar1 olarak kendilerini gostermistir. II. Diinya
Savasi’ndan itibaren kiiclik yerlesimler ve bahge-sehirler yerini biiyiik yerleskelere ve

uydu-sehirlere birakmistir (Bilgin 1998).
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1930’1u yillarin sonuna dogru eski baskent olan Istanbul’a gerekli 6nem verilmeye
baslamistir, Cumhuriyet dénemi modernlesmesi Istanbul’a sigramistir. Meydan, bulvar,
cadde ve acik alan ¢alismalar1 bu dénemde yapilmistir (Akin 2012). Istanbul Avrupa
modernizmine radikal bir gecis yasamamistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda istanbul’da az
sayida kamu binasi yapilmistir. Bu kamu yapilart Florya Cumhurbagkanligi koskdi,
Karakdy Yolcu Terminali, Kadikdy Halk Evi’dir. Yeni mimari akimlarin etkisine

Taksim ve ¢evresinde kiiclik 6l¢ekli apartman yapilariyla karsilasilmistir (Gl 2018).

1933 yilinda istanbul’un yeni kent planina ait yarisma diizenlenmistir. Ancak bu davetli
yarismaya katilan Alfred Agache, Hermann Ehlgétz ve Henri Lambert’in projeleri
uygulanmamistir. Alman Martin Wagner’in Istanbul Imar Miidiirliigiine danisman
olarak atanmasina ragmen Onerileri gergeklestirilmemistir. Ddnemin  {inli
mimarlarindan Le Corbusier’in Istanbul igin yapmis oldugu planlama &nerileriyse
dikkate alinmamustir. Istanbul’un planlanmasiyla ilgili calisma Henri Prost tarafindan
1937 yilinda sunulmus ve 1939 yilinda onaylanmustir. Prost’un Istanbul icin hazirladig:

detayli ¢alismalar kismi olarak uygulanmistir (Giil 2018).

II. Diinya Savasi’na kadar ortaya c¢ikan konut yapilarinda bigim ve tislup gézlemlerine
deginmek gerekmektedir. Cumhuriyet’in ilani ile baslayan siirecin ilk yillarinda kaynak
yetersizlikleri karsilagilan ilk problemdir. Bu yillarda ekonomik kalkinma onceliklidir,
kamu binalar1 odakli yap1 tiretimi goze carpmaktadir. Konut tiretiminde 1928 yilina ait
Ankara’da Mimar Kemaleddin tarafindan tasarlanan Evkaf Apartmanlart (Sekil 2.14)
Milli Mimari iislupla insa edilmis ilk 6rneklerinden sayilmaktadir. Dénemin yapilarinda
yeni teknikler ve donat1 sistemlerinin uygulandig1 goriilmektedir. Milli ulusalct bir akim
kabul gormiistiir. 1930’lu yillar itibariyle mimari big¢imlenislerde belirli kaliplara
girmeyen isleve bagli geometrik diizenlemeler goriilmektedir. Konut planlarinda sofa
hala kullanilmaktadir, konuta giris ve odalara dagilma sofadan yapilmaktadir. Teras
uygulamalar1 baskin hale gelmistir. Yapilarda oval mekan diizenlemeleri goriilmektedir.
Ankara’da homojen bir goriiniim hakimken Istanbul’da kozmopolit kent goriiniimii

hissedilmektedir (Batur 1998).
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Sekil 2.14. Evkaf (Vakif) Apartmani-Mimar Kemaleddin (Anonim 2022j)

1933 ile 1938 yillarinda, konutlarda fonksiyon oOncelikli mimari planlar vardir.
Apartman yapilarinda belirli bir sema olusmaya baslanmustir. Uretilen projelerin bir
kisminda sofa yapist yerini hol mekanma birakmaya baslamigtir. Konutlarda cephe
boyunca uzanan balkonlar ve teraslar popiiler hale gelmistir. 1938’den 1950’11 yillara
kadar II. Diinya Savasmin olusturdugu milliyetgi ortam Tiirkiye’de ikinci Milli
Mimarlik akimini ortaya ¢ikmistir. Sedad Hakki Eldem’in uygulamalartyla bu donemde
nostaljik mimarlik modern yontemlerle canlandirilmigtir. Donemin mimarlarindan Prof.
Clemens Holzmeister ve Prof. Paul Bonatz’in Milli Mimarlik akimina destek veren
ulusalct big¢imlenigleri gdzlemlenmistir. Anadolu’da geleneksel konut mimarligi
kesfedilmis ve lizerine calismalar yapilmistir. Geleneksel dokunun kesfi yeni kurulmus
Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Mimarlik akiminin Osmanlict yaklagim yerine sivil mimarlik

ornekleriyle tiiremesine olanak tanimigtir (Batur 1998).

Istanbul’'un modern mimarlik iiretiminde Cumhuriyet’in ilk déneminde oncii olmadig
goriilmektedir. Istanbul’da bu dénemde modernist yaklasimla yapilan konutlar kent
sinirlarinda tiretilen beton villa yapilarindan olugmaktadir. Beton sayfiye evleri olarak
tanimlanan yap tipleri 1929 yilinda Le Corbusier’nin Villa Savoye yapisinin tasarim
ilkeleriyle tiretilmis oldugu sdylenmektedir (Bingdl 2018). Villa yapilarmin biiyiik bir
cogunlugu giiniimiize ulasmamustir. Ancak Istanbul’da 1930 ile 1960 yillar1 arasinda

yapilan apartmanlar (Sekil 2.15) giintimiizde varligini stirdiirmektedir. Bu yapilarin
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giliniimiize ulagsma sebebi iretilen konutlarin kat sayisinin fazlaligi sayesinde maliyet
fayda oraninin yiiksekligi veya zamanla kat sayis1 arttirilarak kosullara uyum saglamasi

olarak goriilmektedir (Akay 2011).

1946-Basan Apt. Macka 1951-flbay Apt. Bomonti 1951-Sadiklar Apt. Sisli

Sekil 2.15. 1930-1960 istanbul’da Bulunan Apartman Ornekleri (Akay 2011'den
degistirilerek eklenmistir)

Cumhuriyet’in ilk yillarinda apartman yapilar1 bugiin oldugu gibi egemen yap1 bi¢imi
oldugu bilinmektedir. Apartman yapilariin egemen olmasinin temel nedeni olarak
nesnel ihtiyaclart karsilamasidir. Donemin yapi tiretimi konusunda séz hakki olan
kurumlar, meslek erbaplari ve yiiklenicilerin apartman tipolojisine mesafeli oldugu
bilinmektedir. Idari kisitlara bakildiginda da bu durum gozlemlenmektedir. Kat
miilkiyeti kanunu Oncesine kadar apartman yapilar1 kira evi olarak adlandirilmaktadir.
Konut statiisiinden c¢ok ticarethane olarak kullanilmistir. Kira evleri bir kisiye ait olan,
altta diikkan, kahvehane gibi ticari islevi barindiran, kiracilart olan ve gelir getiren miilk
olarak tanimlanmaktadir. II. Diinya Savasi sonrasi yapilan apartman yapilar1 kii¢iik
yatirimlarin birleserek insa ettigi model olarak goriilmektedir. Ancak savas Oncesi

apartman yapilarinin tek yatirimcinin sahip oldugu tasinmaz miilk oldugu bilinmektedir

(Balamir 1994).
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ikinci Diinya Savas1 Sonras1 Konut Uretimi

Cumhuriyet’in ilk yillarinda kokten degisim anlayist 1950’lerle birlikte etkisini
kaybetmeye baglamistir. Modernlesme projesinden vazgegmeden popiilist sdylemlere
dayandirilan modernlesme anlayisi olugmustur. Savas sonrast disa agilan ekonomi
tarimda modernlesme, liberallesme ve belirli kesimlere tanmman ayricaliklara neden
olmustur. Sonug olarak kirdan kente gogler hizlanmistir. Yasanan doniistimle birlikte
bireylerin ve idarelerin kentsel gelisme konusundaki ¢aligmalarinin yetersiz kalmistir.
Bunun sonucu olarak kentlerde modernlesmeye uygun planli alanlar ile kendiliginden
gelisen alanlar ortaya ¢ikmis ve kentlerde ikili yapilar olusmustur. 1950°de baslayan
hizli kentlesme 1960 ve 1980 yillar1 arasinda da devam etmistir. Metropol alanlarinda
tek belediyeli kentlerden ¢ok belediyeli kentlere ge¢is yasanmistir. Karayolu aglarinin
gelismesi ve sanayilesme yatirimlar: sonucu lilkede arag {iretiminin yapilmasi bireysel
ara¢ sahibi olanlarin sayisii arttirmistir. Kent i¢i toplu ulagim yetersizlikleri ve
planlanmamis alanlarin ¢ogalmasi dolmus, minibiis gibi ulasim araglarinin ortaya

¢ikmasina neden olmustur (Tekeli 1998).

Bu dénemde konut talebi karsisinda {i¢ farkli tiretim big¢imi ile karsilasilmistir (Bilgin
1996). Ikinci Diinya Savas1 sonrasi konut probleminin ¢dziimlerinden ilkini kentin
imarl1 alanlarindaki yap-sat liretim bicimi olusturmaktadir. Yap-sat iiretimin imarh
alanlardaki konut yogunlugunu arttirdigi goriilmektedir. Bu konut iiretim bigimi
Tiirkiye’de yeni konut stokunun neredeyse yarisii olusturmaktadir. ikinci konut {iretim
bigimini ise yasal olmayan gecekondular olusturmaktadir. imar aflari ve popiilist
sOylemler gecekondu iiretimini miimkiin kilmaktadir. Planlanmig imarli alanlarin
disinda sanayi bolgelerinin ¢evrelerinde ve kamu arazilerinin tizerinde bu yapi tipleri ile
karsilagilmaktadir. Bu donemi kapsayan diglincii konut {iretim bi¢imi ise
kooperatiflerdir. Bu donemde kooperatifler diger iki iiretim bi¢imine oranla daha az
etkindir. Diizenli fakat diigiik gelirli kisilerin kredi yardimiyla edindigi miilk konutlar
olusturmaktadir. Genellikle biiyilik bir apartman blogunun tekrarlariyla olusturulan ileri

yapim tekniklerinden yoksun olan yapilardir (Bilgin 1996).
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Yap-sat sunum bi¢iminde tek parsel Olgeginde konut iiretimini ortaya c¢ikartmistir.
Sistemi olusturan aktorler arsa sahipleri, yiikleniciler ve hane halklar1 olarak {i¢ parcaya
ayrilir. On paylasimli yapim olarak adlandirilan imar bigimi 10 ile 15 sene igerisinde
biitiin iilkede gecerli yap1 liretim modeli olusturmustur. Yetersiz altyapit ve kamu
kaynaklar1, konut tiretimi i¢in gerekli kent topragi iiretimini sinirlamigtir. Artan konut
ihtiyacinin ¢6ziimii kent merkezlerinde ve yakin cevresinde apartman yapilarinin
insasiyla sonuclanmustir. Siirecin idari boyutu 1965 yilina kadar tam anlamiyla
¢cOziilmemistir. Kat miilkiyeti kanununun hazirlanmasi ile ¢ok katli konut sahiplerinin
miilkiyet problemleri asilmigtir. (Balamir 1996). Yap-sat sunum bigiminin kent i¢inde
biiylik etkileri olmustur. 1960’11 yillar itibariyle konut stoku katlanarak artmistir.
Apartmanlagsma silirecinin hizlanmas1 yap-sat modeliyle gerceklesmistir. Apartman
sayilarindaki artis kentsel rant1 elde etmeye calismanin bir {iriinii olarak goriilmiistiir.
Yap-sat iiretim modeli 1970’11 yillara gelindiginde yavaslamis konut tiretimindeki etkisi
azalmigtir (Sey 1998b).

Gecekondu konut {iiretiminin olusmasi temel sebebi ithal makinelesmeyle tarimda
modernizasyon olarak goriilmektedir. Ayn1 zamanda makinelesme kent g¢evrelerinde
sanayi bolgelerini ortaya ¢ikarmistir. Tiirk kentlerinin ¢eperlerinde bulunan kamuya ve
hazineye ait genis arazilerle pargalanmis genis giftlikler ve tarlalar bulunmaktadir.
Kirsaldan go¢ eden kisiler bu bolgelerdeki denetim eksikliginden faydalanarak kent
ceperlerine yerlesmistir. Sonug olarak altyapisi olmayan, insanlarin standartlarin altinda
yasanmak zorunda kaldigi gecekondu mahalleleri olusmustur. Gecekondu
mahallelerinin 1970’lerin sonuna dogru kent mekaninda baskinliklart hissedilmistir.
Zamanla ekonomik hayata katilan kirsal niifus ilerleyen yillarda kentsel mekéna entegre
olmus, kamu hizmetlerinden yararlanmiglardir. 1970’lerin sonlarina gelindiginde diisiik
yogunluklu gecekondu mahalleleri biiytik yapi sirketlerini harekete ge¢irmistir. Kent igi
gecekondu alanlarinin yerine ¢ok katli apartman yapilar1 iiretilmesi siireci baglamistir

(Senyapil1 1996).
Kooperatif konut iiretiminin miistakil ev olmasmin nedeni 1950°1li yillara kadar

bagimsiz konut miilkiyetine konu olan en kiiglik birimin arsa olmasindan

kaynaklanmaktadir. Tapu kanununun degismesi, Kat Miilkiyeti Kanunu’nun
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cikarilmasi, 1. Tirk Kooperatif¢ilik Kongresi, Kooperatifler Kanunu’nun ¢ikarilmasi,
arsa spekiilasyonlar1 ve bu nedenlerle baglantili olarak maliyet i¢inde arsa paymin daha
az yer kaplamasi gerekliligi sonucuna varilmistir. Apartman tipolojisi kooperatifler
tarafindan uygulanmaya baglamistir. Kooperatifler bu sayede kent i¢i yogunlugun
artistna ve kent ici bosluklara kadar yapi iiretiminde katkida bulunmustur. 1960’11
yillarin sonunda kooperatifler istanbul gibi biiyiik sehirlerde yapimda uzmanlasmis
profesyoneller tarafindan orgiitlenmeye baslamistir. Maliyet artiglar1 etkeniyle paylarin
pazarlanmas1 kooperatiflesmenin donemin yap-sat¢1 yapilanmasiyla ayni nitelige

kavusmasina neden olmustur (Oziierken 1996).

Istanbul’da konut iiretiminde smirli kalmis kamu destekli uygulamalarindan bahsetmek
gerekmektedir. Emlak Kredi Bankasi Kanununun ¢ikarilmasiyla, konutu olmayan
vatandaslara uzun vadeli krediler verilerek ev sahibi olmasi saglanmistir. Konutun toplu
tiretimi model olarak ilk defa denenmistir (Sey 1998a). Tiirkiye Emlak ve Kredi
Bankasi tarafindan yapilan 1. Levent Projesi (Sekil 2.16) énemli 6rneklerdendir. Levent
projesi disinda Kosuyolu projesi ve Merkez Bankasi ¢alisanlari icin tasarlanan Merbank
mabhallesi 1950°1i yillarin sosyal konut 6rnekleri olarak sayilmaktadir (Batur 1998).
Emlak Kredi Bankasi 1950’11 yillarin sonunda 4. Levent Mahallesi (Sekil 2.17) projesini
uygulamistir. Bu proje cok katli konutlar1 da igeren ilk toplu konut uygulamasi olarak
gosterilmektedir. Bankaya ait en genis uygulama ise Istanbul’da Atakdy’de yapilmistir

(Sey 1998a).

Sekil 2.16. Levend Mahallesi Vaziyet Plan1 (Aru ve Gordon 1952)
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Sekil 2.17. 4. Levend Mahallesi Vaziyet Plan1 ve Perspektifleri (Aru 1956'dan
degistirilerek eklenmistir)
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Sekil 2.18. Merter Sitesi Vaziyet Plan1 ve Kesiti (Toydemir ve Giilkanat 1979)

1970’li yillarin sonunda, yap-sat iiretim biciminin pahali konut arzi, kooperatif
yapilarinin yeterli sayida konut {iretememesi ve gecekondu mahallelerinin genislemesi
sonucunda toplu konut iiretimi konusu giindeme gelmistir. Uretim ¢ok daireli tek
bloklardan biiyiik 0lcekli {iretim modeline doniismiistiir. Kentte tek yapilarin
eklemlenmesi yerine biiyiik parcalar halinde eklenen planlanmis alanlar ile biiylime

modeline gecilmistir. Ancak bu déneme kadar yapilan toplu konut liretiminin sinirh
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olmasi ve 1979 yilinda yasanan ekonomik durgunluk sebebiyle toplu tiretim modeli tam
anlamiyla uygulanamamstir (Sey 1998a, Tekeli 1998).

1980’lere ulasirken Istanbul kenti noktasal miidahaleler ve iist 6lgekli planlama
calismalar1 sonucu ortaya ¢ikan yeni planlanmis alanlar nedeniyle geleneksel dokuyla
baglarin1 kopartmistir. Geleneksel dokunun degisimi konusunda yukarida aktarilan
konut iiretim bicimleri etkin birer rol oynamis zamanla kentsel mekanin degisimine

neden olmustur.

2.1.4. Kiiresellesmenin Istanbul’daki Konut Alanlarina EtKisi

20. ylzyilin sonlarindan giiniimiize kiiresellesme biitiin diinyay1 etkisi altina almistir.
Bu dénemin baslangiciyla iilkeler arasi smirlarin énemi azalmustir. Istanbul’un 1980
yilindan itibaren ranta acilmis olmasi, kiiresellesmenin kent {izerindeki en Onemli
etkisidir. Bogazi¢ci bolgesinin betonlagsma siireci rant odakli donilistime Ornek
gosterilmigtir. Kentlesme politikalarmin  yerel yoOnetimlerden merkezi yOnetime
devredilmesi kent topragindan rant elde etmenin yontemi haline gelmistir. Ayn1 sekilde
kamu hizmetlerinin sermaye sahiplerine devredilmesi kiiresellesme kavraminin
sonuglarindan biridir. Sermaye Oniindeki engellerin kaldirilmas1 kent, kiiltiir, ¢evre ve
tarihi etkilemistir. Istanbul gibi sehirler i¢in “Diinya Kenti” bashg1 altinda calismalar
yapilmistir. Sermaye destekli yapilan ¢aligsmalar kentsel ve cevresel degerleri olumsuz
etkilemistir. Kiiresellesme ve kentlesme iliskisi kentsel alanin kullanim degerinden ¢ok
degisim degeri lizerine yogunlasmistir. Kentin pazarlanan bir meta olarak goriilmesi s6z
konusu olmustur. Kapitalizmin dengesiz biiylime olgusu biitiin kentleri etkisi altina

almis ve dengesiz kentlesmeyle sonuglanmistir (Keles 2012).

1980 yilindan itibaren {ilkemizde sanayi toplumundan bilgi toplumuna gegis
gozlemlenmistir. Kapital diizen kiiresel iliskileri degistirmis, diinya kentleri
biitiinlesmeye baglamistir. Bu donem Anadolu’da konut ve yerlesme iliskisi yeniden
tasarlanmistir. Anadolu’nun diinyaya agilan kapisi olan Istanbul’un kiiresel iliskileri
giiclenmistir. Buna bagli olarak kentlesme ve konut iiretim bigimlerinde de degisiklikler

yasanmustir (Bilgin 1996).
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1980 yilindan sonra kent alanlarinda etkili olan ¢ degisiklikten bahsetmek
gerekmektedir. Bunlardan ilki toplu konut {iretiminin yasalasmasi silirecinin
gerceklesmesi ve Toplu Konut Idaresinin kurulmasi, Ikinci degisiklik imar ve Iskan
Bakanliginin kapatilmasi, liglincti degisiklik ise belediyelerin kaynaklarinin arttirilmasi
ve imar planlarinin yerel yonetimlerin yetkisi altina alinmasi olarak ifade edilmektedir

(Tekeli 1998).

1980°e kadar etkili olan konut iiretimi modelleri bu donemde etkisini kaybetmeye
baslamistir. Ozellikle yap-satc1 ve gecekondu iiretimleri kentsel talebi karsilayamaz hale
gelmistir. Toplu tiretime kooperatifler ve belediyeler de destek saglamislardir. (Bilgin
1996). Toplu konut yasasiyla konut kooperatiflerinde biiyiikk bir artis ve hareketlilik
gdzlenmistir (Oziierken 1996). Yap-sat¢1 egilimin giderek azalmas1 ve kamusal destekle
kredi imkanlarinin artmasi sonucu yap-satgt kiigiikk firmalar giderek ortadan
kaybolmustur. 1980 yili sonrasinda biitiin bu gelismeler disinda biiyiikk sermaye
gruplarinin da insaat sektoriine dahil olduklar1 goriilmektedir (Bilgin 1998). 1991
yilinda yapilan toplu konut sempozyumunda 10 yillik uygulamalar degerlendirilmis ve
yap1 kooperatifleri anlayisinin degistirilmesi gerektigine dair Oneriler sunulmustur.
Toplu konutun ilk on yillik deneyiminde Toplu Konut Kanunu’nun yeniden ele alinmasi
gerektigi ve Ozel sektoriin tesvik edilmesi gerektigine dair fikir birligine varildigi

goriilmektedir (Diilgeroglu 1992).

Toplu konut yasasiyla birlikte Istanbul’da biiyiik 6lgekli yap1 gruplarmnimn yapilmaya
baglamistir. Beylikdiizii Uydukent Projesi ve Biiyiiksehir Yap1 Kooperatifi, buna 6rnek
olarak gosterilmektedir. Diigiik gelirli gruplarin faydalanmasi i¢in ¢ikartilan yasalar, 150
m? uistii konutlarin kredilendirilmesi, yapt maliyetlerindeki artiglar gibi sebeplerle diisiik
ve orta gelirli kesimler bu iiretimden faydalanamamislardir. Ozel sektdr tarafindan
tiretilen toplu konutlar ise baglangigta orta gelirli gruplart hedeflerken, zamanla iist-orta

ve Ust gelir gruplarina yonelik iiretim yapilmistir (Sey 1998a).

Atakdy, Italyan mimar Piccinato tarafindan 10 mahalle olarak planlandig1 bilinmektedir.

1987 yilinda 11 mahalle olarak revize edilen Atakdy’iin (Sekil 2.19) tamamlanmasi 40
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yillik bir siireci kapsamaktadir (Aktulga 2016). Istanbul’da kapali konut siteleri
tiretilmeden dnce tasarlanmaya baslanan Atakdy, kamusal yesil alanlar1 devlete birakan
bir toplu konut iiretim modeli olarak ayri bir yere sahiptir (Yoney 2018). 1980 yili
sonrast yapilan uygulamalarda 6, 7, 8, 9, 10, 11. mahalleler insa edilmistir. En son insa
edilen 6. mahalle giiniimiizde Atakdy Konaklar1 (Sekil 2.20) olarak bilinmektedir ve
kapali site ve bir aligveris merkezini kapsamaktadir (Aktulga 2016).
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Sekil 2.20. Atakoy Konaklar1 (Anonim 2022e)
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Kiiresellesmeye baslayan diinya, farkli kiiltir ve toplumlarda benzer tiiketim
anlayislariin gelismesini tetiklemistir. Benzerlesen tiiketim anlayislari, benzer kent
modellerinin ortaya ¢ikmasia sebep olmustur (Akin 2012). Liberal politikalar ile
gelisen yeni konut iiretim modeli, 2000’li yillara gelindiginde hizla yayilmaya devam
etmistir. Istanbul, metropol alaninin ¢eperlerinde yeni konut alanlar1 olusturarak konut
talebini saglamistir. Firmalarin iirettigi iist-orta veya st sinif yapilara talepler artmistir.
Kapal1 konut siteleri, giinlimiize kadar uzanan yeni konut iiretimi bi¢cimi olarak yerini
almigtir. Kullanicilarina ayricalikli yasam sunmayi hedefleyen konutlarin iiretimiyle
yeni konut alanlart i¢ine doniik kapali diinyalar olusturmustur. Liiks siteler veya
merkezde tiretilen rezidans tipi konutlar (Sekil 2.21) 6zellikleri ile birer pazarlama aract
haline gelmistir. Bunun yaninda, kentin merkezinde yap-satg1 model ile iiretilen orta
smifa ait konutlarda, teknolojinin ilerlemesi ve konfor sartlar1 agisindan kisa siirede
eskimesi nedeniyle deger kayb1 yasanmistir. Bu bolgelerde konutlar1 yenileyen sermaye
sahipleri, konut sahibinden para alarak veya daha diisiik m*’lerle iiretim yaparak binalari
yenileme yontemine bagvurmustur. Yeni orta siniflar kent ¢eperlerinde bulunan kapali
sitelere yerlesirken kent merkezinde eski apartman bloklarinin olustugu mahalleler

doniistiiriilmeye devam etmektedir (Gorgiilii ve Koca 2007, Purkis ve Kurtulus 2013).

Sekil 2.21. Sea Pearl Atakdy (Anonim 2022ah)
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Kapal1 konut sitelerine ait géz onlinde bulundurulmasi gereken bir bagka konu ise
kentsel baglam ile iliskisidir. Istanbul’da iiretilen konutlara ait proje alanlarinin boyutu
ve birim konut sayilar1 6nemli Ol¢lide artmistir. Bu durum 2000°den sonra konut
iiretiminde Ol¢ek sigramasina isaret etmektedir. Duvarlarla cevrili, giivenlikli kapali
yerleskelerin trettigi kentsel dokular kentte kamusal alan tanimlarini zayiflatmistir.
Biiyiik olgekli konut projelerinin kamusal alan iiretme niyetleri olmadan tasarlandiklar

goriilmektedir (Erdogan ve Bingdl 2018).

2.2.15-19. Yiizyil Aras1 Istanbul Kent Alamim1 Tamimlayan Kartografik Calismalar

Bu béliimde Istanbul’un harita ve plan cizimleri hakkinda kronolojik sirayla bilgi
verilmistir. Istanbul’a ait ¢izim ve gorsellestirme calismalarmmn doniim noktalarini
iceren, Istanbul mimarisi ve kent dokusunun déniisiimiiniin incelenmesine olanak
tantyan kartografik materyaller aktarilmistir. Calisma alaninin biitiiniine tarihsel bakis
saglayan haritalar, Istanbul kentinin yapilasmasi ve smirlarmin tayini acisindan
degerlendirilmistir. Haritalar, ¢izildigi donemdeki kentin biitiinliigiiniin algilanmasina
yardimci olmakta ve tez calismasinin ilerleyen boliimlerinde, kent haritalar: 19. yiizyil

Pera bolgesinin tarihi gelisimine 151k tutmaktadir.

Boliimde aktarilan haritalar bugiine kadar c¢izilmis biitiin kartografik calismalar
icermemektedir. Istanbul’un kent tarihi agisindan 6neme sahip, kent ici yapilasma
hakkinda genel bilgi veren, c¢izim teknikleri, ifade bicimleri ve kent sinirlarinin
farklilagsmasinin algilanabilecegi cizimler siniflandirilarak aktarilmistir. Cizimler erken
dénemde minyatiir ¢alismalarini igerirken ilerleyen donemlerde kent siliieti, kroki
planlar1 ve 6lgekli haritalari igermektedir (Cizelge 2.1). Calisma alanina odaklanmadan
once Istanbul haritalarmin gelisimi incelenmistir. Bu kapsamda Istanbul’un bilinen ilk
kent 6lgekli haritasindan baslayan ve tez kapsaminda incelenen 19. yiizyilin ilk yarisini
iceren donemde kentin biitiiniinii gdsteren, belirli bir tema altinda ¢izilmemis ve tiiriiniin

ilk 6rnegi olan haritalar kronolojik olarak siiflandirilmis ve tanitilmistir.
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Cizelge 2.1. 15. Yiizyil ile 19. Yiizy1l Arasi istanbul’u Konu Alan Kent Haritalari

; HARITANIN VEYA
Ng it HARITAL BULUNDUGU ESERIN iSMi
1 1420 Cristofo Boundelmonte Urbis Constantinapolitance
Liber Chronicarum
2 1493 Hartman Schedel Doy Taiihi
3 1513 Piri Reis Kitab-1 Bahriye
4 1522 Giovanni Andrea Di Vavassore Byzunhym e
Costantineopolis
5 1544 Sebastian Munster Cosmographia
[ 1553 Pieter Coeck Van Aelts Byzanhum, nene
Constantinopolis
7 1564 Matrakgi Nasuh deydnsl Mengel
Sefer-i Irakeyn
8 1577 George Braun & Byzantium Constantinapolis
Franz Hogenberg
9 1601 Seyid Lokman Hinername
10 1654 Jaspar Isaac La Ville de Constantinapole
. . Cihannima
1 1657 Katip Celebi Sekl-i Halic ve Konstantiniyye
12 1680 Guillaume Joseph Grelot e = I.e o
de Constantinapole
Het Kanael van
13 1688
Olter:Depper Constantinopolen
14 1688 Vincenzo Maira Coronelli AL Venqio
Bosforo Tracio
15 1735 Johann Jacob Andelfinger & | Plan de Constantinapole de
Georg Matthaus Seutter son Port Canal et Environs
16 1746 Jean-Antoine Guer Moreurs Et Usages Des Turcs
17 1764 Johann Baptist von Reben Bosphorvs Thracicvs
18 1784 Barbie du Bocage Plan Du Bosphore de Thrace
, Plan de la Ville de
19 1786 Frangois Kauffer Constantinapole
20 1801 Guillaume Antonie Olivier Voyagve gansll Empieticman
I'Egypte et la Perse
21 1819 Barbie du Bocage Voyage Pittoresque de
Antoine-Ignace Melling Constantinapole
Plan de Constantinople
22 1836 Joseph de Hammer / Hellert et de Ses Faubourg
23 1837 Helmuth von Moltke
Mihendishane-i
2 1845 Berri-i Himayun
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[k Istanbul haritas1 &rnegi, 1420 tarihli Cristoforo Boundelmonti’ye ait oldugu bilinen
plandir. Bu haritanin Boundelmonti tarafindan gézlemleme yontemiyle olusturuldugu
bilinmektedir. Bizans donemi Istanbul’'unu anlatan bir baska harita ise farkl
donemlerde baskilar1 yapilmis Hertman Schedel’e ait 1493 yilinda c¢izilen haritadir.
Hertman Schedel’e ait haritanin en iyi bilinen baskisi, Anselmo Banduri’nin 1711°de

yayinlanan kitabinda yer almaktadir (Kubilay 2015).

1513 yilina ait Istanbul haritasi, bir denizci ve kartograf olan Piri Reis tarafindan
cizilmistir. Kitab-1 Bahriye eserinde yer alan minyatiirlii harita sur ici, Galata, Uskiidar
ve Bogazici’nin yerlesim yogunlugu ile donemin biiyiik cami ve yapilarini igermektedir.
Piri Reis’in haritas1 yer isimlerini de iceren bir kara atlasi niteliginde olup haritada dl¢cek

ve yoOn bilgisi bulunmamaktadir. (Dagdelen 2015)

1520 tarihli Andrea di Vavassore’ye ait oldugu diisiiniilen haritada Istanbul, Uskiidar
yakasindan  gozlemlenmektedir ve kuzey yonii doguya gelecek sekilde
konumlandirilmistir. Panorama 6zellikleri tasiyan bu harita, ¢izim teknigi ve 6zellikleri
itibariyle benzerleri tarafindan ilerleyen donemlerde tekrar etmistir. 16. yilizyilin en
onemli haritacilarindan biri olan Sebastian Miinster’in ¢izdigi harita Vavassore’nin
tasarimin1 yinelemistir ancak daha gosterislidir. Miinster’e ait harita 1544 yilinda

yayinlanan Cosmographia isimli atlasta yer almaktadir (Kubilay 2015).

1564 yilindan 6nce Matrak¢r Nasuh tarafindan yapilan Istanbul minyatiirii kentin
karakteristik Ozelliklerini barindirmaktadir. Bu harita Istanbul, Galata, Eyiip ve
Uskiidar’1 igermektedir. Minyatiir, “Beyan-1 Menazil-i Sefer-i Irdkeyn™ ismini tastyan
ve Kanuni Sultan Siileyman’in Iran seferini konu alan eserde bulunmaktadir (Dagdelen

2015).

1572 ile 1618 yillarinda basilan “Civates Orbis Terrarum” isimli eserde Istanbul’u da
iceren 500’den fazla kentin goriintiileri ve planlar1 yer almaktadir. Kentler atlas1 olarak
kabul edilen ve bu kapsamda ilk olma 6zelligi tasiyan alt1 ciltlik eser, haritalar ve
kentler tarithinde oldukc¢a onemlidir. Byzantium Constantinapolis adiyla ¢izilen harita

George Braun ve hakkak Franz Hogenberg’e aittir. Bu eserde yer alan Istanbul
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haritasinda sultanlarin portreleri de yer almaktadir. 1572 baskist Osman Bey’den II.
Selim’e kadar olan padisahlarin portrelerini igerirken 1576 yilinda portrelere III. Murat
da eklenmistir (Kubilay 2015).

1601°den sonra ¢izildigi diisiiniilen Istanbul haritas1 Seyyid Lokman’a ait Hiinernime
isimli eserde bulunmaktadir. Bu haritada Topkap1 Sarayi, kiilliyeler, Eski Saray ile
mahallelerin yap1 yogunlugu okunmaktadir. Bunun disinda Hali¢ kiyilarinda yerlesim
oldukca az ve adalarda heniiz bir yerlesim kurulmadig1 goriilmektedir (Dagdelen 2015).
1654 tarihli bir baska harita ise Jaspar Isaac tarafindan c¢izilmistir. Harita Galata
sirtlarindan resmedilmis ve donemin segkin yapilarini isimleriyle igermektedir (Anonim

2012).

Sekl-i Hali¢ ve Konstantiniyye isimli Istanbul haritas1 1657 yilindan énce ¢izilmistir ve
Katib Celebi’ye ait “Cihanniima” adli eserde yer almaktadir. Haritada saray ve yalilar
ile kale kapilariin, semtlerin ve iskelelerin isimleri yer almaktadir. Bu 6zellikleriyle 17.

yiizy1l Istanbul’u i¢in bir kaynak olusturmaktadir (Dagdelen 2015).

Guillaume Joseph Grelot’a ait olan harita, Vavassore’nin haritasina benzer nitelikler
barindirir. Grelot’un haritasi, La Ville et le Port de Constantinapole isimli olup 1680
yilina tarihlenmistir. Haritanin {iistiine kentte bulunan 6nemli mekanlarin plan ve
goriintiilerinin ¢izildigine dair bir not diisiilmiistiir. Bu tarihlerde ayrica Istanbul
Bogazi’nin haritalar1 da ¢izilmeye baslanmistir. 1688 yilina ait bogaz haritas1 Hollandali
Olfert Dapper tarafindan cizilmistir. Bogazdaki akmtinin yonii harita {izerinde
isaretlenmis olup haritanin altinda mikyas aletleri yer almaktadir. “Bosforo Tracio”
isimli 1688 tarihli Atlante Venetro atlasinda bulunan Istanbul haritasi, Vincenzo Maria

Coronelli tarafindan ¢izilmistir (Kubilay 2015).

18. yiizyilda iiretilen Istanbul haritalarinin altina panoramik gérseller de eklenmeye
baslamistir. Pera sirtlarindan goriiniimiiyle tarihi yarimada ve Hali¢ panoramalarinin
kullanildig1 haritalar Surici, Istanbul Bogazi ve gevresini kapsamaktadir. 1735 tarihli
hakkdk Johann Jacop Andelfinger’in hazirladigi ve Georg Matthaus Seutter’in
yayiladigi harita, bu 6zellikleri igeren tipik bir 6rnektir (Kubilay 2015). 1746 yilinda
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Avukat Jean-Antonie Guer’in “Moeurs Et Usages Des Turcs” adli, Tiirkgesi “Tiirklerin
Orf ve Adetleri” olan kitabinda yer alan Istanbul graviirii yar1 kusbakisi olarak

¢izilmistir (Anonim 2022h).

1764 yilinda bilimsel nitelikte sayilabilecek bir harita Johann Baptist von Reben
tarafindan, ylirliylis siiresine gore adim hesabi ile ¢izilmis ve Homann’in atdlyesinde
bastirilmistir. Alman asilli Baron von Gudenus haritanin iizerinde isaretlenmis olan dini

ve sivil yapilari tespit ederek liste haline getirmistir (Kubilay 2015).

1784 tarihli Barbie du Bocage’ye ait Istanbul ve Bogaz haritasinda antik donem
isimlerinin kullanildig1 goriilmektedir. Bocage kuzey yonii doguya gelecek sekilde

haritay1 yatay olarak tasarlamistir(Kubilay 2015)

Bilimsel nitelikli ilk harita, 1786 yilinda Kauffer tarafindan 1/25.000 Olceginde
¢izilmistir. Fransiz sefaretinde miihendis olan Kauffer, Fransiz devrimi sonrasi iilkesine
cagirilmis fakat iilkesine donmeyerek Osmanli hizmetinde c¢alismaya baslamistir.
Kauffer, birlikte calistig1 J. B. Le Chevalier’in “Voyage de la Propontide et du Pont-
Euxin” isimli eserinde haritasim1 yaymlamistir. Harita ilk kez Paris’te 1800 yilinda
basilmigtir (Kubilay 2015)(Tekeli 1996). 1801 yilina ait Guillaume Antonie Oliver’in
haritas1 Istanbul Bogazi’nin jeolojik yapisini igeren harita olmasi agisindan dnemlidir

(Kubilay 2015).

Barbie du Bocage tarafindan ¢izilen bir baska Istanbul haritas1 1819 yilna tarihlenir. Bu
harita Kauffer’in haritasi altlik alinarak yapilmig ve ekler ile detaylandirilmasi sonucu
ortaya cikmistir. Bir cografyact ve haritact olan Bocage’nin bu calismay1 kente
gitmeden yapmis oldugunu belirtmek gerekmektedir. Bu harita Antonie Ignace
Melling’e ait “Voyage Pittoresque de Constantinapole et du Rives du Bosphore”
(Istanbul ve Bogaz Kiyilarinin Pitoresk Yolculugu) isimli albiimde yer almaktadir. 1819
tarithinde yine alth@i Kauffer’in hazirladigi bir bagka harita yine Barbie du Bocage
tarafindan detaylandirilarak Melling’in albiimiinde yayinlanmistir. Bogaz haritas1 Riva-
Kilyos, Avrupa yakasinda Bakirkdy, Anadolu yakasinda Pendik ve Adalar’s
kapsamaktadir ve 1/100.000 dlgeginde ¢izilmistir (Kubilay 2015). Kauffer’in planlarina
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dayandirilan baska bir harita ise Hellert haritas1 olarak bilinen Istanbul haritasidir.
Haritanin 1843 yilina tarihlendigi goriilmektedir ve agiklamasina bakildiginda 1831
yilina kadar mahallelerde meydana gelen degisikliklerin Hellert tarafindan diizenlendigi

dikkati cekmektedir (Hellert 1843).

1836 ve 1837 yillarinda Osmanli subayr Helmunth von Moltke, Istanbul’un 1/25.000
Olgekli haritasini ¢izmistir. Harita tizerindeki tanimlamalar Osmanlica olarak yer
almaktadir. Haritada Anadolu ve Rumeli fenerlerinin bulundugu yerler, bentler ve su

tesisleri isaretlenmistir (Dagdelen 2015).

19. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli kurumlar tarafindan olusturulan kent haritalar
sayica artmigtir. Bunlardan biri olan, 1846 yilinda ¢izilen el yapimi1 Miihendishane- i
Berri-i Hiimayun’da resmedildigi diisiiniilen Bogazi¢i haritasi, donemin topografyasi ile
ilgili bilgi vermektedir. II. Abdiilhamit 1876-1909 dénemi i¢erisinde Osmanli kurumlari
tarafindan ¢izilen ve ¢izdirilen haritalardan Ornekler soyledir. Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Miralay1 Seyyid Mehmed Muhyiddin tarafindan ¢izilen harita 1/210.000
dlcekli olup Istanbul ve Bogaziginin yerlesim yogunlugu hakkinda bilgi vermektedir. II.
Abdiilhamid’e takdim edilen, F. R. Von Hiibner tarafindan ¢izilen baska bir harita ise
mahalle isimlerini gostermesi agisindan onemlidir. Bu harita askeri, resmi yapilari,
sokak ve cadde yapisiyla, bostan, sur gibi yapilar1 farkli renkler ile gostermektedir.
Erkan-1 Harbiye-i Umumiyede Resimhanede gorevli Siileyman Asaf Efendi tarafindan
1/36.500 olgeginde ¢izilen diger bir harita ise gorselligi ile donemin harita yapimi

konusunda bilgi vermektedir (Dagdelen 2015).

19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, Istanbul haritalari sayica artmigtir. Ozellikle II.
Abdiilhamit doneminde Sehremaneti Hey’et-1 Fenniyesi tarafindan hazirlanan ve
hazirlatilan haritalar kent hizmetleri, imar planlar1 ve altyapr c¢alismalarinda
kullanilmistir. 20. ylizyila gelindiginde sigorta haritalari, imar planlari, gezi rehberleri
gibi amaglarla hazirlanan haritalar olduk¢a artmistir. Kentin biitlinline veya belirli bir
bolgesine yonelik farkli dlgekli haritalar bulunmaktadir. Istanbul’un tarihi acisindan

Oonemli goriilen haritalar Cahit Kayra (1990) tarafindan derlenip kitaplastirilmistir.
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Kitapta istanbul haritalar1, konusuna ve 6zelliklerine gore ayirt edilmeden kronolojik bir

katalog haline getirilmistir.

2.3. Kent imgelerini Olusturan Ogeler

Literatiir arastirmasinin bu boliimiinde kent morfolojisini olusturan ¢ok katmanli yapi
aciklanmistir. Katmanli yapinin ortaya ¢ikisini saglayan etkenlerden ve bu etkenlerin
kent mekanini olusturan pargalar oldugundan s6z edilmistir. Kevin Lynch (1960)’in
“The Image of the City” (Kent Imgesi) adli kitabinda kurgulamis oldugu kent
imgelerinin teorisi ile ilgili kuramsal bilgiler verilmistir. Nitelikli tarihi kentler 6zelinde
yapilacak c¢aligmalarda kullanilmast i¢in olusturulan yontemin kuramsal altyapisi

aktartlmistir.

Kent morfolojisinin olusumunda fiziki, sosyal ve kiiltlirel faktorler birbirleri ile iliski
icindedir. Lynch’in kurami mekan1 algilamamiza yardimei olan fiziki kentsel imgelerin
degerlendirilmesine olanak tanimaktadir. Kevin Lynch (1960) tarafindan hazirlanan
kent imgesi ¢alismasinda, kentin dokusunu olusturan fiziksel unsurlar géze alinarak
kent imgeleri kategorize edilmistir (Lynch 1960). Mekanin kullanici ile bag kurmasini

saglayan imgeler birer kentsel 6ge olarak degerlendirilmektedir (Giritlioglu 1991).

Karl Kropf’un (2017) tanimladig1 kent morfolojisinin degerlendirilmesinde kullanilan
temel konsept li¢ baslik altinda toplanmistir. Bunlar; (1) dogal ¢evre, (2) arazi kullanim1
dahil olacak sekilde insan eylemleri ve (3) yapili ¢cevreyi olusturan fiziksel {iriinlerdir.
Bu tanimlama kent morfolojisinin bosluk i¢inde bulundugu cografi koordinatlarin
iistiinde yasayan toplum ve zaman ile dogrudan iligkili oldugunu vurgular. Kentlere ait
basit veya karmasik goriinlimlii dokular, kasith olmayan insan hareketleri sonucunda
ortaya c¢ikmaktadir. Davraniglarin sonucu olarak dogal ¢evre, insan ve insanin
olusturdugu yapili ¢evre i¢ ice gegcmekte ve kent dokusunu olusturmaktadir (Kropf
2017).

Bir kentin morfolojisini okuyabilmek i¢in once kentin bulundugu “yer” kavraminin

tanimlanmas1 gerekmektedir. Yeri tanimlayan dgeler iic boyutlu uzay i¢inde bulunan
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fiziksel diizlemlerde bulunabilir. Fiziksel Ogelerin yaninda yer kavraminin, tarihi,
ekonomik, sosyal, kiiltiirel durumlar gibi soyut kavramlar1 da igeren farkli boyutlarin
biitlinlinden olustugunu anlamak gerekmektedir. Bu tanimlamayla yer kavraminin ve

dogal olarak bir kent pargasinin dokusunun essizligi anlasilmaktadir (Vecco 2020).

Schulz (1980) giinliik yasantimiz1 olusturan soyut ve somut fenomenlerden yola ¢ikarak
yer kavramimi tanimlamaktadir. Insanlar, hayvanlar, bitkiler, binalar veya giines, ay,
gokylizii gibi somut fenomenler ile algi ve duygular gibi soyut fenomenler belirli bir
yerden bagimsiz olarak diisiiniillemez. Bu g¢ercevede, Schulz yer kavramini belirli bir
karaktere sahip bir bosluk olarak tanimlamaktadir. Yer tanimina bagli olarak dogal ve
yapay cevreler ise yine bu karaktere etki eden ve ona anlamin1 veren yerin alt 6geleridir

(Norberg-Schulz 1980).

Yeri olusturan baglica elemanlar, dogal ile yapili ¢evre arasindaki bagi kurgulamaya
yardimct olacak sekilde disiiniilmelidir. Genel olarak “yer” yatay ve diisey elemanlar
ile smirlanmaktadir. Merkezilesme ile yon ve ritim kavramlari, yeri ve mekani
tanimlamada 6nemli olgulardir. Mekanin olusumunda sinirlar1 tanimlayan duvar, tavan
ve taban diizlemleri ile dogal ¢evrenin smirlarini olusturan yer diizlemi, ufuk ve
gokylizii 6geleri temelde benzer 6zellikler tagir. Bu durum dogal ve insan yapimi ¢evre

arasindaki iliskiyi vurgulamaktadir (Norberg-Schulz 1980).

Kentler, ii¢ boyutlu plastik yapilardir. Kentler sanat 6geleri veya mimari eserler gibi
algilanabilir. Ayni zamanda, gevresiyle siirekli iligski icerisinde bulunan olugumlar
olarak goriilmektedir. Kentler birden fazla tasarimcinin iiriinii olarak sekillenmektedir.
Bu sebeple, bigimsel Ozellikleri ve gelisimi {izerinde biitliniiyle bir kontrol
saglanamamaktadir. Kentin, olusumunun igerdigi karmasik dogasi sebebiyle
kavranmasinin gili¢ oldugu bilinmektedir. Kent-kullanici iliskisini anlamlandirmak ve
kentin algilanabilirligini sorgulamak i¢in okunaklilik ve imgelenebilirlik kavramlari

ortaya ¢ikmaktadir (Lynch 1960).

Kolay algilanabilir bir kentin, kendi dokusu icerisinde gruplandirilabilir ve bdlgelerinin,

siirlarmin ve yollarinin ayirt edilebilir olmasina baglh oldugu soylenmektedir. Kentte
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kullanic1 deneyimini arttiran, kullaniciya giiven veren, kolay ve hizli erisilebilir bir
mekana doniismesini Lynch (1960) okunaklilik olarak tanimlamaktadir. Kentin gorsel

olarak one ¢ikmasimi saglayan bu ozellikler kentin anlamini vurgulamaktadir (Lynch

1960).

Bir kentin okunakli olmasi i¢in imgelenebilir olmasi1 gerekmektedir. imgelenebilir bir
kent iyi mekansal diizenlemeleri olan, dikkat c¢ekici ve Ozel bir karaktere sahip olur.
Mekansal imgenin tanimlanabilmesi, algilanabilmesi ve kullanisli olmasi amaciyla
bigim, renk ve diizenlemelerden yararlanilmaktadir. Imgelenebilir kentler farkli dgelerin
birbirleri ile baglantisinin algilanabildigi, stirekliligi kesilmeyen ve zaman icinde
kavranabilen bir yapida olmaktadir. Kentlerde olusum yapisi itibariyle biitiin cevre
karmagik bir diizen igerisindedir. Kentin imgeleri ise i¢inde bulunulan bu karmasik

diizene ait yer ve yasantinin 6zelliklerini vurgulamaktadir (Lynch 1960).

Lynch(1960)in bes basliga ayirdigi kentsel imgeler; yollar, sinirlar, bélgeler, odak veya
diigiim noktalar1 ve isaret 0geleridir. Kente ait bu imgeler, bireysel gbézlemlerin bir
araya gelmesiyle ortaya ¢ikmig ve kullanicilarinin biitlinlinii kapsayan bir toplumsal
imgeyi1 yaratmistir. Mekana ait tarihi ve sosyal anlam, kullanim amaci, hatta ismi bile

kentin veya kent pargasinin toplumsal hafizada bulunan imgesini etkilemektedir.

Giritlioglu (1991) kent imgelerini agiklarken yollar, sinirlar, bolgeler, diigiim noktalar
ve isaret 0gelerinin yanina sehirsel doku ogeleri ve anitsal dgeleri de ekleyerek imge
cesitlerinin sayisin1 yediye ylikseltmistir. Aym1 zamanda Lynch’in odaklandigi yol
ogesini derinlemesine incelemistir. Yollar1 sinirlandiran 6gelerin 6zelliklerine gore yol

algisinin degisimi tlizerinde durmustur.

Kent imgeleri, kullanicilarin biligsel haritalamasi, bdélgenin haritalar1 ve alan
aragtirmalar1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Kent imgelemesinde ortaya ¢ikan en onemli
sonuglardan biri yollarin imgelerde baglayici olan roliidiir. Diger imge elemanlar1 yollar
etrafinda sekillenmistir. Bu durum zaman ve kentsel hareketlerin kent imgesinde etkin

rol oynadigini ortaya koymaktadir (Kropf 2017).
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Tanimlanan kentsel imgelerin birbirleri ile iligkili oldugu bilinmektedir. Ayrigtirmak ve
tekil olarak incelemek anlam biitiinliiglinii bozmaktadir. Bu imgeler birbirleri i¢inde
bulunabilir ve incelenen &lgege gore degiskenlik godsterir. Ogeler arasinda kurgulanan
iliskilerde her 6genin vurgulanmasinin olumlu etkisi goriilmektedir. Ancak, Lynch
(1960), tanimlanabilir bir kent formu iretilmesi i¢in biitiin imgelerin birlikte

degerlendirilmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Gliniimiizde yapili ¢evrede diizen duygusu yaratmak, baglama saygili tasarim yapmak,
yer duygusu gelistirmek imgelenebilir kentlerin tasarim hedefi haline gelmistir. 21.
ylizyilla baslayan kiiresellesme, soylulastirma, demografik degisim, ekonomik
kutuplasma ve Ozellestirme nedeniyle Lynch’in (1960) c¢alismasi giincelligini

korumaktadir (Mondschein ve Moga 2019).

Lynch (1960) tarafindan kullanilan biligsel haritalama, 21. ylizy1l kentinde de kullanict
merkezli ve nitel arastirma olarak ©6n plandadir. Lynch kent goriintiislinii sehir
plancilari, tasarimeilar ve kullanicilarin birlikte iiretilmesi gerektigini vurgulamaktadir.
Ortaklaga tasarlama eylemiyle birlikte diisliniildigtinde kent imgeleri Lynch’in ¢evresel
arastirmalara yaptigi en Onemli katkidir. Ayn1 zamanda, bilimsel ve teknolojik
gelismelerin imge ¢alismalarini gelistirmede zayif kaldigi goriilmektedir (Mondschein
ve Moga 2019).

Kevin Lynch (1960) alan c¢alismasi sonucunda, cizilen biligsel haritalarin esnek
yapilarim1 vurgulamistir. Cizilen haritalarin farkli sekiller ve boyutlar icerdiginden
bahsetmis ancak, bilissel haritalar farkli bigimlerle ifade edilmis olsalar da kentsel
ogelerin belirli bir diizende oldugunu tespit etmistir. Haritalama teknikleri farkli olsa
bile kullanicinin zihninde olusan kentsel imgelerin tutarli oldugu kanisina varmistir.
Calismalardan yaptig1 diger ¢ikarim, kentsel alanlar ne kadar diizenliyse o kadar net ve

tanimlanabilir kent formunu ortaya ¢ikartmis oldugudur.
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2.4. Boliilm Sonucu

Tez kapsaminda ele alinan Pera bélgesi, Istanbul’un son 200 yillik ge¢misinde énemli
bir rol oynamaktadir. Sefarethaneler ve dnemli bir kismini gayrimiislim toplumlarin
olusturdugu konut alanlarindan olusan kentsel doku, geleneksel Istanbul kent
dokusundan farklilagsmistir. Yap1 6zellikleri ve kentsel ¢evre anlaminda donemin ¢agdas
yapitlarinin deneyimlendigi bu boélgenin, 19. yiizyill basindan itibaren gecirdigi

degisimin somut veriler ile gozlemlenebilir olusu bu tezin 6nemini arttirmaktadir.

Tezde ¢alismasinin literatiir alt yapisi su sekilde dzetlenebilir, konut alanlar ile ilgili
genel bilgiler verilmistir. Bu kapsamda apartman dokusunun olusumu nitelikleri ve
niceliklerinin degisimine deginilmistir. Kentsel konut alanin degisimi giinlimiize kadar
irdelenmistir. Kartografik c¢aligmalar kentin biitlinlinli ve gecirdigi degisimi
algilayabilmek acisindan 6nemli gériilmiis, Istanbul’un gelisimini aktaran harita, graviir,
siliiet, minyatiir calismalari derlenmistir. Calismada kurgulanan analitik yOntemin
kuramsal temeli olan Lynch’in (1960) kent imgeleri ¢alismasindan ve imgeleri

olusturan temel kavramlardan bahsedilmistir (Cizelge 2.2).
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Cizelge 2.2. Tez akis1 semasi
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Kentsel dokuyu olusturan temel ve en baskin Ogenin konut alanlari oldugu

bilinmektedir. Bu baglamda kentsel mekani olusturan konut ag1 Istanbul &zelinde

incelenmis ve sorgulanmistir. Geleneksel konut tipolojisi ve onun olusturdugu kentsel

doku, Tanzimat donemi ile yerini yeni arayislara birakmistir. Kent, geleneksel yapiy1

belirli bir dl¢iide koruyarak, kismen bozulmalara ugrayarak ve genisleyerek giinlimiize

ulagsmistir. Tanzimat sonras1 donemde ortaya ¢ikan yeni tipolojilerin kentsel morfolojiyi

ne yonde etkilediginin tespiti ve bu kapsamda donemin onemli konut tipolojileri

hakkinda bilgi verilmistir.

Geleneksel konutun modern yorumlari, sayfiye evleri,

straevler ve apartman yapilari ile ilgili verilen bilgiler 1s1g81nda (Cizelge 2.3) gilinlimiizde

konut dokusunun temelini olusturan apartman yapilarimin ortaya c¢ikist ve ilk

orneklerden giiniimiize kadar ulasanlarinin kent igerisindeki 6nemleri vurgulanmstir.
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Cizelge 2.3. Konut tipolojisinin zaman i¢inde degisimi
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Istanbul’da sekillenen geleneksel doku ve modernlesme asamalari tez kapsaminda
degerlendirilmistir. Giiniimiizde izlenen kentsel dokunun nasil olustuguna dair anlatim,
apartman yapilarmin tim kente yayilmasi, var olan dokuya yapilan noktasal
miidahaleler ile baslayan kentsel dokunun doniigiimii incelenmistir. Bu kapsamda

Cumbhuriyet sonras1 donemden (Sekil 2.22) baslayan konut sunum bigimleri incelenmis

ve kentsel mekandaki yerleri analiz edilmeye ¢alisilmistir (Sekil 2.23).
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Sekil 2.22. istanbul Makroformunun 1950-2000 Arast Durumu (Oya Akin 2012°den
degistirilerek eklenmistir)
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Sekil 2.23. Istanbul Makroformunun 2000-2010 Aras1 Durumu (Oya Akin 2012°den
degistirilerek eklenmistir)

52



Kentsel dokuyu olusturan konut dokusunun degisimi incelendiginde, Tanzimat donemi
ile baslayan apartmanlagsma siirecinin Cumhuriyet doneminde de devam ettigi tespit
edilmistir. Ancak bu yapilagsmalarin bigimleri giiniimiizde sekil degisikligine ugramigstir.
Cumbhuriyet doneminde baslayan konut {retim bigimleri, lojman konutlari,
kooperatiflesme siireci, yap-sat mimarlig1 ile apartmanlasmanin yeni donemi ve
giiniimiizdeki kapali sitelere erigen kronolojik bir gelisim s6z konusudur. Kentsel mekan
Istanbul &zelinde incelendiginde biitiin bu katmanlarin kentsel mekana odaklandig

alanlar farklilagsa bile zamanla i¢ i¢ce gegmis oldugu goriilmektedir (Sekil 2.24).

Sekil 2.24. 2001-2012 yillar aras1 kapali sitelerin kent i¢gindeki dagilimi (Akbulut ve
Aytar 2012)

Istanbul kentini tanitan haritalar ise kentsel alanin tanimlamasi igin arastirma konusuna
dahil edilmistir. Istanbul’a ait tespit edilen Boundelmonti’ye ait 1422 yilinda ¢izilmis
ilk haritada tarihi yarimada, Galata ve Uskiidar’in fetih donemi 6ncesinde de
biitiinlesmis bir kent oldugunu ispat etmektedir. Bu kartografik ¢aligmalardan
bahsedilirken 6zellikle kent genelinde yapilan ¢izimler dahil edilmistir. Bahsedilen her

haritanin 6zgiin ve yeni olmasiyla bu alanda yapilan ¢alismalarin ne yonde gelistiginin
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okuyuculara aktarilmasi saglanmistir. Ayn1 zamanda, bu haritalar sayesinde calisma

alaninin kentlesmesine yonelik ipuclarinin tespiti amaglanmistir.

Kevin Lynch (1960) iirettigi kentsel okuma yontemiyle, insanlarin mekanlar1 nasil
algiladiklar1 konusunda giliniimiizde kabul goren bir sistematik ortaya koymustur.
Calisma sonucunda ulastigi ¢ikarimlar sayesinde insan zihninde kenti olusturan
bilesenleri net bir bicimde agiklamis ve basliklar halinde siniflandirmistir. Calismasiyla
ortaya ¢ikan sonuclardan bir digeri ise zihinsel haritalamayla kartografik olarak cizilen
haritalar arasindaki mantiksal kurgunun tutarliligi olmustur. Lynch, ii¢ kent iizerinde
yaptig1 caligmalar ile bunu ispat etmistir (Cizelge 2.4). Bu tezde, kartografik
caligmalarla yapilmis olan tespitlerin farkli donemlere ait kentin okunabilirligi ve

imgelenebilirligi hakkinda bize bilgi vermesini saglamak amac¢lanmistir.

Cizelge 2.4. Kevin Lynch’in (1960) {i¢ kent iistiinde yaptigi ¢alismalardan iiretilmis
sehir krokileri (Lynch’den (2010) degistirilerek eklenmistir)
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3. MATERYAL ve YONTEM: istanbul, Mesrutiyet Caddesi Alan Calismasi

Tez ¢alismasinin bu boliimiinde, alanin tarihgesi hakkinda bilgi verilerek materyal ve
yontem agiklanmustir. Ik béliimde galisma alaninin ve ¢alisma déneminin tanitimi ve
secilme nedenleri aktarilmistir. Ikinci bolimde segilen alanin belirlenen dénemde
icerisinde bulundugu durum anlatilmistir. Idari yapi1 ve alanin gecirdigi major
degisimlerin sebepleri sunulmus ve bolgenin gegirdigi degisimlerle iliskili sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik durum irdelenmistir. Ugiincii béliimde, kent morfolojisini okuma
ve degerlendirme igin gelistirilen yontemle ilgili kriterler maddeler halinde aktarilmus,
dokuyu yorumlamak igin kullanilan ogeler grafiklerle ifade edilmistir. Bir sonraki
boliimde alan calismasmin yapildigi bolgeye ait kartografik materyal sunulmus,
calismanin yapildigi donem igerisinde ¢izilmis haritalar, imar planlari, sayisal planlar ve
hava fotograflar1 aktarilmistir. Son bolimde alan ile ilgili kisa bir degerlendirme
yapilarak yontem ve materyal belirlenirken hangi kriterleri saglamasi1 gerektigine dair

aciklama yapilmistir.

3.1 Alanin Secilme Nedenleri ve Tanitimi

Calisma alani igin belirlenen Mesrutiyet Caddesi, 2022 yilinda Istanbul ili, Beyoglu
ilgesi, Asmalimescit Mahallesi’nde bulunmaktadir (Sekil 3.1). Cadde, Sishane
meydanindan baglayarak, Beyoglu Belediye Binasi, Pera Palas Oteli, TRT Binasi ve
Ingiltere Konsoloslugu’nun yanindan gegerek Galatasaray Meydaninda son
bulmaktadir. 2022 yilinda incelendiginde caddenin ¢ogunlukla 19. yiizyila ait yapilar
barindirdig1 goriilmektedir. 19. ylizyil yapilar1 disinda 20. ve 21. yiizyil yapilarin1 da

icermektedir.

Istanbul’'un Osmanli ddéneminden ¢ok daha eskiye dayanan bir tarihinin oldugu
bilinmektedir. Megara kentinden, Roma’nin baskentine doniisen yerlesim alani, Fatih
Sultan Mehmet’in iggaliyle Osmanli Devleti yonetimi altina girmistir. 15. yilizyildan 20.
yiizyila kadar Osmanli Devleti bagkenti olarak kalmistir. 20. yilizy1l itibariyle Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin sehirlerinden biri olmustur. 2022 yili Tiirkiye Istatistik Kurumu
verilerine gére 15 840 900 kisinin yasamakta oldugu Istanbul’un Tiirkiye'nin en

kalabalik kenti oldugu bilinmektedir (Anonim 2022a).
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Sekil 3.1. Calisma alanin 2022 yilinda bulundugu yer (Harita Genel Miudiirliigii ve
Google Earth’ten degistirilerek eklenmistir)
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Istanbul kentinin tarihi gelisimine bakildiginda ilk olarak Megara kolonisi tarafindan
Sarayburnu civarinda kuruldugu bilinen yerleske kente ait ilk adim olarak bilinmektedir.
Ik yerleskelerin bogaz cevresinde kiiciik kdyler seklinde olustugu tahmin edilmektedir.
Dogal ve korunakli bir liman oldugu bilinen Hali¢’ten faydalanarak bogazin kontrol
edilebilecegi bir tepede kent kurulmustur. Kentin ismini ilk Megara 6nderlerinden biri
olan Bizans’in adindan aldig1 disiliniilmektedir. Megaralilar tarafindan kurulan
Byzantion isimli ilk kentsel yapi, Roma Imparatoru Septimius Severus tarafindan
yikilmistir. Kent M.O. 146 yilinda Romalilarin tam hakimiyeti altina girmistir. Roma
Imparatorlugu’nun Dogu Roma ve Bat1 Roma olarak ikiye ayrilmasiyla kent imparator
Constantinus zamaninda fiili olarak baskent olmus ve Hiristiyanligin yayildigt
Roma’nin dogu kismini temsil eden yer haline gelmistir. M.S. 379 ile M.S. 395 yillar
arasinda Teodosius tarafindan resmen Dogu Roma Imparatorlugu’nun baskenti haline

getirilmistir (Kuban 2017a).

Constantinople sehrinin Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethi ile Roma kenti bir Tiirk-
Islam kentine déniismeye baslamistir. Islamiyetin kentsel mekanda alt birimi olan
mahalle kavrami ile mahallelerde yasayan cemaate ait bir cami, Istanbul kentinde de
goriilmeye baslamistir (Kuban 2017a). Istanbul’un fethinden sonra kentin gelisebilmesi
icin niifus sayisimin arttirilmasi amaciyla planli gocler diizenlenmistir. Tiirk, Rum,
Ermeni ve Yahudilerin Anadolu’nun gesitli bolgelerinden Istanbul’a yerlestirildigi

bilinmektedir (Kuban 1970).

Gilinlimiizde, fetih 6ncesi Roma kentine ait iki gorselin varlig1 bilinmektedir. Bunlardan
birinin Cristofo Boundelmonte’ye ait Urbis Constantinapolitana (Sekil 3.2) ikincisinin
ise Hartman Schedel’e ait Diinya Tarihi isimli kitapta bulunan ¢izimler (Sekil 3.3)
oldugu bilinmektedir (Kubilay 2015).
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Sekil 3.3. Hartman Schedel (1493), Fetih 6ncesi Istanbul tasviri (Kubilay 2015)
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Urbis Constantinople haritasinda goriildiigii {izere Istanbul kentinden bahsederken ii¢
farkli yerleske vurgulanmaktadir. Istanbulun 15. yiizyilldan itibaren siiregelen
yerleskeler olan Tarihi Yarimada, Galata ve Uskiidar’dan ibaret oldugu bilinmektedir
(Celik 1998). Ayrica 5. yiizyilda yazilmis Notitia urbis Constantinopolitanae isimli
eserde, Roma ile benzer sekilde Istanbul’un on dért bolgeye ayrildigindan
bahsedilmistir. Bu bolgelerden on tigii Theodoisos surlari i¢inde yer alirken biri Hali¢’in
kars1 kiyisinda olan, o donemde Sykai ismi verilen Galata bolgesidir (Freely ve Freely
2014).

Galata o donemde kentin 13. bolgesi olarak bilinmektedir. Galata bolgesi, karsidaki
Sykai’da anlamina gelen “Peran en Sykais” ismiyle bilinmekteydi. Sonraki dénemde
“karsidaki yer” seklinde tercime edilen “Pera” ismiyle bilinmistir. Galata isminin
kelime kokenine dair kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Bu bélgede hayvancilik
faaliyetleri olmas1 sebebiyle siit anlamina gelen “galaktoz” kelimesinden tiiredigini
sdyleyen goriisler mevcuttur. Bir bagka goriis ise Italyanca iskeleye inen yokuslu veya
merdivenli yol anlaminda kullanilan “calata” kelimesi ile iliskili oldugudur (Eyice
1994).

Fatih déneminin sonlarina ait bir belgede Istanbul ve Galata’da toplam 16324 ev 3927
diikkdn oldugu tespit edilmistir. Galata’da bulunan evlerden 535’inin Tiirklere,
572’sinin Rumlara, 332’sinin Frenklere ve 62’sinin Ermenilere ait oldugu saptanmaigstir.
Galata’da bu donemde toplam 260 diikkan bulunmaktadir. 16. yiizyila gelindiginde
Matrak¢1 Nasuh’a ait minyatiirden (Sekil 3.4) Istanbul kenti geneli ve Galata bdlgesi
hakkinda bilgi edinilebilmektedir (Kuban 1970).
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Sekil 3.4. Matrak¢1 Nasuh (1564) Istanbul minyatiirii (Dagdelen 2015)
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Matrak¢t Nasuh’un c¢iziminde Galata bolgesinde (Sekil 3.5) yerlesimin ¢ogunlukla
surlar i¢inde oldugu goriilmektedir. Sur disinda birka¢ yapt disinda yerlesim heniiz
gozlenmemistir. Dort gozlii yapilarin ¢arsi oldugu varsayilmaktadir. Sur disinda
Azapkap1 kisminda Eski Yag Kapani Camii goriilmektedir. Diger sur dis1 yapilardan
birinin de dort gozlii cars1 yapisi oldugu gdzlenmektedir. iki yapinin ise diikkan veya
konut oldugu disiiniilmektedir. Sahil kisminda kalan yapiin tersane oldugu tahmin
edilmektedir. Sur disinda ayrica, Tophane kisminda bulunan Tophane-i Amire yapisi
goze carpmaktadir. Tophane’nin sirtlarinda goziiken yapilardan birinin Galata
Mevlevihanesi ve avlulu yapinin Galata Saray1 Ocagi oldugu disiiniilmektedir (Genim

2004)

Sekil 3.5. Matrak¢1 Nasuh (1564) Istanbul minyatiirii, Galata bolgesi (Dagdelen 2015)

16. yilizyilda Kanuni Sultan Siileyman’in Fransiz Sefaret Binasi i¢in Galata surlar
disinda yapilagsmaya izin vermesiyle Pera bolgesinde ilk yerlesim baslamigtir. 18.
ylizyilin sonuna kadar Pera’da birkag elgilik binas1 ve elgilikler i¢in c¢alisan insanlarin
yasadig1 konutlar disinda yapilasma goriilmemektedir. (Giilersoy 1994). 16. yilizyilin
sonlarina dogru Seyyid Lokman’in Hiinernamesi’nde Nakkas Veli’nin ¢izimine (Sekil
3.6) bakildiginda Galata surlarinin gergege yakin ¢izildigi goriilmektedir. Sur disinda

yapilasmanin olusmaya basladig1 gozlenmektedir. Bu haritada Tophane bolgesinde
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Kilig Ali Paga Camii’nin yer aldig1 goriiliir. Tophane sirtlarinda surlarla cevrili,
icerisinde birden fazla yapi bulunan alanin ise Galata Sarayr Ocagi oldugu

diistiniilmektedir (Genim 2004).

Sekil 3.6. Seyyid Lokman (1601) Hiinername, Galata bolgesi (Anonim 2022q)

17. yiizyilda Galata’da surlar iginde yogun bir yapilagma oldugundan bahsedilmektedir.
Sur disinda kalan bolgelerin ise Pera baglar1 olarak isimlendirildigi ve bu bolgede
meyve bahgelerinin oldugu bilinmektedir. Bu donemde, farkli milletlere mensup
sefirlerin bahgeler iginde biiyiikk konaklar insa ederek bu konaklarda kaldiklari
bilinmektedir. Sefarethaneler disinda Osmanli mensubu Hiristiyanlar ile zengin
Avrupali tiiccarlarin da benzer konaklama birimlerinde yasadiklar1 anlatilmaktadir. 17.
yiizyildan sonra Pera’nin st simiflara ait bir yerlesim alani haline geldigi, 18. ve 19.
yiizyillarda ise bir Avrupa mahallesi goriinlimii aldig1 bilinmektedir. (Celik 1998). 17.
yiizyilda yerlesim, Galata surlarinin kuzeyinde kalan yamacin tepe noktasinda bulunan
yolun tizerinde, sagl sollu yapilar seklinde olusmustur (Genim 2004). 16. ve 17.
yiizyillarda cizilen haritalar araciligiyla (Sekil 3.7) yerlesimin arttig1 goriillmektedir.
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Sekil 3.7. Soldaki gorsel 16. Yiizy1l Sebastian Miinster’e (1544) ait ve Sagdaki gorsel
17. Yiizy1l Grelot’a ait (1680) Istanbul panaromalari (Yazar tarafindan Institut
Catholique de Paris ve Internet Archive’dan alinarak islenmistir), (Anonim 2022ai,
2022y)

19. ylizyilin baslarinda Galata’nin kuzey yamacinda, Hali¢ ve Bogaz kiyilarinda daginik
yerleskeler oldugu bilinmektedir. Galata’nin kuzey sirtinda yer alan, o donemde Grand
Rue de Pera olarak bilinen caddenin {izerinde yapilagsmalar izlenmektedir (Sekil 3.8).
19. yiizyilin ilk yarisina kadar sur disinda kalan bu bolgede yavas bir gelisim
gozlenmistir. Caddenin hinterland1 hentliz yapilagmamistir. Yapilagsma alanlarindaysa
kozmopolit demografik yapiin ortaya ¢iktigi bilinmektedir. Galata ve Pera’ya ait
kentsel form ve yapimin, 19. yiizyil basinda Istanbul yarimadasinin ise farkli dzelliklere
sahip oldugu bilinmektedir. Halen 15. ylizyildan kalma surlar ile ¢evrili olan bolgenin
niifus yogunlugunun fazla oldugundan séz edilmektedir (Celik 1998).

Sekil 3.8. Soldaki gorsel Frangois Kauffer’e (1786) ait Sagdaki gorsel Barbie du
Bocage’e (1819) ait 6lcekli haritalar (Yazar tarafindan Gallica Arsivinden degistirilerek
islenmistir), (Anonim 2022ae, 2022af).
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Kronolojik olarak Istanbul’un tarihine bakildiginda 6zellikle 19. yiizyila kadar Galata ve

Pera bolgesinin ayricalikli bir konumda oldugu gézlenmektedir. Kurulusundan itibaren

hep ana kente destek veren bir yerleske olmustur. Ayricalikli bir konumda olan Galata

bolgesi ekonomik bir merkez olmus ve karmasik sosyal yapilarin ve kiiltiirel ¢esitliligin

bulundugu bir alan olusmasima olanak saglamistir (inalcik 1994). Kiy1 bolgesinde

kentsel yogunlugun artmasiyla kuzeye dogru go¢ eden niifus, 19. ylizyilda Pera olarak

adlandirilan kentsel mekanmi ortaya cikartmistir. Go¢ eden niifus ile Galata’da

karsilagilan ayricalikli durum Pera’ya tagsmistir (Akin ve ark. 2015).

Bu baglamda Pera bdlgesinin bu tez ¢aligmasinin alan ¢alismasi i¢in 6rnek alan olarak

secilmesinin nedenleri asagidaki gibi siralanabilir;

19. yiizy1l sonunda zengin tiiccarlarin, {ist diizey biirokratlarin ve yabancilarin
bulundugu  modern  kent  ortaminagaligma  alam1  olan  Pera’da
karsilasilmaktadir., Tiirk-Islam kent anlayisindan kopmaya calisan Osmanli
yoneticileri, donemin ekonomik giiciinii elinde bulunduran, Istanbul’un diger
mahallelerine gore Batil1 kiiltiire ve kozmopolit demografiye sahip olan Pera’da,
Batili  kent yonetiminin ilk uygulamalarimi gerceklestirmis oldugunu
belirtmektedir. Dolayisiyla idari reform hareketinin deneyimlendigi Pera’da yeni
kentsel diizenlemeler goriilmistiir Celik (1998). Pera’da modernlesme siiresince
geleneksel kent yapilarinin degisimi gerceklesmistir. Donilisiimiin basladig1 yerin
sosyal, kiiltiirel ve idari alanlarda yenilik¢i yaklasimda bulunulan Pera bolgesi
oldugu bilinmektedir. Tanyeli (1996), doniisiimiin yalnizca idari boyutta
kalmamis, toplumsal bir doniisiimii de beraberinde getirmis oldugunu ifade
etmektedir. Yasam bicimlerine etki eden doniisiimiin kentsel alanda ihtiyag
duydugu mekanlar yine Pera bolgesinde insa edilmistir. Pera kamusal alanlar,
kiiltiir yapilari, cemiyetlere ait binalar ve oteller gibi yapilarin deneyimlendigi

kent pargas1 olmustur.
Tekeli(1996), yasam bicimindeki degisim, sanayi devriminin getirdigi yeni

malzemelerin deneyimlenmesi, Istanbul’da cikan biiyiik yanginlar, kalabalik

kent ortami, orta tabakanin olugsmasi ve Batililasma ¢abalarinin kentsel mekana
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en biiytik etkiyi konut alanlarinin doniisiimiiyle vermis oldugunu agiklamaktadir.
Tekeli’ye gore, geleneksel yasam kiiltiiriinden kopus ve modernlesme ¢abasiyla,
niifus yogunluguna bagli olarak kent topraginin degerinin artmasi Tiirk evinden
vazgecilmesine ve apartmanlasmaya neden olmustur. Bu degisim siirecinin ilk

ornekleriyle de yine tercih edilen ¢alisma alaninda karsilagilmistir.

Cumhuriyet’in ilaniyla kentsel odak noktasi Ankara’ya kaymis ve Pera 19. yiizyil
sonlarina dogru modernlesme déneminin kentsel dokusundan geri kalmistir. Bu durum
Istanbul igin 1950°li yillara kadar siirmiistiir. 1950°1i yillarda tarimda makinelesmenin
gelisimi ve kentlesme oraninin artis1 nedeniyle kontrolsiiz goc ile karsilasan Istanbul’da
diizensiz yapilasma oran1 artmistir. Ozellikle 1980 sonrasi ortaya cikan kiiresellesme
kavrami ve iletisim cagi Istanbul niifusunu daha da arttirmistir. Tiim bu gelismelere

ragmen glinlimiiziin Beyoglu ilgesi 19. yiizyildan izler tasimaktadir.

Calisma alanini olusturan Mesrutiyet Caddesi, Istiklal Caddesi’nin paralel aksini
olusturmaktadir. 19. yiizy1l eserlerini barindiran bu cadde, bugiin her ne kadar ikinci
planda gibi goziikse de iizerinde yer alan ve giiniimiize ulasan yapilar caddenin 6nemini
ortaya c¢ikartmaktadir. Levanten ve ¢esitli yabanci mimarlarin eserlerinin bulundugu
cadde, giinlimiizde kismen degisiklige ugramis ve kimi yapilar yok olmustur. Ancak

caddeyi olusturan aks biiyiik degisikliklerle karsilasmamuistir.

Mesrutiyet Caddesi iizerinde 20. yiizyil basina ait olan Charles Eduardo Goad (1905)
haritalarmma bakildiginda, modernlesme doneminden giiniimiize ulagsan yapilarin ne
kadar fazla oldugu tespit edilebilir. Sishane meydaninda Frej apartmani ile baslayan
caddenin {stiinde, Altinc1 Daire binasi, Degucis Evi, Trel Apartmani, Camondo
Apartmani, Kroecker Otel, Union Francaise, Corpi Evi, Pera Palas, Casa D’ltalia,
Fresko Pasaji, Bristol Otel, Londra Oteli, Hazzopoulo Pasaji, ingiltere Konsoloslugu,
Avrupa Pasaji gibi 6nemli yapilarinin giiniimiize kadar ulastig1 tespit edilebilmektedir.
Bunlar disinda 19. yiizyilda yapilan tek aile konutlar1 ve apartmanlardan (Sekil 3.9)

ayakta kalan yapilar bulunmaktadir.
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Sekil 3.9. Mesrutiyet Caddesi’nden 2022 yilinda ayakta kalan konut 6rnekleri

Mesrutiyet Caddesi’nin baslangici olan Sishane Meydani iizerinde bulunan Frej
Apartmani (Sekil 3.10) modernlesme donemi kent tarihi agisindan 6nemli yapilardan
biridir. Frej apartmaninin insasinin 1905 veya 1906 tarihli oldugu tahmin edilmektedir.
Yapimi dort yil siiren apartmanin mimari Kyriakidis’tir (Giilersoy 2003). Yapi

giiniimiizde Istanbul Galatasaray Universitesi’ne aittir (Anonim 2022w).
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Sekil 3.10. Frej Apartmaninin giiniimiizdeki durumu

Altinct Daire-i Belediye (Sekil 3.11) binas1i Mesrutiyet Caddesi lizerinde yer almaktadir.
Belediye binast 1960’11 yillarda kaymakamlik olarak kullanilmistir (Batur 2016a).
Yapmin mimari, dénemin kadastro komisyonunda da bulunan italyan asilli Giovanni
Battista Barborini’dir (Can 2020). Binanin, Edouard Blacque Bey’in baskanligi
donemine denk gelen 1879-1883 tarihleri arasinda insa edildigi bilinmektedir (Can
1993). 1984 yilinda ¢ikartilan Yerel Yonetimler Kanunu geregince Beyoglu Belediyesi

olarak islevini stirdiirmeye devam etmektedir (Anonim 2022g).
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Sekil 3.11. Beyoglu Belediyesi binasi glinlimiizdeki durumu

Beyoglu Belediyesi binasi yaninda bulunan Degucis Evi (Sekil 3.12) giiniimiize ulagsan
orneklerden bir digeridir. Levanten Degucis ailesi i¢in 1895 yilinda insa edilmistir.
Gilincel yapida son iki katin sonradan eklendigi bilinmektedir. Yapmin mimari
Alexandre Vallaury’dir (Can 1994). Giiniimiizde Mesrutiyet Caddesi’nden bakildiginda
yapmin birinci katinda mimarin ismi goriilebilmektedir. 2022 yilinda burada Galata

Antique Hotel isimli bir konaklama tesisi yer almaktadir (Anonim 2022am).
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Sekil 3.12. Degucis Evi giiniimiizdeki durumu

Mezarlik alanina yapilan ilk yapilardan biri olan Kroecker Oteli (Sekil 3.13), 1890
yilinda insa edilmistir. Yapinin mimarinin Patrocloss Michail Campanakis oldugu
bilinmektedir. Otel o dénemde yapilan diger yapilara oranla oldukg¢a biiyiiktiir. 1922
yilinda ii¢ béliime ayrilan otel, giiniimiizde Beyoglu Ogretmen Evi ve Aksam Sanat
Okulu ile Istanbul Ticaret Odast Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi olarak
kullanilmaktadir(Akinci 2019a).
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Sekil 3.13. Kroecker Oteli giiniimiizdeki durumu

Mezarlik alanina insa edilen yapilardan bir digeri Corpi Evi’dir (Sekil 3.14). ignazio
Corpi icin konut olarak tasarlanan binanin yapimi 1882 yilinda tamamlanmistir.
Mimarlar1 Giacomo Leoni ve Giorgio Stampa olarak bilinmektedir. Bina 1906 yilindan
sonta Amerikan Biiyiikel¢giligi olarak kullanilmaya baglanmis, 1937°den sonra
Amerikan Baskonsoloslugu olmustur (Akinci 2019a). Gliniimiizde, Soho House isimli

otel olarak isletilmektedir (Anonim 2022ak).
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Sekil 3.14. Corpi Evi giinimiizdeki durumu

Pera Palas (Sekil 3.15) o donemlerden giiniimiize ayakta kalan (Sekil 3.16), islevi
degismemis yapilardan biridir. Yap1 1896 yilinda insa edilmis olup mimar1 Alexandre
Vallaury’dir. Yapinin Art Nouveau, Neoklasik ve Oryantalist mimari yaklagimlarinin

uygulandig eklektik bir mimariye sahip oldugu bilinmektedir (Akinci 2019a).

Sekil 3.15. Pera Palas ve ¢evresi 1941 yili durumu (Anonim 2022ac)

71



Sekil 3.16. Pera Palas’in giinlimiizdeki durumu

Casa D’lItalya (Sekil 3.17) yapist modernlesme doneminin mimari 6zelliklerini tagiyan
baska bir yapidir. Alexandre Breschi tarafindan tasarlandigi bilinmektedir. 1867 yilinda
ingaati tamamlanan yap1 ilk yillarda konsolosluk, daha sonra elgilik binasi olarak
kullanilmistir (Tokay 1994). Giiniimiizde yap: Italyan Kiiltiir Merkezi olarak hizmet

vermektedir(Anonim 2022x).
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Sekil 3.17. Casa D’ltalia giiniimiizdeki durumu

Londra Oteli’nin (Sekil 3.18) yapildig: yillarda Glavani ailesinin evi olarak tasarlanmig
oldugu bilinmektedir (Dunhani 2017). Guglielmo Semperini’nin tasarladigi yapi, 1891
yilinda tamamlanmistir. Ayni yap1 adasinda Glavani ailesine ait bir de ahsap konak
mevcuttur (Akinct 2019a). Glavani sokaginda o donemde Onemli ailelerin oturdugu
bilinmektedir (Dunhani 2017). Londra oteli giiniimiizde Grand Hotel de Londres adiyla
hizmet vermeye devam etmektedir. Glavani ailesinin adini tagiyan sokak giiniimiizde

Kallavi sokak adin1 almistir (Anonim 2022m).
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Sekil 3.18. Londra Oteli giiniimiizdeki durumu

Giliniimiizde T.R.T. binasina bitisik olan Boudony’un evi (Sekil 3.19) gecmiste amfi
tiyatronun sahnesiyle bitisik yerlesmekteydi (Dunhani 2017). Boudony evi Joseph
Boudony tarafindan 1880 yilinda insa edilmistir. Eklektik iisluba sahip olan bina, hem
Mesrutiyet Caddesi hem Refik Saydam Caddesi’ne cephe vermektedir. 19. yiizyil
sonuna kadar konut olarak kullanildig1 bilinmektedir. TUSIAD tarafindan restore edilen
binaya bir cat1 kat1 eklendigi ve giinlimiizde dernek tarafindan kullanildigi bilinmektedir

(Akinc1 2019a).
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Sekil 3.19. Boundony Binas1 giiniimiizdeki durumu

Hazzopulo Pasaji1 (Sekil 3.20) giiniimiizde aktif olarak kullanilan mekanlardan biridir.
Pasaj, Istiklal Caddesi ve Mesrutiyet Caddesi’ni birbirine baglamaktadir. Pasajin icinde
bir de apartman yapist bulunmaktadir. 1871 yilinda insa edilen yap1 donemin is adami

Kiryaki Hazzopulo tarafindan yaptirilmistir (Akinci 2019a).
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Sekil 3.20. Hazopulo Pasaji glintimiizdeki durumu

Giiniimiize ulasan en eski yapilardan biri Ingiliz Konsoloslugu binasidir (Sekil 3.21). Tlk
binanin 1801 yilinda yapildig1 bilinmektedir. 1831 yilinda yanan bina aynmi yerde Sir
Charles Barry’nin tasarimi dogrultusunda William James Smith tarafindan yenilenmis
ve 1854 yilinda tamamlanmistir (Can 2020),(Ozgiiven 1994). “Pera House” olarak
adlandirilan binanin 1870 Pera yangininda zarar gordiigii bilinmektedir.  Yapi,

restorasyon sonrasi tekrar kullanima agilmistir. Cumhuriyet’in ilanindan sonra
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biiylikelgiliklerin Ankara’ya tasinmasi sebebiyle baskonsolosluk (Sekil3.22) olarak
kullanilmaya devam etmistir (Akinct 2019a).
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Sekil 3.22. Ingiliz Baskonsoloslugu giiniimiizdeki durumu (Anonim 2022s)
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Avrupa Pasaj1 (Sekil 3.23), bir diger adiyla Aynali Carsi, Hamal Bag1 kavsaginda yer
alan giinlimiize kadar ulasan yapilardan biridir. 1874 yilinda insa edilmis olup 1870
yanginindan sonra ¢ikacak yanginlardan etkilenmemesi icin Malta tas1 kullanildig

bilinmektedir. Yapinin mimarinin Avusturyali Domenico Pulgher’dir.
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Sekil 3.23. Avrupa Pasaji glintimiizdeki durumu
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3.2. Pera’min 19. Yiizyildaki Durumu

19. yiizy1l Istanbul’unun siyasi, ekonomik ve Kkiiltiirel etkilesimin yogun olarak
goriildigi bir kent oldugu bilinmektedir (N. Akin 2011). Modern akimlar ve donemin
cagdas kent planlamasi 19. yiizyilin ilk yarisinda heniiz Osmanli baskentinde kalici
degisikliklere neden olmamistir. Istanbul kentini olusturan tarihi yarimada ve Galata
cevresindeki Miisliiman mahalleleri, Tiirk-Islam karakterini heniiz kaybetmemistir
(Celik 1998). Melling’in (1819) graviirlerinde (Sekil 3.24) heniiz modernlesmemis

Istanbul’un tarihi dokusu goriilmektedir.

Sekil 3.24. Tophane Sirtlarindan Istanbul Graviirii (Melling 1819)

Istanbul, 19. yiizyilda artan niifusuyla birlikte tiiketim odakli bir kent haline gelmistir.
Uretimi olmayan kentin beslenebilmesi igin en &nemli noktalarindan biri liman
bolgeleri olmustur. Galata sur ic¢i bolgesi, bu donemde yogunlukla ticari islevleri
barindiran bir merkez haline gelmistir. Tiiccarlar ve zengin vatandaslarin esas
yasadiklar1 bdlgenin giiniimiizdeki Istiklal Caddesi oldugu bilinmektedir. Caddenin
kuzey ve kuzey batisinda kalan Tatavla ve Tepebasi Pera’nin dis mahallelerini
olusturmaktaydi. Mezarlik alanlar1 (Sekil 3.25) olan Tepebasinda Petit Champs de
Morts ve Taksim’de Grand Champs de Morts Pera’nin sinirlarini olusturmaktadir (Celik

1998). Melling’in (1819) graviirleri bolgenin 19. yiizyil basindaki durumu hakkinda
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bilgi vermektedir. Biiyiikdere graviiriinde (Sekil 3.26) arkada Galata Kulesi ve
cevresindeki yogun yapilasma goriiliir. Pera Caddesi ise gorselden algilanamamaktadir.
Fakat Kasimpasa’ya inen sirtta evler goriilebilmektedir. Asmalimescit ve Pera Caddesi
kesisimi olan ve Dortyol adi verilen yerden Kasimpasa’ya inen aksin bu donemde

tanimlanmis olabilecegini diisiindiirmektedir.

v ofe CHAMP DESIMORTS, frs is0r

Sekil 3.25. Champ Des Morts, Mezarlik alan1 Istanbul Graviirii (Melling 1819)

- / (
growsirtt oAk CONSTYANNN QPVRy foran slor chhsamir . - Dotrypoht

Sekil 3.26. Biiyiikdere’den Pera’ya dogru bakis, Istanbul Graviirii (Melling 1819)
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3.2.1 idari Yap1 ve Yanginlar

Kentin idaresi ile ilgili problemlerin Tanzimat donemi oOncesinde de var oldugu
bilinmektedir. Yonetimin en giiclii oldugu dénemlerde dahi Istanbul az denetlenebilen
bir kent olmustur. 17. ylizyildan itibaren yasanan yogun go¢ dalgalari, niifus yogunlugu
ve buna bagli yoksullugu arttirmistir. Halk ayaklanmalar1 sebebiyle yonetim makamlari

devrilmistir (Yerasimos 1996).

Tanzimat donemi ile mevcut kentin idare bicimi ve gorliinlimii degistirilmeye
calisilmistir. Bagkentte dar sokaklardan kurtulup, genis cadde ve rihtimlarin yapimi bu
donemde giindeme gelmistir. Osmanli reformu Tanzimat Fermani’ndan itibaren Bati
ustiinliigiine, Batili ilkelerle yanit vermeye ¢aligmigtir. Devleti ve toplumu
modernlestirme cabalarinin  kentteki karsiligit  Batili anlamda kent diizeninin
kurgulanmasi1 olmustur. Kentsel diizene iligkin calismalar devletin idari diizeninde

kokten degisimlerin uygulanmasiyla yiirtirliige konabilmistir (Yerasimos 1996).

Osmanli  kanunlarinin ~ ve  modernlesme  ¢abalarinin ~ Onceki ~ donemlerde
gergeklestirilememesinin en biiyiik sebebi seriat kanunlarinin gegerli olmasi olarak
goriilmektedir. Hi¢ yapr yapilmamis bir alanda binalarin sacak ve ¢ikmalarini
diizenleyen kanunlarin bireylerin haklarin1 korumak i¢in kurgulanmis seriat hukuku ile
bagdagsmadig gorilmektedir. Batili iilkelerin ve Osmanli Devleti’nin hukuki arka
planda karsilastigi bu zit durumun kentsel mekanda da yasandigi bilinmektedir. Roma
hukuku ve Islam hukuku ile yonetilen kentler arasindaki farklar, Roma kenti ile islam

kenti olan Istanbul arasinda da goriilmektedir (Yerasimos 1996).

Islam hukuku ile ydnetilen bir kentin Batili bir kentten farkini {ic baslik altinda
toplanabilir. Ilki, islam kentinde kamusal alandan s6z edilmemesi olarak goriilmektedir.
Ozel miilklerin yaninda komsularin veya biitiin cemaatin ortak miilkiyeti olan alanlar
oldugu bilinmektedir. Ancak, bu alanlarda biitiin kamunun yarar1 hiikkmi
uygulanmamaktadir.  Ikincisi, Islam  kentinde  kullanilan  yol  aglarmin
siiflandirilmasinda kargimiza ¢ikmaktadir. Cemaatin kullandig iki tarafi agik olan yol

ile sadece komsularin kullandig1 ¢ikmaz sokaklardan olusan siniflandirma, yollarin kisi
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veya cemaatlere O6zel hale gelmesine sebep olmaktadir. Son olarak ise arazi
miilkiyetinde kullanilan smr kavrammin Islam kentlerinde goriilmemesi olarak
belirtilmektedir. Arazi miilkiyetinde “Fina” kavrami kullanilmaktadir. Fina kavraminda,
ortak kullanilan alanda sahip olunan hak kendi miilkiyetine yaklastik¢a artmakta, kendi
miilkiinden uzaklastik¢a azalmaktadir. Kent kullanimindaki bu farkliliklar, kentsel
dokunun kurgulanmasinda da farkliliklar1 ortaya ¢ikartmaktadir. Modernlesme ¢abasi,
Batil1 iilkelerde kurulan kentsel diizen ve toplumsal yapinin Osmanli Devleti’nde de
kurulabilmesi i¢in seriat hiikiimlerinin ve eski kalmis hukuki yapmin degistirilmesine

bagli olmustur (Yerasimos 1996).

Istanbul’da kentsel alan tek merkezden dagilan yapiya sahip olmustur. Merkez, biiyiik
binalarin oldugu ticareti icinde barindiran bir yapidayken kentsel mekanda i¢ kisimlara
gidildik¢e cemaatlerin, mahallelerin birbirinden ayrildig1 her bir kentsel mekanin sadece
merkezle iliski kurdugu bir doku izlenmektedir. Bu durum kentin idaresini zorlastirmis
ve iktidarin kentsel mekanin disinda kalmasina sebep olmustur. Ayaklanma, diisman
agiretlerin birbiri ile olan kavgalari, dogal afetler ve yanginlar gibi olaylar kentte
yonetilmesi  giic durumlart  ortaya ¢ikartmistir. Istanbul’'un  kent alanmn
diizenlenebilmesi i¢in padisah fermanlariyla yangin, kitlik, karisiklik gibi sebepler 6ne
striilerek halkin sagligin1 korumaya yonelik uygulamalar yapilmasi i¢in kararlar

alimmustir (Yerasimos 1996).

Tanzimat donemi Oncesi Osmanli’da klasik kent yonetiminde kiiciikk birim olarak
mabhalle goriilmektedir. Mahalle sakinlerinin cami veya kahvehanede toplanarak yerel
yonetim i¢in tartistiklar1 bilinmektedir. Baslarinda ise kadi tarafindan gorevlendirilen
mahallenin  imami1 bulunmaktadir. Gayrimiislim mahallelerde ise dini cemaat
liderlerinin ve ticari bolgelerde lonca reislerinin orgiitleme isinden sorumlu oldugu
goriilmektedir. Temel belediyecilik hizmetleri klasik donemde mahalle sakinleri
tarafindan gergeklestirilmis ve kent yoOnetimi tarafindan denetlenmis oldugu
bilinmektedir. Istanbul’un niifusunun artmasi ve fiziksel olarak biiyiimesi, klasik kent

yonetimi anlayisinin yetersiz kalmasina sebep olmustur (Celik 1998).
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1826 yilinda yenigeri ocaginin kaldirilmasiyla birlikte Osmanli kent yonetimi énemli
Olciide zayiflamistir. Bolgeleri yoneten kadilar ve kadilara bagli kolluk giicii olarak
calisan yenigeri ocagi ile kurgulanan kentsel asayis sisteminde bosluklar olugsmustur.
Ilerleyen dénemde kadilarin kent ydnetimine iliskin gdrevlerine son verilmesi ve
sadrazamlik ile iliskilerinin kesilmesi kent ortamini ydneten klasik anlayisin son

buldugu anlamina gelmistir (Tekeli 1996).

Seriat hukuku yavas yavas devreden cikarilmaya ve yazili kanunlar ile devlet
yonetimine gecise baslanmustir (Yerasimos 1996). 1839’da ilan edilen Tanzimat
Fermani ile gerceklesen idari diizenlemeler kent alanlarini etkilemistir. Idari yapinin
degisimi sonucu ortaya cikan yeni kurumlarin ihtiyag¢ duydugu yonetim binalari,
degisen sosyal tabakalarin giincellenen konut ihtiyaci, kentin hizli biiylimesi sonucu
ortaya c¢ikan yeni konut sorunlari, kent gelisimine uygun altyapi planlamasi ve ahsap
mabhallelerde ortaya ¢ikan yanginlar ile ilgili onlemler icin kentsel reformlara ihtiyag

duyulmustur (Tekeli 1996).

Yeni kentsel diizenlemelere iliskin belgelere bakildiginda Tanzimat’in ilan edildigi
1839 yilinda, kent reformlartyla ilgili ilk belge yaymlanmustir. Ilmiihaber isimli belge
ile kent i¢inde kagir bina yapilmasi kurali getirilmis, kagir binalarin arasina ahsap yapi
yaptirilmasina izin verilmemistir. Ekonomik durumu iyi olmayanlarin ahsap yapilar
kent ceperlerinde yapmasina izin verilmistir. Kent i¢i yollarin genis ve geometrik
formlara uygun yapilmasina ve ¢ikmaz sokaklara izin verilmemesine karar verilmistir.
Uygulanacak yapilar icin bir plan ¢izilmesi gerekliligi getirilmistir. Benzer anlayislar
desteklemek amaciyla 1848 ve 1849 yillarinda Ebniye Nizamnamesi ve Ebniye
Beyannamesi cikarilmistir. 1858 yilinda kentin gelisim siirecinde yetersiz kalan bu
nizamnameler birlestirilerek Sokaklara Dair Nizamname hazirlanmistir. 1863 yilinda
Turuk ve Ebniye Nizamnamesi ile diizeltmeler yapilmis ve 1882°de Ebniye Kanunu
getirilmistir. Tanzimat donemi ile baslayan kentlesme siirecinden hemen once sehrin
durumunu Helmuth von Moltke’nin 1836 tarihli Istanbul haritas1 (Sekil 3.27) ile
okumak miimkiindiir (Tekeli 1996). Yine Moltke tarafindan yapilan 1851-1852 tarihli

Istanbul haritasinda (Sekil 3.28) Pera Bolgesi’nin kentlesmesi goriilmektedir.
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2015)

Sekil 3.28. Helmuth von Moltke nin (1852) istanbul ve Bogaz Haritas1 (IBB Atatiirk
Kitaplig1 Sayisal Arsivi Hrt 000041 numarali demirbas yazar tarafindan degistirilerek
eklenmistir)
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Kentsel diizenlemelere iliskin kurumsal altyapiin hazirlanma siirecine bakildiginda,
1831 yilinda Ebniye-i Hassa miidiirliigiiniin kurulmasiyla sehremaneti ve mimarbasilik
gorevlerinin miidiirliik altinda toplanmis oldugu goriilmektedir. Miidiirliikk 1849 yilinda
kurulan Nafia Nezeretine baglanmistir. Sehremanetinin islevlerinin kisithh kalmasi
sonucu 1856 yilinda intizam-1 Sehir Komisyonu kurulmus, altyap: ve yol diizenlemeleri
calismalarinin yaninda Nizamname-i Umumi hazirlanmistir. Nizamname yiiriirliige
1857 yilinda girmis ve Istanbul’un 14 belediye dairesine ayrilmasini saglamistir (Tekeli
1996). Pilot bolge olarak segilen daire Altinci Daire-i Belediye olmustur. Pera-Galata
bolgelerini iceren bu belediyenin diger kurulacak belediyelere 6rnek olusturmasi

diistiniilmiistir (Akin 2011).

1858 yiliyla birlikte belediyenin yaptig: isler her giin yabanci gazeteler tarafindan takip
edilmis ve iyi uygulamalar oviilmiis, baz1 uygulamalar ise elestirilmistir. Altinc1 Daire,
Galata ve Pera’da yasayanlar i¢in kenti diizenli ve temiz bir hale getirmek igin
calismalar yapmistir. Kaldirimlarin diizenlenmesi, yol isimlerinin verilmesi, yol
genisletme c¢alismalari, c¢Oplerin toplanmasi, bakim calismalari, sokaklarin gece
aydinlatilmasi, su sorununa dair ¢oziimler, mezarlik alanlar ile ilgili calismalar, ulagim
coziimleri, giivenlik problemlerinin ¢oziimii gibi uygulamalarla dénemin Avrupa
kentlerine benzer ¢alismalar Istanbul’a Pera bolgesine entegre edilmeye calisiimistir

(Akin 2011).

1859 yilinda Altinci Dairenin kadastro haritalart i¢in ¢alismalar yaptigi bilinmektedir.
Mesrutiyet Caddesi 1iizerinde, Tepebasi c¢evresinde kaldirirm diizenlemeleri ve
kanalizasyon problemine ¢0ziim aranmistir. Ayni yilin sonuna dogru araclarin Galata
Pera arasindaki yolu daha kolay ¢ikmasi i¢in mezarlik alanlarinin yola katilmasi
caligmalar1  yapilmistir.  Galata’dan Pera’ya uzanan yol istenilen siirede

tamamlanamamistir (Akin 2011).

1860 yilinda Pera caddesinin genisletilmesi ¢alismalar1 yapilmaya baslamistir. Caddenin
genisletilmesi i¢in yapilan kamulastirma g¢alismalar1 uzun zaman devam etmistir. Bu
donemde yollarin genisletilebilmesi icin Galatasaray Polis Merkezi’nin yikildig

bilinmektedir. Altinc1 Daire’nin icraatlar siirekli elestirilmistir. 1863 ve 1864 yillarinda
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Tepebast aksi basta olmak iizere yol diizenlemeleri ve yol bakimlar1 yapilmis fakat bu

caligmalar da yetersiz kalmistir (Akin 2011).

1864 yilina ait en Onemli degisikligin Galata surlarinin yikim karart oldugu
belirtilmektedir (Sekil 3.29). Bu donemde, yikilan surlardan ortaya g¢ikacak arsalarin
satilmas1 ve kaynak elde edilmesi planlanmistir (Akin 2011). 1863 yilinda yapilan
Galata Kopriisii ile birlikte is merkezi olan bu alan ara¢ kullanimina uygun hale
getirilmistir (Tekeli 1996). 1866 yilindan itibaren, surlarin yikimindan geriye kalan
hendeklerin dolduruldugu ve kagir binalar yapildig1 goriilmektedir (Sekil 3.30). Altinct
Daire’nin kurulusundan itibaren bolgede bulunan ahsap yapilar yerine kagir yapilarin

tiretilmesi tesvik edilmistir (Akin 2011).

Sekil 3.29. Galata Biiyiik Hendek Caddesi 1850-1862 Yillar1 Arast (Anonim 20221,
2022i, 2022k)

Sekil 3.30. Galata Biiyiik Hendek Caddesi 1870-1875 Yillar1 Arasi (Kargopoulo 1870,
Kargopoulo 1875)
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1860’lardan itibaren bolgede yasayan kentliler tarafindan kamusal alan talebinin oldugu
bilinmektedir. 1865 yilinda, kamusal yesil alan ihtiyaci1 vurgulanmis ve belediyeden
Tepebasi Bahgesinin agilmasi istenmistir. Hiikiimet 1879 yilinda Petit Champs’da
bulunan alan1 yardim amaciyla Altinci Daire’ye teslim etmistir. Tepebast Bahgesinin
(Sekil 3.31) agilmasi 1880°de gergeklesebilmistir. 20. ylizyilin baslarina kadar eski
mezarlik alanlart (Sekil 3.32) tasinmis ve kismen yapilagsmaya acilmistir (Akin 2011).
Beaux Arts ilkelerine uygun olarak tasarlanan parklardan bir digeri Taksim’de bulunan

Grand Champs’ta eski Katolik mezarliginda yapilmistir (Tekeli 1996).
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Sekil 3.31. Tepebas1 Caddesi ve Tiyatro Yapisi (Anonim 1908)
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Sekil 3.32. Kasimpasa’dan Tepebasi Gortintimii (Anonim 2022aa)
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1868 yilinda, ulasimin diizenlenmesi ile ilgili kararlar alindig1 goriilmektedir. Belediye
tahtirevan tasiyicilarinin {icret tarifelerini belirlemis ve diizene sokmustur. 1868 yilinin
sonunda, liman ile Pera arasinda yeni araba yolu ac¢ilmasi gerekliligi tartisilmistir. 1870
yilinda tramvay c¢alismalarmin yapildigi bilinmektedir. 1871°de Tiinel yapim
caligmalarina baglanmig, 1874’te ise Galata ve Pera’yr baglayan tiinel insaati (Sekil
3.33) tamamlanmustir. 1871 ve 1872 yillarinda trafik diizenlemeleri ve at arabalar ile
ilgili kurallar konulmustur. Bu donemde belediye uygulamalarinda siirekli maddi
zorluklarla karsilasilmakta ve calismalarin aksamakta oldugu goriilmektedir (Akin
2011).

Sekil 3.33. Tiinel Istasyonu 1870-1875 Yillar1 Aras1 (Kargopoulo)

1873 yilinda emlak vergisi ile ilgili diizenleme yapilmis ve bolgede bulunan tasinmaz
sahiplerinin bes yilda bir yapilarinin degerlerini bildirmesi istenmistir. 1873 yilinda Pera
ve Kasimpasa’da kadastro galigmalari yapildigi bilinmektedir. 1874’e gelindiginde bu
kadastro haritalar1 tamamlanmistir (Akin 2011). Belediyenin kontroliinde ¢izimi yapilan
kadastro haritalari, o donemde emlak vergisinin temin edilebilmesi i¢in hazirlanmistir.

(Tekeli 1996).
1874 yilinda, 1870’te ¢ikan Pera yangiindan sonra yapilan baraka ve gegici yapilarin

yikilmasi i¢in duyurular yapilmistir. Ingiltere elgilik binasi dniindeki yol, yangin sonrasi

belediyeye terk edilmistir. 1875 yilinda, Grand Rue de Pera caddesini genisletilmesinin
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bir iki yap1 haricinde biiyiik 6l¢iide tamamlandig1 bilinmektedir. Tas kapli kaldirimlar
ile ara¢ ve yaya yolu ayrimi yapilmistir. Bu donemde Pera caddesinin heniiz araglara

acik olmadigi bilinmektedir (Akin 2011).

1877 yilinda ¢ikarilan Dersaadet Belediye Kanunu, Altincit Daire’nin kuruldugu yildan
beri silirdiirdiigli ayricalikli konumuna son vermistir. 1886 yilinda son on yillik
degisimin iyi yonde gittigi gézlenmis, 1890°l1 yillardaysa kira artiglarin1 belediyenin
kontrol altma almasi gerektigi yoniinde elestiriler yapilmistir. 19. yiizyilda Istanbul
tarihi agisindan Onemli isler yapan Altinct Daire, kuruldugu tarihten itibaren Pera

bolgesinin Avrupa kenti goriiniimiine kavusturmaya ¢alismistir (Akin 2011).

Istanbul genelinde ve Beyoglu bolgesinde yasanan kentsel alanin modernlesme
siirecinin parga parca gerceklestigi bilinmektedir. Batili kentsel imajlar modernlesme
stirecinde devsirilmistir. Yollarin ara¢ erisimine uygun hale getirilmesiyle kent i¢inde
biitiinlesme saglanmistir. Ancak, biitlin semtlerde heniiz tam anlamiyla ulasim
entegrasyonu saglanamamaistir. 1880’11 yillarda banliyo trenleri ile kentin dogu ve bati
uclarina erisim miimkiin hale gelmis ve bu durum sayfiye bdlgelerinin ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur. Sayfiyelerin ortaya c¢iktigi semtlerden olan Bakirkdy, Yesilkdy,
Goztepe, ErenkOy’de 1zgara planlar gézlemlenmektedir. 1882 yilinda yiiriirliige giren

Ebniye Kanunun bu bolgelerde uygulandig goriilmektedir (Tekeli 1996).

Banliy6 hatlarinin yanmi sira kent i¢i ulasimda da yenilikler yapilmistir. Bu dénemde
ulasim kent i¢i rayli tasimacilik ve vapurlarin olusturdugu kiy1 akslarindan meydana
gelmekteydi ve kentsel mekanda yayilim ulagim akslariyla paralellik gostermekteydi
(Tekeli 1996). Pera bolgesindeki 6nemli degisim Dersaadet Tramvay Sirketi’nin
kurulmasi ve ath tramvay (Sekil 3.34) hatlariyla ortaya ¢ikmaktadir. 1883 yilinda agilan
Galata-Sisli hatt1 Yiiksekkaldirnm’dan baslayarak Sishane Meydan1 Altinc1 Daire,
Tepebas1 Bahgesi, ingiliz Konsoloslugu, Galatasaray Meydam, Istiklal Caddesi, Taksim
ve Pangalti yolunu izleyerek Sisli’de son bulmustur. O donemde yapilan Taksim
Bahgesine Tramvay bileti satin alan kisilerin bedava girebildigi bilinmektedir (Engin
2015).
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Sekil 3.34. Atli Tramvay ve Altinci Daire (Anonim 2022f)

Istanbul’da yanginlarin kenti ve kentlileri ¢ok etkiledigi bilinen bir durumdur. Yanginlar
ozellikle 19. yiizyilda kalabaliklasan kent dokusunun parcalar halinde diizenlenmesine
sebep olarak goriilmektedir Yanginlara neden olan durumlarin baginda kent niifusunun
artmast ve sikigik kent dokusunun ortaya ¢ikmasi goriilebilir. Niifus artisiyla birlikte
konutlarda ahsap malzeme kullaniminin yayginligi, yangin afetlerine karsi
teskilatlanmanin zay1flig1, yanginla miicadelede teknik imkanlarin azlig1 ve yontemlerin
gelismemis olmas1 yanginlarin kentte etkili olmasinin temel nedenlerindendir (Y 6riiten

ve Hamamecioglu 2019).

[stanbul’da ¢ikan yanginlarin en énemli etkenlerinden birinin de kundaklamalar oldugu
bilinmektedir. Yenigerilerin igleri arasinda yangin sondiirme gorevi de bulunmaktadir.
Yenigeriler yangin sondiirme gorevi sonrast o mahallelerde yasayan kisilerden iicret
almislar ve baz1 yenigerilerin de zenginlerin evlerini kundakladiklar1 ve yagmaladiklari
goriilmiistiir. Yanginlarin ¢ikis sebepleri arasinda ocak ve baca kurumlarinin tutusmasi,
konut veya is yeri iginde meydana gelen kazalar da oldugu bilinmektedir. (Sakaoglu

1994)

19. yiizyildan itibaren artan yangimlar Istanbul genelinde oldukca fazla sayidadir.
Yanginlar sebebiyle mahallelilerin gece nobet tuttuklart bilinmektedir. 19. yilizyildan
itibaren Beyoglu ve ¢evresinde yasanan 1804 yili Eyliil ayr Tophane yangini, 20
Temmuz 1807 Galata yangini, 1811 Beyoglu yangini, 1823°te Biiyiik Cihangir yangini,
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1831 Beyoglu Tatavla yangini, 1832 Tatavla yangimnlari 6rnek olarak sayilabilir
(Sakaoglu 1994). 1848 yilinda Pera’da ¢ikan yanginlar donemin basili yayinlarindan
takip edilebilmektedir. 1852 yilinda Mevlevihane ve ¢evresinde ¢ikan yangin sebebiyle
cok sayida binanin ortadan kalktigi bilinmektedir. 1856 tarihinde Galavany sokakta
cikan yangindaysa sokaklarin darligi sebebiyle sondiirme c¢aligmalarinin uzun
stirdiigiinden bahsedilmektedir. 1856 tarihinde Kalyoncukullugu’nda ¢ikan yanginla
ylizlerce ahsap konut yanmistir. 1858 yilinda Galata deniz kiyisinda ¢ikan yangin sahil
mahallelerini etkilemis, 1860 Yiiksek Kaldirim Caddesinde ¢ikan yangin sonucunda
cadde dstiindeki ahsap yapilarin etkilendigi goriilmiistir (N. Akin 2011). Sultan
Abdiilmecid ve Sultan Abdiilaziz doneminde Istanbul, Galata, Pera ve Uskiidar’da

cokca yanginla karsilagilmaya devam etmistir (Sakaoglu 1994).

1870 yilinda meydana gelen yangin afeti (Sekil 3.35), Pera ve Beyoglu tarihi agisindan
en Oonemli afet olarak goriilmektedir. Feridiye Sokagi’nda baslayan yangin siddetli
rliizgar nedeniyle biiyiik bir alani tahrip etmistir. Yangindan (Sekil 3.36) Taksim ile
Galatasaray Meydam arasinda kalan giiniimiiz Istiklal Caddesi’nin iki tarafiyla,
Tarlabast Mabhallesi ve Biilbiilderesi, Ingiliz Sefareti, Aynalicesme Mahallesi ve
Kalyoncukullugu etkilenmistir (Sakaoglu 1994). Yangindan, ahsap binalar yani sira
kagir yapilar ve o donem yapilan biiylik binalar da etkilenmistir (Akin 2011). Altinc
Daire’nin yaptig1 c¢alismalar sonucunda 3449 binanin yandigi, 163 mahalle ve 65

sokagin etkilendigini tespit etmistir (Akinci 2019a).
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Sekil 3.35 1870 Pera yanginina ait gorsellestirme (Anonim 2022ab)

Sekil 3.36 1870 Pera yangininda etkilenen alanlar1 gosteren harita (Anonim 2022ag)

Yangin sonrasinda, Pera bolgesindeki yangindan etkilenen miilk sahipleri i¢in yardimlar

yapilmistir. Yangin Oncesi ve sonrasi alinacak tedbirler, donemin Levant Herald
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gazetesinde makale haline getirilmistir. Ayrica, yangindan etkilenen bdlgenin yeniden
planlanmasi igin bir yarigma agilmast gerekliliginden bahsedilmistir. Altinct Daire’nin
miithendisleri olan Leval Efendi, G.D’ostoya, G. Stampa ve Tirdon’un olusturdugu
komite bolgenin tamamina yakininin yikilmasma karar vermistir (Aksoy ve Gurallar
2020). Bu donemde Altinct Daire yangin yerinde kis i¢in barakalar yapilmasina izin
vermistir. Baraka yapilar kisa siire igerisinde bolgeyi doldurmus ve bu durum bir siire

sonra bolge ve kullanicilar i¢in tehlikeli bir hal almistir (Akin 2011).

1870 yangiindan sonra, bolgede yanginlar sik sik tekrar etmistir. Pera’da yangindan
hasar goren alanlarda arsa fiyatlarinin yiikseldigi bilinmektedir. Taksim ve Galatasaray
arasindaki bu bolge yabancilar tarafindan talep gérmiistiir. Cadde ilizerindeki arsalar
varlikli kisiler tarafindan alinarak yeni kagir binalar insa edilmis, Pera’nin gdriiniimii
degismistir. Siire¢ icerisinde ahsap konutlarin sayisi giinden giline azalmigtir. Dar
sokaklar ve trafikle birlikte sik ahsap konut dokusu, Batili goriiniime kavusmak isteyen
bolgenin Oniindeki engeller olarak goriilmeyken bolgenin yeniden imari i¢in Altinci
Daire’nin  siirdiirmiis  oldugu ¢alismalar yangmlarla birlikte daha kolay

uygulanabilmistir (Akin 2011).

3.2.2 Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Yapi

Ekonomik etkilerin yogun olarak hissedilmesi Tanzimat fermanindan bir sene Once
Ingiliz Ticaret Anlasmas1’nin imzalanmasiyla baslamistir. 1838 yil1 ticaret anlasmasiyla
baslayan ekonomik disa agilma hareketi sonucunda, Osmanli Devleti i¢inde yerli mallar
vergilendirilmistir, yabanci mallardan ise sadece giris ¢ikis vergisi alinmistir. Avrupali
iilkeler ile yapilan bu anlasma ve yerli sanayiyi koruyacak oOnlemlerin olmamasi,
Bati’dan ithal edilen makine iiretimi mallarin yurt i¢ine girigini ve buna bagli olarak dis
borcu arttirmistir. Devlet kararlar1 ve demiryolu ag1 gibi ulagim imkanlarinin artmasiyla

Avrupa mallar1 Osmanli i¢inde ¢ok hizli bir bigimde yayilmistir (Celik 1998).
Ekonomik bagimliligin olusturdugu sorun Osmanli Devleti tarafindan kisa siirede fark

edilmis ve sonucunda milli sanayi iiretimleri yapilmasi i¢in adimlar atilmigtir. 1840°l1

yillarda devlet tarafindan imalathaneler kuruldugu bilinmektedir. Zeytinburnu’nda
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demir celik ve dokuma atdlyeleri, Bakirkdy’de tersane, Kiiciikcekmece’de baruthane ve
Bogaz koyleri ve banliydlerde bir¢ok imalathane yapilmistir. Devlet igsletmeleri yani1 sira
bazi Avrupali kuruluslara da imtiyazlar taninmistir. Yabanci kuruluglarin faaliyetlerini
kolaylastirmak amaciyla vergi indirimlerine gidilmistir. Kurulan sanayi atdlyelerinde
imalat1 hizlandirmak i¢in Avrupa’dan ithal edilecek makinelerde vergiler kaldirilmigtir

(Celik 1998).

Makine ithalati ile iiretimin tesvik edilme siireci, bu makineleri kullanacak nitelikli isci,
ustabasi, zanaatkar ithal edilmesi anlamina gelmektedir. Avrupali yatirimcilara verilen
destekler, tilke i¢i sanayi isletmelerinin yabanci isgaline sebep olmustur. Sanayilesmede
izlenen politikalar ve Kirim savasinin etkisiyle Avrupa iilkelerinden dis bor¢ alimi
artmistir. Bu da iilkedeki ekonomik giiclin yabanci sermayelere ge¢mesine neden
olmustur (Celik 1998). Dis ithalat iriinlerinin sergilendigi, almip satildig1 yer
Osmanli’nin bagkentinde Pera bolgesiydi. Limandan giren ithal iiriinler Pera’da bulunan
diikkanlarda satilmaktaydi. Ekonomik gelismeler, pazardaki ithal malin artmasi
Osmanli gayrimiislim vatandaslarinin bu driinleri kullanmasiyla sonuglanmistir.
Ticaretin artmasiyla yurtdisindan gog alan Istanbul’da sanayici ve is adamlar1 yasamak

icin donemin popiiler semti Pera’yi tercih etmislerdir (Gtilersoy 2003).

19. yiizy1l Istanbul’'unda niifus artis oranlar1 Avrupa iilkelerine benzerlik
gostermektedir. Farkli olan Osmanli Devlet’inde niifus artiginin sebepleridir. Avrupa’da
sanayilesmeye bagl is giicli ihtiyac1 sebebiyle niifus artis1 gozlemlenirken, Osmanl
baskenti Istanbul’da niifus artis1, savaslar sonucu toprak kayiplari sebebiyle olusan gog
dalgalarindan kaynaklanmaktadir. Tanzimat donemi sonrasinda ekonomi temelli is
giicine bagli niifus artisinda yabanci gogliyle karsilasilmaktadir. Donemin Avrupa
kentleri sanayilesme ile i¢ gocii arttirmigken, Istanbul’da sanayilesme sebebiyle yerlesen

yiiz bin gayrimiislim oldugu bilinmektedir (Celik 1998).

Istanbul’un fethi sonrasinda yarimadaya planli gégler oldugu bilinmektedir. Galata’da
ise niifus daha kozmopolit bir yapida kalmistir. Fetih doneminde bugiin Tarlabagsi olarak
bilinen mahallede kii¢iik Tiirk yerlesimi oldugu, Tatavla’da Rum is¢i ve hizmetgilere ait

yerleskeler oldugu bilinmektedir. Galata’nin sirtlarinda sefarethaneler acilana kadar bu
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bolgede yogun bir yerlesim alanit goriilmemektedir. Pera, sefarethanelerin agilmasi
sonucu 17. yiizyildan itibaren yabanct ve gayrimiislim Osmanli vatandaglarinin

cogunlugu olusturdugu bir semt olmustur (Freely ve Freely 2014).

1476 yilinda Galata’da 535 Miisliiman, 592 Rum, 332 Frenk ve 62 Ermeni konutu
bulundugu yazili kaynaklardan bilinmektedir. Evliya Celebi ise 17. ylizyilda bu bolgede
18 Miisliiman, 70 Rum, 3 Frenk, 2 Ermeni ve 1 Musevi mahallesi oldugunu yazmistir.
Pera’da 19. yiizyilda olusan kozmopolit yapmin ilk tohumlari, elgilik binalarinin
yapilmasiyla 17. yiizyildan itibaren buraya gelen yabanci topluluklar ile atilmistir (Akin
2011). 19. yiizy1l sonlarinda yapilan Istanbul niifus sayimma gore, Miisliimanlar
niifusun %44,06’s1n1, Rumlar %17,48’ini, Ermeniler %17,12’sini, Yahudiler %5,08’ini,
Katolikler %1,17°sini, Bulgarlar %0.50’sini, Latinler %0.12’sini ve Protestanlar
%0.09’unu olusturmaktadir. Yabancilar ise bu donemde Istanbul niifusunun %14,74’i

kadarin1 olusturmustur. 19. yiizyil sonu Pera ve Galata bolgesinde (Sekil 3.37) %47

yabanci, %32 Osmanli vatandasi gayrimiislim, %21°1 Miisliiman oldugu goriilmektedir

(Celik 1998).

Sekil 3.37. 1455 yilinda Galata’da bulunan mahallelerin demografilerine gore dagilimi
(Kuban 2017a)
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Demografik yapiya bakildiginda, Istanbul’un 19. yiizyilda kozmopolit bir kent oldugu
goriilmekte iken Pera bolgesinde yabanci niifus Miisliiman niifusun oldukga iizerinde
oldugu bilinmektedir. Demografik yap1 en azindan 19. yiizyilin basina kadar bolgede
yasayanlarin Batililagmasini veya modernlesmesini etkilememistir. Pera’da bulunan
gayrimiislim vatandaglarin Tanzimat donemine kadar Miisliimanlar gibi yasadigi,

evlerinde batili anlamda mobilya olmadigindan s6z edilmektedir (Gtilersoy 2003).

1839 yilindan sonra Osmanli Devleti’nde yasayan azinliklar Miisliiman vatandaslarla
esit haklara sahip olmustur. 1856 yilinda yiriirliige giren Islahat Fermani ile
gayrimiislimlere taninan haklarin ¢ergeveleri belirlenmis ve somutlagmistir. Bu yeni
donemle birlikte gayrimiislim cemaatlerin toplanmaya basladiklar1 goriilmektedir. Rum,
Ermeni ve Musevi cemaatleri Istanbul’da niifus yogunluklarini arttirmistir. Daha nce
yapilan ekonomik agilimlarla beraber, azinlik gruplar ticaretle Miislimanlardan daha
fazla ilgilenmistir. Galata ve Pera, st diizey Osmanli yoneticileri ve olusan ticaret

burjuvazisinin ¢alistig1 ve yasadigi mekanlar haline gelmistir (Akin 2011).

Batililasmanin bir diger aktorii ise Levantenlerdir. Levanten kelimesinin, Dogu
Akdeniz’de yasayan Avrupa kokenli vatandaslar i¢in kullanilan “Levant” kelimesinden
tiiredigi bilinmektedir. Tanzimat donemi ile beraber Osmanli i¢inde birka¢ kusak
boyunca yasamis Avrupa kokenli kisilere verilen isim olmustur (Akinct 2019a),(Akin
2011). Genellikle Akdeniz ve Ege kokenli olduklart bilinmektedir. 17. yiizyildan
itibaren kurulan elgilik binalari, bu binalarda ¢alisan ve hizmet eden bir grup olusmasina
sebep olmus ve bolgenin gayrimiislim niifusunun artmasina olanak tanimistir. Levanten
ailelerin Liman bolgelerinde ticaretle ugrastiklari, Ege bdlgesinde tarim iirtinleri tiretip
Avrupa’ya ihrag ettikleri bilinmektedir. 1850°den itibaren Osmanli Devleti icinde
Levanten kisilerinin sayis1 elli bini bulmustur (Akin 2011). Bat1 yasam bi¢imini Pera’ya
tastyan ilk toplulugun da bu grup oldugu bilinmektedir (Akin 2011). Bu toplulugun
yasay1s bicimleri saray1 ve lst diizey biirokrasiyi etkilemis ve zamanla bu etki tabana

yayilmustir (Akinc1 2019a).

Batililasma donemini aktardigimiz Pera’nin sosyal topografyasini da degerlendirmek

gerekmektedir. 19. yiizyilda Mesrutiyet Caddesi’nde yapilan binalarda genellikle
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gayrimiislim vatandaslar ve yabancilarin kaldigi bilinmektedir. Giiniimiizde farkli
amagclarla kullanilan binalarin bir kismu ilk yapildigi donemde gayrimiislimlere ait
konutlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Degucis Evi, Corpi evi ve Galavany ailesine ait

Londra Oteli bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. (Dunhani 2017).

Pera’da yasayan ailelere baktigimizda kékeni Fransa’ya dayanan Alleon ailesi, kokeni
Venedik’e uzanan Baltazzi ailesi, Avusturyali Bernard, Commendinger ve Huber
aileleri, Ermeni asilli Balyan, Diizyan ve Dadyan aileleri, Cenovali Glavany ailesi,
Belgikali Helbig Ailesi ve Ispanya kokenli Kamondo aileleri bir kusaktan fazla
Osmanli’da bulunmustur. Kokeni giiniimiiz Yunanistan sinirlar1 i¢erisinde olan Edhem
Pasa, Ileri ve Ipekci aileleri de Osmanli biirokrasisinde gérev yapan veya donemin
ticaret hayatinda sz sahibi olan aileler olarak goriilmektedir. Rum koékenli Karateodori,
Lenas, Zariphis ve Zografos aileleri de Beyoglu’nun taninmis ailelerindendir. Ebiizziya,
Kabaagaclizade, Kavalali ve Recaizade aileleri uzun yillar Anadolu’da yasamis

Beyoglu’nun taninmis aileleri olduklar1 bilinmektedir (Akinci 2019a).

Pera’nin 19. yiizyil kiiltiirel ortami yine sosyal yapinin uzantis1 seklinde devam
etmektedir. Demografik yapinin  Istanbul’da  6zellikle Pera’da yabanci ve
gayrimiislimlerden olusmasi, kiiltiirel amaclh c¢esitli kuliipler kurulmasini, tiyatro ve
edebiyat alaninda topluluklar olusmasini saglamistir. Bunlar disinda hayirsever
dernekleri azmlik gruplar tarafindan olusturulmustur. Perali Rumlar Toplulugu,
Birlesmis Ermeni Dernekleri, Galata Musevi Dernegi ve Musevi Egitim Dernegi 6rnek
olarak gosterilmektedir (Akin 2011). Pera’da ayn1 zamanda cemiyetlerin merkezleri de
bulunmaktadir. Tepebasinda yer alan Societe Operaia Italina Di Mutuo Soccorso, Casa
Dr’Italia, Union Francaise (Sekil 3.38) cemiyetlere 6rnek olarak verilebilir. Ayrica ayni
milletten bir araya gelerek olusan topluluklar da gdze carpmaktadir. Italyan
topluluklarindan Circole Roma ve Unione Sportiva, Isvigreli Club Suisse, Yahudilere

ait Bene Berith ve Yugoslavlara ait Yugoslavenska Sloga bulunmaktadir (Akinci
2019a).
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Sekil 3.38. Union Francaise binasinin gliniimiiz durumu

Aileler disinda tiiccarlikla ugrasan bir kesim yine Pera’da oturmaktadir. Bir liman
bolgesi olan Galata, 19. yiizyilda bir ticaret merkezi olarak iiretilen yeni mallarin tilkeye
giris noktasi olarak bilinmektedir. Bu donemde ticaretin yan1 sira terciimanlik, bankerlik
tercih edilen meslekler olarak goriilmektedir. Sarrafliktan gelen Levanten tiiccarlar bu
donemde Galata bankerleri adiyla iinlenmistir. Cogunlukla Italyan ve Fransiz
olanlarinin yaninda Rum, Ermeni ve Musevi kokenli bankerler de bulunmaktadir.
Osmanli Bankasi’n1 1868 yilinda, Galata’da bulunan bankerlerin kurdugu bilinmektedir
(Akin 2011).

Egitimde de benzer sekilde gayrimiislim, yabanct ve Levantenlerin etkisi
gozlemlenmektedir. Taninmis ailelerin ¢ocuklarinin egitim amaciyla Avrupa’ya
gonderildigi bilinmektedir (Akin 2011). Beyoglu ve cevresinde egitim Ogretim
faaliyetlerinde bulunan yabanci okullar Getronagan Ermeni Mektebi, Karakdy Rum
Mektebi, Sankt Georg Avusturya Mektebi, Notre Dame De Sion Fransiz Mektebi,
Alman Mektebi, Galileo Galilei italyan Mektebi, Merkez Rum Mektebi, Saint Pulcherie
Fransiz Kiz Mektebi, Viscount Mektebi, Zografyon Rum Mektebi, Esayan Ermeni
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Mektebi, Zapyon Rum Mektebi, Aya Konstantin Rum Mektebi ve Italyan Mektebi’dir.
Yabanci okullar disinda Beyoglu’nda bulunan okullardan biri Harbiye’de bulunan 1834
yilinda kurulan Mekteb-i Harbiye’dir. Istanbul’un isgaline kadar aymi yerde askeri
egitime devam etmis, sonra Ankara’ya taginmustir. Diger 6nemli okul ise acildigi
donemde ismi Mekteb-i Sultani olan Galatasaray Sultanisidir. Mekteb-i Sultani 1868
yilinda kurulmus ve Tanzimat donemi ag¢ilimlartyla her din ve mezhepten 0grenciyi

kabul ederek o donemde biiyiik tepki ¢ekmis, ilgi gormiistiir (Akinc1 2019a).

Kozmopolit ortam Pera bolgesinde Avrupa tipi sosyallesme ve kiiltiirel aktivitelerin
artmasini1  saglamistir. Elgilikler ve Pera sosyetesini olusturan ticari burjuvazi kis
doneminde Pera’da yasarken, yazin gelmesiyle kislik konutlarindan ayrilip sayfiye
bolgelerine tasinmistir. Bu durum, Pera’da yazlarin kislara oranla daha soniik gegmesine
sebep olmustur. Kisin yapilan aktivitelerde tiyatro gosterilerine katilmak, balo
etkinlikleri ve konserlere gitmek oldugu bilinmektedir. Tiyatrolarin sezonu eyliil-ekim
aylarinda agtig1 ve mayista kapattigi goriilmektedir. 19. yiizyilda gergeklestirilen tiyatro
etkinlikleri i¢cin Naum Tiyatrosunun (S$ekil 3.39) Fransizca oyun programi bastirdigi
goriilmektedir. Bu kitapgik igerisinde sezonluk oyun bilgileri ile sezonun baslangi¢ ve
bitis tarihleri goriilmektedir. Naum tiyatrosunun genelde sezon acilislarii klasik

eserlerle yaptig1 bilinmektedir (Akin 2011).
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Sekil 3.39. Naum Tiyatrosunun i¢ Mekan1 (Anonim 2015a)

Pera’da yapilan etkinlikler i¢in kurulan tiyatro yapilar1 arasinda Concordia Tiyatrosu,
Cyrstal Tiyatrosu, Elhamra Tiyatrosu, Ermeni Tiyatrosu, Naum Tiyatrosu, Odeon
Tiyatrosu, Ses Opereti, Dram Tiyatrosu ve Komedi Tiyatrosu oldugu bilinmektedir. Bu
tiyatrolardan bir kismi yikilmig, bir kismi ise sinemaya doniistiiriilmiistiir (Akinci
2019b). Aralarinda sadece Ses Opereti (Sekil 3.40) Ferhan Sensoy’un cabalariyla
(Anonim 2022aj) bugiin hala tiyatro olarak hizmet vermektedir (Akinci 2019a).
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Sekil 3.40. Ses Tiyatrosu Giiniimiiz Durumu (Anonim 2022aj)

Pera’da tiyatro disinda konserler de verilmektedir. Konser vermek icin Pera’ya gelen
kimi sanatgilarin padisahin huzurunda ayrica ikinci bir konser verdigi bilinmektedir.
Ayrica padisahin Pera’da tiyatroya gittigi giinler oldugu da bilinmektedir (Giilersoy
2003, Akin 2011). Aymt donemde cesitli karnavallar yapilmistir. Rum karnaval
eglenceleri, Paskalya torenleri, 1 Mayis’ta gerceklesen Bahara Bayrami kutlamasi,
Sarapli Ekmek Yortusu gibi etkinlikler Pera’da cesitli eglencelerle kurgulanmistir (Akin
2011).

1850’1 yillarda hayir amacgli balolar diizenlenmistir. Varlikli ailelerin toplandigi
yemekli organizasyonlar kimi zaman tiyatrolarda kimi zaman el¢ilik binalarna ait
salonlarda, Union Frangaise veya Casa d’ltalia gibi cemiyet binalarinda
gerceklestirilmektedir. 1870 Pera yangini sonrast bu etkinlikler birka¢ seneligine
yavagslasa bile 1872 yiliyla beraber tekrar hareketlenmistir. 19. yiizyilin sonlarina dogru
kuliip, kahvehane ve otellerde ¢ok sayida toplant1 organizasyonu diizenlenmistir (Akin

2005).
Bu sosyal ve Kkiiltiirel ortamin olugsmasiyla bolgede bulunan otel sayilart zamanla
artmistir. Constantinople Oteli, Hotel D’Angleterre, Hotel Luxembourg, Tokatliyan

Oteli, Bristol Oteli, Grand Hotel Francais Et Continental, Kroecker Oteli, Londra Oteli,
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Pera Palas Oteli ve Royal Oteli (Sekil 3.41) bolgedeki otel yapilarindan 6rnekler olarak
gosterilmektedir. Hotel D’Angleterre aralarinda yapim tarihi en eski olan binadir.
Donemin balo organizasyonlarinin bu otelde yapildigi bilinmektedir. Hotel
D’Angleterre (Sekil 3.42) 1897 yilinda yikilmis, yerine bugiin hala kullanimda olan
Hidivyal Palas yapilmistir (Akinci 2019a).

THE ILLUSTRATED LONDON NEWS, D:c. 23, 1876.—506 -

SALT
ARASTIRMA THE CONFERENCE AT CONSTANTINOPLE

HOTEL AT PERA, OCCUPIED BY LORD SALISBURY AND HIS STAFF.

Sekil 3.41. Royal Oteli’ne Ait Gorsellestirme (Anonim 2022p)

TLANTIC Bafy
+TEA ROON

Sekil 3.42. Hotel D’ Angleterre (Anonim 20220)
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Batililasma siirecinde Istanbul’un Avrupali insanlar tarafindan ilgi gdrmesi sonucu
buraya yolculuklar gerceklesmistir. 1873 yilinda kurulan Orient Express, 1889 yilinda
Paris ve Istanbul (Sekil 3.44) arasinda dogrudan seferler gerceklestirmeye baslamistir
(Akinct 2019a). Sosyal ve Kkiiltiirel olarak kurtarilmis alan olarak nitelendirilen Pera
bolgesi yabancilarin ve gezginlerin ugrak yeri olmustur (Giilersoy 2003). Pera’daki
otellerin Orient Express’in miisterilerine hizmet agisindan yetersiz kalmasi sebebiyle
Pera Palas (Sekil 3.43) oteli yapilmistir. 1892 yilinda yapimi tamamlanan otelin mimari

Alexandre Vallaury’dir. Otel yapildig1 donemden itibaren siklikla tercih edilmistir.
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Sekil 3.43. Pera Palas Oteli (Anonim 2022z)

Pera sakinlerinin yasam bicimlerinin ve eglence anlayislariin degismesi tiiketim
aliskanliklarini da etkilemistir. Avrupa’dan gelen turist sayisinin artmasi da bu tiiketim
bigimine etki etmistir. Yeni restoranlar, lokantalar ve kahvehaneler acilmistir.
Restoranlarda servislerin Batili kiiltlire ait oldugu, servis elemanlarinin birden fazla dil
bildigi gozlemlenmistir (Akin 2011). Agilan isletmelerin ¢ogu Grand Rue de Pera
Caddesi tlizerindeyken kimi diikkanlarin Mesrutiyet Caddesinde oldugu goriilmektedir.
Asmalimescit’te bulunan Bedros Meyhanesi, Kohout Birahanesi, Novoty Lokantasi,

Tuna Lokantas1 bunlara 6rnektir. Belediye Bahgesi, Benzour Birahanesi, Garden Bar ve
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Pera Palas Otel Lokantas1 ise Mesrutiyet Caddesi tizerinde bulunan 6rneklerdir (Akinci

2019a).

Sekil 3.44. Orient Express Afisi (Anonim 2022ad)

19. yiizyilda olusan sosyal topografya ve kozmopolit ortamin etkileri sosyal kiiltiirel
ortamin yani sira yasam bicimine ve dolayisiyla ev icine girmeye baslamistir.
Modernlesme donemi Oncesi Bati’dan ithal edilen Kkiiltiirel veriler 6ziimsenerek

geleneksel bilgi birikimine eklemlenmistir. 19. yiizyilda baslayan Batililasma ¢abasi ise
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Avrupali kiiltiirel veriyi 6ziimsemeden hayatin i¢ine katilmistir. Batililagma siireci hizl
ilerlese de gelen kiiltiirel verinin tam anlamiyla yasamin igine katilmasi daha yavas

gerceklesmistir. (Tanyeli 1996).

Modernlesmenin Oncilisli olarak Osmanli Devleti’nin iist diizey biirokratlar1 ve ticaret
burjuvazisi i¢inde bulunan gayrimiislim azmliklar gelmektedir. Osmanli Devleti
icindeki gayrimiislimlerin de barinma Kkiiltiiri ayni donemde modernlesmistir. Bu
gruplar dénemin baskenti Istanbul’da yasamaktadir. Sosyal statiileri geregi ithal edilen
maddi ve kiiltlirel veriler ile karsilasan ilk kesimler olduklart bilinmektedir. Osmanli
biirokratlar1 ve yabanci ticaret burjuvazisi yeni barinma kiltiiri ve onun getirdigi

nesneleri her firsatta uygulamaya ¢alismislardir (Tanyeli 1996).

Modernlesmenin ilk donemlerinde, Batili nesnelerin evin daha ¢ok goriinen yerlerinde
konumlandirildigr bilinmektedir. Evin kamuya en ac¢ik alani olan ve misafir agirlanan
salonlar, bu nesnelerin en ¢ok konumlandirildig1 yerken, ev i¢inde mahrem alanlara
gidildikge karsilasilan Batili nesnelerin sayisi azalarak kaybolur. Yatagin ev iginde en
kapali yerde olusu, onun en ge¢ Batililasan obje olmasina neden olmustur. Benzer
sekilde yemek masast Osmanli kiiltiirlinde evin ic¢ine girse de uzun siire yerde yeme
aliskanligindan vazgecilmemistir. Cumhuriyet ile barmma kiiltiiriindeki Batililasma
siireci artarak devam etmistir. Batili nesnelerin 0ziimsenmesi daha yavas

gerceklesmektedir (Tanyeli 1996).

Batili veriler yalnmizca evin igine girmekle kalmamis evin semasini da degistirmistir.
Tiirk evinin yasama birimi olan oda bu donemle birlikte oturma odasi, yatak odas1 gibi
islevlerle 6zellesmeye baslamistir. Degisim bir anda gergeklesmemis olup toplumun
belirli kesimlerinde parga parca ortaya ¢ikmistir (Tanyeli 1996). Ev i¢i ithal verilerle
birlikte mimari planlamanin doniisiimiinde yabanci ve Levanten mimarlarin etkisini
belirtmek gerekmektedir. Istanbul’da Tanzimat’la birlikte yabanci ve Levanten
mimarlar sayica artmistir. Mustafa Resit Pasa’nin, heniliz Londra FElgisi olarak gorev
yapmaktayken Batili tarzda yap: iiretimine gegisi ve kagir ingaatin gerekli oldugunu
belirttigi  bilinmektedir. Resit Pasa’nmin Baltaliman1 Sahil Sarayi’m1  Fossati’ye

tasarlatmasindan sonra sultanlar tarafindan kagir saraylar yaptirilmistir. Fossati
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kardesler, Geovanni Battista Barborini, Giorgio Stampa, Breschi, Cociffi, Ortega,
Brindesi, Leoni gibi mimarlar o dénemde Istanbul mimarlar1 olarak bilinir. 1868 y1li
Istanbul’da alt1 adet mimarlik biirosu varken 1890’da bu saymm on dokuz oldugu

bilinmektedir. (Can 2020).

Beyoglu’nda modernlesme donemi yapilarindan bircogunun Levanten mimarlara ait
oldugu bilinmektedir. Gaspare Trajano Fossati tarafindan yapilan Rus Elgiligi binasi
glinimiize kadar wulasan yapilardan biridir. Fossati kardeslerin Beyoglu’nda
saptanamayan ancak yapilmis veya projelendirilmis olan bitisik nizam apartman yapilari
oldugu tahmin edilmektedir. Bu yapilarin Beyoglu’nun mimari karakterini olusturan
ornekler oldugundan bahsedilmektedir. Ayrica, Casa D’Italya i¢in bir cephe etiidii
hazirladiklar1 bilinmektedir (Can 2020).

Giovanni Battista Barborini’nin Fossati’den sonra mimarlik ofisi kuran ilk mimarlardan
oldugu bilinmektedir. Altinct Daire binasi yapilarindan en 6nemli Orneklerden biri
olarak goriilmektedir. Barborini 1896 yilinda kadastro komisyonunda gorev almistir.
Beyoglu'nda Levanten mimarlardan biri olarak bilinen Giorgio Stampa, Barborini ile
aymt komisyonda calismistir. Stampa ayrica Ebniye Meclisi’'nde gorev almstir.
Stampa’nin Pera’daki yapilarindan bilineni Palazzo Corpi’dir. Stampa’nin 1870 yangini
sonrast Ingiliz Elgilik binasmin yenilenmesinde ¢alistigi bilinmektedir. Pera’da 1870
yilindan itibaren c¢alisgan yabanci mimarlardan biri de Guglielmo Semprini’dir.
Semprini’nin yangin sonrast mimari uygulamalar yaptigi goriilmektedir. Pera
yapilarindan Mesrutiyet Caddesi’nde bulunan Londra Oteli ve Rossolimo Apartmani

(Sekil 3.45) giinlimiize ulagan yapilarindandir (Can 2020).
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Sekil 3.45. Rossolimo Apartmant

Beyoglu’nun Batili goriiniime kavusmasini saglayan mimarlardan Alexandre Vallaury
Levanten bir aileden gelmektedir. Pera Palas Oteli, Union Francaise dernek yapisi
Vallaury tasarimlarmdandir. Giiniimiizde Istiklal Caddesi iizerinde bulunan Cercle
d’Orient binasi yine Vallaury’nindir. Mesrutiyet Caddesi iizerinde yapilan Degucis evi
ve Vallaury evi (Sekil 3.46) giiniimiize ulasan 6rneklerdendir. Bu yapilar Batili tarzda
insa edilmislerdir ve yapildiklar1 donemde Pera’nin yeni gériinlimiine uyum sagladiklari
gozlemlenmektedir. D6nemin mimari anlayisina etki eden diger bir isim olan Raimondo

D’Aranco Osmanli Saray mimari1 olarak gorev yapmistir. Geleneksel ve Bati sentezi
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yaklagimlarda bulunan mimarin farkli yapilarda yeni denemeler yaptigi, Art Nouveau
tarzi mimari 6rnekleri bulundugu bilinmektedir. Casa Botter olarak bilinen yapt bu
stilde yapilmis giliniimiize ulasan 6nemli 6rneklerden biridir. 19. yilizyil sonlar1 ve 20.
yiizy1l baslarinda iiretim yapmaya devam eden Levanten mimarlardan Giulio Mongeri
Osmanli Devleti ve Tiirkiye Cumhuriyeti donemlerinde ¢alismistir. Beyoglu’nun geg
donemlerinde Sant’Antonio Kilisesi’ni ve apartmanlarini tasarlamistir. Daha sonraki
donemlerde modern akimlarda iiretim yaptigi bilinmektedir. Mongeri, Sanay-i

Nefise’de hocalik yapmistir (Can 2020).

Sekil 3.46. Vallaury Evi
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Pera’da Levanten ve yabanct mimarlarin etkileri ile baslayan yapi iiretimi sadece bu
isimlerle simirli degildir. Bu mimarlarin yapmis olduklar1 ¢aligmalar giiniimiize ulasan
onemli Ornekleri icermekle birlikte donemin mimarlik anlayisimi etkilemis oldugu
bilinmektedir. Tez kapsaminda calisma alani olarak secilen Mesrutiyet Caddesi’nde
bulunan, cogunlukla yabanci ve Levanten mimarlar tarafindan tasarlanan ve 19.
ylizyilda insa edilen bu yapilardan bazilar1 giiniimiize ulasmistir. Kent parcalarinin
diizenlenmesinde etkili olan bu sosyal-kiiltiirel ortamin devaminda gelisen mimarlik
anlayisi, bugiin deneyimlenen kentsel dokunun ortaya ¢ikmasinda ilk adimlar olarak

goriilmektedir.

3.3. Kent Morfolojisini ve imgelerini Tamimlayan Ogelerin Analitik Yorumlanmasi

Kevin Lynch (1960) kent imgesine dair yapmis oldugu calismalarla, bir kentin veya
kent pargasinin imgelerine dair basliklar olusturmus ve bu basliklarin 6zelliklerini tespit
etmistir. Basliklar herhangi bir kentin fiziksel ozelliklerine gore imgelenebilirligini
Olcen Ogelerdir. Bu bolimde Lynch’in bes Ogesinin ozelliklerine deginilmistir. Bu
boliimde dgeler Lynch’in (1960) tanimladig1 6zelliklere bagl kalinarak alt kategorilere
ayrilmustir. Alt kategorilere ayrildiktan sonra haritalar, vaziyet planlar1 gibi materyallere
uyarlanabilen semalar haline getirilmistir. Imgelerin 6zellestirilmesi sonucunda ortaya
cikan basit sematik ifadelerle, Mesrutiyet Caddesi’nin kentsel dokusunun olusumu ve

19. ylizyildan giinlimiize imgelenebilirliginin zaman i¢erisinde degisimi okunmustur.

Yollar

Yollar, kentin olusumunda biitiinciil olarak kentsel mekanin kurgulanmasini
saglamaktadir. Kent formunu olusturan ana 6ge, yol kiimeleridir ve kentin taninmasina
olanak saglamaktadir. Bunlar arasinda bilindik rotalar en giiclii etkiye sahip olan
imgesel ogelerdir. Ozel kullanim amaglar1 veya farkli faaliyetlere sahip yollar,
kullanicilarin imgesindeki etkiyi giliclendirebilir. Fiziksel karakteristik ozellikleri
incelendiginde yollarin ¢ok dar veya genis olmasi, iizerinde bulunan yapilarin cephe
karakteristikleri, yolu olusturan dgelerin yapisal farkliliklari, yollarin siireklilikleri, kent

icindeki pozisyonlari, yon ve dogrultulari, baslangi¢ noktalar1 oluslar1 yol imgesinin
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giicinii etkileyen ozelliklerdir. Olagandis1 yon degisiklikleri ile algisal koridorlar
siirlandirilan yollarda gorsel algiyr giliclendiren mekanlar olusturulur. Ayni bolgede
benzer 6zelliklere sahip yollar kentin biitiinciil olarak imgelenmesini zayiflatmaktadir.
Bir yol 6gesinin tanimlanabilir olmasini bir cadde iizerinde bulunan aga¢ dizisi, yollara
eslik eden yapilarin cephe siireklilikleri, yola komsu bahge veya istinat duvarlari,
kaldirimlarin dokusu, rengi ve malzemesi gibi degiskenler saglamaktadir. Imgelenebilir
bir yol Ogesinin olusmasi icin yolun karakterini tanimlayan simirlari incelemek

gerekmektedir (Lynch 1960).

Yollari Lynch’in (1960) anlatimina gore kategorize (Cizelge 3.1) edilmistir. Her
kategori yolun imgelenebilirligini ayr1 ayn etkilemektedir. Yollar dogrultular halinde
lineer kurgular olusturabilir, dar acili kiriklar ile kurgulanabilir, doksan derece veya
daha genis acili kirilmalarla tanimlanabilir, sabit a¢1 ile siirekli donen parcalardan
olusabilir, farkli dogrultulardaki akslara ayrilabilir ya da esit onemde daha kiigiik
akslara boliinebilirler. Her durum yol 6gesinin kentsel mekan igerisinde taninmasini
saglamaktadir. Bu kategoriler tanimlanma giiclerine goére alti boliime ayrilmistir.

Imgelenebilirlik ve okunakliliklarina gore sirastyla maddeler halinde agiklanmistir.
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Cizelge 3.1. Kent imgelerinin okunabilirligi ve yol ogelerinin tanim giiclerinin

belirlenmesi
YOLLAR KURGULAR TANIMLANABILIRLIGINE GORE YOLLAR
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Cizelge 3.1. Kent imgelerinin okunabilirligi ve yol ogelerinin tanim giiclerinin
belirlenmesi (Devam)
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e Kentsel mekanda biitiin sinirlart tanimlanmig yol 6geleri, en fazla imgelenebilir
oge olarak belirlenmistir. Imgelenebilirlik puani 100 {izerinden 100 olarak
verilmisgtir.

e Kentsel mekanda sinirlari tanimli ve yar1 tanimli kenarlardan olusan yol 6geleri.
Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 80 olarak verilmistir.

o Kentsel mekanda sinirlar1 tanimli ve siirlarinin bir kismi tanimsiz olan yol
ogeleri. Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 60 olarak verilmistir.

e Kentsel mekanda biitiin siirlar1 yar1 tanimli kenarlardan olusan yol Ggeleri.
Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 40 olarak verilmistir.

o Kentsel mekanda simirlart yari tanimli ve tanimsiz kenarlardan olusan yol
ogeleri. Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 20 olarak verilmistir.

e Kentsel mekanda biitiin sinirlar1 tanimsiz kenarlardan olusan yol 6geleri, en az
imgelenebilir 6ge olarak belirlenmistir. Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 0

olarak verilmistir.

Sinirlar

Sinirlar yollar disinda kalan, iki boyutlu plan diizleminde ve {iglincli boyutta algiy1
vurgulayan dogrusal elemanlar olarak tanimlanmaktadir. Dogal ve yapay ogeler sinir
etkisi saglayabilir. Nehir veya kiy1 seridi bir sinir 6gesi olabilecegi gibi tarihi surlar,
yiksek duvarlar veya siirekliligi olan cephe kurgulart da smir Ogesi olarak
tanimlanabilir. Kenarlar i¢in goriilebilirlik ve siireklilik onemlidir. Yanal olarak
goriilebilir kenarlardan olusan sinirlar alanin karakterini belirlemektedir. Siirekliligi
sonlanan sinirlarda son noktalarin ayirt edilebilir olmasi 6nem kazanmaktadir. Yollar ve
kenarlar birbirlerini destekleyerek baskin bir imge haline gelebilmektedir. Gegirgenligi
az olan kenarlardan olusan sinir gelerinde etki giiglenmektedir. Tarihi kent ¢evresinde
yapilan surlar sinir dgesi olarak kuvvetlidir. Ancak bir siir dgesinin giiglii olabilmesi
icin tamamen gecirimsiz olmasi1 gerekmemektedir. Kismen ara baglantilar1 olan kismi
bosluklu kenarlara sahip sinirlar bariyer olmasmin yaninda bir islev kazanir (Lynch

1960).
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Kevin Lynch’in (1960) kurami yardimiyla smir ogeleri kent icindeki mekénsal
kurgularma gore dort bashik altinda toplanmistir. Dogrultusu degismeyen lineer
kurgular, dar agiyla kirilan kurgular, doksan derece veya daha genis agilarla kirilan
kurgular ve belirli sabit bir aciyla donen kurgulardir. Ayrilan kurgusal semalarin hepsi
tamimlanabilirliklerine gore alt1 alt boliime ayrilmistir. Imgelenebilirlik ve

okunakliliklarina gore siniflandirilarak sirasiyla agiklanmistir (Cizelge 3.2).
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Cizelge 3.2. Kent Imgelerinin okunabilirligi. Smmr &gelerinin tanim giiclerinin
belirlenmesi
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Okunaklilik ve imgelenebilirligin Yiiz Degeri Uzerinden Puanlandiriimasi, A:100, B: 80,C: 60, D: 40,E:20,F: 0
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e Kentsel mekanda herhangi bir fiziksel veya gorsel gegis tanimayan gegirimsiz
sinirlar, en imgelenebilir ge olarak belirlenmistir. Imgelenebilirlik puani 100
tizerinden 100 olarak verilmistir.

e Kentsel mekanda en fazla birer fiziksel veya gorsel kesinti olusturan kismi
gecirgen sinirlar. imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 80 olarak verilmistir.

o Kentsel mekanda birden fazla fiziksel veya gorsel kesinti olusturan kismi
gecirgen sinirlar. imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 60 olarak verilmistir.

e Kentsel mekanda en az bir fiziksel ve gorsel kesinti olusturan gecirgen sinirlar.
Imgelenebilirlik puani 100 iizerinden 40 olarak verilmistir.

e Kentsel mekanda birden fazla fiziksel ve gorsel kesinti olusturan gegirgen
sinirlar, en az imgelenebilir siir dgeleri olarak belirlenmistir. Imgelenebilirlik

puani 100 tizerinden 20 olarak verilmistir.

Bolgeler

Bolgeler, kent icinde belirli ortak 6zelliklere sahip, yol ve kenar 6gelerine gore daha
bliyiik alanlar ve iki boyutlu algilanan mekanlar olarak tanimlanmaktadir. Bolgelerin
karakterini olusturan ortak dgelere topografya, doku, form, islev, kullanic1 gibi 6rnekler
gosterilebilir. Kent icinde konumu tarif eden referanslar olarak kullanilabilirler.
Bolgelerin 6zellikleri genelde alt birimler tarafindan imgelenir ve ortak temalar ile
tanimlanir. Kullanici 6gesi bolgeler agisindan olduk¢a Onemlidir. Sosyokiiltiirel
farkliliklar bolgeleri tanimlayabilmektedir. Bolgeler dis etkilere kapali sekilde igeddniik
veya cevresi ile iligki kuran formda disa doniik olabilirler. Bu durum bazi bélgelerin i¢
ice gecebilmesine olanak tanir. Smirlar agisindan degerlendirildiginde bdlgelerden
bazilar1 kati smirlara sahip, gecirgen sinirli veya higbir smir1 olmayan bdlgeler
olabilmektedir. Bazi durumlarda ii¢ olasiliga da sahip bolgeler bulunabilmektedir.

Giiglii odak noktalar1 genis alanlarda bdlge tanimlayabilir (Lynch 1960).

Bir kent bolgesinin tespit edilmesi, bolge i¢inde ve disinda farklilasan karakteristik
Ozellikler ile tanimlanmaktadir. Fiziksel baglamda renk, doku, malzeme, zemin

kaplamasi, cephe ayrintilari, 1s1iklandirma, peyzaj ¢esitliligi ve siliietin kesintisiz sekilde
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devamlilig1 bolgeyi tanimlayabilir. Bir biitiin olarak goriilebilmesi bolgenin net bir

sekilde diger bolgelerden ayrismasini saglamaktadir (Lynch 1960).

Bolgeler tekil olarak kurgulanabilecegi gibi, birden c¢ok karakteri i¢inde barindiran
cogul kurgular ve bu kurgularin kesisimlerinden olusan varyasyonlari barindirabilir.
Haritalarla yapilacak okuma asamasinda ¢ogul kurgularin olusturdugu durumlar
degerlendirme dis1 birakilmis ve sadece tekil kurgular siniflandirilarak degerleri
tanimlanmistir. Bu kapsamda bélgeler, siirlarinin tanimlanabilirlik durumlarina gore
alt:1 alt gruba ayrilmustir. imgelenebilirlik ve okunakliliklarma gore smiflandirilmis ve

sirastyla agiklanmistir (Cizelge 3.3).
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Cizelge 3.3. Kent Imgelerinin okunabilirligi. Bolge oOgelerinin tanim giiclerinin
belirlenmesi
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o Kentsel mekanmn biitlin smirlart tanimli kenarlardan olusan bdlgeler, en
imgelenebilir olan bélgelerdir. imgelenebilirlik puani 100 iizerinden 100 olarak
verilmigtir.

o Kentsel mekanin sinirlarinin tanimli kenarlar ve yari tanimli kenarlardan olusan
bolgeler. Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 80 olarak verilmistir.

e Kentsel mekdnin smirlarinin  tanimli  kenarlar ve bir boélimi tanimsiz
kenarlardan olusan bdlgeler. Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 60 olarak
verilmistir.

e Kentsel mekanin sinirlarinin tanimli, yart tanimli ve tanimsiz kenarlarin hepsini
iceren bolgeler. Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 40 olarak verilmistir.

e Kentsel mekanin smirlarinin hepsinin yar1 tanimhi kenarlarla olusan bolgeler.
Imgelenebilirlik puani 100 iizerinden 20 olarak verilmistir.

e Kentsel mekanin sinirlarinin yar1 tanimli ve tanimsiz kenarlarla olusan veya
biitlin smirlarinin  tanimsiz kenarlardan olusan bolgeler, bu kategori i¢inde
bulunan imgelenebilirligi en zayif olan kentsel dgedir. Imgelenebilirlik puan

100 tizerinden 0 olarak verilmistir.

Diigiim Noktalar

Diiglim noktalari, kullanim yogunlugu ve kullanici dikkatinin arttig1 stratejik alanlardir.
Yol kavsaklart ve ulagimin kirildig1 noktalar, kullanict ¢evreyi daha net algiladig: igin
diigiim noktalar1 kapsamina girmektedir. Bu alanlar farkli islevler ile birlestiginde
kentin veya bdlgenin odagini olustururlar. Diiglim noktalarmi farkli Slgeklerde
diisiinebiliriz. Diiglim ve odak noktalar1 6l¢eklere gore bir meydan, dogrusal ve genis
mekanlar veya biitiin bir kent olarak var olabilirler. Ust &lgekte kent mekani biitiin
olarak tek bir diiglim noktasi olabilir. Benzer karakterin kent i¢inde yogunlagmasi,

demiryolu istasyonlar1 veya metro ag1 bir diigiim noktas1 olusturabilir (Lynch 1960).

Fiziksel mekan olarak diigiim noktalar1 veya odak alanlarmin etkileri, belirli bir forma
sahiplerse ¢cok daha giiclii olmaktadir. Bigimsel formu kare, dikdortgen ya da oval gibi

belirgin sekle sahip digiim noktalar1 daha imgelenebilir kentsel mekanlar
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olusturmaktadir. Diigiim noktalar1 sinirlar1 belirli kapali mekanlar olusturursa kentsel
alanlar1 daha tanimlanabilir kilinmaktadir. Bolgeler ile benzer sekilde i¢ine kapali veya
disa doniik diiglim noktalar1 vardir. Kullanicilar ige doniik diiglim noktalarinda veya
cevresinde yer aldiginda yoniinii belirleyemez ancak disa doniik diigiim noktalarinda
yonler belirgindir. Yol {izerinde karsilasilan karar verme noktalari, diiglim noktasi ile
cakisirsa digiim noktasinin  Onemi artar. Diigiim noktalart etrafinda bolge

olusturabilmektedir (Lynch 1960).

Diiglim noktalar1 Lynch’in (1960) anlatimlarindan yola c¢ikilarak alt boliimlere
ayrilmistir. Bunlar diizenli formlara sahip meydanlar, kentsel akis1 yavaglatan kavsak
mekanlari, bir yolun bdliinmesi ile olusan karar verme noktalar1 ve kentsel akisi
yavaglatan birden fazla yolun kesisimi (Cizelge 3.4) olarak kategorize edilmistir.
Diiglim noktalar1 kapsamina giren otoyol kavsaklari ¢aligma alaninda bulunmamasi

sebebiyle kapsam disinda birakilmistir.
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Cizelge 3.4. Kent Imgelerinin okunabilirligi. Diigiim Noktalar: dgeleri tanim giiclerinin

belirlenmesi
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Okunaklilik ve imgelenebilirligin Yiiz Degeri Uzerinden Puanlandiriimasi, A : 100, B : 80, C: 60, D : 40, E : 20, F: 0
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Cizelge 3.4. Kent Imgelerinin okunabilirligi, Diigiim Noktalar1 ogelerinin tanim

giiclerinin belirlenmesi (Devam)
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Okunaklilik ve imgelenebilirligin Yiiz Degeri Uzerinden Puanlandiriimasi, A :100, B: 80, C: 60, D : 40, E: 20, F: 0
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Diizenli forma sahip meydanlar kare, dikdortgen, oval, yuvarlak veya eliptik meydanlar
olarak kategorize edilmistir. Meydanlar, tanim durumlar1 degerlendirilerek {i¢ alt
bolimde incelenmistir. Imgelenebilirlik ve okunabilirlik derecelerine  gore

siniflandirilmis ve sirastyla anlatilmistir.

e Mekanin sinirlart belirli, gorsel gegirgenlikleri olmayan, meydan alaninin ig-dig
olarak net ve okunakli oldugu, tanimli kenarlara sahip meydanlar.
Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 100 olarak verilmistir.

e Mekanin sinirlar1 kismen belirlenebilen, bir veya birden fazla kenarinin gorsel
stireklilikleri kesilmis, tanimlanabilir ancak fiziksel mekan olarak sorgulanabilir
kismi tanimli meydanlar. Imgelenebilirlik puani 100 {izerinden 60 olarak
verilmistir.

e Mekanin sinirlart tanimli olmayan, gorsel olarak meydan alaniyla kent
dokusunun i¢ ice gectigi, tanimsiz kenarlardan olusan meydanlardir.

Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 20 olarak verilmistir.

Kavsak mekanlar1 birden fazla yolun farkli dogrultularda kesistigi, cogunlukla ara¢ ve
yaya trafiginin yogun oldugu mekanlardir. Kentsel akis1 yavaslatan kavsak mekanlari
alt1 alt bashkta incelenmistir. Imgelenebilirlik ve okunaklilik derecelerine gore

siralanarak asagida maddeler halinde aktarilmistir.

e Mekanin smurlarinin tanimhi oldugu, imgelenebilirligi en giiclii olan kavsak
mekanlar1. Imgelenebilirlik puan1 100 {izerinden 100 olarak verilmistir.

e Mekanmn smirlarinin tanimli ve yar1 tanimli kenarlardan olustugu kavsak
mekanlar1. Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 80 olarak verilmistir.

e Mekanmn smirlarinin tanimli, bir boliimiiniin tanimsiz kenarlardan olustugu
kavsak mekénlar1. Imgelenebilirlik puani 100 iizerinden 60 olarak verilmistir.

e Mekanin smirlarinin tanimli kenarlar, yar1 tanimli kenarlar ve tanimsiz kenarlar
icerdigi kavsak mekanlari. Imgelenebilirlik puami 100 {izerinden 40 olarak
verilmistir.

e Mekanin smurlarinin  hepsinin yar1 tanimli kenarlardan olustugu kavsak

mekanlar1. imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 20 olarak verilmistir.
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e Mekanin smirlarinin yari tanimli ve tanimsiz kenarlardan olustugu veya biitlin
sinirlar1  tanimsiz  kenarlardan olusan, bu kategoride imgelenebilirligi ve
okunaklilig1 en zay1f olan diigiim noktalar1 olarak belirlenmistir. Imgelenebilirlik

puani 100 iizerinden 0 olarak verilmistir.

Kentsel akis1 yavaglatan yolun sonlanmasi ve minimum iki parc¢aya ayrilmasi ile olusan
diigiim noktalar1 alt1 alt béliime ayrilmistir. Imgelenebilir ve okunakliliklarina gére

siralanarak anlatilmistir.

e Mekanin sirlart tanimli  kenarlardan olusan yol ayrimlari, en fazla
imgelenebilir olan &ge olarak belirlenmistir. Imgelenebilirlik puani 100
tizerinden 100 olarak verilmistir.

e Mekan smirlandiran yola ait kenarlarin en az birinin kismi tanimli oldugu ve
kesisimi tanimli olan yol ayrimlari. Imgelenebilirlik puani 100 iizerinden 80
olarak verilmistir.

e Mekani sinirlandiran yola ait kenarlarin tanimli ve yar1 tanimli oldugu, kesisimin
yart tanimli oldugu yol ayrimlari. Imgelenebilirlik puam 100 iizerinden 60
olarak verilmistir.

e Mekan sinirlandiran yola ve kesisime ait biitiin kenarlarin yar1 tanimli oldugu
yol ayrimlar1. imgelenebilirlik puan1 100 {izerinden 40 olarak verilmistir.

e Mekan sinirlandiran yola ait kenarlar1 tanimli ve yar1 tanimli olan, kesisimi
olusturan smirin tammsiz oldugu yol ayrimlari. Imgelenebilirlik puani 100
tizerinden 20 olarak verilmistir.

e Mekani sinirlandiran yola ait kenarlar1 yar1 tanimli ve tanimsiz olan, kesisimi
olusturan sinirin tanimsiz oldugu yol ayrimlart veya biitiin smirlarin tanimsiz
oldugu yol ayrimlar1 bu kategorideki en az imgelenebilen diiglim noktalari

olarak belirlenmistir. Imgelenebilirlik puan1 100 {izerinden 0 olarak verilmistir.
Kentsel akis1 yavaslatan, farkli dogrultulardaki yollarmm kesisimi ile olusan dortyol

agizlar1 alti alt boliimde incelenmistir. Imgelenebilirlik ve okunakliliklarma gore

asagida maddeler halinde siralanarak anlatilmigtir.
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o Kentsel mekanda hepsi tanimlanabilir kenarlardan olusan kesisimler en
imgelenebilir olan diigiim noktalaridir. Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 100
olarak verilmistir.

e Kentsel mekanda smirlarin tanimli ve yart tanimli kenarlardan olustugu
kesisimler. Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 80 olarak verilmistir.

e Kentsel mekanda smirlarin tanimli ve bir boliimiliniin tanimsiz oldugu
kesisimler. Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 60 olarak verilmistir.

e Kentsel mekanda smirlarin tanimli kenarlar, yar1 tanimli kenarlar ve tanimsiz
kenarlar icerdigi kesisimler. Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 40 olarak
verilmistir.

e Kentsel mekanda sinirlarin hepsinin yar1 tanimli kenarlardan olustugu
kesisimler. Imgelenebilirlik puan1 100 {izerinden 20 olarak verilmistir.

e Kentsel mekanda sinirlar1 yar1 tanimli ve tanimsiz kenarlardan olusan veya
biitiin sinirlar1 tanimsiz kenarlara sahip dgeler, bu kategoride imgelenebilirligi
ve okunakliligi en zayif olan diiglim noktalart olarak belirlenmistir.

Imgelenebilirlik puani 100 iizerinden 0 olarak verilmistir.

Isaret Ogeleri

Isaret ogeleri, kullaniciya gevre ile ilgili referans veren kentsel ogelerdir. Kentsel
referans Ogesi olarak kullanildigr i¢in disa doniik Ozellikleri isaret Ogesini
tanimlamaktadir. Amacina uygun olarak kolayca betimlenebilen fiziksel elemanlardir.
[saret dgeleri kentsel bir rehber olarak kullaniimaktadir. Kentin iginde veya kente belirli
bir uzaklikta olabilirler. En 6nemli ozellikleri baglam i¢inde hatirlanan diger kent
ogelerinden ayrigmalari, essiz ve tek olmalaridir. Isaret dgesinin belirleyici unsuru,
bulundugu bolgede diger alanlardan ayrisan 6zellige sahip olmasi, kentsel arka planla
zithk icermesi ve gozle kolayca goriilebilmesidir. Bu nedenle boyut, yiikseklik, form
veya doku olarak diger kentsel unsurlardan farklilik igermesi gerekmektedir. Isaret
Ogesinin biiylik olmas1 sart degildir. Bir kubbe veya bir kap1 tokmagi da isaret 6gesi

olabilir.
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Isaret Ogelerinin bir kesisim noktasinda bulunmasi veya tarihsel baglaminin olmasi
Ogenin vurgusunu giiclendirmektedir. Uzakta yer alan bir isaret 6gesi yon bulmayla
birlikte sembolik anlamlariyla kullanicinin zihninde yer tutar. Isaret dgeleri, gorsel
etkileri disinda kimi zaman ses veya koku etkileri ile desteklenebilir ancak ses ve
kokular tek basina isaret Ogesi olacak kadar giicli bir etkiye sahip degildir.
Isimlendirmeler bile genel kabul gordiigii takdirde giiclii bir etki birakabilirler. Ancak,
bliyiik ve tek isaret 6gesi disinda kalan 6geler zayif birer referans olarak kalmaktadirlar.
Daha az etkili iliskisel durumlarda bu ogeler bir takim yerel oOzellikleri ile

hatirlanabilmektedir (Lynch 1960).

Isaret 6geleri Lynch’in (1960) belirttigi cerceve icerisinde alt béliimlere ayrilmistir. Bu
kapsamda isaret dgeleri, sadece ylikseklikleri ile kentsel dokuda ayirt edilebilen 6geler,
kentsel mekan icerisinde form, biiytikliik, renk ve doku gibi farkliliklar: ile imgelenen
ogeler ve kentsel mekanda referanslar olusturan kiiciik boyutlu imge 6geleri olarak
kategorize edilmistir. Referans dgeleri haritalar yardimiyla yapilacak degerlendirmede
dl¢iim yontemine dahil edilmemistir. Olgiilecek dgeler tanimlanabilirliklerine gore iic
alt boliimde incelenmistir. Imgelenebilirlik ve okunakliliklarina gére siniflandirilmis ve

sirastyla agiklanmistir (Cizelge 3.5).
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Cizelge 3.5. Kent Imgelerinin okunabilirligi, Isaret Ogelerinin tanim giiclerinin

belirlenmesi
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Okunaklilik ve imgelenebilirligin Yiiz Degeri Uzerinden Puanlandiriimasi, A:100, B: 80, C: 60, D : 40, E:20,F:0

e Kentsel dokudan farkli forma sahip kentsel mekinda uzaktan ve yakindan
algilanabilir olan isaret Ogeleri, imgelenebilirligi en giliglii 6ge olarak
belirlenmistir. Imgelenebilirlik puan1 100 iizerinden 100 olarak verilmistir.

e Kentsel dokuyla aynm1 forma sahip kentsel mekanda uzaktan ve yakindan
algilanabilir olan isaret dgeleri. Imgelenebilirlik puan1 100 {izerinden 80 olarak
verilmistir.

e Kentsel dokudan farkli forma sahip kentsel mekanda uzaktan algilanabilir ancak

yakindan kent igindeki etkisi kaybolan isaret 6geleri. iImgelenebilirlik puan1 100

tizerinden 60 olarak verilmistir.
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o Kentsel dokuyla ayni forma sahip kentsel mekanda uzaktan algilanabilir ancak
yakindan kent i¢indeki etkisi kaybolan isaret 6geleri. Imgelenebilirlik puan1 100
tizerinden 40 olarak verilmistir.

e Kentsel dokuyla ayni forma sahip kentsel mekanda uzaktan algilanamayan
ancak yakindan fark edilebilen isaret ogeleri. Imgelenebilirlik puani 100
tizerinden 20 olarak verilmistir.

o Kentsel dokuyla aymi forma sahip kentsel mekanda uzaktan algilanamayan
ancak yakindan fark edilebilen isaret Ggeleri, imgelenebilirligi en zayif oge

olarak belirlenmistir. Imgelenebilirlik puani 100 iizerinden 0 olarak verilmistir.

Olusturulan sematik kurgularin her biri imgelenebilirligi etkilemektedir, imge 6gelerinin
fiziksel karakteristik 6zelliklerinin vurgulandigi kurgular yardimiyla calisma alani alt
bolgelere ayrilmistir. Biitliinli olusturan kentsel parcalarin tek tek etkilerinin degerleri
cizelgelerde belirtilen puanlandirma sistemi yardimiyla yiiz {izerinden hesaplanmistir.
Ortaya ¢ikan yiizliikk deger toplanip, yollar, siirlar, bolgeler, diiglim noktalar1 ve isaret
Ogeleri kategorilerinde bulunan sayilara boliinerek bu kentsel imgelerin etki yiizdeleri
hesaplanmistir. Biitiin imgelere verilen puanin toplanmasi ve biitlin imge 6gelerinin
toplam sayisina bolinmesi ile c¢alisma alanmin harita yardimiyla okunan

imgelenebilirlik giicii yiizdelik deger iizerinden tespit edilmistir.

3.4. 1850-1950 Yillar1 Beyoglu Pera Haritalar:

Calisma alaninda 19. ylizyildan itibaren degisim gdsteren fiziksel yapiy1 okumak, kentin
yap1 stogunu ve islev degisimlerini saptamak, kentsel imgelerini tespit ve takip etmek,
morfolojik doniisiimii agikliga kavusturmak amaciyla 19. yiizyil ikinci yarisindan
itibaren c¢izilen haritalarin tespiti yapilmistir. Haritalarda bolgesel bir 6lgekte kadastro
sinirlarint iceren bilgiler, yap1 yiikseklikleri, yapi malzemeleri, sokak isimleri, yap1

isimlerini, kentsel yesil doku ifadelerinin bulunmasina dikkat edilmistir.
Yapilar1 ve parselleriyle kent dokusunun net bir sekilde okunabildigi caligma alanimiz

olan Pera bolgesi Mesrutiyet Caddesi’ni kapsayan haritalar kronolojik olarak

aktarilmigtir. Bu haritalar ¢izim teknigi ve amaci dogrultusunda birbirlerinden farkli
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iceriklere ve bilgilere sahiptirler. Bu bolimde anlatilan haritalar yardimiyla ¢alisma

alanindaki kentsel dokunun zaman igerisinde degisimi incelenecektir.

Tez kapsaminda caligma alanimi igeren ve yukaridaki kriterleri saglayan kadastral
ozelliklere sahip haritalar sirasiyla soyledir. G.D’ostoya Haritasi, Cadastre de la Ville de
Constantinapole — VI. Cercle Manipical Kadastro Haritalari, Huber Haritasi, Charles
Eduard Goad Sigorta Haritalari, Alman Mavileri, Jaques Pervititch Sigorta Haritalari,
Suat Nirven Haritalar, Istanbul Rumeli Ciheti Haritalar1 (Cizelge 3.6) ¢izildigi déneme
ait Mesrutiyet Caddesi ve g¢evresini kapsayan, bolgenin kentsel ozellikleri yansitan

haritalar olarak goriilmektedir.

Cizelge 3.6. 1850 ve 1950 yillar1 aras1 Beyoglu haritalar

HARITANIN VEYA

b HE HARITAC! BULUNDUGU ESERIN iSMi

1 1858-1840 G. D'ostoya Galata, Pera, Pangalt
Haritasi

2 1857-1876 V1. Cercle Manipical Cadastre de la Ville
de Constantinapole
Plan de Galata, Pera,

4 LU R. Huber Taxim, Pankaldi, Ferikeuy

4 1905-1906 Charles Edouard Goad ian Bassidnce

de Constantinapole

Deutsches Syndikat fir

° 1914-1915 Staebauliche Arbeiten Alman Mavileri

6 1922-1945 Jaques Pervititch Plan Cadastral
D'assurances

7 1949-1950 Y. Mimar Suat Nirven -

8 1950-1954 istanbul Harita Sirkefi stanibul, fumel

Ciheti Haritalari
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3.4.1. G. D’ostoya Galata, Pera, Pangalti Haritasi

Altinct Dairenin kurulmasiyla bolgede bulunan yap1 ve parsellerin tespit edilmesi 6nem
kazanmistir. Bu amagcla harita Altinci Daire Belediyesi’nin Bag Miihendisi G. D’ostoya
ve teknik eleman G. Coficci tarafindan 1858 ve 1860 yillar1 arasinda hazirlanmistir.
Altinct Daire tarafindan kadastro calismalarinin yapildig: ilk harita olmasi acisindan

onemlidir (D. Oncel ve Kafesgioglu 2005).

Galata, Pera ve Pangalt1 bélgelerini igceren bu harita (Sekil 3.47) 1/2000 dlgege sahip ve
200x70 cm boyutlarindadir. Haritanin yaninda bulunan listeden numaralar yardimiyla
sokak isimlerinin tespit edilmesi miimkiindiir. Haritada baz1 yapilarin da
numaralandirildigr ve yapi malzemeleriyle ilgili bilgi icerdigi gortilmektedir. Ayrica
kamu kurumlari, elgilikler ve yesil alanlar lejant yardimiyla ayrilmistir (D. Oncel ve
Kafes¢ioglu 2005).

Altinct Daire’nin kurulmasiyla belediyenin hizmet alani igerisinde durum tespiti
yapilmasi, belediyecilik calismalarini yapabilmesi i¢in plan olusturulmasi, bolgedeki
tim tasinmaz miilklerin belirlenmesi ve bu sayede tasinmazlara ait vergilerin dogru
hesaplanabilmesinin amaglandigi diisiiniilmektedir. Bu durum haritanin belediyenin
yaptig1 diizenlemelerin 6ncesini gdstermesi agisindan 6nemlidir (D. Oncel ve
Kafesgioglu 2005). Haritanin bir bagka 6zelligi ise 1870 yili Pera yangini dncesinde
¢izilmis olmasidir. Yangin bolgesindeki kentsel dokunun goriilebildigi tek kaynaktir (N.
Akin 2005).

Sekil 3.47. G. D’ostoya Galata, Pera, Pangalt1 haritas1 dlcek: 1/2000 (IBB Atatiirk
Kitaplig1 Sayisal Arsivi)
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3.4.2. Altinc1 Daire Belediyesi-Kadastro Haritalar:

Osmanl1 Imparatorlugu’nda batili anlamda kurulan ilk belediye olan Altinci Daire nin
kurulmasiyla baslayan haritalama ve tespit ¢aligmalarinin sonucu olarak, belediyenin
kuruldugu 1857 yili ile Belediyeler Kanunu’nun ¢iktig1 yil olan 1876 tarihleri arasi
yaptig1 c¢alismalarin iiriinii olan kadastro haritalarin1 olusturmaktadir (D. Oncel ve
Kafescioglu 2005)(Dagdelen 2012). Haritalar parsel 6lgeginde bilgi vermektedir (Tekeli
1994).

Altinct Daire teknik biirosunun hazirladigi harita, giiniimiiz Karakdy rihtimi ile Taksim
Meydani arasini gosteren ilk ayrintili kadastro haritasidir. Altinci Daire’nin siirlarini
kapsayan bu haritalar belirli bolgelere ayrilarak farkli ciltler halinde iiretilmistir. ilk
sayfalarinda anahtar plan bulunmaktadir. Bu plan 1/2000 6lgekte ¢izilmistir. Anahtar
planda yatay ve diisey diizlemde mesafeler belirtilmistir. Anahtar planlardan iki tanesi
mevcuttur. Koordinat belirlenmesi sayesinde ayrinti1 haritalarin yer tespiti yapilmasi
saglanmistir. Detay haritalarinda 6l¢ek 1/200°diir. Haritalarda sokak ve cadde isimleri,
parseller ve bu parsellerin cephe uzunluklari, yapilarin vaziyet planindaki 6lgiileri, yap1
malzemeleri belirtilmistir (Dagdelen 2012). Kadastro paftalarinin sag iist ve sol alt
kosesinde ¢izimi yapilan alanin tam ortasinda yer alan koordinatlar enlem ve boylam

seklinde islenmistir (Sekil 3.48).
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Sekil 3.48. 1857-1876 Yillar: arasinda IV. Daire tarafindan yaptirilan, Galatasaray
Meydani ve ¢evresine ait kadastro ¢alismasi 6rnegidir. (IBB Atatiirk Kitapligi Sayisal
Arsivi)

Uzun donemde, parcali sekilde ve detayli bir bicimde ¢izilmesi nedeniyle bazi
bolgelerde haritalarin  birlesim  yerlerinde yapisal degisiklikler s6z konusu
olabilmektedir. Kadastro galismalarinin bulunan kistmlari 2005 yilinda Irfan Dagdelen

tarafindan Cercle Manipical-Cadastre de la Ville de Constantinapole ismiyle

kitaplastirilmistir.
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Sekil 3.49. 1857-1876 Yillar1 arasinda IV. Daire Tarafindan yaptirilan kadastro
haritalarinin, Istiklal Caddesi ve ¢evresini kapsayan IV. Cilt anahtar planidir (Dagdelen
2005)

Calisma alaninin bulundugu anahtar paftalardan yalnizca bir tanesine erisilebilmistir.
Region:4 Volume:2 isimli, 1/2000 6l¢ekli anahtar plan (Sekil 3.49) iizerinde bulunan
enlem ve boylamlar yardimi ile Mesrutiyet Caddesine ait planlar tespit edilmistir.
Anahtar plan1 olmayan Altinc1 Daire ve ¢evresi, 1/200 6lgekli planlarin iizerinde yazan
enlem ve boylamlar yardimi ile birlestirilmistir. Anahtar plani1 olan 4. ciltte 500-1000
enlemleri ile 0-320 boylamlar1 arasinda kalan alanda bulunan 8 pafta birlestirilmistir.
Anahtar plan1 eksik olan bolgede 200-700 enlemleriyle -320-0 boylamlari arasinda

kalan 6 pafta Mesrutiyet Caddesini tamamlamaya yetmesine ragmen bu bolge icin 10
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pafta birlestirilmistir. Ayrica tamamlayici olmasi igin 1. Ciltte bulunan 700-800 enlemli,

-320-0 boylamli 2 pafta daha ¢alisma dosyasina eklenmistir (Sekil 3.50)

Sekil 3.50. 1857-1876 Yillar1 arasinda IV. Daire Tarafindan yaptirilan kadastro
haritalarinin giiniimiiz Mesrutiyet Caddesini kapsayan alan1 (IBB Atatiirk Kitaplig
Sayisal Arsivinden degistirilerek eklenmistir)
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3.4.3. R. Huber Galata, Pera, Pangalti, Ferikoy Haritasi

Demiryolu ingaat1 Komiseri olan Binbas1 R. Huber tarafindan hazirlanan harita 1887 ile
1891 yillar arasinda ¢izilmistir. 1895 yilinda teyit edilmis ve degisiklikler yapilmistir.
Uzerinde Sultan II. Abdiilhamid tugras1 bulunan haritada, yabanci iilkelere ait elgilik
binalari, konsolosluklar, okullar ve hastanelerin iilkelere ait sancaklarla gosterildigine

dair bilgi verilmistir (Mert 2015).

Huber haritas1 1/1000 olgekle hazirlanmis olup Pangalti, Taksim, Pera, Galata ve
Karakdy’i igermektedir. Harita detaydan yoksun bir bi¢imde hazirlanmistir. Yapi
malzemeleri ve topografya bilgisini icermemektedir. Buna karsilik, binalarin kullanim
bicimleri, tramvay hatti, yap1 parselleri, sokak isimleri ve kap1 numaralar gibi bilgilere
haritadan ulagsmak miimkiindiir (Kafescioglu 2016). Osmanlica ve Fransizca basimlari
mevcut olup kent planlamasindansa kentteki sigorta sirketlerinin ihtiyacini karsilamak

icin hazirlandigi sdylenmektedir (Tekeli 1994).

Huber haritalarinin Planche No:1 ve Planche No:2 paftalar1 (Sekil 3.51) Karakdy Sahili

ile Galatasaray Meydan1 arasindaki alam1 kapsamaktadir. Calisma alanini olugsturan

Mesrutiyet Caddesinin tamami bu paftalar icinde yer almaktadir.

Sekil 3.51. R. Huber Plan de Galata, Pera, Taxim, Pankaldi, Ferikeuy, No:1 ve No:2
(IBB Atatiirk Kitaplig1 Sayisal Arsivinden degistirilerek eklenmistir)

3.4.4. Charles Edouard Goad, Sigorta Haritalar

1904-1906 yillar1 arasinda dort cilt olarak hazirlanan haritalar insaat miithendisi olan

Charles Edouard Goad tarafindan ¢izilmistir. Dort ciltten biri Izmir’e aittir. Istanbul i¢in
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cizilen diger ii¢ cilt sirasiyla Stamboul, Pera-Galata ve Kadikeui isimleriyle iiretilmistir.
Haritalar 1/600 6lgekli detayli anlatima sahip paftalar ile 1/3600 6lgekli anahtar plandan
olusmaktadir. (Dagdelen 2015).

Sigorta haritas1 olarak hazirlanmasi sebebiyle Goad haritalarindan donemin yapilari
hakkinda ayrintili bilgiye ulagsmak miimkiindiir. Binalarin islevleri, insaat teknikleri,
yap1 malzemesi, ¢at1 ¢esitleri, apartmanlarda bulunan aydinliklar, kap1 ve kepenk tiirleri
hakkinda bilgiler mevcuttur. Ayrica bdlgede yasanan yanginlar sebebiyle, itfaiye ekip
merkezleri ve binalarda bulunan yanginla miicadele aletleri haritalarda belirtilmistir

(Dagdelen 2015, Tekeli 1994).

Calisma alanini kapsayan ikinci cilt olan Pera ve Galata haritalarinin {izerinde belirtilen
tarih 1905 yilinin Aralik ayina aittir (Goad 1905). Galata ve Pera haritalar1 24 numarali
paftadan baslamakta ve 45 numarali pafta ile bitmektedir. 31, 32, 33 ve 34 numarali
paftalar bulunmamakla birlikte 46 ve 50 numaralar arasinda bulunan paftalar

tamamlanamamistir (Dagdelen 2015).

Calisma alanina ait Goad haritalar1 incelendiginde 1905 yili aralik aymda ¢izimi
tamamlanan II. Ciltte bulunan Galata Pera planlarinda 25, 35, 36, 37 ve 38 numaral
paftalar (Sekil 3.52) oldugu goriilmiistiir. Mesrutiyet Caddesi’ni olusturan Sishane

Meydani ile Galatasaray Meydani arasinda kalan alanin tamamini kapsamaktadir.

136



Sekil 3.52. Charles Eduard Goad Sigorta Haritalar1 Aralik 1905 (Salt Arsivi,
APLGDPEGAZ25, APLGDPEGAS35, APLGDPEGA36, APLGDPEGA37 ve
APLGDPEGAS3S isimli gorseller yazar tarafindan degistirilerek eklenmistir)

3.4.5. Alman Mawvileri

Galata Kulesi’nin nirengi olarak kullanildig1 haritanin yapimi 1913 yilinda “Deutsches
Syndikat fiir Staebauliche Arbeiten” firmasina ihale usuliiyle verilmistir. 1914 yilinda
firmanm ismi "Société Anonyme Ottomane d'Etude et D'Enterprises Urbaine" olarak
degistirilmistir. 1913 yilinda yapilan 6l¢iimler Almanya’da cizilmistir (Tekeli 1994). ik
ornekleri Fransizca basilan haritanin Tiirkiye’de Osmanlica kopyalar1 yapilmistir. 1913
ve 1914 yillarinda 1/1000 ve 1/500 olgekli haritalar ¢izilirken, 1918-1921 yillar
arasinda ¢izilen 1/2000 6lcekli haritalar, paftalarin nereye ait oldugunu gosteren rehber

ozelligi tagimaktadir (Dagdelen 2015).
1913-1914 yillar1 arasinda ¢izilen haritalarin her bir paftasi renkli, 100x66 cm

boyutlarindadir. Sokak ve cadde isimleri ile semt isimleri belirtilmistir. Resmi, dini,

askeri ve kamusal yapilar haritalarda belirtilmistir. Konut dokusunun sokak ile iligkili
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dis konturlar1 belirtilmesine ragmen parsel dlgeginde bilgi yoktur. Konutlara ait yap1
ozellikleri, yap1 malzemeleri, ada ve parsel numaralari belirtilmemistir (Dagdelen 2015,
Tekeli 1994).

Alman mavileri olarak bilinen haritalarin teknik 6zellikleri arasinda dikdortgensel bir
koordinat sisteminin olusturulmasi, 6nemli yiiksekliklerin belirtilmesi, es yiikselti
egrilerinin olusturulmasi, roper noktalarinin olusturulmasi ve roperlerin yiiksekliklerinin
milimetre cinsinden tanimlanmasi vardir (Dagdelen 2015). Alman Mavileri, Kadastro
Genel Miidiirliigii tarafindan 1925 yilinda Istanbul’un kadastro haritalar ¢izilirken altlik
olarak kullanilmigtir (Tekeli 1994).

Calisma alanimin bulundugu Alman Mavisi haritalar1 tespit edilmistir. 1914-1916
yillarinda Ol¢iimleri alinan, ¢izimi 1919 yilinda tamamlanan, Fransizca baskisinda
Feuille H11/3, H11/4, H10/1 H10/2, H10/3, H10/4 paftalar1 giinimiiz Mesrutiyet
Caddesi’ni Sishane Meydanindan Galatasaray Meydanina kadar kapsamaktadir (Sekil
3.53).

Sekil 3.53. Alman Mavileri 1919 tarihli Fransizca kopyasi olan H11/3, H11/4, H10/1
H10/2, H10/3, H10/4 paftalar1 (IBB Atatiirk Kitaplig1 Sayisal Arsivinden degistirilerek
eklenmistir)
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3.4.6. Jacques Pervititch, Sigorta Haritalar:

Tirkiye Sigortacilar Daire-i Merkeziyesi’nde topograf ve miihendis olan Jacques
Pervititch tarafindan 1922 ile 1945 yillar arasinda ¢izilmis ve sayist 230 civarinda olan
planlardir (Tekeli 2000). 1870 Pera yangim ile bolgede agilan sigorta sirketlerinin
bolgenin haritalarina ihtiya¢ duymasi ile sigorta haritalar1 olusturulmaya baslanmistir.
Bu haritalar arasinda nitelikli ve igerdigi bilgi yogunlugu en fazla olan haritalar Jacques

Pervititch tarafindan olusturulmustur (Anonim 1994).

Pervititch haritalarinin  6zellikleri incelendiginde adres bulma sisteminin gelismis
olmasi1 dikkat ¢ekmektedir. Sokak dizinleri olusturulmus olup kapi numarasi bilindigi
takdirde tasinmazin yeri hemen tespit edilebilmektedir. Bununla birlikte, iki kademeli
bir lejant sistemine sahiptir ve ¢izimi yapilan bolgeye 6zel lejant farkliliklarina
rastlanabilmektedir. Bu haritalarda yap1 tipleri, ¢ikmalar, cat1 6zellikleri, duvar ve
pencere Ozellikleri, kat sayilar1 ve yiikseklikleri, sokaklar ve numaralandirma gibi ¢ok

sayida bilgi mevcuttur (Giiveng 2000).

Hazirlanan detay haritalar1 genelde 1/500, bazi bolgelerde 1/1000 oSlgekli ¢izilmistir
(Anonim 1994). Anahtar planlar ise bolgenin yapr yogunluguna gore degisim
gostermekte olup bazi bolgelerde 1/2000, 1/2400, 1/4000, 1/5000 Slgekli haritalar, bazi
bolgelerde i1se 1/25000 Oolgekli haritalar bulunabilmektedir (Giiveng 2000). Detay
haritalarinda ise Besiktag’ta 1/600, Sisli’de 1/1000, 1945 yillarinda ¢izilmis Talimhane
bolgesinde 1/375 dlgeklere rastlanabilmektedir (Pervititch ve Kilig 2000).

Calisma alanimiz olan Asmali Mescit Mahallesi, Mesrutiyet Caddesi’ne ait Pervititch
tarafindan ¢izilmis haritalarin tamami saptanamamistir. Pervititch tarafindan 1926
yilinda 1/1000 6lgekle ¢izilen 22 Numarali Toz-koparan planinda (Sekil 3.54) Tepebasi
bahcesinin bir kismiyla, Pera Palas Oteli, Novotony Oteli ve Mesrutiyet Caddesi’nin
onceki ismi olan Kabristan Caddesi’nin kiiclik bir kism1 goziitkmektedir. Planin {izerine
Mesrutiyet Caddesi detaylar1 i¢in Goad haritasina bakilmasini 6neren “voir GOAD”
notu diisiilmistiir. 1926 yilinda heniiz o bdlgenin Pervititch tarafindan ¢iziminin

yapilmadig1 anlagilmaktadir.
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Sekil 3.54. J. Pervititch 1926 y1l1 22 numarali Toz-Koparan paftas: (IBB Atatiirk
Kitaplig1 Sayisal Arsivi)

Beyoglu anahtar planlar1 iizerinde ¢alisma alanimiza ait paftalarin 51, 52, 53, 54, 55 ve
56 oldugu goriilmektedir. 1932 yili Ekim ayina ait 51 Numarali Sishane Karakol isimli
planda (Sekil 3.55) Altinci Daire Belediyesi ve Mesrutiyet Caddesi Sishane Meydani
Frej Apartmani ile Union Frangaise aras1 bulunmaktadir. Ayrica planin {izerine “sur PL.
52” notu diisiilmiis ancak 52, 53, 54 ve 55 numarali paftalar bulunamamistir. 56
numarali pafta saptanmis fakat yalnizca Tarlabasi Caddesi ve gevresinin bulundugu

harita oldugu tespit edilmistir.
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BEYOGL

SISHANE KARAKOL

PLAN D'ASSURANCES (/=
LEVEET DESSINE EN OGIOBRE 1932
sur base de e Crangulation Officielle
par 3. PERVITITCE

Clmte- Ty

Sekil 3.55. J. Pervititch 1932 yil1 51 Numarali Beyoglu, Sishane Karakol Paftasi (Salt
Arsivi)

3.4.7. Suat Nirven, istanbul Haritalar

Devlet Giizel Sanatlar Akademisi mezunu Yiiksek Mimar Suat Nirven tarafindan ¢izilen
haritalar 1946 ile 1952 yillar1 arasin1 kapsamaktadir. Pervititch haritalarinin en son 1945
tarihli olmasi ve Suat Niren haritalarinin 1946 yilinda ¢izilmeye baslamis olmast,
Nirven’in haritalarinin Goad ve Pervititch’inkilerin devami niteliginde olmasi ihtimalini

giiclendirmektedir (Sabancioglu 2000).

Suat Nirven haritalar1 1/500 o6lgekli ve renklidirler. Pervititch planlarimin
numaralandirma sistemi ile devam etmektedirler. Galata ve Karakdy’e ait 20 adet pafta
mevcuttur. (Tekeli 1994). Pervititch haritalar1 kadar detay i¢cermezler ancak, yapilarin
kat say1si, yapim teknikleri, bina numaralari, sokak isimlerini ve bazi paftalarda izohips

bilgilerini igermektedir.
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Calisma alaninda Pervititch haritalarinda bulunmayan 52, 53, 54, 55, 56 numarali
paftalar Yiiksek Mimar Suat Nirven tarafindan cizilmistir. Suat Nirven haritalari
tamamlayict haritalar olarak ¢izilmis olmasi sebebiyle 1950°1i yillara ait 51 numarali
pafta bulunmamaktadir. Caligma alanmma ait donemsel bilgiyi edinebilmek i¢in

Pervititch ve Nirven haritalar1 birlikte degerlendirilmistir (Sekil 3.56).

Sekil 3.56. J. Pervititch 1932 yil1 51 numarali paftas1 ve Yiiksek Mimar Suat Nirven’e
ait 56, 55, 54-53, 52 numarali paftalar (Salt Arsivi’nden degistirilerek eklenmistir)
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3.4.8. istanbul-Rumeli Ciheti Haritalar

Atatiirk Kitapligi’nda bulunan haritalar Irfan Dagdelen tarafindan yayma hazirlanmis ve
Istanbul-Anadolu Ciheti Haritalar1 ve istanbul-Rumeli Ciheti Haritalar1 olarak ikiser cilt
halinde yaymlanmustir. Harita paftalarinin altinda Istanbul Harita Sirketi tarafindan
hazirlandigina dair ibare bulunmaktadir. Bu haritalarin bazilarnimn 1938-1939 (Sekil
3.57) yillarina, bazilarmin 1953 yilma (Sekil 3.58) ait olduklar1 paftalarda
belirtilmektedir. Ancak, biitiin haritalarda tarth mevcut degildir. Haritalar
incelendiginde ¢izimi yapilan bdlgelerin, imar plan ¢alismalart yapilmamis alanlar ile

degisim gec¢irmis alanlar1 kapsadigi gortilmektedir.

Sekil 3.57. istanbul Harita Sirketi tarafindan hazirlanan 1/500 6l¢ekli 1953 yilina ait
oldugu bilinen ¢izim (IBB Atatiirk Kitapligi Sayisal Arsivi hrt-003877 kodlu pafta)
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Sekil 3.58. Istanbul Harita Sirketi tarafindan hazirlanan 1/2000 6lgekli 1938 yilma ait
oldugu bilinen Aksaray Yangin Yeri haritas1 (IBB Atatiirk Kitaplig1 Sayisal Arsivi hrt-
002203 kodlu pafta)

Haritac1 Ibrahim Rahmi Ar tarafindan ¢izilen Istanbul’a ait paftalar Bogazici kiyilarini,
Adalar, Bostanci, Bakirkdy ve Yesilkoy bolgelerini belgelemistir. Sekil 3.59°da goriilen
harita Istanbul imar planlarinin anahtar paftasi dzelligindedir. Alman Mavileri igin
hazirlanan anahtar plana benzedigi goriilmektedir. Fakat Adalar, Bostanci ve Bakirkdy

gibi ug ilgeleri kapsamakta olup 1/50.000 6lgeklidir.
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Sekil 3.59. Istanbul Harita Sirketi tarafindan hazirlanan 1/50000 6lgekli anahtar pafta
(Atatiirk Kitaplhigi Sayisal Arsivi hrt-002183 kodlu pafta)

Hazirlanan planlar 1/500 6lg¢ekli olup 100x66 cm boyutlarindadir. Ayrica, 1/2000
Olcekli izohipsli paftalar mevcuttur. Calisma alanina ait birlestirilmis 2000 o&lgekli
paftalar R/I ve R/II, Sekil 3.60°ta goriilmektedir. Haritalarda Alman Mavisi haritalar1 ve
o donemde olusturulan nirengi sistemi altlilk olarak kullanmilir. Haritalarin
isimlendirmeleri incelendiginde ayni isimli Alman Mavilerinin 1919 yili baskis1 ve

1926 Osmanlica basimlariyla kargilasmak miimkiindiir (Sekil 3.61).
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Sekil 3.60. istanbul Harita Sirketi tarafindan hazirlanan Galata, Tophane kryilar1 ve
Taksim Meydanin1 igeren 1/2000 &lgekli R/I ve R/II numarali paftalar (IBB Atatiirk
Kitapligi Sayisal Arsivi hrt-001969 ve hrt-001970 kodlu paftalar degistirilerek

eklenmistir)
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Sekil 3.61. Beyoglu Belediye Binasinin bulundugu H10/3 numarali paftalar (A: 1919
yil1 basim tarihli Alman Mavisi, B: Alman Mavilerinin Osmanlica kopyasi, C: Istanbul
Harita Sirketi Tarafindan ¢izilen 1950-1954 yillar1 arasina tarihledigimiz pafta. IBB
Atatiirk Kitaplig1 Sayisal Arsivi hrt 002671, hrt_003188 ve hrt_001665 kodlu paftalar
degistirilerek eklenmistir)

Istanbul Harita Sirketi tarafindan hazirlanan bu paftalarmn tarihleri degiskendir. Ancak,
caligma alanini kapsayan haritalar incelendiginde 1950 ila 1954 yillar1 arasinda ¢izildigi
sOylenebilir. Bu ¢ikarimda bulunabilmek i¢in calisma alaninda Mesrutiyet Caddesi
aksin1 kapsamakta olan H11/4, H10/1, H10/2, H10/3, H10/4 isimli paftalar1 incelemek
gerekmektedir (Sekil 3.62). Eski Altinc1 Daire-i Belediye olarak bilinen, gilinlimiizde
Beyoglu Belediyesi’ne ait olan binanin 1960’11 yillarda kaymakamlik olarak kullanildigi
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bilinmektedir (Batur 2016b, Can 1993). H10/3 numarali paftada bina kaymakamlik

olarak isaretlenmistir.
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Sekil 3.62. istanbul Harita Sirketi’ne ait H10/4 numarali pafta (Anonim 2022n)

Suat Nirven haritalar1 52 numarali pafta ve 1954-1958 (Sekil 3.63) yillara ait
ortofotolar ile Istanbul Harita Sirketi tarafindan hazirlanan H10/2 numarali pafta
karsilastirildiginda Asmali Mescit Sokagi ile Istiklal Caddesi’nin kesistigi kosede,
Narmanli Yurdu ile Asmali Mescit Sokag1 arasinda kalan iki yapinin 1950 tarihli Suat
Nirven haritasinda ve 1954 tarihli ortofotoda bulundugu goézlemlenirken 1958 tarihli
ortofotoda bu binalarin parselizasyonunun degistigi gozlemlenebilmektedir. Ayrica,
Avrupa Yakasinda elektrikli tramvay hattinin 12 Agustos 1961 yilinda son seferini
yaptig1 bilinmektedir (Anonim 2022r). Incelenen haritada Mesrutiyet Caddesi iizerinde
bulunan tramvay hattinin ¢izimi goriilmektedir. H11/4 numarali paftada yer alan Sehir
Tiyatrosu Komedi Bolimii'niin 1958 yilinda yeniden yapilmak iizere yikildigi
bilinmektedir (Akinci 2019b). Bu veriler haritanin tarihinin en ge¢ 1958 yilina ait

olabilecegini ortaya koymaktadir.
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Sekil 3.63. Mesrutiyet Caddesi Ortofotolar1 (Soldaki 1954 yilina ait, sagdaki 1958
yilina ait ortofoto. Harita Genel Miidiirligi Arsivi)

Sekil 3.64. Lale Saz Salonuna ait ilanin bulundugu 11 Aralik 1948 tarihli Cumhuriyet
Gazetesi, 5. sayfas1 (Anonim 1948)
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ASMALI MESCIT SOKAGI GiRi$i ILE NARMANLI HAN ARASINDA BULUNAN
IKi PARSELIN KARSILASTIRILMASI

1958 YILINA AIT ORTOFOTO

ESi CIZILEN ISTANBUL HARITA SIRKETI
H10/2 NUMARALI PAFTA

Sekil 3.65. Yiiksek Mimar Suat Nirven’e ait 52 numaral pafta, Istanbul Harita Sirketine
ait H10/2 numaral pafta, 1954 yilina ait ortofoto ve 1958 yilina ait ortofotonun
karsilastirilmasi (Suat Nirven 52 Numara Salt Galata Arsivi APLSNBEY 052, Istanbul
Harita Sirketi H10/2 Atatiirk Kitaplig1 Sayisal Arsiv hrt-001976, 1954 ve 1958 yilina ait
ortofotolar Harita Genel Mudiirligi Arsivi)

Istanbul Harita Sirketi tarafindan ¢izilen haritalarin 1950 yilindan énce olamayacagimi
tespit edebilmek i¢in harita lizerinde bulunan bina isimlerine bakmak yeterlidir. H10/2
numarali planda bulunan MEB Terzilik Okulu incelendiginde, binanin 1947-1948
yillarindan itibaren Terzilik ve Kiirk¢iiliik Okulu olarak kullanildig: tespit edilebilir
(Aydin ve Ozdemir 2019). Ayrica, ayni paftada bulunan Lale Saz Salonu ile ilgili gazete
arsivleri taratildiginda (Sekil 3.64) 1948 yilina ait gazetelerde mekanin ilanlart goriliir.
[lan iizerinde, eski Perihan Salonu olarak adlandirilmasi Lale Saz Salonu’nun o

donemlerde yeni agilmis olabilecegini gostermektedir.
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Sekil 3.66. istanbul Harita Sirketi tarafindan cizilen 1954-19581i yillara ait H11/4,
H10/1, H10/2, H10/3, H10/4 numarali paftalar: (IBB Atatiirk Kitaplig1 Sayisal
Arsivinden degistirilerek eklenmistir)
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3.5. Boliim Sonucu

Calisma alan1 hakkinda yapilan derinlemesine inceleme ile konu alani ve incelenen
donemle ilgili bilgiler aktarilmistir. Tanzimat donemi sonrasi kentsel gelisimler
sonucunda modern yapilasma yeni kentsel dokuyu olusturmustur. Materyal olarak

belirlenen alanda modern yapilasmanin tirtinleri goriilmektedir.

19. yiizyil Batililasma ¢agi olmustur. Bu durumun kentsel karsiligi ozellikle Pera
bolgesinde goriilmektedir. Mesrutiyet Caddesi degisimin yasandigi alanlardan biridir.
Tanzimat donemiyle birlikte gayrimiislim halklara taninan haklar ve kolayliklar
bolgenin  degerinin  artmasii  saglamistir.  Gayrimiislim  halklarin  ekonomik
durumlarmin sanayilesmenin etkileri ile iyilesmis oldugu bilinmektedir. Idari ve sosyal
degisim Tanzimat sonrast donemin Pera’sinda kentsel degisikliklerin yasanmasiyla
sonuclanmistir. Bu veriler 1s18inda giiniimiizde Mesrutiyet Caddesi’ne ait kentsel

yapinin kdkeninin 1800°1i yillara dayandigi goriilmektedir.

Kuramsal temellerde anlatilan kent imgeleri, kentsel degisimi inceleme yontemi olarak
kullanilmistir. Analitik verilere dayandirma amaciyla Kevin Lynch’in  (1960)
olusturdugu kuram, tanimlanabilirlik ve okunabilirlik kriterlerine gore 6zellestirilmis ve
parcalara ayrilmigtir. Bes baslik altinda toplanan imgeler kendi iglerinde
siniflandirilarak puanlandirilmis ve 6l¢iim yapilabilecek cetveller haline getirilmistir.
Kentsel alanda yasanan degisim hazirlanan cetveller yardimiyla dl¢iilmiistiir. Olgiimler

yapilirken kentsel alanda degisimi gosteren haritalardan faydalanilmistir.

Olgiimler, kentsel imgelerin tamimlanabilir ve okunabilir olma durumlarina gére 100
tizerinden degerlendirilmis tanimsiz 6gelere 0 puan verilmistir (Cizelge 3.7). Yollar,
diigiim noktalar1, bdlgeler icin; yar1 tanimli ve tanimsiz ogelere 20 puan, yart tanimli
ogelere 40 puan tanimli, yar1 tanimhi ve tanimsiz ¢izgilerden olusan dgelere 60 puan,
tanimli ve yar1 tamimli 6gelere 80 puan, biitiin ¢izgileri tanimli 6gelere ise 100 puan
verilmistir. Siir 6geleri ise sinirda olusan kesintilere gore puanlandirilmistir. Kesintisiz
ve gegirgen olmayan sinir 6geleri 100 puan, bir gorsel veya fiziksel kesinti olan sinirlara

80 puan, birden fazla gorsel veya fiziksel kesintili sinirlara 60 puan, bir gorsel ve
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fiziksel kesintisi olan smirlara 40 puan, birden fazla gorsel ve fiziksel kesinti olan
sinirlara 20 puan verilmistir. Isaret dgelerinde puanlama yiikseklik ve formlarma gore
siniflandirilmistir. Kentsel dokuya uygun olmayan forma sahip yiiksek dgelere 100 puan
verilmistir. Kentsel dokuyla uyumlu forma sahip yiiksek 6gelere 80 puan, kentsel doku
ile uyumsuz forma sahip ancak uyumlu ylikseklikte olan Ggelere 60 puan, kentsel
dokuyla uyumlu forma ve yiikseklige sahip olan Ogelere 40 puan, kentsel dokuyla
uyumsuz forma sahip algak dgelere 20 puan, kentsel dokuyla uyumlu algak ogelere O
puan verilmistir. Kent imgelerinde kullanilan puanlama cetveli (Cizelge 3.7)
incelendiginde, tanimlanabilir olmayan sinir dgesi bulunmayacagi i¢in sinir 6gelerinde
0 puan kullanilmamistir. Diigiim noktalarini olusturan meydanlar Lynch (1960)’in
“Kent Imgeleri” ¢alismasinda ii¢ kategoride anlatildifi gdzlemlenmis ve ii¢ ayr

kategoride puanlandirilmistir.

Cizelge 3.7. Kent imgeleri analitik yontemine puanlama cetveli

PUANLAMA CETVELI
IMGELER

A =100 B =280 C=460 D=40 E=20 F=0

YOLLAR

SINIRLAR

BOLGELER

DUGUM
NOKTALARI
(MEYDANLAR)
DUGUM
NOKTALARI
(KAVSAKLAR)

ISARET
OGELERI

Tanzimat donemi sonrasi ¢izilen haritalar incelendiginde kent imgelerinin tespitinin
yapilabilmesi amaciyla degerlendirilmeye alinacak ¢izimler i¢in kriterler belirlenmistir.

Bu kriterler dncelik sirasina gore agagidaki gibidir;
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1. 1850’11 yillardan gliniimiize belirli periyotlarla tarihsel degisimin gdzlemlenebilir
olmasi,

2. c¢izilmis haritalarin yap1 ve parsel 6l¢eginde eksiksiz bilgi aktarmasi gerekliligi,

3. haritalarin kisa siire igerisinde ¢izilmesi, kentsel dokuda herhangi bir degisimin ¢izim
doneminde ger¢eklesmemis olmasi,

4. Son olarak cizilen haritada diizeltmeler yapilmamis, gezi rehberi veya diizenlenmis
goriiniim icermemesidir. Bu kriterler ile haritalara tekrar bakildiginda sirasiyla asagidaki

kararlara ulagilmistir.

Altinct Daire’nin hazirlamis oldugu Beyoglu kadastro haritalarini igeren Cadastre de la
Ville de Constantinapole 1857 ile 1870 tarihleri arasinda ¢izilmistir. Cizim siirecinin
uzunlugu sebebiyle belirli paftalarin yenilendigi, revizyonu gerceklesmeyen paftalarda
cizim sirasinda kentsel dokuda degisikliklerin olabilecegi diisiinlilmiistiir. Bu nedenle

harita degerlendirme disinda tutulmustur.

R. Huber’in ¢izmis oldugu 1887-1891 tarihlerinde hazirlanan Galata, Pera, Taksim,
Pangalt1 ve Ferikdy haritasi incelendiginde yap1 Slgiilerinin net okunamadigi ve ¢izimin
kismen kroki halinde oldugu goriilmektedir. Bu nedenle haritanin kent imgelerini

degerlendirme agamasinda kullanilmamasina karar verilmistir.

Alman Mavileri olarak adlandirilan 1919 yilinda yayinlanan haritalar, 6l¢iim teknigi ve
cizim kalitesi 1yi olmasina ragmen, yapilarin detayini icermemesi, sadece Onemli
yapilarin ¢izimlerini barindirmasi ve konut dokusunun okunamamasi nedeniyle kapsam

disinda birakilmistir.

Pervititch sigorta haritalari, ¢alisma alaninin kii¢iik bir kismini igermesi nedeniyle
kapsam dis1  birakilmistir. Pervititch ve Suat Nirven haritalar1 birbirlerini
tamamlamalarina ragmen Pervititch haritasinin 51 numarali paftast 1933 yilinda, Suat
Nirven haritalarmin tarihi ise 1950-1951 yillarinda ¢izilmis olmalari ile bu haritalarin
ayn1 donemlere ait kentsel biitiinliigli olusturamayacagina kanaat getirilmistir. Ayrica,

Suat Nirven haritalarinin 54 ve 55 numarali paftalar1 caligma alanini eksiksiz bir sekilde
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yansitmamaktadir. Bu nedenle iki harita birlestirilerek donem hakkinda bilgi veren

yardimc1 bir kaynak olarak kullanilmasina karar verilmistir.

G. D’ostoya’nin hazirlamis oldugu 1860 yilina ait harita, Charles Eduard Goad
tarafindan hazirlanan 1905 yilina ait Sigorta haritalar1 ve Istanbul Harita Sirketi
tarafindan hazirlanan 1950-1954 yillar arasina tarihlenen imar planlar1 kent imgelerinin
degerlendirilmesinde kronolojik akisa uygundur. Bahsedilen haritalar sirasiyla kent
imgelerinin smiflandirildig1 cetvellerle incelenmistir. Giinlimiiz halihazir planlar1 kent
imgelerini incelemeye uygun hale getirilmis ve 2022 yilinda bolgedeki imgelerin

durumu tekrar olgiilmistiir.

155



4. BULGULAR ve TARTISMA

Kentsel imgelerin sablon haline getirilmesiyle yapilmis kentsel morfolojik okuma
tarihsel olarak siralanmistir. 1858-1860 tarihleri arasinda ¢izilmis G.D’ostoya haritasi,
1905 tarihli Charles Edouard Goad haritas1, 1950-1954 tarihli Istanbul Harita Sirketi
tarafindan ¢izilen imar planlar1 ve 2022 tarihine ait alanin Halihazir planlar1 kronolojik

sirayla incelenmistir.

Tarihsel okumalar sonucu kent imgelerinin gelisimi ve degisimi hesaplanmis ve
giiniimiiz Mesrutiyet Caddesi’nin imgelenebilirliginin yillar i¢inde yasadigi doniisiim
gozlemlenmistir. G.D’ostoya ile baslayan, yap1 parsel detayinda hazirlanan haritalar ile
kentsel dokunun gelisimi, dokuyu olusturan parsellerin o6zellikleri ve yapilarin
ozellikleri kentsel imgeler ile birlikte aktarilmistir. Son bolimde imge sayilar1 ve
puanlar1 karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Analiz sonucu kentsel mekanin

degisimi ve gelisimi tartisilmistir.

4.1. 1858-1860 G Dostoya Haritasinda Mesrutiyet Caddesinin imgelenebilirligi

1860 yilina ait G.D’ostoya haritasinda yapilan incelemeler sonucunda (Sekil 4.1)
imgelerin toplam sayisiyla yol, smir, diiglim noktalari, bolgeler, isaret ogeleri
kategorilerinde bulunan imgelerin sayilar1 tespit edilmistir. Imgelerin, materyal ve
yontem kisminda aktarilan bashiklar yardimiyla alt kategorilere ayrilmasi saglanmistir.
Tanimlanabilir olma giicli alt kategorilerin bulundugu puanlama cetveli kullanilarak

Olgtilmiistiir.
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Sekil 4.1 1858-y1l1 kent imgeleri tespiti

1860 tarihli haritada toplam 47 adet imge dgesi tespit edilmistir (Cizelge 4.1). Ogelerin
8’ini yollar, 11’ini sinirlar, 11’ini bolgeler, 8’ini diigiim noktalar1 ve 6’sin1 isaret dgeleri
olusturmaktadir. Her kategoriye ait imgelenebilirlik puanlari cetveller yardimiyla tespit
edilmistir. Ol¢iim yapildiginda yollar 400, sinirlar 900, bolgeler 580, diigiim noktalar:
520, isaret 0geleri 240 puan olarak hesaplanmistir. Yiizde degerleri, 6l¢iilen puanlarin
imge sayisina boliinmesi ile hesaplanmistir. Oranlara bakildiginda yollarin %50,
siirlarin %62, bolgelerin %53, diglim noktalarinin %65, isaret 6gelerinin %40

oraninda imgelenebilir 6gelerden olustugu tespit edilmistir.

1860 yilina ait haritada bulunan imgelerin alt kategori puanlart toplandiginda
Mesrutiyet Caddesi’nde bulunan 47 imgenin toplam puani 2460 olmustur. 1860 yili
Mesrutiyet Caddesi’nin toplam imge sayisi ve puanina gore imgelenebilirlik oram

%56’ dr.

1860 yilina ait olan G.D’ostoya plani, Altincit Daire Belediyesi’nin kent i¢inde yaptigi
diizenlemelerden 6nce ¢izilmistir. Altinci1 Daire’nin istegi iizerine ¢izilen plan kentte
yapilan bir tespit calismasi olarak goriilmektedir. Harita incelendiginde o donemde
Galata surlarinin heniiz yikilmamis oldugu goriilmektedir. Ahsap yapilarin kagir
yapilara oranla yogunlukta oldugu goézlemlenmektedir. Caddenin kuzey-kuzeybati
sinirlart gogunlukla mezarlik alanlariyla gevrilidir. Kuzeybati sinirlarinda bir ahsap yap1

adast ve yolun Galatasaray Meydanmna yaki kisminda Ingiliz Biiyiikelgiligi
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bulunmaktadir. Sishane Meydani heniiz tanimli degildir. Altinci Daire binasinin heniiz
yapilmadigi gozlenmektedir. Caddenin giliney ve glineydogu sinirlarinda bulunan yapi
adalarinda parseller yer yer bostur. Apartman yapilarindan bu doénemde s6z
edilememektedir. Parsel biiyiikliiklerine bakildiginda konutlarin tek aile evleri seklinde

yapildigi gézlemlenir. Bu donemde tramvay heniiz kullanilmamaktadir.

Cizelge 4.1. 1858-1860 G. D’ostoya Haritasinda Kentsel imgelenebilirlik

1858-1860 G'DOSTOYA HARITASI IMGELENEBILIRLIK TABLOSU

KENTSEL IMGELER TOPLAM IMGE : 47
" DUGUM ISARET
YOLLAR SINIRLAR BOLGELER NOKTALARI OGELERI

IMGE SAYISI :8 | IMGESAYISI :14 | IMGESAYISI :T1 iMGE SAYISI :8 | IMGESAYISI :6
IMGE PUANI: 400 [ IMGE PUANI: 900 IMGE PUANI: 580 IMGE PUANI: 520 | IMGE PUANI: 240

IMGE ORANI :%50 | iIMGE ORANI: %62 | iIMGE ORANI: %53 | IMGE ORANI: %65 | iIMGE ORANI : %40

IMGELENEBILIRLIK ORANI

2640 PUAN 7:56
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4.2. 1905 Charles Edouard Goad Haritasinda Mesrutiyet Caddesinin
Imgelenebilirligi

1905 yilinin aralik ayinda basilan, Charles Edouard Goad Sigorta haritasinda yapilan
incelemelerde (Sekil 4.2) imgelerin toplam sayisiyla yol, sinir, diiglim noktalari,
bolgeler, isaret Ogeleri kategorilerinde bulunan imgelerin sayilar1 tespit edilmistir.
Imgelerin materyal yontem kisminda aktarilan basliklar yardimiyla alt kategorilere

ayrilmasi saglanmistir. Tanimlanabilir olma giicii alt kategorilerin bulundugu puanlama

cetveli kullanilarak 6l¢tilmiistiir.

Sekil 4.2. 1905 y1l1 kent imgeleri tespiti

Haritada toplam 66 adet imge Ogesi tespit edilmistir (Cizelge 4.1). Tespit edilen
ogelerin 10’unu yollar, 17’sini siirlar, 17°sini bdlgeler, 10’unu diigiim noktalar1 ve
12’sini igaret Ogeleri olusturmaktadir. Her kategoriye ait imgelenebilirlik puanlar
cetveller yardimiyla tespit edilmistir. Yollar 740, sinirlar 1320, bolgeler 1320, diigiim
noktalar1 820 ve isaret 6geleri 740 puan olarak hesaplanmistir Yiizde degerleri, Olgiilen
puanlarin imge sayisina bdliinmesi ile hesaplanmistir. Oranlara bakildiginda yollarin
%74, sinirlarin %78, bolgelerin %78, diiglim noktalarinin %82 ve isaret 6gelerinin %62
oraninda imgelenebilir 6gelerden olustugu tespit edilmistir.

1905 yilina ait haritada bulunan imgelerin alt kategori puanlar1 toplandiginda
Mesrutiyet Caddesi’nde bulunan 66 imgenin toplam puani 4940°tir. 1905 yilinda
Mesrutiyet Caddesi’nin toplam imge sayisi ve puanma gore imgelenebilirlik oram

%75tir.
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1905 tarihli Charles Edouard Goad tarafindan hazirlanan sigorta haritalar1 kent igi
yanginlarin artmasi sonucu kentlilerin miilklerini giivence altina almasi amaciyla
cizilmistir. 19. ylizyilin ikinci yarisinda yapilan imar faaliyetlerini haritadan tespit
etmek miimkiindiir. Galata surlarinin bu dénemde ortadan kalktigr goriilmektedir.
Caddenin kuzey ve kuzeybatisinda bulunan mezarlik alanlarmin kismen yapilagsmaya
acildig1 saptanmaktadir. Ahsap yapilarin orani olduk¢a azalmistir. Ahsap yapilarin
bulundugu parseller birleserek kagir bina uygulamalarma acildigi tespit
edilebilmektedir. Giiniimiiz Sishane Meydani’nin bulundugu alan kismen tanimlanmaya
baslamistir. Altinci Daire binasinin yapildigi goriilmektedir. Caddenin komsu oldugu
mezarlik alanlart biiyiik parsellere boliinmiis ve kagir binalarla yapilagmigtir. Altinct
Dairenin karsisinda kalan kiiciik bir alan heniliz mezarlik alani olarak durmaktadir.
Mesrutiyet Caddesi’nin merkezinde Pera Palas’in insa edildigi goriilmektedir. Tepebasi
Bahgesi olarak bilinen alanda ahsap tiyatro yapilari konumlanmistir. Caddenin
giineydogusunda kalan yapi1 adalarinda parsellerin neredeyse tamaminda yapilasma
bulunmaktadir. O yillarda ismi Hamalbas1 Caddesi olan bdlgede, ingiltere Konsolosluk
yapist ve Galatasaray Meydani’na baglanan ag¢ili yol iizerinde ciddi bir degisiklik
bulunmamaktadir. Galatasaray Meydani’nda bulunan Galatasaray Karakolu nun
yikilmis oldugu ve Galatasaray’in bir yol ayrimindan ¢ok bir meydana doniistiigi
gbozlemlenmektedir. Bunun sebeplerinden biri tramvay hatlar1 olarak goriilmektedir.
Galata’dan Sisli’ye giden tramvay hatti bu donemde insa edilmistir. Galatasaray
Meydani, Tiinel Meydanindan baslayan tramvay hatt1 ile Galata’dan uzanan tramvay

hattinin kesisim noktasidir.
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Cizelge 4.2. 1905 Charles Edourd Goad Sigorta Haritasinda Kentsel imgelenebilirlik

1905 CHARLES EDOUARD GOAD SiGORTA HARITASI IMGELENEBILIRLIK TABLOSU

KENTSEL IMGELER

TOPLAM IMGE : 66

" DUGUM ISARET
YOLLAR SINIRLAR BOLGELER NOKTALARI OGELERI
iIMGE SAYISI :10 | IMGESAYISI :17 | iMGE SAYISI :17 IMGE SAYISI :10 | IMGE SAYISI :12

iMGE PUANI: 740

iMGE ORANI : %74

iMGE PUANI: 1320

iMGE ORANI : %78

IMGE PUANI: 1320

iMGE ORANI : %78

IMGELENEBILIRLIK ORANI

IMGE PUANI: 820

iMGE ORANI : %82

4940 PUAN 775

iMGE PUANI: 740

iIMGE ORANI : %62

4.3. 1950-1954 istanbul Harita Sirketi Planlarinda Mesrutiyet Caddesinin

Imgelenebilirligi

1950-1954 yillar1 arasinda ¢izildigi tespit edilen Istanbul Harita Sirketi tarafindan

hazirlanan imar planlarinda yapilan inceleme sonucunda (Sekil 4.2) imgelerin toplam

sayistyla yol, siir, diiglim noktalari, bolgeler, isaret dgeleri kategorilerinde bulunan
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imgelerin sayilari tespit edilmistir. Imgelerin, materyal ve yontem kisminda aktarilan

basliklar yardimiyla alt kategorilere ayrilmasi saglanmistir. Tanimlanabilir olma giicii

alt kategorilerin bulundugu puanlama cetveli kullanilarak 6l¢iilmiistiir.

Sekil 4.3. 1950-1954 kent imgeleri tespiti

Haritada toplam 71 adet imge Ogesi tespit edilmistir (Cizelge 4.1). Tespit edilen
Ogelerin 11’ini yollar, 20’sini sinirlar, 17’sini bolgeler, 10’unu diigiim noktalar1 ve
13’linii isaret Ogeleri olusturmaktadir. Her kategoriye ait imgelenebilirlik puanlari
cetveller yardimiyla tespit edilmistir. Yollar 1060, sinirlar 1360, bolgeler 1620, diigim
noktalar1 940 ve isaret 6geleri 920 puan olarak hesaplanmistir. Yiizde degerleri, dlciilen
puanlarin imge sayisina boliinmesi ile hesaplanmistir. Oranlara bakildiginda yollarin
%96, sinirlarin %68, bolgelerin %95, diiglim noktalarinin %94, isaret dgelerinin %71

oraninda imgelenebilir 6gelerden olustugu tespit edilmistir.

1954 yilina ait haritada bulunan imgelerin alt kategori puanlar1 toplandiginda
Mesrutiyet Caddesi’nde bulunan 71 imgenin toplam puani 5900°diir. 1954 yilinda
Mesrutiyet Caddesi’nin toplam imge sayisi ve puanina gore imgelenebilirlik oram

%83’ tlir.

1950-1954 yillart arasinda c¢izildigi tespit edilen imar planlariyla Cumhuriyet’in ilk
doneminde bolgedeki degisiklikler gozlemlenebilmektedir. Istanbul Harita Sirketi
Beyoglu planlarin1 hazirlamadan 6nce Bakirkdy, Yesilkdy, Mecidiyekdy, Sariyer gibi

Istanbul’un u¢  bélgelerinin  planlarini  olusturmustur. Beyoglu  planlarinin

162



hazirlanmasinin sebebi Menderes donemi kentsel imar hareketliligini programlanmasi
ve kentsel miidahalelerin fizibilite ¢aligmalarin1 yapilmasi oldugu diistiniilmektedir.
Planlar ¢izildikten sonra gergeklestirilen yikimlar ve kentsel miidahaleler nedeniyle bu
imar planlar1 bir donemin sonunu temsil etmesi agisindan 6nemlidir. Bu doénemde
Mesrutiyet Caddesi incelendiginde 1905 yilindan sonra biiyiik degisiklikler gecirmedigi
goriilmektedir. Sishane Meydani ¢evresiyle daha tanimli hale gelmistir. Altinc1 Daire
oniinde bulunan mezarlik alanlarinin 1930’lu yillarda yapilastig1 Pervititch planlarindan
ayrica goriilebilir. Maliye Subesi’nin 1930°dan sonra insa edildigi yine Pervititch
planindan gozlenmektedir. Mesrutiyet Caddesi ile Sishane Meydani’nda kesisen Refik
Saydam Caddesi’nin agilmis oldugu goriilmektedir. Mesrutiyet Caddesi’nde Refik
Saydam Caddesi’ne erigen yeni yol ayrimlar1 gozlemlenmektedir. Eklenen sokaklardan
biri Pera Palas’in yanindan Refik Saydam Caddesi’ne erisen yaya yoludur.
Tepebasi’nda Dram ve Komedi tiyatrolarinin ek binalar1 goriilmektedir. Cocuk bahgesi
ve belediye bahgesi tiyatro binalarmmin yanindadir. Tiyatro yapilari disinda cadde
lizerinde ahsap yapi ile karsilagilmadigi goriilir. Bu donemde henliz Mesrutiyet
Caddesi’nde yer alan tramvay kaldirilmamistir. 1950’11 yillarin planina bakildiginda,

yapilarim biiytik bir kisminin islev degisikligi gecirmis oldugu goriliir.
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Cizelge 4.3. 1950-1954 Istanbul Harita Sirketi Imar Planlarinda Kentsel
Imgelenebilirlik

1950-1954 iISTANBUL HARITA SIRKET, IMAR PLANI IMGELENEBILIRLIK TABLOSU

KENTSEL IMGELER TOPLAM IMGE : 71
" DUGUM ISARET
YOLLAR SINIRLAR BOLGELER NOKTALARI OGELERI

IMGE SAYISI :11 [ IMGESAYISI :20 | IMGESAvISI :17 | IMGESAvYISI :10 | iIMGE SAYISI :13
iMGE PUANI: 1060 | IMGE PUANI:1360 | IMGE PUANI: 1620 IMGE PUANI: 940 | IMGE PUANI: 920

.

iMGE ORANI :%96 | iIMGE ORANI: %68 | iIMGE ORANI: %95 | IMGE ORANI: %94 | iMGE ORANI: %71

IMGELENEBILIRLIK ORANI

5900 PUAN 783

4.4. 2022 Halihazir Kadastro Haritasinda Mesrutiyet Caddesinin imgelenebilirligi

2022 Halihazir haritas1 kullanilarak yapilan incelemede (Sekil 4.4) imgelerin toplam
sayistyla yol, sinir, diiglim noktalari, bolgeler, isaret 6geleri kategorilerinde bulunan

imgelerin sayilari tespit edilmistir. Imgelerin, materyal ve ydntem kisminda aktarilan
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basliklar yardimiyla alt kategorilere ayrilmasi saglanmistir. Tanimlanabilir olma giicii

alt kategorilerin bulundugu puanlama cetveli kullanilarak 6l¢iilmiistiir.

Sekil 4.4. 2022 yil1 kent imgelerinin tespiti

Haritada toplam 74 adet imge ogesi tespit edilmistir (Cizelge 4.1). Tespit edilen
Ogelerin 11’ini yollar, 20’sini sinirlar, 16’sim1 bolgeler, 11’ini1 diiglim noktalar1 ve
16’sm1 isaret Ogeleri olusturmaktadir. Her kategoriye ait imgelenebilirlik puanlar
cetveller yardimiyla tespit edilmistir. Yollar 960, sinirlar 1300, bolgeler 1380, diigiim
noktalar1 900 ve isaret Ogeleri 1140 puan olarak hesaplanmistir. Yiizde degerleri,
Ol¢iilen puanlarin imge sayisina boliinmesi ile hesaplanmistir. Oranlarina bakildiginda
yollarin %87, smnirlarin %65, bolgelerin %86, diigiim noktalarinin %81 ve isaret

Ogelerinin %71 oraninda imgelenebilir 6gelerden olustugu tespit edilmistir.

Haritada bulunan imgelerin alt kategorilerinin puanlar1 toplandiginda Mesrutiyet
Caddesi’nde bulunan 74 imgenin toplam puani 5900°diir. Mesrutiyet Caddesi’nin

toplam imge sayis1 ve puanina gore imgelenebilirlik oran1 %80’dir.

Giliniimiiz durumunu gosteren sayisal harita 1950 yilindan sonra kentsel alandaki
degisiklikleri gostermektedir. Sishane Meydani kavsak alanina donilismiistiir. Mesrutiyet
Caddesinin  Sishane ve Beyoglu Belediyesi arasinda kalan bolgesi kismen
yayalastirilmis ve rekreasyon alanina doniistiiriilmiistiir. Beyoglu Belediyesi ve Pera
Palas arasinda kalan alanda kismen betonarme yapilar bulunmaktadir. Betonarme

yapilarin caddenin giineydogu cephesinde daha fazla oldugu gézlenmektedir. Caddenin
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kuzeybatisinda yer alan kagir yapilar biiyiik 6l¢iide korunmustur. Cumhuriyetin ilani ile
yasanan islev degisiklikleri giiniimiizde de devam etmektedir. Pera Palas yapildigi
giinkii islevini korumaktadir. Pera Palas’in karsisinda bugiin “The Marmara Pera” isimli
otel bulunmaktadir. Boyut ve formuyla kentsel mekanda zithk olusturdugu
goriilmektedir. Tiyatro binalarinin ve Belediye Bahgesinin bulundugu alanda
giiniimiizde katli otopark ve T.R.T. binasi bulunmaktadir. T.R.T. binas1 boyutlar1 ile
kentsel alan1 baskilamaktadir. Eski Tepebasi Bahgesi’ne bakan binalarda giliniimiizde
bliyiik degisim goriilmemektedir. Genelde binalara ek kat ¢ikilmis olmasina ragmen
siir1 olusturan cephelerde 6zgiin nitelikler korunmustur. 1980’lere ait yapilardan biri
olan Odakule ofisi ve pasaji o donemin mimari anlayisini gdosteren bir sembol olarak
Tepebasi’na bakan cephelerde zithk olusmasina neden olmaktadir. Ingiliz
Konsoloslugu’nun bulundugu yapr adasinin kosesinde eski Royal Otel’in bulundugu
yerde giiniimiizde betonarme yiiksek bir otel bulunmaktadir. ingiliz Konsoloslugu
karsisinda kalan cephelerde genellikle 6zgiin yapilarin korundugu, bir kisminin
restorasyon gegirmekte oldugu goriiliir. Galatasaray Meydani’na baglanan kdse ve eski
Hamalbag1 Caddesi’nin bulundugu yerde yap1 adalar1 yogun olarak betonarme insaatla
tekrar yapilmistir. Galatasaray Meydanina ¢ikarken 6zgiin nitelikte binalarin sayisinin
azaldig1 goze carpmaktadir. Tramvay hattinin 1950’11 yillardan sonra kaldirildig:
goriilmektedir. Genel olarak cadde iizerinde hi¢ ahsap bina kalmadigi, betonarme ve tas

malzemeli binalardan olusan bir kentsel dokuya sahip oldugu gozlenmektedir.
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Cizelge 4.4. 2022 Halihazir Planlarinda Kentsel Imgelenebilirlik

KENTSEL IMGELER TOPLAM IMGE : 74
. DUGUM ISARET
YOLLAR SINIRLAR BOLGELER Gy o

IMGE SAYISI :11 | IMGESAYISI :20 | IMGESAYISI :16 IMGE SAYISI :11 | IMGESAYISI :16
iMGE PUANI: 960 [ IMGE PUANI:1300 | iMGE PUANI:1380 | IMGE PUANI:900 | iMGE PUANI: 1140

-,

o0s,

iIMGE ORANI :%87 | IMGE ORANI: %65 | iMGE ORANI:%86 | IMGE ORANI:%81 | iMGE ORANI: %71

IMGELENEBILIRLIK ORANI

5900 PUAN 780

4.5. 1860-2022 Mesrutiyet Caddesinin Imgelenebilirliginin Karsilastiriimasi

Mesrutiyet Caddesi’nde bulunan imge sayilar1 ve oranlar1 yardimiyla fiziksel durum
tespitleri, alana ait farkli donemlerde ¢izilen haritalarla karsilagtirmali bir bigimde

yapilabilmektedir. Kentin imgelenebilir olma durumu, tez kapsaminda belirlenen
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tarihsel c¢ercevede ve gelistirilen yontem dahilinde sayisal veriler 1s18inda

karsilastirilarak yorumlanmaya ¢aligilmistir.

Kent dokusunu olusturan temel yapisal 6genin konut dokusu oldugu diisiiniildiigiinde
verilerin yorumlanmasinda dikkate alinmasi gereken birincil faktoriin bolgedeki konut
yapilar1 oldugunu sdylemek gerekmektedir. incelenen dénem, kentlesme anlayisinin
yeni olustugu ve hizli bir bigimde degisim gegirdigi 160 yil1 kapsamaktadir. Geleneksel
yerlesme kiiltiiriiniin yerini modern yasama bi¢cimine birakmasi ve bu yasam bi¢iminin
giiniimiizde kentin merkezinden uzaklagsmasi incelenen 160 yil igerisinde yavas ve

homojen olmayan bir sekilde gergeklesmistir.

Imge ogelerinin sayilart degerlendirildiginde, toplam imge sayisinda 1860’tan
giiniimiize ciddi bir artig tespit edilmektedir (Cizelge 4.5). Bu durum, 1860 yilinda
bolgenin yerlesiminin tamamlanmamis olmasina bagli olarak yorumlanabilir. Ozellikle
1950 y1l1 sonrasinda imge sayilarinda ciddi bir degisiklik gézlenmemektedir. Bu durum
gdz Oniine almarak, Mesrutiyet Caddesi’nin 1905 ile 1950 yillar1 arasinda

kentlesmesinin tamamlamis oldugu sdylenebilir.

Cizelge 4.5.1860 ile 2022 Arasinda Kentsel Imgelerin Toplam Sayisinin Degisimi

TOPLAM IMGE SAYISININ DEGiSiMi

2022-Halihazir [
1954-imar Plani
1905-Goad
1860-G. D'ostoya [—
0 10 20 30 40 50 60 70 80

H Toplam imge Sayisi

1860 yilinda cizilen haritada imge sayisinin toplam 47 adet oldugu tespit edilmistir.
1905 tarihli haritada imge sayisinin 66’ya ulastigi, 1950°li yillara ait imar planinda ise
saymin 71’e yiikseldigi goriilmektedir. 2022 yilina ait giiniimiiz haritasinda imge sayis1

74’e ulagsmistir. Tespit edilen imge adetlerinin kategorileri incelendiginde, (Cizelge 4.6)
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yol 6gesinin 1860°ta 8 adet, 1905 yilinda 10, 1950°1i yillarda ve 2022°de 11 adet oldugu
gbzlenmistir. Sinir 6gelerine bakildiginda, 1860°ta 14, 1905 yillinda 17, 1950°li yillarin
bast ve 2022 yilindaysa 20 adet oldugu goriilmiistiir. Bolge dgeleri incelendiginde, 1860
yilinda 11 kentsel bolgeye ayrilirken 1905 ve 1950’li yillarda bu saymin 17’ye
yiikseldigi goriilmiistiir. 2022 yilindaysa saymnin 16 bolge Ogesine diistiigii tespit
edilmistir. Diiglim noktalarina bakildiginda, 1860 yilinda 8 adet, 1905 ve 1950’li
yillarda 10 adet, 2022 yilinda ise 11 adettir. Son olarak isaret dgelerine bakildiginda,
1860 yilina ait 6 adet isaret 6gesi tespit edilirken, 1905 yilinda 12, 1950’1i yillarda 13,
2022 yilinda 16 adettir.

IMGE SAYILARININ DEGIiSiMI

Cizelge 4.6.1860 ile 2022 Arasinda Olgiilen Kentsel Imgelerin Sayilarmin Degisimi
Yollar Sinirlar W Bolgeler m DUgim Noktalari  misaret Ogeleri
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Imgelerin alt kategorilerine iliskin sayilar incelendiginde Mesrutiyet Caddesi’ne ve
caddeye cephe veren yapi adalarina iliskin ¢ikarimlarda bulunulabilmektedir. Yol
Ogelerinin sayisinda 1954 yilina kadar goriinen artis 2022°’de durmustur. Bu durum
yollara iligkin diizenlemelerin son dénemde mevcut olmadigini gostermektedir. Sinir
Ogeleri de yol ogeleri ile benzer durumdadir. 1950’11 yillara kadar yeni sinirlar veya
daha kiiclik kentsel alanlara boliinmeden kaynakli siir 6gesi artigi goriilebilmektedir.
2022 yilina gelindiginde sinir Ogelerinin sayisinda degisim izlenmemektedir. Bolge
Ogelerinde 1860 ile 1905 yillart arasinda ciddi artis goriiliirken, 1950’11 yillarda tepe
noktasina ulasmis olup 2022 yilinda ise ufak bir diisiis gozlemlenmistir. Kentsel yap1
adalarmin 1905 yilinda sekillendigi sdylenebilir. 2022 yil1 sayisal haritada da goriilecegi
gibi Sishane Meydaninin yeniden diizenlenmesi Refik Saydam Caddesi’nin devam
ettirilmesi sonucunda bolge sayisinda azalma gozlemlenmistir. Di{iglim noktalari
incelendiginde yol dgeleri ile benzer gelisme gosterdigi sOylenebilir. 1860 yilina ait
haritada heniliz Mesrutiyet Caddesi’nin gilinlimiizdeki yapisina ulagmamis olmasi diigiim
noktalarinin sayisin1 etkilemistir. 1905 yilinda Sishane Meydanmi ile Altinci Daire
binasinin yapilmasi sonucunda bu bolgelerde yeni yollarla beraber diiglim noktalarinin
sayist da artmistir. Yol dokusu Sishane Meydani’na kadar uzamistir. 1954 yilinda
diigiim noktalarinin sayilartyla ilgili herhangi bir degisim gézlenmemistir. 2022 yilinda
Beyoglu Belediyesi 0niinde tanimlanan rekreasyon alaniyla bir meydan olusturulmustur.
Bu durum diigiim noktas: sayisinda artis1 saglamistir. Isaret dgeleri incelendiginde 1860
yilindan itibaren diizenli bir artis gbzlenmektedir. 1860’11 yillarda, yapilarin yiikseklik,
biiylikliik ve formlarinin benzer oldugu tahmin edilmektedir. 1905 tarihli haritada
bolgede kagir yapilarin ingasinin baglamasi ile bu yapilarin cadde iizerinde bulunduklari
alan ve biiyiikliikleriyle isaret 0gesi haline gelmeleri s6z konusu olmustur. 1950’li
yillarda bu boélgede fazla imar faaliyeti olmamasi1 isaret ogesi sayisinda da kiiclik
degisimler yasanmasi anlamma gelmistir. Ozellikle 1980’ler civarinda yap1
malzemelerinin gelismesi ve yiiksek yapilarin yapilmasiyla isaret dgesi sayis1 artmis ve
giiniimiizde en iist degere ulasmistir. Odakule ve Etap oteli bu duruma o6rnek olarak
gosterilebilir. Bir donemin mimarlik anlayisini yansitan bu yapilar, mimari formlariyla

kent mekaninda olusturduklar1 zitliklar ile birer isaret 6gesi olmuslardir.
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Imge &gelerinin donemler arasi sayisal farkliliklari disinda kentsel mekandaki
etkilerinin de degistigi gozlenmektedir. iImgelenebilir kentsel dgelerin tanimlanmasi ve
bulunduklar1 ortamda ©6n plana c¢ikmalarini saglayan kriterler caligmanin materyal
boliimiinde aktarilmistir. Cetvellere gore yapilan dl¢limler sonucu ortaya ¢ikan degerler
(Cizelge 4.7) aktarilmistir. Cetvellerle ortaya ¢ikan puanlama sisteminin karsilastirmali
olarak analiz edilebilmesi i¢in yiiz iizerinden ortalamalar1 hesaplanmistir (Cizelge 4.8).

IMGE PUANLARININ DEGIiSiMi

Cizelge 4.7.1860 ile 2022 Arasinda Olgiilen Kentsel Imgelerin Puanlarmin Degisimi
H Yollar mSinirlar Bolgeler Diglim Noktalari  misaret Ogeleri
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Cizelge 4.8.1860 ile 2022 Arasinda Olgiilen Kentsel Imgelerin Sayilariin Degisimi

IMGELENEBILIRLIK ORANLARININ DEGISiMi

YOLLAR SINIRLAR Bolgeler mDUgim Noktalari Misaret Ogeleri HToplam
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1860-G. D'ostoya 1905-Goad 1954-Imar Plani 2022-Halihazir
YOLLAR 50 74 96 87
SINIRLAR 62 78 68 65
Bolgeler 53 78 95 86
B DUgim Noktalari 65 82 94 81
H isaret Ogeleri 40 62 71 71
W Toplam 56 75 83 80

Cetvel incelendiginde toplam imgelenebilirlik oranlarinin 1860 tarihinden 1950’li
yillara kadar yiikseldigi goriilmektedir. 1950 ile 2022 tarihleri arasinda ise kentsel
imgelenebilirligin  bir parca azaldigi izlenmistir. Imgelenebilirliklerin toplam
puanlarinin degisimi kenti olusturan yap: adalari, yol diizenlemeleri ve binalarin kentsel

kullanicr lizerindeki etkisini gézlemek agisinda fayda saglamaktadir.

1860 yilina ait harita, yapilan okumada kentsel imgelenebilirlik puani ve orani en diisiik
olandir. Bu donemde Mesrutiyet Caddesi’nin heniiz gilinlimiizdeki formuna ve
uzunluguna ulagsmamis oldugu bilinmektedir. Ayrica, c¢evrede parseller heniiz
yapilasmamis hatta bazi bolgelerde heniiz parsellemeler yapilmamistir. 1905 yilina
gelindiginde  Mesrutiyet Caddesi’nin  formu ve uzunlugunun tanimlandigi
goziikmektedir. Caddenin ¢evresinde yapilagma artmigtir. 1860 tarihli haritada goriilen
mezarlik alanlarinm bir kismi1 1905 yilinda yapilagsmaya agilmistir. Onceki yapilasmalar
ise cogunlukla yeniden inga edilmistir. 1950’11 yillarda Mesrutiyet Caddesi’ni dik kesen

sokaklarin arttigt ve Sishane Meydani’nda giiglii bir kavsak mekan1 olustugu
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gozlemlenmektedir. Caddenin iizerinde bulunan yapi adalarin hepsinde binalar inga
edilmistir. Yap1 adalarinin bazi alanlarinda bosluklar izlenir ancak gogunlukla 19. yiizyil
kentsel mekaninin tamamlandig1 sOylenebilir. 2022 yilinda imgelenebilirlik puan1 ve
oranmin diistiigii gézlemlenmektedir. Mesrutiyet Caddesi’nin bu dénemde sinirlarinin
daha tanimsiz oldugu sdylenebilir. Sishane Meydani ile Beyoglu Belediyesi arasinda
kalan alan ve Tepebast T.R.T. Binasinin bulundugu alanda yol siirlan
tanimsizlasmistir. Cadde lizerinde yapi yiiksekligi ve Olgiileri agisindan degiskenlik

gosteren binalar mevcuttur.

Belirlenen donemlerde imge Ogelerinin degerleri incelenmistir. Yol Ogelerinin
imgelenebilirlikleri 1860 ile 1950°1i yillar arasinda siirekli artis gostermektedir. 1860
yilinda %50 olan deger, 1905 yilinda %74’e ¢ikmig, 1950’11 yillarda %96 olmustur.
2022 yilinda ise yol imgelerinin %87 oranina indigi gézlemlenmektedir. Sinir 6gelerinin
imgelenebilirlikleri 1905 yilina kadar artis gostermis, 1905 yilindan giliniimiize kadar
kademeli olarak diigiis gostermistir. 1860 yilinda %62 olan deger 1905 yilinda %78’e
yiikselmistir. 1950’11 yillarda %68’e, 2022 yilindaysa %65’e diismiistiir. Bolgelerin
imgelenebilirliklerine bakildiginda 1950°1i yillara kadar yiikselis gozlenmekte olup
2022 yilinda diisiis izlenmektedir. 1860 yilinda %53 olan imgelenebilirlik oran1 1905
yilinda %78’e, 1950’11 yillarda %95’e yiikselmistir. 2022 yili imgelenebilirlik orani
%89 olarak saptanmistir. Diigiim noktalar1 incelendiginde imgelenebilirlik oranlar1 1860
ve 1950’li yillar arasinda artis gdstermis, 2022 yilinda diismiistiir. 1860 yilinda %62
oraninda olup 1905 yilinda oran %85’e yiikselmistir. 1950’lerde %94 olan deger,
2022°de %81°dir. Isaret Ogelerinin imgelenebilirlik oranlarma bakildiginda 1950°1i
yillara kadar artis izlenip 2022 yilinda degerin ayni kaldigi gozlenmistir. 1860 yilinda
imgelenebilirlik oran1 %40 olarak hesaplanmig, 1905 yilindaysa %62’ye yiikselmistir.
1950’11 yillarda %71 e yiikselen oran 2022°de ayni orandadir.

1860 yilinda G.D’ostoya haritas1 incelendiginde Sishane Meydani’nin mezarlik alani
icerisinde kaldig1 goriilmektedir. Bu bolgede bir yol izi goziikse de bu iz, mezarlik
icinde sinirlar1 net olmayan patika olarak degerlendirilmistir. Donemin belediye teskilati
olan Altinct Daire’nin heniiz binas1 yapilmadig1 i¢in bu donemde caddenin o bolimii

tanimsizdir. Belediye dairesi ile Asmalimescit sokaginin kesigimi arasindaki alanda, tek
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tarafta ahsap yapilasma baskinken yolun diger cephesinde mezarlik alani tanimsiz
smirlara sahiptir. Venedik sokag: ile Ingiliz Konsoloslugu arasinda kalan bélgede ise
tek tarafin mezarlik alani oldugu goriilmektedir. Caddenin Grand Rue de Pera’ya yakin
olan kisminda parseller kismen bitisik nizamda yapilasmis fakat bazi parsellerde
caddeye komsu bahgeler birakilmustir. ingiliz Konsoloslugu ile Galatasaray Meydam
arasinda yapilasma daha yogundur. Ingiliz Konsoloslugu'nun duvarlari caddenin
oniinde Oonemli bir smir teskil etmektedir. Caddenin karsisindaki parsellerde bitisik
nizam yapilasma goriilmektedir. Hazzopoulo pasajinin bulundugu yer disinda bosluk

izlenmemektedir.

1905 yilinda 6zellikle Altinci Daire’nin yapmis oldugu calismalar ve nizamnameler ile
kagir yapr Ozendirilmistir. Bu durum Mesrutiyet Caddesi’'ne de yansimistir. Pera
yangini sonrast bolgedeki ahsap dokunun hizla ortadan kalktigi bilinmektedir.
Kentlilerin talepleri tizerine Tepebasi Bahgesi acgilmis, daha sonra tiyatro yapilari
eklenmistir. Levanten ve yabanci niifus yogunlugu fazla olan bolgede ticari ve turistik
ithtiyaci karsilamak i¢in otel yapilarinin insa edildigi goriilmektedir. Kentsel ve kamusal
alanlarin 1860 yilindan daha fazla yapilastigi bilinmektedir. Mezarlik alanlarinin bir
kismi Pera Palas, Corpi Evi, Kroecker Oteli gibi doénemin biiylik yapilarina
dontigmiistiir. Tepebast bolgesinde bitisik nizamda c¢ok kath yapilar yapilmis ve caddeyi
olusturan smir tanimlanmistir. Tepebasi bolgesinde sinir1 olusturan yapilarin altinda
Grand Rue de Pera ile baglant1 saglayan pasajlar bulunmaktadir. ingiliz Konsoloslugu
ile Galatasaray Meydan1 arasinda bulunan bitisik nizam yapilasmada kagir yapilarin

sayis1 artmistir.

1950’li yillarda Cumhuriyet’in ilk doneminde yapilan kentsel ¢alismalarin Istanbul
odakli olmamas: incelenen haritalardan okunmaktadir. 20. yiizyil basina kadar olusan
kentsel dokunun ¢ogunlukla korunmus oldugu gozlemlenmektedir. Kagir yapilarin ne
Olciide yikilip betonarme binaya doniistiiglinii sdylemek bu donem icin miimkiin
degildir. Ancak kisitli imar faaliyetlerinin oldugu bilinen bu yillarda, var olan yap1
stogunun degerlendirildigini diistinmek dogru bir yaklasim olacaktir. Genel olarak
Mesrutiyet Caddesi’ne bakildiginda binalarin bir kisminin yeniden islevlendirildigi

goriilmektedir. Mesrutiyet Caddesi’nde 1905 yilinda yapilasmaya agilmamis kiigiik bir
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mezarlik alanmma 1950’lerde insaatin basladigr goriilmektedir. Bu bolgede yapilarin
apartman konutlart olduklart bilinmektedir. 1930’Iu yillara ait Pervititch planinda da
bolgedeki yapilagsmalarin detaylar1 takip edilebilmektedir. 1930°lu yillardan sonra
mezarlik alaninin karsisinda kalan bosluga Maliye Binasi’nin yapildig:1 gézlenmektedir.
Altinc1 Daire binasinin o donemde kaymakamlik olarak iglevlendirildigi bilinmektedir.
Kaymakamlik ile Pera Palas arasinda kalan alanda ufak degisiklikler disinda kentsel
yap1 aynidir. Tepebas1 bolgesinde bulunan tiyatro yapilarinin duvarlarla ayrilmis oldugu
gbzlenmektedir. Tramvay durag: ile Balyoz sokak, Pera Palas ve Tepebasi Tiyatrolari
arasinda kalan mekanm biiyiikliik ve islev olarak meydanlastig1 tespit edilmistir. ingiliz
Konsoloslugu ve Galatasaray Meydani arasinda yapisal degisiklikler gézlenmemistir.
Galatasaray Karakolu’nun yikilmas: sonucu Galatasaray Lisesi karsisinda kalan bos
alan meydanlasmistir. Bu donem haritas1 icin 19. ylizyilin kentsel dokusunun

tamamlandig1 sOylenebilir.

2022 yilina ait harita incelendiginde, Mesrutiyet Caddesi’ne miidahale edildigi
gbozlemlenmektedir. Miidahaleler sonucu Sishane Meydan1 bir kavsak mekanina

dontigmiistiir (Sekil4.5). Beyoglu Belediye binasinin 6nii kismen yayalastirilarak

meydana donistirilmiistiir (Sekil 4.6).

Sekil 4.5. Sishane Kavsagi

175



Sekil 4.6. Mesrutiyet Caddesi Belediye Onii

Belediye binasi ve Pera Palas arasinda kalan alanda betonarme yap1 (Sekil 4.7) sayisi
kismen artmistir. Pera Palas’in karsisinda kalan yapi adasinin otele (Sekil 4.8)
dontistiigi goriilmektedir. Otele doniisen yapi, yiiksekligi ve formuyla isaret 0gesi

haline gelmistir.

Sekil 4.7. Beyoglu Belediyesi ve Pera Palas aras1 betonarme yapilar
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Sekil 4.8. The Marmara Pera oteli

2022 yilinda Tepebast bolgesinde bulunan tiyatro yapilarinin yerini katli otopark ve
TRT binast (Sekil 4.9) almistir. Kathi otopark ve Mesrutiyet Caddesi arasinda
tanimlanamayan bir simnir olustugu gozlenmektedir. Tepebasi bolgesinde Mesrutiyet
Caddesi’nin giineydogu cephesini olusturan sinir korunmaktadir. Ancak yapilardan
bazilarinin betonarme olarak yeniden insa edildigi goriilmiistiir. Odakule Pasaji sinir
etkisini kismen kirmaktadir. Odakule ofis yapisi (Sekil 4.10) ise bir isaret ogesine

dontisecek yiikseklikte inga edilmistir.

Sekil 4.9. Tepebasi1 bahgesinin 2015 y1li durumu (Anonim 2015b)
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odlekule

Sekil 4.10. Odakule pasaj1 ve binasi

Ingiliz Konsoloslugu’nun olusturdugu yap:1 adasinda bulunan binalardan biri olan eski
Royal Otel’in yerine yapilan betonarme bina (Sekil 4.11), yiiksekligiyle isaret dgesi
haline gelmistir. Ingiliz Konsoloslugu'na ait smirlar (Sekil 4.12) 1860’tan bu yana
etkisini kaybetmemis olup konsoloslugun olusturdugu bolge incelenen her donemde
tanimli olmustur. Galatasaray Meydani ile Mesrutiyet Caddesi’nin birlestigi nokta yapo1
Olceginde en ¢ok degisim gegiren alan olarak goziikmektedir. Betonarme yap1 sayist bu

bolgede artmistir. Ancak vaziyet planindan bakildiginda degisim gozlenmemektedir.
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Sekil 4.12. ingiliz Konsoloslugu yap1 adasmin gevreyle iliskisi (Anonim 2022u)
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5. SONUC

Kevin Lynch (1960)’in kurguladig: “Kent imgeleri” calismasi nitelikli tarihi kentlerde
uygulanabilir bigimde analitik bir yontem olarak gelistirilmistir. Tarihi kentsel alanlarda
imgeler tespit edilmis ve gelistirilen yontem dogrultusunda analitik incelemeye olanak
saglayacak bigimde puanlandirilmistir. Analitik yontemle giinimiiz kentsel dokularinda
tespit edilen kent imgelerinin tarihi haritalar yardimiyla ge¢mis projeksiyonlarinin
olusturulabildigi kanitlanmistir. Nitelikli tarihi kentsel dokularin fiziksel degisimi ve
kent imgelerindeki nicel degisim arasinda paralellikler ortaya konulmustur. Kentsel yap1
olusurken imge sayilarinin arttigi, imgelerin tanimlanabilirliklerinin ise zaman iginde
degistigi gozlemlenmistir. Farkli donemler ve giinlimiiz arasinda yapilan karsilastirmali
analizler kentlerin fiziki durumuna ait degisiminin sosyal ve kiiltiirel yapi, ekonomik
durum ve idari kararlarla iligkili oldugunu gostermistir. Uygulanan analitik yontemin
sonucunda kentsel imgelerin sayisal degerleri ve imgelenebilirlik oranlar1 kentlerin
fiziki dokusunun degisimiyle kentsel mekana etki eden konjonktiirel kirtlimlarin

gbzlemlenmesinde fayda saglamaktadir.

Tez kapsaminda belirlenen ¢aligma alanina ait tarihi veriler incelenmis ve 19. yilizyilin
onemli kentsel alanlarindan olan Mesrutiyet Caddesi’nin gilinlimiizde imgelenebilirligi
sorgulanmistir.  Yapilan imgelenebilirlik analizi, ileride alanla ilgili yapilacak
caligmalara 151k tutabilir niteliktedir. 19. ylizyilda kentlesen Pera bolgesi giinliimiize
kadar pek c¢ok calismanin konusu olmustur. Bolgenin tarihi degeri bugilin kismen
korunmaktadir. 19. yilizyillda ¢alisma alanini gelisiminin hiz kazanmasi sebebiyle
donemin kentsel ortaminin anlagilmasi gerekmektedir. Yapilan literatiir arastirmasiyla
modernlesme donemi kentsel formu olusturan ogeler hakkinda bilgi toplanmistir.
Geleneksel kent dokusunun 19. yiizyil 6ncesinde tek merkezden dagilan yapida oldugu
gozlemlenmistir. Genelden 6zele dogru ilerleyen kurgu yalniz kent iginde degil ev
icinde de bulunmaktadir. Istanbul’da yayilan geleneksel Tiirk evinin plan semasi
zamanla degismis ve geleneksel kent kurgusunun doniistimii de bu durumla paralellik
gostermistir. Aynm1 zamanda 19. ylizyilda yeni tipolojik arayislarla karsilagilmaktadir.
Planda merkezilesen Tiirk evi, apartman yapilari, siraevler ve sayfiye konutlari

incelenen donemin kentsel 6l¢ekteki karmasasini kanitlar niteliktedir.
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Cumbhuriyet donemi modernlesmesi ve bu donemde ortaya ¢ikan konut {iretimi
incelenen donemde kentsel ortamin gelisimini aktarmaktadir. Konut {iretimiyle ilgili
yasanan sikintilar sonucunda planlanmamis kentsel alanlarin olusumu, kent ¢eperlerinde
kurulan kooperatif yapilari, kent merkezlerinde yap-sat iiretim modelleriyle
karsilagilmistir. 1980’lere kadar devam eden bu iiretim bigimleri kentlerde bosluk
kalmaksizin yap1 iiretimine yol agmistir. 1980 yilindan itibaren gelisen toplu konut
iiretimi modeliyse kentlerin c¢eperlere dogru genislemesine sebep olmustur. Kent
merkezlerindeki konut iglevleri degisime ugramistir. Bunun sonucunda kent
merkezlerinde parsel bazinda doniisiimler baslamistir. 2000 yili sonrast donilisiim
biiylimiis, yap1 adalar1 ve mahalleler 6lgeginde kentsel doniisiimlerle siire¢ hizlanarak
devam etmistir. Calisma alaninda bulunan 19. yiizyil kentsel alaninin gilintimiizdeki
durumu ve kronolojik degisimi bahsedilen tarihsel gelismelerle es zamanli bigimde

incelenmistir.

Kentsel imgelerin tespiti ve kentsel alanin gelisimi haritalarla okunmustur. Bu sayede
19. yiizy1l ortalarindan itibaren haritalar yardimiyla kentlesme gozlemlenebilmistir.
Gegmise yonelik bir projeksiyon olusturabilmek i¢in kentsel imgeler olan isaret dgeleri,
diiglim noktalari, bolgeler, siirlar ve yollar bilesenlerine ayrilmig, okunabilirlik ve
tanimlanabilirliklerine gore derecelendirilmistir. Derecelendirme sayesinde gecmise

yonelik analitik verinin elde edilmesi amaclanmistir.

Elde edilen veriler yardimiyla belirlenen doniim noktalarinin Mesrutiyet Caddesi’ne ait
haritalarin birlestirilmesiyle olusturulan vaziyet planlari incelenmistir. Inceleme sonucu
1860 yilinda kentsel gelisimin sinirli oldugu goriilmiis ve geleneksel dokuyu andiran
yapilasmalarla  karsilasilmistir.  1860°ta  heniiz tam  anlamiyla  kentlesme
ger¢eklesmemistir. Yol yapilanmalarinin heniiz tamamlanmamis oldugu, sinirlarin daha
gecirgen, daha biiylik ancak daha tanimsiz bolgelere sahip oldugu bir doku ile
karsilagilmistir. Diiglim noktalar1 yollarin tamamlanamamasi sebebiyle sayica az ve
tanimsizdir. Isaret Ogeleriyse tamamlanmamis olup konut alanlarindan olusan bir

kentsel mekan olmasi1 nedeniyle sayica azdir.
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1905 yilma ait harita incelendiginde, 1860 yilina gore daha fazla yapilasma ile
karsilagilmistir. Yollar, glinlimiizde karsilagilan forma yakin olup yapilasmanin artmasi
ile smir etkilerini kuvvetlendirmis ve bolgeleri daha kiiglik bolgelere ayirarak sinirlar
tanimlamistir. Diigiim noktalar1 yol yapilanmasi ile paralel sekilde gelismistir. Isaret
Ogeleri olusmaya baslamis ve konut dis1 kullanimlar artmistir. Bu durum, anitsal
yapilarin ve alanlarin ortaya ¢ikmasini saglamis ve isaret 6gesi sayisini artirmis boylece,

isaret 0geleri goriinlir hale gelmistir.

1950’11 yillara ait harita incelendiginde Mesrutiyet Caddesi’ne ait biitiin yollarin
yapilandig1 goriilmiis, parsellerde neredeyse hi¢ bosluk kalmadigi ve sinirlarin tanimli
hale geldigi tespit edilmistir. Buna bagli olarak bolgeler keskin sinirlara sahip ve taniml
hale gelmistir. Diigiim noktalar1 yollar ile gelismeye devam etmistir. isaret dgeleri

sayisal yogunluguna ulagmistir.

2022 yilinda Mesrutiyet Caddesi'ne ait imgelenebilirlik oraminin  distiigi
gozlemlenmektedir. Mesrutiyet Caddesi’nin yollari, ¢evre akslarin olusturulmasi ve
cadde lizerine yapilan rekreasyon alanlari nedeniyle etkisini kaybetmistir. Kent i¢inde
yapilarin yikilip tekrar yapilmasi nedeniyle sinirlarda bosluklar meydana gelmistir.
Bolgeler, yollarin gecirgenliginin artmasi ve yeniden yapilmak amaciyla yikilan binalar
sebebiyle tanimsizlasmustir. Isaret 6geleri ise sayica artmaya devam etmektedir. Ancak
ortalama etkisine bakildiginda isaret ogelerinin 1950’li yillarla benzer etkiye sahip

oldugu gozlenmektedir.

Calisma sonucunda, 19. ylizyillda giiniimiiz kent dokusunu olusturan yapilasmanin
basladig1 haritalar yardimiyla tespit edilmistir. Mesrutiyet Caddesi’nde imgelenebilir
kent Ogelerinin ¢ogunun 19. yiizyila ait oldugu goriilmiistiir. 1950’li yillarin en
tanimlanabilir ve okunakli kent dokusuna sahip oldugu saptanmistir. 2022 yilinda bu

dokunun etkisi kaybolmaya ve doniismeye baslamistir.
Imge dgelerinin ve dlgiimlerin 1950°1i yillarda 2022’ye oranla daha yiiksek ¢ikmasinin

sebepleri, Cumhuriyet’in ilk yillarinda yapilagma alanlarinin kent disina odaklanmasi ve

var olan kentsel dokuda yikip yeniden insa etmek yerine kentsel bosluklara yonelik bir
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yapilasma olmasidir. 19. yiizyill kentsel iiretimi sonucunda ortaya c¢ikan kent
pargalarinin 1950’1i yillarda tamamlanmis oldugu, kentsel bosluklarin ortadan kalkmis

ve alaninin tamamlanmis bir kentsel alana haline gelmis oldugu diisiintilmektedir.

2022 yilinda kentsel imgelenebilirligin diisiik olmasinin sebebi kiiresellesme etkisiyle
kent alanlarindaki hizli doniisiim olarak goriilebilir. 1950°1i yillar sonrasi popiilist
eylemler ve liberal politikalar sonucu kent igi alanlarda yikip yeniden yapma iiretim
modeli haline gelmistir. 1980’lerden kiiresellesme doneminden itibaren izlenen kentsel
rant ve gelisen yapi tiretim modelleriyle bu durum hiz kazanmistir. Tamamlanmis kent
parcalart bu yeni donemle beraber tekrar olusturulmustur. Kiiresellesme sonrasi ortaya
¢ikan dretim ginlimiizde de devam etmektedir. Bu durum iilkemizde kentsel
imgelenebilirligin zayiflamasina ve bununla birlikte nitelikli tarihi kent pargalarinin

Ozgunliiklerini kaybetmesine sebep olmaktadir.

Ortaya cikan sonuglar1 degerlendirilirken unutulmamasi gereken, bu ¢alismanin nicel
verileri gozlemledigidir. Calisma alanina ait imge ogelerinin  sayilar1  ve
tanimlanabilirlik durumlar1 imgelerin nitelikleri hakkinda bilgi vermemektedir. 1950
yil1 sonrasi yapilan yapilardan bir kismi igaret 6gesi olarak gii¢lii bir imge olustururken
yapilarin mimari nitelikleri ayn1 oranda gii¢lii olmayabilir. Kentsel imgeler estetik

degeri ve tarihi niteligi dlgme araci degil, kentsel dokunun algilanabilirligi ile iliskilidir.

Imge Ogelerinin analitik degerlendirilmesi sonucunda ortaya cikan nicel verilerin
dogrulugunun ispatlanmasi gerekmektedir. Ileride yapilacak calismalarda Lynch’in
(1960) iirettigi yontem ve tez kapsaminda kurgulanan analitik yontem c¢agdas kent
ortaminda karsilastirilmalidir. Ortaya ¢ikan sonuglar dogrultusunda tez kapsaminda
iretilen yontemde degisiklikler Onerilmelidir. Kentsel imgelerin ge¢mise yonelik

projeksiyonunun dogrulugu ancak bu sekilde kanitlanabilir.
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EK1
EK 2
EK3
EK4
EKS

EK 6

EKLER

14-19. yiizyillar aras1 Istanbul haritalar1

Kent imgeleri analitik yontemi

1858-1860 G.D’ostoya haritasinda ¢aligma alani

1905 Charles Edouard Goad sigorta haritalarinda ¢alisma alani
1950-1954 Istanbul Harita Sirketi tarafindan hazirlanan imar planlarinda
calisma alan1

2022 Sayisal haritalarda ¢aligma alani
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14-19. yiizyillar arasi istanbul haritalart

HARITANIN VEYA

NO M HARIAG) BULUNDUGU ESERIN iSMi
1 1420 Cristofo Boundelmonte Urbis Constantinapolitance
Liber Chronicarum
2 1493 Hartman Schedel Dinya Tarihi
3 1513 Piri Reis Kitab-1 Bahriye
4 1522 Giovanni Andrea Di Vavassore! DI ymane
Costantineopolis
, 5 1544 Sebastian Munster Cosmographia
; Byzantium, nunc
; 6 1553 Pieter Coeck Van Aelts Constantinopolis
g 7 1564 Matrakgi Nasuh L R R
= Sefer-i Irakeyn
8 1577 George Braun & Byzantium Constantinapolis
Franz Hogenberg
9 1601 Seyid Lokman Hinername
10 1654 Jaspar Isaac La Ville de Constantinapole
N Cihannima
n 1657 Katip Celebi $ekl-i Halig ve Konstantiniyye
i) La Ville et le Port
Lz Bospscorr oz fma z«,ﬁ 12 1680 Guillaume Joseph Grelot de Constantinapole
"’ﬂ'nm
Het Kanael van
13 16
= 8 Olteft Dapper Constantinopolen
8 Vb seiore pE Turack 14 1688 Viiiceiizo Malia Coronell Atlante Venato
iz e L.‘;“JIIHI Norn. Bosforo Tracio
> L 15 1735 Johann Jacob Andelfinger & | Plan de Constantinapole de
L '& Georg Matthaus Seutter son Port Canal et Environs
Siga Cr
= 16 1746 Jean-Antoine Guer Moreurs Et Usages Des Turcs
| 7 17 1764 Johann Baptist von Reben Bosphorvs Thracicvs
PROPONTIDE |
Sy X 18 1784 Barbie du Bocage Plan Du Bosphore de Thrace
Manryara
% Plan de la Ville de
1 1283 frangols Kautfter Constantinapole
20 1801 Guillaume Antonie Olivier |VYage dans I'Empire oftomanf
I'Egypte et la Perse
2 1819 Barbie du Bocage Voyage Pittoresque de
Antoine-Ignace Melling Constantinapole
Plan de Constantinople
22 1836 Joseph de Hammer / Hellert et de Ses Faubourg
23 1837 Helmuth von Moltke
Mihendishane-i
24 1848 Berri-i Himayun
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EK 2 Kent imgeleri analitik yontemi
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EK3 1858-1860 G.D’ostoya haritasinda ¢aligma alani
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EK 4 1905 Charles Edouard Goad sigorta haritalarinda ¢aligma alant
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EK 5 1950-1954 Istanbul Harita Sirketi tarafindan hazirlanan imar planlarinda ¢alisma alan
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EK 6 2022 Sayisal haritalarda ¢aligma alani
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