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0z: Bu arastirmanin amaci, din egitiminin énemli konularindan biri olan imanin &gretilebilir
olup olmadig1 meselesine Amerikali din egitim bilimci James Michael Lee’nin sosyal bilimsel
din 6gretimi yaklasimi cercevesinde agiklik getirmektir. Makalede 6ncelikle Lee’nin iman, 6g-
renme, 6gretme kavramlarina iligkin tanimlari ve Tanr1 anlayis1 incelenmekte daha sonra te-
olojik yaklasim savunucularinin imanin Ggretilemez olduguna iliskin gorisleri irdelenmekte,
son olarak Lee’nin imanin &gretilebilir olduguna dair argiimanlar: ortaya konmaktadir. Aras-
tirma neticesinde, imanin 6gretilebilir veya 6gretilemez oldugu yoniindeki farkl iddialarm
temelinde dgrenme, 6gretme, iman gibi belli bagli terimlere taraflarca yiiklenen anlam ile in-
san ve 4lem ile iliskisi baglaminda Tanr1 anlayisinin etkili oldugu sonucuna varilmistir.
Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilim, Din Egitimi, Din Ogretimi, iman Ogretimi, Tanri’nin Liitfu,
James Michael Lee.
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Can Faith Be Taught? A Study in the Context of James Michael Lee’s
Social Scientific Approach to Religious Instruction

Abstract: The aim of this study is to clarify the issue of whether faith can be taught, which is
one of the important issues of religious education as a discipline, within the framework of
James Michael Lee's social scientific approach to religious instruction. In the article the
authors, first, examine basic concepts of Lee’s social scientific approach such as faith, learning,
teaching, and the understanding of God, and then, investigate the views of the theological
approach advocates that faith cannot be taught. Finally, the article elaborates Lee’s view that
faith can surely be taught from the perspective of social scientific religious instruction. The
article concludes that some meanings attached by the parties to the main concepts such as
faith, learning, and teaching and to God understanding in the context of His relationship with
the human being and the world are the determinants in the emergence of different claims
that faith can be taught or not.

Keywords: Social Science, Religious Education, Religious Instruction, Teaching Faith, God’s
Grace, James Michael Lee.

[You may find an extended abstract of this article after the bibliography.]

Girisg

imanin teorik olarak &gretilebilir veya dgretilemez oldugu meselesi din egiti-
minde hala zihinleri mesgul eden 6nemli konulardan biridir. iman hakkinda 8gretim
yapilabilecegi hususunda din egitim bilimciler arasinda hemen hemen bir gériis bir-
ligi s6z konusudur. Ancak iman Sgretiminin, yani iman etmeyen bir insani egitim
aracihigiyla iman eder hale getirmenin imkanina dair ciddi gériis farkliliklar: bulun-
maktadir.! Bu anlamda imanin gretilemeyecegi goriisiinde olanlar temelde iki ci-
hetten meseleyi ortaya koymaktadirlar:

Bu konudaki tartigmalar icin bk. Roger Marples, “Is Religious Education Possible?”, Journal of
Philosophy of Education 12/1 (1978), 81-91; Tasos Kazepides, “Educating, Socialising and
Indoctrinating”, Journal of Philosophy of Education 16/2 (1982), 155-165; W. D. Hudson, “Educating,
Socialising and Indoctrination: A Reply to Tasos Kazepides”, Journal of Philosophy of Education 16/2
(1982), 167-172; L. Philip Barnes, “Michael Hand, Is Religious Education Possible?”, Studies in Philosophy
and Education 27/1 (2008), 63-70; Michael Hand, “Is Religious Education Possible? A Response to Philip
Barnes”, Studies in Philosophy and Education 27/1 (2008), 71-75; James Michael Lee, “Facilitating Growth
in Faith through Religious Instruction”, Handbook of Faith, ed. James Michael Lee - Monika Hellwig
(Birmingham, Alabama: Religious Education Press, 1990), 264-302; Michael Hand, Is Religious Education
Possible?: A Philosophical Investigation (London: Continuum, 2006); Tasos Kazepides, “Is Religious
Education Possible? A Rejoinder to W. D. Hudson”, Journal of Philosophy of Education 17/2 (December 1,
1983), 259-265; Muhammet Sevki Aydin, Din Egitimi Bilimi (Kayseri: Kimlik Yayinlari, 2017), 103-105;
Josef Goldbrunner, “Catechetical Method as Handmaid of Kerygma”, Teaching All Nations: A Symposium
on Modern Catechetics, ed. Johannes Hofinger (New York: Herder and Herder, 1961).
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Birincisi, Tanr1 insani akil ve irade sahibi bir varlik olarak yaratmistir. Bu 6zellik-
leri dolayisiyla insan, diger canlilardan farkl: olarak, tiim yapip etmelerinden so-
rumlu bir varliktir. Gelisim 6zellikleri itibariyle bu sorumluluklar: tasiyabilecek dii-
zeyde asgari olgunluk diizeyine ulastiktan sonra insan iradf olarak yaptigi her isin ve
davranigin olumlu veya olumsuz neticelerine muhatap ve miistahak olacaktir. Bu
yiizden insanin, neticelerine katlanmay1 hak edebilmesi i¢in tercihlerinde tam ola-
rak s6z sahibi olmasi gerekir. Bir baska deyisle, nihai noktada miikafati veya cezay:
gerektiren bir tercih veya davranigin kisinin hiir iradesiyle gerceklesmis olmasi icap
eder. Kisaca, irade hiirriyeti insanin sorumlulugunun en 6nemli sartlarindan biridir.
Egitimde ise Ggretim siirecinin nihayetinde davranis degisikligi genel olarak bekle-
nen bir durumdur. Eger, bir nevi disaridan bir miidahale (egitim) ile davranis degi-
sikligi miimkiinse, o hilde insanin/bireyin sorumlulugundan s6z etmek nasil miim-
kiin olabilir? Eger insan nihai olarak sahip oldugu inang, diisiince, kanaat ve kabul-
lerini se¢me ve diledigi gibi davranma hususunda tam bir hiirriyete sahipse o zaman
bir insan1 egitmenin yani davranis degisikligi meydana getirmenin imkanindan nasil
soz edilebilir?

Ikincisi, insanin da icinde bulundugu tiim varlik 4leminin mutlak sahibi olarak ve
el-HAd? (Hidayet veren) ismi ve sifat1 geregi Yiice Yaratici, mutlak olarak diledigine
iman litfunu bagislama ve diledigini bundan mahrum etme hakkina ve kudretine
sahiptir. Hil béyleyken, inanmayan bir insanin inanan, inananin ise inanmayan bir
insan haline egitim yoluyla getirilebileceginin kabulii, zimnen Yiice Yaraticr'nin
mutlak hakimiyetinin inkr1 sayilmaz mi? Baska bir ifadeyle, insanin nihai noktada
ebedi saadet veya felaketine neden olabilecek bir vasfin, yani iman veya inkrin, bir
bagkas! eliyle insana kazandirilmasi imanin sirr-1 ilahi boyutunu? gérmezlikten gel-
mek anlamina gelmez mi?

fmanin 6gretilip 6gretilemeyecegi hususu Tiirkiye’de bildigimiz kadariyla miis-
takil bir ¢alismada ele alinip incelenmis degildir. Bununla birlikte din egitimi bili-
mine giris ve din egitimi bilimi ile ilgili birkag eserde detayli olmaksizin tartisma ko-
nusu yapilmistir. Cemal Tosun’un literatiir incelemesine dayal tespitlerine bakildi-
ginda, imanin Ggretilip 6gretilemeyecegi hususunun Bati din egitimi literatiiriinde
tartisma konusu yapildigini ve bilimsel anlamda ulasilan genel sonucun imanin degil,
dinin, yani dinf davranislarin (dinf bilgilerin, duygularin ve becerilerin) 6gretilebile-

Din egitiminin ihtiva ettigi olgular, davranislar ve deneyimlerin sadece ampirik bir boyuta sahip
olmadiklari, dolayisiyla bilimsel siirecler dahilinde herhangi bir sekilde olgiilebilir veya
dogrulanabilir olmadiklari, din egitiminin sadece degistirilebilir entelektiiel insalarla ilgilenmedigi,
bunun yani sira imanin gizemleriyle de ilgilendigi kimi din egitim-bilimciler tarafindan dile getirilen
hususlardir. bk. John Paul Zenollito Pedrera-Granada, Theological Aspects of Catechesis in the United States
of America in the First Decade of the 21st Century (Pamplona: University of Navarra, Doktora Tezi, 2011),
39. Erisim 03.05.2016.
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cegi, imanin ise bu 6grenmelerin sonucunda “hidayet” kavramu ile agiklanan bir sig-
rama ile gerceklestigi seklinde oldugu ifade edilmektedir.’

Tosun’a referansla, batili din egitimi literatiiriindeki, 6zetle, “imanin 6gretileme-
yecegi, ancak dinin 6gretilebilecegi”™ seklindeki goriise atif yaparak bu konuyla ilgili
olarak tartismaya katilan Muhammet Sevki Aydin, Hristiyan anlayisina dayanan Ba-
til1 iman taniminin bilgiyi disladig, imanin temelinde “anlasilamamasi”, “sagma” ol-
mas1 gibi nedenler yattigi, hilbuki “Islam’a gére bilginin imana takaddiim ettigi” ak-
tarilarak, zimnen, Batili anlayisin aksine, imanin 6gretilebilecegini ima etmektedir.’
Aydin, “iman, tamamen akla ve onun eylemlerine indirgenemeyecek kadar karmagik
ve ¢ok yonlii bir tecriibedir. Bu yilizden, egitim ve bilgi ile iman arasinda sebep-mii-
sebbep iliskisi olsa da, bu mutlak degildir.”® diyerek gériisiinii daha acik bir sekilde
ortaya koymaktadir. Ancak, “Egitim imani/inanci etkiledigi gibi, iman/inan¢ da egi-
timi etkilemekte ve egitici roliinii icra etmektedir.”” dese de “Egitim siireci sonunda
birey iman etme arzu ve ihtiyaci duyup miimin olabilir; olmayabilir de. Yani egitimle
birey, inanmanin sinirina kadar tasinabilir; ama inanmasi garanti edilemez”® diye-
rek, bir nevi, imanin hem 6gretilebilecegi hem de 6gretilemeyecegi gibi meseleye
yeterli cevap teskil etmeyecek bir aciklama yapmaktadir. iman &gretiminin “iman
etmeyen bir insanin bir 6gretim etkinligi neticesinde iman eder hale gelmesinin sag-
lanmas1” seklinde anlasilmasi durumunda, konuyla ilgili verdigi detay bilgilerden
hareketle Aydin’in, agik bir sekilde ifade etmese de, aslinda imanin 6gretilemeyecegi
gorisiinde oldugu sdylenebilir; zira su ifadesi bunu ortaya koymaktadir: “Din egitim-
cisi, yaptig1 din egitimi faaliyetiyle bireyin iman etmesini temel amag edinip bu
yonde gayret gosterebilir. Ancak inanmanin nihai sinirina kadar onu tagimay: ba-
sarsa bile, mutlaka inanmasini saglayacagi sdylenemez. islam’a gére, bunu peygam-
ber bile yapamaz; onun vazifesi sadece teblig etmektir (5/Maide: 99; 13/Ra’d 40).”™
Ozetle séylemek gerekirse, her teolojik din egitimi yaklasimi savunucusu din egitim
bilimci gibi Aydin da bir yandan egitimin insani imana yaklastirma yoniinde acik et-
kisini g6z ardi edemezken diger yandan bir 6grenim kazanimi olarak imani ortaya
¢ikarmada egitimin tek basina yeterli olmadig1 goriisiinii benimsiyor gériinmektedir.
Yani Aydin’in bu hususta séyledikleri, kanaatimizce Tosun’un bahsini ettigi Batili li-
teratiirde imanin ogretilemeyecegi goriisiinii savunanlarin séylediklerinden pek de
farkli degildir.

Cemal Tosun, “Egitim ve Din Egitimi Politikalar1”, Cumhuriyetin 75. Yilinda Tiirkiye'de Din Egitimi ve
Ogretimi, ed. Fahri Unan ve Yiicel Hacaloglu (izmir: Tiirk Yurdu Yayinlari, 1999), 517-525.

Tosun, “Egitim ve Din Egitimi Politikalar1”, 517-525.

*  Aydin, Din Egitimi Bilimi, 103-104.

Aydin, Din Egitimi Bilimi, 104.

Aydin, Din Egitimi Bilimi, 105.

8 Aydin, Din Egitimi Bilimi, 104-105.

°®  Aydin, Din Egitimi Bilimi, 105.
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Din egitimi aracilig1 ile bir kimsenin iman etmesinin miimkiin olup olmadig1 me-
selesi ile ilgili tartismalarda Amerikali din egitim bilimci James Michael Lee'nin" g6-
riisleri konuya farkli bir perspektiften yaklasma imkani sunmasi agisindan énemli
bulunmaktadir. Ancak Lee’nin din egitim yaklasimi cercevesinde meseleyi vuzuha
kavusturabilmek i¢in, asagidaki sorularin cevaplandirilmasi gerekir: imanin &greti-
lemeyecegini savunanlar tarafindan yoneltilen yukaridaki sorulara Lee’nin din 6gre-
timi yaklasimi zaviyesinden ne tiir cevaplar verilmektedir? imanin 6gretilebilecegi
veya 68retilemeyecegini savunanlarin goriis ayriliklarinda etkin olan bakis acilari,
yaklasim farkliliklari nelerdir? Meseleye farkli yaklasan Lee 6grenme, 6gretme, iman
vb. gibi konuyla ilgili kavramlara ne tiir anlamlar yiiklemektedir?

Makalede bu sorulara cevap verilmeye ¢alisilirken yer yer kelami ve felseff argii-
manlar kullanilsa da, bu makalenin asil amaci, imanin 6gretilip 6gretilemeyecegi so-
rusuna kelam ve felsefe baglaminda cevaplar vermek degildir. Makalede yapilmak
istenen, biiylik 6l¢lide deskriptif yontemle, bir din egitim bilimci olan Lee’nin din
Ogretimi yaklasimi zaviyesinden imanin nigin ve nasil 6gretilebilir oldugunun ortaya

James Michael Lee (1931-2004), New York, Brooklyn'de diinyaya gelen, alt1 ve sekiz yaslarinda yasadigi
bir din{ tecriibe dolayisiyla 73 yillik dmriinii din hizmetlerine adayan ancak ruhban sinifi igerisinde
yer almayan Katolik bir din egitim bilimcidir. ilk, orta ve lise tahsilini Katolik Kilisesine bagli cesitli
okullarda yapan Lee, daha sonra Columbia Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi'nde yiiksek lisans,
Teacher’s College’da ise doktora dgrenimini tamamlamustir. 1962-1977 yillar1 arasinda Notre Dame
Universitesi Egitim Bsliimii’nde 6gretim {iyesi olarak gérev yapan Lee, egitim béliim baskanligi gre-
vini yiiriittiigii onuncu yilinda bu tiniversitede din egitimi alaninda lisansiistii calisma/doktora prog-
ram1 agnustir. Lee’nin agtig1 din egitimi doktora programu kisa stirede Amerika’daki herhangi bir Ka-
tolik veya Hristiyan tiniversitesindeki din egitim programlar1 arasindaki en iyi programlardan biri
olmustur. Bu programin kapatilmasi iizerine Notre Dame Universitesi'nden ayrilan Lee, akademik ca-
lismalarina Alabama Universitesi'nde egitim profesérii olarak devam etmistir. Yazdigi bilimsel kitap
ve makaleler, verdigi seminer ve konferanslar, katildig1 organizasyonlar, yonettigi tezler, yetistirdigi
dgrenciler ve kurucusu ve sahibi oldugu Religious Education Press’de yayima hazirladig1 veya editor-
lugiint yaptig: kitaplar vb. ile 6zelde Katolik egitimine genelde ise din egitimine énemli katkilarda
bulunmustur. Hi¢ kuskusuz Lee’nin din egitim alanina en biiyiik katkisi, dnciisii ve savunucu oldugu
Din Ogretiminde Sosyal Bilim Yaklastmudir. U kitap (trilogy) halinde yayimladigi bu ¢alismasinin ilki The
Shape of Religious Instruction (1971), ikincisi The Flow of Religious Instruction (1973), iigiinciisii ise The Con-
tent of Religious Instruction (1985) basligin tasimaktadir. Bu eserlerinin yam sira, yayimladig1 pek ¢ok
kitap ve makalesinde sosyal bilimsel din &gretimi yaklasimim sistematik ve kapsamli bir sekilde or-
taya koymustur. Bu yaklasimi ile Lee, din egitiminin 6nemli meselelerinden biri olan “Din egitimi
ilahiyat bilimleri (theology) iginde bir alt bilim dali m1 yoksa sosyal bilimler i¢inde bir disiplin midir?”
problemine kendi 6zgiin perspektifiyle agiklik getirmeye ¢alismustir. Ayrintili bilgi igin bk. James Mic-
hael Lee, “To Basically Change Fundamental Theory and Practice”, Modern Masters of Religious Educa-
tion, ed. Marlene Mayr (Birmingham, Alabama: Religious Education Press, 1983), 254-323; Harley At-
kinson, “James Michael Lee”, Christian Educators of the 20th Century Project, ed. Kevin Lawson (Erisim 18
Subat 2017); James P. Bowers, “Lee, James Michael”, Encyclopedia of Christian Education, ed. George Tho-
mas Kurian- Mark A. Lamport (Lanham: Rowman Littlefield, 2015), 3/730-731.
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konulmasidir. Bu maksatla 6nce meselenin 6zlinti olusturan iman, 6grenme ve 6g-
retme kavramlarinin Lee’nin cephesinden nasil anlasildigi izah edilecektir. Ayrica
Ogrenme ve 6gretme faaliyetine Tanri’nin nasil ve ne sekilde miidahil oldugunun an-
lasilmasina yardim edecek kadariyla Lee’nin Tanri anlayisi irdelenecektir. Daha
sonra, imanin Ggretilebilir olmadig1 yoniindeki goriisler ortaya konacak ve son ola-
rak Lee’nin imanin neden ve nasil 6gretilebilir olduguna iliskin gériisleri incelene-
cektir.

1. iman

imanin ne oldugu sorusuna verilecek cevabin mahiyeti, siiphesiz onun §gretilip
ogretilemeyecegine iliskin tartigma icin son derece 6nemlidir. Zira iman, belli bir
inang sistemini zihinsel bir onama, tasdik olarak kavramsallastirilabilecegi gibi bilisi,

duyussal davranislari, psikomotor etkinlikleri ve hatta yagsam tarzim kapsayacak se-
kilde de agiklanabilir.'

Her seyden 6nce iman, genel bir bakis agisiyla, insanin Tanr1’y1 dzgiirce ve kayit-
siz sartsiz olarak tasdik etmesi, imanin konusu olan hususlarda tam bir sadakatle
O’na baghlik géstermesidir." insanin Tanr1’y1 tasdik eder ve O’na boyun eger hale
nasil geldigi, yani imanin nasil ortaya ¢iktig1 ve gelistigi ise tartismanmin odaginda yer
alan ve agiklanmaya muhtag bir konudur.

Lee’ye gdre iman, insandan bagimsiz olarak “orada” var olan bir gerceklik degil-
dir; tikeller biitiinii {izerinden genelleme yapilarak olusturulmus bir soyutlamadan
ibarettir. Yani iman gercek (real) bir varlik (being) degil, mantiksal bir olustur (be-
ing)."” iman bir kavramdir, hatta yalin bir kavramin &tesinde, bir insadir (const-
ruct);”® onun i¢in iman sanildig1 gibi tabiatiistii ya da ilahi mahiyette bir sey degil,
insani bir eylemdir ve bu yonii itibariyle bilimsel olarak kavranabilir bir mahiyete
sahiptir.” Kaldi ki imanin Tanr1’nin insana bahsettigi bir liituf olarak kabul edilmesi
halinde bile bunun ona hangi durumlarda ve nasil verildiginin anlasilmas: 6nemlidir.
Guinkii insan kendi tabiatina ve tibi oldugu islemlere, etkilere, yasantilara bagli ola-
rak bu iman hediyesini kabul eder veya reddeder.”

10 bk. Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 268, 298-299.

James Michael Lee, The Shape of Religious Instruction: A Social-Science Approach (Birmingham, Alabama:
Religious Education Press, 1971), 110.

James Michael Lee, “The Authentic Source of Religious Instruction”, Religious Education and Theology,
ed. Norma H. Thompson (Birmingham, Alabama: Religious Education Press, 1982), 106.

James Michael Lee, The Content of Religious Instruction: A Social Science Approach (Birmingham, Alabama:
Religious Education Press, 1985), 661.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 271.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 271.
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insay1, “bir veya daha fazla bilimsel ya da kesifsel amagla icat edilen veya “yapi-
landirilan (constructed)” bir tiir kavram™® olarak tarif eden Lee, insanin temel ama-
cinin, belirli gézlenebilen bir fenomen simifini uygulanabilir bir teorik gerceveye yer-
lestirerek bu fenomenleri en verimli sekilde agiklanabilir, dogrulanabilir ve ayni si-
nifa ait gelecekteki fenomenleri éngériilebilir kilmak oldugunu séyler. Sosyal bilim-
lerin insan davranisini daha yeterli diizeyde anlama ve insanlarin daha verimli ha-
yatlar yasamalarina yardimci olma misyonunda, drnegin, 6grenme, tutum, sosyal-
lesme ve benzeri gibi sosyal-bilimsel insalar, insan ve insan grubunun belirli etkin-
liklerini daha gercekgi bir sekilde anlamamiza yardimci olmada son derece 6nemli
islevler goriirler. Bir kimsenin farkindaliginin disinda oldugu ve nasil isledigini veya
gercekten “orada” oldugunu dogrudan gozlem yoluyla bilemedigimiz igin bir sey
insa (construct) olarak isimlendirilmektedir.”

imani insa/yap1 olarak diisiinmekle Lee onu 8gretime daha miisait hale getirir.
Clinkii sadece bir kavramdan ziyade insa olarak diisiiniildiigiinde iman tanimlanabi-
lir, stnirlandirilabilir, agiklanabilir, biitiin ve parga olarak analiz edilebilir ve belli 61-
clide Slgiilebilir olur. Yine bir insa olarak diistiniildiigiinde iman, sosyal bilimcilerin
bagimsiz degisken, teolog ve filozoflarin neden olarak tanimladiklar: 6zelliklere sahip
olmaktadir. Biitiin bu 6zellikleri sayesinde bir din egitimcisi, 6grencisinde gézlemle-
digi su veya bu davranisin onda imanin varligi veya yokluguna hamletmesi miimkiin
olabilecektir.' Ayrica insa, belli bir amag dogrultusunda bilingli bir sekilde olusturu-
lan veya uyarlanan anlamini haiz bir kavramdir. Belli bir amag dogrultusunda olus-
turulmasi ona yararlilik ve fonksiyonellik kazandirir.”

Lee'ye gore biitiin inga tiirlerinde oldugu gibi iman da diisiinsel ve islemsel olmak
tizere iki sekilde tanimlanabilir. Diistinsel tanim, bir kelimenin genel olarak kabul
edilen ve standart anlami ya da ona yiiklenen yeni anlamlar1 hakkinda bilgi verirken,
islemsel tanim imani1 bu kavramla ilgili eylem ve islemler {izerinden aciklar. islemsel
tanim sayesinde bir kelime somutlastirilir, burada ve simdi baglamina yerlestirilir.”
imanin islemsel taniminin yapilmasi, baska bir deyisle, imani islemsel bir tanima ka-
vusturma, onu Ggretilebilir ve 6grenilebilir ampirik bir forma déniistiirmede fayda
saglar. Clinkii 6gretme ve 68renme kesin ve sinirlari belli, islemsellestirme ile son
derece uyumlu etkinliklerdir. islemsellestirme imani soyut, genellestirilmis bir yap1
icinden gikararak halihazirdaki somut varolugsal bir formun igine sokar.” imanin is-
lemsel olarak tanimlanabilir bir insa oldugunun ortaya konulmasi basaril bir sekilde

James Michael Lee, The Content of Religious Instruction: A Social Science Approach (Birmingham, Alabama:
Religious Education Press, 1985), 476.

Lee, The Content of Religious Instruction: A Social Science Approach, 476.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 272.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 271-272.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 272.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 274.
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iman 6gretimi icin kesinlikle bir gerekliliktir. Zira iman, islemsel olarak tanimlan-
mazsa, iman gelisimini etkili bir sekilde kolaylastirmak da miimkiin olamayacaktir.”

2. Ogrenme - Ogretme

Farkli egitim felsefeleri ve bakis acilarindan yaklasildigindan 6grenmenin tize-
rinde uzlasilan tek bir tanimi1 bulunmamaktadir. Bununla birlikte alan uzmanlarinin
biiyiik bir kismi 8grenme ile genellikle davranis veya davranma kapasitesinde pratik ya
da diger deneyim bicimlerinden kaynaklanan siirekli bir degisimi ifade ederler. Bu tanimda
égrenme igin {i¢ 8lgiitiin ortaya kondugu gériiliir: (1) Ogrenme ile bir degisme yasan-
mast, (2) bu degismenin anlik olmamasi yani siireklilik arz etmesi ve (3) tecriibe ile
veya cevreyle etkilesim sonucu ortaya ¢ikmasi, bir baska deyisle, yasanti tiriinii ol-
mast.”

Lee de dgrenmeyi basitce “davranislarda degisme meydana getirme” siireci ola-
rak tanimlar. Bu yaklasimi dolayisiyla psikolojik bir akim olan davranis¢ciligin etki-
sinde oldugu ithamina maruz kalsa da kendisi bu ithami reddeder ve davraniscilik
(behaviorism) ile davranigsalcilik (behavioralism) arasinda ciddi farklar oldugunu;
sosyal bilimsel din §gretimi yaklasiminda kendisinin davranis¢i degil davranigsalc
pozisyonda yer aldigini belirtir.”* Lee’nin 6grenmeyi davranis degisikligi olarak ta-

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 273.

bk. Dale H. Schunk, Learning Theories: An Educational Perspective (Boston: Pearson, 2012), 4-5; Nuray.
Senemoglu, Gelisim Ggrenme Ogretim: Kuramdan Uygulamaya (Ankara: Gazi Kitabevi, 2005), 86-89.

Lee, davramscilik ile davramssalcilik arasindaki fark: soyle agiklar: Davramisgilik, psikolojide bir ekoliin
adidir. Bu teorik ekole gére biitiin insan davranislari, belli bir fiziksel uyaran ile gosterilen tepki ara-
sindaki birebir bir iliski ile agiklanabilir. §§renme sadece kosullu tepkilerin bir sonucu ortaya cikar;
deneysel olarak ve i¢ gozlemle elde edilen verilerin bir degeri yoktur. Davranis ile zihin veya bilinglilik
arasinda bir iligki bulunmamaktadir. Davraniscilik, tipik olarak insan davranisi hakkindaki monistik,
atomistik ve mekanistik goriisii esas alir. Bu goriis, zorunlu olarak Syle olmasa da materyalist felsefe
sistemi ile uyumlu olma egilimindedir. Bagka bir deyisle davraniscilik pozitivizmin bir bi¢imini temsil
eden, zihni, Tanr1'y1, duygulari ve ruh halini reddeden bir felsefedir. John Broadu Watson, Clark Hull,
ve B.F. Skinner davranisciligin 6nde gelen sembol isimlerindendir. Davramssalcilik ise bilissel, duyussal
veya hayat tarzi ile ilgili insan davranigini etraflica inceleme, analiz etme ve denetim altina alma ca-
basidir. Dolayisiyla davranisciliktan daha genis bir anlama sahiptir. Her teorik ekol, tipk: her dikkatli
bir kolaylastirmaya doniik sanat-bilim uygulamacisi, drnegin 6gretme, danisma, yonetme isiyle ugra-
sanlar davranigsalcidir; ¢linki kolaylastirmaya doniik bir sanat-bilim, tabiati geregi davrans etra-
finda gelisir. Her seyden &nce, kolaylastirmaya déniik etkinlikler, istendik nihaf davraniglar: ortaya
¢ikaracak onceki davraniglardir. Kolaylastiricinin nceki davranislar: belli bir amaca déniiktiir ve
bunlar bilingli olarak en etkili bir sekilde istendik 6grenme kazanimlarini ortaya ¢ikarmay: hedefler-
ler. Biitlin davranisgilar davranigsalcidirlar ancak biitiin davramssalcilar davraniscr degildirler. bk.
Lee, The Flow of Religious Instruction: A Social Science Approach, 289-290; Lee, The Shape of Religious
Instruction: A Social-Science Approach, 63; James Michael Lee, “Key Issues in the Development of a
Workable Foundation for Religious Instruction”, Foundations of Religious Education, ed. Padraic O'Hare
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nimlamasi ile kastettigi detay ancak davranis kelimesine yiikledigi anlamla anlasila-
bilir. Ona gore davranis, agiktan yapilan fiziksel eylemleri kapsadig1 gibi i¢sel psiko-
lojik ve duygusal siiregleri ve asikir olarak gézlenemeyen zihinsel faaliyetleri de
icine alan genis bir kavramdir.”” Lee’nin davranis kavramina yiikledigi bu anlam ima-
nin dgretimine imkan vermesi agisindan 6nem kazanmaktadir.

Lee’ye gore dgretme, “dgrenmenin kolaylastirilmasi”dir.?® Kolaylastirma, basitce,
verici (6gretmen) ile alic1 (3grenci) arasinda bir bag kurma olmadig gibi bilginin &g-
retmenin zihninden 6grencilerin zihinlerine aktarilmasi olarak da disiiniilmemeli-
dir. Kolaylastirma, “Ogrenme kosullarinin, bireyin gelisimsel olarak bulundugu dii-
zeyde 6grenebileceklerini 6grenmesini miimkiin kilacak sekilde, bilingli olarak dii-
zenlenmesidir.””

Lee’nin 8gretme (teaching) ile es anlaml olarak kullandig1 6gretim (instruction),
bireyde herhangi bir sekilde 6grenme ile sonuglanan siireci ifade eden, cogu zaman
okul, kurs gibi kurumsal ortamlarda gergeklestirilen bir faaliyet olarak anlasilsa da,
bundan daha genis anlamlar ifade eden bir kavramdir.” Lee’ye gore 6gretme, bireyde
su veya bu sekilde 6grenmeye yol agan bir amaca doniik olarak gerceklestirilen, s6zlii
malumat sunmaktan bir kimsenin omuzuna el atmaya, tebessiim etmekten kas ¢at-
maya ve hatta bir kimse ile birlikte sessizce yliriimeye kadar pek ¢ok davranisin da
icinde yer alabilecegi genis bir siirectir.” Daha genel bir tanimla, bireyde istendik
6grenme kazanimlarinin ortaya ¢ikmasini en etkili bir sekilde kolaylastiracak du-
rumlarin, ortamlarin ve sartlarin diizenlenmesi olarak da agiklanabilir.* Baska bir
ifadeyle 6gretme, 6grencinin istendik 6grenme kazanimini elde etme ihtimalini en
yiiksek diizeye tasiyacak bir ortamin dikkatli bir sekilde bigimlendirildigi ve planlan-
dig1 bir durumu ya da siireci anlatmak tizere kullanilmaktadir.* Kisaca 6gretme, ba-
sitge bir siniftaki 6grencilerin dniinde dikilip konusmaktan ya da sadece biligsel he-
derin anlamlari ihtiva eder.*” Onun igin Lee, imanin 6gretilip 6gretilemeyecegi hu-
susu tizerinde diisiiniirken 6zellikle bu genis 6gretme taniminin akilda tutulmasin
onemle hatirlatir.”

(New York: Paulist Press, 1978), 60.

Lee, The Shape of Religious Instruction: A Social-Science Approach, 55.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 270.

Lee, The Shape of Religious Instruction: A Social-Science Approach, 49.

bk. Lee, The Shape of Religious Instruction: A Social-Science Approach, 8; Lee, “Facilitating Growth in Faith
through Religious Instruction”, 265.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 267.

Lee, The Shape of Religious Instruction: A Social-Science Approach, 8.

bk. Lee, The Shape of Religious Instruction: A Social-Science Approach, 50.

James Michael Lee, “Religious Instruction and Religious Experience”, Handbook of Religious Experience,
ed. Ralph W. Hood (Birmingham, Alabama: Religious Education Press, 1995), 546.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 267-268.
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3. Tanr1 Anlayist: Askin (m1?) ve Igkin (mi?)

Ogrenme ve 6gretmede Tanri’'mn etkisi var midir? Yani Tanr1 kisinin 6grenme-
sine veya bir §gretmenin 6gretmesine miidahil olur mu? Olursa eger disaridan bir
miidahale ile mi yapar yoksa bu etki insana yaratilistan verdigi birtakim 6zellikler
yoluyla m1 gerceklesir?

Lee’yi ve onun sosyal bilimsel din 6gretimi yaklasimini anlamak i¢in g6z 6niinde
bulundurulmasi gereken énemli hususlardan biri de onun Tanri’'nin hem agkin hem
de ickin olduguna iliskin giiclii inancidir. Ancak Lee, ickincilik (immanentism) ve as-
kincilik (transcendentalism) terimlerini bilinen felsefi diisiince okullarindaki kulla-
nmimlarindan ¢ok farkl ve alakasiz bir anlamda kullandigini 6zellikle belirtir. Ona
gore igkinlik (immanence), bu diinyanin her y6niine isleyen ve her seyi kusatan bir
Tanr1 anlayisint vurgulayan teolojik bir doktrindir. Yani ickinlik, diinyevi yaratilisin
Gtesinde ve onun simirlarini ¢ok asan bir Tanrt’y1 vurgulayan “askinlik”a zit bir yerde
durmaktadir. Askinlik (transcendence) ise, biri dissal olan ve digerinden sonsuz de-
recede iistlin olan iki gerceklik, yani Tanri ile 4lem arasinda var olan iliskisel ugu-
ruma dikkat ¢eken bir kavramdir.** Tanri’nin askinligi, O’'nun “orada bir yerde”, her
seyin iistiinde olan Tanri, tabiatistii olan ve tabiatiistii bir sekilde eyleyen Tanr: an-
layis1 tizerine odaklanirken, Tanri'nin ickinligi ile O'nun Hristiyan inancinda insan
(isa) sekline biiriinmesine (Yuhanna 1:14), bizden biri ve bizimle birlikte olan, Kendi
tabii yaratma diizeni i¢inde ve yoluyla eyleyen ve eylemeye devam eden bir Tanr:
anlayisina vurgu yapilmaktadir.”

Lee’nin din egitimi yaklasiminda Tanr1 hem askin hem de ickindir; hatta onun
teolojisinde Tanri'min igkinliginin galebe ¢aldig1 da diisiintilebilir. Nitekim William
Cullen’a gére de Lee’nin din egitim teorisinde Tanri’'nin ickinligi merkezi bir role sa-
hiptir.*

Lee’ye gore 6grenme ve 6gretmenin yasalari vardir; bu yasalari koyan ise insar
ve evreni yoktan var eden Tanrr'dir. Tanri’'nin 6grenme ve 6gretmeye miidahalesi
kendisinin koydugu bu yasalara uygun hareket etmek suretiyle gerceklesir. Diger 68-
renme-6gretme durumlarinda oldugu gibi Lee’ye gbre iman Ggretimi de bu yasalar
ve ilkeler cercevesinde yapilmalidir. Hristiyanliktaki teslis inancinin bir geregi ola-
rak, 6zellikle Katolik inancinda din 6gretiminde Kutsal Ruh’un dnemli bir islevinin
olduguna inanilir. Lee de bir Katolik olarak bu giiciin varligini kabul eder. Ancak Kut-
sal Ruh'un etkisini tuhaf, gizemli, digsalc1 (extrinsicist®”) ve tepeden inme (deus ex

Lee, The Shape of Religious Instruction: A Social-Science Approach, 278.

William Cullen, “James Michael Lee: A Social Science Approach to Religious Instruction”, Lutheran
Education Journal 140/3 (2005), 162.

Cullen, “James Michael Lee : A Social Science Approach to Religious Instruction”, 160.

Dissalcilik (extrinsicism), felsefe ve teolojide kompleks birtakim gercekliklerde i¢sel, kurucu veya on-
tolojik unsurlardan ziyade yiizeysel ve digsal unsurlar: vurgulama veya bir meselenin yasal ve toresel
(moral) yénlerine birincil diizeyde 6nem atfetme egilimini ifade eden bir kavramdir. Genis bilgi icin
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caelo) bir sekilde gdstermek yerine Uglii Tanri’nin yarattigi ve yaratmaya devam et-
tigi ile eyledigine inanir. Sosyal bilimlerin insanin 3grenmesini miimkiin kilan bu
fitri yasalar1 kesfederek, din 6gretiminin bu yasalar cercevesinde gerceklestirilmesi
halinde Kutsal Ruh’un etkisinin kendisini gosterecegini kabul eder. Bu yiizden “Ger-
cekten bir din 6gretim teorisini insanligin ve ilahiligin zirvelerine tasimanin en emin
yolu, onu olabildigince bilimsel yapmaktir.”*® der. Yani bir din 6gretim teorisini hem
insani amaclara hem de ilahi iradenin tecellisine en yiiksek diizeyde hizmet eder hale
getirmek i¢in yapilacak en iyi sey, o 6gretim teorisini olabildigince bilimsel bir form
ve icerige kavusturmaktir,

Tanrr’nin éncelikli olarak tabii diizen icerisinde, Islami bir ifadeyle siinnetullah
cercevesinde eyledigine dair Lee’nin bu goriisii, 6grenme ve 6gretme hadisesinde
Tanrt’nin insana miidahalesinin askin bir gilicle gerceklestigine inanan 6zellikle cogu
Evanjelik bir kisim Hristiyanlar i¢in anlagilmas: ve benimsenmesi gii¢ bir gériis ol-
mustur.” Bu bakis acisiyla Lee’nin din 6gretimi yaklasimi, muhalifleri tarafindan se-
kiiler ve natiiralist olmakla itham edilmistir. Fakat Lee, Tanri'nin bu alemdeki derin
ve biitiiniiyle niifuz edici i¢kinligini esas almasindan dolay1 sosyal bilimsel din &gre-
timinin “sekiiler” veya “natiiralist” bir yaklasim oldugu ithamini reddeder ve béyle
bir iddianin pedagojik olarak zavalli oldugu kadar teolojik agidan da basit, diisiiniil-
meden yoneltilen bir elestiri oldugunu belirtir.”® Zira sosyal bilimsel din 6gretimi
yaklasimini biitlin detaylariyla ortaya koydugu hicbir eserinde din &gretmeninin
Tanr1 olmaksizin da etkili olabilecegine dair bir imaya ya da yapilandirilmis 6grenme
durumu stratejisinin Tanri’nin varhigi ve giicii olmadan da 6grenmeyi kolaylastirabi-
lecegine iliskin bir iddiaya rastlamak miimkiin olmadigini bizzat kendisi ifade eder.*

Lee’ye gore;

“Tabiat, 6gretme, 6grenme ve insan hicbir sekilde Tanri’dan ayr1 diisiinii-
lebilecek seyler degildir; aksine tabiat, ancak Tanr1’nin biitiin tabiatta hazir
ve nazir olusu, kudreti ve varligi sayesinde tabiat olabilir. Her nerede 8-
retme ve 6grenme gerceklesiyorsa Tanr1 ¢ok yakin ve varolussal olarak bu
slirecin her aninda mevcuttur. Tabiat kendi basina tabiat degildir; [0'nun
liitflun]a mazhar olan bir tabiattir; ya da daha agik ifade etmek gerekirse,
[O'nun liitflun]a gark olmus tabiattir. “Tabiat” demek aymi zamanda
Tanr1'mn bir ydniinii [yani varliginin agik bir gstergesini] ifade etmektir.
Ogretme ve 6grenmenin kanunlari herhangi bir sekilde Tanri’nin kanun-
larinin diginda degildir. Ogretme, ancak ve ancak kendi dogasiin kanun-

bk. J. Hennessey, “Extrinsicism”, New Catholic Encyclopedia, ed. Berard L. Marthaler (Detroit: Gale,
2003), 5/570-571.

bk. Lee, The Flow of Religious Instruction: A Social Science Approach, 150.

bk. Cullen, “James Michael Lee : A Social Science Approach to Religious Instruction”, 163.

bk. Lee, The Shape of Religious Instruction: A Social-Science Approach, 281, 276.

Lee, The Flow of Religious Instruction: A Social Science Approach, 272.
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larina sadik oldugunda etkilidir; fakat kendi dogasina sadik olmak, varo-
lussal olarak her zerresine Gyle niifuz etmis ki onu Tanri-dolu bir tabiat
haline getiren Tanri'nin varolussal mevcudiyetine ve devam eden faaliye-
tine kendiliginden bagl olmaktir. Tabiat insan faaliyetinin dolaysiz nes-
nesi ve ortami oldugu i¢in insan kronolojik olarak ilk 6nce dogaya sadik
oldugunda, genellikle Tanri'ya karsi en sadik olur. Kronolojik olarak ilk
dnce gdriinmeyen bir Tanri'ya bagli olma girisimleri, tipik olarak tarihsel
trajedilere ve kisisel hayal kirikliklarina neden olmustur.”*

Tanr1 ve tabiat arasindaki bdyle bir iliskinin oldugunu kabul etmek, Lee’ye

gore ne Pelaciyanizm (pelagianism)” ne de panteizmle iliskilendirilebilir. Onun
bu diisiinceleri Tanri'min i¢kinligine iliskin anlayisindan kaynaklanmaktadir. Bu
cercevede, din 6gretimini daha etkili kilmak icin sosyal bilim yaklasimini kullan-
mak, i¢inde Tanri'nin kudretinin baglama, miimkiin kilma, {iriin verme ve ta-
mamlama seklinde cereyan eden 6grenmenin kolaylastirilmasinin tabii ritmiyle
uyumlu oldugundan, Tanr1’ya yonelik daha dogru bir is yapmaktir.” Lee Tanrt'y1,
bilgi ve eylemin tiim alanlarinda, her yerde faal (at work) olan bir varlik olarak
kabul etmektedir. Lee’nin, i¢kin bir Tanr1 anlayisina sahip olmasi, Tanri'nin vah-
yinin, daha énce olup bitmis degil, halen devam edegeldigi seklindeki anlayist,
Dewey’in deneyime dayali 6grenme teorisini benimsemesine izin vermektedir.*

4. Iman Ogretilebilir (mi?)

Her seyden 6nce iman hakkinda 6gretim ile iman 6gretimi arasinda bir ayrim ya-

pilmasi geregini tekrar vurgulamak gerekir. iman hakkinda 6gretimin yapilip yapila-
mayacag! hususunda ne ciddi bir tereddiit ne de tartisma mevcuttur. Din egitim bi-
limciler arasinda esas tartigmaya konu olan husus, imanin egitim-6gretimle giiclen-
dirilip gii¢lendirilemeyecegi, daha da 6nemlisi, imana sahip olmayan bir kimsenin
din 6gretimi aracilifiyla iman sahibi olmasinin saglanip saglanamayacagi meselesi-

dir.

imanin &gretilebilme durumuyla ilgili temelde iki varsayim (6gretilebilir-ggreti-

lemez) bulunsa da imanin zaten insanda var olan m1 yoksa herhangi bir sekilde son-
radan kazanilan bir sey mi oldugu hususundaki goriis farkliliklarindan dolay1 verilen

Lee, The Flow of Religious Instruction: A Social Science Approach, 292-293.

Pelagianism, 360 yili dolaylarinda Biiyiik Britanya’da dogmus olan Pelagius isimli bir kesisin ortaya
koydugu bir 6gretidir. Dini buyruklara cok énem veren ve onlart titiz bir sekilde yerine getirmeye
gayret eden Pelagius’un 8gretisine gore insan, ilahi liitfun yardimi olmadan kurtulabilir; dolayisiyla
[sa'min etkisi dnemsiz ve faydasiz olmaktadir. Bunun igin Aziz Augustinus, Aziz Hieronimus ve diger
piskoposlar kesin bir sekilde bu 6gretiye kars: ¢ikmislar ve bu 6greti Kilise tarafindan da reddedilmis-
tir. bk. Xavier Jacop, Hiristiyan Terimler Sozliigii: Bir Deneme (Istanbul: Ohan Matbaacilik, 2004), 425.
Lee, The Flow of Religious Instruction: A Social Science Approach, 293.

Edward J. Newell, James Michael Lee’s Social Science Religious Instruction (Ann Arbor Mich.: University
Microfilms International, 2004), 9.
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cevaplarda farklilasmalar olmaktadir. imanin dogustan itibaren zaten her insanda
potansiyel olarak bulundugunu ileri siirenler 6gretim faaliyetini potansiyel olarak
zaten var olan bir seyin a¢iga ¢ikarilmasi olarak gordiikleri icin bunu miimkiin gor-
mektedirler. Ornegin Karl Rahner’a gére Tanri’nin kurtarici iradesi ve imanin doga-
tistii bir liituf olarak sunulmasinin bir neticesi olarak herkes potansiyel bir inanirdir.
Yani iman her insanda potansiyel olarak vardir. Dolayisiyla bir kimseye imani kazan-
dirmak demek halihazirda var olan imani agiga ¢ikarmaktir.” imana sebep olmak
veya imanin ortaya ¢ikmasini saglamak, Tanri’nin liitfu ile insanin derinliklerinde
tecriibe ettigi seyin ne oldugunu anlamaya yardim etmek demektir. Zira iman zaten
dnceden insana verilmis olan bir seydir.*

Genel olarak Hristiyan diinyada teolojik yonelimleri bakimimndan muhafazakar,
itlimly, liberal vs. ¢ok gesitli cevrelerden din egitim bilimcilerin ¢ok 6nemli bir kism1
din 6gretimi ile imanin daha giiclii hale getirilebilecegi hususunda hemfikirdirler.
Ayrica bu kisi veya gruplardan hi¢birisi Tanri’nin bir hediyesi olarak goériilen iman
ile Tanri’'nin zaten verdigi seyi daha giiclii hale getirmek maksadiyla yapilan din 68-
retimi arasinda bir celiski de gérmezler. Kilise tarafindan yayimlanan belgelerde de
din 6gretiminin 6ncelikli amacinin imani ziyadelestirmek oldugu belirtilir. Ancak
din 6gretiminin dogrudan imana vesile olabilecegi hususunda ciddi tereddiitler ol-
dugunu séylemek miimkiindiir.”

Teolojik yaklasim savunucular: genel olarak imanin Tanri’'nin gizemli bir hediyesi
oldugunu, dolayisiyla i¢ yiiziiniin tamamen anlasilmasinin veya arastirilmasinin ve
ogretilmesinin miimkiin olmadigini ve bilimsel metotlara konu olamayacagini, dola-
yistyla bir 6gretim faaliyeti sonucunda kendiliginden ortaya ¢ikmasinin da miimkiin
olamayacagini belirtmektedirler.” Ornegin Katolik teolog ve din egitim bilimci Tho-
mas H. Groome, baslangictan giiniimiize her ¢agda Hristiyan toplumunun tiim egitsel
cabalarinin ana hedefinin yasanan Hristiyan imanimnin gelistirilmesi oldugunu séyle-
mesine ragmen bunun Hristiyan toplumunun veya egitimcilerinin imani baska bi-
rine “bahsedebilecegi” anlamina gelmedigini belirtir. Ona gére iman ancak Tanr’nin
hediyesidir ve incil’den bir ciimleye® atifla, ancak O'nun dilemesiyle bir kisi iman
sahibi olabilir.”® “Iman egitimcileri ellerinden gelen ¢abay1 géstermeli ve gerisini

Karl Rahner, “Faith”, Sacramentum Mundi: An Encyclopedia of Theology, ed. Karl Rahner (New York:
Herder ve Herder, 1968), 2/310.

% Rahner, “Faith”, 2/310-311.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 269-270.

bk. Edwin M. Conway, “Collaborative Responses to the Demands of Emerging Human Needs: The Role
of Faith and Spirituality in Education for Social Work”, Social Work and Divinity, ed. Daniel Lee - Robert
O’'Gorman (New York: Haworth Social Work Practice Press, 2005), 69; Francoise Darcy-Bérubé, “The
Challenge Ahead of Us”, Foundations of Religious Education (New York: Paulist Press, 1978), 116-119.
“(Isa) Beni gdnderen Baba bir kimseyi bana ¢cekmedikge o kimse bana gelemez.” Yuhanna 6: 44.
Thomas H. Groome, Christian Religious Education: Sharing Our Story and Vision (San Francisco: Harper &
Row, 1980), 56.
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Tanrt’nin liitfuna havale etmeliler.”' Yani imanin ortaya ¢ikisi ve gelismesi dogru-
dan egitsel bir aktivitenin tiriinii degil, Tanri’nin liitfu ile insanin manevi 6ziine do-
kunmasi ve béylece kisiyi Isa Mesih’te Kendisi ile canli bir bag kurmaya tesvikiyle
gerceklesen bir hadisedir.*

Teolojik yaklasim cephesinden bir baska Protestan din egitim bilimci Westerhoff
111, egitsel agidan dinin bir arag, imanin ise tek amag oldugunu, dolayisiyla Hristiyan
egitiminin din ile degil, iman ile ilgilenmesi gerektigini belirtmekle birlikte** dogasi
itibariyle bir kimseye imanin 6gretilemeyecegini ancak din hakkinda bir seyler 6g-
retilebilecegini ileri siirmektedir. Ona gére iman 6gretimi ile ilgilenmek modern psi-
koloji ve pedagojiyi model alan egitim-6gretim (schooling-instruction) paradigmasi-
nin bir anomalisidir.>* Westerhoff III, din hakkinda Ggretime tesvik etmekle egitim-
Ogretim paradigmasinin Hristiyan imanini sekiiler pedagojiye indirgedigini ve de-
gerden dislirdiigiinii, hatta Hristiyan imaninin zayiflamasina neden oldugunu ve
boylece ateizme tesvik ettigini ileri siirmektedir. Din egitimi, ona gore, kisileri ve
gruplar1 Hristiyan yasam tarzina gére doniistiirmeyi miimkiin kilan inang toplumu-
nun sistematik ve stirekli bir cabasidir. Hristiyan din egitiminin amaci1 da Hristiyan
imanini ve yasam tarzini iletmektir.*® Bunu gergeklestirmenin yolu ise inang kiiltiir-
lemesi (faith-enculturation) adini verdigi katesetik Hristiyan formasyon modelidir.>®
imanin bir inang toplulugu icinde telkin edilebilecegini, ancak imamn bir kimseden
baska bir kimseye aktarilamayacagini; ayrica imanin, tarihi, gelenekleri tasiyan bir
inang toplulugunda imanlarini paylasan kisiler tarafindan ifade edilebilecegini, do-
niistiiriilebilecegini ve anlamli hale getirilebilecegini belirtir. Ona gére okul 6gretimi
bu hakikati gérmezden gelmektedir.”

Muhafazakir Katolik teolog Marthaler’a gére iman, Tanr1’nin birdenbire bahset-
tigi bir liituf, kisinin Tanri’nin ¢agrisina dzgiir iradesi ile verdigi bir cevaptir. iman
Tanri’min liitfu oldugu icin insanoglunun kullandigi higbir yol-yéntem imanin az
veya ¢ok meydana gelmesini engelleyemedigi gibi, disaridan bir miidahale ile imanin
gelisimini ve biiylimesini de saglayamaz. Ona gore katesez, katesetik egitim-ogreti-
min 15181 altinda imanin hayata gegirilmesini, bilingli ve aktif hale getirilmesini he-
defler ancak imana sebebiyet veremez; sadece orada zaten var olani uyandirir, besler

Thomas H. Groome, Will There Be Faith?: A New Vision for Educating and Growing Disciples (New York:

HarperOne, 2011), 75; Thomas H. Groome, What Makes Us Catholic: Eight Gifts for Life (New York:

HarperSanFrancisco, 2003), 58.

Groome, Christian Religious Education: Sharing Our Story and Vision, 74.

% John H. Westerhoff 111, Will Our Children Have Faith (New York: The Seabury Press, 1976), 21-22.

% Westerhoff III, Will Our Children Have Faith, 22-23.

Jack L. Seymour, “Contemporary Approaches to Christian Education”, The Chicago Theological Seminary

Register 69/2 (1979), 2-3; Westerhoff 111, Will Our Children Have Faith, 22, 102-103.

¢ bk. John H. Westerhoff III, “Formation, Education, Instruction”, Religious Education 82/4 (1987), 579~
581.

57 Westerhoff III, Will Our Children Have Faith, 23.
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ve gelistirir.*®

DiGiacomo da, Tanri'nin ve 6grencinin 6zgiir olduguna dikkat ¢ekerek yapilandi-
rilmis hicbir 6grenme ortaminin inanci garantileyemeyecegini, ¢iinkii imanin
Tanr1’'nin bir liitfu oldugunu, 6grencinin de bu liitfa karsilik verme konusunda 6zgiir
oldugunu ileri siirmektedir.” Kendi bakis agisini arama, sorgulama, ifade etme ve
imana cevap verme anlaminda 6zgiirlilk herhangi bir dini ortamda anahtar unsur-
dur. Dolayisiyla DiGiacomo’ne gére ne kadar istersek isteyelim bagska biri i¢cin iman
konusunda kalic1 bir se¢cim yapamay1z.*°

imanin gelistirilemeyecegini veya dgretilemeyecegini yalnizca iman teolojisi gibi
bilissel inanglarin kolaylastirilabilecegini ileri stiren Richard McBrien’e gére din egi-
timcilerinin, piskoposlarin, vaizlerin ve kilisenin yaptig1 sey imani 6gretmek veya
nakletmek degil, iman ile ilgili yorumlar1 ya da anlayislar: aktarmaktir. Bir bagka de-
yisle teolojileri aktarmaktir.®!

imanin &gretilemeyecegini iddia edenler, ekseriyetle agkin Tanri anlayisini be-
nimseyen teologlardir. Bu teologlara gore iman, Tanri’dan gelen ilhamla ortaya ¢i-
kan ve Tanri'nin sebebiyet verdigi tabiatiistii bir eylemdir.* Bagka bir ifadeyle iman,
Tanr1'nin liitfuyla O'ndan gelen bir hediye ve kisinin O’'nun ¢agrisina dzgiirce verdigi
bir cevaptir. Hi¢bir insan ¢abasi ve giicii hakiki anlamda imani agilamaya ve onu ar-
tirmaya yetmez; hatta onun disaridan miidahale ile tesekkiil ettirilmesi ve gelistiril-
mesi dahi programlanamaz. Din egitimi ile ancak Tanri’nin bir liitfu olan imanin in-
sanlarda canli, suurlu ve aktif hale getirilmesi amaglanabilir.®® Dolayisiyla, bu gériiste
olan din egitimcileri iman siirecinin 6gretmenin sinifta yaptiklari veya 6grettiklerin-
den ¢ok daha kapsamli ve Tanr1’nin sevgisinin gizemi ve insanlarin bu sevgiye ver-
dikleri 6zgiir ve kisisel tepkiyle sarmalanmis oldugunu belirtirler. insanlarin imana
davet edilebilecegini ve iman hayatinin §gretim ve deneyimle beslenebilecegini; an-
cak bir 6gretim faaliyeti ile imanin zorunlu bir sonug olarak ortaya ¢ikmasinin bek-
lenmemesi gerektigini, ¢linkii din egitiminin davetkar ve 6zgiir bir irade ile karar
vermeyi miimkiin kilan bir faaliyet olmasi gerektigini ifade ederler.*

Berard L. Marthaler, “Socialization as a Model for Cathechetics”, Foundations of Religious Education, ed.
Padraic O’Hare (New York: Paulist Press, 1978), 75.

James J. DiGiacomo, “Book Review of The Flow of Religious Instruction: A Social Science Approach”,
America (September 1973), 176.

Brennan R. Hill, Key Dimensions of Religious Education (Winona, Minnesota: Saint Mary’s Press, 1988), 32.
¢ Marthaler, “Socialization as a Model for Cathechetics”, 75; Richard McBrien, “Faith, Theology, and
Belief”, Commonweal 101 (1974), 135.

Ian Knox, Above or within?: The Supernatural in Religious Education (Mishawaka, Indiana: Religious
Education Press, 1976), 84.

Marthaler, “Socialization as a Model for Cathechetics”, 75.

Hill, Key Dimensions, 31-32.
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Lee’nin iddiast ise, teolojik yaklasim savunucularinin aksine, imanin pekala 6gre-
tilebilir oldugu seklindedir. Ona gére Tanri’nin giicti, kudreti ve liitfunun iman1 6g-
renmedeki etkisini hicbir sekilde inkir etmeden ve insanin 6zgiir iradesini kisitla-
madan din 6gretimi faaliyeti ile iman etmeyen birinin iman eder hale gelmesi miim-
kiindiir. Lee, din 6gretiminin dogrudan imana vesile olabilecegini asagidaki ti¢ argii-
manla temellendirmektedir:

1) insan davranislar1 ya dogustan getirilir ya da sonradan kazanilir, yani 6greni-
lir. iman dogustan var olan degil, sonradan kazanilan, yani 6grenilen bir davranig
tiirtidiir.” iman dogustan getirilmeyen sonradan 6grenilen insani bir davranis oldu-
guna gore Ogretilebilir; ¢linkii 68renilen her sey 6gretilebilirdir. Baska bir deyisle
iman, islemsel (operational) ydnii itibariyle bir davranislar biitiiniidiir; diger davra-
nislar 6gretilebildigi gibi, iman da dgretilebilir.*® John H. Westerhoff gibi bazi cagdas
din egitim-bilimciler tarafindan dile getirilen, dinin; kurumlar, 6gretiler, yapilar ya
da disaridan gozlenebilen insan davranislar: gibi 6gretime miisait dissal durumlari,
imann ise icten baghlik gibi 6gretim ile kazandirilmasi her zaman miimkiin olmayan
icsel durumlarr ifade ettigi” seklindeki tanimlama bigimi Lee’ye gore dogru degildir;
zira bu iddia herhangi bir dayanaktan yoksundur.®® Bu iddia ayni zamanda tarihsel
olarak da dogru degildir; ciinkii Hristiyanligin baslangicindan beri din, ¢ogunlukla,
bir insanin Tanrt ile iligkisinin sadece digsal davraniglari ya da insan eliyle olusturul-
mus digsal durumlari degil, tecriibeler, duygular, inanglar ve mitler gibi igsel olaylar:
da icerecek sekilde bir biitiin olarak kavramsallastirilmistir.*® Dinin digsal durumlari
ifade eden bir kavram oldugu iddias1 ayrica diialist bir anlayis1 yansitir; ¢iinkii ice ait
iman ile disa ait din arasinda esasli ve temeli olmayan bir ikiligi éngériir.” Sosyal
bilimler ve egitim terminolojisinde davranis, bir insanin sadece agik¢a gériilen ey-
lemlerini degil, diisiinmesi, hissetmesi vb. gibi i¢sel veya digsal biitiin faaliyetlerini
ifade eden sosyal bilimsel bir terimdir.”” Stiphesiz davranislar agik (overt) veya gizli
(inner) seklinde siniflandirmak miimkiindiir. Agik davranis, baska bir birey tarafin-
dan veya baz Slgme araglarinca dogrudan gézlemlenebilen yiiriimek, sarki sdyle-
mek, bir eylem gerceklestirmek vb. gibi insan aktiviteleridir, Gizli davranis, bagka bir
birey veya birtakim Sl¢iim aygitlarinca dogrudan gézlemlenemeyen diisiinme, algi-
lama, sevme vb. gibi insan aktiviteleridir.”* Ancak digsal (agik) davranislarin greti-
lebilir, gizli (i¢sel) davraniglarin 8gretilemez oldugu dogru degildir. Dolayisiyla ima-

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 270.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 270.

7 Westerhoff III, Will Our Children Have Faith, 22-23.

Lee, “The Authentic Source of Religious Instruction”, 102-103.

Lee, “The Authentic Source of Religious Instruction”, 103-104.

Lee, “The Authentic Source of Religious Instruction”, 104.

Lee, The Shape of Religious Instruction: A Social-Science Approach, 56; Lee, “Facilitating Growth in Faith
through Religious Instruction”, 270 (Dipnot 21).

Lee, The Shape of Religious Instruction, 55.
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nin §gretilemeyecegine iliskin yanilginin bir sebebi dini, 6gretimi miimkiin olan dis-
sal davranig; imani ise dogrudan gretimi miimkiin olmayan i¢sel davranis olarak
tanimlayan sorunlu din ve iman anlayisidir.

2) Teolojik 6grenme teorisine gore din egitiminin iiriin igerigi, yani din &greti-
mine konu olan muhteva diger alanlarinkine gore farkl ve essiz bir nitelik arz eder.
Dolayisiyla bu tiir bir egitimin dayandig1 6grenme teorisi de digerlerinden farklidur.
Lee ise iman1 6grenme ile nesnesi farkli olan baska seyleri 6grenme bi¢imi arasinda
dnemli bir fark olduguna dair herhangi bir bilimsel kanit olmadigin: séyleyerek bu
iki seyi 6grenmenin birbirinden farkli oldugu kabuliinti reddeder. Yani diger her-
hangi bir sey nasil 6greniliyorsa iman da ayni sekilde 6grenilir. Daha agik bir ifadeyle,
bir insan “sekiiler” bir gercekligi nasil 6greniyorsa, esas itibariyle dini de Syle 6gre-
nir. Insanin dogal olgular1 6grenmesini saglayan 6zel melekeleri ve dini hadiseleri
dgrenmesine imkan veren ayri birtakim melekeleri oldugunu séyleyemeyiz. Her iki-
sini de 6grenmesini miimkin kilan ayni 6grenme kabiliyetidir. Clinkii 6grenmenin
ozii, nesnesi farklilastikca degisen bir sey degildir.”” Yani insan matematigi nasil 68-
reniyorsa, dini, imani da ayni sekilde 6grenir. Bir insanin din 6gretimi faaliyeti neti-
cesinde imana kavusmasinda nihai noktada etkili olan din gretimi degil Tanri ise,
ayni durum neden Matematik, Fen vb. alanlardaki 6grenmeler i¢in gecerli olmasin
ki? Lee’ye gore hangi konunun ogretimi olursa olsun insanin Ggrenmesinde
Tanr1’'nin etkisi, onun ickin vasfi dolayisiyla, Kendisi tarafindan konan 6grenmenin
yasalarina uygun davranilmasiyla varligini gésterecektir. Yani iman, Tanri'nin disa-
ridan bir etkiyle gizemli bir sekilde bahsettigi bir sey degil, insanin yaratilis 6ziine
uygun davranildiginda, O’nun tarafindan fitratina yerlestirilen 6grenmenin yeter
kosullar1 yerine getirildiginde ortaya ¢ikan bir davranistir.

3) Cogu Hristiyan mezheplerinin yeni miiminler kazanmak amaciyla iilke ici veya
disinda misyonerlik faaliyetleriyle mesgul olmalari da imanin &gretilebilir oldugu-
nun agik bir gdstergesidir. Genis anlamda, bir nevi din gretimi etkinligi olarak da
goriilebilecek olan misyonerlik faaliyetleri ile din degistirme arasinda pozitif bir ko-
relasyon oldugu bilinen bir husustur. Aksi halde bu faaliyetlerin ytizyillardir araliksiz
olarak siirdiiriilmesi anlamsiz olurdu. Bu da géstermektedir ki misyonerlerin bu pe-
dagojik faaliyetleri olmadan Tanri’nin iman bahsetmesi miimkiin olmamaktadir.”

imanin 6gretme, 6§renme ve yasam dinamiginde gelistirilebilecegini ve bicim-
lendirilebilecegini; teoloji, psikoloji ve sosyoloji imani arastirirken, sadece din 6gre-
timinin iman1 meydana getirmek gibi bir isleve sahip oldugunu, zira din 6gretim ey-
leminin imanin gelistirildigi ve kolaylastirildig1 dinamik kosullar dizisi oldugunu ke-
sin bir dille ifade eden Lee” karsit goriiste olanlarca bir nevi pelaciyanizm (pelagia-
nism) diisiincesine dayanan heretik bir anlayisi dillendirmekle itham edilmistir. Lee

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 270; Lee, The Flow of Religious
Instruction: A Social Science Approach, 43-44.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 270.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 290.
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ise bu ithami reddederek, bir insanin imana gelmesinde bir yandan Tanri’nin liitfu-
nun nihai planda etkili oldugunu, diger yandan bu litfun kiside imanin ortaya ¢ik-
masina imkén veren din 6gretimi faaliyeti ile birlikte gelistigini ona eslik ettigini
ifade etmektedir.” Dolayisiyla Lee’ye gére din 6gretimi kapsamli ve gercekten yeterli
bir iman ingasinin gelisimi i¢in son derece 6nemli bir katk: saglayicidir.”

Lee’ye gore imanin 6gretilemeyecegine iliskin baska bir yanilgy, bilginin basit bir
sekilde 6grenciye aktarimina dayali oldugu seklindeki eski 6gretim anlayisinin hila
hakim oldugu vehminden kaynaklanmaktadir. Halbuki din 6gretimi faaliyeti de dahil
olmak iizere her tiir 6gretme faaliyetinin analizi agik¢a gostermektedir ki her 6gre-
tim hadisesinde her biri bir biitiiniin ayrilmaz bir pargasi olan dort temel unsur bu-
lunmaktadir: Bunlar gretmen, 6grenci, 6gretim konusu yani icerik ve ortamdir. Din 68-
retimi bu dért unsurun etkilesimi ile ortaya ¢ikar.”® iman égretmenden 8grencilere
bir mal sevkiyat1 gibi aktarilan ve 6gretimi olusturan diger unsurlardan hi¢bir se-
kilde etkilenmeyen bir entite degildir. Aksine bu dort unsur arasindaki etkilesim sa-
yesinde iman, 6gretim faaliyeti icerisinde yeni bir form olarak ortaya ¢ikar.”

Bu dort unsurdan biri olarak iman, din 6gretimi esnasinda 6gretimin diger ii¢ un-
suruyla dyle bir etkilesime girer ki artik kendi bagina iman olmaktan ¢ikar ve yeni
bir gerceklik olarak, yani din 6gretimi olarak var olur. Lee yeni bir gerceklik olarak
bu birbirini kapsar hale gelme siirecini aracilik (mediatorship) olarak isimlendirir.*
Bu yeni gerceklikte iman bir yandan temel 6zelliklerini korurken diger yandan ima-
nin bu temel 6zellikleri diger ti¢ temel degisken ile kaynasik yeni bir iliskiye girer ve
artik varliksal olarak birbirinden ayrilamayacak derecede yeni bir gerceklik, yani 6g-
retilen/ dgrenilen iman haline gelir.*'

Lee’ye gore imanin i¢sel, dinin ise digsal bir hadise oldugu savi temelsiz olduguna
gore, Berard L. Marthaler gibi baz1 din egitim bilimciler tarafindan yéneltilen,
Tanrimin bir liitfu olarak insana bahsedilen bir hediye oldugu icin imanin
ogretilemeyecegi® sadece biligsel nitelikte inanglarin, bir baska deyisle iman
teolojilerinin 8greniminin kolaylastirilabilecegi iddialar1® da mantiksal, teolojik ve
pedagojik acgidan temelsizdir.* Glinkii imanin &gretilemeyecegine dair kesin bir
gerekceye dayanmadan onun ogretilemeyecegini iddia etmek mantiksal olarak

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 271.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 289-290.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 290-291.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 291.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 292.

Lee, “Facilitating Growth in Faith through Religious Instruction”, 292.

Berard L. Marthaler, “To Teach the Faith or to Teach Theology: Dilemma for Religious Education”,
Proceedings of the Thirty-First Annual Convention (Washington, D.C.: Catholic Theological Society of
America, 1976), 233.

8 bk. McBrien, “Faith, Theology, and Belief”, 135.

Lee, “The Authentic Source of Religious Instruction”, 107.
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temelsizdir. Imanin &gretilemeyecegi iddiasi mahiyet itibariyle ampirik bir iddiadur.
Ampirik mahiyete sahip bir iddianin ampirik bir kanitla desteklenmesi gerekir. Boyle
bir kanit olmadigina gére imanin Ggretilemeyecegi savi mantiksal bir dayanaktan
yoksundur.®”® “imanin &gretilemeyecegi iddiasi teolojik olarak da dogru degildir.
Clinkii teolojik teoride sadece iman degil, biitiin gerceklik Tanri’nin bir liitfu ve
hediyesidir. Tanri'nin bir hediyesi oldugu icin inancin &gretilemeyecegi dogru
olsaydy, biitiin gerceklik Tanri’nin bir hediyesi oldugu icin bu diinyada higbir sey bir
insan tarafindan Ggretilemezdi. Bu durumda, esas mesele, Tanri'min liitfuyla insana
bahsedilenlerin Ggretilip dgretilemeyecegi degil, bu hediyelerin nasil alimip verildigi
hususudur. Stiphesiz din 6gretiminde temel mesele budur.”*

Tanri'min liitfuyla gelen hediyelerin nasil verildigini anlamak din 6gretiminin
esas meselesidir; ¢linkii 6gretme Tanri’nin liitfunun bahsedilme tarziyla, 6grenme
ise Tanr’'nin liitfunun alinma tarziyla alakalidir.®” Bir benzetme yapmak gerekirse,
ogrenme veya 6gretme faaliyetinin Tanri’nin liitfu ile iliskisi, bir hastanun belli bir
tedavi siirecinin ardindan iyilesmesi veya iyilestirilmesi ile Tanr’'nin litfu arasin-
daki iliskiden farkl degildir. Her ikisinde de sonsuz kudreti ve dilemesiyle nihai nok-
tada her tiirlii yaratmayi gerceklestiren O’dur. Ancak Tanri’nin hastaya sifa vermesi
icin nasil isinin ehli bir doktorun uygun gérdiigii bir tedavi gerekli ise, insanlarin
iman sahibi olabilmeleri i¢in de bu tiirden bir cabanin olmasi gerekir. Doktorun has-
tasini tedavi etme tesebbiisii nasil Tanri’nin hastaya sifa bahsetmesine bir miidahale
olarak algilanmiyorsa, bir din egitimcisinin iman 6gretmesi de Tanri’nin bir hediyesi
olan imani diledigine bahsetme liitfuna bir miidahale olarak gériilmemelidir. Dokto-
run hastaliginin nedenini bulma ve tedavi etme yontemlerini kesfetme ydniindeki
gayreti nasil hastanin sifa bulmasi (Tanri’nin hastaya sifa bahsetmesi) icin gerekli bir
sart ise, insanlarin iman sahibi olmalari (hidayete ermeleri) i¢cin de din 6gretimi ge-
rekli bir sart olarak goriilmelidir. Her iki durumda da bu sart, yine Tanr1 tarafindan
kendi liituf ve inayetinin bir kosulu olarak konulmasindan kaynaklandigindan, dok-
torun insant, hastaliklari ve tedavi siireglerini iyi bilmesi; din egitimcisinin ise bireyi,
davranis degistirme ilkelerini ve 6grenme-6gretme yasa ve ilkelerini iyi kesfedip ona
gore davranmasiyla Tanri'nin liitfuna mazhar olunabilir.

Esasen bu bakis agis1, imanin 6gretilemeyecegini sdyleyen bazi din egitim bilim-
ciler tarafindan da paylasilmaktadir. Ornegin Groome, bir yandan “yeryiiziinde
imani gelistirme yoniindeki gayretlerimizin sadece Tanr1’nin inayeti ile basariya ula-
sacagini asla unutmamaliy1z” derken diger taraftan “ancak [imanin] gelismesini sag-
layacak sadece Tanri1 olsa da (1 Cor. 3:6), Tanri'nin inayetinin tabiat, bu hususta, din
egitimcilerinin iyi gayretleri, aracilifiyla isledigini hatirda tutmak gerekir”® der.

Lee, “The Authentic Source of Religious Instruction”, 107.
Lee, “The Authentic Source of Religious Instruction”, 107.
¥ Lee, “The Authentic Source of Religious Instruction”, 107.
Groome, Will There Be Faith?: A New Vision for Educating and Growing Disciples, 338.
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Groome, din egitiminde paylasilan praksis yaklasiminin® da Tanri’nin inayetini tevlit
edecek iyi bir gayretin {iriin{i oldugunu ifade eder.” Bu agiklamasi ile Groome bir
yandan din 6gretim faaliyeti ile Tanri’'nin iman bahsetmesi arasinda bir bag kurar,
ancak bu bag onun gibi diger teolojik yaklasimcilarin Tanri’nin inayeti ile din 6gre-
timinin iki ayri1 sey olarak kabul edildigini gosterir. Lee’ye gore ise bu iki sey bir bii-
tiindiir. Yani din 6gretmeninin Tanri’'nin evrendeki §grenme yasalarina uygun bir
sekilde planlayip yiiriittigii bir din 6gretimi faaliyeti ile O'nun 6grenen kisiye iman
bahsetmesi birbirinden ayr1 diistiniilemeyecek bir durumdur.

Tanrt'nin sonsuz iradesi ve kudreti ile nihai eylemi yaratan olmasina bakarak,
“din 6gretimi ile iman 6gretilemez” demek “atesli silahla adam oldiiriilemez” demek
gibi bir seydir. Ciinkii her ne kadar ates eden insan olsa da sonugta 6ldiiren Tanrt’dir,
Tanri dilemeseydi 6liim gerceklesmezdi. iman Tanri’nin bir liitfu oldugu i¢in imanin
ogretilemeyecegini sdylemek, sifay1 veren Tanri1 olmasindan dolayi, “tedavi ile insan
iyilesmez” demekle ayni seydir. Glinkii gercek anlamda, Mutlak fail olarak, sifay1 ve-
ren doktor degil Tanri’dir, doktor hastalig: iyilestiren ilac1 hastaya verse de Tanr1
dilemedikge hasta asla iyilesmez. Fakat bilinen bir husustur ki belli sartlar olustuktan
sonra birinci 6rnekte 6liimiin, ikinci 6rnekte iyilesmenin gerceklesme orani o 6lgiide
artar ki artik, ldiirme ve iyilestirme eylemlerinin failleri mutlak anlamlarina irca
edilerek Tanrr'yla iliskili olarak degil de daha yakin fail olan insanla iliskili olarak
ifade edilir. Dolayisiyla, Lee’nin sosyal bilimsel din 6gretimi zaviyesinden, iyi plan-
lanmis bir din 3gretimi faaliyeti neticesinde imanin &gretilebilecegini sdylemek
pekala miimkiindiir.

Sonug

Basta Islam ve Hristiyanlik olmak {izere dinlerin énemli bir kisminin bir kurtulus
teolojisi bulunmaktadir. Bu teolojiye gére iman, insanin Sliimiinden sonra hem ce-
zadan kurtulusu hem de sonsuz nimetlere erismesi i¢in énemli bir kosuldur. Bu yliz-
den din egitiminde iman 6gretimi dnemli konular arasinda yer alir. Ancak insanin
sorumlu ve irade sahibi bir varlik olmasi segimlerini dzgiirce yapabilmesini gerekli
kilmaktadir. Ayrica 6zellikle ilahi dinlerde kutsal metinlerde insanlar1 dogru yola ile-
tenin, hidayet verenin sadece Tanr1 oldugunun belirtilmesi, imana ermede insani bir
caba olarak din 6gretiminin mi yoksa Tanri’nin sonsuz iradesinin, liitfunun ve hida-
yetinin mi etkili oldugu tartismalarini beraberinde getirmistir.

Din gretiminin temel paradigmalarim olustururken, inanilan din eksenli olarak,
teolojiye dncelik verenler ile din 6gretiminin “din”ini sadece bir icerik olarak adde-
derek 6grenme-6gretme yasalarinin kesfini ve bu dogrultuda bir gretim sistemi

Bu yaklasim hakkinda genis bilgi icin bk. Turgay Giindiiz, “Paylasilan Praksis: Hayati inang¢ Inanci
Hayatla Bulusturmak -Thomas Groome’in Din Egitimi Yaklasiminin Elestirel Analizi”, Marife Dini
Arastirmalar Dergisi 2 (October 2014), 85-105.

Groome, Will There Be Faith?: A New Vision for Educating and Growing Disciples, 338.
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kurma ¢abasini esas alanlar, yani teolojik ve sosyal bilimsel din 6gretimi yaklasimci-
lar1 arasinda iman 6gretiminin imkani hususunda goris farklhiliklar: ortaya ¢ikmustir.
Sosyal bilimsel din 6gretimi yaklasiminin 6nemli bir teorisyeni ve temsilcisi olan Ja-
mes Michael Lee’ye gére iman, bir insadir, herhangi bir davranis gibi o da 6grenile-
bilir ve 6gretilebilirdir. imanin &gretilemez oldugunu iddia edenlerin bilimsel bir da-
yanaklar: bulunmamaktadir. Halbuki gegmisten giiniimiize her ¢agda kesintisiz dine
davet ve misyonerlik faaliyetlerinin olusu bile imanin &gretilebilir oldugunun agik
bir kanitidir. Eger din egitimi, misyonerlik ve dine davet ¢alismalarinin olumlu so-
nuglart alinmamus olsaydi bu faaliyetler binlerce yildir devam edegelmezdi.

imanin &gretilebilir olmasi insanin irade alaninin sinirlanmasi anlamina gelmez;
¢iinkd Tanri'nin liitfu olan iman, yine O'nun liitfunun bir eseri olan insanin éziine
uygun davranilmasiyla ortaya ¢cikma ve gelisme imkani bulabilecektir. insamin hiir-
riyeti ancak kendi 6ziine uygun davranmasiyla miimkiin olabilecektir. imanin
Tanri’'nin bir liitfu, hediyesi olarak gortilmesi de iman 6gretimi icin bir engel teskil
etmez; zira mesele imanin bir liituf veya hediye olup olmadigi meselesi degil, bunun
insanlara nasil verildigidir. Lee’ye gore iman, Tanri’'nin hem askin hem de i¢kin bir
varlik olusu dolayisiyla, insanin dogast, bireysel ve toplumsal degisme, 6grenme ve
ogretme gibi sosyal bilimsel yasalara uygun hareket edilmesi durumunda Tanri’nin
lutfunun tecellisiyle birlikte ortaya cikar, gelisir ve giiclenir. Teolojik yaklasim degil,
ancak sosyal bilimsel din 6gretimi yaklasimi sayesinde insanin, Tanri'min liitfuna
mazhar olabilmesine imkan veren dzelliklerinin kesfi ve gelistirilmesi saglanabilir.

James Michael Lee’nin temsil ettigi sosyal bilimsel din 6gretimi yaklasim ile teo-
lojik din &gretimi yaklasimi taraftarlari arasinda gergeklesen imanin &gretilebilir
veya Ogretilemez olduguna iliskin tartismalarin yakindan incelenmesi neticesinde
konuya iliskin farkli agiklamalarin ortaya ¢ikmasinda asagidaki hususlarin etkili ol-
dugu sdylenebilir:

1) Sosyal bilimsel din égretimi yaklagimi varhigi anlama ve yorumlamada, dini
metinleri hayatla iliskilendirmede sosyal bilimlere daha merkezi bir rol atfederken,
teolojik din dgretimi taraftarlari, dini metinlerin dogrudan anlasilmasina ve yorum-
lanmasina dncelik vermektedirler.

2) iki yaklasim taraftarlarinin iman terimine yiikledikleri anlam birbirinden ol-
dukga farklidir. Sosyal bilimsel din 6gretiminin savunucusu Lee’ye gére iman, islem-
sel olarak ifade edilebilen ve sonradan 6grenilen ve olusturulan bir davranis olarak
goriiliirken, teolojik din 6gretimi taraftarlari onu daha gizemli, tarifi kisiye veya en
azindan ilgili inang topluluguna 6zel, nihai noktada Tanri’'nin bahsettigi bir kabul
veya tasdik durumu olarak anlagilmaktadir.

3) Tanrinin insan ve evrenle iliskisi baglaminda askin veya ickinligine iliskin an-
lay1s da taraflarin imanin Ggretilebilir veya Ggretilemez olduguna iliskin farkl: yar-
gilarinda etkili olmaktadir. Lee, muarizlarinin kendisine yonelttikleri sekiiler, natii-
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ralist, pelaciyanist vs. tiirii Tanri ile Kendi eseri olan evren arasinda mesafeli, birbi-
rinden ayr1 bir varlik ve olus tasavvurunun aksine, her seyi Tanri ile i¢ ice diisiiniir.
Tanrt'y1 insana disaridan etki eden, onu imana erdiren bir Varlik yerine, her seye
niifuz etmis, kendi koydugu yasalarla (stinnetullah) eyleyen ve insana igeriden etki
eden bir Tanri tasavvuru imanin elde edilme bigimine dair farkli anlayislarin ortaya
¢tkmasinda etkili olmaktadir. Lee’nin taraftar: oldugu sosyal bilimsel din 6gretimi
yaklasimi gorece daha igkin bir Tanr1 tasavvuruna sahipken, teolojik din Ggretimi
taraftarlar1 agkin karakteri cok daha baskin bir Tanr1 anlayisina sahip gériinmekte-
dirler.

4) Son olarak; 6gretme kavramina taraflarca yiiklenen anlamda da farkliliklar gé-
riillmektedir. Lee, iman 6gretilebilir mi sorusuna cevap verirken “6gretme” kelime-
sini insanin i¢inde yasadig1 biitiin evreni bir 6§renme ve §gretme ortami, biitiin ya-
santilar1 bir 6grenme ve 6gretme firsati olarak telakki eden oldukca genis anlamlarda
kullanmaktadir. Diger taraftan imanin 6gretilebilir olmadigina iliskin goriis agikla-
yan teolojik yaklasimcilarin 6gretim ile cogu zaman formel ortamlarda gerceklesti-
rilen faaliyetleri kastettikleri fark edilmektedir.

Ozetle, imanin 6gretilebilir olup olmadig1 sorusuna verilen cevaplarin, iman, g-
renme-ogretme, insan ve lemle iliskisi bakimindan Tanr1 kavramlarina yiiklenen
farkli anlamlar dolayisiyla farklilastigi sGylenebilir. Lee’nin sosyal bilimsel din 6gre-
timi yaklagiminin imanin &gretilebilirligine iliskin iddias1 da bu kavramlara yiikledigi
0zel anlamlardan kaynaklanmaktadir.
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Can Faith Be Taught? A Study in the Context of James Michael Lee’s
Social Scientific Approach to Religious Instruction

Extended Summary

Whether faith can be taught theoretically is one of the essential topics still discussed
in religious education. There is almost a consensus among religious educationists
regarding teaching about faith; however, there are serious dissents concerning the
possibility of teaching faith. This study aims to clarify the issue of whether faith can
be taught within the framework of James Michael Lee's social scientific approach to
religious instruction. In other words, the aim of this article is to reveal and explain
in a descriptive way why and how faith can be taught from the point of view of Lee's
social scientific approach to religious instruction.

While examining this subject in this article, although theological and philosophical
arguments are used in parts, the primary purpose of this article is not to provide
answers in the context of theology and philosophy to the question of whether faith
can be taught or not. In this context, to clarify the issue in this article, the authors
first examine basic concepts of Lee’s social scientific approach, such as faith,
learning, teaching, and the understanding of God. Then, they investigate the views
of the theological approach that advocates that faith cannot be taught. Finally, the
article elaborates on Lee’s view that faith can surely be taught from the perspective
of social scientific religious instruction.

In contrast to the theological assumption that the process of attaining faith/having
faith is primarily determined by God, or at least that He is the ultimate decision-
maker as a necessary consequence of an excessive emphasis on God's will and power,
Lee attributes to the human being a more central role in having faith and claims that
faith can be constructed through learning/teaching. In making this claim, he does
not do so, as one might think, by excluding God; by contrast, he does it by including
Him in every single stage of the event of learning/teaching faith, as in all things in
nature.

According to Lee, there are laws of learning and teaching, and it is God who sets these
laws, He who also created man and the universe out of nothing. Teaching takes place
only by acting in accordance with the teaching/learning laws set by God. As in other
learning-teaching situations, faith teaching takes place within the framework of
these laws and principles. The Holy Spirit does not work in a strange, mysterious,
extrinsicist and deus ex caelo way, as is supposed by advocates of the theological
approach. By contrast, according to Lee, if the social sciences discover these innate
laws, which make it possible for humans to learn and for religion as a social scientific
discipline to be taught within the framework of these laws, the Holy Spirit can only
exert its influence on humans. Indeed, Lee (1973, 150) says, “the surest way to bring
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a theory of religious instruction to those heights of humanity and divinity of which
it is capable is to make it as scientific as possible.”

Lee (1990) makes three arguments that faith can be taught: (1) Human behavior is
either innate or acquired, that is, learned. Faith is a type of behavior that is acquired
later, that is, learned. Since faith is a learned human behavior that is not innate, it
can be taught, because everything learned is teachable. In other words, faith is a set
of behaviors in terms of operational aspects; faith can be taught, just as other
behaviors can be taught. (2) According to theological learning theory, the product
content of religious education, that is, the content that is the subject of religious
education, is different and unique with respect to all other areas of human learning,.
Therefore, the learning theory on which this type of education is grounded must also
be unique. Lee rejects the assumption that learning these two things is different from
each other, saying that there is no scientific evidence that there is any significant
difference between learning faith and learning other things. That is, faith is learned
in the same way that anything else is learned. To put it more clearly, one learns
religion basically the same way as he or she learns “secular” reality. We cannot say
that man has special faculties that enable him to learn about natural phenomena and
another second set of faculties that enable him to learn religious phenomena. It is
the same learning ability that makes it possible to learn both. The essence of learning
is not something that changes as its object differs. (3) The fact that there is a positive
correlation between missionary activities, which can also be seen as a kind of
religious education activity, and conversion is another clear indication that religious
education gives rise to faith. (3) The fact that there is a positive correlation between
missionary activities, which can also be seen as a kind of religious education activity,
and conversion is another clear indication that religious education leads to faith.

To conclude, in the formation of dissents on whether faith is teachable, many factors
play a role, from the answers given to the questions of what a human being is and
what kind of being God, the object of faith, is, to the relationship between God and
man and how essential religious texts (scriptures) should be read. Additionally, the
nature of the language and terminology used in the discussion and the way it was
put into use by the parties and the meanings attributed to the main concepts used in
the discussion also have a significant impact on the differentiation of the opinions.

Keywords: Social Science, Religious Education, Religious Instruction, Teaching Faith,
God’s Grace, James Michael Lee.
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