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ÖZET 

Bursa Tıp Fakültesi Mikrobiyoloji ue Enfeksiyon Hastalıkları KürBiisü Mikolo­
ji Laboratuvarı'na, çeşitli klinik ve polikliniklerden gönderilen ue ayrıca hastanede 
yatan hastalardan alınan örnekkr ince k ndi. Trichophyton Rubrum 'un dermatofi­
tozlarda en çok izole edilen etken oldulu saptandı. -

SUMMARY 

A Mycological Survey of Bursa and Vicinity 

Sampks taken {rom patients who were in-and out- patient subject of Bursa 
University Medical School, were inuestigated in Mycology laboratory of the depart­
ment of Microbiology and Infectioıls Diseases .. Triphophyton rubrum was the chief 
etiological agent in dermatophytoses. 

Bursa ve çevresiyle ilgili mikolajik çalışmalar çok az sayıdadır 1 - 3 • önceki 
çalışmaların, belirli mantar gruplarıyla sınırlı olması ve tüm patojen mantarları 
içermemesi nedeniyle, özellikle Bursa ve çevresinde dermatomikoz etkenleri konu­
sunda bir fikir verebilece~i kanısıyla, bu çalışmanın yürütülmesi uygun görülmüştür. 

GEREÇ ve YÖNTEM 

Ekim 1980- Mart 1981 arasındaki altı aylık bir dönemde, Bursa ve çevresin­
den, Bursa Tıp Fakültesi Hastanesi klinik ve poliklinlkleri kanalıyla Mlkoloji Labo­
ratuvarı 'na gelen ve ayrıca hastanede mikoz ön tanısıyla yatan hastalardan uygun ör­
nekler alındı. Deri ve tırnak kazıntıları, kıl, balgam, dış kulak yolu, a~ız ve bo~az 
sürüntüsü, vagina akıntısı, beyin omurilik smsı ve komea sürüntü örnekleri uygun 
mikolajik yöntemlerle incelendi. Direkt ve kültür sonuçları de~erlendlrildl. 

• Ege Vniversitesi Tıp Fakültesi, Dermatoloji Birimi Uzman Doktoru, /zmir 
•• Burıa Vniversitesi Tıp Fakültesi, Mikrobiyoloji ue Enfeksiyon Hastalıklan 

Birimi Profuörü 
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BULGULAR 

Araştırmaya toplam 393 hasta katılmıştır . Bu hastalardan çalışma boyunca 
523 örnek alınarak incelenmiştir . 

H ast alarımızın l05'i ev kadını ( ';-;. 26.7): 8-t 'ü ım~mur (7r 21.3\: fı7'si serbest 
meslek sahibi (o/c 14.5); 36 ' sı öğrenci(% 9.1); :J3 'ü i şçi(% R.3 ); 29'u çiftçi(% 5.8), 
23'ü çocuk (% 5.8); 22'si emekli (% 5.5) ve 4 'ü işsizdir (% 1). 

Araştırmaya giren hastalanmızın yaş ve cinse göre dağılımlan Tablo: I'de 

verilmiştir. 

Tablo : I 
Hastatann Yaş ve Cinse Göre Dağılımlan 

Yaş Grupları 
Cinsiyet 

Toplam 
Erkek Kadın 

0 - 5 ll 9 20 

6-ı5 ı8 9 27 

ı6 - 30 74 57 131 

3ı- 45 6 3 53 116 

46 - 60 35 28 63 

6ı + 28 8 36 

T OPLAM 229 ı64 393 

Hastalardan alınan materyelin direkt bakı ve kültür sonuçlan da aşağıda veril· 
miştir. 

Tablo : II 
Hastalardan Alınan Örnekler ve Inceleme Sonuçlan 

Örnek alınan 
Inceleme Sonuçları 

bölge 
Direkt Kültür Toplam 

( + ) (- ) c. min. ( + ) (- ) co nt. 

Ayak 94 79 32 98 93 14 205 

A. Tırna~ı 34 46 - 31 4 2 7 so 
İnguinal ı6 8 ı o ı6 18 . - 34 

Gö vde ı 6 ı 8 - 3+ı 3m ı4 4 21 +13m 

El 10 22 - 5 25 2 32 

Kol ve Bacak ı o 1 4 - 6 +4m ll 3 20Hm 

El Tırna~ı 20 3 - 1 4 7 2 23 

Kulak Y . ı4 8 - ll ll - 22 

Saç lı Deri 5 ı 3 6 12 - ı s 

Balgam 5 ı 3 - 9 9 ıs 

Yüz ve Boyun 7 6 - 5+3m 4 ı ı o 
A~ız 4 ı 5 - - 5 

Di~er ı ı 3 ı ı ı4 15 

TOPLAM 236 244 43 230 260 33 523 
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Mlkolojlk Ineelemeli yapılan örneklerin dalılınu Tablo: III ve IV'de verilmiş· 
tir. 

Tablo: lll 
Hastalardan Alman örneklerde Kiltir Soauçlannaı BaD örnek Yeri ve 

1\lantar Tlirlerine Göre Daj11um 

ömek Yeri 
Türler 

Ayak A.T .... p lııpinal Gövde El jKoJ Bacıık 

T. ruhrum 72 2ı ı2 3 3 5 

T . mentagropby. ı2 3 - - - -
C. albicana 7 3 3 - ı -
C. tropicalia 7 4 - ~ - ı 

C. ııuil . - - ı - - -
M. furfur - - - ı3 - 3 

C. kruz - - - - ı -
· :.~ 

Tablo: IV 
......._Alman örneklerde Kiltir ~ı.r-llal örMk 

Yeri ve Mantar Tirleriae Göle~ 

örMk Yeri 

EJTnatı 

4 

ı 

4 

3 
2 

-
-

Tirler 
Kalılk V. S.ÇIIDni ...... 'YID-+tıo,w AP v..-

A.ıüter 7 - - - - -
A. ter. ı - - - - -
T.ven. - 2 - - - -
M. cania - 2 - - - -. 
T.teho. - - - ı - -
T. tama. - - - ı - -
A.fum. 3 - 3 - - -
T.rub. . - 2 - ı - -
c. aJbic:aDI - - 4 ı 5 -
c. tıop. - - 2 - - -
M.fur. - - - 4 - -
T. ment. - - - ı - - · 
c. para. - - - - - ı 

TOPLAM ll 6 9 9 5 ı 
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TARTIŞMA 

Bursa ve çevresinde en çok görülen olgu, tinea pedis olmuştur. Daha önce, 
yalnız dermatofitler açısından yapılan bir çalışmada da en çok görülen olgunun Ü· 

nea pedis olduAlı bildirilmiştir ı. 
Tinea pedis etkenleri, T. ruhrum (% 73.5), T. mentagropbytes (% 12.4), Can­

dida albicans (% 7 .1) ve Candida tropicalls (% 7 .1) olarak saptanmıştır. önceki ça· 
lışmada, sıklık sırasına göre etkenler E. floccosum, T. mentagrophytes, T. ruhrum 
ve T. violaceum olarak sıralanmış olup, bu çalışma sonuçlanna paralel deeıldir. 
Elde edilen sonuçlar, Orta Anadolu, Ankara ve çevresiyle ilgili yayınlardaki etken­
Ierin sıklık sırasına uygundur 4 

- ? . 

Tinea unguiumda etkenler, ayak ve el olarak ayn de~erleodirilmiştir. Ayak 
tıma~ında T. ruhrum % 67.7, T. mentagropbytes % 9.7 ve candida türleri (Tablo: 
lll); el tıma~ında ise T. ruhrum % 28.5, candida türleriveT. mentagrophytes % 7 sı· 
rasını izlemiştir. Yalnız dermatofitlerle ilgili önce yapılmış çalışmada, onychomyco­
sis etkenleri E. floccosum, T. mentagropbytes veT. ruhrum eşit sayıda hulunduAu 
yazılmıştır 1

• Bu çalışma Ankara, İstanbul ve Ege bölgesi çalışmaJan ile uygunluk 
göstermiştir 4 -

6 
• 

3 
• 

9
• 

Tinea inguinaliste toplam 16 olgunun % 75 'i ile ilk sırayı yine T. ruhrum al­
mıştır. Bu, yine önceki Bursa çalışması sonuçlanna paraJellik göstermeyip, Ege böl· 
gesi çalışma sonuçlanna benzemektedir 9 

• ı 0 • Ankara ve çevresiyle ilgili çalışma1ar· 
da E. floccosum ilk sırayı, T. ruhrum ikinci sırayı almaktadır 5 • 6 • 

Tinea corporis etkenleri gövde, kol ve bacak, yüz ve boyun bölgelerinde ayn 
ayn de~erlendirilmiştir (Tablo: lll ve IV). Malusezia furfur ayn tutulursa, gövdede 
% 17, kol ve bacakta % 55.5 ve boyunda % ll ile T. ruhrum'un yine ilk sırayı a1dı~ı 
saptanmıştır. Bu, Ege Bölgesi çalışmalan ile uygunluk göstermiş, fakat Ankara ve 
çeyresi florasına uygun düşmemiştir 5 • 6 • 9 • ı 0 • 

Tinea manum olgulannda T. ruhrum (% 60) yine ilk sırada yer almış, ikinci 
sırayı candida türleri oluşturmuştur. Olgu sayısının az olması, öbür türterin hangi 
sırayı aldı~ını göstermeye olanak vermemiştir. Bunun, di~er bölge çalışma1anna 
uygunluk gösterdi~i söylenebilir 5 • 9 • 

Tinea capitiste toplam üç olgunun üçü de eşit sayıda bulunmuştur. 
Tinea versicolar gövdede % 81, kol ve bacakta (bacak hariç) % 33.3; yüz ve 

boyunda % 44.5 olarak saptanmıştır. 
Tinea aksiliaris olgusu saptanamamıştır. 
Otomycosisde toplam ll olguda, ilk sırayı % 63.6 ile Aspergillus nıaer ve 

ikinci sırayı % 27.3 ile Aspergillus furnigatus almıştır. 
öbür örnekler, Mikoloji Laboratuvarının kısa süreli ça1ışmasında yeterli sa· 

yıda elde edilemediAinden, kayda de~er bulunmamıştır. 
Sonuç olarak, Bursa ve çevresinde, deri ve tırnakların mantar enfeksiyon· 

lannda, Trichophyton rubrum 'un diAer mantar türlerine göre çok fazla mlkoz 
etkeni olarak bulunduAu; el tırnaklannda ise T. ruhrum 'dan sonra candida tür· 
lerinin yer a1dıAı dikkati çekmiştir. 
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