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EXAMINATION OF SCIENCE TEACHERS’ ENVIRONMENTAL KNOWLEDGE
LEVELS AND ATTITUDES TOWARDS THE ENVIRONMENT AND THEIR VIEWS

ON SECONDARY SCHOOL ENVIRONMENTAL EDUCATION

The aim of this research is to examine the relationship between science teachers'
environmental knowledge and their attitudes towards the environment and their views on
secondary school environmental education.The research, which was carried out by scanning
method, was carried out with 50 science teachers working in the Ministry of National
Education.Environmental knowledge test developed by Altingz, environmental attitude scale
developed by Kisoglu and the opinion form for secondary school (5th, 6th, 7th and 8th grade)
environmental education developed by the researcher were used as data collection tools.Data
collection tools; It was applied to the science teachers participating in the research through the

Google form, which is an electronic environment.

In order to make quantitative data analysis, the researcher divided the science teachers

into two groups according to the scores they got from the environmental knowledge test. The

vii



scales were divided into two groups according to the environmental knowledge test, and
analyzed with the SPSS 28.01 package program, without considering the scores of the science
teachers who applied the environmental attitude scale and the opinion form on secondary
school environmental education.Independent samples t-test was applied to examine the
relationship between science teachers' environmental knowledge, their attitudes towards the
environment and their views on environmental education.In the second part of the study, the
answers given by the science teachers to the questions in the opinion form about secondary

school environmental education were arranged by descriptive analysis method.

The findings of the study reveale that there is no significant relationship between
science teachers' environmental knowledge and attitudes towards the environment, but there is
a significant relationship between environmental knowledge and their views on secondary

school environmental education.

The findings obtained from the descriptive analysis of the opinion form for secondary
school environmental education have concluded that the elective secondary school

environmental education course should be a compulsory and applied course.

Keywords: Attitude towards the environment, Environmental education,

Environmental knowledge, Secondary school environmental education, Science teacher
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1.Boliilm
Giris
Diinya niifusunun artmasi ve yasam standartlarinin yiikselmesiyle birlikte dogal
kaynaklar tizerindeki baskida artmistir. Cevre sorunlarinin bugiinkii boyutlarina ulagmig
olmasi bir¢ok nedene dayanmaktadir. Ancak insan niifusunun artmasinin bu sorunlar
tizerindeki etkisi yadsinamaz. Niifusun siirekli artmasindan dogan; beslenme, barinma,
giyinme gibi kaynaklarin kullanimlarinin artmasi ciddi ¢evre sorunlarina yol agarak tim
diinyay1 tehdit eder hale gelmistir. Cevre sorunlarinin asil sebebinin insan oldugu 1960’11
yillarda anlagilabilmistir. Bu sebeple yasanan bu sorunlari 6nlemeye yonelik ¢6ziim yollari

aranmugtir (Erten ve Oztiirk, 2020).

Bolgesel boyuttan kiiresel boyuta taginan ¢evre sorunlarinin ¢oziimiine yonelik
yapilan ilk toplant1 1972 yilinda Stockholm’de diizenlenen Birlesmis Milletler Insan ve Cevre
Konferansi olmus ve konferansta; “Tek bir diinya” sloganiyla 5 Haziran Diinya Cevre Giinii
ilan edilmistir (Ozdemir ve Ozmen, 2017). Cevre sorunlarimnin ¢dziimiinde ¢evre egitiminin
gerekliligi konusu giindeme gelmistir. 1977 yilinda yapilan Uluslararasi Tiflis Konferansi’nda
da cevre egitiminin genis ¢ercevesiyle birlikte niteligi, amaglar1 ve pedagojik esaslari

belirtilmistir (Drmisk1 ve Unal, 1998).

Tiirkiye’de ¢evre egitiminin miifredata girisi 1992 yilinda olmus ve ilkdgretim
kurumlar: Fen Bilgisi Dersi Ogretim Programi’nin her basamaginda insan ve gevre konusuna
yer verilmistir. Giinlimiizde se¢gmeli dersin ismi; “Ortaokul Cevre Egitimi” dir (T.C. Milli

Egitim Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi, 2015).

Ulkemizdeki gelismelerden de anlayabilecegimiz gibi yeni nesillere temiz ve saglikli
bir gelecek saglamak ve ¢evreye kars1 duyarlh bireyler yetistirmek i¢in bireylerin gevre
konusunda {izerine diisen gorevlerin bilincine ulastirilmasi etkin ¢evre egitimi planlamasi ile

miimkiin olacaktir (Atasoy, 2006).



Cevre egitimi i¢in genelden 6zele dogru ilerledigimizde, ¢evre egitiminin hedefi tiim
insanlardir. Cevre egitiminin amact; bireylerde ¢evreye yonelik olumlu tutum ve davranislar
gelistirmektir. Bu amaca ulagilabilmesi i¢in okullara biiyiik gérevler diismektedir. Okullarin
her seviyesinde ¢evre egitimine yer verilir ise ¢evre egitimi amacina ulasabilir (Simsekli,
2001). Okullarda verilecek olan gevre egitiminde 6grenci igin rol model aile ve
ogretmenlerdir (Erkal ve digerleri, 2011). Ogrenci okul ¢agima geldiginde ¢evre egitimiyle
ilgili bilgiyi 6gretmen aktarmalidir (Kogulu, 2018). Derste verilen gevre egitiminin kalitesi
Ogretmenin, ¢cevre sorunlari, ¢evre egitimi, cevrenin korunmasi gibi konularda sahip oldugu
farkindaliga ve gevre bilgisine baghdir (Ozden, 2008). Ozellikle fen bilgisi gretmenlerinin
cevre egitimi siirecinde ¢evre bilincinin olusmasi ve ¢evre dostu davranis kazandirmada aktif

rol oynamasi gerekmektedir (Kogulu, 2018).

Bu ¢alismada fen bilgisi 6gretmenlerinin; ¢evre bilgi diizeyleri ile ¢evreye yonelik
tutumlar1 ve ortaokul (5., 6. ,7. ve 8. siiflar) ¢evre egitimine yonelik goriisleri arasindaki
iligki ve fen bilgisi 6gretmenlerinin ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri

incelenmektedir.

1.2.Problem Cumlesi

Fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre bilgi diizeyleri ile cevreye yonelik tutumlart ve

ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri arasindaki iliski nedir?

1.2.1.Alt problemler

1.Fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evreye yonelik bilgileri ne diizeydedir?

2.Fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre bilgisi ile gevreye yonelik tutumlar arasinda ilisgki

var midir?

3.Fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre bilgisi ile ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri

arasinda bir iliski var midir?



4 Fen bilgisi 6gretmenlerinin ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri nelerdir?
1.3.Arastirmanin Amaci

Arastirmanin ilk amaci fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre bilgi diizeyleri ile ¢cevreye
yonelik tutumlari ve cevre egitimine yonelik goriisleri arasinda iliskiyi incelemektir. Ikincisi
amag ise fen bilgisi 6gretmenlerinin ortaokul ¢evre egitimiyle ilgili goriislerini belirlemektir.
1.4.Arastirmanin Onemi

Bireyler i¢in ¢evre konusunda olumlu davranis sergilemede rol model olan aileden
sonra dgretmenlerdir (Uyanik, 2016). Ozellikle ¢evre egitimi hususunda fen bilgisi
Ogretmenlerinin yeri ve 6nemi biiyliktiir (Okumus, 2021). Bu ¢alismada 6grencilere ¢evre
bilgisi, ¢evreye karsi olumlu tutum ve davranis kazandiran fen bilgisi 6gretmenlerinin; ¢cevre
bilgisi ile ¢cevreye karsi tutumlar1 ve ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri arasindaki

iligki incelenmistir. Aragtirmanin;
1.Benzer konu arastirmalarina kaynak olmasina,

2.Fen bilgisi 6gretmenlerinin ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriislerinin

belirlenmesine,
3.Giincel programdaki eksik ya da olmasi gereken durumlarin belirlenmesine,
4.OQgretmenlerin hizmet i¢i kurslarmin iceriginin belirlenmesine,
5.MEB program gelistirme uzmanlarinin arastirmalarina kaynak teskil etmesine,

6.0gretmenlerin gevre bilgisine ve gevreye yonelik tutumu ile ortaokul gevre
egitimine yonelik goriisleri arasindaki iliskinin irdelenmesine, bu 6lgiitlerin birbirlerini

etkileyip etkilemediginin belirlenmesine,
7.11gili literatiire,

katki saglamas1 bakimindan oldukg¢a 6nemli oldugu diistiniilmektedir.



1.5.Varsayimlar

Arastirmanin varsayimlarina asagida yer verilmistir;

1. Arastirmanin yonteminin amaca uygun bir sekilde olusturuldugu,

2.Arastirmanin 6rneklem boliimiinii olusturan fen bilgisi 6gretmenlerinin agik ve igten
bir sekilde goriislerini beyan etmis olduklari,

3.Veri toplama araglarinin gegerli ve giivenilir oldugu,

4.Arastirmacinin elde ettigi verileri oldugu gibi aktardigi,

varsayilmistir.

1.6.Arastirma Simirhliklar:

Arastirmanin sinirhiliklar asagida yer verilmistir;

1.Arastirma MEB’e bagl ortaokullarda gérev yapan 50 fen bilgisi 6gretmeni ile
siirhdir.

2.Aragtirmaya katilan fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre bilgileri, ¢evreye yonelik
tutumlar1 ve ortaokul ¢evre egitimine yonelik gortisleriyle sinirlidir.

3.Arastirmada kullanilan ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriis formu sorular1 2015
se¢cmeli ders olan ortaokul ¢evre egitimi dersi 6gretim programi ve 2018 fen bilimleri dersi
Ogretim programinda ¢evre egitimine yonelik kazanimlar ile sinirhdir.

4. Arastirma elektronik ortam tizerinden Google form ile sinirlidir.

5.Aragtirmadaki veri toplama araglari; ¢evre bilgi testi, cevre tutum 6lgegi, ortaokul

cevre egitimine yonelik goriis formu ile sinirhidir.

1.7.Tanmimlar

Cevre Egitimi: “ Cevre egitimi; toplumun tiim kesimlerinde ¢evre bilincinin gelistirilmesi,
cevreye duyarli, kalict ve olumlu davranis degisikliklerinin kazandirilmasi ve dogal, tarihi,
kiiltiirel, sosyo-estetik degerlerin korunmasi, aktif olarak katilimin saglanmasi ve sorunlarin

¢oziimiinde gorev alma olarak tanimlanabilir” (Tiirkiye Cevre Atlasi, 2004).



Cevre Bilgisi: “Cevreye ait sorunlar, bu sorunlara aranan ¢6ziim yollari, ekolojik alandaki

gelismeler ve doga hakkindaki tiim bilgilerdir” (Erten, 2004).

Cevreye Yonelik Tutum: “Cevre sorunlarindan kaynaklanan korkular, kizginliklar,
huzursuzluklar, deger yargilar1 ve ¢evre sorunlarinin ¢éziimiine hazir bulunusluk gibi kisilerin
cevreye yararli davraniglara kars1 gosterdikleri olumlu veya olumsuz tavir ve diisiincelerin

hepsidir” (Erten, 2004).



2.Boliim
Kuramsal Cergeve ve ilgili Arastirmalar

Arastirmanin bu bdliimiinde temel kavramlarla ilgili kuramsal ¢erceve ve tez ile ilgili

literatiir caligmalarina yer verilmistir.

2.1.Temel Kavramlarla ilgili Kuramsal Cerceve
2.1.1.Cevre egitimi.

Cevre ile ilgili farkindalik diizeyinin artmasi ile kiside istendik bir davranis
degisikliginin saglanmasidir (Pooley ve O’Connor,2000). Kuzey Amerika Cevreyi Koruma
Dernegi; cevre egitimini, kisilerin ¢evreyi nasil 6grenecekleri ¢cevreyi nasil koruyacaklari ve
bu baglamda ¢evreyi nasil inceleyecekleri konusunda karar vermeyi 6gretmedir’ seklinde

tanimlamistir (NAAEE, 2014).

Insanoglunun ¢evrenin tiikenmeyecek nitelikte sonsuz bir kaynak olmadigini
kavramasi ile pek cok lilkede bu alanda ¢alismalar baslatilmistir. Birlesmis Milletler, 1977
yilinda Tiflis’te ilk defa bakanlar seviyesinde “Hiikiimetler Aras1 Cevre Egitim Konferans1”

diizenleyerek ¢evre korunmasiyla ilgili cevre egitimi alaninda 6nderlik etmistir (Kayikei,

2003).

1977 Uluslararasi Tiflis Bildirgesi’nde amaglar ¢evre egitimi tanimina uygun olarak

su sekildedir:

Bilgi: Bireylerin ve toplumlarin ¢evre problemleri hakkinda temel bilgi ve tecriibelere

sahip olmalarini saglamak,

Tutum: Bireylerin ve toplumlarin gevre i¢in belli etik yargilar ve duyarlilik
bakimimdan, ¢evreyi koruma ve iyilestirme dogrultusunda aktif katilim istegini kazanmalarim

saglamak,



Beceri: Bireylerin ve toplumlarin ¢evresel sorunlar1 algilamalari, ¢oziimlemeleri i¢in

beceri kazanmalarini saglamak,

Kalitim: Bireylere ve toplumlara ¢evre sorunlarina ¢éziim getirmeye ¢aligmalarina her

seviyeden etkin sekilde katilma olanagi saglamak,

Biling: Bireylerin ve toplumlarin, tim ¢evre ve sorunlar1 hakkinda bilingli olmalari

hususunda duyarlilik kazandirmasini,
amaglanmustir.

Tiflis Konferansi’'ndan 10 yil sonra UNEP-UNESCO isbirligi ile Moskova’da
gerceklestirilen Uluslararasi Cevre Egitim ve Yetistirme Kongresi yapilmistir (Uluslararasi
Cevre Egitimi ve Ogretimi Kongresi, Moskova, 1987). Kongrede 6ne ¢ikan baglica problem
cevre egitimi i¢in Tiflis Bildirgesi kapsaminda uluslararasi planlarin saptanmasi olmustur.
Tesahup edilen stratejilerde, ¢evre egitiminin gelismesinde 6gretmenlik egitiminin anahtar
faktor oldugu ve cevre egitiminin siirdiiriilebilir gelisim i¢inde olmasini saglamanin en etkili
yolu olarak dgretmenlik egitimine ¢evre egitim boyutunun dahil olmas1 geregi 6ne ¢ikmustir.
Ayrica gevre egitimi verebilecek dgretmen yoksunlugunun en kisa siirede giderilmesi ve
tiniversitelerde ¢evre egitimi i¢cin model ve miifredat gelistirme gerekliligi 6zellikle

vurgulanmistir (Dimisk: ve Unal, 1998).

1977 yilinda yayinlanan Tiflis Bildirgesinden sonra ¢evre egitiminde hedeflerin, amag
ve esaslarin ne sekilde uygulanabilecegi lizerinde durulmustur. Hungerford ve arkadaslarinin
yiiriittiigii calismalar UNESCO-UNEP-IEEP tarafindan ¢evre egitimi kapsaminda

yayinlanmistir.

Hungerford ve arkadaglari tarafindan ¢evre egitiminin nihai amaglari

modellestirilmistir.



Orgiin egitim iginde ¢evre egitimini kapsayan amaca ulasmak icin iki model

Onerilmistir:

1.Tek ders modeli (disiplinler arasi)’ne gore ¢evre egitimi, fen, matematik ve sosyal

bilimlerin ilgili kistmlarini igine alan,

2. Yaygin model (¢ok disiplinli)’e gore cevre egitimi kendi basina bir igerigi ve
programu ile ayr1 bir ders olarak dgretim programlarinda yer alir. Yaygin model kapsaminda
cevre egitimi; uygulanmakta olan 6gretim programlarinda fen, matematik, sosyal bilgiler,
giizel sanatlar, dil ve edebiyat derslerinin iginde yer alarak benzer konularla birlikte islenecek

sekilde yayilir.

Her iki modelin 6gretim sartlarina gore avantaj ve dezavantajlar1 vardir. Ancak
uygulanacak model hangisi olursa olsun ¢evre egitimindeki hedefler ayni; bilgi, biling, tutum,

beceri ve kalitim esasi ile temellendirilir (Dimigk: ve Unal, 1998).

S6z konusu hedefler 1992 Rio de Janerio’da gergeklesen Diinya Zirvesinde (UNCED)
giindeme alinan siirdiiriilebilir kalkinma boyutu kapsaminda Hungerford ve arkadaslari
tarafindan her 6gretim grubuna goére program gelistirme uygulanabilirligi olan dort seviyelik

hedefler takdim edilmistir.

1.Seviye (Ekolojik Temeller)’de 6grencilerin ¢evreyle ilgili dogru ve yerinde kararlar

alabilmesini saglamak amaciyla ekoloji hakkinda bilgi verilmesi,

2. Seviye (Kavramsal Bilinglendirme), Cevre egitimi bilgi, biling, tutum amagclarina

yanit vermektedir. Insanlarin ¢evreye déniik davranislariyla ilgilidir.

3. Seviye (Inceleme ve Degerlendirme), Bilimsel siire¢ veya beceri seviyesidir.

Arastirma, inceleme, degerlendirme becerilerinin kazandirilmasi ile alakalidir.



4. Seviye (Cevreye Doniik Girisimcilik Becerisi) , ¢evre sorunlarinin tahlil edilmesi

ile ilgili olarak kalitim becerilerini yetkinlestirme agamasidir.

Ozetle, cevre egitiminde hedef birey ve toplumda cevre ve ¢evre sorunlaria kars1

bilgi, tutum, beceri, katilim ve biling olusturmay1 saglamaktir (Dimisk1 ve Unal, 1998)

2.1.2.Cevre bilgisi.

“Cevre bilgisi bireylerde ¢evreyi sevip, saygt duyup, koruyarak dogal yasamla ¢evreyi
bagdastirmasi agisinda ekoloji bilgi hazinesine katki sunmaktadir (Bikmaz ve Akben, 2007).
Cevre egitiminin hedeflerinden biri olan bilgi, ¢evre ile ilgili bilgiyi ve tecriibeleri kazanmada
yol gostericidir (Denis ve Geng, 2007). Bireyin gevre bilgisi ¢cevre problemlerinde tecriibe
sahibi olmasinda etkin rol oynamaktadir (UNESCO, 1978). Cevre bilgisi, ¢evre

problemlerinin ¢6ziimii hususunda miithim bir yeri vardir (Uzun, 2006).”

2.1.3.Cevreye yonelik tutumu.

“Tutum; eyleme evrilmeden onceki hareketlerin tamamidir (Arkonag, 1998). Cevreye
yonelik tutum biligsel, duyussal ve psikomotor egitim ile ger¢eklesir (Sengiil, 2001). Cevre
egitimi alan kisinin ¢evreyi benimseme, sevme, ¢evre konusunda bilinglenme gibi davranig
degisikligi olmasi gerekmektedir. Cevre egitiminin baslica amaglarindan biri bireyin ¢evreye

yonelik tutumudur (Giiney, 2009).”

2.1.4.0rtaokul cevre egitimi.

“Okullarda verilen ¢evre egitimi bireyin ¢evreyi taniyarak koruma bilinci gelistirmesini

saglamaktadir (Dikmen, 1993).”

Cevrenin bilesenleri; birey, toplum, ekonomi, dogal kaynaklar ve teknoloji gibi cok
yonliidiir. Bundan miitevellit ¢evre egitimi fen bilimleri, sosyal bilgiler, hayat bilgisi dersleri

gibi cogu ders 6gretim programini olusturmaktadir. Cevre ile ilgili bilgiler totalde fen
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bilimleri dgretim programinda diger derslere oranla daha genis yer kaplamaktadir (Ozdemir

ve Ozmen, 2017).
Fen bilimleri 6gretim programinda yer alan ¢evre ile ilgili iinitelerin baglica hedefleri;

1.Astronomi, biyoloji, fizik, kimya, yer ve ¢evre bilimleri ile fen miithendislik

uygulamalari ile ilgili temel bilgileri edinmelerini saglamak,

2.Doganin incelenmesi ile insan-gevre baglamindaki iliskinin fark edilmesi siirecinde
bilimsel siire¢ becerileri ve bilimsel arastirma kuramini igsellestirip bu alanda karsilasilan

problemleri ¢oziime kavusturmak,

3.Birey, ¢evre ve toplum eksenindeki etkilesimi ayirt etmek; toplum, ekonomi ve

dogal kaynaklar ile ilgili siirdiirtilebilir kalkinma bilincini gelistirmek,

4.Dogada ortaya ¢ikan olaylar ile ilgili ilgi ve merak uyandirmak, bu perspektifle bir

tutum gelistirmek,
seklindedir (T.C. Milli Egitim Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi, 2018).

Fen bilimleri dersinin gevre ile alakali kazanimlar “Fiziksel Olaylar”, “Diinya ve
Evren”, “Canlilar ve Yasam”, “Madde ve Dogas1” linitelerinde bulunmaktadir. Fen bilimleri
ogretim programindaki edinimlerde bilissel ve duyussal beceriler yer edinirken psikomotor

becerileri kapsayacak nitelikte kazanimlar yer almamaktadir (Tokcan ve Topkara, 2021).

Fen bilimleri 6gretim programi (5., 6., 7. ve 8. siniflar) ¢evre ile ilgili iinite, kazanim
ve basamaklarinda yer alan ¢evre ile ilgili linite kazanim ve basamaklar1 EK1’de

gosterilmistir.

Fen bilimleri 6gretim programinda 5. sinif Canlilar ve Yasam iinitesinde 8 tane
kazanim bulunmaktadir. Bu kazanimlar da bilissel alanla alakalidir. 6. siniflar da Madde ile

Dogasi linitesinde 4 kazanim bulunmaktadir. Bu kazanimlar da bilissel alan dogrultusundadir.
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7. Siniflar i¢in kazanimlar {i¢ farkli tinitede ¢evreye yonelik kazanimlar bulunmaktadir. Bu
tinitelerden Diinya ve Evren iinitesinde 1, Madde ve Dogasi iinitesinde 4, Canlilar ve Yasam
tinitesinden 1 olmak {izere 7. siiflarda toplamda 6 kazanim bulunmaktadir. Biitiin kazanimlar
biligsel alanla ilgilidir. 8. siniflarda 3 {initede ¢evre ile ilgili kazanimlar bulunmaktadir. Bunlar
Canlilar ve Yasam {initesinde 7 kazanim, madde ve dogasi iinitesinde 2 kazanim fiziksel
olaylar iinitesinde 7 kazanim olmak iizere 8. siniflarda toplamda 11 kazanim bulunmaktadir.

11 kazanimdan 9’u bilissel alanla ilgili, 2’sinin duyussal alanla ilgili oldugu 6ne ¢ikmaktadir.

Sec¢meli ders olan “Ortaokul Cevre Egitimi Dersinin” 6gretim programindaki temel

hedefleri;
1.Dogay1 ve doga ile dogada var olan canlilar arasindaki iliskiyi fark etmeleri,
2.Dogal dengenin korumasi hususunda tedbirler almalari,
3.Insan faaliyetlerinin doga dengesi iizerindeki etkilerini ayirt etmeleri,

4.Dogal dengenin korunmasi amaciyla madde dongiilerinin tekerriiriiniin saglanmasi

kosulunun farkina varmalari,
5.Madde dongiilerinin siirekliliginin yasam i¢in 6nemini fark etmeleri,

6.Insanlarn {iretim, tiikketim faaliyetleri ve dogal madde déngiileri arasinda bag

kurmalari,
7.Doganin korunmasi hususunda sorumluluk almalari,

8.0Oncelikle atik {iretimlerini seyreltmeleri ve yeniden iiretilebilecek atiklarin da geri

doniistimiiniin saglanmas1 gerekliligi konusunu igsellestirmeleri,

9.Her insanin dogada olumlu ya da olumsuz iz biraktigin1 fark etmesi,
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10.Ekolojik ayak izi hesaplamalarin1 yaparak bunun dogal kaynak tiiketimi arasinda

bag kurmalari,
11.Dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir ve verimli kullaniminin 6nemini fark etmeleri,

12 Kiiresel ¢evre sorunlarini algilamalar1 ve bu sorunlarin 6nlenmesi konusunda

sorumluluk almalari,
13.Gelecek kusaklara temiz bir ¢evre birakilmasi gerektigini diistinmeleri,

14.Siirdirtlebilir kalkinma ile siirdiirtilebilir dogal kaynak kullanimi arasinda bag

kurmalari,
15.Geri dontisiim teknolojileri hakkinda bilgi sahibi olmalari,

amaglanmaktadir (T.C. Milli Egitim Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi, 2015).
Se¢meli ders olan ortaokul ¢evre egitimi dersi 6gretim programinda dgretmenin rolii;

Ogretmen dgrenmeyi kolaylastiric1 ve yonlendirici olup dgrencilerin dgrenme
stirecinde aktif katilimlarini saglarlar. Cevre egitimi dersi islerken 6grencilerin konu ile ilgili
bilgilerini, duygularini, gozlemlerini, tecriibelerini ve onerilerini kolaylikla ifade
edebilecekleri uygun bir sinif iklimi olusturulur (T.C. Milli Egitim Bakanligi Talim ve

Terbiye Kurulu Baskanligi, 2015).

Secmeli ders olan Ortaokul Cevre Egitimi Dersinin {initeleri ve kazanimlarina EK2’de
yer verilmistir. Ortaokul Cevre Egitimi dersi 5 iiniteden olusmaktadir. Unitelerin kazanimlari
irdelendiginde Doganin Dengesi {initesi 6 kazanimin oldugu, Madde Dongiisii ve Dogal
Denge iinitesinin 8 kazanim icerdigi, Kaynaklarm Sinirlilig1 ve Ekolojik Ayak izi {initesinin
7, Kiiresel Cevre Sorunlari tinitesinin 12 ve Cevre Dostu Coziimler ve Teknolojiler {initesinin

5 kazanimdan olugmaktadir.
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2.2.Tezle Ilgili Literatiir Cahismalar

Aragtirma ile ilgili alanda yapilan ¢aligmalar yer almaktadir.

Dimigk1 ve Unal (1998)’1n, “UNESCO-UNEP Himayesinde Cevre Egitiminin
Gelisimi ve Tiirkiye’de Ortadgretim Cevre Egitimi” isimli makalelerinde iilkemizde
liniversite ve liniversite dncesi ¢evre egitimi konusunda yeni filizlenen ¢aligmalara
uluslararasi bir perspektif olusturmak amaclanmistir. Calismada baslangi¢ noktasi olarak
1972°de Stockholm Konferansi alinmis, 1997 Selanik Konferansina kadar yer verilmistir.1977
Tiflis Konferansinin bulgulari, sonuclart ve onerileri ayrintili bir sekilde ele alinarak ek olarak
ortaggretim ¢evre egitiminin amag, esas ve i¢erik bakimindan UNESCO-IEEP tarafindan

benimsenen program karsilastirilmasi yapilmistir.

Simsekli (2001)’nin, “Bursa’da “Uygulamali Cevre Egitimi” Projesinde Segilen
Okullarda Yapilan Etkinliklerin Okul Y&neticisi ve Gorevli Ogretmenlerin Katkis1 Yéniinden
Degerlendirilmesi” isimli makalesinde 2000/2001 6gretim yilinda Bursa’da “Uygulamali
Cevre Egitimi” projesi kapsaminda yapilan etkinlikler okul yoneticisi ve gorevli
ogretmenlerin katkisi yoniinden incelenmesi amaglanmistir. Projeye katilan 14 okulun
yoneticilerinin hazirladiklari etkinlik raporlari incelenerek yapilan etkinliklerin 6grencilerde
cevre bilinci olusturmasindaki pay: arastirilmis, 6gretmenlerin yeterli ¢evre bilincine sahip

olmamasinin ¢evre egitimini zorlastirdig1 sonucuna ulasilmistir.

Simsekli (2004)’nin, “Cevre Bilincinin Gelismesine Yonelik Cevre Egitimi
Etkinliklerine {lkdgretim Okullarmin Duyarliligr” isimli makalesinde 2002/2003 6gretim
yilinda Bursa ilinde 25 ilkogretim okulunda, ¢evre bilincinin gelismesine yonelik uygulamali
cevre egitimi yapilmistir. Ogretmenler tarafindan birer ay siire ile islenen bes tema
hazirlanmis 21 ilkogretim okulunda 8789 6grencinin katilimiyla 51 etkinlik yapilmistir.
Yapilan ¢alismada etkinliklere katilan ilkdgretim 68rencilerinin istenilen diizeyde olmadigi

sonucuna ulagilmistir.
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Saglam ve Uzun (2007)’un, “Orta Ogretimde Cevre Egitimi ve Ogretmenlerin Cevre
Egitimi Programlar1 Hakkindaki Goriisleri” isimli makalelerinde ortadgretim
miifredatlarindaki goriislerini tespit etmek amaglanmistir. Calisma 2004-2005 6gretim yilinda
Ankara ilinde orta 6gretim kurumlarinda gorev yapan 84 6gretmene uygulanmis yontem
olarak, tarama modeli kullanilarak ¢evre egitimine iliskin 6gretmen goriisleri i¢in anket
olusturulmustur. Seg¢meli “Cevre ve Insan” dersinin ortadgretim kurumlarinda agilmadig,
O0gretmenlerin ¢evre ile ilgili uygulama olanaklarinin olmadigi, giincel ¢evre sorunlarina
yeterince deginilmedigi, cevreye karsi duyarl bireyler yetistirmede programin yetersiz kaldigi

sonuclaria ulasilmistir.

Ahi ve Ozsoy (2015), “Ilkokullarda Gérev Yapan Ogretmenlerin Cevreye Yonelik
Tutumlari: Cinsiyet ve Mesleki Kidem Faktorii” isimli ¢caligmalarinda ilkokullarda gorev
yapan dgretmenlerin ¢evreye yonelik tutumlarini farkli degiskenler agisindan belirlemeyi
amaglamislardir. Calismanin 6rneklemi 53 farkli ilden 878 6gretmen olusturmustur.
Calismada veri toplama arac1 olarak Cevre Tutum Olgegi kullanilmistir. Calismanin bulgular
erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlere gore daha diizeyi diisiik tutum sergilediklerini
gostermistir. Mesleki kidem degiskeni agisindan goreve yeni baglayan 6gretmenlerin kidemli

Ogretmenlere gore cevreye yonelik tutum puanlarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Demirkiran (2015) 1, “Ilkdgretim Fen ve Smif Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlari
ve Cevre Egitimine Iliskin Goriisleri” isimli calismasinda dgretmen adaylarinin gevre sorunlari
ve gevre egitimine iliskin goriislerinin belirlenmeyi amaglanmistir. Calisma Firat Universitesi
Egitim Fakiiltesi fen bilgisi ve siif 6gretmenligi boliimlerinden (1., 2., 3. ve 4. sinif) 659
O0gretmen adayina uygulanmistir. Arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Calismada veri
toplama araci Cevre Sorunlar1 ve Cevre Egitimine Iliskin Gériisler Olgegi kullanilmistir.

Calismadan elde edilen verilerden fen 6gretmen adaylari lehine anlamli farklilik bulunmustur.
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Fen o6gretmen adaylarinin g¢evre sorunlari, ¢evre egitimi konusunda daha duyarli oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Ozdemir ve Ozmen (2016)’in, ”Fen ve Teknoloji Ogretmen Adaylarmin Cevre
Egitimine Yonelik Distlincelerinin Tespiti” isimli calismalarinda fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin ¢evre egitimine yonelik diisiincelerinin belirlenmesini amaglanmistir.
Aragtirmanin 6rneklemini; dort farkl {iniversiteye ait 3. siif fen bilgisi 6gretmen adaylari
olusturmustur. Arastirmanin veri toplama araci olarak ag¢ik uglu anket teknigi kullanilmistir.
Arastirmadaki elde edilen verilerle fen bilgisi 6gretmenlerinin aldiklar1 ¢evre egitimi
sayesinde tasarruf yapip, yerlere ¢cOp atmama ve ¢evre egitimi verme acisindan kendilerini

yeterli gordiikleri sonucuna ulagilmistir.

Arik ve Yilmaz (2016)’1n, “Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlaria
Yonelik Tutumlari ve Cevre Kirliligine Yonelik Metaforik Algilar1” isimli caligmalarinda fen
bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre sorularina yonelik tutum ve gevre kirliligine yonelik
metaforik algilar1 belirlenmesi amaglanmistir. Tarama yontemi ve olgu bilim deseni
kullanilan arastirma 2013/2014 6gretim yilinda gergeklestirilmis ve 132 fen bilgisi 6gretmen
aday1 arastirmanin drneklemini olusturmustur. Cevre Tutum Olgegi ve Metafor Toplama
Formu kullanilmigtir. Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarini bildikleri

fakat tutumlarinin orta seviyede oldugu sonucuna ulasilmistir.

Bilecik (2016), “Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinda Bilimsel Epistemolojik Inang,
Cevre Bilgisi ve Cevreye Kars1 Tutum Arasindaki Iliskilerin incelenmesi: Yapisal Esitlik
Modellemesi Caligmas1” isimli ¢aligmasinda 6gretmen adaylarinda bilimsel epistemolojik
inang, ¢evre bilgisi ve ¢evreye kars1 tutum arasindaki iliskinin incelenmesi amaglanmistir.
Aragtirmada yapisal esitlik modellemesi kullanilmistir. Arastirmanin 6rneklemini Ankara,

Aksaray ve Bolu alt1 farkli devlet tiniversitesinde egitim goren 584 6gretmen aday1
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olusturmustur. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin ¢evreye karsi tutumlari, ¢cevre bilgi diizeyleri
ve bilimsel epistemolojik inanglar1 i¢in faktor analizi uygulanmistir. Arastirma sonucunda fen
bilimleri 6gretmen adaylarinin bilimsel bilgi ile epistemolojik inanglarinin ¢evre bilgi ve

cevreye karsi tutumlarini etkiledigi sonucuna ulasilmstir.

Akcay ve Pekel (2017)’in, “Ogretmen Adaylarmin Cevre Bilinci ve Cevresel
Duyarliliklarinin Cesitli Degiskenler Acisindan Incelenmesi” isimli ¢alismalarinda 6gretmen
adaylarinin ¢evre bilinci, ¢cevre duyarliliklar gesitli degiskenler agisindan incelenmesi
amaglanmaktadir. Arastirmanin 6rneklemini Biyoloji, Kimya, Fizik, Cografya, Tarih,
Sosyoloji, Fen Bilgisi olmak tizere 242 6gretmen aday1 olusturmustur. Veri toplama araci
olarak Cevre Bilinci ve Cevresel Duyarlilik Olgegi kullanilmistir. Cevre bilinci agisindan
branglarda anlamli farklilik olmazken, ¢evre duyarliliginin branslara agisindan anlamli

farklilik gosterdigi sonucuna ulasilmistir.

Celik ve Dogru (2019)’nun, “Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarmin Cevre Sorunlarina
Yonelik Davranislarinin Incelenmesi” isimli ¢calismalarinda 6gretmen adaylarinin ¢evre
sorunlarina iligskin davraniglarinin belirlenmesi amaglanmistir. Arastirmanin evrenini
2018/2019 Bir devlet tiniversitesi (1. ,2. ,3. Ve 4. sinif) 250 fen bilgisi 6gretmen aday1
olusturmustur. Arastirmada Cevre Sorunlarma Yonelik Davranis Olcegi kullanilmistir.
Aragtirmadan elde edilen verilerde kiz 6gretmen adaylarinin, erkek 6gretmen adaylarindan
daha fazla duyarliliga sahip olduklari tespit edilmistir. Universitede ¢evre egitimi alan

adaylarin almayanlara gore ¢evreye karsi olumlu davranis sergiledikleri sonucuna ulagilmistir.

Aslan ve Biiyiikkaynak (2019)’1n, “Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Ogretmen
Adaylarinin Cevreye Yonelik Tutumlar1” isimli caligmalarinda fen bilimleri ve matematik
O0gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik tutumlarinin belirlenmesi amaglanmistir. Aragtirmanin

orneklemini 2016/2017 dgretim y1l1 Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Keles Egitim
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Fakiiltesi’nde 6grenim goren Biyoloji, Fen Bilgisi, Kimya, Fizik, Matematik Ogretmenligi
programlarinda bulunan 190, 4. Sinif 6gretmen adaylar1 olusturmustur. Arastirmanin veri
toplama arac1 Cevresel Tutum Olgegi, Kisisel Bilgi Formu olustururken, elde edilen verilerde
O0gretmen adaylariin program, cinsiyet, ¢evre egitimi dersi almaya gore ¢evreye yonelik

tutumlarinin degistigi sonucuna ulasilmistir.

Giirbiiz, Konak¢1 ve Téman (2019)’nin, “Fen Bilimleri Ogretmenlerinin ve Ogretmen
Adaylarmm Cevre Bilgi ve Cevre Egitimi Oz-Yeterlik Diizeylerinin incelenmesi” isimli
calismalarinda fen bilimleri 6gretmenlerinin ve 6gretmen adaylarinin ¢evre egitimi ve gevre
bilgi 6z-yeterlik diizeylerinin incelenmesi amaclanmaktadir. Tarama modeli kullanilan
arastirmanin 6rneklemini 2016/2017 6gretim yilinda Igdir’da gorev yapan 110 fen bilgisi
dgretmeni ve Bayburt Universitesi Egitim Fakiiltesi 3. ve 4. simf 110 fen bilgisi 6gretmen
aday1 olusturmaktadir. Arastirmanin veri toplama araglar1 olarak Cevre Bilgi Testi ve Cevre
Egitimi Oz Yeterlik Olgegi kullanilmistir. Arastirma elde edilen verilere gore fen bilgisi
ogretmen adaylar1 6z-yeterlik agisindan orta, fen bilimleri 6gretmenleri yiiksek diizeyde;
cevre bilgi puanlarina gore ise fen bilimleri 6gretmenleri orta, fen bilgisi 6gretmen adaylari

orta diizeyin lizerinde oldugu sonucuna ulasilmistir.

Cavusoglu (2019) nun, “Ogretmen Adaylarmnin Cevre Egitimi Oz-Yeterlilik ile
Siirdiiriilebilir Cevreye Yonelik Tutumlar1 Arasindaki Iliskinin incelenmesi” isimli calismada
O0gretmen adaylariin ¢evre egitimi 6z-yeterlilik ile siirdiiriilebilir ¢gevreye yonelik tutumlar
arasindaki iligkinin belirlenmesi amaclanmistir. Arastirmanin 6rneklemini 2018/2019 6gretim
yil1 bir devlet liniversitesinde 322 6grenci olusturmustur. Arastirmanin veri toplama araglari
Cevre Bilgi Formu, Cevre Egitimi Oz-Yeterlilik Olgegi ve Siirdiiriilebilir Cevre Olcegi
olusturmustur. Elde edilen verilere gére 6gretmen adaylarinin ¢cevreye yonelik tutumlariin

bransa ve ¢evre bilgilerine gére anlamli sekilde degistigi sonucuna ulasilmistir.
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Demir (2020)’in, “Fen Bilimleri ve Simif Egitimi Ogretmen Adaylarinin Cevre Risk
Algilartyla Cevre Tutumlarinin Belirlenmesi” isimli calismasinda sinif 6gretmeni ve fen
bilgisi 6gretmen adaylar1 ¢evre risk algilarinin ve ¢evre tutumlarinin belirlenmesi
amagclanmistir. Arastirmanin drneklemini On Dokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi 212
fen bilimleri ve sinif 6gretmenligi 3. ve 4.smif 6gretmen adaylar1 olusturmaktadir.
Arastirmada Cevre Risk Onem Alg1 Olgegi ve Cevre Tutum Olgegi kullanilarak, elde edilen
verilerde fen bilimleri 6gretmen adaylarinin gevre risk algi diizeyleri ve gevre tutumlarinin

yiiksek oranda oldugu sonucuna ulasilmistir.

Uyanik (2021)’1n, “ Fen Bilgisi ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin
Siirdiiriilebilir Cevre ile ilgili Tutumlarmnin Incelenmesi” isimli calismasinda fen bilgisi ve
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin siirdiirtilebilir ¢evre ile ilgili tutumlarinin incelemesi
amaglanmistir. Arastirmanin 6rneklemini 2019/2020 6gretim yilinda 23 iiniversiteden (1., 2.
,3. ve 4.siniflar) fen bilgisi ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylari olusturmustur. Arastirmada
veri toplama arac1 olarak Siirdiiriilebilir Cevre Tutum Olgegi kullanilmistir. Elde edilen
verilerde 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri, boliimleri, sinif diizeyleri, ¢cevre bilimi dersi alma
ve almamalar1 bagl olarak anlaml farklilik goriiliirken yasadiklar yerin anlamli farklilik

olusturmadig1 sonucuna ulasilmistir.
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3.Boliim
Yontem

Arastirmada fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre bilgi diizeyleri ile ¢cevreye yonelik
tutumlar1 ve ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri arasindaki iliski incelenmis ve
inceleme sonucunda elde edilen veriler nicel ve nitel yonden analiz edilerek

degerlendirilmistir.

Arastirmanin modeli, arastirmanin evren ve 6rneklemi, veri toplama araclari, veri
toplama araglarinin gelistirilmesi, veri toplama araglarinin uygulanmasi, verilerin toplanmasi

ve ¢ozlimlenmesi ile ilgili bilgiler bu boliimler yer almaktadir.

3.1.Arastirmanin Modeli
Arastirma 2021-2022 egitim-6gretim yilinda MEB’ de gorev yapan 50 fen bilgisi

Ogretmeni ile yapilmistir. Calismanin uygulanmasi elektronik ortam olan Google Form
tizerinden gerceklestirilmistir. Google form; ¢esitli tema ve tiirde soru, anketler hazirlana

bilinen ¢evrimigi ticretsiz bir platform ’dur (Google form, b.t).

Aragtirma tarama yaklagimina uygun olarak diizenlenmistir. Tarama yontemi;
gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan
aragtirma yaklasimdir. Arastirmaya konu olan olay birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢inde

ve oldugu gibi tanimlanmaya caligilir (Karasar,1998).

Arastirmanin birinci kisminda nicel verilerin analizinde fen bilgisi 6gretmenlerinin
cevre bilgi diizeyleri ile cevreye yonelik tutumlar1 ve ortaokul ¢evre egitimine yonelik
goriisleri arasinda iliski olup olmadigi SPSS 28.00 paket programi uygulanarak, analiz
edilmistir. Iligkinin arastirlmasinda bagimsiz drneklemler t testi kullanilmistir. Bagimsiz
orneklemler t testi; birbirinden bagimsiz iki grubun parametrik olarak aritmetik ortalamalari

arasindaki farki test etme teknigidir (Otrar, 2012).
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Arastirmanin ikinci kismini nitel verilerini fen bilgisi 6gretmenlerinin ortaokul (5. , 6.
, 7. ve 8. siniflar) ¢evre egitimine yonelik goriisleri olusturmaktadir. Fen bilgisi
O0gretmenlerinin ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri betimsel analiz yontemi
uygulanarak tablolastirilmistir. Betimsel analizde bireylerin goriislerini yansitmak amaciyla
dogrudan alintilar yapilir. Bu tiir analizde amag, elde edilen bulgular1 diizenlenmis ve
yorumlanmis bir bigimde sunmaktir. Bu amagla elde edilen veriler, once sistematik ve agik bir
bicimde betimlenir. Ardindan bu betimlemeler agiklanir ve yorumlanir, neden-sonug iligkileri

irdelenir ve bir takim sonuglara ulasilir (Simsek ve Yildirim, 2011).

Fen bilgisi 6gretmenlerinin mesleki deneyim ve ¢evre egitimi dersi alip almama
durumuna gore arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmenleri ile ilgili bilgiler Tablo 1°de

gosterilmistir.

Tablo 1

Fen Bilgisi Ogretmenlerinin Mesleki Deneyvim Yillar: ve Cevre Egitimi Dersi Alma Durumu

Meslek: Deneyim Yaillan T
1-5 wal E
5-10 wal 24
10-15 il 10
15-20 w1l 3
20-25 yal 4

Cevre Egitimi Dersi Alma Durumu

Dersi alanlar 39

Dersi almayanlar 11

Tablo 1°de goriildiigili gibi arastirmaya katilan 50 fen bilgisi 6gretmeninin mesleki
deneyim acisindan degerlendiginde 9 tanesinin 5 yildan daha az, 24 tanesinin 5-10 y1l arasi,
10 tanesinin 10-15 yil arasi, 3’niin 15-20 yil arasi, 4’niin 20 “in tizerinde deneyime sahip
oldugu goriilmektedir. Ayrica 39 6gretmeninin ¢evre egitimi dersini liniversitede aldiklari, 11

ogretmenin almadiklarini goriilmektedir.

3.2.Evren ve Orneklem
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Aragtirmanin evrenini MEB’ e bagli ortaokullarda gorev yapan fen bilgisi 6gretmeni
olusturmaktadir. Orneklem seciminde basit seckisiz 6rnekleme kullanilmistir. Basit seckisiz
ornekleme evren listesinden orneklem i¢in istenilen sayida kisinin rastgele se¢ilmesini
gerektirir (Cikir ve Demirkasimoglu,2015). Arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmenleri
arastirma sorularini elektronik ortam olan Google Form tlizerinden cevaplandirmiglardir. Veri
toplama stirecinde ortaokullarda gorev yapan fen bilgisi 6gretmenlerine 6nce aragtirma

hakkinda bilgi verilmis ve arastirma goniilliiliikk esasina gére uygulanmistir.

3.3.Veri Toplama Araclari

Calismada ii¢ veri toplama araci kullanilmugtur.

1.Cevre Bilgi Testi (CBT)

2.Cevreye Yonelik Tutum Olgegi (CYTO)

3.0rtaokul Cevre Egitimine Yonelik Goriis Formu (OCEY GF)

3.3.1.Cevre bilgi testi (CBT).

“Altindz (2010) tarafindan gelistirilen gevre bilgi testi 6gretmen adaylarinin ¢evre
bilgilerini 6l¢gmek i¢in olusturulmustur. Cevre bilgi testinin giivenirlik katsayisi (a) 0.63’diir.
Test 5 maddelik 15 tane ¢oktan segmeli sorudan olugsmaktadir. Testten alinabilecek puan

araliklar1 0-15 puandir. Her sorunun puan degeri bir olarak belirlenmistir.”

3.3.2.Cevreye yonelik tutum élgegi (CYTO).

“Kisoglu (2009) tarafindan gelistirilen ¢evre tutum 6lgegi 6gretmen adaylarinin
cevreye karsi tutumlarini 6lgmek amaciyla olusturulmustur. Cevre tutum 6lgeginin giivenirlik
katsayisi (o) 0,70 hesaplanmustir. Olgegi 18 tane 5°1i likert tipi ifadeden olugmaktadir, olumlu
yondeki ifadelerin puanlanmasinda (4=Kesinlikle katiliyorum, 3=Katiliyorum, 2=Kismen

katiliyorum, 1= Katilmiyorum, 0= Kesinlikle katilmiyorum) seklinde puanlanmistir. Olumsuz
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yondeki ifadeler ise tersi yonde puanlandirmistir. Her sorunun puan degeri 4” diir. Olgekten

alinabilecek puan araliklar1 0-72°dir.”

3.3.3.0rtaokul cevre egitimine yonelik goriis formu (OCEYGF).

“ Aragtirmaci tarafindan fen bilgisi 6gretmenlerinin ortaokul ¢evre egitimi hakkinda
goriiglerini incelemek amaciyla olusturulmustur. Arastirmaci tarafindan baslangigta 20 tane
acik uclu soru olan form iki uzman goriisli alinarak soru sayis1 15 diistiriilerek revize
edilmistir. Ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriis formunun giivenirlik katsayisi (o) 0,64

bulunmustur.”

3.3.3.1.0rtaokul ¢evreye yonelik goriis formunun gelistirilmesi.

“Cevre egitimine yonelik goriis formu, ortaokul fen bilimleri 6gretim programindaki
cevre egitimiyle ilgili kazanimlar, se¢meli ders olan ortaokul ¢evre egitimi 6gretim programi
ile ilgili kazanimlar ve ¢evreyle ilgili giincel sorunlar baz alinarak hazirlanmistir. Uzman fen
bilgisi 6gretmeni ve psikolojik danigman tarafindan incelenmistir. Uzmanlarin gortisleriyle
belirlenen benzer ve amaca uygun olmayan sorular ¢ikarilmistir. Olgekten elde edilen veriler
rubrik olusturularak nicellestirilmistir. Nicellestirme islemi EK3 gosterilmistir. Olumlu
yondeki ifadelerin puanlamasi( 4=Kesinlikle katiliyorum, 3=Katiliyorum, , 2= Kararsizim,
1=Katilmiyorum, 0=Kesinlikle katilmiyorum) seklinde olusturulmustur. Olumsuz yondeki
ifadeler puanlamanin tersi seklindedir. Her sorunun puan degeri 4’diir.Olgekten alinabilecek

puan araliklar1 0-60°d1r.”

Arastirmanin nitel kisminda OCEY GF i¢in 6gretmenlerin her soru i¢in verdikleri

cevaplara betimsel analizi uygulanarak diizenlenmistir.

3.3.4.Arastirmanin uygulama siireci.

Cevre bilgi testi, ¢evre tutum 6lcegi, cevre egitimine yonelik goriis formu ile birlikte
etik kurul onay1 alinarak MEB’nin izni dahilinde elektronik ortamda Google form {izerinden

MEB?’ e bagl ortaokullarda gorev yapan fen bilgisi 6gretmenlerine uygulanmustir.
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3.4.Verilerin Toplanmasi ve Coziimlenmesi

Bu arastirma MEB’e bagli ortaokullarda gérev yapan fen bilgisi 6gretmenleri ile
gerceklestirilerek 6gretmenlerin ¢evre bilgisi ile ¢evreye yonelik tutumlart ve ortaokul ¢evre
egitimine yonelik gorisleri ile ilgili veriler elektronik ortam Google form iizerinden elde

edilmistir.
Verilerin analizi siirecinde izlenen yol Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2

Aragtirmacr  Tarafindan  Olustwrulan  CTO'nin ve  OCEYGF'nun  CBT'nel Gire
Gruplandirilmasi

. A grubu B grubu
CBT inden 9 ve lizerl puan 9"un altinda puan
puan alanlar alanlar
CTO A grubu B grubu
OCEYGF A grubu B grubu

Tablo 2’de aragtirmaya katilan fen bilgisi 6gretmenlerinin CBT inin uygulanmasi
sonucunda 9 ve lizeri puan alanlar A grubu, 9 puanin altinda alanlar B grubu olarak
belirlenmistir. CBT’inden 9 ve iizerinde puan alanlarin CTO’inde de A grubu igerisinde yer
verilirken, CBT’inden 9 puan altinda alanlar CTO’inde B grubu olarak degerlendirilmistir.
Ayni sekilde CBT inden 9 ve iizerinde puan alanlar OCEYGF’nda da A grubunda yer
verilirken, CBT’inden 9 puan altinda puan alanlar OCEYGF’nda, B grubu olarak
degerlendirilmistir. Biitiin A ve B seklindeki gruplandirmalarda 6gretmenlerin gevre bilgi testi
puanlar1 baz alinmistir. Cevre bilgi testinden dokuzun {izerinde puan alan 6gretmenlerin tutum
testleri ve ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri ile ilgili verileri A grubunda
degerlendirilmis, ¢evre bilgi testinden dokuzun altinda alan 6gretmenlerin ¢evre tutum
puanlar1 ve ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriis formundan elde edilen veriler B grubunda

degerlendirilmistir.
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Ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriis formu ile ilgili nicel puanlama sistemi (rubrik)
olusturulmustur. Rubrik, bireylerin bireysel ¢cabalari ile ortaya koyduklar1 performansi ya da
performans sonucu ortaya ¢ikan Uriinii degerlendirmek i¢in kullanilan agiklayici puanlama
semalaridir (Brookhart, 1999). Ortaokul gevre egitimine yonelik goriis formu ile ilgili rubrik

EK3’de yer almaktadir.

Arastirmada elde edilen verilerin nicel analizlerinde elde SPSS 28.01 paket programi

kullanilmustir.

Arastirmanin nitel kisminda OCEY GF’u i¢in her soruya betimsel analiz

uygulanmigtir.
Arastirmanin ilk asamasinda her ti¢ 6l¢ek i¢in Skewness-Kurtosis normallik tespiti
yapilmistir. Tablo 3°te gOsterilmistir.

Tablo 3

Dagilimin Normalligi Testi

Skewness Kurtosis
Degiskenler N Statistic Std. Statistic Std.
Cevre bilgi test1
50 -,194 337 -,612 ,062
Cevre tutum
Glgegt 50 -,316 337 .993 662

Ortaokul ¢cevre
egitimine yonelik 50 =211 337 .833 .662
gorig formu

Tablo 3’teki degerlere bakildiginda verilerin dagiliminin normal oldugu
goriilmektedir. Veriler incelendiginde carpiklik kat sayisi (Skewness) degerlerine bakilir.
Degerler +1,-1 araliklarinda olmalidir. Veriler normal oldugundan parametrik testlerden T-

testi uygulanabilir (Biiyiikoztiirk vd., 2019).
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4.Boliim
Bulgular ve Yorum

Arastirmada fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre bilgi diizeyleri ile ¢evreye yonelik
tutum ve ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri arasindaki iligki incelenmektedir. Cevre
bilgi testinden alinan puanlara gore belirlenen A grubu ve B grubunda yer alan fen bilgisi
Ogretmenlerinin ¢evreye yonelik tutumlari ve ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri
acisindan gruplar arasindaki iligki nicel olarak sunulmustur. Ayrica fen bilgisi
Ogretmenlerinin ¢evre egitimine yonelik goriisleri tablolastirilarak nitel veriler halinde

sunulmustur.

4.1.Cevre Bilgi Testine iliskin Bulgular ve Yorumlar

Fen bilgisi 6gretmenlerine 15 ¢oktan se¢meli sorudan olusan ¢evre bilgi testi
uygulanarak, fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre bilgi diizeyleri tespit edilmeye ¢aligilmistir.
Istendik olarak A ve B olmak iizere iki ayr1 gruba ayrilan fen bilgisi 6gretmenlerinin cevre
bilgi puanlari ortalamalar1 arasindaki iliskiyi belirlemek i¢in bagimsiz rneklem t testi

uygulanmis ve Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4

A ve B Grubunda Yer Alan Fen Bilgisi Ogretmenlerinin Cevre Bilgi Test Olceginin T Testi

7 Sonuglart

Grup n X Std. df t P

A grubu 26 13,04 1,280
48 18,529 0,01

B grubu 24 4,67 1,880

Tablo 4 incelendiginde alinan puanlara gore; 9 ve lizeri puan alan 26 fen bilgisi
Ogretmeninin A grubunda, 9 puan altinda yer alan 24 fen bilgisi 6gretmeninin B grubunda yer
almis oldugu goriilmektedir. Fen bilgisi 6gretmenlerinin Cevre Bilgi Testi puanlarina gore

olusturulan A ve B grubu arasindaki istatiksel iliski t testi sonucu; t(48)=18,529, p= 0,01
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bulunmustur. P (probability; olasilik) degeri istatiksel anlamliligin var ya da yok olmasinin
kanitinin diizeyinin belirlenmesidir (Dawson,2004). A ve B grubu arasinda anlamli bir

farklilik oldugu gézlemlenmektedir.

4.2.Cevre Tutum Olcegine iliskin Bulgular ve Yorumlar

18 soruluk 5°li likert tipi Cevre Tutum Olgegi fen bilgisi dgretmenlerine uygulanmig
ve ¢evre bilgisi ile ¢evre yonelik tutum arasinda bir iliski olup olmadig1 tespit edilmeye
calisilmigtir. Bu amagla ¢evre testi puanina bagli olarak olusturulan ¢evreye yonelik tutum
gruplar1 (A ve B grubu) arasinda istatiksel bir iliski olup olmadigin1 tespit etmek igin

bagimsiz 6rneklem t testi uygulanmis ve test sonuglari Tablo 5°te gosterilmistir.

Tablo 5

A ve B Grubunda ¥er Alan Fen Bilgisi Ogretmenlerinin Cevre Tuttm CGlgeginin T testi

Sonuglart
j
Grup n X Std. di t p
A grubu 26 39,81 4,972
48 1,718 046
B grubu 24 36,54 3.199

Tablo 5’te ¢evre bilgi dlgegine gore gruplandirilmis A ve B gruplari igin ¢evre tutum
6l¢egi verilerine bagimsiz 6rneklem T-testi uygulanmis t(48)=1,718, p=0,46 sonucuna gore
iki grup arasinda anlamli farklilik olmadig1 gézlenmistir. iki grup arasinda anlamli farkliligin
olmamasi ¢evre bilgisi ile ¢evreye yonelik tutumu arasinda bir iliskinin olmadiginin bir

gostergesi olmustur.

4.3.0rtaokul Cevre Egitimine Yonelik Goriis Formuna Tliskin Bulgular ve Yorumlar

Aragtirmanin bu boliimiinde fen bilgisi 6gretmenlerinin gevre bilgi diizeyleri ile
ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri arasinda bir iliski olup olmadig tespit edilmek

istenmistir. Bu amagla fen bilgisi 6gretmenlerinin ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri
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nicellestirilerek A ve B gruplar1 arasindaki iligkinin belirlenmesi i¢in bagimsiz érneklem t

testi uygulanmistir. Bagimsiz 6rneklem t testi uygulanarak Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo &

A ve B Grubunda Yer Alan Fen Bilgisi Ogretmenlerinin Ortaokul Cevre Egitimine Yonelik

Giirils Form Clgeginin T testi Sonuglar

Grup n X Std. df t P

A grubu 26 53,03 4,284

B grubu 24 26,08 9,899

Tablo 6°da cevre bilgi 6lcegine gore gruplandirilmis A ve B gruplari i¢in ortaokul
gevre egitimine yonelik gorlis formu verilerine bagimsiz 6rneklem T-testi uygulanmis ve
t(48)=56,66, p=0,01 sonucu bulunmustur. T testi sonucuna gore iki grup arasinda istatiksel
olarak anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. iki grup arasinda anlamli farklilik olmasi gevre
bilgisi ile ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri arasinda bir iligki oldugunun gdstergesi

olmustur.

Arastirmanin bu boliimiinde fen bilgisi 6gretmenlerinin ortaokul ¢evre egitimine
yonelik goriisleri ile ilgili veriler sunulmaktadir. Ogretmenlerin ortaokul gevre egitimine
yonelik goriis formundaki her bir soru igin verdikleri cevaplar betimsel analizi yapilarak

tablolar halinde verilmistir.

Ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriis formunun birinci sorusu “Gérev yaptiginiz
okullarda ortaokul (5. ,6., 7. ve 8. sinif) 6grencilerinin ¢evre bilgi diizeyleri, ¢evreye yonelik

tutum ve davranislar nasildir? Sizce nasil olmasi gerekir?” seklindedir.

Ogretmenlerin birinci sorunun cevaplart ile ilgili bulgular Tablo 7°de gdsterilmistir.
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Tablo 7
Fen Bilgisi Ogretmenlerinin OCEYGF 'nun Birinci Sorusu ile ilgili Cevaplart

E2
Ogretmen cevaplar f %

Ogrencilerinin gevre bilgi diizeyleri,
cevreye yonelik tutum ve davranislan yeterli degildir. 48 96
Ogrencilerinin ¢evre bilgi diizeyleri,

cevreye yonelik tutum ve davramslan yeterlidir.

I
=9

Tablo 7°de goriildiigii gibi ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriis formunun birinci
sorusuna verdikleri cevaplarda 6gretmenlerin %96°s1 6grencilerinin ¢evre bilgi diizeylerine,
cevreye yonelik tutum ve davranislarini yetersiz bulduklari, %4 niin ise yeterli buldugu

goriilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEY GF’nun birinci sorusuna verilen cevaplar iki kisimda

incelenmistir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEY GF’nun birinci sorusuna verdikleri cevaplarla ilgili

ornekler asagidadir.
Olumlu ifadeler;
“Cevre egitimi derslerini alsalar da davraniglarina yansimiyor.”

“Yetersiz buluyorum. Ogrenciler ¢evre konusunda yeterli bilgi ve tutuma sahip

degiller.”
Olumsuz ifadeler;

“Yeterli bilgiye sahipler.’

“Cevreyi nasil korumasi gerektiginin farkindalar.”
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Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEY GF’nun birinci sorusunun ikinci kismindaki nasil

olmas1 gerekir sorusu ile ilgili cevap ornekleri,

“Ogrencilerin ¢evreye karst duyarli olmasi icin aile ve 6gretmenlerin daha fazla

ornek davranis sergilemeleri gerektigini diistiniiyorum.”
“Cevre bilinci olan ¢evresini seven koruyan ogrenciler olmalilar.” seklindedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEY GF’nun birinci sorusuna verdikleri cevaplarin
bulgular1 incelendiginde 6grencilerin ¢evre bilgi diizeyleri, ¢evreye yonelik tutum ve
davraniglarinin yetersiz olma sebebinin; aile, 6gretmen ve dgrenciden kaynaklandigi seklinde

ifade edildigi goriilmektedir.

OCEYGF’ nun ikinci sorusu “ Gorev yaptiginiz okullarda se¢meli ¢evre egitimi dersi
aciliyor mu? Aciliyorsa segmeli ¢evre egitimi dersinin ortaokul (5. ,6.,7. ve 8. sinif)

Ogrencilerine yeterli bilgi ve beceri kazandirdigina inantyor musunuz?” seklindedir.

Ogretmenlerin ikinci sorunun cevaplari ile ilgili bulgular Tablo 8’ de gosterilmistir.

Tablo 8

Fen Bilgisi Ogretmenlerinin OCEYGF ‘nun Ikinci Sorusu ile ilgili Cevaplar

Ogretmen Cevaplar f Po
Okulumuzda cevre egitimi dersi agiliyor 3 6
Okulumuzda cevre egitimi dersi acilmiyor 47 94

Tablo 8’de fen bilgisi 6gretmenlerinin ikinci soruya verdikleri cevaplar incelendiginde;
O0gretmenlerin %6°s1 okulumuzda ¢evre egitimi dersi agiliyor cevabi verirken, %94’

okullarinda ¢evre egitimi dersi agilmadigini ifade ettikleri goriilmektedir.
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Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEY GF’nun ikinci sorusuna verdikleri cevaplarla ilgili
ornekler asagidadir.

“Okulumuzda se¢meli ¢cevre egitimi dersi bir siire acildr.”

“Okulumuzda se¢cmeli ¢evre egitimi dersi yok.”
“Se¢meli cevre egitimi dersimiz bulunmuyor” seklindedir.
Sorunun ikinci kismu ile ilgili cevap ornekleri:
“Cevre egitimi dersi zorunlu ders olmasi gerektigini diigiintiyorum.”

“Cevre egitimi dersimiz olsaydi etkili bir ¢evre egitimi verebilirdik.”
“Cevre egitimi dersinin etkisi olumlu mu olumsuz mu yansidi agikcasi bilmiyorum.”
“Uygulama ¢ok yapamadik. Etkisini ¢ok hissettirmedi.”
“Cevre egitimi dersi vermedim. Bilmiyorum.”

“Okulumuzda se¢meli ders olarak ac¢ilmad o yiizden bir fikrim yok” seklindedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin ikinci soruya verdikleri cevaplar incelendiginde segcmeli
cevre egitimi dersi acilan okul sayisinin ¢ok az oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin bir
kisminin ¢evre egitimi dersinin zorunlu bir ders olarak programda yer almasi gerektigi ifade

ettikleri goriilmektedir.

OCEYGF’nun ii¢lincii sorusu “ Ortaokul segmeli ¢cevre egitimi dersi ve ¢evre ile ilgili
konu kazanimlarmin eksik ya da yanlis kronolojik sirada oldugunu diigiiniiyor musunuz?”’

seklindedir.

Ogretmenlerin iigiincii sorunun cevaplart ile ilgili bulgular Tablo 9°da sunulmustur.
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Tablo 9
Fen Bilgisi Ogretmenlerinin OCEYGF ‘nun Uciincii Sorusu ile ilgili Cevaplar

+
Ogretmen Cevaplari f %

Cevre ile ilgili konu kazanimlarinin
eksk oldugunu, kronolojik siralamada

sorun oldugunu diisiinityorum 41 82
Cevre ile ilgili konu kazanimlarimin eksik
oldugunu dilsiinmiltyorum 9 18

Tablo 9’da gore 6gretmenlerin {igiincii soruya verdikleri cevaplar incelendiginde
Ogretmenlerinin %82’sinin ¢evre ile ilgili konu kazanimlarinin eksik oldugunu ve kronolojik
siralamada sorun oldugunu diisiindiikleri, %18’inin ise bir eksiklik gérmediklerini ifade

ettikleri goriilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEY GF’nun ti¢lincii sorusuna verdikleri cevaplarla ilgili

ornekler asagidadir;

“Cevreyle ilgili bire bir konular 6. sinifta yok. Bu biiyiik bir eksikliktir. 5. ve 8. simiflarda

)

6. tinitede anlatilryor. Son tinitelere kalmasi dersin 6nem derecesini azaltiyor.’

“5. swnif cevre egitimiyle ilgili iki konu var. Yikict doga olaylart konusunu 6. sinifa dahil
ederdim. 8 lerdeki siirdiiriilebilir kalkinma, madde dongiileri ve ¢evre sorunlart iinitelerini ilk

’

va da 2. iiniteye alirdim’
“Konularda bir biitiinliik var. Eksiklik oldugunu diigiinmiiyorum”
“Eksiklik yok” seklindedir.

Ogretmenlerin iigiincii soruya verdikleri cevaplar incelendiginde gevreyle ilgili
konularin son iinitelerde olmasi ve 6. sinif ¢evre ile ilgili linitelerin az olmasindan kaynakl

eksiklikler tizerinde durduklar1 goriilmektedir.



32

OCEYGF’nun dordiincii sorusu ““ Ortaokulda segmeli ¢cevre egitimi dersi ve gevre ile

ilgili konular1 anlatirken hangi ders i¢i materyaller ve yontemi kullaniyorsunuz?” seklindedir.

Ogretmenlerin dordiincii sorunun cevaplari ile ilgili bulgular Tablo 10°da

sunulmustur.

Tablo 10
Fen Bilgisi Ogretmenlerinin OCEYGF ‘nun Dérdiincii Sorusu ile ilgili Cevaplart

b

Ogretmen Cevaplari f

Cevre egitimi dersinde farkh

vontem ve teknikler kullamirim 41 82
Cevre egitimi dersinde diiz anlatim

Yontemi kullaniyorum, nadiren

Uvwgulama yapryorum. o 18

Tablo 10°da dordiincii soru ile ilgili cevaplari incelendiginde 6gretmenlerin %82’sinin
cevre egitimi dersinin farkli yontem ve teknikler kullanirim, %18’inin ise ¢evre egitimi
dersinde diiz anlatim yontemi kullaniyorum, nadiren uygulama yapiyorum seklinde oldugu

gorilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEY GF’nun dordiincii sorusuna verdikleri cevaplarla
ilgili 6rnekler agagidadir;

“Cevre sorunlart ile ilgili ¢arpict ornek olaylar ve videolar kullaniyorum. Ayrica

’

ogrencilerin aragtirma yaparak bazi bilgilere kendilerinin ulagsmasi igin yonlendiriyorum’

“Geri doniigiim kutulart olusturma ve atiklart ayristirarak toplama, mercegin yakma

islevi, ayak izi hesaplama gibi uygulamaya yonelik etkinlikleri tercih ediyorum”

’

“Morpa kampiis i ve EBA’y1 kullantyorum.’

“Cevre ile ilgili video izletiyorum.”

1

“Siniflara gore kullandigim yontem, uygulama degigiyor. Bazen uygulama yapryorum’
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“Diiz anlatim yapiyorum. Bence ezberleseler yeter” seklindedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEY GF’nun dérdiincii sorusuna verdikleri cevaplarin
bulgular1 incelendiginde diiz anlatim, arastirma yontemi, laboratuvar uygulamalari, ¢esitli

etkinlikler ve gorsel materyaller kullandiklar1 goriilmektedir.

OCEYGF’nun besinci sorusu “ Gorev yaptiginiz okullarda segmeli ¢evre egitimi dersi

ve ¢evre ile ilgili konularda uygulamali ders isliyor musunuz?” seklindedir.

Ogretmenlerin besinci soruya verdikleri cevaplarin analizinden elde edilen bulgular

Tablo 11’ de sunulmustur.

Tablo 11

Fen Bilgisi Ogretmenlerinin OCEYGF nun Beginci Sorusu ile ilgili Cevaplar
#

Ogretmen Cevaplar f %
Cevre ile ilgili konularda

Uygulamali ders isliyorum 42 84
Cevre ile ilgili konularda 8 16

Uyaulamali ders islemivorum.

Tablo 11°de besinci soru ile ilgili 6gretmen cevaplari incelendiginde %84 {iniin ¢evre
ile ilgili konularda uygulamali ders islerim dedigi , %16’sinin ise uygulamali ders islemem

seklinde cevap verdigi goriilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEY GF’ nun besinci sorusuna verdikleri cevaplarla ilgili

ornekler asagidadir;
“Cevre sorunlarini ve dogal afetler konularinda uygulamali ders isletiyorum.
“Ogrenciler arastirip geliyorlar. Goniillii olarak dersi kisa kisa anlatiyorlar”

“Ders programimizda olmasa bile giincel dogal afet konularindan video ve slayt

hazirlayarak uygulamali anlatim yaptim ™
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“Bazen uygulama yapryoruz bazen firsat olmuyor”
“Ne yazik ki boyle imkdanimiz olmuyor” seklindedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin besinci soruya verdikleri cevaplarin bulgular
incelendiginde biiytik bir kisminin ¢evre egitimi ile ilgili konular1 uygulamali islediklerini

ifade ettikleri ancak uygulama olarak video izlettiklerini ifade ettikleri goriilmektedir.

OCEYGF’nun altinci sorusu “ Ortaokul se¢meli ¢evre egitimi dersi ve ¢evre ile ilgili

konu kazanimlarini degistirmek isteseydiniz. Nasil bir degisiklik yapardiniz?” seklindedir.

Ogretmenlerin dérdiincii sorunun cevaplari ile ilgili bulgular Tablo 12°de

gosterilmistir.

Tablo 12

Fen Bilgisi Ogretmenlerinin OCEYGF 'nun Altinci Sorusu ile ilgili Cevaplari
2

Ogretmen Cevaplari f %

Cevre ile ilgili konu kazanimlarini

Degistirmek isterim 42 84
Cevre ile ilgili konu kazanimlarini 8 16
Degistirmeye gerek yoktur

Tablo 12°de altinc soru ile ilgili 6gretmen cevaplari incelendiginde %84 {iniin ¢evre ile
ilgili konu kazanimlarini degistirmek istedigi, %16’sinin ise konu kazanimlarini degistirmeye

gerek yoktur seklinde cevap verdigi goriilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEY GF’nun altinct sorusuna verdikleri cevaplarla ilgili

ornekler asagidadir;

“Bilgi aktarimdan ¢ok uygulamaya agirlik verirdim. Sifir atik kapsamindaki
calismalar, aritma tesislerinin ziyaretleri, elektrik faturasi iizerinden bilingli tiiketicilik

hesaplanmasi vb.”
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“Geri doniigiim nasil gergeklesiyor bunun yapildigi ortama gétiiriirdiim. Bunun gibi

uygulamali ders icerigi hazirlardim”
“Degistirsek ne kadar farkli bir sey yapmak miimkiin bilmiyorum”

“Uygulamaya doniik program hazirlanamaz. Ne stire yeter ne de ogretmenler

uygular. Suan kitaptaki kazanmimlar yeterli”
“Degisiklik yapmam” seklindedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin altinci soruya verdikleri cevaplarin bulgulari
incelendiginde biiyiik bir kisminin ¢evre ile ilgili konularda uygulamali ve etkinlik agirlikli

ders olmasi gerektigi ifadeleri goriilmektedir.

OCEYGF’nun yedinci sorusu “ Segmeli ¢cevre egitimi dersi ve ¢evre ile ilgili konu
kazanimlarinda Onerilen siire sizin anlatim ve uygulama yapabilmeniz igin yeterli mi?”

seklindedir.

Ogretmenlerin yedinci soruya verdikleri cevaplarin analizinden elde edilen bulgular
Tablo 13’te sunulmustur.
Tablo 13

Fen Bilgisi Ogretmenlerinin OCEYGF ‘nun Yedinci Sorusu ile ilgili Cevaplari

Ea

Ogretmen Cevaplari f %

Cevre ile ilgili konularda 40 80
Uygulama ve anlatum yvapabilmem

I¢in siire veterli degil

Cevre ile ilgili konularda 10 20
Uygulama ve anlatun yvapabilmem

Icin siire veterli

Tablo 13’te yedinci soru ile ilgili 6gretmen cevaplari incelendiginde %80’inin ¢evre ile
ilgili konularda uygulama ve anlatim yapabilmem i¢in siire yeterli degil dedigi , %20’sinin ise

uygulama ve anlatim yapabilmem icin stire yeterli seklinde cevap verdigi goriilmektedir.
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Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEYGF’nun yedinci sorusuna verdikleri cevaplarla ilgili

ornekler asagidadir;

“Genel olarak fen bilimleri kazanimi 5. sunif hari¢ yeterli siireyi bence alabilmis degil.

Kostura kostura ders anlatiyoruz. Miifredat yetissin diye hiz yapiyoruz”

“Son tiniteleri yetistirmede problem yastyorum. Cevre ile ilgili kazanimlarda son

tinitelerde ogrenciler bu bilgileri yeterli olarak kazanamamus oluyorlar”
“Siirem az ise sadece okuyup gegiyorum”
“Yeterli siirem var. 2 ders makuldiir” seklindedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin yedinci soruya verdikleri cevaplarin bulgulari
incelendiginde biiyiik bir kisminin gevre ile ilgili konu kazanimlarini iglerken uygulama

yapmada Onerilen siirenin yeterli olmadigi ifadeleri goriilmektedir.

OCEYGF’nun sekizinci sorusu “ Se¢meli ¢cevre egitimi dersi ve ¢evre ilgili konu
kazanimlarin ders i¢i Onerilen siire zarfinda 6grencilerin etkili bir sekilde 6grendiklerini

diisiiniiyor musunuz?” seklindedir.

Ogretmenlerin sekizinci soruya verdikleri cevaplarm analizinden elde edilen bulgular

Tablo 14’te sunulmustur.

Tablo 14
Fen Bilgisi Ogretmenlerinin OCEYGF hun Sekizinci Sorusu ile ilgili Cevaplar

Ogretmen Cevaplari f %
Cevre ile ilgili konularin ders siiresi 23 46
Ogrencilerin etkili 6grenmeleri icin

yeterli

Cevre ile ilgili konularin ders siiresi 27 54

Ogrencilerin etkili 6grenmeleri icin
Yeterli degil

Tablo 14°te sekizinci soru ile ilgili 6gretmen cevaplari incelendiginde %54 iiniin ¢evre

ile ilgili konularin ders siiresi 6grencilerin etkili 6grenmeleri i¢in yeterli degil dedigi,
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%46’s1n1n ise 6Zrencilerin etkili 6grenmeleri icin yeterli seklinde cevap verdigi

gorilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEY GF’nun sekizinci sorusuna verdikleri cevaplarla ilgili

ornekler asagidadir;

“Cevre egitimi i¢in etkili bir 6grenme ne yazik ki saglanmiyor. Sebebi ders

programinin i¢erigi ezberci yaklasimda olmasi etkili 6grenmeyi koreltiyor”

“Etkili 6grenme icin ders programinin tamamiyla degismesi gerektigine inaniyorum.

Bizlerde sistemdekine gére uygulama yaptigimiz igin verimli olamiyoruz. Ogrencilerin etkili

ogrendigini diistinmiiyorum”

“Etkili oldugunu diigiiniiyorum. Hig¢ ¢evre egitimi almamis insanlardan aralarinda

fark olmasu etkililigini gosterir.”

“Etkili, 6grenciler aldiklar: ¢cevre egitimi ile olumlu yonde davranis degisikligi

gozlemliyorum” seklindedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin sekizinci soruya verdikleri cevaplar incelendiginde biiyiik
bir kisminin 6grencilere ¢evre egitiminde etkili 6grenme saglanmadigi ve bunun dersin

iceriginden kaynaklandig ifadeleri goriilmektedir.

OCEYGF’nun dokuzuncu sorusu “ Ortaokul (5., 6., 7. ve 8. sinif) 6grencilerinin

secmeli cevre egitimi dersi veya ¢evreye yonelik kazanimlarinin verilmesinin amaci sizce

nedir?” seklindedir.

Ogretmenlerin dokuzuncu soruya verdikleri cevaplarin analizinden elde edilen

bulgular Tablo 15’ te sunulmustur.
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Tablo 15

Fen Bilgisi Ogretmenlerinin OCEYGF 'nun Dokuzuncu Sorusu ile ilgili Cevaplari

Ogretmen Cevaplari f %
gevre ile ilgili kazamimlarin 40 80
Verilmesinin amaci icin olumlu ifadeler

gevre ile ilgili kazamimlarin 10 20

Verilmesinin amaci icin olumsuz ifadeler

Tablo 15°te dokuzuncu soru ile ilgili 6gretmen cevaplari incelendiginde %80’inin ¢evre
ile ilgili kazanimlarin verilmesinin amaci ile ilgili olumlu ifadeler kullandiklari , %20’sinin

ise kazanimlarin verilmesinin amaci ile ilgili olumsuz ifadeler kullandiklar1 gortiilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEYGF’ nun dokuzuncu sorusuna verdikleri cevaplarla

ilgili d6rnekler asagidadir;

“Diinyamizi ancak ¢evreyi koruyarak daim ettirebiliriz. Bunun bilincinde olan bireyler

vetigtirmek”

“Gelecegimizi sekillendirecek olan 6grencilerde farkindalik saglamak ve onlara ¢evre

ile ilgili olumlu davranislar kazandirmak™
“Amaca uygun ders icerigi oldugunu diistinmiiyorum”
“Bilmiyorum” geklindedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin dokuzuncu soruya verdikleri cevaplarin bulgulari
incelendiginde biiyiik bir kisminin ¢evreye yonelik kazanimlarin amacinin verilmesinin
yerine, 0grencide ¢evre ile ilgili olmasi gereken tutum ve davraniglar1 yoniindeki agiklamalari

oldugu goriilmektedir.

OCEYGF’nun onuncu sorusu “ Se¢meli ¢cevre egitimi ve gevre ile ilgili konular

ortaokul 6grencilerinin ¢evreye duyarl bireyler olmasini saglamada yeterli mi?” seklindedir.
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Ogretmenlerin onuncu soruya verdikleri cevaplarin analizinden elde edilen bulgular
Tablo 16’da sunulmustur

Tablo 16

Fen Bilgisi Ogretmenlerinin OCEYGF 'mun Onuncu Sorusu ile ilgili Cevaplari
B

Ogretmen Cevaplari f %

Cevre ile ilgili konular ortaokul

o6grencilerinin gevreye duyarh

birevler olmasini saglamada veterlidir 24 48
Cevre ile ilgili konular ortaokul

Ogrencilerinin ¢evreye duyarli

bireyler olmasim saglamada veterli degildir 26 52

Tablo 16’da onuncu soru ile ilgili 6gretmen cevaplari incelendiginde %48’inin gevre ile
ilgili konular ortaokul 6grencilerinin ¢evreye duyarl bireyler olmasini saglamada yeterli
seklinde ifade ederken , %52 sinin ortaokul 6grencilerinin ¢evreye duyarli bireyler olmasini

saglamada yeterli degil seklinde cevap verdigi goriilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEY GF’nun onuncu sorusuna verdikleri cevaplarla ilgili

ornekler asagidadir;

“Yeterli oldugunu diisiinmiiyorum. Ogrencilere dersleri uzak bir cerceveden cevre

egitimi verilmez. Igerik kesinlikle degismesi gerekiyor”

“Yetersiz ¢iinkii ¢evreyi ezber yaptirarak korumasini bekleyemezsin. Bilinglenmesini

de saglayamazsin™
“Yeterli, ideal kazanimlar oldugunu diigiiniiyorum”
“Yeterli” seklindedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin onuncu soruya verdikleri cevaplar incelendiginde ¢evre
egitimiyle ilgili konularin 6gretim programinin diiz anlatim ve ezberci egitim anlayisindan

kaynakli eksiklikler oldugu seklinde ifadeler goriilmektedir.
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OCEYGF’nun on birinci sorusu “ Se¢cmeli ¢cevre egitimi ve ¢evre ile ilgili konularda

hizmet i¢i egitim almay1 diisiiniiyor musunuz?” seklindedir.

Ogretmenlerin on birinci soruya verdikleri cevaplarin analizinden elde edilen bulgular

Tablo 17’de sunulmustur.

Tablo 17

Fen Bilgisi Ogretmenlerinin OCEYGF nun On Birinci Sorusu ile ilgili Cevaplari

+
Ogretmen Cevaplari f %
Cevre konulu

hizmet ici egitim almay diisiiniiriim 28 56
cevre konulu
hizmet ici egitim almavi diisiinmem 11 22

cevre konulu
hizmet ici egitim alma konusunda
kararsizum 11 22

Tablo 17°de on birinci soru ile ilgili 6gretmen cevaplari incelendiginde %56’sinin
cevre konulu hizmet i¢i egitim almayi diigiiniiriim cevabi verdigi, %22 sinin hizmet i¢i egitim
almay1 diisiinmem dedigi, %22 sinin ise hizmet i¢i egitim alma konusunda kararsiz oldugu

goriilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEYGF’nun on birinci sorusuna verdikleri cevaplarla

ilgili 6rnekler asagidadir;

“Egitimle ilgili donanimli olmak isterim. Katilirim”

“Cevre egitimi konusunda kendimi yetersiz hissediyorum katilmak isterim”

“Egitime gore degisir”

“Sistemsel olarak degisiklik olmadigi i¢in diigiinmiiyorum”™

It . . . »”
Diistinmiiyorum

“Katilmam” seklindedir.
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Fen bilgisi 6gretmenlerinin onuncu soruya verdikleri cevaplarin bulgulari
incelendiginde 6gretmenlerin yarisindan biraz fazlasinin ¢evreyle ilgili konularda hizmet i¢i

egitim almak istedikleri seklinde cevaplar goriilmektedir.

OCEYGF nun on ikinci sorusu “Ulkemizde giincel ¢evre sorunu olan miisilaj, iklim
degisikligine bagl ¢evresel sorunlar (orman yangini, sel v. b. ) ile ilgili alinmas1 gereken
tedbirler kaginilmasi gereken davranislar hakkinda ortaokul 6grencilerinizi bilgilendirdiniz

mi? Nasil?” seklindedir.

Ogretmenlerin on ikinci soruya verdikleri cevaplarin analizinden elde edilen bulgular

Tablo 18’de sunulmustur.

Tablo 18

Fen Bilgisi Ogretmenlerinin OCEYGF 'nun On Ikinci Sorusu ile ilgili Cevaplari

Ogretmen Cevaplari f %

Giincel cevre sorunlar haklkinda

Ogrencileri bilgilendirdim 35 70
Giincel ¢evre sorunlar: hakkinda 15 30
Ogrencileri bilgilendirmedim

Tablo 18’de on ikinci soru ile ilgili 6gretmen cevaplari incelendiginde %70’1 giincel
cevre sorunlart hakkinda 6grencileri bilgilendirdigini ifade ederken , %30 unun 6grencileri

bilgilendirmedim seklinde cevap verdigi goriilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEY GF’nun on ikinci sorusuna verdikleri cevaplarla ilgili

ornekler asagidadir;

“Genellikle bu haberlerin giindemde oldugu donemlerde bu olaylarin sebebi ¢evreye
verdigimiz zararlar oldugunu ve bunu engellemenin insanin elinde oldugunu anlatryorum.

Bizlerin neler yapabilecegi hakkinda bilinglendirmeler yapiyorum”™



“Tiibitak projemizde de bu konuyu sergileyip farkindaligi arttirmak istedik.

Derslerimizde gérsellerle giincel olaylarda bilinglenmeyi pekistiriyoruz™

“Cevre konularinda giincel bilgilere yer verilmese firsat bulduk¢a anlatmaya

calistyorum”™
“Bilinglendirme yapmadim ™
“Anlatmadim” seklindedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin on ikinci soruya verdikleri cevaplar incelendiginde
Ogretmenlerin biiyiik bir kisminin giincel ¢evre sorunlarini anlattiklar fakat 6gretim

programinda yer almadig seklinde cevaplar goriilmektedir.

OCEYGEF’nun on iigiincii sorusu “2020/2021 6gretim yilinda pandemi dolayisiyla
belli zaman araliklarinda 6grencilerle uzaktan egitime gegildi. Bu durum se¢meli ¢evre

egitimi dersi ve ¢evre ile ilgili konular1 anlatirken size problem oldu mu?” seklindedir.
Ogretmenlerin on iigiincii soruya verdikleri cevaplarin analizinden elde edilen
bulgular Tablo 19’ da sunulmustur.

Tablo 19

Fen Bilgisi Ogretmenlerinin OCEYGF 'nun On Ugiincti Sorusu ile ilgili Cevaplar
E

Ogretmen Cevaplari f %
Pandemi siirecinde uzaktan egitimde 23 46
cevre egitimi ile ilgili konular: anlatirken

problem vasadim

Pandemi siirecinde uzaktan egitimde

cevre egitimi ile ilgili konular: 27 56
anlaturken problem yvasamadun

Tablo 19°da on {igiincii soru ile ilgili 6gretmen cevaplari incelendiginde %56’siin
pandemi siirecinde uzaktan egitimde ¢evre egitimi ile ilgili konular1 anlatirken problem
yasadigini ifade ederken , %46’sinin problem yasamadim seklinde cevap verdigi

goriilmektedir.
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Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEYGF nun on iigiincii sorusuna verdikleri cevaplarla

ilgili 6rnekler asagidadir;

“Ogrenciler pandemi donemi uzaktan egitimde sadece ¢evre ile ilgili konular: degil.
Genel anlamda fen bilgisi konularint tam olarak ogrenemediler. Tabi ki suan yiiz yiize

egitimde bu durumun eksi yonlerini gormiis oluyorum”

“Pandemi olmasa bile ogrenciler sanal diinyaya alismalilar. Video izleterek de

verimliligi arttirryorum”
“Sorun yagamadim”
“Problem olmadi™
“Dersi dinlediler” seklindedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin on iigiincii soruya verdikleri cevaplarin bulgulari
incelendiginde 6gretmenlerin biiyiik bir kisminin pandemi siirecinde uzaktan egitim sistemine
gecildiginde ¢evre ile ilgili konular1 anlatirken sorun yasamadig: seklinde cevaplar

goriilmektedir.

OCEYGF’nun on dordiincii sorusu “ Pandemi siirecinde uzaktan egitimin oldugu
zaman diliminde ¢evre egitimi dersi ve gevre ile ilgili konularda ders igerigindeki uygulamali

olan boliimlerde nasil bir yol izlediniz?” seklindedir.

Ogretmenlerin on dérdiincii soruya verdikleri cevaplarin analizinden elde edilen

bulgular Tablo 20’de sunulmustur.
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Tablo 20

Fen Bilgisi Ogretmenlerinin OCEYGF ‘nun On Dérdiincil Sorusu ile ilgili cevaplart

Ogretmen Cevaplari f %%

Pandemi siirecinde uzaktan egitimde 26 52
cevre ile ilgili konularda dersleri uygulamal

isleyebildim.

Pandemi siirecinde uzaktan egitimde 24 48
cevre ile ilgili konularda dersleri uygulamali

isleyemedim

Tablo 20°de on dordiincii soru ile ilgili 6gretmen cevaplari incelendiginde %52’sinin
pandemi siirecinde uzaktan egitimde ¢evre egitimi ile ilgili konularda dersleri uygulamali
isleyebildigini ifade ederken , %48’inin ¢evre ile ilgili konularda uygulamali dersleri

isleyemedim seklinde cevap verdigi goriilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEY GF’nun on dordiincii sorusuna verdikleri cevaplarla

ilgili 6rnekler asagidadir;

“Uygulama yapma gibi bir liksiimiiz yoktu. Ogrenciler siirekli internet problemi
vasiyordu. Onlarin dikkatlerini toparlamak ¢ok zor oluyordu. Dersleri yetistirebilmek igin

ugragsiyordum. Mesleki hayatimda en ¢ok zorlandigim siireglerden ilkidir”

“Miifredata uyumlu ders islettim”

’

“Uygulattim’
“Uygulama olarak video izletip, arastirma édevi veriyordum” seklindedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin on dordiincii soruya verdikleri cevaplar incelendiginde
O0gretmenlerin bliyiik bir kisminin pandemi donemi uzaktan egitimde ¢evre ile ilgili konularda

video agirlikli uygulamali ders isledikleri seklinde cevaplar goriilmektedir.

OCEYGF’nun on besinci sorusu “ Ortaokul se¢meli ¢cevre egitimi ve ¢evre ile ilgili

konularda bahsetmek istediginiz goriisleriniz var m1?” seklindedir.
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Ogretmenlerin on besinci soruya verdikleri cevaplarin analizinden elde edilen bulgular

Tablo 21°de sunulmustur

Tablo 21

Fen Bilgisi Ogretmenlerinin Ortaokul OCEYGF 'nun On Beginci Sorusu ile ilgili Cevaplart

*

Ogretmen Cevaplari f %
Cevre ile ilgili konularda 41 82
Gdriis belirtenler

Cevre ile ilgili konularda 9 18

Gdériig belirtmeyenler

Tablo 21°de on besinci soru ile ilgili 6gretmen cevaplari incelendiginde %82 sinin

cevre ile konularda goriis belirtmis oldugu , %18’inin goriis belirtmedikleri goriilmektedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin OCEYGF’nun on besinci sorusuna verdikleri cevaplarla

ilgili 6rnekler agagidadir;

“Okullarimizda ana sinifindan itibaren ¢evre egitimi dersi zorunlu ders olmali sivil
toplum kuruluslar: ve belediyelerle is birligi i¢inde olup uygulamali dersler yapilarak ders

islenmelidir. Ciinkii yasayabilecegimiz baska bir diinya yok”

“Tamamuyla uygulamali cevre egitimi dersi olup pedagojik yasa gére gezi, deney,

simiilasyonlar, projeler, festivallerle desteklenmelidir”

“Hayir”

“Fikrim yok” seklindedir.

Fen bilgisi 6gretmenlerinin on besinci soruya verdikleri cevaplar incelendiginde
ogretmenlerin ¢evre egitimi dersinin zorunlu, uygulamali ve 6grenci seviyesine gore
planlanmasin1 6nerdikleri, dersin islenisinde sivil toplum kuruluslar1 ve yerel yonetimlerin
destegi ile gezi ve etkinlikler agirlikli olmasi gerektigi seklinde cevaplar verdikleri

goriilmektedir.
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5.Boliim
Sonug¢ Tartisma ve Oneriler
5.1. Tartisma ve Sonug¢

Bu kisimda fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre bilgi diizeyleri ile ¢evreye yonelik
tutumlar1 ve ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri arasindaki iligki ile ilgili bulgularin

sonuglarmin tartisildig1 béliim olarak yer almaktadir.

5.1.1.Cevre bilgi testine iliskin tartismalar ve sonuclar.

Arastirmanin gevre bilgi testinde “Fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre bilgileri ne
diizeydedir?” alt problemine cevap olarak; fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre bilgi testi
puanlariin analizi sonucunda elde edilen veriler fen bilgisi 6gretmenlerinin % 52’sinin (26)
cevre bilgisinin iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir. Ogretmenler istendik olarak CBT’inden
aldiklar1 puanlara gore 9 puan ve lizeri alanlar A grubu, 9 puan altinda alanlar B grubu olarak
ayrilmistir. Her iki grubun c¢evre bilgi testinden aldiklar1 puanlarin ortalamalari arasindaki
farki belirlemek i¢in bagimsiz drneklemler t-testi uygulanmistir(Tablo 4).Bagimsiz 6rneklem
T-testi sonucuna gore iki grup arasinda anlamli bir farklilik oldugu gosterilmistir. Yani iki
grup arasindaki verilerin analizi sonucunda A grubunda yer alan fen bilgisi 6gretmelerinin
yeterli ¢cevre bilgi diizeyine sahip oldugu, B grubunda yer alan fen bilgisi 6gretmenlerinin ise
cevre bilgi diizeylerinin yeterli olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Giirbiiz ve arkadaslarinin
(2019) galismalarinda fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre bilgileri orta diizeyin tizerinde, fen
bilgisi 6gretmen adaylarinin ise orta diizeyde oldugunu belirlemistir. Aragtirmanin sonucuna
gore fen bilgisi 68retmen adaylar1 ve fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre bilgilerinin yeterli
diizeyde oldugu sonucuna ulagmistir. Timur ve Yilmaz (2011)’da ¢alismalarinda fen bilgisi
O0gretmen adaylariin ¢evre bilgi diizeylerini incelemis orta diizey sonucuna ulasmistir. Bu

sonuglar bizim arastirma sonuglarimizla uyumluluk géstermektedir.

5.1.2.Cevre tutum odl¢egine iliskin tartismalar ve sonuclar



47

Arastirmanin ¢evre tutum testinde “Fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre bilgisi ile ¢cevreye
yonelik tutumlar1 arasinda bir iliski var midir?” alt problemlerine cevap olarak; ¢evre tutum
Olcegi fen bilgisi 6gretmenlerine uygulanmustir (Tablo 5). Cevre bilgi testinde A grubunda yer
alan fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre tutum 6l¢egi puan ortalamalarina A grubu, ¢evre bilgi
testinde B grubunda yer alan fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre tutum olgegi puan
ortalamalarina da B grubu denilerek iki gruba bagimsiz 6érneklem t-testi uygulanmistir.
Bagimsiz 6rneklemler t-testi sonucuna gore iki grup arasinda anlamli bir farklilik olmadigi
goriilmiistiir. Denis ve Geng (2007) ‘in arastirmalarinda siif 6gretmenligi programinda
Ogrenim goren Cevre Bilimi dersini alan tiglincii sinif 6grencileri ve ¢evre bilimi dersini
almayan birinci sinif 6grencilerinin ¢evre tutumlari ve ¢evre bilgilerini karsilastirmislardir.
Sonug olarak ¢evre yonelik tutumlarinin ¢evre bilimi dersini alma ve almama durumuna gore
anlamli farklilik olmadig1, dersi alan ve almayan 6grencilerin olumlu ¢evre tutuma sahip
oldugu goriilmiistiir. Bu calisma 6gretmen adaylarinin ¢evre bilgisinin, ¢evreye yonelik
tutumu etkilememesi yoniinden benzerlik tasimaktadir. Kizil (2012)’1n ¢aligmasinda fen
bilgisi 6gretmen adaylarina ¢evre bilimi dersi almadan 6nce 6n test, dersi aldiktan sonra son
test uygulamistir. Ilk testin sonuglarina gore gevre dersi almamis 6gretmen adaylarinin gevre
bilgisi diisiik, ¢cevre tutum ve davranislari yiiksek oldugunu gézlemlemistir. Bu ¢alismasinin
sonucuna gore ¢evre konusunda olumlu tutum ve davranisa sahip olmanin derinlemesine
cevre bilgisi sahibi olmasinin gerekmedigini ifade edilmistir. Son test sonucuna gore ise gevre
bilimi dersini alan 6gretmen adaylarinin ¢evre bilgisinde puan artis1 olurken gevre tutum ve
cevre davranis testinin baslangigla ayni olmasini aragtirmaci normal kabul etmistir.
Aragtirmanin icerigi yoniiyle bu calisma ortiismektedir. Bu ¢alismada cevre bilgisi yeterli olan
ve yeterli olmayan fen bilgisi 6gretmenlerinin gevre tutumlarinda bir degisiklik olmadigi

sonucuna ulagilmistir.

5.1.3.0rtaokul cevre egitimine yonelik goriis formuna iliskin bulgular ve
sonuclar.
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Arastirma ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriis formunda “ Fen bilgisi
Ogretmelerinin ¢evre bilgisi ile ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriisleri arasinda bir iliski
var midir?” alt problemine cevap olarak; ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriis formu fen
bilgisi 6gretmenlerine uygulanmistir. Cevre bilgi testinde A grubunda yer alan fen bilgisi
O0gretmenlerinin ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriis formunda da A grubunda, ¢evre bilgi
testinde B grubunda yer alan fen bilgisi 6gretmenlerinin ortaokul ¢evre egitimine yonelik
goriis formunda da B grubunda yer verilmistir. Her iki gruba bagimsiz 6rneklemler T-testi
uygulanmistir (Tablo 6). Bagimsiz 6rneklem T-test sonucuna gore iki grup arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu gézlenmistir. Fen bilgisi 6gretmenlerinin ¢evre

bilgisinin, ortaokul ¢evre egitimine yonelik goriislerini etkiledigi sonucuna varilmistir.

Arastirmanin ikinci kisminda “Fen bilgisi 6gretmenlerinin ortaokul ¢evre egitimine
yonelik goriisleri nelerdir?” sorusunun cevabi i¢in betimsel analiz uygulanmistir. Her soru ile

ilgili elde edilen bulgular asagida tartisilmistir.

OCEYGF’nun birinci sorusu “Gorev yaptiginiz okullarda ortaokul (5., 6., 7. ve 8.
siif) 6grencilerinin ¢evre bilgi diizeyleri, cevreye yonelik tutum ve davranislar: nasildir?
Sizce nasil olmasi gerekir?” sorusuna verilen cevaplarin yiizde ve frekanslari1 Tablo 7°de yer
almaktadir. Fen bilgisi 6gretmelerinin verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular sonucunda
Ogrencilerin ¢evreye yonelik tutum ve davraniglarinin diisiik seviyede oldugu ve bu durumun
diizeltilmesi gerektigi ifadelerin agirlikta oldugu sonucuna varilmistir. Tayci (2009)’a gore
calismalar incelendiginde 6grencilerin aktif katilip projelerde yer aldig1 ve okul, aile ve
O0gretmen is birligiyle 6gretim saglandig1 zaman daha duyarli olduklar1 gérilmiistiir.

Seklindeki ifadesi ile bu sorunun cevab1 uyumludur.

OCEYGF’nun ikinci sorusu “ Gorev yaptiginiz okullarda se¢meli ¢cevre egitimi dersi

aciliyor mu? Agiliyorsa segmeli gevre egitimi dersinin ortaokul (5. , 6., 7. ve 8. sinif)
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Ogrencilerine yeterli bilgi ve beceri kazandirdigina inanityor musunuz?” sorusuna verilen
cevaplarin yiizde ve frekanslar1 Tablo 8’de sunulmustur. Fen bilgisi 6gretmelerinin verdikleri
cevaplardan elde edilen bulgular sonucunda okullarda segmeli gevre egitimi dersinin
bulunmadigini ve her okulda zorunlu ders olarak yer verilmesi gerektigi goriislerinin agirlikta
oldugu tespit edilmistir. Cevre egitimi diger ders programlari ig¢ine eklenerek arka planda
verilmesi degil biitiin olarak ele alinali, egitimin tiim kademelerinde ‘Cevre Egitimi” dersi
verilerek zorunlu ders olarak okutulmalidir (Alim, 2006; Tanriverdi, 2009). Alim ve

Tanriverdi’nin goriisleri ile 6gretmenlerin ifadeleriyle uyumludur.

OCEYGF’nun ii¢lincii sorusu “ Ortaokul segmeli ¢evre egitimi dersi ve ¢evre ile ilgili
konu kazanimlarinin eksik ya da yanlis kronolojik sirada oldugunu diisiiniiyor musunuz?”
sorusuna verilen cevaplarin yiizde ve frekanslar1 Tablo 9°da verilmistir. Fen bilgisi
Ogretmelerinin verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular sonucunda cevre ile ilgili konularin
son linitelerde olmasi ve 6. sinif ¢evre ile ilgili linitelerin az olmasindan kaynakli eksiklikler
oldugu seklinde ifadelerin ¢ogunlukta oldugu sonucuna ulagilmistir. Demir ve Yalgin (2014)
yaptig1 bir ¢alismada gevre egitiminin programlarda yetersiz olarak ele alindigin1 belirtmistir.
Ayni1 caligmada etkili bir ¢evre egitimi i¢in kazanim, zaman ve yer agisindan uygun
etkinliklerin saglandigi, gerekli uygulamalarin yapilmasina imkén verecek, doga icerisinde
yaparak yasayarak gerceklestirilen, yapilandirmaci yaklagimin temele alinacagi, biitiinciil ve

disiplinler arasi bir program olusturulmasi gerektigini savunulmustur.

OCEYGF’nun dordiincii sorusu “ Ortaokulda se¢meli ¢cevre egitimi dersi ve gevre ile
ilgili konular1 anlatirken hangi ders i¢i materyaller ve yontemi kullaniyorsunuz?” sorusuna
verilen cevaplarin yiizde ve frekanslari Tablo 10’da verilmistir. Fen bilgisi 6gretmelerinin
verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular sonucunda aragtirma yontemi, laboratuvar
yontemi, diiz anlatim, ¢esitli etkinlikler ve gorsel materyaller kullandiklarini ifade ettikleri

goriilmiistiir. Ozdemir ve Ozmen (2017) Cevre egitiminin bilgi boyutu disinda bilissel
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beceriler, duyussal, tutum deger ve aligkanliklar kazandirma bilesenlerine de sahip olmasi
gerekmektedir ifadelerinin 6gretmenlerin bu soruya verdikleri cevaba uyumlu oldugu

gorilmektedir.

OCEYGF’nun besinci sorusu “ Gorev yaptiginiz ortaokulda se¢meli ¢cevre egitimi
dersi ve gevre ile ilgili konularda uygulamali ders isliyor musunuz?” sorusuna verilen
cevaplarin yiizde ve frekanslar1 Tablo 11°de verilmistir. Fen bilgisi 6gretmelerinin verdikleri
cevaplardan elde edilen bulgular sonucunda 6gretmenlerin biiyiik kisminin dersi uygulamali
islediklerini, uygulama olarak da gorsel materyalleri(video vb.) kullandiklarin ifade ettikleri
sonucuna ulasilmigtir. Cevre egitimi amag ve hedeflerine ulagsmasi i¢in bireyin psikomotor,
biligsel ve duyussal alanlarina ¢evreye yonelik tutumlarina katki saglayacak geziler, dogayla
i¢ ice yenilikei siire¢ becerileri egitimi gerekmektedir. Bu siirecin devamliligi icin ilk adim
klasik 6gretim yontemlerinin yerine d8renciyi aktif ederek cagdas 6gretim yontem ve
tekniklerine yonelmek gerekmektedir (Demir ve Yalgin, 2014; Tanriverdi, 2009). Ifadeleri
ogretmenlerin bu soruya verdikleri cevapla ters diismektedir. Cevre egitiminde sadece gorsel

materyaller yeterli olmayabilir.

OCEYGF’nun altinci sorusu “ Ortaokuldaki segmeli ¢evre egitimi dersi ve ¢evre ile
ilgili konu kazanimlarini degistirmek isteseydiniz, nasil bir degisiklik yapardiniz?” sorusuna
verilen cevaplarin ylizde ve frekanslar1 Tablo 12’°de verilmistir. Fen bilgisi 6gretmelerinin
verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular sonucunda uygulamaya agirlik veren derslerin,
cevre ile ilgili gezilerin ve zorunlu ¢evre egitimi dersinin olmasi gerektigi yontinde ifadelerin
agirlikta oldugu sonucuna ulagilmistir. Calismanin bu sorusuna verilen cevaplarin sonucuna
gore cevre egitimi konularinda laboratuvar uygulamalari, acik alan ¢alismalar1 gibi 6grenci
odakli etkinlikler 6n planda olmasi ¢evre egitiminin kalitesini arttiracaktir (Uzun ve Saglam,
2007) yoniindeki ifadelerinde ¢calismanin bu sorusuna verilen cevaplara uygun oldugu

sOylenebilir. Bunun yaninda 6grenci merkezli olan ve uygulamali egitimin etkililigini
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savunan ¢alismalar yer almaktadir (Altin, Baykal ve Yildiz, 2002; Aksoy, 2003; SimseKili,

2004; Uzun, 2006; A¢ikgdz, 2006).

OCEYGF’nun yedinci sorusu “ Segmeli ¢evre egitimi ve ¢evre ile ilgili konu
kazanimlarinda onerilen siire sizin anlatim ve uygulama yapabilmeniz i¢in yeterli mi?”
sorusuna verilen cevaplarin yiizde ve frekanslari Tablo 13’te verilmistir. Fen bilgisi
ogretmelerinin verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular sonucunda cevre ile ilgili konu
kazanimlarina 6nerilen siirenin uygulama yapmada yetersiz oldugu yoniinde ifadelerinin

cogunlugu olusturdugu goriilmektedir.

OCEYGF’nun sekizinci sorusu “ Segmeli ¢cevre egitimi dersi veya cevre ile ilgili konu
kazanimlarin ders i¢i Onerilen siire zarfinda 6grencilerin etkili bir sekilde 6grendiklerini
diisiiniiyor musunuz?” sorusuna verilen cevaplarin ylizde ve frekanslar1 Tablo 14°te
verilmistir. Fen bilgisi 6gretmelerinin verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular sonucunda
gevre egitiminde etkili grenme saglanamamasinin sebebinin 6gretim programindaki igerik
acisindan eksikliklerden kaynakli oldugu yoniinde ifade edildigi goriilmiistiir. Bilgi (2008)’e
gore geleneksel egitimin ¢evreyi tanimak anlamak icin yeterli olmadigi, 6grencilerin
ezberleyerek degil kesfedip 6§renmesini saglamak daha etkili oldugu goriilmektedir
seklindeki ifadesiyle programin igerik olarak uygulamaya doniik olmadigi ve etkili

o0grenmenin zorlastig1 sonucuna varilabilir.

OCEY GF’nun dokuzuncu sorusu “ Ortaokul (5. ,6. ,7.ve 8. sinif) 6grencilerinin
se¢meli ¢evre egitimi dersi veya ¢evreye yonelik kazanimlarinin verilmesinin amaci sizce
nedir?” sorusuna verilen cevaplarin yiizde ve frekanslar1 Tablo 15°te verilmistir. Fen bilgisi
ogretmelerinin verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular sonucunda dgretmenlerin biiyiik

bir kisminin ¢evreye yonelik kazanimlarin verilmesinin amacinin nedenleri yerine, 6grencide
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cevre ile ilgili olmasi gereken tutum ve davraniglar yoniindeki agiklamalar1 nedeniyle sorunun

acik olmadigi ve yanlis anlasildigi sonucuna ulasilmistir.

OCEYGF’nun onuncu sorusu “ Segmeli ¢evre egitimi ve ¢evre ile ilgili konular
ortaokul 6grencilerinin ¢evreye duyarl bireyler olmasini saglamada yeterli mi?”” sorusuna
verilen cevaplarin ylizde ve frekanslar1 Tablo 16’da verilmistir. Fen bilgisi 6gretmelerinin
cevaplar1 bulgular1 sonucunda gevre egitimiyle ilgili konularin 6gretim programinin diiz
anlatim ve ezberci egitim anlayisindan kaynakli eksikler ¢evreye karsi duyarli bireyler
yetistirmede yeterli degil seklinde ifadelerle cevaplandigi sonucuna ulasilmistir.
Ogretmenlerin bu soruya verdikleri cevaba gore benzer bir ifade Tayc1 (2009) tarafindan
belirtilmistir. Ortaokul 6grencilerinin ¢evreye yonelik tutumlarinin diisiik seviye olmasinin
sebebi yetersiz ¢evre ahlaki, ¢cevre duyarliligi ve doga sevgisinden kaynaklandigina
ulasilmaktadir. Ayrica okullarda genellikle diiz anlatim tekniginin olmasi ve d6grencinin pasif
dinleyici katilimiyla ders islenmesi dolayisiyla 6grencilerin anlatilan konularda duyarli

yetistirilmemesine neden olmaktadir (Tayci, 2009).

OCEYGF’nun on birinci sorusu “ Cevre egitimi dersi ve ¢evreyle ilgili konularda
hizmet i¢i egitim almay1 diisiiniiyor musunuz?” sorusuna verilen cevaplarin ylizde ve
frekanslar1 Tablo 17°de verilmistir. Fen bilgisi 6gretmelerinin verdikleri cevaplardan elde
edilen bulgular sonucunda 6gretmenlerin gevreyle ilgili konularda hizmet i¢i egitim almay1
istedikleri sonucuna ulasilmistir. Okullar tarafindan istenilen ¢evre egitiminin verilebilmesi
icin her seyden 6nce 6gretmenlerin ¢evre bilincine sahip olmasi gerekmektedir. Bundan
dolay1 okullarda ¢alisan 6gretmenlerin hizmet ici egitimle ve seminerlerle ¢cevre bilincinin
gelistirilmesi gerekmektedir. Ciinkii bilmeyen bir bagkasina 6gretemez ve baska deyisle ¢iftei
tanimadig bir tiriinii tarlasina dikemez (Erten, 2004) seklindeki ifadesinde hizmet igi

egitiminin ¢evre egitimi i¢in 6nemli bir yere sahip oldugu sdylenebilir.
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OCEYGF nun on ikinci sorusu “Ulkemizde giincel ¢evre sorunu olan miisilaj, iklim
degisikligine bagl ¢evresel sorunlarla ( orman yangini, sel vb. ) ilgili alinmas1 gereken
tedbirler ve kaginilmasi gereken davraniglar hakkinda ortaokuldaki 6grencilerinizi
bilgilendirdiniz mi? Nasil?” sorusuna verilen cevaplarin yiizde ve frekanslar1 Tablo 18’de
verilmistir. Fen bilgisi 6gretmelerinin verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular sonucunda
O0gretmenlerin glincel ¢evre sorunlarin1 6grencilere anlattiklar1 fakat 6gretim programinda yer
almadig1 yoniinde ifadelerinin agirlikta oldugu sonucuna ulasilmistir. 2018 yilina ait ortaokul
fen bilgisi programi incelendiginde yikici doga olaylar1 ve asit yagmurlar1 konularinin yer
aldig1 goriilmektedir. Ogretmenlerin bu soruya verdikleri cevaplara gére programda giincel
cevre sorunlaria deginilmiyor olmasinin sebebi 6gretim programinin siirekli olarak
degismedigi sdylenebilir. . Cetinkaya, Nehir ve Ozmen (2005) bu konuda ¢dziim olarak
cevreyle ilgili bilgilerin ve giincel ¢evre sorunlarinin planl bir sekilde derslerde islemesi
yoniinde adimlar atilmasi ve belirli araliklarla giincel konularin kaynaklarda yer verilmesi

saglanmalidir seklindeki ifadelerine uygun diizenleme yapilabilir.

OCEYGF’nun on iigiincii sorusu “ 2020/2021 Ogretim yilli pandemi dolayistyla belli
bir zaman araliklarinda 6grencilerle uzaktan egitime gecildi. Bu durum se¢meli ¢evre egitimi
dersi ve gevreyle ile ilgili konular1 anlatirken size problem oldu mu?” sorusuna verilen
cevaplarin yiizde ve frekanslar1 Tablo 19°da verilmistir. Fen bilgisi 6gretmelerinin verdikleri
cevaplardan elde edilen bulgular sonucunda 6gretmenlerin pandemi siirecinde uzaktan egitim
verirken ¢evre ile ilgili konularin islenmesinde sorun yasamadigi sonucuna ulasilmistir. Bu
soruya 0gretmenlerin verdigi cevaplar olumlu olsa da uzaktan egitimin bircok dezavantaji
olabilir. Ekiz ve arkadaslar1 (2004) uzaktan egitimde 6gretmen, 6grenci ve akranlar arasinda
yararl etkilesimin sinirli olmasi sonucunda motivasyon eksikliginin ortaya ¢ikabilmesi

olumsuz olarak goriilmiistir.
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OCEYGF’nun on dérdiincii goriis formu sorusu “ Pandemi siirecinde uzaktan egitimin
oldugu zaman diliminde ¢evre egitimi dersi ve ¢evreyle ilgili konularda ders igerigindeki
uygulamali olan boliimlerde nasil bir yol izlediniz?”” sorusuna verilen cevaplarin yiizde ve
frekanslar1 Tablo 20°de verilmistir. Fen bilgisi 6gretmelerinin verdikleri cevaplardan elde
edilen bulgular sonucunda pandemi siirecinde uzaktan egitimde g¢evre ile ilgili konularda
uygulamal1 ders islediklerini ifade ettikleri, uygulama olarak video izletme gibi gorsel
materyaller tercih ettikleri sonucuna ulasilmistir. Calik (2009)’a gore ¢evre egitiminde farkl
yontemlerin kullanilmasinin ¢evre konularinin 6gretilmesinde daha etkili ve kalic1 6grenmeyi

saglayacagi belirtilmektedir.

OCEYGF’nun on besinci goriis formu sorusu ““ Ortaokul se¢meli ¢evre egitimi ve
cevreyle ilgili konularda bahsetmek istediginiz goriisleriniz var mi?” sorusuna verilen
cevaplarin yiizde ve frekanslar1 Tablo 21°de verilmistir. Fen bilgisi 6gretmelerinin verdikleri
cevaplardan elde edilen bulgular sonucunda 6gretmenlerin gevre egitimi dersinin zorunlu ve
uygulamali olmasini, 6grencilerin seviyelerine uygun olmasini ve sivil toplum kuruluslari,
yerel yontemlerin uygulamalarda destek olmasi gerektigi yoniinde goriis bildirdikleri
sonucuna ulagilmistir. Ogretmenlerin bu soruya verdikleri cevaba uygun okullarin gevre
egitimine uygun olarak diizenlenmesi farkli cevre organizasyon ve goniillii kuruluslar temelli
caligmalarin arttirilmasi oldukga 6nemlidir (Tanriverdi, 2009). Giilersoy ve arkadaslar
(2020). 2018 6gretim programlarinda ¢evre konularina ait kazanimlar ayr1 degil, fen bilimleri,
sosyal bilimler, biyoloji, kimya, hayat bilgisi gibi temel derslerin programlarina biitiinlesmis
sekilde yer aldig1 goriilmektedir. Bagka bir dersin icerigine sikistirilmis olarak verilmeye
caligilan gevreye yonelik kazanimlar maskelenmekte olup yetersiz kalmaktadir. Bundan
dolay1 eksiklikler dikkate alinarak diizenlenecek programlarin daha etkili olabilmesi i¢in
cevre egitiminin ilkdgretim ve ortadgretimlerde zorunlu bir ders olmas1 gerekmektedir

(Karahan, Ozbugutu ve Tan, 2014).
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Ozetle fen bilgisi dgretmenlerinin gevre bilgi diizeyleri ile ¢evreye yonelik tutumlari
arasinda anlamli bir iligki olmadigini fakat ¢evre bilgisi ile ortaokul ¢evre egitimine yonelik
gorisleri arasinda anlaml bir iligki oldugu sonucuna ulasilmistir. Ortaokul ¢evre egitimine
yonelik goriis formu betimsel analizinden elde edilen bulgular ise segmeli olan ortaokul ¢cevre

egitimi dersinin zorunlu ve uygulamali ders olmasi gerektigi sonucuna ulagilmistir.

5.2 Oneriler

1.Fen bilgisi 6gretmenlerine ¢evre egitimiyle ilgili kazanimlari ve segmeli ortaokul ¢evre
egitimi dersi ile ilgili hizmet i¢i egitim verilebilir.
2.0gretmenler giincel ¢evre sorunlari iizerine ders dncesi veya ders sonrasi bir tartisma

ortaminda ders isleyebilir.

3.0Ogrencilerin segmeli ortaokul cevre egitimi dersini tercih etmeleri i¢in uygulama agirlikli

ders programi olusturulabilir.
4.0kullarda ¢evre kuliipleri kurulabilir.

5.0rtaokul fen bilimleri ders programlarindaki ¢evreyle ilgili konularin kazanimlarinin

tiniteleri 6ne alinabilir.
6.0gretmen-aile-6grenci birlikte oldugu cevreyle ilgili egitimler verilebilir.

7.Se¢meli ortaokul ¢evre egitimi dersi yerine zorunlu uygulamali ¢cevre egitimi dersi olarak

degistirilebilir.

8.Cevre egitiminin uygulama bdliimiinde sivil toplum kuruluslar1 ve belediyelerle is birligi

icinde geziler diizenlenebilir.

9.Tiibitak ile anlagma yapilarak cevre ile ilgili festival ve projeler diizenlenebilir.
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EKLER

UNITEEONU ADI

CEVRE EAZANIMI

BASAMAGI

A

Canlilar ve Yagam

Bivogegitlihzn dogal
vagam Igin Snerim

sorgular.

Biligzel Alan-
Dezerlendirme

Bivogesitlihze tehdit eden
faltdrleri, aragtima
verilering daval olarak
tartizr.

Bilizzel Alan-
Dezerlendirme

Inzan ve gevre arazmdald
etkilesimin Gnemini ifad
eder.

Biligzel Alan-Anlama

Yakm ¢evresindeka ve
iilkemizdela bir gevre
sormumm goziimime ihiglan
dneriler sunar.

Bilizzel Alan-Yaratma

Insan faalivetlen sonucunda
gelecekte olugabilecek
gevre sonmlanna yonelik

cikanmda bulummr,

Bilizzel Alan-
Dezerlendirme

Insan-cevre etldlesiminde
varar ve zarar duramlarim
dmekder iizerinds tartizr.

Biligzel Alan-Anlama

Diogal siireglenn neden
olduzu vilac doga
olavlarm acikdar,

Bilizzel Alan-Anlama

ik doga doga
olavlarmdan kommma
vollanm ifade eder.

Biligzel Alan-
Dezerlendirme

Madde ve Dogan

Binalarda 1z valitrmimmn
dnemin, aile ve dlke
ekonomizsi ve kavnaklann
etlali kollanmm balomindan
farfgr.

Bilizzel Alan-
Degerlendimme

Talatlan, kat, s ve gaz
vakitlar olarak smiflandimp
vayezm sekilde kullamlan
valatlara dmelder verir.

Bilizzel Alan- Anlama

Farkh tirdeld valatlanm 121
amach kollanmimn, msan
ve gavTe fizerine ethilerini

tartigir.

Bilizzel Alan-
Degzerlendirme

Soba ve dogal gaz
zehirlenmeleri il ilzili
zlmmaz geraken tedbirlert
ETESHTIT Ve rapor eder.

Bilizzel Alan- Uygulama

el

Diinyva ve Evren

Uzay karliliginin nedenlerm
ifade ederek bu larhlizm
vol agabilecezi olam
sonuglan takmin eder.

Bilizzel Alan- Anlama

Madde ve Dogan

Evzel atikdarda gen
déamizgtirialebilen ve
déniigtirilemeyen
maddelen avirt eder.

Bilizzel Alan- Analiz

Ewzel kat ve s atiklann
proje tasarlar.

Bilizzel Alan- Yaratma

Gen diniigiimi, kaynaklann
ethali kallanmm agizmdan
soremlar

Biligzel Alan-
Degerlendirme
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Iiadde ve Dogasm

T akm gevresinde atik
kontroliine §zen séstenir.

Bilizzel Alan- Yaratma

Canhlar ve Yasam

Bir bitld veva havvamn
balarmim fistlenir ve melizim
ziirecini rapor ader.

Bilissel Alan-Thveulama

Canhlar ve Yazam

Canhlar ve Yasam

Omelklerden vola gikarak
mutazyvonu agiklar,

Bilizsel Alan-Anlama

Canhlarm vagadikdan
gevreve wyumlarm gdzlem

waparak aciklar

Bilizzel Alan- Anlams

Bivotelmolojik uvgulamalar
kapsamunda olusturulan
ikilemlerle bu
uyzulamalann msanhk igm
wararh ve zararh vinlerini

tartizir.

Bilizsel Alan-
Dezerlendimme

Gelecekteld genetik
mithendizlifi ve
bivotelmolon
uygulamalarnmn neler
olabilecest haklanda
tahminde buhmur.

Bilizzel Alan- Anlams

Iiadds déngilering ema
iizerinde sostererek acildar.

Biligzel Alan-

Dezerlendirme

Iiadde déngiilerinin yvagam
agizmdan Gnemim soroular,

Bilizzel Alan-
DeZerlendimme

Eiiresel iklim
defigikliklerinin nedenlerim
wve olaz zomuclarnm tarfizir.

Dhrvizzal Alan-
Mitelendirilmig

Kaynaklann kullanmminda
tasam:_l.ﬂu davranmaya Gzen

edstenr.

Bilizzel Alan- Yaratma

Kaynaklanm tazamuflu
kllanmima vanelik proje
tazarlar.

Bilizzel Alan- Anlama

Gen Déniigim igin kst
atiklarm avmigtnimasmm

dnermin acaiklar,

Bilizzel Alan- Yaratma

Madde ve Dogan

Azt ve hazlarm, terizlik
malzemes] olarak
lullamlmaz esnamnda
olugabilecelk tehlikelerle
l=1li gerekdi tedbirler alr.

Bilizzel Alan- Uvenlama

Azt vagmurianmn
dnlenmesme vinelik ¢ozim
dneriler] sumar.

Bilizzel Alan- Yaratma

Fiziksel Olaylar

Elekink enerjisimn bilingh
ve tasarmuflu
lllamimazmnn aile ve iilke
ekonomiz bakamndan
dnernini tartsr.

Bilizzel Alan-
Degerlendirme

Evlerde eleldrif tazarmifiu
lmllanmava dzen oisterir.

Dhryugzal Alan-
Mitelenmmzlik
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OETAOCKUL CEVEE EGITINI

LINITE

EAZANIMI AR

Dogamn Dengesl

Dogadald tiim canl cansiz varhklann birbirryle
etbalezim halinde eldufunm kavrar,

Dogal denge kavramam ve ditnvamn hazsas bir dogal
dengeve sahip olduinu acklar.

Insan faalryetleninin degal dengevi nasil etlalediz
komusunda gilcanmda buhmnr

Tazadim gevrede insan faalrvetlerinin dofal dengevi
nasil etkdlediFing, cevreve ne tir zararlar verdigini
oézlemler ve sdzlemlerini ifade eder.

Insan faalrvetlennin degal dengevi na=il etlalediz
vagadiklan gevreden, iillkeden ve ditrvadan Gmelderle
aciklar.

Dogal dengenin kommmas: ign insan fazlivetlerinin
nasi] ditzenlenecesi veva degigtirilebilecesi
komnusunda fildr ve Gneriler gelistirir.

Madde Déngiisi ve Dogal Denge

Madde déngiisii kavramum agiklar.

Dogal dengenm sirekdilifimn madde dinziilermdela
ditzenle saglandifnm fark eder.

Madde déngisimin dogal vasam iizerindeli ethilerinm
aciklar,

hiadde déngiisimin borulmasimm canlilan nasil

etbalevecesi konnsunda gilarnmda bulunur.
Madde déngiilerindela degizimlern kiwesel gevre
sormlanina neden elabilecefsing

aciklar.
Inzanlarm firetim ve tiketim faalrvetler ile dogzal
denge déneilerini karsilashnr,

hiadde déngiileri arasmdaki etkilesimin dogal
dengeve olan ethalerini acilclar.

Dogava vernlen zarann kendizine dénecegim fark
ederek bireyzel clarak fizenne ditzen sorumiuluklan
Verine getirir.

Kaynaklann Smurhilig ve Ekolojik Avak Iz

Miifiisun firetim ve tiikeetim faalivetlermn gevre
sonmlanmn '8 clkomamna etkizin aciklar,
Elkolojik ayalk izini agikdar.

Eendi glolonk, avak izim acilkdavarak dogal kavnak
fitketimine etbzmi vonmmlar,

Diogal kavnak tilketiminin diimyanm insan vasamim
destekleme kapasitesim azalimadan nasil
vapahilaceTini tartizr.

Sirdiirilebilir dogal kavnak kmllammmm
stirditriilebilir kallinmava ethism irdeler.

Diimyadak kayvnaklann smod oldugun bilerek
kavmakdan tasamufl kollanr

Cevre dost tilkeetim maddelerim kullanmaya dzen
gistenr

Eiresel Cevre Sonmlar

Ommanszlasma, kiresel 1smma, iklim defigiklis ve
bivolojik gegitlilizn azalmasmm teme] kiirese] gevre
problemlen olarak tanimlar.

Ozon tabakasimin mcelmesi, asit vagmurian, kiresel
1zimma, onmensizlasma v b, cevre sonmlanmn ortava

gk nedenlering agiklar,

Ommansnizlagma, klim dems]lclla ve blmln]ﬂ:
exitliliF ili

Hav, su, toprak, giiriilti ve 1k kirliligmm 1.'e:l'el e

kureaﬂl_dlﬁgktﬂ_mim_cmﬂdlmmm]anmmlﬂ_
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Kirezel Cevre Sommlan

Hava, su, toprak, giiriltii ve 15k krlihzmn
dnlenmesinde kendizine dilgen sorumluluklan verine
=

Su kavnaldannm azalmasimm veva karletilmesmin
cenhlar fizerindeld ethilerini acidar.

Ikhim defigiklizinm dimyadald yagam nazil
ethileyecesi haklanda kestinimler vapar.

Bivolojik cesitlibzimm szalmasmim dogal dengeyi
nazl etlglevecedin aciklar
Ormeansizlasmanin dogal dengevi nasil etialeveceging
agiklar,
Cidllesmenin dogal dengevi nazil etldleveceZim

aiklar.
Ozon tabalcasimn delinmesinin canlilarm saghin
jizerindeki etldlenm deferlendinr.

Eiirezel achis engellemek igin birevsel olarak dilgen
sorumlnluklan verine setinr.

Cevre Dostu Cdziimler ve Teknolojiler

Siirdiirilebulir kallanma kavramim strdiirilelbilir
dozal kavmak kullamm boitu ile irdeler.

Dimyadald ve Tirkave deki sirdiiriilebilir dogal
leavmak: bl 1le ileili v Gmelden vonumlar,

(Gen diniigiim ve gen kazamm kavramlanm agaklar
ve gerl dinilsimil miimkiin olan maddelen
siiflayvarak telrar ullammimim saglanmasina katlada
bulumr.

Gerl diniisiim telmolojilerinin kollammm ile ilzili ivi
dmekden aragtinr ve ivi dmekden paviazir

Gen déniisiim irdeler ve cozim fikirleri pelistinr.

EK3

SORULAR

Kesinlikle Katlmiyorum
Katlmiyorum
Kararsizim
Katilyyorum
Kesinlikle Katilyorum

PUAMLAMA

[ Pozitif wandeki ifadeler kesinlikle katilmiyorum O puan, kesinlikle
kathyorum 4 puan seklinde ilerlerken negatif yéndeki ifodeler kesinlikle
katlmiyorum 4 puan, kesinlikle katihyorum 0 puan seklindedir.)

1/3
2/2
3/1
4/0

1 Gorevyaptifiniz okuldaortackul(5_ 6.7 ve 8. Siuf)
dgrencilerinin cevre bilgi diizeyleri, ¢evreye yonelik tutum ve
davraniglarinazildu? Sizce nasil olmasi gerekir?

karandirdigina inanrvormusunuz?

2.Gorev vaptigiiz okulda segmeli cevre egitimi dersi agiliyor
mu? Aciliyorsa segmeli gevre egitimi dersinin ortaokul(3
6..7. ve §. Smif) Ggrencilerine veterli bilgi ve beceri

oldugunu diisiniyor musunuz?

3 Ortackul secmeli gevre egitimi ders: ve gevreyle 1lgih
konularm kazammlarimn eksik ya da yanlis kronolojik sirada

4.0Ortaokulda secmeli gevre editimi dersi ve gevreyle 1lgili konulan
anlatirken hangi ders 1¢1 materyaller ve yéntemikullantyorsunuz?
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Kaynaklann Smurhh ve Ekolojik Avak Iz

Miafusun firetim ve tiiketim faalivetlermmn cevre
somunlanmn 'a cilonasns etbasini aoklar,
Elkolojik ayak izini agiklar.

Eendi gkolojik avak izini agiklayvarak dofal kayvnak
tileetimimne etbazing vonmnlar.

Diogal kaymak tidketiminin dilnyanm insan vagamim
destekleme kapasitesim araltmadan naszil
vapabilecefim tartigsr.

Strdirialebilir dogal keasymalk kallammmmm
sirdiiilebilir kallonmeayva etlasing rdeler.

Dimyadaki kaynalklann sourh oldufuom bilerek
kavmaklan tasamiflu bullamr,

Cevre dosta tiketim maddelerini kullammaya dzen
gdsternr

Kiiregel Cevre Sonmlan

Ormansizlagma kiresel 1sopma, iklim degigikdif ve
bivolojik gegmtliliZin aralmasm teme] kiiresel cevre
problemlen olarak tanumlar.

Ozon tabakasimim meelmes:, asit vagrmurlarn, kiresel
1zmmma, ormansizlasma v gevre sonmlanmm ortava
ks nedenlering aciklar,

COrmeansizlasma, iklim dE:El.‘;]kllE;l Ve bn'c-lcu]]k
exitlilifd i

Hav, su, toprak:, gimiltil ve sl kirlilhgmm ‘.'erel e

kureaﬁl.ﬂnﬁktﬂ.mim.ﬂha:dlmmmlﬂnmnﬂﬂr_

Kiresel Cevre Sonmlan

Hava, su. toprak, gimiltii ve ik karliliFmm

dnlenmesinde kendizine disen sorumluluklan verme

Su kavmaklanmn aralmaszimn veva kirletilmesimn

canhlar fizenndeld efialenm aciklar,

Ikim degigikliFinin diimyvadala vagam nasil

ethaleyeces haklanda kestirimler vapar.

Bivolmik cesitlilinm azalmasmim dogal dengeyvi

naml etldlevecesimi agikdar.

Ormansizlasmanm dogal dengevi nasl etdlevecedim

| aciklar,

Callesmenin dogzal dengevi nasl etldlevecegim

aiklar,
Ozon tabakasimn delinmeszinin canhilarm saghn
fizerindeki efldlering deferlendiir.

Eiiresel achz engellemek 10in bireysel olarak diigen
sorumlnlukdan verine getinr.

Cevre Dostu Cozimler ve Tekmolojiler

Strdirilebilir kalknma kavramim sirdiinilebilir
doZal kavnak kullanimm borartu ile rdeler.

Diiinvadaki ve Tiirkdve dElu sirdiiriilebilir doZal
keavmiak: Jnllanim ile il ivi dmeklen vonmlar,

Gen diniigiim ve gen kazamm kavramlanm acildar
vz geri doniiziimil mimmkim olan maddelarn
simflavarak tebrar lnllammimim saglanmasna katlada
bulwmr.

Gen dinfisiim tekmluii]m‘j.ujn kllanmm ile ilgili 1yl
dmekden arastinr ve 1vi dmeklen pavlasr,

(e dinfiziim irdeler ve ofziim fildrlen geliztinr.
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A.CEVRE BILGI TESTI
De=ferli Fen Bilgisi Ogretmenleri;

Venmis cldufunuz cevaplar ceste bilgmnizi test etmek diginda bagka bir amagla
kullarsimayacakiir. Yardemiarimz sgen gamdiden tegekkiir edesim.

Bilgi Test {Asagidaki cevap segeneklerinden dogmu oldujunu dbgiindBi bnir secenedi
igaretheyaniz. )

Rurrz: [Her bg dlgek igin (Cewre bilgl testl, gewrepe ywinellk tutum Slgedi we
artackul cewere efitimdne yonelik girag formmu) igin Iotfen aym rumuzun yazimz. ]

T Asadfidakd dnlemilerden hangisl doganen korunmas: B2 ikgill en dar

1 puan
kapsamlcir?

rafnizoa bir gickr igaretlepin

| ) a) antilmamig atiklann demizlere abbmasiren yasaklanmasa
)by Tehirk fabrika artiklarimn atilmas

{1y Tewwm ftaglam kullmimiren en aza indirgenmesi
{1 d) Onmankann sinekliliganin karunmasas

=) Bir tir haysanin avlanmasanin yasaklanmas

2) Agafidakilerden hangisi gevre sorunlarnmdan kil degidir? 1 puan

afnizca bir gikcky igaretlepin

i "

[ 3 a) Sulak alanlann barubmas:

C:l b) Biyodajik gegitlilikte azalma

i_:l ch Demiz algleriman folosemer yapmas
) Mabitattanin tahrip edilmesi

| ) &) Canh meslinen tikenmesi
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3) Asaedudakl ifadelerden hangisi yvanhistir?

railnrzca bir gikkr isaratlepin
{ ) a) Ddnya'min dofal kaymaklarenin % 6571 geligmis dikeleos, % 35 gelismekte aolan
Ule=lerce bullamimaktzdir

{ ) &) Deinya'nen doagal kaynaklan simrlichr.

{ ) ) Gelismis dlceler, dodal kaynak kullaniminda doemli bir urser olan nidfuse Eomtrol
alima alabdmeslerdir

Fakir ve ligmesiie alam Gloelerds 1k ak kullarmmundan kayrmaklaman
g=lis A ¥
ekolopik sceunlar azder.

{ 1 2] Dofal kaymaklanm en dnemlisi giinegtir

4) Hangisi tehilikell atdtr?
railnrzca bir gikkr isaratlepin

T a) Plasti: paketier
T E) Filler

::l ch Karbondioksit
() ) Geinimiig yemekler
el Cam

S} DOT tarnm zararksn bSoekder igin kullarlan we yafjda giézinen bir kimyasal 1o
maddedir. Ay habitatta bulunan: — Ota beslernen trtilins Tirtlla beskemnen

kertenkebanin = Kertenkels lle beslenaen yilamins ilanla lle beslenen etgil

kugun dokularda DDT birkimi gordlir. buna gore agafdakilerin hangisinde
DDT birikimdnin en fazla cdmasa beklenir?

railnrzca bir gikkr isaratlepin

) a) Yilamin y=5 dokusunda

{ | b} Evgil kuspun yaf dokusunda
{___Je) Kertenloslenin kanminda

L J o) Orbun v dokous unda

L ) Tirtden kasurda
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&) Kloroflorckarbonlar(CFCs).....
Yainizca bir grkkr igaretieyin

() a) Armosferde dogald olarak retilir.

D b) Petrol driinlerinin yanmasiyla olugur.
() ) Asit yagmurlanna neden olur

{__) d) Bir gevresel problem degildir.

() £) Ozon t1abakasinin incelmesine neden olur.

7Asaddaki faktorierden hangisi atmosferdeki CO2 miktarmin artmasina
neden olmaz?

Yainrzca bir gikkr igaretieyin.

() a) Tropikal yagmur ormanlanmin kesilmes
{__) b) Fosil yskittann yakedmas:

) ) Motoriu tagitlann artmasa

) &) Cal stankarnin artmas:

() &) Fotosentetik iiretimin artma

e

8) Asit yagmurianyia igill clarak: L Kikirt ve azot oksitll gaziarin atmosferde 1 oo,

agn yodunlasmasiyla olusur |l Su ortamlanndaki asit dengesini bozar, cank

yasamini etkiler. lll. Topradi mineral baksmundan zenginkestirir. V. Insan
saghdmna etki ederek dzelikle solunum sisteminin bozar geklindeki
ifadelerden hangleri dogrudur?

Yainizca bir gikkr igaretieyin.
 Da)twell
_Ob)ivev

C JolLliverv

C Oa L Nlve v

C eyl i mve v
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) Popdl&syonikarn bdydme oz, 1. Birey sayisi 1. Bireylerin wOout afirkS Nl

Te
Bireylerin boy uzunludu IV, Zaman degdiskenlerindan hangiler] arasindaki
igkdtyle Delirbemir?

Yailnrzca bir grkkr igaretiepin
{_ Jayiwell

[ IbB) Iwe IV

[ eiliwemn

T ) M ve IV

T e i ve W

10} Agadpdakilerden hamngisl su kidiligine neden olan kaynaklardan dedidir? 1 ¢
Yailnrzca bir grkdr igaratiepin

1 1 a) Samayi kurulugian

0 b] Tanmsal faaliyetler

() e) Milifus artig ve kentlegme

{:l djdmil yagmuslan

[ el Bilimgsizce yagilan sulama

11} Ozon tabakesiniin delinfmmes] socmucunda: |- Kiress| dlgekie sicakbdin

g
artmasina neden olur. - Der kanserine neden odur. lll- Atrmosferdeki fazla

CO2 'din uzaya yaylmasana neden olur. Seklindaki fadelerden hangisi
dodrudur?

Yailnrzca bir gk igaratiepin

v a) Yalmz |

I EYYalrez 0l
__JcChiven
C Jd)bwe
el Lilwe 1
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12} Sera etkisine agafedakilerden hanglsi en az etk gGstermektedir?

Fainizca hir grkky igaretiepin

i_'-__;l a) Diinyadaki yagmur armanlanren tahmp edilmesi
{___J1B) Benzin we petred gibi fosi yakittann yakalmas:

{:_l c) Hidroelektrik santrallerin kullammilariren arttinimas
) d) Gegitli kaymaklardan dretilen metan gasn

I_ ) e) Fabrika we endistri kuruluglanndan filbredenmeden gikan gazlas

13} Ddmvya dzerindeld msan ndfusu yaklagds: olarak e kadandir?
Yalmizca biv grkky igaretiepin

T a) 4 milyar

() B)5.6 milyar

{1 £)6 millyar

() @67 milyar

C:I elSon ramamnlasda 7 milyarn agh

14) Ekclofik ayak izl nedir?

Falmizca bir grkky igaretiepin

::I a) Bireylerin donya ekosisiemlerine baghhklassmin hesaplanmas
{7 B) Dwogal tirlesi izlesmede kullamlan bir metar

{1 c) Enddistriyel atiklan Slgmek

C-_:I d) Gelecekteki imsan popdlasyonunu planlama

{1 ) Dojadaki haywanlann ayak izlerinin aragtnlmam

16. 15) Asafidakl gazlardan hangisl atmosferdekd sera etkisinl en fazla arttiran
gazde?

Yalnizca bir gikkn isaratiepin

) a) Metan
(T b) Karbondiaksit
T ) DEsijen

(i d) Azat deaksit
{7 e) Kiibdirt dioksit
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B. Cevre Tutum Olcedi ( Asaduidaki ifadelerden sizin
didsuncenize en yakin oldugunu dasindaguaniz

secenedi isaretleyiniz.)

Drefesli Fen Bigisi Ofretmenleri;

Vermig olduguruz cevaplar gevreye karng lutumunuzun incel enmesi diganda bagka bir
amagla kullaniimayacaktr. Yardimlanmiz icin simdiden tesekboir edenm.

Sz Kesanlikle Katiliyorum
4= Katlsyorum

3= Korarsasam

2= Katbmayorum

1= Kesanlikle Katilmyarum

= Gerekli

Rurmuz: [Her Gg dloek igin (Sewne bilgl testlgevreye yonellk tutum dlgedi ve
artackul cevre afitimine yanelik gdris formu) kgin 1I0tfan aymi numuzunu yaziniz.]

1. Cevreyle gl televizyon programlan izlemekten hoslanimim 4pui
Uygan alardarn eimimd rgavetieyin.
1 2 3 4 5

SECEMEKLER [ | | a O O

2. Digandayken bocek, kug gibl haywanlarin sesinl duymak gok hosuma glder 4 g
Uygan alardamn eEimimd rgavetieyin.
1 2 3 4 5

SEGEMEKLER [ | | ] O O
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3. Cevre problemieri hakkanda bilgi sahibl oimak benim igin Snemiidir.

Uygan olamlann timiind igavetieyin.
1 2 3 < 5

seeveer [ O O O O

4. Ormanlann hzla yok olmas: beni endigelendiriyor.

Uygun alaniann tomond igavetieyan.
1 2 3 4 5

SEGENEKLER  [] Ol O] ] ]

5. Ozon tabakas: sorunu lle ligill olarak herkesin kaygilanmas: gerektidgini
Mu. ¥ u" va w ' .-
Uygun olandarin tiomimd rgavetieyin.

1 2 3 S S

seceneier (] [ [ [ [

&, Kullandiiim Granlerin fiyatinun artmas: pahasina bile olsa gevre kalitesinin
korunmasi igin enddstri ve tarim alantan dzerindeki denetimin daha da
artirdmasani Isterim.

Uygun olandarsn timimd fgavetieyin.
1 2 3 E 5

seeveier ] ] O O O
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7. BOvln bitkd we haywan tirkerinin insanlann kullarmme kcin var olduguna
Imamnyorum.

Uygun alamdarn tmomd igavetieyin.

1 x 3 4 5

SECEMEKLER [ | ] ] ] ]

8. Fosll yakit kullanrmiren Sndndekd yasal engellerin kaldmimas: gerektigini
gl orunm
Uhypun aladarsn tumomd isavetieyin.

1 x 3 4 =]

SECEMEKLER [ | - M O O

7. Daha fazla vergl Sdenmesi pahasina bile olsa deviet yenillenebiir enerjl
kaynakilan [k Bgill galismalara finamsal destek vermelidin

Lygur alardiarn eimond igaredieyin.

1 x 3 4 ]

secenexier ] ] 0 O O

10. Bireyin dzglirilklerinin kisitlanmasa pahasina bile olsa gevre koruma lle
Bgill yasalar cikartiimalider

Lygur alarslarn el igaredieyin.

1 x 3 L] 5

SEGEMEKLER [ | 1 o O O
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1. Cavrazal prablamilarin Sndemmesine vardimesi almak Etiyorumn.

Lygun alamlann tmanir igavedieyin.
1 z 3 4 5

SEGEMEKLER [ | 1 ] ] .

12, Dawramisianimila gevrese| probdemberin Gmlenmesine katkada
bulunacedima Inanyonuem

Lypun alandann tdmdnl igavedieyin.
1 X 3 4 5

SECEMEKLER [ | ] | J ]

13, Bendimi gevresel problembarin Gndenmes| noktasinda somuemnda
itz ged i porunm.

Lypur aladann tdmibalr igavedieyin.

1 P 3 4 =

SEGEMEKLER  [] ] ] - -

14, Torkiye'de desteklenmes] gereken daha dnemll projeler cldugu
habde. Diyws Bankasinn hava dediliginl Slgme projeterinl destekiemesl
gereksizdir

Lygun alamlann tmanir igavedieywin.

1 & 3 4 =1

SEGEMEKLER [ | ] 1 ] ]
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15, Cewre korwma kol geligmekte olan dkelerin kElkinmssin Snkemek
amaciyla batiilar tarafindan uydunulmastor

Uypure alasdann fminnr igavedieydin.

1 ] 3 4 =

SEGEMEKLER [ | ] | ] ]

16. Imsancgiu yasamam devam sOrddrmesk igin oevreye uyurmiu yasarmak
zorundader

LUypure alasdann gmanln igavediesdin.
1 X 3 4 5

SECEMEKLER [ ] ] ] 1 1

17, Imsancdiu intiyaeclanini karsilamak icin cevwedes dedicikdikler yapmma
hakkena sahiptie

Uypure alasdann fminnr igavedieydin.

1 ] 3 4 =

SEGEMEKLER [ | ] | ! ]

1E. Sadece gevre sorundan lle llgisnen bir kullbs Oye olman.

LUygure aladann giminl igavedieyin.
1 x 3 4 5

SEGEMEKLER [ | ] ] ] ]
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C. CEVRE EGITIMINE YONELIK GORUS FORMU
Defedli Fen Badgisi Ofretmenleri;

Bu farm oraakul gesre ejitimine yarelik garisghennizin incelermmesi amaciyla
olugtuulmusiur. Asafsdals somg vwe ifadeleri |Otfen dodmu bar sekilde cduyup
cevaplandinmz. Vemmis cldufunuz cevaplar orlaakul gevre ejitimine yamelik garighen
imcelenmesi disinda bagska bir amagla kullamimayscaktir. Yaschmilarinez sgin gamdiden
tegekikiir ederim.

Rurmuz: [Her Gg dlgek igin (Cewre bilgil testl,cevreys ywnelik tutum Sloedi ve
ortackul Cevre efitimbine wonelik gdris forma) igin I0tfen ayni rumuzung ya:;

Hamgl ilde ddretrmeniik yaprsorsumuz s

Kag sensdil Sgretmenlik densyimine sahipsiniz?

Cevre lle igill ders. aldmiz mma ?

1LiGorey yaphdiniz okulda ortackul{s.. 6.7, ve 8. Sinif} adrencilerinin gevre
bligi dizeyleri, gevreye ywinelik tutum ve devramglan nasddir? Sizce nasil
olrmas gesskic?
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2. Gdrew yaptdiniz olulda secmmedl gevre editinnl dersi agilipor o
Acibnyorsa secmell Cevre editimi dersinin ortasokul{ s &7 we B Simf)
Sfremcilering yatarll ilgl va becer] kazandedifina inanngor massunuaz?

A0 tackul secmell gevwre aditimi dersi ve gevrayle lgll komulann

kazarnmilanmn eksik ya da yanlis kromolo]ik srada oldugunu didsdniyor
mUSEuUnuUzy

A Crtackulda secmedl gcevre editiml demsl ve gevraeyie ligill komuwlsn anlatirken
hangl ders. bl materyallar we ywmtemi oullamnrorsunuaz ¥

& Gubrey yaphiinz ortackulda segmedl gevre editinmi dersl ve gawreyie ligil
konularda uygulamah ders iglyor musunuez ¥
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SO rtsokuldak saecmell geswre agitimd dersl we gewre ligill konw kazarmimmlanm 4
defiEtirmek Eteseydiniz. Masil bir degisikle yapardemz?

T Secmell gavre aditimi dersi we oewreyle Igill konulann kazamimlanmnda 4
Gneriden sire sizin anlatim e uygulamsa yapabimeniz bgin yeterll mi?

B Saecmell gewre aditimi dersi veya cewneys yornedilk kazarimilann ders icin 4
dneriken sire zarfinda Sijrencierin etk bir sekilde Sgresmsdiklerimd

gl o R SOz

Fidrtackul (S5 &7 we 8. 5} Sdrencilerimin segmsedl gesre efitimi demsi veya
gevraeye poanellk kazammilann weriimesinin amac sizce nedir?
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10 S5ecmell cevre efitimd we cevrayle lIgill konular criaokul Gjremcilerinin
ceyreye duyarl bireyler olmeasin sajlamads yveterll mi?

N Cevre editimi dersi ve gevwreyle gl konularda hizmiet gl efitim almawy
dlgdinlnyor mmusunuz?

12 Ulkemizde gincel gevre sorunu olan midsial idim degisikdigine bagl
ceyresel sorunlar {orman yangind s=l wib) ligill alinmasi gereken tedbirier
wve kacmilmas gereken davramislar hakkenda ortackuldakl &grencilerinizi
bilgilendirdiniz md? Masil?
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13, 202002021 &Gretim yvill Pandem| dolevisiyia belll bir zaman araliklannda
afrencilere uzaktan editime gegildl. Bu durum segmell gevre editimi dersi
we ceyreyle lle llgll konulan anlatirken size problem oldu mu?

d

14. Pandemi strecinde uzaktan afitimin olduju zaman diliminde gewe
aeftind dersl ve gevreyvle Bigill konularda ders igerdindeki uywgulamal olan
boldmierde nasil bir yol zlediniz?

15.Ortackul secmell gevre editimi ve cevreyle ligill konularda bahsetmek
Etedifiniz gorisleriniz war rmi?

&

79



EKY

80



EK7

81



0Z GECMIS
Ad Soyadu: Merve Can OZKAN
Dogum Yeri ve Yilu:
Ogrenim Gérdiigii Kurumlar:
Baslama - Bitirme Y1 Kurum Ad:
Lise: 2008-2012 Ertugrul Gazi Lisesi (Sayisal)
Lisans: 2012-2017 Bartun Universitesi Egitim Fakiiltesi
{Ikdgretim Fen Bilgisi Ogretmenligi C
Yiiksek Lisans: 2019-2021 Bursa Uludag Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiis Matematik ve Fen Bilimlen Anabilim Dali
Yabana: Diller ve Diizeyi: Ingilizce - Orta
Cahstigs Kurumlar:

Baslama - Bitirme Yih Kurum Ad:

2018-2019 Yahya Kemal Beyatl: Ortaokulu(ticretli)

~~

82



