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1.BOLUM

GIRIS

Saglikli bir yasam icin spor biiylikk Oneme sahiptir. Spora c¢ocukluk yaslarinda
baslanmasi ile birlikte ruh saghigini korumanin disinda, bedensel gelisime, giiglii, zinde ve
saglikli olunmasina da katki saglamaktadir. Spora insanlar ilk adimlarini beden egitimi ya da
spor egitimi dersleri ile atmaktadirlar. Beden egitimi kigilerin hareket sisteminin gelismesine
katki saglamaktadir. Bilindigi iizere insanlarin hareket sistemini kaslar ve kemikler
olusturmaktadir. Kas bu hareket sistemindeki aktif unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kemikler ise
pasif unsurdur. Hareket sisteminin daha saglikli kalabilmesi i¢in diizenli spor biiyilk 6nem
tasimaktadir. Okullarda ¢ocuklara verilen beden egitimi dersi de, onlarin fiziksel
uygunluklarini, dayanikliliklarini ve buna paralel bir sekilde i¢ organlarin islevsel etkinligini
artirabilecek bir aktivite olarak dikkati ¢ekmektedir. Sporun sayisiz yararini burada saymak
miimkiindiir. Ornegin yukarida sozii edilenlerin disinda, duygusal gelisime, zihinsel gelisime
ve fiziksel psikomotor gelisim iizerinde de katkis1 oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tiim bu
sozii edilen yararlar ve katkilar daha saglikli bir toplumun insa edilmesi agisindan biiyiik

oneme sahiptir.

Bilgi, artik kiiresel ekonomideki en onemli kaynak niteligine sahip oldugundan, ayni
zamanda egitiminde temel bilesenlerinden biri olarak nitelendirilmektedir. Tim bunlara ek
olarak icerisinde bulundugumuz ¢agda bilgi, teknolojik ve bilimsel degisim agisindan da
biliyiilk oneme sahiptir. Ayrica bilgi, egitim alan bireylerin, is diinyasinda hizmet veren
kisilerin ve yasayan diger tiim insanlarin yasamini sekillendirebilecek bir 6zellige sahiptir
(Lau, 2006). Bilgi giiniimiizde oldukg¢a biiyiik deger kazanmig ve bilgiye ulagsma ise gegmise
kiyasla bir hayli hizlanmistir. Bu durum bilgiye ulasma yollarinin da kendiliginden yon
degistirmeye baslamasina neden olmustur. Igerisinde bulundugumuz bilgi cagmin tabii
sonucu olarak bilginin gecmisteki gibi yazili materyaller izerinden takibi yerine dijital
veritabanlarinin yardimiyla internet iizerinden elde edilmeye baglamistir. Her ne kadar bazi
konularda bilgi kirliligine neden olsa da, dijital alan iizerinden bilgiye hizli ulagmak, insanlara

biiyiik yarar saglamistir (Ozmusul, 2008).



Genel olarak bilgi ve iletisim teknolojilerini saglayan aletleri; radyo, TV, mobil ve sabit
telefon, uydu aletleri, bilgisayar, yazilimlar vb. seklinde siralamak miimkiindiir. Bilgi ve
iletisim teknolojilerinin temel amaci, giinimiiz bilgi toplumunda egitim alan bireyleri
ilerleyen donemlerde hayatlarinda karsi karsiya kalacaklar1 sorunlarla basa ¢ikabilmelerine
katki saglamaktir. Bahsedilen tiim bu yenilikler tiim alanlarda, sektorlerde ve hizmetlerde
oldugu gibi, ayn1 zamanda egitimde de etkili olmustur. Egitim diinyas1 teknoloji de yasanan
bu kokli degisikliklerden dolayr hizli bir sekilde degisim gostermektedir. Egitim
materyallerinin, teknolojide yasanan tiim degisiklikler dogrultusunda yenilenmesi ile birlikte
icerisinde bulundugumuz c¢agin ihtiyaglarina yanit verecek nitelige sahip oldugunu séylemek

miimkiindiir (Karasar, 2004).

Gelisen diinya ile birlikte dijital diinyada biiyiik gelisimler gdstermistir. Yirminci
yiizyilin son yillarinda insanoglu “internet” denen insanlik tarihinin en 6nemli ve mucize
bulusuyla tanismistir. Aslinda bilgi teknolojilerinin giiniimiizde gelismesine olanak saglayan
en onemli faktdr hi¢ siiphesiz internetin yayginlasmasidir. Internet teknolojisinin 21. yiizyil
baslarindan itibaren hizl yiikselisi ve kullanici sayisinin en iist seviyelere ¢ikmasindan dolayz,
isletmeler ve kurumlarin ¢alisma prensipleri de bu dogrultuda degismistir. Internet’in
ozellikleri ve ayni1 zamanda insanlara saglamis oldugu imkanlar ele alindiginda, kisileri
birbirleriyle iletisim kurmasina yarayan bir ara¢ niteliginde oldugundan, egitim alaninda da
kullanilmaya baslamistir. Internet vasitasiyla iletisimin farklilasmas1 ve ¢ok yonlii bir yapiya
biiriinmesi, anlik bilgi paylasimina da olanak saglayarak, kisilerin birbirleriyle etkilesim
icerisinde olmalarin1 saglamistir. Cilinkii internet, gectigimiz yiizyilin son ¢eyreginden sonra
yagamimiza girmis ve ¢cok yonlii olmasindan 6tiirli de insan yasamini kolaylastiran en énemli
unsurlardan biri haline gelmistir. Artik glinlimiizde neredeyse insanlarin tamamina yakin bir
kismi interneti kullanmakta ve bilgiye erisim kolaylastigindan diinyanin herhangi bir yerinden
ulagilabilir olmaya baslamistir. Bilgiye hizli sekilde ulasilabilirlik, egitimin niteliginin de
artmasin1 saglamig ve yapilan arastirmalar elektronik ortamdan tiim insanlarin hizmetine

sunulmaya baglamistir.

Bilgi ve teknoloji ¢aginin ortaya ¢ikarmis oldugu farkliliklar: tiim alanlarda hissetmek
miimkiindiir. Ulkemizde oldugu gibi diinyadaki pek cok iilke, egitimi daha iyi ve nitelikli bir
duruma getirebilmek amaciyla gerek bilgi, gerekse de iletisim teknolojilerine oldukca ciddi

sekilde yatirnm yapmaktadirlar. Basta Kuzey Amerika ve Avrupa’da bilgisayar teknolojisini



yayginlastirmakta ve okullarda yliksek bant genisligi ile 6grencilere hizmet saglamaktadirlar.
Bilgi teknolojilerinden egitim ortamlarinda kullanilmaya baslanmasi neticesinde, egitimin
siif ortaminin disina ¢ikilacagi, egitim zaman ve mekan ile ilgili serbestlik yasanacagi ve
dolayisiyla okulda sistem bakimindan biiyiik degisikliklerin yasanacagi beklenmektedir. Fakat
bahsedilen bu degisimin biiyiikk bir kismi ise bilgi teknolojilerinin 6grenme-6gretme

asamasindaki kullanimi olusturmaktadir (Berkyiirek, 2008).

Hem iilkemiz, hem de diger gelismis ve gelismekte olan iilkeler, bilgi teknolojilerini
egitimde reform ¢abalarinin en 6nemli araglarindan biri olarak gérmelerinden otiirii bu alanda

yapilacak olan yatirimlarin arttigini sdylemek miimkiindiir.

1.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Icerisinde bulundugumuz bilgi ve teknoloji ¢agi pek cok degisimi ve doniisiimii
beraberinde getirmistir. Artik teknolojiden hemen hemen tiim alanlarda yararlanilmaya
baglanmistir. Clinkii her giin degisen ve gelisen bilginin, metodun ve materyalin takibini
yapabilmek ise teknolojinin etkin bir bicimde kullanimindan geger. Gegtigimiz yiizyilda her
alanda gergeklesen hizli degisimler tiim yasantilar1 ve meslekleri yakindan etkilemistir.
Egitim bilimlerinde son yillarda viicut bulan teknolojik inovasyon, egitim ve 6gretim alaninda
biitiinlestigi goriilmektedir. Bu calismanin bagligin1 olusturan beden egitimi ve Spor
derslerinde de teknolojiden yararlanmaya baslanmistir. Ancak bu durumu {ilkemiz agisindan

ele aldigimizda heniiz yeterli seviyede oldugunu sdylemek oldukca giictiir.

Ogretmenler, ogrencilerinin egitimlerini gelistirmek ve bu gelisimi verimlilige
doniistirmek amaciyla verdikleri derslerde temel egitim arag geregleri ve de yardimci
materyallerden yararlanmaktadirlar. Tiim bunlara ek olarak teknolojinin egitim alaninda
kullanilmasi egitimde yer alan tiim paydaslar agisindan 6gretim kalitesinin arttigini sdylemek
miimkiindiir. Ogrenme alaninda arag-gere¢ ve yardimci materyallere en fazla gerek duyulan
derslerden birisi de beden egitimi ve spor dersleridir. Okullarda 6grencilere saglanan beden
egitimi ve spor dersleri, onlarin motor becerileri kazanmalarina, sportif kabiliyetlerinin
gelistirilmesine, olumlu aligkanliklar kazanmalarina ve sporu bir kiiltiir ve yasam sekli haline

getirmelerine katki saglamaktadir.



Gegmisten giinlimiize beden egitimi ve spor 0gretmenleri ile ilgili yapilmis pek ¢ok
calisma bulunmaktadir. Ancak teknoloji kullanimi ile ilgili yapilan c¢alismalarin kisith
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu bakimdan yapilacak olan bu ve benzeri galigmalarin
literatiirdeki boslugu dolduracagindan dolay1 biiyiik 6neme sahiptir. Bu ¢alismanin baslica
amaci, c¢alisma konusundan da anlasilacagi iizere, beden egitim ve spor Ogretmenlerinin
teknoloji kullanim diizeylerini incelemek, beden egitim ve spor derslerinde ne diizeyde
teknoloji kullanimindan faydalanildigini irdelemek ve elde edilen bulgular neticesinde

Oneriler sunmaktir.

1.2. Arastirmanin Problemi

Beden egitimi derslerinde teknoloji yardimiyla 6gretim programlarinin tasarlanmasi,
uygulanmast ve teknoloji {irlinlerinin  kullaniminin, derslerde egitimin niteliginin

arttirabilecegi one siiriilmektedir (Liebermann vd., 2002).

Beden egitimi ve spor derslerinde teknoloji, sportif aktivitelerde, motor becerilerin
gelistirilmesinde, disiplinler aras1 ¢alismalarin desteklenmesinde ve beden egitimi derslerinin

verimli bir bi¢imde islenmesi amaciyla kullanilmaktadir (Y1lmaz vd., 2016).

Giiniimiizde beden egitimlerinde ve sporda uygulanan antrenman teknikleri ile bu
stirecte kullanilan materyaller teknolojik bakimdan da ilerleme kaydedilmistir (Demirel,
2006). Son yillarda bilhassa antropometrik 6l¢iim araglart yardimiyla, spor yapan insanlarin
bedensel aktivitelerini tespit etmek ve artirmak amaglamaktadir (Palao vd., 2015).

Spor bilimi ile teknolojinin kesistigi bu durumu spor teknolojisi seklinde tanimlamak
miimkiindiir. Spor teknolojisinin baslica amaci profesyonel bir bicimde sporun ilerleyisine
katki saglamak ve sporcu kisileri antrenman seviyesini mevcut diizeyin daha da iizerine

cikarabilmektir (Ozen vd., 2016).



Bu amaca uygun sekilde kiiciik yastaki bireyler i¢in de teknolojik bakimdan yenilikler
goriilse de, genel olarak beden egitimi ve spor ogretiminde okullarda spor teknolojileri

kullaniminin bir hayli sinirli oldugunu da s6ylemek miimkiindiir (Liebermann vd., 2002).

Glinimiiz ¢agdas egitim anlayisinda beden egitimi ve spor, bireylerin ve toplumun
beklentilerine uygun bir sekilde hayata hazirlamay: hedefleyen olduk¢a onemli bir aragtir.
Ozetle, insanlarin beden egitimi ve spordan beklentilerinin fazla olmasi, beden egitimi ve

sporun etki alanini oldukga genisletmektedir.

1.3. Arastirmanin Sorular1 ve Hipotezleri

Ankette yer alan sorular Akbaba (2002) tarafindan gelistirilen Teknolojiye Karst Tutum
Olgegi'nden derlenmistir. Akbaba (2002) tarafindan gelistirilen bu 6lgek; teknolojiyi
benimseme, teknoloji ve gelisme, teknolojiyi izleme, teknoloji ve yonetim, teknoloji korkusu,
teknoloji ve internet, teknolojiye giiven, teknoloji ve karamsarlik, teknoloji kullanimi olmak
iizere dokuz boyuttan olusmaktadir. Arastirmaya katilim saglayanlarin sorulari igtenlikle

cevapladig ve dogru yanitlar verdigi varsayilmstir.

Arastirmanin konusu ve kapsami dogrultusunda asagidaki sorulara uygun olarak
hipotezler gelistirilmistir.
SORU 1: Beden egitimi Ogretmenleri, beden egitimi ve spor derslerinde teknolojik

gelismelerden faydalanirlar m1?

» HO: Beden egitimi Ogretmenleri, beden egitimi ve spor derslerinde
teknolojik gelismelerden faydalanmazlar.
» HI1: Beden egitimi Ogretmenleri, beden egitimi ve spor derslerinde

teknolojik gelismelerden faydalanirlar.

SORU 2: Beden egitimi ve spor 6gretimi ile teknolojik ara¢ gere¢ kullanimi arasinda

iliski var midir?



» HO: Beden egitimi ve spor 6gretimi ile teknolojik ara¢ gere¢ kullanimi

arasinda anlaml iliski yoktur.

» HI: Beden egitimi ve spor 6gretimi ile teknolojik ara¢ gere¢ kullanimi

arasinda anlaml iligki vardir.

SORU 3: Beden egitimi 6gretmenlerinin yaglari ile teknolojiye karsi tutumlar1 arasinda

iligki var midir?

» HO: Beden egitimi 6gretmenlerinin yaslari ile teknolojiye karsi tutumlari
arasinda iliski yoktur.
» HI1: Beden egitimi 6gretmenlerinin yaslari ile teknolojiye karsi tutumlari

arasinda iliski vardir.

SORU 4: Beden egitimi 6gretmenlerinin hizmet yillari ile teknolojiye karsi tutumlar

arasinda iligki var midir?

» HO: Beden egitimi 6gretmenlerinin hizmet yillart ile teknolojiye karsi
tutumlari arasinda iliski yoktur.
» HI1: Beden egitimi 6gretmenlerinin hizmet yillar ile teknolojiye karsi

tutumlar1 arasinda iliski vardir.

SORU 5: Beden egitimi 6gretmenleri cinsiyet degiskeni acisindan degerlendirildiginde

teknolojiye kars1 tutumlar1 arasinda iliski var midir?

» HO: Beden egitimi Ogretmenleri cinsiyet degiskeni agisindan
degerlendirildiginde teknolojiye kars1 tutumlari arasinda iliski yoktur.
» H1: Beden egitimi Ogretmenleri cinsiyet degiskeni agisindan

degerlendirildiginde teknolojiye kars1 tutumlar1 arasinda iligki vardir.



1.4. Arastirmanin Simirhhiklar

Bu arastirmanin 6rneklemini Antalya ili merkez il¢elerindeki (Aksu, Désemealti haric)
0zel ve kamu okullarinda gorev yapan toplam 317 beden egitimi ve spor Ogretmeni
olusturmaktadir. Calismanin tiim Antalya ilcelerinde yapilmasi planlanmis fakat Antalya Il
Milli Egitim Miudirliigi’niin tez ¢aligmalar1 hakkinda almis olduklar1 karar neticesinde
yalnizca 3 ilge secimine olanak saglanacagi belirtilmis bu sebeple; 6rneklemimizin
popiilasyonunu yiiksek sayida tutabilmek i¢in Antalya’nin merkezindeki en biiyiik ilgelerden
olan Kepez, Muratpasa ve Konyaalti ilgeleri ¢alismamiza dahil edilmistir. Daha genel
sonuglara ulasabilmek i¢in Antalya’nin tiim ilgelerinin veya farkli illerden de katilimcilarin

dahil edildigi bir 6rneklem grubu olusturulabilir.



2. BOLUM

SPORDA TEKNOLOJI KULLANIMI

Insan yasaminin teknolojik gelismelerin yardimiyla ge¢misle kiyaslandiginda bir hayli
kolaylastigin1 sdylemek miimkiindiir. Ciinkii teknoloji hayatin her yanina sirayet edebilecek
bir dzellige sahiptir. Insan yasamimi kolaylastiran teknolojiden tiim alanlarda oldugu gibi
egitim alaninda da bilhassa 2000 sonrasi sik¢a yararlanilmaya baglamistir. Arastirmanin
basligin1 olusturan beden egitimi, saglikli bir neslin olusturulabilmesi i¢in dgrencilere verilen
onemli derslerden biridir (Giindiiz ve Odabasi, 2004). Ayrica ulusal bakimdan da spor
alaninda basarinin ve niteligin yakalanmasi agisindan gerek kuramsal gerekse de uygulamali
bir sekilde verilen spor egitiminde de, dgretme ve Ogrenme asamalarinda bilgi akisinin
saglanabilmesi amaciyla bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanim1 oldukga biiyiik bir 6neme
sahiptir. Arastirmanin bu boélimiinde Oncelikle egitimde teknoloji kullanimina ve daha
sonrasinda aragtirmanin bashigimni olusturan sporda teknoloji kullanimi ile ilgili olarak genel,

teorik ve kavramsal bilgilere yer verilecektir.

2.1. Bilgi ve iletisim Teknolojilerinin Spor Alaninda Kullanimi

Kiiresel bakimdan ¢agdas egitim sisteminde beden egitimi ve spor faaliyetleri, hem
bireylerin hem de toplumun beklentilerine uygun bir sekilde yasama hazirlamay1 hedefleyen
olduk¢a oOnemlidir. Saglik bakimindan beden egitiminin, ulusal agidan da spordan
beklentilerin fazlaligi ve sporun yaratmis oldugu etki alaninin genigligi géz Oniinde
bulunduruldugunda, bu alanda bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanilmasi kagmilmazdir.
Toplumsal yasam agisindan biiyiik etkilesime sahip olan sporun tek boyutlu ve c¢agin
sartlarindan olan teknolojiden yararlanmadan uygulanmasi gerek kisir dongiiye, gerekse de

etkinligin diismesine neden olabilmektedir (Istkgdz, 2015).

Ulkemizde spor ile ilgili alanlarda bilgisayar destekli uygulamalar yeni olmamakla
beraber, 6grencilere beden egitimini veren egitimciler genel olarak 6grenme faaliyetlerinde
ogrencilerin duyularina hitap etmek amaciyla egitsel oyunlardan, gosterip-yaptirma gibi

yontemlerden yararlanmaktadir. Bu faaliyetler gergeklestirilirken, bilgisayarlar bilhassa 6lgme



ve degerlendirmenin daha saglikli yapilabilmesi i¢in kullanmaktadirlar. Teknolojinin egitim
ve Ogretime vermis oldugu yararlar g6z Oniinde bulundurularak entegre edilmesi
gerekmektedir. Bu baglamda beden egitimi ve spor dgretmenlerinin 6grencilerine verecekleri
derslerle ilgili nitelikli egitim CD’lerinin saglanmasi gerekmektedir. Egitim CD’lerinin
disinda, tepegdz, projektor, internet vb. bilgi teknolojilerinin egitim asamasinda ihtiyag
duyulan diger teknolojik materyallerdir. Clink{i bu materyaller yardimiyla bilhassa devinissel
alandaki Ogrenime ve bu Ogrenilenlerin Ogrenciler iizerinde kalict olmasma yarar

saglamaktadir.

Tiirkiye’de spor egitiminin ve spor egitiminde bilgi teknolojilerinin yeterli seviyede
olmadigini séylemek miimkiindiir. Bu konu hakkinda yapilmis olan ¢alismalarda bu durumu
yansitmaktadir. Basta teknik yonden imkansizliklar, bilgi teknolojilerini kullanma hususunda
yeterli seviyede egitimcilerin olmamasit ve benzeri durumlar spor egitiminde bilgi
teknolojilerinin yeterli seviyede kullanilamamasina neden olmaktadir. Kiiresel bakimdan bilgi
teknolojileri  spor egitiminde kullamlmaktadir. Oncelikle bilgisayar teknolojilerinin
yardimiyla performans artimi igin bilgi edinilebilmektedir. Bilgisayar teknolojilerinden spor
alaninda kullanim1 artmaktadir. Bu alanlarla ilgili Ornekler ise asagidaki Sekil 1’de

goriilmektedir.

Sekil 1 Bilgi ve iletisim teknolojilerinin spor alaninda kullanimi

Speor Isletmelen

SPOR SEKTORU

Organizasyonlar

Kaynak: Yiicel ve Devecioglu, 2011.
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Yukaridaki sekilde goriildiigii tizere, spor sektoriinde Onemli bir kullanim alam
bulunmaktadir. Asagidaki Sekil 2’de ise bilgi ve iletisim teknolojilerinde kullanilan unsurlar

goriilmektedir.

Sekil 2 Spor alaninda kullanilan bilgi ve iletisim teknolojisi unsurlar1

< internet Televizyon >
Egitsel Cd'ler>

Ofis yazilimlar
Slayt ProjektéD
Etkilegimli \Ade)

SPOR EGITIMI

Bilgisayar

Video kamera

Opak Projektori

Kaynak: Yiicel ve Devecioglu, 2011.

Giliniimlizde bilgisayarlar ihtiyag duyulan bilgilerin daha kolay bir sekilde elde
edilebilmesi ve islenilebilmesinin disinda goriintii agisindan da oldukga iist diizeye ulasmustir.
Izleme olanaginin bu denli bir sekilde {ist diizeyde olmasi, izleyenlerin psikomotor
becerilerinin gelisimine katki saglayabilmektedir. Bu da &grencilerin daha kolay adapte
olmalarina, izledikleri gorseller ve videolarda durumu daha 1iyi1 bir sekilde analiz etmelerine de
kolaylik saglamaktadir. Bu baglamda gerek spor, gerckse de beden egitimimde teknoloji
kullanim1 bireylerin teorik ve psikomotor becerilerini 6grenmelerine, gelistirmelerine ve
ogretmen ile 6grenci arasindaki etkilesimi artirarak, motivasyonun giiclenmesine saglayan bir

unsur niteliginde oldugunu séylemek miimkiindiir (Yaman, 2007).

2.2. Beden Egitimi ve Sporda Teknoloji Kullanimi
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Hemen hemen tim O6grencilerin okuldaki ders programlari arasinda aldigi ve
ogrencilerin saglig1 agisindan biiyiik bir 6neme sahip olan beden egitimi ve spor, 6grencilerin
temel fiziksel hareketleri yaparak, onlarin biitiinciil agidan gelisimine olanak saglayan bir
derstir. Giinlimiiz bilgi ve teknoloji ¢aginda yasanan gelismeler ve endiistrilesme ile birlikte
artan makinelesme bireylerin az enerji harcayarak ¢ok is liretmesini hedeflemeye ¢alissa da,
esasinda bu gibi durumlar kisilerin hareketsizlesmesine ve sonug¢ olarak daha hareketsiz
bedenlerin sagliklarinin  bozulmasina neden olabilmektedir. Tim bunlara ek olarak,
sanayilesme ile birlikte, beslenme aliskanliklarindaki farkliliklar ve hizli beslenme gibi
olumsuz durumlar bireylerde saglik sorunlarina neden olabilmektedir. Tim bu olumsuz
durumlardan olabildigince uzaklagsmak ve saglikli bir bedene sahip olmak i¢in, bireylerin okul
caglarinda beden egitimi ve spor derslerine kars1 daha fazla odaklanilmalar1 gerekmektedir.
Okul ¢aginda aliskanlik haline getirilen beden egitimi ve spor, fiziksel aktiviteyi blinyesinde
barindirdigindan pek ¢ok saglik sorununu engelleyebilecegi diisiiniilmekte ve gerek okulda,

gerekse de disinda fiziksel aktiviteyi 6zendirebilmektedir (Semiz ve Arslan, 2019).

Gegmis donemlerdeki klasik 6gretim yontemleri, giinlimiiz ¢agina ve yasam tarzina
ayak uyduramadigindan dolay1 gegerliligini yitirmeye baslamistir. Teknolojiyle entegre haline
getirilmis olan Ogretim yontemleri giiniimiizde gittikge onem kazanmaya baslamistir. Bu
durum ayni zamanda Ogretmenlerin siniftaki rollerinde de degisime neden olmustur.
Ogretmenler, dgrencilerin yaraticiliklarini mevcut durumun {izerine ¢ikarmak amaciyla
teknolojiden yararlanmaya c¢aligmaktadirlar. Teknoloji yardimiyla uygulama, analiz ve
degerlendirme olanagmma imkan saglanan igerisinde bulundugumuz yiizyilda, kendilerini
bekleyen sorunlara karst hazirlikli olmalarina imkan tamimaktadir. Bilhassa Web 2.0
teknolojileri sonrasinda internet ve uygulamalar daha onemli bir hale gelmis, igerikler
etkilesim ve isbirligi dogrultusunda olusturulmustur. Yasanan tiim bu gelismelerden sonra
egitime perspektifi de farkli bir hale gelmis, egitimin tiim boyutlarinda etkilesimli online
ogrenme alanlart olusturulmus, bilgiye olan erisim ve ayni zamanda aktarma asamalarinda

onemli degisikler yasanmustir.

Egitim amaciyla kullanilan teknolojilerin egitim ve O6gretimdeki varligi, egitimcilerin
teknolojiyi kullanma bilgi ve becerisi ile dogrudan orantili oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Ogretmenlik meslegini yapacak olan kisilerin is yasamlarinda arzu ettikleri basariy1

yakalayabilmeleri amaciyla bilhassa teknolojinin egitimdeki roliintin 6nemini kavramalari ve
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teknolojiyi kullanabilecek yeterlige sahip olmalar1 gereklidir. Ciinkii 6gretmenlerin karsi
karstya kalacaklari sorunlar1 asma siirecinde teknolojinin onlara yol gosterici yoOniinden
yararlanmalar1 gereklidir. Bilgi ve iletisim teknolojileri her gegen giin daha fazla yaygin hale
gelmekte ve yeni nesiller bu sekilde biiyiimektedir. Teknolojinin egitime vermis oldugu katk1
ile ilgili yapilan c¢aligmalarda, teknolojinden dogru yararlanilmasi durumunda Ogrencilere

biiyiik katki sagladig: tespit edilmistir (Erdemir vd., 2009).

Beden egitiminde ve ayn1 zamanda spor dersleri temel olarak uygulamaya endeksli bir
sekilde gerceklestirilmektedir. Bu bakimdan beden egitimi ve spor 6gretmenligi ile ilgili
boliimde Ogrenim goren Ogrencilerin bilgi ve iletisim teknolojilerine doniik olarak
tutumlarinin  saptanmasina doniik calismalarin  oldukca kisitli  oldugunu sdylemek
miimkiindiir.  Ogretmenler egitim siirecinde bilgi ve iletisim teknolojilerinden
yararlanmaktadirlar. Boylesine 6nemli bir alanda ¢alismalarin sinirli olmasi, 6gretmenlere yol
gosterme agisindan onlar1 dezavantajli konuma getirmektedir. Tekrar spor egitimine gelecek
olursak, gerek ulusal, gerekse de kiiresel alandaki yarismalarda katilim ve bu yarismalarin
diizenlenmesi asamasinda da teknoloji siklikla kullanilmaktadir. Ornegin bir sportif oyunun
tanitim1 ve bu sportif oyunun kisilere 6gretilmesinde bilgi ve simiilasyon teknolojileri
egitimciler tarafindan kullanilabilmektedir. Glinlimiizde artik ¢ok biiyiik yatirimlarin yapildig:
bir sektor konumuna gelen sportif oyunlar, gerek bireysel gerekse de takim oyunlarinda,
rakiplerle miicadele edebilmek, onlarla kiyasiya rekabeti yakalayabilmek ve nihai olarak da
basarinin saglanabilmesi i¢in yeni nesillere verilecek olan spor egitiminde bilgi ve teknoloji
caginin gereklerine uygun sekilde, yeni ve modern tekniklerden yararlanilmasi gerekmektedir.
Teknolojinin bu agsamada oldukca yol gosterici bir 6zellige sahip oldugunu sdyleyebiliriz

(Yiicel ve Devecioglu, 2012).

Okullarda gorev yapan beden egitimi Ogretmenleri internetin egitimde saglayacagi
yarardan otiirii, beden egitimi derslerinde teknolojiden yararlanma yanlis1 olduklar1 gegmiste
yapilan bazi calismalarda saptanmistir. Yapilan bu arastirmalarda, derste teknolojinin bir
Ogretim araci niteliginde kullanilmas1 gerek egitim alan 6grenciler gerekse de egitimi veren
ogretmenler acisindan yararli olabilecegi tespit edilmistir. Teknoloji, egitim alan 6grencilerin
egitim siirecinde bilgi ve becerilerine nitelik kazandirabilecek bir sekilde katki saglamaktadir.
Kisacasi dgrencilerin dgrenmelerini saglayabilecek ortamlar1 saglayabilmektedir. Ogrencilerin

biiyiik bir kismi, kendi 6grenmelerinde sorumluluk almay1 kendileri agisindan olduk¢a motive
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edici bulmaktadir. Gerek teknolojik yeniliklerin gerekse de internetin dogru bir sekilde hem
planli hem de programli bir sekilde kullanimi ile 6grenci ve 6gretmen, sporcu ve antrendr,
birbirleriyle mesafe tanimaksizin bir araya gelebilmektedirler. internet sayfalari, canli
goriismeler, akilli telefonlar yardimiyla interaktif paylasimlar bu siirecinde tamamina sirayet
edebilmektedir. Ancak burada alt1 ¢izilerek iizerinde durulmasi gereken husus ise, egitim

teknolojilerinin tek basma bir anlam tagimadigini ve 6gretmenlerin bu siliregte temel unsur

oldugudur (Semiz ve Arslan, 2019).

Spor egitiminde bilgi ve iletisim teknolojileri ve bu teknolojilerin sunmus oldugu multi-
medya imkanlar1 neredeyse kiiresel olarak her yerde yaygin bir hale gelmis ve okullar artik bu
nimetten yararlanir hale gelmislerdir. Hem formel hem de informel egitimin diginda,
bireylerin yasam boyu 6grenmenin de biiyiikk 6neme sahip oldugu bir unsuru olan beden
egitimi de bu gelismelere kayitsiz kalmamis ve egitim teknolojileri ve multi-medya, spor
ogretmenlerince de oldukg¢a yaygin bir bigimde kullanilmaya baslanmistir. Tiim bunlara ek
olarak, bazi teknik imkansizliklar, bazen de alinan hizmet i¢i egitimin eksikliginden
kaynaklanan sebeplerden dolay1 egitimsel teknoloji ve multi-medya araglar1 bu derslerde arzu

edilen diizeyde kullanilamamakta ya da beklenen verim saglanamamaktadir (Yaman, 2007).

Sporun ekonomik boyutu da biiyliik 6neme sahiptir. Diinya genelinde her bir insanin
ilgili oldugu bir ya da birden fazla spora ilgisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Giinimiizde
teknoloji yardimiyla bireyler ilgili olduklar1 spor bransini bilgisayar, tablet ve akill telefonlar
sayesinde oldukca kolay bir sekilde takip edebilmektedirler. Bunlarin disinda sporla ilgili tim
bilgiler bilisim teknolojileri ortaminda organize edilebilecek hale gelmistir. Izleyicilerde
oldugu gibi, sporun dogrudan igerisinde olan kisilerde (antrenor, kondisyoner, menajer vb.)
teknolojiden faydalanarak, spor laboratuarlarinda yeni nesil sporculari olusturabilmek
amaciyla, bilgisayar ortamlarinda sporculari daha iyi analiz edebilmek maksadiyla sanal
simiilasyon tekniklerinden yararlanmaktadirlar. Sporcunun fiziksel giicii, hizi, dayanikliligi ve
gelistirilmesi gereken diger yonlerini teknolojiden yardim alarak gerceklestirmektedirler

(Ozen vd., 2016).

Sporun yukarida belirtildigi gibi, biiyiik bir katma deger yaratmasi ve kitleler tarafindan
takip edilebilir bir hale gelmesi, izlenebilirliginin arttirilmas1 amaciyla bilisim teknolojilerinin

dogru bir sekilde kullanilmasindan gegtigini sdylemek miimkiindiir. Ayrica lilkemizde spor
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alaninda bilgi teknolojilerinden yararlanma oranlari her gegen giin artmaktadir. Her ne kadar
bazi kesimler elestirel bakimdan sporda teknoloji kullaniminin yeterli diizeyde olmadigini1 6ne
stirse de, rakamlar incelendiginde iilkemizde sporda teknoloji kullaniminin arttigin1 sdylemek
miimkiindiir (Yilmaz vd., 2010). Teknolojiden sporun pek ¢ok alaninda yararlanilmaktadir.
Son donemlerde yazilmis olan pek ¢ok yazilim sayesinde bilgisayar teknolojisi spor egitimine
biiyiik katkilar saglamaktadir. Ornegin beden egitimi ile ilgili hazirlanabilecek bir program
yardimiyla gelecekte bir sporcunun nasil bir antrenman yontemi uygulanmasi gerektigi ve
uygulanan egitimin kisi lizerinde ne kadar etkili olabilecegi hakkinda bilgi sahibi
olundugundan, karar verme siirecinde biiyliik katki saglayacagini sdylemek miimkiindiir

(YYaman, 2007).

2.3. Konu {le Tlgili Onceki Cahismalar

Gecmiste konu ile ilgili yapilan caligmalar incelendiginde, bu c¢alismalarin sinirh
seviyede oldugunu sdylemek miimkiindiir. Oncelikle bu arastirma kapsaminda da
bilgilerinden yararlamlan Yaman (2007) “Beden Egitimi Ogretmenlerinin Egitim
Teknolojileri ve Multimedya Kullanim Becerileri” adl1 bir ¢aligma yapmaistir. Yaman (2007)
tarafindan yapilan bu calismada elde edilen bulgular incelendiginde; beden egitimi
ogretmenlerinin biyiik bir kismimin yazi tahtasi, kitap, ilan panosu gibi materyallerden
yararlandiklar1 saptanmistir. Bilgi teknolojileri kullanimi ile ilgili olarak ise, internet, web
cam, telekonferans, TV, tepegoz, cd, video kamera, ofis programlari, dijital kamera, bilgisayar
ve yazicilarin oldukga az bir sekilde kullanildigi, bilgisayar laboratuari kullaniminin da
oldukc¢a diisiik oldugu saptanmistir. Yaman (2007) tarafindan yapilan bu ¢alismada beden
egitimi 6gretmenlerinin siklikla gosterip-yaptirma ve egitsel oyunlara yogunlastiklari tespit
edilmistir. Bu yontemler genel olarak bireyin duyularina hitap ettiginden 6tiirii biiyiik 6neme
sahiptir. Fakat verilecek cesitli egitimler yardimiyla 6grencilerin ve dgretmenlerin gelisen
teknolojiye uyum saglayarak, teknolojik olanaklardan egitim-6gretim faaliyetlerinde

yararlanilmasi gerektigi one siiriilmektedir.

Ozen ve arkadaslar1 (2016) tarafindan yapilan “Beden Egitimi Ogretmenlerinin Beden
Egitimi Ders I¢i ve Dis1 Etkinliklerinde Teknolojik Ara¢ ve Gereglerin Kullanim Ile lgili

Goriigleri” adli ¢alismada, beden egitimi 6gretmenlerinin teknolojik arag-gere¢ kullanimi
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hakkinda goriisleri ele alinmistir. Ozen ve arkadaslar1 (2016) yaptiklari bu calismada nitel
caligma yonteminden yararlanmistir. Yapilan bu ¢calismanin bulgular1 incelendiginde, bes ana
temanin varligi s6z konusudur. Bu temalardan ilki 6gretmenlerin gilinlik hayatlarinda
teknoloji kullanma diizeyi, ikincisinde &gretmenlerin gorev yaptiklari okullarin teknolojik
bakimdan alt yapr varligi, tiglinciisii 6gretmenlerinin beden egitimi ders i¢i ve ders disi
etkinliklerinde yararlanmakta olduklar1 teknolojik ara¢ ve geregler, dordiinciisiinde
ogretmenlerinin sozii edilen bu teknolojik ara¢ ve gerecleri derste kullanim1 hakkinda verilen
Oneriler, son temada ise, 6gretmenlerin derslerde ne gibi teknolojik arag ve gecerlerden
yararlanilmasi ile ilgili 6neriler iizerinde durulmustur. Ozen ve arkadaslar1 (2016) tarafindan
yapilan bu arastirmanin neticesinde beden egitimi 6gretmenleri teknoloji kullaniminin 6gretim
stirecinde destekleyici nitelikte olacagini, kavramsal bilgilerin 6gretim siirecinde ise kalici ve

ayni zamanda etkili bir sekilde 6grenmeye katki saglayacagi ifade edilmistir.

Konu ile ilgili bir baska ¢alismada Yiicel ve Devecioglu (2011) tarafindan yapilan “Spor
Egitiminde Bilgi ve Iletisim Teknolojilerinin Kullanim1” adli ¢alismadir. Yiicel ve Devecioglu
(2011) kiiresellesen giliniimiiz diinyasinda bilgi ve iletisim teknolojilerinin biiyiik Gneme sahip
oldugunu, her gecen giin egitim-6gretim ortaminda daha fazla kullanildigint One
stirmektedirler. Ayrica bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitim-6gretime onemli dl¢iide katki
sagladigini, bu dogrultuda teknolojinin egitimde kullanilmasiyla spor alaninda basarinin ve
niteligin yakalanacaginin da altim1 ¢izmektedirler. Ulkemizde bilhassa rgiin egitimde, spor
bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullaniminin beklenilen diizeyde olmadigi ve bazi teknolojik
araglarin da spor egitimi i¢in yeteri kadar yarar saglamadigini 6ne siiren Yiicel ve Devecioglu
(2011), yapmis olduklar1 bu ¢alismada, spor egitiminde bilgi iiretimi ya da var olan bilginin
islenmesi i¢in bilgi ve iletisim teknolojilerinden yararlanilmasi gerektigini ve teknolojik arag-
gereglerin  faydali bir sekilde kullanilabilmesi igin ise, Ogretmenlere bu becerinin

kazandirilmasi gerektigine dikkat cekmektedirler.

Mirzeoglu ve arkadaslari (2006) tarafindan yapilan “Bilgisayar Destekli Ogretimin
Basketbol Becerilerinin Ogrenimi Uzerine FEtkisi” adli g¢alismada, bilgisayar destekli
ogretimin basketbol 6grenimine herhangi bir etkisinin olup olmadig1 saptanmaya ¢aligilmstir.
Bolu ilinde 7. smif G6grencileri ilizerinde gergeklestirilen bu calisma toplamda alti hafta
stirmiistiir. Yapilan bu ¢alismada deneysel modellerden deney-kontrol gruplu 6n test-son test

yonteminden yararlanilmistir. Bu ydntem dogrultusunda arastirmaya katilim saglayan
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ilkogretim 7. smif Ogrencilerinden olusan bu deney grubu flizerinde, bilgisayar destekli
Ogretim uygulamalar1 yardimiyla hazirlanan program uygulanmistir. Kontrol grubuna ise
klasik yontemlerle hazirlanmis olan program uygulanmistir. Yapilan karsilagtirma sonucunda
klasik yontem ve bilgisayar destekli 6gretim uygulamalarinin birbirine yakin sonuglar verdigi

saptanmistir.

Goktas (2015) tarafindan “Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu Ogrencilerinin Sosyal
Ag Sitelerini Kullanim Amaglar1” adli ¢alismada BESYO Ggrencilerinin sosyal ag sitelerini
hangi amagcla kullandiklar1 saptanmaya c¢alisilmistir. Goktas (2015) tarafindan yapilan bu
calisma Balikesir Universitesi BESYO 6grencileri iizerine yapilmistir. Yapilan arastirmanin
neticesinde, Ogrencilerin sosyal aglar1 yogun bir bicimde kullandiklari, bu siteler arasinda
Facebook adli sosyal paylasim sitesini ortalama olarak giinde 15-30 dakika civarinda
kullandiklarini, en ¢ok kullanilan Facebook sosyal paylasim sitesini genel olarak fotograf,
mesajlasma ve video paylasimi amaciyla kullandiklart saptanmistir. Ayrica bu sosyal
paylasim agini kullanma nedenlerinin bir diger 6ne ¢ikan sebebi ise, gecmisteki arkadaslarini
ve mevcut arkadaslar ile iletisim kurma oldugu saptanmigtir. Tiim bunlara ek olarak BESYO
ogrencilerinin sosyal aglari spor egitimi ile ilgili bilgi edinmek i¢in kullandiklar1 tespit

edilmistir.

Goktas (2018) tarafindan yapilan bir diger calisma ise “Beden Egitimi ve Spor
Ogrencilerinin Bilgi ve Iletisim Teknolojilerine Yonelik Ozgiiven Algilamalar” adh
caligmadir. Goktas (2018) tarafindan yapilan bu caligmada, bilgi ve iletisim teknolojilerinden
beden egitimi ve spor 0grencilerinin 6zgliven algilamalar: tespit edilme calisilmigtir. Goktas
(2018) tarafindan yapilan calismanin bulgular1 incelendiginde, 6grencilerin bilgisayarlarla
tanisiklik  siiresinin  yaklagik olarak 8.35, katilimcilarin  okullarindaki bilgisayar ve
laboratuardaki bilgisayar sayisinin yaklasik olarak 7.69 oldugu saptanmistir. Bu arastirmanin
katilimeilarinin %3.3’tiniin smniflarinda bilgisayar oldugunu, neredeyse tamamina yakininin
(%96.7) ise siniflarinda bilgisayarin yer almadigini tespit edilmistir. Tiim bunlara ek olarak
ogrencilerin yarisindan biraz fazlasi (%53.1) bilgisayar ile ilgili egitim aldiklarini,
katilimcilarin - geriye kalan diger kismi (%46.9) ise bilgisayar ile ilgili almadiklar

saptanmuistir.
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Yurt disinda konu ile ilgili yapilan ¢alismalara incelendiginde, ornegin Steffen ve
Hansen (1987) tarafindan yapilan c¢alismada, bowling becerilerinin 6gretiminde klasik
yontemlerle, bilgisayar destekli yontemler birbirleriyle karsilastirilmistir. Steffen ve Hansen
(1987) tarafindan yapilan bu ¢aligmanin bulgularina gore, klasik yontem ve bilgisayar destekli
yontemlerde bilissel ve devinigsel son test puanlari 6n testten anlamli ve ayn1 zamanda yiiksek
oldugu saptanmis, biligsel alanda iki grup arasinda herhangi bir fark saptanmamustir.
Devinissel alanda bilgisayar destekli 6grenme grubunun puanlar1 diger gruba kiyasla oldukca
anlamli oldugu saptanmistir. Bunlara ek olarak erkek ogrencilerin puanlarinin bayan

ogrencilerle karsilagtirildiginda oldukga yiiksek oldugu saptanmaistir.

Bir baska c¢alisma ise Vernadakis ve arkadaglar1 (2003) tarafindan yapilmistir.
Vernadakis ve arkadaslar1 (2003) 12-14 yas arasi 6grencileri tizerinde hem ard arda hem de
belirli periyotlarla toplamda 40 dakikalik siire igerisinde yapmis olduklari g¢alismada
bilgisayar destekli olarak 6grencilere verilen derslerin, onlarin voleybol 6grenimine herhangi
bir katkisinin olup olmadigi arastirilmis, ¢alismanin sonunda gruplar arasinda gerek bilgi
acisindan, gerekse de beceri bakimindan anlamli bir fark saptanamamistir. Benzer sekilde
Adams ve arkadaslar1 (1991) ve Siskos ve arkadaglari (2005) tarafindan yapilan ¢alismalarda
da bilgisayar destekli ve klasik yontemler birbirleriyle karsilastirilmistir. Gerek Adams ve
arkadaslar1 (1991), gerekse de Siskos ve arkadaslar1 (2005) tarafindan yapilan c¢aligmalarda

deney gruplar arasinda anlamli herhangi bir fark bulunamamustir.

Akpmar (2003) tarafindan yapilan “Ogretmenlerin  Yeni Bilgi Teknolojileri
Kullaniminda  Yiiksekogretimin  Etkisi: Istanbul Okullart Ornegi” adli g¢aligmada,
ogretmenlerin yeni bilgi teknolojilerinin yiiksekdgretime olan etkisini saptama caligmustir.
Yiiksekogretimde mezun olunan farkli yiiksekogretim kurumu gruplari arasinda 6nemli
farkliliklarin  oldugu saptanmistir. Egitim yiiksekokulundan mezun olanlarin teknoloji
kullanim puanlart BESYO mezunlar1 ile kiyaslandiginda teknoloji kullanim puanlarindan
farkli oldugu saptanmistir. Ortaya cikan bu farkin egitim yiiksekokulu mezunlar1 lehine
oldugu tespit edilmistir. Ayrica BESYO mezunlarinin teknoloji kullanim puanlarinin Egitim
Enstitiisii, Edebiyat Fakiiltesi, Egitim Fakiiltesi, Ilahiyat Fakiiltesi ve diger yiiksekdgretim
kurumlarindan mezun olanlarin puanlarindan Beden Egitimi ve Spor mezunlari aleyhine
olmak tizere farkli ¢iktigi saptanmistir. Akpinar (2003) tarafindan yapilan bu ¢alismada

derslerle ilgili okullarda teknolojik destek malzemesinin az ya da hi¢ olmadig1 vurgulanmistir.
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Atal1 ve Sertbas (2006) tarafindan yapilan “Tiirkiye’deki Universitelerin Beden Egitimi
ve Spor Yiiksekokullar1 ‘Web Sayfalarinin® Incelenmesi” adli ¢alismada, internetin
ogrencilere sagladigi kolayliklarin BESYO web sayfalarinda yeterli diizeyde kullanilmadigi
saptanmistir. Bilhassa gorsel ve isitsel olarak yeterlilik bakimimdan beden egitimi ve
yiiksekokullarinin web sayfalarinin diisiik diizeyde oldugu saptanmistir. Atali ve Sertbas
(2006) bu web sayfalarmin kullanilmadigi ve bunun yami sira isitsel destekte
degerlendirilmedigi saptanmistir. Atali ve Sertbas (2006), katilimcilarin temel bilgisayar
derslerinden yoksun olmalarinin gelecekte onlar1 internet ile ilgili uygulamalarda yetersiz

kalacaklarinin altin1 ¢izmektedir.

Teknolojiye karst olumlu tutum ve davranis igerisinde olan gretim elemanlari, bunu
egitim alan 6grencilere aktarma siirecinde oldukg¢a basarili olduklarini sdylemek miimkiindiir.
Konu ile ilgili yapilan aragtirmalardan da anlasildig lizere, teknolojiye karst pozitif yonlii bir
tutum icerisinde olan Ogretim elemanlari, teknolojiyi egitime adapte etme asamasinda,
olumsuz tutum igerisinde olan dgretim elemanlarina kiyasla oldukg¢a basarili olduklari yapilan
pek ¢ok arastirmada (Akbaba, 2002; Meral ve Colak, 2002) tespit edilen bulgularin en basinda
gelmektedir.

Akbaba (2002) ve Meral ve Colak (2002) tarafindan yapilan ¢aligmalari destekleyen bir
calisma Yilmaz (2008) tarafindan yapilan “Beden Egitimi ve Spor Ogretim Elemanlarinin
Teknolojiye Iliskin Tutumlarinin Degerlendirilmesi” adli g¢alismadir. Yilmaz (2008)
tarafindan yapilan bu caligmada; lilkemizde 6gretim elemanlarinin teknolojiye kars1 tutumlari
ile ilgili olarak yapmis oldugu saptama incelendiginde, katilimcilarin biyiik bir kisminin (ligte
ikisi) hizmet verdikleri okullarin teknolojik donanim bakimindan yetersiz durumda olduklari

saptanmigtir.
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3.BOLUM

YONTEM

Bu c¢alisma Bursa Uludag Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii 26.11.2019 tarihli
2019/30 sayili oturum 12 No’lu karar kapsaminda etik kurul onayiyla (EK-3)
gerceklestirilmistir. Antalya i1 Milli Egitim Miidiirliigiiniin 98057890-605.01-E.12723664
sayili yazisi ve Anket Uygulamasi konulu olur yazisi (EK-4) ile Antalya ilinde belirtilen
ilgelerde okullarda yapilacak olan anket uygulamasi ve veri toplama siirecinin resmi onaylari
alinmustir.

Calismanin bu kisminda arastirmada kullanilan modele, arastirmaya katilim saglayan
O0gretmen grubuna, arastirmada veri toplama amaciyla kullanilan araglara ve katilimcilardan

elde edilen verilerin ¢oziimlenmesinde kullanilan istatistiksel tekniklere yer verilmistir.

3.1 Arastirmanin Modeli

Bu calisma, beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin sporda teknoloji kullanimini
saptamaya yonelik oldugundan deneysel bir ¢calismadir. Bu ¢alisma, farkli yas gruplarma ait
317 beden egitimi ve spor Ogretmenlerine yonelik olarak yapilan bir arastirmadir.
Arastirmanin amaci ve problemleri de dikkate alindiginda, nicel arastirma yontemlerinden biri
olan iliskisel tarama modelinde betimsel bir ¢alisma tercih edilmistir. Kisacas1 bu arastirma,
nicel-iliskisel tarama modelinde betimsel bir ¢alismadir ve bilimsel arastirma yontemlerinden
biri olan tarama modelidir. Karasar (2012) bu arastirma modelini, farkli tiirden varliklari,
cesitli kurumlari, nesneleri, olaylar1 ya da gruplart gegmiste veya giiniimiizde, degistirmeden,
herhangi bir sekilde tahrif etmeden, var oldugu gibi agiklamak i¢in kullanilan yontemlerden

biri oldugunu belirtmistir.

3.2. Calisma Grubu

Arastirmanin c¢alisma grubunu Antalya ili merkez il¢elerinden Muratpasa, Kepez ve
Konyaalti’nda gorev yapan farkli yas gruplarina ait 317 beden egitimi ve spor 68retmeni
olusturmaktadir. Arastirmaya katilan beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin 244’

erkeklerden olusurken, 73’1 ise kadinlardan olugsmaktadir. Arastirmaya katilan beden egitimi
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ve spor 6gretmenlerinin 274’1 evli, 43’1 ise bekar 6gretmenlerden olusmaktadir. Arastirmaya
katilan beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin 279’u lisans mezunu, 38’1 ise yliksek lisans
mezunlarindan olugmaktadir. Arastirmaya katilan beden egitimi ve spor &gretmenlerinin
230’u devlet okulunda gorev yaparken, 87’si ise 6zel okulda gorev yapmaktadir. Arastirmaya
katilan beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin tanitict Ozellikleri asagidaki Tablo 1’de

goriilmektedir.

Tablo 1

Katilimeilarin Tamitict Ozellikleri

Demografik Degiskenler Say1 (F) Yiizde (%0)
Kadin 73 23,03
Cinsiyet Erkek 244 76,97
Toplam 317 100,0
Evli 274 86,44
Medeni hal Bekar 43 14,56
Toplam 317 100,0
22-30 39 12,30
31-40 127 40,06
Yas
41 ve lizeri 151 47,64
Toplam 317 100,0
Lisans 279 88,01
Egitim Durumu Yiiksek Lisans 38 11,99
Toplam 317 100,0
Ozel 87 27,44
Kurum Devlet 230 72,56

Toplam 317 100,0
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0-5 Yil 40 12,62
6-10 Y1l 58 18,30
Hizmet Y1l 11-15 Y1l 72 22,71
16 ve lizeri 147 46,37
Toplam 317 100,0

Yukarida Tablo 1’de arastirmaya katilm saglayan beden egitimi ve spor
Ogretmenlerinin  tanitict  Ozellikleri goriilmektedir. Katilimeilarin  biliylik  ¢cogunlugu
erkeklerden olusmaktadir. Yapilan anket neticesinde katilimcilardan 244 (%76,97) kisinin
erkek, 73 (%23,03) kisinin ise kadin oldugu tespit edilmistir. Katilimcilarin medeni durumlari
incelendiginde 274 (%86,44) kisi evli, 43 (%13,56) kisinin ise bekar oldugu saptanmistir.
Arastirmaya katilim saglayan katilimecilarin yas araliklari incelendiginde 22-30 yas arasi
katilime1 sayist 39 (%12,30), 31-40 yas aras1 katilimer sayis1 127 (%40,00), 41 ve iizeri
katilimci sayisinin ise 151 (%47,64) oldugu tespit edilmistir. Katilimcilarin egitim durumlari
incelendiginde lisans mezunu katilimei sayis1 279 (%88,01), yiiksek lisans mezunu katilimei
sayisinin ise 38 (%11,99) oldugu saptanmistir. Katilimcilarin gorev yaptiklart kurum
incelendiginde 230 (%72,56) katilimcinin devlet kurumunda, 87 (%27,44) katilimcinin ise
0zel kurumda gorev yaptiklari saptanmistir. Katilimeilarin hizmet siireleri incelendiginde, 0-5
yil arasi hizmet siiresine sahip katilimer sayist 40 (%12,62), 6-10 yil aras1 hizmet siiresine
sahip katilimer sayist 58 (%18,30), 11-15 yil aras1 hizmet siiresine sahip katilimer sayis1 72
(%22,71) ve 16 il ve iizeri hizmet siiresine sahip katilimci sayilarinin ise 147 (%46,37)

oldugu saptanmaistir.

3.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmada veri toplamak amaciyla Sadegiil Akbaba Altun (2002) tarafindan
hazirlanan “Teknolojiye Karst Tutum” isimli 37 soruluk olgek kullanilmistir, veri toplama
yontemi olarak ise yliz yiize anket uygulamasi metodundan faydalanilmistir. Bu olcekteki
giivenirlik Cronbach Alpha katsayis1 a= .776 olarak tespit edilmistir. Besli likert tipindeki
Olcegin ifade degerlendirmeleri 1’den 5°e kadar sirasiyla; 1)Kesinlikle Katilmiyorum,

2)Katilmiyorum, 3)Kararsizim, 4)Katiliyorum, 5)Kesinlikle Katiliyorum seklinde ifade
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edilmistir. 37 maddenin igerisinde analiz sirasinda ters puanlanan ifadeler sunlardir; 1, 3, 5, 7,
10, 12, 14, 17, 19, 21, 24, 26, 27, 28, 30, 32, 35, 36. Ek olarak dl¢ek 9 gruptan olusmaktadir,
gruplar ve igerdigi maddeler su sekildedir; Teknoloji ve Karamsarlik (1,3,7), Teknoloji
Kullanim1 (2,4), Teknoloji ve Yonetim (5,8,10,12), Teknolojiyi izleme (6,9,11,13,16),
Teknoloji Korkusu (14,17,19,35), Teknoloji ve Internet (15,25,32,36), Teknoloji ve Gelisme
(18,20,21,22,37),Teknolojiyi Benimseme (23,24,26,27,28,29,30), Teknolojiye Giiven
(31,33,34). Bu gruplarin i¢ tutarliliklarinin tespiti i¢in her grubun ayr1 ayr1 alpha
degerlendirmesi yapilmistir, bulunan degerler su sekildedir; Teknoloji ve Karamsarlik
(0a=.324), Teknoloji Kullanim1 (0:=.543), Teknoloji ve Yénetim (a=.773), Teknolojiyi Izleme
(a=.787), Teknoloji Korkusu (a=.672), Teknoloji ve Internet (a=.439), Teknoloji ve Gelisme
(0=.709), Teknolojiyi Benimseme (0=.654), Teknolojiye Giiven (a=.551).

Aragtirmada elde edilen veriler Microsoft Excel ve SPSS 26 (Statistical Package for
Social Sciences) programlari yardimiyla frekans-yiizdeleme, aritmetik ortalama, t-testi, tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) ve parametrik olmayan verilerde Kruskal-Wallis H analizi

ile Games-Howell post-hoc testi istatistiksel yontemleri kullanilarak analiz edilmistir.
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4. BOLUM

BULGULAR VE YORUM

4.1. Calisma Grubundan Elde Edilen Bulgular

Aragtirmaya katilim saglayan 317 beden egitimi ve spor dgretmeninin, 37 maddeden
olusan ankete verdikleri yanitlar ve bu yanitlar dogrultusunda ortaya ¢ikan say1 degerlerinin

aritmetik ortalamalar1 agagidaki tablolar olusturmustur.

Tablo 2
Beden Egitim ve Spor Ogretmenlerinin Teknolojive Karsin Tutumlariyla Ilgili Ifadelerin
Dagilimi ve Aritmetik Ortalamalar: (N:317)

= =
» = = = g o E
X 3 5 S g ~ E
= : 3 : =
23 D £ =< < o ORT
g = = v S Y =
= =
¥ ¥ < =
N % N % N % N % N %
1-Giinliik islerimde teknolojiden 219 69,09 63 19,87 10 3,15 10 3,15 15 4,74 1,5457
yararlanmaktan kaginirim.
2-Insanlar1 teknolojiyi kullanmalari 11 3,47 8 2,52 49 15,46 167 52,68 82 25,87 3,9495

igin 6zendiririm.

3-Ogrencﬂeri erken yaglarda teknoloji 83 26,18 63 19,88 19 5,99 104 32,81 48 15,14 2,9085
ile tanistirmay1 faydali bulmam.

4-Bilgisayar kullanmaktan hoglaninm. 16 505 19 59 21 662 179 5647 82 2587 39211

5-Yeni teknolojileri 6grenmenin 166 52,37 115 36,28 11 3,47 15 4,73 10 3,15 1,7003
zaman kayb1 oldugunu diisiiniiriim.

6-Meslektaslaﬂm ile tekn()l()ji lizerine 13 4,10 29 9,15 45 14,20 164 51,73 66 20,82 3,7603
konugmaktan keyif duyarim.

7-Teknolojideki gelismelerin okuldaki 84 2650 145 45,74 38 11,99 28 8,83 22 6,94 2,2397
roliimii azaltacagini diistiniiriim.

8-Okulumda yeni teknolojilerin 11 3,47 13 4,10 19 5,99 126 39,75 148 46,69 4,2208
uygulanmasindan hoslanirim.

9-Teknoloji fuarlarina katilmaktan 56 17,67 48 15,14 63 19,87 80 25,24 70 22,08 3,1893
hoslanirim.
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10-Teknoloji ile ilgili hizmet i¢i egitim 120 37,85 137 4322 40 12,62 16 5,05 4 1,26 1,8864
programlarina katilmak beni rahatsiz

eder.

11-Teknoloji ile ilgili yayinlari 22 6,94 19 5,99 33 1041 134 42,27 109 34,39 3,9117
izlemekten zevk alirim.

12-Okul ydnetiminde teknolojinin 105 33,12 133 419 39 12,30 26 8,20 14 4,42 2,0883
yarar getirecegine inanmam.

13-Teknoloji ile ilgili televizyon 20 6,31 37 1167 82 25,87 105 33,12 73 23,03 3,5489
programlarint seyretmekten zevk

alirim.

]_4-Tekn0]0jinin insanlar1 85 26,81 99 31,23 63 19,87 42 12,25 28 8,83 2,4606
yabancilastirdigini diistinliriim.

15-E-posta (e-mail) kullanmanin bir 21 6,62 27 8,52 36 11,36 130 41,01 103 32,49 3,8423
kolaylik oldugunu diigiiniiriim.

16-Insanlara teknoloji fuarlarina 30 9,46 39 12,30 53 16,72 124 39,12 71 22,40 3,5268
katilmalarini 6neririm.

17-Teknolojiye bagimli olmaktan 18 5,68 24 7,57 31 9,78 102 32,18 142 44,79 4,0284
korkarim.

18-Calistigim personelden teknolojik 14 4,42 16 5,05 23 7,25 176 55,52 88 217,76 3,9716
gelismelere iliskin bilgi almaktan

hoslanirim.

]_9-Tekn()10jinin insanlar arasi 40 12,62 29 9,15 56 17,66 121 38,17 71 22,40 3,4858
etkilesimi azaltacagini diigiiniirim.

20-Teknoloji ile ilgili konugma 25 7,89 19 5,99 67 21,13 89 28,08 117 36,91 3,8013
yapilan ortamlarda bulunmaktan

hoslanirim.

21-Teknolojik gelismeleri dgrenmek 97 30,60 128 40,38 37 11,67 28 8,83 27 8,52 2,2429
benim i¢in fazladan bir yiik say1lir.

22-(")gretim teknolojisinin 6grenmeyi 16 5,05 19 5,99 25 7,89 145 45,74 112 35,33 4,0032
arttirdigin diigiintiriim.

23-insanlar1 yeni teknolojik gelismeler 20 6,31 13 410 26 820 176 5552 82 2587 39054
konusunda bilgilendirmekten

hoslanirim.

24-Teknolojinin insanin yerini 85 2681 69 21,77 47 14,83 64 20,19 52 16,40 2,7760
alacagini diigliniiriim.

25-Internette arastirma yapmaktan 13 4,10 9 2,84 21 6,62 169 53,31 105 33,12 4,0852
hoslanirim.

26-Kendimi teknolojik gelismeleri 82 2587 153 48,26 29 9,15 33 10,41 20 6,31 2,2303
ogrenmek i¢in yaslt bulurum.

27-Tekno]0ji konusunda olusturulan 90 28,39 132 41,65 39 12,30 21 6,62 35 11,04 2,3028

gruplara katilmanin faydal olacagina
inanmam.
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28-Tekn010ji kullanan okullar1 154 48,58 101 31,86 35 11,04 16 5,05 11 3,47
desteklemem.

1,8297

29-Okulumda yeni 6gretim 17 5,36 15 4,73 40 12,62 78 24,61 167 52,68
teknolojilerinin kullanildigin1 gérmek
beni mutlu eder.

4,1451

30-Personelin gelisen teknolojilerden ~ 156 4921 130 4101 25 7,89 2 0,63 4 1,26
faydalanmalarimi okulum i¢in gerekli
gormem.

1,6372

31-Hizmet i¢i egitim programlarinda 17 5,36 26 8,20 31 9,78 139 43,85 104 32,81
teknolojiye genis dlgilide yer
verilmesini isterim.

3,9054

32-internette arastirma yapmay1 bir 120 359 97 3060 46 1451 31 9,78 23 7,25
kolaylik olarak gérmem.

2,1798

33-Teknolojinin bilgiye ulagsmada tek 105 33,12 139 43,85 29 9,15 21 6,63 23 7,25
yol oldugunu diistintiriim.

2,1104

34-Teknolojinin kontroliimiiz altinda 40 1262 47 1483 49 1546 112 3533 69 21,77
olduguna inanirim.

3,3880

35-Insanlarla yeni teknolojik 87 2744 144 4543 42 13,25 23 7,26 21 6,62
gelismeler tizerine konugmalara
girmekten ¢ekinirim.

2,2019

36—E—posta kullanmak benim igin 70 22,08 148 46,69 47 14,83 32 10,09 20 6,31
onemli degildir.

2,3186

37-Teknoloji ile ilgili kitaplar 41 1293 54 17,04 57 17,98 95 29,97 70 22,08
almaktan hoslanirim.

3,3123

Beden egitim ve spor 6gretmenlerinin teknolojiye kargin tutumlariyla ilgili ifadelerin

dagilimi1 ve aritmetik ortalamalarina bakildiginda (Tablo 2.);

» “Gilnlik islerimde teknolojiden yararlanmaktan kaginirim.” ifadesine beden
egitimi ve spor 0gretmenlerinin %69,09’unun (219 kisi) kesinlikle katilmadigi,
%19,87’sinin (63 kisi) katilmadig1 ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik
ortalamasinin ise 1,5457 oldugu,

> “Insanlar teknolojiyi kullanmalari i¢in dzendiririm.” ifadesine beden egitimi ve
spor Ogretmenlerinin %52,68’inin (167 kisi) katildigi, %25,87’sinin (82 kisi)
kesinlikle katildigi1 ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise

3,9495 oldugu,
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“Ogrencileri erken yaslarda teknoloji ile tanistirmayi faydali bulmam.” ifadesine
beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin %32,81’inin (104 kisi) katildigi,
%26,18’inin (83 kisi) kesinlikle katilmadigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin

aritmetik ortalamasinin ise 2,9085 oldugu,

“Bilgisayar kullanmaktan hoslanirim.” ifadesine beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin  %56,47’tntin (179 kisi) katildigi, %25,87’sinin (82 kisi)
kesinlikle katildigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise

3,9211 oldugu,

“Yeni teknolojileri 6grenmenin zaman kaybi oldugunu diisliniiriim.” ifadesine
beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin %52,37’sinin (166 kisi) kesinlikle
katilmadigi, %36,28’inin (115 kisi) katilmadig1 ve bu ifadeye verilen yanitlarin

aritmetik ortalamasinin ise 1,7003 oldugu,

“Meslektaslarim ile teknoloji iizerine konugsmaktan keyif duyarim.” ifadesine
beden egitimi ve spor oOgretmenlerinin %351,73linlin (164 kisi) katildigi,
%20,82’sinin (66 kisi) kesinlikle katildigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin

aritmetik ortalamasinin ise 3,7603 oldugu,

“Teknolojideki gelismelerin  okuldaki roliimii azaltacagini  diisliniirim.”
ifadesine beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin %45,74’lintin (145 kisi)
katilmadigi, %26,50’sinin (84 kisi) kesinlikle katilmadig1 ve bu ifadeye verilen

yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise 2,2397 oldugu,

“Okulumda yeni teknolojilerin uygulanmasindan hoslanirim.” ifadesine beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin %46,69’unun (148 kisi) kesinlikle katildigi,
%39,75’sinin (126 kisi) kesinlikle katilmadigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin

aritmetik ortalamasinin ise 4,2208 oldugu,

“Teknoloji fuarlarina katilmaktan hoslanirim.” ifadesine beden egitimi ve spor

ogretmenlerinin  %25,24’lintin (80 kisi) katildigi, %22,08’sinin (70 kisi)
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kesinlikle katildigr ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise

3,1893 oldugu,

“Teknoloji ile ilgili hizmet i¢i egitim programlarina katilmak beni rahatsiz eder.”
ifadesine beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin %43,22’sinin (137 kisi)
katilmadigi, %37,85’inin (120 kisi) kesinlikle katilmadigi ve bu ifadeye verilen

yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise 1,8864 oldugu,

“Teknoloji ile ilgili yayinlari izlemekten zevk alirim.” ifadesine beden egitimi ve
spor 6gretmenlerinin %42,27’sinin (134 kisi) katildig1, %34,39’unun (109 kisi)
kesinlikle katildig1 ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise

3,9117 oldugu,

Okul yonetiminde teknolojinin yarar getirecegine inanmam.” ifadesine beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin  %41,96’smin (133 kisi) katilmadigy,
%33,12’sinin (105 kisi) kesinlikle katilmadigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin

aritmetik ortalamasinin ise 2,0883 oldugu,

“Teknoloji ile ilgili televizyon programlarimi seyretmekten zevk alirim.”
ifadesine beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin %33,12’sinin (105 kisi)
katildig1, %25,87 sinin (82 kisi) kararsiz kaldig1 ve bu ifadeye verilen yanitlarin

aritmetik ortalamasinin ise 3,5489 oldugu,

“Teknolojinin insanlar1 yabancilastirdigini diisiiniiriim.” ifadesine beden egitimi
ve spor Ogretmenlerinin %31,23’iiniin (99 kisi) katilmadigi, %26,81’inin (85
kisi) kesinlikle katilmadigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik

ortalamasinin ise 2,4606 oldugu,

“E-posta (e-mail) kullanmanin bir kolaylik oldugunu diisiintirim.” ifadesine
beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin %40,01’inin (130 kisi) katildigi,
%32,49’unun (103 kisi) kesinlikle katildigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin

aritmetik ortalamasinin ise 3,8423 oldugu,
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“Insanlara teknoloji fuarlarma katilmalarini dneririm.” ifadesine beden egitimi
ve spor 6gretmenlerinin %39,12’sinin (124 kisi) katildigi, %22,40’min (71 kisi)
kesinlikle katildig1 ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise

3,5268 oldugu,

“Teknolojiye bagimli olmaktan korkarim.” ifadesine beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin %44,79 unun (142 kisi) kesinlikle katildigi, %32,18’inin (102
kisi) katildig1 ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise 4,0284

oldugu,

“Calisigim personelden teknolojik gelismelere iligkin  bilgi almaktan
hoslanirim.” ifadesine beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin %55,52’sinin (176
kisi) katildig1, %27,76’simin (88 kisi) kesinlikle katildigi ve bu ifadeye verilen

yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise 3,9716 oldugu,

“Teknolojinin insanlar arasi etkilesimi azaltacagini diisiiniirim.” ifadesine beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin %38,17’sinin (121 kisi) katildigi, %22,40’1nin
(71 kisi) kesinlikle katildigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik

ortalamasinin ise 3,4858 oldugu,

“Teknoloji ile ilgili konusma yapilan ortamlarda bulunmaktan hoglanirim.”
ifadesine beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin %36,91’inin (117 Kkisi)
kesinlikle katildigi, %28,08’inin (89 kisi) katildigi ve bu ifadeye verilen

yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise 3,8013 oldugu,

“Teknolojik gelismeleri 6grenmek benim i¢in fazladan bir yiik sayilir.” ifadesine
beden egitimi ve spor O&gretmenlerinin %40,38’inin (128 kisi) katilmadigi,
%30,60’min (97 kisi) katilmadigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik
ortalamasinin ise 2,2429 oldugu,

“Ogretim teknolojisinin dgrenmeyi arttirdigin1 diisiiniiriim.” ifadesine beden

egitimi ve spor 6gretmenlerinin %45,74’linlin (145 kisi) katildig1, %35,33 {inilin
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(112 kisi) kesinlikle katildigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik

ortalamasinin ise 4,0032 oldugu,

“Insanlar1 yeni teknolojik gelismeler konusunda bilgilendirmekten hoslanirim.”
ifadesine beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin %55,52’sinin (176 kisi)
katildigi, %25,87’sinin (82 kisi) kesinlikle katildigi ve bu ifadeye verilen

yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise 3,9054 oldugu,

“Teknolojinin insanin yerini alacagini diisinlirim.” ifadesine beden egitimi ve
spor 0gretmenlerinin %26,81’inin (85 kisi) kesinlikle katilmadigi, %20,19’unun
(64 kisi) katildig1 ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise

2,7760 oldugu,

“Internette arastirma yapmaktan hoslanirim.” ifadesine beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin  %53,31’inin (169 kisi) katildigi, %33,12°sinin (105 kisi)
katildigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise 4,0852

oldugu,

“Kendimi teknolojik gelismeleri 6grenmek icin yasli bulurum.” ifadesine beden
egitimi  ve spor Ogretmenlerinin  %48,26’sinin (153 kisi) katilmadig,
%25,87’sinin (82 kisi) kesinlikle katilmadigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin

aritmetik ortalamasinin ise 2,2303 oldugu,

“Teknoloji konusunda olusturulan gruplara katilmanin faydali olacagina
inanmam.” ifadesine beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin %41,65’inin (132
kisi) katilmadigi, %28,39’unun (90 kisi) kesinlikle katilmadigi ve bu ifadeye

verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise 2,3028 oldugu,

“Teknoloji kullanan okullar1 desteklemem.” ifadesine beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin %48,58’inin (154 kisi) kesinlikle katilmadigi, %31,86’sinin
(101 kisi) katilmadig1 ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise

1,8297 oldugu,
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“Okulumda yeni Ogretim teknolojilerinin kullanildigimi gérmek beni mutlu
eder.” ifadesine beden egitimi ve spor dgretmenlerinin %52,68’inin (167 kisi)
kesinlikle katildigi, %24,61’inin (78 kisi) katildigt ve bu ifadeye verilen

yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise 4,1451 oldugu,

“Personelin gelisen teknolojilerden faydalanmalarii okulum igin gerekli
gormem.” ifadesine beden egitimi ve spor dgretmenlerinin %49,21’inin (156
kisi) kesinlikle katilmadigi, %41,01’inin (130 kisi) katilmadigir ve bu ifadeye

verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise 1,6372 oldugu,

“Hizmet i¢i egitim programlarinda teknolojiye genis Olgiide yer verilmesini
isterim.” ifadesine beden egitimi ve spor dgretmenlerinin %43,85inin (139 kisi)
katildigi, %32,81’inin (104 kisi) kesinlikle katildigi ve bu ifadeye verilen

yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise 3,9054 oldugu,

“Internette arastirma yapmayi bir kolaylik olarak gdérmem.” ifadesine beden
egitimi ve spor 0gretmenlerinin %35,96’sinin (120 kisi) kesinlikle katilmadigi,
%30,60’min (97 kisi) katilmadigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik

ortalamasinin ise 2,1798 oldugu,

“Teknolojinin bilgiye ulagsmada tek yol oldugunu diisiiniiriim.” ifadesine beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin  %43,85’inin (139 kisi) katilmadigi,
%33,12’sinin (105 kisi) kesinlikle katilmadigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin

aritmetik ortalamasinin ise 2,1104 oldugu,

“Teknolojinin kontroliimiiz altinda olduguna inanirim.” ifadesine beden egitimi
ve spor dgretmenlerinin %35,33 {iniin (112 kisi) katildig1, %21,77’sinin (69 kisi)
kesinlikle katildig1 ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise

3,3880 oldugu,

“Insanlarla  yeni teknolojik gelismeler {izerine konusmalara girmekten

cekinirim.” ifadesine beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin %45,43’iiniin (144
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kisi) katilmadigi, %27,44’tiniin (87 kisi) kesinlikle katilmadigi ve bu ifadeye

verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise 2,2019 oldugu,

> “E-posta kullanmak benim i¢in dnemli degildir.” ifadesine beden egitimi ve spor

ogretmenlerinin  %46,69’unun (148 kisi) katilmadigi, %22,08’inin (70 kisi)

kesinlikle katilmadig1 ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise

2,3186 oldugu,

» Teknoloji ile ilgili kitaplar almaktan hoslanirim.” ifadesine beden egitimi ve
spor Ogretmenlerinin %29,97’sinin (95 kisi) katildigi, %22,08’inin (70 kisi)

kesinlikle katildigi ve bu ifadeye verilen yanitlarin aritmetik ortalamasinin ise

3,3123 oldugu belirlenmistir.

Tablo 3

Beden Egitimi ve Spor Ogretmenlerinin Cinsiyete Gore Teknolojive Karsin

Tutumlaryla ilgili Maddelerin T-Test Sonuclari, Aritmetik Ortalamalar: ve Standart

Sapmalart (N:317)

SORULAR CINSIYET N ORT. S.S. E P
1-Giinliik islerimde teknolojiden ERKEK 244 1,5533 1,03897
yararlanmaktan kaginirim. 134 812
KADIN 73 1,5205 1,02888
.2—'ins“a1nlar1. t.elfnolojiyi kullanmalari ERKEK 244 4,1066 174045 37,661 000%*
icin 6zendiririm.
KADIN 73 3,4247 1,18928
3-Ogrer.1§:%ler1 erken yaslarda ERKEK 244 2,9795 1,42421 8,654 118
teknoloji ile tanistirmay1 faydal
bulmam KADIN 73 2,6712 1,62493
4-Bilgisayar kullanmaktan ERKEK 244 3,9426 196267 048 489
hoslanirim.
KADIN 73 3,8493 1,15074
5-Yeni teknolojilefi égre'l'ln}ellil'l. ERKEK 244 1,6967 ,91974 1,034 004
zaman kaybi1 oldugunu diistintiriim.
KADIN 73 1,7123 1,13626
6-Meslektaglarim ile teknoloji ERKEK 244 3,791 1,00155 875 265
iizerine konugmaktan keyif
duyartm KADIN 73 3,6438 1,05895
7-Teknolojideki gelismelerin ERKEK 244 2,1844 1,18061 1.397 116
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okuldaki roliimii azaltacagini KADIN 73 2,4247 ,99886

diistintiriim.

8-Okulumda yeni teknolojilerin ERKEK 244 4,1926 194269 975 349
uygulanmasindan hoslanirim.

KADIN 73 4,3151 1,09134
9-Teknoloji fuarlarina katilmaktan ERKEK 244 3,2828 1,36005 5187 041*
hoslanirim.

KADIN 73 2,8767 1,49949
19—1"eknoloji ile ilgili hizmet igi ERKEK 244 1,9836 91610 429 000%*
egitim programlarina katilmak beni
rahatsiz eder KADIN 73 1,5616 ,76351
ELl—Teknoloji ile ilgili yaymlari ERKEK 244 39221 1,11761 1,002 779
izlemekten zevk alirim.

KADIN 73 3,8767 1,23542
12-Okul .yéne‘Ei.min.de teknolojinin ERKEK 244 2,1926 1,10730 5775  001**
yarar getirecegine inanmam.

KADIN 73 1,7397 ,92837
13-Teknoloji ile ilgili televizyon ERKEK 244 3,5902 1,18810 2560 244
programlarini seyretmekten zevk
alirm KADIN 73 3,4110 1,01154
14-Teknolojinin insanlari ERKEK 244 2,3238 1,25940 704 000**
yabancilastirdigini diistiniiriim.

KADIN 73 2,9178 1,15173
15-E-posta (e-mail) kullanmanin bir ERKEK 244 3,7459 1,18677 4,549 004*
kolaylik oldugunu diisiiniiriim.

KADIN 73 4,1644 1,02759
16-insanlara teknoloji fuarlarina ERKEK 244 3,6352 116276 7436 010*
katilmalarinmi 6neririm. '

KADIN 73 3,1644 1,38457
17-Teknolojiye bagiml olmaktan ERKEK 244 4,0820 1,13377 127 135
korkarim.

KADIN 73 3,8493 1,26569
18-Cah.§.‘[lg1m.personelq?n - o ERKEK 244 3,8893 1,02643 991 006+
teknolojik geligsmelere iligkin bilgi
almaktan hoslanirim. KADIN 3 4,2466 12228
19-Teknolojinin insanlar arasi ERKEK 244 3,3730 1,26208 924 004*
etkilesimi azaltacagim diigiiniiriim.

KADIN 73 3,8630 1,28360
20-Teknoloji ile ilgili konugma ERKEK 244 3,7746 1,27108 5,301 433
yapilan ortamlarda bulunmaktan
hoslanirim KADIN 73 3,8904 1,04830
?1-Teknolojik. gel'is'meleri ' ERKEK 244 2,0533 1,05078 33,814  000**
o6grenmek benim i¢in fazladan bir

KADIN 73 2,8767 1,50873

yiik sayilir.
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22-Ogretim teknolojisinin ERKEK 244 3,9180 1,04696 1318 009%
Ogrenmeyi arttirdigini diistiniirim.
KADIN 73 4,2877 1,07341
23-.Insanlar1 yeni teknolojik ERKEK 244 3,9016 1,02968 013 907
geligsmeler konusunda
bilgilendirmekten hoslanirim. KADIN . 3,9178 1,05084
24-Tezknolqj 1n1n ir}samn yerini ERKEK 244 2,7172 1,41055 4611 215
alacagini diistiniirim.
KADIN 73 2,9726 1,57209
25-Internette aragtirma yapmaktan ERKEK 244 4,0779 90613 1,062 /800
hoslanirim.
KADIN 73 4,1096 1,03497
?(}—Kendin}i .teknolojik geligsmeleri ERKEK 244 2,3115 1,22109 25586  002*
ogrenmek icin yash bulurum.
KADIN 73 1,9589 , 11567
27-Teknoloji konusunda ERKEK 244 22172 1,16797 14867 053
olusturulan gruplara katilmanin
faydali olacagina inanmam. KADIN I 2,5890 148918
28-Teknoloji kullanan okullart ERKEK 244 1,9508 1,08755 6.515 000**
desteklemem.
KADIN 73 1,4247 ,74382
29-Okulumda yeni 6gretim ERKEK 244 4,0615 1,18300 4799 008"
teknolojilerinin kullanildigim
gormek beni mutlu eder. KADIN s 4,4247 ,95623
teknolojilerden faydalanmalarini
okulum i¢in gerekli gormem. KADIN 3 1,4658 /60282
31-Hizmet 1¢1 egltlm B ' ERKEK 244 3,8730 1,09067 050 343
programlarinda teknolojiye genis
Olciide yer verilmesini isterim. KADIN & 4,0137 117252
32-Internette arastirma yapmayi bir ERKEK 244 2,1680 1,19345 5,472 777
kolaylik olarak gérmem.
KADIN 73 2,2192 1,39689
33-Teknoloj jnin bilugi?le"u{asmada ERKEK 244 2,1107 1,15472 343 994
tek yol oldugunu diistiniiriim.
KADIN 73 2,1096 1,16144
34-Teknolojinin kontroliimiiz ERKEK 244 3,4836 1,34093 4586 012+
altinda olduguna inanirim. '
KADIN 73 3,0685 1,18238
35--Insanlar1a ye;ni teknolojik ERKEK 244 2,1475 1,02377 21,910 182
gelismeler {izerine konusmalara
girmekten ¢ekinirim. KADIN 73 2,3836 1,39074
36-E-posta kullanmak benim i¢in ERKEK 244 2,4057 1,04789 630 011
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onemli degildir. KADIN 73 2,0274 1,27989

37-Teknoloji ile ilgili kitaplar ERKEK 244 3,2910 1,33077

,192 ,604
almaktan hoslanirim.

KADIN 73 3,3836 1,35021

*P<0,05 **P<0,001

Beden Egitimi ve Spor Ogretmenlerinin Teknolojiye Karst Tutumlariyla Ilgili
Maddelere Verdikleri Yanitlarin Cinsiyete Gore T-Test Sonuglari ve Ortalamalarini

incelendiginde;

» “Ginliik iglerimde teknolojiden yararlanmaktan kaginirim.” ifadesinde kadin beden
egitimi ve spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasimin 1,5205 oldugu, erkek beden
egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 1,5533 oldugu, cinsiyet
acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglari incelendiginde bu ifadede kadin-
erkek beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,812 oldugu

ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadig,

> “Insanlar1 teknolojiyi kullanmalar1 igin 6zendiririm.” ifadesinde kadmn beden egitimi
ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 3,4247 oldugu, erkek beden egitimi
ve spor Ogretmenlerinin Yanitlarinin ortalamasinin ise 4,1066 oldugu, cinsiyet
acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclar1 incelendiginde bu ifadede kadin-
erkek beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,000 oldugu

ve istatistiksel olarak oldukca anlamli bir farklilik bulundugu,

> “Ogrencileri erken yaslarda teknoloji ile tanistirmayr faydali bulmam.” ifadesinde
kadin beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasimin 2,6712 oldugu,
erkek beden egitimi ve spor O0gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasmin ise 2,9795
oldugu, cinsiyet agisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglari incelendiginde
bu ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor Ogretmenleri arasinda anlamlilik p

degerinin ,118 oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadig;,

» “Bilgisayar kullanmaktan hoslanirim.” ifadesinde kadin beden egitimi ve spor

ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 3,8493 oldugu, erkek beden egitimi ve spor
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ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 3,9426 oldugu, cinsiyet agisindan
verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglari incelendiginde bu ifadede kadin-erkek
beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,489 oldugu ve

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadigi,

» “Yeni teknolojileri 6grenmenin zaman kaybi oldugunu diisiiniiriim.” ifadesinde kadin
beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 1,7123 oldugu, erkek
beden egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 1,6967 oldugu,
cinsiyet agisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclari incelendiginde bu
ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor Ogretmenleri arasinda anlamlilik p

degerinin ,904 oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadig,

» “Meslektaslarim ile teknoloji tizerine konusmaktan keyif duyarim.” ifadesinde kadin
beden egitimi ve spor d6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 3,6438 oldugu, erkek
beden egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 3,7951 oldugu,
cinsiyet agisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclari incelendiginde bu
ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor Ogretmenleri arasinda anlamlilik p

degerinin ,265 oldugu ve istatistiksel olarak anlaml1 bir farklilik bulunmadig,

» “Teknolojideki gelismelerin okuldaki roliimii azaltacagini diisiiniirim.” ifadesinde
kadin beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasiin 2,4247 oldugu,
erkek beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 2,1844
oldugu, cinsiyet agisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclari incelendiginde
bu ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor Ogretmenleri arasinda anlamlilik p

degerinin ,116 oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadig,

» “Okulumda yeni teknolojilerin uygulanmasindan hoslanirim.” ifadesinde kadin beden
egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 4,3151 oldugu, erkek beden
egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 4,1926 oldugu, cinsiyet
acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclar1 incelendiginde bu ifadede kadin-
erkek beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,349 oldugu

ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadigi,
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» “Teknoloji fuarlarina katilmaktan hoslanirim.” ifadesinde kadin beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 2,8767 oldugu, erkek beden egitimi ve spor
Ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 3,2828 oldugu, cinsiyet acisindan
verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglari incelendiginde bu ifadede kadin-erkek
beden egitimi ve spor Ogretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,041 oldugu ve

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulundugu,

» “Teknoloji ile ilgili hizmet i¢i egitim programlarina katilmak beni rahatsiz eder.”
ifadesinde kadin beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
1,5616 oldugu, erkek beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
ise 1,9836 oldugu, cinsiyet acgisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclar
incelendiginde bu ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda
anlamlilik p degerinin ,000 oldugu ve istatistiksel olarak olduk¢a anlamli bir farklilik

bulundugu,

» “Teknoloji ile ilgili yayinlari izlemekten zevk alirim.” ifadesinde kadin beden egitimi
ve spor 0gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 3,8767 oldugu, erkek beden egitimi
ve spor Ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 3,9221 oldugu, cinsiyet
acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglar1 incelendiginde bu ifadede kadin-
erkek beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,779 oldugu

ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadigi,

» “Okul yonetiminde teknolojinin yarar getirecegine inanmam.” ifadesinde kadin beden
egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 1,7397 oldugu, erkek beden
egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 2,1926 oldugu, cinsiyet
acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclar1 incelendiginde bu ifadede kadin-
erkek beden egitimi ve spor dgretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,001 oldugu

ve istatistiksel olarak olduk¢a anlamli bir farklilik bulundugu,

» “Teknoloji ile ilgili televizyon programlarimi seyretmekten zevk alirim.” ifadesinde
kadin beden egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 3,8767 oldugu,
erkek beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 3,9221

oldugu, cinsiyet agisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglar1 incelendiginde
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bu ifadede kadmn-erkek beden egitimi ve spor Ogretmenleri arasinda anlamlilik p

degerinin ,244 oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadig;,

» “Teknolojinin insanlar1 yabancilastirdigini diisiintirim.” ifadesinde kadin beden
egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 2,9178 oldugu, erkek beden
egitimi ve spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 2,3238 oldugu, cinsiyet
acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclari1 incelendiginde bu ifadede kadin-
erkek beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,000 oldugu

ve istatistiksel olarak olduk¢a anlamli bir farklilik bulundugu,

» “E-posta (e-mail) kullanmanin bir kolaylik oldugunu diisiintirim.” ifadesinde kadin
beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 4,1644 oldugu, erkek
beden egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 3,7459 oldugu,
cinsiyet acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclar1 incelendiginde bu
ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor Ogretmenleri arasinda anlamlilik p

degerinin ,004 oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulundugu,

> “Insanlara teknoloji fuarlarma katilmalarmi 6neririm.” ifadesinde kadin beden egitimi
ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 3,1644 oldugu, erkek beden egitimi
ve spor Ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 3,6352 oldugu, cinsiyet
acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclar1 incelendiginde bu ifadede kadin-
erkek beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,010 oldugu

ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulundugu,

» “Teknolojiye bagimli olmaktan korkarim.” ifadesinde kadin beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 3,8493 oldugu, erkek beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin yanitlarmin ortalamasinin ise 4,0820 oldugu, cinsiyet agisindan
verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglari incelendiginde bu ifadede kadin-erkek
beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,135 oldugu ve

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadig,

» “Calistigim personelden teknolojik gelismelere iligkin bilgi almaktan hoslanirim.”

ifadesinde kadin beden egitimi ve spor Ggretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
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4,2466 oldugu, erkek beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
ise 3,8893 oldugu, cinsiyet acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclari
incelendiginde bu ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor dgretmenleri arasinda
anlamlilik p degerinin ,006 oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulundugu,

» “Teknolojinin insanlar arasi etkilesimi azaltacagini distiniiriim.” ifadesinde kadin
beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 3,8630 oldugu, erkek
beden egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 3,3730 oldugu,
cinsiyet acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclar1 incelendiginde bu
ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor Ogretmenleri arasinda anlamlilik p

degerinin ,004 oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulundugu,

» “Teknoloji ile ilgili konugma yapilan ortamlarda bulunmaktan hoslanirim.” ifadesinde
kadin beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 3,8904 oldugu,
erkek beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 3,7746
oldugu, cinsiyet agisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglar1 incelendiginde
bu ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor Ogretmenleri arasinda anlamlilik p

degerinin ,433 oldugu ve istatistiksel olarak anlaml1 bir farklilik bulunmadig,

> “Teknolojik gelismeleri 6grenmek benim igin fazladan bir yiik sayilir.” ifadesinde
kadin beden egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 2,8767 oldugu,
erkek beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 2,0533
oldugu, cinsiyet agisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglar1 incelendiginde
bu ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor Ogretmenleri arasinda anlamlilik p

degerinin ,000 oldugu ve istatistiksel olarak olduk¢a anlamli bir farklilik bulundugu,

> “Ogretim teknolojisinin dgrenmeyi arttirdigini diisiiniiriim.” ifadesinde kadin beden
egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 4,2877 oldugu, erkek beden
egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 3,9180 oldugu, cinsiyet
acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclar1 incelendiginde bu ifadede kadin-
erkek beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,009 oldugu

ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulundugu,
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> “Insanlar1 yeni teknolojik gelismeler konusunda bilgilendirmekten hoslanirim.”
ifadesinde kadin beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
3,9178 oldugu, erkek beden egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
ise 3,9016 oldugu, cinsiyet agisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglar
incelendiginde bu ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda
anlamlilik p degerinin ,907 oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmadigi,

» “Teknolojinin insanin yerini alacagini diisiiniirim.” ifadesinde kadin beden egitimi ve
spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 2,9726 oldugu, erkek beden egitimi ve
spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasiin ise 2,7172 oldugu, cinsiyet agisindan
verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglari incelendiginde bu ifadede kadin-erkek
beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,215 oldugu ve

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadigi,

> “Internette arastirma yapmaktan hoslanirim.” ifadesinde kadin beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 4,1096 oldugu, erkek beden egitimi ve spor
ogretmenlerinin yanitlariin ortalamasinin ise 4,0779 oldugu, cinsiyet agisindan
verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglari incelendiginde bu ifadede kadin-erkek
beden egitimi ve spor dgretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,800 oldugu ve

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadigi,

» “Kendimi teknolojik gelismeleri 6grenmek igin yasli bulurum.” ifadesinde kadin
beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 1,9589 oldugu, erkek
beden egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasimin ise 2,3115 oldugu,
cinsiyet agisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclart incelendiginde bu
ifadede kadm-erkek beden egitimi ve spor Ogretmenleri arasinda anlamlilik p

degerinin ,002 oldugu ve istatistiksel olarak anlaml bir farklilik bulundugu,

» “Teknoloji konusunda olusturulan gruplara katilmanin faydali olacagina inanmam.”
ifadesinde kadin beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
2,5890 oldugu, erkek beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin

ise 2,2172 oldugu, cinsiyet acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclari



40

incelendiginde bu ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor dgretmenleri arasinda
anlamlilik p degerinin ,053 oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmadig,

» “Teknoloji kullanan okullar1 desteklemem.” ifadesinde kadin beden egitimi ve spor
Ogretmenlerinin yanitlariin ortalamasinin 1,4247 oldugu, erkek beden egitimi ve spor
Ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 1,9508 oldugu, cinsiyet agisindan
verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglari incelendiginde bu ifadede kadin-erkek
beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,000 oldugu ve

istatistiksel olarak oldukga anlaml bir farklilik bulundugu,

» “Okulumda yeni Ogretim teknolojilerinin kullanildigin1 gérmek beni mutlu eder.”
ifadesinde kadin beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
4,4247 oldugu, erkek beden egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
ise 4,0615 oldugu, cinsiyet agisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglari
incelendiginde bu ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda
anlamlilik p degerinin ,008 oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulundugu,

» “Personelin gelisen teknolojilerden faydalanmalarini okulum igin gerekli gérmem.”
ifadesinde kadin beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
1,4658 oldugu, erkek beden egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
ise 1,6885 oldugu, cinsiyet agisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglari
incelendiginde bu ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda
anlamlilik p degerinin ,028 oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulundugu,

» “Hizmet ici egitim programlarinda teknolojiye genis dl¢lide yer verilmesini isterim.”
ifadesinde kadin beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
4,0137 oldugu, erkek beden egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
ise 3,8730 oldugu, cinsiyet agisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglari

incelendiginde bu ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda
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anlamlilik p degerinin ,343 oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmadigi,

> “Internette arastirma yapmay1 bir kolaylik olarak gérmem.” ifadesinde kadin beden
egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 2,2192 oldugu, erkek beden
egitimi ve spor 0gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 2,1680 oldugu, cinsiyet
acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclar1 incelendiginde bu ifadede kadin-
erkek beden egitimi ve spor dgretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,777 oldugu

ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadig,

» “Teknolojinin bilgiye ulagsmada tek yol oldugunu diisiiniiriim.” ifadesinde kadin beden
egitimi ve spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 2,1096 oldugu, erkek beden
egitimi ve spor 0gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 2,1107 oldugu, cinsiyet
acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclar1 incelendiginde bu ifadede kadin-
erkek beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,994 oldugu

ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadig,

» “Teknolojinin kontroliimiiz altinda olduguna inanirim.” ifadesinde kadin beden egitimi
ve spor 0gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 3,0685 oldugu, erkek beden egitimi
ve spor ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 3,4836 oldugu, cinsiyet
acisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuclar1 incelendiginde bu ifadede kadin-
erkek beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,012 oldugu

ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulundugu,

> “Insanlarla yeni teknolojik gelismeler iizerine konusmalara girmekten gekinirim.”
ifadesinde kadin beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
2,3836 oldugu, erkek beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin
ise 2,1475 oldugu, cinsiyet agisindan verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglar
incelendiginde bu ifadede kadin-erkek beden egitimi ve spor 0gretmenleri arasinda
anlamlilik p degerinin ,182 oldugu ve istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

bulunmadigi,
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» “E-posta kullanmak benim igin énemli degildir.” ifadesinde kadin beden egitimi ve
spor 6gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 2,0274 oldugu, erkek beden egitimi ve
spor ogretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 2,4057 oldugu, cinsiyet agisindan
verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglari incelendiginde bu ifadede kadin-erkek
beden egitimi ve spor dgretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,011 oldugu ve

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulundugu,

» “Teknoloji ile ilgili kitaplar almaktan hoslanirim.” ifadesinde kadin beden egitimi ve
spor 0gretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin 3,3836 oldugu, erkek beden egitimi ve
spor dgretmenlerinin yanitlarinin ortalamasinin ise 3,2910 oldugu, cinsiyet agisindan
verilen yanitlara uygulanan t-test sonuglari incelendiginde bu ifadede kadin-erkek
beden egitimi ve spor 6gretmenleri arasinda anlamlilik p degerinin ,604 oldugu ve

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadig: belirlenmistir.

Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin yeni teknolojilere agiklik, sahiplik ve

kullanimlarina iligkin bulgularin incelenmesi ve yorumlanmast;

Grafik 1. Teknoloji Egitimine Katilim

Teknoloji ile ilgili herhangi bir egitime katildimz nu?

Frequency
g

EVET (N:230) HAYIR (N:
128 ra

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin teknoloji ile ilgili egitime katilma durumuna
gore cevap sikligr inceliginde; 230 kisinin (%72,6) katildigi, 87 kisinin (%27.4) katilmadig

sonuclarina ulasilmistir.
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Grafik 2. Bilgisayar Sahiplik Durumu

Kisisel bilgisayariniz var mi?

EVET (N:279) HAYIR (N:38)
s %

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin kisisel bilgisayar sahiplik durumlarina gore
cevap sikligr inceliginde; 279 kisinin (%88) katildigi, 38 kisinin (%12) katilmadigi

sonuclarina ulagilmistir.

Grafik 3. Calisilan Kurumun Teknolojik Donanim Diizeyi

Caligmakta oldugunuz kurum yeterli teknolojik arag-gerece sahip mi?

T T

Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin ¢alistiklart kurumlarda teknolojik donanim
diizeylerine iliskin yanitlar1 incelendiginde; 200 kisinin (%63,1) yeterli, 117 kisinin (36,9)

yetersiz seklinde cevapladiklar1 goriilmiistiir.
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Grafik 4. Ogretmenlerin Gérev Yaptiklar1 Kurumda Teknoloji Kullanimlar:

Kurumunuzdaki teknolojik arac gereglerden faydalamr misiniz?

8

Frequency

EVET (N:267) HAYIR {N:50)
(%84.2) (%1&)

Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin ¢alistiklari  kurumlarda teknolojik
donanimlardan yararlanma durumlar incelendiginde; 267 kisinin (84,2) yararlandigi, 50

kisinin (15,8) yararlanmadig1 sonuglarina ulasilmigtir.

Tablo 4

Beden Egitimi ve Spor Ogretmenlerinin Yas Gruplarina Gore Yeni Teknolojilere

Aciklik, Sahiplik ve Kullanimlarimin Kruskal-Wallis H Analizi ve Post-Hoc Analizi

Yas N Ortalama Sira Kruskal-Wallis H P
Teknoloji i!e i_IgiIi 22.30 39 143,95
herhangi bir 31-40 127 171,66
programa i ' 7,193 ,027
katildimiz m? 41 ve lizeri 151 152,24
Toplam 317
Kisisel 22-30 39 156,26
1518€ 169,95
bilgisayarimz var 31-40 127 15050 9,947 ,007
mi? 41 ve lzeri 151 '
Toplam 317
ldCflll§mali(ta 22.30 39 116,76
oldugunuz kurum 31-40 197 172,89 16,047 000

yeterli teknolojik

arag-gerece sahip 41 ve iizeri 151 158,23
mi? Toplam 317
Kurumunuzdaki 29.30 39 150,26

teknolojik arac 31.40 127 153,97
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gereclerden 41 ve iizeri 151 165,49 3,751 ,153
faydalamir Topl 317
misiniz? oplam
Games-Howell Post-Hoc Analizi
Ortalama
Yas () Yas (J) Farklhihk Std. Hata P
22-30 31-40 -,17484 ,07544 ,059
Teknoloji ile ilgili 41 ve tizeri -,05230 ,07115 744
herhangi bir
egitim 31-40 22-30 17484 07544 059
programina I
Katildiniz mi? 41 ve lzeri ,12254 ,05480 ,067
41 ve tizeri 22-30 ,05230 ,07115 744
31-40 -,12254 ,05480 ,067
31-40 -,08641 ,06032 329
22-30
Kisisel 41 ve tizeri ,03634 ,05324 775
bilgisayarimz var
m1? 22-30 ,08641 ,06032 ,329
31-40
41 ve Uzeri ,12275* ,04036 ,007*
22-30 -,03634 ,05324 775
41 ve tizeri
31-40 -,12275* ,04036 ,007*
31-40 -,35413* ,06627 ,000**
22-30
41 ve lzeri -,26167* ,06298 ,000**
Cahismakta
oldugunuz kurum 22-30 35413* 06627 ,000**
yeterli teknolojik 31-40
afa?'ger;?ge sahip 41 ve iizeri ,09245 ,05927 265
22-30 ,26167* ,06298 ,000**
41 ve tuzeri
31-40 -,09245 ,05927 ,265
31-40 -,02342 ,05741 ,912
22-30
41 ve uzeri -,09611 ,05902 ,240
Kurumunuzdaki 22-30 02342 05741 912
teknolojik ara¢ 31-40
gereglerden 41 ve iizeri -07269 04399 226
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faydalamir misimz? 22-30 ,09611 ,05902 ,240
41 ve lizeri
31-40 ,07269 ,04399 ,226

*P<0,05 **P<0,001

» “Teknoloji ile ilgili herhangi bir egitim programina katildiniz m1?” sorusu ele
alindiginda 22-30 yas grubu ile 31-40 yas grubu arasinda ortalama farkin
-,17484 ve anlamlilik p degerinin de ,059 oldugu ve bu yas gruplar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi, 22-30 yas grubu ile 41 ve lizeri
yas grubunun arasinda ortalama farkin -,05230 ve anlamlilik p degerinin de
,744 oldugu ve bu yas gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
olmadigi; 31-40 yas grubu ile 41 ve lizeri yas grubu arasinda ortalama farkin
,12254 ve anlamlilik p degerinin de ,067 oldugu ve bu yas gruplari arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig1 saptanmustir.

» “Kisisel bilgisayariniz var mi?” sorusu ele alindiginda 22-30 yas grubu ile 31-
40 yas grubu arasinda ortalama farkin -,08641 ve anlamlilik p degerinin de
,329 oldugu ve bu yas gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
olmadigi, 22-30 yas grubu ile 41 ve lizeri yas grubunun arasinda ortalama
farkin ,03634 ve anlamlilik p degerinin de ,775 oldugu ve bu yas gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi; 31-40 yas grubu ile 41
ve lizeri yas grubu arasinda ortalama farkin ,12275 ve anlamlilik p degerinin
ise ,007 oldugu ve bu yas gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik oldugu saptanmistir.

» “Calismakta oldugunuz kurum yeterli teknolojik arag-gerece sahip mi?” sorusu
ele alindiginda 22-30 yas grubu ile 31-40 yas grubu arasinda ortalama farkin
-,35413 ve anlamlilik p degerinin de ,000 oldugu ve bu yas gruplar1 arasinda
istatistiksel olarak olduk¢a anlamli bir farklilik oldugu, 22-30 yas grubu ile 41
ve lizeri yas grubunun arasinda ortalama farkin -,26167 ve anlamlilik p
degerinin de ,000 oldugu ve bu yas gruplar1 arasinda istatistiksel olarak
oldukg¢a anlamli bir farklilik bulundugu; 31-40 yas grubu ile 41 ve lizeri yas

grubu arasinda ortalama farkin ,09245 ve anlamlilik p degerinin de ,265
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oldugu ve bu yas gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

olmadig1 saptanmaistir.

» “Kurumunuzdaki teknolojik ara¢ gereglerden faydalanir misiniz?” sorusu ele

alindiginda 22-30 yas grubu ile 31-40 yas grubu arasinda ortalama farkin

-,02342 ve anlamlilik p degerinin de ,912 oldugu ve bu yas gruplar1 arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi, 22-30 yas grubu ile 41 ve

iizeri yas grubunun arasinda ortalama farkin -,09611 ve anlamlilik p degerinin

de ,240 oldugu ve bu yas gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik olmadigt; 31-40 yas grubu ile 41 ve lizeri yas grubu arasinda ortalama

farkin -,07269 ve anlamlilik p degerinin de ,226 oldugu ve bu yas gruplarn

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig1 saptanmistir.

Beden egitimi ve spor dgretmenlerinin hizmet yillarina gore teknolojiye karsin tutum

Olcegi alt boyutlarinin ortalama farkliliklarinin incelenmesi ve tek yonlii varyans analizi

(ANOVA) bulgularinin degerlendirilmesi bu bdliimdeki tablolarda gosterilmistir.

Tablo 5

Hizmet Yillarina Gére Teknolojiyi Benimseme Alt Grubu

Karelerin Karelerin
Toplam SD Ortalamasi F P
Tliskisiz Gruplar 4,782 3 1,594 7,263 ,000
iliskili Gruplar 68,693 313 219
Toplam 73,475 316
Hizmet Yihi (T) Hizmet Yih (J) Ortalama Std. Hata P
Farkhhk
6-10 YIL -,01823 ,10168 ,998
0-5YIL 11-15 YIL -,31071 ,09245 ,006*
16 ve Uzeri YIL -,02293 ,08201 ,992
0-5YIL ,01823 ,10168 ,998
Teknolojiyi 6-10 YIL 11-15 YIL 29249 08969 008*
Benimseme 16 ve Uzeri YIL -,00471 ,07889 1,000
0-5YIL ,31071 ,09245 ,006*
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11-15 YIL 6-10 YIL 29249 ,08969 ,008*
16 ve Uzeri YIL ,28778 ,06656 ,000%*
0-5YIL ,02293 ,08201 ,992
16 ve UZERI YIL 6-10 YIL ,00471 ,07889 1,000
11-15YIL -,28778 ,06656 ,000*

*p<0,05 #%P<(,001

Hizmet yillarina goére beden egitimi ve spor oOgretmenlerinin  “Teknolojiyi
Benimseme” alt grubu ile ilgili bulgular1 incelendiginde;

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 6-10 yil araliginda goérevde

bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,01823 oldugu, anlamlilik p

degerinin de ,998 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik olmadig,

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda gorevde
bulunan gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,31071 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,006 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir farklilik oldugu,

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda
gorevde bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,02293 oldugu ve
anlamlilik p degerinin de ,992 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik olmadigy,

» 6-10 yi1l araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda gorevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,29249 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,008 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir farklilik oldugu,

» 6-10 y1l araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda
gorevde bulunan Ogretmenlere ortalama farklilik skorunun -,00471 oldugu,
anlamlilik p degerinin de 1,000 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig,
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» 11-15 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve tizeri yil araliginda
gorevde bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun ,28778 oldugu,
anlamlilik p degerinin de ,000 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak oldukc¢a anlaml bir farklilik oldugu belirlenmistir.

Tablo 6

Hizmet Yillarina Gore Teknoloji ve Gelisme Alt Grubu

Karelerin Karelerin
Toplanm SD Ortalamasi F P
Iliskisiz Gruplar 4,654 3 1,551 4,955 ,002
iliskili Gruplar 97,979 313 313
Toplam 102,632 316
Hizmet Yih (T) Hizmet Yih (J) Ortalama Std. Hata P
Farkhhk
6-10 YIL -,22345 ,09386 ,088
0-5 YIL 11-15 YIL -,41722 ,09829 ,000**
16 ve Uzeri YIL -,28871 ,08517 ,006*
- 0-5 YIL 22345 ,09386 ,088
Teknoloji ve 6-10 YIL 11-15 YIL 19377 09407 172
Gelisme 16 ve Uzeri YIL 06526 08027 848
0-5 YIL 41722 ,09829 ,000%*
11-15 YIL 6-10 YIL 19377 ,00407 172
16 ve Uzeri YIL 12851 ,08541 437
0-5 YIL 28871 ,08517 ,006*
16 ve UZERI YIL 6-10 YIL 06526 ,08027 848
11-15 YIL -,12851 ,08541 437

*P<0,05 **P<0,001

Hizmet yillarina gore beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin “Teknoloji ve Gelisme”
alt grubuyla ilgili bulgulari incelendiginde;
» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 6-10 yil araliginda gorevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,22345 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,088 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir farklilik olmadig,
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» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda goérevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,41722 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,000 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

oldukc¢a anlamli bir farklilik oldugu,

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda
gorevde bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,28871 oldugu ve
anlamlilik p degerinin de ,006 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik oldugu,

» 6-10 y1l araliginda gérevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda gérevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,19377 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,172 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik olmadig,

» 6-10 yil araliginda gorevde bulunan dgretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda
gorevde bulunan Ogretmenlere ortalama farklilik skorunun -,06526 oldugu,
anlamlibk p degerinin de 0,848 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi,

» 11-15 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda
gorevde bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun ,12851 oldugu,
anlamlilik p degerinin de ,437 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik olmadig1 belirlenmistir.

Tablo 7

Hizmet Yillarina Gore Teknolojiyi IzIleme Alt Grubu

Karelerin Karelerin
Toplam SD Ortalamasi F P

Tliskisiz Gruplar 6,810 3 2,270 5,071 ,002
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iliskili Gruplar 140,100 313 448
Toplam 146,910 316
Hizmet Yihi (I) Hizmet Yihi (J) Ortalama Std. Hata P
Farkhhk

6-10 YIL 16293 10143 380
0-5 YIL 11-15 YIL -,13889 10623 560
16 ve Uzeri YIL 06650 09164 887
0-5 YIL -16293 10143 380
Teknolojiyi 6-10 YIL 11-15 YIL -,30182 10891 032*
izleme 16 ve Uzeri YIL -,09643 09473 739
0-5 YIL 13889 10623 560
11-15 YIL 6-10 YIL 30182 10891 ,032%
16 ve Uzeri YIL 20539 09986 172
0-5 YIL -,06650 09164 887
16 ve UZERI YIL 6-10 YIL ,09643 ,09473 ,739
11-15 YIL -,20539 09986 172

*p<0,05 #%p<(,001

Hizmet yillarina gore beden egitimi ve spor dgretmenlerinin “Teknolojiyi Izleme™ alt

grubuyla ilgili bulgular incelendiginde;

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 6-10 yil araliginda goérevde

bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun ,16293 oldugu, anlamlilik p

degerinin de ,380 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir farklilik olmadigi,

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda gorevde

bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,13889 oldugu, anlamlilik p

degerinin de ,560 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik olmadig,

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda

gorevde bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun ,06650 oldugu ve

anlamlilik p degerinin de ,887 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak anlaml bir farklilik olmadig;,
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» 6-10 y1l araliginda gérevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda gérevde

bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,30182 oldugu, anlamlilik p

degerinin de ,032 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik oldugu,

» 6-10 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda

gorevde bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,09643 oldugu,

anlamlilik p degerinin de 0,739 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi,

» 11-15 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda

gorevde bulunan Ogretmenlere ortalama farklilik skorunun ,20539 oldugu,

anlamlilik p degerinin de ,172 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik olmadig1 belirlenmistir.

Tablo 8

Hizmet Yillarina Gére Teknoloji ve Yonetim Alt Grubu

Karelerin Karelerin
Toplami SD Ortalamasi F P
Mliskisiz Gruplar 21,411 3 7,137 20,373 ,000
fliskili Gruplar 109,653 313 350
Toplam 131,064 316
Ortalama
Hizmet Y1l (I) Hizmet Yih (J) Farkhlik Std. Hata P
6-10 YIL 74461 12972 ,000**
0-5 YIL 11-15 YIL ,08681 ,09475 796
16 ve Uzeri YIL ,09290 ,08650 706
0-5 YIL -, 74461 12972 ,000%**
Teknoloji ve 6-10 YIL 11-15 YIL 65781 12263 000%*
Yonetim 16 ve Uzeri YIL -,65171 11638 ,000%*
0-5YIL -,08681 ,09475 796
11-15 YIL 6-10 YIL 65781 12263 ,000%*
16 ve Uzeri YIL ,00609 ,07545 1,000
0-5YIL -,09290 ,08650 706
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16 ve UZERI YIL 6-10 YIL ,65171 ,11638 ,000
11-15YIL -,00609 ,07545 1,000

*p<0,05 #%P<(,001

Hizmet yillarina gore beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin “Teknoloji ve Yonetim”
alt grubuyla ilgili bulgular incelendiginde;
» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 6-10 yi1l araliginda gérevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun ,74461 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,000 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

oldukga anlamli bir farklilik oldugu,

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda gorevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun ,08681 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,796 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik olmadigi,

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda
gorevde bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun ,09290 oldugu ve
anlamlilik p degerinin de ,706 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik olmadig,

» 6-10 y1il araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda gérevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,65781 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,000 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

oldukga anlamli bir farklilik oldugu,

» 6-10 y1l araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda
gorevde bulunan Ogretmenlere ortalama farklilik skorunun -,65171 oldugu,
anlamlilik p degerinin de ,000 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak olduk¢a anlamli bir farklilik oldugu,

» 11-15 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda

gorevde bulunan Ogretmenlere ortalama farklilik skorunun ,00609 oldugu,
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anlamhilik p degerinin de 1,000 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: belirlenmistir.

Tablo 9

Hizmet Yillarina Gore Teknoloji Korkusu Alt Grubu

Karelerin Karelerin
Toplam SD Ortalamasi F P
Mliskisiz Gruplar 4,628 3 1,543 3,455 ,017
Mliskili Gruplar 139,754 313 446
Toplam 144,382 316
Ortalama
Hizmet Yih (T) Hizmet Yih (J) Farklilik Std. Hata P

6-10 YIL 53276 ,14441 ,002*

0-5YIL 11-15YIL ,03958 ,14060 ,992

16 ve Uzeri YIL -,01718 ,11652 ,999
0-5YIL -,53276 ,14441 ,002*
Teknoloji 6-10 YIL 11-15 YIL -,49318 ,14283 ,004%*
Korkusu 16 ve Uzeri YIL -,54994 ,11920 ,000**

0-5YIL -,03958 ,14060 ,992
11-15 YIL 6-10 YIL 49318 ,14283 ,004%*

16 ve Uzeri YIL -,05676 ,11456 ,960

0-5YIL ,01718 ,11652 ,999
16 ve UZER] YIL 6-10 YIL ,54994 ,11920 ,000**

11-15YIL ,05676 ,11456 ,960

*P<0,05 **P<0,001

Hizmet yillarina gére beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin “Teknoloji Korkusu™ alt

grubuyla ilgili bulgular: incelendiginde;

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 6-10 yil araliginda gorevde

bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun ,53276 oldugu, anlamlilik p

degerinin de ,002 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir farklilik oldugu,
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» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda goérevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun ,03958 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,992 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir farklilik olmadigi,

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda
gorevde bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,01718 oldugu ve
anlamlilik p degerinin de ,999 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik olmadig,

» 6-10 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda gorevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,49318 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,004 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik oldugu,

» 6-10 y1l araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri y1l araliginda
gorevde bulunan Ogretmenlere ortalama farklilik skorunun -,54994 oldugu,
anlamlilik p degerinin de ,000 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak olduk¢a anlamli bir farklilik oldugu,

» 11-15 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda
gorevde bulunan Ogretmenlere ortalama farklilik skorunun -,05676 oldugu,
anlamlilik p degerinin de ,960 oldugu ve bu hizmet yillar arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik olmadig1 belirlenmistir.

Tablo 10

Hizmet Yillarina Gore Teknoloji ve Internet Alt Grubu

Karelerin Karelerin

Toplamm SD Ortalamasi F P
Mliskisiz Gruplar 2,869 3 956 3,210 ,023
Mliskili Gruplar 93,226 313 298

Toplam 96,094 316
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Ortalama
Hizmet Yih (I) Hizmet Yih (J) Farklilik Std. Hata P

6-10 YIL 47198 ,07802 ,000**

0-5YIL 11-15YIL ,23264 ,08209 ,029*
16 ve Uzeri YIL ,49447 ,08085 ,000**
0-5YIL -,47198 ,07802 ,000**

Teknoloji 6-10 YIL 11-15YIL -,23934 ,07081 ,005*

ve internet 16 ve Uzeri YIL ,02249 ,06937 ,988
0-5YIL -,23264 ,08209 ,029*

11-15YIL 6-10 YIL ,23934 ,07081 ,005*

16 ve Uzeri YIL ,26183 ,07391 ,003*
0-5 YIL -,49447 ,08085 ,000**

16 ve UZERI YIL 6-10 YIL -,02249 ,06937 ,988

11-15YIL -,26183 ,07391 ,003*

*p<0,05 #%P<(,001

Hizmet yillarina gore beden egitimi ve spor dgretmenlerinin “Teknoloji ve Internet”
alt grubu ile ilgili bulgular1 incelendiginde;
» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 6-10 yil araliginda goérevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun ,47198 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,000 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

oldukga anlamli bir farklilik oldugu,

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda gorevde
bulunan dgretmenlere ortalama farklilik skorunun ,23264 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,029 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir farklilik oldugu,

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda
gorevde bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun ,49447 oldugu ve
anlamlilik p degerinin de ,000 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak oldukca anlamli bir farklilik oldugu,

» 6-10 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda gorevde

bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,23934 oldugu, anlamlilik p
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degerinin de ,005 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik oldugu,

» 6-10 yil araliginda gorevde bulunan dgretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda
gorevde bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun ,02249 oldugu,
anlamlilik p degerinin de ,998 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik olmadig,

» 11-15 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda
gorevde bulunan Ogretmenlere ortalama farklilik skorunun ,26183 oldugu,
anlamlilik p degerinin de ,003 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak oldukc¢a anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir.

Tablo 11

Hizmet Yillarina Gére Teknolojiye Giiven Alt Grubu

Karelerin Karelerin
Toplami SD Ortalamasi F P
iliskisiz Gruplar 5,988 3 1,996 3,250 ,022
Iliskili Gruplar 192,243 313 614
Toplam 198,231 316
Ortalama
Hizmet Y1l (I) Hizmet Yih (J) Farkhlik Std. Hata P
6-10 YIL -,31178 ,13302 ,096
0-5YIL 11-15YIL -,65278 ,13795 ,000**
16 ve Uzeri YIL -,86480 ,13806 ,000**
0-5YIL ,31178 ,13302 ,096
Teknolojiye 6-10 YIL 11-15YIL -,34100 ,13787 ,069
Giiven 16 ve Uzeri YIL -,55301 ,13798 ,001**
0-5YIL ,65278 ,13795 ,000%*
11-15YIL 6-10 YIL ,34100 ,13787 ,069
16 ve Uzeri YIL -,21202 ,14274 ,448
0-5YIL ,86480 ,13806 ,000**

16 ve UZERI YIL 6-10 YIL ,55301 ,13798 ,001**
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11-15YIL ,21202 ,14274 ,448

*P<0,05 **P<0,001

Hizmet yillarina gore beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin “Teknolojiye Giiven™ alt

grubu ile ilgili bulgular incelendiginde;

>

0-5 yil araliginda gérevde bulunan 6gretmenlerin 6-10 yil aralifinda gérevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,31178 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,096 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik olmadig,

0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda gérevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,65278 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,000 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

oldukga anlamli bir farklilik oldugu,

0-5 yil araliginda gorevde bulunan Ogretmenlerin 16 ve lizeri yil araliginda
gorevde bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,86480 oldugu ve
anlamlilik p degerinin de ,000 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak oldukc¢a anlamli bir farklilik oldugu,

6-10 y1l araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda gérevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,34100 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,069 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik olmadig,

6-10 yi1l araliginda gorevde bulunan &gretmenlerin 16 ve tizeri yil araliginda
gorevde bulunan Ogretmenlere ortalama farklilik skorunun -,55301 oldugu,
anlamlilik p degerinin de ,001 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak oldukca anlamli bir farklilik oldugu,

11-15 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda

gorevde bulunan Ogretmenlere ortalama farklilik skorunun -,21202 oldugu,
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anlamlilik p degerinin de ,448 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik olmadig1 belirlenmistir.

Tablo 12

Hizmet Yillarina Gore Teknoloji ve Karamsarlik Alt Grubu

Karelerin Karelerin
Toplami SD Ortalamasi F P
iliskisiz Gruplar 29,713 3 9,904 9,873 ,000
iliskili Gruplar 313,989 313 1,003
Toplam 343,702 316
Ortalama
Hizmet Yih (T) Hizmet Yih (J) Farklilik Std. Hata p
6-10 YIL -,13319 ,11783 ,672
0-5YIL 11-15YIL -,26250 ,12322 ,150
16 ve Uzeri YIL -,24549 ,10821 111
0-5YIL ,13319 ,11783 ,672
Teknoloji ve 6-10 YIL 11-%5 YIL -,12931 ,12998 753
16 ve Uzeri YIL -,11230 ,11585 767
Karamsarhk 0-5 YIL 26250 12322 150
11-15 YIL 6-10 YIL ,12931 ,12998 753
16 ve Uzeri YIL ,01701 ,12133 ,999
0-5YIL 24549 ,10821 111
16 ve UZER] YIL 6-10 YIL ,11230 ,11585 167
11-15YIL -,01701 ,12133 ,999

*P<0,05 **P<0,001

Hizmet yillarina gore beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin “Teknoloji ve
Karamsarlik™ alt grubu ile ilgili bulgular incelendiginde;

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 6-10 yil araliginda gorevde

bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,13319 oldugu, anlamlilik p

degerinin de ,672 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik olmadig,
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0-5 yil araliginda gérevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil aralifinda goérevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,26250 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,150 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik olmadigi,

0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve {izeri yil araliginda
gorevde bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,24549 oldugu ve
anlamlilik p degerinin de ,111 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik olmadig,

6-10 y1l araliginda gérevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 y1l aralifinda gérevde
bulunan dgretmenlere ortalama farklilik skorunun -,12931 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,753 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik olmadig,

6-10 yi1l araliginda gorevde bulunan dgretmenlerin 16 ve {izeri yil araliginda
gorevde bulunan Ogretmenlere ortalama farklilik skorunun -,11230 oldugu,
anlamlilik p degerinin de ,767 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik olmadig,

11-15 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve lizeri yil araliginda
gorevde bulunan Ogretmenlere ortalama farklilik skorunun ,01701 oldugu,
anlamlilik p degerinin de ,999 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik olmadig1 belirlenmistir.

Tablo 13

Hizmet Yillarina Gére Teknoloji Kullanumi Alt Grubu

Karelerin Karelerin
Toplam SD Ortalamasi F P
iliskisiz Gruplar 2,443 3 ,814 1,259 ,289
Mliskili Gruplar 202,481 313 647
Toplam 204,924 316
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Hizmet Yihi (I) Hizmet Yih (J) Ortalama Std. Hata P
Farkhhk

6-10 YIL -,44598 19777 ,119
0-5YIL 11-15YIL -,41852 ,18688 ,124
16 ve Uzeri YIL -,38980 17479 ,129
0-5YIL ,44598 19777 ,119
Teknoloji 6-10 YIL 11-15YIL ,02746 ,13988 ,997
Kullanim 16 ve Uzeri YIL ,05618 ,12326 ,968
0-5YIL ,41852 ,18688 124
11-15YIL 6-10 YIL -,02746 ,13988 ,997
16 ve Uzeri YIL ,02872 ,10491 ,993
0-5YIL ,38980 ,17479 ,129
16 ve UZERI YIL 6-10 YIL -,05618 12326 968
11-15YIL -,02872 ,10491 ,993

*P<0,05 **P<0,001

Hizmet yillarina gore beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin “Teknoloji Kullanimi” alt
grubu ilgili bulgular incelendiginde;
» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 6-10 yil araliginda gorevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,44598 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,119 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik olmadig,

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 yil araliginda gorevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,41852 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,124 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik olmadigi,

» 0-5 yil araliginda gorevde bulunan ogretmenlerin 16 ve iizeri yil araliginda
gorevde bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun -,38980 oldugu ve
anlamlilik p degerinin de ,129 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik olmadig,
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6-10 y1l araliginda goérevde bulunan 6gretmenlerin 11-15 y1l araliginda gorevde
bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun ,02746 oldugu, anlamlilik p
degerinin de ,997 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik olmadigi,

6-10 y1l araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve {izeri yil araliginda
gorevde bulunan 6gretmenlere ortalama farklilik skorunun ,05618 oldugu,
anlamlilik p degerinin de ,968 oldugu ve bu hizmet yillar arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik olmadig,

11-15 yil araliginda gorevde bulunan 6gretmenlerin 16 ve lizeri yil araliginda
gorevde bulunan Ogretmenlere ortalama farklilik skorunun ,02872 oldugu,
anlamlilik p degerinin de ,993 oldugu ve bu hizmet yillar1 arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik olmadig1 belirlenmistir.

Beden egitimi ve spor 0gretmelerinin beden egitimi ve spor derslerinde kullandiklar

teknolojik materyal cesitlerinin hizmet yili degiskeni ve yas grubu degiskenine gore

degerlendirilip

sunulmustur.

siklik ve yiizde bulgularina iligkin gosterimleri Tablo 14 ve Tablo 15°te

Tablo 14

Beden Egitimi ve Spor Ogretmenlerinin Hizmet Yilina Gore Derslerinde Teknolojik
Donanim Kullanimlar: (N:317)

Hizmet Yili 16 ve UZERI
0-5YIL 6-10 YIL 11-15YIL YIL TOPLAM
Donanim

N 35 37 55 122 249
Bilgisayar

% 14,1% 14,9% 22,1% 49,0%

N 35 32 46 100 213

Video Gosterimi
% 16,4% 15,0% 21,6% 46,9%
N 30 32 39 80 181

Slayt Sunusu

% 16,6% 17,7% 21,5% 44,2%
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Kablosuz Telemetrik 0 1 4 0 5
N
Kronometre
Seti/Lazerli Fotosel
% 0,0% 20,0% 80,0% 0,0%
Aktif Dinamik/Statik N 1 0 1 1 3
Stabilometrik Denge
Platformu % 33,3% 0,0% 33,3% 33,3%
Skinfold Caliper N 0 1 1 0 2
(Deri Kivrim Olg¢iim
Aleti) % 0,0% 50,0% 50,0% 0,0%
Akill Sicrama N 0 0 1 0 1
Olciim Cihaz1
(Jumpmetre) % 0,0% 0,0% 100,0% 0,0%
N 2 0 1 1 4
Kronometre
% 50,0% 0,0% 25,0% 25,0%
N 5 21 17 34 77
Hicbiri
% 6,5% 27,3% 22,1% 44.2%

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin derslerinde teknolojik donanim kullanimlarinin

hizmet y1l1 degiskenine gore degerlendirilip elde edilen bulgular incelendiginde (Tablo 14);

» Derslerinde bilgisayar kullanimindan faydalanan dgretmenlerin %49 unun (122

kisi) 16 ve iizeri y1l aralifinda gorevde bulunanlar oldugu, %22,1’inin (55 kisi)

11-15 yil araliginda gorevde bulunanlar oldugu, %14,9’unun (37 kisi) 6-10 y1l

araliginda gorevde bulunanlar oldugu, %14,1’inin (31 kisi) 0-5 yil araliginda

gorevde bulunanlar oldugu ve toplamda 249 6gretmenin derslerinde bilgisayar

kullandig,

» Derslerinde video gosteriminden faydalanan 6gretmenlerin %46,9’unun (100

kisi) 16 ve tizeri yil araliginda gorevde bulunanlar oldugu, %21,6’sinin (46

kisi) 11-15 yi1l aralifinda gorevde bulunanlar oldugu, %16,4’iiniin (35 kisi) 0-5

yil araliginda gorevde bulunanlar oldugu, %15’inin (32 kisi) 6-10 y1l araliginda

gorevde bulunanlar oldugu ve toplamda 213 6gretmenin derslerinde video

gosterimi kullandigi,
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Derslerinde slayt sunusu yonteminden faydalanan 6gretmenlerin %44,2’sinin
(80 kisi) 16 ve tizeri y1l aralifinda gorevde bulunanlar oldugu, %21,5’inin (39
kisi) 11-15 y1l araliginda gérevde bulunanlar oldugu, %17,7’sinin (32 kisi) 6-
10 yil araliginda gorevde bulunanlar oldugu, %16,6’sim1 (30 kisi) 0-5 yil
araliginda gorevde oldugu ve toplamda 181 ogretmenin derslerinde slayt

sunusu yontemini kullandigi,

Derslerinde kablosuz telemetrik kronometre seti/lazerli fotoselden faydalanan
ogretmenlerin %80’inin (4 kisi) 11-15 yil araliginda gorevde bulunanlar
oldugu, %20’sinin (1 kisi) 6-10 yil araliginda goérevde bulunanlar oldugu ve
toplamda 5 o&gretmeninin derslerinde kablosuz telemetrik  kronometre

seti/lazerli fotosel teknolojisini kullandigi,

Derslerinde aktif dinamik/statik stabilometrik denge platformundan faydalanan
ogretmenlerin %33,3’lintin (1 kisi) 0-5 yil araliginda gorevde bulunanlar
oldugu, %33,3’liniin (1 kisi) 11-15 yil araliginda gérevde bulunanlar oldugu,
%33,3’1iniin (1 kisi) 16 ve lizeri yil araliginda gorevde bulunanlar oldugu ve
toplamda 3 ogretmenin derslerinde aktif dinamik/statik stabilometrik denge

platformu teknolojisi kullandigi,

Derslerinde skinfold caliper (deri kivrim Ol¢im aleti)’den faydalanan
ogretmenlerin  %50’sinin (1 kisi) 6-10 yil araliginda goérevde bulunanlar
oldugu, %50’sinin (1 kisi) 11-16 yil araliginda gérevde bulunanlar oldugu ve
toplamda 2 6gretmenin derslerinde skinfold caliper (deri kivrim 6l¢iim aleti)

kullandig,

Derslerinde akilli sigrama 6l¢iim cihazi  (jumpmetre) teknolojisinden
faydalanan %100’tintin (1 kisi) 11-16 yil araliginda gorevde bulundugu ve
yalnizca 1 6gretmenin derslerinde akilli sigrama ol¢iim cihazi (jumpmetre)

teknolojisini kullandigi,

Derslerinde kronometre cihazindan faydalanan o6gretmenlerin %50’sinin (2
kisi) 0-5 yil araliginda goérevde bulunanlar oldugu, %25’inin (1 kisi) 11-16 y1l
araliginda gorevde bulunanlar oldugu, %25’inin (1 kisi) 16 ve iizeri yil
araliginda gorevde bulunanlar oldugu toplamda 4 Ogretmenin derslerinde

kronometre cihazini kullandig,
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» Derslerinde higbir teknolojik cihazdan faydalanmayan Ogretmenlerin
%44.,2’sinin (34 kisi) 16 ve iizeri yil araliginda gorevde bulunanlar oldugu,
%27,3’1iniin (21 kisi) 0-6 y1l araliginda gérevde bulunanlar oldugu, %22,1 inin
(17 kisi) 11-16 yil araliginda gorevde bulunanlar oldugu, %6,5’inin (5 kisi)
toplamda 77 6gretmenin derslerinde higbir teknolojik unsurdan faydalanmadigi

saptanmistir.

Tablo 15

Beden Egitimi ve Spor Ogretmenlerinin Yas Gruplar: Degiskenine Gore Derslerinde

Teknolojik Donanim Kullanimlar

as Gruplan

22-30 YAS 31-40 YAS 41 VE TOPLAM
Donanim . .
UZERI YAS
N 25 94 130 249
Bilgisayar
% 10,0% 37,8% 52,2%
N 25 88 100 213
Video Gosterimi
% 11, 7% 41,3% 46,9%
N 25 76 80 181
Slayt Sunusu
% 13,8% 42,0% 44,2%
N 1 3 1 5
Kablosuz Telemetrik
Kronometre
Seti/Lazerli Fotosel % 20,0% 60,0% 20,0%
Aktif Dinamik/Statik N 0 2 1 3
Stabilometrik Denge
Platformu % 0,0% 66,7% 33,3%
Skinfold Caliper N 0 2 0 2
(Deri Kivrim Olgiim
Aleti) % 0,0% 100,0% 0,0%
Akalh Sicrama N 0 0 1 1
Olgiim Cihaz
(Jumpmetre) % 0,0% 0,0% 100,0%
N 2 1 1 4
Kronometre
% 50,0% 25,0% 25,0%
N 14 33 30 77
Hicbiri

% 18,2% 42,9% 39,0%
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Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin derslerinde teknolojik donanim kullanimlarinin

yas gruplar1 degiskenine gore degerlendirilip elde edilen bulgular incelendiginde (Tablo 15);

» Derslerinde bilgisayar kullanimindan faydalanan o6gretmenlerin %52,2’sinin
(130 kisi) 41 ve lizeri yas grubunda bulunanlar oldugu, %37,8’inin (94 kisi) 31-
40 yas grubunda bulunanlar oldugu, %10 unun (25 kisi) 22-30 yas grubunda
bulunanlar oldugu ve toplamda 249 Ogretmenin derslerinde bilgisayar

kullandigi,

» Derslerinde video gosteriminden faydalanan ogretmenlerin %46,9’unun (100
kisi) 41 ve lizeri yas grubunda bulunanlar oldugu, %41,3’{inilin (88 kisi) 31-40
yas grubunda bulunanlar oldugu, %11,7’sinin (25 kisi) 22-30 yas grubunda
bulunanlar oldugu ve toplamda 213 6gretmenin derslerinde video gosterimi

kullandigi,

» Derslerinde slayt sunusu yonteminden faydalanan Ogretmenlerin %44,2’sinin
(80 kisi) 41 ve lizeri yas grubunda bulunanlar oldugu, %42’sinin (76 kisi) 31-40
yas grubunda bulunanlar oldugu, %13,8’inin (25 kisi) 22-30 yas grubunda
bulunanlar oldugu ve toplamda 181 Ogretmenin derslerinde slayt sunusu

yontemini kullandigi,

> Derslerinde kablosuz telemetrik kronometre seti/lazerli fotoselden faydalanan
ogretmenlerin %60’ min (3 kisi) 31-40 yas grubunda bulunanlar oldugu,
%20’sinin (1 kisi) 41 ve lizeri yas grubunda bulunanlar oldugu, %20’sinin (1
kisi) 22-30 yas grubunda bulunanlar oldugu ve toplamda 5 Ogretmenin
derslerinde kablosuz telemetrik kronometre seti/lazerli fotosel teknolojisi

kullandigi,

> Derslerinde aktif dinamik/statik stabilometrik denge platformundan faydalanan
ogretmenlerin %66,7’sinin (2 kisi) 31-40 yas grubunda bulunanlar oldugu,
%33,3 tiniin (1 kisi) 41 ve tizeri yas grubunda bulunanlar oldugu ve toplamda 3
ogretmenin derslerinde aktif dinamik/statik stabilometrik denge platformu

teknolojisi kullandig,

» Derslerinde skinfold caliper (deri kivrim o6lgiim aleti)’den faydalanan

ogretmenlerin %100’lintin (2 kisi) 31-40 yas grubunda bulunanlar oldugu ve
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toplamda 2 6gretmenin derslerinde skinfold caliper (deri kivrim ol¢iim aleti)

kullandigi,

» Derslerinde akilli sigrama 6l¢iim cihazi (jumpmetre) teknolojisinden faydalanan
ogretmenlerin %100’tntin (1 kisi) 40 ve izeri yas grubunda bulundugu ve
yalnizca 1 Ogretmenin derslerinde akilli sigrama Olglim cihazi (jumpmetre)

teknolojisini kullandigi,

» Derslerinde kronometre cihazindan faydalanan 6gretmenlerin %50’sinin (2 kisi)
22-30 yas grubunda bulunanlar oldugu, %25’inin (1 kisi) 31-40 yas grubunda
bulunanlar oldugu, %25’inin (1 kisi) 41 ve lzeri yas grubunda bulunanlar

oldugu ve toplamda 4 6gretmenin derslerinde kronometre cihazini kullandigi,

» Derslerinde higbir teknolojik  cihazdan faydalanmayan Ogretmenlerin
%42,9’unun (33 kisi) 31-40 yas grubunda bulunanlar oldugu, %39’ unun (30
kisi) 41 ve lizeri yas grubunda bulunanlar oldugu, %18,2’sinin (14 kisi) 22-30
yas grubunda bulunanlar oldugu ve toplamda 77 dgretmenin derslerinde higbir

teknolojik unsurdan faydalanmadig saptanmistir.

Tiim bunlara ek olarak ankette katilimcilara sunulan “Egitim yaparken kullandiginiz
teknolojik materyalleri liitfen se¢iniz.” ifadesinde bulunan “kosu bandi, bisiklet ergometresi,
tepki ve gorsel reaksiyon sistemi, nabiz monitérleme sistemi” segeneklerinden higbirinin

katilimcilar tarafindan isaretlenmedigi tespit edilmistir.

4.2. Calisma Grubundan Elde Edilen Bulgularin Yorumlanmasi

Arastirmanin bu kisminda 317 beden egitimi ve spor 6gretmeninden 37 sorudan olusan

anket sorularina verdikleri cevaplarin yorumlanmasina yer verilecektir.

Teknoloji ve bilgi sistemleri hayatimizin tiim alanlarinda yerini almay1 basarmistir. Bu
bakimdan giinliik yapilan islerde teknoloji nimetinden yararlanmamak rasyonel bir davranig
olmayacaktir. Her alanda oldugu gibi egitim ve spor alanlarinda da teknoloji yogun bir sekilde
bilhassa 2000’den sonra kullanilmaya baglamistir. Katilimeilarin da vermis oldugu yanitlar

incelendiginde, giinliik islerinde teknolojiden yararlandiklar1 saptanmistir.
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Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin baglica gorevi temel kiiltiirfizik ve spor
hareketlerinin disinda, 6grencilerini spor aktiviteleri konusunda da bilgilendirmektir. Spor
aktivitelerinde ve spor alaninda son yillarda teknoloji kullanimi oldukga hizli bir sekilde artis
gostermeye baslamistir. Calisma kapsaminda katilimcilara insanlara teknoloji kullanimi
konusunda 6zendirip 6zendirmedigi incelenmis ve verilen cevaplardan da anlasildig1 iizere
katilimcilarinda bu konuda duyarli olduklar1 saptanmistir. Anket kapsamindaki ikinci ve
ticlincii sorularda bu saptanmaya calisilmistir. Bilhassa 6grencilerin erken yaslarda teknoloji
ile tanistirllmasi baz1 katilimcilar tarafindan gerekli olarak goriilse de, bazi katilimeilar ise
erken yasta teknoloji ile tanismanin ¢ocuklarin gelecekte a-sosyal bireyler olmasina neden
olacag: fikrini One slirmektedirler. Ancak giiniimiiz bilgi ve teknoloji ¢agindaki bireylerin
teknolojiye kayitsiz kalamayacagi bilinen bir gercektir. Teknoloji kullanimi bilhassa yas
ortalamasi yiiksek olan kisilerin algisinda, akilli telefonlarla sosyal medya iizerinden yapilan
etkilesimler akla gelmektedir. Ancak giiniimiizde pek ¢ok spor kuliibii, antrenorler ve
sporcular performans iyilestirmesi acisindan teknolojiyi yogun sekilde kullandigin1 sdylemek
miimkiindiir. Buradaki temel mesele ise teknolojinin nasil kullandig: ile ilgili oldugunu

sOyleyebiliriz.

Teknolojik aletlerin basinda hi¢ kuskusuz bilgisayar gelmektedir. Giiniimiizde de pek
cok programin ve uygulamanin temeli bilgisayar yazilimlari yardimiyla yapilmaktadir.
Arastirmaya katilim saglayan beden egitimi ve spor dgretmenlerinin bilgisayar kullanimi
incelendiginde olduk¢ca oOnemli bir kesimin bilgisayar kullanmaktan hoslandiklari

saptanmuistir.

Teknolojik gelismeleri 6grenmek bilhassa yeni nesil genglik agisindan biliylik 6neme
sahiptir. Teknolojik gelismelerden geri kalmak ayni zamanda c¢aginda gerisinde kalmak
anlammi tasimaktadir. Benzer sekilde egitimcilerin de teknolojik gelismelere kayitsiz
kalmamasi ve kendi egitim alanlariyla ilgili olan gelismeleri yakindan takip etmeleri hem
kendileri hem de egitim verdigi kisiler agisindan biiylik 6neme sahiptir. Arastirmaya katilim
saglayan kisilerin vermis olduklar1 cevaplar incelendiginde, katilimcilarin yeni teknolojik

gelismelere kayitsiz kalmadiklar tespit edilmistir.

Teknoloji ile ilgili konusmak, teknolojiye ilgi duyan insanlar agisindan keyif verici bir

durumdur. Teknolojiye karsi antipatiye sahip olan kisiler ise bu tiir konusmalardan ziyade
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siyaset ve spor lizerine konusmalar1 daha fazla yapmaktadir. Bilhassa yas ortalamasi yiiksek
olan kisilerde bu daha fazla rastlanan bir durumdur. Arastirmaya katilim saglayan beden
egitimi ve spor 0gretmenlerinin kendi meslektaslar ile teknoloji tizerine konugmaktan keyif
alip almadiklar1 incelendiginde, arastirmaya katilim saglayan beden egitim ve spor

ogretmenlerinin katilimcilarin ¢cogunlugunun keyif aldigi tespit edilmistir.

Gegmisten gilinlimiize pek c¢ok alanda teknolojinin insanin yerini alacagr One
striilmiistiir. Aslinda bu diisiince bilhassa iiretim alaninda biiyiilk Slgiide hayat bulmaya
baslamistir. Ornegin gegmiste otomotiv sektdriinde iiretimde c¢alisan insan sayilar ile
giiniimiizdeki kiyaslandiginda, istthdam bakimindan arada oldukca biiyiik bir farkliligin
oldugu goriilmektedir. Giiniimiizde trafikteki arabalarin tamamina yakini gelismis robotlarin
iirettigi arabalar olmaya baglamistir. Ancak egitim alaninda bu durum giiniimiizde pek mevcut
degildir. Bir egitimci &grencilerine sadece dersleri 6gretmekle kalmamakta ayni zamanda
onlan tesvik edici, giidiileyici ve egitimi sevdiren girisimlerde de bulunmak zorundadir.
Giinlimiiz stratejik egitimi bu sekilde gerceklesmektedir. Arastirmaya katilim saglayan beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin teknolojide yasanan gelismelerin okuldaki roliinii azaltip
azaltmayacag1 noktasinda katilimcilarin bunun miimkiin olmadig1 yoniinde goriis belirtmistir.
Ancak belli bir kesim ise teknolojide yasanan gelismelerin oldukga etkileyici oldugunu ve
ileride teknolojinin egitimcinin etkinligini diisiirecegini 6ne slirmektedirler. Aslinda sadece
egitimciler degil, pek ¢ok kesim egitim alaninda teknolojinin smirli kalmasi, temel unsur

olmaktan ziyade yardimc1 unsur niteliginde olmasini arzu etmektedir.

Yeni teknolojik gelismelerin tanitiminda teknoloji fuarlar1 biiyiik 6neme sahiptir.
Arastirmanin  katilimcilarina teknoloji  fuarlarmma katilmanin  kendilerine keyif verip
vermedigini konusunda katilimcilarin birbirine yakin cevaplar verdigi saptanmistir. Aragtirma
kapsaminda beden egitimi ve spor 0gretmenlerinin vermis oldugu cevaplarda ise birbirine
yakin goriislerin varligi s6z konusudur. Bilhassa yas ortalamasi yiiksek olan belli bir kesim bu
tiir aktivitelere katilmaya pek sicak bakmadiklar1 tespit edilmistir. Ancak katilimcilar arasinda
yas ortalamasi yiiksek olan ve teknoloji fuarlarina katilmaktan keyif alan kisilerin sayist da
hi¢te azzimsanmayacak diizeyde degildir. Buradan anlasildig: lizere, bu tip aktivitelere katilim
saglayanlart yas tizerinden degerlendirmenin c¢okta gercek¢i olmadigint  sdylemek

mumkuindiir.
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Hizmet i¢i programlar genel olarak personeli gelistirmeye yonelik aktivitelerdir.
Yukarida da belirtildigi iizere, teknolojide yasanan gelismelerden Otiirii hizmet i¢i program
kapsamina da alinmistir. Ancak hizmet i¢i programlart bilhassa meslegin son dénemindeki
egitimciler i¢in yorucu ve rahatsizlik yaratabilmektedir. Arastirmaya katilim saglayan beden
egitimi ve spor Ogretmenlerinin bu konudaki hassasiyetleri incelendiginde, katilimcilarin
biiyiik kism1 bu durumdan 6tiirii herhangi bir rahatsizlik yasamadiklarini 6ne siirmektedir.
Kiictik bir kesim ise teknoloji ile ilgili hizmet i¢i programlariin kendilerinde rahatsizlik

yarattigini diistinmektedir.

Son yillarda pek c¢ok TV kanalinda, bilhassa belgesel kanallarinda teknolojik
gelismelerle ilgili yayinlarin arttigimi sdylemek miimkiindiir. Bu yayinlarin artmis olmasi
toplumlarin teknoloji ile ilgili farkindaliklarinin ve bilgi diizeylerinin artmasina olanak
sagladigi agikardir. Bu arastirmanin evrenini olusturan katilimcilarin vermis olduklari
cevaplarda ise, katilimcilarin farkli goriislere sahip oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin ¢ok

biiyiik bir kesimi teknoloji ile ilgili yayinlari izlemekten keyif aldiklar1 saptanmustir.

Teknolojinin kisitli oldugu donemlerde insanlar uzaktaki kisilerle haberlesmek ic¢in
posta ile haberlesme yolunu kullanirken, gilinlimiizde deniz asir1 yerlerdeki insanlar
birbirlerine anlik mesajlagsmalar ve e-mail yoluyla haberlesme olasiligina sahiptir.
Arastirmadaki katilimcilardan bu bakimdan e-posta kullanmanin bir kolayliginin olup
olmadig1 incelenmistir. Verilen cevaplardan da anlasildig1 iizere, katilimcilarin e-posta

kullanmay1 bir kolaylik olarak gdrdiigli saptanmustir.

Yirminci ylizyilla birlikte farkli tliirden bagimliliklar insanoglunu zor duruma
diisiirmeye baslamistir. Uyusturucu, alkol, sigara gibi bagimliliklardan dolay1 pek ¢ok insanin
yasami sona ermis ve pek cogunun da yasami olduke¢a zor sartlar altinda gegmeye baslamistir.
2000’11 yillarla birlikte internet teknolojisinin gelismesiyle birlikte teknoloji bagimliligt
kavrami glindeme gelmeye baslamistir. Arastirmaya katilim saglayan beden egitimi ve spor
ogretmenlerin de bu konudaki ¢ekinceleri ankete yansimustir. Verilen cevaplardan da
anlasildigr tizere katilimcilarda her ne kadar teknolojiye karst olumlu bir tutum olsa da,

bagimlilik noktasinda bazi ¢ekincelerinin oldugu saptanmistir.
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Teknolojinin insanlar arasindaki iligskileri olumsuz etkileyebilecegi ve etkilesimi
azaltacagina dair c¢ekinceler son yillarda iizerinde sik¢a durulan tartisma konularinin basinda
gelmektedir. Teknoloji dogru ve gereklilik diizeyini asmadan kullanildiginda insan yasamini
kolaylastirabilecek bir etkiye sahiptir. Ancak her unsur gibi teknolojinin de gereginden fazla
ve dogru kullanilmamas1 halinde bagmlilik yaratarak yasami olumsuz yonde
etkileyebilmektedir. Bu ayn1 zamanda insan iligkilerini de zedeleyebilecek bir yansimanin
ortaya ¢ikmasina da neden olabilmektedir. Arastirmaya katilim saglayan beden egitimi ve
spor Ogretmenlerinin de biiyiik ¢cogunlugu vermis olduklar1 yanitlardan anlasildigi iizere

teknolojinin insan arasi etkilesimi azaltacagi yoniindedir.

Giiniimiizde pek ¢ok arastirma internet iizerinden gergeklestirilmektedir. Internette
neredeyse hemen hemen tiim konular iizerine yapilmig calismalarin, makalelerin ve
arastirmalarin  varligi sdz konusudur. Interneti bir nevi insanligmn biitiinii olarak ele
aldigimizda, bdylesine bliylik 6neme sahip olan bir bilgi bankasindan yararlanmamak pek
rasyonel bir yaklasim olmayacaktir. Arastirmaya katilan beden egitimi ve spor 6gretmenleri
de kendilerine yoneltilen bu anket sorusunda da bu durumu dogrular nitelikte diisiinceye sahip

olduklar1 saptanmistir.

Egitimciler agisindan teknolojinin dgretici niteligi biiyiik 6neme sahip olmanin disinda,
onlara egitim siirecinde de dénemli dl¢iide yardimda saglamaktadir. Ogretim teknolojisinden
okullarda ve egitim alanlarinda yararlanilmaya baglamasindan sonra egitimin kalitesinde
artisin  gortildiigli bilinen bir gergektir. Bilhassa icinde bulundugumuz bu dénemde
koronaviriis salgininin bas gostermesi ile teknoloji temelli uzaktan egitim sayesinde egitim
stirmekte ve toplumlarin 1 sene gibi uzun bir siire egitimden uzak kalinmasina engel oldugu
goriilmektedir. Arastirmaya katilim saglayan beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin de biiyiik
bir kism1 vermis olduklar1 yanitlardan da anlasildig: lizere, 6gretim teknolojisinin 6grenmeyi

ve egitimin niteligini arttirdig1 saptanmustir.

Egitimcilerin pek ¢ogunun “Ogrenmenin yasi yoktur” ciimlesini egitim verdigi kisilere
hayat1 boyunca en az bir kere veya birden daha fazla kere kurdugunu séylemek miimkiindiir.
Egitimcilerin 6grenime agik olmasi, yetistirecekleri neslin daha fazla nitelikli olmasina neden
olabilmektedir. Bu bakimdan egitimcilerin her yasta 6grenime agik olmasi gereklidir. Ancak

O0grenimin yas ilerledik¢e birey acisindan daha zor oldugunu 6ne siirenler olsa da, 6grenimin
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yasla ilgisi oldugunu ispatlayan herhangi bir c¢aligmaya literatiirde rastlanmamustir.
Arastirmaya katilim saglayan beden egitimi ve spor 6gretmenleri de ankette yer alan bu soru
karsisinda 6grenim i¢in kendilerini yasli bulmadiklart tespit edilmistir. Ancak katilimecilarin
yaklagik olarak %15 gibi onemli bir kesimin ise 6grenim i¢in kendilerini yasli bulmalar

dikkate alinmasi1 gereken bir durumdur.

Hizmet ici egitim programlarinin personelin gelisimi agisindan biiyiik 6neme sahiptir.
Bireyin calistig1 ortamda kullanilan teknolojik aletlerin kullanimini 6grenmesi hem kurumu
hem de kendisi agisindan biiyilk 6neme sahiptir. Hizmet i¢i egitim programlarinda yeni
teknolojilere genis yer verilmesi gereklidir. Nitekim katilimcilarda bu goriisii destekler
niteliktedir ve biiyiik ¢ogunlugu hizmet i¢i egitim programlarinda teknolojiye genis dlgiide yer

verilmesini istemektedir.

Teknolojinin insan yasamini kolaylastiran bir unsur oldugu bilinen bir gergektir. Ancak
bilgiye ulagsma noktasinda teknolojinin alternatifsiz oldugunu sdylemek oldukc¢a zordur.
Ciinkii gerek iilkemizde gerekse de diger gelismekte olan ve gelismis {lkelerdeki
kiitiiphanelerin varlig1 dikkate alindiginda bilgiye ulasma noktasinda teknolojinin tek unsur
olmadigint sdylemek miimkiindiir. Ayrica bilgi sahibi aydin pek c¢ok insanin da varligi bu
konuda diger alternatif olarak nitelendirilebilecek unsurlardan biridir. Katilimcilarin da

vermis oldugu cevaplarin bu dogrultuda oldugu saptanmistir.

Yukarida da belirtildigi gibi, teknolojinin durdurulamaz bir gelisimi s6z konusudur. Bu
gelisimin kontroliiniin de oldukc¢a zor oldugunu 6ne siiren pek ¢ok arastirmaci bulunmaktadir.
Teknolojinin kontrolsiiz bir sekilde gelisimi ve bunun istenmeyen amaglar i¢in kullanilmasi
hem giinlimiizde hem de gelecekte insan yasami iizerinde olumsuz sonuglar
dogurabilmektedir. Arastirmaya katilim saglayan beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin
biiyiik kisminin vermis oldugu yanitlardan da anlagilacag lizere, biiyiik cogunluk teknolojinin
kontroliimiiz altinda oldugu diisiincesini 6ne siirerken, gene higte azimsanmayacak bir kesim
ise teknolojinin kontroliimiiz altinda olmadigini 6ne siirmesi dikkati ¢eken bir durum

oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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5.BOLUM

SONUC VE ONERILER

5.1. Sonu¢

Teknoloji gelisiminin hiz kazanmasi, daha kolay ve daha hizli ulasilabilir olmasi,
yasamin her alanina entegre olus siirecini hizlandirmistir. Her gilin degisen ve gelisen bilginin,
metodun ve materyalin takibini yapabilmek ise teknolojinin etkin kullanimindan geger. Son
yiizyilda her alanda ger¢eklesen hizli degisimler tiim yasantilar1 ve meslekleri etkilemektedir.
Teknolojik inovasyon ile beraber giincelligini en iist seviyede tutmasi gereken mesleklerin
basinda da 6gretmenlik meslegi vardir. Egitim bilimi igerisinde kendine yer edinen teknolojik

inovasyon, egitim — 6gretim ile biitiinlegmistir.

Ogretmenler, dgrencilerin gelisimini saglayabilmek ve verimliligini arttirabilmek adia
derslerinde temel ara¢ gere¢ ve de yardimci materyaller kullanmaktadirlar. Ayrica yeni
teknolojilerin kullaniliyor olmasi egitimin paydaslar1 (6grenci, 6gretmen, 6grenme ortami)
acisindan da ogretim kalitesini arttirmaktadir. Ogrenme ortaminda ara¢ gere¢ ve yardimci
materyale en ¢ok ihtiya¢c duyulan derslerden birisi de beden egitimi ve spor dersleridir.
Okullarda yapilan beden egitimi ve spor dersleri ¢ocuklar acisindan motorik beceri ve sportif
kabiliyetlerini gelistirmek, pozitif aligkanlik edinmelerini saglamak, spor kiiltiirinii ve spor
yasantisini hayatlarina dahil edip siirdiirmeleri i¢in ayrica saglikli yasamin temellerini

olusturmalar1 bakimindan énemlidir.

Arastirmaya katilim saglayan beden egitimi ve spor Ogretmenlerinden elde edilen

bulgular neticesinde asagida siralanan sonuglara ulagilmistir:

> Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin biiyiik bir kismi giinlik islerinde

teknolojiden yararlandiklar1 saptanmastir.

» Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin 6nemli bir kismi insanlari teknoloji

kullanimi konusunda 6zendirmeye ¢alistiklart saptanmistir.
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Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin Oonemli bir kismi insanlar1 teknoloji

kullanimi konusunda 6zendirmeye ¢alistiklart saptanmistir.

Beden egitimi ve spor Ogretmenleri Ogrencilerin erken yaslarda teknoloji ile
tanistirilmast konusunda belli bir kesim bu durumu gerekli bulurken, diger kesim

ise bunun sakincali oldugu diisiincesindedirler.

Beden egitimi ve spor 6gretmenleri bilgisayar kullanimindan hoslanma konusunda

onemli bir kesimin bilgisayar kullanmaktan hoslandiklar1 saptanmistir.

Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin biiyiik bir kismi yeni teknolojileri

O0grenmenin zaman kayb1 olmadigi diisiincesinde olduklar1 saptanmastir.

Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin biiyiik bir kesimi yeni teknolojik

gelismelerin okuldaki rollerini azaltmayacag diisiincesindedirler.

Beden egitimi ve spor dgretmenlerinin biiyiik bir kesimi gorev yaptiklar: okullarda

yeni teknolojilerin uygulanmasindan hoslandiklar1 saptanmaistir.

Beden egitimi ve spor Ogretmenleri teknoloji fuarlarina katilma konusunda

birbirlerine yakin goriislere sahip olduklart saptanmuistir.

Beden egitimi ve spor ogretmenlerinin ¢ok biiylik bir kesimi hizmet i¢ci egitim

programlarinin katilmanin kendilerinde rahatsizlik yaratmadigi saptanmistir.

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin oldukga biiylik bir boliimii teknoloji ile ilgili

yayinlar1 izlemekten zevk aldiklar1 saptanmustir.

Beden egitimi ve spor oOgretmenlerinin biiylik bolimii okul yonetiminde
teknolojinin yarar getirip getirmeyecegi noktasindaki goriisler incelendiginde, yarar

getirecegine inandiklar1 saptanmaistir.
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Beden egitimi ve spor 0gretmenleri teknoloji ile ilgili TV programlarindan zevk
alip almama hususunda birbirine yakin diisiincelere sahip oldugu, belirli bir kesim

bu programlari sevdigini, diger kesimin ise ¢ok fazla sevmedigi saptanmaistir.

Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin teknolojinin insanlar1 yabancilastirip
yabancilastirmadigi hususunda yarisindan fazlasi yabancilastirmaz diislincesinde

iken, diger geriye kalan kisim ise yabancilastirir ¢ekincesinde oldugu saptanmaistir.

Beden egitimi ve spor dgretmenlerinin biliylik bir boliimii e-posta kullanmanin

kendileri agisindan biiyiik bir kolaylik oldugu saptanmastir.

Beden egitimi ve spor 6gretmenleri insanlara teknoloji fuarlarini 6nerme konusunda

birbirine yakin goriislere sahip olduklart saptanmustir.

Beden egitimi ve spor dgretmenlerinin biiyiik bir boliimiiniin teknolojiye bagiml

olmaktan korktuklar1 saptanmistir.

Beden egitimi ve spor 0gretmenlerinin biiylik bir kesimi teknolojik gelismelerle

ilgili olarak c¢alistiklar1 personelden bilgi almaktan hoslandiklar1 saptanmistir.

Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin 6nemli bir boliimii teknolojinin insanlar
aras1 etkilesimi azaltacagini diislinlirken, azimsanmayacak bir kesim ise

azaltmayacag diislincesindedirler.

Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin biiyiikk bir kesimi teknoloji ile ilgili

ortamlarda bulunmaktan hoslandiklar1 saptanmustir.

Beden egitimi ve spor dgretmenlerinin biiyiik bir boliimii teknolojik gelismeleri

ogrenmenin kendileri acisindan bir yiik olmadig diisiincesindedirler.

Beden egitimi ve spor gretmenlerinin biiylik bir boliimii 6gretim teknolojisinin

ogrenimi artirdig1 goriisline sahiptirler.
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Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin biiyiik bir boliimii insanlar1 yeni teknolojik

gelismeler konusunda bilgilendirmekten hoslandiklar1 saptanmaistir.

Beden egitimi ve spor dgretmenleri teknolojinin insanin yerini alip almayacagi

konusunda birbirine yakin goriislere sahip olduklari saptanmistir.

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin oldukcga biiyiik bir kism1 internette arastirma

yapmaktan hoslandiklar1 saptanmustir.

Beden egitimi ve spor dgretmenlerinin yarisindan fazlasi teknolojik gelismeleri
O0grenme asamasinda kendilerini yasl bulmadiklari, katilimcilarin belirli bir kismi

ise bu asamada kendilerini yaglh bulduklar1 diisiincesine sahiptirler.

Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin yarisindan fazlasi teknoloji konusunda
olusturulan gruplara katilmanin faydali olacagina inanirken, 6nemli bir kisim ise

herhangi bir faydasi olmadig1 diigiincesine sahiptirler.

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin ¢ok biiylik bir kismi teknoloji kullanan

okullar1 destekledigi saptanmustir.

Beden egitimi ve spor dgretmenlerinin ¢ok biiyiikk bir kisminin gorev yaptiklari
okulda yeni Ogretim teknolojilerinin kullanildigint gérmekten mutlu olduklar

saptanmuistir.

Beden egitimi ve spor oOgretmenlerinin tamamina yakin bir kisminin gorev
yaptiklart okulda ¢alisan personelin gelisen teknolojilerden faydalanmalarini

gerekli gordiikleri tespit edilmistir.

Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin oldukca biiyiik bir kism1 hizmet i¢i egitim
programlarinda gelisen teknolojik gelismelere genis 6l¢iide yer verilmesinden yana

olduklan diisiincesindedirler.
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» Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin yarisindan fazla bir kismi internette

arastirma yapmay1 bir kolaylik olarak gordiikleri saptanmaistir.

» Beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin oldukg¢a biiytik bir kismi1 teknolojinin bilgiye

ulagmadaki tek yol olmadig diisiincesine sahiptirler.

» Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin oldukg¢a biiylik bir kismi insanlarla yeni
teknoloji gelismeleri konugsmaktan ¢ekinmedikleri, ancak azimsanmayacak bir

kesimin ise bu konuda ¢ekinceleri oldugu saptanmastir.

» Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin yarisindan fazlasi e-posta kullanmanin
kendileri agisindan 6nemli oldugu, dikkate deger bir kesimin ise kendileri agisindan

e-posta kullanmanin 6nemli olmadig1 goriisindedirler.

> Beden egitimi ve spor ogretmenleri teknoloji ile ilgili kitaplar alma konusunda

birbirine yakin goriislere sahip olduklar1 saptanmistir.

Calisma kapsaminda beden egitimi ve spor 6gretmenlerinden elde edilen saptamalar ile
ge¢miste konu ile ilgili yapilan ¢aligmalar (Akbaba, 2002; Atali ve Sertbas, 2006; Yaman,
2007; Goktas, 2015; Ozen vd., 2016; Goktas, 2018) karsilastirildiginda birbirine benzer ve
yakin tespitlerin saptandigini1 sdylemek miimkiindiir. Okuldaki teknoloji yeterliligi ve beden
egitimi O0gretmenlerinin giinliik teknoloji kullanim diizeyleri incelendiginde, kismen yeterli
oldugu saptanmistir. Benzer durum geg¢miste Akpmar (2003), Atali ve Sertbas (2006),
Mirzeoglu (2006), Yiicel ve Devecioglu (2011) tarafindan yapilan ¢aligmalarda da saptanan
bulgular arasindadir. Bu aragtirmalarin tarihleri {izerinden degerlendirecek olursak, en yeni
olaninin yaklasik dokuz sene Once oldugu ve giliniimiiz teknolojik altyapisina sahip
olunmadigindan, beden egitimi derslerinde teknolojinin kullanim diizeyinin sinirli diizeyde

kaldigini sdylemek miimkiindiir.

Yapmis oldugumuz arastirma bize gosterdi ki fiziksel anlamda bazi1 okullarin imkanlari
teknolojik donanimlara sahip ve kullanmaya elverisli iken bazi okullarin yalnizca teknolojik
aygitlar degil, ayn1 zamanda sportif 6gretim materyallerinin de noksanlig1 acgisindan geride

kaldigin1 ortaya koydu.
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Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin sporda teknolojinin sagladigr olanaklardan
yararlanmalar1 i¢in, gorev yaptiklar1 okulun teknolojik altyapiya sahip olmasi gerekmektedir
(Ozen vd., 2016; Mirzeoglu vd., 2006). Bu durum sadece beden egitimi ve spor dgretiminde
degil, ayn1 zamanda diger branslarda da teknolojik altyap1 lilks olmaktan ziyade giiniimiizde
bu bir ihtiyag¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak yapilan arastirmalar hem orgiin egitimde
hem de spor egitiminde teknolojiden yararlanma diizeylerinin oldukga kisith diizeyde oldugu
goriilmektedir (Yiicel ve Devecioglu, 2011). Okullarda teknolojik altyapinin olusturulabilmesi
icin, Ogretim gorevlilerinin teknolojiye karsi olumlu tutum ve davranis igerisinde olmasi
gereklidir (Akbaba, 2002). Bu yoniiyle ele alindiginda, yas ortalamasi diisiik olan 0gretim
gorevlilerinin tutum ve davranislarinin yas ortalamasi yiiksek olanlara kiyasla daha olumlu

olacagini séylemek miimkiindiir.

Egitimde teknolojiden yararlanmanin 6grenci basarisi iizerinde olumlu etkileri oldugu
yapilan pek ¢ok arastirmada saptanmistir (Yilmaz, 2005; Sevindik, 2006; Yavuz ve Coskun,
2008). Benzer durumlar beden egitiminde de s6z konusudur. Ancak kiyaslama yapildiginda,
egitim yliksekokulundan mezun olanlarin teknoloji kullanim puanlart BESYO mezunlari
arasinda teknoloji kullanim puanlarindan farkli oldugu saptanmistir (Akpinar, 2003). Beden
egitiminde teknoloji kullanimin yayginlagsmas1 ve teknolojinin sagladigi olanaklardan
yararlanmak icin Oncelikle beden egitimi Ogretmen adaylarinin buna uygun bir sekilde
hazirlanmas1 gereklidir. Hem bu ¢alisma kapsaminda, hem de Yilmaz ve arkadaslar1 (2010)
tarafindan yapilan calismada benzer bulgulara rastlanilmistir. Yilmaz ve arkadaglar1 (2010),
beden egitimi Ogretmen adaylarinin beden egitiminde ihtiyag duyulan teknolojik arag
gereglerin kullanimina karsi olumlu tutum ve davranisa sahip olduklarini, bilhassa bilgisayar
kullanma konusunda basarili olan 6gretmen adaylarinda bu durumun daha yiiksek oldugu

saptanmistir (Y1lmaz vd., 2010).

Okullarda bilgisayar sayilarinin yetersizligi ge¢miste oldugu gibi giliniimiizde de bir
sorun olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Gelismis pek cok iilkede bilgisayar destekli egitimler
verilirken, tilkemizin bu asamada biraz eksikliklerinin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Her
ne kadar son yillarda bu konuyla ilgili ciddi ¢alismalar yapilmaya baslansa da, yetersizlik soz
konusudur. Goktas (2018), bu konu ile ilgili olarak yapmis oldugu ¢alismada, hem bilgisayar
yetersizligi, hem de kullanim siirelerinin diisiik olduguna vurgu yapmistir. Ancak beden

egitimi ve spor egitiminde teknoloji kullaniminin belirgin bir fark yaratmadigini, gerek bilgi
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gerekse de beceri bakimindan, bilgisayar destekli uygulamalarin voleybol 6gretimine katki
saglamadigini ortaya ¢ikaran ¢alismalarin (Vernadakis vd., 2003; Adams vd., 1991; Siskos

vd., 2005) varlig1 da s6z konusudur.

Bilgi ve teknoloji ¢agi olarak adlandirilan bu yiizyilda, spor ve beden egitimine gereken
onemin verilmesi, beden egitimi ve spor ile ilgili calisma ve arastirmalarin bilimsel nitelige
sahip olabilecek bir sekilde yapilmasi ile birlikte kiiresel sistemde kullaniminin
yayginlagtirilmasi biiyilk Oneme sahiptir. Ancak beden ve spor egitiminde teknoloji
kullaniminin biiylik 6neme sahip olmasi da, kullanim oranlarinin diigiik oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bu oranlarin artmasi i¢in bilhassa egitim-6gretim alanlarinda teknolojiyi iyi
kullanan ve teknolojinin spora saglayacagi yararlar1 6grencilere aktarabilecek egitimcilere
ihtiyac vardir. Ulkemizde de konu ile ilgili yapilan bilimsel ¢alismalarda da gériildiigii iizere,
bilgi teknolojilerinin gerek beden egitimi gerekse de spor egitiminde kullanim boyutlari
beklenen seviyenin oldukg¢a altinda oldugunu sdylemek miimkiindiir. Her ne kadar son
yillarda konunun iizerine ciddi bir sekilde gidilmis olsa da, heniiz yeteri kadar yarar

saglayacak diizeyde olmadigini belirtmekte yarar vardir.

Bilimsel olarak yapilan arastirmalar ve bilgi teknolojilerindeki ortaya ¢ikan yeni
gelismeler teknoloji destekli egitim siirecinin ivme kazanmasi gerektigini ortaya
cikarmaktadir. Ulkemizde bahsedilen bu husus ile ilgili olarak 2001 yilindan bu yana farkl
donemlerde sporu ve sporcuyu gelistirme amacli projeler yapilan pek ¢ok toplantida yetkili
mercilere sunulmaya baslamistir. Ornegin Hacettepe Universitesi tarafindan “Bilgisayar
Destekli Uzaktan Antrendr Egitim Modeli” projesi dnemli bir adimdir ve bahsedilen bu proje
sporda teknoloji kullaniminin 6rnek projelerinden biri niteligindedir. S6zii edilen bu ve benzer
programlarin arttirilmasi ile spor ve beden egitiminde 6nemli adimlarin atilacagini séylemek

miumkindiir.

5.2. Oneriler

Arastirma kapsaminda beden egitimi ve spor 0gretmenlerinden elde edilen bulgular

dogrultusunda asagidaki oneriler gelistirilmistir:
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Giinliik yasamda teknoloji hemen hemen tiim kesimler tarafindan farkli alanlarda,
farkli islemler i¢in kullanilmaktadir. Bu asamada teknolojinin yasami ve egitimi
kolaylastiran bir unsur olarak gereken diizeyde kullanilmasi ve teknolojinin diger
insanlara kullanimimin tesvikinin de bu sekilde olmasi ve bagimlilik diizeyinde

olmamasi gerekmektedir.

Okullarda verilen beden egitimi ve spor dersleri ¢ocuklar i¢in motorik beceri ve
sportif yetenekleri gelistirmek, pozitif aligkanliklar1 saglamak, spor kiiltiiriinii ve
spor yasantisini hayatlarina dahil edip siirdiirmeleri i¢in egitimcilerin teknolojiden

yararlanmalar1 gerekmektedir.

Beden egitimi ve spor Ogretmenleri yeni teknolojileri 6grenime agik olmali, bu
teknolojilerin uygulanmasi asamasinda gereken yeterlige sahip meslektaslarindan
bilgi edinmeleri, yeni teknolojilerin uygulanmasindan keyif almalari, spor
teknolojileri ile ilgili egitim faaliyetlerine elverdik¢e katilmalari ve bu aktiviteleri

diger meslektaslarina da 6nermeleri egitimin niteligi agisindan da yararli olacaktir.

Beden egitimi ve spor dgretmenlerinin teknoloji ile ilgili gorsel ve yazili yayimlari
takip etmeleri, bilgi sahibi olan ve ilgili olan kisilerden bilgi edinmeleri de

verecekleri egitimin niteligi agisindan oldukga yararli olacagi 6ngoriilebilmektedir.

Okullarda sportif alanlarin ¢ogaltilmasi ve islevsel hale getirilmesi, beden egitimi
ve spor derslerinin daha verimli kilinabilmesi ve de spor diinyasinda ekol haline
gelmis uluslar arasindaki yerimizi alabilmek icin fiziksel egitimin en kiiciik
yaglarda tabana yayilmasini saglayarak, teknoloji ile entegre olmus; her bir verinin
kayda alindig1, gelisimin somut olarak alaninda uzman 6gretmenler, antrendrler ile
takip edildigi milli spor egitimi programi dizayn edilmesi gerekliligini sOylemek

mumkindiir.
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EKLER
Ek-1: Kisisel Bilgi Formu
1) Cinsiyet () Erkek () Kadin
2) Yas () 22-30 () 31-40 ()41 ve lizeri
3) Medeni durum () Evli () Bekar

4) Ogrenim Durumu ( ) Lisans ( ) Yiiksek Lisans ( ) Doktora ( ) Diger: ..................

5) Calismakta Oldugu Kurum () Devlet () Ozel

6) Hizmet Y11 ()0-5y1l ()6-10y1l () 11-15y1il () 16-+y1l
7) Teknoloji ile ilgili herhangi bir egitim programina katildiniz m1?

() Evet () Hayir
8) Kisisel Bilgisayariniz var mi1?

() Evet () Hayir

9) Calismis oldugunuz kurum yeterli teknolojik arag-gerece sahip mi?
() Evet () Hayir

10)  Kurumunuzdaki teknolojik arag-gereclerden faydalanir misiniz ?
() Evet () Hayir. Neden:.................

11)  Egitim yaparken kullandiginiz teknolojik materyalleri se¢iniz.
( ) 1) Bilgisayar

() 2) Video Gosterimi

() 3) Slayt Sunusu

( )4) Kosu Band

() 5) Bisiklet Ergometresi

() 6) Kablosuz Telemetrik Kronometre Seti/Lazerli Fotosel

() 7) Tepki ve Gorsel Reaksiyon Sistemi (Vizyomotor Antrenman Cihazi)
() 8) Grup/Takim Nabiz Monitérleme Sistemi

() 9) Aktif Dinamik/Statik Stabilometrik Denge Platformu

( ) 10) Skinfold Caliper (Deri Kivrim Olgiim Aleti)

( ) 11) Lazer Ledli Reaksiyon Gelistirme Sistemi

( ) 12) Akilli Sigrama Olgiim Cihazi (Jumpmetre)



Ek-2: Teknolojiye Kars1 Tutum Olcegi
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Degerli 6gretmen arkadaslar, litfen tim maddeleri
dikkatli bir sekilde okuduktan sonra sizin aginizdan en
uygun secenege (X) isareti koyunuz.

Kesinlikle

katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle

katiltyorum

1-Giinliik islerimde teknolojiden yararlanmaktan
kaginirim

2-Insanlar1 teknolojiyi kullanmalari igin 6zendiririm

3-Ogrencileri erken yaslarda teknoloji ile tanistirmay1
faydali bulmam.

4-Bilgisayar kullanmaktan hoglanirim.

5-Yeni teknolojileri 6grenmenin zaman kaybi
oldugunu diistiniirim.

6-Meslektaslarim ile teknoloji tizerine konusmaktan
keyif duyarim.

7-Teknolojideki gelismelerin okuldaki roliimii
azaltacagim diigtintiriim.

8-Okulumda yeni teknolojilerin uygulanmasindan
hoslanirim.

9-Teknoloji fuarlarina katilmaktan hoslanirim.

10-Teknoloji ile ilgili hizmet i¢i egitim programlarina
katilmak beni rahatsiz eder.

11-Teknoloji ile ilgili yayinlar1 izlemekten zevk alirim.

12-Okul yonetiminde teknolojinin yarar getirecegine
inanmam.

13-Teknoloji ile ilgili televizyon programlarini
seyretmekten zevk alirim.

14-Teknolojinin insanlar1 yabancilastirdigin
diislintirim.

15-E-posta (e-mail) kullanmanin bir kolaylik oldugunu
diistintiriim.
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16-Insanlara teknoloji fuarlarina katilmalarini
Oneririm.

17-Teknolojiye bagimli olmaktan korkarim.

18-Calistigim personelden teknolojik gelismelere
iliskin bilgi almaktan hoslanirim.

19-Teknolojinin insanlar arasi etkilesimi azaltacagini
diisiintirtim.

20-Teknoloji ile ilgili konugma yapilan ortamlarda
bulunmaktan hoslanirim.

21-Teknolojik geligsmeleri 6grenmek benim igin
fazladan bir ytik sayilir.

22-Ogretim teknolojisinin dgrenmeyi arttirdigini
diistintirim.

23-Insanlar1 yeni teknolojik gelismeler konusunda
bilgilendirmekten hoslanirim.

24-Teknolojinin insanin yerini alacagini diigiiniiriim.

25-Internette arastirma yapmaktan hoslanirim.

26-Kendimi teknolojik gelismeleri 6grenmek i¢in yaslt
bulurum.

27-Teknoloji konusunda olusturulan gruplara
katilmanin faydali olacagina inanmam.

28-Teknoloji kullanan okullar1 desteklemem.

29-Okulumda yeni 6gretim teknolojilerinin
kullanildigin1 gérmek beni mutlu eder.

30-Personelin gelisen teknolojilerden faydalanmalarini
okulum i¢in gerekli gdrmem.

31-Hizmet i¢i egitim programlarinda teknolojiye genis
Olctlide yer verilmesini isterim.

32-Internette arastirma yapmay1 bir kolaylik olarak
gormem.

33-Teknolojinin bilgiye ulagsmada tek yol oldugunu
diisiintirtim.
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34-Teknolojinin kontroliimiiz altinda olduguna
inanirim.

35-insanlarla yeni teknolojik gelismeler {izerine
konusmalara girmekten ¢ekinirim.

36-E-posta kullanmak benim i¢in 6nemli degildir.

37-Teknoloji ile ilgili kitaplar almaktan hoslanirim.




Ek-3: Bursa Uludag Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Etik Kurul Onay1

BURSA ULUDAG UNIVERSITESI
ARASTIRMA VE YAYIN ETIiK KURULLARI
(Sosyal ve Begeri Bilimler Arastirma ve Yaym Etik Kurulu)
TOPLANTI TUTANAGI

OTURUM TARIHI OTURUM SAYISI
03 Haziran 2020 2020-03

KARAR NO 27: Egitim Bilimleri Enstittisit Mdarl(giinden alinan Beden Egitimi ve Spor
Anabilim Dali Ylksek Lisans Ofgrencisi Emre KORKMAZ'!n “Beden Egitimi ve Spor
Ogretmenlerinin Beden Egitimi ve Spor Derslerinde Teknoloji Kullamim Diizeyleri (Antalya
Omegi)" konulu tez gahigmas: kapsaminda uygulanacak dlgek sorulannin degerlendirilmesine
gegildi.

Yapilan gorligmeler sonunda; Egitim Bilimleri Enstitisii Beden Egitimi ve Spor
Anabilim Dahl Yiksek Lisans 6grencisi Emre KORKMAZ''n “Beden Egitimi ve Spor
Ogretmenlerinin Beden Egitimi ve Spor Derslerinde Teknoloji Kullamm Diizeyleri (Antalya
Ornegi)" konulu tez galismas: kapsaminda uygulanacak dlgek sorulaninin, fikri, hukuki ve telif
haklar bakimindan metot ve dlgegine iligkin sorumlulugu bagvurucuya ait olmak {izere uygun
olduguna oybirligi ile karar verildi.

Préf. Dr. Férudun YILMAZ

Kurul Bagkam //
Prof. Dr. Abamiislim AKDEMIR Prof. Dr. Dogan SENYUZ \
Uve Uye
Prof. W }\g'se OGUZLAR Prof. Dr. Abdurrahman KURT
Uye Uye
Prof. Giilay GOGUS Prof. Dr. Alev SINAR UGURLU

Uye Uye
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Ek-4:Antalya Il Milli Egitim Miidiirliigii Onay1

Sk %
TG
o ANTALYA VALILIGL
e TR il Milli Egitim Midiirlagi
:' f ‘.";
'-_- '_'.- 2 _'t!.'
Rz
Sayr : 98057890-605.01-E.12723664 15.09.2020
Konu: Ankel Uygulamas:
L
| BURSA ULUDAG UNIVERSITESI REKTORLCGUNE

(Ogrenci Isleri Daire Bagkanhif)

ligi  :13/07/2020 rih ve 20656 sayh yaziniz.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii, Beden Egitimi ve Spor Anabilim Dali Tezli
Yiiksck Lisans Ogrencisi Emre KORKMAZ'in "Beden Egitimi ve Spor Ogretmenlerinin
Beden Egitimi ve Spor Derslerinde Teknoloji Kullamm Diizeyleri: Antalya ili Ornegi "
adl arastrmasim, 2020-2021 Egitim Ogretim Yili igerisinde olmak tizere, llimiz Muratpasa,
Konyaalu ve Kepez ligelerinde bulunan Resmi/Ozel Okullarda Gorev Yapan Beden Fgitimi
Ogretmenlerine uygulama iste@i ile ilgili 13/07/2020 tarih ve 20656 sayh yazimz 11 Milli
Egitim Mudirligii Aragurma Degerlendirme ve Inceleme komisyonumuz tarafindan,
28/08/2020 tarihinde incelenerek “Milli Egitim Bakanh@ma Bagh Okul ve Kurumlarda
Yapilacak Aragtirma, Yarigiia vé Sosyil Etkinlik Izinlerine~Yinelik izin ve Uygulama
Genelgesi™ geregince uygun gdriilmis olup, Madérlagimiiziin  01/09/2020 tarihli ve
11784187 saytlt onay) ve uygulandcak veri toplama araglar; onaylanarak ckte ginderilmistir.

Aragtrmamn bitiminde, sonu¢ raporunun bir &meZinin CD ortaminda (bagvuru
sahibinin ekte omegi bulunan dilekge ile) Miidurligimiiz Ar-Ge birosuna génderilmesi
hususunda;

Geregini arz ederim.

Mehmet KARAKAS

Miiditr a.

Miidiir Yardimeisi
EKLER:
1-Onay ve ekleri (4 sayfa)
2-Dilekge Ornegi(]l sayfa)
Avtalya || Milli Egitim Madirlago Ayrntils bilgy igin, Mehmet KARAKAS Md Ry
Sopuksu Mah. Hamidiye Cad. MERKEZ/ANTALYA Tel- (0 242) 238 60 00
E-posta: projeler07@meb gov.tr Faks® (0 242)238 61 1§

Eu eveak gilvend) eletirenik nnza e bgs Seveksorpe. meb guv 4 sdrevaden 409 1-da56-35be-a6C6-B12d kods ile teyn cdisbar



Adi Soyadi

Dogum Yeri ve Y1l :

Yabanca Dili
E-posta

Egitim Durumu
Lise

Onlisans

Lisans

Lisans(Erasmus+)
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OZGECMIS

: EMRE KORKMAZ

: INGILIZCE (YOKDIL:65)

: Manavgat Anadolu Meslek Lisesi/Antalya

: Karadeniz Teknik Universitesi/Turizm ve Seyahat Hizmetleri/Trabzon

: Karabiik Universitesi/Hasan Dogan Beden Egitimi ve

Spor Yiiksekokulu/Spor Yoneticiligi

: Jozef Pitsudski University of Physical Education

Varsova/POLONYA

Pedagojik Formasyon Egitimi: Kastamonu Universitesi-Karabiik Universitesi(2017)

Mesleki Deneyim

Kurslar

ve Seminerler

:Genglik ve Spor Bakanhgi

Basketbol Antrenorii (2019-halen)
Karabiik Saghk Spor Kuliibii
Antrendr (2014-2017)

Karabiik Halk Egitimi Merkezi
Egitmen (2015-2017)

: Haziran 2013 1. Kademe Basketbol Antrenor Kursu, Ankara

: Temmuz 2014 2. Kademe Basketbol Antrenor Kursu, Antalya

: Temmuz 2017 3. Kademe Basketbol Antrenor Kursu, Antalya

: Ocak 2016 Ulusal Antrenor Gelisim Semineri, Ankara

: Haziran 2016 10. Uluslararas1 Antrenor Gelisim Semineri, Aydin

: 24-26 Temmuz 2020 14. Uluslararas1 Basketbol Antrenér Semineri

1 2-4 Temmuz 2021 15. Uluslararasi Basketbol Antrendr Semineri
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