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Metafizigin felsefeden diglandigr bir zamanda metafizikle ahldk arasinda
glicli bir bag oldugunu one siiren Iris Murdoch, metafiziksel diistinceyi
felsefeye yeniden dahil etmeye calisan ¢agdas bir diisiiniir olarak on plana
¢tkar. Bizim bu makalede cevabini bulmaya calishgimz temel sorular da iste
bu baglamda tezahiir eder: Murdoch hangi felsefi gerekgelerle metafizikle
ahlak arasmda bir miinasebet oldugunu o6ne siirer? Metafizikle ahldk
arasimda nasil bir baglanti s6z konusudur? Murdoch’un ahldk metafiziginin
Platon’un diisiinceleriyle nasil bir iligkisi soz konusudur? lyi, Murdoch
agisindan ne anlama gelir? Biitiin bu sorular baglaminda Murdoch’un ahldk
felsefesinin metafizikle olan miinasebetini tetkik etmeyi amacgladigimiz bu
makalede metafiziksel diisiinme formunun ¢agdas kosullar igerisinde nasil
yeniden tecessiim edebilecegi ortaya konmaya calisilir. Boylelikle metafiziksel
diistincenin ahlik felsefesi icin nasil bir onem tasidigi miizakere konusu
yapilir.
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IRIS MURDOCH:
WHY MORALITY AND METAPHYSICS?

ABSTRACT

Iris Murdoch, who claimed that there is a strong bond between morality and
metaphysics in a time when metapyhsics was excluded from philosophy,
comes into prominence as a modern philosopher trying to incorporate
metaphysical thinking into philosophy. In this article the basic questions that
we are trying to find out their answers under this context are as follows:
which philosophical justifications did Murdoch use to relate morality with
Metaphysics? What kind of relationship is there between morality and
metaphysics? What is the connection between Murdoch’s metaphysics of
morality and Platon’s thoughts? What is the meaning of good from the point
of view of Murdoch? In this study under the view point of all these questions
we aim to find out how metaphysical thinking is embodied again in the
contemporary philosophical conditions? Hence, we have tried to discuss the
importance of metaphysical thought for moral philosophy.

Key Words: Iris Murdoch, moral philosophy, metaphysics, Platon,
good.
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Iris Murdoch: Neden Ahlik ve Metafizik?

GIRIS

1919 yilinda irlanda’nin Dublin kentinde, Irlanda’ya yerlesmis Ingiliz
bir ailede diinyaya gelen Iris Murdoch (1919-1999), fikir hayatim
edebiyat, felsefe, oyun ve senaryo yazarhgmna hasretmis bir
miitefekkir olarak cagdas diisiince diinyasina iz birakmis isimler
arasinda zikredilmeye deger goziikmektedir. Cok yonlii bir
miitefekkir olan Murdoch’un bu yazida daha ziyade felsefi ciheti 6n
plana cikarilacaktir. Murdoch analitik felsefe geleneginin yeserdigi ve
inkisaf ettigi bir diistince ikliminde yetismesine ragmen bilhassa ahlak
felsefesinde metafizige yeniden yer agma egilimiyle dikkatleri ceker.
Dolayistyla bizim bu makaleyi kaleme almaktaki gayemiz
Murdoch’'un ahlék felsefesi konusundaki genel yaklasimini ortaya
koyarken onun ahlak felsefesinde metafizie yeniden yer ac¢ma
cabasinin gerisinde yatan felsefi iddialarinin neler oldugunu agiga
¢ikarmaktir. “Murdoch ahlakin metafizikle miinasebetini nasil ortaya
koyar?” ve hangi gerekgelerle metafizigi ahldka yeniden déhil etme
gayesi gilider?” tiirtinden sorular bu makalede cevap aranan sorular
olarak yonlendirici olacaktir.

1. AHLAK FELSEFESI VE METAFIiZiK

Ahlak felsefesinin bugtin geldigi son asamayi metafizigin ahlaktan
dislandigr (Murdoch, 2015b: 101) bir doénem olarak tavsif eden
Murdoch, bilhassa modern felsefe doneminde tebariiz eden soz
konusu metafizik karsiti tutumlar1 ahldk felsefesi agisindan tenkide
tabi tutar. Bu baglamda cagdas ahlak felsefesi icerisinde bilhassa
varolusqgu ve analitik felsefenin yuruttigii metafizik karsiti tutuma
yonelik muhalif bir tavir gelistirerek ahlaki bireysel tercih ve
secimlerin 6tesinde daha stimullii ve daha derin bir perspektiften ele
almaya calisir. Bu baglamda Murdoch’un ¢agdas ahlak felsefesine
yaptig1 en biiyik katkinin, analitik felsefe geleneginin metafizik
karsit1 ikliminde ahlak felsefesine metafizigi yeniden dahil etme
cabas1 oldugu soylenebilir. Maria Antonaccio ve William Schweiker,
Iris Murdoch And The Search For Human Goodness baslikli kollektif
calismaya yazdiklar1 Giris yazisinda Murdoch'un “kisiler ve ahlaki
yasam hakkindaki teemmiillerimize yon veren tasavvuri kavram ve
fikirlerin =~ kesfini  ihtiva eden  metafiziksel = dustinceyi”
(Antonaccio&Schweiker, 1996:xv) savundugundan bahsederler.
Gercekten de Murdoch, en erken yazilarindan biri olan “Metaphysics
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and Ethics”te G. E. Moore’dan itibaren ingiliz ahlak nazariyesine
temel karakterini veren “ahlaktan metafizigin dislanmasi” fikrini
ciddi bir tenkide tabi tutar. Metaphysics as a Guide to Morals adli
basyapitinda ise olgu ve deger tefrikine istinat eden giincel ahlak
felsefesine kars: itirazlarmn yoneltir. S6z konusu eserde Murdoch’un
kars1 ¢ikt1g1 temel diisiince, bilhassa rasyonalistlerin ve varoluscularin
savundugu tarzda iyinin bir secim meselesi olarak kabul edilmesidir.
Oysa Murdoch’'un felsefi bakis agis1 baglaminda iyi, Platoncu bir
varlik tasavvurunda oldugu gibi diinyayr aydinlatan 151 kaynagi
olarak tebartiz eder. Burada iyi, Platon’un magara metaforunda gecen
giines gibi telakki edilir ve iyiye, biitiin tercih ve segimlerin tizerinde
zorunlu bir ontolojik statii atfedilir. Murdoch’'un benimsedigi
Platoncu gitines metaforu, degerin insan yasamindaki kagiilmaz
varligma gonderme yaptigr gibi insan yasamimin kac¢inilmaz bir
metafiziksel boyutu oldugunu da 6ne siirer.

Ahlék felsefesinde iyiye ontolojik olarak zorunlu bir yer tahsis etme
gayesi giiden Murdoch, bu tarz bir 6zcti diisiincenin pratikte yol
acabilecegi tehlikeleri olabilecegine deginse de felsefi olarak
metafizigin ahlak felsefesinden dislanmasmin miimkin olmadigim
dusuntir. Bu baglamda gerek liberallerin gerekse varoluscularin
tasidiklart kaygilara da deginir. Ona gore ahldki evrenin ozini
anlamlandirma biciminin ontolojik bir parcasi olarak telakki eden
dzcli diistince bigimi, ahlaki sahada dogmatik ve dislayici sonuglar
dogurabilme ihtimali sebebiyle bir¢ok varoluscu filozofun eserinde ve
liberalizmin basyapitlarindan biri olarak kabul edilen John Stuart
Mill'in Ozgiirliik Uzerine adli eserinde tenkit edilmektedir. Fakat soz
konusu tenkit ve karsi c¢ikiglar, “mantiksal ve felsefi bir muhalefet
degil, ahlakin bu sekilde gortilmesi sonucunda pratikte bazi kot
sonuglarin ¢ikacagl anlamina gelen, tamamen ahlaki bir muhalefettir”
(Murdoch, 2015b: 104). Murdoch, boyle bir muhalefete onay
verebilecegimizi fakat ahlakin gerek metafiziksel gerek teolojik bir
mesele olarak kabul edilemeyecegini iddia edemeyecegimizi savunur
(Antonaccio&Schweiker,1996: 105).

2. AHLAKIN FARKLI FELSEFi DUSUNCELERLE OLAN
MUNASEBETI

Murdoch’un ahlak felsefesi ve metafizik baglaminda ortaya koydugu
bakis acisina gore ahldkin mabhiyeti itibariyle insam1 asan daha
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biitiinsel bir gergekligin pargasit olarak diistiniilmeye miisait bir
ozellik arz ettigi soylenebilir. Kendi yasadigt diistince ikliminde
David Hume'un ampirik temelli diisiince sisteminin ahlak: algilama
bicimi {izerindeki etkisinin yadsinamayacak bir bicimde egemen
olduguna dikkat ceken Murdoch her seye ragmen ahldkin insan ve
birey merkezli goriilmesinin bir zorunluluk olmadigmi dustiniir.
Birey, gelenek ve aliskanlik mefhumlar1 mihverinde sekil alan ahlak
tasavvurlar: ona gore ahldki anlama yollarindan bir tanesidir. Kendi
deyimiyle, [P]rotestan, liberal, ampirik ~ bir  yoldur.”
(Antonaccio&Schweiker, 1996:108). Bu yolun miisterek vasfi,
metafizik karsiti bir distince kiltiirtintin irettigi birey ve insan
merkezli ahlak dustinceleri olmasidir. Fakat diger taraftan,
Murdoch’un dikkat ¢ektigi bir baska diistince ¢izgisi var ki Murdoch
bu diusiince ¢izgisini “Doga Yasas: goriisi”, bu dusiince tarzim
benimseyen distiniirleri ise “Doga Yasasi ahldkgilar1” olarak
isimlendirir (Antonaccio&Schweiker, 1996: 108). Ona gore Thomas
Aquinas, Hegel ve Marx “Doga Yasas1 goriisiinii”nii temsil ederler.
Murdoch’un Doga yasas: olarak adlandirdigr bu goriis, ahlak: ferdi
olanin otesinde daha biitlinctil ve stmullii bir gercekligin pargasi
olarak telakki eder. Doga Yasasi goriisii fert, ozgiirlik ve tercih
kavramlar1 mihverinde tesekkiil eden modern ahlak felsefesinin tam
zitt bir karakter sergiler. Buna gore Doga Yasasi1 goriistinde,

[Blirey, ondan {istiin gelen bir gercekle ytiz yiize, dylesine hareket
ediyor gibi goriiniir. Ahlak yoniinden iyi olani kesfetmek o gercegi
kesfetmektir ve iyi olmak da kendisini onunla biitiinlestirmektir.
Bireye, ancak kismen anladig1 yasalar hiikmeder. Kendisinin ne
oldugunun tam bilincinde degildir. Sahip oldugu ¢zgiirliik, net bir
durumda gayet acik bir tercih 6zgiirligii degildir; bu daha ziyade
onun kendi gercek varligi hakkinda giderek artan bilgisinde ve bu
bilgiden dogal bir sekilde figkiran davramsindadir
(Antonaccio&Schweiker, 1996:109).

Murdoch, Doga Yasasi gortisiniin karsisina Kant, Hume ve Mill'in
onciiliigunt yaptigi (Murdoch, 2015c: 116) rasyonel ve ampirik temelli
duistince ¢izgisini yerlestirir. Bu diistince ¢izgisi ahlaki faili “mantiksal
ve sorumlu ve tistelik 6zgiir gosteriyor; bu kisi olgusal gerceklerden
olusan bir art alanin 6niinde tamamen engelsiz bir sekilde hareket
ediyor ve ahlaki sozciiklerin tarimlayict anlamin istedigi gibi
degistirebiliyor.” (Murdoch, 2015c: 117). Murdoch, ahldk:i bireysel
tercih meselesi olarak goren bu tiir yaklasimlari si§ ve yetersiz bulur.
Zira o, goriinenin arkasindaki daha derin anlayis farkliliklariyla
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ilgilenir. Yani goriiniirde bireysel bir tercih farki olarak kabul edilen
davranis ya da distincelerimizin gerisinde Murdoch agisindan
dinyayr nasil anlamlandirdigimizla ilgili daha derin kavrayis
farkliligr yatar (Murdoch, 2015c: 122-123). Murdoch s6z konusu derin
kavrays farkliliginin tercih farklihgindan ziyade kavramsal farklihga
isaret ettigini distniir. Bu baglamda ahlakta evrensel diisturlara
vurgu yapan goriisler kadar evrensellige direnen goriislerin de belirli
bir art alan1 yansitirlar (Murdoch, 2015c: 127-128). Zira

[K]lavramsal artalanini kaldirirsaniz her tavir sagma gortintir hale
gelebilir. Yanilmiyorsam her ahlak, kavramlardaki bir dallanmadir
ama giintimiiziin yazilarinda bu boyle gértinmiiyor. Bunun nedeni bir
taraftan genel toplumsal ahldkimiza has anahtar kavramlarn
(6zgtirliik, hosgorti, gercekler e dayali kanitlar vs) pratikte bilingsizce
uygulanir hale gelmesi ve degismez veriler olarak goriilmesi, diger
taraftan da kavramlarin ne iseler 6yle kalmasidir. (...) Oysa tereddiitte
kalan, daima stipheyle davranan, baskalari i¢in yasalar ¢ikarmanin
anlamsiz oldugunu vs diistinen bir adam, kendi davranisimi pekala
baska kavramlara dayanarak mantikli bir sekilde aciklayabilir
(Murdoch, 2015c¢: 128).

Bazen de insan ahlaki durusunun kavramsal dayanaklarini net bir
sekilde aciklamakta zorluk cekebilir. Dahasi ahlaki yonelimlerinin
kavramsal dayanaklarin farkinda bile olmayabilir. S6z konusu
acgiklayamama hali ve farkinda olmama hali gayet insani haller olarak
karsimiza cikabilir. Murdoch’a gore tipki ahlaki ibret mesellerinde
oldugu gibi “[D]unyanin anlasiirligini degil, anlasilmazhigi
vurgulamanin uygun oldugu zamanlar da vardir” (Murdoch, 2015c:
130). Soz konusu ibret meselleri, belki de higbir ahlaki kuralin
sunamayacagl bir ilham kaynagi olabilirler. Dolayisiyla netligin ve
acikligin tek bir ahlaki model olarak sunulmasi Murdoch’a dogru bir
yaklasim olarak gortilmez (Murdoch, 2015c: 130). Onun vurgulamaya
calistigt sey, evrensel kurallarin ve netligin hikim oldugu ahlak
diistincesinin giincel ahldk modellerinin muayyen bir drnegini teskil
ettigidir. Murdoch bu vurguyu, Doga Yasas1 goriisiine matuf bilhassa
liberal itirazlar: felsefi bir cihetten tenkit etmek amaciyla yapar. Zira
ona gore olguyla deger arasinda herhangi bir miinasebet
kurulamayacagini savunan liberal goriis ile ahlaki Doga, Tarih, Tanr1
ve Kilise gibi ferdi asan metafizik bir gerceklikle iliskilendiren goriis
one siirdiikleri iddialar1 muayyen bir kavramsal zeminden hareketle
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gelistirdikleri icin felsefi olarak birbirlerini ekarte edemezler.” Buna
gore ahlak, salt gortintisteki davranislarla ilgili ampirik bir konu
olarak ele alinabilecegi gibi pek tabii olarak metafizik bir konu olarak
da ele almabilir. Murdoch bu yaklasimiyla etigi mantiksal bir
tarafsizlik iddiasiyla ele aldigini iddia eden mantikg1 pozitivistlere s6z
konusu tarafsizlik iddiasinin gegersiz oldugunu anlatmaya calisir.
Zira etikle ilgili mantik¢t pozitivist goriisiin kendisi de diger goriisler
gibi hususi bir kavramsal arka plandan hareketle goriis gelistirir. Bu
sebeple Murdoch, ahlak felsefesinin mantiksal bir tarafsizlik
diistincesiyle degil de kugkulu ve ihtiyatll olmanin getirdigi bir
tarafsizlik distincesiyle yapilmasi gerektigini diisiintir (Murdoch,
2015c: 137). Dolayisiyla Murdoch, biitiin bu diistinceler mihverinde
kendi ahlak nazariyesini ortaya koyarken bir tarafsizhik iddiasinda
bulunmak yerine varlik ve degerin miindemig iliskisinden hareketle
bir ahlak metafizigi ortaya koymaya caligir.

3. MURDOCH’UN AHLAK FELSEFESINDE METAFIiZiGIN
YERI

Murdoch, ahlakta ferdiyetci diistinceye oldugu kadar gelenek, tarih
ve toplum vurgusu yapan diistincelere de alternatif olacak bir bicimde
icinde yasadigimiz zamanlarda Platoncu manada ahlaki bir
realizminin yeniden viicut bulmasi i¢in ¢abalar. Bir anlamda
geleneksel metafiziksel diistincenin giintimiiz agisindan hayati bir
onemi oldugunu anlatmaya calisir. Zira Murdoch agisindan klasik
metafiziksel diisiincenin ahlaki bir gayesi soz konusudur. Metafizik
bu baglamda gercekligin ve insan varliginin mabhiyetiyle ilgili ¢ok
temel bir ahlaki sorusturma zemini olarak goziikiir. Ahlaka, varhiga
ve insana dair biitiinliiklii bir diisiince sistemi olarak kavramsal bir
zemine istinat eden metafiziksel diisiincenin modern zamanlardan
itibaren birtakim felsefi ekoller tarafindan dislanmasi Murdoch
acisindan bilhassa ahlak diistincesi baglaminda s1g bir bakis agisinin
tezahiiriine yol agmis goziikiir. Ona gore diinyanin artik biittinciil bir
metafiziksel resmini kaybetmemiz ahlaka ve politikaya dair zengin bir
s6z dagarciginin da yitip gitmesine sebebiyet vermistir. Bundan boyle
insan ve toplumla ilgili ¢ok gesitli faziletlerin genis ¢apl ve tatmin

*

Murdoch’un bu konuyla ilgili ytriittiigii miizakerenin detaylar: igin bkz.
“ Ahlakta Goriis ve Tercih”, ss. 134-135.
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edici resminden de mahrum kalmis olduk. Sonug olarak insani, onu
asan gerceklikler ve degerler 1s181nda goremez olduk (Murdoch, 1983:
46).

Tek tek fertlerin giic, istidat ve ozgiirliiklerinin merkeze alindig1
modern donemde liberal benlik tasavvuru yiikselise ge¢mis, insani
asan herhangi bir gerceklik diizleminin mesruiyeti sorgulanir hale
gelmistir. Tam da boyle bir ortamda Murdoch, yiiriitttigii metafiziksel
bir tahkikat vasitasiyla iyiye matuf bir arayisin onemini anlatma
cabasi igerisine girer. Fakat s6z konusu metafiziksel tahkikat onu
gercekligin mabhiyetinin bilinebilir oldugunu iddia etme noktasinda
ihtiyath bir tutum almaya sevk eder. Bu sebeple o, insan yasamina
dair buttinliiklii bir metafizik tasavvur ortaya koymaya calismaz.
Hatta ona gore Platon dahi diinyaya dair “sistematik ve biitiinluklii
bir tablo ortaya koymaz. Onun ortaya koydugu, lyi'ye yonelik bir
degerlendirme sunup diinyayla ilgili bir kavramsallastirma gelistirene
kadar bizim hiyerarsik bir yerden dustuniip anlamlandirma
olusturmamizdir” (Murdoch, 2015a: 99-100). iste bu baglamda
Murdoch, insani yasama ve gerceklige dair yiriitiilen buittinlik
arayisini insani bir riiya yahut mefkire olarak degerlendirir. O bu
rityanin kendisini dnemser ve sanatin bu riiyay: siisleyen vasitalarin
basinda yer aldigini diistintir (Murdoch, 2015a: 99).

Esasinda Murdoch'un gayesi, tek tip¢i ve indirgemeci bakis acilari
karsisinda ahlakin karmasik ve stiimullii bir dogas: olduguna dikkat
cekmektir. Bu nedenle o, sanaty, ferdiyetci ve ben merkezci olan ahlak
anlayislara karsi benligin kendi disina ¢ikmaya calistigr bir imkan
alani olarak telakki eder. Aslinda bir anlamda sanat, ahlaki bir
faaliyettir. Ona gore gerek sanat gerekse ahlak, ¢cok biiyiik 6lgtide ben
olmayanla ilgilidir ve bu anlamda sanatin ve ahlakin gayesi bir ve
aynidir. Yani sanat ve ahldk, gercekligin ben-merkezci olmayan
yorumlaridir:

Sanat, 6ztimiize iliskin o en bencil ve a¢gdzlii yanimizi bir kenara
birakip gercek olan tiim o seyleri, sahiplik ve islevsel bir seylermis gibi
degil de, onlara nasil bakilacagim ve sevilecegini 6gretir. Ister insan
varligina, ister bir agacin kokiine isterse rengin yansimasma ya da
sesin titresimlerine ait olsun bu, hi¢ fark etmez; insanin 6ziinden
boylesine bir kopusla sanata bakabilmesi oldukca zor ve anlamlidir.
Doganin gercekgi bir bicimde ortaya ¢ikist da aynu sekilde bir kopusu
gerektirmektedir. Artik sanat, biitiin bencilligin ve kibrin yok oldugu,
geriye gordiigiimiiz seylerden bagka elimizde hicbir seyin kalmadig:
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bir yeri anlatir. Glizellik artik, o en 6zverili ve bencil olmayan yerdeki
ona duydugumuz ilgiyle ortaya c¢ikacaktir. (...) Bu durum ahlaki
durumlar icin de beklenen benzer bir kusursuzluktur (Murdoch,
2015a: 72-73).

Murdoch’a gore Ben'in disina agilmasi bakimindan ahlak ile en yakin
miinasebeti olan etkinlik sanattir:

Sanatin dogasini bir ip ucu gibi takip ettigimizde, baska bir yerde daha
basit bir bicimde karsimiza ¢ikan kavramlarin neler oldugu tizerine
iyice yogunlasirsak, ahlakin esas sorunsalma iliskin daha ¢ok sey
Ogreniriz. Yani tim o adalet, dogruluk, diirtistliik, tevazu ve cesaret,
bize gercegi sunan bir aynaya doniistir; bu aynada gordugiimiiz,
baglilikla kurulan sevginin kendimizin ve salt bencil duygularimizdan
olusmayan tutkunun kendisidir (Murdoch, 2015a: 94).

Goruldugt tizere sanat, Murdoch’un anlayisinda fazilete acilan bir
penceredir adeta. Yukarida soziini ettigimiz gibi ahlakin belirsiz ve
karmasik bir dogasi oldugunu diistinen Murdoch, ayn belirsizligin
sanat i¢in de s6z konusu oldugunu diistiniir. Iste bu belirsizlik, ahlaka
ve erdeme giden yolun en acik izlegidir. Ona gore sanat da tipk:
yasam gibi birtakim belirsizlikler ihtiva eder. Yasamla ¢liim arasinda
gecen biitiin o komedi ve trajediler sanat yoluyla temsil edilebildigi
olgtide insan bu diinyada bir teselli kaynag: bulur:

Trajediden ve komediden ibaret olan hayatin igerisinde bize sunulan,
hicbir heyecani olmayan aciy1 ve bizi avutamayan 6limi anlatan bir
tablodur. Ya da ortada bir teselli varsa bile o, erdemli olmaya ¢alismak
disinda hayatta hi¢bir seyin degeri olmadigini bize 6greten giizelligin,
zor olanin tesellisidir (Murdoch, 2015a: 92).

Biittin bu iktibaslardan anlagilabilecegi gibi Murdoch’un metafizikle
ahlak arasinda kurdugu miinasebetin, fazilete acilan bir pencere
olarak telakki ettigi sanatin benligi asma temaytiliine sahip karmasik
ve miiphem dogasiyla yakindan alakasi oldugu goriilebilir. Burada
one cikan diistince irrasyonalitedir, hayatin, ahldkin ve sanatin
irrasyonel olusudur. Zira Murdoch, yasamda bir rasyonalite degil,
irrasyonalite goriir. So6z konusu irrasyonalite, Murdoch tarafindan
benligin derinlerinde yatan karanlik yapiy1 da anlatan bir 6ge olarak
sunulur. Ona gore insanin derinlerinde 6yle bir yap1 vardir ki burada
ne mantigin ne de bilincin bir islerligi vardir. Ahlaki olanin ne oldugu
sorusu da tam da burada ortaya ¢ikar (Murdoch, 2015a: 51).
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Ahlakin mahiyetini sanata dair gelistirdigi metafiziksel bir diistince
yoluyla tahkik etmeye calisan Murdoch, sanata yapmis oldugu vurgu
sebebiyle Platoncu diisiince ile bir tenakuza diiser gibi goziikse de
aslinda 6ziinde tam da Platon’da oldugu gibi gercekligin kendisinin
ulagilabilir bir mahiyeti olmadigim savunur. Hakikate tam manasiyla
vasil olmak insanin en yiice gayesi olabilir ve insan kendi yasamina
bu gaye dogrultusunda bir anlam atfedebilir. Ama tipki Platon gibi
hakikati giinese benzeten Murdoch da hakikatin goziimtizii hep
kamastiracagina fakat kendisini bize tam anlamiyla sunmayacagina
vurgu yapar (Murdoch, 2015a: 76-77). Dolayisiyla sanatla istigal,
hakikati arayan insanin giinesle degil ama giinesin 1siklariyla hemhal
olma durumuna benzer.

Esasinda Murdoch’un ahlaki metafiziksel bir mesele olarak tahkik
etmek istemesi Platoncu bir diistinme bi¢imini benimsemesiyle ilgili
goziikiir. Zira o da Platon gibi Iyinin mahiyetinin bilinebilir
olmadigim distiniir. Iyi'nin bu miiphem dogasi, Murdoch'u lyi’den
vazgecmeye degil, Tyiye giden yollar1 kesfetmeye sevk eder. Iyi'nin
kendisini tam olarak bilemeyebiliriz fakat lyi'ye giden yollari
arastirabiliriz. Miiphemligi en iyi sekilde anlatabilen sanat, Iyi'ye en
¢ok yaklastiran bir vasita olarak telakki edilir. 1yi, ayni zamanda giizel
olan anlamina geldiginden lyi, giizel ve ahlaki olan bir ve ayni sey
olarak tebariiz eder. Dogadaki giizelligin kendisi ve sanatsal gtizellik
bize 1yi’yi hatirlatir. Dogadaki giizellik, insanda birtakim ahlaki hisler
uyandirir. Insan {iretimi olan sanatsal giizelligin viicut bulabilmesi
i¢gin ise birtakim ahlaki faziletlerin var olmasi gerekir. Dolayisiyla
gerek doganin giizelligi gerekse sanatsal giizellik ahlaki olani da
beraberinde getirir. Murdoch’un lyi'ye giizele ve ahlaka matuf bu
gorisleri, onun metafiziksel diuistinmeyi ahldk felsefesine yeniden
dahil etme cabasinin gerisinde yatan temel itici glicler olarak
yorumlanabilir.

Murdoch’un ahldki se¢cim ve tercih meselesi olarak telakki eden gerek
varolusgu gerekse analitik felsefelerin etik anlayislarina yonelik
tenkitlerini de onun ahlak felsefesindeki metafiziksel diisiinceleri
ekseninde degerlendirmek gerekir. Zira Murdoch agisindan kisisel
tercihlerden bagimsiz bir sekilde fyi'nin kendi basma ontolojik bir
gercekligi soz konusudur. Nitekim lyi'ye atfettigi ontolojik oncelik
baglaminda Murdoch, Metaphysics as a Guide to Morals adl1 eserinde
Anselm’in “ontolojik argtiman” diistincesini ahlak felsefesine tasir.
Yasam ve diisiincemiz acisindan iyi’nin zorunlu bir gercekligi
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oldugunu gostermek adina ontolojik argtimanin ahlaki bir formunu
gelistirir (Gleeson, 2019: 196). lIyi'yi metaforik bir anlatimla tasvir
eder. Burada lyi, uzak, mesafeli ve gayr-1 sahsi 6zellikler arz eden
kuvvetli bir manyetik gii¢ olarak tanumlanir (Tracy, 1996: 56-57).
Ontolojik argtimanin orijinalinde yer alan Tanrimin yerine bu kez,
biitiin bu ozellikleri ihtiva eden lIyi diisiincesi geger. Murdoch’un
anlayisinda lyi, herkes igin apacik bir anlama sahiptir. Cok basit bir
idrak bigimiyle Iyi'nin ne oldugunu herkes bilebilir. Bu bakis acisina
gore Iyi, cok sayida Murdoch yorumcusunun da isaret ettigi gibi
stiphenin 6tesinde bir gerceklige sahiptir. Bu yorumculardan birisi
olan Nora Hamalainen’in de belirttigi gibi Iyi'nin en acik tezahiirleri
ginlik tecriibelerimizin, bilgimizin, isimizin, sevgimizin icerisinde
bulunur (Hamalainen, 2013:14). 1yinin biitiin bu tezahiirlerinin
Murdoch’un benimsedigi soyut bir Iyi tasavvurundan neset ettigi
dustniilecek olursa Murdoch’'un metafiziksel diistinceyle olan
miinasebeti daha agik gortilebilir.

Soz konusu metafiziksel diistince, klasik manada varligin biittinsel bir
teorik agiklamasi olmak yerine degerin dogasina ve diinyaya iliskin
farkindaligimiza yonelen acik uglu sorusturma bigimi olarak
diistiniilebilir. Tyi'ye dair bir yandan ortak insani tecriibelerin izini
siren Murdoch diger yandan ise Platoncu metaforlardan istifade
etmek suretiyle ortak tecriibelerin de ttesine uzanan daha 6zel bir
diistince bigimi gelistirir. Burada miisterek tecriibeleri ve metaforik
bir anlatimla tecriibenin 6tesini bir araya getirebilmesi nedeniyle
sanat metafiziksel bir anlatt sunar. Murdoch’un felsefesi agisindan
metafizik, tipki Platon’da oldugu gibi zengin metaforik anlatimlar,
imge ve tasavvurlarla i¢ ice ge¢mis bir diistinme bicimidir (Erkan,
2011: 89). Bu baglamda Platon'un metaforik anlatimlar1 Murdoch
agisindan sanatsal bir hiiviyet arz eder. Aslinda Murdoch'un,
gercekligin mahiyetiyle ilgili cesitli imge ve tasavvurlar iiretmeleri
bakimindan sanat ve metafizigi fonksiyon itibariyle birbirine yakin
gordiigli soylenebilir. Zira biiyiik metafiziksel anlatilar, diinyaya ve
varliga iliskin bir gesit sanatsal bir resim ortaya koyarlar. Her ne kadar
sanat ve metafizik, biittiniiyle birbirlerine indirgenemese de varligmn
anlamuyla ilgili imge ve tasavvurlar tiretmeleri bakimindan insanin
kendini asan biitiinsel bir gerceklige iliskin sorusturma alanlar1 olarak
goziikiirler. Insanin gercekligin mahiyetine dair meraki devam ettikge
gerek metafizigin gerekse sanatin kendi fonksiyonlarini icra etmeye
devam edecekleri de bu baglamda agik goziikiir. Hal boyle olunca
sanatin da metafizigin de insan eliyle insa olmay1 siirdiirecek olan
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hakikate dair iki benzer sorusturma alanlar1 olduklar1 diisiiniilebilir.
Iste bu ytizden insan, Murdoch’un da belirttigi gibi “kendi resmini
yapan ve sonra da bu resme benzer hale gelen bir yaratiktir”
(Murdoch, 2015b: 114).

SONUC

Geleneksel metafiziksel sistemlerle yakindan ilgilenen Murdoch,
metafiziksel diisiincenin ahlak felsefesi ag¢isindan 6nemine dikkat
cekmekle birlikte varligin biitiinciil ve nihai tavzihini ihtiva eden
sistemli bir metafiziksel diistince ortaya koymaz. Bunun yerine Iyi'nin
mahiyetine ve gercekligine dair gelistirdigi yorumlarda metafiziksel
diusiinceye basvurmayr yegler. Zira o, gercekligin mahiyetinin
bilinebilir olup olmadig hususunda ihtiyatli bir tavir almay: daha
makul bir yaklasim olarak kabul eder. Fakat ahlak felsefesi agisindan
metafiziksel diistincenin 6nemine siklikla vurgu yapar. Ciinki
Murdoch acisindan metafizik, diistinceye kavramsal agidan miithis bir
zenginlik sunar, dolayisiyla ahlaki dilin sig bir perspektiften
miizakere edilmesinin 6niine gecmis olur. Iste bu baglamda Murdoch,
insan dogas1 ve gerceklik {izerine varolusculuga ve liberal
ferdiyetcilife nazaran daha stimullii bir bakis agis1 sunmast
bakimindan metafizigi degerli ve anlamli bulur. Insani bir gerceklik
olmasi bakimindan ahlak olgusunu da s6z konusu kusatict
metafiziksel diistincenin bir parcast olarak telakki eder. Yasamin
metafizige konu olan rastlantilarla dolu gizemli dogast Murdoch’'un
ahlak felsefesinin merkezinde yer alir. Burada ahlak bireysel istek ve
secimlerin otesinde duran bir Iyi diisiincesine gore yorumlanir. Bu
baglamda iyiye ulasmak, benligin oOtesine gecmeyi gerektirir.
Dolayisiyla benligin alt edilisi ve ttekine yonelis iyi’nin ontolojik
olarak bagimsiz oldugu diistincesine yaslanir. Bu baglamda ahlék, bir
dine ya da bir topluluga has bir mesele olmaktan ziyade bireysel
farkindalikla alakal1 bir tekamiil siireci olarak goziikiir. Bu stireg zorlu
bir stirectir. Zira Murdoch’un mevzu bahis ettigi birey, irade ve se¢im
diistinceleri ekseninde tanimlanan rasyonel bir fail olmaktan ziyade
yanilgrya agik karmagik bir dogasi olan bir varliktir. Bu sebeple
Murdoch, “Against Dryness” isimli makalesinde modern diisiincenin
kurguladigi/varsaydigi kendi kendisine yetebilen, 6zgiir ve bagimsiz
dznesinden anlasilmasi ve niifuz edilmesi son derece zor olan gercek
oznesine dontis yapmak gerektigine dikkat ¢eker. Murdoch agisindan
ahlaki failin s6z konusu kapali ve anlagilmasi giic dogast onun lyi'yi
aramasina engel teskil etmez. Zira insan kendisinin disinda var
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olanlar1 anlamak igin kendisini degistirebilir. Bu baglamda
dustundugiimiizde metafizik belki de anlasilmaz olanlarin dogasini
anlamak ve anlasilabilir kilmak icin basvurdugumuz bir diisinme
bicimi olarak onem arz eder. Tam da bu noktada tipki sanat gibi
metafizik de biittin varliga iliskin, hayata ve degere iliskin anlasilmaz
olani anlama cabas1 olarak ortaya ¢ikarlar. Dolayistyla Murdoch’un
felsefesinde sanat ve metafizik ahlak diistincesiyle yakindan alakali
varlik sahalari olarak betimlenirler.
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SUMMARY

Murdoch, who is closely interested with traditional metaphysical systems,
while remarking the importance of metaphysical thinking for moral
philosophy, does not provide a systematic metaphysical thinking. Rather she
prefers to apply for metaphysical thinking in the context of her own
interpretations about the nature of good and its authenticity. Fors she accepts
a discreet way as a reasonable approach about whether the nature of reality is
knowable or not. However, she emphasizes frequently on the importance of
metaphysical thinking in terms of moral philosophy. According to Murdoch
metaphysical thinking provides a great resource for thinking in terms of
conceptual view and prevents the discussion of moral language from the
narrow perspective. In this context Murdoch thinks metaphysics more
valuable and meaningful in terms of that metaphysics provides a more
comprehensive Outlook about human natiire and reality than existentialism
and liberal individualism. She considers morality as part of a comprehensive
metaphysical thinking in respect to human reality. The mysterios nature of
life, which is subject of metaphysics and full of coincidences, appears to be in
the center of Murdoch’s moral philosophy. In this point moral is interpreted
according to a good thinking beyond individual need and preference. Under
this context reaching good requires to go beyond ego. Therefore, overreaching
of ego and heading to the other depends on the thinking that good is
ontologically independent. In this context moral appears to be a development
process related with individual awareness rather than being a subject
particularly related to one religion or society. This development process is a
difficult process. Thus an individual, which Murdoch has taken into
consideration, is an entity defined not only as a rational actor under an axis of
thoughts of demand and preferences but also as a creature with a nature open
to delusion and mistakes. Hence, Murdoch, in her article names “Against
Dryness”, remarks that we should return from a self sufficent, free and
independent subject, which is modern fiction, to a real subject, which is really
difficult to be understood and penetrated. . From Murdoch’s perspective the
above mentioned moral actor’s nature (closed and difficult to understand)
does not form an obstacle to searching for Good. As such human being can
change himself or herself in order to understand those who are living outside
of him or her. When we think in this context metaphysics is important as a
thinking way we apply for to understand the nature of the incomprehensible
one and make it apprehensible. Exactly at this point metaphysics like an art
arises as an effort to understand the incomprehensible about life, value and
existence. Consequently, in Murdoch’ philosophy, art and metaphysics are
defined as fields of existence closely integrated with moral thinking.

69

iBF Dergi
39/1
Haziran
June
2020


https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/ontologically
https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/incomprehensible
https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/apprehensible
https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/incomprehensible




	Uludağ Journal of Economy and Society / B.U.Ü. İktisadi ve İdari Bilimler Fakültesi Dergisi   Cilt / Volume 39, Sayı / Issue 1, 2020 ss./pp. 55-69
	IRIS MURDOCH: NEDEN AHLÂK VE METAFİZİK?
	ÖZ
	IRIS MURDOCH: WHY MORALITY AND METAPHYSICS?
	ABSTRACT
	GİRİŞ
	1. AHLÂK FELSEFESİ VE METAFİZİK
	2.  AHLÂKIN FARKLI FELSEFÎ DÜŞÜNCELERLE OLAN MÜNASEBETİ
	3.  MURDOCH’UN AHLÂK FELSEFESİNDE METAFİZİĞİN YERİ
	SONUÇ
	KAYNAKÇA
	SUMMARY

