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OZET

Uretim faktorleri, ekonomik motiflerle hem iilke i¢cinde hem de gartlar olug-
tugunda iilkelerarasinda hareket halindedir. Bu hareketle ilgili analizlerde klasik ve
Keynezyen aletler 6nemli farkliik arzeder. Farkliliklarin kaynag: kabul edilen var-
saymmlardir. Analiz ister statik isterse dinamik olsun, gé¢ olayini tahlil de bekleyig-
ler 6nemli bir yer tutar. Gogiin kisa dénem sonuglar: uzun donem sonuglarindan
farkhidwr. Kisa donemde harekete gegiren kuvvetler uzun donemde etkisini kaybeder
ve go¢ tersine doner; gog fonksiyonu da buna bagh olarak yeni digsal degigkenler
kazarur. d

SUMMARY
Economic Analysis of Migration

We discuss in this paper, the movement of the factors of production among
countries and regions under various economic conditions. In the analysis, it is seen
that the classical and Keynesian devices differ from each other. The sources of these
differences are based on assumptions being used in the analysis which these theories
dealt with. But short-run consequences of the migration fact differ from (he long-
run ones. In the long-run, the pulling and pushing forces of migration loose their
effects, but new exogenous variables, as capital, enter into the function.

I. GiRiS

Ister bolgeler arasinda olsun isterse uluslararasinda, iktisadi motiflerle gog
siirekli olagelen bir harekettir. Devletlerin bu konuda bir takim iyilegtirme tedbir-
lerine bagvurmaktan Ote birgey yapmalar, go¢ olayina engel olmalar1 miimkiin de-
gildir. Bu alanda uygulanacak politikalarla, sozkonusu hareket belki yavaslatilabi-
lir, ama ortadan kaldirilamaz'®.

Yrd. Dog. Dr.; U. U.1.1.B. Fakiiltesi Sgretim Uyesi

1 Hiikiimetlerin go¢ politikalariyla ilgili olarak bkz. Oberai, A.S., ""State policies
and Internal Migration In Asia' International Labour Review, Vol. 120, N. 2,
March-April 1981. Igsizlige sebep olacag: diisiincesiyle cesitli iilkelerde niifusu,
kirsal alanda kontrol politikalan uygulanmaktadir. Giiney Afrika'da Tanzanya-
da ve Kenya'da gesitli sinirlayic1 politikalar bu amagla yiiriirliige konulmustur.
Fakat ahlaki nedenlerle bu tiir uygulamalar dogru bulunmamaktadir. Daha ge-
nig bilgi icin bkz. J.R. Harris and M.P. Todaro, Migration, Unemployment
and Development: A. Two-sector Analysis, AER, 60 (March 1970).
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Biz bu gahsmamxzda; teorik olarak konuyu ele ahp tahlil edecegiz. Bunun
icin de Once klasik sonra Keynezyen ¢oziim lizerinde duracagiz. Daha sonra ise
gociin uzun donem sonuclarmi tahlil edecegiz.

II. KISA DONEM STATIK TAHLIL

A. Klasik Coziim

Belli varsayimlar altinda, klasik statik denge teorisine gore faktorler bolgeler
arasinda tam hareketlilige sahiptir. Bolgelerarasi reel iicret farkliliklari, emek fakto-
riiniin reel iicretin diisiik oldugu bolgelerden yiiksek oldugu bolgelere dogru akmasi-
na neden olmaktadir. Bu teorinin belli bagh varsayimlari ise sunlardir. Tam rekabet
sartlan altinda kdr maksimizasyonu, homojen emek arzi, lcege gore sabit verim,
biitiin piyasalar hakkinda tam bilgi ve sifir go¢ maliyeti.

Bilindigi gibi bir iilkede, farkh ekonomik 6zellikleri olan ¢ok sayida bdlge var-
dir. Biz bu bolgeleri biitiin bolgeler kiimesinin bir alt seti olan iki duruma indirgeye-
biliriz. Bu iki durum n sayida bolgeyi ihtiva ediyor olsun. A =1 ......... k'ye kadar ve
B =k + 1'den n'e kadar bolgeler olsunlar. Ayrica A durumundaki bolgelerin ortala-
ma licretleri birbirine egit B durumundaki bolgelerin ortalama iicretleri de birbirine
esit olsun. Yine her iki durumda emek arz fonksiyonlar1 farkh, emek talep fonksi-
yonlan ise aym egri ile temsil ediliyor kabul edelim. Emek talep fonksiyonu aym
zamanda emegin marjinal verimliligi, MPL egrisi olmaktadir. Ortalama iicreti A du-
rumu ic¢in w3, B durumu igin ise w; olarak almaktayiz. Sekilden de goriildiigii gibi
A durumundaki ortalama iicret B durumundaki ortalama iicretten daha yiiksektir.

Durum iiretim fonksiyonunun da bulundufu asagidaki sekil yardim ile agiklana-
bilir.




Sekil-1'de A durumu daha yiiksek reel iicret diizeyini temsil ettiginden B'den
A'ya goc baglayacaktir. B'den A'ya gog, A durumundaki emek arzim artiracag icin,
np = np (w) ile gosterilen A durumu emek arz: egrisi safa kayacaktir. ng =npg (w)
ise B durumundaki emek arz egrisini gostermektedir. Go¢ B durumundaki emek arz
egrisini ise sol yukariya kaydiracaktir. Bu kaymanin nedeni B durumunda emek arzi-
nn go¢ nedeniyle azalmasidir. Go¢ maliyeti sifir kabul edildiginden kayma hareketi
egrilerin bir egri olmasina, yani cakismasina kadar devam edecektir. Yeni emek arz
egrisi gekilde n¢ =ng (w) ile gosterilmigtir.

Gogle birlikte A durumunda meydana gelen degisiklikler soyle izah edilebilir.
Bir kere emek arzi arttif icin reel iicretler diigmiistiir; reel iicretlerin diismesi daha
fazla emek istihdamina imkén saglamigtir. Daha fazla emek istihdam edilmesi ise
A durumunda iiretimin dolayisiyla gelirin artmasi sonucunu dogurmustur. Baglan-
gicta y, iiretim noktasinda iken gog¢ sonucu y, iiretim noktasina ulagilmigtir. Yine
baglangicta n A kadar emek istihdam edilirken go¢ sonucu ng kadar emek istihda-
mina imkén saglanmigtir. A durumunda is¢i basina gelir diizeyinde bir digme
olabilecegini de soyleyebiliriz. Ciinkii gocle birlikte iiretim artrms olmakla birlikte
reel iicretlerde bir diisme kaydedilmigtir.

Gogten sonra B durumunda meydana gelen degisiklikler ise goyledir: Emek
arz egrisinin saga kaymasi sonucu reel iicretlerde bir yiikselme saglanmistir. B duru-
munda emek faktorii nisbeten kitlagtif1 i¢in emegin marjinal veriminde bir artma
olmustur. Reel iicretlerdeki artma w;'den w,'ye ¢ikma seklinde gisterilmigtir.
Uretim veya toplam gelir diizeyi diigmekle birlikte ig¢i bagina gelir diizeyinde bir
artmamn oldugu sekilden de goriilebilmektedir. Istihdam ise B durumunda azalma
gostermistir.

Ulke ekonomisini dikkate aldifimizda ise sunlar sGylenebilir. A durumundaki
gelir artist1 B durumundaki gelir azahgindan fazla oldugu i¢in milli gelir artrmgtir.
Yani y, —y, > y3; —y, olmaktadir, Istihdam edilen emek miktarinda bir degisme
sozkonusu degildir. Biitiin iilke agisindan baktifimiz zaman fert basina gelir seviyesi-
nin yiikseldigini sbylemek miimkiindiir. Ayrica iretimin artmas: sonucu genel fiyat
diizeyinin diigmesi stz konusu edilebilecektir. Fiyat diizeyindeki bu diigme egilimi,
gelir seviyesi yiikselen gruplarin talep artiglar1 yiiziinden frenlenebilecektir. Reel iic-
retlerin de, genel ekonomi agisindan baktifimiz zaman azaldigin1 gormekteyiz; ya-
ni w, — w; < w3 — w, olmaktadr.

Buraya kadar belirttigimiz durumlann 151§ altinda, emegin bolgeler arasinda-
ki hareketini sadece reel iicret farkhiliklanna bagladigimizdan gé¢ fonksiyonumuz
m =m (w3 — w, ) geklinde formiile edilebilecektir. Reel iicret farklarinin artmasi go-
¢iin de devam etmesine, yani artmasma yol agar. m' (w3 — w; ) > 0 bunu ifade et-
mektedir.

B. Keynezyen Coziim

Keynes sisteminde W gibi ulusal diizeyde saptanmig bir minimum iicret bulun-
maktadir. Bundan bagka klasik ve keynesyenler arasmda iki temel fark daha var:
Emek talebi reel iicretlerin fonksiyonu iken emek arzi parasal iicretlerin fonksiyonu-
dur. Ucretler klasiklerde oldugu gibi diigme yoniinde esnek degildir. Keynes'de para
aldamimi da s6z konusudur; dolayisiyla fiyatlar genel diizeyinde artma emek arzmni
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pek az etkilemektedir. Fiyatlar genel diizeyi kullamlarak iicretler parasaldan reele
cevrilebilir: w = W/p. Asgari reel iicretin diginda emegin marjinal verimliligine uy-
gun iicret verilebilir. Sozkonusu fazlay: da katarsak toplam reel iicret w=w + h ka-
dardrr. Esgitlikte w = W,’P‘dir. Emegini minimum iicret kargihfinda arzedenler oldu-
Bu gibi daha fazla iicret alan ig¢ilerde olabilecektir. Bu temel bilgilerden sonra Key-
nezyen sistemi de bir sekille agiklamak miimkiindiir.

Bk
n =t (Wp)
W
i ~—— MPL
- *
ﬂA nA IIB n l'lB r.I..B

Sekil: 2

Sekil-2'de B durumunda iicret haddinin asgari licretin altina diigmesi miimkiin
olmadigindan reel iicret diizeyi w, olmayacaktir. B durumu emek arz egrisi, nsB 'nin,
minimum iicret diizeyi ile kesigmesi iicretin w'den asag diigmesine engel olmugtur.
Fakat bu durumda arz edilen emek miktan ng yerine nj; olmaktadir. Sekilden de
goriildiigii gibi n’ﬁ kadar emek talebi s6zkonusu degildir. Dolayisiyla bir miktar
emekg¢i igsiz kalacaktir. Bu durumda emek talebi ve istihdam edilen emek miktan
n dir; n§ — n kadar bir igsiz ortaya gikacaktr.

Simdi B'den A'ya iki farkh nedenden dolay: gog baslayacaktir. Bunlardan
dana gelen igsizlik. Issizligin ortaya ¢ikmasi iicretlerin asagiya esnek olmamasindan
yani rekabet kogullarimin aksamasindandir. Gogiin baglamasiyla A ve B durumunda-
ki emek arz efrileri birbirlerine dogru kayacaklar fakat cakigammyacaklardir. Ciinkii
A bolgesinde emek arzimin artmasi reel iicretleri diigiirmiistiic. Yani reel licretler B'-
den A'ya bir takim maliyetlere katlanarak gelmeyi cazip kilmamaktadir. Bunun
yaninda B'de reel iicretler emek arzindaki azalma ile yiikselmistir; dolayisiyla bir ki-
sim emek sahipleri go¢ etmekten vazgecerek kendi orijinlerini tercih etmislerdir.
Yeni durumda wj, w, sirasiyla A ve B durumlan reel iicret hadlerini n g ve ng'de
istihdam ettikleri emek miktarlarim gostermektedir.
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Gdociin tiim ekonomi i¢in sonuglar, klasik sistemden daha karmasiktir. Klasik
sistemin tabiatinda olan denge kararliligi Keynesyen sistemde yoktur.

Kisa donemde sermaye techizati her iki durumdaki ¢ogaltanmin etkilerini tayin
etmeye yariyacaktir. B durumunda gécten sonra meydana gelen nisbi gelir artisi ve
burada fert bagina gelir artiglan go¢ten oncekinden fazla olacaktir, ¢iinkii gogle bir-
likte B durumunda emegin marjinal fiziki verimliligi artmigtir. A durumunda ise
sermaye emege nazaran bol oldugu igin dolayisiyle ekonomiye katilan yeni fiziki
ve beseri sermaye, cogaltanin da etkisiyle gelir artis1 yaratir. Bu drtisgla biitiin olarak
ekonomide gelir artigi saglanmis olmaktadir. Ulke diizeyinde reel iicretler farkh den-
geler olusturmakla birlikte eski diizeyinin bir biitiin olarak iistiinde olup olmadigini
A durumundaki reel iicret diigiisii ile B durumundaki reel iicret artiginin mukayese
edilmesi ortaya cikaracaktir. Matematik oOlciiler elimizde olmamakla beraber reel
iicret 6demesinin eskiye nazaran artmis olabilecegini séyleyebiliriz?.

Keynezyen sisteminin izahiyla ulagtiimiz en 6nemli sonug go¢ fonksiyonuy-
la ilgilidir. Yeni go¢ fonksiyonumuz (Y) m=m; (w3 —w;)+m; (n— nﬁ) l§eklini
almaktadir. Bolgeleraras: igsizlik farkhliklan arttikg¢a gocte artacafindan m, (n —
ng) > 0 olacaktir.

Kisa donemde yatinm tasarruf egrisinin elastikiyeti sermaye mallan sana-
yiinin mevcut kapasitesine ve bu kapasiteden faydalanma derecesine baghdir. Bolge-
lerarasinda sanayi yapilarinin farkli olmasi varsayim her zaman periyodunda yapila-
bilir. Sekil-2'deki durumlardan B'de sermaye techizatindan, A durumundan daha
diigiik fayda saglanmasi B'de issizlife yol agmigtir. A bolgesinde ve B bolgesinde
faizin gelir elastikiyeti bunu agiklar.

Bolgelerarasi igsizlik farklan kadar istihdam firsatlar1 da géce neden olabilir.
Bolgeleraras: istihdam farkhiliklan igsizligin az oldugu yerde ig bulmanin daha ko-
lay olabilecegini gostermektedir. Aldigimiz 6rnekte B durumunda gahigan is¢ilerin
aldiklan reel iicreti diisiik bularak A durumuna go¢ edebilmeleri miimkiindiir. Boyle-
ce goc fonksiyonumuza yeni bir unsur daha eklemek miimkiindiir: Istihdam sartla-
ninda farkhilik. Vasifl emek sahipleri gittikleri yerlerde daha kolay ig bulma olanagi-
na sahiptir. O halde fonksiyon m =m,; (w3 —w;) + m, (0 —np) + m; (f5 —fp).
dir. Okun ve Richardson'm gog tahlilini® test eden Newman tanmsal bdlgelerin
ve yiiksek dofgum oram olan yerlerin daha ¢ok gogcmen ihrag ettigini ve bunun gelir
farkliliklanndan etkin oldupunu ortaya koymustur®. Bu da istihdam firsatlarmin
gocii etkilemede ne kadar onemli oldugunu bize gostermektedir.

2 Hart, R.A., "Interragional Economic Migration: Some Theoretical considera-
tion'" (Part I), Journal of Regional Sciences Vol: 15, No: 5 August 1975
s. 130-135. Alternatif bir go¢ fonksivonu igin bkz. Schultl, T.P. "Life time
Migration with in Educational Strata in Venezuela: Estimates of a Logistic
Model" Economic Development and Cultural Change Vol. 30, N. 3 (April
1982)s. 559-561.

3 Okun, B. and Richardson, R.W. "Regional Income Inequality and Internal Po-
pulation Migration'', Regional Development and Planning. Fourih Printing,
October, 1969, s. 302-318.

4 Newman, A.R., A Test of the Okun-Richardson Model of Internal Migration"'
Economic Development and Cultural Change Vol. 29, N. 2, January 1981,
s. 306-307.



Sonug olarak klasik sistemden farkh olarak Keynezyen statikte bazi degigken-
lerin dzelliklerinin degigmesi yiiziinden go¢ kosullarinin da biiyiik dlgiide degisikli-
ge ugradigim soylemek miimkiindiir.

IlI. GENEL DiNAMIK MODEL

Bir goc hareketini baglatan bugiinkii kosullar oldugu kadar gelecekte ilgili
bekleyiglerdir de. Hatta sunu belirtmek dogru olabilir: Bir go¢ hareketini, gelecekle
ilgili bekleyigler bugiinkii durumdan daha fazla etkiler. Bekleyislere ge¢meden once
bugiinkii goriiniimii belirtmekte yarar vardir,

iki alternatif yerlesme bolgesinde gog¢men, faydasini maksimize etmeye cal-
sirken nelere dikkat eder? Bu ferdin iki fayda fonksiyonu oldugunu kabul edelim.
Kisgi her iki bolgede de birer biitce sinirlamasiyla kars: karsiyadir. Eger kisi i bolge-
sinde mukim ise j bolgesine hareket etmek icin katlanacag: maliyetleri dikkate al-
mak zorundadir. Ikinci bélgede daha fazla gelir ve fiyatlarin olup olmadigini da goz-
leyecektir. Nisbi fiyatlarinin her iki bolgede aym olmasi halinde kisi gelirinin maksi-
mize oldugu bolgeyi tercih etme durumundadir. Eger alternatif yerlesme alaninda
kendi orijininden daha fazla gelir elde edebilecegi kanaatini tasiyorsa go¢ etmekte
tereddiit etmiyecektir. Maliyetleri ise kattifimz zaman durum degismektedir.

Potansiyel gogmen ii¢ tip maliyete katlanma durumundadir. Bunlardan ilki
direk maliyetlerdir. Bu maliyetlerin biiyiikiifii iki yerlesim yeri arasindaki mesafeye
baghdir. Ikinci maliyet alternatif maliyettir. Gidecegi bolgede elde edecegi kazang
karsihginda orjininde belirli bir gelirden vazgecmektedir. Iste bu vazgectigi gelir ve
kazan¢ go¢menin alternatif maliyetini olugturmaktadir. Uglincii maliyet tiirii maddi
olmay1p go¢ edecek kisinin yeni girecefi ¢evrede katlanma durumunda oldugu giic-
liiklerle, yeni ¢evredeki intibak sorunlan olmaktadir®,

Gog fonksiyonunu olusturan temel unsurlar igsizlik iicret farkhhiklan ve istih-
dam firsatlandir. Bunlara bolgelerarasi mesafeyi ve egitim diizeyini de katarsak go¢
fonksiyonumuz m = m, (w3 — w;) + m, (E— ng*) + my (fp —fg) + my (d) +
m; (tp — tg) seklinde olacaktir®.

Fonksiyondaki unsurlarin incelenmesi iten ve ¢eken giiclerin aciklanmasindan
bagka bir sey degildir. Yeni ilave ettigimiz d ve t unsurlan ile m'nin iligkisi goyledir.
om/9d > 0 ise yani gog edilecek bolge orijininden uzak degilse bu durum potansiyel
go¢menin cesaretini arttinr. Ciinkii go¢menin katlanacag direk maliyetler azalir ve
gog cazip hale gelir. dm/dd < 0 ise katlanilacak direkt maliyetlerin fazlalifa yiiziin-
den potansiyel go¢menin cesareti kinlacaktir.

Egitim diizeyi de go¢ hareketinde biiyiik rol oynar; 6zellikle vasifli emek bu
bakimdan onemlidir. Alternatif yerlesim yerleri arasindaki farki bu tiir kigilerin da-
ha iyi tahlil etme imkéanlar1 vardir. Bu arada gidilecek bolgenin kiiltiir hayatinin ro-

5 Kim, S. "International Economic Migration: Some Theoretical Consideration-
Comment'', Journal of Regional Science Vol: 17, No: 1, April 1977, s. 117-
125. ‘

6 Schultz, T.P., Life-time Migration Within Educational Strata in Venezuela,

Estimates of a Logistic Model" Economic Development and Cultural Change,
Vol. 30, N: 3, April 1982, s. 559-95.



linii de iten ve g¢eken giicler arasindaki yerine oturtmak gerekir. Risk bakimindan
notr ya da riski seven kigiler agisindan olmasa bile riskten kacan kisilerin cesaretini
kiracagindan duruma gore fonksiyona bir sans degiskeni de eklenebilir”.

Yukaridaki bilgilerin 151ginda beklenen gelir dalgalannin bugiinkii degerini
— ki modele dinamik olma ozelligini kazandiran odur — formiile edebilecegiz.

T wilik bir periyotta A ve B bolgelerinde belli bir hasilat elde etmeyi uman
potansiyel go¢menin bu hasilatlan, maliyetleri de dikkate alarak hesap ettigini da-
ha once belirtmigtik. Gogmenin buradaki davranigi beklenen gelirlerle maliyetlere
dayanmakta ve i bolgesinden j holgesine go¢ beklenen gelir dalgalanyla katlanilacak
maliyetlerin bir fonksiyonu olmaktadir. M yine gé¢men sayisim Y 5, Yg; sirasiyla
A ve B bolgelerinde beklenen geliri Cj; ise bu gelirleri elde etmek icin katlanilacak
maliyet'eri gosterdigi takdirde

M= f (£Ya, ZYR, ZCAR) yazabiliriz.
Potansiyel gogmen karsilastirma yaparken beklenen gelir dalgalarinin bir sub- |

jektif iskonto oraniyla indirgenmig bugiinkii degerini kullanmaktadir. A bolgesinde
bekledigi gelirin bugiinkii degeri

t
YA (t)
Ty, (0)=J dt dir. B bolgesinde ise
e

t yg(t)
Zyg(0)= [
o ¢t

dt

olmaktadir. Aym gekilde maliyetlerin de bugiinkii degerini aym plan peryodunda,

t Cpg(t)

ZCyp (0) {) ot

Gog olabilmesi i¢in gog edilecek bolgede elde edilecek gelirler, katlanilacak
maliyet farkinin, orjininde beklenen gelirden biiyiik olmas: gereklidir.

iskonto peryodunun ne kadar olacagini gocmenin kendisi tayin eder. Bu siire
kisa olabilecegi gibi gogmenin biitiin hayatim kapsayacak kadar gok biiyiikte olabilir.
iskonto oram: ise maddi ve psisik iskonto oranlarimin toplamidir. iskontoyu yapar-
ken gocmen her ikisini de dikkate alir.

Beklenen gelir bugiinkii gelirin fonksiyonu olduguna gore bunu agagidaki ge-
kilde yazabiliriz;

dt olarak yazabiliriz.

y )=y (o) **
x gelirin biiyiime oranidir. t ise zamam (y1llar1) gostermektedir. Zamandan kasdedii-
lenin bekleme ya da planlama peryodu oldugunu burada ayrica belirtmek gerekmek-

7 Falaris, E.M. "The Determinants of Internal Migration in Peru'' Economic
Development and Cultural Change. Vol. 27, No. 2, January 1979, s. 330.
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tedir. Buna t peryodunda gelirin elde edilme ihtimaliyle, P (t), igsizligin iskonto edil-
mis maliyetini de katarsak beklenen geliri

E(y)= [ P(t) y(tye  Ttat

seklinde ifade edebiliriz®. P(t)'nin beklenen gelirin elde edilme ihtimali oldugunu
yukarda belirtmistik. Eger go¢men igsiz kalmiyacagini hesap ediyorsa P(t) = 1'dir.
Yani bekledigi gelire kavugma ihtimali yiizde yiizdiir. Fakat bunun pek rasyonel
oldugu sdylenemez. O halde igsiz kalma ihtimalini de gbzoniinde bulundurmahdir.

IV. UZUN DONEM SONUCLARI

Uzun dénem, sermaye stoku Ol¢iisiinde otonom yatinmlarin artabildigi, potan-
siyel gogmen sayisinin gerceklesen gogcmen sayisina egit oldugu, gogmenlerin iicret
ve igsizlik farklihklarina kendilerini tamamen adapte ettikleri bir donemdir. Kisa do-
nem Keynezyen sistem bolgesel iicret, igsizlik ve istihdam firsat: farkhhklanna agik-
lik getirirken bir sorun ortada beklemektedir. Acaba sermaye hareketleri go¢ hare-
ketinin yoOniinii etkileyecek midir? Uzun donemde bolgesel farklihklan ortadan kal-
dirmaya yardim eden gogten baska unsurlar yok mudur?

Sermaye emegin kendisi ile en ucuz ve en kolay terkib edildigi mekanlara y&-
nelir. issizligin bilyiik boyutlara vardig: bolgelerden diganya gogiin baglamasi, bil-
geler arasinda licret ve igsizlik farklihklarim ortadan kaldirmaya sebep olurken ser-
maye hareketleri de zit yonde cereyan etmeye baslayarak emegin gociine engel olur.
Bu da uzun dénemde bdlgelerarasi farkhihklarn ortadan kaldinlmasina yardim eder.
Sermayenin igsizligin yiiksek oldugu yerlere akmasi ¢ogaltan kanaliyla buralarda ge-
lirin, dolaysiyla talebin de artmasini hizlandinr. Artan talep, mzlandiran kanaliyla
biitiin bolgeye, oradan da biitiin ekonomiye yayilir. Sermaye hareketleri egit diizey-
de kargi koyarsa bolgesel ticret farkhhklannin tamamen ortadan kaldinlabilmesi de
miimkiin olabilir.

Bolgesel iicret farkliliklarini uzun donemde ortadan kaldiran gesitli nedenler
vardir. Bunlardan ilki; bolgelerden birinde veya birkagmda meydana gelen gelir de-
gigmelerinin diger bolgelere de yayilmasidir. Yayma vasitalarinin baginda emegin
ve sermayenin bdlgelerarasinda hareketlilifi gelmektedir.

Ikinci olarak; iicret hadleri iizerinde ulusal pazarhk sistemi geligtirilmigtir.
Pazarlik, iicret farkhhklarim ortadan kaldirmak icin yardimei bir faktor olmaktadir.
Pazarlikla diisiik tespit edilen iicretler bolgelerarasi goge neden olamiyacaktir.

Uzun doénemde Onemli olan bir bagka husus, hayat pahahlif1 bekleyisleridir.
Sozkonusu bekleyigler enflasyonu kamgilar. Enflasyonun artmasi sendikal ve sos-
yal baskilar yoluyla iicretlere yansir. Para aldamminin olmamasi durumunda bu olay

8 Harris-Todaro modelinde kirdan kente gog, beklenen kazanglann bugiinkii de-
geri her iki bélgede esitleninceye kadar devam etmektedir. Igsizlik bu durum-
da belli bir seviyeye ulagmakta ve karar kilmaktadir. Bak. Harris-Todaro, a.g.e
s. 126-42. Bumodelin ABD'de tarima uygulanmas i¢in bak. Suits, D.B. "U.S.
Farm Migration: An Application of Harris-Todaro Model' Economie Develop-
ment and Cultural Change Vol: 33, N: 4, (July 1985), s. 815-829.



iicret enflasyonuna doniisiir. Issizligin yiiksek oldugu bolgelerde emegini daha ucu-
za arzedenler bulunacagindan bolgesel igsizlik farkliliklan bu yolla da azalir. Ama
hi¢ bir zaman tam egitlik saglanamaz.

Biitiin bu belirttigimiz hususlar nedeniyle gé¢ fonksiyonu da uzun doénemde
degisiklige ugrar. Kisa donem fonksiyonumuz; iicret, istihdam, firsatlan ve bolgesel
igsizlik farkhlbklanm bagimsiz degfisken olarak almaktaydi. Yukarda da belirttigi-
miz gibi uzun donemde sermaye hareketleri ayn bir degigken olarak fonksiyonun
sag tarafina ilave edilme durumundadir. A bolgesinden B bolgesine gog¢ fonksiyonu
MaAB = f (w, ej, u, k) seklinde olmaktadir. Belirtmeliyiz ki 9m/0k < 0'dir. Yani
sermayenin igsizligin yiiksek oldugu bdlgelere akmas: varsayimi gocii bu nispette
azaltacaktir.

Degerlendirme ve Sonug

Buradaki tahlil bir iilkenin bdlgeleri arasindaki farkliliklar iizerine inga edil-
migtir. Aym farkhhklann iilkeler arasindaki tahlilde de kullanilabilecegini rahathik-
la sdylemek miimkiindiir. Ancak kabul edilebilecegi gibi uluslararas: diizeyde tahlil
mal ve faktorlerin birlikte ele alinmasini gerektireceginden ve maliyet ve hasilat bek-
leyiglerinin mahiyet olarak olmasa bile kompozisyon olarak degigeceginden ulagila-
cak sonuclar da farkh olacaktir. Béyle bir tahlilden elde edece§imiz sonuglar iktisat
dig1 motiflerle agiklanamayan gog¢ kararlarina uygulanma imkanindan mahrumdur.
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