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Lozan Andlagmasi, Tiirk tarihinde ¢ok 6nemli yeri olan, cok yénli bir
bagitur. Tiirkiye’nin modern ‘anlamda bir milli deviet olarak hukuki statii
kazanmasi Lozan (Lausanne) Bang Konferansi’yla gerceklesmistir. Konferans
20 Kasim 1922 Sali giinii fsvigre’nin Lozan sehrinde toplanmustur. Goriisme-
ler, 4 Subat 1923 ile 23 Nisan 1923 tarihleri arasinda kesilmesine ragmen,
neticede Tiirkiye, Ingiltere, Fransa, ltalya, Japonya, Yunanistan, Bulgaristan ve
Romanya arasinda, baris andlasmasi imzalanmigtir. Lozan Barig Andlagmasi-
nin igerigi, 143 maddeden meydana gelmistir. Bu 143 madde icerisine, Bogazlar
ve Trakya ile ilgili konular dahil defildir. Lozan sadece bir barig andlagmasi
degildi. Lozan’da diyebiliriz ki, bir bityiik hesaplagma da yapildi. S6yle ki; Yeni
Tiirkiye Cumbhuriyeti, konferans sirasinda sava§ meydanlarinda yendikleri
Yunanistan ile degil, Birinci Dinya Savasi’nin, galipleriyle karsi kai'§1ya
kalmak mecburiyetinde kaldi. Lozan bagiti, bir andlasma (Traité) niteliginde-
dirl. Atatirk’in 1927'de Biiyiik Nutuk’ta dedigi gibi, Lozan Andlasmast,

"Turk Ulusu aleyhine yiizyillardan beri hazirlanmig ve Sevr
(Sévres) Andlagmasiyla bitinlendifi samilmig, biiyiik bir
suikastin ¢Okiisiinii gosteren bir belgedir™.

£ Yrd. Dog. Dr.; Uludag Univ. Iktisadi ve Idari Bilimler Fak. Uluslararast
Tligkiler Bolumd Ogretim Upyesi

1 Soysal (1983:67).

2 Kiirkgiioglu (1978:253).
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1. Lozan Konferansina Katilan Ulkeler

Konferansa katilan iilkeleri tetkik edecek olursak, 4 grupta incelemek
miimkiindiir. Bunlar sirasiyla; -

1. Toplantiya kaulan iilkeleri ¢agiran durumundaki; Dort Miittefik
Devlet; Ingiltere, Fransa, italya ve Japonya,

2. Yunanistan, Romanya, Sirp-Hirvat-Sloven Devleti ve Amerika
Birlegik Devletleri bir yandan, Tirkiye 6te yandan tiim gorigmelere ¢agrilan
beg devlet,

3. Bogazlar Rejimi tzerindeki gorigmelere gagirilan Sovyet Rusya ile,
hem Bogazlar Rejimine, hem de Trakya sinirina iligkin konulardaki goriigme-
lere gagrilan Bulgaristan,

4. Belirli konulardaki goriigmelere ve belirli hitkiimlerle katilan Belcika
ve Portekiz olmak iizere, katilan ilkelerin tasnifi dort baglik alundadlr3 2
' Goriigmelere, Amerika Birlesik Devletlerini temsilen, yetkili temsilci
olarak Roma Biiyiikelgisi Child ile Istanbul’daki Yiiksek Komiseri Amiral
Bristol ve A.B.D.'nin Bern Biiyiikelgisi Grew istirak etmistir. Fakat A.B.D. De-
legasyonu, Konferansta oy kullanmamig, bagkanlik ya da basgkaca bir gorev iist-
lenmemistir. Ayrica, Barig Andlagmasim veya eklerinden herhangi birini imza-
lamamigtir. Ama bununla beraber, Amerikali yetkili temsilciler, konferansin
tim genel oturumlarina, komisyonlarina katilmig ve Oteki devlet temsilcile-
riyle esit diizeyde gorislerini agiklamiglardir. Bu tutumu ile Amerika'yi
Konferans siiresince gozlemci olarak tamimlarsak, A.B.D. bu roliini aktif bir
sekilde yapmus. Diger bir ifade ile, gesitli konularda gorisiinii ortaya koymakia |
konferansi etkilemis ve kendi goriiglerini kanalize etmigtir.

Yine ayni gekilde, Sovyet Rusya da Konferansa biyiik ilgi gostermistir.
Bogazlar Rejimine iligkin goriismelere katilmakla beraber, kbnferansta
gorugiilen difer konulan izlemig ve bu arada Tiirk Heyeti ile de temaslarda
bulunnIU§tur. Yetkili temsilcilerin baginda Digigleri Komiseri Tchiteherine
vardi. Oteki temsilciler ise, Rakovsky, Molivani ve Varovski idi. Sovyet Rusya,
‘daha sonra begenmedigi ve elestirdigi icin, Bogazlar Sozlegmesi’ni onaylamamig
ve dolayisiyla imzalamamistir.

Lozan’da asil miicadele Ingiltere ve Tirkiye arasinda olmustur. Bunu,
daha Onceden tesbit eden Ingiltere, Lozan’a Digigleri Bakam Lord Curzon
bagkanhfinda, kalabalik bir heyet yollamigti. Ingiltere’nin ikinci yetkili
temsilcisi Istanbul’daki Yiiksek Komiseri Sir Harace G. Montagu Rumbold idi.

3 Soysal (1983:69).
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Tirkiye'yi Lozan’da, Ismet Pasa’nin bagkanhfinda, askeri, mali,
iktisadi, hukuk miisavirleri ile birlikte 20 kigiyi gegen bir heyet temsil ediyordu.
Tiirk temsilci heyetinde, Ismet Paga’dan bagta Sihhiye Vekili Riza Nur Bey ve
eski Maliye Vekili Trabzon Mebusu Hasan (Saka) Bey de bulunuyordu4.

Lozan Barig Konferansina katilan Tiirkiye’nin amac, barig idi. Fakat,
Miittefik Devietler, kendi sartlarimi Tirkiye’ye dikte ettirmek istiyorlardi.
Tiirkiye‘nin bu sartlan kabul etmesi sézkonusu olamazdi.

: Lozan’in en 6nemli 6zelliklerinden birisi de; giiniimiizde, Birinci Diinya

Savast sonrasindan bugiine kadar ayakta kalabilen tek barig andlagmas: olma-
sidir. Bilindigi iizere, Birinci Diinya Savas’na son veren bariy andlasmalari,
savagin galipleri tarafindan hazirlanmig ve maglup devietlere zorla dikte
- ettirilmistir. Halbuki Lozan Bariy Andlagmasi, devletlerin esitlifi prensibi
esasina gore hazirlanmig ve karsiikli andlasma ve uzlagsma yolu ile barnsa
varilmstir.

2. Lozan Bans Andlagmas’nin imzalandigi Dénemdeki Kosullar

Lozan Barig Andlagmas1 hangi kogullar altinda ve hangi beklentilerin
15181 altinda rmzalanchglm inceleyecek olursak; :

Mudanya Miitarekesi'nin 11 Ekim 1922°de yururiugc girmesiyle, savag
sona ermistir. Ancak bariga giden yola ulasabilmek igin, zahmetli bir yolun
agilmas: gerekmektedir. Tirkiye Biyik Millet Meclisi; Sevr Andlagmasi daha
imzalandii giin, bunun yerini alabilecek bir andlagmanin imzalanmasi igin
cok cetin bir savagin yapilmasi gerektifinin bilinci icindeydi. Nitekim, degerli
bir diplomat olan Digisleri Bakani, Yusuf Kemal Tengirgenk istifa etmig ve
onun yerine, Ismet Inoni getirilmisti. ]'ngil-tere barig gorigmelerine hem
istanbul Hikiimeti’ni; hem de Ankara Hiikiimeti'ni cafirmusti. Ingiltere,
bans gorismelerine her iki hikiimeti cafirarak Ankara’yr zayif. digiirmeyi
diginirken, onun daha giigli bir konuma gelmesine imkan tanmmustir. -

3. Batmm Somiirgeci Aliskanlikiari ve Lozan Konferans:
Goriismeleri
Esasinda Tirkiye Cumhuriyeti’nin Lozan Bang Konferansi’nda verdigi
savasi anlayabilmek icin, Bati diinyasimin psikolojik yapisim ve sOmiirgeci
aligkanliklarini olusturan gegmigini de bilmek gereklidir. Lozan Barng
goriigmelerinde Bogazlar Sorununun bﬁyﬁk_ tartigmalara yol agacag saniliyor-

4 Gonlibol (1989:49).
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du. Ama tahmin edilenin aksine, Tirkiye bu konuda olduk¢a yumusak
davrandi. Bogazlarin silahtan anndinlmasimi ve uluslararasi komisyonun
denetimini kabul etti. Tirkiye'nin bu yumusak davraniginin ¢ok nedenleri
vardi. Bu nedenlerden en ¢nemlilerinden biri; Osmanli Borglan goriigiiliirken,
Fransa kargisinda Ingiltere’nin destegini saglamak idi. Yine ayni nedenlerden,
Dogu, Giineydofu sinirlari, Kibris ve Adalar konularindan bir sorun
¢ikmadi. Musul Meselesi ve Yunanistan’la Tiirkiye arasindaki go¢ meselesi de
bir anlamda ¢ozimlendi. Ancak Osmanlh Borglan ve Kapitiilisyonlar sorunu
giindeme geldiginde, konferans tam bir c¢itkmaza girdi. Miittefikler eski
aligkanliklarinin bir sonucu olarak 3 Subat 1923’te bir metin hazirlayarak ve
bunu bir iiltimatom havasinda Ismet Paga’ya verdiler. Tiirk Heyeti, buna kargi
bir bagka metin hazirladi. Ancak Ingiltere, bu teklifi reddetti. Lord Curzon,
Londra’ya donecefinden ve savag durumunun baglayabileceginden sdzediyordu.
Ismet Pasa ise, tren biletlerini ¢oktan almisti.

Ismet Paga, Lozan’dan ayrilmadan once yaptifi basin toplantisinda
sOyle diyordu:

. sadece evet veya hayir demek kolaydir. Fakat bircok
masum insanin kani, milletlerin mukedderati sozkonusu
oldugu boyle bir zamanda igi boyle kolaya almak kabil midir?
Ben biitiin konferansta bu mesuliyetin yiikii altinda galigtim.
§imdi hadiseler hakkinda hikkiim vermeyi milletlerin vicdanina
birakiyorum... Biitin fedakarliklari yaptim. Herseyi kabul

-ettim. Fakat memleketimin iktisadi esaretini redederim’."

4. Konferansa Ara Verilmesi ve Izmir iktisat Kongresi

20 Kasim 1922°de baslayan Lozan Konferans, Ingilizlerin Gltimatomu-
na ragmen, Ismet Pasa’nin olumlu cevap vermemesi izerine 4 Subat 1923 ginil
kesildi. Konferansa ara verilince, Ankara Hiikiimeti ¢ sey yaptr:

1. 17 Subat 1923'de Izmir'de iktisat Kongresi toplandi. Turklye nin
iktisadi ve mali taleplerini diinyaya duyurdu. {

2. 9 Nisan 1923'de bir Amerika Birlegik Devletleri'ne venlm1§ olan
Chester imtiyazi, Tirkiye Biyik Millet Meclisi’ nin gikardifi bir kanunla
onaylandi .

3. 15 Haziran 1923’de ise, 54 milletvekili, 37 tiiccar, yiiksek memur ve

5 Ates (1990:2).
6 Tezel (1970:25).
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subaydan olusan bir grubun, Izmirin kurtulusundan 10 giin sonra (19.9.1922)
kurduklari Tiirkiye Milli ithalat ve Thracat A.S. Corporation for the Economic
Development of Turkey adli Ingiliz Sirketi ile imtiyaz kokan bir anlasma yapt.
Oyle ki; Amerika Birlesik Devletleri (A.B.D.) imtiyazdir, diye buna itiraz ettiler.
Bu sirada, Fransizlar’da Chester imtiyazi ile, Samsun, Sivas Hattimin da:
A.B.D. verildigi icin rahatsiz olmuglardir. Bu nedenle, Fransiz imtiyaz sahibi
olan sirketler bu konuya aciklik getirmek ve gerekirse tartismak igin
Ankara'ya kogtular7.

Sonug olarak Regie Generale des Chemins de Fer adli imtiyaz sahibi,
* Chester imtiyazi icin ancak tazminat alabildiS.

Netice olarak diyebiliriz ki; Ankara Hiikiimeti’nin, Lozan’da Bati’'nin
destedini alabilmek igin, bol keseden tavizlere gitmedifi ve bu hususta hayli
siki davrandifi goriilmistiir. Fransiz destefinin soyut diizeyde kalan vaadlerle
saglanabilecegini anlayinca, bununla yetinilmis. Buna karsilik, Ingiltere ve
AB.D.ni yumusatmak icin daha somut tavizlerin verilmesi gerektigi kanisi
afir bastif1 icin, o yolda davranildifi tahmin ediimekledirg.

Esasinda, A.B.D. Chester Grubunun imtiyazindan da, daha sonra
yararlanmam1§ur10. Nitekim, Mustafa Kemal, fzmir Iktisat Kongresi’nde
diigiincelerini g0yle anlatiyor.

"Efendiler! Bu memleketi esirler iilkesi yapmayiz... Biitiin
millet ve cihan bilsin ki; en nihayet ve en nihayet bu millet
tam istiklalinin temin edildifini gOGrmedikge, yiiriimeye
basladifi yolda bir an bile durmayacaktir..."”".

Kesilmis olan goriigmeler, ikinci defa olarak 23 Nisan 1923'de tekrar
bagladi. Yaklagik @ig ay siren bu toplanular sirasinda kapitiildsyonlar
konusunda yogun tartismalar olmus, sonugta Tirkiye, bu mirastan kendini
kurtarmayi ba§arm1§url,2. Turkiye Cumhuriyeti her tiirli ekonomik bagimli-
Liktan kurtarilmig bir zemin izerinde, 29 Ekim 1923’te kuruldufu zaman,
bunun temelinde 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Barig Andlagmasi vardir.

;. Aksin (1978:67).
8 Timur (1971:62).
9 Aksin (1978:67).

10 Timur (1970:61).
11 Ates (1990:2).
12 Akarslan (1990:70).
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5. Lozan Baris Andlagmas: ve Iktisadi Kararlar

Lozan’da, Tirkiye’nin amaci siyasal ve ekonomik bafimsizlifi tiim .
unsurlariyla elde etmekti. Lozan’da iizerinde durulan iktisadi konularin
baslicalar: sunlardir: ‘

1- Kapitilasyonlarin kaldiriimasi, 2- Yabancilara verilen ayricaliklar -
sorunu, 3- Osmanli borglari, 4- Gimriik diizenlemeleri, 5- Savas zararlar, 6-
Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki niifus miibadelesi sorunu, 7- Musul
sorunu13 "dur.

Osmanli Imparatorlugw’nun Bau ile kurdugu tim iligkilerini,
birbirinden farkh iki grupta toplamak miimkiindiir. S6yle ki:

1. imparatorlugun yiikselme donemlerinde, Avrupa'ya yonelik "Fetih"
eylemleri,

2. Tanzimat ile birlikte yogunlugu cofalan Avrupa Emperyalizminin
Osmanli Imparatorlugunu ¢okige gotiirdigi donem ™",

Bati Emperyalizmin Osmanli Imparatorlugu’na giriginde kullanilan
en 6nemli araglardan biri de, Dig Ticaret idi. Imparatorlugun giigli donemle-
rinde Batr'ya verilmig bulunan Kapitildsyonlar, 6rnefin Fransa'ya tammﬁq
bulunan "En fazla misaadeye mazhar Devlet" ayricaliklarin diger ilkelere
tanmnmasi ve nihayet 1838 yilinda imzalanmig bulunan Serbest Ticaret
Andlagmasi ile, Osmanli Imparatorlugu Bat igin acgik bir pazar “haline
getirilmisti.

1838 Ticaret Anlagmasi ile ayrica Bati iilkelerine diger bir 6din
verilerek, tim i¢ gimriikler ve tekeller kaldinlmistir. Ornegin; Ithalattan
alinan diigiik vergi oranlari, ingillere’nin urettigi ve 1850-1854 doneminde her

yil ortalama olarak ihrag fiyatlar1 giderek % 10 oraninda dugen drinleri,
Osmanh Imparatorlugunun yerli sanayiinin hizla

s ¢okerten onemli bir etken
oluyordu™~. :

Birinci Diinya Savagi baginda Osmanli Devleti kapitiilisyonlar: tek
yanl olarak kaldirdifini  duyurmustu. Lozan’da kapitilasyonlar uzun
tarugmalardan sonra timiyle kaldinildi. Yabanci uyruklu ortakliklar ve
kisiler, ilkenin yasalarina gore faaliyet gosterecek, yasalar da yeniden
diizenlenecek ve Ozellikle yargi¢ giivencesi saflanacakti.

13 Kepenek (1984:40).
14 Hamitogullan (1978:167).
15 Urquhart (1893:202), Hamitogullar (1978:168).
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Yabancilara taninmig olan bir bagka yetki de kabotaj hakkiydi.
Nitekim, bu da Lozan’da kaldinldi Tirkiye’de deniz ulagimi yetkisi yalmz
Tirk gemilerine tanindi. Bunun sonucu olarak bir taraftan yetersiz ulagim,
tagima ucretlerinin artigina yol agti, difer taraftan da yabanci sermayenin
iilkeyi terkedisi hizlandi. ‘ : .

Lozan’da Osmanh kamu di§ borglarinin, Imparatorlugun savag oncesi
topraklari arasinda oransal dafihmi ilke olarak benimsendi. Lozan
Anlagmas’min yiriirlige girdigi tarihte toplam borg 129.384.910 altun liraydi.
Bunun 84.597.495 lirasi Tirkiye’nin payini olusturacakti. Tirkiye yilda
5.809.312 lira.ddeyecekti. Lozan Anlagmasina gore deme 1929°da baglayacaktu.
Ancak daha sonra, 1928’de Uluslar Toplulugu (Cemiyet-i Akvarh) aracihif ile -
Tiirkiye'nin bor¢ 6demesi yeni ilkelere baglandi: Tiirkiye, Osmanh borglarin-
dan 1912 oncesi olanlarin % 62’sini; 1912 sonras: doganlarin % 79’unu ¢deme
durumunda birakildi. GoOriigmeler 1933 yilina kadar sirdi ve sonunda
Tirkiye’nin 8 milyon altun lira (700 bin lira yillik) ddemesi ilkesine baglandi.
Tiirkiye bu borglarin tamamim1® 1954 Mayis’inda &dedi.

Yeni Tirkiye Cumhuriyeti igin bu dig borglarin 6denmesinin,
izlenecek ekonomik politika uzerinde kugkusuz belirleyici, baglayici bazi
etkileri ve sonuglar1 olacakti. $oyle ki; Ekonomik faaliyetlere devletin etkin,
yonlendirici veya bicim verici olarak kzingmasmm veya katilmasinin Snemli
gereklerinden biri olan, "gelir kaynaklarimin" sOzkonusu dig borgclarin
6denmesi nedeniyle simirlandinilmig  oblmasi  kacimilmazdi.  Nitekim
yapilmas: gereken yatinmiari, zaten dar olan devlet gelirleri ile yapamaz
duruma giren Devlet, istelik dig borglarin, daraluci etkileri sonucunda dogal
olarak, ekonomik faaliyetleri, 6zel girigimcilere birakmak zorunda kalacakti.
Bu noktadan gelen etkilerin, daha sonra izlenmig bulunan liberal kapitalist
politikalar iizerindeki belirleyiciligi bOylece agik bir hale gelmektedir.

Giumriik tarifeleri, Lozan’da en Onemli tartigma konularindan biriydi.
Sonunda Tirkiye, Osmanl Imparatorlugu’nun 1 Eylill 1916 tarifesinin beg yil
siire ile yiiriirlikte kalmasi gorigind benimsemek durumunda kaldi. Bunun
sonucu olarak digalim ve digsaimda, bazi olaganiistii durumlar disinda
herhangi bir diizenlemeye gidilemeyecekti. Bu durumda yerli sinai iretim bir
siire daha dig rekabete kargi korumasiz kaliyordu.

Niifus Degisimi, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 6nemli bir sorun oldu.
Anlagmaya gore 10 Ekim 1918de, Istanbul’da yagayan Rumlarla Bat1 Trakya'da

16 Kepenek (1984:40).
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yasayan Tirkler diginda kalan Rumlar Tirkiye’yi, Turkler'de Yunanistani
terkedeceklerdi. Sonugta bir milyon 300 bin dolayinda Rum, Yunanistan’a 400
bin Tirk de Tirkiye'ye go¢ etti. Bu durum, kentli nifusun azalmasina;
ekonominin nitelikli isgiicii sorunuyla kargilagmasina neden oldu.

Musul sorunu, Oziinde, petrol ¢ikarlan ile ilgiliydi ve Lozan’da bir
sonuca baflanamadi. Daha sonra (1926’da) Uluslar Toplulufu’nun aracilifi
ve Ingiltere’nin baskisiyla Tiirkiye'nin yillik petrol gelirlerinin % 10’unu 25
yil siire ile almasi bigiminde bir anlagmaya varildi.

Cumhuriyet’in kurulugundan baslayarak gecen ilk onyilda, genel
ekonomi politikasinin Iktisat Kongresinde alinan kararlar ve Lozan'da
belirlenen sinirlamalar gergevesinde kaldig séylenebilir”.

Nitekim, sinai tiriinlerin digalimi ve ticareti alaninda kurulan tekeller,
sanayii tegvik girisimleri ve ozellikle demiryollar1 basta olmak iizere yiiriitilen
yaygin kamulastirma iglemleri, bu donemde de hiikiimetin ekonomiye etkin bir
bicimde karigtifini gdstermektedir. Donemin i¢ ve dig kosullari ve yeniden
diizenleme girigimleri disiintlirse bu politikanin bir zorunluluk oldufu
anlasihir.

Lozan, Tirkiye Cumhuriyeti’nin askeri zaferlerini percinleyen temel
taglarindan biridir. 1920’lerin ¢ok yetersiz kosullari i¢inde verilen miicadelenin
ve kavgalarin diigiiniilmesi ve vanlan sonuglar, bugiin bile seving ve gi¢
kaynagimizdir. Lozan’in en 6nemli basarisi, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin

Nutkunda belirttigi gibi, kapitilasyonlarin kaldiriimasi ve siyasal, ekonomik
bagimsizhifimizin kazanilmasidir. :

6. Amerika Birlesik Devletler’inin (A.B.D.) Lozan’ imzalamamas:

Savaga katilan bitiin ilkeler, geng Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Lozan
Andlagmasi ile siyasal ve ekonomik bagimsiziigini kabul ederek hukuken
tanirken, savaga katilmayan A.B.D. Lozan’da Tiirkiye ile miizakere edip 6
Afustos 1923’te imzaladifi Dostluk ve Ticaret Anlagmasi’ni onaylamamistir.
(Bu antlagmanin igerigi, Tiirkiye’nin [tilaf (miittefik) devletlerle 24 Temmuz
1923'te imzaladifi Lozan Antlagmasi’na paraleldi.) Stz konusu antlagma,
Bagkan Coolidge tarafindan 1924’te onay icin sevkedildigi Senato tarafindan
dort yila yakin bir siire ele alinmamig, sonra da 1927'de reddedilmistir.

Reddedilme, iki gerekceye dayamiyordu: Birincisi, Tiirkiye topraklarinda bir

Ermeni devletin kurulmamasi, ikincisi de kapitiilisyonlara son verilmesiyle

17 Kepenek (1984:41).
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Hiristiyanlara saflanan imtiyazlarin kaldirilmasidir. Bu sonucun alinmasini,
Tirkiye aleyhinde yofun bir kampanya yiriiten Protestan ve Katolik kiliseleri
ile bunlarin himayesindeki Ermeni dernekleri saglaml§tir18.

Bu Onyargilar, giiniimiizde de Amerika’daki Yunan ve Ermeni etnik
lobileri  tarafindan canli tutulmug ve koriiklenmistir. Bu lobiler, 1975te
Tiirkiye'ye silah ambargosu koydurmak suretiyle, sonra da Tiirkiye'yi soykirimla
suclayici  karar tasarilarim  kongreden gegirme girigimleriyle giiclerini
sergilemiglerdir.

SONUC

Lozan Andlagmasi’ndan ¢ok sonra, 15 Eyliil 1960°da Ankara Universite-
si'nde yapu@i bir konugmada Ismet Inoni sunlar soylemektedir: "Lozan
Andlagmasi miizakereleri devam ederken bir aksam ingiliz delegesi Lord
Curzon bana sdyle dedi:

"Aylardan beri miizakere ediyoruz. Arzu cttiklerimizin higbirini
alamyoruz. Sizden memnun defiliz. Ama ne reddedersiniz,
cebimize atiyoruz. Cebimizde sakliyoruz. Yarin geleceksiniz.
Memleketimiz haraptir. Bunlar tamir etmek igin, kullanmak

- igin yardim isteyeceksiniz. O zaman biz cebimize koyduklari-
mizdan herbirini birer birer ¢ikarip verccegiz"l. inoni;
Devamla, bu benim kafamda daima bir yer etmisti. Bundan
sonra biz Cumbhuriyet’i elli senc tatbik ettik, bu middet
esnasinda yatirim yapuk, demiryollar: yaptik, seker endiistri-
si, dokuma endistrisi gibi miitevazi endiistriler kurduk. Diger
endistrileri kurmadan yapamayiz. Bu endiistrileri kurmak igin,
demiryollarim satin almak igin, yeni demiryollar1 yapmak
igin istikraz mi eutik? Istikraz etmedik, hig birini istikraz
etmedik. Kendi paramizia yapuk. Her biitcenin mutlak
yatirim payi olmaldir" dedi.

Ama giiniimiize bakiyoruz, 1980’de 16 milyar dolar olan dig borglari-
miz, 1987’de ikiye katlanarak 32 milyar dolara ulagmigur. Tabii ki, bir iilke
dig borg alacakur. Dig borg yeterli miktarda ahmr ve yerinde kullanilirsa
elbette yararhdir. Ancak dig borglar iilkenin uzun donemde di§ temel

dengesizlige diigmesine sebep olacak biyiklikte olmamalldlrzo.

18 Elekdag (1993:6).
19 Inoni (1975:10).
20 fyibozkurt (1991:121).
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Yine giiniimiizde, yabanci bankalarin Turkiye’de sube agmalarmi
ekonomik basarinin bir gostergesi olarak deferlendirmek ve 65 milyar dolar:
gecen dis borgla, diinya iktisadi sistemine entegre oldufumuzu disgiinmek
durumuyla, Lozan’da siyasal ve ekonomik bagimsizhfimiz igin yapilan
miicadeleyi mukayese edince sarsilmamak mimkiin degildir™".
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