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ONSOZ

Bismillahirrahmani’r-rahim. Hamd alemlerin Rabbi olan Allah’a mahsustur. Salat G
selam O’nun yiice Restiliine ve ashdbina olsun.

Hadis ilmi, Restl-ii Ekrem’in (s.a.v.) miibarek soz, fiil ve takrirlerini aktarmasi ve
hadis-i seriflerin sahihini sakiminden ayirmasi bakimdan 6nemli ve serefli bir ilimdir.
Hadis ilminin dirayet kismina ydnelik faaliyetler ise bu ilmin en 6nemli niivesini
olusturmaktadir. Kisacas1 hadis usilii seklinde ifade edecegimiz bu ilme yonelik
faaliyetlerin ehemmiyeti ortadadir. Biz de bu alana az da olsa katki saglamak amaciyla
bir usll eserini ¢aligma konumuz olarak belirledik. Belirledigimiz eser ise tabip-filozof
kimligiyle taninan hicri yedinci asir Alimlerinden Ibnii’n-Nefis’in el-Muhtasar fi ilmi
usuli’l hadisi’n-Nebevi isimli hadis uslliine dair telifidir. Bu telif miiellifin
ozelliklerinden dolay1r bizi heyecanlandirmigtir. Nitekim ¢alisma sonunda bu
heyecanimizin gereksiz olmadigmni gdzlemledik. Zira ibnii’n-Nefis, iislip ve muhteva
acisindan kendisinden onceki alimlerden ve hatta sonraki alimlerden farkli bir yol takip
etmis ve akli ilimlerle temayiiz etmesi eserine tesir etmistir. Bu sebeple Islam ilim
geleneginde yer edinen her alimin gayretlerini anlama ve aktarma cabasini Onemli
gormekteyiz. Bu calisma, akademik anlamda ilk olmasi hasebiyle elbette kendisinde bir
takim eksiklik ve kusurlar1 barindirmaktadir. Yine bu ¢alismanin az da olsa alanina katki
saglamasini ve hayirli ¢alismalara kap1 aralamasini Yiice Rabbim’den niyaz ederim.

Tez damismanlhigimu yiiriiten Dr. Ogr. Uyesi Mutlu GUL Hocam’a giiler yiizii,
ilgisi ve yonlendirmesinden dolay1 can1 goliinden tesekkiir ederim. Tashih mahiyetindeki
degerli goriislerini esirgemeyen Dr. Ogr. Uyesi Sezai ENGIN Hocam’a da siikranlarimi
sunarim. Bu zorlu siiregte beni yalniz birakmayan ve dualarimi eksik etmeyen tiim
arkadaslarima miitesekkir oldugumu ayrica belirtmek isterim. Calismam siiresince ¢okca
istifade ettigim ISAM Kiitiiphanesi’nin kurucu ve ¢aliganlarina, mensubu oldugum Bitlis
Eren Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi ailesine de tesekkiirii bir borg¢ bilirim. Son
olarak sahsimi yetistiren, maddi ve manevi yardimlariyla daima yanimda olan, akademik
caligmalarimi destekleyen ve bana bu konuda her tiirlii miisamahay1 gosteren biricik
aileme medylin-u siikranim. Rabbim’ den kendilerine uzun ve sthhatli émiirler niyaz
ederim.

Tevfik Yuce Allah’tandir.

Elif SENOL
24 Rebiuldhir 1440/ 31 Aralik 2018
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I. KONU

Hadis ustliine dair miistakil te’lifler, h. IV. asrin ortalarindan h. VII. asrin
baslarina kadar siiren ve s6z konusu bu asirlardan 6nce ayr1 ayr1 kitaplara konu olan bazi
ilim dallarmin tek kitapta toplandig1 tedvin dénemine rastlamaktadir.! Bu telifler arasinda
ustle dair bilinen ilk miistakil eser, h. IV. asirda el-Muhaddisu’l-fdsil beyne’r-ravi ve’l
vai * adiyla Ramhiirmiiz1 (6. 360/971) tarafindan te’lif edilmistir. Ramhiirmiizi’den 6nce
miistakil hadis usilii eseri hiiviyetinde olmamakla beraber, Imam Safii (6. 240/820) hadis
ustliine dair baz1 noktalar1 er-Risdle’sinde ele almis ve bir¢ok 1stilaha deginmistir.
Mislim’in (6. 261/875) el-Cdmi ‘us’s-Sahih’inin mukaddimesi ve Ebi David’un (0.
275/889) Risdle ila ehli Mekke’si hadis usiliine dair bilgiler icermesi agisindan zikre
deger calismalardandir.? Rivayetii’l-hadise gore daha ge¢ eser verilen bu alan,
Rémhiirmiizi’den giintimiize kadar miistakil eserler verilerek genis bir edebiyata
ulagsmistir. Bu sebeple her miiellifin dogrudan veya dolayli olarak hadis ilmine yaptigi
katki, bu ilim agisindan 6nemlidir. Hadis usiliine dair yapilan her ¢alismanin, hem ustle

hem de hadis tarihine yapacagi katkiysa goz oniindedir.

Bu c¢alisma h.VIIL. asirda Sam-Misir diyarinda yetismis ve meslekten hadisci
olmayan tabip filozof Ibnii’n-Nefis’in hadis ilmine dair te’lif etti§i 6zet mahiyetindeki
ustl kitab1 el-Muhtasar fi ilmi usiili’l-hadisi 'n-Nebevi adli eserini inceleme konusu
yapmustir. S6z konusu ¢alismamiz iki béliimden miitesekkildir. Birinci béliimde Ibnii’n-
Nefis’in hayati, ilmi kisiligi ve eserleri incelenmistir. ikinci béliimde eserin muhtasar ismi
tasimast ve Ibnii’s-Salah’m (6. 643/1245) muhtasar1 iddialarindan® dolay1 te’lif
yontemlerinden ihtisar ve muhtasar edebiyat1 ele alinmistir. Sonra da Ibnii’n-Nefis’in

mezklr eseri hadis usilii agisindan degerlendirilmeye ¢alisiimistir.
II. AMAC

Ibnii’'n-Nefis’in el-Muhtasar fi ilmi usili’l-hadis’in-Nebevi adli eseri, tespit

edebildigimiz kadariyla tabip filozof bir alimin hadis ustliine dair tel’if ettigi ilk eser

! Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlar: Sézligi, 8. b., Istanbul: IFAV, 2016, s. 345.

2 M. Ali Sénmez, “Ibnii’s-Saldh’in Mukaddimesinden Once Hadis Usilii Alanindaki Calismalar” Selcuk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S.1 (1985), s. 53.

3 Siiy0iti, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri, el-Bahrii’l-lezi zehar
fi Serhi elfiyyeti’l-eser, ngr. Ahmed b. Tahir el-Endintisi, Medine: Mektebetii’l Gurabai’l-Eser, C.I, 1.b.,
1999, s. 237; Tebrizi, Ebii'l-Hasen Taceddin Ali b. Abdulldh el-Erdebili, el-Kdfi fi uliimi’l-hadis, ngr. EbQ
Ubeyde Meshir b. Selman, Amman: Darii’l-Eseriyye, 2008, s. 7 (Nesredenin girisi).
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olmast ve miellifin akli ilimlerle istigal etmesinin eserdeki konularin islenis tarzina
yansimasi agisindan dikkat ¢ekici bir eserdir. Bu sebeple hem yazari ve hem de te’lifi ilim
diinyasina tanitma, s6z konusu c¢alismanin amaglarindan sadece bir tanesidir. Bunun
disinda bu eserin hadis uslliince incelenip farkli ve benzer yonlerinin tanitilmasi da
calismanin ikinci amacini olugturmaktadir. Ayrica meslekten hadis¢i olmayip 6zellikle
akli ilimlerde meshur olan miielliflerin hadis ilmiyle ilgili caligmalara ilgiyi toplamak,
calismanin yekdiger amacidir. Bu alanda yapilan calismalarin sadece hadis ilmine
miinhasir kalinmadan fikih, tefsir ve kelam gibi ser‘i ilimlerle ilgilenen ve ayn1 zamanda
akli ilimlerde temayiiz eden miielliflerin ¢alismalarina dair ilgiyi uyandirmak; bdylece
ilim gelenegimizdeki alimlerimizin giizide konumlarin1 gelecek nesillere aktarmak bir

diger gayedir.
III. YONTEM

Arastirmamizda Oncelikle miiellifin tanitilmasi adina tabakat kitaplari taranmis ve
derlenen bu bilgiler 1s181nda miiellifin hayatin1 igeren birinci boliim olusturulmustur.
Tezin ana konusu bir eser olmast hasebiyle eseri merkeze alarak, zelde Ibnii’s-Salah

olmak iizere diger muhaddisler ve usil-i fikih¢ilarla mukayese yontemi esas alinmistir.
IV. KAYNAKLAR

Calismanin birinci béliimiinde Ibnii’n-Nefis’in hayat: ve ilmi kisiligi hakkinda
baslica biyografik kitaplarina miiracaat edilmistir. Kaynaklar secilirken Ibnii’n-Nefis’in
vefat tarihine en yakin miielliflerin ¢alismalari tercih edilmistir. Safedi’nin (6. 764/1363)
el-Vafi bi’l vefeyat1 ve Omeri’nin (8. 749/1349) Mesalikii’l ebsar fi memalikii’l-emsdr 1
bu baglamda istifade edilen eserlerdir. Mezkir eserler digindaki bilgilerin genellikle
birbirini tekrar eden ve kisith bilgiler oldugu tespit edilmis, hadis ilmini kimden aldig1,
kimlerle goriistiigii, kimlerin ders halkalarina katildig: ve Islami ilimleri kendisinden
aldig1 Ogrencilerinin olup olmadigi ya da kimler olduguna dair net bir bilgilere
rastlanamamistir. Bu sebeple miiellifin hadis ilmi agisindan etkilesimini tespit etmede bir
takim zorluklarla karsilagildig1 ve kaynaklarin bu husustaki yetersizligine deginmemiz

gerekmektedir.

Ulkemizde Ibnii’n-Nefis iizerine yapilan Tiirk¢e calismalar iki tane olmakla
beraber, her ikisi de Din ve Felsefe Boliimiinde yapilmis ¢alismalardir. Bu ¢aligmalarin

biri Cevher Sulul’un “Niibiivvet Felsefi (Ibnii’'n-Nefis’in Felsefi Romani Fazil bin



Natik)”, diger bir ¢alisma ise Ali Kiirsad Turgut’un “Ibn Nefis'de Insanin Zihinsel
Tekdmiilii”  isimli calismalaridir. Her iki calismada Ibnii’n-Nefis’in er-Risdletii’l-
Kamiliyye (Kdamil b. Natik) eserine dayanan galigmalardir. Dolaysiyla iilkemizde ibnii’n-
Nefis’in, Temel Islam Bilimleri alaninda herhangi bir calismaya dogrudan konu
olmadigini, bu sebeple calismamizin ilk olmanin yaninda belli eksiklikleri de

icerebilecegini ifade etmemiz gerekir.

Yurt disinda ise el-Muhtasar izerine Hasan Amarat’in /bn an-Nafis Konpendium
tiber die Wissenschaft von den Grundlagen des Hadit (Muhtasar f7 ilm usil al-hadit) adli
Almanca doktora caligmasi mevcuttur. Ancak bu calismaya dil engelinden dolay1

maalesef muttali olamadik.

Tezimizde ¢agdas ¢aligmalardan istifade etmeye ¢alisilmis; ancak bu ¢alismalarin
hayati ve eserleri kismindan istifade edilebilmistir. Calismada ozellikle miiellifin
eserlerine dair baslikta yararlanilan kaynaklardan biri Ahmet Agirakca’nin Islam Tip
Tarihi adli ¢alismasidir. Bu eser disinda Ibnii’n-Nefis’in bir¢ok eserini tahkik edip,

nesreden Yisuf Zeydan’dan da oldukga istifade edilmistir.

Calismanin ikinci boliimde te’lif tlirlerinden muhtasara deginirken bu konuda
hadis sahasinda miistakil ¢alismalarin olmadigini; ancak bazi iiniversiteler biinyesinde
muhtasar tiirtiyle ilgili devam eden lisanstistii ¢aligsmalar1 tespit ettik. Bu ¢aligsmalardan
biri  “Hadis Literatiiriinde Ihtisar Yontemi- Ibn Kesir’in Ihtisaru Ulimi’l-Hadis
Baglaminda-" adiyla Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde bir digeri de
“Usil Kitaplarinda Ihtisar Gelenegi ve Nevevi'nin Irsdd’t” adiyla Karadeniz Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde yiiriitiilmektedir.* Yine de bu boliimde te’lif
tirlerine deginen kitap, makale ve ansiklopedi maddelerinden olabildigince istifade

edilmeye ¢alisilmistir.

Miiellifin hadis usiliine dair caligmasini kapsayan tiglincii bolimde ilimler tasnifi
ve haber bahislerinde hadis kaynaklar1 disinda yer yer kelam ve usil-i fikih eserlerine
basvurulmustur. Hadis usilii kaynaklar1 arasinda eserin, Ibnii’s-Saldh’mn muhtasari
olduguna dair tespitlerden dolayr Ulimu’l-hadis birincil kaynaktir. Yine de

miitekaddim@n ve miiteahhirin donem alimlerin eserlerinden de istifade edilmistir.

4 http://ktp.isam.org.tr/?url=tezilh/findrecords.php (Erisim tarihi: 03.12.2018)
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Ibnii’n-Nefis’in zengin atiflar;, hadis usilii eserleri disinda bircok kaynaga
basvurmay1 zorlu kilmistir. Ornegin Sif kaynaklardan Serif Miirteza nin (6. 436/1044)
es-Safi fi’l-imame eserine ilgili yerlerde bagvurulmustur. Miiellifin $afii olmasi hasebiyle
usil-i fikha dair miitekellim usilciilerinin eserlerine yer verilmekle beraber miiellifin bazi
atif ve tercih ettigi goriislerden dolay fukaha usilciileri eserlerine de miiracaat edilmistir.
Kelam kitaplari, sozliikler ve ansiklopediler yararlanilan diger kaynaklar arasinda

zikredilebilir.



BIRINCI BOLUM

IBNU’N-NEFiS’iN HAYATI VE iLMI KiSiLiGi



1. IBNU’N-NEFIS’iN HAYATI: ADI, KUNYE VE NiSBESi

Tam ad1 Ebii’l-Hasen Alaiiddin Ali b. Ebi’l-Hazm el-Karesi ed-Dimaski el-Misri
olan Ibnii’n-Nefis, Dimask yakinlarindaki Karas’ta, yaklasik h.607/m.1207 tarihinde
dogmustur.’ Ibnii’n-Nefis’in Karasi nisbesine dayanilarak aslen Maveraiinnehir’den
oldugu ifade edilmis;® ancak bu, uzak bir ihtimal seklinde degerlendirilmistir.” Miiellif
hatt1 baz1 yazmalarda, hem Ibn Ebi’l-Hazm hem de Ibn Ebi’l-Haram seklindeki farkli
yazimlardan dolayr kiinyesi hakkinda bazi ihtilaflar bulunmaktadir. Bu farklilik,
noktalamadaki bazi ihmallerden dolayi tashife hamledilmis ve ibn Ebi’l-Hazm sekli daha
cok kabul gdrmiistiir.® Zehebi (6. 748/1348), Siibki (6. 771/1370), Safedi (8. 764/1363),
Ibnii’l-Imad (6. 1089/1679) ve Makrizi (6. 845/1442) gibi tabakat sahibi miielliflerin Ibn

Ebi’l-Hazm kaydiysa, s6z konusu kiinyeyi giiclendirmektedir.’

Tip ilmindeki basaristyla bilinen Ibnii’n-Nefis, nce din ilimleri, mantik ve felsefe
egitimi tahsil etmis, ardindan kendisine ikinci ibn Sina'® dedirtecek seviyedeki tip ilminin

temellerini Dimisk’taki Bimaristan-1 Nari el-Kebir’de'! atmis ve dolaysiyla Dimaski

> Ahmed Muhammed es-Senvani, Mevsii ‘atu abdkiri’l-haddrati’l-ilmiyye fi’l-Islam, Medine: Mektebetii
Darii’z-Zaman, 2007, s. 115.

¢ Hayreddin ez-Zirikli, el-4 ’ldm, C. 1V, Beyrut: Darii’l-ilmi’1-Melayin, 2002, s. 271.

7 Esin Kahya, “Ibnii’'n-Nefis” DIA, Istanbul: ISAM, 2000, C.21, s.1 73.

§ Ibnii’n-Nefis’in er-Risdletii’l-a za, er-Risdletii’l-Kamiliyye ve el-Muhtasar fi ilmi usili’l-hadis adl
eserlerinde kendi el yazmasiyla Ebi’l-Haram (s )3 () kaydi vardir. Bu eserlerin yazma tarihi h. 673 yilina
dayanmaktadir. Bu tarihlerde yazmalarda genellikle i‘cam s6z konusu olmazdi. Diinyanin en bilyiik tip
kiitiiphanesi olan National Library of Medicine’da Ibnii’n-Nefis’in “Serhu tabia ‘ti’l-insan” adli eserinde
Ogrencisine kendi el yazmasiyla verdigi icazette, Ebi’l-Hazm seklindeki ibarenin gegmesi; bu durumun
noktalamadan kaynaklandigini gostermektedir. Bilgi icin bkz. Ammar et-Talibi, Ibnii’n-Nefis’in el-
Mubhtasari’na yaptigi tahkikli calismanin dirase kismindaki agiklamalardir.

9 Zehebi, Ebii Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén, Tarihu 'I-Islam ve vefeyatii’l-mesdhir
ve’l- a‘lam, thk. Bessar Avvad Ma’ruf, C. XV, Beyrut: Daru’l Garbi’l-islami, 2003, s. 597; Siibki, EbG Nasr
Téaciiddin Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi, Tabdkatii’s-safiiyye, thk. Mahmid Muhammed et-Tanah,
Abdiilfettah Muhammed el-Hulv, C.VII, Kahire: Isa el-Babi el-Halebi, 1964, s. 305; Makrizi, Ebl
Muhammed Takiyiiddin Ahmed b. Ali, es-Suliik Ii ma ‘rifeti duveli’l-muliik, thk. Muhammed Abdulkadir
Ata, C. II, Beyrut: Daru’l Kutubi’l-ilmiyye, 1997, s. 209; Safedi, Ebii’s-Sefa Salahuddin Halil b. izziddin
Aybeg b.Abdillah, el-Vafi bi’l-vefeydt, thk. Ahmed el-Arnavit, Turki Mustafa, C.XX, Beyrut: Daru Ihyai’t-
Turas, 2000, s. 182; Ibnii’l-imad, Ebii’l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed es-Salihi el-Hanbeli,
Sezerdtii'z-zeheb fi ahbdri men zeheb, thk. Mahmid el-Arnavut, C.VII, Dimask-Beyrut: Daru ibn-i Kesir,
1986, s. 701.

10 Ramazan Sesen, “Ibnii’n-Nefis ve kitAbuhu’l miisemma bugyetu’t-talibin ve niizhetii’l miitetabbibin” el-
Ebhdsu’l mii’'temiri’s-seneviyyi't-tdsi‘ li ta’rihi’l uliimi inde’l-Arab, ed. Muhammed Izzet Omer, Rakka:
1980, s. 150.

H“Bimdristan” Fars¢a hasta- bimar () kelimesi ile mekéan eki istAn’dan (c\w) tiiretilmis, hasta yeri
anlamma gelmektedir. Bimaristanlar, hastalarin iyilestirildigi yerler olmanin yaninda ayni zamanda tip
derslerinin verildigi egitim-saglik kurumlardir.(Ahmed Isa Bey, Tdrihu’l-bimaristan fi’l-Islam, Beyrut:
Daru’l-Raidi’l-islam, 1981, s. 38)



nisbesiyle; ilm1 mesaisini Misir’da idame ettirmesi ve orada vefat etmesi sebebiyle de
Misri nisbesiyle amlmustir.'? ibnii’n-Nefis, 687/1288 yilinin Zilkade ayinda seksen

yaslarina yaki Kahire’de vefat etmistir.'?
2. iLMIi SAHSIYETI

ibnii’n-Nefis, tip ilmindeki yetkinliginin yani sira farkli ilim dallarinda eser
verecek kadar miitebahhir, veld bir alimdir. O, Dimask medreselerinde mantik, felsefe
ve Arapca ilimlerin yaninda ser‘i ilimleri tahsil etmis ve tip ilmini Bimaristanii’l-
Niriyye’de donemin meshur hekimi Miihezzebiiddin ed-Dahvar’dan (6. 628/1230)
almistir. Bunun disinda dénemin tabiplerinden imran el-Israili ve Radiyuddin er-
Rahbi’ye (6. 631) talebelik yapmustir. Kiiciik kan dolasimini kesfeden Ibnii’n-Nefis, tipta
Hipokrat’in eserlerini Galen’e tercih etmis ve asil ilgisini Ibn Sina (6. 428/1037) iizerinde

yogunlastirmigtir. '

Ibnii’n-Nefis’in kendisini gelistirdigi ve sohret buldugu asil yer Misir’dir. Miiellif
hicri 633 tarihinde Eyy0bi hiikiimdar1 Sultan el-Melikii’l-Kamil’in (6. 635/1238)
davetiyle Misir’a yerlesmis,!®> vefatina kadar Misir’da ikAmet etmistir. Keskin ve
miikemmel zekdya sahip Ibnii’n-Nefis’in'® tip alanindaki ilmi derinliginden dolay1
eserlerini telif ederken herhangi bir kaynaga basvurmadan yazdigi, kendisine uglari
acilmis kalemler getirildigi ve kalem agmakla vakit kaybetmekten imtina ettigi rivayet

edilmektedir.!” Onun ilmi derinligini 6grencisi Sedidii’l-Dimyati sdyle nakleder:

“Bir gece Kadi Cemaleddin Ibn Vasil ile Ibnii'n-Nefis bir araya gelmislerdi. Ben
de o esnada onlarin yanlarinda uyuyakalmistim. Yatsi namazi kilindiktan hemen sonra
ilmi konularda konusmaya basladilar ve bir mevzudan diger mevzuya gectiler. Seyh

Aldiiddin (Ibnii'n-Nefis) rahatsizlik duymadan fenni ilimlerden bahsediyordu, Kadi Ibn

12 Kahya, a.g.md., s. 173.

13 Safedi, a.g.e., s. 183.

14 Kahya, a.g.md., s. 174.

IS Ammar et- Talibi, Dirdsdtii'n fi’l felsefeti ve fi fikri’i Islami, C.I, Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 2005,
s. 286.

16 Siiyti, Hiisnii'l-muhddara fi ahbdri Misr ve’l-Kdhire, nsr. Muhammed Ali Beydan, C.1, 1.b., Beyrit:
Daru’l-Kutubu’l- flmiyye, 1997, s. 444.

'7 Nuaymi, Ebii’l-Mefahir Muhyiddin Abdiilkadir b. Muhammed b. Omer, ed-Ddris fi tarihi’l-medaris, thk.
Ca’fer el-Haseni, C.II, Kahire: Mektebetii’s-Sakafetii’d-Diniyye, 1977, s. 131; Katib Celebi, Siillemi’l-
viisil ild tabékati’l-fuhil, C.11, thk. Muhammed Abdiilkadir el-Arnavut, Istanbul: Ircica Yaynlari, 2010,
s. 345



Vasil ise rahatsizlik duyuyor ve sesini yiikseltiyordu. Ayrica gézleri kizariyor ve boyun
damarlart da sigiyordu. Bu durum sabah olana dek devam etti. Ilmi miitalaalar: bitince
Ibn Vésil kendisine hitaben séyle dedi: Ey Seyh Aldiiddin! Bizde ilme dair ancak birkag

kural ve mesele varken; senin yaninda ilimlerin hazineleri varmig.!”'$

Tarihgi ITbn Vasil (6. 697/1298) ile Ibnii’n-Nefis’in bu diyalogu, onun ilmi
yeterliligi agisindan 6nemli bir &rnektir. Yine ibnii’n-Nefis’in kendi eserleri i¢in “eger
eserlerimin benden sonra on bin yil degerini siireceklerini bilmeseydim onlari kaleme
almazdim” dedigi de rivayet edilmektedir.!” Miiellifin bu ciimlesinden yazdiklarma
giivenen, dirdyet ve basiret sahibi bir sahsiyet oldugu anlagilmaktadir. Nitekim vefatindan
asirlar sonra dahi eserleri, yontemi ve ilmi yetkinligi hakkinda yapilan akademik

calismalar bu soziinii adeta dogrular niteliktedir.?°

Kaynaklar, miiellifin muasir1 Ibn Ebi Usaybia’nin (6. 668/ 12969) tabiplerin hal
tercemesine dair eserinde ibnii’'n-Nefis’e sahsi bir mesele ya da kiskangliktan dolay: yer
vermedigini kaydetmektedir;?! ancak Dimask Zahiriye Kiitiiphanesi'nde Uyiin’l-
enbd’min  bir yazmasinda Ibn Ebi Usaybia’min Ibnii’n-Nefis i¢in su sozleri
nakledilmektedir. O, engin denizler gibi faziletli biriydi. Ilimde yiice daglar gibiydi. O,
tek bir ilimde s6z sahibi degildi. O’nun Ibn Sina’nin el-Kdniin adl eserine yazdig: serhten
baska te’lifi olmasaydi, bu bile onun fazileti i¢in yeterli olurdu. Neredeyse her ilim
dalinda eseri vardir. Bir¢ok bolgede muhakkiklerin kendisi hakkinda konusacak sézleri

vardir.?

Yukarida da belirtildigi gibi Ibnii’n-Nefis, ilmi kabiliyeti haiz bir sahsiyettir. Tip
ilminin yaninda ser‘i ilimlerle de ilgilenmis, bunun yanisira fikih ve ustlii, hadis gibi
muhtelif alanlarda eserler vermistir. Nahiv ve belagat derslerini Arap dili alimi Ibnii’n-
Nehhas el-Halebi’den (6. 698/1299) alan ibnii’n-Nefis, Zemahseri’nin (6. 538/1144) el-

Enmiizec adl eserini hocas1 Ibnii’n-Nehhas’dan okumustur.?® Safii tabakat kitaplarinda

18 Eba Fettah Ebt Gudde, Kiymetii 'z- zaman inde’l-ulemd, 6. b., Haleb: Mektebeti’l-Islamiyye, 1995, s. 75.
19 {bnii’n-Nefis, es-Sdmil fi’s-sindati t-tib, thk. Yusuf Zeydan, Abu Dabi: el-Mecmeu’s-Sekafi, 2000, s. 3
(Yusuf Zeydan’in 6nsozii.)

20 {bnii’n-Nefis hakkinda yapilan modern ¢alismalar icin bkz: Yitsuf Zeydan, Iddetii Iktisafi Ibni’'n-Nefis,
Kahire: Nahdatu Misr, 2008, s. 15-18.

21 Cevher Sulul, Niibiivvet Felsefesi, Istanbul: Insan Yaynlari, 2010, s. 39.

22 Muhakkikin notu igin bkz. Ibnii’n-Nefis, er-Risdletii'I-Kamiliyye, thk. Abdiilmiin‘im Muhammed Omer,
2. b., Kahire: Vizareti’l-Evkaf, 1987, s. 24

B Sulul, a.ge., s. 42.



zikri gecen Ibnii’'n-Nefis, ayn1 zamanda Ebd Ishak es-Sirdzi’nin (6.476/1083) Safii
fikhina dair meshur eseri et-Tenbih’e serh yazmis>* ve Kahire Mesririyye Medresesi’nde
fikih dersleri vermistir.>> Miiellif el-Muhtasar fi ilmi usili'I-hadisi 'n-Nebevi adli eserinde
fikih uslii eserini referans gostermektedir.?® Ancak fikih ilmine dair bu iki eser

giiniimiize ulasmamustir.

Misir’da Sultan Selahaddin ve Sultan Kalln tarafindan insa edilen Bimaristan-1
Nasiri ve Bimaristan-1 MansGri’de tabiplik yapan Ibnii’n-Nefis, Misir tip riyasetine?’
kadar yiikselmis ve Sultan 1. Baybars’in (8. 676/1277) 6zel hekimligine getirilmistir.?®
Ibnii’n-Nefis hakkinda kaynaklar, kendisinin miireffeh bir hayat siirdiigiinii ve geriye
kalan mal varligimi kiitiiphanesiyle beraber Bimaristan-1 Manstri’ye bagisladigini
kaydetmektedir.?’ Onun yiice ahlak ve takva sahibi olduguna dair nakledilen bir habere
gore Ibnii’'n-Nefis, omriiniin son zamanlarinda hastalanmis, iyilesmesi icin tabip
arkadaslar1 kendisine i¢ki igmesini tavsiye etmis; o da arkadaslarina cevaben: “Karnimda

icki varken Allah in huzuruna ¢ikmak istemem” sdzleriyle karsilik vermistir.*
2.1. Hocalar ve Ogrencileri

Ibnii’n-Nefis’in hocalar1 arasinda ibn Ebi Usaybia gibi {inlii hekimlerin hocaligin1
yapan Dahvariyye Tip Merkezi’nin kurucusu ve tibba dair bir¢ok eser veren
Miihezzebiiddin ed-Dahvar basta olmak iizere Radiyuddin er-Rahbi ve Imran el-Israili
gibi tabipler vardir. Eb Hayyan el-Endeliisi (8. 745/1344), Sedidii’l-Dimyati, Ibn

Burhan,3! Ibnii’l-Ibri, Ebii’l Ferec el-Iskenderi ve Ibnii’n-Nefis’ten sonra Reisii’l-etibba’

24 Kadi Siihbe, Ebii’s-Sidk Takiyyiiddin Ebl Bekr b. Ahned b. Muhammed el-Esedi, Tabakdtii’s-Safi ‘iyye,
thk. Hafiz Abdiilalim Héan, 1. b., C.II, Beyrut: Alemii’1-Kiitiib, 1987, s. 187.

25 Omeri, Sihabiiddin Ahmed b. Yahya b. Fazlillah, Mesalikii’l-ebsar fi memaliki’l-emsar, C.X, Ebuzabi:
Mecmeu’s-Sekafi, 1423, s. 358; Ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahned b. Ali b. Muhammed, Tecridii’I-
Vafi bi’'l-Vefeydt, thk. Savi b. Nu‘man, C.IV, Beyrut: Miiessetii’r-Reyyan, 2013, s. 249.

26 [bnii’n-Nefis, el-Muhtasar fi ilmi usili’l-hadisi 'n-Nebeviyye, thk. Yisuf Zeydan, 1.b., Kahire: Daru2l-
Misriyyeti’l-Liibnaniyye, 1991 s. 113.

27 T1p Riyaseti: Biitiin tabiplere hitkmetme yetkisinin verildigi ve tabiplik onay1 veren kurum. (Ahmed isa
Bey, a.g.c., s. 24.) Giinlimiizdeki saglik bakanligina benzetilebilir.

28 Ali Kiirsat Turgut, /bn Nefis te Insamin Zihinsel Tekdamiilii, 1. b., Ankara: TDV Yaymlar1, 2014, s. 43.

2 1bnii’l-imad, a.g.e., s. 702; Zehebi, a.g.e., s. 597; Yafii, Ebt Muhammed Afifiiddin Abdullah b. Es‘ad b.
Ali, Mir’ atiil-cendn ve ibretii’l-yakzan fi ma ‘rifeti havddi’z-zaman, thk. Halil el-Manstr, C.IV, Beyrut:
Daru’l-Kutubi’ilmiyye, 1970, s. 207; Ibn Tagriberdi, Ebii’l-Mehasin Cemaliiddin Yasuf b. Tagriberdi el-
Atabeki el-Yesbugavi, en-Nuciimu ’z-zdhire fi mulitki Misr ve’l-Kdhire, C.VII, Misir: Vizaretii’s-Sekafe,
1963, s. 377.

3 Omerd, a.g.e., s. 617.

31 Omerd, a.g.e., s. 282.
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gorevini iistlenen Ibn-Sagir, Ibnii’'n- Nefis’in 6grencileri arasindadir. Tibbi ve cerrahi
sahada eserler veren meshur Hristiyan cerrah Ibnii’l-Kuf (5. 685/1286) onun &nemli

talebeleri arasindadir.®?

Ibnii’n-Nefis hakkinda bilgi veren eserler kendisi hakkinda maelesef smirli
bilgiler ihtiva etmektedir. Meslekten hadis¢i olmayan miiellifin daha ¢ok tip ilmiyle
istigal etmesi kanaatimizce hadis ve Islami ilimlerdeki hoca ve &grencilerinin
zikredilmesini golgede birakmistir. Bu sebeple hadis tahsil ettigi hocalarina dair elimizde

kesin bir bilgi olmadigini iiziilerek ifade etmek isteriz.
2.2. Eserleri

Ibnii’n-Nefis, bircok alanda eser veren ¢ok yonlii bir miielliftir. Onun eserleri
genelde tip ilmi lizerine yogunlasmissa da ser‘1 ilimler olmak {izere muhtelif alanlarda da
eser vermeyi ihmal etmemistir. Tip, mantik, felsefi roman, hadis, belagat, fikih, fikih
ustlii ve hadis ustlii gibi birgok alanda eser te’lif etmistir. Eserlerinin birgogu giiniimiize
ulagmigsa da ulagsmayan eserleri de vardir. Alanlarina gore miiellifin te’lif ettigi eserleri

aktarmaya calisacagiz.
2.2.1 Tip ilmiyle ilgili Eserleri

a. Kitabu’s-samil fi’s-sinati’t-tibbiyye: Fihristi 300 ciiz olacak seklinde planlanan
ve bir tip ansiklopedisi dzelligini tastyan bu eserin sadece 80 ciizii ikmal edilmistir.** Bu
clizlerin 6nemli bir kismi1 Dimagk ez-Zahiriyye Kiitiiphanesi’nde mevcuttur. ABD
California eyaletinin Stanford Universitesinin Lean Kiitiiphanesi’nde no:276’da kayitl
ti¢ ciltlik bir kisminin bulundugu ve bu niishanin miellifin huzurunda okunarak tashih
edildigi bilinmektedir. Bu eserin bir kismin1 Heer Nicholas “Thalath Mucelledat min
kitab as- Samil libi 'n- Nefis” adiyla edisyon kritigini yapmistir.>* Eserin tahkik ve nesrini
yapan Yusuf Zeydan, es- Samil’in girisinde yalnizca kirk ciiziinii nesredecegini diger kirk
ciiziine ise muttali olmadigm ifade etmektedir.> Eserin yazmalar1 Daru’l Kutubi’l

Misriyye, Bagdat Asaru’l-Amme Miizesi, Hollanda Leinden Kiitiiphanesi, Cambridge

32 Tbnii’n-Nefis, Risdletii'I-A ‘zd, thk. Yisuf Zeydan, Kahire: Daru’l-Misriyyetii’l-Liibnaniyye, 1991, s.37-
41.

33 Ibn Hacer, a.g.e., s. 249.

3 Ahmet Agirakea, Islam Tip Tarihi, Istanbul: Nobel Tip Kitapevleri, 2004, s. 258.
35 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 3.
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Universitesi, Dimask Zahiriyye Kiitiiphanesi, Oxford Universitesi’nin Bodleian
Kiitiiphanesi ve Stanford Universitesi’nin Lean Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir.*® Eser,

Ysuf Zeydan’m tahkikiyle 30 cilt halinde nesredilmistir.’’

b. Serhu tesrihi’l-Kianiin: Bu eser, Ibn-i Sinad’nin el-Kdnin’unun ilk iig
boliimiiniin anatomi kismina yapilmis serhidir. Ibnii’n-Nefis, kiiciik kan dolasim
alanindaki meshur kesfini ilk defa bu eserinde zikretmistir. Aslinda bu bulusun Ibnii’n-
Nefis’e aidiyeti, Misirli Doktor Muhiddin et-Tatavi’nin 1924’de Almanya Ludwing
Universitesi Tip Fakiiltesi’nde Arap tip tarihi iizerine yaptig1 arastirma sonucu ortaya
cikmustir. et-Tatavi, Berlin’deki bir kiitiiphanede “/bn-i Sina 'nin el-Kanun Adli Eserinin
Anatomi Béliimii Uzerine Bir Serh” isimli bir yazma eseri bulmus ve bu eserin Ibnii’n-
Nefis’e ait oldugunu fark etmistir. Boylece kendisinden ii¢ ylizy1l sonra yasayan Michael
Servetus ve yine onun ¢agdas1 Realdo Colombo’ya izafe edilen bu kesfin, aslinda Ibnii'n
Nefis’e ait oldugu ortaya ¢ikmustir. Bu bilgilerin Ibnii’n-Nefis’in eserleri kanaliyla
Bat1’ya intikal ettigi fikri de giiclenmistir.’® italyan Profesor Andreas Alpagut’un 1515°te
Venedik’te bu eseri Latince’ye terciime etmesi bu bakimdan 6nemlidir.>® Eser, 1889
yilinda Hindistan’da nesredilmis, 1934 yilinda ise Dimagk’ta baskisi yapilmistir. ez-
Zahiriyye, Ayasofya ve Berlin Kiitiiphaneleri’ndeki niishalar en tanman yazmalardir.*°
Bunun disinda Oxford, Londra, Paris ve Beyrut’ta da yazma niishalari mevcuttur. Selman

Kataye tarafindan tahkiki yapilan eser, 1988 yilinda nesredilmistir.*!

¢. el- Miicez fi’t-tib: 1bnii’n-Nefis’in ibn Sind’nin “e/-Kaniin fi 't-tib” adli eserine
yaptig1 ihtisar ¢aligmasidir. Eser, e/-Kdniin’un anatomi ve psikoloji kisimlar1 diginda
kalan konularin birer dzetidir. Eserinde Ibn Sind’nin goriislerini benimseyen ibnii’n-
Nefis, yeni bir katkida bulunmamistir. Dort fenden meydana gelen bu esere bir¢ok serh,
ta’likat ve terciime yapilmistir. Yapilan serhlerin en meshuru, “Serh ala Miicezi’l Kaniin”
adiyla Nefis b. Avad el-Kirmani’nin (6. 853/ 1449) yaptig1 serhtir. Bu serh, 1965°te

Lucknow’da, 1872’te ise Cawnpor’da nesredilmistir. Garasuddin Ahmed b. Ibrahim el-

36 Agirakea, a.g.e., s. 258.

37 Yisuf Zeydan tarafindan yapilan tahkik ¢aligmasindan sonra 30 cilt seklinde nesredilmistir. Bkz. Ibnii’n-
Nefis, es-Samil fi’s-sinaati’t-tibryye, thk. Yuzuf Zeydan, Abudabi: el-Mecmaii’s-Sekafi, 2000.

3% Seyyid Hiiseyin Nasr, el-Ulim fi’l-Islim, ¢ev. Muhtar el- Cevheri, Tahran: Ma’hedu’l-Ulimu’l
Insaniye’d-Dirasati’l Sekafe, 2006, s.163; Turgut, a.g.e., s. 43

3 Agirakea, a.g.e., s. 263.

Wage.,s. 264.

4! [bn Nefis, Serhu tesrihi’l-Kaniin, thk. Selman Kataye, Kahire: el- Heyyetii’l Misriyetiil Amme 1i’] Kiittab,
1988, s. 13.
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Halebi bu serhe hasiye yazmis, bu hasiye ile birlikte Hindistan’da birkag¢ kez basilmistir.
Kirmani’nin serhi disinda Mahmtd ibn Ahmed el-Emsati (5. 902/1496-97), Sediduddin
Muhammed ibn Mes’ud el-Kazeruni (6. 745/1344-45) gibi alimler tarafindan serhler
yapilmistir. Osmanli alimi Cemaleddin Aksarayi (6. 791) Hallu’l-Miicez adiyla eseri serh
etmistir. Osmanli doneminde de sik miiracaat edilen kaynaklardan biri olan bu eseri
Tirkge’ye Mustafa b. Saban es-Surlri (6. 1561) terciime etmistir. Bu terciimenin
yazmalar1 Ayasofya, Sehid Ali Pasa, Hekimoglu Ali Pasa, Kadizade Mehmet
Kiitiiphaneleri, Istanbul Universitesi Tiirkge yazmalar Boliimii, Milli Kiitiiphane, Fatih
Kiitiiphanesi, Corum, Cebeci, Hamidiye ve A.U Tip Tarihi Kiitiiphanesi gibi muhtelif

kiitiiphanelerde mevcuttur. Eser, Ibranice, Urduca ve Latince’ ye terciime edilmistir.*?
d. Serhu’l-Kéaniin: Ibn-i Sina’nin eseri el- Kanun’un dért ciltlik serhidir.*?

e. Serhu Fusil Ibukrat: Hipokrat’in Aforizmalar adli eserinin yedi makaleden
olusan bir serhidir.** Ysuf Zeydan ve Mahir Abdulkadir’in ¢alismalariyla 1991 yilinda

Kahire’de basimistir.*®

f. el-Muhtidr mine’l-agziya: Gidalar ve hastalananlarin almas1 gereken
yiyeceklere dair bir diyet kitabidir. Ylsuf Zeydan tarafindan Kahire’de 133 sahife olarak

nesredilmistir.*® Berlin Kiitiiphanesi’nde de bir yazma niishas1 bulunmaktadir.*’

g. el-Miihezzeb fi Kuhli’l Miicerreb: el-Miihezzeb fi tibbi’l uyin, Kitdbu'’l
miihezzeb fi’l kuhl gibi birkag isimle bilinen eser goz hastaliklariyla ilgidir. Kitabin bir¢ok
yazmast mevcuttur. 1998 yilinda Rabat’ta Nes’et Hamarna tarafindan nesredilmistir.
Muhammed Zafir el-Vekal ve Muhammed Revvas Kal’aci eseri yeniden nesretmislerdir.
Kitabin Vatikan’da iki ayr1 niishasinin oldugu belirtilmektedir. Eser iizerine birgok

akademik ¢alisma yapilmustir.*3

42 Daha genis bilgi icin bkz: Agirakca, a.g.e., s. 260.

3 Agirakga, a.g.e., s. 264.

4 Agirakga, a.g.e. 5.264.

4 bnii’'n-Nefis, Serhu Fusil Epikrad, thk. Ytsuf Zeydan, Mahir Abdulkadir, Kahire: ed-Daru’l-
Misriyyetii’l-Liibnaniyye, 1991.

4 Ibnii’n-Nefis, el-Muhtdr mine l-agziya, thk. Yisif Zeydan, Kahire: ed-Daru’l-Misriyyetii’l-Liibnaniyye,
1992.

47 Agirakga, a.g.e., s. 265.

® Agirakga, a.g.e., s. 264-65.
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h. Risdletu’l-A‘za’: Insan organizmasin yapisi, isleyisi, organlarinin konumunun

hikmetleri hakkinda bilgi veren eser, Yusuf Zeydan tarafindan nesredilmistir.*’

1. Serhu’l-Mesiil li Huneyn b. Ishak: Siiryani tabip Huneyn b. Ishak’1n el- Mesdil
fi't- ub li’l-miiteallimin adli eserine yapilan serhtir. Londra, Berlin ve Leiden

Kiitiiphaneleri’nde yazma niishalar1 mevcuttur.>

i. Serhu kitabi Ebizimyd: Hipokrat’in Epidemics adli eserine yapilan serhin®!

yazma niishalar1 Daru’l Kutubi’l Misriyye ve Ayasofya Kiitiiphanelerindedir.>

j. Serhu takdimeti’l-ma‘rife: Hipokrat’in Prognostik adli eserine serhtir.

Bodleian Kiitiiphanesi’nde yazmasi mevcuttur.>?

k. Serhu tabia‘ti’l-insdn li Bukrat: Hipokrat’in De Natura Hominis adl1 eserine

serhtir. Bir niishast ABD’de Maryland eyaletindeki Ulusal Tip Kiitiiphanesi’ ndedir**

L. Risdle fi mendfi’l-a‘zai’l-insaniyye: Bu risale, Misir Kahire Kiitliphanesi’nde
bulunmaktadir. Eser, 13. yiizyilin ilk yarisinda Hiisdmeddin Halil’e ithaf edilmis ve 1273

yilinda yazilmistir.>

m. Risdle fi evcdil-etfdl: Cocuk hastaliklar1 hakkinda miistakil bir eser olup,
Yasuf Zeydan ve M. Abdulkadir’in kanaatlerine gore ibn Ebi Usaybia’nmin Uytinu’l-
Enba’sinda kaydedildigi goriilmektedir.>®

n. Bugyetii’l-fiten fi ilmi’l-beden: Anatomi ile ilgili olup bir niishasinin Vatikan

Kiitiiphanesi’nde no:1069°da kayith oldugu bilinmektedir.>’
2.2.2. Mantik Ilmiyle Ilgili Eserleri

a. el- Viireykat: Aristoteles’in Retorik ve Organon nun bir 0zetini igeren eser,

mantiga dair muhtasardir. ibnii’n-Nefis’in bu eser disinda Ibn Sina’nin mantik ilmine dair

4 Tbnii’n-Nefis, Risdletu’l-A zd’, thk. Yisuf Zeydan, Kahire: ed-Daru’l-Misriyyetii’l-Liibnaniyye, 1991.
0 Agirakea, a.g.e., s. 266.

S1Sulul, a.g.e., s.41.

52 Agirakea, a.g.e., s. 265.

33 Sulul, a.g.e., s.41.

3% Ammar Talibi, a.g.e., 5.158.

5 Sulul, a.g.e., s.41

36 Agirakea, a.g.e., 5.266

57 Agirakea, a.g.e., 5.266.
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yazdig1 el-Hiddye ve el-Isdrat adli eserlere serh yazdigi; fakat bu serhlerin giiniimiize

ulasmadig1, kayip oldugu belirtilmektedir.>®

b. Serhu’l- Viireykat: Viireykadt adli eserine yazdig: serhtir. Ammar Talibi, Ferid

Zeydani ve Fuad Melit tarafindan tahkiki yapilan eser, Tunus’ta basiimustir.*

c. Serhu’l- Hidaye fi’l-Mantik li Ibn Sind, ve Serhu’l-Isardt: Tonii’'n-Nefis’e

izafe edilen bu eserler giiniimiize ulagsmamustir.
2.2.3. Islami ilimlerle ilgili Eserleri

a. er-Risdletii’l-Kamiliyye fi’s-Sireti’n-Nebeviyye: Felsefi roman tiirlindeki bu
eser, Fadil b. Natik’in adli kisinin Eser, The Theologus Autodidactus of bin al-Nafis
bashigiyla Max Meyerhof ve Joseph Schacht tarafindan Ingilizce’ye terciime edilmis ve
ilave notlarla 1968 yilinda Oxford’da yaymlanmistir.®® Abdulmiin‘im M. Omer ile
Ahmed A. Hiireydi tarafindan yeniden tahkik edilen eser, 1987 yilinda nesredilmistir.°’

b. Serhu’t-Tenbih: Bir¢ok tabakat kitabinda Ibnii’n-Nefis’e nispet edilen bu eser,

glinlimiize ulagmamaistir.

c. el-Muhtasar fi Ilmi Usili’l- Hadis: Hadis usiliine dair kisa bilgiler iceren
kitap, Ibnii’n-Nefis’in bu meyanda te’lif ettigi tek eserdir. Yasuf Zeydan ve Ammar Talibi
tarafindan nesredilmistir. Eser ilerleyen boliimde ayrintisiyla ele alinacag i¢in, bu kadar

bilgiyle iktifa edilmistir.
3. YASADIGI DONEM VE KULTUR CEVRESI

[lmi bir sahsiyeti ya da herhangi bir eseri konu edinen calismalarda, goz ardi
edilmemesi gereken en 6nemli husus, kisilerin yasadiklart donem ve ilm1 ortamdir. Hig
stiphesiz ilm1 terakkinin nasil gelistigi yahut hangi kaynaklarla tevariis ettigi ancak bu
yolla anlasilabilir. Bu nedenle bu baslikta, ibnii’n Nefis’in ilmi ¢evresine ve yasadig

doneme kisaca deginilecektir.

8 Sulul, a.g.e., 5.43.

59 Tbnii’n-Nefis, Serhii’l- Viireykat fi’'l-mantik, thk. Ammar et-Talibi, Ferid Zeydani ve Fuad Melit, Tunus:
Darii’1-Garbi’l-Islami, 2009.

0 Sulul, a.g.e., 5.44.

6! [bnii’n-Nefis, er-Risdletii’I-kamiliyye fi’s-sireti n-Nebeviyye, thk. Abdiilmiin‘im Muhammed Omer, 2
.b., Kahire: Vizaretii’l-Evkaf, 1987.
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3.1. Yasadig1 Doneme Genel Bir Bakis

Ibnii’n-Nefis’in yasadig1 asir, hicri yedinci asirdir. Bu asirda ilm1 faaliyetlerin en
yogun oldugu yerler arasinda Bagdat ve Dimagk bulunmaktaydi. Ancak Bagdat bu
statlistinii Abbasi Hilafeti’nin gittik¢e zayiflamasi1 ve Mogollarin 656 senesinde Bagdat’
istila etmesiyle nispeten kaybetmis, eski merkezi konumunu Dimagk ve Kahire’ye
birakmistir. Nitekim Abbasilerin hilafet merkezi olan Bagdat’in Mogol istilasina maruz
kalmasiyla, hilafet merkezi Kahire’ye tasinmis ve Kahire Dogu islam aleminin &nemli
merkezlerinden biri olmustur.®

Biladiissam’mn® en &nemli merkezlerinden biri olan Dimask, Miisliimanlarin
fethinden 6nce Bizans hakimiyetindeydi. Dimask’n kapilari, Hz. EbG Bekir doneminde
Ecnideyn zaferiyle Miisliimanlara agilmistir. Hz. Omer déneminde Fihl ve Mercussufer
savaslariyla Dimagk’in fethinin Oniindeki engellerin kalkmasi ve Dimask’in Halid b.
Velid (6. 21/642) komutasinda h.635 yilinda fethedilmesiyle Dimask, Isldm topraklarina
dahil olmanin yani sira ayni zamanda ilim ve irfanin 6nemli merkezlerinden biri

olmustur.%*

[bnii’n-Nefis’in dogumu ve gengligi, Eyytbiler dénemine tesadiif etmektedir.
Haclilarla miicadelenin onemli simgelerinden olan Eyyibiler, islam beldelerini
diismanlara kars1 korumakla kalmayip basta Dimagk olmak iizere bircok uzak nahiyeye
ilmi yaymaya ¢alismislardir.®> Nitekim Narettin Zengi (6. 607/1211) ve Selahaddin
Eyylbi’nin (6. 589/ 1193) cabalartyla Misir, Sam ve el-Cezire bolgelerinde ¢ok sayida
medrese, hastane, kiitliphane, hangah inga edilmistir. Eyytbiler doneminde sadece
Dimagk’ta doksandan fazla medresenin varligindan bahsedilmektedir. Bu say1
Eyybiler’den énce ve sonra yapilan medreselerin toplamina tekabiil etmektedir.%® Dort
mezhebe gore bircok medrese ve darii’l-hadis insa eden Eyytbiler, egitim ve saglik
kurumlarini da ihmal etmemislerdir. Bunun neticesinde bu donemde ¢ok sayida tabip,

fakih, tarih¢i ve matematik¢i yetigsmistir. Nitekim bu ilmi hareketlilik, Memlikler

62 Eymen Fuad es-Seyyid “Kahire” DI4, istanbul: ISAM, 2001, C.24, s. 174.

63 Suriye, Filistin Liibnan ve Urdiin bolgelerini kapsayan yerlere verilen genel ad.

6 Cengiz Tomar, “Sam” DIA, Istanbul: ISAM, 2010, C.38, s. 311.

5 Ahmed Muhammed Evtani, Dimagk fi 'l asri’l-Eyyiibi, Dimask: et-Tekvin, 2007, s. 377.

66 Hasan Siimeysani, Meddrisu Dimagk fi'l-asri’l-Eyyiibi, Beyrut: Daru’l-Afaki’l- Cedide, 1983, s. 49.
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Devri’nde de devam etmis, boylece Eyytibiler hem Memliklerin hem de Anadolu-

Osmanli Medeniyetinin énemli mdrislerinden biri olmustur.®’

614 yilinda vefat eden iinlii Endiiliislii Arap Seyyah ibn Ciibeyr’in, “Sayet cennet
yerytiziinde olsaydi, stiphesiz o yer Dimask olurdu. Gokyiiziinde olsaydi yine de Dimask

olurdu’®®

seklindeki dvgiisii dikkat ¢ekicidir. Tbn Ciibeyr, Dimask’in ilim talibi i¢in ne
kadar muazzam bir yer oldugunu, talebelerin ilim hususundaki muratlarina nail olacagin
belirtmektedir. Dimask boélgesinde ilim talibinin ¢okc¢a imkanlara sahip olacagini
vurgulamakta ve bu imkéanlardan birini de ge¢im sikintisindan emin olmak seklinde
zikretmektedir.®* Nitekim Eyyibiler déneminde Dimask’ta talebelerin ihtiyaglarim
karsilayacak vakiflar kurulmus, ilmi ve kiiltiirel agidan onemli adimlar atilmistir. O
zaman i¢in yiizden fazla vakif medreselerinin oldugu; ayn1 zamanda bimaristan ve
kervansaraylar igin de vakiflarmn tesis edildigi kaydedilmektedir.”” ilmi faaliyetlerin
bizzat devlet eliyle desteklenmesi ve Eyytibi sultanlarinin ilim meclislerinde bulunmasi,
ilme ve ulemaya verdikleri degerin en 6nemli gostergesidir. Siyasi ve iktisadi etkilerin

yaninda; Islam ilim gelenegindeki rihleler ve medreselerdeki mansip sayisindaki artislar,

bu dénemde ilmin yayilmasindaki diger etkiler arasinda zikredilmelidir.”!

[bnii’n-Nefis, Eyytbilerin son zamanlar1 ve Memliiklerin kurulus devrine tekabiil
eden kritik bir donemde yasamistir. Bu doénem, icte siyasi dengenin bozuldugu, dista ise
Hagli ve Mogol istilalarin bas gosterdigi ¢alkantili bir donemdir. Necmeddin Eyy(b’un
oglu Turan $Sah’1 dldiiren Bahri Memlik emirleri, Necmeddin Eyylb’un dul esi
Seceriiddiir’ti  saltanata oturtturmus, bu durum Abbasi Hilafeti tarafindan hos
karsilanmamistir. Diger taraftan Suriye emirleri de bu durumu kabul etmemislerdir.
Calkantil bir siiregten sonra Atabek Izzettin Aybek, Seceriiddiir ile evlenmis ve Memlik

sultanlarinin ilki olarak tahta oturmustu.’

Tarih sahnesine Bahrl ve Burci Memlikler seklinde giren bu yeni siyasi yapi,

Eyybiler dsneminde oldugu gibi ilmi dokuyu gelistirerek devam ettirmistir. ilk Memlk

67 Ramazan Sesen, Eyyiibiler, istanbul: ISAM Yayinlari, 2002, s. 11( Onséz)

68 fbn Ciibeyr, Ebii’l-Hiiseyn Muhammed b. Ahmed b. Ciibeyr, Rihletii Ibn Ciibeyr, Beyrut: Daru Sadir,
1964, s. 235.

% ibn Ciibeyr, a.g.e., s. 258.

70 Ahmed Ibis, Dimagk fi Mir dti Rihlati’l Kuruni’l-Vustd, C.1, Abu Dabi: el- Mecmaiis-Sekafi, 2009, s. 48.
! Harun Yilmaz, Zengi ve Eyyiibi Dimagsk inda Ulemd ve Medrese, Istanbul: Klasik Yaymlari, 2017, s. 71;
Ramazan Sesen, a.g.e., s. 192.

72 {smail Yigit, Memlikler, Istanbul: Kaythan Yaymevi, 1991, s. 20.
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sultanlar1 ve emirlerinin birbirleriyle adeta yarisircasina insa ettirdikleri, camii, medrese,
hangah, tekke ve zaviyelerden olusan egitim ve 6gretim miiesseseleri, Kahire ve Dimask’1
Islam ilim tarihinde &nemli bir zirveye ¢ikarmustir. Nitekim Memliikler donemi
tarih¢ilerinden Makrizi’nin (6. 845/1442) Kahire’de bulunan yetmis civarinda medrese
hakkinda bilgi vermesi, yine tarih¢i ve muhaddis Nuaymi’nin (6. 921/1521) 159 medrese,

75 hangah ve zaviyeden say1 vererek bahsetmesi onemlidir.”
3.2. ibnii’n-Nefis Déneminde Hadis ilmi

Tezimizde ele alinan ¢alismanin bir hadis usilii eseri olmasi1 hasebiyle hadis
ilminin bu donemdeki durumuna kisaca deginilmesi yerinde olacaktir. Hadis, diger
ilimlerde oldugu gibi ulemanin yogun ilmi mesaisiyle nesilden nesile tevariis etmis ve her
neslin ilmi gayreti neticesinde gelismis bir ilimdir. S6z konusu bu ilmi gayret ve canlilik,
onceki nesilde oldugu gibi Eyylibi ve Memlikler donemlerinde de yogun bir sekilde
devam etmistir. Ancak Eyyubiler donemine dair hadis faaliyetleri hakkinda akademik
caligmalarin yetersizligi ve bu baglamda yapilacak caligmalarin hadis tarihi agisindan

onemini 6zellikle vurgulamamiz gerekmektedir.”

Eyytbiler donemi, hadis ilminin altin ¢agin1 yasadigi donemlerden biridir. Bu
donemde hadis alimleri hem idareciler hem de halk nezdinde biiyiik itibar gérmiislerdir.
Ozellikle Sultan Selahaddin Eyytibi’den itibaren Eyytibi Sultanlar1, hadis 6grenimine 6zel
bir dnem atfetmislerdir. Bu 6nemin neticesinde Dimask ve Kahire’ de hadis 6grenimine
tahsis edilmis miistakil birer medrese hiiviyetine sahip ¢ok sayida dar’ul-hadis insa
edilmigtir. Hadis egitimi agisindan 6nem teskil eden bu yapilarin ilki Dimagk’ta Narettin
Zengi tarafindan insa edilen daru’l-hadis gosterilse’ de bu yapimin ilk érnegini hicri
dordiincii yiizyi1lda Nisaburlu muhaddis Eb(i Bekr Ahmed b. Ishak es-Sibgi ( 6.342/ 954)
tarafindan kurulan darussiinneye dayandirmak miimkiindiir. Daru’l hadis adiyla bilinen
bu kurumlarim en verimli zamani, Zengiler-Eyyubiler- Memlikler zamani; en verimli

cografyasi ise Dimask bdlgesini de igine alan Sam ile Misir cografyasidir.”® Nireddin

BYigit, a.g.e., s. 244.

74 Caligmalarimiz boyunca Eyy(biler donemine ait miistakil hadis ¢alismalarina rastlayamadik.

75 Ebfi Same el-Makdisi, Ebii’l-Kasim Sihabiiddin Abdurrahman b. ismail b. Ibrahim, Kitdbu r- ravzeteyn
fi ahbari’d-Devleteyn (en-Niiriyye ve Salahiyye), thk. Ibrahim ez- Zeybek, Beyrut: Miiesesetii’r-Risale, C.I,
1997, 5.47; Ali Yardim, Hadis I, izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Yaynlari, 1984, s. 170-171.

76 Halit Ozkan, Memliiklerin Son Asrinda Hadis, 2. b., Istanbul: Klasik Yayinlari, 2014, s. 53.
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Zengi hem daru’l-hadislere hem de hadis ilmiyle istigal edenlere vakiflar tesis etmis,

kendisinden sonra gelen devlet adamlarma drnek olmustur.”’

Nireddin Zengi doneminde Eyylbi ve Memlik idaresindeki bolgelerde tesis
edilen medrese ve daru’l-hadisler, kimi zaman Batililar tarafindan elestirilmis, cebri ve
firsat¢r miinferit binalarin insasi’® olarak vasfedilmistir. Medreselerin devlet giiciiniin
araclarn olarak goriilmesi hatta medreselerdeki mansiplarin  siyasi mansiplara
benzetilmesi hamasi ve gayr-i ilmi bir yaklasim gibi goziikmektedir.”” Zira
Miislimanlarin bilgi felsefesinin riza-i ilahiye dayanmasi ve bilginin bir ara¢ olarak
goriilmesi bu iddiaya ters diismektedir. “IImin belli bir alana ait sistemli bilgi birikimini
ifade eden disiplin”®" anlaminin yaninda, diinya ve ahiret saadetine erigsmek gibi ulvi

gayeye matuf oldugunu ifade etmek gerekir.’!

Dimagk’ta daru’l-hadislerin ilki h. 563 senesinde kurulmus ve kurucusu olan
Nireddin Zengi’ye nispetle el-Medresetii’n-Niriyye adini almistir. Bu yapiy1 h. 626
yilinda Eyytibi Sultalarindan el-Melikii’l Esref Musa b. Adil tarafindan kurulan ve bnii’s-
Saldh ve Nevevi (6. 676/1277) gibi meshur muhaddislerin miiderrislik yaptiklar el-
Medresetii’l-Esrefiyye izlemistir.%? Kahire’deki ilk daru’l-hadis ise Eyytbi Sultan: el-
Melikii’l-Kamil tarafindan insa ettirilen el-Medresetii’l-Kamiliyye’dir. ibn Dakiku’l ‘id
(6.702/ 1302), ibn Cemaa (6. 733/1333) ve Zeyniiddin Iraki (806/1404) gibi bircok iinlii
muhaddis bu daru’l-hadiste yéneticilik ve hocalik yapmustir.’3  Ancak hadis tedris
faaliyetlerinin sadece daru’l-hadislere miinhasir kilinmadigini, medreseler ve hatta daha
sonraki donemlerde bimaristanlarda dahi bu faaliyetlerin devam ettigini sdylemek
kabildir. Yine daru’l-hadislerde hadis dersi disinda, baska derslerin yapildig: da vakidir.®*
Bimaristanlarda da hadis derslerinin yapildig1 gdz oniine alimirsa Ibnii’n-Nefis’in bu

derslerden istifade etme olasilig1 giiclenmektedir.

"7 Ebl Same, a.g.e., s. 47.

78 Michael Chamberlamn, Ortacag da Bilgi ve Sosyal Pratik, cev. Biisra Kaya, Istanbul: Klasik Yaymnlari,
2014, s. 69.

7 Michael Chamberlam, a.g.e., s. 69.

80 lhan Kutluer, “ITim”, DIA, Istanbul: ISAM, 2000, C.22, s. 109.

81 Omer Tiirker, “Islam Diisiincesinde ilimler Tasnifi” Sosyoloji Dergisi, C.II1, S. 22 (2011), s. 534.

8 Ali Yardim, a.g.e., s. 170-171.

8 Siiydtd, a.g.e., s. 227-28.

8 Darii’l-Hadisler hakkinda detayli bilgi igin bkz: Hikmet Atan, “Ddru’l- Hadis Miiessesesinin Ortaya
Cikisi ve Ilk Dénem Dimask Daru’l-Hadisleri”, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1993).
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Devlet yoneticileri, bagislar ve vakiflar tarafindan desteklenen daru’l-hadisler, bu
bolgeleri hadis tedrisi agisindan birer rihle merkezi haline getirmis, farkl farkli yerlerden
hadisle ilgilenen ¢ok sayida alim ve talebe bu bdlgelere gelmistir.®®> Yine bu dénemde
bircok 6nde gelen hadis ulemas: yetismistir. ibn-i Asakir (8. 620/1223), ibnii’s Salah, el-
Miinziri (6. 656/1258), Ziyaiiddin el-Makdisi (6. 643/1245), Nevevi gibi iinlii hadis

alimleri bunlardan sadece bir kagidir.

85 Bedrettin Basuguy, Eyyiibiler, Istanbul: Siyer Yayinlari, 2017, s.328; Ramazan Sesen, Selahaddin Eyyiibi
ve Devlet, Istanbul: Cag Yaymlari, 1987, s. 345.
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IKiNCi BOLUM
HADIS USULUNDE iHTISAR VE

IBNU’N-NEFIS’iN el-MUHTASAR ADLI ESERI

21



Calismamiza konu olan eserin hadis ustliinii iceren bir eser olmasi1 hasebiyle
calismanin bu alandaki yerini tayin etmek i¢in hadis ustlii edebiyatina dair kisaca bilgi

verilmeye ¢aligilacaktir.
1. HADIS USULU

Hadis ilmi rivayetii’l-hadis ve dirayetii’l-hadis diye ikiye ayrilmaktadir.
Rivayetii’l-hadis ilminde hadislerin nakli s6z konusuyken, dirayetii’l-hadiste hadislerin
kabul ve red yonlerinden yani hangilerinin kabul edilip hangilerinin reddedilmesi
gerektigi iizerinde durulmaktadir. Birbirinden farkli ilimleri igermesinden dolay1
ultimu’l-hadis; rivayetii’l-hadis ilminin niivesi olmas1 géz oéniinde bulundurularak ustl-i
hadis seklinde isimlendirilmistir. Kisacas1 hadis usilii diyecegimiz bu ilim dalinin tarihsel
seyrini ise dogus, olgunlasma, te’lif, tedvin, tehzib, duraklama ve uyanmis olarak

dénemlendirmek miimkiindiir.%¢

Ramhiirmiizi’nin el-Muhaddisu’l fasi’indan baslayarak, KAdi Iyaz’in el-ilma‘ina
kadar olan déneme miitekaddimiin, KAdi IyAz’dan sonraki déneme ise miiteahhirin
donemi denilmektedir. Miiteahhiriindan 6zellikle Ibnii’s-Salah’in  Uliimu 'I-hadis i
tizerinde durulmasi gerekir. Zira bu eser, kendisinden onceki hadis ustlii bilgilerini
toparlayan kendisinden sonraki hadis usilii edebiyatinin olusmasinda basat rol alan
kaynak konumundadir. Zira bu baglamda verilen eserlerin hemen hemen ¢ogunu Ibnii’s-
Salah’1 kaynak olarak almis ve eser lizerinde birgok calisma yapilmistir. Bu nedenle
Ibnii’s-Salah’a dayali genis bir edebiyat ortaya ¢ikmstir. Bu bazen serh, bazen muhtasar
bazen de elfiyye tarzindaki telif tiirii ¢alismalara konu olmustur. Calismaniz ibnii’n-
Nefis’in el-Muhtasar’1m konu edinmesi ve Ultimu’l-hadis’in muhtasar1 olmadigini1 6ne
siirmesi bakimindan bu baglikta muhtasar tiirii teliflerin genel 6zelliklerine kisaca

deginmek yerinde olacaktir.

8 Detayli bilgi igin bkz. Aydinly, a.g.e., s. 343-350.
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2. MUHTASAR TURU TELIFLERIN GENEL OZELLIiKLERI

2.1. Kavramsal Cerceve

Sozliikte bel anlamina gelen =i kelimesinden tiireyen ihtisar, iftial babindan
olup, bir seyi kisaltmak, dzetlemek, tutmak ve kavramak gibi anlamlara gelir.” Hadis
ilminde hadis lafizla degil de igerigi Ozetlenerek veya parcalarindan bir kismi
hazfedilerek rivayet edilen hadis®® gibi umimi bir manaya da isaret etmektedir. Telhis,
hiilasa, miilahhas, tehzib, miintekd, muhtar, miiktetaf ve miintebah gibi kelimelerde
ithtisar kelimesinin yerine kullanilmistir. Bu sozciikler arasinda kiiciik farklar olsa da

temel nokta kisaltma yapmaktir.*’

Ihtisar tiirii te’lifler, hadis metni iizerinde yapildign gibi mutavvel bir eseri
kisaltmaya veya herhangi bir esere dayanmadan kendi alaninda 6z bilgileri vermek
amaciyla ortaya ¢ikan bir te’lif cesididir. IThtisarda miiellifin maksadina halel getirmeme
hassasiyetiyle zaruri kisimlar hazfedilmeden, tekrarlarin ¢ikartilmasi ve muhtevanin
korunmasi temel sart iken,”® hadis metni iizerine yapilan ihtisarn kabul edilebilirligi

tartismali bir mevzudur.®! Thtisara mevzu olan telif tiiriine de muhtasar denilmektedir.”?

flimde belli bir mertebeyi katedenler i¢in ana meselenin zihninde ¢abuk yer
etmesi, ilme yeni baslayan zeki talebelerinde anlasilmasi zor ibarelerin manalarina
cabukca niifuz etmeleri acisindan 6nemli olan muhtasar tiirii telifler,” sadece bir eseri
kisaltma vazifesini listlenmezler. Ayrica yazarin eksik biraktigi yerleri tamamlama ya da

mubhtasar yapan miiellifin elestirilerini rahat¢a dile getirme imkanini da saglamaktadirlar.

87 Ibn Manzir, Ebii’l-Fazl Cemaliddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali, Lisdnii’l Arab, nsr. Emin
Muhammed Abdiilvehhab, Muhammed es-Sadik el-Ubeydi, 2. b., C. IV, Beyrut: Déru’l-ihya ve’t-Turas,
1997, s. 109; Cevheri, Eb(i Nasr Ismail b. Hammad, es-Sthdh, nsr. Ahmed Abdulgafir Attar, 4.b., C. 11,
Beyrut: Daru’l [lmi’l Melayin, 1990, s .646.

8 Aydmly, a.g.e., s. 206.

8 {smail Durmus “Muhtasar”, DI4, Istanbul: ISAM, 2006, C.31, s. 57.

% [bn Haldn, Ebfi Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed, Mukaddime, nsr. Abdusselam Seddadi,
C.II1, Magrib: Daru’l-Beyza, 2005, s. 204.

91 Salih Karacabey, “Hadiste Ihtisar ve Muhtasar Rivayetten Kaynaklanan Problemler”, U.U.LF.D., C.11,
S.1(2002), s. 55.

%2 Telif tiirleri, seriata, kiiltiire, nakledilen habere, devlet ve milletlerin cesitliligine gore farklilik arz
etmektedir. Makkari (6.1041/1632) ve Ibn Haldtn (6.808/1406) yedi tel’if tiiriinden bahsetmistir. Bkz.
Makkari, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahned b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi, Ezhdru'r- riyaz fi ahbari
Lydz, nsr. Mustafa es-Sekka, Ibrahim el-Ebyari, Abdulhafiz Selebi, C.III, Rabat: Thyaii’t-Tiirasi’l Islami,
1978, s. 34-35; Tbn Hald{in, a.g.e., s.204-208.

93 Katib Celebi, Kesfii z-ziiniin, ed. Serafettin Yaltkaya, Rifat Bilge, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, C.1.,
2014, s. 35.
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Bu sebeple muhtasarlar1 yeknesak, siirekli kendini tekrarlayan ve 6zgiinliigii olmayan
te’lif tlirleri olarak saymak dogru degildir. Nitekim te’lif edilen bazi muhtasarlar asil
eserden daha fazla meshur olurken kimi eserler de ana eserin golgesinde kalmistir. Bu
durum eserin telif yonteminden ziyade miiellifin ilmi kabiliyeti ve eserin kapasitesiyle
iliskili oldugu goz ardi edilmemelidir. Konuyla ilgili Ismail Kara’min su

degerlendirmesine yer vermek istiyoruz.

“Klasik kaynaklarda da karsiliklarint ve benzerlerini bulabilecegimiz bu
tasnifte®, metin — itmam — ikmal-serh — tehzib- islah istikametinde bir siralama olmakla
beraber muhtemelen birini digerine tercih etme ve bazilarimi digerlerinden daha iistiin
gorme mandsinda bir hiyerarsi yahut daha degerli- az degerli ayrimi s6z konusu degildir.
Dolayisiyla daha bastan mesru ve muteber telif olmak bakimindan bunlarin arasinda
daha bastan bir derece farki yoktur. Derece farkini tayin edecek olan sey telif tiirii degil
bizzat metnin kendisi yani kapasitesi, imkanlar: ve sahasindaki basarisidir.( Yayginligi
ve sohreti icin medrese kitabi olup olmamast ayrica onemli bir etkendir). Bir metnin
serhinin veya ihtisarimin bazi bakimlardan yahut her bakimdan metinden iistiin olmasi

istisnai veya garip karsilanacak bir hal degil tabii ve beklenebilir bir durumdur.

Aslinda konularina gore telif edilen, cami® tiirii hadis eserlerini de muhtasar
kabilinden saymak miimkiindiir. Ciinkii bu eserler biitiin hadisleri degil, sadece bazilarin
bir araya getirirler. e-Cdmi ‘u’s-sahih sahibi Buhari’nin (6. 256/870) eserinin tam adinda

el-muhtasar ibaresinin yer almasi bu sebepledir.”

Muhtasarlar sadece belli alanda yazilmazlar. Hadis ilimde muhtasarlar, bazen
herhangi bir hadis kitabina, bazen de usil ve rical kitaplarina dayanan ¢alismalar1 ve bir
alanda 6zet bilgi vermek i¢in yapilan te’lifleri kapsamaktadir. Bu sebeple muhtasar diye
bilinen her eserin herhangi bir esere dayanmasi zorunlu degildir. Bir konu hakkinda 6zet
bilgi veren miistakil calismalar1 dahil etmezsek; hadis ilminde muhtasar tiirii ¢alismalarin
rivayetii’l-hadis kitaplari, rical kitaplar1 ve usil gibi {i¢ koldan gelistigini sdylenebilir.
Ornegin Ahmed ez-Zebidi (6. 893/1488), Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-sahih’ine yonelik

ihtisar ¢aligmasinda, sadece muttasil, miisned hadislere yer vermis, hadislerin senedlerini

%% Miiellif burada yukarida zikredilen yedi tasnif tiiriinii kastetmektedir.

95 {smail Kara, Ilim Bilmez Tarih Hatirlamaz, Istanbul: Dergah Yaymlari, 1.b. 2001, s. 27

% Eserin tam adi “el-Cami ‘u’l-miisnedi’s-sahihi’l-muhtasar min umiri Resilillah sallalahii aleyhi ve
sellem ve siinenihi ve eyydmihi "dir.
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ve miikerrerlerini de ¢ikarmistir. S6z konusu eser rivayet kitaplarina yapilan muhtasar
ornegidir. Yine rical kitaplarindan Cemmaili’nin (6. 600/ 1203) Kiitiib-i Sitte ravilerine
dair telif ettigi el/-Kemal fi esma’ir-ricdl adl1 eserine birg¢ok ihtisar ¢aligmasi yapilmistir.
Ustl kitaplarina yonelik ihtisar caligmalarina gelince bu meyanda yapilan ¢aligmalar hayli
yekiin tutmaktadir. Buna bagli olusan miistakil bir edebiyattan bahsetmek dahi
miimkiindiir. Bunun en giizel drnegi ibnii’s-Salah’n ustle dair Uliimu 'I-hadis adl1 eserine
dayali ¢aligmalardir. Ibnii’s-Salah’tan sonra ustil-i hadise dair telif edilen eserlerin biiyiik

cogunlugu Ibnii’s-Salah’n eserinden miistagni kalamamuslardir.
2.2. Yazilma Sebepleri

Muhtasar literatiiriinlin hacimli kitaplarin istifade edilmesinin giiglestigi bir
donemde, bazi zorluklar1 giderme ihtiyacindan dogdugu sdylenebilir. Bu nedenle
muhtasar tiirli telifler IV. ylizyildan 6nce nadir goriilen ¢aligmalardir. Bir eserin ihtisar

edilmesinin ise birgok sebebi olabilir. Bu sebeplerden bazilar1 sdyledir:’’

1) Herhangi bir ders kitabinda talebe i¢in gereksiz goriilen veya muglak noktalarin
cikartilmasi ve talebenin istifade edecegi sekilde kisa ve 6z bir tarzda ifade edilmesi. ibn
Hisam en-Nahvi’nin (6. 761/1360) Katrii'n Neda’s1, imam Birgivi’nin (6. 981/1573)

Avamil’i ve Izharu’1-Esrar’1 bu tiir muhtasarlardandir.

2) Bazi eserlerin belli bir okuyucu kitlesi tarafindan anlagilmamasi {izerine yapilan
ihtisar calismalari. Nitekim Teftazdni’nin (6. 792/1390) kendi eseri Telhisu’l-Miftah’a
yazmis oldugu el-Mutavvel adl1 serhini Muhtdsaru’l Medni adiyla ihtisar etmesi, 6rnekler

arasinda zikredilebilinir.

3) Muhteva yoniinden bazi eserlerin sonraki doneme hitap etmemesi gerekgesiyle
yapilan ihtisarlar. Ebu’l-Ferec el-Isfehani’nin (6. 356/967) el- Egdni adl eserine yapilan

ihtisarlar ¢aligmalari bunun 6rnegidir.

7 Durmus, a.g.md., s.57. Ornegin, Ebii’l-Velid el-Baci (474/1081) el-Istifa> adli Muvatta serhini kendisi
el- Miintekd adiyla 6zetlemistir. Ismail b. Hammad el-Cevheri’nin (6.400/ 1009°dan énce) Tacii’l-Luga adli
eserini Muhammed b. Ebabekir er-Razi’nin (6.666/1268) Muhtaru’s-Sihah adiyla yapilan ihtisar caligmasi
bir muhtasar 6rnegidir. Buhari (6.256/870)’nin el- Cami‘ii’s-Sahih’ine Ahmed b. Ahmed ez-Zebidi’nin (
6.893/1488) et-Tecridii’s-Sarih adli muhtasari. Cemmaili (6.600/1203) nin el-Kemdl adl eserine Ibnii’n
Hacer’in Tehzibii 't-tehzib adiyla yaptig1 ihtisar ¢aligmasi. Durmus, a.g.md., s.58; Sahin Giiven, “Bir Telif

Yéntemi Olarak Tefsirde Thtisar ve Muhtasar Rivayet Tefsirleri” Marife, S.2, 2010/ Giiz, s.47.
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4) Isnadin zincirlerinin konunun akiciligin1 bozmasi gibi nedenler muhtasar tiirii
teliflerin yazilma sebebi olmustur. Bu konu da gerek hadis ilmi olsun gerek ser‘i ve akli

ilimler olsun genis bir literatiir muhtasar edebiyati ortaya ¢ikmistir.

5) Muhtasar bir esere dayanmadan belli bir konuda kisa bilgiler vermek i¢in

yazilirlar.

Hadis usiliindeki bir esere dayali muhtasar edebiyatimni ibnii’s-Salah’in Uliimu’I-
hadis eseriyle baslatmak miimkiindiir. Bunun temel sebebi, Ibnii’s-Salah’mn hadis ilminde
bir donlim noktas1 olmasidir. Onunla beraber hadis usiliindeki kavram ve 1stilahlarin yerli
yerine oturdugu sdylenebilir. Hadisin fenlerini tehzib eden ve eserini de peyder peyder
imla ettiren®® Ibnii’s- Salah, tipk1 Hakim en-Nisabtri gibi konular1 “nev” basliklari
altinda incelemistir. Dort yillik bir siire zarfindan sonra 6grencilerine imla ettirdigi bu
eserde Ibnii’s-Salah, goriisler arasinda tercihte bulunmus ve 1stilahlarin tariflerini
netlestirmeye calismistir. Ibnii’s-Salah’m bu yolu tercih etmesinde eserin medreselerde
okutulan temel ders kitab1 olmasiyla yakindan ilgilidir.”® S6z konusu eser hadis usiliine
dair te’lif edenlerin bagvurmaktan miistagni kalamayacag1 bir kaynak olmustur. Oyle ki
bu eseri kag kiginin nazma ¢ektigi yahut kag kisinin lizerine serh, muhtasar ve miistedrek
yazdig1 sayilamayacak kadar ¢oktur.'® Bu caligmalarm burada serdedilmesi miimkiin
olmamakla beraber, bashigimizin muhtasar tiirii ¢alismalar olmasi sebebiyle Ibnii’s-

Saldh’a yapilan muhtasar tiirii eserlerden bazilarina kisaca deginmek istiyoruz.
2.3. Ibnii’s- Salah’in Ulimu’l-Hadis’ine Dayali Muhtasar Edebiyati

1) Mukaddime’ nin bilenen ilk muhtasar ¢aligmasi Nevevi’ ye aittir. Nevevi,
eseri ilk once Irsddu tullabi’l-hakdyik ila ma ‘rifeti siineni’l-hayri’l-haldyik
adiyla ihtisar etmis daha sonra bu eserin yeterince okunmadig1 gerekgesiyle
ikinci defa et-Takrib ve’t-teysir li ahddisi’l-besiri’n-nezir adiyla ihtisar

etmistir.!°! Bu eseri Abdurrahman b. Omer el-Ebheri, Miskdtu 'l envar fi enva ‘i

% Cemaleddin el-Kasimi, Muhammed Cemaliiddin b. Muhammed Said b. Kasim, Kavdidii t-tahdis, thk.
Muhammed Baytar, Beyrut: Daru’n- Nefais, 1993, s.40.

9 Mehmet Ozsenel, “Bir Kriz Donemi Alimi Olarak Ibnii’s-Salah ve Eseri Ulimii’l-Hadis”, Sakarya
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S.15 (2007), 5.62.

10 Tbn Hacer, Niizhetii n-nazar fi tavdihi Nuhbeti’l-Fiker fi mustalahi ehli’l-eser, ngr. Nureddin Itr, 3.b,
Dimagk: Matbaatu’s-Sabah, 2000, s.40.

101 Nevevi, Ebli Zekeriyya Yahya b.Seref b. Miiri, lrsddu Tullabi’l-Hakdik, thk. Nirettin Itr, 3.b., Beyrut:
Daru’l Besairi’l-Islamiyye, 1991.
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uliimu’s-siinen ve’l dsdar'®? adiyla, Bedreddin Ibn Cemaa ise (6. 733/1333)
Muhtasaru ma’rifeti enva‘i uliimi’l-hadis adiyla muhtasar yazmuslardir.'*
StiyGti (6.911/1505), Tedribu 'r-ravi fi serhi takribi’n-Nevevi adiyla esere bir
takim ziyadelerde bulunarak serh etmistir. Ayrica, Burhdneddin ibrahim b.
Muhammed el- Kabakibi (6. 851/14) Zeyniiddin Iraki (6. 806/1404),
Semseddin es-Sehavi (6. 902/1497) eseri serh etmislerdir.'%*

2) Ebi Bekr Kutbiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ali el-Kastallani (6. 686/1287):
el-Menhecii’l Miibhec limen ragibe fi ulimi’l hadis-i ale’l-ittila*'%

3) Ebii’l-Hasen Alaiiddin Ali b. Ebi’l Hazm Ibnii’n-Nefis el-Karasi ed-Dimaski
(6. 687/1288): Eserin Ibnii’s- Salah’in muhtasari arasinda zikredilmektedir.'%
Calismamiza konu olan bu eserin, Ibnii’s- Salah’in muhtasar1 olup olmadig
ilerleyen boliimde ele aliacaktir.

4) Tbn Dakiku’l ‘id (8. 702/ 1302)’in: el- Iktirdh fi beydni’l-istildh ve ma udife
ila zalike mine’l- ahddisi’s-sthah. Hadis ilmine giris mahiyetinde olan bu
muhtasar eserin sonunda miittefakun aleyh hadisler, sadece Buhari’nin ittifak
ettigi hadisler, sadece Imam Miislim’in rivayet ettigi hadisler, hem Buhari’nin
hem Miislim’in sartlarina uyduklari halde tahric etmedikleri hadisler,
Buhari’nin sartina uydugu halde kitabina almadigi hadisler, Miislim’in
sartlarina uydugu halde kitabina almadigi hadisler ve Seyhanin sartina
uymayan sahih hadisler olmak {tizere yedi kisimda kirk hadise yer
verilmistir.!??

5) Eb( Ishak ibrahim b. Muhammed b. Ibrahim et-Taberi (6. 722)’nin Mulahhas
uliimu’l-hadis adl eseri'®
6) Ebi Ishak Ibrahim b. Omer b. Ibrahim el-Ca’beri’nin (6. 732) Rustimu 't-tahdis

adl1 eseri.'?

102 Eseri Ibnii’s-Saldh’1n eseri olduguna dair bilgi igin bkz: Tebrizi, a.g.e, s.7. (Muhakkikin girisi)

103 Ysuf el-Ma‘rasli, Uliimu ’I-hadisi’s-serif, Beyrut: Daru’l- Ma‘rife, 2017, s.35.

104 K atib Celebi, a.g.e., 5.465

195 SiiyQti, el-Bahrii llezi zehar fi serhi elfiyyeti’l-eser, s. 236.

106 Siiyhti, a.g.e., s.237; Tebrizi, a.g.e., 5.6

17 jbn Dakiku’l-fyd, Ebii’l-Feth Takiyiiddin Muhammed b. Ali b. Vehb, el-iktirdh fi beydni l-istilih, thk.
Amir Hasan Sabri, Beyrut: Daru’l-Besairi’l- islamiyye, 1996, s. 315-419.

108 Sijyiit], a.g.e., $.236.

19 Sijyiit], a.g.e., $.237.
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7) Bedreddin Muhammed b. Ibrahim b. Cemaa’nin el-Menheliir-revi fi muhtasari
uliimu’'l-hadisin-nebevi'!’

8) Ibnii’l-Barizi, Ebi Kasim Hibetulldh b. Abdurrahim el-Barizi el-Cehmi (6.
738/1338) nin Miskatii’l Envar adli eseri'!!

9) Hasan b. Abdullah b. Muhammed et-Tibi (6. 743) el-Huldsa fi uliimi’l-hadis."!?
Tib’nin bu eserinin bagimsiz bir muhtasar caligmasi oldugu da ifade
edilmistir.''?

10) Ibnii’t-Tiirkmani, Ebii’l-Hasen Alaiiddin Ali b. Osman b. ibrahim et-Tiirkmani,
el-Mardini (6.750/1349), Muhtasaru ulumi’l-hadis veya el-Miintehab fi

ultimi’l-hadis"'*

adiyla ihtisar etmistir.

11)Ibn Cemmaa, Ebii Izziiddin Abdiilaziz b. Muhammed b. Ibrahim el-Kinani
(6.767/1366), el-Tkna'">

12) ibn Kesir, imameddin Ebu’l-fida Ismail b. Omer b. ed-Dimaski, es-Safii
(6.773): Ihtisaru uliomi’l-hadis''®

13) Ibnii’l-Mulakkin, Sirdceddin Ebsi Hafs Omer b. Ali b. Ahmed el-Ensari (6.
803/1401): el-Mukni * fi uliimi’l-hadis adiyla ihtisar ve ilavelerde bulunmustur.
Yaptig1 ihtisar calismasint = “et-Tezkire fi ulimi’l-hadis” adiyla tekrar
ozetlemistir. Sehavi ise et- Tavzihu'l-ebher ald tezkireti Ibni’l-Mullakin fi
ilmi’l-eser adiyla serh yazmistir'!”

14) Ali b. Abdullah b. Ebi’l-Hasen b. Ebi Bekr el-Erdebili Taciiddin et-Tebrizi nin
“el-Kafi fi uliimi’l-hadis” adli eseri.'!®

15)Ebla Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi (6.

748/1348) el- Mikiza fi ilmi Mustalahi’l-Hadis.'*

10 Siiyati, a.g.e., s.237. Eser, Muhyiddin Abdurrahman Ramazan tahkikiyle 1970 yilinda Arapga yazma
eserler Enstitiisi’nde daha sonra da 1986 yilinda Dimask’ta Daru’l Fikr tarafindan tekrar nesredilmistir.
Yusuf Hit tarafindan 1990 yilinda Beyrutta Daru’l Kutubi’l-ilmiyye tarafindan nesredilmistir.

"1 Siiyati, a.g.e., .237.

112 Siiy(iti, a.g.e., 5.238.

113 Mehmet Efendioglu, “ Muhtasar” DIA, Istanbul: ISAM, 2006, C.31, s. 60.

14 Siiy(iti, a.g.e., s. 238. Avvad el-Halef tarafindan tahkikli nesri yapilmustir.

115 Siiyat], a.g.e., s. 239-240.

116 Siiyht], a.g.e. s. 239.

"7 Ali Arslan, Mukaddimetii ibnii’s-Salah Isimli Eser Uzerine Yapilan Calismalar, Insan ve Toplum
Bilimleri Arastirma Dergisi, C.6, S. 5 (2017), s. 2467.

18 Sijyiitd, a.g.e., s. 238.

9 Siiyiitd, a.g.e., s. 238. Eserin Ebi Fettdh EbG Gudde tarafindan tahkikli nesri yapilmustir.
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16) el-Alai, Ebx Said Saldhaddin Halil b. Keykeldi (6. 761/1359): el- Muhtasar.'*’

17) Ebt Hafs Siraciiddin Omer b. Raslan b. Nasir b. Salih el-Kinani (6. 805/1403):
Mehdsinu istildh fi tanzimi Kitabi Ibn Salah'?!

18) Kafiyeci, Muhyiddin Mehmed (6. 879/1474): el- Muhtasar fi ilmi’l- eser.'??

19) Ibnii’l-Lebban, Eb Abdillidh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b.
Abdi’Imii’min el- Is‘irdi (6. 749/1349): Muhtasaru uliimi’l-hadis'*

20) Ibn Hacer el- Askalani (6. 852/1449): Nuhbetii’l-fiker, eser Ibnii’s-Salah’in
mubhtasarlari arasinda zikredilmistir. Ancak eserin Uliimu 'l hadis’in bir serhi ya

124 Tbn Hacer, daha sonra bu

da ihtisar1 olmadigina dair yaklasimda mevcuttur.
eserine Niizhetiin- Nazar adiyla serh yazmistir.'?> Bu eser tipki Ibnii’s-Salah’in
eseri gibi bir¢ok calismaya konu olmus ve Niizhetii’n-Nazar’a dayali serh,

nazim ve hasiye tiiriinde birgok ¢alisma yapilmstir. 126

Ibnii’s-Salah’n eseri iizerine yazilan eserler elbette bu kadartyla sinirl degildir. Yukarida
sadece bir kistm muhtasar eserler iizerinden hadis edebiyatina etkisi ifade edilmeye
calisilmistir. Ayni zamanda muhtasar tiirli caligmalarin her zaman bir esere bagli olarak
gelismedigini, herhangi bir ilim dalinda 6zet bilgileri muhteva eden eserler oldugunu
soylemek gerekir.'?” Nitekim biz de ¢alismanizda Ibnii’n-Nefis’in el-muhtasar fi ilmi
usili’l-hadis’inin bir esere bagli muhtasar tiirii alisma olmadigini, yani Ibnii’s-Salah’in
bir muhtasar1 olmadig1 iddiasin ileri siirmekteyiz. Calismanin tigiincii boliimiinde s6z

konusu eser ele alinacak ve hadis ilmi agisinda degerlendirilmeye gayret edilecektir.

120 Sijyiitd, a.g.e., s. 338-239.

121 Sijyhti, a.g.e., s. 239.

122 Ali Arslan, a.g.e., s. 2467. Ali Zevin’in tahkikiyle 1987 yilinda Riyad’da Mektebetii’r-Riisd tarafindan
“Risaletani fi Mustalahi’l- Hadis” adryla Seyyid Serif Cilircani’ni eseriyle beraber nesredilmistir.

123 Arslan, a.g.m., 5.2466.

124 Tunahan Erdogan, “Hadis Usilii Literatiiriinde Yerlesik Bir Kabuliin Tenkidi: Bir ihtisar Ornegi Olarak
Ibn Hacer’in Nuhbetii’l- Fiker’i” Turkish Academic Research Review, C.I, S. 1 (2016) s. 56.57.

125 Ozsenel, a.g.m., 5.67.

126 Calhigmalar igin bkz: Sakir Mahmid Abdii’l-Nuaym, Ibn Hacer el-Askaldni, Beyrut: Miiesesetii’r-
Risale, C.I, 1997. 5.179. Bu literatiir hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz: Ibrahim Gokge, “Nuhbetu’l- Fiker
ve Niizhetii'n-Nazar ~Ozelinde Ibn Hacer’in Hadis Usilii Alaminda Yaptigi  Calismalarin
Degerlendirilmesi” (Basilmams Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2016); Sezai Engin, Hadis Literatiiriinde Hasiyeler: Nuhbetu’l Fiker ve Nuzhetii’n-Nazar Uzerine Yapilan
Hasiye Calismalar1 Bibliyografyasi, Hadis ve Siyer Arastirmalari, 2015. s.77-98; ibnii’l-Hanbeli, Ebt
Abdiilah Radiyyiiddin Muhammed b. Ibrahim b. Yisuf el-Halebi, Kafvii'l Eser fi Savfi Ulumi’l-Eser, thk.
Eba Fettah Ebli Gudde, Beyrut: Daru’l Besairi’l-Islamiyye, 1408, 5.24-29.

127 Mehmet Efendioglu, a.g.md., s.60.
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3. ESER HAKKINDA GENEL BILGILER
3.1. Adi ve Baskilan

Eser, ilk defa Ibnii’n-Nefis’in eserleri iizerine kapsaml1 ¢alismalar yapan Ydsuf
Zeydan tarafindan nesredilmistir. Ammar Talibi’nin de bir nesir calismas1 bulunmaktadir.
Bu nesir c¢alismasi disinda Hasan Amarat tarafindan hazirlanan “Ibn an-Nafis
Konpendium iiber die Wissenschaft von den Grundlagen des Hadit (Muhtasar fi ilm usiil

al-hadit)” isimli doktora ¢aligsmasiyla eser Almanca’ya terciime edilmistir.
3.2. Telif Amaci

Bizzat miiellifin belirtigine gore eser, hadis ilmine yeni baslayanlara baslangic ve
bu yolda ilerleyenler i¢in de 6zet bilgiler ihtiva etmesi gayesiyle yazilmistir.'® Miiellifin

ifadesinden eserin kisa ve 6zet bir telif niteliginde oldugu anlasilmaktadir.
3.3. Kaynaklar

Klasik hadis eserlerinde giiniimiiz akademik calismalarinda oldugu gibi dipnot
gosterme yontemi olmadigindan, o doneme ait bir eserin kaynaginm tespit etmek, bir
takim zorluklari da beraberinde getirmektedir. Sayet so6z konusu telifte, “soyle
denilmigstir”, *“ onlar séyle demistir” gibi aidiyetin tespitini zorlagtiran ifadeler mevcutsa
bu zorluk bir kat daha artmaktadir. Bu durum, ¢alismamiza konu olan eser icin de
gecerlidir. Ibnii’n-Nefis, eserinde kimi zaman “kile/ denilmistir” gibi sarih olmayan
ifadeler kullanirken kimi yerde eser belirtmeksizin goriisiinii aktardigir miiellifin ismini

verir. Bu durum 6nceki ifadeye gore kaynagi tespit etmek acisindan nisbeten kolaylik

saglamaktadir.

Miiellifin eserinde yer yer imam Safii, Serif Riza, Ka‘bi, Ebii’l-Hasen el-Basri,
Bakillani gibi birgok alime atifta bulunmasi; ancak hadis ustlciilerinden higbir alime yer
vermemesi dikkatten kagmayacak bir hususiyettir. Aslinda eserde hadis ustlciilerinden
cok usil-i fikihgilardan istifade edildigi zikredilebilir. Ibnii’n-Nefis’in dogrudan su ya da

bu kisiden istifade ettigini sdylemek yerine genel olarak miitekellim ustlciilerinden

128 {bnii’n-Nefis, telif amacini su ciimleyle agiklamistir: ¢S Le Eusal) ale Jgual (e Uil 138 B 83 o w i Ald
i o) dusad g dadia o AT g Aa S g Ader 4o il A g o dinall day ) 9 giiall B SX Bkz: [bnii’n-Nefis, el-Muhtasar
f1 ilm-i us@li’l-hadisi’n-Nebevi, s. 93.
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etkilendigini sOylemek daha isabetli olacaktir. Ayrica miiellifin az da olsa fukaha
ustlciilerinden etkilendigini dolayisiyla kaynaklar1 arasinda s6z konusu ustlciilerin yer

edindigini sdylemek de miimkiindiir.
3.4 Etkileri

Ibnii’'n-Nefis’in tezimize konu olan el-Muhtasar fi ilmi usili’l-hadisi’n-Nebevi
adli eseri tespit edebildigimiz kadar hadis ilimlerine dair eserler arasinda ilk defa
SiiyQti’nin el-Bahrii’l-lezi zehar’inde, Ibnii’s-Saldh’a dayali muhtasarlar arasinda
zikredilmistir.'?> Sehavi (6. 902/ 1497) Fethu’l-mugis adl eserinde az da olsa Ibnii’n-
Nefis’in goriislerine yer vermistir. Ayrica bu noktada zikretmemiz gereken bir bagka isim
Ibn Hacer’dir. Ibn Hacer’i husfisen zikretmemizin sebebi eserlerinde Ibnii’'n-Nefis’e atif
yapmasi degildir. Bilakis o hadis ilmine dair eserlerinde Ibnii’n-Nefis’e deginmez. Ancak
onun Ibnii’n-Nefis’in varligindan haberdar oldugunu Safedi’nin el-Vafi bi’l-vefeydt’ina
Tecrid’iil-vafi isimli yaptig1 ihtisar calismasinda Ibnii’n-Nefis’in biyografisine yer
vermesinden anlamaktay1z. Burada dikkati celb eden husis, ibn Hacer’in bazi1 noktalarda
Ibnii’n-Nefis’ten etkilenmis olabilme ihtimalidir. Nitekim vicadede icazet sart1, haberin
taksiminde merdfidun zikredilmesi gibi bazi noktalari ilk defa Ibnii’n-Nefis’in zikretmesi
ve daha sonraki muhaddisler tarafindan ele alinmayan bu noktalarin Ibn Hacer tarafindan
dile getirilmesi, boyle bir intibah1 uyandirmistir. Elbette Ibn Hacer’in hadis ilmindeki
basaris1 ortadadir. Onun hadis ilmindeki hakli otoritesinden bahsetmek, malumu ilam
etmekten Steye gecemeyecektir. Ancak biz, Ibnii’s-Salah ve sonrasi eserlerde olmayan
uslip ve degerlendirmenin Ibn Hacer éncesinde de bulundugunu ve bunun hadis ustlii
acisindan onemli bir etki oldugunu diisiinmekteyiz. Tezimizin ilerleyen boliimlerde bu

tespitimiz daha netlik kazanacaktir.
3.5. Eserin Ibn Saldh’in Muhtasari Olup Olmamasi

Eserin Ibnii’s-Salah’mn muhtasari olduguna dair ilk tespit SiiyGti’nin el-Bahru’l-
lezi zehar adl1 eserinde gegcmektedir. Tebrizi’nin e/-Kdfi adli eserinin tahkikini yapan Eba
Ubeyde Meshir b. Selman, eserin &nsdziinde ibnii’s-Salah’mn muhtasarlar1 arasinda

[bnii’n-Nefis’in mezkir eserine deginmis; ancak kaynak gdstermemistir. Aymi sekilde

129 Sijyiit], a.g.e., s. 237.
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Iraki’nin Serhu’l-tabsire ve 't-tezkire adli eserinin muhakkikleri SiiyGti’den naklen eserin

Ibnii’s-Salah’in muhtasar1 oldugunu kaydetmektedirler.'°

Biz eserin Ibnii’s-Saldh’m muhtasar1 olmadigi, 6zet mahiyetinde kisa bilgileri
ihtiva eden bir eser oldugu kanaatindeyiz. Oncelikle miiellifin eseri yazma gayesinde
Ibnii’s-Salah’mn muhtasar1 olduguna dair bir kayitta bulunmamasi, ayrica eserin muhteva
yoniinden Uliimu ’I-hadis’le farklilk arz etmesi gibi sebeplerden dolay1 bizde Ibnii’s-
Salah’m muhtasar1 olmayacagina dair kanaat hasil olmustur. Kald1 ki; Ibnii’n-Nefis’in
Ibnii’s-Salah’in eserini gordiigiine dair bir bilgiye de sahip degiliz. Nitekim el-
Muhtasar’in en ge¢ 673 yilinda tamamlanmis olmasi1'®! ve Ibnii’s-Salah’in talebelerine
imla ettirdigi ¢alismasinin 634 yilinda ikmal edilmesi ayrica farkli cografya ve aradaki
kisa siire, eserin goriilmeme ihtimalini de kanaatimizce giiglendirmektedir. Tezimizin
ilerleyen boliimlerinde de agiklanacag: iizere Ibnii’n-Nefis’in eserinde ilimler tasnifine
yer vermesi ayrica haber bahsine genisce yer vermesi ve genelde kelam ve usil-i
fikihgilarin 1stilahiyla konulari islemesi hem eseri 6zgiin kilan hem de ibnii’s-Salah’tan

ayiran dnemli noktalardir.
4. ESERIN MUHTEVASI

Bu baglikta e/-Muhtasar’in muhtevasi ele alinacagindan genel bir ¢ergeve ¢izmek
adina eserin igerigi hakkinda kisaca bilgi vermek istiyoruz. Eser, bir mukaddime ve bes
babtan olusmaktadir. Mukaddime, “iIlimlerin sayimi ve hadis ilminin serefinin beyan1”
ve “Haber ¢esitlerinin sayimi” fasillarini icermektedir. “Dogrulugu kat’i olan haber”
isimli bab, iki fasildan olugsmaktadir. Haber-i vahid gibi dogrulugu zanni olan haberlere
dair agiklama adindaki ikinci bab dort fasilda ele alinmistir. Hadis rivayeti ve hadis
tahammiil yollar1 isimli {i¢lincii babta sekiz fasildan olusmaktadir. Rivayetin halleri
baslikli dordiincii bab ii¢; Hadis ilmine tabi olan konular baslikli besinci ve son babsa
dort fasildan miitesekkildir. Calismamizda her baslik altinda miiellifin konu hakkindaki

goriislerine yer verilecektir.

130 [raki, Ebii’l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn, Serhu’t-Tabsire ve t-tezkire, thk. Abdiirrahim
Latif el-Hamim, Mahir Yasin el-Fahl, Beyrut: Daru’l-Kutubu’l-ilmiyye, 2002, C.1, s. 18.
131 {bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 85. Yusif Zeydan’in eserle ilgili bilgiler kismindan alinan bilgidir.
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4.1. ilimler Tasnifi ve Hadis Ilminin Degeri

Tasnifu’l-ulim, ta‘didu’l-uliim, ihsau’l-ulim vb. sekilde tabir edilen ilimlerin
sayimi, Islam diisiince tarihinde 6nemli bir yere sahiptir. Kindi’den (6. 252/ 866) Sah
Veliyullah Dihlevi (6. 1176/ 1762) ve izmirli Ismail Hakk1’ya (8. 1946) kadar birgok
Islam alimi ilmi kabiliyet ve egilimlerinin énemli bir kismmi bu konuyu izah etmeye
sarfetmislerdir.'*?> Bu izah c¢abalarinda tasnifler farklilik arz etse de bunlarin ortak
ozelligi, ilimleri ontolojik veya epistemolojik bir tasnife dayandirmalaridir. Ornegin; ala,
evsat ve esfel seklindeki taksim, varlik alanina nispetiyle ontolojik; akli-nakli, felsefi-dini

gibi taksimler, kaynagina nispetiyle epistemolojik karakter tasimaktadir.!3

Islam diisiincesinde ilimler tasnifine iliskin degerlendirmeler genelde nakli-seri,
akli-vaz‘i, dini-akli, Arabi-Acemi seklindeki taksime dayanir. Ilimler tasnifinin temel
gayesi, konu, metod ve gaye yoniinden ilimler arasi baglantiyr gostermek; ilimlerin
Ogretiminde mantikli bir siray1 esas almak ve bunun neticesinde egitimde verimlilik ve

kolaylik saglamaktir.'3*

Ibnii’n-Nefis, el-Muhtasar’da ilimlerin tasnifini yapmis ve hadis usilii eserlerinde
takip edilen yontemin disinda bir yol takip etmistir. Hadis usiliine dair miistakil bir eserde
bunu ilk defa zikredenin Ibnii’n-Nefis oldugu sdylenebilir.!*> ibnii’n- Nefis’in taksimine
gelince o, ilimleri sem‘i ve akli olmak iizere ikiye ayirmakta, tip ve hendeseyi akli ilimler
kapsaminda; ser‘i ve edebi ilimleri ise sem‘] ilimlerin kapsaminda degerlendirmektedir.
Ser‘1 ilimler fikih, fikih usalii, hadis, kelam, kiraat ve tefsiri; edebi ilimlerse sarf, bedi’,
beyan, kafiye ve artiz gibi ilimleri igermektedir. Akl1 ilimler, akli onciilleri kullanirken

sem‘l ilimler hem akli hem nakli delilleri beraber kullanmaktadir.'*® Ornegin o

132 Osman Bakar, Isldm Diisiincesinde Ilimlerin Tasnifi, gev. Ahmet Capku, Istanbul: insan Yaynlari, 2012,
s. 117.

13 Halil Ibrahim Kaygisiz, islam [limleri Tasnifinde Tefsir (Taskopriizdde’nin Mihtafu’s-Saade’si

Omnekliginde), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, ( Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi)
Istanbul, 2011, s.72.

134 Mehmet Bayrakdar, Isldm Felsefesine Giris, Ankara: TDV Yayinlari, 1997, s.117.

135 Bu baglam burada zikredilmesi gereken bir bagka isim Ibn Abdiilber’dir (6. 463/1071). O, 6grenmenin
ve dgretmenin faziletini konu aldig1 Cdami‘u beydni’l-ilm adli eserinde ilimler taksime deginmekte ve
ilimleri a‘la, evsat ve esfel olmak tizere {i¢lii taksime tabii tutmaktadir. Ancak onun bu eseri miistakil bir
hadis usilii olmadigin1 hatirlatmak isteriz. Bu sebeple Ibnii’n-Nefis’i ilk olarak zikretmek miimkiindiir. Ibn
Abdiilber’in taksimi i¢in bkz: Tbn Abdiilber, Ebii Omer Cemaliiddin Yasuf b. Abdilldh b. Muhammed
Camiu beyani I-Iim ve fadlihi, thk. Abdurrahman Muhammed Osman, C.II, Medine: Mektebetii’s-Selef,
1968, s. 46.

136 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 95.
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Gazzali’nin ilimleri salt akli, salt nakli ve hem akli hem de nakli seklindeki ayrimma'?’

karsin ser‘1 ilimleri akli ve nakli dnciilleri beraber kullanan ilim altinda zikretmektedir.

Ibnii’n-Nefis, ilimler taksiminin yaninda ser‘i ilimleri gayeleri bakimindan da
degerlendirmeye tabi tutmaktadir. Ornegin keldm ilmi, Allah’in zAtim ve sifatlarmi
mevzu edinmesi bakimindan ser‘1 ilimlerin en iistiiniidiir.'*® Ilimler arasindaki {istiinliigii

belirleyen en 6nemli husiis; ilmin mahiyetidir.

Kelam ilmini sirastyla kiraat, tefsir, hadis, ustl-i fikih, fikih ve cedel ilmi takip
eder. Usll, cedel ve fikih ilimleri hadis ilmi sayesinde sihhati sabit hadislerden istifade
etmis olmasi, s6z konusu ilimlerin kaynaklarinin tespiti noktasinda hadis ilmine
basvurulmasi zorunlulugunu da beraberinde getirmistir. Bu yoniiyle ser‘i ilimlerin {istiinii

hadis ilmidir.'?°

Miiellif hadis ilmini gayesi bakimindan ikiye ayirmaktadir. Hz. Peygamber’in
sOzlerini anlamaya ilmu’l-meani’l-hadis, Hz. Peygamber’e nispet edilen so6zlerin
dogrulugunu tespit etmeyi gaye edinen ilme de ulimu’l-hadis demektedir.'*° Hadis ilmine
dair 6nceki miielliflerde bdyle bir taksimin yer almadigin1 sdyleyebiliriz. Bu meyanda
hadis ilminin gayesine gore taksim edilmesine dair net bir ayrimi ileride deginilecegi

lizere Ibnii’l-Ekfani’de (6. 749/ 1348) gormek miimkiindiir.

Ibnii’n-Nefis, hadis ilminin diger ilimler karsisindaki konumunu aktardiktan sonra
muhaddisin gayesine de deginmektedir. Muhaddisin bakis acis1, hadisin sihhatini tespit

etmeye ya da rivayetlerin manalarini anlamaya matuftur.'#!
4.2. ilimler Tasnifinde Hadis

[limler tasnifine dair baz teliflerde kelam ve fikih gibi ilimlere yer verildigi; ancak

hadis ilmine deginilmedigi géze carpmaktadir. Hadis ilmi, ilimler tasnifi altinda ilk defa

137 Gazzali, el-Miistesfa’da ilimleri iige ayirmaktadir. Buna gore hesap, hendese ve yildiz ilimleri salt akli;
hadis ve tefsir ise salt nakli ilimlerdir. Hem akli hem de sem‘i olanlar, ilimlerin Ustiiniidiir. Gazzali ayn1
esede ikinci bir taksime daha yer vermektedir. Buna gore ilimler akli ve dini olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Detayl1 bilgi i¢in bkz: Gazzali, Ebd Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b.
Ahmed, el-Miistesfa min ilmi’l-usiil, ngr. Hamza b. Zitheyr Hafiz, C.I, Cidde: Sirketii Medineti’l-
Miinevvere li’t-Tibaa ve’n-Negsr, ty. s. 3-12.

138 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 97.

139 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 97.

140 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 97.

141 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 98.
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Ihvan-1 Safa adli bir toplulugun ortak calismasi olan er-Resdil’de ilmu 'r- rivdyat ve’l-
ahbar seklinde gegmektedir.'*? Islam diisiince tarihinde daha &nce bu konuda eser veren
miiellifler tarafindan hadis ilmi bdyle bir tasnif kapsamia dahil edilmemistir. Ornegin;
ilimler tasnifine dair miistakil eserinde Farabi (6. 339/950), fikih ve kelam ilimlerine
deginmisken hadise ilmine definmemistir.'*® Harizmi (6. 387/997) Merdtibu’l-
uliim’unda Farabi gibi fikih ve kelami ele alirken hadis ilmini ele almamustir.'** Ahlak
ilmini pratik felsefe igerisinde degerlendiren ibn Sind’min pratik felsefeyi ise nebevi
bilgiye dayandirmasi'®® ve hadisi ilim olarak zikretmemesi de bu baglamda dikkat
cekicidir.

Hadis ilmini ilimler tasnifi igerisinde zikreden filozof Amiri, (6. 381/992) dini
ilimlerin hepsinin fikih, hadis, kelam ve edep ilmine muhtag¢ oldugunu ifade ettikten sonra
dini ilimlerin ana maddesi ve baslangic1 olmas1 hasebiyle hadis ilminin faziletine dikkat
cekmistir.'*® Kendisi tabip olan ibnii’1-Ekfani, ilimleri konu aldig1 frsddu I-mekdsid adl
eserinde hadis ilmini dirdyetii’l-hadis ve rivayetii’l-hadis seklinde bir ayrima tabii
tutmustur.'*” Ekfani’nin bu yaklasimini Taskdprizade!*® (6. 968/ 1561) ve Sacaklizade de
(6. 1145/ 1732) de aym sekilde takip etmistir.'*’

142 Thvan-1 Safa, say1s1 tam olarak bilinmeyen, hicri dérdiincii yiizyilda yasayan ve kendilerini “Ihvdn-1 Safa

hulldnu’l-vefa ve ebndu’l-hamd”olarak isimlendiren bir topluluktur. Thvan-1 Safa, ilimleri, ulimu’l-
riyaziyye, ser‘l-va‘zi ilimler ve felsefl ilimler seklinde taksime tutmustur. Hadis ilmiyle ilgili yer i¢in bkz:
ihvan-1 Safa, Resdilii Thvan-i Safa ve hulldni’l-vefd, ed. Arif Tamir, C.I, Beyrut: Daru Uveydati’d-
Devleviyye, 1995, s. 260.

143 Farabi, ilimleri nazari ve ameli seklinde ikiye ayirir ve fikih ve kelami ilm-i medeninin altinda zikreder.
Bkz.: Farabi, Ebli Nasr Muhammed b. Muhammed b. Tarhan b. Uzlug Ihsdu’l-uliim, nsr. Osman
Muhammed Emin, Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1931, s. 64.

144 Harizmi, Seriat ilimleri ve bununla baglantili ilimler, Acem Ilimleri seklinde ikili tasnifi takib eder. Buna
gore ilk taksimde, Fikih, Kelam, Nahiv, Kitabet, Siir ve aruz son olarak Ahbar ( Haber/tarih) ilimleri
bulunur. Detayli bilgi i¢in bkz: Harizmi, EbG Abdilldh Muhammed b. Ahmed b. Yusuf el-Katib, Mefatifu 'I-
uliim, thk. Ibrahim el-Ebyari, Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1989, s. 22.

145 Miistakim Aric1 “ flimler Tasnifi Literatiiriinde Ahlak ilmi” Mukaddime, C.VII, S. 1 (2016), s. 11.

146 Tlimleri milli ve hikemf olarak ayiran Amirf, milli ilimleri en iistiin ilim olarak degerlendirmekte; hadis
ilmini ise milli ilim altinda sem ‘1 ilim olarak ele almaktadir. Isaret edilen yer ve detayh bilgi i¢n bkz.:
Amiri, Ebii’l-Hasen Muhammed b. Yasuf Kitdbii’l-i ‘ldm bi mendkibi’l- Isldm, thk. Ahmet Abdulhamid
Gurab, Riyad: Daru’l-asale li’s-sekafeti’n-nesr ve’l-ilm, 1988 a.g.e., s. 106.

147 Tbnii’]-Ekfani, Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ibrahim b. Said el-Ensari, frsddii 'I-Kdasid Ild
Esne’l-Mekdsid, thk. Abdiilmun‘im Muhammed Omer, Kahire: Daru’l-Fikri’l-Arabi, s. 155-160.

148 Abdullah Taha Imamoglu, “Taskoprizade’ye Géore Hadis IImi ve Letdifii n-Nebi Adli Kk Hadis
Risdlesinin Tasnifi” Istanbul’un Fethinden Siileymaniye Medreselerinin Kurulusuna Osmanli’da ilim ve
Fikir Diinyasi Alimler, ed. Omer Mahir Alper, Miistakim Aric, Istanbul: Klasik Yayinlari, s.135.

149 Sacaklizade, Mehmed Efendi, Tertibu l-uliim, thk. Muhammed b. ismail es-Seyyid Ahmed, Beyrut:
Daru'l-Besairi'l-Islamiyye, 1998, s. 167.
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[limler tasnifine dair eserlerde hadis ilminin kelam ve fikih ilmine gore daha geg
zikredildigini, Thvan-1 Safa’ dan sonra ilimler siniflandirmasinda yer aldigini ifade etmek
miimkiindiir. Hadis ilminin 6zellikle keldm ve fikih ilimlerine gére neden daha gec ifade
edildigine dair net tespit, ayr1 bir ¢calismanin konusu olmaya miisaittir. Ancak yine de bu

baglam birkag tespitimizi aktarmamiz yerinde olacaktir:
5. HABERIN ONEMI VE DEGERI

[bnii’n-Nefis, mukaddime kisminda ikinci fasil altinda haberlerin taksimine
deginmekte akabindeki basliklarda da bu konuyu genisleterek aktarmaktadir. Eserde
haber bahsinin genigge yer verilmesi sebebiyle gerek konunun gerekse miiellifin bu
konuya neden 6nem atfettigini anlamak i¢in haberin 6nemi ve degerine, ardindan hadis
ustliinde haberin ele alinisina dair teknik bilgileri vermegi uygun bulduk. Daha sonra

Ibnii’n-Nefis’in haber anlayisi ele alinmaya calisilacaktir.

islam alimlerine gore; akil, saglam duyular (el-hevasu’s-selime) ve sadik haber
(el-haberu’s-sadik) varlik hakkinda edindigimiz bilgilerin ii¢ temel kaynagidir.'>° Bu ii¢
vasitanin her biriyle, kesin ve zorunlu bilgi edinmek miimkiindiir. Nasil ki akilla biitiiniin
par¢adan biiyiik oldugu, duyularla atesin yakici oldugu bilgisine ulasiliyorsa, haberle
birtakim zorunlu bilgilere de ulasmak miimkiindiir. Bu baglamda haber, duyularla ve akil
ylriitmeyle dogrulanma imkani bulunmayan bilgilere ulagilmasi agisindan zorunlu bir
kaynaktir.!’! Nitekim hi¢ goriilmeyen bir {ilkenin ve tarihi bir sahsiyetin varlig1 ancak
haber yoluyla elde edilmektedir. Bu sebeple sadik haber vasitasiyla edindigimiz bilgiler,
hakkinda siiphe edilmeyen kesin bilgi niteligindedir.

Dini bilginin kaynag1 olan Kur’an ve siinnet, bize haber vasitasiyla ulagsmistir. Bu
sebeple basta kelam alimleri olmak iizere Islam alimleri “haber” konusuyla ilgilenmis,
haberi bilginin kaynag1 olarak kabul etmeyen Berdhime ve Siimeniyye gibi bir takim

firkalarla miinazaralarda bulunmuslardir. Zira haber bir bilgi kaynagi olarak kabul

150 Teftazani, Sa‘diiddin Mes’ “0d b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el- Herevi, Serhu Akdidi'n-
Nesefiyye, Karagi: Mektebetii'l-Medine, 2012, s. 71.

151 [bn Farek, Ebli Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Farek el- Ishahani, Makdlatu's-Seyh Ebi'l-Hasen el-
Esari, thk. Ahmed Abdurrahim Sayih, Kahire: Mektebetii's-Sekafeti'd-diniyye, 2005, s. 15.
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edilmezse, dini haberleri bize ulastiran peygamberin getirmis oldugu biitiin bilgiler ve

ondan haber yoluyla nakledilen rivayetler anlamsiz kalacaktir.'>

Haberin dogrulugunu tespit etmeye yonelik ¢abalarin Hz. Peygamber zamaninda
basladigini sdylemek miimkiindiir. Haberin arastirilmasinda Kur’an-1 Kerim’in fasigin
getirdigi habere dair uyaris1'>® ve Hz. Peygamber’in bizzat kendisi adma yalan isnad
edenlerin kotii akibetini  bildirmesi 6nemli bir etkendir.'®* Nitekim sahabilerin
birbirlerinden hadis naklederken sahit istedikleri ve bu hususta titiz davrandiklar1 da
vakidir. Ornegin, Hz. Omer (8. 23/644) hadis nakleden bazi sahabilere hadisi kimden
aldiklarin1 sormus ve bu hususta sahit istemistir.!> Hz. Ali’nin (5. 40/661) hadis
rivayetinde bulunanlara yemin ettirmesi, haberi arastirmaya tabi tutmak bakimindan bir

diger énemli drnektir.!>®

Sahabiden sonraki nesiller de ayn1 ehemmiyeti gostermislerdir. Nitekim Siifyan
es-Sevri (6. 161/778), “Isnad mii’minin silahidir. Eger yaninda silahi1 yoksa nasil
savagsin?” soziiyle haber verenlerin arastirilmasinin dnemine vurgu yapnustir.'>’
Abdullah b. Miibarek, (6. 181/797) “Isnad dindendir. Eger isnad olmasayd: dileyen
diledigini sdylerdi” soziiyle aym konuya dikkat ¢ekmistir.'*®

Haberin sadik seklinde vasfedilmesinden de anlasilacagi iizere her haber sadik
degildir. Bu sebeple alimler, haberin ilim ifade etmesi i¢in bazi sartlar1 6ne siirmiisler ve
onu belli taksimlere tabi tutmuslardir. Genel olarak miitevatir ve ahad seklindeki taksimin
yaninda miitevatirin sartlari, degeri, ahad haberlerin degeri ve ahad haberlerle amel gibi

konular haber baslig1 altinda ele alinmustir.

Her hadis ustlii eserinde haber bahsinin ele alindigini ifade etmek miimkiin
degildir. Nitekim Ramhiirmiizi (6. 360/971) ve Hakim en-Nisabiri (6. 405/1014) gibi

miitekaddim@n hadis ustlciileri bu konuya deginmemislerdir. Bu baglamda Hatib el-

152 Hiiseyin Hansu, Miitevatir Haber (Bilgi Degeri ve Islam Diisiincesindeki Yeri), Van: Bilge Adamlar
Yaynlari, 2008, s.71.

153 e]-Hucurat, 49/6.

154 Buhard, « Ilim”, 38.

155 Miislim, “Adab”, 33; Tirmizi, “Isti’zan”, 3

156 Tirmizi, “Salat”, 298.

157 Hatib el-Bagdadi, Ebl Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, Serfu ashabi'l-hadis, thk. Muhammed Said
Hatiboglu, Ankara: DIiB Yayinlari, 1991, s. 42.

158 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 41; Miislim, “Mukaddime”, 32.
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Bagdadi (6. 463/1071) ilk defa miistakil hadis usilii eserinde haber bahsini ele almstir.!>’
Ayni sekilde Ibnii’s-Salah (6. 643/1245) mezkir hadis usilciileri gibi haber taksimine yer
vermemis ve Hatib el-Bagdadi’nin haber taksiminden yola ¢ikarak onun fikih
usilciilerinden etkilendigini, muhaddisin ilgi alanina giren hadislerin ahad hadisler
oldugunu bilhassa ifade etmistir.'®® Hatib el- Bagdadi’den sonra haber bahsini etraflica
ele alan Ibnii’n-Nefis tir. Miiellif, dzet mahiyetindeki e/-Muhtasar’inda haberin tanimina,

taksimine, delil degerine ve ¢esitlerine ayr1 ayr1 temas etmistir.
5.1. Haberin Kavramsal Cercevesi ve Ibnii’n-Nefis’e Gore Haber

Sozliikte bir seyin hakikatini, i¢yiiziinii bilmek, sinamak ve yoklamak anlamlarina
gelen haber, h-b-r kkiinde tiiremis bir isimdir.'®! Haber ayn1 zamanda ilim anlamina
gelmektedir. Nitekim Allah’in el-Alim anlamindaki el-Habir ismi, Allah’in goriinen ve
goriinmeyen her seyin bilgisine sahip oldugunu ifade etmektedir. ilimle alakali olmas1 ve

ilme ulastirmas1 bakimindan imtihana da ayni1 kokten ihtibar denilmistir.!®2

Haberin terim manasina gelince, bu hususta bir¢ok tanim yapilmistir. Bu tanimlari

iki madde de ele almak miimkiindiir. Buna gore haber:

1) “Kendisine dogru veya yalamn dahil olabildigi sozdiir.”'®* Ayni zamanda
miitekellim ustlciilerinin ¢ogunun katildigi bu tanim, tenkit edilmistir. Zira tanimdaki
“ev/ sl (veya)” edatinin siiphe ifade etmesi nedeniyle tariflerde kullanilmamasi gerektigi

one siiriilmiistiir.'**

159 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ilmi'r-rivdye, thk. Mahir Yasin el-Fahl, C.II, Riyad: Daru Ibn Cevzi, 2014,
s. 108.

190 Tbnii’s-Salah, Ebli Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin es-Sehreztiri, Uliimu'l-hadis, thk. Nareddin
Itr, Beyrut: Mektebetii’l-Ilmiyye, 1998, s. 267. Usilciiler, miitevatir ve sartlarini tafsil etmis, Ehl-i Hadis
ise tafsil etmemistir. Ciinkii bu isnad ilminin konularindan degildir. Hadis ilminde, amel edilmesi ve terk
edilmesi agisindan hadisin sihhati ve zayiflig1 arastirilir. Ayni zamada hadis ravilerinin sifatlar1 ve eda
sigalar1 agisindan incelemeye alinirken miitevatirin ravileri arastirilmaya tabi tutulmaz. Bkz.: Muhammed
Accac el-Hatib, Usiilu’l-hadis, Beyrut: Daru’l-Fikr, 2006, s. 197.

161 {bn Manzir, a.g.e., s.12; Ragib el-Isfehani, Ebii’l- Kisim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufadda,
Miifredat fi garibi'l-Kur'an, thk. Safvan Adnan Davidi, Dimask: Daru'l-Kalem, 2009, s. 273.

162 Ebii’l-Beka, el-Kefevi, Kiilliyat, Beyrut: Miiessetii'r-Riséle, 1998, s. 114.

163 Bakillani, Ebti Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri Tembhidii’l-evdil fi telhisi’d-deldil,
thk. imadiiddin Ahmed Haydar, Beyrut: Miiessesetii’l Kutubi’s-Sekafiyye, 1987, s. 433.

164 Baci, Ebii'l-Velid Siileyman b. Halef b. Sa'd et-Tiicibi, /hkdmu 'I-fusil fi ahkami’l-usil thk. Abdiilmecid
Tiirki, Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1986, s. 318.
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2) “Dogru ve yalan olma ihtimali bulunan s6z” seklindeki tanim ise ¢cogu Arap dil
alimlerinin katildig1 tanimdir.'® Birinci tanimda oldugu gibi bu tanima da belli baz1
tenkitler yoneltilmistir. Buna gore bu tanimda ““ ve/ 5 (ve)” edatindan dolay1 iki zit bir
aradadir, bu nedenle bu tanim dogru degildir. Amidi (6. 631/1233) bu tanima dort yonden

tenkit yoneltmektedir.'®®

Bu tanimlar {izerine tam bir ittifak olmamakla beraber, dilciler tarafindan yapilan
dogru ya da yalan olma ihtimali bulunan haber tanimi, usal bilginleri tarafindan
benimsenen bir tanimdir. Haberin bu sekilde tarif edilmesine ¢esitli yonlerden elestiriler
yoneltilmigse de; buna ragmen séz konusu tanim en ¢ok benimsenen tanim olarak

goziikmektedir.'¢’

Muhaddislerin haberle ilgili goriislerine gelince; Hatib el-Bagdadi, haberi

kendisine dogru veya yalanin dahil olabilecegi s6z seklinde tanimlamustir.'¢®

Bedreddin ibn Cemaa’ya (6. 733/1333) gore haber ya dogrudur ya yalandur.
Tercih edilen goriise gore liclincii bir ihtimal yoktur. Haber, vakiaya uygunsa dogru,
uygun degilse yanlistir. Muhbir, habere inansa da inanmasa bu durum habere tesir

etmez. '’

fbn Hacer (6. 852/1449), muhaddislere gore haber ile hadisin es anlamli oldugunu;
ancak hadisle haber arasinda umum-husts mutlak iliskisi oldugunu ifade etmektedir.

Buna gore her hadis haber olmakla beraber her haber hadis degildir.!”

Haber hakkindaki tanimlarin bir kismu genel olarak bu sekildedir. Muhaddislerin
bu konuda ustl-i fikihgilar gibi ayrintili tanimlara gitmedigini ve ¢ogu muhaddisin bu

konuyu eserlerinde ele almadigini séylemek miimkiindiir.

165 Serif el-Ciircani, Ebii’l- Hasen Ali b. Muhammed b. Ali, Kitdbii't-ta rifédt, Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-
[lmiyye, 2003, s. 101; Tehanevi, Muhammed A‘la b. Ali b. Muhammed Hamid, Kessdfii istiléhati’l-funiin
ve’l- uliim, Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1996, s. 738; Ebii’l- Beka el-Kefevi, a.g.e., s. 415.

166 Amidi, Ebii'l-Hasen Seyfiiddin Ali b. Muhammed b. Salim es-Sa'lebi, el-Ihkdm fi usiili’l-ahkdm, thk.
Abdurrezzak Afifi, C.II, Riyad: Daru's-Samii, 2003, s. 11-12.

167 Salim Ogiit, Islam Hukuk Metodolojisinde Haber-i Véihid ve Kabul Sartlari, Istanbul: Ocak Yaymnlari,
2003, s. 17.

168 Hatib el- Bagdadi, a.g.e., s.108.

19 Tbn Cemaa, Eb Abdillih Bedriiddin Muhammed b. ibrahim b. Sa‘dillih b. Cemaa, Menhelii'r-revi fi
muhtasari uliimi'l-hadisi'n-Nevevi, thk. Casim es-Zamil, Kuveyt: Sirketii Giras, 2012, s.68.

170 fbn Hacer, a.g.e., s.41.
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Ibnii’n-Nefis’e gore haber, zat1 itibara alindiginda dogru ve yalandan baskasina
hamledilemez. Haber harici bir etkenle dogrulugu bilinen (ma‘limu’s-sidk) ve yalan
oldugu bilinen (ma‘liimu’l-kizb) seklinde iki tiirliidiir. Dogrulugu bilinen haber, muhbirin
dogruluguyla sabit olur. Buna gore Allah Teadld’nin indirmis oldugu vahiy, Hz.
Peygamber’in (s.a.v) sozleri, iimmetin icmasi ve ma‘sim imamm sozleri'”! (bunu iddia

edenlere gore) ma‘liimu’s-sidk haberin kapsaminda bulunan haberlerdir.

Bu tanimda Ibnii’n- Nefis, diger haber tamimlarindaki “veya/ s baglac1!’ yerine
vav atif harfini kullanmistir. Ayni ifadeye Seyyid Serif Ciircani (6. 816/1413), Tehanevi
ve Tahir el-Cezairi’de rastlamak miimkiindiir.'”> Bu baglamda haberin kendisine hem
dogrunun hem yalanin miilhak olabilecegi anlami ¢ikabilir. Nitekim Gazzali’nin ifade
ettigi gibi bir haberin ayn1 anda hem dogru hem de yanlis olmasi miimkiin degildir.
Allah’m kelami i¢in yalan s6z konusu olmadig1 gibi muhal haberlerin dogru olmasi da
miimkiin degildir.!'”* Ancak Ibnii’n-Nefis gibi akli ilimlerde vukifiyet kazanan bir alimin

Gazzali’nin kast ettigi manada kullanmayacagi kanaatindeyiz.

Ibnii’n-Nefis, haberin tanimindan sonra haberleri sadik haber ve yalan haber

olmak {iizere ikiye ayirmaktadir.
5.1.1. Sadik Haber (Ma‘liimu’s-S1dk)

Ibnii’n-Nefis’e gore karinelerle desteklenmis haber (¢4 AL iisa ,al) dogrulugu
bilinen haberler arasindadir. Miiellif bu konuyu izah etmek adina su 6rnegi verir: “Bir
cocuk, iistii bas1 pargalanmis, saclari dagilmis bir sekilde babasinin 6ldiigiinii haber
verdiginde, o sirada evinden agitlar yiikseliyor ve evin onilinde naag bulunuyorsa biz bu
durumda haberin dogruluguna inaniriz.”'”> Bir haberin dogrulugunu gdsteren karinelerle

desteklenmesi haberin muteber olmasi i¢in 6nemli bir hususiyettir. O, bu sekildeki

17! Tbnii’n-Nefis’in bu ifadesi onun Sia kaynaklarindan etkilendigi izlenimi verse de o, bu sozii sdyleyenlere
gore diyerek sadece Sia’nin goriisiinii aktarmistir. Sia’ya gore peygamberler gibi imdmlarda giinahlardan
korunmuslardir. Imamin haberi sadik haberdir. Bu sebeple imamlarm sdyledikleri s6z siiphe gotiirmez
deliller olarak goriilmiistiir. Oyle ki onlar imametle ve peygamberlik arasinda bir bag oldugunu dile
getirmislerdir. Ayrmtih bilgi i¢in bkz: Bekir Kuzudisli, Sia ve Hadis, Istanbul: Klasik Yaynlari, 2017, s.
79-82.

172 Bakillani, a.g.e.,s.433; el-Baci, a.g.e., s.318. Fahreddin er-Razi, Ebi Abdillah Fahriiddin Muhammed b.
Omer b. Hiiseyn, el-Mabhsiil fi ilmi usili’l fikh, thk. Taha Cabir Feyyaz el-Alvani, Beyrut: Miiesesetii’r-
Risale, 1996, 2.b., C.IV, s. 217. Hatib el- Bagdadi, a.g.e., C.I, s. 108.

173 Serif el-Ciircani, a.g.e., s. 96.; Tahanevi, a.g.e., s. 738.

174 Gazzali, a.g.e., s. 31.

175 {bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 100.
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haberleri bedihi ve nazari seklinde ikili bir taksime tabi tutar. Ikinin dordiin yaris1 veya
biitiiniin par¢adan biiyiik olmasi, dogrulugu bedihi haber 6rnekleri arasinda zikredilirken;
nazari yani istidlal yoluyla ulasilan habere ise su Onerme verilmektedir: “Bizim bir
yaraticimiz varsa, o halde alem muhdestir.” Bu sekilde diisiinme yoluyla elde haberler

nazari dogru haberlerdir.!”®
5.1.2. Yalan Haber (Ma’limu’l-Kizb)

Ibnii’n-Nefis, yalan haberi -dogrulugu bilinen haberde oldugu gibi- bedihi ve
nazarl olmak iizere ikiye ayirmaktadir. Nazarl habere Allah’1 yaratilanlara benzeten
Miisebbihe nin'”” iddialarin1 6rnek veren miiellife goére Allah’a tesbih izafe etmek
imkansizdir. Ancak bu tarz haberlerin yalan oldugu nazarla (diisiinme) sabittir. ibnii’n-
Nefis, bedihi habere ise, ciiziin par¢adan biiyiik olmasi drnegini vermektedir. ibnii’n-
Nefis’e gore bu tarz haberler yalan olduguna delalet eden karinelerle kusatilmistir. Yine
miellif karinelerle bir haberin yalan olabileceginin 6rneklerini serdetmektedir. Hz.
Peygamber’in bi‘setinden once biri peygamber oldugunu iddia etse ve herhangi bir
mucize getirmese biz onun yalan olduguna hilkmederiz. Hz. Peygamber’den sonra da
yine biri peygamber oldugunu iddia etse ve mucize zannettigi seyleri one siirse de biz o
haberin yalan olduguna hiikmederiz. Ciinkii Hz. Peygamber’in son peygamber oldugunu
biliriz.!”®

Ibnii’n-Nefis’e gore herkesi ilgilendiren énemli konularda tek kisinin getirecegi
haberler de yalan haberin kapsamindadir. Miiellifin bu yaklagimi, Hanefilerin umimu’l-
belva yaklasimina benzemektedir.!” Hanefiler disindaki ustlciilerin cogunluguna gore,
senedi saglam olduktan sonra, rivayetin umdmii’l-belvada ahad olarak nakledilmesi

haberin sihhatine ve onunla amel edilmesine mani degildir.!* Hanefi usilciileri gibi

176 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 100.

7"Miisebbihe: Allah’t mahliklara veya mahliklar1 Allah benzetme sonucunu doguran inanglar
benimsemis firkalara verilen genel ad. Bilgi icin bkz.: Yusuf Sevki Yavuz, “ Miisebbihe”, DIA, Istanbul:
ISAM, 2006, C. 32, ss. 156-158.

178 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 101.

179 Umitimu’l-belv4, bir fikih terimi olup, insanlarin bilgisinden mahrum kalamayacagi, geneli ilgilendiren
konular i¢in kullanilmigtir. Umtimii’l-Belva konusunda yapilan ¢alismalardan bazilari i¢in bkz.: Miislim
Daseri, Umimu’l-belva dirasetiin nazariyyetiin tatbikiyyetiin, Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 2000.

180 Mutlu Giil, Hanefi Usiiliinde Hadis Tenkidi, istanbul: IFAV, 2018, s. 227. Bu gériiste olanlar icin bkz:
er-Razi, el-Mahsil, C.1V, s. 441. Hanefiler bu konudaki goriis ve 6rnekleri i¢in bkz.: Serahsi, Ebi Bekr
Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl, Usil/, thk. Ebu’l-Vefa el-Afgani, C.I, Haydarabad: Lecnetii
Ihyau’l-Mearifi’l-Osmaniyye, 1993, s. 368-69.
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konuya yaklasan Ibnii’n-Nefis, ummii’l-belva’da tek kisinin haberini delil olarak kabul
etmez. Hatta ona gore bir kisi sadik olmakla meshur olsa bile kendisinden baska haberi

nakleden bulunmazsa sz konusu haberin yalan olduguna hiikkmedilir.'®!

Ibnii’n-Nefis bu konuda su 6rnekleri verir: Ona gore bir kisi Hz. Peygamber cuma
namazini neshetmistir, derse umimu’l-belvd kapsaminda haberin yalan olduguna
hiikmedilir. Cilinkii bu, dinde 6nemli, biiyiik bir haberdir. Béyle 6nemli haberlerde haberi
sadece tek kisinin nakletmesi muhaldir. Bir diger 6rnek ise: “Eger bir kisi bir bolgede
saganak yagisin oldugunu iddia etse ve o anda o bdlgede yagmurun yagdigma dair
emareleri bulunmazsa; bu durumda o haberin yalan olduguna hiikkmedilir. Yine eger biri
kralin askerlere surlar1 yikmalarini emrettigini sdylese, daha sonra bu haber kimse
tarafindan nakledilmese ve bu habere dair bazi emareler de yoksa (askerlerin
hazirlanmasi, harekete gegmesi, vb.) biz haberin yalan olduguna hiikkmederiz.'®* Safii olan
miiellifin bu konuda Hanefi usilciileri gibi yaklasip ve haberin 6nemli bir konuda tek kisi
tarafindan nakledilmesini; s6z konusu haberin yalan oldugunu destekleyen bir karine
olarak degerlendirmesini onun akli ilimlerle istigal etmesiyle iliskilendirmek

mumkundiir.
6. MUTEVATIR HABER VE DEGERI

Sozliikte cift saymin ziddi olan v-t-r kokiinden tiireyen ve ard arda gelmek
anlamindaki tevatere fiilinin ismi faili olan miitevatir, 1stilahta yalan sdylemeleri miimkiin
olmayan bir toplulugun sozleriyle sabit olan haber seklinde ifade edilmektedir.'®?
Miitevatir haberin ne zaman terim anlaminda kullanildigina dair kesin bir tespit
olmamakla beraber, mefhiim olarak h.II. asrin baslarindan itibaren var olduguna dair
bilgiler mevcuttur. Bu bilgilere gére merdid ve makbil haberin 6zelliklerini ilk defa ele

alan Mu‘tezile’nin kurucusu Vasil b. Ata’dir (6. 131/748).184

Hadis ustliinde miitevatire ilk defa deginen Hatib el-Bagdadi’dir. Hatib’den

onceki muhaddisler eserlerinde miitevatiri sozliikk anlamiyla kullanmais; 1stilahi manaya

181 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s.101.

182 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s.101.

183 Ragib el-Isfahani, a.g.e, s. 853.

184 Hiiseyin Hansu, Miitevatir Haber (Bilgi Degeri ve Islam Diisiincesindeki Yeri), Van: Bilge Adamlar
Yaynlari. Van: Bilge Adamlar Yayinlari, 2008, s. 71.
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deginmemislerdir.'®> Ibnii’n-Salah, Hatib’in bu konuyu ele almasindan yola ¢ikarak,
onun hadisgileri takip etmedigini ve bu konunun fikih ustlciileri tarafindan ele aldigina
dikkat ¢ekmistir.'3® Hatib’ten sonra haber ve miitevatir bahsini hadis usfiliinde ele alan
Ibnii’n-Nefis’tir. Ibnii’n-Nefis, Hatib’ten daha kapsamli konuyu ele almaktadir. Eserin
Ozet kitap mahiyeti tasimasina karsin haber ve haberle ilgili miitevatir- haber-i vahid gibi

mevzularin genisce ele alindigini sdyleyebiliriz.

Ibnii’n-Nefis’e gére miitevatir; aklin yalan iizerine birlesmelerini engelleyecek
sayidaki toplulugun haberidir. Bu tarif ulemé arasinda bilinen ve yaygin bir tanimdir.
Miitevatirin bilgi degerini ele alan miiellif, onun kat’i ilim oldugunu ancak Berahime ve
Stimeniyye gibi birtakim firkalara gore de galib-i zan ifade ettigini aktarmaktadir. Miiellif
miitevatir haberin Horasan’in varligi gibi mevcudatla iligkili konularda ilim ifade
edecegini; ancak gecmis olaylarla ilgili (Imam Safii’nin varlig1) haberlerin zan oldugunu
One siirenlere isaret etmektedir. Ka‘bi (6.319/931) ve Ebii’l-Hasen el-Basri (6. 436/1044)
gibi Mu‘tezili alimlerin miitevatir haberin nazari ilim olduguna dair goriislerini aktaran
miellif, cumhura gére miitevatir haberin kati ilim ifade ettigini aktarir. Ona goére de

miitevatir haber mutlak ve zar(ri ilim ifade eden haber gesididir.'"*” Ayniy

aklasim Bu baglamda Ibn Hacer’in miitevatir haberi zar(ri ilim olarak
degerlendirmesini 6zgiin bir sekilde degerlendirmek kanaatimizce dogru degildir. Zira
Ibnii’'n-Nefis’ten once ushl bilginleri miitevatirin zar(ri ve kat’i olduklarini ifade
etmislerdi. Konu, hadis usilii eserlerinde gegmesi bakimindan ele alindiysa Hatib’in en

azindan ilmu’l-zaruri ifadesini kullandigin1 ifade etmek gerekir.!®
6.1.1bnii’n-Nefis’e Gore Miitevatirin Sartlari

Ibnii’n-Nefis, miitevatir haberin tahakkuk etmesi i¢in bir takim sartlar1 eserinde
stralamistir. Bu sartlar haberi veren (muhbir), haberi duyan (sdmi‘) ve haberin kendisiyle
ilgilidir. Bu sartlarin bir kismu hadis ustlii eserlerinde zikredilirken bazi sartlar

zikredilmemektedir. Ibnii’n-Nefis’in eserinde zikredilen sartlar sunlardir:

185 Serif Hatim el-Avni, el-Menhecii’'l-Mukterah li Fehmi’l-Mustalah, Riyad: Daru’l-Hicre, 1996, s. 93.
186 {bnii’s-Salah, a.g.e., 5.267.

187 [bnii’n-Nefis, a.g.e., 5.106.

138 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 109.
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1) Haberi duyan kisinin ilim ehlinden olmasi gerekir. Zira ilme ehil olmayan
kisinin ilme vakif olmasi da miimkiin degildir. Bu sebepledir ki; muhbirin; mecniin, gafil,
miimeyyiz olmayan ¢ocuk ve sarhos gibi birtakim sifatlardan uzak olmasi
gerekmektedir.'®® Bu sart hadis usilii eserinde zikredilen bir sart olmamakla beraber fikih
usuliinde zikredilen bir sarttir.!°* Haberi dinleyen kisi her ne kadar dinleyici konumunda
olsa bile haberi baskalarina aktarma hususunda muhbir konumundadir. O sebeple
dinleyicinin akilli olmasi, gafil olmamasi haberin sihhatli bir sekilde aktarilmasi i¢in

onemli bir husus oldugu ortadadir.

2) Dinleyende haber verilen sey hakkinda kendisinde 6nceden zorunlu bir bilginin
olmamasi gerekmektedir.!”! Usilciilere gore elde edilen bir seyin tekrar elde edilmesi
miimkiin olmadigindan (Jas Jualad) Juaal) bir bilginin ilim ifade etmesi igin dinleyende

onceden zar(ri olarak bilinmemesi gerekir.'*?

ibnii’n-Nefis haberi isitenlerin &zelligi baglaminda Serif Murteza’nin (.
436/1044) haberi isitende siiphe olmamas: gerektigini dair goriisiinii aktarmaktadir.'®?
Ona gore Hz. Al’nin imameti hususunda miitevatir haber vardir. Ancak bu haber
miitevatir olmasina ragmen bazi kimseler i¢in stipheden dolayi bilgi ifade etmemektedir.
Serif Murteza’ya gore eger haberi isiten kimsede gelenekten gelen ve yeni duydugu
haberin aksine bir inan¢ yoksa miitevatir haberle kendisine ulasan haber bilgi ifade
etmektedir. Ancak miitevatir haberin getirdigi hiikkme zit bir inan¢ kendisinde 6nceden bir
gelenek olarak bulunuyorsa o zaman miitevatir haberin getirmis oldugu hiikmiin bilgisel

194

degeri yoktur.!”* Ibnii’n-Nefis, Serif Murtezd’nin séz konusu goriisiinii siiphe zartri

ilimleri ortadan kaldiramaz kaidesi geregince fasid olarak degerlendirmektedir.'”> Eger

189 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 107.

190 Zerkesi, Ebli Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir el-Bahru'l muhit fi usili'l-fikh, Kuveyt:
Vizaretii'l-Evkaf, 1988, s. 237; Sevkani, Ebii Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed, Irsddu'l-fuhil ilG
tahkiki'l-hakki min ilmi'l- usiil, thk. Sami b. Arabi el-Eseri, Riyad: Daru'l-Fadile, C.I, 2000, s. 247.

191 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 107.

192 Fahreddin er-Razi, a.g.e., s. 258; Zerkesi, a.g.e., s. 237.

193 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 107-108.

194 Serif Riza, Ebii’l-Kasim Alemii’l-Hiida Ali b. Hiiseyin Serif el-Murtaza, es-Safi fi 'I-Imame, Seyyid
Abdiizzehra el-Hiiseyni el-Hatib, C.II, Tahran: Mavsuatii’s-Sadik li’ttabaai ve’n-nesr, 1986, s.68 ; er-Razi,
a.g.e., s. 259; Sehid-i Sani, Zeyniiddin b. Ali b. Ahmed el- Ciibai el-Amili, er-Ridye fi ilmi’d-dirdye, thk.
Abdulhiiseyin Muhammed Bakkal, Kum: Mektebetii Ayetiillahi’l—uzma, 1987, s.64; Mustafa Bozkurt, «
Miisliiman Kelaminda Haberin Bilgi Degeri”, Ankara, A.UILF.D. CXLVIILS. 2 (2007), s. 92.

195 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 109.
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haber miitevatir ise haberi isitendeki siiphe o haberin miitevatir olmasini engelleyen bir

durum degildir.

3) Haberin miimteni‘ yani imkansiz olmamasi1 gerekir. ibnii’n-Nefis buna su
ornegi verir: Alemdeki biitiin insanlar, iki sayisinin tek oldugunu soylese bile buna itibar
edilmez. Ibnii’n-Nefis mantiki bir yol ¢izerek miitevatirin miimkinat dahilinde olmasi

gerektigine vurgu yapmistir.'*°

4) Muhbirin haber verdikleri sey hususunda kesin bilgiye sahip olmalari
gerekmektedir. Eger haber verenler zanna dayanarak ihbarda bulunurlarsa bu ilim ifade

etmez.'”’

5) Haber, miisahedeye dayanmali ya da miisahede edenler tarafindan
aktarilmalidir. ibnii’n-Nefis bu hususta alemin hudfisu &rnegini vermektedir. Ona goére
alemdeki biitiin insanlar, alemin muhdes oldugunu haber verseler dahi bu bilgi kat‘lyet
ya da zan agisindan bir sey ifade etmez.!”® Gazzali’de eger Bagdat halki Alemin hudisuna
dair bilgi verirse bizim acimizdan ilim hasil olmaz, seklinde haberin hisse dayanma
vurgusunu yapmaktadir.'”Zira sdéz konusu haberler salt akli kaziyeye ve istidlale
dayanmasindan dolay1 bir bagkasi tarafindan yine istidlal yoluyla aksi dne stirtilebilir. Bu
durumda salt akli kaziyyeye dayanan haberler zaruri ilim ifade etmemelerinden dolay1

miitevatir haberden sayilmazlar.?%

6) Haber sahitlerin sahih hakiki miisahedelerine dayanmali, hissin yanilmasina
dayanmamalidir. Bu sebepten Hristiyanlarm Hz. Isa’nin carmiha gerilme haberlerine

iltifat edilmemelidir. Ciinkii onlar hislerinde yanilmiglardir.?°!

7) Haber verenlerde sozlerine giivenilecek vasiflarin olmasi gerekmektedir. Bu
baglamda haber verenler lanetlesen ((w=>tis) ve mukreh (ikraha maruz kalanlardan)
(c 55%) kisilerden olmamas1 gerekir, aksi halde habere iltifat edilmez.>*?> Hadis usilii

eserlerinde zikredilmeyen bu sart, bazi fikih kitaplarinda deginilmistir.2%® Bilindigi iizere

196 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 109.

197 {bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 109.

198 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 109.

199 Gazzali, a.g.e.,. s. 193.

200 Talat Kogyigit, Nuhbetii’'I-Fiker Terciimesi, Ankara: Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yaymlari, 1971, s.
23

201 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 109.

202 fbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 109.

203 Zerkesi, a.g.e., s. 232; Sevkani, a.g.e., s. 244.
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lanetlesmenin meshur 6rnegi kar1 ile koca arasinda gegen kocanin karisina zina isnad
etmesi tizerine olan lanetlesmedir. Koca, karisinin zina ettigini, karis1 ise zina etmedigini
iddia edip, karsilikli yemin edip lanetlesirler. Bu durumdan iki taraftan birinin yalan
sOyledigi sabit olur. Dolayisiyla yalan sdylenilmesi ihtimalinden dolay1 lanetlesenler
arasindan haber almak uygun degildir. Mukreh ise bir kisinin tehdit ve zorbasiyla haber

vermelerinden dolay1 bu vasifta olan birinin haberine itibar etmek dogru degildir.

8) Haber verenlerin sayist aklin yalan iizerine birlesmelerini mani olacak
cogunlukta olmasi1 gerekmektedir. Miitevatir haberin tanima giren bu sart, hadis alimleri
tarafindan da zikredilen bir sarttir.2% Ancak bu sarttaki ¢ogunlugun niceligi hususunda

bir takim ihtilaflar bulunmaktadir.

Ibnii’n-Nefis el-Muhtasar’ inda bu husustaki ihtilafli goriislere yer vermektedir:
Miitevatirin sart1 i¢in en az bes sayisini 6ne siirenlere gore, besin altinda olmasi zan ifade
etmektedir. Ancak bu goriliste olanlara gore sahitlerin tezkiyesinden sonra durum
degisebilir. Ibnii’n-Nefis, Bakillani’nin (6. 403/1013) dordiin yeterli olmadigina beste ise
tereddiitte kaldigina dair sézlerini’®> bu meyanda nakletmektedir.?’® Bu saymin Enfal
siresinin altmig besinci ayetine dayanarak yirmi, $afil mezhebine gére Cuma namazinin
kirk kisiyle kilinabilmesinden dolayr kirk, Hz. Musa’nin kavminden yetmis kisi
segmesinden dolay1 yetmis oldugu ifade edilmistir. Say1 hususundaki ihtilafa ulemanin
cogunlugu itibar etmemektedir. Ibnii’'n-Nefis ayn1 sekilde miitevatir icin belli bir sayimin
miinhasir kilinmamasi gerektigi goriisiindedir. Ciinkii ona gore vakia muhbirin ve

sami‘nin ahvalinin farkli olmasindan dolay: belli bir say1ya hasredilmemesi gerekir.?"’

9) Ibnii’n-Nefis’in miitevatir haber i¢in &ne siirdiigii bir diger sart, miitevatir igin
one siiriilen sartlarmn her tabakada esit olmasidir. Ibnii’n-Nefis, Bakillani’nin bir kisi icin
hasil olan ilmin diger biitiin sahislar i¢inde ilim ifade edecegine dair goriisiinii bu baglikta

elestirir. Miiellif ibnii’n-Nefis’e gére haber verenlerin dogrulugunu ve yalan iizerine

204 fbn Hacer, a.g.e., s. 43.

205 Bakillani, a.g.e., s. 439-440.
206 fbnii’n-Nefis, a.g.e., 109.
207 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 109-110.
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ittifak etmediklerine dair belli baz1 karinelerin olmas1 gerekir. S6z konusu bu karineler

herkeste farklilik arz edebilir.?%®

10) Ibnii’n-Nefis, miitevatir haberin sarti icin muhbirlerin nesep din ve
mekanlarinin farkli olmasini, haber verenlerin adaletli ve Rafizilerin iddia ettigi gibi ma
‘sim imamlardan olmas1 gerektigini One siirenlerin beyanlarin1 batil olarak

nitelemektedir.?%

Ibnii'n-Nefis’in zikrettigi bu sartlarmin bazilarmin ustl-i fikih eserlerinde
gectigini gormekteyiz. Onun bu yaklasimindan yola ¢ikarak habere bir muhaddis goziiyle
degil de bir ushl-ii fikih¢1 goziiyle baktigini sdylemek miimkiindiir. Zira zikri gegen

sartlarin cogunlugu hadis ustli eserinde gegmemektedir.

Ibnii’n-Nefis’in haber ve cesitleri basligi hakkinda genel bir degerlendirme
yapilirsa; Oncelikle belirtelim ki ustlciilerin habere yaklasimi kat’ilik ve zannilik
tizerinedir. Nitekim dogrulugu kesin haber, yalan haber ve yalan ya da dogruluguna kesin
hiikiim verilmeyen haber seklindeki tanimlar bu yaklasimin bir sonucudur. Ayrica haberi
miitevatir ve ahad seklinde ayirmakta ustlciilerin bir yaklasimidir ki hadisciler bu konuda
ustlciileri takip etmistir. ibnii’n-Nefis de habere ustlciiler gibi yaklasmis ve haberi genel
bir bilgi kaynagi olarak gormdustiir. Nitekim miitevatirin sartlarinda hadis ustliinde
zikredilmeyen sartlara deginmesinde onun haberi genel bir bilgi kaynagi olarak ele

aldigin1 gostermektedir.
7. iLiM iFADE EDEN HABERLER

Miitevatir haber bahsinden sonra, “Fi tahkiki’l kelami fi bakiyyeti’l-ahbari’l-
mufideti li’l-ilm” adl1 bir baslik acan Ibnii’n-Nefis’e gdre Yaraticiy1r ve onun kelamini
bilen herkes i¢in vahiyde yalanin olmasi muhaldir. Ona gore bu haber, yani vahiy bilgisi,
bedihi olmaya en yakin bilgidir.!°

ibnii’n-Nefis, er-Risdletii’l-Kamiliyye’de niibiivvetle ilgili zikrettigi bazi

211

hususlar”'' e/-Muhtasar’inda da dile getirir. Ona gére Hz. Peygamber’in haberini (haber-

1 restll) yalanlamak imkansiz olmasaydi, Peygamber olarak gonderilmesinde bir fayda

208 bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 110.
209 fbnii’n-Nefis, a.g.e., s.111.
210 bnii’n-Nefis, a.g.e., s.112.
211 Tbnii’n-Nefis, er-Risaletii’I-Kamiliyye, s. 163.
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olmayacakti. Ibnii’n-Nefis’e gore Peygamber’in faydasi, Allah’1 tanitma, ahiret hayati,
cennet nimetleri ve cehennem azabi gibi birtakim haberleri iletmesidir. Bu sebeple
sOzlerinin dogru olmas1 gerekir. Eger peygamberlerin yalan sdylemesi caiz olsaydi,
biitiin haberlerinde yalan ihtimalinin bulunmasi1 gerekecekti. Bu ise risaleti nefy eden bir

durumdur. Ona gore ilim ifade eden diger bir haber de iimmetin icma‘sidir.?!?

7.1. Muttefekun Aleyh Hadislerin Kat‘iligi Meselesi

Buhari (6. 256/870) ve Miislim (6. 261/875)’in ittifak ettigi hadisler hususunda
icmanin olmasi hadis usilii eserlerinde sahih hadis baslig1 altinda deginilen meselelerden
biridir.?!* icmanin Sahihayn’daki hadislerin sihhati hususunda m1 yoksa amel edilebilme
iizerinde mi oldugu ise bu konunun tartisma odagidir. Nitekim Ibnii’n-Nefis,
Sahihayn’daki haberlerin siiblitunun kat‘1 olduguna dair timmetin icmasinin bulundugunu
sOyleyenlere isaret ederek, icmanin sihhat degil de amel edilebilme iizerinde oldugunu
ifade ederek hadis usuliindeki bu yaklasimi elestirmektedir.'* Bu gériiste olan muasiri
Ibnii’s-Salah’a gore hadislerin kat‘? olduguna dair bir icma vardir.2!> Nevevi de Ibnii’s-
Salah’1n bu goriisiine deginerek, cogu alim tarafindan miitevatir olmadik¢a Sahihayn’daki
hadislerin zan kapsaminda ele alindigini aktarmaktadir.?'®Bakillani (6. 403/1013)
Gazzali, Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) ve Amidi gibi alimler de iimmetin kabul

gordiigii ahad haberin sihhat agisindan kat‘iyet ifade etmeyecegini belirtmislerdir.?!”

Ibnii’n-Nefis’in bu konudaki gériisii ise sdyledir: “Suan elimizde olan haberlerin
(hadislerin) bir grubun iddiasinin aksine mutlak manada ilim ifade etmeyecegini
diisiiniiyoruz. O grubun gériisiine gdre; Imam Buhari ve Miislim’in ittifak ettigi biitiin
hadislerin sihhati kat‘idir. Dogrusu ise boyle degildir. Ciinkii ittifak, bu hadislerle amel
edilebilirlik tizerinedir. Bu, o haberlerin kuvvetle sahih olmasina (mazntinu’s-sthha) zarar

verecek bir durum degildir.”?!®

212 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 113.

213 [bnii’s-Salah, a.g.e., s. 28.

214 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 115

215 [bnii’s-Salah, a.g.e., s. 28.

216 Nevevi, a.g.e., s. 66.

217 fbn Neccar, Ebti Bekr Takiyiiddin Muhammed b. Ahmed b. Abdilaziz, Serhu l-kevkebi’l-miinir, thk.
Muhammed ez-Zuhayli, Nezih Hamad, C.I1., Dimagk: Daru’l-fikr, 1993, s. 351.

218 bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 115.
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Bu konuya netlik getirmek adina fikhi bir takim 6rnekler veren miiellife gore,
Allah kullarin1 yakini ilme icbar etmemistir. Bu hususta muteber olan beyyinelerdir.
Soyle ki bir elbise alindiginda hemen yikanmasa -ki o elbiseye necaset bulasma ihtimali
olmakla bereber- o elbiseyle namaz kilinsa, o namaz sahih olur. Ciinkii bu hususta itibara

alman galib-i zandir. Seriatta bunun &rnekleri ¢okca bulunmaktadir.?!”

Ibn Hacer ise Ibnii’'n-Nefis gibi diisiinenlere su sekilde deginmektedir: ittifakin
Sahihayn’daki hadislerin sihhati iizerine degil de onlarla amel etmenin gerekligi lizerine
oldugu sdylenilirse biz bu goriisii su sekilde men ederiz: Alimler Buhari ve Miislim’in

kitaplarina almadig: her sahih hadisle amel etmeninin gerekliliginde icma etmistir.?

Tartisma, -ister sihhat iizerine, ister amel etme iizerine bina edilsin- ortada s6z
konusu bir fikir birliginin bulundugunu gdstermektedir. Ancak kanaatimize gore bu fikir
birliginin pratikte tam anlamiyla uyusmadigidir. Zira fikith alimleri hadisleri
degerlendirirken kendi kistaslarina uygun gordiikleri hadislerle amel etmislerdir. Nitekim
“kim orug borcuyla dliirse, velisi onun yerine orug tutar” hadisi??! Sahihayn hadisi
olmasina ragmen Hanefi, Maliki, Safil ve Hanbeli alimler tarafindan baskasinin yerine
orug tutulamayacag1 goriisii agir basmaktadir.?*? Bu sebeple bu konuda tam bir icmadan

bahsetmek glictiir.
7.2. Haber-i Vahidle Amel Meselesi

Haber-i vahid kavrami fikhin tedvin edilmeye baslandigi II. ylizyilin ilk
yarisindan once, bir kisinin bir kisiden rivayeti anlaminda kullanilirken, bu tarihten
itibaren miitevatir haber seviyesine ulagmayan haberleri ifade etmek igin tercih
edilmistir.?** Buna gore haber-i vahid, bir veya birden fazla kisinin rivayet ettigi ancak

miitevatir ve sdhret seviyesine ulasmayan haberdir.??*

Haber-i vahidin ilim mi zan mu ifade ettigine dair miinakasalar alimlerin degindigi

noktalardan biridir. Bu konudaki bazi degerlendirmeleri kisaca aktarmak istiyoruz.

219 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 115.

220 {bn Hacer, Niizhetii n-nazar, s. 35.

221 Buhari, “Savm”, 153; Miislim, “Srydm”, 153.

222 Kemal Ozcan, Buhari ve Miislim'in Sahihlerinde Yer Alan Hadislerle Amel Konusu, Dokuz Eyliil
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.II, S. 40 (2014), s. 61.

223 Mustafa Ertiirk “Haber-i Vahid”, DIA, Istanbul: ISAM, 1996, C. 14, s. 349.

224 Ciircani, a.g.e., s. 101.
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Bazilarina gore adil bir kisinin yine kendisi gibi adil kisilerden aktardigi haberler hem
ilmi hem de ameli gerektirir. Bunun yanisira haber-i vahidin ilim gerektirmedigini
vurgulayanlar da olmustur. Hanefl, Safii ve Malikilerin cogunlugu olmak iizere Mu‘tezile
ve Hariciler bu goriistedirler.”*® Kelam alimlerinin biiyiik gogunlugu, haber-i vahidin ilim
degil de zan ifade ettigini bu sebeble akaid konularinda onlarin tek basma delil
olamayacagin1 belirtmislerdir.?® Bu baglamda haber-i vahidlerin ilim ifade edip

etmemesinin yaninda amel meselesi de tartisilan diger bir noktadir.

[bnii’n-Nefis, “haber-i vahid zan ifade eder, zan da hakikat namina bir sey ifade
etmedigine gore nasil olur da seriatta onunla amel etmek caiz olur” ? sorusunu {igiincii bir
agzindan sorar ve konuyla ilgili goriislerini sdyle izah eder:

Oncelikle o, haber-i vahidle amel edilme sebebini zaruret ilkesiyle agiklar. Ona

227 oldugu gibi haber-i vahide

gore sehadet, fetva ve diinyevi isler, eve girilme izninde
dayanmaktadir. Bu gibi durumlarda insanlarin sadece miitevatir habere dayanmasi onlar
agisindan zor ve mesakkatlidir.??® Sayet bu tiir davranislarin gerceklestirilmesi ve
organize edilmesi onemli Sl¢iide veya kismen miitevatir gibi bir epistemik kategoriye
baglansaydi, insan hayatiyla ilgili diizenlemelerin ¢ogunu yapmak neredeyse imkansiz
hale gelecekti. Nitekim insanin davraniglartyla ilgili hukuki diizenlemelerde kesinlik

nadiren bulunur.??’

Miiellife gore Hz. Peygamber biitliin insanlara ser‘l hiikiimleri teblig ig¢in
gonderilmis ancak s6z konusu hiikiimleri herkese sifahen ulastirmasi miimkiin degildir.
Bu durum, teblig icin bazi elgilerin gonderilmesini gerekli kilmaktadir. Nitekim her

bolgeye tevatiirii saglayacak sayida elginin génderilmesi imkansiz oldugundan tebligin

225 {bn Hazm, Ebd Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b.Hazm el-Endeliisi, el-ihkam fi usdli'l-ahkam, C.1,
Beyrut: Daru'l- Afaki'l-Cedid, 1983, s. 119.

226 Bekir Topaloglu, ilyas Celebi, Keldm Terimleri Sozliigii, istanbul: ISAM Yayinlari, 2003, s. 204.

227 Ahad haberle amel konusunda Ahzab stresinin 53. ayeti delil olarak 6ne siiriilmektedir: “Ey iman
edenler! Yemek icin ¢agirilmaksizin ve yemegin pismesini beklemeksizin (vakitli vakitsiz) Peygamber’in
evlerine girmeyin” Imam Buhari, el-CAmiu’s-Sahinde miistakil baslik altinda bu konuya deginmektedir.
Buhari’nin bu yaklasiminayapilan bir tenkid i¢in bkz: Ramazan Ozmen, el-Buhari’nin Haber-i Vahid
Savunusunda Kullandig1 Ayetler, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, C. 1X, S. 1 (2009).

228 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 119.

22 Hansu, a.g.e., s. 66.
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gerceklesmesi ancak ahad habere baghdir. Aksi takdirde elgilerin tebligi gerceklesmemis

olacaktir. Sonugta seriatta/ amelde haberin yakini olmas1 aranan bir sart degildir.?*°

Ibnii’n-Nefis, “ Allah’1n sifat1 gibi yakini ilme ihtiya¢ duyulan mevzularda, 4had
haberin ilim ifade etmemesi ve bu bahislerde zannin caiz olmamasindan bu tarz haberleri
teblig etmek nasil miimkiin olabilir?”” sorusunu yine {i¢iincii agizdan sorar ve bu konunun
akaidle ilgili yoniine deginir. Miiellife goére Allah’in sifatlar1 gibi konularda ahad habere
itibar etmek mimkiindiir. Ancak, bu tarz haberlerin belli baz1 6zellikleri haiz olmasi ve
akli burhanlarla teyit edilmesi gerekir. Nitekim fetanet sahibi bir kisi kendisine ahad haber

12! yoluyla haberin Hz.

ulastiginda gerekli burhdna yonelir ve miistefad aki
Peygamber’den geldigine dair kesin bilgi kendisinde hasil olur. Eger o kiside herhangi
bir ilim olugmadiysa, bu konudaki en 6nemli merci olan Hz. Peygamber’e danigilmasi

gerekmektedir.

Bu agiklamadan sonra Hz. Peygamber’in ser‘l hiikiimlerin hepsinin ilmi mi
olduguna dair bir soruyu cevaplayan miiellife gore her hiikkmii akilla bilmek miimkiin
degildir. Ayrica insanlar1 burhdn yoluyla arastirmaya tabi tutmak mesakkatli ve insanlar1
sehir-medeniyet imar etmek gibi bir takim islerden de geri birakmaktadir. Bu sebeple
Sari‘ hiikiimlerde zan ile yetinmis ve yakin ilim gerektiren (akaidle ilgili) mevzularda akli

burhanlara isaret etmistir. Bu durumda, tevakkuf edilmesi gerekir.?*?

Ibnii’n-Nefis’in haber-i vahidin epistemik degerine degindigi bu baslik i¢in genel
bir degerlendirme yapacak olursak; dncelikle sunu ifade etmemiz gerecektir ki; o, hadis
ustlii eserlerinde orneklerini bulmadigimiz bir tarzda konuyu ele almistir. O, 6zellikle
haber-i vahid’in itikatta delil olmayacagini savunan kelamcilar ve delil olacagini savunan
ehl-i hadisten farkli bir yaklasim icerisinde ele almistir. Ibnii’n-Nefis, bir yoniiyle akla
vurgu yaparken bir yoniiyle de haber-i vahidi 6nemsemektedir. Miiellifin “gelenekci

rasyonalist” seklinde vasfedilmesi de onun bu yaklasimindan olsa gerektir.?*?

230 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 119.

231 Miistefad akil: Edinilmis, kazanilmis akil demektir. Bilfiil hazir olan mevcut bilgi i¢in de kullanilir.
Detayli bilgi i¢in bkz. Mehmet Vural, Islam Felsefesi Sozligii, Ankara: Elis Yayinlari, 2011, 5.435.

22 [bnii’n-Nefis, a.g.e., 5.120.

23 Nahyan A.G. Fancy, Pulmonary Transit and Bodily Rresurrection: The Interaction of Medicine,
Philosophy and Religion in the Works of Ibn al-Nafis, (Doktora Tezi) University of Notre Dame, 2006, s.
67.
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7.3. Haber-i Vahid ve Cesitleri

Haber-i vahidle tek kisinin getirdigi haberi degil de her tabaka miitevatir
seviyesine ulasmamis haberi kasteden miiellife gore, haber-i vahid dogru ve yanlishigina
hiikiim verilemeyen haberdir. Allah’in ve Restlii’niin haberi dogrulugu kat? ( § s&
483a3) oldugu i¢in, yani dogrulugu hakkinda hiikiim verilebildigi i¢in haber-i vahid
kapsamina dahil olmaz. Karinelerle ilim ifaden haberlerde ayni sekildedir. Yalan oldugu
bilenen bir haberde haber-i vahid kapsaminda degerlendirilmez. Ornegin; Hz.
Peygamber’den alemin kadim olduguna dair bir rivayet aktarilsa; bu, haber-i vahid
kapsammna girmez. Ciinkii bu haberin yalan oldugu kat‘idir.?** Ibnii’'n-Nefis, haber-i
vahid c¢esitlerinin ¢ok oldugunu bunlardan sadece meshur olanlar1 zikredecegini

vurgulayarak dhad haberlerin ¢esitlerini siralamaktadir.

Miiellifin bu baslikta zikrettigi haberler ise yirmili¢ tanedir: Merfi, Mevkaf,
Sahih, Muttefakun Aleyh, Hasen, Kavi, Zayif, Muttasil, Miirsel, Munkati, Mu‘dal,
Muanan, Miisned, Meshir, Miistefiz, Saz, Miinker, Muallel, Muzdarib, Maklab, Mevzii,
Merdid, Miiselsel.

Merfii‘ Haber: Senedi muttasil olsun veya olmasin agik¢a ve hiikkmen Hz.
Peygamber’e nispet edilen hadis anlamina gelen merfi‘ hadisi**® Ibnii’n-Nefis, sdyle
tanimlamistir: Restlullah’tan muttasil senedle rivayet edilen ve merfii‘ hadis seklinde
isimlendirilen haberdir. Miiellif merfii‘ hadis i¢in senedde ittisali sart kosmakta ve bunu

one siirmeyen alimlere isim vermeden isaret etmektedir.?*®

Muhaddislerin bu konudaki gériislerini aktaran Ibnii’s-Salah ise, muhaddislerin
merfi‘ kelimesini miirsel yerine kullanmalar1 durumunda muttasil merfi‘nun
kastedildigini zikretmektedir. Ibnii’s-Saldh, merfi i¢in mutlak manada ittisali sart

kosmamaktadir. 23

234 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 121.

25 Abdulmacid el-Gavri, Mevsuatu uliimi’l-hadis ve funiinihi, Beyrut: Daru Ibn Kesir,2012, 2.b., 5.257.
23 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 122; Sehavi, Ebii'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed,
Fethu’l-mugis bi serhi’l elfiyyeti’l-hadis, thk. Abdiilkerim b. Abdullah b. Abdurrahman el-Hudayr,
Muhammed b. Abdullah b. Fuheyd Al-i Fuheyd, Riyad: Mektebetu Dari’l-Minhac, C.1., 1426, s.180

27 [bnii’s-Salah, a.g.e., 5.45.
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Mevkif Haber: Sahdabeden isnadi ister muttasil olsun ister munkati olsun, soz fiil
ve takrir olarak rivayet edilen haberlere hadis ilminde mevkaf denilmistir.*® Ibnii’n-
Nefis, sahabiden rivayet edilen haberleri ve sahabinin “Reslillah’in zamaninda soyle
yapardik,” Restllahla su gazvede beraberdik” gibi Hz. Peygamber’in zamaniyla ilintili
ifadeleri mevkaf seklinde degerlendirmektedir. Hz. Peygamber’in zamanina igaret eden
bu ifadeleri, cogu alim merfi olarak degerlendirmektedir.?** Ibnii’s-Salah mevkaf hadisi
senedine gdre mevsul olan ve olmayan seklinde ikiye ayirmistir.2** ibnii’n-Nefis boyle
bir degerlendirme yapmamaktadir.

Sahih Hadis: “Adalet ve zabt sahibi ravilerin muttasil bir isnadla rivayet ettikleri

»241 seklindeki sahih taniminin ibnii’s-Salah ile beraber

saz ve muallel olmayan hadis
yaygmlik kazandigini ve sistemlestigini sdylemek miimkiindiir. Ibnii’n-Nefis’e gore
sahih hadis, muttasil isnadla, ravilerin, hadis metninin ve manasmin ta‘ndan salim
olmasidir.?*? Ibnii’n-Nefis’in bu taniminda metnin yaninda “mana” y1 zikretmesi dikkat
cekicidir. Yapilan bu tanim, farkli gibi goéziikse de aslinda sahih hadis tanimini
kapsayacak niteliktedir. Ornegin, ricalin yani ravinin ta‘ndan salim olmasi adalet ve zabt

sahibi olmasina, metnin ta‘ndan salim olmasi ise sdz ve muallel olmamasina isaret

etmektedir.

Miittefakun aleyh Haber: Buhari ve Miislim’in sihhatinde ittifak ettikleri
haberler anlamina gelen miittefakun aleyh haberleri Ibnii’n-Nefis, haber-i vahid’in ¢esidi
altinda ayrica ele almistir.>** Mutekaddim(in ve muteahhir(in usilciileri muttefekun aleyh
kavramini miistakil bir hadis ¢esidi seklinde ele almamislar ancak sahih hadis baslig1

altinda deginmislerdir.

Hasen Haber: Hadis ilminde sahih ile zayif hadis arasinda yer alan, ancak sahihe
daha yakin olan hadis seklinde tanimlanan haseni,** Ibnii’n-Nefis, kendisinde amel
edilmeyi engellemeyecek derecede kusuru bulunan hadis seklinde tarif etmektedir.?*’

Hasenin sahihin bir ¢esidi oldugunu sdyleyenler acisindan bir hadise “sahihun hasenun”

238 Talat Kogyigit, Hadis Usiilii, Ankara: TDV Yayinlari, 2008, s. 162.

23 [bnii’n-Nefis, a.g.e., 5.122.

240 Tbnii’s-Salah, a.g.e., s. 47.

241 Tbn Salah, a.g.e., s. 11-12.

222 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 122.

24 [bnii’n-Nefis, a.g.e.,5.122.

24 Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, Ankara: TDV Yayinlari, 1992, s. 118.
245 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 123.
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demek uygun olsa da aslinda bu ibare, bir tarikle sahih diger bir tarikle hasen olan hadis
i¢in kullanilmalidir. Ibnii’n-Nefis muasir1 Ibnii’n-Salah gibi hasen li zatihi ve hasen li

gayrihi seklinde ayrim yapmamustir.

Kavi Haber: Sahih ve hasen hadisi kapsayan haber cesididir.>*¢ Ibnii’n-Nefis’in
bu taksimi, muhaddisler arasinda yaygin olmayan bir taksimdir. Bu baglamda onun

haberde amel edilebilecek karine arayan fukaha gibi baktigini ifade edebiliriz.

Zayif Haber: Miiellif, sahih ve hasen disinda kalan haber seklinde kisa bir tanim

yapmus, bunun disinda baska agiklama yapmamustir.>4’
Muttasil Haber: Muteber bir yolla kesintisiz isnadla gelen hadistir.

Miirsel Haber: Sahabenin diisiirildiigii ya da zikredilip miithhem birakildig:

muteber isnadin tabiinde son buldugu hadistir.2*®

Munkati Haber: Isnadindan sahibe tabakasi disinda herhangi bir tabakanin
diistiigii haberdir.2*

Mu‘dal Haber: Isnadinda birbirini takip eden iki ya da daha fazla fazla ravisi
diismiis hadistir.?>" Ibnii’n-Nefis mudal hadisi tarif ederken isnadinda iki ya da daha fazla
ravinin diistiigii hadis seklinde tarif eder. Ibnii’s-Salah gibi miiellif te diismenin pespese
olmas1 gerektigine deginmemektedir. Muhaddisler ile fukaha arasinda mu‘dal terimin
farkli manalar igerdigini belirten Ibnii’n-Nefis, fukaha miirsel hadisle ister sahabide ister
diger tabakada bir ya da daha fazla isnadin diismesini kastettigini dolaysiyla fukahada her

tiirlii inkita i¢in miirsel ibaresinin kullanildigini belirtmektedir.?"

Muanan Haber: Tahdis ve sema sozleri acikg¢a belirtilmeden senedinde fulan an

fulan bulunan hadistir. Muanan hadis, belli bazi sartlar1 haiz olmasi durumunda muttasil

252

isnad gibi kabul edilir.?>? ibnii’n-Nefis bu baglamda ii¢ sart zikretmektedir. Buna gore

ravilerin tedlisten uzak olmalari, ravilerin miilaki olmalar1 ve her tabakanin kendinden

246 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., 5.123.

247 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s.123.

248 bnii’n-Nefis, a.g.e., 5.123.

24 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 123.

250 Talat Kogyigit, a.g.e., s. 74.

25! bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 123-124.
252 Subhi es-Salih, a.g.e., s. 177.
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bir iist tabakadan sema‘mnin bulunmasi gerekir.>® Ibnii’n-Salah sadece ilk iki sarti

254

zikreder.?>* Ibnii’n-Nefis mutlak karsilasma olmaksizin ayni asirda olma sartin1 zayif

olarak degerlendirmistir.>

Miisned Haber: Senedinde hicbir ravinin iskati olmaksizin Hz. Peygamber’e
kesintisiz ulasan habere miisned denildigi gibi, mevkaf ve makti‘ hadisi igine alan,
senedinde hicbir ravinin diismeden ilk kaynaga ulagsmasi seklindeki tanima da miisned
denilmistir.2> Ibnii’n-Nefis miisned haber hakkinda ii¢ goriis zikreder; fakat kendi
goriistinli aciklamaz. Buna gore muttasil haber, merfii haber ve merfii muttasil haber

miisned ad1 altinda degerlendirilmistir.>’

Meshiir Haber: ibnii’'n-Nefis meshur haber taniminda “ <i»a /bilinen” seklinde
cok kisa bir tanim yapmustir.>® ileride miistefid haberi zikretmesinden anlasilacagina
gore, miistefid ile meshliru ayn1 anlamda gormeyen miiellif, burada muhtemelen sahih,

zay1f ve uydurma olup sohret kazanmig ve bilinen haberleri kastetmistir.

Miistefiz Haber: Hadis ilimde ravilerin tabakalardaki sayi niceligine gore
miistefiz, aziz ve garib sekilde isimlendirilmistir. ibnii’n-Nefis bu haber ¢esitlerinden aziz
ve garibe deginmezken miistefid habere yer vermistir. Ibnii’n-Nefis her tabakada iicten
fazla ravisi bulunan hadisi miistefiz seklinde tanimlamstir.>>® Miistefiz haber tanimu,

[bnii’s-Salah tarafindan ele alinmamaktadir.

Saz Haber: Giivenilir bir ravinin bir toplulugun rivayetine muhalif olarak
naklettigi ve bu rivayetinde tek kaldigi hadistir.?®® Imam Safii’nin “sika rdvinin
baskalarinin rivdyetine muhalefet etmesi”*®' seklindeki tarifine yer veren Ibnii’n-Nefis,
saz hadis icin Safii gibi muhalefet sartin1 6ne siirmez ve sikanin teferriid ettigi hadis

seklindeki tanimini benimser.2%? Miiellifin teferriidii herhangi bir sarta baglamamasindan

253 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 123.

25 [bn Salah, a.g.e., 5.61.

255 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 124.

236 Aydml, a.g.e., s. 219.

257 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 125.

238 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 125.

2% [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 125.

260 Talat Kogyigit, Hadis Usiilii, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2007, s.120.

261 bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 125;

262 [bnii’s-Salah, Imam Safii’nin belirtigi muhalefet unsuruna teferriid ilavesinde bulunmus ve sika ravinin
kendisinden daha sika olan riviye muhalefet edip tek kalmasi seklinde tanimlamistir. Bkz: Ibnii’s- Salah,
a.ge.,s.79
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s0z konusu teferriidiin mutlak oldugu anlagilmaktadir. O, mutekaddimin ustlciilerinden
Hakim en-Nisaburi ve Ebt Ya‘la el-Halili’nin -tanimlarda kiiciik farkliliklar olsa da- sika
ve teferriid sartin1 benimsemis goziikmektedir.?®® Ayrica muasir1 ibnii’s-Salah’a tanim

noktasinda muvafakat etmedigi agiktir.?64

[bnii’n-Nefis, saz hadis igin bir baska goriisii de nakleder: Ravisi sika olsun ya da
olmasin tek bir tarikle gelen hadistir. Bu goriiste olanlara gore ravi sika degilse hadis
reddedilir. Aksi halde ihticAic icin tevakkuf edilir.?®® Eb( Ya‘la el-Halili’nin
degerlendirmesinden bu yaklagimin mutekaddimin muhaddisler tarafindan benimsenen

bir tanim oldugunu anlasiimaktadir.?%®

Miinker Haber: Ravinin muhalefetinden kaynaklanan zayif hadis c¢esitlerinden
biri olan miinkerin taniminda alimlerin farkli kanaatlerinin bulunmasinin yani sira
genelde iki gdriis mevcuttur. Birinci goriis, ma‘rifun mukabili olan, zayif ravinin sika
raviye muhalefet ettigi hadistir. Ikinci goriis ise mutekaddim ulemanin tercih ettigi rAvinin
rivayette teferriit etmesidir. Ravi sika olsa bile o hadis miinker say1lir.2¢”

Ibnii’n-Nefis’e gore ise miinker haber, meshir ve mutkin?®®

olmayan ravinin
teferriid ettigi hadistir.?®® Ibnii’s-Salah ise miinkeri ikiye ayirmakta ve miinker ile $az1
ayni anlamda gormektedir.?’® Bu sebeple ibnii’-Nefis’in bu tanimi, miinker hadis

kavramni sistemlestiren Ibn Hacer’in tanimina yakin oldugu sdylenebilir.

263 Hakim en-Nisabiiri, Eb Abdillah Muhammed b. Abdillah, Ma ‘rifetu uliimi’l-hadis, nsr. Ahmed b. Faris
es-Sellim, Riyad: Mektebetii’l-Medrif, 2.b., 2010, s. 394; Halili, Ebl Ya‘la el-Halil b. Abdullah b. Ahmed,
Kitabii’l-irsad fi ma‘rifeti ulemai’l-hadis, thk. Muhammed Said b. Omer idris, C.I, Riyad: Mektebetii’r-
Riisd, 1989, s. 176. Karsilastirma igin bkz.: Leknevi, Ebii'l-Hasendt Muhammed Abdiilhay, Zaferu’l-emant,
thk. Takiyyiiddin en-Nedvi, Dubai: Merkezu Cum’ati’l Macid, 1.b., 1995, s. 280.

264 [bnii’s-Salah, a.g.e., s. 76-79. Ayrica Ibnii’s-Salah’m teferriidii sart kosanlara yaptig1 elestiri igin bkz.:
Ibnii’s-Salah, a.g.e. s. 77.

265 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 125.

266 Halili, a.g.e., s. 176. Ayrica bkz: Ibnii’s-Salah, a.g.e., s. 76-77.

267 Nurettin Itr, Menhecii 'n-nakd fi uliimi’l-hadis, 2.b., Dimask: Daru’1-Fikr, 1979, s. 430.

268 Hadis 6grenim ve dgretiminde ciddi davranan, isini saglam tutan, giivenilir ravi. Bu sekilde vasfedilen
kimse, ravi isimlerinde ve hadis metinlerinde hata yapmamakla temayiiz ederler. Boyle ravinin rivayet ettigi
hadis delil olarak kullanilir. Tarif i¢in bkz. Aydinly, a.g.e., s.237.

209 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 125.

270 [bnii’s-Salah, a.g.e., s. 80; Leknevi, a.g.e., s. 362.
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Muallel Haber: Ibnii’n-Nefis’in muallel tanimi1 hadis ilmindeki muallel tanimiyla
aynidir.?”! Zahiren sahih gériinmekle beraber kendisinde sihhatini zedeleyecek gizli bir

kusurun fark edildigi haberdir.?’?

Makldb Haber: Ibnii’n-Nefis, maklibu ravinin bulundugu tabaka disinda
herhangi bir tabakaya ¢ikartildig1, isnadi1 degistirilmis haber seklinde tanimlamaktadir.?”?

O bu tanimda maklibu’l-metni zikretmemis, maklibu sadece isnada miinhasir kilmustir.

Mevzi‘ Haber: Miiellif bu tanmimda sadece mevzi’nun es anlamlisi olan

«alidal kelimesini vermektedir.?’4

Merdiid Haber: Hadis ilminde genellikle sihhat sartlarini tasimadiklarindan
dolayr amel edilmeyecek nitelikte olan zayif hadisleri ifade etmek icin kullanilan

275 [bnii’n-Nefis su sekilde tanimlamaktadir: Sahih olma ihtimali bulunsa da

merdidu
sahih olmama ihtimali sebebiyle kendisiyle ilmin olusmadig1 hadistir.?’® Miitekaddim(in
ustlciileri merdidu sozlik anlaminda kullanmig ancak miiteahhirn ustlciilerinden
Ibnii’s-Salah, Nevevi, ibn Kesir ve Iraki olmak iizere bircok muhaddis tarafindan ele
alinmamustir. Ibnii’n-Nefis’in bu tanimi ilerleyen zamanlarda gelisen merdd kavramia
benzemesede kendisinden Onceki usilciilerin zikretmedigi merddu zikretmesi 6nemi
haiz bir hususiyettir. ibnii’n-Nefis’ten yaklasik yiizelli y1l sonra yasayan Ibn Hacer’de bu
terimi kullanmis, miitevatir haber disinda kalan haberleri makbil ve merdad seklinde iki

ayirmis, merdidu zayif hadisleri kapsayan bir hadis ¢esidi olarak ele almistir.?””

Miiselsel Haber: Ibnii’'n-Nefis’in son olarak ele aldig1 haber (hadis) gesitlerinden

biri de miiselseldir. Onun miiselsel hadis tanimi ise sudur: isnadin biitiin tabakasinda

271 [bnii’s-Salah, a.g.e., s. 90; Aydinli, a.g.e., s. 188.
272 bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 126.
273 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 126.

274 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 126.

255 Ugur, a.g.e., s. 217.

276 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 126. ibnii’n-Nefis’in tanimi: )y 4isia (il al 45Y 43 alal) 920 Y 53 8 3534l )
277 Benzer bir yaklagim oldugu i¢in Hatib el-Bagdadi’nin goriisiine yer vermek istiyoruz Hatib’e gore sika
bir ravi muttasil isnadla hadis rivayet ederse o hadis ancak dort seyden dolay1 reddedilir. Ancak Hatib
merdld hadis seklinde deginmemistir. 1) Haberin akli ilkelerle ¢elismesi durumunda batil olur. Ciinkii din
akli ilkelerle uyumlu olarak vaz edilmistir. Aksi diisiiniilemez. 2) Kitab ve miitevatir siinnete muhalefeti
halinde aslinin olmadig1 ya mensiih oldugu anlasilir. 3) icmaya muhalefet etmesidir ki bu durumdan haberin
ya asliin olmadig1 ya da menstih oldugu anlasilir.4) Biiyiik bir cogunlugun bilmesi gereken bir konuyu bir
tek kisi rivAyet ederse yine onun aslinin olmadigi anlagilir. Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve 'I-miitefakkih, thk.
Ebu Abdirrahman Adil b. Yusif el-Azzazi, C.1, Riyad: Daru ibn Cevzi, 1996, s. 354.
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ravinin hallerinin birbirine benzemesidir. Miiselsel hadis ¢esitlerinden miiselsel bi’l yed
ve miiselsel bi’l-kavldan bahseden Ibnii’-Nefis, diger miiselsel cesitlerinden

bahsetmez.%’

8. SAHABENIN RiVAYET LAFIZLARI

Ibnii’n-Nefis, sahabilerin hadis rivayetinde kullandiklari lafizlart “fi hiikmi
elfazi’s-sahabeti fi'r-rivdyeti ’ani’n-Nebi” adl1 miistakil bir baglik altinda ele almistir.
[bnii’s-Salah’in makt(‘ hadis bahsinde kismen ele aldig1 konuyu, Ibnii’n-Nefis, fikih
usilii eserlerinde oldugu gibi yedi mertebede ele almaktadir.?” Yedi mertebeden olusan
bu lafizlar, sahabinin hadisleri dogrudan veya vasitali bir aldigina delalet etmektedir.?*

Buna gore bu lafizlar sunlardir:

Birinci mertebe: Rivayetin Hz. Peygamber’den dogrudan alindigina delélet eden
Lbiﬁ A g Eaau Resiilullahtan soyle dedigini isittim, & dsw A I Resiilullah bana
dedi ki S3A) (i (I gibi lafizlardir.2®! Ustlciiler bunlart rivayette kullanilan
lafizlarin en yiiksegi seklinde degerlendirmislerdir.?®? Zira bu lafizla gelen rivayetler
semaya isaret etmektedir.

ikinci mertebe: 38 i gk Wl ) I gy AT b J g OB gibi lafizlardir. bnii'n-
Nefis’e gore her ne kadar dogrudan Hz. Peygamber’den alindigina dair bir agiklik olmasa
da zahirde bu ifadeler hadisin Hz. Peygamber’den alindigim gosterir.?®* Usilciilere gore
kdle Restilullah ifadesi vasitalidir. Bu sebeple haddeseni enbeeni safeheni gibi lafizlarin

altinda olan bir mertebedir.

Ugiincii mertebe: 44 Jsa && / Resiilullah’tan sekinde gelen lafizdir. Bu lafzin

vasitali m1 yoksa vasitasiz m1 olduguna dair ihtilafin bulundugunu kaydeden miiellif,

278 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., 5.162.

27 Fikih ustliinde nasil ele alindigi igin bkz: Beyzavi, Nasiriiddin Ebd Said Abdullah b. Omer b.
Muhammed, Minhdcii’l-usiil ild ilmi’l-usil, thk. Sa‘ban Muhammed Ismail, Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2008,
5.169; Karafi, Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b.idris b. Abdirrahmén, Tenkihu'l-fusil fi’l-usil, nsr.
Mektebetii’l-buhis ve’d-dirasat, Beyrut: Daru’l-Fikr, 2004, s. 290-92; Razi, a.g.e., s. 445.

280 fbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 127.

281 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 127.

282 Karafi, a.g.e., 5.290; Isnevi, Ebl Muhammed Cemaliiddin Abdiirrahim b. el-Hasen, Nihayetii’s-siil fi
serhi Minhdci’l-vusiil, Beyrut: Alemii’l-Kutub, C.3, ty., s. 185; Amidi, a.g.e,s.116

283 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s.127.
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irsal ihtimali daha yiiksektir.?®®

Dérdiincii mertebe: Sahabenin 158 4l (ya / su stinnettendir” lafzi ustlciiler ve
hadisgiler arasinda tartisilmistir. Zira bazi alimlere gore siinnet, Hz. Peygamber’in
uygulamalarin1  kapsarken bazilarina goreyse Hz. Peygamber disindakilerin
uygulamalarim da kapsayabilir. Ornegin Hanefi usilciilerin ¢cogunlugu bu ifadeyle
mutlak anlamda Hz. Peygamber’in siinneti anlasilmayacag1 goriisiindedir.2¢ Safiilerden
Sayrafi (6. 330/941) ve Zahirilerden Ibn Hazm (8. 456/1064) gibi alimler de ayni kanaati
paylasmaktadirlar.?®” Hatib el-Bagdadi ve Ibnii’s-Salah gibi hadis ustlciileri ise bu

ifadeden Hz. Peygamber’in siinnetinin anlasilacagini ifade etmislerdir.%®

Ibnii’n-Nefis’e gore bu ifade vasitali olsa bile Hz. Peygamber’in siinnetine isaret
etmektedir.?®® Onun siinneti 6rfi anlamda ele alidig1 ve hadis usiliindeki siinnet 1stilahini

benimsedigini sdylemek miimkiindiir.

Besinci mertebe: Sahabenin “ 1 a5 G&/ piz soyle yapardik” ifadesidir. Bu ifade,

sahabi fiilinin Hz. Peygamber déneminde yapildigini gosterir.?*°

Altincis1 mertebe: “ \-\Sﬂ &) Qg 34V Resilullah sunu emretti” ya da  Jsm) (4
X (e & Resilullah sundan nehyetti” ifadeleridir. Miiellife gore bu lafiz, rivayetin her
ne kadar Hz. Peygamber’den alindig1 gosterse de; bagka bir sahabiden alinma ihtimalini
de barindirmaktadir. Yine ayni sekilde bu ifade neyhin ve emrin mutlak oldugu ya da
olmadig1 sonucuna varmakda miimkiindiir. S6z konusu emir ve nehy 6zel kisiler i¢in de
olabilir. Ibnii’n-Nefis bu sebeple mezkiir lafizla gelen rivayetlerin metalib-i ser‘iyyede

hiiccet olmayacagi gériisiindedir.?*!

Ibnii’n-Nefis, séziin Hz. Peygamber’e nispet edilmesi konusunda muhaddisler
gibi diisiinmekte; ancak onu ilgilendiren asil meselenin emrin delaleti oldugu

sOylenebilir. Nitekim o, s6z konusu emrin ya da neyhin kisiye has olabilme ihtimalinden

284 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s.127.

285 [snevi, a.g.e, .188.

28 Serahsi, a.g.e., s. 114. Hanefilerin bu goriisii tercih etme nedenleri igin bkz.: Amidi, a.g.e., s. 119.
7 Leknevi, a.g.e., s. 213.

288 Hatib Bagdadi, a.g.e., C.II, s.241. ibn Salah, a.g.e., s. 50.

2% [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 128.

20 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 128.

2! [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 128.
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dolayi delil olmayacagini savunur. Bdylece o bu konuda muhaddislerden farkli bir sekilde

konuya yaklagmustir.?%?

Yedinci mertebe: * \JS-I 13},3 [Sununla emrolunduk > ya da “Uie 235/ Bize haram
kilind1” mechul sigayla gelen ifadelerdir. Ibnii’n-Nefis, Imam Safii’nin bu ifadelerden
failin yani emr ve nehyedenin Hz. Peygamber olduguna dair goriigiine yer verdikten sonra
Hanefi usilciilerden Kerhi’nin bu konudaki muhalefetini de zikreder ve Imam Safii’nin

goriisii isabetli buldugunu belirtmektedir.?%?

Ibnii’n-Nefis, yukar1 da yedi baslk altinda zikredilen noktalar1 fikih ustlciileri
gibi ayr1 baslikta ve yedi noktada ele almistir. Kimi yerde muhaddisler gibi diigiinen

Ibnii’n-Nefis kimi yerde de konuya ustilciiler gibi yaklasmistir.
9. HADiS TAHAMMUL YOLLARI

Hadis ilimin nakli bir ilim olmas, rivayetin kaynagindan alinmasini gerekli kilan
bir unsurdur. Neredeyse hadis ilmiyle 6zlesen rihle gelenegini de bu unsurun sonucu
seklinde degerlendirmek miimkiindiir. Ancak birebir hocadan hadis almanin her zaman
icin miimkiin olmamasi, zamanla farkli hadis alma yollarinin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Hadis ilminde tahammiil seklinde ifade edebilecegimiz hadis almanin keyfiyeti
yani ne sekilde gergeklestigi, rivayetlerin degerlendirilmesi bakimindan 6nem teskil ettigi
i¢in bu ilmin miitehassislarinca deginilen bir mevzudur. Ibnii’n-Nefis’in de ele aldig1 bu

konular bir mukaddime ve sekiz fasilda ele alinmistir.

Ibnii’n-Nefis, tahammiil yollaria deginmeden mukaddime bashig: altinda hadis
egitiminin verimliligi acgisindan bir takim gerekliliklere deginmekte; ardindan sekiz

tahammiil yontemini ele almaktadir.

Miiellifin 6ncelikle degindigi nokta hadis egitimindeki yas faktoriidiir. Ona gore

hadis tahammiilii i¢in en uygun yas yirmi olmakla beraber, bu yas ayn1 zamanda aklin

olgunlasti1 ve hadisin manalarm rivayet edebilme selahiyetinin elde edildigi yastir.>**

22 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 128
23 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 128.
2% [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 133; Sehavi, a.g.e., s. 309.
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Kufelilerin de ayni sekilde yirmi yasindan sonra hadis tahsil ettikleri’®> Siifyan es-

Sevri’nin de ayni sekilde yirmi yasma vurgu yaptig1 bilinmektedir.?%

Miiellife gore Omriin kisaligi, ali isnada ulagsma arzusu gibi nedenler hadis
tahammiiliinii yirmi yagindan oncesine, hatta bulugdan 6ncesine de dayandirmaktadir.
Nitekim hadis meclislerinde cocuklarin bulunmasi da bunun bir neticesidir. bnii’n-
Nefis’e gore meclislerinde bulunan gocuklar bes yasinda ise &« “duydu”, bes yagindan

kiigiik ise < « geldi” ya da s/ “getirildi” kayd tutulmalidir.?’

Ibnii’n-Nefis, hadis talebesinin 6grenim yasmna degindikten sonra, hadis
meclislerinin ortamina da deginmektedir. Hadis meclislerinin genis, ferah, kisin 1lik,
yazin ise serin olmasi, sicaklik ve soguklugun anlamaya ve ezbere mani olmamasi
gerekmektedir. Hadis tahammiilii i¢in en uygun vakitler kisin giin ortasi, yazinsa sabahin
erken saatleri veya aksam serinligidir. Bu zamanlar her iki mevsim i¢in en uygun
zamanlardir.®® Hadis meclislerinde talebenin zihnini mesgul eden her seyden
armdirilmasi da 6nemli bir noktadir. Meclisin talebenin oturma tarzina uygun ve hadisin
manasini anlama ya da ezberleme verimliligini engelleyecek tarzda olmamasina dikkat

edilmelidir.?®’

Ibnii’n-Nefis’in yukarida aktarilan gériisleri hadis egitiminin verimligini
ilgilendiren bazi hususlar1 hadis tahammiil yollarina deginmeden evvel zikretmesi
kanaatimizce anlamli bir tutumdur. Kendisinden 6nce yasayan Hakim en-Nisabiri, Hatib
el-Bagdadi, Kadi Iyaz ve Ibnii’s-Salah’in usiil eserlerinde bdyle bir yaklasima
rastlayamadik.

Mukaddimeden sonra Ibnii’n-Nefis, sekiz baslikta, miisafehe, kiraat, miinavele,

icazet, vicade, miikatebe, i‘lam ve vasiyyet gibi tahammiil yollarina deginmektedir. Biz

de sekiz baslik altinda bu konulara yer vermege calisacagiz.

295 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., C.1, s. 173; ibnii’s-Salah, a.g.e., s. 129.

2% Kadi Iyaz, Ebii’l-Fazl Iyaz el-Yahsubi, el-Ilmd° ila ma ‘rifeti usilir-rivdaye ve takyidi’s-sema*, thk.
Seyyid Ahmed Sakr, Kahire: Daru’t-Tiiras, 1.b., 1970/1379, s.65.

27 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 133.

28 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 133.

2% [bnii’n- Nefis, a.g.e., s. 134.
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9.1. Miisafehe (Sema)

Hadislerin bizzat seyhten isitilmesine delalet eden sema, hadis tahammiil
yollarindan birincisi ve cogunluga gore en 6nemlisidir.®° Hicazli alimler ve Imam
Malik’ten (6. 179/ 795) rivayet edilen bir goriise gore kiraat/arz, semadan daha {istiin
goriilmiisse de ¢ogunlugun kanaati, semanin en iist mertebede oldugudur.>®!

Sema kelimesi yerine miisdfehe kelimesini tercih eden Ibnii'n-Nefis’e gore

miisafehe/sema, seyhin hadis rivayet amaciyla ezberinden, asil*%?

ya da sthhati iizerine
asilla mukabele edilmis bir baska kitaptan hadisleri okumasi stiretiyle gergeklesir. Sema,

hadis tahammiil yollarindan birincisi ve en tercih edilenidir. 3%

Semada kullanilan eda sigalar1 hakkinda alimlerin farkli kanaatleri bulunmaktadir.
Ornegin, Hatib el-Bagdadi, ravinin semi‘tii, haddesena, ahberena, enbe’ena lafizlardan
istedigini kullanabilecegini; ancak bu lafizlar i¢cinde en Ustlinliniin  “semi‘tu” lafz1
oldugunu belirtirken,>** Kadi Iyaz, haddesena, ahbereni, enbeend, semi‘tu fulanen
yekalu, kale lena fulan ve zekere lena gibi lafizlar arasinda ayrim yapmadan herhangi
birinin kullanilacagini sdylemektedir.®> Gergekte bu lafizlar hususunda alimlerin net ve

ortak kanaati bulunmamaktadir.

ibnii’n-Nefis ise, semada Uaaul ya da Ugdls sigalarinin kullanimin1 uygun
gormektedir. S6z konusu sigalari ise G WA Ul Uaau daai Jafizlan ve nihayetinde
W Jé ve W &3 Jafizlan takip etmektedir. Ancak miinferiden J& ve 8 seklindeki
kullanimda rivayet izni bulunmadigin belirten Ibnii’n-Nefis,>* belli sartlar1 haiz olmasi
durumunda semdya delalet ettigini ifade eden Ibnii’s-Salah ve Hatib el- Bagdadi’ye

katilmamaktadir.>"’

390 Tbnii’s-Salah, a.g.e., s.132; Kadi Iyaz, a.g.e., s. 69; Suyiti, a.g.e., s. 418.

01 Kadi Tyaz, a.g.e., s.69.

302 Hadis ilminde hocanim rivayet ettigi hadisleri ihtiva eden kitaba veya hocanin kendi niishasma asil
denildigi gibi seyhin talebesine nispeti nedeniyle hocanin kendisine de asil denilmektedir. Ayrica,
genellikle sahih hadisleri ihtiva eden ve bu ydnilyle mutemed olan hadis kitaplarina ve senede de asil
denilmektedir. Bkz.: Aydinly, a.g.e., s. 31.

393 Tbnii’n-Nefis, a.g.e. s.135.

304 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 274.

305 Kadi Iyaz, a.g.e., s. 69.

3% fbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 135.

307 Hiiseyin Kahraman, Hadis Usiiliinde el-Hatib el-Bagdddi’nin Ibnii’s-Salih’a Etkileri, Bursa: Rehber
Ajans, 2002, s. 53.
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Semi ‘tu ve semi ‘nd lafizlarinin haddesendnin alt mertebesinde oldugunu; ancak
yine de semaya delalet etmesi sebebiyle haddesendya tercih edildigini aktaran ibnii’n-
Nefis, kendi tercihini 138 3 & &&l) &daaw “hocanin soyle dedigini duydum” ya da 13158

“soyle kiraat ediyordu/ okuyordu” lafizlarmdan yana kullanmaktadir.>*
9.2.Kiraat:

Talebenin elinde bulunan hadisleri hocasina okumasi olarak tanimlanan hadis
tahammiil yollarindan kiraat, kimi zaman arz kelimesiyle ifade edilmistir.’** Kadi Iyaz’in
aktardigina gore, muhaddislerin ¢ogunlugu, talebenin hocaya okuduklarini sunmasi
nedeniyle arz ibaresini tercih etmislerdir.’!® Arz ile kiraat arasinda umiim-husis iliskisi
oldugunu vurgulayan ibn Hacer’ e gére her arz kiraat olmakla beraber her kiraat arz

degildir.?!! ibnii’n-Nefis ise bu baglamda “ arzu’l- kiraat” terkibini tercih etmistir.>!2

Ibnii’n-Nefis’in kiraatle ilgili goriislerine gelince ona gére kiraat, bir kisinin seyhe
ezberinden ya da mukabele edilmis yahut da kiraati sahih yolla eline ulasmis bir kitaptan
okumasiyla gergeklesir. Seyh okunanlar1 ya ezbere bilir ya da asliyla mukabele eder veya
sthhati sabit olan baska bir kitaptan takip eder. Seyhin kiraat esnasinda “bunlar sahihtir,

bunlari benden rivdyet edebilirsin” demesi gerekir. '3

Kiraati diger bir tahammiil yollarindan sema ile ayni derecede gorenler oldugu
gibi semadan iistiin gorenler de olmustur. ibnii’n-Nefis’e gére uﬂﬁ e &\ / Falan
kisiye okudum”, “4iauay 35‘3 @W‘ Gl g & 45,)5 /Bana (hadisler) okundu ben sihhati
hususunda emin oldum” lafizlar kiraate tercihe sayan lafizlardir. Bu lafizlarin ardindan
“ B /bize tahdis etti” ve “ 4 3812 US / Kiraat voluyla bize haber verdi” lafizlar

gelir.3!4

Ibnii’n-Nefis, kiraatte  kiraaten aleyh” lafz1 olmadan miicerret lafizlarla ilgili
kullanim i¢in li¢ goriisiin bulundugu belirtir. Bu goriis sabipleri, miicerred lafza izin

vermeyenler, mutlak anlamda cevaz verenler ve ahberana ve enbeena lafizlarinin

398 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 135.

39 Kadi Iyaz, a.ge., s.71.

310 Kadi Iyaz, a.g.e., s. 73.

3 Tbn Hacer, Intikadu’l-i ‘tirddfi’'r-reddi ale’l- Ayni fi Serhi’l-Buhdri, nsr. Hamdi es-Selefi, Subhi
Samarrai, C.I, Riyad: Metebetii’r-Riisd, 1993, s. 116.

312 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 137.

313 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 137.

314 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 137.
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kullanimi caiz; ancak haddesenanim kullanimini1 uygun bulmayanlardir. Imam Safii’nin
de bu goriiste oldugunu aktaran miiellif;>"> &aauw/ duydum ve Yaaw /duyduk lafizlarina
cevaz verenlerin bulundugunu belirtir3'® Kadi Iyaz’m aktardigma gore imam Malik,
Siifyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne kiraatte semi‘tu lafzinin kullanimini caiz

gorenlerdendir.!’

Ibnii’n-Nefis son tahlil de sema ile kiraat arasinda sdyle bir mukayese yapar: Ona
gbre okuyan kimse hadis lafizlarin1 bizzat okudugu i¢in onlar iizerinde herhangi bir
degisiklik yapamamasindan dolay1 isitene gore daha iistiin; isiten ise okuyanin kitapla
mesgul olmasindan, hadis lafizlarinin iizerinde diisiinebilme firsatindan dolay1 okuyana

gore daha iistiindiir.*'®
9.3. Miinavele

Seyhin kendisinden nakil ve rivayet etmesi i¢in talebesine bir kitap veya yazili bir
hadis vermesine miinavele denilmektedir.>'® ibnii’n-Nefis’e gére, kiraat ve sema
tahammiil yollarinin daha alt mertebesinde kalan miinavele, icazetli ve icazetsiz olmak
lizere ikiye ayrilir3?° Icazetli miinavelenin ise doért sekli vardir. Bunlar sirasiyla

soyledir:*2!

1) Seyhin talebesine asil niishayla karsilastirilmis bir kopyay1 talebesine verip
sOyle demesidir: Bu, benim semamdir ya da falan kisiden ya da kitapta ismi
yazili olan hocalarimdan rivayetimdir, bunlar1 benden rivayet et veya sana
bununla rivayet etmene izin verdim demesidir. Ardindan seyh bu kitabi
talebesine temlik eder, al, bunu ¢ogalt asiliyla karsilastir sonra geri ver der.

2) Talebenin hocasina herhangi kitap getirmesi iizerine hocanin kitab1 tetkike
tabi tutmasi ve ardindan sihhati hususunda emin olup birinci durumdaki

cumleleri sarfetmesidir.

315 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s.138. Imam Safii’nin “ Hocaya okursan ahberend, hoca sana okursa haddesena de
(lafzin1 kullan)” dedigini aktarilmaktadir. Bkz.: Hatib el-Bagdadi, a.g.e., C.11, 5.67.

316 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 137-138.

317 Kadi Iyad, a.g.e., s. 71; Hatib el-Bagdadi, a.g.e., 5.72.

318 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 138.

319 Qubhi Salih, Hadis Ilimleri ve Istilahlari, ¢ev. Yasar Kandemir, Istanbul: IFAV, 11.b., 2014, s. 71.

320 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 139. Bu konuda yapilmus lisansiistii calisma i¢in bkz.: Muhittin Diizenli, Hadis
Alma Yéntemi Olarak Icizet ve Miinavele (Yiiksek Lisans Tezi) Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2002.

32! Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s.139.
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3) Seyh, ilk durumda oldugu semami belirtir ve rivayet izni verir; ancak
talebesine kitab1 vermez. Bu, ilk iki durumun altinda bir derecededir.
Talebenin rivayetinin caiz olabilmesi, i¢cin o kitaba ya da o kitapla
karsilagtirilmis sahih bir niishaya sahip olmas1 gerekir.

4) Talebenin hocasina bir kitab1 verip bunun rivayeti i¢in bana izin ver, seklinde
talepte bulunmasiyla ger¢eklesen miinavelede hoca talebenin istegine kitabi
tetkik etmeden olumlu karsilik verir. Bu miinavele cesidi kitabin hocanin
rivayeti oldugu bir talebenin ya da baska birinin haber vermesiyle olur. Ayn1
sekilde seyh, “bu kitab benim rivayetimdir ve sahihtir, benden rivayette bulun”

seklinde onaylamasiyla gergeklesir.

Icazetli miinavelinin dort sekilde oldugunu aktaran Ibnii’n-Nefis, icazetsiz
miinavelenin muhaddislerin ¢cogunlugu tarafindan men edildigini bir kismininda cevaz
verdigini ifade eder. Fikih ustlciilerinin ¢ogunluguna gore de bu ¢esit miinavelenin bir

mutlak bir tesiri yoktur.>??

Ibnii’'n-Nefis’e gére miinavelede kullanilan lafizlarin en uygunu; ahberena,
haddesena veya enbeena fulan miindveleten Asie (3 ULl lafizlaridir. Eger ahberena,
enbeend lafizlarini kullanip miindveleten/ 4sis (yani miinavele yoluyla) kaydini
koymazsa bu caiz degidir. Ancak miinaveleyi sema gibi degerlendirenler i¢in s6z konusu

323

kaydi olmamasinda bir beis yoktur.>?? Ibnii’n-Nefis mutlak anlamda caizdir diyenlerin

varligina dikkat ¢ektikten sonra bunun zayif bir goriis oldugunu vurgular.®**
9.4. Icazet

Hocanin, rivayet hakkina sahip oldugu hadisleri ya da hadis kitabini rivayet etmesi
icin bir kimseye sozlii veya yazili olarak izin vermesine hadis usiliinde icazet
denilmektedir.**> Kadi Iyaz bu iznin ya sézle, ya da mucaz lehin (kendisine icazet verilen

kisi) bulunmadigi bir ortamda lafizla veyahut da mucaz lehin huzurunda olsun ya da

322 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 140.

323 [bnii’n-Nefis, a.g.e, s. 139; Ibn Salah icazetli miinaveleyi sema gibi gorenlerin haddesena ve ahberena
lafizlariyla kullanima cevaz verdiklerini ve bu gortislerin Ziihri ve Malik’ten rivayet edildigi ifade
etmektedir. Genis bilgi icin bkz. ibn Salah a.g.e., s. 179.

324 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 140.

325 Jcazette dort unsur vardir. 1) Mucaz leh ya da mucazun leh, kendisine icAzet verilen kisidir. 2) Muciz
ise icazeti veren seyh. 3) Mucazun bih ise rivayetine izin verilen kitap. 4) Miisteciz; rivayeti isteyen kisi.
Aydinly, a.g.e., s.192.
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olmasin seyhin kendi yazisiyla izin vermesi olarak tarif etmektedir. Zikredilen bu
usiillerden hepsinin hiikmiiniin ayn1 oldugu kaydeden KAadi Iyaz, mucaz lehin olmamasi

durumunda naklin ve hattin ispata muhtag oldugunu belirtir.>?

[bnii’n-Nefis, hadis tahammiil yollarindan icazeti, dérdiincii sirada ele almaktadir.
Muhaddis ve fukahadan icizeti men edenlerin, selefin icazetin tecvizinde ittifak
ettiklerini sdyleyenlerin oldugunu kaydeden miiellif, Imam Safii’ye icazeti kabul

etmedigine dair bir goriisiin nispet edildigini aktarmaktadir.3?’

Icazetin tecvizi, hadis alimleri arasinda tartismali bir noktadir. Icazetin tecvizi
hususunda Eba Velid el-Baci’nin “seleften icazetle rivayetin tecvizi noktasinda bir ihtilaf
yoktur” sozii nakledilse de*?®icazeti mesru gérmeyenlerde olmustur. Ornegin; Ibn Hazm,
icazetin gerek Hz. Peygamber, gerek tabiln ve gerekse tebeu’t-tdbiln doneminde
uygulanmamasi nedeniyle bunu bid‘at olarak nitelemektedir.*?* Icazetle hadis alma tiirii
baz1 yonlerden tenkit edilse de, bu tiir tahammiil ulema tarafindan genellikle kabul
goriilmiis ve muteber hadis alma yollaridan biri olarak zikredilmistir. Ibnii’n-Nefis,

icazetin alt1 gesidini zikretmektedir. S6z konusu bu alt1 gesit ise sunlardir>3°

1) Muayyen icazet ( (s 2 Cpadl 53Y)): Mucaz lehin (kendisine rivayet verilen
talebe) ve mucaz bihin (rivayetine izin verilen kitap veya kitaplarin) muayyen oldugu
icazet cesididir. Bu icazette hoca talebesine “sana/size bu hadisin ya da bu kitabin

veyahut bu kitaplarin rivdyetine icdzet verdim” demektedir.??!

2) Miicéziin bihi belirsiz olan icizet (i s& (A ¢iadl 33aY)): Hocamn belli bir
kisiye rivayetlerini ya da kitaplarii belirtmeden izin vermesidir. Hocanin biitiin
mevsuatimin rivdyet iznini verdim ya da sana gore sihhatli olan mevsidtlarimin

rivdyetine icazet verdim demesidir.’3? Kabilii ihtilafli olmakla beraber ¢cogunluk, bu tiir

320 Kadi Iyaz, a.g.e., s. 88.

327 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s.141.

328 Kadi Iyaz, a.g.e., s. 89; ibnii’s-Salah, a.g.e., s. 151. Ancak Ibnii’s-Salah bu gbriisii tenkit etmektedir.
32 ibn Hazm, a.g.e., C.I., s.148. Bu konuda Ibn Hazm’a muvafakat eden alimler olmustur. Ornegin
Batalyevsi (6. 521/1127) bunun din agisindan biiytik bir zarar ve bela olduguna zikretmektedir. Zira ona
gore boyle bir icazet, sahih ile sakimin bilinmemesine, hadisin harflerinin tashif olup nihayetinde lafizlarin
degismesine yol agacaktir. Miiellifin bu goriisleri i¢in bkz: Batalyevsi, Ebi Muhammed Abdullah b.
Muhammed b. Sid, el-insaf, thk. Muhammed Ridvan ed-Daye, 3.b., Dimask: Daru’l-Fikr, 1987, s.188.

330 [bnii’n-Nefis, a.g.e.,s. 141.

31 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 141.

332 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 141.
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333 Ibnii’n-Nefis, bu tarz icAzetin muayyen icazet ve icazetle

icazeti gecerli saymustir.
aliman rivayetlerin yine icazetle verilmesi seklindeki icadzet cesitlerine gore kabul

edilmemeye daha uygun oldugunu kaydetmektedir.***

3) Umiimi icAzet (¢sre s&d 33aY) ): Bu icAzet tiiriinde seyh “biitiin Miiskimanlara
ya da evime giren veya benden rivdyet etmek isteyen herkese veyahut beni goren ve igiten
herekese icazet verdim” seklinde ummi ifadelerle rivayete iznini vermesidir. ibnii’n-

Nefis’e gore bu tarz bir icazet batildir ve bdyle bir icAzetle amel etmek dogru olmaz.3*®

4) Mucaz lehin veya mucaz bihin miibhem kaldig1 iczet (&8 ¥ awal ’Ué‘gﬂ):
Hocanin “ Ali b. Ahmed el-Kuresi’ye icazet verdim” demesinde Kureslilerden bu isimle
anilan c¢ok kisinin olmasindan dolay1r miiphemlik vardir. Yine hocanin talebesine siinnet
kitaplarin1 rivayet etmene icazet verdim demesinde de ayni sekilde miiphemlik vardir.

Boyle bir icazet fasittir.>*

5) Ma‘dim, ¢ocuk ve dogmamis gocuga verilen icazet (3 Jiklly asiaall g}‘é}"
¢iall): Tbnii’n-Nefis, cocuga verilen icazette cevaz oldugunu, men edilenin ise dogmamis
cocuga verilen icazet oldugunu ifade etmektedir. Ornegin “bu yil Dimask’ta dogan

cocuklara icdzet verdim” , demek bu kapsama déhil olan ve men edilen icazet gesitidir.>*’

6) fleride elde edilecek icazet (Jaatiu Ly 33aY): fcazet, hocanin duymadigi veya
tahammiil etmedigi herhangi bir kitap ve hadisleri ileride isittigi takdirde rivayet etmesi
i¢in talebesine icazet vermesidir.>*® Ibnii’n-Nefis, bu tiir icAzetin iki ¢esidinin oldugunu
vurgulamaktadir. Ikincisine miiellif su drnegi verir. Ona ya da sana bu tarihten sonra

Buhari’nin rivayetini tahammiil ettiklerimin icizetini veriyorum demesiyle olur.>*

333 Kadi Iyaz, a.g.e., s. 91-92.

334 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 141.

335 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., 5.142.

3% Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 142.

337 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 142-143.

33 Muhttin Diizenli, Islam Rivayet Geleneginde Icazet, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, S.17( 2004) 5.290.

33 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 143.
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9.5. Vicade

Bir kimsenin, bir hocanin kendi el yazmasiyla yazilmis veya rivayet hakkina sahip
oldugu bir hadis kitabin1 elde etmesi seklinde tarif edilen vicadeyi**® Kadi Iyaz, Jal
kelimesiyle agiklamis ve hadis tahammiil yollarindan sekizinci sirada zikretmigtir.**!

Ibnii’s-Salah da siralama hususunda kendisine muvafakat etmistir.>#?

Ibnii’n-Nefis, vicadeyi besinci sirada ele almakta ve vicide yoluyla elde edilen
kitabin seyhin semaindan yani mesmi‘atindan olmasi gerektigini; ayrica seyhin talebeye
icazet vermis olmasi gibi birtakim sartlar sunarak kendisinden 6nceki hadis ustlciileri ve
muasir1 Ibnii’s-Salah’dan ayrilmaktadir.>*3 Daha sonra benzer sekilde vicidede icazet
sartina Ibn Hacer’in de degindigine®** bakilirsa icazetli vicAdenin Ibnii’n-Nefis ile

basladigini ve onun bu hususta 6zgiin bir yaklagim sergiledigi s0ylenebilir.

Miiellif vicade i¢in baz1 sart ve sigalara deginir. SOyle ki, hocanin mutlak icazeti
ve mesmi‘atinin yaninda rivayet i¢in hocanin hatti/yazisi olmasi gerekir. Bunun yaninda
talebe, hocasinin yazist olduguna emin olmasi durumunda uﬂﬁ b3 &%y / Filancanin
hattini buldum”, "-LA-' LS 4 &da §/Kendi hattiyla bir yazida buldum, et & L s g
B3 4 Bende hatti sabit olanlart buldum” 453 4 4-'0“-'7’ u-‘gru-ﬂ/ L / Onun hatti oldugunu
kendisine giivendigim kigi bana haber verdi” dbi 4 &l / Onun hatt oldugunu
diisiindiigiim/zannettigim , 135 /3§ Eleadt s 9 iy Semdyla soyle soyle rivayet etti” gibi

lafizlar1 kullanir.’%

Vicadede ahberend haddesend ve enbeend gibi rivayet lafizlarinin
kullanilmasina cevaz verenler bulunsa da, miiellif bu goriisii tedlis oldugu igin batil
sayilmustir. Ibnii’s-Salah ve KAdi Iyaz an fuldn, ya da kdle fuldn ifadelerinin tedlis oldugu

i¢in tenkit edildigini aktarmaktadir.34¢

Vicade yoluyla bulunan kitap bir musannife aitse; niishanin sihhati sabit olmast

durumunda “ 4US & uﬂ-" K3/ Filan kisi kitabinda zikretmistir” ve Jé/ Dedi lafizlarini

340 Aydimly, a.g.e., s. 330. Bu konuda yapilan lisaniistii tez igin bkz: Rahmiye Hatiboglu, Hadis Alma ve
Nakletme Yollarindan Vicade Yontemi, (Yiiksek Lisans Tezi) Yalova: Yalova Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, 2015.

31 Kadi lyaz, a.ge., s. 117.

342 Ibnii’s- Salah, a.g.e., s. 178.

3 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 145.

34 Ibn Hacer, a.g.e., s. 127.

3% bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 145. Ayrica bkz.:ibnii’s-Salah, a.g.e., s. 178; Suyiti, a.g.e., s. 487; Sehavi, a.g.e.,
s. 520.

34 Kadi Iyaz, a.g.e., s. 117; ibnii’s-Salah a.g.e., s. 179.
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kullanilir. Ancak niishanin sthhatinin sabit olmamas1 durumun /5 4 /3§ u)@ s 4 Sdag

“filan kiginin kitabinda su su sekilde buldum” demelidir.>%’
9.6. Miikatebe

Hadis tahammiil yollarindan miikatebe, 1stilahta seyhin hadis mecmuasini, bir
veya birden fazla hadisi, talebesinin yaninda yazmasi ya da yazdirmasi veyahut da uzakta

ise gdndermesi anlamina gelmektedir.**

Ibnii’n-Nefis’e gore icazetli ve icizetsiz iki ¢esidi bulunan miikatebenin icazetli
olan1 seyhin talebeye ben bunlart duydum “ sana izin verdim” demesiyle olur. Bu sekilde
olursa rivayet caiz olur.** Bu ydniiyle miiktebenin miinavele hiikmiinde oldugunu
sdyleyen Ibnii’n-Nefis, miikatebenin keyfiyetine de deginmektedir. Sdyle ki miikatebe
seyhin su sekilde duydum sende su sekilde rivayet et diye yazmasi ve telaffuz etmesiyle
olur. ibnii’n-Nefis, “miikdtebeten” ya da “kitdbeten” kaydi koyulmadan sadece
haddeseni, ahbereni ya da enbeeni lafizlarinin kullanilmasin1 ¢ogunlugun men ettigini

dile getirir.*>°

Telaffuzsuz miikatebede icazete dair baz1 karinelerin olmasi gerekir. Rivayet
meclisinde bu miikatebe gerceklesmisse telaffuzla gergeklesen miikatebe hiikkmiindedir.
Telaffuzsuz miikatebede ihtilaflar olmakla beraber Ibnii’'n-Nefis dogru olanin cevaz
oldugunu soyler. Kendisine miikatebe verilen kisi rivayet meclisinden ya da o sehirden

uzak olsa bile durum aynidir.*!
9.7. i1am

Hadis seyhinin bir hadisin veya hadislerin yazili oldugu kitabin1 falan seyhten
rivayeti oldugunu talebeye bildirmesi anlamina gelen i‘lamda serahaten ya da zimnen
rivayet izni bulunmadigindan tecvizi hususunda alimler farkli goriisler serdetmislerdir.3>2
[‘lamda seyh, bu kitabin ya da hadisin rivayeti igin sana izin verdim gibi ifadeler

kullanmaz.>>* Sayet talebe hocaya “ rivayetini tahammiil edeyim mi” sorusuna karsilik

347 1bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 145.

M Ugur, a.ge.,s. 182.

3% Tbnii’n-Nefis, a.g.e., 5.147.

350 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 147.

351 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 147.

32 Ugur, a.ge., s. 151.

353 [bnii’n-Nefis, a.g.e., 5.149; Ibnii’s-Salah, a.g.e., s. 175
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olumlu yanit verirse ¢ogunluga gére bu ilam caizdir.>** Genel olarak muhaddislerin ve

333 [bnii’s-Salah ve Nevevi gibi alimler buna

fukahanin ¢ogunlugu i‘lama cevaz verirken;
cevaz vermemislerdir’*® Bu hususta Ibnii’s-Salah gibi diisiinen Ibnii’n-Nefis, izne delalet
eden bir takim karineler oldugunda rivayetin caiz olacagini ifade etmistir. Miiellife gore
seyh bunu bir hadis meclisinde sdylemis ya da serahaten izin verdigini beyan etmisse o
zaman rivayet caiz olur. Bunun disinda hadisleri kimden aldigin1 bildirmesinde rivayet

kast1 yoktur ve bu sekildeki rivayet caiz olmaz.>*’

Ibnii’'n-Nefis’e gore seyh “bu niisham sahihtir” dese bile sadece bu ifadeye
dayanarak rivayette bulunmak caiz olmaz. Miiellif s6z konusu niishadaki hadislerle amel
etmek gerekir mi? sorusunu sorar ve bir grubun sahabenin yazili sahifelerini insanlarin
amel etmesi i¢in farkli bolgelere tasimalarini ve insanlarin bu sahifeleri getirenin
dogruluguna inanip amel etmeleri 6rnegini zikreder. Miiellif bu konuda sadece bu goriisii

vermis; kendi goriisiinii izhar etmemistir.>*8
9.8. Vasiyet

Seyhin 6liim doseginde ya da bir yolculukta bir kisi ya da topluluga rivayette
bulundugu kitaplar1 rivayet izini vermeksizin vasiyet etmesi anlamima gelen vasiyet,>*
Ibnii’n-Nefis’e gdre seyhin vasiyette bulundugu kisi ya da kisiler daha dnce seyhten icizet
almislar ise bu tahammiil yolu caizdir. Miiellif selefin miicerred vasiyete cevaz verdigini
ancak bunun galat oldugunu belirtir.° Vasiyete cevaz verenler arasinda Kadi Iyaz, Hatib

el- Bagdadi gibi Alimler bulunmakla beraber ibnii’s-Saldh ve Nevevi gibi alimler ise

vasiyet yoluyla yapilan rivayete kars1 ¢ikmuslardir.>®!

Vasiyet tiiriiyle ilgili kisa goriis serdeden Ibnii’n-Nefis, rivayet hakkini elde eden

talebenin lafizlar hususunda dikkat etmesi gereken noktalara deginmektedir.

3% Kadi Iyaz, a.g.e., s. 108.

3% Siiyiiti, a.g.e., s. 484.

3% bnii’s-Salah, a.g.e., s. 176; Ugur, a.g.e., s. 152.
357 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 149.

358 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., 5.149.

39 Ugur, a.g.e., s.417; Ibnii’n-Nefis, a.g.e. s. 151.
3% [bnii’n-Nefis, a.g.e., s.151.

361 Tbnii’s- Salah, a.g.e., s.188.
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Miiellife gore ravi seyhin kullandig1 haddesend ahberena ya da enbeend gibi
lafizlardan hangisiyle rivayette bulundugunu bilmesi gerekir. Zira bu lafizlar birbirinin
yerine kullanilmaz. Talebe hocasinin kullandig: lafizlardan ahberenad ya da haddesena
lafizlarindan hangisini sdyledigini unutursa, haddesendy: kullanmasini sdyleyenlerin

goriislerini hatali bulmaktadir.*¢?
10. RAVIDE ARANAN SARTLAR

Bir ravinin genel olarak tasimasi gereken 6zelliklere deginilen bu baslikta miiellif
oncelikle ravinin tanimi yapmaktadir: Buna gore ravi, Hz. Peygamber’in s6z, fiil ve
takrirlerini insanlara ileten kisidir.’®* Bir ravinin rivayetinin kabiilii i¢in ravide bir takim

sartlarin olmas1 gerekmektedir. Miiellif, bu baglamda alt1 sart zikreder:

Buna gore birinci sart; ravinin miikellef olmasidir. Delinin sdziine itimat
edilmedigi gibi sarhos ve hata yapan kisilerin soziine itimad edilmez. Ibnii’n- Nefis ayrica
akil sahibi olupda kelaminda intizam olmayan (ne dedigi anlagilmayan) kisinin séziine
itibar edilmeyecegi vurgulamaktadir. Yalanin kotii oldugunu bilmeyen cocuk ve

ma‘tihun (bunak) sézlerine de ayni sekilde iltifat edilmez.>%*

Abdullah b. Abbas ve Ibn-i Ziibeyr gibi gocukken hadis tahammiil eden
sahabilerin hadislerinin kabul edilmesini 6ne siiren miiellife gore, buligdan once
tahammiil edilen hadisin rivayeti caizdir.>®® Sayet ¢ocugun tahammiilii caiz olmasaydi
rivayet meclislerine getirilmesi ve sema kaydinda zikredilmesi manasiz olacakt1. ibnii’n-
Nefis, bu vasiftaki bir ¢ocugun temyiz yasinda (sdyleneni anlayip dogru cevap verme

kabiliyetine sahip yasta) olmas1 gerektigini zikretmektedir.>%

Ravide aranan sartlardan ikincisi, ravinin Miisliiman olmasidir. Miiellife gore,
Yahudi ve Hristiyanlar Hz. Peygamber’den bir s6z ya da bir fiili aktarirsa onlara
aktardiklar1 sey hususunda iltifat edilmez. Zira onlarin batil olduguna hiikmettikleri din
hakkinda bir sey aktarmalar1 nasil miimkiin olur.! Onlarin dinlerinde hiisn-ii hal tizerine

bulunmalari1 ya da yalan sdylememeleri rivayetin alinmasini gerektirmez. Aym sekilde

362 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 151.
363 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 155.
364 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 155.
365 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 155; er-Razi, a.g.e., 5.395.
3% fbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 155.
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Ehl-i kibleden olup 6zellikle fikirlerini desteklemek i¢in Hz. Peygamber adina yalan sz
nispet etmeyi caiz gorenlerde ayni ¢ercevede ele alinmalidir. Ibnii’n-Nefis’e gore Alemin
kidemine inanan her ne kadar sodyledigi sey inkarimi gerekirse de bu kisinin yalan
sOyleyecegi anlama gelmemektedir. Miibtediler i¢in de ayn1 durumun gegerli oldugunu
belirten miiellif, onlarin rivayetlerinin almaya daha uygun oldugunu ifade etmistir.>®’
Muhaddislerin ¢ogunlugu dai olmamak kaydiyla bidat¢1 ravilerin rivayetinin
aliabilecegi kanaatindedir. Nitekim Buhari, bidat ehlinden gelen bazi ravilerin
rivayetlerine yer vermistir.3®® Ibnii’n- Nefis’in bu konuda muhaddislere muvafakat ettigi

anlasilmaktadir.

Uciincii sart ravinin adalet vasfina sahip olmasidir. Kisinin dinin vaz ettigi
hiikiimlere uygun yasamasi, toplum tarafindan sahsiyetini zedeleyecek soz ve islerden
kaginmas1 durumunu ifade eden adaleti*®® Ibnii’n-Nefis sdyle tamimlar: Insami biiyiik
giinahlardan sakindiran, kii¢iik giinahlarda israr etmekten men eden bir kere bile olsa
tartida hile yapma, hirsizlik ve bir maslahata mebni olmaksizin yalan sdylemek gibi
kiigiik giinahlardan meneden bir melekedir. Bu meleke kisinin miiriivvetini ortadan
kaldirmay1 ve onu kiiciik diigiirmeyi gerektiren iglerden alikoyarak sahsiyetini muhafaza
etmeye sevk eder. Eger durum boyle olmasa ravinin yalandan beri olduguna dair kanaat

olusmaz.’”°

Fiskin1 bilen fasigin soziiniin kabul edilmeyecegi noktasinda ittifak vardir. Ancak
o kisinin fiskina kesin olarak hiikmedilmez. Ornegin nebiz icen Hanefi birine had
uygulansa da sozii kabul edilebilir.3”" Ibnii’n-Nefis, bu konuda iImam Safii’ye muvafakat

etmistir.>’> Hariciler gibi fiskina kesin hiikmettigimiz firkalarin sézlerini de kabul

37 Bir cerh sebebi olarak felsefeyle istigal adi altinda miistakil bir calismaya ulasamadik. Ancak bazi cerh
ve ta‘dil alimleri felsefeyle istigali, cerh sebebi olarak gérmiistiir. Suytti, Yahya b. Main’in Ahmed b. Salih
isimli raviyi felsefeyle istigal etmesi nedeniyle cerh ettigini aktarmaktadir. Ornegin; ibn Hibban el-
Busti’nin felsefe ile istigali, Zenadika’ya nispet edilmesine sebep olmustur. Bkz. SuyGti, Tedribu 'r-ravi fi
serhi Takribi’'n-Nebevi ngr. Ebli Kuteybe Muhammed el-Faryabi, C.1II, Beyrut: Mektebetii’l-Kevser, 1994,
s. 893, 115.

368 Tbn Hacer, Fethii’I-bari serhu Sahihi’l-Buhdri, nsr. Muhammed Fuad Abdiilbaki, C.X, Beyrut: Daru’l-
Ma‘rife, 1379, s. 290.

39Aydinly, a.g.e., s. 14.

370 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 156.

37! Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 156-157.

372 Amidi, ayni sekide imam Safii’nin “Hanefi nebiz igse ona had uygulasam soziinii kabul ederim” soziinii
aktarmaktadir. Deteyli bilgi icin bkz.: Amidi, a.g.e., s. 102;
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373>

edilemez. Bazilar1 ise Hattabiyye’’°’ye gibi yalana cevaz veren firkadan gelmemek

kaydiyla rivayetin kabul edilecegi goriisiindedirler. Ibnii’n-Nefis bu gériisii zayif olarak

degerlendirir.>”

Ibnii’n-Nefis’e gore kisinin adaleti, yasantisina dair arastirmadan sonra sabit olur.
Batini incelemeyle kisinin iyi hali, miiriivveti ve dinini korumasi ortaya ¢ikar. Ibnii’n-
Nefis, Ebli Hanife ve ashabina nispet edilen ravinin adaleti i¢in zahiri fisktan beri olup

Miisliiman olmasmin yeterli oldugu gériisiinii aktarir.’”>

Ravinin zabit olmasidir. Hatasi ¢ogalan bir ravinin kitaptan kiraati olmadan

rivayeti kabul edilmez.’

Hadis rivayetinde ravinin miiteseddid olmasi gerektigini ifade eden Ibnii’n-
Nefis’e gore hadis rivayetinde miitesahil davranan kisinin hadisi reddedilir. Ayni1 sekilde
rivayette miiteseddid olup da diger hususlarda miitesahil olanlarin hadisleri de reddi

gerektirir. Ona gdre bu vasiftaki bir rAvinin sdziine itibar edilmez.>”’

Hadisin kabulii i¢in bazi alimlerin her tabakada ravi kesretini 6ne siirdiiklerini
belirten Ibnii’n-Nefis, bu goriisii Mu‘tezile’den Ciibbai’ye (6. 303/916) nispet etmektedir.
Bu sart1 6ne siirenlerin bazilarina gore bu say1 dort; bazilarina goreyse ikidir. Ona gore,

her tabakada ravinin tek olmas yeterlidir.’”®
11. RAVININ CERH VE TADILIiNiN SABIiT KILAN SEYLER

Révi ve sahitte bulundugunda soze itibari diisiiren ve o sozle amel edilmeyi batil
kilan sifat olarak tanimlanan cerh, muhaddislere gore ravinin adalet ya da zabtina zarar

verecek elestiridir. Ta’dil ise ravi ve sahitte bulundugunda onlarin sdzlerine itibar ve amel

373 Hattabiye: Ebii’l-Hattab el-Esedi’nin kurmus oldugu gulat- Siadan bir grubun adidir. Haramlarin helal
sayilmasi bu grubun nihai hedefidir. Namaz, zekat, orug, hac gibi farzlarin terkedilip zina hirsizlik, igki,
escinsellik ve firkaya mensup olmayanlarin aleyhine yalanci sahitlik gibi bazi haramlarin helal sayildig1 bu
firkada hulul inanc1 da vardir. Detayl Bilgi i¢in bkz. Hasan Onat, “Hattabiyye”, DI4, istanbul: ISAM, ss.
492-493.

374 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 157.

375 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 157.

376 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 158.

377 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 158.

378 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 158.
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edilecek sifat manasindadir. Cerhin zidd1 olan ta‘dil, ravinin tezkiyesi, adil ve zabit

olmasina dair hitkkmiin verilmesidir.?”

Cerh ve ta‘dil hususunda ihtilaflarin oldugunu sdyleyen Ibnii’n-Nefis, bu
konudaki tartigmali goriisleri kendi goriisiinii de ibraz ederek agiklar. Hadis ve usil
alimleri, sehadet ve rivAyete yaklasimlarina gore, tezkiye®®® igin gerekli miizekki

381 Nitekim sahidin tezkiyesi ve cerhi i¢in say1 sarti

sayisinda ihtilafa diismiislerdir.
kosulurken ravi i¢in say1 sart1 kosulmaz. Ravinin tezkiyesinin gegerli olmasi i¢in sahitlige
kiyasla miizekkinin iki olmasina dair goriisler mevcuttur. Ancak ¢ogunlugun goriisii tek

bir miizekki ile tezkiyenin gerceklesecegidir. ibnii’n-Nefis de bu goriistedir.*®?

Usll kitaplarinda tartisilan bir mevzu olan cerhin sebebinin zikredilip
zikredilmemesini, Ibnii’n-Nefis Imam Safii’nin s6ziiyle nakleder. imam Safii’ye nispet
edilen goriise gore; cerhte cerhin sebebi zikredilir. Adalette ise bu sart kosulmaz. Ciinkii

cerhin sebepleri muhteliftir.

Sahit bizim indimizde onun carih olmadigina inanir, ancak o bize gore carihtir.
Ancak adalette bu durum sz konusu olmaz. Ciinkii adalettin sebebi tektir.®* Adalette
sebebin zikredilme zorunlugunu olmamasi adaletin sebebinin tek olmasidir. imam
Safii’nin cerhin goriislerin farkliligindan dolay1 farklilik arz edecegine ozellikle vurgu
yapar. Aslinda hadis aliminin miitesahil ya da miiteseddid olmasiyla cerh farklilik arz
edebilir. Ancak adalet i¢in bu durum s6z konusu degildir. Nitekim bir kisinin fisk1 hadis
miinekkitleri tarafindan adaletine halel verecek bir sey oldugu sabittir. Ancak bir ravinin
hifzinin kuvvetligi miinekkitlere gore farkli derecelendirilebilir. Adaletle ilgili sartlarda
da zaman zaman degisebilmektedir.

Ebu Hanife’nin ravinin kiyasa ihtilaf eden hadislerde ravinin fakih olmasini 6ne

384

siiren goriisiinii*®* elestiren Ibnii'n-Nefis’e goére ravi fakih olmamasi ya da nahiv

37 Nureddin Itr, a.g.e., s. 92.

380 Tezkiye: Bir fikih terimi olan tezkiye, sahidin adil olup olmadigini hakim tarafindan sorusturulmasidir.
Sahit hakkinda yapilan ta‘dilden sonra tezkiye, yani temize ¢ikarilma anlaminda sorusturulmasi yapilir.

381 Emin Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi, istanbul: IFAV, 1997, 5.94.

382 Miizekki sayisi igin farkli sayilar 6ne siiriilmiistiir.

383 Nevevi, el-Minhdc serhu sahih-i Miislim, Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l- Arabi, 2.baski, C.I, 1392, s.
125.

3% [smail Hakki Unal, fmam Ebu Hanife nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, Ankara:
DIB Yaynlari, 4.b., 2012, s. 197.
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bilgisinden yoksun olmasindan dolay1 cehdedilmez. Ciinkii ona gore ravinin asil gorevi
lafz1 oldugu gibi aktarmasidir.®® Ibnii’'n-Nefis bu noktada konuya muhaddisler gibi

yaklasmistir. Ciinkii muhaddislere asil olan nakletmektir.*3¢

Révinin fer® olmasi durumunda aslin1 yani hocasini zikretmesi gerekmektedir.
Ciinkii aslin gizlenmesi fer‘i tohmet altinda birakmaktadir. Nitekim asilin zahiri bir fisk1
ya da cerhi gerektiren bir durumu varsa c¢ogunlukla bunun gizlemek adina isimi
zikredilmez. Bu sebepledir ki Imam Safil bazi sartlari tasimayan miirsel rivayetleri

reddetmistir.
12. CERH VE TA‘DIL iLE iLGIiLIi BAZI MESELELER

Ibnii’n-Nefis, cerh ve ta‘dil ile ilgili meseleleri dort madde de ele almaktadur.
Birinci mesele: Ibnii’n-Nefis’e gére cerh ta‘dile mukaddemdir ve dogru olan da budur.
Ancak ta‘dil, cerhin yalan oldugunu gerektiriyorsa bu durum degisebilir. Ornegin carih,
filan kisi diin oldiiriildii derse, buna karsilik miizekki o adamu biigiin gordiim seklinde
carihi yalanlarsa bu durumda ta‘dil cerhe mukaddem olmus olur.*®’ Hadis usdlii
alimlerinin ¢ogunlugu 6zel bir durum olmamak sartiyla cerhin ta‘dile mukaddem olacagi

goriistindedirler.

[bnii’n-Nefis, miizekkilerin gogalmas1 halinde ta‘dilin cerhe mukaddem oldugunu
sOyleyenlerin goriisiinii zayif olarak degerlendirir. Ciinkii miiellife gore carih bilgi ve
miisahadeye dayanarak hiikiim vermektedir. Miizekki i¢in bdyle bir durum s6z konusu

degildir.3®

fkinci mesele: ravi fer* ise seyhi talebesi hakkinda rivdyetinde dogru séylemistir;
ancak o ihtilafta bulunur ya da miirailik yapar ya da i¢ki icer seklinde talebesini hakkinda
iddiada bulunursa ve bu iddia da dogruysa fer‘in rivayeti reddedilir. Bu durumda fer‘in
fasik oldugu anlasilir. Eger seyh yalan soyliiyorsa bu durumda ondan rivayeti kabul etmek
dogru olmaz. Seyh bizzat fer’ hakkinda onun yalan soyledigine eminim derse o zaman
fer‘in rivayeti red edilir. Ancak seyh ravi hakkinda onun yalanci oldugunu zannediyorum

gibi tereddiit ihtimali tasiyan beyanlarda bulunursa miiellife gére bu, ne rivayete ne de

385 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 160.

386 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., C.1, s. 93.
3%7 Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 163.
388 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., 5.163.
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fer‘e zarar verecek bir oOzelliktir. Ciinkii bu durum, seyhin unutma ihtimalini de
barindirmaktadir.®® Hanefi, Maliki ve Safiilerin ¢ogunlugu, bu tiir rivayetle amel

edilebilecegi goriisiindedirler.**

Uciincii Mesele: Ibnii’n-Nefis bu meselede tezkiyeye deginmektedir: Tezkiyenin
bircok mertebesi oldugunu ifade eden Ibnii’n-Nefis’e gore tezkiyenin en iyi derecesi,
miizekkinin sehadetiyle hilkkmedilmesidir. Miizekkinin “o adildir, raz1 olunan bir zattir,
¢linkii ben onu su su sekilde tanidim” demesi ve sarih bir beyanla tezkiye etmesidir.

Tezkiyede ravi ile ilgili giizel vasiflarin artmasi; tezkiyenin en ileri derecesidir.*”!

Dordiincii Mesele: Cumhiir ulemaya gore, sahdbi Allah Tedla’nin tezkiye ve
ta’diline mazhar olmalarindan dolay1 udiildur. Bu ise ister hadis rivayetinde ister bir bagka
hususta olsun sahabinin yalan sdylemeyecegi anlamina gelmektedir. Sahabinin udil
olmasi onlarin cerh ve ta‘dile tabi tutmasini izale eden bir hususiyettir. Ancak bu konuda
boyle diismeyen firkalarin varligina isaret etmek gerekir. Islam tarihinde fitne olayindan
sonra bir takim siyasi ve itikadi mezhepler ortaya ¢ikmis, bazi tartismali mevzular zuhur
etmis ve neredeyse her ayrigma farkli bir mezhebin olusumuna zemin hazirlamistir. Bu
firkalarin tarihi gelisimine deginilmeden yukarida zikredilen sahabenin adaleti ile ilgili

Ibnii’n-Nefis’in degindigi goriislere yer verilmeye ¢alisilacaktir.

Ibnii’n-Nefis’e gore sahabiler hem Allah tarafindan hem de Hz. Peygamber
tarafindan Gviilmiistiir. Bu sebeple aslolan sahabinin adil olacagidir. “Ashabim yildizlar

s 392

gibidir hangisine uyarsaniz kurtulusa erersiniz rivayetini nakleden Ibnii’n-Nefis,

adaletli kisilere uymak gerektigini belirtir.>

Ibnii’n-Nefis, sahabinin adaletinin arastirilmasi noktasinda seneddeki diger ravi
tabakalarinda oldugu gibi cerh ve ta’dil kurallarina tabi tutulmasi gerektigini, ayrica
sababenin baslagicta yani fitne olayindan 6nce adil olduklarini fitneden sonra adalet
noktasinda diger insanlarla ayni konumda olduklar1 iddia edenlerin goriislerini

zikretmektedir. Bu meyanda sahabenin adaletini tartisan Mutezile’nin goriisii ise su

3% fbnii’n-Nefis, a.g.e. s. 163. Amidi’nin bu konudaki degerlendirmeleri igin bkz.: s. 128.

3% el-Baci, el-Isdre ila ma ‘rifeti’l-usiil ve’l-vicize ma ‘ne’d-delil, thk. Muhammed Ali Ferkds, Beyrut:
Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1996, s. 249.

391 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 163.

392 Tbnii’n-Nefis’in zikrettigi rivayet, sthhati noktasinda tenkit edilmistir, tenkitler i¢in bkz.: Ahmed b.
Hanbel, el-Camiu’'l —Ulim ( Kitdbu I-ilel), C.XV, s. 135.

3% [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 163.

76



sekildedir: Hz. Aise, Talha b. Ubeydullah ve Ziibeyr b. Avvam da dahil biitiin Irakl ve
Samlilar fasiktir. Kaderiyye ise; Hz. Ali, Hz. Talha ve Hz. Ziibeyr’in sehadetlerinin kabul
edilmeyecegini goriisiindedir.>** Ibnii’s-Salah miirsel hadis bashigi altinda sadece
sahdbenin uddl oldugunu zikreder, herhangi bir firkanin ihtilaf ve goriislerine

deginmez.>*

Ibnii’n-Nefis firkalarin goriislerini verdikten sonra “Sahabe arasinda vuku bulan
savas ve ihtilaflar onlarin din ve adalet yoniinden tenkid edilmesini gerektirmez. Bu bizim

itikadimizdir” seklinde kendi goriisiinii beyan etmektedir.

13. HADIS iLMINE TABii OLAN DIiGER MEVZULAR

13. 1. Hadislerin Yazilmasi

Hadis usiliinde ele alinan konulardan bir digeri de kitabetii’l-hadis meselesidir.
Hadislerin yazilmasi anlamina gelen kitabetii’l-hadisi ifade etmek icin takyidii’l-hadis ve
takyidii’l-ilm ifadeleri de kullanilmistir. Hadis alimlerini bu konu hakkinda konusmaya
sevk eden temel sebep; kitabeti nehyeden hadislerin yaninda ve emredenlerinde

bulunmasidir.>*®

Klasik donem alimlerinin tartistig1 bu konu, modern zamanlarda da tartigilan bir
alandir. Modern zamanda 6zellikle oryantalistler tarafindan siinnetin tespitine yonelik bir
takim siipheler lizerinde tartistlmistir. Geg¢mis ulema hadislerin yazimina izin veren ve
men eden hadisler ¢ercevesinde kitabeti tartisirken, oryantalistler hadislerin daha sonra

uydurulan tarihi malzeme olarak gérmiislerdir.®”’

Ibnii’n-Nefis’e gore Kur’an-1 Kerim’in yazilmasi hususunda ihtilaf yoktur.
Hadislerin yazilmasinda miiteahhir ulema ittifak etmis ancak miitekaddim ulema ayni
hususta ihtilafa diismiistiir. Nitekim Hz. Omer, ibn Mes‘td, Ebu Said el-Hudri gibi bazi

sahabiler kitabeti men etmistir. Bu, iki sebebe dayanmaktadir.>*®

3% Ibnii’n-Nefis, a.g.e., 5.165; Emin Asikkutlu, Rical [imine Giris, Istanbul: IFAV, 2007, 1.b. s. 94-95.
3% Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 51.

3% Hatib el-Bagdadi, bu konu hakkinda miistakil bir eser yazmis ve konuyu detaylica anlatmistir. Daha
detayli bilgiler icin esere bkz. Hatib el-Bagdadi, Takyidii’I-Ilm, Sa ‘d Abdu’l-Gaffar Ali, Kahire: Daru’l-
Istikame, 2008.

397 Cemal Agirman, Hadis Edebiyatinin Intikal Safhalar1 ve Kitabet Meselesi, CUIFD, C.V., S.1., (2001)
s.156.

3% Ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 169.
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Birincisi: “Benden Kur’an’dan bagka bir sey yazmayin kimki benden bir sey
yazarsa onu derhal imha etsin” hadisidir.>*®

Ikincisi: Eger hadislerin yazilmasina itimad edilseydi insanlar yazmaya itimat

edip ezberlemeyecek ve hadisler unutulup gidecekti.**

Ibnii’n-Nefis bu konudaki iki hadisi naklederek bu konudaki ihtilaf noktalarina
deginmistir.
13. 2. Hadis ilminde Sema Ve Kirait Adabi

Ibnii’'n-Nefis’e gore hadis okuyan talebenin adil ve sika olmasi; dilinin fasih,
sesinin ise anlagilacak bir tonda olmasi gerekir. Talebenin okumasi dinleyenin manasini
kacgiracak diizeyde hizli, ayn1 zamanda dinleyenleri biktiracak kadar da yavas

olmamalidir.*"!

Hadis dinleyenlerin sesiz olmalari, sesiz olup konusma ya da yazma isleriyle
mesgul olmamalar1 gerekir. Kim bunu yaparsa semainin sihhatine dair ihtilaf vardir.
Ibnii’n-Nefis es-sahih diyerek kendi goriisiinii sdyle ibraz eder; ona gore bu mesguliyet

hadisin anlasilmasina mani olmuyorsa semanin sthhatine zarar vermez.*%?

Hadis meclisinin genisligi, okuyucunun sesinin ve dinleyicilerin duyusunun
zay1flig1 gibi sebeplerden dolay1 semai iyice duyurmak gerekir. Eger bu sartlar saglanirsa
seyhten alman rivayet sahih olur.*®® Sesin sahibi biliniyorsa perde arkasindan sema
caizdir. Ibnii’n-Nefis buna 6rnek olarak Hz. Peygamberin eslerinin Sahabilere hadis
nakletmelerini &rnek olarak verir. Ibnii’'n-Nefis’e gore ses ¢ogu islerde oncelenen bi

seydir. 404

13.3. Rivayetin Sartlar:

Hadis ustli eserlerinde “hadis rivdayetinin sifat” adi altinda deginilen bazi

konulara Ibnii’n-Nefis, rivdyetin sartlar1 ad1 altinda ¢ok kisaca deginmistir.**> Hadis

399 Hadis icin bkz: Miislim, “Ziihd” Ahmed b. Hanbel, Miisned, 17: 152. ibnii’n-Nefis, a.g.e., s. 169.

400 fbnii’n- Nefis, a.g.e., s. 169.

401 bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 171.

402 fbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 171

403 bnii’n-Nefis, a.g.y.

404 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 182. Ibnii’n-Nefis goriisiinii tahkim i¢in su hadisi nakleder: Ibn Ummii Mektiim
ezan okuyuncaya kadar yiyiniz, i¢iniz. Bkz.: Buhari, “Ezan” 11.

405 Tbnii’s-Salah, a.g.e., s. 208; Iraki, et-Takyid ve 'I-Iddh, s. 185.
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ilminde rivayetin nakli konusunda alimlerin bir kisminin miiteseddid**® bir kisminin ise

1“70ldugunu  sdyleyen Ibnii’n-Nefis’e gore miiteseddid Aalimler hadisin

miitesahi
rivayetinde lafz1 ve senedi ezberlemeyi sart kosanlardir. Miitesahil olanlar ise rivayetin
kitaptan yapilmasini caiz gorenlerdir. Kitaptan yapilan rivayet i¢in mutlak icazet sarti

kosulmaktadir.**

Ibnii’n-Nefis’e gore hadis hocanin ezberinde degilse naklinin caiz olmast igin ya
kitabin aslindan ya da mukabele edilmis ve sihhati kesinlesmis niishadan nakledilmesi
sarttir. Ancak hadis ezberlemis kisinin hifz1 ile niisha arasinda ihtilaf varsa, rivayet
esnasinda hafizima gére boyle, niishama gore boyledir kaydi koymalidir. Yine semada
arkadaglar1 kendisine muhalefet ederse soyle der: Soyle isittim, falan arkadasimda soyle

isttigini soyledi” seklinde nakleder. 4%
13.3.1. Mana Ile Rivayet

Manayla rivayet, sifahi gelenegin ve insan faktoriiniin vazgecilmez bir sonucudur.
Gergekten giinliik hayatta duydugumuz her sozii haliyle aktarmanin gii¢liigii g6z 6niine
bulunduruldugunda manayla rivayetin tabii oldugu goézlemlenecektir. Islam alimleri de
bu faktorleri goz Oniinde bulundurarak, hadislerin manayla rivayetin uygun olup

olmadigini tartismiglardir.

Tartigmalarin birinci odagini mana ile rivayetin caiz olup olmamasi, ikinci odagini
ise degisen lafizlar sebebiyle Hz. Peygamber’in maksadinin tam olarak yansitilamamasi

hakkindaki tereddiitler olusturmaktadir.*!°

406 Ravileri cerh ve ta ‘dil ederken kat1 davranan ve en kiigiik kusurda cerh yolunu tercih eden alim igin
kullanilan terim. Bkz. Aydinli, a.g.e., s. 231.

407 Ravileri cerh ve ta‘dil ederken titizlik gdstermeyen gevsek davranan alim igin kullanilan terim. Bkz:
Aydinli, a.g.e., s. 232.

408 bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 173.

409 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., 5.173.

410 Qalih Karacabey, Hadis Tenkidi, Bursa: Sir Yaymcilik, 2001, s. 223. Mani ile rivayeti cevaz
gormeyenler Hz. Peygamber’den nakledilen “Benim soziimii duydugu gibi aktaran kisinin Allah yiizii
agartsin.” hadisini delil olarak getirirler. Ciinkii onlara gére Hz.Peygamber, cevamiu’l kelim oldugu igin
baskasinin anlamayacag: fasahete sahiptir. Mananin baska sekilde ifade edilmesi, kast edilen asil mananin
tahrif edilmesi, ziyadeli ve ya eksik tasima riskini tasimaktadir. Ulkemizde mana ile rivayet hakkinda cesitli
caligmalar yapilmigtir. Daha ayrintilt bilgiler i¢in bkz.: Abdullah Hikmet Atan, Mana ile Hadis Rivayeti,
(Doktora Tezi), istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1999; Nihat Yatkin, Hadislerin
Mana ile Rivayeti ve Neticeleri, (Yiiksek Lisans Tezi), Erzurum: Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 1992. Bu konuda yazilmis maklaler i¢in bkz.: Ahmet Tahir Dayhan, ilk Dénem Hadis Tarihinde
“Mana ile Rivayet” Meselesi”, Islami Arastirmalar, C.XII1, S. 1 (2000); Enbiya Yildirim, “ Hadislerin Mna
ile Rivayeti”, C.U.LF.D., S. 1(1996).
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EbG Hanife, Imam Safii, Ahmed b. Hanbel ve Hasen el-Basri’nin icinde
bulundugu alimlerin cogunlugunun goriisiine gdre mana ile rivayet caizdir.*!! Sahabiden
Abdullah b. Omer (8. 73/692), Tabiinden Muhammed b. Sirin (6. 110/729) ve Hanefi

ustilciilerden Cessas (6. 370/ 981) ise mandyla rivayeti caiz gormemislerdir.*!?

Ibnii’'n-Nefis, ibn Sirin gibi baz1 alimlerin mana ile rivayete kars1 ¢iktiklarmi
ancak dogru gorlislin manaya halel vermeyecek seklindeki rivayet oldugunu
aktarmaktadir. Ayrica sahabiler muhtelif ibarelerle bir¢ok hadis nakletmis ve bu hususta
birbirlerini tenkit etmemislerdir. ibnii’n-Nefis bu konuda “mandya isabet ederse,
rivdyette beis yoktur”*'> hadisini naklederek, ulemanin kahir ekseriyetine katilmis ve

mana rivayetinin makbul oldugunu benimsemistir.*'4

13.4.Hadis Tenkidi

Hadis tenkidi, hadislerin isnadlarinin tetkikine; ravilerin rivayetlerinin kabul
sartlarini tasiyip tasimadigina, ayn1 zamanda hadis metinlerinin ciddi bir incelemeden
gecirilerek Hz. Peygamber’e aidiyetine siiphe birakmayacak sekilde irdelenmesine

yonelik faaliyetlerdir. Bu tenkid faaliyetini isnad ve metin tenkidi seklinde

basliklandirmak miimkiindiir.*!®

Ibnii’n-Nefis’in bu baslk altinda zikredecegimiz goriisleri, yukarida ifade edilen

hadis tenkidini kapsayacak mahiyette olmadigini dncelikle belirtmemiz gerekir. Ibnii’'n-

41 Gazzali, a.g.e., s. 287; er-Razi, a.g.e., 5.466. Ancak bu tecviz, ravinin lafzin delaleti ve ihtilaf noktalarini
bilmesi halinde miimkiindiir. Aksi halde boyle bir rivAdyet haramdir. Yine onlara gore bu konularda ravi
alim olsa bile tercihe sayan olan, rivayetin lafizla olmasidir. Ciinkii bu tarz rivayet tebdil, tagyir ve yanlis
tev’il etme gibi durumlardan daha uzaktir. Manen rivayet, ancak mana da ziyade ve noksanlik yapmamak
kaydiyla caizdir. Bilgi igin bkz.: Amidi, a.g.e., 5.124.

42 Amidi, a.g.e., s. 125; Karafi, a.g.e., s. 296.

413 [hnii’n-Nefis in (uls S aall 2ial 13 seklinde verdigi hadis birgok kaynakta syle gegmektedir: Taberani
ve Ebl Nuaym’daki rivayetler su sekildedir: Yakub b. Ukeyme el-Leysi, dedesinden naklen: Bir giin
Restlullah’in yanina gittik ve Efendimize anamiz babamiz sana feda olsun Ya Restlallah biz senden hadisi
duyuyoruz ama duydugumuz sekilde aktarmaya gii¢ getiremiyoruz. Bunun {izerine Resiilullah sdyle onlara
sOyle buyurdu: “Haram helél, harami helal kilmadikga manaya isabet etmeniz (mana ile rivayette) de beis
yoktur” ol M drall alual g Yo 1ga a3 ol g Wija slad ol 13 Hadis igin bkz. Taberani, Ebii’l- Kasim
Miisnidii’s- diinya Siileyman b. Ahmed, Mu ‘cemu’l-kebir, thk. Hamdi es-Selefi, Kahire: Mektebetii ibn
Teymiyye, 1994, 2.b., C.VIIL., 5.100; Ebli Nuaym el-isfahani, Ahmed b. Abdillah b. ishak, Ma‘rifetii’s-
Sahébe, thk. Adil b. Yisuf el-Azzazi, Riyad: Daru’l-Vatan, 1.b., C.III, 1998, s. 332; Ibnii’l- Esir, Ebii’l-
Hasen izziiddin Ali b. Muhammed, Usdii’l-gabe, thk. Ali Muhammed Muavviz, Adil Ahmet Abdulmevcut,
Beyrut: Daru’l- Kutubi’l—ilmiyye, L.b., C.IV, 1994, s.268; er-Rézi, a.g.e., C. 11, s. 468.

414 [bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 173.

415 Salih Karacabey, a.g.e., s. 15.
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Nefis’e gore hadis, senet, metin ve mana olmak iizere ii¢ yonden tenkide tabii tutulur.*!®
Haberlerin —ki burada kastedilen ahad haberlerdir- dogru olmama ihtimali ger¢eginden
hareketle bir¢ok muhaddis, 6zellikle tesbih iceren hadisler basta olmak {izere, hadisleri
degerlendirmeye tabi tutup, reddetmislerdir.*'” Zira bu tiir haberleri Hz. Peygamber’e
nispet etmek ve te’vil etmek hicbir surette miimkiin degildir. Dolaysiyla bu 6zellikteki

haberin yalan olusu kat‘idir.*!8

Ibnii’n-Nefis, ravinin “filan kisiden duydum, soyle soyliiyordu” seklinde semaya
delalet eden bir lafz1 kullanmasi ve hocanin vefat tarihinin kendi dogumundan 6nce
olmasim isnad tenkidi altinda, isnaddaki yalan 6rnegi olarak zikretmektedir.*!” Ravinin

420

yalanciligina delalet eden bu husis™“ancak tenkid yoluyla belirlenebilir. Siifyan es-

Sevri’nin “raviler yalana basvurduklarinda, bizde onlar i¢in tarihi kullandik” s6zii de bu

tenkid yonteminin miisahhas bir 6rnegidir.**!

Hadisin mana yoniinden tenkidine gelince; bir ravi Hz. Peygamber’den soyle
isittim demesi halinde Hz Peygamber’in onu yalanlamasi durumudur. Ibnii’n-Nefis’e gore
Hz. Peygamber’den akla ya da seriata aykiri rivayetler de manadaki yalana isaret
etmektedir. Ancak s6z konusu rivayet te’vile ve baska bir mandya hamledilmeye miisaitse

bu tev’il de caizdir.**

Ibnii’n-Nefis, tenkidin isnad, metin ve mana cihetinde ele alindigim
vurgulamasina ragmen metin tenkidine deginmemis, mana tenkidi noktasindaki kisa
degerlendirme ile yetinmistir. Buna ragmen hadis uslliine dair pek ¢ok konunun
deginilmedigi bir ¢alismada hadis tenkidine dair bir basligin olmasi ve mana tenkidine

zimnen de olsa temas edilmesi kanaatimizce onemlidir.

416 Mijellif bu baglamda ¢3! kadh kelimesini tercih etmistir. Kelimenin ilk dénemlerdeki kullanimi terim
anlamindan ¢ok s6zliik anlaminda ve ravilere (sened) yonelik iken daha sonra hem ravi hem metne yonelik
1stilahi bir mahiyet kazanmistir. Biz de bu baglami dikkate alarak tenkid kelimesini kullanmay1 tercih ettik.
417 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 175.

418 er-Razi, a.g.e., s. 301.

419 Tbnii’n-Nefis, a.g.e., s. 175.

420 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., C.1, s. 300.

421 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 119; Ibnii’s-Salah, a.g.e., s. 280.

422 bnii’n-Nefis, a.g.e., s. 175.
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SONUC

ibnii'n-Nefis’in el-Muhtasar fi ilm-i usili’l-hadisi n-Nebevi adli eseri bir
mukaddime ve bes babtan olugmaktadir. Mukaddime ve bablar altinda toplam yirmi ii¢
fasilda konular ele alinmustir. Ilk tahlilde muhteva acisindan eserin kendisinden &nce
yasayan Hakim en-Nisabri, Hatib el-Bagdadi, Kadi iyaz ve ibnii’s-Salah’in eserlerinden
farklilik arz ettigi sOylenebilir. Bunda, eserin hem 06zet bir ¢alisma olmasi hem de
miellifin akli ilimlerle istigali gibi nedenlerin etkili oldugu sdylenebilir. Eserin ilimler
tasnifine dair bir baslikla baslamasinda da miiellifin bu yoniiniin etkili oldugu
sOylenebilir. Eserde haber bahsine dair konularin da adeta usil-i fikih ve kelamci bakis
acistyla islendigi goriilmektedir. Haber bahsi eserin hacmine oranla genisce ele alinmas,
haberler ma‘limu’s-sidk ve ma‘lim’ul-kizb sekinde epistemolojik bir acgidan taksim
edilmistir. Ozelikle miitevatir haber konusunda hadis ustliinde zikredilen sartlardan farkli
sartlardan da bahsedilmesi de bu konuda zikre degerdir. Zira Ibnii’n-Nefis haberleri genel
bir bilgi kaynagi olarak ele almis ve bu yaklasim eserine dogrudan yansimistir. Ayrica
Safii olan miellifin umimu’l-belvada tek kisinin haberini kabul etmemesi, konuya

Hanef1 ustlciileri gibi ele almasi da farkli bir yaklasim seklinde degerlendirilebilir.

Ibnii’s-Salah’mn eserinde zikrettigi mu’telif-muhtelif, makt(i, miidrec, miidebbec
hadis vb. birgok konunun Ibnii’n-Nefis’in ele almadig1 goriiliir. Diger taraftan Ibnii’s-
Salah’in makt(‘ hadis bashiginda kismen degindigi sahabi lafizlarmi Ibnii’n-Nefis’in
miistakil bir baglik altinda ele alarak usil-ii fikihgilar gibi davrandigi sOylenebilir. Bu
acilardan, Ibnii'n-Nefis’in muhteva agisindan Ibnii’s-Salah’1 takip etmedigini rahatlikla

sOyleyebiliriz.

Eserin iislip acisindan da kendine has bir karaktere sahip oldugu, 6zellikle Ibnii’s-
Salah ve sonras1 miielliflerden bircok yoniiyle farklilik arz ettigi goriilmiistiir. Soyle ki
[bnii’s-Salah bir konuyu ele alirken kendisinden 6nceki alimlerin goriislerine yer verip
ardindan kimi yerde “f8 / derim ki” ciimlesi altinda kendi goriislerine yer verirken, kimi
yerde de goriis beyan etmeden “ ale] &)/ En iyisini Allah bilir” demeyi tercih etmektedir.
Ibnii’n-Nefis ise eserin hicbir yerinden dogrudan herhangi bir muhaddisin ismine ve

goriisiine yer vermemistir. Ismen zikrettigi isimler ise baz1 Mutezili Alimler, Ebti Hanife,
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Kerhi ve Imam Safii gibi fikih alimleridir. Miiellifin eserinde genellikle kelam alimleri
ve usil-i fikihgilara atif yaptign goriiliir. Ibnii’n-Nefis hadis tahammiil yollar1 bashg
altinda hadis meclislerinin ortamina degindigini ve tahammiil yollarinda kendisinden

onceki alimlerin siralamasina uymadigini zikredilebilir.

ibnii’n-Nefis eserinde baz1 mantiki ve felsefi kelime ve kavramlar1 kullanmaktan
da ¢ekinmemistir. Bu durum esere farkl bir tislip kazandirmistir. Bedihi- evveli, zarGri,
miistefdd akil, akli burhan gibi kavramlarla bazi konular1 izah etmesinin yine esere has
bir lislip oldugu sdylenebilir. Baz1 konulari izah sadedinde alemin kidemi 6rnegine yer

vermesi de yine bu baglamda zikredilebilir.

Ibnii’n-Nefis kendinden onceki hadis ustlii eserlerinde yer verilmeyen hadis
tenkidine dair bir baglik agmasi, metin tenkidinde manaya da vurgu yapmasi, vicade igin
icazet sartinin gerekliligi, ravinin felsefl bir goriise sahip olmasinin onun adaletine zarar

verecek bir hususiyet olmamasi gibi bir¢ok noktada, 6zgiin fikirler de ortaya atmistir.

Diger taraftan eserin hadis ustliine dair bir¢ok konuyu icermemesi sebebiyle
kusatic1 olmadigini sdylemek miimkiindiir. Bu noktada bizim kanaatimiz soyledir: Eser
Ibnii’s-Salah’in muhtasart olmamakla birlikte, hadis usiliine dair miiellifin &nemli
gordiigii konular ele alan 6zet bir el kitabi (risale) mahiyetinde kaleme alinmistir. Bu
acidan hadis usuliine dair biitiin konular1 ihtiva etmemesi sebebiyle elestirilmesi

kanaatimizce isabetli bir yaklagim degildir.

Sonug olarak, ibnii’n-Nefis gibi meslekten hadis¢i olmayan alimlerin, nakli bir
ilim dali olan hadis ilmine dair tel’ifatinin ¢alisilmasinin kanaatimizce alana farkli bir
perspektif kazandirmasi agisindan 6nemli oldugunu sdyleyebiliriz. Bu tiir ¢ok yonli
alimlerin hadis ilimlerine dair caligmalarinin tetkik edilmesini de oldukca faydali

buldugumuzu belirtmek isteriz.

&3
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