1935 - 1969 DONEMi TiCARET HADLERIMiZ VE
IKTiSADI KALKINMA (*)

Dr. M. Erol IYIBOZKURT

I1—) TiCARET HADLERI KAVRAMI

Ticaret haddi baz yilla mukayese edildiginde ticaret birimi ba-
sina olan kazanc veya kayhi ifade eder. Bircok ticaret haddi kavra-
ra1 arasinda en genel olani «Net trampa ticaret haddidir.» Buna ba-
zen «Mal ticaret haddi» de denmektedir. Net trampa ticaret haddi

indeksi ihracat fiat indeksinin ithalat fiat indeksine bdliinmesiyle
clde edilir.

Formiilde Px ve Pm ihracat ve ithalat fiat indekslerini «n» net
trampa ticaret haddinin bulunmasi istenen yili, «o» ise baz yili gos-

1#) Bu makalenin 6zii The University of Newcastle upon Tyne'daki doktora
caligmalarim sirasinda hazirlanmigtir. Makaleye her yoniiyle katkida bu-

lunan Prof. S. R. Dennison’a giikran borcum sonsuzdur. Tabii biitiin hata
ve eksiklikler bana aittir.
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termektedir. «N» nin artmasi net trampa ticaret haddinin iilkenin
lehine gelistigini gosterir.

Diger bir ticaret haddi kavrami ise «Gros trampa ticaret had-
didir» Bu tiearet haddi ithalat ve ihracat hacimlarmni (miktarlarini)
dikkate almaktadir. Indeksi ise ithalat miktar indeksinin ihracat
miktar indeksine boliinmesi suretiyle elde edilir.
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Vx ve Vm ihracat ve ithalat miktar indekslerini temsil etmektedir.
«Gelir ticaret haddi» ise net trampa ticaret haddinin ihracat

miktar indeksine béliinmesi suretiyle elde edilir.

Px
. Vx . 100
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Eger I artsa, fakat N azalsa bile iilkenin ithal kapasitesi arti-
yor demektir. (Ciinkii ihracat miktarindaki artis ihracat fiatindaki
nisbi diisiikliigii kapatmaktadir.) (')

Yukarida bahsedilen ticaret hadleri prodiiktivite degisiklikleri-
ni dikkate almamaktadir. Halbuki prodiiktivitedeki degisikliklerde
ticaret hadlerine tesir eder. Ornegin, net trampa ticaret hadleri iil-

(i) Ticaretten toplam-kazanci daha iyi bir sekilde ifade eden «Ticaret top-
lam kazanec indeksi> de vardir. Bu indeks net trampa ticaret haddinin top-
lami ticaret miktarinin indeksiyle carpilmasi ile elde edilir:

Q@
G = : . N. Burada Q toplamu ticaret hacmim ifade etmektedir.

Q

0

31



kenin aleyhine ddnse bile, eger prodiiktivite de bir artis varsa ve ih-
ra¢ mallar iiretim maliyeti diismiigse iilkenin refahi artmis olabilir.
Bu yiizden prodiiktivite degisikliklerini dikkate almak icin «Tek fak-
iirlii ticaret haddi» kavrami ileri siiriilmektedir. Bu indeksi elde et-
mek igin net trampa ticaret haddi indeksi ihra¢ mallar: teknik kat-
sayilarmin tersi ile carpilmas: gerekir.

X o
F F
] [¢]
S =N . Burada F ihrac mal teknik katsayisini,
X P
F F
n ; n

ise ihrac mali teknik katsayilarmin tersini ifade etmektedir. Eger

aynm diizenleme ihracat icin yapilirsa «Cift faktorlii ticaret haddi»
indeksi elde edilecektir. ‘
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larmin tersini temsil eder. Sabit maliyetler ve herhangi bir teknolo-
Jik gelismenin bulunmadig: hallerde net trampa ticaret haddi ile cift
faktorlii ticaret haddinin ayn olacag: aciktir.

Bu indekslere ek olarak faydalihg dikkate alan ticaret hadleri
de vardir. Ornegin «Gergek maliyet ticaret haddi» indeksi gibi. Bu
indeks tek faktorlii ticaret haddi indeksi ile ihracat teknik katsayi-
larmm faydasizlik katsayilar: indeksi ile carpimi suretiyle elde edilir;

X
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Ber—it> = - Burada R ihracat teknik katsayilarinin faydasizhk
R

n
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X
R
o

- katsayilar1 indeksini gostermektedir. ise ihracat teknik

X
R
n

katsayillarmin faydasizhk katsayilarimin tersini ifade etmektedir.
Eger ithal edilebilir mallarin ve kaynaklarin ihra¢ mallar: iiretimine
tahsisi ile tiiketimi Onleyici mallarin birim basma nisbi faydalihig:
dikkate alinirsa «Fayda ticaret haddi» indeksi elde edilir. Bu indeks
gercek maliyet ticaret haddi indeksinin ithal edilebilir mallar ve
vazgecilen yurtigi mallarin nisbi faydalihk indeksi ile carpilmasr
yolu ile bulunur;
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. :
U
o
a
U
(4]
m
U
n
a
U
n -
hlik indeksini temsil etmektedir. ise
m
v
o
a
v

vazgecilen yurti¢i mallarini ve ithal edilebilir mallarin nisbi faydah-
lik indeksini gostermektedir.



ithalat ve ihracatin teknik ve faydahlik katsayilarm olgmek
imkénsiz oldugundan, genel olarak net trampa ticaret haddi, gros
trampa ticaret haddi ve gelir ticaret haddi kullanilir. Bu ticaret had-
d1 kavramlarina da bir cok tenkidler yoneltilmektedir. Ornegin; bun-
larin sadece Gdemeler bilancosunda goriilebilir kalemleri kapsadig:,
goriinmeyen kalemlere (turizm, ulasim, sigorta v.s.) hic deginmedi-
gi belirtilmektedir: Ayrica her ticaret haddi indeksi igin kullamlan

indeks sayllarmin seciminde bir cok problemlerle karsilasmaktadir.
(Indeks sayilar1 formiilleri Ek - I - de takip edilebilir).

Bu makalede 1935 - 1969 yillar: arasinda net trampa ticaret
haddi ve gelir ticaret haddine bir yaklasim yapilacak ve net trampa

ticaret haddi, iktisadi kalkinma ve 6demeler dengesi arasindaki ilis-
ki incelenecektir.

Net trampa ticaret haddine genel olarak sadece «ticaret haddi»
denmektedir. Fakat meseleye girmeden once ithalat ve ihracat fiat
ve miktar indeksleri serilerimizin hesabindaki baz giicliiklerden
bahsetmek gerekmektedir.

Hesaplama su sekilde yapilmaktadir;

ilk olarak ihracattan elde edilen ve ithalat icin sarfedilen doviz-
ler resmi déviz kurunda Tiirk lirasia cevrilmektedir; sonra ithalat
ve ihracat degerleri ithal ve ihra¢c miktarlarma bdliinerek birim de-
gerler elde edilmektedir. Bu birim degerlerde indekslerin hesapla-
rinda kullamlmaktadir. Asagida goriildiigi gibi Tiirk liras: ile ya-
banci dovizler arasindaki «cevirme faktorleri» 1935 - 1969 yillan
arasinda biiylik degisikliklere ugramistir. Bundan dolay: ithalat ve
ihracat birim degerleri gercek ithalat ve ihrac mallar1 fiatlarindan
bagumsiz olarak artmis veya azalmiglardir.



(Cevirme Faktorleri)
(T.L. A.B.D. Sent’i olarak degeri)

Years Ithalat Ihracat
1935 E: 79,92 79,94
1936 79,70 79,61
1937 79,17 79,34
1938 79,34 79,41
1939 78,55 78,09
1940 72,59 72,59
1941 76,20 76,20 -
1942 76,40 76,40
1943-44 76,50 76,50
1945 76,3 76,3
1946 50,0 50,0
1947 35,71 35,71
1948-1060-I-VIII 35,7143 35,7143
1960-IX-1969 11,1111 11,4111

Cevirme faktorlerindeki bilyiik degisiklikler ayni zamanda bii-
yik fiat degismelerinin oldugu yillara raslamaktadir (1939 - 40,
1940 - 41, 1945 - 46, 1946 - 47 ve 1960 - I - VIII, 1960 - I - IX). it-
halat ve ihracat i¢in aym cevirme kullamldigindan, diger yillardaki
tnemsiz degisiklikler ticaret hadleri indekslerinin hesabina etki et-
meyecektir.

Ihracat ve ithalat miktar indeksleri baz-yili agirhikh formiile
gore bulundugundan ve hesaplamalarinda cari yil fiatlarim kapsa-
madigindan cevirme faktdrlerindeki degismeler onlar: etkilememek-
tedir. Bu yiizden gelir ticaret hadlerini hesaplamakta hic bir giic-
likle karsilasilmayacak; net trampa ticaret hadlerini ihracat mik-
lar indeksi ile carpmakla elde edilebilecektir.

«Yearbooks of International Trade Statistics, United Nations»
da yaymlanan Tiirkiye ihracat ve ithalat fiat indeksleri DIE kay-
naklarina dayandigindan yukarida bahsedilen hesaplama giicliikle-
rini aynen tasimaktadirlar. «International Financial Statistics,
IMF» 1n rakamlar: ise yurt icindeki ithal ve ihrac mallar fiatlarm
olcen genel fiat indeksinin ithal ve ihra¢ mal fiatlarini gosterir. Bu
yiuzden hesaplamalarda DIE ve Ticaret Bakanhig rakamlar: kulla-
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nilmistir. Bu makalede bulunan net trampa ve gelir ticaret hadleri
indekslerini DPT’'nin iki uzmani tarafindan yapilan (1956 - 1964 yl-
lar1 igin) bir galismada elde edilen indekslerle karsilastirinca tica-
ret hadlerinin ayni yonlerde degistigi goriilmektedir. (Ek II de du-
rum takip edilebilir).

2 — TURKIYE'NIN TiCARET HADLERI 1935- 68 -

Tablo 1 1935-69 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin net trampa ve
gelir ticaret hadlerini gostermektedir. Net trampa ticaret haddi,
1938 baz yili ile mukayese edilince, 1935 - 37 yillar1 aras1 yiikselme
irendi gostermis, fakat 1944 e kadar devamh olarak diismistir.
1944 ve 1945 te tekrar bir yiikselme gosterdikten sonra 1946 da
azalma trendi belirmigtir.

-

1935 - 47 devresi bir biitiin olarak diisliniiliirse net trampa ti-
caret haddinin Tiirkiyenin aleyhine gelistigi sOylenebilir; ciinkii in-
deksin devre ortalamasi 87 olmaktadir. (1938 — 100). Aym devre-
de ortalama olarak ihracat fiat indeksi 221 e ithalat fiat indeksi
228e yiikseldiginden net trampa ticaret hadlerindeki aleyhte gelisi-
min ithal mallar: fiatlarinin daha fazla artmasindan ileri geldigi an-
lasilir. Fakat tablodan takip edilecegi gibi 1937, 1944 ve 1945 - 47
yillarinda indeks baz yilinm fistiine cikmistir.

1946 yih istisna tutulursa, 1935 - 47 ddneminde gelir ticaret
hadleride net trampa ticaret hadlerine benzer bir trend gostermek-
tedir. Fakat genel olarak gelir ticaret haddi net trampa ticaret had-
dinin altindadir. 1946 yilinda net trampa ticaret haddi 155 ten 130 a
dusmesine ragmen gelir ticaret haddi 80 den 101’e yiikseldi. Cinkii
aym yil ihracat miktar indeksi 52 den 78%e gikmist:. (1935 - 34) do-

nemi ortalamasi olarak ihracat miktar indeksi 72 gelir ticaret had-
di ise 69 dur.

1948 - 62 doneminde de net trampa ticaret haddinin Tiirkiye'-
nin lehine gelismedigi goriilmektedir. (1953 baz yih ile mukayese
edildiginde) indeks sadece 1950, 1955 ve 1956 da baz yili asabilmis-
t1 (Bu yillar indeks 111, 106 ve 105 ti). 1948 - 62 ortalamasi olarak

net trampa ticaret haddi 93, ihracat fiat indeksi 129, ithalat fiat in-
deksi ise 149 du.
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TABLO 1

Yillar Net trampa ticaret haddi Gelir ticaret haddi
1938 — 100
1935 54 42
1947 102 91
; 1953 — 100
1948 83 46
1949 21 64
1950 111 T4
1951 23 63
1952 98 80
1953 100 100
1954 95 83
1955 106 75
1956 105 70
1957 29 75
1958 90 54
1959 85 82
1960-I-VIII 79 ] 61 l
80 68
1960-IX-XII 82 i 89 i
1961 81 79
1962 89 93
1958 = 100
1963 136
1964 115
1965 100
1966 94
1967 102
1968 106
1969
Kaynak : «<DIE, Ayhk Istatistik Biilteni, 1961 -II, 5, 50; Ticaret Bakanhf

Konjonktiir ocak - haziran 1967, s, 26; IMF, International Financial

Statistics, june ve october 1970» den tarafimizca hesaplanmigtir.
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Bu dénemde de gelir ticaret haddi indeksi genel olarak net
trampa ticaret haddininkine benzer bir trend gosterdi; fakat -yine
gelir ticaret haddi net trampa ticaret haddinin altindaydi. Bununla
beraber 1954 - 55, 1956 - 57 ve 1961 - 62 yillarinda gelir ticaret had-
dindeki degisiklikler net trampa ticaret haddininkinden farkhliklar
gosterdi. 1954 - 55 te net trampa ticaret haddi indeksi 95 ten 106’ya
yilkselmesine ragmen gelir ticaret haddi 83 ten 75 e diistii. Ciinkii
ayn yl ihracat miktar indeksi 8 den 7 ye indi. 1956 - 57 de tersi ol-
du; gelir ticaret haddi indeksi yiikseldi fakat net trampa ticaret
haddi indeksi 105 ten 99’a diistii. 1961 - 62 yillarinda ise her iki in-
deks birden yiikseldi; fakat gelir ticaret haddindeki yiikselis net
trampa ticaret haddindeki yiikselisten fazla idi. 1948 - 62 donemi or-
talamas1 olarak ihracat miktar indeksi 76 ve gelir ticaret haddi 71
idi.

Tablo 1 de 1963 - 69 yillar: arasindaki net trampa ticaret had-
lcride (1958 baz yili alinarak) goriilmektedir. Goriildiigii gibi 1961 -
©2'deki hafif bir gelismeden sonra indeksin azalmasi devam etmek-
te, fakat 1966 - 68 yillarinda indeks tekrar yiikselmektedir.

1935 - 69 doneminde dis ticaret yapimiz onemli derecede degis-
memistir. Baglica ihracatimiz tarim iirtinleri, baghca ithalatimiz ise
endiistri mallaridir. Genel olarak gelismekte olan iilkeler de tarim
mallar1 ihrateisi olmakta, halbuki gelisen iilkeler ise endiistri mal-
lar1 ihrac etmektedir. Genellikle endiistri mallar1 iireticileri ile ilkel
mallar (tarim mallar1) iireticileri arasinda ticaret hadlerinin degi-
simini gosteren belli bash dort devre vardir.

1940’m basmdan 1960’lara kadar sanayi mallarindaki hizh ar-
tis yiiziinden o mallarin fiatlar1 son derece biiyiik diisiisler gosterdi
ve ticaret hadleri ilkel mal iireticileri lehine bir gelisim gosterdi. Bu
devreyi takip eden devrede yeni topraklarin iiretime acilmasi, ilkel
mallar alanma yeni yatirimlarin yapilmas: ve 1930 larin biiyiik dep-
rasyonu nedeni ile ilkel mallar arz1 son derece biiyiik artiglar gos-
terdi; ve neticede ticaret hadleri ilkel mal iireticileri aleyhine dondii.

ikinei diinya harbi ve 1950 - 53 Kore harbi esnasinda ilkel mal-
lara kars: talep bliylik miktarda artti, ve ticaret hadleri bir kere
daha endiistri mallan iireten iilkelerin aleyhine dondii. Fakat bu
devreden sonra ticaret hadlerinin az gelismis iilkeler (ilkel madde
ureticileri) aleyhine dénmeye basladig1 miisahade edilmektedir.
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Gelismis ve gelismekte olan (1948 - 67 yillan igin) ticaret had-
leri tablo 2 A ve 2 B ile sekil 1’de takip edilebilir. Gelismekte olan
iilkelerin ticaret hadleri 1948 -51 yillarinda lehlerine donmiis,
iakat sonra aleyhlerine bir gelisim gostermistir. Bu aleyhe ge-
lisme (1954 yih istisna tutulursa) 1962 yilina kadar devam etti; go-
rilldiigii gibi ticaret hadleri (1963 - 66 ve 1967 - 69) yillarinda da az
gelismis {ilkelerin lehine gelismeler kaydetmistir.

TABLO - 2A

Kalkinan Balgeler (*) Azgelismis Bolgeler
1953 = 100
ithalat Ihracat Net Ithalat Ihracat Net
fiat fiat trampa fiat fiat trampa
Yillar indeksi indeksi tic.haddi indeksi indeksi tic.haddi

1948 102 104 101 110 29 90
1949

1950 87 86 98 29 94 106
1951 110 104 94 105 118 112
1952 108 104 97 107 107 100
1953 100 100 100 100 100 100
1954 . 99 98 28 96 102 106
1955 100 98 98 97 102 105
1956 102 101 29 99 101 102
1957 105 104 98 109 101 28
1958 99 101 102 929 a7 98
1959 96 29 104 97 94 97
1960 97 101 104 28 95 87
1961 96 102 106 97 92 25
1962 95 102 107 96 90 94

(*) Kalkinen bolgeler : Kuzey Amerika, Bati Avrupa, Avustralya, Yeni Ze-
landa, Giiney Afrika Birligi ve Japonya

Kaynak : United Nations, Yearbooks of International Trade Statistics, Vol -
1959 - 1962. New York 1960 - 64.
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TABLO 2B

Kalkinan Bélgeler (*) Azgelismis Bilgeler
1958 — 100

Ithalat lhracat  Net Ithalat  Ihracat  Net

fiat fiat trampa fiat fiat trampa

Yillar indeksi indeksi tic.haddi indeksi indeksi tic.haddi
- 1963 98 102 104 98 98 100
1964 100 104 104 99 104 105
1965 101 105 104 100 106 106
1966 102 107 105 101 108 107
1967 101 106 105 101 104 103

(*) Kalkinan bélgeler : Kuzey Amerika, Bati Avrupa, Avustralya, Yeni Ze-
landa, Gilney Afrika Birligi ve Japonya
_Kaynak : IMF, International Financial Statistics, Vol. XXI, N. 6, June 1968,
s. 30-31

Gelismis iilkelerin ticaret hadleri ise 1948 - 51 yillarinda aleyh-
lerine donmesine ragmen (1954 ve 1957 yillar: istisna tutulursa) de-
vaml olarak leyhlerine gelisti. Tiirkiye'nin net trampa ticaret had-
lerinin trendi de asag1 yukari az gelismis iilkelerin trendine benze-
mektedir.

3 — ILKEL VE ENDUSTRi MALLARI URETEN ULKELE-
RIN VE TURKIYE'NIN TICARET HADLERINE TEORIK YAK-
LASIM

Ticaret hadleri literatiiriinde ilkel ve endiistri mallan iireten
ulkelerdeki trend iizerine amprik calismalar oldugu gibi teorik tar-
tismalarda yapilagelmektedir. Teorik tartisma yapanlardan bazila-
r1 ticaret hadlerinin ilkel mal iireten iilkeler lehine gelisecegini, di-
ger bazilar ise aksini iddia etmektedir.

Ticaret hadlerinin ilkel mal iireticileri lehine gelisecegini iddia
eden argumanlar baglica su noktalarda toplanabilir;

aa) llkel maddeler iiretimindeki azalan verimlerden dolayr bu
mallarin fiyatlar1 uzun dénemde endiistri mallarina nazaran daha
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fazla artacak ve ticaret hadleride bu mallar1 tireten iilkelerin lehine
gelisecektir.

bb) Fiat indeksleri endiistri mallarinin kalitesinde meydana
gelen degismeleri aksettiremezler ve bu da ilkel madde iireticileri le-
hine olabilecek gelismeleri yansitmaz.

cc) Ticaret hadleri sadece goriilebilir ticaret hesabina dayana-
rak hesaplamak tatmin edici degildir; biitiin cari hesap (goriinen ve
goriinmeyen kalemler) dikkate alinmalidir. Ciinkii ulastirma mas-
raflarindaki azalma, uzun donem borglarin faizlerinin diisiisii ve
dogrudan dogruya yapilan yabanci yatirimlardaki- kdr transferinde
azalma hep ilkel madde iireticileri lehine gelismistir. Bu yiizden eger
ticaret hadleri cari hesaptan hesaplansayd: ticaret hadlerinin gelis-
mekte olan iilkeler (ilkel mal iireticileri) lehine ddnmekte oldugu
miisahade edilebilirdi.

Elbette bir argumanlarin hepsi tenkit edilebilir. Ulkemiz aci-
sindan meseleye bakinca tarmmin yeni yeni modernlesmeye basladigi
diigliniiliirse ilk argumanin gecersiz oldugu soylenebilir. Odemeler
dengesinde goriinmeyen kalemler toplami fazla bir yekfin tutmadig:
icin iiglincii argumanin gecerliligide siiphelidir. Fakat ikineci argu-
manin gecerli oldugu diisiiniilebilir.

Ticaret hadlerinin endiistri mallar1 {ireticilerinin lehine gelisti-
gini ileri siiren argumanlar ise,

aa) Sanayi mallar1 imal eden iilkeler prodiiktivite artiglarim
iyi orgiitlenmis isletmeleri ve sendikalar vasitasiyla karlara ve fic-
retlere aksettirirler fiatlari diisiirmezler. Halbuki ilkel madde fire-
ticileri arasinda terci olmakta ve fiat diisiislerine yol agmaktadir.

bb) Konjektiir dalgalanmalar: sirasinda ilkel mal fiatlar: aga-
g1 ve yukar1 dogru endiistri mallarina nazaran daha biiyiik dalgalan-
ma gosterirler. Ve agag dogru iniste ilkel mal fiatlar1 yukar1 dog-
ru hareket sirasinda elde edilen biitiin fiat artislarim kaybederler (3).

12) Gergekten bu arguman <aa» argumani ile cakigsmaktadir. Ciinkii ilkel mad-
de fiyatlarimin agag dogru olan biiyiik fleksibilitesinin sebebi gelirin (kAar
ve tlicret) fleksibilitesinin ilkel madde {ireticilerinde (endilstri mallar ilre-
ticilerine gbre) daha bliylik olmasidir. (Economic Bulletin for Latin Ame-
rica, Economic Development of Latin America, February 1962'den G. M.

MATER, Leading Inssues in Development Economics, Oxford University,
Press, 1964, s. 339 - 343)
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cc) Engel kanunu yiiziinden endiistri mallarina olan talep il-
kel mallara nazaran gelir seviyeleri arttikca fazlalagacaktir. Ayrica
sanayi lilkelerinde teknik degismeler daha ziyade ticareti kisitlayiel
yonde gelismektedir. Ornegin cesitli tarim mallarinin sentetiklerinin
yapimaya baslanmis bulunmasi gibi.

dd) Sanayi iilkelerindeki monopolcii giicler sanayi mallarinin
fiatlarin ilkel mal iireticilerinin aleyhine gelisecek bir gekilde yiik-
seltmektedirler. Ayrica sanayi iilkelerinin ilkel mal iireticilerine (az
gelismis tilkelere) actiklar: krediler de «baglh - kredi» (tied credite)
oldugundan sanayi mallar: fiatlarini diigiirmek bahis konusu olama-
maktadir.

ee) Ayrica zamaninin en biiyiik sanayi mamulleri ihracateisi
olan Ingiltere’nin 19. yy. ikinei yarisindan 1930 lara kadar olan ti-
caret hadlerinin % 40 civarinda kendi lehine gelistigi goriilmiistiir.

Bu argumanlara da bir cok tenkitler yoneltilmektedir. Ornegin
prodiiktivite artiglarinin nereye gittigi iilkenin ilkel veya sanayii
iiriinleri tiretmesi ile ilgili degil isgiicli ve mal piyasalarinin etkenli-
g1 ve Orgiitlenmesi ile ilgilidir; sonra sanayi mallarinm flexibiliteleri-
nin asag1 dogru az olmasi, veya sanayi mallar: iireten {ilkelerde mo-
nopoleii giiclerin varhigi pek kesin degildir; Engel Kanunu ticaret
Ladlerini geligen iilkeler aleyhine cevirse bile sanayi iiriinleri arz
da son derece hizla artmakta oldugundan nisbi fiatlar sanayi iiriin-
leri iireten iilkeler lehine olmayabilmektedir. Ayrica sanayi iilkele-
rindeki teknik degismeler ticaret kisitlayici olsa bile az gelismis iil-
kelerde de ithal ikame sanayileri son derece hizla gelismektedir. In-
giltere’'nin ticaret hadleri icinde sdyle denilmektedir; Ingiltere’nin
ithal mallar: fiatlar1 C.LF. degerdedir. thracat fiatlar1 ise F.0.B.
dur. Boylece ulasim masraflarindaki son derece biiyiikk azalma it-
hal mallar1 fiatlarini oldugundan daha az gistermistir. Belkide bu
mallarin fiatlar: ihra¢ eden iilke limanlarinda artmistir. Aym sekil-
de belkide ingiltere’nin ihracat fiatlari bu mallar: ithal eden iilke-
ler acisindan diismiis olabilir. (F.O.B. degerleri yiikselmis olsa bile).
Pundan baska Ingiltere'nin ithalatimin biitiin ilkel mal iireten {ilke-
lerin ihracatlarini1 temsil edemiyecegide aciktir.

Bu tenkitlerin 15181 altinda teorik bakimdan da iilkemizin tica-.
ret hadlerinin de aleyhte bir seyir takip ettigi soylenebilir; Ciinkii
bilindigi gibi sendikalar ancak 1964 yilindan -sonra kurulmustur.
Tarimda fiat dalgalanmalar1 biiyiiktiir; ihracatimiz bir kac¢ tarmm
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maddesine dayanmaktadir; ithal kredilerinin biiyiik kismi bagh kre-
di durumundadir ve kalkinmamiz icin de yatirnrm mallar: ithali zo-
runludur.

4 — TiCARET HADLERi, O)DEMELER BiLANCOSU VE iK-
TISADI KALKINMANIN KARSILIKLI ETKILERi

Eger iktisadi kalkinmay: toplam milli gelirdeki artis olarak ta-
nimlarsak teknik gelismenin veya iiretim unsurlarindaki artiglar
(marjinal etkinliklerine bagh olarak) kalkinmayi saglayabilirler (%).
Kisaca Y = f (C, L, N, T) seklinde ifade edilebilir. Burada Y toplam
tiretimi, C sermayeyi, L isgiiciinii, N topragi, T de teknik gelismele-
ri gostermektedir. Bununla beraber N sabit bir faktordiir ve azge-
lismig iilkeler i¢in L nin bol oldugu diisiiniilebilir (Fakat bu iilkeler-
de kalifiye isgiiciiniin kit oldugu da aciktir.) Bu yiizden Y sadece C
ve T'ye baghdir. Ayrica az gelismis iilkeler gelismis iilkelerin tekno-
lojilerini adapte etmeye calhstiklarindan T de bu iilkeler i¢in Snemli
degildir. Bu yiizden basit iiretim fonksiyonu Y == f (C) ve kalkinma

s AC
— f (——) seklinde yazlabilir.
: C =

hiz1 ise

Arzu edilen kalkinma oranlarma erigebilmek igin sermaye /ha-
sila oranlarina gore tasarruflar yatirnmlara doniigtiiriilmelidir. Az-
geligmis iilkelerde yatirim mallar kalkinma igin stratejik éneme
haiz olmalarma ragmen iilkelerin kendilerince iiretilememektedirler.
Bu yiizden bu tip mallarin ithali ve tasarruflarin bir kismi ayriima-
ldir. Devlet Planlama Tegkilatimin bir calismasi yatirim mallar: it-
halatimin toplam ithalata oranimin 0,33 oldugunu go6stermektedir.
Ve Ikinci Bes Yilbk Plan déneminde sermaye/hasila oramda 3.2 ve
kalkinma hizida % T olarak tesbit edildigine gore, toplam yatirim-
lar gayrisafi milli iirlintin % 22.7 si, yurtici tasarruflar % 20.8 i ve
dis tasarruflar ise % 1.9 unu tegkil edecektir (3). Yatirim mallar
ithalati toplam yatirimlarin % 33 i oldugundan, gayrisafi milli ha-
silamin % 5.6 s1 (yani toplami yurtici tasarruflarin % 26 s1) serma-
yc mallarinin ithaline hasredilmesi gerekmekteydi.

{5) Tabi sosyal ve politik unsurlar hari¢c tutulmaktadir.

44



a) Ticaret hadleri ve iktisadi kalkinma

Aciklandig: gibi net trampa ticaret haddi ihracat ve ithalat fi-
atlarinin bir fonksiyonudur. Eger ihracat fiatlar: yiikselirse ticaret
haddi lehe donecek, yahut ithalat fiatlar1 yiikselirse ticaret haddi
aleyhe donecektir. Elbette ihracat ve ithalat fiatlarinin diismesi ha-
linde durum tersine donecektir. Ithalat ve ihracat fiatlar diinya arz
ve talep sartlarina goére tayin edildiginden bir iilke acisindan fiat:
etkileyebilmek o iilkenin diinya piyasasindaki payma baghdir. Eger
pay1 diinya fiatlarim etkileyecek kadar genigse yurticinde ihracat
ve ithalat fiatlarim etkileyebilecek herhangi bir sebebin olugsmas: il-
gili iilkedeki ve diinya piyasasindaki ithal ve ihrac edilebilir malla-
1 talep ve arz elastikiyetlerine gire (etkinin cesidine gore gelir
veya fiat elastikiyeti) diinya fiatlarini degistirebilir. Degismeler de-
valuasyondan, giimriik tarifeleri konulmasindan, bor¢ ve bagis
transferlerinden, ve ekonominin biiyiimesinden gelebilir.

Ticaret hadleri {izerine iktisadi kalkinmanin etkisi gelir ve iire-
tim artis1 seklinde kendini gOsterebilir. (fhracata doniik veya ithal
tkamesi kalkinma olusuna gore). Bu iki etki bir ekonomi igerisinde
ayn1 zamanda meydana geldiginden ihracata doniik iktisadi kalkin-
ma ticaret hadlerini aleyhe dondiiriir (yani ihracat arzinin positif
kalkinma elastikiyeti). Bununla beraber yurtdisi arz ve talep sart-
larmin sabit oldugu varsayilirsa ve iilkedeki ihrag edilebilir mallar
talebinin gelir elastikiyeti yeteri kadar yiiksekse yurtici piyasada
ihrag edilebilir mallar talebi artabilir ve dis aleme ihracat ve ithalat
talebi azalabilir (yani ihracat arzinin negatif kalkinma elastikiyeti).
Boylece ticaret hadlerini aleyhe déndiirmesi lazim gelirken ihracata
doniik kalkinma ticaret hadlerini lehe cevirebilir. Bunun olabilmesi
icin ithal mallarmin asagilik mal olmas: lazim geldigi agiktir.

Benzer dﬁsﬁncéler ithalata doniik kalkinma icinde yapilabilir.

Normal olarak ithalata doniik iktisadi kalkinma ithalati azal-
tarak ve ithal fiatlarmn diisiirerek ticaret hadlerini lehe cevirir (it-
halat talebinin negatif kalkinma elastikiyeti). Bununla beraber eger
ithal edilebilir mallar talebinin gelir elastikiyeti kalkinmanin ithalat
ikame etkisini ortadan kaldiracak kadar yiiksekse, ticaret hadleri
kotiilesebilir (ithalat talebinin pozitif kalkinma elastikiyeti). Acik-
Lir ki boyle olabilmesi i¢in ihracatin asagilik mallardan tesekkiil et-
mis olmasi lazim gelecektir.
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Ulkenin diinya piyasasindaki pay: diinya fiatlarmi etkilemeye-
cek kadar kiiciikse iktisadi kalkinma, kalkinma orani (ithalat ika-
mesi yahut ihracata doniik) ve ihrag edilebilir mallar ve ithalat ta-

lebinin gelir elastikiyetleri ne olursa olsun, ticaret hadlerini etkile-
yemez.

Diinya ticaret toplami icersinde ithalat ve ihracatimiz cok kii-
¢uk bir paya sahiptir. Tablo 3 ve 4 ten takip edilecegi gibi iilkemi-
zin ihracat: 1950 - 66 yillar: arasinda diinya toplami icerisinde % 0.2
ve % 0.5 oranlarinda paya sahiptir (ortalama olarak % 0.3). Ayni
yillar icerisinde ithalatimizin payi ise % 0.2 ve % 0.7 arasinda de-
gismektedir (ortalama olarak 9% 0.4). Tiirkiye'nin diinyadaki pay:
olarak bu ortalamalar kriter olarak alimirsa, % 7 kalkinma oranin-
da ithalata doniik bir kalkinma (kalkinmanin gelir etkisini sifir
varsayarak) diinya ithalatini sadece % 0.028 oraninda azaltacaktir;
ve diinya ithalat talebinin fiat elastikiyetinin birim elastiklige sahip
oldugu varsayilirsa % 7 lik ithalata doniik bir kalkinma oram diin-
ya ithal fiatlarmi ancak % 0.028 oraninda diisiirecektir. Aym sekil-
Ge Tiirkiye'nin diinya ihracatindaki pay1 % 3 kadar oldugundan
% T oranmdaki ihracata doniik bir kalkinma diinya ihra¢c mallarm
fiatlarm ancak % 0.021 oraninda azaltacaktir. Goriildiigii gibi ih-

ra¢ mallar: fiatlarma olan etki ithalat fiatlarina olan etkiye gore
daha diisiiktiir.

Bununla beraber bir iilkenin ithalat ve ihracat: diinya piyasa-
sinda dnemli pay1 olan bir kac mali kapsiyorsa ithalat veya ihraca-
ta donilk kalkinma (o mallar icin) ticaret hadlerine etki edebilir.
Fakat iilkemiz agisindan bu durumda siiphelidir.

Soyleki, iilkemizin 1955 - 66 yillar1 arasinda iki ana ihrac mah
pamuk ve tiitiindi. Aym yillar ortalamasi olarak pamuk ihracati-
mizin % 16,1, tiitiin % 25,9 nu kapsiyordu. Bu yillarda ortalama ola-
rak iilkemizin ortalama pamuk ihracat: diinya toplammm 9% 2.8 ini,
Ltiitiin ihracatimiz ise % 7 sini teskil etmekteydi (Tablo 5, 6, 7).
Eger % 7 oraninda ihrac yonlii bir kalkinma olsaydi, bu diinya pa-
muk arzim1 % 0,196 ve diinya tiitiin arzini ise % 0,49 oraninda arti-
racakti. Kalkinmanmn gelir etkisini bir tarafa birakip, tiitiin ve pa-
muk arzimn fiat elastikiyetini birim olarak alirsak, arzlarm yukari-
daki oranlarda artmasi diinya piyasasinda pamugun fiatmin % 0,196

(4) Second Five Year, Development plan, s. 82 ve Strategy and Objectives of
the Second Five Year, Development plan, s. 8
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ve tiitiin fiatinm ise % 0,49 azalmas1 demektir. Bu fiat degismeleri-
nin iilkemizin ticaret hadlerini aleyhimize dondiirme etkileri sadece
% 0.031556 pamuk icin, ve % 0,12691 tiitiin icindir.

Sanayi mallar1 ithalatimiz i¢in durum yine asagi yukari aym-
dir. 1955 - 66 yillarinda sanayi mallar: ithalat1 ortalama olarak top-
lam ithalatimizin % 357 sini kapsamaktaydi; ayni yillar ortalamasi
olarak sanayi iiriinleri ithalatimiz 11 ileri sanayi iilkesinin toplam
sanayi {iriinleri ihracatinin % 5 kadardi. (ABD, Ingiltere, Bat1 Al-
manya, Fransa, Japonya, Belcika, Kanada, Italya, Hollanda, Liik-
senburg, Isvicre, Isvec). Tablo 8 de toplam ithalatimiz ve sanayi
uriinleri ithalatimiz ile, Tablo 9 da 11 iilkenin sanayi iiriinleri ihra-
cat1 icindeki ithal payimiz goriilmektedir.

TABLO 3

Diinya Diinya
Yillar Ithalat1 (Cif) Ihracati (Fob)
1950 59.000 _ 56300
1951 80.800 76100
1952 79.600 73000
1953 75.900 74100
1954 79.200 76900
1955 88.600 83700
1956 97.400 92900
1957 107.200 99800
1958 114.100 108100
1959 121.400 115700
1960 135.500 128100
1961 141.000 134100
1962 ) 149.800 141600
1963 162.400 154100
1964 181.900 172500
1965 197.500 186600
1966 215.800 203800

Kaynak : U.N., Yearbooks of International Trade Statistics, Vol. 1953, 1956,
1960, 1962 ve 1966, New York
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TABLO 4

(Milyon Dolar)

(1) Diinya (1) Diinya
Tiirkiye’nin toplamimndaki Tiirkiye'nin toplamindaki

Yillar ithalati (Cif) Pay1 (%) Ihracati (Fob) Pay: (%)
1950 - 286 0,4 263 0,4
1951 402 0,4 314 0,4
1952 556 0,6 363 0,5
1953 533 0,7 396 0,5
1954 478 06" - 335 0,4
1955 498 0,5 313 0,3
1956 407 0,4 305 0,3
1957 397 0,3 345 0,3
1958 315 0,2 247 0,2
1959 470 0,3 354 0,3
1960 468 0,3 321 0,2
1961 510 03 347 0,2
1962 622 0,4 381 0,2
1963 688 0.4 368 0,2
1964 537 0,3 411 0,2
1965 573 0,3 465 0,2
1966 718 0,3 490 0,2
urtalama 0,4 0,3

Kaynak - Maliye Bakanhf Odemeler Dengesi ve Uluslararas: Para Fonu De-
partmanindan elde edilmigtir.

(1) Tarafimizca hesaplanmigtir.



TABLO 5

(Tiirkiye; Milyon TL.)

Toplam Pamuk Toplam Tiitiin Toplam
Yillar Thracat ihrac. icin. % ihracat: ici. %
(1) (1) (2) (1) (2)
1955 877,37 128,16 14 249,21 28,4
1956 853,97 73,82 8,6 261,93 30,6
1957 366,71 116,04 12 388,93 40,4
1958 692,26 62,74 9 235,87 34
1959 994,32 152,26 14,3 257,00 25,7
1960 (*) 2886,57 414,69 14,3 589,04 20,3
1961 3120,57 503,11 16,1 784,65 25,1
1962 3430,68 562,37 16,3 865,50 25,2
1963 3312,78 705,57 21,2 600,80 18,4
1964 3636.94 793,79 21,4 811,18 21,9
1965 ~ 4130,30 884,49 211 805,72 19,5
1966 441457 1140,03 25,8 968,00 21,9
Ortalama 16,1 25,9
Kaynak - (1) UN, Yearbooks of International Trade Statistics, Vol, 1936,

(*) 1960 tan ©nce resmi doviz kuru 1 dolar — 2.80 TL.
1960 tan sonra 1 dolar — 9,08 TL. idi.

1960, 1962 ve 1966, New York

(2) Tarafimizca hesaplanmugtir.
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TABLO 6

(Bin Ton Olarak)

Diinya Tiirkiye’nin Tiirkiye’nin
Pamuk Thracat Pamuk Payr %

Toplam: (1) ihracati (1) (2)
1959 2716 52,2 1,8
1956 3176 34,6 1
1957 3413 60,6 17
1958 3008 34,5 1,1
1959 3245 97,5 3
1960 3889 80,0 2
1961 3699,89 89,71 24
1962 3387,73 104,75 3
1963 3714,73 134,93 3,6
1964 3891,54 151,61 3.9
1965 3717,38 175,33 4,7
1966 3923,82 236,24 6
Ortalama 28

Kaynak - (1) FAO of the UN, Trade Yearbooks, Vol 1959, 1961, 1967, Rome
(2) Tarafimizca hesaplanmugtir.



TABLO 7

(Bin Ton Olarak)

(L) (1) (2)
Diinya Tiitiin Tiirkiye'nin Tiitiin Tiirkiye’nin
Yillar Ihracati Toplanm Thracaty Payr1 %
1855 ' 707 60,0 8
1956 746 60,7 8
1957 795 88,5 11
1958 766 56,1 T
1959 771 66,8 3 7 8
1960 800 58,0 if
1961 967,546 88,435 8
1962 859,546 90,684 8
1963 894,323 44,604 5
1964 1004,934 56,991 5
1965 963,166 68,986 7§
1966 072,422 85,219 8
Ortalama 7

Kaynak - (1) FAO of the UN, Trade Yearbooks, Vol 1959, 1961, 1967, Rome
(2) Tarafimizca hesaplanmgtir.
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TABLO 8

(Tilrkiye; Milyon TL. olarak)

Yillar Toplam Ithalat Sanayi Mallann Toplam Icinde %
1955 1393,30 916,61 65
1966 | 1140,54 769,31 51
1957 1111,95 574,65 51
1958 882,27 -488,76 55
1959 1239,43 785,77 60
1960 (*) 4213,57 2768,31 65
1961 4585,13 2609,68 59
1962 5599,90 322573 57
1963 6216,05_') ~ 3662,28 : 58
1964 4878,04 : - 2948,72 60
1965 5193,33 2992,20 57
1966 6521,88 ) 3976,59 60
Ortalama 57

Kaynak - (1) UN, Yearbooks of International Trade
1960, 1962 ve 1966, New York.
(2) Tarafimizca hesaplanmigtir.

Istatistics, Vol. 1956,

(*) 1960 tan once resmi déviz kuru 1 dolar — 2.80 TL.

1960 tan sonra 1 dolar — 9,08 TL. idi.
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TABLO 9

(Milyon Dolar Olarak)

(eh) : () (3)
Sanayi Mallar1  Tiirkiye’nin Sanayi  Tiirkiye’nin

Yillar Ihracat Toplami (*) Mallar ithalati Paylr %
1955 - 35,62 ' 0,32 0,9
1956 ‘40,68 0,26 0,6
1957 44,71 0,20 0,4
1958 43,88 ' 0,17 0,3
1959 47,02 0,26 0,5
1960 54,02 0,30 0,5
1961 56,54 0,29 05
1962 60,34 0,35 0,6
1963 685,25 0,40 0,6
1964 74,32 3 0,32 0,4
1965 83,09 0,33 0,4
1966 ° 93,12 N 0,44 0,4
Ortalama : 0.5

Raynak - (1) UN, Monthly Bulletin of Statistics, June 1966 ve June 1969

(2) UN, Yearbooks of International Trade  Statistics Vol. 1956,
1960, 1962 ve 1966 New York'tan alinarak dolara gevrilmigtir.

(3) Tarafimizdan hesaplanmigtir.

(*) ABD, Bat1 Almanya, Ingiltere, Fransa, Japonya, Belgika, Ka-
nada, Italya, Hollanda, Liiksenburg, Isvigre, lsveg.



TABLO 10

Tiirkiye’nin Ithalat:
(Bin Dolar Olarak)

1069 1966
Ulkeler Deger % Deger %
i1 — AET 157111 33,4 236471 32,9
Bat1 Almanya 84737 17,8 112696 15,7
Belcika 8307 1,8 10809 1,56
Lilksenburg 65 0,0 —- -
Fransa 17245 3,7 43327 6,0
Ttalya, 33511 o 53806 7,5
Hollanda 14186 3,0 15831 2.2
2 — EFTA 88966 18,9 126553_ 17,6
Avusturya 15499 3,3 10781 1,5
Danimarka 3107 0,7 3047 0,4
Ingiltere 514986 11,0 . T8T41 11,0
Portekiz 674 0oL - 2104 0,3
Isveg 3526 2,0 10354 1,4
Isvicre 6743 14 1855 2,6
Norveg 1921 0,4 2371 0,4
3 — Dolar Bdlgesi 123943 24,4 175442 24,4
ABD 123545 26,3 172598 240
Kanada 369 0,1 2788 0,4
Digerleri 29 0,0 56 0,0
4 — Sterlin Bélgesi 26475 5.6 22103 3,1
5 — Digerleri T3487 15,7 157700 22,0

Ihaynak - Ticaret Bakanhig, Konjonktiir,
diizenlenmigtir.

Ocak 1968 Ankara'dan tarafimizca



Tablo 10 dan goriilecegi gibi toplam ithalatimizin dértte iicii bu
11 iilkeden (Japonya harig) gelmekteydi. (1959 da % 74,2, 1966 da
% 72,3). Bu sartlar altinda ve yukaridaki varsayimlar kabul edilir-
se liklemizde olusacak % 7 oraninda bir ithal ikamesi kalkinma sa-
nayi firiinleri fiatlarim diinya piyasasinda % 0,035 oraninda diisii-
recek ve ticaret hadlerini % 0,01995 oraninda lehimize gelistirecekti.

Gergekten % 0.028, % 0,021 yahut % 0,031556, 9 0,12691 ve
% 0,01995 oranindaki degismeler c¢ok kiiciik degismelerdir ve zaten
yukarida alinan orneklerde asir1 varsayimlara dayanmaktadir. Bu
yuzden iilkemizde vuku bulabilecek ihrag yénlii veya ithal - ikamesi
kalkinmalarin ticaret hadlerimize &nemli hi¢ bir etkisi olmayacag
aciktir,

Goriildiigii gibi iktisadi kalkinmanmn ticaret hadlerine etkisi pek
onemli degildir, fakat bunun tersi yani ticaret hadlerindeki degis-
melerin iktisadi kalkinmaya etkisi 6nemli olabilmektedir. Azgelis-
mis iilkeler kalkinmalar: icin 6nemli stratejik yatirim mallar: itha-
line muhtactirlar; bu yiizden ticaret hadlerindeki degismeler ithal
kapasitelerini artirip, azaltarak (dolayisiyle yatirim mallar: ithala-
ti1) kalkinmaya hiz verebilir veya yavaslatirlar.

Yukarida bahsettigimiz gibi iilkemizin ticaret hadleri 1935 - 69
yillar1 arasinda aleyhe dénmiistii. Bu doniis kalkinma ¢abalarimiza
da baz élciilerde engel olmustur. Indeks sayilar1 yardimiyla ithal
ve ihra¢ fiatlarindaki degismelerin etkilerini gostermek miimkiin-
diir. 1938 ve 1947 yillarinda ticaret dengemiz agagidaki gibidir.

1000 TL.
ithalatin gercek ihracatin gercek
Yillar Degeri Degeri Denge
1938 144 948 149 832 — 4884
1947 625 248 685 008 — 59760

Kaynak : DIE, Ayhk Istatistik Biilteni, 1969, s - 50.

Cari yil agirhkl bir formiil kullanmak suretiyle fiat hareket-
leri nedeniyle gériinebilir kalemler dengesindeki degismeler ince-
lenebilir;
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Bu formiil (°)

1 123
v, 1 -—) -V, (1-—) dir.
P P
Burada
V, = Cari yildaki ihracatin gercek degeri

V.. = Cari yildaki ithalatin gercek degeri
P 7 = Cari y1l agirhkh ihracat fiat indeksi

P. = Cari yil agirhkh ithalat fiaf indeksi
gostermektedir.

1938 baz yih olduguna gore, ve cari yil agirhkh

Yil Ihracat fiat indeksi ithalat fiat indeksi

1947 458 485

Kaynak - DIE. Aylk Istatistik Biilteni, 1969 - II, s. 50
Buradan,

3 1
625248 (1 - ——) - 685009 (1 - —)
4,58 485

ve netice - 55 038,27 bin TL. olarak elde edilir. Yukarida goriildigii
gibi ayn1 yillar icersinde 6demeler dengesi agig1 - 54876 bin TL. idi.
Oyle ise 1938 den 1947 ye kadar ihracatin nisbi olarak ithalattan
fazla artmasi neticesi 162,27 bin TL. ddemeler dengesi agig1 kapa-
timistir. Eger ithal ve ihrac fiatlar istikrarli olup degismemis ol-

(3) R.G.D. Allen ve J. Edvard Ely (Ed), International Trade Statistics, New
York, London 1953’lin icinde R.G.D. Allen, Indeks Numbers of Volume and
Price, s, 186 - 212, SR
Makalenin gilzel bir terciimesi i¢in bkz; Cev.: Dr. Necla Comlekgi, D1§
Ticaret Hacim ve Fiat Endeksleri, Eskigehir ITI1.A. Dergisi, Haziran
1968, s. 56 - 90




saydi, ticaret dengesindeki aleyhte gelisme sadece 4.721,73 bin TL.
olmus olacakti

Aym sekilde ithal ve ihrag fiatlarmin ticaret dengesi lizerinde-
ki etkileri 1962 yili i¢inde hesaplanabilir. Baz1 yih 1953 diir ve veri-
ler de agagidaki tabloda gosterilmistir.

Ihracat ithalat Ihracat tiat ithalat fiat
Yillar Degeri Degeri Denge indeksi indeksi
1953 1.108.971 1.491.093 382.122 100 100

1962 1.430.777 5.599.802 2169.025 296 364

Kaynak - Konjonktiir, Ccak - Haziran 1968, s. 26

Ayni metod uygulanarak neticenin (—) 1.789.665 bin TL. oldu-
gu goriiliir. Yani eger ihrac ve ithal fiatlar1 degismeseydi 1962 de-
ki ticaret dengesi 379.360 bin TL. olacakti. Ciinkii ihracatin ithala-
ta gore daha fazla artmasindan dolay: 1953 ten 1962 ye ticaret den-
gesinde 2.762 bin TL. lehe gelisme olmustu.

1962 yilinda yatirim mallar: ithalati 2.520.236 bin TL. ve top-
lam1 yatirim harcamalar1 (Kamu ve Ozel) 5.100.00 bin TL. oldugun-
dan fiat hareketleri yiiziinden ticaret dengesinde meydana gelen
aleyhte degisme yatirim mallar: ithalatinin % 70 i kadardi. Eger it-
hal ve ihrac mallan fiatlan istikrarli olsaydi, ayni ihracat miktar:
le 1962 yilinda ekonomik biiyiime oram arttirilabilirdi. Yani 1962
yilinda kalkinma orani % 6 idi; ve eger yurtici tasarruflarda % T0
artirllabilse idi, iktisadi biiyiime orani % 6 yerine % 10,2 olmus ola-
cakti (% 70 daha fazla); fakat ekonomide bulunan diger tikanik-
liklar (bottlenecks) (bilhassa yurtici tasarruflarimin artma ihtima-
li)"bircok zorluklar yaratabilecektir. Bununla beraber hi¢ olmazsa
toplam tasarruflar bir dereceye kadar artmis olacakti.

1967 yrlindaki durumda asagidaki gibidir;

Ihracat Ithalat Ihracat fiat Ithalat fiat
Yillar Degeri Degeri . Denge indeksi indeksi
1958 692.358 822.275 —189.917 100 100
1967 4.107.007 6.216.794 1.517.787 163 163

Kaynak - Konjonktiir, Ocak - Haziran 1968, s. 26
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Aynm formiil uygulanarak ithaladt ve ihracat fiatlarindaki de-
gismelerden dolay1 Gdemeler dengesinde olan aleyhe gelisme
--585.003 bin TL. bulunur. Eger fiatlar istikrarl olsa idi dis tica-
ret dengesi acig1 — 927.784 bin TL. olmus olacakti; ciinkii ithalat
artis1 yiiziinden zaten Gdemeler dengesinde 737.867 bin TL. hik bir
aleyhe gelisme vardi (¢). ;

b) Ticaret hadleri ve ddemeler dengesi

Ticaret hadlerinin iktisadi kalkinmaya etkisi 6demeler dengesi
yolu ile olmaktadir. Odemeler dengesinin lehe veya aleyhe gelismesi
ithalat, ihracat ve goriinmeyen kalemlerin degerine baghdir. Yani
Odemeler dengesini B = Q. P. - Q; P; -~ I seklinde formiile etmek
wiimkiindiir (B = Cari iglemler dengesi, Q = Miktar, P = Fiat,
i = Ithalat, e = Ihracat, I = Goriinmeyen kalemler dengesi). Boy-
lece Q., N (net trampa ticaret haddi) ve I deki artiglar B’yi lehe, fa-
kat Q; deki artiglar ise aleyhe geligtirir. Diger taraftan teorik olarak
diisiiniiliirse Odemeler bilancosundaki lehte ve aleyhte gelismeler
milli gelirdeki degigmelerle ilgili oldugundan bu degismelerin ticaret
hadlerine etkisi olacagida agiktir. Bununla beraber bu tesir lehte ve
aleyhte olan gelismenin biiyiikliigiine ve-iilkedeki ihrac ve ithal edi-
lebilir mallar talebinin gelir elastikiyetlerine ve iilkenin ithalat ve
ihracatinin diinya piyasasindaki payma baghdir. (Yani &demeler
dengesindeki degismelerin iktisadi biiylime iizerindeki etkileri ikti-
sadi biiylimenin sebeb oldugu gelir degismelerinin ticaret hadlerine
etkisine benzetilebilir). Ulkemizin diinya piyasasinda kiiciik bir pa-
y1 oldugundan Gdemeler dengesindeki degismelerin ticaret hadlerine
etkisi Oonemli degildir; fakat ticaret hadlerindeki lehe veya aleyhe
gelismelerin 6demeler dengesine etkisi Gnemli olabilir.

¢) Odemeler bilincosu ve iktisadi kalkinma.

Iktisadi kalkinma da ddemeler bilangosuna ithal ve ihrac mal-
lar1 fiat ve miktarlarim degistirmek, gériinmeyen kalemlerde gelis-
meler meydana getirmek suretiyle etkileyebilir. Yukaridaki deginil-
digi gibi eger iilke diinya piyasasinda kiiciik bir paya sahipse bu et-
ki daha ziyade miktarlardaki degismelerden gelebilir. Fakat genel
olarak azgelismis iilkelerde ulastirma ve sigorta v.s. hizmetlerindeki

(6) Fiat indeksleri ve ticaret haddi hesaplar tam gercegl yansitmadigindan,
bu yaptifimz hesaplamalarin sadece kaba bir yaklagim oldugu aciktir.
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yelersizlikler yiiziinden Odemeler bilancosunda karsilagilan giigliik-
leri gidermekte goriinmeyen kalemlerdeki gelismelerin de gerekli
oldugu aciktir.

Bilindigi gibi azgelismis iilkelerin déviz kazanclar1 siirhdir ve
yatirim mallar ithali ise kalkinmalar: icin zorunludur; bu yiizden
kalkinmamizin arttirilmasmin istenmesi ithalati arttiracagindan
odemeler dengesini aleyhte gelistirebilir. Ornegin, 1950 - 69 yillar:
arasinda ithalatimiz artmasina ve goriinmeyen kalemlerde 6nemli
gelismeler olmasina ragmen yatirim mallar ithalati cari iglemler
dengesini aleyhe dondiirmiistiir. Ornek olarak 1970 G6demeler bilan-
cosu projeksiyonlar: alinabilir (Tablo 11). Bu yil i¢in ithalat 973
milyon dolar ve acik ise 235 milyon dolar olarak planlanmist:. Yilhk
ortalama kalkinma hizida % 7 ve yatirim mallar: ithalatinin toplam
ithalata oram1 0,33 olarak planlandigindan, eger kalkinma orani
% 3,5 olarak planlanmig olsaydi, planlanan yatirim miktarinin ya-
1181 bu biiyiime oranini elde etmeye kafi gelecekti. Ve cari islemler
dengesinde de 237 milyon dolarlik agik yerine sadece 70 milyon do-
larhik agik goriinecekti. Bununla beraber, daha kiiciik bir kalkinma
orani 6ngdriildiigiinden ihracat miktar: ve goriinmeyen kalemlerdeki
gelismelerin daha diisiik tutulmas: gerekecek ve agik 70 milyon do-
lardan daha fazla planlanabilecekti. Fakat her haliikdrda agigmn 237
milyon dolardan kiiciik olacag: aciktir.

TABLO 11

1970 YILI ODEMELER BILANCOSU PROJEKSIYONLARI CARI HESABI

A) Dxg ticaret dengesi — 360
1) Ithalat — 973

2) Ihracat 615

B) Goriinmeyen kalemler dengesi 115
1) Faiz ddemeleri — 55

2) Turizm ve seyahat 22

3) KAr transferleri — 31

4) Isci dovizleri 160

5) Digerleri 19

C) NATO Enfrostruktiir 10
— 235

Cari kalemler dengesi

Kaynak - Second Five Year, Development Plan, Ankara 1969, s. 105
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Odemeler dengesindeki aleyhte gelismelerin de yatirim mallar:
ithalatinda giicliikler yaratarak iktisadi kalkinmayr giiclestirmesi
de muhtemeldir. Bundan dolay: baz iktisatcilar azgelismis iilkelerin
ihracatlar: artirma ve doviz elde etmede bircok giicliiklerle karsilas-
tiklarim belirtmekte, ve yatirim mallar: ithal edemedikleri igin de
iktisadi biiyiimeleri engellenmektedir demektedirler. Bu takdirde
belki dig yardim ve krediler tikanikligin giderilmesine yardimei ola-
bilecektir.

Goriildiigii gibi ticaret hadlerinin tek bir tamim yoktur. Indeks
saylarinin tasidig: istatistiki mahzurlara ve ayrica iilkemiz icin ele
alinan indeks sayilarinin da kesinlik tasunamasina ragmen; 1935 -
69 doneminde net trampa ve gelir ticaret hadlerinin iilkemiz aleyhi-
ne dondiigii soylenebilir.

Diinya piyasasinda kiiciik bir payr olan kalkinmakta olan bir
tilkede (iillkemiz gibi) kalkinmanin ve ddemeler dengesindeki degis-
melerin ticaret hadlerine etkisi onemsizdir, fakat ticaret hadlerin-
deki degigmelerin kalkinmaya ve 6demeler bilancosuna etkisi énem-
li olabilir. Tek bir iilkenin ticaret hadlerine etkisi ¢ok giic oldu
gundan, iilke kendi kendine ticaret hadlerini diizeltmek igin herhan-
g1 politika takip edemez (Belki bir grup iilke takip edebilse bile).
Bununla beraber eger iilke ilkel madde iireten bir iilke ise ve ticaret
hadlerine aleyhe doniiyorsa, ithal - ikame endiistrisi kurma politi-
kasi ve ihracat yapisim degistirmek faydali olabilir. Fakat esas so-
runun kalkinma hiz1 ile 6demeler bilancosu problemleri arasinda ol-
dugu aciktir. Bilindigi gibi azgelismis bir iilke icin 6demeler den-
gesi problemleri kalkinma yetersizlikleri ile ilgilidir. Bu yiizden 6n-
celigin kalkinma hizina verilebilecegi, ve 6demeler bilangosu prob-
lemleri ¢éztimiiniin de uzun doneme birakilabilecegi diisiiniilebilir.
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EK — 1

ITHALAT VE IHRACAT FIAT VE HACMI INDEKSLERL

3) Kansik Agirhkh
(Fisher)

II — Zincirleme Indeks Sayilart

1) Basit Zincirleme Indeks

2) Carl Yil Agirhkh
Zincirleme Indeks

3) Kang:k Agirhkh
Zincirleme Indeks

3 Pn-1-qn
VvV, (n-1,n) =
5 Pn-1.gn-
3 Pn.qn
V, (n-1, n) = -
5, Pn-qn-1

VvV, (-1, n) = \/ v V’2

Cesit Hacim Fiat
I — Sabit Baz Yili Indeks Sayilan
1) Baz Yih Agirhkh
(Las Peyres) s Po gn 5 Pn-qo
v, (o!n) = B (Olm = —_
5 Po go 5 Po qo
2) Cari Y1l Agirhkh
(Paashce) > Pn.gn 3 Pn.gn
VZ (01n} L s PZ (Oln) £ ‘
5 Pn.qo 5, Po.gn

P 1 B R

> Pn.qn-1

P, (n-1, m) =
5 Pn-1.qgn-1
> Pn.gn
B inel i e
s Pn-1.qn

P, (a1, B) = ~/ P! . P,



EK — 2

1963 = 100

Itracat Fiat Ithalat Fiat JIhracat NetTrampa Gelir Ticaret

Yillar indeksi indeksi Hac.Indek. Tic. Haddi Haddi
1951 118

1952 108

1953 S Ihe

1954 103

1955 106

1956 104 90 69 127 88
1057 108 95 97 113 98
1958 102 99 79 103 81
1950 92 94 101 97 08
1960 82 93 95 88 83
1961 79 93 102 84 86
1962 82 92 117 89 104
1963 100 100 10 100 100
1964 95 100 112 95 107

daynak : H. Qetin - U. Egeci, Tiirkiye Ticaret Hadleri, DPT, Ankara 1965
Goriildiigii gibi 1960 - 61 wllar istisna tutulursa bu ticaret hadleri

ile makalemizde bulunan ticaret hadlerinin aym yonde degigmeler kaydettigi
agiktir.
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