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OZET
EGITIM PROGRAMLARI VE OGRETIM ANABILIiM DALI
EGITIM BiLiMLERI BiLiM DALI
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BiLGISAYARA YONELIK TUTUMLARI
Harun CIGDEM
(Yiiksek Lisans Tezi)

Bilgisayar alaninda meydana gelen gelismeler, tiim alanlar etkiledigi gibi
egitim alanimt da etkilemistir. Bilgisayarlar editim-6gretim calismalarinda
kullanilmaya baslanilan énemli araglar haline gelmislerdir. Bilgisayar kullaniminda
en 6nemli faktorlerin basinda bireylerin bilgisayara yonelik tutumlan gelmektedir.

Bu arastirma Egitim Fakiiltesinde calisan 6gretim elemanlarinin bilgisayara
yonelik tutumlarini incelemeyi amaglamaktadir. Veriler Uludag Universitesi Egitim
Fakiiltesinde bulunan 7 bdlimde goérev yapan 135 0&dgretim elemanindan
toplanmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak “Kigisel Bilgi Formu” ve
“Bilgisayar Tutum Olgegdi” kullaniimistir.

Verilerin analizinde ylizde frekans, bagimsiz 6rneklem t testi, varyans analizi
Kruskal-Wallis testi kullanilmistir. Yapilan istatistiksel testler sonucunda 6gretim
elemanlarinin  bilytik bir kismi bilgisayar kullanmayi bilmektedir. Ogretim
elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlan, 6dgretim elemanlarinin cinsiyetlerine
gore anlamh farkhlik gostermezken, yaslarn, bilgisayar kullanim deneyimleri ve
calistiklar béliimlere gére anlamh farkhlik (p<0,05 dilizeyinde) géstermektedir.

45 ve Ustl yas grubunda yer alan 6gretim elemanlarinin diger yas
gruplarinda yer alan 6gretim elemaniarina gore bilgisayara karsi olumsuz tutuma
sahip olduklan tespit edilmistir. 10 yil ve daha fazla bilgisayar deneyimine sahip
o6gretim elemanlan, diger 6dgretim elemanlarina gére daha olumiu tutuma
sahiptirler. Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri E§itimi bdlimii 6§retim elemanlarinin
bilgisayara yoénelik tutumlan diger bélim 6gretim elemanlarinin tutumlarina gére
daha olumluyken, Glizel Sanatlar Egitimi bolimi 6gretim elemanlarinin bilgisayara
yonelik tutumlan diger bélim Ogretim elemanlarinin tutumlarina gére daha
olumsuzdur.

Arastirma sonucunda ortaya c¢ikan sonuglara dayali olarak arastirmaci
tarafindan ortaya konulan dnerilere yer verilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Bilgisayara Yonelik Tutum, Ogretim Eleman:

Danisman: Dog. Dr. M. Zahit DIRIK Sayfa:88
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ABSTRACT
CURRICULUM DEVELOPMENT AND INSTRUCTION
EDUCATIONAL SCIENCES
FACULTY OF EDUCATION ACADEMIC STAFF'S ATTITUDES TOWARDS
COMPUTER
Harun CIGDEM
( Master Thesis)

Developments in the computer technology has affected all the other areas as
well as education. Computers have become one of the most important equipments
in education. The attitudes of the individuals towards computers are the most
crucial factors in using computers,

The aim of this study is to investigate the attitude of the academic staff
towards computers at Faculty of Education, Uludag University. The sample of the
study is 135 academic staff in 7 different departments at Faculty of Education,
Uludag University. To collect data a Personal Information Questionarie and
Computer Attitude Scale ( the CAS) were used.

For the statistical analysis of the data percentage, frequency, independent
t-test, One Way ANOVA and Kruskal- Wallis were used. As a conclusion, it was
found that most of the academic staff know how to use computers. The attitudes of
the academic staff towards computers do not differ according to gender but
meaningful differences (p<0,05) were found according to age, computer using
experience and the department that they work at.

It was found that the academic staff over the age of 45 have negative
attitudes towards computers when they were compared to the other age groups.
The academic staffs, who have computer experience for more than 10 years, have
positive attitudes compared to the others. The attitudes of academic staff of
“Computer and Instruction Technologies Education Department” are more positive
when they are compared to the other departments. Whereas the academic staff of
the Fine Arts Education Department have more negative attitudes towards
computers than the other departments.

At the end of the study suggestions were given according to the results of
the research.

Keywords: Attitudes Towards Computer, Academic Staff
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BOLUM 1
GiRris
Diinyada ve Tirkiye'de yasanan teknolojik gelismeler bas déndlirici bir
hizla devam etmektedir. Her gegen giin yeni teknolojilerin hayatimizda daha fazla
yer aldigi goriilmektedir. Ozellikle bilgisayar teknolojisinin gelismesi ile birlikte
glinlik yasantimizin birgok bdlimiinde, bilgisayar teknolojileri ile farkinda olarak ya
da olmayarak i¢ ice yasamaktayiz. Bilgisayar, artik toplumlarin b(tiin ticari, sanayi

ve egitim faaliyetlerinde yer almakta ve kullanildigi her alanda verimliligi

artirmaktadir.

Bilgisayar teknolojisinde yasanan gelismeler her yer gibi editim kurumiarini
da etkilemistir. Bilgisayarlarin egitim kurumlarninda gerek idari islerde gerekse
egitim-6gretim galismalarinda kullanimi giderek yayginlagmaktadir. Bilgisayar etkili
6grenme ortamlarinin saglanmasinda rol oynayan bir ara¢ haline gelmistir. Bu
sebeple gliniimiizde devletlerin milli editim politikalart iginde okullarin mimkin
oldugunca cok sayida bilgisayarla donatiimasi yer almakta ve bu konu {izerinde

onemle durulmaktadir.

Bilgisayarlarin egitim sisteminde yer almaya baslamasi, sagliklt bir egditim
sistemi icin bilgisayar teknolojisi ile ilgili farkli bilimsel arastirmalari da gerekli
kilmaktadir.

Gunlik yasantimizin bu kadar ¢ok bélimiinde kullanilan bilgisayarlarin,
editim kurumlarn igerisinde de vyerini almasi dodaldir. Ancak, bilgisayar
teknolojisinde biiyiik bir gelisme yasanmasina ve idari islerde bilgisayar kullaniminin
yayginlagsmasina ragmen, 6gretmenlerin bilgisayan kisisel igleri disinda &gretim
amagh kullanimi henlz yeteri kadar yayginlasmamistir.

Bilgisayarin egitim ve 6gretim galismalarinda kullanilmasinda en bliyiik gérev
dgretmenlere diismektedir. Ofretmenler, d§rencilerine mimkiin oldugu kadar
anlamli 6grenme ortamlan sunmak zorundadirlar. Glinumiizde 6gretmenler yeni
teknolojileri kullanma konusunda isteksiz davranmaktadirlar. Bunun nedenleri ise;
yatinm eksikligi, ©6gretmenlerin egitimde teknolojinin ve bilgisayarin rolii
konusundaki inanglari, okullarda teknolojinin hizmete sunulus yéntemleri, anlayis
eksikligi ve okul yéneticilerinin vizyon ve destek eksikligi sayilabilir (Ritchie and,
Rodriquez 1997). Bu nedenlere, 6greticilerin teknolojiyle calisma aliskanhgin

kazanamamis olmalarn da eklenebilir. Bu nedenle {niversiteler yeni yetisecek



dgreticilerin cagdas editim ortamlarina gore yetistirilmelerini ve teknoloji kullanimi

konusunda gerekli bilgi ve becerileri kazanmalarini saglamahdir,

Bu sebepledir ki, gelecegin égretmenlerinin yetistirildigi egitim fakdiltelerinde
bilgisayarlarin kullanimi gelecek nesiller igin 6nem tagimaktadir. Derslerinde ya da
calismalarinda bilgisayar kullanan egditim fakdltesi 6gretim elemanlan, bilgisayariar
hakkindaki bilgilerini, becerilerini ve isteklerinin bir kismini gelecegin 6gretmen
adaylarina aktarabilirler. Yani giinimiizde egitim fakiltesi 6gretim elemanlarinin,
bilgisayar: ve ilgili teknolojileri etkin olarak kullanmalari, gelecegin 6gretmenlerinin
bilgisayar teknolojileriyle uyumlarnnin ve bilgisayara okuryazarlikiarinin
saglanmasinda oldukga énemli oldugu bilinen bir gergek haline gelmistir.

Bilgisayarlarin editim sisteminde hak ettigi yeri almasi ve etkin bir sekilde
kullanilabilmesi igin ©ncelikle bilgisayarlara yénelik olan tutumlarin bilinmesi
gereklidir. Iste bilgisayar ve bilgisayar teknolojilerinin kullamiminda godu zaman
ihmal edilen ama oOnemli bir etkisi olan faktér insan faktéridir. Bilgisayar
kullanimini etkileyen anahtar faktér ise bireylerin bilgisayara yo6nelik olarak
gelistirdikleri tutumlardir.

Cinkl yeni teknolojilerin kullaniimasina ydnelik en 6nemli engeller arasinda,
kullanicilarin olumsuz tutumlar yer almaktadir. Ogretim elemanlarinin bilgisayarlara
kars! gosterecegi isteklilik ve olumlu tutumlar, hem 6grenmeyi daha nitelikli ve
etkili hale getirecek hem de gelecedin égretmenlerinde bilgisayara yénelik olumlu

bir tutum kazandiriimasinda énemli bir rol oynayacaktir.

Bundan dolay bilgisayarlarin editim sistemlerinde yer almasiyla birlikte, bu
slireclerde yer alacak elemanlarin tutumlarinin bilinmesi, karsilagilacak olasi
sorunlara karsi gerekli 6nlemlerin alinabilmesi agisindan 6nemlidir. Diger yandan
gelecedin 6gretmenlerinin yetistiriimesinde énemli rolleri olan, onlara her konuda

6rnek olan 6dretim elemanlarinin tutumlarinin bilinmesi de 6nem tasimaktadir.

Bilgisayarlarin egitim ve 6gretim siireglerinde kullaniimasina yoénelik gesitli
arastirmalar olmakla birlikte, bilgisayar alaninin genigligi nedeniyle bu
arastirmalarin yeterli sayida olmadig: gériilmektedir.

Bu calismada egitim fakliltesi 6gretim elemanlarimizin bilgisayar kullanimi
konusunda mevcut durumunu belirlemek, bilgisayar kullanim diizeylerini konusunda
bilgi sahibi olmak amaclanmistir. Bunun yaninda bu galismada editim fakltesinde

cahisan 6gretim elemanlarinin cinsiyete, vyasa, bélimlerine ve bilgisayar



tecriibelerine goére bilgisayara karst tutumlarinda farkliliklar olup olmadigini

belirlemek de amaglanmistir.
1. Teknoloji

Teknoloji, genel olarak kazanilmis yeteneklerin mevcut arag ve geregleri
kullanarak ise kosulmasiyla dogaya egemen olmak igin yeni (riinler elde ederek
gerekli islevsel yapilar olusturma olarak ifade edilebilir (Alkan 1997). Insanlann
stirekli olarak daha iyi, rahat ve cagdas bir ortamda yasama beklentisi teknolojideki
hizli gelismeyi tetiklemektedir.

Teknolojinin kapsami ¢ok genistir. Birey ve toplum, teknoloji sayesinde
buglinkll yasama diizeyine erigmigtir. Bir bagka deyisle; “teknoloji” yeni bir kavram
dedildir. Teknoloji insanlik tarihi ile baglamistir. Clinkl tarih boyunca insanlar
problemleri uygun teknolojileri kullanarak ¢ézmek istemiglerdir. Ornegin ilkcaglarda
insanlar teknolojiyi kayalan hareket ettirmek igin kullanmislardir. Gliniimizde ise
gelisen teknoloji sayesinde insanlar baska gezegenlere uzay araglari yollayabiliyor
ya da sahip olduklar bilgiyi gok kisa zamanda bagkalarina ulastirabiliyoriar.
Teknoloji 2000li yillarda bliylik 6lclide bilgi yogun yapilara dontismustir.

Insanin bulundugu her yerde mutlaka bulunan teknoloji, genel olarak ilgili
oldugu alanla birlikte ifade edilir. Bilgisayar teknolojisi, editim teknolojisi, 6gretim
teknolojisi gibi. Teknoloji insan yasaminin biitiin evrelerini kapsamakta olup genel

olarak insanin yasamini kolaylastirmaya déniik olarak gelismektedir.

Gunlik yasamimizda degisikliklerin kaynaginda teknolojik degdismeler
yatmaktadir. Dodal olarak insan yasami bu gelismelerden etkilenmektedir.
Teknolojinin gelismesi ile birlikte bilgiye gereksinim daha da artmaktadir. Egitim
teknolojisinin gelismesine paralel olarak toplumsal yasamda ve is yasaminda gok
bliylik gelismeler s6z konusu olmaktadir. Egitim teknolojisindeki gelismelerin en
biylik destekgisi ise hic kuskusuz bilgisayarlardir (Hoscan 1998).

Insanlik 2000’1 yillarda teknoloji alaninda yasanan gelismelerle birlikte koklu
degisikliklere girmistir. Sanayi toplumundan; bilgiye sahip olmanin hammadde
emek ve sermayeye sahip olmaktan daha ¢ok 6nem kazanacadi ve sanayi
toplumundan tamamen farkh bir “bilisim toplumu”na gegis, uygarlik tarihindeki
Uglinci kokla degisiklik olarak gériilmektedir (Coban 1997).



Bilgiyi tGreten ve verimii olarak kullanan llkelerin diinyada s6z sahibi olacagi
ve bunu yapmayan ulkelerin geri kalacag: 21. ylizyilda, toplumlar arasinda sanayi
toplumundan “bilgi toplumuna” dogru hizl bir gegis yasanmaktadir.

2. Bilgi Toplumu
2.1. Bilgi Toplumu ve Ozellikleri

21, yuzyll “Bilgi ( Enformasyon) Cagi”, bu ylizyilda yapilanan toplum ise
“Bilgi (Enformasyon) Toplumu” olarak adlandiriimaktadir. Bilgi Cadi ile birlikte “Bilgi
Ekonomisi” ve “Bilgi Yénetimi” gibi kavramlar da ortaya ¢ikmistir ( DPT 2001).

Toplumlar sosyal tarih sfirecinde genel bir gergevede incelendiginde tarim
oncesi, tarim, sanayi ve bilgi toplumlan asamalarindan gecgerek gelismislerdir.
Avcilik ve toplayiciigin hékim oldugu devirden; tanm devrimi sonucunda olusan
tarim toplumuna; daha sonra 19. ylizyillda buhar makinesinin icadi ile simgelenen
makineli seri temelinde sanayi devrimi ve meydana gelen sanayi toplumuna;
nihayet 21. yiizyila dogru iletisim araglarinin gelismesiyle, iletisim ve bilgi-islem
teknikleri ile bilgi, haber ve mesajlarin aninda diinyanin her yerine her dakika
iletiimesiyle olusan bilgi devrimi ve yeni bigimlenen bilgi toplumu asamasina
gelinmigtir. Butlin bu olusumlar ve dedisimler, akillara durgunluk veren teknolojik
yeniliklere, benzeri gérlilimemis ekonomik gelismelere ve toplumlarin sosyal ve
kultirel yapilarinda kokten degisikliklere sebep olarak sanayi toplumundan bilgi
toplumuna gegisi hizlandirmistir (Bayhan 1995).

Bilgi toplumunda, teknoloji iriinii olan bilgi siiriikleyici gii¢ haline gelmis ve
bilgi Gretimi 6nem kazanmustir.

"Bilgi Toplumu” olarak adlandirilan yeni toplum diizeni, bilgi iretiminin hizh
bir sekilde gerceklestirildiji ve silirekli dedisimin yasandidi bir yapilanmay: ifade
etmektedir (Erkan 1997).

21. Ylzyll, cok yoénli ve hizli bir dedisimin yasandigi, gliniimiize kadar
biriken ve aktarilan bilgilerin en verimli ve etkin sekilde kullanildigt bir ylzyil
olmaktadir. Bilgi toplumunda bilgi sirekli olarak Uretilmekte ve gegmisle
kiyaslanamayacak bir oranda artis gostermektedir. Uretilen bilgi ise iletisim aglar
sayesinde tasinabilmekte ve paylasilabilmektedir.

Ozden’e (1999) gdre bilgi toplumunda, bilgi gergek sermaye ve zenginligin
baslica kaynagidir. Bilgi toplumu, bilgi Gretimi ile iletisiminin yayginlastigi, bilginin



temel sermaye ve ana gii¢ oldugu, 6grenmenin hayatin bir pargasi haline geldigi bir

toplumsal yasam bigimi olarak tanimlanabilir.

Bilgiyi lireten ve verimli olarak kullanan Ulkelerin diinyada s6z sahibi olacagi
ve bunu yapmayan (lkelerin geri kalacad) 21. ytlizyilda, toplumlar arasinda sanayi
toplumundan “bilgi toplumuna” dodgru hizli bir gegis yasanmaktadir. Cesitli {ilkelerin
resmi politika belgelerine bakildiginda bilgi toplumu; sosyo-ekonomik faaliyetlerin
giderek etkilesimli sayisal iletisim adlarinin katilimiyla veya bu iletisim aglarinin
yogun kullanimiyla gergeklestirilmesi yaninda bu amagla kullanilan her tirli
teknolojinin ve uygulamanin {iretiimesi olarak tanimlanmaktadir (Tlbitak 2002).

Bilgi toplumunun temel 6zelliklerini su sekilde siralamak mimkdindiir.
s Bilgiye sahip olmanin 6nem kazanmasi

e Kiresellesme (Globallesme) ve Kiiresel Rekabet

e Bilisim sektériiniin dogusu

e Cevre koruma bilincinin gelismesi

¢ Sivil toplum kuruluslarinin etkinlesmesi

e Kisinin merkezi konuma gelmesi

¢ Bilgisayarlasma

o Orgutli toplumun giiglenmesi

e Yasam boyu dgrenimin kaginilmaz olmasi (Siitgii ve Akyazi 2002).

Toplumlarin, gergeklesen sosyal ve kiiltiirel degisimlere ayak uydurabilmeleri
icin sistemli bir sekilde degisiklikler yapmak zorunda olduklari bilgi toplumu olmanin
geregi olarak belirmektedir (Teker 1993).

Bu o6zelliklere gore bilgi toplumunda yilikselen degerler "hizli gelisme, yeni
bilgi teknolojileri, hizh degisme, insani degerlere dénls, insan kaynadina ilgi, bilgiye
dayali organizasyonlar, o6drenen Orgiitler, bilgi insani", olarak go6riilmektedir
(Findikgi 1999).

Alkan’a (1996) goére bilim ve teknoloji alaninda yasanan hizli gelisim ile
ortaya c¢ikan sosyal, ekonomik, kiiltlirel alanlarda yasanan dedisimin sonucu olarak
gliniimiizde agadida siralanan temel gereksinimler ortaya gikmigtir;



1) Arastiran, bilgi lreten ve (rettigi bilgiyi etkili bir bicimde uygulamaya

doniistliren insan profilinin esas alinmasi,
2) Ogrenen bir toplum olusturulmasi ve
3) Bilgi teknolojisine dayali sosyo-ekonomik sistem olusturulmasi.

Gérildigu gibi bu gereksinimlerin timi egitim sistemleri ile iligkilidir. Bilgi
toplumunun ihtiyact olan insan tipinin yetistiriimesinde, toplumun gelistiriimesinde
ve bilgi teknolojisine dayali sosyo-ekonomik bir sistem olugturulmasinda en biiyiik
gorev egitim sistemlerine dismektedir. Bunu saglayabilmek iginde egitim
kurumlarinin ¢agimiza uygun bir sekilde bilisim teknolojileri ile donatiimasi ve
verimli bir sekilde kullaniimalarini saglamak gerekmektedir. Bilgi gaginda, bilgi ve
teknoloji gelismigligin énclleri olmus ve bulunduklari her yerde gelisim ve degisime
sebep olmuslardir

Bilgi toplumunun temel o&zelligi, editim sisteminin iyi olmasidir. Ciinki
toplumun sanayi toplumundan bilgi toplumuna gegisinde en biliylk goérev egitim

sistemlerine diismektedir.
2.2. Bilgi Toplumu ve Egitim

Bilim ve teknoloji, toplumlarin gelecedinin belirlenmesinde biiyiik rol
oynamaktadir. Gnilimiizde bilisim teknolojilerinin etkisinden kurtulabilen yasamsal
alan yok gibidir ve bilim ve teknolojinin hayatimizin her alaninda oynadigi rol giin
gectikce artmaktadir. Bilim ve teknolojinin etkisi en gok egitimde gériilmektedir.

Egitim, "bireyin davranisinda kendi yasantisi yoluyla ve kasitli olarak istendik
degisme meydana getirme strecidir® (Ertirk 1994), bagka bir deyisle "egitim
davranis gelistirme, yetenek gelistirme, bilgi-beceri ve tutum kazanma siirecidir”
(Alkan 1997). Ogreticiler, yasanan gelismelere gére verecekleri egitimleri
glincellestirmelidirler. Ogrencilerini bilgi toplumuna hazir hale getirmelidirler.

Egitim, temel olarak bir davranis degismesi etkinligidir. Bu etkinlik, bireylerin
yalnizca disariya yansiyan davranislarint dedil, bu davramiglarin ardindaki bilgi,
tutum ve becerilere iliskin zihinsel yapilarni da degistirmeyi hedeflemektedir.
Egitimciler aynt zamanda &6grencileri igin birer modeldirler, 6grenciler cogunlukla
sevdikleri egitimcileri kendilerine model olarak segerler.

Egitim, bilim ve teknoloji; glnimiizde insanin daha iyi bir sekilde

yetisebilmesi, kiiltiirlenmesi, gelismesinin yaninda dogaya ve cevresine etken



duruma gelmesi igin etkili olan unsurlar olarak kabul edilmektedir. Egitim sayesinde
insanlarin ve toplumliarin refah dlizeyi yukselmektedir. Bu nedenle gilinimiizde
Ulkeler egitime daha fazla onem vermekte, blitgelerinden daha fazla kaynak
ayirmaktadir (Alkan ve Dig. 1995; Vural 1999).

Gagimiz bilisim gagi oldugundan bu gagin editiminin de bilimsel ve teknolojik
niteliklere sahip olmasi gerekir. Son zamanlarda egitim literatlirinde sik gériilmeye
baslayan; bilgisayar, internet, goklu ortam, bilgisayar destekli egitim vb. gibi
kavramlar bu yéndeki gelismelerin somut belirtileridir (Celikten 2002).

Bilginin olusturulmasi, toplanmasi, biriktirilmesi, islenmesi, yeniden elde
edilmesi, yayilmasi ve korunmas! gibi islemleri yapan, telefon, kablolu yayinlar,
uydu aracihdi ile yayin, video diskler, bilgisayarlar ve yazili ve sézlii her tiirli
iletisimi iceren ve bilisim teknolojileri olarak adlandirilan teknolojilerde son yillarda

dev sigramalar yasanmaktadir (Wellington 1985).

Bilisim teknolojileri alaninda artan degisim ve gelisimler, yasadigimiz 21.
ylzyllda insanodlunun tim yasamini etkilemeye ve sekillendirmeye devam
etmektedir. Bu sekillenme sonucu bilgi toplumunun temel 6zelliklerinden biri olan
kiresellesen dinya da Uretilen bilgi tim kullanicilar arasinda paylasiimaktadir.
Bilgilerin paylasimi ise yazili materyallerden cok bilisim teknolojisinin yardimi ile
olmaktadir. Bilisim teknolojilerinin sayesinde bilginin islenme hizi, kullanabilirligi
artmug, bilginin kullanim alanian cgesitlenmistir. Toplumlarda yasanan hareketlilik,
hizli degisme teknolojinin 6nemini daha da artirmaktadir. Egitim yasanan bu
hareketlilik iginde en 6nemli sistem olarak gdze carpmaktadir.

Degisen ve gelisen teknolojik materyallerin editimde kullanimi ile ortaya
gikan egitim sekli ¢cagdas egitim olarak adlandinhir. Cagdas egitime inanan (lkeler,
her gegen giin egitim sistemlerine daha blylik yatinmlar yapmaktadir. Bilgisayar
teknolojisinin, egitimi cagdaslastirmasi ve egitimin hedeflerine ulasmasinda yiiksek
verim saglayacadi dustincesi ile tim Ulkeler, bu gagdaslasma siirecindeki yarigta
6ne gegmek amaciyla bilgisayardan her alanda o&zellikle de editimde yararlanma
cabalarini arttirmiglardir (imer 1996).

Bilgi toplumlarinda egitim; bilgi teknolojilerini rahathkia kullanan, bilgiyi
tireten, siniflandiran, sunan ve paylasan bireyler yetistirmeyi amacglamaktadir. Bu
nedenle, bilgi teknolojilerini rahatlikla ve verimli bir sekilde kullanabilen, girisimci,
Uretken, yenilikgi, bireysel sorumluluk sahibi, degisime, degisimin hizina adapte



olabilen, silirekli kendini yenileyen ve siirekli 6grenme ihtiyacinda oldugunu bilen ve
6grenme yeteneklerini geligtiren bireyler yarinlarda yasama hakkina sahip
olacaklardir. Cig gibi bliylyen 21. ylzyll teknolojisine uyum, bireysel yetenekleri
6lglisiinde (st diizeyde yetismis bireylerle olacaktir (Askar 1990).

Bu agilardan ele alindiginda editim, 6drencilerin yasamlarinda bagsarili
olabilmeleri icin, onlan yeterli seviyede teknoloji kullanimi bilgileri ile donatma

konusunda énemili bir rol oynamaktadir.

Bu nedenle egditim ve &gretim kurumlarinin niteligi degisime ugramaktadir.
Egitim kurumlar olarak okullar gevreye agik olan, bireysellige yer veren, gesitliligin
barindinldig1 yerlerdir (Erdogan 2000). Egitim kurumlarn, bilgi Uretebilen yerler
olmaktadir. Ogrencilere bilgiye ulagma yollar ve bilgiye ulagabilecekleri teknolojileri
kullanabilmeleri 6gretilmelidir. Egitim kurumlarnnin asil islevi, 6grencilerin 6§renme
kapasitesini gelistirmek olacaktir. Okul, érgtitsel kiltiirlinde énemli dedisiklikler
gosterecektir. Bu kiiltlir, bilimsel gelisme ve yenilige agik, insan kaynaklarina deger
veren, bireyin kendini gergeklestirmesine yardim eden &rgitsel kiltir olmalidir ve
bireysel yetenekler (izerinde yodunlasmalidir (Gelik 1997). Egitim kurumlari,
teknolojik degisikliklerle ic ige yasamay: benimsemis, degisikliklere direnmeyip,
onun gereklerini severek yerine getiren, zekasini sonuna kadar kullanima agan,

dgrenmekten hoslanan kisiler yetistirmelidir (Ozden 1999).

Bilgi toplumunun geregdi insan glciiniin yetistiriimesinde en 6nemli kurumlar
editim kurumlandir. Editime yapilan yatinmlar uzun vade de dislniimelidir.
Tlrkiye de bilgi toplumu olma silirecinde editim sisteminde koéklli degisiklikler
yapmaktadir.

Egitim kurumlarinin en ©nemli godrevlerinden birisi nitelikli insanlar
yetistirmek ve bdylece gelecegin toplumlan arasinda saygin bir yer alacak toplum

olusturmaktir.
2.3. Bilgi Toplumu ve Nitelikli Insan

Glinimizde, bilginin miktarinin ve ayrintisinin hizla artmast, toplum ve birey
yasamini etkilemektedir. Bu durum istenilen insan tipini, toplumun yapisini ve
gereksinimlerini dedistirmekte; onlarin egitim ile kazanmalar gerekli olan istendik
davranis ve tutum kazanma siireglerini etkilemektedir. Ulkeler, egitim sistemlerini
olustururken ve yeni politikalar uygulamaya koyarken, artik daha kiiresel diisinmek



ve kiiresel pazarda rekabet edebilecek “nitelikli insan” yetistirmek zorundadiriar
(DPT 2001).

"Bilgi insani” ve “bilgi organizasyonlari"nin temel olarak bilgi toplumunun
olusabilmesi igin gerekli olmasi "6grenen birey" ve "Ggrenen organizasyonlar"
gerektirir. Bilginin sinirsiz derecede yaygin olmasi dolayisiyla, bilgi toplumunda
yasayanlarin 6grenmenin yéntemini 6grenmeleri de sarttir (Drucker 1993). Béylece
bilgi toplumunun temel karakteristigi de "Ggrenen toplum" olarak ortaya
gikmaktadir (Findikgi 1999). Yasanan toplumsal dedisim ve gelisimler sirekli
o6grenmeyi ve kendini gelistirmeyi getirmistir. Stirekli 6grenen, kendini gelistiren ve
bunu insani dederlerle birlestiren bireyin kalitesi artmaktadir. Bilgi toplumunda

stirekli 6grenme aliskanlidina sahip yeni insan modelinin yetismesi gerekmektedir.

Bilgi toplumunda insan, bilgiye ulasma vyollarini, hizla degisen bilgiyi
siniflayabilmeyi,  Uretebilmeyi, paylasabilmeyi, dedisen ortamlara uyum
saglayabilmeyi 6grenmek zorundadir.

21. ylzyil, sadece elektronik ve bilgisayar teknolojisinde degil ayni zamanda
uygulama ve (rettikleri bilgiyi kullanma alaninda da yetenekli bireylere olan ihtiyaci
beraberinde getirmektedir.

Bilgi toplumunda bireylerin elestirel diisinmesi ve yaraticihgi 6nemlidir. Bilgi
toplumunda bireyler; kendini gergeklestiren, girisimci ve (retici olmaya yoneliktir.
CGunkii toplumlarnn disilince lireten bireylere her gegen giin daha fazla gereksinimi
olmaktadir. Bilim ve teknolojinin Urettigi malzemelerin kullanimi tiiketicinin igini
daima kolaylagtirmasina ragmen, tim bireylerin tekno-bilimsel giktitari kullanirken
distinmeleri ve fikir Gretmeleri birey ve toplum sosyo-ekonomisi agisindan oldugu
kadar toplumsal sorunlarnn ¢dziimii baglaminda da gereklidir (Ozdemir 1997;
Akpinar 1999).

Bilgi toplumunun gerektirdigi insan glicinde bulunmasi gerekli nitelikleri de
su sekilde 6zetlemek miimkiindiir (Giiriiz ve dig. 1994.)

e Teknolojik gelismelere ve bunlarin yol actigi dedisime adapte olabilme ve
stirekli olarak kendini yenileyebilme yetenedi,

o lleri teknolojilere aginalik, 6zellikle bilgisayar okuryazarli§i (computer
literacy),



e Kendi mesleki alanlarindaki derinleme bilginin yaninda, fen ve miihendislik
alanlarindakiler igin asgari diizeyde sosyal bilimler bilgisi, sosyal bilim
alanindakiler icin de asgari fen ve teknoloji bilgisi; &zellikle teknolojinin

toplumsal etkilerini kavrayabilme yetenegi,
e Anadili ile birlikte en az bir yabanal dilde yazili ve sozlil iletisim yetenedi,

e Grup halinde galisabilme, 6zellikle disiplinler arasi calisma yapabilme beceri

ve yetenedi.

Bilgi toplumu, biitiin mensuplarinin okur-yazar olmasini; sadece okuma-
yazma ve aritmetik becerileriyle degil, temel bilgisayar becerileriyle donatiimis ve
siyasal, sosyal, tarihsel sistemlerle tanisik olmalarini da sart kosmaktadir
(Drucker 1993).

Bir tilkenin gerek duydudu nitelikli insan glicliniin yetistirilmesinde énemli bir
unsur olarak, endlstri ve is pazan icin eleman yetistiren ve endiistrinin
gereksinimleri dogrultusunda arastirma faaliyetlerini siirdiiren kuruluslar olan

tniversiteler karsimiza gtkmaktadir (Oktik 1996)
2.4. Bilgi Toplumu ve Universiteler

Gunlimtuizde gagdaslagmanin itici glicii haline gelen Universitelerin, bilim ve

teknolojiyle 6zdeslesmeleri 19. ve 20. yiizyilda gergeklesmistir (Scott 2002).

Universiteler ile birlikte tiim yiiksekégretim kurumlari, st diizeyde nitelikli
insan glicli yetistirme, bilimsel arastirma, bilimsel birikimi koruma, yayma ve
gelistirme islevinin yaninda toplumun ve insanhidin sorunlarina iliskin ¢dztimler
tiretme islevini de listlenmis bulunmaktadir ( Giigliiol 1996).

Universitelerde var olan Akademik ortamlarin genel ve evrensel ézelliklerini

sbyle siniflayabiliriz:

e Bilimin ve onun dogal sonucu olarak teknolojik gelismenin gok yakindan
takip edildigi yerlerdir.

o Ogretim Uyeleri yaptiklari aragtirma calismalari nedeni ile evrensel! bilimin
gerektirdigi cagdas teknolojiye gereksinim duyarlar.

e Arastirma calismalarinin bliyiik bir kesiminin en son, gogu kez en hizh ve
6zel bilisim teknolojileri gereksinimi vardir.
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» Ogrencilere kazandirilacak bilgi ve becerilerin cagdas bir diizeyde olabilmesi
icin geliskin bilisim teknolojilerinin yaygin olarak kullanima sunulmasi

gerekir.

e Universiteler iglerinde barindirmak zorunda olduklarnn en az disiplin sayisi
nedeni ile bilim dali gesitliliginin, gereksinim farkliliklarinin ve dolayisi ile
farkh bakis actlarinin kaginiimaz olarak barindirildigi yerlerdir.

e Ofrenme ve dfretme siireglerinin saglikhhdi agisindan her bilim dalinda belli
diizeyde bir teknoloji gesitlilijine gereksinim vardir (Ozgit vd. 1997).

Sirekli olarak gelisen yeni teknolojilerin 6zellikle bilgisayar teknolojisinin
sayesinde, Universitelerde 1990’dan sonra goriilen degisme hizi ve yenilik temposu
daha dnce higbir zaman bu kadar hizh olmamistir (Scott 2002).

Ozellikle bilimsel bilginin Uretildigi ve iretilen bilgilerin insanlarla paylagildig
bir ortam olan (liniversitelerde yeni bilimsel galismalarin yapilabilmesi alanda ortaya
ctkan yeni bilgilere ulagmasiyla dogru orantilidir. Bu ylizden 21. yiuzyilda, akademik
ortamlarda bilisim teknolojilerinin yogun ve etkin kullanimi, yeni teknolojilerden en
st diizeyde yararlanma, yasamsal &nemi olan bir gerekliliktir. Universiteler
tistlendikleri  misyonlarini  yerine  getirebilmek igin gesitli  teknolojiler

kullanmaktadirlar.

Bilisim gadinda gogu Universite yeni teknolojilerden en gok verimi alabilmek
icin altyapilarini gelistirerek kurmaktadirlar. Fakat bu altyapilarin kurulmasinin
yaninda, yeni teknolojilerin kullanim diizeyi ile ne derece etkili ve verimli
kullanildiklar da 6nemlidir (Kiiglik vd. 2003).

Tirkiye'deki Uiniversiteler codunlukia editim-6gretim islevini
gergeklestirmeye galismakta olup egitim-6gretim iglevini yerine getirmek igin ise
gesitli 6gretim teknolojileri kullanilmaktadir. Bilgi toplumunun olusmasinda biyiik
katkisi bulunan (niversiteler en son teknolojileri kullanmak zorundadirlar.
Bilgisayarlar da giiniimiizde her yerde yerini aldigi gibi Universitelerde de yerini
almis ve bilgileri igleyerek yeni bilgilerin olusturulmasina yardimci olmaktadirlar.

Bilisim teknolojilerine dayali olarak sekillenmeye baglayan bilgi toplumunun
itici glicti, bilgi ve bilgiyi isleyen bilgisayarlar olmaktadir. Nasil ki, sanayi toplumuna
gegisin “motoru” olma islemini buharli makineler Ustlenmis ise, bilgi toplumuna
gecisi de bilisim teknolojilerinin temelindeki bilgisayarlar gergeklestirmektedir
(Erkan 1993 Akt:Uzunboylu 1995).
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3. Bilgisayar
3.1. Bilgisayar Kavrami

Bilginin hizla artmasi ve teknolojide yasanan bliylik gelismeler ve gelecegin
toplumlarinin bilgi toplumlar olacagt yoniindeki goriis birligi Ulkeleri bu ydnde
calismalar yapmaya yonlendirmistir. Ancak bir toplumun bilgi toplumu olabilmesi,
bilgi teknolojilerinin etkili bir sekilde kullaniimasi ve yayginlastiriimasi ile miimkin
olabilecektir. Bilgisayarlar ise, cagdas egitim teknolojilerinden birisi olarak bilgiye
dayal toplumlarda destekleyici rol oynamaktadir (Akkoyunlu 1995).

Bilgisayar teknolojisi gelistikge, bilgisayarlarin insan yasamindaki 6nemi
artmaktadir. Bu artisa paralel olarak insan yasami etkilenmekte ve degisime

ugramaktadir.

Cok cesitli tanimlari bulunan bilgisayar, kendisine verilen bilgileri gok hizh bir
sekilde isleyebilen, aritmetik ve mantiksal isiemleri otomatik olarak yapabilen, yeni
bilgiler elde edilebilmesine olanak saglayan elektronik bir makinedir (Giines 2003).

Bilgisayar, birgok bati dilinde, hesaplayici anlamina gelen ‘Computer’
sozcligli ile ifade edilirken, Tlirkce'de bilgileri sayan bir kavram olarak ifade
edilmektedir. Artik bilgisayar sézcligii, ¢ok sik duyulan ve kullanilan bir sézciik

durumuna gelmistir.
Bilgisayarlar;

e Kendilerine verilen verileri alir, verilen komutlarn izleyerek bu verileri bilgi

olusturacak sekilde iglerler.

e Cok Miktardaki veriyi kisa stirede isgleyebilir ve gok fazla miktarda bilgiyi

unutmadan saklayabilirier.
e Aritmetik ve mantik islemierini son derece hizl yapabilirler

e Insan tarafindan yapilan is ve islemlerin yapilmasini kolaylastiririar.
Yaptiklan islemleri, hizli, glivenli ve hatasiz yaparlar (Demirel vd. 2003).

Bilgisayar teknolojisi 6zellikle 20. ylzyilin ikinci yanisinda transistor, tiimlesik
devreler ve yan iletkenlerin icat edilmesi ve gelistiriimesi sonucunda popiilerligini
kazanmaya baslamis, yirminci ylizyilin son geyreginde bilgisayarlar yayginlasmis ve
kullanimi oldukga artmistir; toplumsal yasamin her alaninda etkisini gdstermeye
baslamistir.
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1980°li yillarin bilgisayar teknolojisi ile 21. ylzyilin bilgisayar teknolojisi
karsilastiriidiginda, 1980’lerdeki kisisel bilgisayarlarin 2004 yilinin bilgisayarlarina
gore oldukga ilkel olduklarini gérilmektedir.

Ozellikle son vyillarda, bilgisayar teknolojisinde ki gelismeler sonucu
bilgisayarlar boyut olarak kiglilmiis, ekonomik bakimdan ucuzlamis, hiz ve
performans agisindan da oldukga gelismistir. Bu nedenle bilgisayarlar artan bir
sekilde her yerde bulunan, ev yasantimizdan is cevremize kadar sosyal yasamimizin
bir gok goriinlisiinli hatta bos zamanlarimizda ki galismalarimizi etkileyen bir arag
haline gelmistir (Shapka and Ferrari 2003).

Istesek te istemesek te, bilgisayarlar toplumda 6nemli bir rol almaya
baslamislardir. Cok uzun bir gegmisi olmamasina ragmen, bilgisayarlar bir cok
yetiskinin hem sosyal yasamina hem de is yasamina hizlh bir sekilde girmistir
(Selwyn 1997).

Askeri amacglarda kullanmak (zere yapilan bilgisayarlarin, giiniimtzde her
meslekten her konumdaki insanin yasamina girerek tim bireyleri etki alani icerisine
aldigi gortimektedir. Bilgisayariar, toplumlann bitiin ticari, sanayi ve egitim
faaliyetlerinde yer alarak verimliligi arttirmaya baslamistir. Her yerde bulunmasiyla
birlikte ilk zamanlarda birgok kisi igin yabanci bir kavram olan “bilgisayar”, yabanci

bir kavram olmaktan gikmistir.

Yeni teknolojiler agisindan bilgisayarlar, diger yeni teknolojilerin kullanildig
ortamlarda da kullanilabilen, gerek egitimde gerekse diger alanlarda kendisinden
pek fazla Umit beklenilen bir teknoloji olarak, dijerlerine gére daha fazla dikkat
cekmekte ve daha yaygin bir kullanim alani bulmaktadir (Uzunboylu 1995).

Bilgisayarlar sayesinde, bilginin (retilmesi, aktarilmasi, sadlanmasi ve
kullanilmast alanlarinda vyizyillarin olusturdugu kuram ve yontemler kokli
degisikliklere ugramaktadir. Gelecegin toplumlarinin bilgi toplumlarn olacadi gergedi,
tiim Glkeleri bu yénde bir gabaya yéneltmistir (Imer 1996).

Bilgisayar teknolojisinin, diger teknolojik sistemlere goére daha gok
fonksiyonlu olmasi, bilgi dretilmesi ve iletiimesi islemindeki hizi nedeniyle
glinimiizlin gdzde teknolojisi olmustur. Gilinimiizde, bireyler igin bilgisayar
kullanimi igyerlerinde, okullarda ve evlerde hayatin vazgegilmez bir unsuru haline
gelmigtir. Insanlar, bilgisayari daha etkin nasil kullanabilirim sorusuna cevap
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arayarak, evlerini, calisma odalarini ve igyerlerini bilgisayara goére yeniden

diizenlemektedirler.

Bilgisayarlar tim toplumun yapisini oldugu gibbi egitim kurumlarinin yapilarini
da dedistirmektedir. Universiteler, ortaégretim kurumlari, ilkégretim kurumlan
bilgisayarlasmaya 6nem vererek, bilgisayarlardan egitim, 6gretim galismalarinin her
asamasinda vyararlanmaya calismaktadirlar. Bir gok {lke editim politikalarini
belirlerken, 6drencilerin teknolojinin hakim oldugu toplum yasantisina daha iyi

hazirlanmasini saglamak amaciyla diizenlemeler yapmaktadirlar.

Ogrencilerinin teknolojinin hakim oldugu toplum yasantisina daha iyi
hazirlanmasini saglamak amaciyla diizenlemeler yapan iilkelerin gogunda egitimde
bilgisayarlarin kullanimi, yillar siirecek bir siirecin heniliz baslangic asamasi olarak
degerlendiriimektedir (Plomp et al. 1996. Akt: Cadiltay vd. 2001).

Bilgisayarlar, toplumun her kesimini oldugu kadar hatta daha da cok egitim
sistemini etkilemektedir. Universiteler, okullar éncelik olarak bilgisayarlasmaya
onem vermekte ve bilgisayar teknolojilerini sistemlerine girmelerini saglamak igin

bliylik caba gostermektedirler.
3.2. Bilgisayar ve Egitim Kurumlari

Egitim silirecinde; 0©gretme-6grenme ortaminda, ders kitaplarindan
bilgisayara kadar dedisik tlr ve nitelikte arag gereglerden yararlaniimaktadir. Bugiin
egitimde kullaniimakta olan bir gcok yeni teknoloji bulunmaktadir.

1) Bilgisayarlar,
2) Televizyon,
3) Uydu sistemleri,

4) Video, faks ve veri tabani sistemleri gibi. Tim bu teknolojiler arasinda en
tistiin 6grenme ortamina bilgisayarlar sahiptirler (Alkan 1997).

Yeni teknolojiler egitim teknolojisinin bir boyutu olarak gelismeye ve yeni
imkanlar sunmaya devam etmektedir. Bilgisayar bunlarin sadece birisidir.

Egitim kurumlarinda bilgisayarlarin gerek idari isler igin gerekse egitim ve
odgretim amagh kullammi gittikge yayginlasmakta, editimin niteligini ve siirecini
gelistirici bir faktdr olarak goériilmektedir (Keskin 2003).
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1980'li yillarda egitimde bilgisayarlardan yararlanma, editim teknolojisinin
lizerinde en gok tartisilan konusu haline gelmistir. Bilgisayardan egitimde baslca
bes alanda yararlaniimaktadir. Bunlar; editim arastirmalari, egitim hizmetlerinin
yonetilmesi (ylriittlmesi), 0Olgme-degerlendirme ve rehberlik, danismanlik,
bilgisayar egitimi ve 6grenme-6gretme siliregleridir (Hizal 1993).

Bilgisayar teknolojisinde yasanan gelismelerin dogal bir sonucu olarak
bilgisayar hemen hemen tim calisma alanlarini ele gegirmis ve egitimde de artan
bir sekilde baskin hale gelmistir. Glinkii bircok alanda kullanilan bilgisayarlardan,
insanlarin toplumsal yasama uyum saglamalan, 6grenme-dgretme etkinliklerinin
bireylerin gereksinimlerine uyarlanmasi ve verimli hale getirilmesi igin egitim

slirecinde yararlanmak gerekmektedir (Davenport ve Erarslan 1998; Hizal 1993).

Bu yonde, Yiiksek Planlama Kurulu'nun VII. Bes yillik kalkinma plan
stratejisinde editimle ilgili olarak “Egitimin her kademesinde evrensel bilgiye
ulasmayr sadlayacak ileri teknoloji ve Ozellikle bilgisayar kullanimi
yayginlastirilacaktir” (Resmi Gazete, 22279; 6 Mayis 1995) bigiminde bir hedef
belirtilmistir.

Glntimlizde akademik ortamlarda bilisim teknolojilerinin  o6zellikle
bilgisayarlarin yodun ve etkin kullanimi yasamsal énemi olan bir gerekliliktir.
Tarihsel gelisme silireci iginde, bilgisayarlarin adirlikli olarak hesaplama igin
kullanildiklari akademik ortamlar, ilk glinlerden bu yana en hizli ve geliskin
teknolojileri blinyelerinde barindirarak 6dgretim ve arastirma amaciyla kullanima
sunmuslardir (Ozgit vd. 1997).

Tilrkiye'de bilgisayarlar, 1960'li yillarda kullaniimaya baslanmistir. Daha
sonra "1985 yilinda, (g dedisik markada 1.100 adet bilgisayarin satin alinmasi
planlanmis olmasina ragmen, 550 adet bilgisayarin allmi” (Keser 1988)
gergeklestirilerek orta ©Ogretim kurumlarinda da bilgisayar egitimi veriimeye
baslanmistir.

1990'lh yillarda bilisim teknolojilerinin giderek giinlik yasamin vazgegilmez
bir pargasi haline gelmesi sonucunda, akademik ortamlarda da bu teknolojilerden
yararlanma ve cadin gereklerine ayak uydurma anlaminda varolan stratejilerin
gdzden gecirilmesi geredi ortaya gikmaktadir. Bu gereklilik, editim, dgretim ve

arastirma alanlarinda cesitli soruniar yasayan ve {iniversitelerinde bilisim teknolojisi
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yatinmlarint uzun vyillardir yapmayan Tirkiye'de daha da belirgin olarak
gézlemlenmektedir (Ozgit vd. 1997).

1990’ yillar, tim diinyada {iniversite yerleskelerinde bilgisayar kullaniminin
yayginlastigi yillar olmustur. Sanayi toplumuna yénelik olarak gelistirilen tniversite
yerieskeleri, bilgi toplumuna uygun bir sekilde yeniden diizenlenmeye ve
gelistirilmeye baslanmistir.

Egitim ortamlan, gelisen teknolojiye goére vyeniden diizenlenmeye
baglanmigtir. Giinkl bilgisayar ve ilgili teknolojilerin istenilen hedefler dogrultusunda
en verimli ve saghkh bigimde kullanilmasi gerekmektedir. Bilgisayar teknolojilerini
kullanarak amaca gb6re diizenlenmis bir egitim ortami, egitim ve &gretim

faaliyetierinde 6greticiye birgok katkilar saglayacaktir (Kosar ve Cigdem 2003).

Bilgisayar ve ilgili teknolojilerin olmasi egditim, 6gretimin gelismesi igin yeterli
degildir. En 6nemlisi bilgisayari kullanacak egditimcilerin olmasidir. Egitimciler var
olan yatinmlan kullanmazlarsa yapilan yatinmiar bosa gidecek ve kullaniimadan

eskimeye baslayacaktir.

Tirkiye'de 1985 sonrasinda biiyijk umutlarla baslayip strekliligi
saglanamayan Bilgisayar Destekli Egitim (BDE) projesi ile yaklasik 1000 okula
bilgisayar laboratuan kurulmustur. 8 yillik egitim galismalan kapsaminda egitime
daha fazla kaynak ayrilmasiyla BDE projeleri hiz kazanmis “Egitimde Cadg:
Yakalamak 2000” adi verilen projeye 1998 yilinda 6200 ilkdgretim okulunda
baglanmasi 6ngoriilmistir (Usun 2000). Tim bu yapilanlarin anlam kazanabilmesi
icin yeterli bilgi ve beceriye sahip égretmenlerin olmasi gerekmektedir. O§retmenler
yeni teknolojileri kullanim konusunda gerekli donantma sahip degillerse ve bu

konuda egitilmiyoriarsa yapilan yatirimlar bosa gider.
3.3. Bilgisayar ve Egitimciler

Bilisim teknolojilerinde goériinen hizh  dedisimler ve bilgisayarin
yayginlagsmasi, toplumun her yerinde, 06zellikle isyerlerinde gbézle goérilebilir
dedisikliklere sebep olmaktadir. Bu dedisimlerden galisan bireylerin etkilenmemesi
mimkiin degildir. Artik calisirken bilisim teknolojilerini kullanmak giderek &nem
kazanmaktadir (Comber C. et al. 1997).

Sanayi toplumundan bilgi toplumuna gegis siirecinde sliphesiz en ko&kli
déniisiim galisma hayatinda kendisini gdstermektedir. Artik, bilgisayari bilmek ve
tanimak artik biitlin is alanlarinda zorunluluk olarak karsimiza gikmaktadir. Herkesin
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en azindan temel bilgisayar bilgisine sahip olmasi gerekmektedir. Gliniimiizde
bilgisayari kullanmak yazi yazarken, haberlesirken, projeler (retirken hayatin bir
parcasi haline geldi.

Diinyada teknolojik gelismelerden sonra, kurumlar is ortamlarini bilgisayarla
modernize etmisler ve sonucunda insanlarin is davraniglart hizli bir sekilde bu
durumdan etkilenmistir. Artik glniimiizde bilgisayar okur-yazarn olmak tim
meslekler icin gerekli bulunmaktadir. Bu nedenle 6zellikle egitim kurumlarinda
gorevli egitimcilerin 6ncelikle bu konuda gerekli editimi almalarn bir zorunluluktur
(Keser 1996).

Egitim sistemine giren yenilikler ister igerik, ister yontem ya da teknoloji
olsun, ancak egitimcilerin bu konuda olumlu tutum gelistirdikleri ve yeniligi
kabullenerek uygulamaya donisturdiikleri zaman verimli olabilir (Seferoglu ve
Memmedova 2001).

Aslinda tim bireyler gibi editimcilerde gelecekte teknolojinin kendileri igin
mutlaka basa gikiimasi gereken bir olgu oldugu konusunda birlesmektedirler. Son
gelismeler, egitimcilerin en azindan teknoloji okur-yazarligina sahip olmalar

gerektigi yoniindedir (Gadiltay vd. 2001)

Daha diine kadar okuma yazma bilmeyen bir insanin yasayabilecedi sorunlar
bugiin igin neredeyse bilgisayar kullanmay! bilmeyen bir kisi icin de gegerlidir
diyebiliriz (Erdogan 2004).

Artik glintimlizde, bilgi ve teknolojiye sahip olanlar ile olmayanlar arasinda
“sayisal ugurum” ( dijital béliinme- digital divide ) ortaya gikmistir. Sayisal Ugurum
ya da Dijital Béliinme ( digital divide) terimi modern ekonomi ve toplum iginde, bilgi
teknolojilerine sahip ve etkin bir sekilde bu teknolojileri kullanabilen ile erisim
eksikligi ya da editimsel yokluktan dolay: bilgi teknolojilerine erisemeyen Kkitleler
arasindaki bdliinmeleri ifade etmek igin kullaniimaktadir (Kellner 2002).

Gelisen teknoloji sayesinde bugiiniin gagdas toplumlarinda, bireylerin bilgiye
ulasma yollar, 6grenme ve bilgiyi uygulama bigimleri geleneksel toplumlara gére
oldukga degismistir (Alkan vd. 1995)

Bilisim Cadi'nda, bilgiye ulasmak ve bilgiyi hizh 6grenmek bireylerin ve
toplumlarin gelismesi igin yasamsal 6nem igerir. Bilgi toplumunda, teknolojik

yeniliklerin kullanilmasi ile kiiresellesen diinyada kalici bir yer edinmek mimkin
olabilecektir. Artik bilgiyi liretmek kadar, bagka bir yerde (retilen bilgiye mimkin
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oldugu kadar cabuk erismek de 6nem kazanmaktadir. Bugiin internetli diinyamizda
bilgisizlik, bilgiye ulagmayi bilmemek anlamina geliyor (Vural 1999).

Tim bu bilisim teknolojilerinden 6grenciler, 6gretmenler, editimciler ve
6grenme ortamlan etkilenmektedir. Teknolojik dedisimlerin 6gretmenlerden
beklenen islevileri etkilemesi 6énemli bir sorun olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Halihazirda okullarda galismakta olan 6gretmenlerin ve Universitelerde 6§renim
géren 6gretmen adaylarinin dolayisiyla editim fakiltelerinde gérev alan égretim
elemanlarinin ortaya gikan yeni bilisim teknolojilerine iliskin bilgi ve beceriler
kazanmasi gerekmektedir. Kendilerini ve yetistirecekleri bireyleri “bilgi toplumuna”
hazirlayacak olan 0Odretmenierin ve o6dretim elemanlarinin, bilgi toplumunun
teknoloji destekli okul kiltlriini de bir an 6nce benimsemeleri gerekmektedir
(Leh 1998).

Gluniimuzde gagdas teknolojinin araci olan bilgisayar donanimi ve aygitlari ile
yazihm malzemelerini bilerek bilgisayarn kullanmak gerekmektedir. Ozellikle
ogretmen vyetistiren tim egitim kurumlarinda teknoloji kultliri olarak bilgisayar
egitiminin 6nemi blylktir. Dersin igerigi teknolojideki hizli gelismeler dolayisi ile
her yil gézden gegiriimeli ve kullanima sunulan son yenilikler ile ilgili bilgi ve
beceriler mutlaka 6grenciye kazandiriimahdir (Alkan 1997).

Bu ogretim ise, ezberden uzak, diisinmeyi, karar vermeyi 6dreten bir
egitim-6gretim sistemi ile saglanabilir. Ogretim hedeflerini gergeklestirebilecek
ezberden uzak bir egitim-6gretim disleniyorsa, teknolojilerin verimli bir sekilde
kullaniimasi 6nemli ancak daha da o6nemlisi, egitimcilerin bu konudaki egitim
duzeyidir. Egitimciler, teknik ve editsel yonden teknolojiyi kayg: duymadan
kullanmali ki 6grencilere bu konuda yardimci olabilsinler ve onlardaki kaygiyi
azaltabilsinler (Meral vd. 2001)

ABD'de yapilan bir arastirmanin gére, Amerika'da her yil
okullarda bilgisayar kullanimi amaciyla harcanan 5 milyar dolar,
gocuklarin gelisiminde olumsuz etkilere neden olmaktadir. Bunun
sebebi bilgisayarlarin iyi bir sekilde kullanilamamasidir. Arastirma
14,000 doérdiinct ve sekizinci sinif 6grencisi (izerinde yapilmigtir.
Bu arastirmaya gore, matematik dersinde bilgisayar kullanimina
daha fazla zaman harcayan 6grenciler, digerlerine gére daha duisiik
not almiglardir. Bunun nedeni ise bu &6dgrencilerin gergek

uygulamalar ve simiilasyonlar yerine tekrarli olarak pratik
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yapmaya yonelik, ©Ogrenci basarisina gergek anlamda katkisi
bulunmayan vyazihmlar kullaniyor olmalar olarak belirtilmigtir.
Uzmanlar mevcut sistemde kadit lizerinde bulunan bilgileri aynen
bilgisayara aktarmanin  6drenciler acgisindan  higbir sey
kazandirmayacagini belirtmistir. Bu c¢alismada bilgisayarlarin,
ancak 6gretmenlerin onlarn iyi bir sekilde kullanmalan durumunda
onemli birer egditim araglarn olduklan aksi durumda egitimi olumsuz
olarak etkileyebilecegdi belirtilmistir. Uzmanlar bu galismanin dogru
yolda bir adim oldugunu ancak, bu sonuca on milyarlarca dolar
harcayarak gelinmis olmasinin da talihsizlik oldugunu
belirtmektedirler (Washington Post 30 Eylal, 1998)." (akt:
Cadiltay, Cadiltay, Ercil:1998).

Bilgisayarlarin sayisinin  egitim kurumlarinda artmasi, editiciler icin
ogrencilerinin bilgisayardan dizenli bir sekilde yararlanmalarini saglama konusunda
giderek 6nem kazanmaktadir. Bir yenilik olarak distnildigiinde, okullarin
bilgisayarlarla donatiimasi, okullarda yapilan diger yeniliklerin tamami gibi baz
tehlikelere sahiptir. Rice ve Aydin‘a (1991) goére, bireylerin bir yeniligin aracina

yonelik olan tutumlan yeniligin basarisini etkileyebilir.

Bilgisayarin ve bilisim teknolojilerinin diger kullanilan teknolojilere gére daha
fonksiyonlu fakat karmasik olmasi onlarin kullanim yollarini artirdigi gibi kullanim
zorlugunu da artirmaktadir.

Bilgisayar kullanimini etkileyen anahtar faktér ise bireylerin bilgisayara
yonelik olarak gelistirdikleri tutumlardir. Bireyin tutumu bilgisayart kullanmasini ya

da kullanmamasini saglayabilir.
4. Tutum
4.1. Tutum Kavrami

Sosyal bilimlerdeki pek gok kavram gibi tutum kavramiyla da ilgili tam bir
goris birligi olusmamigtir. Yapilan her bir tanim, bir tutumun ne olduguna iligkin
birazcik farkli bir kavramlastirma igerir. Ya da tutumun biraz farkh bir yonini
vurgular. Tutumun bir gok tanimi vardir.

Allport tutumu, “sosyal diinyadaki her insanin hem potansiyel hem de dogal
sorumluluklarini belirleyen bireysel, zihinsel slire¢” olarak tanimliyor. “*Zihinsel siireg

(mental processes)” demekle bilgi ve iletisim teknolojilerine karsi olan duygu ve
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diislinceleri kastediliyor. Allport ayni zamanda “sorumlulukian” ya da bireysel
olusan reaksiyonlari tutumun belirleyebildigini belirtiyor. Bdyle bir reaksiyon tutuma

bagh olarak olumlu ya da olumsuz olabilir (Freedman ve Sears 1989).

“Bir tutum, yasanti ve deneyimler sonucu olusan, ilgili oldugu bitiin nesne
ve durumlara karsi bireyin davranislan (zerinde yonlendirici ya da dinamik bir
etkiye sahip ruhsal ve sinirsel bir hazirlik durumudur” (Tavsancil 2002).

Bu tanima gére bir tutum, temelde bireyin davraniglarini yénlendirici bir
unsurdur. Allport bir tutumu temelde belirli bir yénde davranmaya hazirlik ya da
edilim olarak gérmis ve onun davranisa iliskin olarak verebilecegi bilgileri
vurgplamaktadlr (Freedman ve Sears 1989).

Thurstone (1931)'a gore tutum, “psikolojik bir objeye ydnelen olumlu veya
olumsuz bir yoguniuk siralamasi ve derecelemesidir” seklinde tanimlamaktadir
(Akt:Tavsancil 2002).

Sanford (1961) ise tutum igin, “objelere ve sembollere olumlu veya olumsuz
bir tepki gostermeye hazirlik durumudur” tanimini yapmistir (Akt: Tavsancil 2002).

“Belirli herhangi bir nesne, fikir, ya da kisiye karsi bir tutum, bilissel ve
duygusal 6geleri bulunan ve davranigsal bir egilim igeren oldukga kalici bir
sistemdir”, tanimi daha gok yaygindir(Freedman ve Sears 1989).

Guniimiizde sosyal psikologlar tarafindan tutum, “bir bireye atfedilen ve
onun bir psikolojik obje ile ilgili dlistince, duygu ve davraniglarini diizenli bir bigimde
olugturan bir egilimdir” (Kagitgibasi 1999). Bu tanima gdére tutum bireye aittir ve
onun bir nesneye iliskin distince, duygu ve davranigiarina bir bitinlik, bir tutarlihk
getirir (Tavsancil 2002).

Katz (1967)'a gore tutum, “bireyin sahip oldugu dederler dizgesine bagl
olarak bir simgeyi, bir nesneyi, bir kisiyi veya diinyayi iyi ya da kétl, yararli ya da
zararll yonleriyle algiladigi bir 6n diisince bigimidir”. Yani tutum, “ bireyin
cevresindeki bir simgeyi, bir nesneyi ya da bir olayr olumlu ya da olumsuz bir
sekilde degerleme egilimidir” (inceodlu 1993; Akt: Tavsancil 2002).

Thurstone ve Katz tutumun, olumiu ve olumsuz olmak lzere iki yéﬁﬁ
oldugunu ve bireylerin g¢evrelerindeki bitiin tutum objelerini bu gekilde
dederlendirme ediliminde olduklarini belirtmektedir.
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Benzer bir yaklagimla Sherif ve Sherif (1996), "“Bir tutum, psikolojik bir
stirecin herhangi bir dedger yargisiyla damgalanmis bir nesne veya duruma iligkin
olarak bireyin olumiu mu yoksa olumsuz mu duygusal tepki gdsterecegini belirleyen
oldukga stirekliligi olan bir hazir olma durumudur” tanimini yapmaktadir.

Tutumun tanimi, bir gok kisi tarafindan yapilmistir ve birbirinden farkh tutum
tanimlar ortaya gikmistir. Genel olarak tutumun davranisa hazirlayici bir 6n egilim
oldugu ve 6grenmeyle kazanildigini vurgulanmaktadir (Tavsancil 2002).

Tutum, insanlarin he‘rhangi bir nesneye ya da degisime karsi olan
reaksiyonlarini, davraniglarinin nasil etkilendigini tahmin etme ve anlama igin
kullanilir. Bu 6zelliklerden tutumu; karisik, gogu zaman bilgiye dayall ve siirekli ama
bireyi bir konuya olumliu ya da olumsuz hareket ya da tepkimeye hazir bulunduran
anlayis ve sevgiye dayall olarak degisebilen sistem olarak tanimlayabiliriz
(Usoro 2000).

Tutumlar, bireylerde olaylar algilamada bir duygusal temel olusturmakta ve
bireyler bu olusan duygusal temele dayanarak gevredeki olaylar degerlendirip tepki

gostermektedir.

Yapilan tim bu agiklamalar ve tanimlamalarin sonucunda tutum, “ bireyin
kendine ya da gevresindeki herhangi bir toplumsal obje ya da olaya karsi deneyim
ve bilgilerine dayanarak orgitledigi bilissel, duygusal ve davranigsal bir tepki
edilimidir (Baysal 1981) (Akt: Tavsancil,2002).

Tutumlarnn d&iglilmesi Amerika’da blylik bir endistri haline gelmigtir.
Insanlarin tutumlarn hakkinda bilgi sahibi olmak, davranislart énceden kestirmek ve
kontrol etmeyi saglayabilmektedir (Tavsancil 2002). Buradaki ilgi sadece sosyal
psikologlarin arasinda degil ayni zamanda politikacilar ve isadamiari arasinda da
gézlenmektedir (Usoro 2000).

Bireysel ve kurumsal birgok alanda tutum, degisimin anlasiimast ve
kabullenilmesinde etkili bir arag olarak dikkat cekmektedir. Hig sliphe yok ki heniiz
tutumun genel bir teorisi yoktur. Bu ylizden bu arastirmada sadece tutumun bu
galismaya uyan teorisini secip kullanacagiz.

4.2. Tutumun Ogeleri

Tutum teoristleri genel olarak, tutum kavraminin biligsel, duygusal ve
davranigsal olmak Ulzere iig boyuta aynlabilecegini kabul ederler. Bu kabule gére
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tutum, tek bir konu etrafinda (g boyuttan olusan stirekli sistem tanimidir. Biligsel
boyutunu, nesne hakkinda ki bildikleri; duyussal boyutunu, konuyla ilgili
etkilenmeler, davranissal boyutunu ise konuyla ilgili harekette bulunmanin diizeni
olusturur (Usoro 2000).

4.2.1. Biligsel Oge

Tutumun bilissel 6gesi, kisinin tutum goésterilen nesneye ya da olaya y6nelik
olan diislince, bilgi ya da inancglarindan meydana gelir. Bilgisayar teknolojisine ya
da bilgisayar kullanmaya karsi olan bir kisinin tutumunun biligssel 6gesini kiginin
bilgisayar hakkindaki olumsuz denebilecek bilgileri 6rnegin bilgisayarin insani

degerleri yok edecegine y6nelik bilgileri olusturabilir.
4.2.2. Duygusal (Duyussal ) Oge

Bireyin tutum nesnesi ile ilgili duygu ve dederlendirilmeleri, duygusal 6geyi
olusturur. Bir nesneye yodnelik olumlu tutumu olan bir birey, bu nesneyi olumlu
olarak degerlendirecek ve bu nesneye karsi olumlu duygular besleyecektir.
Olumsuzlar tutumlar icinde oldugu bir nesneyi ise olumsuz olarak dederiendirecek
ve bu nesneye karsi olumsuz duygular besleyecektir.

Ornegin, bilgisayarlara karsi tutucu bir yaklasimi olan kisi, bilgisayardan
yararlanmasi gerektiginde rahatsiziik hissedebilir, sinirli ve gergin olabilir. Bu
olumsuz duygulann yant sira ayn tir durumlardaki olumlu duygular, tutumun
duyusgsal 6gesini olusturur.

4.2.3. Davranissal Oge

Bireyin tutumu, bireyi genellikle tutum nesnesine iliskin davraniglarda
bulunmaya edilimli tutar. Birey nesneye karst olumlu tutuma sahipse, bu nesneye
karsi olumiu davranmaya, ona yaklasmaya, yakinlik géstermeye, onu desteklemeye
ve yardim etmeye edilimli olacaktir. EGer bireyin tutumu olumsuzsa, bu nesneye
ilgisiz kalma ya da ondan uzaklasma elestirme hatta ona zarar verme egilimi
gbsterecektir (Deniz 1994).

Ornek olarak, bilgisayarlara karsi olumsuz tutumu olan kisi bilgisayar
kullanarak iglerini yapmaktansa daha geleneksel ara¢ gereglerle islerini yapacak ve
bilgisayarda uzak kalmaya devam edecektir.
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4.3. Tutumun Ozellikleri

Insanlar kendileri icin psikolojik olarak mevcut olan her seye kars! bir tutum
sahibi olabilirler. Bu tutumlar tasidiklan 6nem ve kuvvet agisinda farklihk gosterirler
Tutumlar dedismeye karsi oldukca direngli olmak egilimindedirler, genellikle yeni bir
gercek karsisinda dedisivermezler ve bu agidan gergeklerle karsilastiriidiklarinda,
daha karmasiktirlar. Insanlar, direnmeden ve kiicimsenmeyecek oélclide giiglii bir
baskiyla karsilasmadan tutumlarini degistirmezier (Kagitgibast 1999).

Yapilan tanim ve aciklamalardan tutumlarla ilgili asadidaki &zellikler

yazilabilir;

“1. Tutumlar dogustan gelmez, sonradan yasanarak kazanilr.
Birey toplumsallagirken kiiltiirel olarak kazanir. Diger bir anlatimla,

tutumlar yasantilar yoluyla 6grenilmistir.

2. Tutumlar gegici degillerdir, belli bir slire devamhik
gosterirler. Yani bireyler yasamlarinin belli dénemlerinde ayni

diisiinceye sahip oluriar.

3. Tutumlar, birey ve obje arasindaki iliskide bir diizenlilik
olmasini saglarlar. Odrenme siireci iginde derece derece

bicimlendiginden, insanin gevresini anlamasina da yardimci olurlar.

4. Insan-obje iliskisinde, tutumlarin belirledigi bir yanlilik
ortaya cikar. Birey bir objeye iliskin bir tutum olusturduktan sonra,
ona yansiz bakamaz.

5. Bir objeye iliskin olumlu ya da olumsuz bir tutumun
olusmasi, ancak o objenin baska objelerle karsilastinlmasi sonucu

mimkiindar.

6. Kisisel tutumlar gibi toplumsal tutumlar da vardir.
Toplumsal tutumiar, toplumsal deger, grup ve objelere ydnelik
tutumlardir (Tolan, isen ve Batmaz, 1985:261).

7. Tutum bir tepki sekli dedil, daha gok bir tepki gésterme
edilimidir. Bir baska deyisle, tutumlar tepkide bulunmaya iliskin bir
egilimdir.

8. Tutumlar olumlu ya da olumsuz davranislara yol agabilir.”
(Tavsancil 2002).
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20. yuzyilin sonlarina dogru bilgisayar teknolojisinde ki gelismelerin etkisiyle
birlikte herkesin oldugu gibi sosyal arastirmacilarin ilgisi de bilgisayara ve bilgisayar
ile ilgili konulara yonelmistir. Bir gok sosyal arastirmaci, bilgisayar iliskin tutumlarn
yapilarint belirlemek igin son 20 yidaki zamanlarinin gogunu bu konuya
harcamiglardir.  (Cohen & Waugh, 1989; Dukes, Discenza & Couger, 1989;
Francis&Evans, 1995; Kernan&Howard, 1990; Loyd&Gressard, 1984b; Marcoulides,
1989; Marcoulides, Mayes & Wiseman, 1995) ( www.msu.edu: Aralik 2003).

4.4. Bilgisayara Yonelik Tutumlar
4.4.1. Bilgisayar Tutumlan Kavrami

Gunlimiizde bireyler yeni teknolojileri 6zellikle bilgisayar teknolojilerini etkili
bir sekilde kullanmak zorundadir. Egitim alaninda gérevli olan egitimciler gelecegin
toplumlarini yetistirdikleri igin bilgisayan kullanmah ve &drencilerine 6rnek
olmalidirlar. 21. yiizyillla beraber egitimciler, bilgisayan kisisel islerinde oldukga
yogun bir bigimde kullanmaya baslamislardir.

Bilgisayar, Tirkiye'de 6gretmenler ve 6gretim elemanlari tarafindan egitim
o6gretim calismalarinda etkili bir sekilde kullaniimamaktadir. Aslinda bu gergek tim
diinya igin gegerlidir. Bunun sebeplerinin en basinda egitimcilerin bilgisayara yonelik

tutumlan gelmektedir.

Bilgisayar yonelik tutumlar, “bireyin bilgisayara, bilgisayar kullanimina,
bilgisayar kullananlara ve bilgisayarlarin toplumsal ya da kisisel etkilerine yonelik
olarak sahip oldugu disilince, duygu ve davraniglari igeren bir edilim” olarak
tanimlanabilir (Deniz 1994).

Bilgisayari etkin bir sekilde kullanamamanin en &nemli sebeplerinden biri
bilgisayara yonelik gelistirilen olumsuz tutumlardir. Ogretmenlerin bilgisayara
yonelik olumlu tutumlarn, bilgisayarin 6gretmenler tarafindan etkin bir sekilde
kullanimi igin gerekli bir sart olarak goriilmektedir (Woodrow 1992). Ogretmenlerin
bilgisayarlarin yararlarini algilamalan onlarin bilgisayara yénelik olan tutumlarini
etkilemekte olup bilgisayar kullaniminda kendilerine giiven diizeyleri de bilgisayari
siniflarda kullanmalarini etkileyebilir (Loyd and Gressard 1986).

Ogretim elemanlarinin bilgisayara ydnelik olan tutumlari ve inaniglan, onlarin
bilgisayari glnlik yasantilarinda, egitim galismalarinda ve is yasantilarinda

kullanimlarinda 6nemlidir.
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Bilgisayara yénelik tutumlan belirlemek igin yapilan galismalar (Marcoulides
1989; Loyd&Loyd 1985; Loyd&Gressard 1986) incelendiginde bilgisayar tutumlarini
olusturan alt boyutlar gériilebilir. Bu alt boyutlar;

a. Bilgisayar kaygisi

b. Bilgisayarda kendine gliven duyma

o

Bilgisayara ilgi duyma

d. Bilgisayardan hoslanma

e. Bilgisayar kullananlara ydnelik ényargilar
olarak siniflandirilabilir (Deniz 1994).

Bilgisayara ydnelik gésterilen tutumun bir boyutu olan bilgisayar kaygisi,
bilgisayar kullanirken ya da bilgisayar kullanma séz konusu oldugunda duyulan
korku olarak tanimlanir (Cambre and Cook 1985).

Bilgisayar kaygisi, bilgisayar kullanimini etkileyen ©6nemli bir konudur.
Bilgisayarlarin giiniimiizde gok genis bir sekilde yayginlasmasina ragmen, bilgisayar
kaygisi 1990°lardan beri hala varligini stirdiirmektedir (Lian 1997).

Bilgisayara yonelik tutumlarn belirlemek igin Tiirkiye’de yapilan bir gok
galismada (Askar ve Organ 1987; Vural 1999) ise alt boyut ayrimi yapiimaksizin
bilgisayar tutumlarinin genel olarak ele alindigi gériiimektedir.

2000'li yillarda , bilgisayara sahip olmak 6nemli dedgil, bilgisayan etkili bir
sekilde kullanmak 6nemlidir. Son yillarda, 6zellikle editimcilerin bilgisayara yonelik

tutumlarini anlama konusuna miithis bir ilgi vardir.

4.4.2. Egitim Alaninda Bilgisayara Yonelik Tutum
Arastirmalan

Egitim alaninda bilgisayarlara yonelik tutumlar 6lgen bir ok calisma
yapiimistir. Yapilimis olan bu aragtirmalar incelendiginde, bilgisayara yénelik
tutumlarin cinsiyet, yas, editim diizeyi ve tilrd, ailenin ekonomik durumu, bilgisayar
editimi ahp almama vb. faktorlerle iligkili oldugu gorilmektedir.

Zhang ve Espinoza (1997)'nin, yaptidi bireylerin bilgisayar tutumunu
belirlenme arastirmasinda, bilgisayar ile saglanacak yararlarin ve rahathdin bilinerek
kabullenilmesi bireylerin bilgisayar okur yazarligi seviyelerini etkileyerek, bilgisayar

6grenme icin temel géstergeler olacaktir.
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Egitim alaninda konuyla ilgili gergeklestirilen arastirmalar, erkek dgrencilerin
kiz 6dgrencilere, fen ve teknoloji programlarina devam eden d&égrencilerin diger
programlara devam edenlere, bilgisayar editimi almis 6grencilerin bilgisayar egitimi
almayanlara, ekonomik diizeyi yiliksek olan 6grencilerin gelir dizeyi disiik olan
dgrencilere gore bilgisayara iliskin olarak daha olumlu bir tutum iginde olduklarini
ortaya koymaktadir (Yasar 1992).

Ogrencilerin, bilgisayara yonelik olan tutumlan, onlarin  simdiki ve
gelecekteki bilgisayar kullanimiarini ve bundan dolayi gelecekteki kariyer planlarn
etkilemektedir (Selwyn 1997).

Ogrencilerin bilgisayara yénelik tutumlarinda, bilgisayar dersi alanlarin
almayanlara; bilgisayar kursuna katilanlarin katiimayanlara; bilgisayar konusunda
ailesi veya vyakinlari tarafindan yénlendirilenlerin yénlendirilmeyenlere, evinde
bilgisayar olan 6grencilerin olmayanlara; bilgisayar lyi ve ¢ok iyi kullanabilenlerle
kullanamayanlara, o6drencilerin bilgisayar dersindeki bilissel alan davraniglarindan
bilgi, kavrama ve uygulama basamaklari, bu basamaklarin genel toplami,
bilgisayara yonelik tutumlar puanlarinin her birinin arasinda pozitif ydénde anlamh
bir iliski oldugu bulunmustur (Uzunboylu 1995).

Baska bir arastirmaya gére bitin 6dgrenciler bilgisayara yonelik olarak
olumlu tutumlara sahiptirler. Ogrencilerin bilgisayara yénelik genel tutumian;
cinsiyete, boliime, bilgisayar egitimi alip almama durumuna ve bilgisayarla galisma
sliresine goére farklilik gostermemektedir (Keser 1997).

Griffin et al.(1986), yaptiklari calismada daha ©once bilgisayar deneyimi
olmayan bir grup 6drencide cinsiyetle bilgisayara karsi tutum arasindaki ili$kiyi

arastirmiglar ve erkeklerde daha olumlu bir tutumun oidugunu bulmuglardir.

Ogretimde bilgisayarn kullanan 6grencilerin bilgisayara iligkin tutumlari,
kullanmayan 6grencilerden olumlu yénde gok daha yiliksek bulunmustur (Askar ve
Erden 1986).

Busch (1995) tarafindan 146 (niversite dgrencisi ile yapilan arastirmada
erkeklerin bilgisayar kullaniminda kizlara oranla daha az kayg: duyduklarn ve
kendilerine daha gok giivendikleri bulunmustur.

Marmara Universitesinde yapilan arastirmada cinsiyet ve bilgisayar tecriibesi
ile bilgisayar tutumlari arasinda farkhliklar tespit edilememistir (Deniz 1994).

26



Ogretmenler arasinda yapilan calismalarin bircogunda (Brooks 1987; Coffey
1984; Mitchell 1985 Akt:Cagiltay ve Dig. 2001) bilgisayar okur yazarhg: ile
6gretmenlerin Dbilgisayarlara yonelik tutumian arasinda kayda deder bir iliski

bulunmustur.

Akkoyunlu’nun (1996) 204 egitim uzmani adayr (zerinde vyaptig
arastirmada, bilgisayar deneyiminin bilgisayar kaygisini azalttig), bilgisayar
sevmeyi, bilgisayara karsi gliven duymayi ve bilgisayarin yararina inanmay: olumlu
ybnde etkiledigi ortaya c¢ikmustir. Arastirmanin sonuglarina goére Turkiye'de
bilgisayar egitimine hizmet 6ncesi dénemde baslaniimasi énerilmektedir.

Koohang (1987) yaptigi bir arastirmada erkek ogretmenlerin bayanlara
nazaran bilgisayara kargi daha olumlu tutum sergiledigini bulmustur.

Yapilan baz arastirmalara gére (Kay 1989; Koohang 1987; Marshall and
Bannon 1986) o6gretmenlerin bilgisayara karst olumlu tutumlannin 6grencilerin

bilgisayara karsi tutumlarini olumlu y6énde etkilemekte oldugunu bulmuslardir.

Cogu 6dretmen bilgisayarlara bir korku ile yaklagsmakta ve 6§renmenin gok
zor olduguna inanmaktadir (Knupfer 1993). Bilgisayarlara karsl olumlu tutumlan

olmasina ragmen bazi 6gretmenler siniflarinda bilgisayar kullanmamaktadiriar.

Ogretmenilerin bilgisayara yonelik olumsuz tutumlarinin en genel sebebi,
6gretmenlerin bilgisayar alaninda tecriibesizligi ve bilgisizligidir (Summers 1990).

Akpinar (2003) yapilan bir arastirmada, Ingiliz okullarindaki siniflarda
6gretmenlerin 6gretme-6grenme siirecine ve bilgisayar destekli 6gretimdeki
6gretmen rollerine ait bilgilerine bagh olarak bilgisayar kullanimina yonelik kékli
degisikliklerin oldugunu belirtmistir.

Dupagne and Krend! (1992)'nin arastirmasina gére 6gretmenlik deneyiminin
ve dgretmenlerin yasinin bilgisayara karsi tutumu gok az etkiledigini belirtmiglerdir.

Hizal (1989)1n Eskisehir’de 6gretmenlerin bilgisayara ve bilgisayar destekli
egitime iliskin hazirlik, tutum, beklenti ve goriislerini ve ayrica bunlarin cinsiyet,
yoneticilik deneyiminin olup olmamasi, brans ve arag-gereglerden yararlanma
dizeyine gore farklihk go6sterip gostermedigini ortaya koymak igin yaptig
calismada, 6gretmenlerin bilgisayar destekli editime baglanmasini istedigini,
yarisinin bu konuda geg bile kalindigini disilindikleri ortaya ctkmistir. Diger bir
sonug ise cinsiyetin, ytneticilik deneyimine sahip olup olmamanin, bransin ve arag-
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gereglerden yararlanma diizeyinin bilgisayara karsi tutumda anlamli bir farkliik
olusturmadigini géstermektedir.

Woolley (1998), 6gretmen yetistiren programlarin, 6égretmenlerin yeni
teknolojilerle tanigmalarina firsat vermeleri gerektigini ve bilgisayariarin 6§rencilerin
6grenmelerine nasil yardimc oldugunu anlama konusunda yardimc olmalarini

savunmaktadir.

Ogretmenlerin bu gekilde yetismeleri igin éncelikle, 6gretmen adaylar egitim
faktiltelerinde teknoloji ve bilgisayar ile tanismall ve bilgisayar etkin bir sekilde
kullanmayr o6dgrenmeliler. Hauser ve Malouf (1996)'a gbére 6dretmenlerin bu
uzmanliklara sahip olarak yetismeleri icin zaman ve gaba gerekmektedir.

Aragtirmalar diger mesleklere oranla editimcilerin bilgisayarlara yénelik
korkularinin daha fazla oldugunu ve bilgisayar teknolojilerinin daha az etkisinde
olduklarini géstermektedir (Hardy 1998; Paprzycki & Vidakovic 1994).

Bilgisayar kullamiminin sinifta basarill olmasi, 6gretmenlerin bilgisayariara
ybnelik olan tutumlarina baghdir.

1986 yilinda Loyd ve Gressard, Virginia'da her kademeden toplam 112
dgretmene, gelistirmis olduklar Bilgisayar Tutum Olgedi (Computer Attitude Scale -
CAS)’'ni sunarak cinsiyet ve bilgisayar deneyim bilgilerinin yani sira bilgisayara
yonelik tutumlari hakkinda bilgiler istemiglerdir. Aragtirma sonuglarina gére
6gretmenler blylk bir cogunlukla bilgisayara olumiu tutuma sahiptirler. Loyd ve
Gressard, bilgisayarda duyulan kayg: igin ana faktérleri cinsiyet ve deneyim olarak
bulmustur. Arastirmanin yapildigi zamana gére, deneyimi bir yiidan fazla olan
6gretmenler, deneyimleri bir yildan daha az olan 6gretmenlere gére daha az kaygili
¢ikmiglardir. Yapilan arastirmaya gore erkek 6gretmenlerde bayanlara gére daha az
kaygil gikmiglardir.

Bilgisayarin yararlarini egitimcilerin algilamasi, bilgisayara yénelik olan
tutumlarini etkilerken, bilgisayar kullanimi konusunda egitimcilerin kendilerine olan
glivenleri bilgisayarlarin sinif igerisinde kullanimini etkiler (Gressard & Loyd 1985).

Subhi (1999) tarafindan bilgisayar destekli egitim konusunda vyapilan
arastirmaya gére bilgisayar destekli egitimin basarﬁsmda ve basarisizliginda merkez
faktor 6gretmendir. Bu da 6gretmenin bilgisayara karsi tutumunun énemli oldugunu
gostermektedir. Usun (2000)'da aym konuda BDE (Bilgisayar Destekli Egitim)
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uygulamalarinin ancak 6gretmenin belirli tutum ve davraniglari géstermesiyle

basarili olabilecegini belirtmistir.

Ogretim elemanlarinin bilgisayara ve ilgili diger teknolojilere yénelik
tutumlan, 6grencilerinin bu teknolojilere olan tutumlarim etkileyebilir (Kay 1989).
Ogretim elemanlarinin bilgisayar ve ilgili diger teknolojileri kullanimlarinin anlaml
gbstergesi bu teknolojilere yénelik olan pozitif tutumdur (Kay 1990).

Gelecedgin 6gretmenlerinin bilgisayara yonelik tutumlarinin olumlu yénde
gelistirilmesi onlarin egitim-6gretim c¢alismalarinda bilgisayan etkin bir sekilde
kullanmalarini saglayabilir. Burada en biiylik gérev 6gretmen yetistiren kurumlara
diismektedir. Ogretmen yetistiren programlar, teknoloji kullanimi egitimi saglamali,
teknolojik arag-gereglere yonelik pozitif tutumlar gelistirmeli ve bu teknolojilerin
nasil siniflarda kullanilacagini géstermelidir. Ama ne yazik ki egitim fakdltesi
6grencileri, kendi alanlarinda teknolojiyi kullantmu konusunda g¢ok az 6rnek
gordiklerini belirtmektedirler ( Fulton 1993).

Ogretmenlerin bilgisayar kullanimina karsi gdsterdikleri direncin ana nedeni
olarak bilgisayar kaygisi goriilmektedir. Varolan bu kaygiyi azaltmak igin egitim
fakllteleri 6drencilerin bilgisayar deneyimlerini arttirmaya yoénelik galismalar
yapmalilar giinki artan bilgisayar deneyimi bilgisayar kaygisini azaltmaktadir
(Gardner et all. 1993). Bireylerin bilgisayar deneyimlerinin sekli ve siiresi de
bilgisayara y6énelik olan tutumlarini etkiler (McIrney et all. 1994; Beasley&Sutton
1993).

Samanc! (2000)’ya gore bilgisayar konusunda o6grencilere kazandiriimak
istenen becerileri saglayacak slphesiz ki 6gretmenlerdir. Ancak her seyden &énce

6gretmenlerin kendilerinin bu becerileri kazanmalari gerekmektedir.

Gelecedin 6dretmenlerini yetistiren egitim fakulteleri programlarini
6gretmenlere teknoloji ve bilgisayar kullanimini saglamak {izere gelistirmek,
dedistirmek ihtiyaci duymaktadir. Bu ihtiyaca paralel olarak bu fakiiltelerde gérev
alan 6gretim elemanlari da kendilerini bilgisayar konusunda yetistirmeli ve egitim-

ogretim calismalarina adapte etmeliler.

Dodan (1999)'a gére bugiln egitim sistemimizdeki en ©6nemli sorun
bilgisayar, derslik, arag ve gereg eksikligi olmamasi degil, temel sorunun bilgi
caginin gerektirdigi bakis agisini yakalayamamis egitimcilerin varolmasidir.



Bilgisayarlarin derslerde kullanimindan once 6gretmenler &ncelikie
bilgisayarlart kendi hayatlarinin bir pargasi haline getirmis olmalidirlar. Ancak
glinimiizde hala bilgisayar konusunda higbir bilgisi olmayan egitimcilerimiz
bulunmaktadir. Yeni vyetisen 0©dretmenler bilgisayara karsi daha ihmh
bakmaktadirlar. Her seyden 6nce 6gretmenlerin bilgisayar konusunda yetistirilmesi
gerekmektedir (Grandbastien 1992).

Ileri yaslardaki insanlann, genglere gére bilgisayar kullanirken daha fazla
kaygili olduklari gézlenmektedir. Farkliliklar yas ile ilgili degildir éma, ilert yaslarda
bulunan insanlarin bilgisayarlarla tanlsmalarlhln geg yasta olmasina baghdir (Dyck &
Smither 1994). Bu bulguya dayanarak, yasli insanlar bir 6zir olarak “yashyiz”
kelimesini kullanmamali, bilgisayari 6grenmeye ve mimkin olan en gok faydayi
saglamalilar. Bilgisayarlardan olumlu sekilden faydalanarak etkilerini gérme,
ozellikle yetiskin insanlarin tutumlan (izerinde pozitif etkilere yol acar

Bilgisayar kullanim seviyelerini arttirici programlarin, bilgisayara yénelik olan
olumsuz tutumlan azalttigim gostermektedir. Hatta codu egitimcinin aldiklan
bilgisayar donanimt ve bilgisayar yazilimi egditimi, bilgisayara yonelik kaygilarini ve
teknoloji korkularini azaltmaktadir (Maurer & Simonson 1993; Woodrow 1992).

Yaptlan birgok galisma bireylerin var olan bilgisayara ydnelik negatif
tutumlaninin gok dikkatli bir gekilde planlanmis egitimlerle giderilebilecegini
belirtmektedir (Baldi 1997).

GCagimizda bilgi teknolojilerinden (st seviyede faydalanan ve bilgisayari
hayatinin bir parcasi haline getirmis 6gretim elemanlarina ihtiyag vardir. Ogretim
elemanlarinin bilgisayar ve bilgisayar teknolojilerine iliskin bilgileri g&zden

gecirilmeli ve buna goére eksikleri olanlar mutlaka egitime tabi tutulmalidir.

Bu calismada da o&dretim elemanlannin bilgisayar kullanma dizey ve
aliskanliklar ayrica bilgisayar teknolojilerine karsi ilgileri, yakinliklan ve bilgisayara
iliskin tutumlari belirlenmeye galigilacaktir.
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Amag

Aragtirmanin temel amaci Uludag Universitesi E§itim Fakiiltesi'nde gorev
yapan 6gretim elemanlarinin bilgisayar kullanim diizeylerini belirlemek ve 6gretim
elemanlarinin yas, cinsiyet, béliim ve bilgisayar kullanim tecriibesi durumlarina gére

bilgisayara yo6nelik tutumlarinda anlamh farklarin olup olmadigini arastirmaktir.

Bu arastirma, egitim fakiiltesinde gérevli 6gretim elemanlarinin bilgisayar
kullanim diizeylerini ve bilgisayara yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla

gercekiestirilmistir.
Bu genel amaca ulasabilmek i¢in asagidaki sorulara yanit aranmistir:
1. Ogretim elemanlarinin bilgisayar kullamim diizeyleri ile ilgili;
1.1. Ogretim elemanlari, bilgisayar kullanmay: biliyorlar mi?

1.2. .Ogretim elemanlarinin, evinde bilgisayara sahip olma ve

evindeki bilgisayari kullanabilme diizeyleri nedir?

1.3. Ogretim elemanlarinin isyerlerinde bilgisayara sahip olma ve
isyerindeki bilgisayari kullanabilme diizeyleri nedir?

1.4. Ogretim elemanlarinin, internette kullandiklan haberlesme

yéntemleri nelerdir?
1.5. Ogretim elemanlarinin kag senedir bilgisayar kullanmaktadiriar?
2. Bilgisayara Yoénelik Tutumlarda;

2.1. Ogretim elemanlarinin cinsiyetlerinin  bilgisayara kars
tutumlarina etkisi var midir? Cinsiyete gére anlamli farklilklar var midir?

2.2. Ogretim elemanlarinin yaglarinin bilgisayara karsi tutumlarina
etkisi var midir? Yas gruplarina gére anlamli farkhliklar var midir?

2.3. Ogretim elemanlarinin galigtiklari bdlimlerin bilgisayara karsi

tutumlarina etkisi var midir? Bolimlere gore anlamii farkhliklar var midir?

2.4. Ogretim elemanlarinin yil olarak bilgisayar kullanim siirelerinin
bilgisayara karsi tutumlarina etkisi var midir? Bilgisayar kullanim slirelerine

gore anlam farkiiliklar var midir?
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Onem

Bu arastirma, &6dgretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlarini

belirlemeye yéneliktir.

Bilgi Toplumlarinda gelismislik, bilgi teknolojilerini kullanabilme, bilgi, beceri
ve tutumliarim yeni teknolojilerle birlikte gelistiren editimli insanlarin sayisi ile

dlgiilmektedir. Universiteler ise gelisime en hizli sekilde ayak uyduran kurumlardir.

Bilgisayarlarin giderek kiglilmesi ve ucuzlamasi ile birlikte, glinimiizde
bilgisayar kullanimi tiim bireyler icin neredeyse zorunlu hale gelmistir. Bu asamada
tim kurum ve kuruluglarda oldugu gibi Universitelerde galisanlarinin bilgisayari
etkin bir sekilde kullanmayi 6grenmeleri igin yatinmlar yapmaktadirlar Bilgisayar
kullanimini etkileyen en énemli faktérlerin basinda ise bireylerin bilgisayara yonelik
olarak gelistirdikleri tutumlar gelmektedir.

Egitim fakiltelerinde g6rev yapan odretim elemanlarinin, yetistirdikleri
6gretmen adaylarina egitim-6gretim galismalarinda bilgisayar kullanimi konularnda
ornek olmalan gerekmektedir. Ogretim elemanlarinin da bilgisayar kullanimlarini
etkileyen en onemli faktoriin bilgisayara yodnelik gelistirdikleri olumlu tutumliar
oldugu bilinmektedir.

Egitim fakiltelerinde gérev yapan 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik
tutumlarinin bilinmesi, varolan olumsuz tutumlarin giderilmesi ile ilgili yapilacak

calismalarda bir bulgu olusturabilmesi agisindan 6nem tasimaktadir.

Arastirma sonucunda elde edilen veriler, Egitim Fakiltesi &gretim
elemanlarinin bilgisayar ve teknoloji kullanimlarinin dederlendirilmelerine olanak
saglayabilir. Ilgili ydneticilerin, bilimsel calisma bulgularina dayal olarak isabetli
kararlar verebilmelerine 1sik tutabilir.

Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi ogretim elemanlarinin bilgisayar
kullanim ddzeylerini ve bilgisayara yonelik tutumlarimi saptamaya yoénelik bu
arastirma, Uludag Universitesi E§itim Fakiiltesi'nde ileriki yillarda gérev alacak

6gretim elemanlarinin 6zelliklerini kestirebiimede de 6nemli ipuglar verebilir.

Arastirma bulgularina dayali olarak gelistirilen 6nerilerle, bundan sonra bu
alanda calisma yapmay! dislinen arastirmacilara da yol gdosterici olunabilecedi
distnilmektedir.
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Ayrica Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesinde daha o6nce bdyle bir
aragtirma yapilmadigindan, aragtirma ilk olma 6zelliginden dolay! biiyiik bir 6neme

sahiptir.

Sayiltilar

Bu arastirmanin sayiltilar s6yle belirlenmistir.

1. Yapilan uyarnlar ve agiklamalardan sonra dégretim elemanlari anketi (bilgi
toplama araclarini) igtenlikle yanitlamislardir.

2. Olgegdin gegerlik ile ilgili galismalarinda uzman kanisi yeterli gériilmistiir.

Sinirhiliklar
Bu arastirma asadida belirtilen sinirliliklar igerisinde yuritiilmustar.

1. Kapsam agisindan, “Kisisel Bilgi Formu”, “Bilgisayar Kullanimi Bilgi
Formu” ile “Bilgisayara Yonelik Tutum Belirleme Olgedi” ve bu blgme

araglarini cevaplayan dgretim elemanlan ile sinirhdir.

2. Veri kaynadi agisindan arastirma Uludag Universitesi Egitim
Faklltesinde galismakta olan 135 6gretim elemani ile sinirhidir.

3. Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesinde bulunan 7 béitiim ile simirlidir.

4, Yéntem agisindan, tarama modeli ve anket teknigi ile sinirlidir.

Tanimlar ve Kisaltmalar
Aragtirmada kullanilan baglica kavramlar asagida tanimlanmigtir.

Bilgisayar: Cok sayida aritmetiksel veya mantiksal islemlerden olusan bir
isi, 6nceden verilmis bir programa gére yapip sonuglandiran elektronik arac,
elektronik beyin, kompiiter (Tirk dil kurumu s6zliigl 1994).

Bilgisayar Okuryazarligi: Bilgisayari ve temel kavramlari tanima,
bilgisayari amaci ve beklentisi dogrultusunda kullanma becerisi gelistirme ve bilisim
alanindaki gelismeleri izleme aliskanhigini edindirmek amaciyla yapilan egitimdir
(Keser:1996, s.20).
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Tutum: Bireyin kendine ya da gevresindeki herhangi bir toplumsal obje ya
da olaya karsi deneyim ve bilgilerine dayanarak o6rgiitledigi bilissel, duygusal ve
davranigsal bir tepki edilimidir ( Baysal 1981) ( Akt:Tavsancil,2002).

Bilgisayara Yonelik Tutum: Ogretim elemanlarinin bilgisayar ile ilgili

diisiince, duygu ve davraniglarini olusturan tepki ve egilimlerdir( Deniz, 1994).
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BOLUM I1I

YONTEM

Bu boélimde arastirma modeli, calisma grubu, verilerin toplanmasi, verilerin

¢6ziimi ve yorumlanmasi ile sire ve olanaklar yer almaktadir.

1. Arastirma Modeli

Uludag§ Universitesi Editim Fakiiltesinde calisan 6dretim elemanlarinin
bilgisayara yonelik tutumlarini belirlemeyi hedefleyen bu arastirmada genel tarama

modeli kullaniimistir.

2. Evren ve Orneklem

Bu arastirma Bursa Uludag Universitesi Editim Fakdiltesinde yapilmistir.
Fakiltede bulunan 7 béliumin tim d&dgretim elemanlari arasindan érneklem alma
yoluna gidilerek 135 kisilik bir érneklem alinmis ve analizler bu d&rnekleme
uygulanmuistir.

3. Veri Toplama Araglari

Bu arastirmada, problemi tanimlamak, problem alaniyla ilgili durumu ortaya
koymak ve bilgi toplama araci gelistirmek igin genis c¢apl bir literatiir taramasi
yapiimistir. Tiirkce ve Ingilizce kaynaklardan elde edilen bilgiler, “Bilgi Toplumu®,
“Bilgi Toplumunda Egitim”, “Nitelikli Insan”, “Bilgisayar” ve “Eitimcilerin Bilgisayar
Kullanimi”, “Tutum?”, “Bilgisayara Yénelik Tutum?” basliklari altinda toplanmigtir.

Daha sonra bu kaynaklardan yararlanilarak 6gretim elemanlari hakkindaki
kisisel bilgileri toplayabilmek icin “Kigisel Bilgi Formu” (Ek-1), bilgisayar kullanim
dizeylerini saptamak igin “Bilgisayar Kullanimi Bilgi Formu” (Ek-2) hazirlanmis
ayrica bilgisayara yoénelik tutumlarini belirlemek igin ise "Bilgisayara Yénelik Tutum
Olcedi” (Ek-3) bilgi toplama araci kullanilmigtir, Tim bu veri toplama araclar
Uludag Universitesi Egitim Fakiltesinde gérev yapan ©&gretim elemanlarina
uygulanmigstir.
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Kisisel Bilgiler Formu’nda égretim elemanlarina cinsiyet, bélim, unvan, yas
ve evde bilgisayarlarinin olup olmadidi, Bilgisayar Kullanimi Bilgi Formu'nda ise
dgretim elemanlarinin bilgisayar kullanimina iliskin sorular sorulmustur. Bilgisayar
Tutum Olgcedinde ise &dretim elemanlarimin  bilgisayara yénelik tutumlarini

belirlemeye ydénelik 40 soru bulunmaktadir.
4. Anket Formlarinin Hazirlanmasinda izlenen Yol

Ogretim Eleman: Kisisel Bilgi Formu (EK-1): Bes maddeden olusan bu
veri toplama araci, 6gretim elemanlarinin cinsiyeti, yasi, bolimi, unvan ve

bilgisayar kullanma durumlarini saptamak i¢in arastirmaci tarafindan hazirlanmistir,

Bilgisayar Kullanimi Bilgi Formu ( EK-2): Bu 6lgme araci, 6gretim
elemanlaninin evlerinde bilgisayar kullanim dizeylerini, isyerlerinde bilgisayar
kullanom  diizeylerini, interneti kullanim amacglarini, internette kullandiklar
haberlesme yéntemlerini ve temel ofis programlarini kullanim dlizeylerini élgmek
icin arastirmac: tarafindan gelistirilmistir. Bu gelistirme siirecinde, daha Gnceden
bilgisayar lizerine yapilan yiliksek lisans ve doktora tezleri ile internet (zerinde
yapilan literatir taramas: sonucglarindan elde edilen bilgiler dogrultusunda Egitim

Bilimleri B6lim( égretim elemanlarinin gérisleri dikkate alinmistir.

Bilgisayar Tutum Olgegi (EK—3): Orijinali Loyd ve Gressard (1984)
tarafindan gelistirilen bilgisayara yénelik tutum d&lgedi Bilgisayar Korkusu (10
madde); Bilgisayar Kullanmada Kendine Gilven (10 madde); Bilgisayar Kullanmada
Kendine Giiven (10 madde); Bilgisayanin kullanilirligi olmak (zere 4 alt boyut ve 40
maddeden olusmaktadir. Giray BERBEROGLU ve Gaye CALIKOGLU (1991)
tarafindan Tirkge'ye cevrilmis; Ortadodu Teknik Universitesi, Ankara Universitesi,
Bilkent Universitesi'nden 282 édrenci (izerinde denenerek, gecerlik ve giivenirlik
calismasi yapilmigtir. Olgedin giivenirliligi Cronbach Alpha yéntemi ile hesaplanmis,
tim ©olgcek icin gdvenirlik .90 olarak bulunmugtur. Alt test gdvenirlikleri sirasiyla
Bilgisayar Korkusu .57, Bilgisayar Kullanmada Kendine Giiven .72, Bilgisayardan
Hoslanma .68, Bilgisayarin Kullanilirhg: .72 olarak bulunmustur (Berberodiu,
Calikoglu:1992, s.843). Yapilan analizler sonucunda, "Tirkce Bilgisayar Tutum
Olgedi tek boyutlu géziikmektedir. Loyd ve Gressard (1984) tarafindan Amerika
Birlesik Devletlerinde yapilan c¢alismalar sonucu, faktér analizi ile tammlanan
boyutlar Tiirkiye'deki 6rneklemde ayrt bir boyut olarak gézlenememektedir. Alt
boyutlar arasindaki yliksek korelasyonlar da test ile 6lgilen niteligin tek boyutlu
olduguna isaret eder niteliktedir. Bu bulgular, Ulkemizde yeni yayginlasmaya
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baglayan bilgisayar kullaniminin, heniiz tutumlarinin belli boyutlan ile olusmasini
sadlayacak diizeyde olmadidini géstermektedir (Berberodiu, Calikoglu:1992, s.845).
Berberoglu ve Galikoglu bu élgedi "lilkemizde yapilacak arastirmalarda tek boyutiu
olarak" kullanilabilecedini belirtmislerdir. Olcekte yer alan bazi maddelerde bulunan
kelimeler arastirmaci tarafindan Egitim Bilimleri Odretim elemanlarinin énerileri

dogrultusunda égretim elemanlarina uygun olmasi agisindan dedigtirilmistir.

Tiirkce Bilgisayar Tutum Olgedinde 5 faktér bulunmakta; bunlar olumludan
olumsuza dogru siralanmaktadir. Bu tutum 6lgedinde alinacak en yiiksek puan 200,

en diglk puan da 40'dir.
5. Veri Toplama Aracinin Uygulanmasi

Arastirmaya iliskin veri toplama aracglari ile Bilgisayara Yoénelik Tutum
Olgedinin diizenlenmesi islemleri, 2003-2004 Odgretim Yili birinci yarr yilinda
yapilmustir. Gelistirilen veri toplama araclar ile 6gretim elemanlarindan veri toplama
islemleri, 2003-2004 Ogretim Yili ikinci yar yilinda Mart, Nisan ve Mayis aylarinda
arastirmaci tarafindan gergeklestirilmistir.

Anketlerden elde edilen yanitlar bilgisayar ortamina gegirilmeden arastirmaci
tarafindan 6nce kontrol edilmis, blyik 6lclide eksik ve uygunsuz yanitlar bulunan
anket formlan elenmis ve dederlendirilmeye katiimamistir. Yeterli sayida gecerli veri
elde etmek amaciyla veri toplama araglari toplam 148 &dgretim elemanina verilmis
ve 140 tanesi geri alinabilmistir. Yapilan inceleme sonucunda toplanan veri toplama
araglarindan 135 tanesi gecerli verileri saglamis ve arastirma grubunu

olusturmustur. Veri toplama aracinin geri déniis orarni %91 dir.
6. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Toplanan verileri arastirmanin amacini gergeklestirmede kullanabilmek igin
bazi analiz tekniklerinden yararlaniimistir. "Kisisel Bilgiler” ve “Bilgisayar Kullanimi
Bilgileri” ile ilgili veriler, madde segeneklerine ayri ayri rakamlar verilerek
kodlanmigtir. “Bilgisayara Yénelik Tutum Olgedi”nde ise, olumliu ‘maddelerin
seceneklerine sirasiyla 5'den 1’e kadar bir deger verilirken, olumsuz maddelerin
segeneklerine ise sirasiyla 1’den 5°e kadar bir dedger verilerek kodlanmistir.

Olcedin &gretim elemanlarina uygulanmasi sonucunda elde edilen veriler
bilgisayar ortaminda SPSS 10.0 programi ile bilgisayara girilerek ¢6ziimlenmistir.
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Odretim Eleman: Kisisel Bilgi Formuna (EK-1) ve Bilgisayar Kullanimi Bilgi
Formuna (EK-2) girilen verilerin frekanslari (f} ve ylzdeleri (%) hesaplanarak
tablolagtiriimistir.

Ogretim elemanlarinin  bilgisayara yénelik tutumlari, Kisisel Bilgiler
bélimiinde elde edilen verilere gére aritmetik ortalama, standart sapma, ortalama
arasindaki fark, serbestlik derecesi ve gruplar arasindaki farkin 0,05 dizeyindeki
sinanmasinda iki grup igin t-testi, ikiden fazla gruplar igin ise tek yo6nld varyans
analizi teknikleri kullanilarak tablolastiriima yoluna gidilmistir.

Bilgisayar Tutum Olgedinden (EK—3) elde edilen verilerde yapilan
incelemede 6gretim elemanlarinin galistiklari bélimlere gére ve bilgisayar kullanim
tecribelerine gbre karsilastirma yapilacak verilerin normal dagiim gdéstermedidi
tespit edildigi icin parametrik olmayan (non parametric) tekniklerin kullaniimasi
uygun goérilmustir. Buna gére d&dgretim elemanlarinin  bilgisayara yénelik
tutumlarinin bdélimlere ve bilgisayar kullanim tecribelerine gbre fark gdsterip
gbstermedigi Kruskal Wallis testi ile belirlenmistir. Kruskal Wallis testinden elde
edilen sonuclar tek ybnld varyans analizinden elde edilen sonucglar ile ayn sekilde
yorumlanir. Ancak Kruskal Wallis ortalamalara degil siralamaya dayanir. Bu testin
altinda yatan hipotez, ayni dagimin igerisinde yer alan farkli érneklemleri
karsilastirdigimizi varsayar ya da bu 6rneklemlerin medyani ayni olan dagilimlardan
geldigini varsayar.

Kruskal Wallis testinin anlamli ¢iktigi durumlarda farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek icin Mann-Whitney U testi uygulanmistir.

Arastirmada anlamiilik diizeyi olarak 0,05 diizeyi kabul edilmistir.
7. Siire ve Olanaklar

Arastirmaya Ekim 2003‘te baslanmigtir. Kullanilan anketler bes aylik bir
calisma sonucunda dizenlenmistir. Mart-Haziran 2004‘te anketler uygulanmistir.
Toplanan verilerin analiz edilerek tezin yazilmasina Ekim 2004 te baslanmig yapilan

dizeltmelerden sonra raporun yazimi Aralik 2004‘te tamamlanabilmistir.
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BOLUM III

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu béliimde, yapilan istatistiksel islemler sonucu elde edilen bulgular ve

bulgulara iliskin yorumlar verilmistir.

1. Kisisel Bilgiler

Ankete katilan 6gretim elemanlarinin kisisel bilgilerinin (cinsiyet, boliim)
yiizde ve frekans cinsinden ifadeleri Tablo 1’de sunulmustur. Uludagd Universitesi
Egitim Faklltesi'nde bulunan 7 bélimde toplam 175 6gretim elemanindan 148’ine
anket verilmis. Verilen anketlerin 140 tanesi geriye alinmistir. Yapilan inceleme

sonucunda 6gretim elemanlarinin 135inin anketi degerlendirmeye alinmistir.

Tablo 1.

Arastirmaya Katilan Ggretim Elemanlarin Bdliimlerine ve
Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

Boliimler Kadin | Erkek n %
Beden Egitimi ve Spor 6 9 15 11,1
Bilgisayar ve Ogretim Tekn. Egitimi 2 4 6 4,4
Egitim Bilimleri ' 7 9 16 11,9
Glizel Sanatlar Egitimi 15 16 31 23,0
Ilkégretim 18 12 30 | 22,2
Tirkce Egitimi 2 4 6 4,4
Yabanci Diller Egitimi 17 14 31 23,0
Toplam 67 68 135 |100,0
Yiizde (%) 49,6 | 50,4 |100,0
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Tablo 1'e gore arastirmaya katilan 6gretim elemanlannin 67'si (%49,6)
kadin, 68'i (%50,4) erkektir. Glizel Sanatlar Egitimi B6lim{ (GSEB) ile Yabanc
Diller Egitimi Bélimii‘'nde (YDEB) 31 (%23) égretim eleman, ilkégretim Boliimiinde
(I6B) 30 (%22,2) 6gretim eleman, Egitim Bilimleri Béliimii’nde (EBB) 16 (%11,9)
ogretim elemani, Beden Egitimi ve Spor Bolimlu (BESB)'nde 15 (%11,1) 6gretim

elemani, Bilgisayar ve Odretim Teknolojileri Editimi Bélimi (BOTEB) ile Tiirkge

Egitimi Bélimi’nde (TEB) 6 6gretim elemanini aragtirmaya katiimistir.

Ogretim elemanlarinin unvanlarina gére dagilimlari Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2.
Arastirmaya Katilan Ogretim Elemanlarin Unvanlarina Gore Dagilimi

Unvan | Kadin | Erkek | n %
Profesor 4 2 6 4,4
Dogent 2 5 7 5,2
Yardimci Dogent 13 18 31 23,0
Ogretim Gorevlisi | 25 27 52 | 38,5
Okutman 12 7 19 14,1
Arastirma Goérevlisi 10 8 18 13,3
Uzman 1 1 2 1,5
Toplam 67 68 135 100,0

Tablo 2 incelendiginde anketi cevaplayan 6gretim elemanlarimin biyiik bir

gogunlugunun Ogretim Gorevlisi (%38,5) ve Yardimc Dogent (%23,0) unvanina

sahip olduklar gériilmektedir. Ankete katilan profesér sayisi 6 (%4,4), dogent sayisi

7 (%5,2), okutman 19 (%14,1), arastirma gérevlisi 18 (%13,3) ve uzman sayisi 2

(%1,5)dir.
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Tablo 3'te 6dretim elemanlarinin yas gruplarina gére dagtlimlart verilmistir.

Tablo 3.

Arastirmaya Katilan Ggretim Elemanlarin Yas Gruplarina Gore
Dagilim

Yas Kadin | Erkek | n %

25-34 30 18| 48| 35,6

35-44 30 27| 571 42,2

45- + 7 23| 30| 22,2

Toplam 67 68 135 | 100,0

Tablo 3 incelendiginde 48 (%35,6) o6gretim elemaninin 25-34 vyas
gurubunda, 57 (%42,2) Ogretim elemaninin 35-44 yas gurubunda, 30 (%22,2)
kisinin 45 ve lizeri yas grubunda yer aldiklan gériilmektedir.

2. Ogretim Elemanlarinin Bilgisayar Kullamim Bilgileri

Bu bolimde 6dretim elemanlarinin bilgisayar kullanabilme durumlarina

yonelik sorular sorulmustur. Arastirmanin sonuglan su sekildedir:

Ogretim elemanlarinin “Bilgisayar kullanmayi biliyor musunuz?” sorusuna

verdikleri cevaplarin dagilimlarinin Tablo4’te verilmistir.

Tablo 4.
Arastirmaya Katilan Ogretim Elemanlarinin Bilgisayar Kullanabilme
Durumlari
Bilgisayar Kullanmay: Biliyor musunuz?
Cinsiyet
Kadin | Erkek f %

Evet 60 62| 122 90,4

Hayir 7 6 13 9,6

Toplam 67 68| 135| 100,0
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Tablo 4'e gbére arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin, 122’si (%90,4)
“Bilgisayar kullanmayi biliyor musunuz?” sorusuna “Evet” cevabini verirken, 13’0
(%9,6) “Hayir” cevabini vermislerdir. Hayir cevabini verenlerin 7’si kadin, 6'si
erkektir.

Aragtirmaya katilan 6gretim elemanlarinin bilgisayar kullanim stirelerine gére

dagilimlar Tablo 5'te sunulmustur.

Tablo 5.

Arastirmaya Katilan Ogretim Elemanlarin Bilgisayar Kullanim
Siirelerine Gore Dagilimi

Ne kadar siiredir bilgisayar kullaniyorsunuz? | f %

Kullanmiyorum 13 | 9,6
0-3 yil 15 | 11,1
3-5yul 18 | 13,3
5-7 yil 34 | 25,2
7-10 yil 27 | 20,0
10 yildan fazla 28 | 20,7
Toplam 135 100

Tablo 5'te yer alan. istatistiksel sonuglara gore 135 6gretim elemaninin 34'{
(%25,2) 5-7 yil arasinda bilgisayar tecriibesine sahip iken 27'si (%20) 7-10 yil, 28'i
(%20,7) ise 10 yildan fazla slredir bilgisayar kullandiklarint ifade etmislerdir.
Bilgisayar kullanim siireleri 0-3 yil arasinda olan 6gretim elemani sayist 15
(%11,1), 3-5 yil arasinda olan 6gretim eleman! sayis! ise 18 (%13,3)dir.

Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin bilgisayar sahibi olma durumlarina
goére dagilimlan Tablo 6’da sunulmustur.
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Tablo 6.

Arastirmaya Katilan Ogretim Elemanlarin Bilgisayar Sahibi OIma

Durumlarina Gore Dagilim

Evinizde Bilgisayariniz Var mi?

Cinsiyet
Kadin | Erkek | f %
Evet 52 56 | 108 80
Hayir 15 12| 27 20
Toplam 67 68 | 135 | 100,0

Yukarida yer alan Tablo 6'da sunulan bilgilere gére “Evinizde bilgisayariniz

var mi?” sorusuna arastirmaya katilan o6gretim elemanlarinin 108'i (%80) gibi

biliyilik bir gogunlugu “Evet” cevabini vermislerdir.

Arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin evlerinde bilgisayar kullanim

saatlerine gore dagilimlar Tablo 7'de sunulmustur.

Tablo 7.

Arastirmaya Katilan Ogretim Elemanlarin Evierinde Bilgisayari

Kullanma Saatine Gore Dagilimi

Evde Bilgisayar Kullanma Durumu | f %

Kullanmtiyorum 27 20

Haftada 1 Saatten az 14 | 10,4
Haftada 1-4 saat 48 | 35,6
Haftada 5-10 saat 23 | 17,0
Haftada 10 saatten fazla 23 (17,0
Toplam 135 | 100
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Tablo 7’ye gore anketi cevaplayan 6gretim elemanlarinin 48'i (%35,4'{)
evlerinde bilgisayari haftada 1-4 saat arasinda kulianmaktadirlar. Haftada 5-10
saat ile 10 saatten fazla kullanan 6gretim elemanlarinin sayilan 23'tir (%17).
Haftada 1 saatten az kullanan 6gretim elemanlarinin sayisi ise 14'tir (%10,4).
Evlerinde bilgisayar1 haftada 10 saatten fazla kullanan 6gretim elemani sayisi 23'tiir
(%17).

Tablo 8'de arastirmaya katilan 6gretim elemanlarinin ofislerinde bilgisayar

sahibi olma durumlarina iliskin sonuglar verilmistir.

Tablo 8.

Arastirmaya Katilan Ggretim Elemanlarinin Ofislerinde Bilgisayar
Sahibi Olma Durumliari

Ofisinizde Bilgisayariniz Var mi?

Hayir 18 13,3

Ofis arkadaslarimla ortak kullaniyorum | 70 51,9

Sadece ben kullaniyorum. 47 34,8

Toplam 135 100,0

Tablo 8’e gbére, anketi cevaplayan 6gretim elemaniarinin 70'i yaridan fazlasi
(%51,9) vyani odalanndaki bilgisayari ofis arkadaslariyla paylasarak
kullanmaktadiriar. Ofislerinde bilgisayar olmayan &dretim elemani sayisi 18
(%13,3), ofislerinde bulunan bilgisayari sadece kendileri kullanan 6gretim eleman
sayisi ise 47'dir (%34,8).

Anketi cevaplayan 06dretim elemanlarinin bilgisayarn nasil 6grendikleri

sorusuna verdikleri cevaplarin dagihimlan Tablo 9'da sunulmustur.
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Tablo 9.
Arastirmaya Katilan Ogretim Elemanlarinin Bilgisayari Ogrenme

Bicimleri
Bilgisayar kullanmayi nasil 6grendiniz?
f %

Bilmiyorum 13 9,6
Kendi kendime 6grendim 72 | 53,3
Arkadaslarimdan 6grendim 24 | 17,8
Orta6égrenimim sirasinda 6grendim 16 | 11,9
Universite 6grenimim sirasinda 6grendim 4 3,0
Calisirken hizmet ici egitim alarak 6grendim 2 1,5
Calisirken 6zel bilgisayar kursundan 6grendim | 4 3,0

Toplam | 135 | 100

Tablo 9a gore 6dretim elemanlarinin %53,3'i (72'si) yani yaridan fazlasi
bilgisayan kendi kendilerine 6grendiklerini belirtmislerdir. Bilgisayar kullanmay:
arkadaglarindan 6grenen Ogretim elemanlarinin sayisi ise 24'tir (%17,8).
Universitede caligirken hizmetigi egitim kurslarinda bilgisayar kullanmay! 6grenen
6gretim eleman: sayist 2 (%1,5) ve 6zel bilgisayar kursuna giderek bilgisayan
6grenen 6gretim elemani sayisi 4'tlir (%3). Bu sonugclardan anlasildig: gibi, 6gretim
elemanlari bilgisayar hakkinda bir konuda bilgi almak igin bilgisayar kurslarina
gitmeyi tercih etmemekte ve kendi kendilerine 6grenmeyi ya da arkadaslarindan
yardim alarak 6grenmeyi tercih etmektedirler.

Ogretim elemanlarinin elektronik posta (e-posta, e-mail) kullanma ve
internette kisisel web sayfasi sahip olma durumlarina iliskin istatistikler Tablo 10’da

sunulmustur.
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Tablo 10.

Arastirmaya Katilan Ggretim Elemanlarinin Elektronik Posta ve
Kisisel Web Sayfasi1 Kullanimian

Elektronik Posta ( e-mail) adresiniz var mi?

f %
Evet 120 88,9
Hayir 15 - 11,1
Toplam 135 100

Kisisel Web Sayfaniz Var mi?

Evet 18 13,3
Hayir 117 86,7
Toplam 135 100

Tablo 10’daki verilere gore, 6dretim elemanlarinin biiylik bir goguniudu
(%88,9) e-posta adresine sahip iken, sadece 18'i (%13,3) kisisel web sayfasina
sahiptir. Kisisel web sayfasi hazirlamanin, e-posta kullanimina gére daha zor
olmasinin ve uzun zaman almasinin 6gretim elemanliarini kisisel web sayfasi

hazirlamaktan uzak tuttugu séylenebilir.

Tablo 11’de Odretim elemanlarinin internette kullandiklari haberlesme
yontemlerine iliskin istatistikler sunulmustur.

Tablo 11.

Arastirmaya Katilan Ogretim Elemanlarinin Internette Kullandiklan
Haberlesme Yontemlerine Gore Dagilimlan

internette kullandigimz haberlesme ydntemleri nelerdir?
N %
Kullanmiyorum 15 11,1
E-posta adresimi kullaniyorum 119 | 88,1
E-tartisma gruplarini takip ediyorum 17 12,5
E-gruplar, Haber gruplarini takip ediyorum 29 21,5
Sohbet odalarini kullantyorum 10 7,5
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Ogretim elemanlarinin internette kullandiklar haberlesme yéntemleri ile ilgili
arastirma sorusunda, Odretim elemanlari yer alan seceneklerden birden fazla

segenedi isaretleyebilmislerdir.

Tablo 11’de yer alan ogretim elemanlarinin internette kullandiklar
haberlesme yodntemlerinin dadilimlarina gdre interneti hicbir sekilde haberlesme
araci olarak kullanmayan o&gretim elemani sayisi 15%ir (%11,1). Ogretim
elemanlarinin 119'u (%88,1) internette haberlesme yéntemi olarak elektronik
posta adreslerini kullanmaktadirlar. Sohbet odalarint (chatroom) ise 6dgretim
elemanlan tarafindan gok fazla kullaniimamaktadir (%7,5). Meslegiyle ilgili e-
tartisma gruplann takip eden 6gretim elemani sayist 17 (%12,5) iken, e-gruplar

veya haber gruplarini takip eden 6gretim elemani sayist 29°dur (%21,5).

Ogretim elemanlarinin bilgisayarlarda yer alan temel programlart kullanim
diizeylerine gbre dadiimlari Tablo 12'de sunulmustur. Bu temel programlar su
sekilde gruplandinlmigtir, yazi yazmak igin kullanilan programlar (word,
wordperfect), Tablolama programlan (Excel, quattropro), sunu hazirlama
programlarnt (Powerpoint, hyperstudio), veri tabani programi (Access, Foxpro) ve
multimedya programidir (Media player, Winamp ).

Tablo 12

Arastirmaya Katilan Ogretim Elemanlarinin Temel Bilgisayar
Programlarimi Kullanabilme Beceriierine Gore Dagilimlar

Yazi Tablolama Sunu Veri Multimedya
Programi Programi Tabani Programi
Program Programi
f % 12 % f % f % f %
Bilmiyorum 15 | 11,1} 31 23,0 45 { 33,3 105 | 77,8 | 50 37,0
Gok az 7 52| 28 20,7 23 | 17,0 12 89| 15 11,1
biliyorum
Orta 30 1 22,2| 42 | 31,1 | 33 | 244 | 9 6,7 22 16,3
dizeyde
biliyorum
lyi diizeyde | 53 | 39,3 | 24 17,8 19 | 14,1 3 2,2 32 23,7
biliyorum
Gok iyi 30 | 22,2} 10 74| 15 | 11,1 6 44| 16 11,9
diizeyde
biliyorum
Toplam 135 | 100 135 100 | 135 100| 135 100 | 135 100
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Tablo 12'ye gbére, 6gretim elemanlarinin bilylk bir goguniugu bir yazi
programini kullanabilmektedirler. Bir yazi programini gok az bildigini ifade eden
o6gretim elemani sayist 7 (%2,2) iken, 53’40 (%39,3) iyi dlizeyde bildigini, 30'u
(%22,2) cok iyi diizeyde bildiklerini belirtmiglerdir. Oretim elemanlarindan, bir
tablolama programini orta diizeyde biliyorum segenegini isaretleyenlerin sayisi 42
(%31,1) iken, segeneklerden bilmiyorum segenegdini isaretleyenlerin sayisi 31
(%23)dir. Tablolama programlari 6gretim elemanlar tarafindan bir yazi programina
gére daha az kullanilmaktadir. Gok iyi dlizeyde bilenlerin sayisi ise sadece 10’dur
(%7,4). Tablolama programlarinda formiillerin olusu, kullaniminin yaz programina

gore biraz daha karmasik olmasi bu sonucu dogurmus olabilir.

Tablo 12'ye gbére, 6gretim elemanlarinin 451 (%33,3) bir sunu programini
kullanmayr bilmemektedir, 234 (%17) ise ¢ok az bilmektedirler. Sunu
programlarinin, yazi programiarina oranla daha az kullaniliyor olmasi ve her konuda
kullanimmin gerekli olmamasi nedeniyle 6gretim elemanlarinin ilgisinin az oldugdu

soylenebilir.

Yukanida yer alan tablodaki frekans ve ylizdelere gére 6gretim elemanlarinin
105'i (%77,8) gibi buylik bir gogunlugu bir veri tabani programini kullanmayi
bilmemektedir. 12’si (%8,9) gok az bildigini belirtirken sadece 6's1 (%4,4) ise ¢ok
iyi dizeyde bildiklerini belirtmislerdir. Veri tabani bilgisayar kullanimi konusunda
biraz daha profesyonellik gerektirdigi ve bilgisayar programiama bilgisi gerektirdigi
icin bilen sayisinin az oldugu disiintilmektedir.

Ayni tabloya gb6re, odretim elemanlarinin 50’si (%37) herhangi bir
multimedya yazilimini (Media Player, Winamp vs. ) kullanmayi bilmemektedir.
Muitimedya programlarinda herhangi birini iyi diizeyde bilen 6gretim elemani sayist
32 (%23,7)dir.

3. Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Ydnelik Tutumlar

Ogretim elemanlarinin cinsiyetlerine gdre bilgisayara yénelik tutum
puanlarinin ortalamalari, standart sapmasi, Odretim elemanlarinin bilgisayara
ybnelik tutumlarinin cinsiyetlerine gére yapilan t testi sonuglan Tablo 13'te

verilmistir.
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Tablo 13.

Arastirmaya Katilan 6§fetim Elemanlarinin Cinsiyetlerine Goére
Bilgisayara Yonelik Tutumlan

Cinsiyet | N | Aritmetik Ortalama | Standart Sapma t P
Kadin 67 156,3284 22,1615

-157 | .876
Erkek 68 156,9706 25,3648
Toplam | 135 156,6519 23,7422

Tablo 13’te géruldigi gibi, toplam 40 soru iceren “Bilgisayara Yonelik Tutum
Olgedi”nin  puanlarinin incelenmesi sonucunda kadin 6gretim elemanlarinin
ortalamasi 156,3284 ve erkek Odretim elemanlarinin puanlarinin ortalamasi
156,9706 dir. Ogretim elemanlarinin tamaminin ortalamasi alindiginda ise cikan
sonu¢ 156,6519 dur. Kadin 6gretim elemanlarinda bilgisayara yonelik tutum
olgeginden alinan en az puan 81 iken, erkeklerde 89'dur. Bilgisayara yonelik tutum
6lgedinden alinan en ylksek puanlar ise erkeklerde 200, kadinlarda 195tir.

Ogretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlarinda cinsiyetlerine gére
anlamh bir fark olup olmadigina bakmak igin yapilan t testi sonucu ise, 6gretim
elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlarinda cinsiyetleri arasinda anlamh fark
olmadi§i bulunmustur (p>0.05). Bu bulgu 6gretim elemanlarinin bilgisayara yodnelik

tutumlarinin cinsiyetlerine gére farklilasmadigini géstermektedir.

Ogretim elemanlarinin yas gruplarinin bilgisayara yénelik tutum puanlarinin
ortalamalarina etkisini belirlemek igin yapilan varyans analizi sonuglan Tablo 14'te

6zetlenmistir.

Tablo 14.

Arastirmaya Katilan Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik
Tutumlarinin Yas Gruplarina Gore Varyans Analizi Sonuglar

Yas Gruplari | N | Ortalama | Standart Sapma P
25-34 48 | 161,6250 | 20,65484
35-44 57 | 160,1228 | 23,37434 !
45- + 30 142,1000 | 23,96887
***p<0,001
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Tablo 14’e gbére, 6gretim elemanlarinin yas gruplarina goére bilgisayara
yonelik tutumlarinda anlamli farkhhklar vardir (P<0.001). Anlamh farkiiliklarin hangi
vas gruplan arasinda bulunduklari belirlemek igin yapilan TUKEY testi ( EK—4)
sonuglarina gére, 25-34 yas grubunda yer alan 6gretim elemanlarinin bilgisayara
yonelik tutumlar ile 35-44 yas grubunda bulunan 6gretim elemanlarinin bilgisayara
yonelik tutumlan arasinda anlamh farklihik bulunamamistir (p>0,05).

25-34 yas grubunda yer alan 6gretim elemanlarinin bilgisayara yo6nelik
tutumlan ile 45 ve (stll yas grubunda bulunan 6gretim elemanlarinin bilgisayara

yénelik tutumlan arasinda anlamh bir fark oldugu belirlenmistir(p< 0,001).

35-44 yas grubunda yer alan 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik
tutumlarn ile 45 ve (stli yag grubunda bulunan &gretim elemanlarinin bilgisayara
ybnelik tutumlan karsilastinldiginda anlamh bir fark oldugu go6rilmektedir
(p<0,001).

Bu sonuglara gére 45 ve (st yas grubuna giren 6gretim elemanlarinin
bilgisayara yénelik tutumiarinin hem 25-34 yas grubu hem de 35-44 yas grubu
6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlarina gére daha olumsuz oldugunu
séyleyebiliriz. 25-34 yas grubu 6gretim elemanlarinin bilgisayara yoénelik tutumlar
ile 35-44 yas grubu 6gretim elemanlannin bilgisayara yonelik tutumlan benzerlik

gbstermektedir.

Bilgisayara yonelik tutumlarda, 6gretim elemanlarinin galistiklari béltimlerin
etkilerini belirlemek igin yapilan incelemede verilerin normal dagilim géstermedigi
tespit edildigi icin parametrik olmayan (non parametric) tekniklerin kullaniimasi
uygun gortlmistiir. Buna goére O6dretim elemanlannin bilgisayara yo6nelik
tutumlarinda goérev yaptiklari bélimlere goére fark gosterip gdstermedigi Kruskal
Wallis testi ile belirlenmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 15'te 6zetlenmistir.
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Tablo 15.

Arastirmaya Katilan Ogretim Elemanlarimin Bilgisayara Yonelik
Tutumiarinin Boliimlerine Gore Kruskal Wallis Testi Sonuclan

Boliim N Sira Ortalamasi X? |Sd p
Beden EgJ. Ve spor 15 71,90
BOTEB 6 106,17
Egitim Bilimleri 16 67,09 16,035| 6 |,014*
Glizel Sanatlar 31 48,63
[Ik6gretim 30 71,37
Tarkce Egitimi 6 56,67
'Yabanci Diller Egitimi 31 77,50
Total 135
*p < 0,05

Tablo 15 incelendiginde, .05 anlamlilik diizeyine gore 6gretim elemanlarinin
bilgisayara yonelik tutumlarinda bélimlere goére anlamh bir farkin oldugu
goriilmektedir (p<0,05). Kruskal Wallis testi sonuglarina gore fark. 014 diizeyinde

anlamiidir.

Sira ortalamalarina gére bilgisayara yénelik tutumlar en olumlu olan 6gretim
elemanlar Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Bélimi'nde (BOTEB)
galismaktadirlar. Gilizel Sanatlar Bolimi (GSB) 6gretim elemanlarinin bilgisayara
yonelik tutumlarn ise diger bdélimlere gére daha olumsuzdur. Sira ortalamalarina
gére béliimler en olumludan en olumsuza Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
Bélimi (BOTEB), Yabanci Diller Egitimi (YDB) , Beden E§itimi ve Spor B&limii
(BESB), Iikégretim Bélimi (I0B), Egitimi Bilimleri Bélimi (EBB), Tirkge Egitimi
BélimG (TEB) ve Glizel Sanatlar Egitimi B6lim ( GSEB) olarak siralanmaktadir.

Ogretim elemanlarinin bélimleri ile bilgisayara karsi tutumlar arasindaki
farki goérebilmek icin parametrik olmayan ve aykin verilerin sonuglar etkilemesini
dénlemede oldukga basanli bir test olan Mann Whitney U testi uygulanmistir. Elde
edilen istatistiksel sonuglar izleyen tablolarda sunulmustur.
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BESB ile BOTEB 6&3retim elemanlarinin bilgisayara yoénelik tutumlan
arasindaki farki incelemek igin yapilan Mann Whitney U testi sonucglan Tablo 16'de

sunulmustur.

Tablo 16.
BESB ile BOTEB Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin
Karsilastirimasi
Boliim n Sira Sira 4 U P

Ortalamasi | Toplam

Beden Egitimi ve 15 9,47 142,00
=par -1,792 | 22,000 | ,073
BOTE 6 14,83 89,00

Tablo 16’da Gorildigu gibi BESB 6gretim elemanlarinin bilgisayara ydnelik
tutumlan ile BOTEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlan arasinda

anlamh bir fark bulunamamistir (p>0,05).

Tablo 17'de BESB ile EBB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlan
arasindaki farki incelemek igin yapilan Mann Whitney U testi sonuglar sunulmustur

Tablo 17.
BESB ile EBB Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin
Karsilastiriimasi
Boliim n Sira Sira Y 4 u p

Ortalamasi Toplami
Beden Egitimi ve i5 16,30 244,50

Spar -,178 | 115,500 | ,861
Egitim Bilimleri 16 15,72 251,50

BESB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlar ile EBB &§retim
elemanlarinin bilgisayara ydnelik tutumlar arasinda Tablo 17'de oldugu gibi anlamh

bir fark bulunamamistir (p>0,05).

BESB ile GSEB d&gretim elemanlarinin bilgisayara yoénelik tutumlarini
incelemek igin yapilan istatistiksel testin sonuglari Tablo 18’e sunulmustur.
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Tablo 18.
BESB ile GSEB Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin

Karsilastirilmasi
Bolim n Sira Sira z u p
Ortalamasi Toplami
Beden Egitimi ve 15 29,23 438,50
Spor -2,016 | 146,500 | ,044*
Glizel Sanatlar 31 20,73 642,50

*p < 0,05

Tablo 18’e gore, BESB &gretim elemanlarinin bilgisayara karsi tutumlan ile
GSEB gérev yapan &6dretim elemanlarinin bilgisayara karsi tutumlarn arasinda
anlamh bir fark oldugu goériilmektedir (Mann Whitney, U=146,500, p<0.05). BESB
6gretim elemanlan GSEB oOgretim elemanlarina kiyasla, sira ortalamalan dikkate
alindiginda (SOBESB=29,23, SOGSEB=20,73) bilgisayara daha olumlu tutuma
sahiptirler.

Tablo 19'da BESB ile IOB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlarn

arasinda yapilan Mann Whitney U testi degerleri sunulmustur.

Tablo 19.
BESB ile I6B Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin
Karsilastinimasi
Boliim n Sira Sira y 4 U p

Ortalamasi Toplami
Beden Egitimi ve 15 23,17 347,50

Apar -,069 | 222,500 | ,952
iIkégretim 30 22,92 687,50

Tablo 19'a gére BESB ile i0B 6gretim elemanlar arasinda anlamli bir fark
bulunamamistir (p>0,05). Sira ortalamalarina gére ise her iki bélimin 6gretim
elemanlarinin bilgisayara yoénelik tutumlari birbirine oldukga yakindir (SOBESB=
23,17—S0i0B=22,92).
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BESB ile TEB 6dgretim elemanlarinin bilgisayara yoénelik tutumiart arasinda
yapilan Mann Whitney U testi sonuglan Tablo 20'de sunulmustur.

Tablo 20.
BESB ile TEB Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Ydnelik Tutumlarinin
Kargilastiriimasi
Bolim n Sira Sira r 4 1] P
Ortalamasi Toplami
Beden Egitimi ve 15 11,60 174,00
ad -,701 | 36,000 | ,483
Tirkce Egitimi 6 9,50 57,00

Tablo 20’ye gbére, BESB 6gretim elemanlarinin bilgisayara karsi tutumlan ile
TEB goérev yapan 6gretim elemanlarinin bilgisayara karsi tutumlart arasinda anlamii
bir fark gérilmemektedir (p>0,05).

BESB 6gretim elemanlar: ile YDEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik
tutumlarinin Mann Whitney U testi sonuglari Tablo 21'de verilmistir.

Tablo 21.
BESB ile YDEB Ogretim Elemaniarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin
Karsilastirilmasi
Bolilim n Sira Sira ¥ 4 U p
Ortalamasi Toplami
Beden Egitimi ve 15 22,13 332,00
Spor
-,481 | 212,000 { ,631
Yabanci Diller 31 24,16 749,00
Egitimi

Tablo 21'e gore BESB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yodnelik tutumlar ile
YDEB &égretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlar arasinda anlaml bir fark

bulunamamistir (p>0,05).

BOTEB 6gretim elemanlar ile EBB égretim elemanlarinin bilgisayara yonelik

tutumlaninin karsilastiriimasinin sonuglar Tablo 22'ye verilmistir.
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Tablo 22.
BOTEB ile EBB Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumliarinin

Karsilastiriimasi
Boliim n Sira Sira ¥ 4 u p
Ortalamasi Toplami
BOTE 6 16,50 99,00
-2,214 | 18,000 | ,027*
Egitim Bilimleri 16 9,63 154,00

*p < 0,05

Tablo 22'ye gére BOTEB &6gretim elemanlar ile EBB 6§retim elemaniarinin
bilgisayara yonelik tutumlari arasinda anlamh bir fark oldugu gérilmektedir ( Mann
Whitney, U= 18,000, p<0,005 ). BOTEB &égretim elemanlarinin bilgisayara yénelik
tutumlar, sira ortalamalari dikkate alindijinda (SOBOTEB=16,50—SOEBB=9,63)

EBB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlarina gére daha olumludur.

BOTEB ile GSB &gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlannin
karsilastiriimasinin istatistiksel sonuglari Tablo 23'te yer almaktadir.

Tablo 23.
BOTEB ile GSEB Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin
Karsilastinimasi
Bolim n Sira Sira Y4 u 7]
Ortalamasi Toplami
BOTE 6 30,17 181,00
& kK
Glizel Sanatlar 31 16,84 522,00 2761 | 26,000 | 005
Egitimi

**p < 0,01

Tablo 23'e gére BOTEB égretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlar
ile GSEB 6dretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlarn arasindaki farkin
anlamh oldugu gériilmektedir (Mann Whitney, U=26,000, p<0,01). BOTEB 6gretim
elemanlarinin bilgisayara yoénelik tutumlari GSEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara
y6nelik  tutumlarina gére sira ortalamalarina gére daha  olumludur
(SOBOTEB=30,17—SOGSEB=16,84).
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Tablo 24te BOTEB ile I0B &6gretim elemanlarinin bilgisayara ydnelik

tutumlari arasinda yapilan Mann Whitney U testi sonuglari yer almaktadir.

Tablo 24.
BOTEB ile i®B Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin
Karsilastiriimasi
Boliim n Sira Sira z U p

Ortalamas: Toplami

BOTE 6 26,67 160,00

-2,082 | 41,000 | ,037*

ilkégretim 30 16,87 506,00

*p < 0,05

Tablo 24 incelendiginde (Mann Whitney, U=41,000, p<0,05) BOTEB 6gretim
elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlari ile iOB 6gretim elemanlarinin bilgisayara
yonelik tutumlarn arasinda anlamh fark oldugu gériilmektedir. Sira ortalamalari
(SOBOTEB=26,67—S010B=16,87) dikkate alindijinda ise BOTEB 6gretim
elemanlarinin  bilgisayara yénelik tutumlarinin, IOB &6§retim elemanlarinin

bilgisayara yonelik tutumlarindan daha olumludur.

BOTEB 6gretim elemanlari ile TEB égretim elemanlarinin bilgisayara yénelik
tutumlar arasinda yaptlan Mann Whitney U testinin degerleri Tablo 25te

sunulmustur.

Tablo 25.
BOTEB ile TEB Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yoénelik Tutumlarinin
Karsilastiriimasi
Boliim n Sira Sira y.4 1} p
Ortalamasi Toplami

BOTE 6 8,75 52,50
-2,166 | 4,500 | ,030%

Turkge Egitimi 6 4,25 25,50

*p < 0,05

Tablo 25 incelendiginde aralarinda anlamli bir fark oldugu gérilmektedir
(Mann Whitney, U=4,500, p<0,05). Sira ortalamalan dikkate alinirsa
(SOBOTEB=8,75—SOTEB=4,25) BOTEB &6gretim elemanlarinin bilgisayara yénelik
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tutumlarinin TEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlarina gére daha

olumlu oldugu séylenebilir.

Tablo 26'da BOTEB ile YDEB &6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik

tutumlan arasinda yapilan Mann Whitney U testi degerleri sunulmustur.

Tablo 26.
BOTEB ile YDEB Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin
Karsilastirilmasi
Boliim N | Sira Ortalamasi | Sira Toplami y 4 U p
BOTE 6 26,75 160,50
Yabana Diller | 31 17,50 542,50 | L2L7 | 46,500 | 055
Egitimi

Tablo 26'ya gére BOTEB &édretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlar
ile YDEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlar arasinda anlamii bir
fark bulunamamistir (p>0,05). Sira ortalamalarina gére (SOBOTEB=26,75—
SOYDEB=17,50) BOTEB égretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlar YDEB

6gretim elemanlarinin bilgisayara y6nelik tutumlarina gére daha olumiudur.

EBB ile GSEB 0ogretim elemanlannin bilgisayara yodnelik tutumlarinin
karsilastiriimasi sonucunda elde edilen sonuglar Tablo 27'de sunulmustur.

Tablo 27.
EBB ile GSEB Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarimin
Karsilagtiriimasi
Boliim N | Sira Ortalamasi | Sira Toplami YA U p
Egitim Bilimleri | 16 28,66 458,50
Giizel Sanatlar | 31 21,60 segsn (878 | A4A300 | 094
Egitimi

Tablo 27’ye gére EBB Ogretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlarn ile
GSEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara y6nelik tutumlari arasinda anlamli bir fark
bulunamamistir (p>0,05). Sira ortalamalarina gére bilgisayara yonelik tutumlarda
EBB 6dretim elemanlari, GSEB 6gretim elemanlarina oranla daha olumludurlar
(SOEBB=28,66—S0OGSEB=21,60).
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EBB ile IOB 6&gdretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlarinin
karsilastiriilmasi igin yapilan Mann Whitney U testi sonuglari Tablo 28’de verilmigstir.

Tablo 28.
EBB ile I6B Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin
Kargilastiriimasi
Bolim N | Sira Ortalamasi | Sira Toplami ¥ 4 U p
Egitim Bilimleri | 16 22,09 353,50
- -,519 | 217,500 | ,604
Ilkégretim 30 24,25 727,50

Tablo 28 incelendiginde EBB 0&dgretim elemanlarinin bilgisayara yoénelik
tutumlan ile IOB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlan arasinda

anlaml bir farkin olmadigi séylenebilir (p>0,05).

Tablo 29'da EBB ile TEB &gretim elemanlarinin bilgisayara yénelik
tutumlarinin karsilastiriimasinin istatistiksel sonuglari yer almaktadir.

Tablo 29.
EBB ile TEB Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin
Kargilagtiriimasi

Boliim n Sira Sira Z U p

Ortalamasi Toplami

Egitim Bilimleri 16 12,25 196,00

-,885 | 36,000 | ,407
Tiirkge Egitimi 6 9,50 57,00

Tablo 29’a gére EBB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlar ile
TEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlan arasinda anlamh bir fark

bulunamamistir (p>0,05).

EBB ile YDEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yoénelik tutumiar arasinda

yapilan Mann Whitney U testi sonuglari Tablo 30’da sunulmustur.
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Tablo 30.
EBB ile YDEB Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin

Karsilastirilmasi
Boliim n Sira Sira z U P
Ortalamasi Toplam
Egitim Bilimleri 16 21,25 340,00
Yabanci Diller 31 25,42 788,00 | 1988 | 204,000,323
Egitimi

Tablo 30 incelendiginde EBB o6dretim elemanlarinin bilgisayara yoénelik
tutumlar ile YDEB o6gretim elemanlarinin bilgisayara y6nelik tutumlari arasinda

anlamli bir farkin olmadigi séylenebilir (p>0,05).

GSEB ile IOB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yodnelik tutumlarinin

istatistiksel sonuglan Tablo 31’de sunulmustur.

Tablo 31.
GSEB ile i®B Ogretim Elemanlarimin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin
Kargilagtirilmasi
Boliim n Sira Sira Z U P

Ortalamasi Toplam

Glizel Sanatiar 31 26,26 814,00

EgHimn] -2,122 | 318,000 | ,034*

IIk6gretim 30 35,90 1077,00

*p < 0,05

Tablo 31 incelendidginde aralarinda anlamii bir fark oldugu goériilmektedir
(Mann Whitney, U=318,000, p<0,05). IOB &6gretim elemanlarimin bilgisayara
yonelik tutumlarinin GSEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yoénelik tutumlarina
gére daha olumlu oldugu sira ortalamalarina bakilarak sdéylenebilir
(SOGSEB=26,26—S0 i0B=35,90).

Tablo 32'de GSEB ile TEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlar
arasinda yapilan Mann Whitney U testi sonuglar yer almaktadir.
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Tablo 32.
GSEB ile TEB Ggretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumiarinin

Karsilagtinnimasi
B&liim n Sira Sira Z u p
Ortalamasi Toplami
Glizel Sanatlar 31 18,26 566,00
, -,948 | 70,000 | ,343
Turkge Egitimi 6 22,83 137,00

Tablo 32’ye gbre GSEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumian
ile TEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlan arasinda anlaml bir fark
bulunamamistir (p>0,05).

GSEB ile YDEB ogretim elemanlarinin bilgisayara yoénelik tutumlarinin
karsilastinimasinin istatistiksel sonuglar Tablo 33'te sunulmustur.

Tablo 33
'GSEB ile YDEB Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin
Karsilastiriimasi
Boliim n Sira Sira ¥ 4 ) p

Ortalamasi | Toplami

Glizel Sanatlar 31 24,95 773,50

. Kk
Yabanci Diller 31 38,05 1179,50 | ~2/858 | 277,500 | ,004
Egitimi

**p < 0,01

Tablo 33’e gbére GSEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yoénelik tutumlari ile
YDEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlart arasindaki farkin anlaml
oldugu goériulmektedir (Mann Whitney, U=277,500, p<0,01). YDEB &§retim
elemanlarinin bilgisayara y6nelik tutumlart GSEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara
ybnelik  tutumlarina gére swra ortalamalarina gére daha olumludur
(SOYDEB=38,05—SOGSEB=24,95).

i6B ile TEB &gretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlarinin
kargilastinlmasi igin yapilan Mann Whitney U testi sonucglart Tablo 34'te

sunulmustur,
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Tablo 34.
iOB ile TEB 6gretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin

Karsilastiriimasi
Boliim n Sira Sira ¥4 u p
Ortalamasi Toplami
IIkégretim 30 19,23 577,00
-,935 | 68,000 | ,350
Turkge Egitimi 6 14,83 89,00

Tablo 34 incelendiginde IOB &dretim elemanlarinin bilgisayara ydnelik
tutumlan ile TEB o&gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlan arasinda
anlamh bir farkin olmadigi gérilmektedir (p>0,05).

Tablo 35'te IOB ile YDEB &gretim elemanlarinin bilgisayara yénelik

tutumlarinin istatistiksel olarak karsilastiriimasinin sonuglan sunulmustur.

Tablo 35.
i6B ile YDEB Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yénelik Tutumlarinin
Karsilastirilmasi
Boliim n Sira Sira r4 U p
Ortalamasi Toplami
Iik6gretim 30 29,70 891,00
Yabanci Diller 31 32,26 1000,00 | "+°®3 | 426,000,573
Egitimi

Tablo 35%e gore iOB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlar ile
YDEB &6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlar arasinda anlamh bir fark

bulunamamuistir (p>0,05).

TEB ile YDEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlar arasinda
yapilan Mann Whitney U testi sonuglan Tablo 36'da sunulmustur.
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Tablo 36.
TEB ile YDEB Ggretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin

Karsilastinimasi
Boliim n Sira Sira Y 4 u P
Ortalamasi Toplami
Tiirkge Egitimi 6 13,25 79,50
Yabanci Diller 31 20,11 623,50 | 422 | 98,500 150
Egitimi

Tablo 36’da gtre TEB 6gretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumian ile
YDEB o6dretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlan arasinda anlamli bir fark

bulunamamugtir (p>0,05).

Egitim fakiiltesi 6gretim elemanlarinin yil olarak bilgisayar kullanma
tecriibeleri ile bilgisayara y6nelik tutumlan arastndaki farki incelemek igin Kruskal
Wallis testi uygulanmistir. Elde edilen istatistiksel sonuglar Tablo 37'de

sunulmustur.

Tablo 37.

Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlarinin Bilgisayar Kullanim
Yillarina Goére Kruskal Wallis Testi Sonucglan

Bilgisayar Tecriibesi| n glra Ortalamasi X2 SdT p
Kullanmlyorﬁm 13 19,08
0-3 yil 15 43,97
3-5 yil 18 64,22 42,029 5 | 000%
5-7 yil 34 71,37
7-10 yil 27 73,43
10 yildan fazla 28 96,70
Toplam 135
*p < 0,001

Tablo 37’ye gobre odretim elemanlarinin bilgisayar kullanim yillan ile
bilgisayara yonelik tutumlar arasinda anlamli farkliiklar bulunmustur (p<0,001).
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Anlamli farkhhklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin uygulanan

Mann Whitney U testi sonuglan izleyen sunulmustur.

Bilgisayar kullanmayan o&dretim elemanlar ile diger gruplarda bulunan
6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlari arasinda yapilan Mann Whitney
U testi sonuglar Tablo 38’de verilmistir.

Tablo 38.

Bilgisayar Kullanmayan Ogretim Elemanlan ile Diger Gruplarin
Bilgisayara Yonelik Tutumlan Arasindaki Farklar

Grup I Grup II Z u P

0-3 yilarasi |-2,212 | 49,500 ,027*

3-5yilarasi | -3,664 | 25,500 | ,000%**

Kullanmiyorum | 5-7 yil arasi | -4,283 | 41,000 | ,000%**

7-10 yil arast | -4,217 | 29,500 | ,000%**

10 yildan cok | -4,779 | 11,500 | ,000%**

*p < 0,05 |

*%%p < 0,001

Tablo 38’e gobre, bilgisayar kullanmay: bilmeyen 6gretim elemanlar ile 0-3
yil bilgisayar kullanim tecriibesine sahip Ogretim elemanlarinin bilgisayar yénelik
tutumlari arasinda fark anlamh bulunmustur(p<0,05). Ayrica bilgisayar kullanmayi
bilmeyen 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlar ile 3~5 yil arasi, 5-7
yil arasi, 7-10 yil arasi ve 10 yildan daha fazla bilgisayar kullanim tecriibesine sahip
6gretim elemanlannin bilgisayara yénelik tutumlari arasindaki farklarda anlaml
bulunmustur (p<0,001).

0-3 yil arasi bilgisayar kullanim tecriibesi olan 6gretim elemaniarinin ile diger
6gretim elemanlarinin bilgisayara y6nelik tutumlan arasindaki Mann Whitney U testi
ile elde edilen istatistiksel sonuglar Tablo 39°da sunulmusgtur.
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Tablo 39

0-3 Yil Arasi Tecriibesi Olan Ogretim Elemanlari ile Diger Gruplarin
Bilgisayara Yonelik Tutumlari Arasindaki Farklar

Grup I Grup II Y 4 u p
3-5yil arasi | -1,845| 84,000 ,065
5-7 yilarast | -2,420 | 143,500 | ,016*
7-10 yil aras) | -2,495 | 107,500 | ,013*
10 yildan ¢ok | -3,850 | 59,000 | ,000%*x*
*p < 0,05
**%p < 0,001

0-3 yil arasi

Tablo 39'a gore, 0-3 yil bilgisayar kullanim tecriibesi olan 6gretim elemanlar
ile 3-5 yil arasi bilgisayar kullamm tecriibesi olan 6gretim elemanlarin bilgisayar

tutumlan arasinda anlamii bir fark bulunamamigtir (p>0,05).

5-7 yil arasi bilgisayar kullanim tecriibesine sahip 6gretim elemanlarn ve 7-
10 yil arasi tecriibeye sahip ©6gretim elemanlarinin tutumlar ile 0-3 yil aras
bilgisayar kullanim tecriibesine sahip 6gretim elemanlan arasinda anlamh farkliliklar
bulunmustur (p<0,05). 10 yildan daha ¢ok zamandir bilgisayar kullanan 6gretim
elemanlan ile 0-3 yil arasi bilgisayar kullanan &6gretim elemanlarinin bilgisayara
yonelik tutumlan arasinda da fark anlamli bulunmustur (p<0,001).

Tablo 40ta 3—5 yil arasi bilgisayar kullanim tecriibesi olan 06gretim
elemanlarinin bilgisayara yoénelik tutumlan ile diger 6gretim elemanlarinin
bilgisayara yonelik tutumlar arasindaki Mann Whitney U testi ile elde edilen
istatistiksel bilgiler sunulmustur.

Tablo 40.

3-5 Y1l Arasi Tecriibesi Olan Ogretim Elemanlar ile Diger Gruplarin
Bilgisayara Yonelik Tutumlart Arasindaki Farklar

Grup I Grup II Y 4 U p

5-7 yil arasi -,760 | 266,500 447

3-5yilaras! | 7-10 yil arasi | -,904 | 204,000 ,366

10 yildan cok | -2,973 | 120,000 | ,003%*

**p < 0,01
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Tablo 40’a goére 3-5 yil ile 5-7 yil arasi bilgisayar kullanim tecriibesine sahip
6dgretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlan arasinda anlamli bir fark
goériilememistir (p>0,05). Benzer sekilde 7-10 yil ile 3-5 yil arasi tecriibeye sahip
o6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlari arasinda da anlamii fark
bulunamamistir (p> 0,05) 10 vyildan fazla bilgisayar tecribesi olan 6gretim
elemanlari ile 3-5 yil arasi tecriibeye sahip 6gretim elemanlarinin bilgisayara yénelik

tutumlan arasindaki fark anlaml bulunmustur (p<0,01).

5-7 yil arasi bilgisayar kullanim tecriibesine sahip 6gretim elemanlarinin
bilgisayara yonelik tutumlar ile diger gruplarin bilgisayara yonelik tutumlan
arasindaki farklarin istatistik bilgileri Tablo 41’de sunulmustur.

Tablo 41.

5-7 Yil Arasi Tecriibesi Olan Ggretim Elemanlar ile Diger Gruplarin
Bilgisayara Yonelik Tutumlari Arasindaki Farklar

Grup I Grup II Y 4 U p

7-10 yil arasi1 | -,167 | 447,500 ,867

5-7 yil arasi
10 yildan ¢ok | -2,902 | 271,000 | ,004**

**p < 0,01

Tablo 41’e gére 5-7 yil arasi tecriibeye sahip 6gretim elemanlari ile 7-10 yil
tecriibeye sahip O6dgretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlan arasinda
anlaml fark bulunamamistir (p>0,05). 5-7 yil arasi bilgisayar kullanim tecriibesi
olan 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlar ile 10 ve daha fazla siredir
bilgisayar kulanim técrﬁbesine sahip odretim elemanlarinin bilgisayara yonelik
tutumlan arasinda fark anlaml bulunmustur (p<0,01).

7-10 yil bilgisayara kullanim tecriibesi olan 6gretim elemanlar ile 10 yildan
fazla zamandir bilgisayar kullanim tecriibesi olan 6gretim elemanlan arasindaki
farklann istatistiksel bilgileri Tablo 42’'de sunulmustur.
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Tablo 42

7-10 Yil Arasi Tecriibesi Olan Ogretim Elemanlan ile 10 Yildan Cok
Tecriibesi Olan Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yonelik Tutumlan
Arasindaki Farklar

Grup I Grup II 4 u p

7-10 yil arasi | 10 yildan ok | -2,442 | 233,000 | ,015%*

*p < 0,05

Tablo 42'ye gére 10 yildan daha uzun zamandir bilgisayar kullanan égretim
elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumian ile 7-10 yil arasi bilgisayar kullanim
gecmisine sahip olan 6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumiari arasinda
fark anlamli bulunmustur (p<0,05).
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BOLUM 1V
TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu bdélimde, arastirma problemine iliskin bulgularin sonuglari verilerek

oneriler gelistiriimeye galisiimistir.
TARTISMA ve SONUC

21. ylizyilla birlikte bilgisayar ve bilgisayar tabanli teknolojilerde gelismeler
yasam bigimini etkilemektedir. Endistri toplumundan bilgi toplumuna gegis
déneminde bilgisayarin iglevi tartisiimayacak kadar aciktir. Bilgisayar yasamin
hemen hemen her dalinda istesek te istemesek de yaygin olarak kullaniimaya
baslanmistir. Gelecedin 0Ogretmen adaylarim yetistiren egitim fakiitelerinin
dolayisiyla egitim fakdiltesi 6gretim elemanlarinin bu degisme ve gelismelerden uzak

kalmasi diistintilemez.

Uludag Universitesi Egitim fakiiltesinde bulunan 7 bélimde calisan 67
(%49,6)si kadin ve 68 (%50,4)i erkek olmak (izere toplam 135 6gretim elemani ile
yapilan bu galismada, 6gretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlari, bilgisayar
bilgileri ve sahip olma oranlan degerlendirilmis. Bilgisayara yodnelik tutumlan ile
cinsiyetleri, bulunduklarn yas gruplari, bélimleri, bilgisayar kullanmayi bilme
durumlar incelenmistir.

Genel anlamda 6gretim elemanlarinin %90,4’0 bilgisayar kullanmay: bildigini
belirtirken, %53,3'U gibi yandan fazlasi bilgisayari kendi kendilerine 6grendiklerini
bildirmekte, kurumlarinda agilan hizmetigi egitim kurslarina ya da &zel bilgisayar
kurslarina ilgi géstermedikleri anlagiimaktadir. Giinimiizde bilgisayarin her yerde
olmasi, bilgisayar kullanmay! bilmenin zorunluluk haline gelmesi, 0Ogretim
elemanlarinin da en azindan bilgisayar okuryazari olmasinit zorunlu kilmaktadir. Bilgi
Toplumu olma yolunda ilerleyen Tiirkiye'de 6zellikle liniversitelerde galisan 6gretim
elemanlarinin biylik bir gogunlugunun degil tamaminin bilgisayan ileri diizeyde
kullanmay: bilmeleri beklenmektedir.

Ayrica 6gretim elemaniarinin galigtiklari kurumlann dizenledikleri hizmetici
editimlere ilgi gostermemeleri, 6dgretim elemanlarinin bilgisayar hakkindaki
bilgilerinin temel diizeyde kalmasini saglamaktadir. Egitim fakilteleri teknoloji ve

bilgisayar kullanimi konusunda gerekli durumlarda 6gretim elemanlarina hizmetici
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egitimler dlzenleyerek son gelismelerden haberdar etmeli ve 6gretim elemanlarinin

katiimini saglamahdir.

Daha 6nce bilgisayar dersi almis olmak bilgisayara yoénelik tutumlar olumlu
yonde etkilemektedir. Ogretmen adaylan arasinda yapilan arastirmada daha 6nce
bilgisayar dersi almis olma durumunun bireylerin bilgisayar tutumlarini anlami bir
diizeyde etkiledigi s6ylenebilir ( Altun,2003).

Ogretim elemanlarinin %80'i evierinde bilgisayara sahiptir. Haftalik kullanim
saatleri bilgisayarda islerinin olmasina goére dedismekte olup, ortalama olarak
alindiginda 6gretim elemanlarinin %35,6'si evlerindeki bilgisayari haftada 1-4 saat
aras! kullanmaktadir. Ogretim elemanlarnna sorulan “ofisinizde bilgisayariniz var
mi?” sorusuna %34,8 i "Sadece ben kullaniyorum”, %51,9'u *Oda arkadaslarimla
ortak kullaniyorum” cevabint vermislerdir. Bilgisayar sahipligi ve bilgisayar
kullanmay: bilme bilgisayara yonelik tutumlarn olumlu olarak etkiledigi igin (Nash &
Moroz 1997), 6dretim elemanlarinin bilgisayar sahiplik oranlarinin %80 gibi yiliksek
bir oranda olmasi oldukga iyidir.

Ogretim elemanlarinin bilyiik bir ¢ogunlugu (%88,9) elektronik posta
adreslerine sahip iken c¢ok az bir kismi (%13,3) kisisel internet sayfasina sahiptir.
Bunun nedeni ise &dretim elemanlarinin internet sayfasi hazirlama konusunda
bilgilerinin olmayisidir. Ayrica 6dretim elemanlan internette haberlegirken en cok
elektronik posta (%88,1) ile haberlesmeyi tercih etmektedirler. Diger ydntemler
ddgretim elemanliar tarafindan bilinmedigi icin kullaniimamaktadir.

Universite d8gretim elemanlan, ézellikle yazi yazma programlari olmak (izere
coguniukla ofis yaziimlarini kullanmaktadirlar. Eger Microsoft Ofis gibi bir program
paketine  sahiplerse, programin  biitin fonksiyonlarini  esit dlizeyde
kullanmamaktadirlar. Yazi yazma (kelime iglemci- WORD) programini diger ofis
programlarina (Excel, Powerpoint, Access) oranla daha sik ve daha iyi bir sekilde
kullanmaktadirlar. Yazi yazma programlarinin disinda diger ofis programlarinin
6gretim elemanlan tarafindan g¢ok kullaniimamasinin nedenlerinin basinda,
programlarin yazi programlarina oranla daha fazla fonksiyona sahip olmasi
gelmektedir. Ornedin, 6gretim elemanlarinin %33,3'li bir sunu programini hig
bilmezken %17'si de ¢ok az bildigini belirtmistir. Yani o6gretim elemanlarinin
%50,3’ti sunu hazirlamasi gerektiginde her zaman bilen birisinin yardimina ihtiyag
duymaktadir.
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Arastirma sonuglarina goére o&dretim elemanlannin bilgisayara yonelik
tutumlan genel anlamda olumludur. Bu sonug ilgili bir gok bilgisayara yénelik tutum
arastirmasi (Keser 1997; Loyd&Gressard 1986; Subhi 1999; Hunt&Bohlin 1993;
Hizal 1989) ile tutarhlik gdstermektedir. Altun (2003)'un o6gretmen adaylari
arasinda yaptig: arastirmada ise 6gretmen adaylarinin bilgisayara yonelik kararsiz
bir tutum igerisinde olduklart bulunmustur.

Bu arastirma cinsiyetin, bilgisayara yonelik tutumlan anlamh bir sekilde
etkiledigi goriisiin( desteklememektedir.

Bu arastirmada o6dretim elemanlarinin bilgisayara yoénelik tutumlarinin
cinsiyetlere gbre analiz edilmis ve bir farklilik bulunamamistir. Bu sonuc yapilan baz
galismalarla (Subhi 1999; Keser 1997; Nash & Moroz 1997; Deniz 1994; Hunt and
Bohlin 1993; Shasshaani and Khalili 2001; Koohang 1989; Pope-Davis and Twing
1991) uyumludur. Ancak diger bazi aragtirmalarda erkeklerin kadinlara nazaran
bilgisayara yonelik daha olumlu bir tutum igerisinde olduklari bulunmustur (Yasar
1992; Koohang 1987;Griffin et al. 1986; Loyd ve Gressard 1986; Busch 1995).

Kay (1992)'in, bilgisayara yoénelik tutumlan belirlemek igin yapilan 98 tane
tutum aragtirmasint incelemis ve (izerinde yaptigi incelemeye gére, bu
arastirmalarin 48’inde arastirmacilar erkeklerin kadinlara oranla daha olumlu
tutumlara; 14’Ginde kadinlarin erkeklere oranla daha olumiu tutumlara; 36’sinda da

kadin ve erkeklerin benzer tutumlara sahip olduklarini ifade etmistir.

Baska bir goriis ise bilgisayarda kullanilacak programiarin cinsiyete gére
farkhliklar goériilebilecegdidir. Ornedin, yapilan arastirmalarda erkeklerin kadinlara
goére programlama konusuna daha yénelimli olduklari bulunmustur ( Ozyurt 2004).

Ogretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlari ile 6gretim elemanlarinin
yaslari arasindaki iligski degerlendirildiginde, yas gruplarr arasinda bilgisayara
yonelik tutumlarda anlamli farkliliklar ortaya cikmaktadir. Cikan sonuclara gére
gengler, yasi ilerlemis olan &6dretim elemanlarina gére bilgisayara yo6nelik daha
olumlu bir tutum igerisindedirler. Bu bulguyu destekleyen arastirmalar (Dyck &
Smither 1994; Baack and Brown 1991; Loyd & Gressard 1984; Pope-Davis & Twing
1991) var oldugu gibi insanin yasinin bilgisayara y6nelik tutumlarini etkilemedigini
bulan arastirmalar da (Dupagne and Krendl 1992) mevcuttur. 45 ve (izeri yas
grubunda bulunan édgretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlaninin diger

ogretim elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlarina gére daha olumsuz olmasi,
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bilgisayarla tanismalarinin geg yasta olmalarina baglanabilir. Yas ilerledikge insanlar
yasanan hizli dedisimlere uyum gugligi gostermekte ve dedisime karsi daha ok

direng gostermektedirler.

Arastirmanin yas gruplarn ile ilgili sonucuna goére &6gretim elemaniarinin
bilgisayar ile tanistiriimalari, bilgisayar kullanmayi 6grenmeleri onlarin olumlu tutum
gelistirmelerine katkida bulunacaktir.

Bu c¢alismada ayrica bilgisayar kullanim tecriibelerine gére o6gdretim
elemanlarinin bilgisayara yonelik tutumlan karsilastinlmistir. Yapilan Kruskal Wallis

testinin sonuglarina gére,

e Bilgisayara yonelik tutumlan en olumlu olan grup 10 yil ve daha fazla

stiredir bilgisayara kullanim tecriibesine sahip 6gretim elemanlaridir.

e Bilgisayara yonelik tutumlan en olumsuz olan grup ise beklendigi gibi
bilgisayan hig¢ kullanmamis olan gruptur.

e Bilgisayar yonelik olumlu tutumlar, 6gretim elemanlarinin bilgisayari
kullanim tecriibeleri ile dogru orantili bir sekilde artmaktadir.

Yine ayni gruplar arasinda yapilan Mann Whitney U testleri sonuglarina gore;

e 10 yidan daha fazla stiredir bilgisayar kullanan &gretim elemanlan ile
bilgisayar kullanmayan 6gretim elemanlarinin,

e 10 yildan daha fazla slredir bilgisayar kullanan 6gretim elemanlar ile
0-3 yil arasi bilgisayar kullanim tecriibesine sahip 6gretim elemanlarinin,

e 10 yildan daha fazla siiredir bilgisayar kullanan &gretim elemanlan ile
3-5 yil arasi bilgisayar kullanim tecriibesine sahip 6gretim elemanlari,

e 10 yildan daha fazla siiredir bilgisayar kullanan édretim elemanlan ile
5-7 yil bilgisayar kullanim tecriibesine sahip 6gretim elemanlarinin,

e 10 yildan daha fazla siiredir bilgisayar kullanan 6gretim elemanlar: ile
7-10 yil bilgisayar kullanim tecriibesine sahip 6gretim elemanlarinin,

s 5-7 yil bilgisayar kullanim tecriibesi olan 6gretim elemanlar ile 0-3 yil
bilgisayar kullanim tecriibesine sahip 6gretim elemanlarinin,

e 7-10 yil bilgisayar kullanim tecriibesi olan 6gretim elemanlar ile 0-3 yil
bilgisayar kullanim tecriibesine sahip 6gretim elemanlarinin,
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e Bilgisayar kullanmaya 6gretim elemanian ile diger butiin gruplardaki
6gretim elemanlarinin, bilgisayara yo6nelik tutumlar arasinda anlamh farklihklar

bulunmustur.

Bu sonug Ogretim elemanlannin bilgisayarla ilgili tecriibeleri arttikca
bilgisayara yonelik tutumlarimin olumlu yénde degistigini gdstermektedir. Artan
bilgisayar deneyiminin bilgisayara yoénelik tutumlan pozitif yénde etkiledigi sonucu
bir gok arastirma (Mclrney 1994; Beasley&Sutton 1993; Gardner et all. 1993;
Summers 1990, Loyd ve Gressard 1986; Busch 1995) tarafindan desteklemektedir.

Bu arastirmanin sonuglarina gére, bilgisayar kullanmay! bilmek, bilgisayar
stk kullanmak bilgisayara yodnelik tutumlarin belirlenmesinde en 6nemli roll
Ustlenmektedir. Bilgisayar sahipligi ve bilgisayar kullanimi bireylerin bilgisayara
yonelik tutumlarinin olumlu yénde gelismelerini saglamaktadir.

Ogretim elemanlarinin calistiklan béliimlere gére yapilan istatistikler ise en
olumsuz tutumun Gilizel Sanatlar Egitimi Boéliimi’'ne, en olumlu tutumun ise
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Bélimii‘ne (BOTEB) ait oldugunu
gostermektedir. Bilgisayara yoénelik tutum o6lgedinden alinan ortalama puanlarda,

bélimlere gére en olumludan en olumsuza dodru bir siralama yaparsak;

Bilgisayar ve Odretim Teknolojileri Editimi Bélimii, Yabanc Diller Egitimi ,
Beden Egitimi ve Spor Béliimii, Ilkégretim Bélimii, Editimi Bilimleri Bélimii, Tiirkge
Egitimi B6IimU ve Glizel Sanatlar Egitimi Bélimi olarak siralanmaktadir.

Yine boliimler arast yapilan Mann Whitney U testlerine gore;

o BOTEB ile Egitim Bilimleri Bslliim{’niin

o BOTEB ile Giizel Sanatlar E§itimi Bélimi‘nin

e BOTEB ile ilkégretim Bsliminin

o BOTEB ile Tiirkge E§itimi Bélimi’niin

e Beden Egitimi ve Spor Bélumii ile Glizel Sanatlar Egitimi Blumi’nin

o Ilkdgretim Bélimi ile Glizel Sanatlar Editimi Bélimii’niin

e Yabanci Diller Egitimi Boliimi ile Glizel Sanatlar Egitimi Bolim{’'niin
bilgisayara yénelik tutumlan arasinda anlaml: fark tespit edilmistir.

BOTEB ile Yabanci Diller Egitimi Béliimii ve Beden Egitimi ve Spor B&limii

O6gretim elemanlarimin  bilgisayara yonelik tutumlan arasindaki fark anlami
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bulunamamistir. Ancak difer istatistik sonuglarina gére BOTEB &gretim
elemanlarinin bilgisayara y6nelik tutumlar daha olumliudur.

Bilgisayara yoOnelik en olumsuz tutuma sahip olan Giizel Sanatlar Egitimi
Béliumi 6gretim elemanlar ile Egitim Bilimleri B6limi ile Tirkge Bolimi 6gretim
elemanlarinin bilgisayara yénelik tutumlan arasindaki fark anlamh bulunamamistir.
Ancak diger istatistik sonuglari incelendiginde Glizel Sanatlar Egitimi Bo&limi
6gretim elemanlarinin bilgisayara yonelik tutum délgeginden aldiklari puaniarin sira
ortalamasinin, E§itim Bilimleri Boliml ile Tirkce Egitimi Bolumi 6gretim
elemanlarinin  bilgisayara yonelik tutum ©&lgedinden aldiklari puanlarin sira
ortalamalarindan daha diislik oldugu gézienmigtir.

ONERILER

1. Bilgisayara yo6nelik tutumlar, bilgisayarin &gretim elemanlar
tarafindan hem editim o6gretim amach kullanimint hem de kisisel amaclar
dodrultusunda kullanimini etkilemektedir. Bu yizden bilgisayarlardan editim
fakiltelerinde daha fazla yararlaniimasi igin egitim fakiltesi 6gretim elemanlarinin
bilgisayara yénelik tutumliarini gelistirici 6nlemler alinmalidir.

2, Bilgisayar sahibi olmak, bilgisayara olumiu tutum sahibi olmak
konusunda 6nemli bir faktérddr. Bu nedenle egitim fakiltesi 6gretim elemanlarinin
kisisel bilgisayar sahibi olma oranlar1 arttiriimalidir.

Bu dodrultuda Uludad Universitesi Rektorliigii, ézellikle Universitede calisan
dgretim dyelerini  ofislerinde bilgisayar sahibi yapmak igin c¢alismalarini
siirdiirmektedir. Odretim (iyelerine daditilan bilgisayar sayisi her gegen gin
artmaktadir. Ornedin 2000 yilinda toplam 137 bilgisayar alinmigtir. 2003 yilinda ise
alinan bilgisayar sayisi 2000 yilina gbre %200’e yakin bir artisla 422'ye ¢ikmustir.

Uludag Universitesi Editim Fakiltesi'nin bilgisayar sayisi ayni oranda
artmaktadir. 2000 yilinda Universite Rektérlidi tarafindan sadece 2 bilgisayar
verilirken, 2001 yilinda 11 bilgisayar, 2002 yilinda 37 bilgisayar ve 2003 yilinda 45
bilgisayar &dgretim Uyelerinin kullanimi igin fakdlteye verilmistir. Bu konudaki
destedin Arastirma Goreviilerini ve &gretim gdreviilerini de kapsayacak sekilde
genisletilerek devaminin saglanmasi beklenmektedir.

3. Ogretim elemanlarinin bilgisayarlardan gerek kisisel calismalarinda
gerek editim-6gretim calismalarinda faydalanmalarini saglamak igin bilgisayar ve
bilgisayar destekli editim gibi ¢esitli konularda hizmet igi egitimler dizenlenmelidir.
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Bu konuda Editim Fakiiltesinde Bilgisayar ve Odretim Teknolojileri Egitimi Bélimii
(BOTEB)'niin bu sorumluludu (stlenmesi beklenebilir.

Bilisim ¢adginda séz sahibi olacak bir toplum olusturmak istiyorsak dncelikle
dgretmenlerimizi yetistirmekle baslamaliyiz. Bu ylzden égretmenlerimizin yetistigi
editim fakdltelerinde &gretim elemanlarinin gerekli teknolojilerin  kullanmalari
ozellikle de bilgisayar teknolojilerinin mutlaka etkin bir sekilde kullanmalari
saglanmalidir. Ogretim elemanlarimiza bilgisayar konusunda gerekli konular
6gretilmedidi taktirde hizla gelisen ve dedisen bilgi ¢cadinda editim fakdltelerimizin
gercek hayata ayak uyduramayacadi aciktir.

Ogretim elemanlari mutlaka bilgisayarlar ile tamstiriimali ve kullanmay:
bilmiyorlarsa muhakkak 6grenmeli, bilgisayarlardan daha fazla yararlanma yollari
aranmalidir. Gelecedin bilgi toplumlar arasinda yer almak istiyorsak toplumun her
kesiminde ézellikle (niversitelerde bilgisayar teknolojilerinin etkin olarak

kuflaniimasini saglanmasi gerekmektedir.
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EKLER
Ek 1
Sayin Ogretim Uyesi,

Bu anket, “Ogretim Elemanlarinin Bilgisayara Yé&nelik Tutumlarini Belirlemeyi
amaglayan bir aragtirma igin gerekli verilerin bir b6lumtni elde etmek tizere hazirlanmistir.

Bu arastirmada elde edilecek bulgulann gegerliligi, sizin anketi cevaplamanizdaki
ictenliginize bagh bulunmaktadir. Cevaplariniz yalnizca bu arastirmanin amaglarn dogrultusunda
kullanilacak, higbir kisi ve kuruma verilmeyecektir.

Anket G¢ bolumden olusmaktadir. Birinci bolimde “Kisisel Bilgilere” iliskin sorular,
ikinci bolimde “Bilgisayar Kullanimina” iligkin sorular, Gginch bélumde ise “Bilgisayara
Yénelik Tutum Olgegi” yer almaktadir.

Aragtirmaya gosterdiginiz ilgi, degerli katkilariniz ve ayirdiginiz zaman igin simdiden
tesekktr eder, saygilarimi sunarm.

) Ars. Gér. Harun GIGDEM
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Egitim Bilimleri Bdliimii

BOLUM 1-- OGRETIM ELEMANI KISISEL BILGI FORMU

Bu kisimda kigisel bilgileriniz istenmektedir. Cevabinizin yanindaki kutucuga X isareti koyarak
isaretleme yapiniz. Vereceginiz tum bilgiler sadece aragtirma amagl kullanilacaktir.

1- Cinsiyetiniz : D Erkek @ Kadin
2- Yaginiz:

2124 132529 @30-34 35-39
©40-44 ©4549 (@ 50-54 55+

3- Bolimiiniiz :
Beden Egi. Spor @ BOTEB @ Egitim Bilimleri @ Guzel Sanatlar
& lIkégretim @& Turkge (@ Yabanc Diller

4- Unvanmiz

Profesér @ Dogent & Yardimei Dogent @ Ogretim Gorevlisi.
& Okutman @& Aragtirma Goreviisi

5- Bilgisayar kullanmayi biliyor musunuz? @ Evet @ Hayrr
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Ek 2

[ BOLUM 2- BILGISAYAR KULLANIMI BILGI FORMU

6- Ne kadar siiredir bilgisayar kullaniyorsunuz?

@o-1yil ®5-7yi

@1-3yi1l @7-10 yil

@ 3-5yil 10 yildan daha fazla

7 - Evinizde bilgisayariniz var mi? Evet @ Hayir (Cevabiniz “HAYIR” ise 8. soruya
geginiz)
7.1. Evde kag saat bilgisayar kullaniyorsunuz ?

{D Haftada 1 saatten az (@) Haftada 1-4 saat

@ Haftada 5-10 saat @ Haftada 10 saatten fazla

7.2. Evinizde internete baglaniyor musunuz? (D Evet @ Hayir

7.3. Evinizde kag saat Internet kullaniyorsunuz ?
() Haftada 1 saatten az @ Haftada 1-4 saat
& Haftada 5-10 saat Haftada 10 saatten fazla

8 — [syerinizde bilgisayariniz var mi? Hayir, Bilgisayanm yok
(@ Oda arkadaslarimla ortak kullaniyoruz
@ Sadece ben kullaniyorum

Cevabiniz “HAYIR” ise 9. soruya geginiz.
8. 1. Isyerinizde kag saat bilgisayar kullaniyorsunuz ?

(1) Haftada 1 saatten az @ Haftada 1-4 saat
(3 Haftada 5-10 saat @ Haftada 10 saatten fazla
8. 2. Isyerinizde internete baglantyor musunuz? Evet @ Hayir

8.3. (lzyerinizde kag saat Internet kullan[%orsunuz ?
(1) Haftada 1 saatten az 2} Haftada 1-4 saat

@ Haftada 5-10 saat @ Haftada 10 saatten fazla
9. Bilgisayar kullanmayi nerede égrendiniz? ( Size en uygun olan bir tek segenegi
, isaretleyiniz) ,
Kendi kendime 6grendim Arkadasglarimdan
@ Ortadgrenimim sirasinda ® Galisirken hizmet igi egitim aldim.
@ Universite 8grenimim sirasinda ® Caligirken 6zel bilgisayar kursuna
gittim
10. Elektronik-Posta (e-mail) adresiniz Var mi? Evet @ Hayir
11. Kigisel web sayfaniz var m? Evet @ Hayir

12. Internette kullandiginiz haberlesme ydntemleri nelerdir? (Birden fazla
isaretleyebilirsiniz.)

E-Posta (E-mail) adresimi kullaniyorum. & E-gruplari, Haber Gruplarini, takip ediyorum.
& E-tartisma (E-discussion) gruplarini takip Sohbet odalarini (chatroom) kullaniyorum
ediyorum.

8 Bunlardan Bagka; ...................
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13. interneti kullanim amaglariniz nelerdir? (Birden gok segenek isaretleyebilirsiniz.)

() Arastirma yapmak icin 8 Aligveris yapmak icin
@ Oyunlar oynamak igin “® Sohbet ( chat ) yapmak icin.
3 Banka islemleri icin & Meslegimie ilgili geligmeleri takip etmek icin
i@ Haberleri okumak hava durumuna bakmak icin BASKA;
14. Asagida yazih olan Bilgisayar Programlarim kullaniyorsaniz, kullamim diizeyinizi

en uygun gekilde belirten secenegi X igareti ile isaretleyiniz.
Kullanim Dtizeyleri:
1: Kullanmayi bilmiyorum. 2: Cok az biliyorum, ¢cogunluklia yardim almam gerekiyor.
3: Orta duzeyde kulianabiliyorum. Basit igleri kendim yapabiliyorum
4: lyi duzeyde kullanabiliyorum. Zorlandi§im zamanlar yardim aliyorum
5: Cok iyi duzeyde kullanabilirim. Yardima ihtiya¢ duymuyorum

g 7] =
3 S g >3
2|39 a(85
E o | e 3, |OQ
m o[~
1 2 3 4 | 5
1. |Bir yazi programi { WORD, WORDPERFECT vs. ) & & )
2. Bir tablolama programi ( EXCEL, QUATROPRO vs.) @3 &
3. Bir sunu programi ( POWERPOINT, HYPERSTUDIO vs.) @& | & )
4. Bir mail alma génderme programi ( OUTLOOK, EUDORA vs.) D3I @@ ®
5. Bir veri tabani programi ( ACCESS, FOXPRO ) @ | & & |
6. Multimedya programi ( Media Player, Winamp, WinDVD...vs. ) DI @ B
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EK3

BOLUM 3 - BILGISAYAR TUTUM OLGEGI

Liitfen her bir maddeyi dikkatle okuyunuz ve ne hissettiginizi en iyi sekilde gosteren segenegi CARPI
(X) isareti koyarak belirtiniz. Her ctimle igin sadece bir secenegi isaretleyiniz.

1: Hi¢ Katilmiyorum E § % 5 5
2: Katilmiyorum E 2l 255 o O
3: Kismen Katiliyorum > > % > E é" .-;-"«
4: Katiltyyorum % E E ¥ E = 5
5: Tamamen Katiltyorum = § § § 5 5«
No Tutumlar 5 4 || 3 || 2 1
1. Bilgisayar beni korkutmuyor. B olalalal @
2. Bilgisayar kullanma konusunda hig iyi degilim. & e lla| a
3. Bilgisayarla caligmay isterim. s lalela|
4. Bilgisayan yagsamimda bir ¢ok bigimde kullanacagim. B | aflallal &
5. Bilgisayarlarla ¢aligmak sinirimi bozabilir. i | @ o |l al @
6. Yeni bir problemi bilgi.sa)fqr .ku.llanarak. ¢6zmeye galismam gerekse genel @ lalalel =
olarak bu konuda kendimi iyi hissederdim S I S I
7.  Bilgisayarlarla problemleri ¢6zmek ¢ekici gelmiyor. s lalas]al e
8.  Bilgisayarlar hakkinda birgeyler 6grenmek zaman kaybidir. B | a | |l a | e
9.  Bagkalan bilgisayarlardan stz ettiginde rahatsizlik duymuyorum. TTRN I I0 IT  P e
10. [lleri diizeyde bir bilgisayar ¢aligmasi yapacagimi sanmiyorum. 5 | @ w3 o
11. Bilgisayarlarla galismanin zevkli ve tegvik edici oldugunu diisitniiyorum. & (@)l |al @
12, Bilgisayarlar hakkinda bilgi edinmeye deger. B @l E 2| &
13. Bilgisayarlara karg1 saldirgan ve ditymanca duygular besliyorum. T I i 0 I P |
14. Bilgisayarlarla ¢aligabilecegime eminim. g lafla el
15. Bilgisayar problemlerini ¢6zmek beni cezbetmiyor. Elalalala
16. Gelecekieki caligmalarim igin bilgisayarda ustalasmam gerekecek. T O N S N TR | IS PO (R
17. Bilgisayar kurslar: almak i¢in zahmete girmem. T 7l T (|
18. Bilgisayar kullanmada iyi olabilecek tipte biri degilim. o] e
10. Bir bilgisayar programinda hemen ¢zemedigim bir sorun oldugunda cevabi & lala sl
bulana kadar vazgegmem. 9 AR A
20. Giinliik hayatunda bilgisayarlar1 ¢ok az kullanacagimi tahmin ediyorum. B ad s E

Liitfen arka sayfayi ceviriniz....
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1: Hi¢ Katilmiyorum 'z § 5 % 5 5
2: Katilmiyorum E 251G 5 O o o
3: Kismen Katiliyorum 2l % > E 28
4: Katiliyorum E E v, E E =
5: Tamamen Katiliyorum = § § i § 5
No Tutumlar S 4 3|2 1
21. Bilgisayarlar kendimi rahatsiz hissetmeme neden oluyorlar. G @l @l s | e
22. Bir bilgisayar dili 8grenebilecegime eminim. do @ a e o
Bazi insanlarin nasil olupta bilgisayarlarla bu kadar zaman gegirdiklerini ve RO | P | R | -
23, Do N Al f3s i3 {4
bundan hoglandiklarmi anlamiyorum. =~ ? -
24. Hayatimda higbir zaman bilgisayar kullanacagimi zannetmiyorum & @ a2 3
25. Bilgisayar dersinde huzurlu olurdum. S a |z
26. Bilgisayar kullanmak sanirim benim igin ¢ok zor olurdu. @l g a5
27. Bilgisayarlarla galismaya bir kez baglaymca birakmak benim igin gok zor olurdu. | (& | @ || : || & || &
28. Bilgisayarlarla caliymayi bilmek, is bulma olasiliklarim arttiracak. Glalala|l o
29. Bilgisayarlarla ¢alijmak konusunu diislindiiglimde yiiregim sikisiyor. @@ || g
30. Bilgisayar dersinden iyi notlar alabilirim. @ fladla e ) &
31. Bilgisayarlarla miimkiin oldugunca ¢aligma yapacagim. E L@ a3 | a3 &
Bilgisayarlarla ¢ziilebilecek her seyi bagka yollarla da ayn: derecede iyi o e s s "
32. 3 ;- i0 foidy ) 03 ) 53 {: i
gozebilirim, Sl a2 8 3
33. Bilgisayar kullanmam gerekse kendimi rahat hissederim. I REAN | IEE B N3 K
34. Bir bilgisayar dersini becerebilecegimi sanmiyorum. @ a el o
35 Eger bir bilgisayar dersinde bir problem g¢ozillmeden birakilirsa, sonradan gl s sl =
" iizerinde diistinmeye devam ederim. Rl R (Rl RS
36. Bilgisayar derslerinde bagarilt olmak benim i¢in 6nemlidir. & lalala]| o
37. Bilgisayarlar beni huzursuz ediyor ve akhmi karigtirtyor. @] & D) S
38. Konu bilgisayarla ¢aliymak oldugunda kendime gok giivenirim. Gllalalal o
39. Baskalariyla bilgisayarlar konusunda konugmaktan hoglanmiyorum. @ @l a3z o
40. Bilgisayarlarla galiymak yasamim boyunca isimde benim i¢in Snemli olmayacak. | & | @ || 3 || 2 || %
Zaman ayirdigmiz icin tegekkiirler... Ars Gor. Harun Cigdem
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EK 4

Oneway
ANOVA
Tutum Toplam Puan
Sum of Squares dq Mean Square F Sig.
Between Groups 8226,547| 2 4113,273 8,067 ,000
Within Groupsl 67308,090 132 509,910
Total[ 75534,637] 13
Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
Dependent Variable: Tutum Toplam Puan
Tukey HSD
Mean Difference (1-J)|Std. Error| Sig.|95% Confidence Interval
() Yaginiz(J) Yasiniz Lower Bound|Upper Bound
25-3 35-44 1,5022| 4,4237|,938 -8,8656 11,8700,
45-+ 19,6250, 5,2555(,001 7,2077| 31,8423
35-44 25-34 -1,6022 4,4237|,938 -11,8700 8,8656
45-4 18,0228 5,0934,,001 6,0854, 29,9602
45-H 25-34 -19,6250, 5,2555/,001 -31,8423 -7,2077
35-44 -18,0228 5,0934/,001 -29,960 -6,08
* The mean difference is significant at the .05 level.
Homogeneous Subsets
Tutum Toplam Puan
Tukey HSD
N Subset for alpha = .05
Yasiniz 1 2
45-+ 30 142,1000
35-44 57 160,1228
25-34 48 161,6250
Sig. 1,000 ,950

Means for groups in homogeneous subsets are displayed.
a Uses Harmonic Mean Sample Size = 41,835.
b The group sizes are unequal. The harmonic mean of the group sizes is used. Type | error
levels are not guaranteed.
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