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MESRUK b. el-ECDA* VE HADISCILiGi

Hicri ilk asrn en onemli ilmi merkezlerinden biri siiphesiz Kife’dir. Ibn
Mes‘td’un (0. 32/652-653) yanisira pek ¢ok sah@benin yasadigi Kife sehri basta
hadis ilmi olmak (zere islam diisiince tarihini tiim boyutlariyla etkilemistir. Bu
sebeple Kufe ilim diinyasmna dair yapilacak caligmalar her zaman Onemini
korumustur. Ibn Mes‘td’un 6nde gelen talebelerinden olan Mesrik b. el-Ecda‘ (6.
63/682-683) da ilmi, ziihdii ve topluma olan katkilar1 ile 6rnek bir kisilik olarak
gosterilmis, basta Ibn Mes‘td ve Hz. Aise’den (6. 58/678) olmak iizere pek ¢ok
rivdyetin giiniimiize ulasmasinda ve hususan Ibn Mes‘id’un diisiince yapisinin
intikalinde etkin rol oynadig: ifade edilebilir. Rivayetlerin naklinde gdsterdigi titiz
tutumla isnadin ve bir ilim olarak hadisin olusumuna katkida bulunan Mesrik’un
fetva ve igtihadlarinda da hadisin varhigin1 ziyadesiyle gozettigi goriilmektedir. Bu
calismada Mesrlk’un yasadigi ortam ve zaman dilimi ilmi, siyasi, sosyal agilardan
ele alinmis, hadisgiligini tespit adina hoca-talebe iligkileri, hadis ilminin tesekkiiliine
katkilari olarak degerlendirilebilecek soz ve uygulamalari, rivayetlerine dair veriler

ve son olarak fikhi goriislerinde hadisin etkisi incelenmistir.
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MESRUK b. el-ECDA¢ AND HiS POSITION ON HADIiTH

There is no dought that Kufe is one of the most important knowledge
center in the 1st century of hijri. All aspects of the history of Islamic thought
especially hadith knowledge was influenced by Kufe where Ibn Mes’ud and many
other companiens of Prophet Muhammed (pbuh) lived. Therefore, studies on
knowledge world of Kufe will always maintain its importance. In this study,
Mesrlk b. el-Ecda‘ (63/682-683) one of the outstanding students of Ibn Mes ud
and his position on hadith are examined. This paper firsly investigates living
environment and period of time of Mesruk by the knowledge,political and social
perspective.Then, teacher-student and peer relationships of Mesruk, his statements
and aplications that may interpret as a contribution of formation of hadith
knowledge and information regarding his narratives are searched in order to

determine Mesruk’s position on hadiths.
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ONSOZ

Islam dininin ikinci kaynagi olan hadislerin giiniimiize intikalinin
arkasinda yiizyillardir siiregelen ilmi bir faaliyet s6z konusudur. Gucinu Hz.
Peygamber’in kudsiyetinden alan bu faaliyetin en yogun yasandigi zaman
dilimlerinden biri stiphesiz hicri ilk asirdir. Bu asirda Hz. Peygamber, dini
sahdbeye teblig ve talim etmis; tabiln, sahabeden bu ilmi devralmis ve
sonraki nesillere nakletmistir. Bu diisiincelerden hareketle elinizdeki
calismada ibn Mes‘td’un &nde gelen talebelerinden ve Kafe’nin onemli
simalarindan olan Mesrdk b. el-Ecda’in hadisgiligi incelenecektir. Calisma
giris ve iki bdlimden olugmaktadir. Giris kisminda arastirmanin konusu,
amac1 ve kaynaklarina deginilmistir. ilk boliimde Mesrik’u tanimak adina
oncelikle yasadigi cografya ve zaman dilimi ilmf, siyasi, sosyal vb. agilardan
ele almmistir. Ikinci boliimde ise Mesrik’un hoca-talebe iliskileri ortaya
konulmus, hadis ilmine olan katkilari, rivayetlerinden elde edilen istatistiki
verilere dair baz1 yorumlar ve son olarak fetvalarindan hareketle hadise olan
bakis acis1 irdelenmeye c¢alisilmigtir. Tabilnun biyuk alimlerinden olan
Mesrik’a dair olan bu ¢alismanin erken donem Islami ilimlerin tesekkiil siirecinin

anlasilmasina bir katkida bulunmasi en biiyiik temennimizdir.
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GIRIS

I. KONU

Hicri I. ve 1l. asir Islami ilimlerin tesekkiilii acisindan en énemli zaman dilimi
olarak kabul edilmektedir. Bu zaman diliminde var olan ilmi gelismeler, sonrasinda
miistakillesen ilim dallarinin adeta birer ¢ekirdegi olarak kabul edilebilir. Hicri I.
asirdaki gelismeleri birey, bolge ve diisiince eksenli olarak degerlendirmek miimkiindyir.
Hz. Peygamber’in beyanlarina bakildigi zaman onun sahabeyi ilmi egilimlerine gore
yonlendirdigi ve tesvik ettigi goriilmektedir. O’nun ahirete irtihalinden bir stire sonra ise
ashabin farkli bolgelere goc etmesi ile Hz. Peygamber’den alinan bireysel egitim,
bolgesel olarak ifadesini bulmaya baslamistir. Hicaz-Irak/Medine-Klfe ayrimlarinin bu
duruma isaret ettigi sOylenebilir. Daha sonra gerek islam topraklarmin genislemesi,
gerek fitne hareketleri ile olusan toplumsal karmasa ile birlikte fikirlerin bolgeleri
asarak kismen miistakillesen diisincelere doniismeye basladig: ifade edilebilir. Yogun
ilmi faaliyetlerin gergeklestigi bu zaman diliminde olusan ve bazen bolgesel bazen de
bireysel diislince bazinda ifade edilen fikri farklilasmanin, Hz. Peygamber’in bizzat o
cografyada yasamis olup olmamasi, bolgelere giden muallim sahabilerin naslara
yaklasimi, bolgelerdeki siyasi hadiseler, sosyal yapi, diisiince ve inang tarihi, sehir

kiiltiirli ve niifus yapisi gibi farkli degiskenlerle de ilgisi bulunmaktadir.

Bu arastirmada da kendine has bir ilmi kimlik kazanan ve erken dénemin en
belirgin ilm1 merkezlerinden olan Kiife’de yetigsmis, Abdullah b. Mes‘(id’un 6nde gelen
talebelerinden Mesr(k b. el-Ecda’in hadisciligi incelenmeye ¢alisilacaktir. {lmi kisiligi,
ziihd ve ahlaki ile 6rnek bir sahsiyet olan Mesrik b. el-Ecda‘, Kife nin kurulmasinin
ardindan Yemen’den gd¢ etmis ve hayati boyunca basta ibn Mes‘tid olmak iizere pek
cok sahabiden istifade etmistir. Fakih kimligi ile 6n plana ¢ikan ve pek c¢ok rivayetin
naklinde bulunmus olan Mesrlik’un hadis¢iligini tespiti amaclayan bu ¢aligsma; giris, iki
boliim ve sonugtan olusmaktadir. ilk kistmda Mesrik’un yasadigi donem cografi,
sosyal, siyasi ve ilmi gelismeler agisindan ele alinmis, son olarak bunlarin Mesrik un

gelisimine olan katkist irdelenmistir. Hadisciliginin ele alindigr ikinci boliim ise dort



ana kisimdan olusmaktadir. Bunlardan birincisinde Mesrik’un hadis 6grenim ve
Ogretim siirecine, hoca-talebe iligkisinde bulundugu isimlere deginilmistir. “Bir ravi
olarak Mesrak” baslikli ikinci kisimda ise Oncelikle hicri I. asirda hadis ilmindeki
gelismeler kisaca ele alinmig, daha sonra Mesrik’un hadis tahammiil, edad ve
kitabetindeki tutumu incelenmis ve bu faaliyetlerin I. asirdaki geligsmeler ile irtibatina
dikkat ¢ekilmistir. Ugiincii kisimda ise Mesriik’un rivayetlerine dair verilerin analizi
paylasilarak bunlar iizerinden hem Mesrik’un hadis¢iligi hem de donemin hadis
kiltliriine dair bazi yorumlarda bulunulmustur. Hadis¢iligi bashigini tasiyan kisimda
fakih kimligi ile 6n plana ¢ikan Mesrik’un fetvalarinda hadise olan yaklagimi tespit
edilmeye gayret edilmis; rey, kiyas gibi kavramlara dair ifadeleri lizerinden diigiince

diinyasina dair ¢ikarimlarda bulunulmustur.

1. AMAC

Mesrik b. el-Ecda‘’in hadisgiligini inceleyen bu ¢alismanin birbiriyle baglantili
iki temel amacindan sz edilebilir. Bunlardan ilki, Mesrik’un hadise dair gosterdigi
tutumlarin tespitidir. Tespit edilmeye c¢aligilan bu tavirlar1 “rivayet ilimleri” ve “fikhi
diisiincede hadis” bagliklar1 seklinde ikiye ayirmak miimkiindiir. Rivayet ilimleri
bazinda Mesrik’un ravi, mervi, isnad, metin, hadislerin kitdbeti gibi hadisin temel
mesele ve Ogelerine olan katkisi tespit edilmeye caligilirken, fikhi diisiincesinde ise
hadisin delil degerine, ayet-hadis iligkisine bakig1 gibi hadis ve sinnetin dindeki

konumunu gosteren meseleler incelenmistir.

Calismanin ikinci amaci ise tabilin kusaginin ve nispeten de olsa farkli bir ilm1
kimlige sahip olan Kiife’nin mikro planda hadise olan yaklagimini bir 6rnek diizleminde
gormektir. Mesrlk tek basina Kife diisiincesinin biitiinlinii yansitan biri olamayacagi
i¢cin ¢aligmada ulasilan sonuglarin Kife ilim diinyasinin diger simalarina dair yapilacak

capraz okumalarla destege ihtiyaci olacaktir.

Mesriik’a dair yapilan bu g¢alisma Kife ilim/hadis disiincesinin daha iyi
anlasilmasima ve ilk dénem Islami ilimlerin tesekkiiliinde etkili olan Ehl-i hadis-Ehl-i
rey/Hicaz-Irak seklindeki ayrimlarin smirlarinin anlasilmasina katkida bulunmay1

hedeflemektedir.



I11. YONTEM

“Mesrik b. el-Ecda‘ ve Hadisciligi” isimli bu ¢alismanin farkli asamalarinda
timden gelim, tasvirl (deskriptif) ve tiime varim yontemlerine basvurulmustur.
“Mesrik’un yasadigi ¢cevre ve hayat1” adindaki ilk kistmda incelenen ilmi, sosyal, siyasi
vb. tiim 6gelere Mesrlik’un yetismesine etki eden unsurlar olarak bakilmis ve tiimden
gelim yontemi bu sekilde isletilmeye calisilmustir. ikinci boliimde hoca--talebe iliskileri
tasviri olarak incelenmeye calisilmistir. Rivayetlerinin ve fetvalarinin ele alindig
kisimlarda ise tlime varim yontemi kullanilmistir. Bu kisimlarda Mesrik rivayetlerinden
hareketle donemin rivayet kiiltiiriine dair; fetvalarinda etkili olan hususlardan hareketle

ise Mesrik un stinnet/hadis diisiincesine dair sonuglara ulagilmaya ¢alisilmistir.

V. KAYNAKLAR

Mesrik’un yasadigi zaman diliminin heniiz tedvin ve tasnif donemine tam
olarak gecilmeyen hicri I. asir olmasi, pek ¢ok esere miiracaati zorunlu kilmaktadir. Bu
sebeple hadis eserleri basta olmak iizere, tabakat ve tarih tiirii eserlerden, cerh-tadil
eserlerinden, hadis usil ve serhlerinden istifade edilmistir. Bu eserler arasinda 6zellikle
Abdirrezzak es-San‘ani (6. 211/826-827) ve Ibn Ebi Seybe’nin (6. 235/849) el-
Musannef adli eserleri dikkat ¢cekilmesi gereken baslica kaynaklardir. Musannef eserleri
merfll, mevkaf, makti tiirdeki pek cok rivayeti barindirmasi ile erken donem rivayet
kiiltiiri adina, sahabe ve tabilina dair pek cok fetvayr barindirmasi yonii ile fikhi
diigiincenin gelisim seyri agisindan biiyiik 6nemi haizdir. Fakat tUlkemizdeki erken
donem sahis caligmalarimin pek ¢ogunda bu eserlerden pek istifade edilmedigi
belirtilmelidir. Hadisin ilk asirdaki gelisimi ve hadis kitabetine dair tilkemizde yapilan
ve tezimizde yer verdigimiz Ahmet Yiicel’in ¢alismalart ile Mesrik Ozelindeki

sonuclarin birebir Ortiistiigline de dikkat ¢ekilmelidir.

Ulkemizde Mesriik’a dair ansiklopedi maddesi disinda herhangi mustakil bir
calisma bulunmamaktadir.! Bununla birlikte ilkemizde sahis hadisciligine, sahabe ve
tabilina dair kaleme alinan eserler incelenmeye calisilmistir. Yurt disinda yapilan
calismalardan Urdiin’de Muhammed Halil Muhammed Akl tarafindan Mesrik un fikhi

goriislerine dair yapilmis olan Fikhu'l-Imdam Mesritk b. el-Ecda’ isimli yiksek lisans

! Bunyamin Erul, “Mesrik b. Ecda‘”, DI4, XXI1X, 336.
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tezi de istifade ettigimiz ¢alismalardandir.? Mesrik un segme fetvalarn incelendigi bu
calismada Mesrlik’un fikhina dair ulasilan nihai yargilarin ¢ok degerli tespitler oldugu
ifade edilmelidir. Mesrik’un tefsir yoniine dair Abduh Muhammed Ali SehlQl
tarafindan Irak’ta yapilan Merviyydtu’I-Imam Mesriik b. el-Ecda ‘ ve akvdluhii fi 't-tefsir®

isimli esere ise tiim ¢abalarimiza ragmen maalesef ulagilamamaistir.

Arastirmada kaynaklar agisindan karsilasilan bazi zorluklara da dikkat ¢ekmek
yerinde olacaktir. Ornegin Mesriik’un rivayet verilerinin ele alindig1 kisimda rivayetler
hoca, talebe, rivayet tiirii (miirsel, merfli, mevkuf vb.) ve konularina gore olmak iizere
dort ana baslikta incelenmistir. Bunlardan hocalarin tespitine dair ulasilan veriler
tabakéat ve tarih turu eserlerde ulasilan bilgiler ile uyum gostermemektedir. Mesriik un
biyografisine yer veren tarih ve tabakat tiirii eserlerde ibn Mes‘iid’un (6. 32/652-653)
Mesrik (zerinde ilmi yonden bariz bir etkisi gozikirken, rivayet verilerinin
sonuglarinda ise Hz. Aise (6. 32/652-653) daha énde gdzikmektedir. Bu sebeple
ravilerin hocalar ile olan iligkileri incelenirken tarih ve tabakat turu eserler ile rivayet
verilerinin birlikte ele alinmasi gerekmektedir. Bununla birlikte Musannef tiri
eserlerden ¢ikan hoca-talebe iliskisine dair sonuglarin en azindan Mesriik 6zelinde tarih
ve tabakat eserleri ile uyumlu oldugu ifade edilmelidir. Ote yandan Kitiib-i Sitte eserleri
merfi agirlikli eserler olduklar icin Mesrik’un rivayet ettigi hadislerin turlerine dair
saglikli verilere ulagmak miimkiin olmamaktadir. Bu sebeple ilgili kisimda tabitn
kavillerine olduk¢a yer veren Abdiirrezzak b. Hemmam ve Ibn Ebi Seybe’nin

Musannef’lerinden de istifade edilmistir.

Kaynaklar konusundaki bir diger zorluk ise Mesrik’un yasadigi zaman
diliminden kaynaklanmaktadir. Bilindigi iizere Islami ilimlerin tesekkiilii denilebilecek
bir sure¢ hicri l.asirda tam olarak gergeklesmemisti. Mesrik’un vefat ettigi tarih olan
hicri 63 yili bu agidan ¢ok erken denilebilecek bir zaman dilimidir. Mesriik’un s6z ve
uygulamalarinda, tartismali meselelere ve en onemlisi kendi fiil ve uygulamalarinin
sebeplerine dair ifadelerine pek rastlanilmamaktadir. Bu durum, Mesrik’un yasadigi

zaman diliminden kaynaklaniyor olabilecegi gibi, ilk donem hadis eserlerinin yapist ile

2 Muhammed Halil Muhammed AKI, Fikhu |-Imdm Mesriik b. el-Ecda* el-miteveffa sene h. 63/m.
682, (Yuksek Lisans Tezi), Al-i Beyt Universitesi, Urdlin-Mafraqg, t.y.,

3 Abduh Muhammed Ali Sehltl, Merviyydtu ‘I-Imam Mesritk b. el-Ecda‘ ve akvdluhii fi't-tefsir,
Saddam Universitesi (Nahrain Universitesi) (Yiiksek Lisans Tezi), Bagdat 1341/2000.
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de ilgili olabilir. Bu agidan “Mesrik’un Siinnete/Hadise Bakisi ve Hadis Kullanimi1”
kisminda fetva ve kavillerinin arka planlari incelenirken daha ¢ok Mesriik’un ilmi
muhiti ve hadis serhlerinin bu hiikiimlere dair yorumlar1 dikkate alinmistir. S6z konusu
bu zorluklar sebebiyle anakronizme diismemek adina Mesrik’un fikhina dair ulasilan
sonuclari, kavramlarin olgunlasti§i zaman dilimine gore degerlendirmemek ve bu
sonuglari, kesin yargilar yerine Mesrik’un genel ilmi egilimini tespitte kullanilacak
Ogeler olarak gormek daha isabetli olacaktir. Siiphesiz bu durumda Mesrdk ve
muasirlarinin - ¢ogunun  yazili  eserlerinin  olmamasinin  yahut ulagilamasinin
diistincelerinin tespitini zorlastirdigi belirtilmelidir. Ayn1 gerekgelerle erken doneme
dair yapilan caligmalarda ulasilan ve sahislari belirli diisiincelerde konumlandiran
yargilara ihtiyath yaklagsmanin da isabetli bir tavir olacagini1 burada hatirlatmakta fayda

vardir.



BIRINCI BOLUM
(MESRUK’UN YASADIGI CEVRE VE HAYATI)

Bireyin dini, gelenek ve gorenekleri, kabilesinin ve aile bireylerinin sahip
oldugu ozellikler, yasadigi ortamda bulunan fiziki ve ekonomik sartlar, kendi
kabilesinin karakteri olarak temayiiz etmis vasiflar gibi pek ¢ok faktor, sahsiyetini insa
eden unsurlar arasinda gosterilebilir. Mesrik’un ilmi kisiligi ve siretine dair yapilacak
bir ¢alismada, ait oldugu topraklarin ve kabilesinin tarihi siirecteki yolculugunu,
temayiiz etmis vasiflarin1 bilmek, onu anlama hususunda bize yardimei olacaktir. Ug
kisma ayrilan bu bolimiin ilk kisminda vatan-i aslisi olan Yemen, ardindan yirmili
yaslarda go¢ ettigi Kife ve kabilesi Hemdan cesitli agilardan incelenecektir. Ikinci
kisimda ise Mesrik’un yasadifi zaman diliminde Islami ilimlerin durumu genel
hatlariyla ele alinacak, son kisimda ise Mesrik’un hayat1 ayrintili olarak incelenip bahsi
gecen hususlarin  Mesrik’a hangi yonlerden etki ettigine dair ¢ikarimlarda

bulunulacaktir.

I. COGRAFi, KULTUREL VE SiYASi CEVRE
A. YEMEN

1. Yemen’in Tarihi

Yemen, Kahtani Araplarin yasadigi ve yerlesik hayatin hiikiim siirdiigi,
Arabistan’in glineyinde yer alan bir bolgedir. Kadim bir ge¢mise sahip ve tarih boyunca
maddi gii¢ ve refahm {ist diizeyde oldugu bir cografya* olan Yemen’in ilk sakinleri
Araplarin atas1t Hz. Nuh’un oglu Sam ve ogullaridir.® Sonralar1 bu cografyada Mainiler

(Ad kavmi), Sebeiler, Himyeriler, Habesiler, S&saniler gibi pek c¢ok gl¢ hakimiyet

4 Kur’an-1 Kerim’de ‘Ad ve Sebe’ kavimlerinin sahip oldugu maddi refaha isaret eden ayetler igin

bk. Sebe’ 35/15-16; el-Fecr 89/7-8, en-Neml 27/33; es-Su‘ard 26/128-129.
5 Cengiz Tomar, “Yemen”, DI4, XXXXIII, 402.



saglamistir.’ Milattan 6nce 5. Yiizyilda Sebeilerin hakimiyeti ile birlikte calismamiza
konu olan Mesrik b. Abdurrahman’in’ kabilesi olan Hemdaniler, yonetimde etkili
olmaya baslamislardilar. Sebeilerin akabinde milattan once 2. Yiizyillda Hemdaniler gibi
KahtanT olan Himyeriler, hakimiyeti ele gegirerek kisa zamanda tiim Yemen
topraklarina hakim oldular. Uzun siiren Himyeriler doneminin akabinde Ziniivas’in
yonetimindeki Yemen, Habesiler tarafindan ele gecirildi.2 Mutaassip bir Hiristiyan olan
Habesilerin Yemen valisi Ebrehe, Hz. Peygamber’in dogumuna yakin bir zamanda
Kabe’yi yikma girisiminde bulundu.® Ebrehe’nin bu girisimi ortaya ¢ikinca savasci
Ozellikleri ile bilinen Hemdaniler de Yemen emiri Zinefer’in onderliginde diger
kabilelerle birleserek Ebrehe’ye karsi savasmuslardir.!® Ebrehe’nin ardindan Seyf b.
Ziyezen, Endsirvan-1 Adil’den aldigi destekle 573 yilinda hakimiyeti Mesrdk b.
Ebrehe’den aldi ve Islam hakimiyetine dek siirecek Sasani donemi baslamis oldu.
Sasani hiikiimdarhigmin sonuna dogru Yemen, Iranli askerlerin Yemenli kadinlarla
evlilikleri sonucu dogan ve “ebna” denilen ziimre tarafindan yonetiliyordu. Ebna

ziimresi Mecusilige mensuptu.!

Islam’in geldigi yillarda Yemen’de Habesistan-Bizans ittifakinin Sasaniler ile
cekismeleri sonucu sosyal ve ekonomik agidan ¢ok olumsuz sartlar bas gostermekte,

kabileler arasinda pek ¢ok savas vuku bulmaktadir.!? Mesrdk b. Abdurrahman da hicret

Tarih boyunca Yemen’e hakim olmus gii¢lere dair genis bilgi i¢in bk. Sa‘d Zaglal, F7 tdarihi’l-
Arab kable’I-Islam, Darii’n-Nahdati’l-Arabiyye, Beyrut t.y., s. 169-200.

Mesriik, baba adi olarak Ecda‘ yerine Abdurrahman’: tercih ettigi i¢in tezimizde de bu sekilde
kullanilacaktir. Mesriik’un baba ad1 olarak Abdurrahman’1 kullandigina dair bk. Ibn Sa‘d, Ebd
Abdillah Muhammed b. Sa‘d b. Meni‘ el-Katib el-Hasimi el-Basri, et-Tabakdtii’I-kibra, 1-1X,
nsr. Thsan Abbas, Darii Sadir, Beyrut t.y., VI, 76; ibn Ebi Hayseme, Ebl Bekr Ahmed b. Ebi
Hayseme Ziiheyr b. Harb en-Nesai, et-Tdrihu 'I-kebir el-ma ‘rif bi tarihi Ibn Ebi Hayseme, -1V,
ngr. Salah b. Fethi Helel, el-Fartku’l-hadise, Kahire 2004/1424, 111, 131.

8 Abdulaziz Salim, Tdrihu’l-Arab fi asri-I-cahiliyye, Darii’n-Nahdati’l-Arabiyye, Beyrut t.y., s.
158.

% Abdulaziz Salim, Tarihu’l-Arab, s. 165.
10 Mustafa Fayda, “Hemdan (Beni Hemdan)”, Di4, XVII, 180.
1 Tomar, “Yemen”, DI4, XXXXIII, 403.

12 Semahi, Abdullah b. Abdulvehhab, el-Yemen: el-Insdn ve’l-hadare, Darii’t-Tenvir, Beyrut
1985/1407, s. 86. Iglerinde Necran Hiristiyanlari da dahil olmak iizere pek c¢ok heyetin
Medine’ye gelmesinin Yemen’deki sartlarin ne denli kétii oldugunu gosterdigine dair bir yorum
i¢in bk. Himyeri, Abdullah b. Becas b. Sabit el-HimyerT, el-Hadis ve’l-muhaddisin fi’l-Yemen, |-
III, Mektebetii’r-Riisd, Riyad 2000/1421, 1, 64.



senelerinde kabile ve ailesinin pek ¢ok problem yasadigi boyle bir ortamda diinyaya
gelmistir. Risédletin ilanindan sonra Yemenliler, gerek ticari merkezler olan Arap
panayirlarindan gerekse hac ve umre igin Mekke’ye olan ziyaretlerinden oOtiirii
Islamiyet’ten haberdar oldular.'® Nitekim Allah Resilii, hac mevsiminde Kabe’yi
ziyarete gelen Arap kabilelerine Is1am’1 teblig ederken Hadramiit’tan gelen Kindelilere
de ulagmig, fakat bu teklif kabilenin ileri gelenlerinden olan Miileyh tarafindan
reddedilmistir.** Hemdan’in Yegs putu icin Benti Murad ile Bedir giinii savasmasinin®®
da gosterdigi iizere hicretten dncesine dek Yemen halkinin Islam’a toplu bir girisleri s6z
konusu degildir. Hicretin 9. Yilinda ise basta EbG Musa el-Es‘ari’nin (6. 42/662-663)
onderliginde gelen heyet olmak (izere pek ¢ok kabile, Medine’ye gelmis ve Islamiyet’i
kabul etmislerdir. Himyer meliklerine gonderilen mektuplar Islimlasma siirecini
hizlandirmis, San‘4’nin ve hiikiimdarlar1 olan ebnanimn Islam’1 kabul etmesiyle Yemen
tamamiyla Islam hakimiyetine girmistir.!® Bunun (izerine Allah Resdlii kimi sahabileri
Yemen’in farkli bolgelerine gondermistir.!” Gonderilen bu kisilere ek olarak Muaz b.
Cebel (6. 17/638), Halid b. Velid (6. 21/642), Hz. Ali (6. 40/661) gibi daha pek ¢ok
sahibl de Yemen’de zaman icinde gorevlendirilmistir.®® Hz. Peygamber’in hayatinin
son zamanlarinda ve Hz. EbG Bekir (6. 13/634) doneminde ¢esitli isyanlar bas
gostermis, bu isyanlar ebna tarafindan bastirilmigtir. Hz. Ebli Bekir doneminden itibaren
Yemen; San‘a, Cened ve Hadramit un bir kismi olmak tizere tice ayrilmis olup, halife
tarafindan gonderilen valilerle idare edilmekteydi. Baz1 bolgeler ise Hemdan, Himyer

gibi kabilelerin idaresindeydi.*®

13 Himyeri, el-Hadis ve’I-muhaddistn, 1, 102.
14 Tomar, “Yemen”, DIA, XXXXIII, 403. Toplu olmasa da baz1 fertlerin Miisliiman olduguna dair

bilgiler de bulunmaktadir. Ornegin bazi kaynaklara gore Ebi Musa el-Es‘ari Habesistan’da
Miisliimanlarla tanisarak Isldm’a girmis ve halkini da Islamiyet’i kabule davet etmistir. (bk. a.y.)

15 Taberi, Eb( Cafer Muhammed b. Cerir, Tdrihu l-umem ve’l-mullk, I-X, nsr. Muhammed Ebii’l-
Fadl Ibrahim, Darii Siiveydan, Beyrut t.y., III, 134; Ibnii’l-Esir, Ebii’l-Hasan Izziiddin Ali b.
Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri, el-Kdmil fi t-tarih, 1-X, nsr. Omer Abdusselam
Tedmri, Darii’1-Kitabi’l-Arabi, Beyrut 2012, 11, 160.

16 Tomar, “Yemen”, DI4, XXXXIII, 403.

7 Semahi, Yemen, s. 93.

18 Gerek Allah Resilii hayatta iken gerekse de vefatindan sonra Yemen’e gdnderilen elli sahabe

hakkinda genis bilgi i¢in bk. Himyeri, el-Hadis ve’l-muhaddisn, 111, 1721-1741.
19 Tomar, “Yemen”, DI4, XXXXIII, 403.



2. Yemen’de Inanc

Yemen idaresinin Rum, Sasani, Araplar gibi farkli dinlere mensup giicler
arasinda el degistirmis olmasi, bu bodlgede pek c¢ok inancin bulunmasinda etkili
olmustur.?’ Yemen kabileleri esasen ay, giines ve yildizlardan olusan ¢ok tanrili bir dine
sahipti. Ancak 70 yilinda Filistin’in Romalilarca ele gegirilmesi ve Kudiis’iin tahrip
edilmesi sonucunda bir kistm Yahudiler Hicaz ve Yemen’e go¢ edince, Yahudilik
Yemen’de yayilmaya basladi. Rumlarin bu bolgeye gonderdigi misyonerler sayesinde
Hiristiyanlik  yayilmisti. Ancak Yemen’i ele geciren Himyeriler’in Ziniivas
donemindeki hakimiyetinde Yahudiligi kabul etmesi ile bolgede Hiristiyanligin etkisi

! Risilete yakin

azaltilmaya calisilmis ve Hiristiyanlara iskenceler yapilmgtir.?
zamanlarda Sasani yonetimine giren Yemen’de Meclisi inanci da bulunmaktadir.
Mesrik’un kabilesi olan Hemdan ise Arap yarimadasindaki pek cok kabile gibi
putperest inanca sahipti. Putperest kabileler Kur’an’da zikri gegen Vedd, Suva‘, Yegus,
Ya‘k ve Nesr gibi putlara tapryorlardi.?? Hemdan kabilesinin putu ise Yeghs’tu.
Nitekim Hemdan kabilesi Bedir savasi giinii putlarin1 almak isteyen Bend Murad ile /
Rezm/Redm savasini (2/624) gerceklestirmislerdir.”® Bu savasi ¢alismamiz igin 6nemli

hale getiren bir diger nokta, Hemdaniler’in kumandaninin Mesrik’un babasi olan Ecda‘

b. Malik olmasidir.?*

B. KUFE

Islam tarihinin en &nemli sehirlerinden biri olan Kife, Hz. Omer (6. 23/644)
doneminde inga edildi. 15/636 yilinda zaferle neticelenen Kadisiye savasinin akabinde
Medain sehrine gecici olarak yerlestirilen Araplarin sagliklarinda bozulmalar olusunca,
hilafet uygun bir yerde garnizon sehir kurulmasimi kararlagtirdi ve Kiife, 17/638-639

yilinda Babil harabelerinin giineyinde Firat’in bati kenarinda Necef ile Kerbela arasinda

2 Himyeri, el-Hadis ve’l-muhaddisiin, I, 66. Yemen’de Islam haricindeki dini inanglar hakkinda
genis bilgi i¢in bk. Himyeri, el-Hadis ve’l-muhaddisin, I, 66-85.

2L Uhddd olay: bunlardan birisidir. (bk. el-Buriic 85/4 ve devamu).

22 Tomar, “Yemen”, DI4, XXXXIII, 402-403.

23 Abdulaziz Salim, Tdrihu’l-Arab, s. 467. Rezm/Redm giiniine dair genis bilgi igin bk. Salim
Ogiit, “Ferve b. Miiseyk”, DIA4, XII, 415; Fayda, “Hemdan (Beni Hemdan)”, DI4, XVII, 180.

24 Taberi, Tarih, II1, 134; Tbni’1-Esir, el-Kamil, 11, 160.
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Hire’nin 5 km kuzeyinde kuruldu.?® Sehrin kurulmasindan sonra buraya Arap kabileleri
yerlestirildi. Sehre, Yemen bolgesinden yerlestirilen kabilelerden biri de Mesrik’un
kabilesi Hemdan’dir.?® Kurulusunun ardindan Basra ile birlikte Irak bolgesinin en
onemli iki merkezinden biri héaline gelen Kdfe, Sasani doneminin unlu kaltdr, siyaset ve
sanat merkezlerinden ve cevre sehirlerden go¢ almaya basladi. Zamanla 6nemli bir
konuma yikselen Kdafe, fetihlerde stratejik konuma sahip bir iis olarak kullanilmis,
farkl1 inanglarin, diisiincelerin bir arada bulundugu bir sehir hiiviyetine biiriinmiis ve iki

donem Islam aleminin merkezi olmustur.?’

Hz. Omer doneminde Kife’de énce sehri kuran Sa‘d b. Ebi Vakkas (5. 24/645)
valilik yapmistir (17-21/638-642). Kifelilerin Hz. Omer doneminin sonlarina dogru
sikdyetleri lizerine halife Sa‘d’1 haksiz bulmadig1 halde onun yerine Ammar b. Yasir’i
(6. 37/657) vali olarak atamustir. (21/641-642).2 Doéneminin sonlarma dogru ise
fetihlerin azalmasi ile birlikte olugsan problemlerin dini cehaletten kaynaklandigini
diisiinen Hz. Omer, Ammar b. Yasir ile birlikte Abdullah b. Mes‘tid’u (6. 32/652-53)
da Kife’ye muallim ve hazine emiri olarak géndermistir.?® Hz. Omer Kifelilere yazdig
mektupta Ibn Mes‘Gd’u Kife’ye gondererek onlar1 kendine tercih ettigini ifade
etmistir.®® Fakat Kofeliler Ammar’s da siyasi ehliyetten yoksun oldugu iddias: ile
sikayet edince, Hz. Omer kendilerinin istedigi bir isim olan Ebi Miisa el-Es‘ari’yi Kiife
valiligine atamistir (22/643). Kifelilerin istedigi bir isim valiligi gelmisse de bu durum
da uzun stirmemistir. Bu kez oglunun ticaretini 6ne siiren Kifeliler onu da halifelik
makamina sikayet étmislerdir. Bunun Gzerine Hz. Omer, Mugire b. Su‘be’yi (6. 50/670)
Kife valisi olarak gorevlendirmis, Mugire b. Su‘be Hz. Omer’in vefatma dek bu
gorevini siirdiirmiistiir (23/644). Hz. Omer Sa‘d’1 azlederken hatasi veya ihaneti

sebebiyle azletmedigini ifade ederek kendisinden sonra Sa‘d’in yeniden bu goreve

% Casim Ave, “Kife”, DI4, XXVI, 339.

% Fayda, “Hemdan (Beni Hemdan)”, DI4, XVII, 180; M. Mahfiz Séylemez, Bedevilikten
Hadarilige Kiife, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2001, s. 96; 107. Kife’ye yerlestirilen Arap
niifusuna dair genis bilgi i¢in bk. Soylemez, Kife, s. 96-153.

21 Sgylemez, Kafe, s. 22; Hiiseyin Kahraman, Kiife'de Hadis: Ilk Ug Aswr, Emin Yayinlari, Bursa
2006, s. 14.

28 Kahraman, Kiife 'de Hadis, s. 14.
2% Soylemez, Kife, s. 22.
8 bn Sa‘d, et-Tabakdtii’I-kiibra, 111, 157, 255; Ibn Ebi Hayseme, et-Tarih, 11, 392.
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atanmasin1 vasiyet etmistir.3!

Hz. Osman (6. 35/656) doneminde de Kifelilerin valilerden sikayetci olarak
idareyi zorda birakma adeti devam etmistir. Hz. Omer’in vasiyeti iizerine buraya tekrar
atanan Sa‘d b. Ebi Vakkas beytiilmale dair ibn Mes‘id’un da etkin olarak miidahil
oldugu bir tartisma sonucunda gorevinden alinmistir, Hz. Osman onun yerine kardesi
Velid b. Ukbe’yi (6. 61/680-81) vali olarak atamustir (25 /645).%2 Said b. el-‘As
Kdfelilerin durumunu tespit ederek hilafet makamina bildirmis, ekonomik sikintilara ve
toplumsal diizende yasanan problemlere dikkat ¢ekmistir. Burada 5 y1l gorev yapan ve
bu siire zarfinda halk tarafindan sevilen Velid de kisas uygulattig1 bir kisinin ailesinin
suclamalarina maruz kalmis, sonunda Hz. Osman tarafindan azledilerek yerine Said b.
el-‘As (6. 59/679) getirilmistir. Fetihlerin azalmasi ile birlikte sadece cihad ile mesgul
olmalart istenen ve hayvancilik yahut ticaret yapmalarina izin verilmeyen Kife halki,
ekonomik problemler yasamis, bu da kendisini i¢ siyasete miidahale seklinde
gostermistir. Vali Said doneminde yeni bazi huzursuklar sonucunda Malik b. Ester (0.
37/657 [?]) komutasindaki bir grup ile vali Said’in aras1 a¢ilmis, tartismalarin sonugsuz
kalmas1 sonucu bu isimler sehirden siirgiin edilmistir. Hz. Osman bu gibi durumlarin
artmasi lizerine Basra, Misir, Kife ve Suriye valilerini toplayarak fitne hareketlerinin
sebep ve ¢ozimleri tGzerinde durmustur. Bu toplantidan Said’in azledilmesine dair bir
sonug¢ ¢ikmadigimi 6grenen Kifeliler, muhalif tavirlari1 daha da sertlestirmistir. Vali
olarak Said’i sehre sokmayan muhalif grup, Eb0 Md0sa el-Es‘ari’yi vali olarak
istediklerini ifade etmisler ve EbO MU0sa sehre vali olarak atanmustir (34/654-655).
Takip eden olaylar ve biylyen fitne ortammin neticesinde halife farkli sehirlerdeki

muhalif gruplarin ortak gabast ile 35/655 yilinda sehit edilmistir.>®

Hz. Osman’in sehadeti sonrast Hz. Ali halifelige gecti ve zaman igerisinde Kife
sehrini merkez haline getirdi. Bu donemde 6nce Cemel (36/656) sonra Siffin (37/657)

savaslar1 toplumu derinden yaraladi.3* Siffin savas1 ve buna ek olarak hakem olayindan

31 Kahraman, Kiife 'de Hadis, s. 14-15.
%2 Avel, “Kife ”, DI4, XXVI, 340; Mehmet Efendioglu, “Velid b. Ukbe”, DI4, XXXXIII, 35.
8 Kahraman, Kiife 'de Hadis, s. 16-24; M. Yasar Kandemir, “Ebt Msa el-Es‘ari”, DI4, X, 191.

3 Mesriik Siffin savasina katilmamus, taraflar1 savastan vazgecirmeye galismustir. (bk. Ibn Sa‘d, et-

Tabakdati’I-kiibra, VI, 78; Ibn Asakir, Ebii’l-Kasim Ali b. el-Hasan b. Hibetillah ed-Dimaski,
Tarihu Medineti Dimask, 1-LXXX, nsr. Omer b. Gardme el-Amrevi, Darii’l-Fikr, y.Y.,
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sonra ortaya ¢ikan Hariciler de temel problemlerden biri haline geldi. Nitekim halife
Hz. Ali bu sebeple Nehrevan’da Haricilerle savasti (38/658). Haricilere agir yenilgiler
yasatan Hz. Ali yine onlar tarafindan 40/661 yilinda sehit edildi. Hz. Ali’nin sehadeti
tizerine Klfe halki Hz. Hasan’a (6. 49/669) biat etti. Fakat Hz. Hasan gelisen olaylar
muvacehesinde Muaviye’ye (6. 60/680) halifeligi teslim etti (41/661). islam tarihinde
41 yilina bu uzlasmadan dolay1 “amu’l-cemaa” (birlik yil1) denilmektedir. Boylece Hz.
Hasan, kardesi Hz. Hiiseyin’in (6. 61/680) siddetle kars1 ¢ikmasina ragmen Muaviye ile
anlasarak Hz. Peygamber’in isaret ettigi gibi®® Musliimanlar arasinda kan dokiilmesini
Onlemis ve insanlarin kisa bir siire i¢in de olsa baris ve huzur i¢inde yasamalarina vesile

olmustur.>®

Hilafete gelen Mudviye, ilk is olarak isyan eden Haricilere karsi savas acti.
Samlilardan olusan grubun maglubiyeti lizerine Kifelileri maas ve eman vermemek ile
tehdit ederek savagmaya zorladi. Bunun iizerine Kufeliler savasmak zorunda kaldilar.
Muaviye buraya Mugire b. Su‘be’yi atadi (42/662). Yaklasik yirmi yillik hilafeti
doneminde Hariciler disinda fiili bir isyan ile karsilasmayan Muaviye, vefatina dek
gorevini surdlren (42-50/662-671) Mugire b. Su‘be’den sonra Irak genel valiligini de
yiirliten Ziyad b. Ebih’i (6. 53/673) Kife’ye vali olarak atadi. Basra ve Kife valiligini
birlikte yurutecek olan Ziyad, Kife’ye yerlesmeyi tercih etmistir. Ziyad b. Ebih Kife
valiligi siiresince Hz. Ali taraftarlarin1 baski altinda tutmus, halka kars1 sert yonetimi ile
bilinen bir vali olmustur. Ziyadd’in Hz. Ali i¢in kullandig1 ¢irkin sézler, basta Hucr b.
Adi (6. 51/671) olmak Uzere, tepki ile karsilanmis, Hucr ikna edilemeyince siiriilmiis
daha sonra da Oldirilmistir. 50-53/671-674 yillar1 arasinda Olumine dek siren
gorevinin ardindan Kuafe valiligine Ziyad’in yerine Abdullah b. Halid b. Esid, ondan
sonra 54 veya 55’te (674 veya 675) Dahhak b. Kays (0. 64/684) tayin edildi. Dahh&k’in
Kafe valiligi 58/678 yilina kadar devam etmistir. Dahhak’in azlinden sonra ise

Abdurrahman b. Abdillah es-Sekafi (ibn Ummi’l-Hakem) Kdfe valisi olarak gorev

1995/1415, LVII, 433.) Hakem olayinda Ebfi Misi el-Es‘ari ile olan bir diyalogu icin bk. Ibn
Asakir, Tarihu Dimask, LV, 397.

% Buhari, Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi, el-Cdmiu ’s-sahih: el-Miisned
min hadisi ResQlillahi ve slnenihi ve eyyamihi, I-IV, ngr. Muhibiiddin el-Hatib-M. Fuad
Abdulbaki-Kusay Muhibiddin el-Hatib, el-Matbaatii’s-Selefiyye, Kahire 1400, “Sulh”, 9;
“Fiten”, 20.

% Ethem Ruhi Figlali, “Hasan”, DI4, XVI, 283.
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yapmistir.3” Mudviye’nin hilafetinin son yillarina dogru Yezid’i (6. 64/683) veliaht
tayin etmesi ve bunun tepki ile karsilanmasi, Kife i¢in yeni bir donemin baglangici
olacaktir. Muaviye’nin 60/680 yilindaki vefatinin akabinde tahta gecen Yezid’in ilk isi,
Medine valisi Velid b. Utbe’ye (0. 64/684) kendisine biat etmeyen Hz. Hiseyin,
Abdullah b. ez-Ziibeyr (6. 73/692) ve Abdullah b. Omer’in (6. 73/692) itaat altina
alinmasi yolunda emir géndermek olmustur. Bunun tzerine Abdullah b. ez-Ziibeyr ve
akabinde Hz. Hiiseyin, ailesi ile birlikte Mekke’ye gitti. Hz. Hiiseyin’in bu muhalif tavri
Kifelilerin ilgisini ¢ekti ve Kife’ nin ileri gelenleri Hz. Hiiseyin’e bir mektup yazarak
kendisini halife olarak gormek istediklerini ifade ettiler. Hz. Hiiseyin durumu incelemek
tizere Miislim b. Akil’i (6. 60/680) Kife’ye gonderdi. Burada olaganiistii bir ilgi ile
karsilasan Miislim, kisa siire i¢inde on bes bin kisiden biat aldi. Bundan haberdar olan
ve barig yanlisi tabiati ile bilinen Kafe valisi Nu‘man b. Besir (0. 64/684) halki
toplayarak bu hareketten vazgecmeleri gerektigini, aksi takdirde ¢ok kan dokiilecegini
ifade etti. Kife’deki durum kendisine haber verilen Yezid, Nu‘man’1 azlederek yerine
Ubeydullah b. Ziyad’t (6. 67/686) gorevlendirdi. Bir ara Mislim’in yanindakiler
Ubeydullah’1 muhasara altina alsa da halki ekonomik baski ve siddet uygulama tehdidi
ile zorlayan ve Emevi ordusunun geldigine ikna eden Ubeydullah’in ¢abalar1 sonucunda
Miislim’in etrafinda sadece otuz kisi kaldi. Neticede Miislim b. Akil sehit edildi. Yeni
gelismelerden haberdar olmayan ve yola ¢ikan Hz. Hiiseyin de Kerbela’da sehit edildi
(61/680).3 Mesriik’un hayatta oldugu son yillarda gerceklesen bu elim olaylara ek
olarak meydana gelen hadiselerden biri de Harre vakasidir. (63/683) Yezid’in gayr-i
ahlaki tavir ve davranislari, Medinelilere karsi uygulanan politika, Medine’de Emevi
muhalefetini daha da gii¢clendirmisti. Medinelilerin tavirlarin1 degistirmemeleri {izerine
Yezid, Medine’ye bir ordu gonderdi ve bu ordu isyan1 kanli bir sekilde bastirdi.
Neticede pek ¢ok sahabe sehit edildi ve bu olay Islam tarihinin en k6t gtinlerinden biri
olarak tarihe gecti.®® Mesriik b. Abdurrahman da Harre vakasmin oldugu yil, Yezid’in

halifeligi, Ubeydullah’in valiligi doneminde 63/682-683 senesinde vefat etmistir.

37 Kahraman, Kiife 'de Hadis, s. 34-36; Soylemez, K(fe, s. 188-189.
38 Kahraman, Kiife 'de Hadis, s. 38-42.
39 Mustafa Sabri Kiiciikasci, “Harre Savas1”, DIA, XV, 245-246.

13



C. HEMDAN KABILESI

Hemdan kabilesi kdken olarak Adnanilerle birlikte, Araplarin iki ana kolundan
biri olan Kahtanilere dayanmaktadir.*® Giiney Arabistan’da yerlesik bir hayat siiren
Kahtaniler; sosyal yapi, ekonomik sartlar, inang ve dil gibi konularda Adnanilerin
yogun oldugu Kuzey Araplarindan ayrilmaktadirlar.*! Mezhic ve Himyer ile birlikte
Yemen’deki {i¢ biiylik kabileden biri olan Hemdan, Yemen halkinin hicri 9 yilinda
Miisliiman olmasiyla birlikte Tebiik seferi (9/631) doniisiinde islam’a bagliliklarimi
gostermek {izere Medine’ye bir heyet gondermistir. Hz. Peygamber de namazlarini
kildiklar1, zekatlarin1 verdikleri miiddetce topraklarini ve meralarini onlara biraktigini
ve kendilerine Allah ve Resilii’niin himayesini verdigini yazili olarak bildirmistir.*? Hz.
EblG Bekir déneminde Yemen ii¢ kisma ayrilmig, bazi bolgelerin idaresi Hemdan
kabilesine brrakilmistir.*® Mesrik’un Kife’ye goc ettigi tarihe kadar da muhtemelen
durum bu sekilde devam etmistir. Yemen’de irtidat etmeyen® nadir kabilelerden biri
olan Hemdan,* Yemen’deki diger iki biiyiik kabileyle birlikte islam ordusunun yedide
birini olusturmaktadir. Kabile ilk Islam fetihleri sirasinda Irak ve Suriye cephelerinde
savagsmis; Yermiik, Kadisiye ve Nihavend muharebelerine; Humus, Lazkiye, Medain,
Hemedan ve Horasan'n fetihlerine katilmistir.*® Islam fetihleriyle birlikte dagilan
Hemdan’1n biiyiik kismi1 Kiife ve Misir’a yerlesmistir. Kiife’ye yerlestirilen Hemdanlilar
soy yakinlig1 esas alinarak yapilan sehir planinda Himyeriler ile yanyana olacak sekilde
yerlestirilmislerdir.*’ Nitekim Kfe’nin 6énemli alimlerinden olan ve Mesrtik’la yakin
iliski i¢inde olan Sa‘bi (6. 104/722) de Himyerdendir. Kife’ye yerlesen Hemdanlilar,

Hz. Ali ve evlatlarmin taraftarlarindan olup daha sonra Zeydiyye mezhebini kabul

40 Sa‘d Zaglil, Fi tdarihi’l-Arab, s. 170. Adnanilerin ve Kahtanilerin tarihteki iliskilerine ve
cekigmelerine dair genis bilgi i¢in bk. Hakki Dursun Yildiz, “Arap ”, DiA, 1, 273-274; Fayda,
“Kahtan”, DI4, XX1V, 202.

4 Semseddin Giinaltay, Isldm Oncesi Araplar ve Dinleri (sad. Mahfuz Soéylemez-Mustafa
Hizmetli), Ankara Okulu Yaynlari, Ankara 1997, s. 39-40.

42 Fayda, “Hemdan (Beni Hemdan)”, DiA4, XVII, 180.

4 Tomar, “Yemen”, DI4, XXXXIII, 403.

4 Hz. Eb( Bekir doénemindeki Ridde olaylarina dair ayrintil bilgi igin bk. Bahriye Ugok,

Islam’dan Dénenler ve Yalanct Peygamberler, AUIF Yayinlari, Ankara 1967, s. 35-104.

4% Soylemez, Kife, s. 107.

4% Fayda, “Hemdan (Beni Hemdan)”, DI4, XVII, 180.

47 Kahraman, Kiife de Hadis, s. 13.

14



etmislerdir.*® Hz. Hiseyin’e yardim i¢in Kafe’den ¢ikan Hemdan kabilesinden bazi
kimseler Hz. Huseyin ile birlikte sehit edilmislerdir. Kabile; Erbab, Sakir, Nait, Vadia,
Yes‘am, Diman, Kadim, Alt zi-Lu‘be, Tebaiyyln, Fais ve Sebi‘ gibi bir¢cok kola
ayrilmistir.*® Mesr(k b. Abdurrahman bu kollardan Vadia’ya mensuptur. Hemdaniler
icin Hz. Ali’nin “mizrak ve zirhlarim” ve “Cennetin kapisinda bekg¢i olsaydim
Hemdanilere selametle giriniz derdim” dedigi rivayet edilmektedir.*® Hicri 148/765-766
yilinda Mesriik’un kardesi Malik’in torunlarindan olan Hasan b. Miicalid’in Harici bir
grupla isyan ettigi haberi Halife Manstr’a iletildiginde Manstr’un “Hemdan’dan Harici

51

mi ¢ikarmis?” demesi® Hemdan ve Hz. Ali arasindaki bagin ne denli kuvvetli

olageldigini gostermektedir.

1. ILMi ORTAM

Bilindigi {lizere hayatta oldugu siire boyunca ilmi ortam Allah Resili’niin
etrafinda cereyan etmistir. Tiim problemlerin kendisine arz edildigi bu donemde,
herhangi bir ilmi branstan s6z edilemese de Allah Resilii’niin sahabilerden bazilarini
cesitli ilimlerde yetistirme arzusundan soz edilebilir. Omegin Allah Resilii Kur’an
okuma hususunda dort kisiden istifade edilmesini tavsiye buyururken,®® EbQ
Hureyre’nin (5. 58/678) hadis konusundaki istek ve arzusuna deginmislerdir.>®
Sahabeye yonelik tesvik anlami ifadelerinin yani sira yaptigi dualar da bu niyetinin bir
parcas1 olarak degerlendirilebilir.>* Bazi konularda daha yetkin sahabiler olmakla

birlikte ashabin tiimiiniin bilgi ve anlama seviyesi yoniinden® ve naslara yaklasim

4 Yemenlilerin Islaim’dan énce de Hasimilerle baginin kuvvetli olduguna dair bilgiler icin bk.

Semahi, Yemen, s. 97.

4 Soylemez, Kife, s. 107.

% Fayda, “Hemdan (Beni Hemdan) ”, DI4, XVII, 180.

51 bni’l-Esir, el-Kamil, V, 155.

52 Miislim, “Fedailu’s-sahabe”, 116.

5 Buhari, “Ilm”, 33.

% ibn Abbas’a olan dualari i¢in bk. Buhari, “Ilm”, 17; “Vudd’”, 10. Ebli Hureyre’nin hadisleri
unutmasint Hz. Peygamber’e sikdyet etmesi ve Allah ResGlii’niin yaptig1 uygulama igin ayrica
bk. Ibn Sa‘d, et-Tabakatii 'I-kibra, 11, 362.

% Sahabenin Kur’an’i anlama hususunda esit olmadigina dair 6rnekler igin bk. Muhammed

Hiseyin Zehebi, et-Tefsir ve ’I-mufessirdn, I-11, Dari’n-Nevadir, Kuveyt 2010/1431, s. 34-36.
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bi¢imi olarak birbirinin ayn1 oldugu sdylenemez.*® Sahabe arasindaki bu farkliliklara
kars1 Hz. Peygamber onlarin yaklasim bi¢imlerini onaylama, elestirme yahut iki tarafin

da yanlis yapmadigini ifade etme yoluyla miidahalelerde bulunmustur.

Hz. Peygamber’in vefatim1 miiteakip Hulefd-i Rasidin déneminde Islam
topraklarinin genislemesi, beraberinde muallim ihtiyacint dogurmus, Allah Resilii’niin
yetistirdigi sahabe, halifelerin tasarruflar1 ile bu beldelere gonderilmis yahut kendi
istekleri ile gitmislerdir. Cesitli saiklerle beldelere dagilan sahabilerin kendi uzmanlik
alanlar1 agirlikta olmak iizere burada yetistirdikleri talebeler sayesinde Islami ilimlerin
tesekkiilii baglamig, basta hadis, fikih, tefsir, kiraat gibi alanlar olmak iizere, g¢esitli
sahalarda miitehassislar yetigsmistir. Bu donemin ilmini sekillendiren dolayl etkenlerden
birinin Hz. Osman’in sehit edilisi, Cemel, Siffin, Hakem olay1, Hz. Ali’nin sehit edilisi,
Kerbeld ve Harre gibi biitiin toplumu derinden sarsan olaylar zinciri oldugu ifade
edilebilir. Zira bu iizlicii olaylarin yasanmasi ashapta Resul-i Ekrem donemine dair
derin bir 6zleme yol agmistir.>” Bu olaylardan sonra ortaya ¢ikan Hariciler ve onu takip
eden cesitli firkalar, gerek sahabilere gerekse onlarin talebeleri olan tabitin nesline ilmin
ve dinin temelleri olan meselelerin korunmast ve sonraki nesillere dogru bir sekilde
aktarilmasi gerektigini gostermis olsa gerektir. Toplumu derinden sarsan olaylar ve daha
once sehirlere yerlesen sahabenin ilmi mirasi, Hicaz, Irak “ckolleri” ve Ehl-i rey, Ehl-i
hadis diisiincelerinin ortaya ¢ikmasina etki etmistir. Fakat ashabin ilmi temaytillerinin
bu sehirleri etkilemis olabilecegi diislincesinin yaninda bir diger segenek olarak ashabin
beldelerin yapisina gore vazifelendirilmis olmasi ihtimali de g6z ardi edilmemelidir.
Zira idarecinin gorevlendirme sirasinda halkin yapisin1 g6z oniine almasi en temel idari
vasiflardandir. Bu sebeple 6rnegin Abdullah b. Mes‘id’un bagka bir beldede degil de
Kafe’de muallim olarak gorevlendirilmesinin sebeplerinden birinin Abdullah b.

Mes‘0id’un ilmi diistince ve yapisinin Kife halkina uygunlugu olabilir.

Emeviler donemiyle birlikte ilimde mevali faktéri de ortaya ¢ikmistir. Emeviler

doneminde fatih-muharip siif kimligini 6nemli 6lgiide koruyan Araplar daha ¢ok idare

%  Sahabenin bakis acilarmmn zahirf, fikhi ve ictihddi olarak iice ayrildigi bir kisim igin bk.

Bunyamin Erul, Sahdbenin Siinnet Anlayisi, TDV Yayinlari, Ankara 2014., s. 147.

5 Sahabenin Restilullah ile birlikte yasadiklar1 donemi tebcil eden bazi ifadeleri icin bk. Ibn Sa‘d,

et-Tabakdti’l-kibra, VII, 21; Mislim, Ebd’l-Hlseyin Mislim b. el-Haccac b. Mislim el-
Kuseyri, Sahihu Mislim, 1-V, nsr. Muhammed Fuad Abdiilbaki, Darii Thyai’t-Turasi’l-Arabf,
Beyrut t.y., I, Mukaddime, 13.
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ve savas isleriyle mesgul olmuslar, ilmi faaliyetlerle ¢esitli el sanatlar1 ve esnaflig1 ise
mevali ve zimmilere birakmuslardir.® Mevali, ilim alaninda biiyiik basari saglamus,
Islami ilimlerin kurulus ve gelismesinde etkin rol oynamuslardir.®® Ornegin hicri 1.
asirda Islami ilimlerde 6ne ¢ikan isimlerden Mekke’de Ata b. Ebi Rabah (8. 114/732);
Medine’de ikrime (6. 105/723), Nafi (6. 117/735); Yemen’de Tavis b. Keysan (6.
106/725); Sam bolgesinde Mekhdl (6. 112/730); Kafe’de Said b. Cubeyr (6. 94/713 [?]),
brahim en-Nehai (6. 96/714); Basra’da Hasan el-Basri (6. 110/728) mevaliden idiler.®°

Bu kisimda Mesrik b. Abdurrahman’in hayat siirdiigii yillar (1-63/622-682-683)
ve ¢alismamizin alan1 goz Oniinde tutularak once hadis sonrasinda fikih ve tefsirin bir

ilim olarak tesekkiil siiregleri 6zetlenecektir.5!

A. HADIS

Allah tarafindan kendilerine gonderilen bir dine inanan bireylerin bu dinin
elcisine olan glvenleri, inanglarindaki en temel etkenlerden biridir. Zira bir dine
inanma, teblig edenin toplum nezdinde giivenilir olarak kabul edilmesi ile dogru
orantilidir. Bu baglamda sahdbenin Allah Restli’niin sozlerine ne derece Onem
atfedecegi, onun sozlerinin sonrakilere aktarilmasi hususunda ne kadar arzulu olacaklari
asikardir. Buna ek olarak Kur’an-1 Kerim’de pek c¢ok ayette Allah Restlii’ne ittiba
emredilmis,®? ona uymama gibi bir secenegin Miisliimanlar icin s6z konusu olmadig

ifade edilmistir.®® Kur’an’daki ifadelerin yamisira Hz. Peygamber’in “Benden bir sey

% Mevali ve zimmi kavramlarma dair ayritili bilgi icin bk. Ismail Yigit, “Mevali”, DI4, XXIX,

424-426; Mustafa Fayda-Ahmet Yaman-M. Macit Kenanoglu, “Zimmi”, DI4, XXXXIV, 428-
440,

% Ismail Yigit, “Mevali”, DIA, XXIX, 426.

60 jsmail Cerrahoglu, Kur’'dn Tefsirinin Dogusu ve Buna Hiz Veren Amiller, Ankara Universitesi

[lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1968, s. 106-107; Adi gecen sehirlerde mevaliden
hadiscilere dair genis bilgi i¢in bk. Mustafa Oztiirk, Mevalinin Hadis Rivayetindeki Yeri: Hicrf I.
ve II. Asir, Yedirenk, Istanbul 2012, s. 121-392.

61 Mesriik’un ilmi hiiviyetini olusturan ii¢ ilmin hadis, tefsir ve fikth olduguna dair ayrica bk.

Muhammed Halil Muhammed AKI, Fikhu I-Imdm Mesriik b. el-Ecda* el-miteveffa sene h. 63/m.
682, (Yilksek Lisans Tezi), Al-i Beyt Universitesi, Urdiin-Mafrag, t.y., s. 1; 248.

62 Bu ayetlerden bir kism1 sunlardir: Al-i imréan 3/31; Nisa 4/80; Ahzab 33/21; Tegabiin 64/12.
6 Ahzab 33/36.

17



2964

isitip onu isittigi hal lizere nakledenin Allah yiiziinii ak eylesin”™* seklindeki tesvikleri

de sahdbede bulunan tabii durumu pekistiren 6geler olarak algilanabilir.

Hz. Peygamber doneminde bahsi gecen umumi tevecciih ile birlikte Allah
Restliiniin hayatinda hadislere hususi ilgi gosteren sahabilerin de oldugu bilinmektedir.
Omegin az veya c¢ok hadis rivayet ettigi bilinen 1300 civarinda sahabiden 52 kisinin
hadisleri yazdig1 ifade edilmistir.® Abdullah b. Amr’in (6. 65/684-5) hadis yazmak icin
izin istemesi,®® Eba Hureyre’nin karin tokluguna mesaisini hadise teksif ettigini ifade

etmesi®’ de yine belirli sahabilerin hadise ilgisini gosteren 6rneklerdir.

Hz. Peygamber donemi de dahil olmak Uzere Hulefa-i Rasidin ve Emeviler
donemini kapsayan ilk asir, bir ilim olarak hadisin olugsmaya basladigi ve temellerinin
atildig1 bir zaman dilimi olarak kabul edilmektedir. Sah&be ve kibar-1 tabiin tarafindan
temelleri atilan hadis ilmi adma ilk asirdaki gelismeleri: “hadis rivayetinde ihtiyath
davranmak”, ‘“az hadis rivayet etmek”, ‘“hatali rivayetleri diizeltmek”, ‘“hadisleri
miizakere etmek”, “hatirlamak amaciyla hadisleri yazmak™ basliklari altinda siralamak

mumkindiir.%8

B. FIKIH

Hz. Peygamber doneminde olusan tesri siireci agisindan Miisliimanlarin
Mekke’den Medine’ye hicretlerinin ayr1 bir 6nemi bulunmaktadir. Zira Miisliimanlar
Medine’ye yerlestikten sonra miistakil bir gii¢ haline gelmis, gerek toplum i¢i hukuki
meseleler, gerek savas hukuku gibi ahkdma dair meseleler, Mekke ddnemine oranla
daha yogun sekilde Miisliimanlarin giindemine dahil olmustur. Bu sebepledir ki tesri

sireci, Kur’an’in niizul siireci ile de iligkili olarak Mekki ve Medeni olarak ikiye

8 Tirmizi, Ebl Ts2 Muhammed b. Tsa b. Sevre (Yezid), el-Camiu’s-sahih: Siinenu t-Tirmizi, 1-V,
nsr. Ahmed Muhammed Sakir-M. Fuad Abdiilbaki-ibrahim Utve Avd, Sirketii Mektebetii ve
Matbaatii Mustafa el-Babi el-Halebi, y.y., 1962-1975, “ilm”, 7.

8 Muhammed Mustafa el-A‘zami, Dirdsdat fi hadisi’n-Nebevi ve tarthu tedvinihi, I-Il, el-
Mektebii’l-Islami, y.y., 1980/1400, s. 92-142.

6 ibn Sa‘d, et-Tabakdtii’I-kubra, 11, 373.

7 bn Sa‘d, et-Tabakdtii’I-kiibra, 11, 363; Buhari, “Ilm”, 42.

8 Rivayet donemi kapsamindaki tesekkiil dncesi donemin bahsi gegen dzellikleri igin bk. Yiicel,

“Hadis Ilminin Ortaya Cikist ve Diger Islami Ilimlerle Iliskisi”, s. 205-210.
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ayrilmaktadir.?® Medine dénemi ile birlikte ahkdma dair giindeme gelen meselelerin
¢oziiminde Allah Restli’niin hayatta olusu sebebiyle herhangi bir problem
yasanmamigsa da ashab arasinda goriis ayriliklar1 var olmustur. Bu goriis ayriliklarina
Hz. Peygamber’in yaptigt dogrudan yahut dolayli miidahaleler fikhi diislincenin
olusumunda etkili olmustur. Bu hususta Ibn Hazm’m (6. 456/1064) Benti Kurayza seferi
sirasinda ikindi namazinin kilinip-kilinmamasina dair “Biz Ben(i Kurayza giinii orada
olsaydik [oraya ulasmamiz] gece yarisindan sonra dahi olsa namazi Ben(i Kurayza’da
kilardik”"® demesi bu dénemdeki yasanmusliklarin sonraki diisiincelere etkisi agisindan

dikkat cekici bir 6rnektir.

Hz. Peygamber yasadigi zaman diliminde kendisi de igtihadlarda bulunmus,
sahdbenin ictihadi faaliyetlerini tasdik ve tesvik etmistir.”* Hz. Peygamber’in vefatinin
ardindan, fethedilen cografyalarin farkli bolgelerinde ilmi anlayislar dogmaya baglamis,
sahdbe ve onlarin O6grencileri olan tabitn neslinden belirli kisiler fikhi-hukuki
meselelere ¢6zim bulma hususunda yavas yavas uzmanlasmistir.”? Ornegin Allah
Restlii’niin ashabindan fetvalarda bulundugu tespit edilen yiiz otuz kisi oldugu ifade
edilir.”® Bu uzmanlagmalar ile birlikte Hicaz ve Irak “ekolleri” yahut Ehl-i rey-ehl-i
eser/hadis diislincesi seklinde meydana ¢ikan ve bolgeden bolgeye sahistan sahsa
degiskenlik gosteren “ilmi disiplinler” de ortaya ¢ikmaya baslamistir. Irak bolgesi ve
agirlikli olarak da Kiife sehri Ehl-i reyin merkezi olarak gosterilirken, Hicaz bélgesi ve

6 pk. Seritl, Abdulveddd Muhammed, Tdrihu I-fikhi’l-Islami: Nazariyydtuhu’l-amme, Darii’n-
Nahdati’l-Arabiyye, Beyrut 1993, s. 25. Mekki ve Medeni ayetler arasindaki farklara dair bk.
Hadiye Unsal, Erken Donem Mekki Surelerin Muhteva Tahlili, Cukurova Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisi (Doktora Tezi), Adana 2014, s. 32-34.

" ibn Hazm, Eb Muhammed Ali b. Ahmed b. Said el-Endeluist, el-fhkdam fi usili’l-ahkam, 1-VIII,
ngr. Ahmed Muhammed Sakir, Darii’l-Afaki’l-Cedide, Beyrut ty., 1ll, 28. Benli Kurayza’ya
sefer sirasinda meydana gelen olay i¢in bk. Buhari, “Megazi”, 30; Miislim, “Cihad ve’s-siyer”,
69.

I Hukuki tasarruflarin kaynagi olarak Hz. Peygamber’in igtihadma dair ayrintili bilgi igin bk.

Murat Simsek, Isldim Hukukunda Baglayicilik Bakimindan Hz. Peygamber’in Tasarruflar,
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Doktora Tezi), Konya 2008, s. 148-256.

2 Hasan Hacak, “Fikih ilminin Ortaya Cikis1 ve Diger Islami ilimlerle Iliskisi”, Isldmi [limlerde

Metodoloji (UsQl) |-V, Temel Islam [limlerinin Ortaya Cikisi ve Birbirleriyle Iliskileri, 1stanbul
2014, V, 516.

®  [bn Kayyim el-Cevziyye, Ebl Abdillsh Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr ed-Dimaski el-
Hanbell, 7‘lamu’l-muvakki‘in an Rabbi’l-dlemin, I-IV, nsr. Abdurrahman el-Vekil, y.y.
1969/1389, 1, 12.
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hususan Medine ehl-i eserin yogun oldugu mekanlar olarak tavsif edilmistir.”* Hz.
Peygamber’in yasanan olaylara miidahaleleri, sahabenin ayni meseledeki farkl
uygulamalarina karsin gosterdigi tutum, meselelere yaklasim tarzi gibi unsurlarin fikih

ilminin temelini atan hususlar oldugu ifade edilebilir.

C. TEFSIR

Kur’an-1 Kerim’in Hz. Peygamber’e peyderpey indirilmesi ile birlikte Allah
Resill kendisine vahyedilen ayetleri vahiy katiplerine yazdirmistir. Ayetleri teblig eden
Allah Res0lu, kimi zaman ayetin kapali kalmig bir noktasini agiklamis, bazi1 yanlis
anlamalar1 tashih etmis, bazen de dogrudan ayeti veya streyi yorumlamustir.”® Hz.
Peygamber’in yaptig1 agiklamalar, sonraki tefsirlerde yogun sekilde yer verildigi gibi
edebi sanatlarla ayet serhi seklinde degildir. Cerrahoglu’nun ifadesi ile “Peygamberin
tefsiri[nde]... seriat ve ahkdmda Cenab-1 Hakkin muradini beyan vardir. Onun tefsiri
ahkami beyan, mekarim-i ahlaki serh ve ona tesviktir.”’® Fakat Hz. Peygamber’in bu
sekildeki dogrudan agiklamalar1 ile Kur’dn’in az bir kismini tefsir ettigi de ifade
edilmelidir.”” Kur’an’a dair bu agiklamalarmin yani sira daha dnce bahsi gectigi iizere
baz1 sahabilere yonelik takdir ve dualari ile bu ilmin ilerideki temellerini attig1

soylenebilir.”

4 Ehl-i rey-Ehl-i eser ayrimmm ne oldugu, ortaya cikis siireclerine dair ayrmtili bilgi icin bk.

Mehmet Ozsenel, Ik Dénem Hadis-Rey Tartismalari-Seybani Ornegi, IFAV Yaymlari, Istanbul
2015, s. 99-167; Arif Ulu, Tdbiinun Siinnet Anlayisi, IFAV Yaynlari, Istanbul 2015, s. 179-222.
Bu agidan Mesrtik’un “ibn Mes‘Gd’un ashabi ibn Omer’in (6. 73/692) yaptiklarma sasirirlardi”
(J2E O g e Osiany & 28 Cilaual (S8) seklindeki ifadesi (bk. Ibn Ebi Hayseme, et-Tarfh, 111,
119-120) fikri farklilagmalarinin belirtilerinin erken donemde bagladigini gosteren bir bulgu
olarak degerlendirilebilir.

5 Binsik, Abdiilhamit, “Tefsir”, DI4, XXXX, 284.

6 Cerrahoglu, Kur’dn Tefsirinin Dogusu ve Buna Hiz Veren Amiller, s. 44.

7 Ornegin Mehmet Akif Kog, Ibn Ebi Hatim’in tefsiri {izerine yaptig1 arastirmada eserde yer alan

rivayetler icinde Hz. Peygamber’in sézlii beyanlarmin %4 e tekabiil ettigini tespit etmistir. (bk.
Mehmet Akif Kog, Isnad Verileri Cergevesinde Evken Donem Tefsir Faaliyetleri: Ibn Ebi Hatim
(6. 327/939) Tefsiri Orneginde Bir Literatiir Incelemesi, Kitabiyat Yaymlari, Ankara 2003, s.
107.)
8 Ornegin Hz. Peygamber ibn Abbas’a “Allah’im! Ona Kitab’1 6gret” seklinde dua etmis ve ibn
Abbas ileriki yillarda Kur’an tefsirine biiyiik katkilarda bulunmustur. (Hz. Peygamber’in duasi
i¢in bk. Buhari, “Ilm”, 17.)
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Allah Resili’niin vefatinin ardindan Hz. EbG Bekir (0. 13/634) déneminde
Kur’an cem edilmis, Hz. Osman (6. 35/656) da bunu gogaltarak cesitli beldelere
gondermistir. Bu siirecin ardindan Kur’an, ashéb, tabiin ve tebe-i tabiin tarafindan

aciklanmustir.”

Sahabenin Kur’an’t tefsir ederken dayandiklar1 kaynaklar olarak Kur’an’in
bizzat kendisi, slinnet-i nebeviyye, kendi ictihad ve istinbatlar1 ve Ehl-i kitaptan alinan
bilgiler gosterilebilir.® Kendilerine ait agiklamalar arasinda sebeb-i  niizuliin
zikredilmesi, lugavi ve dini agiklamalar, tarihi vakialara atif ve ayetin umumi manasini

tahsis etme en ¢ok basvurduklar1 yontemler olarak 6n plana ¢ikmaktadir.5!

Sahabe arasinda tefsir yoniinden etkin olanlar zamanla tabitn neslinden talebeler
yetistirmis, bu sekilde Mekke, Medine, Kife gibi sehirler tefsir ilmi adina 6nemli
merkezler haline gelmis‘[ir.82 Bu tefsir “ekol”lerinden en etkilisi, Ibn Abbas’in (6.
68/687-688) basinda bulundugu Mekke “ekolii”diir.2® Sonraki dénemlerde bir ayetle
ilgili rivayetlerin farkli isnad ¢esitlerinin anilmasi, dil ilimlerinin gelismesi, tedvin
faaliyetlerinin artmasi ile olusan dile dair bilgilerin, siir, nesir, deyim ve atasdzlerinin
delil olarak kullanilmast, Israiliyatin daha da artmasi1®* ve ulema arasindaki tartismalarin
nakledilmesi gibi faktorlerin de etkisiyle tabitn ve tebe-i tabiin doneminde tefsirin

genisledigi goriilmektedir.®

" Abdulhamit Birisik, “Tefsir Ilminin Ortaya Cikisi ve Diger Islami ilimlerle iliskisi”, Isldami
Ilimlerde Metodoloji (Usiil) Meselesi, I-V, Temel Islam [limlerinin Ortaya Cikisi ve Birbirleriyle
[liskileri, Istanbul 2014, V, s. 26; 28-29.

8 Muhammed Huseyin ez-Zehebf, et-Tefsir ve I-mufessirdn, 1, 37.

81 Cerrahoglu, Kur’dn Tefsirinin Dogusu ve Buna Hiz Veren Amiller, s. 96.

8  Bu sehirlerde 6n plana ¢ikan sahabe ve tibilindan talebeleri i¢in bk. Muhammed Hiiseyin ez-

Zehebf, et-Tefsir ve’[-mifessirin, I, 99-127.
8 Mekke tefsir “ekol”iine dair ayrmntih bilgi i¢in bk. Fatih Kesler, Mekke Tefsir Ekolu, Akgag

Yayinlari, Ankara 2005.

8 [srailiyatin ayet tefsirlerine girmesindeki en biiyiik etkenlerden biri olarak tefsir ilminde olusan

mevali etkisi gosterilmektedir. (bk. Irfan Aycan, “Emeviler Déneminde Ilmi Hayat”, Emeviler
Dénemi Bilim, Kiiltiir ve Sanat Hayat1 (ed. Irfan Aycan), I1ahiyat Yayinlari, Ankara 2003, s. 33.)

8  Abdiilhamit Birisik, “Tefsir”, DI4, XXXX, 284.
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I11. AILESi, HAYATI VE KiSiLiGi
A. AILESI

Babasi el-Ecda‘, muhadramiindan® meshur bir sair olup Hemdan kabilesinin
onde gelen isimlerindendir.8” Bedir savas1 giinii Yegs putunu ele gecirmek isteyen
Benli Mirad ile Hemdanlilar arasinda gecen ve Benl Murad’in agir bir yenilgiye
ugradigi Rezm /Redm savasinda Ecda‘, Hemdaniler’in kumandanidir.®® Yemen’in en
usta siivarisi olarak gosterilen Ecda‘,%® Miisliman olmus® ve Hz. Omer (6. 23/644)
donemine dek yasamistir.®® Mesriikk’un annesi sahabeden, kahramanlig1 ile meshur,
kumandan Amr b. Ma‘dikerib’in® (6. 21/641-642) kiz kardesidir.®®> Mesrik un

94

hanimmin ismi ise Kamir bint Amr’dir.% Kifeli oldugu ifade edilen Kamir®,

8  ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, el-Isdbe fi temyizi’s-
sahabe, |-VIII, nsr. Adil Ahmed Abdilmevcid-Ali Muhammed Muavvaz, Dari’l-Kiitiibi’l-
[Imiyye, Beyrut 1995/1415, I, 330; Cahiliye zamaninda ve Islim déneminde yasadig1 halde Hz.
Peygamber’i Musliman olarak géremeyen kimselere muhadram denilir. Ayrintili bilgi i¢in bk.
Mehmet Efendioglu, “Muhadramiin” DIA, XXX, 395-396.

87 Ibn Kuteybe, Ebi Muhammed Abdullah b. Miislim ed-Dineveri, el-Me ‘Grif, nsr. Servet Ukkase,
Darii’l-Mearif, Kéhire t.y., s. 432; Amidi, Ebii’l-Kasim el-Hasan b. Bisr b. Yahya, el-Mu telif
ve’l-muhtelif fi esmdi’s-su ‘ard, nsr. Fritz Krenkow, Darii’l-Cil, Beyrut 1991., s. 59.

8  Taberi, Tarih, III, 134; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 11, 160. Rezm /Redm giiniine dair genis bilgi icin
bk. Salim Ogiit, “Ferve b. Miiseyk”, DIA, XIl, 415; Fayda, “Hemdan (Beni Hemdan)”, DIA,
XVII, 180.

8  Hatib el-Bagdadi, Ebli Bekr Ahmed b. AIT b. Sabit, Tdrihu Medineti’s-Selam ve ahbaru
muhaddisihd ve zikru kuttaniha’l-ulemd min gayri ehlihd ve varidihd (Tarihu Bagdad), 1-XV1I,
nsr. Bessar Avvad Ma‘rif, Darii’l-Garbi’l-Islami, Beyrut 2001/1422, XV, 312; Zehebi, Ebl
Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman et-Turkméani ed-Dimaski, Tezkiretu'’l-
huffaz, I-1V, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1998/1419, 1, 40; ibn Hacer, el-Isdbe, VI, 230.

% Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagdad, XV, 311; Zehebi, Tezkiretu I-huffaz, 1V, 64. Ecda‘in devr-i
risdlette Miisliman olduguna dair bir bilgiye rastlamadik. Fakat Hemdan’in h. 9. yilda
bagliliklarint ifade etmek iizere Medine’ye bir heyet gondermesi (bk. Fayda, “Hemdéan (Beni
Hemdan)”, DIA, XVII, 180) en azindan kabile ile birlikte Miisliman olmus olmas: ihtimalini
kuvvetlendirmektedir.

%L Amidi, el-Mu telif ve’I-muhtelif, s. 59; ibn Asakir, Tdrihu Dimask, LVI1, 401.

92 Hakkinda genis bilgi igin bk. Ibn Sa‘d, et-Tabakdti’l-kiibra, V, 525-526; H. Ahmet Sezikli,
“Amr b. Ma‘dikerib”, DIA4, Ill, 88.

% Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, XV, 312; Ibn Asakir, Tdrihu Dimask, LVI1I, 403.

% cli, Ebii’l-Hasan Ahmed b. Abdillah b. Salih, Ma ‘rifetii’s-sikat min ricali ehli’I-ilm ve’I-hadis ve
mine’d-du‘afd ve zikru mezdahibihim ve ahbdrihim, 1-11, ngr. Abdulalim Abdulaziz el-Bestevi,
Mektebetii’d-Dar, Medine 1985/1405, II, 459; ibnii’s-Salah, Ebd Amr Takiyyiiddin Osman b.
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kaynaklarda sika olarak nitelendirilmis®® ve esi Mesrik gibi ilmi faaliyetlerle
ilgilenmistir. Hz. Aise’den (6. 32/652-653) hadis rivayetinde bulunan Kamir bint
Amr’dan® da hadis rivayetinde bulunanlar olmustur.®® Mesrik’un Aise isminde bir
kizinin ve Hiiseyin®® adinda bir oglunun oldugundan s6z ediliyorsa da, EbGi Hasim,'
Eb(d Umeyye,'2Ebli Amr,1%2 Ebl Abdillah'® kiinyeleri ile de anilmasi, onun bu
isimlerde ogullarinin olabilecegini akla getirmektedir. Mesrik bir kizin1t Kafe nin
saygin kisilerinden kabul edilen, 6nemli gérevler iistlenen ve az da olsa rivayeti de olan

Saib b. Akral® (6. 36/656’dan sonra) ile evlendirmistir.}®® Kaynaklarda Mesriik’un

Muhammed, Miintesir,}%®Abdullah,}?” Miinzir,'%® Malik!® adinda bes kardesinden soz

Salahiddin Abdirrahman es-Sehrezhri, Uliimu’l-hadis, nsr. Nureddin Itr, Dari’l-Fikr,
Suriye/Darii’l-Fikri’l-Mu‘asir, Beyrut 1986/1406, s. 347.

% Mizzi, Ebii’l-Haccdc Cemaluddin Yasuf b. Abdirrahman b. YQsuf, Tehzibu'l-kemal fi esmdi’r-
rical, I-XXXV, nsr. Bessar Avvad Ma‘rif, Miiessetii’r-Riséle, Beyrut 1994/1415, XXXV, 273;
IcIi, Ma ‘rifetii’s-sikat, 11, 459.

% Icli, Ma ‘rifetii’s-sikat, 11, 459.

% ibn Sa‘d, et-Tabakdtii’I-klibra, VI, 494,

% Mizzi, Tehzibu’I-kemal, XXXV, 274.

% Hakim en-Nisablri, Ebt Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed, Sudldtu Mes 4d b. Ali
es-Siczi me ‘a es ileti’l-Bagdddiyyin an ahvadli’r-ruvat, ngr. Muvaffak b. Abdullah b. Abdulkadir,
Daru’l-Garbi’l-islami, Beyrut 1988/1408, s. 169. Mesriikk’un Hiiseyin adinda bir oglunun
olduguna dair bilgiye sadece bu kaynakta rastlanmistir.

100 {bn Asakir, Tdrihu Dimask, LVI11, 439.
101 {bn Sa‘d, et-Tabakdtii'I-kiibra, VI, 76; Ibn Asakir, Tarihu Dimask, LV11, 399.

102 ibnii’l-Esir, Ebii’l-Hasan izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri, el-
Liibab fi tehzibi’l-enséb, Dari Sadir, I-111, Beyrut, ty., 111, 391.

103 Hazreci, Ebii’l-Hasan Muvaffakuddin Ali b. el-Hasan b. Ebi Bekr ez-Zebidi, el-Akdu'l-fahiru 'I-
hasen fi tabakdti ekdbiri ehli’l-Yemen, 1-V, ngr. Abdullah b. Kéid el-Abbadi vd., Mektebeti
Cili’l-Cedid, San‘a 1429-1430/2008-2009, 1V, 2107.

104 Hakkinda genis bilgi i¢in bk. Talat Sakalli, “Saib b. Akra®”, DIA, XXXV, 541.
195 fbn Sa‘d, et-Tabakdtii’I-kiibra, V1, 82; Ibn Asakir, Tarihu Dimask, LV, 419.
196 Miintesir’in sahabeden olduguna dair rivayetler bulunmakla birlikte bu husus tartismalidir.
GOrusler igin bk. Ibn Hacer, el-Isdbe, V1, 167.

197 fbn Sa‘d, et-Tabakdtii’I-kiibra, V1, 77; Ibn Asakir, Tarihu Dimask, LV, 431.

108 fbn Hacer, el-Isdbe, V1, 168-169.

109 {bnii’l-Esir, el-Kamil, V, 155.
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edilir. Bunlardan Miintesir’in iki oglu Muhammed ve Mugire de ilmi mesguliyetleri

olan ve rivayette bulunan kisilerdir.°

B. DOGUMU

Mesrik’un dogum tarihine iliskin net bir bilgi yoksa da, kaynaklarda vefat tarihi
olarak ¢ogunlukla hicti 63 ve 622 yillarnin verilmesi ve buna ek olarak birkag
istisna hari¢ 63 yil omiir siirdiigiine dair verilen bilgiler,'*® hicret senesinde veya o
yillarda dogdugunu diisiindiirmektedir.1** Mesriik’un kag y1l yasadigima dair bilgiler de
ihtilaflidir. Vefat tarihi ile ilgileri bilgileri nakleden ibn Hacer (0. 852/1449), kag yil
yasadig1 hususu ile ilgili olarak 63 rakamini verip**® Ibnii’l-Medini’nin (6. 234/848-49)
Mesrlik’a dair soyledigi “Ebl Bekir’in (6. 13/634) arkasinda namaz kilmistir”
ifadesinden hareketle Mesrik’un 73 yil yasamis olabilecegine dair saz bir gorisi
aktarir.*® Bu takdirde Mesriik’un dogumu hicretten on sene dncesine denk gelmektedir.
Fakat bu bilgi saz olup diger kaynaklarda yer almaz. Bir diger ihtimal ise Mesrik’un 63
degilde 73 yilinda vefat etmis olmasidir. Fakat Ibn Hacer’in 63 yilinda vefat ettigi

bilgisinin cumhurun goriisii oldugunu aktarmasi'!’ ve 73 yilinda vefat ettigi bilgisinin

110 Sika oldugu ifade edilen ve Eb(i Hanife nin de kendisinden rivdyeti olan Muhammed b. Miintesir

hakkindaki bilgiler i¢in bk. Mizzi, Tehzibu’l-kemal, Il, 183-184; Mugire b. Miintesir’in
rivayetlerinin bulunduguna dair bilgi i¢in bk. ibn Sa‘d, et-Tabakdtii 'I-klbra, VI, 306.

11 Birkag 6rnek igin bk. Tbn Sa‘d, et-Tabakdti’l-kiibra, VI, 84; ibn Kuteybe, el-Me ‘drif, s. 432;
Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd, XV, 315.

112 Buhari, Ebl Abdillih Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu‘fi, et-Tdrihu l-evsat: Kitdbu'l-
muhtasar min tarihi hicreti Resdlillah sallalahu aleyhi ve sellem ve’l-muh@cirin ve’l-ensar ve
tabakdti’t-tabi ‘in bi-ihsdn ve men ba ‘dehum ve vefdtihim ve ba ‘di nesebihim ve kiindhum ve men
yurgebu an hadisihi, nsr. Teysir b. Sa‘d Eb0 Haymed, |-V, Mektebeti’r-Riisd, Riyad
2008/1429; 11, 756-7; Siiyati, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. EbT Bekr b. Muhammed el-
Hudayri es-Safii, Tabakdtu’I-huffaz, Darii’l-Kiitiibi’l-IImiyye, Beyrut 1983/1403, s. 22.

13 {bn Asakir, Tarihu Dimagk, LV, 437; Siy(ti, Tabakdtu I-huffaz, s. 22.

14 Suayb el-Arnait da bu goriistedir. (bk. Ibn Hibban, Eba Hitim Muhammed b. Hibban b. Ahmed
el-Buistt, Sahihu Ibn Hibbdn bi tertibi Ibn Balabdn, 1-XVIIL, nsr. Suayb el-Arnafit, Miiessetii’r-
Riséle, y.y., 1997/1418, XVI, 25 [7103. hadise dair dp.]). Blinyamin Erul da buradan hareketle
olsa gerek, Mesrilk igin, “Hicret senesinde dogdugu anlagilmaktadir”, demektedir (bk. “Mesriik
b. Ecda®”, Di4, XXIX, 336).

15 ibn Hacer, el-Isdbe, V1, 230.

16 fbn Hacer, el-Isdbe, VI, 230.
117 bn Hacer, el-Isdbe, VI, 230.
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sadece Halife b. Hayyat'm (0. 240/854-55) Tabakat’inda bulunmasi*'® bu ihtimali
zayiflatmaktadir.

C. KUNYESI VE NESEBI

Tam adi Eba Aise™® Mesrdk b. el-Ecda‘ (Abdurrahman) b. Malik b. Umeyye b.
Abdillah b. Mir b. Sileyman b. Ma‘mer b. Haris b. Sa‘d b. Abdillah b. Vadi‘a b.
AmMrt?° b, ‘Amir b. Nasih b. Rafi* b. Malik b. Ciisem b. Hasid b. Ciisem b. Hayvan b.
Nevf b. Hemdan’dir.}?! Kiiciikken calinip bulundugu igin kendisine Mesriik ismi
verilmistir.}??> Kaynaklarda gegen bu bilgi ile birlikte meshur bir kumandan olan
babasmin ogluna yaklasik olarak ayni donemleri paylagsmalarindan hareketle, Yemen
hiikiimdar1 Mesrik b. Ebrehe’nin ismini vermis olmasi ihtimal dahilindedir. Mesrik’un
Hz. Omer’le (8. 23/644) olan bir diyalogunda Hz. Omer ona ismini sormus “Mesrik el-

Ecda® yamitin1 alinca “Ecda®, “seytan” manasinadir; senin ismin “MesrGk b.

18 Halife b. Hayyat, Ebl Amr Halife b. Hayyat b. Halife es-Seybani el-Basri, Kitibu t-tabakat:
Rivayeti Musa b. Zekeriyya et-Tusteri, ngr. Ekrem Ziya el-Omeri, Cami‘atu Bagdad, t.y., I, 250.

19 {bn Sa‘d, et-Tabakdti’I-kiibra, VI, 76; Buhari, Eba Abdillih Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-
Cu‘fi, et-Tarihu’l-kebir, 1-VIII, Dairetu’l-Mearifi’l-Osmaniyye, Haydardbad ty, VIII, 35;
Ahmed b. Hanbel, Ebi Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi,
Kitdbu’l-esami ve’l-kUn& (rivayetu ibnihi Salih anhu), nsr. Abdullah b. Ytsuf el-Cedi’,
Mektebetii Dari’l-Aksa, Kuveyt 1985/1406, s. 109; ibn Kuteybe, el-Me ‘Grif, s. 432.

120 By ismin Omer oldugu bir rivayet i¢in bk. Zehebi, Ebii Abdillih Semsiiddin Muhammed b.
Ahmed b. Osman et-Tlrkmani ed-Dimaski, Siyeru a‘ldmi’n-nibeld, 1-XXV, nsr. Suayb el-
Arnalt vd., Miiessetii’r-Riséle, Beyrut 1981/1401-1985/1405, 1V, 64.

121 fbn Sa‘d, et-Tabakatii’I-kibra, VI, 76; Halife b. Hayyat, Tabakat, 1, 250; Mizzi, Tehzibu 'I-kemal,
XXVII, 452.

22 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, XV, 311; ibnii’l-Esir, el-Libab, III, 391; ibn Asakir, Tarihu
Dimagk, LV, 401; Mizzi, Tehzibu’I-kemal, XXVII, 452; Zehebi, Siyer, IV, 64; Ibnii’l-Esir, el-
Libab, 111, 39.
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Abdurrahman” olsun” demistir.?® Bu olaydan sonra Mesriik baba adi olarak

Abdurrahman’1 kullanmis!?* ve divana da bu sekliyle gecirilmistir.1?°

Kiinyesinin EbG Aise olmasi Mesrik’un Hz. Aise’ye (6. 58/678) olan
sevgisinden dolay1 kizinin ismini Aise koymus olmasindan kaynaklanmaktadir.*?® EbQ
Aise disinda kiinyesinin Ebai Amr,'?” Ebai Hasim,'?® Ebl Umeyye,*?® Ebl Abdillah'*®
olduguna dair bilgiler bulunmakta ise de kaynaklar ¢ogunlukla Ebd Aise kiinyesini

kullanmaktadirlar.

D. HAYATI

Aslen Yemenli olan Mesrik, muhadram(ndan olup®®! tabidn déneminin en

faziletli kisileri arasinda gosterilmektedir.’®* Hz. Peygamber’in vefatindan sonra

123 ibn Sa‘d, et-Tabakatii'I-kiibra, V1, 76; ibn Ebi Hayseme, et-Tarih, 111, 127; Hatib el-Bagdadi,
Tarihu Bagddd, XV, 312. Bu isim degisikliginde, Hz. Omer ile konusan kisinin Mesrik’un
babas1 olduguna dair rivayetler de vardir. (bk. Ibn Sa‘d, et-Tabakdatii’I-kiibra, VI, 76; 87; Kelbf,
Ebii’l-Miinzir Hisdim b. Muhammed b. Siib el-K{fi, Nesebu me ‘dd ve’l-Yemeni l-kebir, nsr. Naci
Hasan, Mektebetii’n-Nahdati’l-Arabiyye, I-11, y.y., 1988/1408, II, 518.) Fakat Mesrik’un divana
kendi baba adim1 Abdurrahman olarak diismesi ve bunun sebebi olarak da Hz. Omer’le olan
diyaloguna isaret etmesi bu bilgiyi slipheli hale getirmektedir. Divandaki baba adina dair Sa‘bi
ile Mesriik arasinda gecen bir diyalog i¢in bk. ibn Asakir, Tdrihu Dimagk, LV1I, 403-404.

124 {pn Sa‘d, et-Tabakdtii'I-kibra, VI, 76.

125 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, XV, 312; Zehebi, Siyer, 1V, 65.

126 Zehebl, Siyeru a‘ldm, 1-XXV, nsr. Suayb el-Arnafit vd., Miiessetii’r-Risale, Beyrut 1981/1401-
1985/1405, 1V, 67.

127 ibnii’l-Esir, el-Libab, 111, 391. Ebl Amr kiinyesinin hatali olduguna dair muhakkikin yaptig1 bir
degerlendirme igin bk. Ibnii’l-imad, Ebii’l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed es-Salihi el-
Hanbell, Sezerdtii’z-zeheb fi ahbari men zeheb, 1-XI, ngr. Abdulkadir Arnatt-Mahm(d Arnadt,
Darii Ibn Kesir, Beyrut 1986, 1, 285).

128 {bn Asakir, Tdrihu Dimask, LV, 439.

129 Ebii Umeyye kiinyesinin hatali olduguna dair bilgi i¢in bk. Ibn Sa‘d, et-Tabakdtii’I-kibra, VI,
76; Tbn Asakir, Tdarihu Dimask, LVI1, 399.

180 Hazreci, el-Akdu'l-fahir, 1V, 2107.

181 ibn Hacer, el-Isdbe, VI, 229-231. ibn Hacer, Mesrik’u muhadramlar zikrettigi kisimda
tanitmistir.

132 {bnii’s-Salah, Uliimu’I-hadis, s. 305; Zehebi, Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b.
Osméan et-Turkmani ed-Dimaski, Tdrihu’l-Isldam ve vefeyatii’'I-mesdhir ve’l-a‘lam, h. 61-80
tarihleri arasi, nsr. Omer Abdiisselam Tedmiiri, Darii’1-Kitabi’l-Arabf, Beyrut 1990/1410, s. 236;
Ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Takribu 't-tehzib,
nsr. Muhammed Avvame, Darii’r-Resid, Suriye 1986/1406, s. 528.
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Yemen’den Kife’ye go¢ etmis ve buraya yerlesmistir.’*®* Hz. Eb Bekir’in arkasinda
namaz kildigi sdylenen®* ve ondan rivayeti olan,*®> Hz. Omer doneminde 15/636
yilinda gergeklesen Kadisiye savasina katilan Mesrik, U¢ kardesini bu savasta sehit
vermis, Savasta aldig1 yaralar neticesinde sol eli felg kalmis ve kambur olmustur.t®
Hicri 17°de Kife sehrinin kurulmasi ve buraya Arap kabilelerinin yerlesmesi sonucu
Hemdan kabilesi de buraya yerlestirilmistir.’®’ Mesrik da muhtemelen kabilesi ile
birlikte ilk yillarda Kafe’ye yerlesmistir. Hayatinin geri kalan kisminin neredeyse
tiimiinii Kafe’de geciren Mesrik, burada Abdullah b. Mes“0d un (6. 32/652-53) yillarca
talebeligini yapmis, Kur’an ilimleri,’® siinnet!®® ve fikihtal®® yetismis, Abdullah b.

Mes“tid’un miiktesebatinin gelecek nesillere aktarilmasinda etkin rol oynamigtir. 24

Hz. Osman’in hilafetinin ikinci yarisindaki fitne ortaminda Kufelileri Hz.

Osman’a yardim etmeye tesvik edenlerden olan Mesrik,*? Siffin savasinda (37/657)

133 bn Hacer, el-Isdbe, VI, 230. Esasen Mesrk’un Kiife sehrine ne zaman yerlestigi belli degildir.

Sehrin kurulmasindan sonra uzun yillar buraya olan gd¢ devam etmistir. Fakat Ibn Mes*0d’un
hicri 32 tarihinde vefat ettigi ve Mesrik’un ondan istifadesi diisiiniildiigiinde onun hicri 17°de
sehrin kurulmasmin akabinde Hemdan’dan oraya goc¢ edenlerden oldugu ihtimali agir
basmaktadir.

134 ibn Sa‘d, et-Tabakadtii’I-kiibra, V1, 76; Ebi Ziir‘a ed-Dimaski, Abdurrahméan b. Amr b. Abdillah,
Tarih, ngr. Siikrullah b. Nimetullah el-Kicani, Mecma‘u Lugati’l-Arabiyye, Dimask t.y., . 647;
Ibn Hacer, el-Isdbe, VI, 230.

135 bn Ebi Hatim, Ebd Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi, el-Cerh ve’t-
ta‘dil, 1-IX, nsr. Abdurrahman b. Yahya el-Yemani, Darii’l-Kiitiibi’l-IImiyye, Beyrut 1371/1952,
VIIL, 396; Tbn Asakir, Tarihu Dimagsk, LV1I, 396.

186 Ibn Kuteybe, el-Me ‘drif, s. 578; ibn Asakir, Tdrihu Dimask, LVII, 431.

187 Fayda, “Hemdan (Beni Hemdan)”, DI4, XVII, 180; Soylemez, Kife, s. 107. Kife'ye
yerlestirilen Arap niifusuna dair genis bilgi i¢in bk. Soylemez, Kife, s. 96-153.

138 bnii’l-Cezeri, Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed el-Cezeri, Gayetu 'n-nihaye fi
tabakati’I-kurrd, I-II, nsr. G. Bergstraesser, Darii’l-Kiitiibi’lI-Ilmiyye, Beyrut 2006, II, 257; Ibn
Hibban, Ebl Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biistl, Mesdhiru ulemdi’l-emsar ve
a ‘lamu fukahdi’l-aktar, nsr. Merzik Ali Ibrahim, Darii’1-Vefa, Mansdre 1991/1411, s. 162.

189 Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagdad, XV, 312; ibn Asakir, Tarihu Dimask, LVII, 410.

140 ibnii’l-Kelbi, Nesebu me ‘dd ve ‘I-Yemen, 11, 518; Ibn Hacer, el-Isdbe, V1, 230; Ismail Cerrahoglu,
“Abdullah b. Mes*td ”, DIA, |, 117.

141 Nitekim Mesrtk, Abdullah b. Mes‘Gd’un en segkin talebeleri arasinda gosterilmistir. Birkag

érnek icin bk. Buhari, et-Tarihu 'I-kebir, VIII, 35; Ibn Hacer, el-Isdbe, VI, 230. Mesrik’un onun
en iyi talebesi olarak ifade edildigi bir 6rnek igin bk. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, XV, 313.

142 Seyf b. Omer, el-Fitne, s. 62; Taberi, Tarfh, IX, 352.
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savasi durdurmak icin iki toplulugu ikaz etmis ve savasa istirak etmemistir.}*®

Tartismali da olsa Siffin’in akabinde Nehrevan’da yapilan savasta (38/658) Hz. Ali (0.
40/661) ile birlikte bulunduguna dair rivayetler bulunmaktadir.**

Mesriik’un muhtemelen bu tavirlar ile de iliskili bir baska husus, onun Osmani
olmakla tavsif edilmesidir. Hz. Osman’in sehadeti ile neticelenen fitne olaylarinda Kiife
halkin1 Hz. Osman’a yardima ¢agiranlardan biri olan Mesriik’un,** baz1 kaynaklarda

Osmani oldugu ifade edilmis,'*® Sii miiellif Tbn Hilal ise Mesrik’u Kife’deki Ali

143 {bn Sa‘d, et-Tabakdtii’I-kiibra, VI, 78; Tbn Asakir, Tdarihu Dimask, LVII, 433. Tbn Hacer onun
Hz. Ali’nin tiim savaslarina katildigi bilgisini naklederse de (bk. ibn Hacer, Ebii’l-Fazl
Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 1-XII, Matbaatu
Daireti’l-Mearif en-Nizamiyye, Hindistan 1326, X, 111) Mesriik’a Hz. Ali ile savasmadigindan
dolay1 getirilen elestiriler ve Mesrik’un savunusuna dair bilgiler (bk. Zehebi, Siyer, 1V, 68)
onun Siffin’de taraflarin savagmasini dogru bulmadigi igin savasa katilmak istemedigini
gostermektedir.

144 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, XV, 311; Ibn Asakir, Tarihu Dimagsk, LVI1I, 401) Mesrik’un
Hz. Ali ile birlikte savaga katilip katilmadigi, katilsa dahi fiilen savasip savagmadigi hususu
tartismalidir. Bazi rivayetlerde Mesrik’un Nehrevan’da Hz. Ali ile birlikte savastig1 bilgisine yer
verilirken farkli rivayetlerde ise onun Hz. Ali ile birlikte savagmadigia ve o6lene dek bundan
dolay1 tévbe ettigine yer verilmektedir. (ibn Ebi Hayseme, et-Tarfh, 111, 126; Hatib el-Bagdadsi,
Tarihu Bagdad, XV, 311; Ibn Abdilber en-Nemeri, Ebti Omer Cemaliiddin Yasuf b. Abdillah b.
Muhammed, el-Isti‘ab fi ma ‘rifeti’l-ashab, 1-IV, nsr. Ali Muhammed el-Becavi, Darii’l-Cil,
Beyrut 1992/1412, 1, 77; bn Asakir, Tarihu Dimagsk, LV, 432; Zehebi, Siyer, IV, 67 (Zehebi
(6. 748/1348), Nehrevan’da savastig1 bilgisini de istigfarin1 da temriz sigasiyla verir.) Ibn Hacer
ise onun Hz. Ali’nin tiim savaslarina katildig1 bilgisini nakleder. (Ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib,
X, 111) Mesrik’un Kadisiye savasi neticesinde olusan mezkir fiziksel durumu g6z Oniine
alindiginda onun savasabilme durumu siipheli hale gelmektedir. Nitekim Mesrik’un bagindaki
derin yariktan sikayet ederek, bu durumu sebebiyle bazi islerden (ordulara katilamamaktan) (bk.
ibn Sa‘d, et-Tabakdati'I-kiibra, V1, 77; ibn Asakir, Tdarihu Dimagk, LVI1, 431. & s lelal o cad Ll
oda amy A€ o oS5 ffadesindeki (== ibaresinden kastin ordular olmasinin muhtemel olduguna
dair Eb@l Sahin’in agiklamasi icin bk. Ibn Asakir, Tdrihu Dimagsk, LVII, 431) geri kalmasina
hayiflanmasi, savasamadigi intibaint uyandirmaktadir. Bu dogru oldugu takdirde Mesrik’un,
Nehrevan’a katilmig olsa da savasmadigi, yaptigi istigfarin ise imkan bulamamaktan gelen bir
Uzunti hali oldugu ifade edilebilir. (Nitekim kaynaklarda gelmek anlaminda “ s (bk. Ibn
Asékir, Tarihu Dimagk, LV, 401; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd, XV, 311) ve savasta
bulundu anlamina gelebilecek “3¢e&’kelimelerinin kullanilmasi (bk. Hatib el-Bagdadi, Tarihu
Bagddd, XV, 311) bu hususa dikkat ¢ekmek igin kullanilan ifadeler olabilir)

15 Taberi, Tarfh, IV, 352.

146 fcli, Ma ‘rifetii’s-sikat, I, 460; Dalabi, Ebéi Bisr Muhammed b. Ahmed b. Hammad el-Verrak, el-
Kiind ve’l-esma, nsr. Ebii Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi, I-III, Darii Ibn Hazm, Liibnan
2000/1421, 11, 695; ibn Asakir, Tarihu Dimask, XXII1, 176. Osmaniyeden olmakla tenkid edilen

bagka Kifeli isimler ve bu konuya dair degerlendirmeler i¢in bk. Kahraman, Kiife'de Hadis, S.
355-362.
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aleyhtarlar1 arasinda saymistir.1*” Osmaniligin ilk dénemde “Hz. Osman’in mesru halife
oldugu, zullm ile katledildigi ve intikamimin alinmasi, katillerinin lanetlenmesi
gerektigi diisiincesinde olmak” anlami tasidig1 ifade edilmistir.*® Bu tanimim kendisine
ne kadar uydugu tartisilabilecek MesrOk, genel temayiil agisindan bu grupta
degerlendirilebilir. Nitekim onun Siffin’e katilmasa da Nehrevan’da bulunduguna dair
rivayetlerin mevcudiyeti, Hz. Ali’nin ilmine dair 6vgisi,’*® onun daha sonra
Osmanilerin bir kisminda ortaya ¢ikacak olan Ali aleyhtarligi ile bir ilgisinin olmadigini

ortaya koymaktadir.>°

Mesrik Ziyad b. Ebih’in valiligi déneminde (50-52/670-672) baskent Kife’de
Siireyh’in (6. 80/699[?]) yerine kadilik yapmustir.’® Mesrik vefatina yakin Vasit
yakinlarindaki Silsile’de de gdrev yapmustir.!®? Onun fetva hususunda Siireyh’ten
ileride oldugu ifade edilmistir.*®® Kadilik siiresi boyunca pek ¢ok ulemada goriildiigii

lizere gorev karsilig1 iicret kabul etmemistir.?>*

147 Muhammed Miicahid Diindar, “Ehl-i Sinnetin Siyast Temayilii Olarak Osmaniye ve
Osmaniler”, KADER, XIII, sy. 1, istanbul-Karabiik 2015, s. 102.

148 pk. Diindar, “Osmaniye ve Osmaniler”, s. 93.

149 Ali b. Medini, Ebii’l-Hasan Ali b. Abdillah b. Ca’fer es-Sa“di, el-Zle/, nsr. Mustafa el-Azami, el-
Mektebii’l-islami, Beyrut 1980, s. 42; Taberani, Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-diinya Stileyman b.
Ahmed b. Eyydb, el-Mu ‘cemu’l-kebir, 1-XXV, nsr. Hamdi b. Abdulmecid es-Selefi, Mektebetil
Ibn Teymiyye, Kahire t.y., IX, 96.

150 Osméaniyyeye dair genis bilgi i¢in bk. ilyas Uziim, “Osmaniyye”, DIA, XXXIII, 480-481;
Diindar, “Osmaniye ve Osmaniler”, s. 91-119.

151 Halife b. Hayyat, EbG Amr Halife b. Hayyat b. Halife es-Seybani el-Basri, Tarih, nsr. Ekrem
Ziya el-Omeri, Darii Taybe, Riyad 1985/1405, s. 228; Ibn Asakir, Tdarihu Dimask, LVII, 415,

152 {bn Sa‘d, et-Tabakdti’l-kiibra, VI, 83; Belaziri, Ebii’l-Hasan Ahmed b. Yahya b. Céabir b.
DavQd, Ensdbii’l-esrdf, 1-XII, nsr. Siheyl Zekkéar-Riyadd ez-Zirikli, Dari’l-Fikr, Beyrut
1996/1417, V, 130; Biinyamin Erul, “Mesrik b. Ecda‘”, DIA, XXIX, 336.

18 veki‘, Ebll Bekr Muhammed b. Halef b. Hayyan ed-Dabbi, Ahbdru’l-kudat, I-I1I, Alemii’l-
kiitiib, Beyrut t.y., I, 251; Sirazi, Ebd ishak Ibrahim b. Ali, Tabakatii’I-fukahd, nsr. Thsan Abbas,
Darii’r-Raidi’l-Arabi, Beyrut 1970, s. 79; Zehebi, Tezkiretu I-huffaz, 1, 40; Suyadti, Tabakatu 'l-
huffaz, s. 21.

154 bn Sa‘d, et-Tabakdtii’l-kibra, VI, 82; Tbn Ebi Hayseme, et-Tarih, Ill, 133; Veki‘, Ahbdru’l-
kudat, 11, 398.
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E. VEFATI

Mesriik’un vefat tarihine dair farkli bilgiler bulunmakla birlikte, kaynaklar
genellikle hicri 63 yilin1 vermektedir.?>> Ayrica 62'%, 737 yillar1 da kaynaklarda vefat
tarihi olarak zikredilir. ibn Hacer bunlar icinde 63 yilmin cumhurun goriisii oldugunu
nakleder.’® Kaynaklarda Mesrik’un Harre vakasi senesinde (63/683) vefat ettiginin
soylenmesi®®® de Ibn Hacer’in naklini desteklemektedir. Vefat yeri olarak Silsile ve
Kife sehirlerinin isimleri gegmektedir.’®® Bunlardan Silsile’nin Mesriik’un vefat yeri
olma ihtimali daha kuvvetlidir. Mesrik’un kabrine dair Ibn Sa‘d’mn (6. 230/845) yer
verdigi bir olayin igeriginde kabrin Silsile’de oldugunun belirtilmesi,'®! vefat etmek

tizere iken Silsile’de olduguna iligkin ifadeler,'®2

ayrica Mesrik’tan yaklasik 600 yil
sonra vefat eden Mu ‘cemii’l-buldan mdiellifi Yéakut el-Hamevi’nin (0. 626/1229)
Vasit’ta “Karyetu Abdillah” adinda bir yer bulundugunu ve bura halkinin Mesrik’un
kabrinin burada oldugunu soylediklerini nakletmesi,®® Silsile-Vasit secenegini hayli

kuvvetli hale getirmektedir.

155 ibn Sa‘d, et-Tabakatii’I-kibra, VI, 84; ibn Kuteybe, el-Me ‘drif, s. 432; ibn Ebi Hayseme, et-
Tarih, 111, 134; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd, XV, 315; Sirazi, Tabakatii’l-fukahd, s. 79;
Ibnii’l-Imad, Sezerdtu z-zeheb, |1, 285.

156 Buhari, et-Tdrihu’I-Evsat, 11, 756-7; Ibn Asakir, Tdrihu Dimask, LVII, 438; Zehebi, Siyer, 1V,
68.

157 Halife b. Hayyat, Tabakat, I, 250.

158 jbn Hacer, el-Isdbe, VI, 230.

159 Ibn Kesir, Ebii’l-Fida’ Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin ed-Dimaski, el-Biddye ve’'n-nihaye, I-
XXI, ngr. Abdullah b. Abdulmuhsin et-T0rki, Daru Hicr, y.y., 1998/1419, XI, 632.

160 Gilsile’de vefat ettigine dair bk. Ibn Sa‘d, et-Tabakdti’l-kiibrd, VI, 84. (Zehebi kabrinin
Silsile’de oldugu bilgisini temriz sigasiyla verir (bk. Zehebi, Siyer, 1V, 67). Mesrik’un vefat
yerinin Kife olduguna dair bk. [bn Hibban, Sikat, V, 456; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd,
XV, 315; Tbn Asakir, Tdrihu Dimask, LVIL, 440. Vasit sehrinin Mesriikk’un vefatindan sonra
kurulduguna dair bilgiler géz oniine alindiginda Silsile ismi ile anilan bdlgenin sonralar1 Vasit
sehri siurlan igerisinde kaldigi ve buranin bir pargast olarak ifade edildigi anlasilmaktadir. En
erken hicri 75 olmak iizere kurulus tarihine iliskin goriisler igin bk. Sdylemez, “Vasit”, DIA,
XXXXII, 542.

161 ibn Sa‘d, et-Tabakdtii'I-kiibra, V1, 84.

162 Ibn Ebi Hayseme, et-Tarih, I11, 127; Tbn Asakir, Tdarihu Dimagsk, LVII, 437.

163 Yakat el-Hamevi, Ebi Abdillah Sihabiiddin Yakit b. Abdillah el-Bagdadi er-ROmi, Mu ‘cemu ’I-
buldan, I-V, Darii Sadir, Beyrut 1977/1397, 1V, 341.
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F. KISILIGI
Mesriik’un kisiligine etki eden temel unsurlarin Isldim dinine baglilig1 ve Islami

ilimlere istiyaki oldugu ifade edilmelidir.!®* Diger biitiin unsurlar incelenirken bu iki

temel faktor daima g6z onilinde bulundurulmalidir.

Mesrik’un hayati incelendigi zaman onun ibadetine diigkiin, yaptig1 hatadan
donebilen,'®® halkin kendisini ¢ok sevdigi ve maddi talepleri reddedebilen bir kisilige
sahip oldugu gorilmektedir. Onun bu Ozellikleri arasinda ozellikle zithd yonii 6ne
cikmaktadir. Ayaklar1 sisene dek namaz kilan, hac farizasi sirasinda sadece secde
halinde uyudugu ifade edilen Mesrik’un “Mezarinda Allah’in azabindan emin olmus,
diinya [mesakkatinden] istirahate ¢ekilmis bir miimine gipta ettigim kadar higbir seye

gipta etmedim”6®

seklindeki ifadesi onun diinyaya bakisini gostermektedir. Bu gibi
Ozellikleri sebebiyle Mesrdk, tabidnun sekiz blyidk zaéhidinden biri olarak
gdsterilmistir.’®” Onun zahidligi, ibadetlerinde gdstermis oldugu hassasiyetin yani sira
maddi talepler karsisindaki miistagni tavrindan da anlasiimaktadir. Gorev yaptig1 siire
zarfinda devletten herhangi bir iicret almamis olan Mesrlk, idarede gorevli kisilerden

gelen yiikli miktardaki hediyeleri de reddetmistir. 68

Zahidane bir hayat1 tercih eden Mesrik, ilme istiyak konusunda da 6nde gelen
isimlerden olmustur. Farkli beldelere rihleler yapan Mesrik hakkinda Sa‘bi (0.

104/722), “ilme istiyak konusunda onun bir benzerini bilmiyorum”® demektedir.

164 MesrCk, tabiGn doénemindeki sekiz biyik zahidden biri olarak gosterilmistir (bk. Ibn Asakir,
Tarihu Dimagsk, LVII, 418.) Akran1 olan Sa‘bi’nin onun ilmi arzusuna isaret ettigi ifadeleri igin
ayrica bk. Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd, XV, 313.

165 Verdigi bir fetvadan donmesine dair bk. Ibn Ebi Hayseme, et-Tarih, 111, 134.

166 Abdullah b. Miibarek, Ebli Abdirrahman Abdullah b. Miibarek b. Vazih el-Hanzal? et-TUrki el-
Mervezi, ez-Ziihd ve r-rekaik, nsr. Habiburrahman el-A‘zami, Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut
ty., s. 92.

167 Sekiz zahidden biri olarak gosterildigi kaynaklar igin bk. Ibn Asakir, Tdrihu Dimask, LVI1I, 418;
426; Iraki, Ebii’l-Fazl Zeyniddin Abdirrahim b. el-Hiseyin b. Abdirrahméan el-Irdki, Tarhu't-
tesrib fi nihdyeti’t-takrib, Dari’l-Fikri’l-Arabi, y.y., t.y., I, 111. Bu sekiz isim icin bk. Alkame b.
Mersed, “Tabitin Déneminin Sekiz Zahidi” (gev. Pehliil Diizenli), Divanet limi Dergi, XXXIII,
sy. 1, ss. 119-144. Mesriik’un ziihdiine dair baz1 éviicii ifadeler icin bk. Ibn Sa‘d, et-Tabakdtii’I-
kibra, VI, 81; Fesevi, Ebl Ydsuf Ya‘kab b. Siifyan b. Ciivvan, el-Ma ‘rife ve 't-tarih, I-I11, nsr.
Ekrem Ziya el-Omeri, Miiessetii’r-Risale, Beyrut 1981/1401, 11, 561.

168 [bn Sa‘d, et-Tabakatii’I-kibra, VI, 82; Beyhaki, Su ‘abu’l-iman, VI, 355; Zehebi, Siyer, 1V, 66.

169 Ebd Ziir‘a, Tarfh, s. 651.
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Mesrik da “Hakki kesfetmek suretiyle verdigim bir hiikiim bana bir sene hudut
boyunda ndbet tutmaktan daha sevimli geliyor”® diyerek ilim konusundaki

hassasiyetini ortaya koymustur.

Mesrik’un karakter ve kisiligine dolayli olarak etki eden hususlarin basinda Hz.
Peygamber’in Yemen i¢in kullandigi “iman Yemenlidir, hikmet de yemenlidir”
seklindeki beyam zikredilebilir.!’* Mesrik’un hayatinin esasen Allah Resilii’niin bu
sO0zliniin miisahhaslagmis hali oldugu ifade edilebilir. Mesriik hayati boyunca inanci i¢in
cesitli sikintilara tahammiil etmis, Kife’ye gdgen bir Yemenli olarak Islam dinini
anlamak icin yogun caba sarfetmis ve bu yolculugunda hikmet arayisinda olmustur.
Yemenden pek ¢ok kabilenin Kufe’ye go¢ etmeleri ve Kiife’de fikhin ve reyin diger
bolgelere nispetle daha yogun olmasinin bir sebebi de Yemenlilerin hadiste ifade edilen

ozellikleri oldugu da diisiiniilebilir.

Mesrtik’la ilgili dikkat ¢eken bir diger husus, onun isyan hareketlerinden
kaginmasidir.’? Bu tutumunda ge¢mis yasantisindan gelen bazi faktorlerin etkisinden
soz edilebilir. ifade edildigi iizere Hemdan kabilesi yerlesik hayat siiren Giiney
Araplarindandir. Yerlesik hayat siiren kisiler toplumsal diizenin bozulmasi halinde
bedevilere oranla daha ¢ok bedel 6demek zorunda kalmaktadirlar.!”® Nitekim Hemdan
kabilesi de toplumsal dirligin kayboldugu dénemleri pek ¢ok kez yasamistir. Hemdan’in

4 olmasinda bu hususun da

Ridde olaylarinda isyan etmeyen nadir kabilelerden'’
etkisinden s6z edilebilir. Bu durum gecirdikleri tecriibeler sonucunda Hemdanilerin

nizama meyilli yapida olduklarini diigiindiirmektedir. Hemdan’in bu 6zelliginin

170 {bn Sa‘d, et-Tabakdtii'I-kiibra, V1, 82; Ton Asakir, Tarihu Dimask, LVI1I, 416.

1 Buhari, “Menakib”, 1; “Megazi”, 74; Miislim, “iman”, 82. Hz. Peygamber’in bu ifadesini

inceleyen miistakil bir calisma icin bk. Ayse Esra Sahyar, “Iman Yemenlidir, Hikmet
Yemenlidir’ Hadisi Uzerine Din, Sehir ve Medeniyet iliskisi Bakimindan Bir Degerlendirme”,
Hadis Tetkikleri Dergisi, 2012, X, sy. 1, ss. 7-33.

Mesriik’un Ibn Ebi Seybe’nin el-Musannef’inde “fitne sirasinda ¢ikmayr mekruh géren ve ondan
sakinanlar” kisminda zikredilen rivayet ve ifadeleri i¢in bk. Ibn Ebi Seybe, Eb( Bekr Abdullah b.
Muhammed b. Ebi Seybe el-K0fi, el-Kitdbu 'I-musannef fi’l-ehddis ve’l-asar, nsr. Kemal Yasuf
el-Hat, 1-VII, Darii’t-Téc, Lubnan 1989/1409, VII, 456, 466, 474.

Islam &ncesi donemde Giiney Arabistan’in yerlesik hayat tarzina ve bedevi ve medeni hayatlarda
dindarligin mahiyet ve vasiflarina dair ayrica bk. Ayse Esra Sahyar, “Iman Yemenlidir, Hikmet

Yemenlidir’ Hadisi Uzerine Din, Sehir ve Medeniyet iliskisi Bakimindan Bir Degerlendirme”, s.
20-22; 28-31.

172

173

114 Spylemez, Kafe, s. 107. Yemen’in Islam’dan &nceki yakin tarihinde yasanan problemlerin bu

bolgenin daha 6nce hi¢ karsilagsmadigi kadar agir olduguna dair bk. Semahi, Yemen, s. 86.
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Mesrik’un hayati boyunca herhangi bir isyan hareketine katilmamis olmasinda etkili
oldugu sdylenebilir. Nitekim Hz. Osman (0. 35/656) doneminde Kiife halkini halifeye
yardima c¢agiran Mesrik,'”® Siffin’de ayet okuyup iki tarafi ikna etmeye calismus,

176 ancak nizama yonelik

Emeviler doneminde halife Muaviye’yi kimi zaman elestirmis,
bir isyan hareketine katilmanmustir.!’” Yine toplumsal dirligin bozulmamasi adina namaz
vakitlerini erteleyen idarecilere karst gelmeyerek kendi basina kildigi namazini bir de
idarecilerle birlikte kilmistir.}”® Onun bu tutumunda rivayet ettigi fithe ortamma dair

gaybi haberlerin etkisinden de sz edilebilir.t”®

Hemdan’in Mesrik’a dolayli olarak etki eden bir diger ozelligi, kabilenin
temayiiz etmis savascilik vasfidir.28 Bu 6zellikleri ile bilinen bir kabilenin ferdi ve aym
zamanda bir komutan oglu olan Mesrtk, henliz geng yasta Kadisiye savasina katilmis ve
bu savasta hem kardeslerini kaybetmis hem de viicudunun bazi islevlerini kaybetmesine
yol acacak sekilde yara almistir.!® Mesrik’un sonralar1 sdyledigi “Basimdaki su
yaranin olmamasini ne ¢ok isterdim! Bu halde olmasaydim bazi islerden [ordulardan]

95182

geri kalmazdim ifadesi, onun cihad askini ve kabilesinin bu 6zelliginden mahrum

kalmasindan 6tiiri duydugu {iziintliyli yansitmaktadir.

175 Seyf b. Omer, et-Temimi, el-Fitne ve vak ‘atu’l-cemel, nsr. Ahmed Ratib Armis, Darii’n-Nefais,
y.y., 1993, s. 62; Taberi, Tarih, IX, 352.

176 Belazlr, Ensdbii’l-esrdf, V, 130.

17 Mezkir sebeplere ek olarak boyle davranmasinda dini ve ilmi miiktesebatinin etkisinin de de goz

ardi edilemez oldugu ifade edilmelidir.

178 Mesriik’un tutumu igin bk. Abdiirrezzak es-San‘ani, Eb(i Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi¢
el-Himyerf, el-Musannef, [-XI, nsr. Habiburrahman el-Azami, el-Meclisi’l-Ilmi, y.y.,
1970/1390, 11, 385-386. Namazin bu sekilde kilinmasina dair benzer bir yorum i¢in bk. Serkan
Basaran, Siinnetin Abdullah b. Mes ‘ud’un I¢tihadlarindaki Rolii, Uludag Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiist, (Doktora Tezi), Bursa 2017, s. 107.

179 Mesrik’un bu minvaldeki rivayetleri i¢in bk. ibn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 456, 466, 474.

180 Hemdanilerin savasa yatkinliklarina dair bk. Hemdani, Ebd Muhammed Lisinii’l-Yemen el-

Hasan b. Ahmed b. Ya‘kab el-Bekili el-Erhab, el-fklil min ahbdri Yemen ve ensdabi Himyer, nsr.
Muhibuddin el-Hatib, Darii’l-Yemeniyye, y.y., 1987/1407, X, 80.
181 ibn Sa‘d, et-Tabakati’l-kiibra, VI, 77; Ibn Kuteybe, el-Me ‘Grif, s. 578; Ibn Asakir, Tarihu
Dimask, LVII, 431-432.
Metinde koseli parantez iginde verilen ve metinde _<¥! == (bazi igler) seklinde gegen ifadeden
kastin “ordular” oldugu ifade edilmistir. (bk. Ibn Sa‘d, et-Tabakdati’I-kiibra, VI, 77; Ibn Asakir,
Tarihu Dimask, LVII, 431.) ibn Hacer’in Tehzibu t-tehzib’inde <Y (= yerine Gidll sda (s
ibaresi gecmektedir. (bk. X, 111.)

182
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Dikkat ¢ekilebilecek bir diger husus, Mesrik’un ailesidir. Mesrik’un babasi
Hemdan kabilesinin kumandanlarindandir ve kabilenin en wusta siivarisi olarak
gosterilir.'® Annesi cesareti ve kahramanlig1 ile meshur Amr b. Ma‘dikerib’in kiz
kardesidir.8* Bilgilerine ulasabildigimiz bes kardesinden ii¢ii sehit diismiis*®® bir diger
kardesi olan Miinzir ise hayatin1 hapiste kaybetmistir. Sahabi oldugu da sdylenen
Munzir, yol kesicilik sugundan el ve ayaklarmin kesilmesi cezasina ¢arptirilmigtir,'8
Mesrik’un boylesine koklii ve her konuda girdikleri yolun en ug¢ noktalarini zorlayan
kisilerden olusan bir aileden gelmesi, onun girdigi sahalarda ¢ok basarili ve sonuca

giden bir yapida olmasina katki saglayan bir unsur olarak kabul edilebilir.

Mesrik’un ekonomik agidan tavizsiz bir durus sergiledigi de goriilmektedir.
Kendisinin gorev yaptigi siire zarfinda devletten maas almadigi ve idarecilerden gelen
hediyeleri reddettigi ifade edilmisti. Pek ¢ok alimde goriilen bu durumu basit bir istigna
olarak gormek dogru degildir. Tarih boyunca idarecilerin ekonomik yaptirimlarinin
kitleler tizerindeki etkisi diistintildiigiinde Mesrdk ve benzeri alimlerin yénetime maddi
anlamda bagli kalmayarak maas ve sadaka taleplerini reddetmelerinin ne denli mithim

ve hayati bir deger tasidig1 ortaya cikacaktir.®’ Bu sekilde ulemanin, ilmin siyasi

183 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, XV, 312; Ibn Hacer, el-Isdbe, V1, 230.
18 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, XV, 312.

18 [bn Sa‘d, et-Tabakatii’'I-kubra, VI, 77.

18 fbn Hacer el-Isdbe’de Miinzir b. el-Ecda’1 tanitip Ibn Hibban ve ona ittibaen Mustagfiri’nin

kendisini sahabeden saydiklarmi nakleder ve Ibn Sahin’in eserinde su rivayete yer verdigini
aktarir. Ibn Sahin’in eserinden naklen rivayet sdyledir: “Miinzir b. el-Ecda‘ 6ldiigii vakit -Ki
kendisinin yol kesicilik sugundan 6turd [birer] el ve ayagi kesilmis ve hapiste 6lmiistii- Sa‘bi’ye
“Cenaze namazi kilinir m1?” diye soruldu. O, bu soruyu “Onu kime birakacaksiniz, Yahudi ve
Huristiyanlara m?” diye cevapladi. (bk. Ibn Hibban, Ebti Hitim Muhammed b. Hibban b. Ahmed
el-Busti, Kitdbu’s-Sikat, Dairetii’l-Me*arifi’1-Osmaniyye, 1-1X, Haydarabad 1393/1973, I1l, 386;
Ibn Sahin, EbG Hafs Omer b. Ahmed b. Osman el-Bagdadi, Ndsihu I-hadis ve menstihuhu, nsr.
Semir b. Emin ez-Ziihri, Mektebetii’l-Menar, Zerka 1988/1408, s. 316. Ibn Sahin eserinde
Miinzir’in sahabi olduguna dair herhangi bir bilgiye yer vermez; ibn Hacer, el-Isdbe, VI, 168-
169. Miinzir’in sahibe olduguna dair diger kaynaklar icin bk. ibnii’l-Esir, Usdii’l-gibe fi
ma ‘rifeti’s-sahabe, I-VIII, nsr. Ali Muhammed Muavvaz-Adil Ahmed Abdulmevcid, Darii’l-
Kitiibi’l-Ilmiyye, y.y., 1994, V, 254; Zehebi, Ebii Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b.
Osman et-Turkméni ed-Dimagski, Tecridu esmdi’s-sahbe, I-11, ngr. Darii’l-Marife, Beyrut t.y., I,
95).

187 Pek ¢ok hususta oldugu gibi burada da Mesrik’un tavri ile ibn Mes‘tid’un tavrinn iliskili oldugu

goriilmektedir. ibn Mes‘id’un kadimin iicret almasim mekruh gérdiigiine dair Mesrik-ibn

Mes‘0d tarikli bir rivayet i¢in bk. Taberani, el-Mu ‘cemu ’I-kebir, X, 275.
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hadiselere yahut idareye gore sekillenmesini engellemeye ve ilmin kendi tabii seyrinde
gelismesini saglamaya calistigi ifade edilebilir. Nitekim pek c¢ok siyasi karisikligin
oldugu hicri I. asirda hadiselerin neticelerinin ulema tarafindan dikkate alindigi fakat

ilmi faaliyetlerin 6zgiinliigiinii korudugu gorilmektedir.'8

Mesrik’un kendi zamanindaki siyasi meselelere bakisina dair fikir verebilecek
bir diger husus ise onun siire dair ifadeleridir. Mesriik’un dedesi, babasi ve yegeni

Mugire sairdir.’®® Gerek Arap toplumunun®

gerekse ailesinin bu 6zelligine ragmen o
siire mesafeli durmus, siir okudugu bir vakitte siirin son kisminda susup “[amel]
sahifemde siir beytinin bulunmasindan hoslanmiyorum” demistir.!®? Bu tavra sebep
olarak siiri fuzuli olarak gérme ihtimali, ailesinden gelen doygunluk, fitne olaylar1 ve
akabinde siiregelen problemler gibi unsurlarin etkisinden s6z edilebilir. Fakat bu
faktorlerden ayri olarak Arap siirinin Emevi devrinde Siyasi amagli kullanimi, her
grubun kendi disiincesini siirlestirmesi ve igten gelmeyen abarti yikli {riinler
vermesi,’%? Mesrfik’un bu tavrinda etkili olmus olsa gerektir. Mesriik’un bu miistagni
tavr1 ve halkin ilmi noktadaki egitiminde rol oynamasi, onun halk tarafindan ¢okca
sevilmesine imkan vermistir. Ornegin Ziyad b. Ebih Kife’ye gelip “En faziletliniz

kimdir?” diye sorunca halk bu kisinin Mesrik oldugunu ifade etmis,'® Silsile’ye goreve

gidince de dort bin kisi kendisini ugurlanustir.*%*

18 Muhammed Zahid el-Kevserf, (6. 1952) Kife nin asirlarca bir ilim merkezi olarak kalmasin1 ve
Emeviler devrinin zulim ve baskisina ugrayan dindarlarin sigimagi olmasini saglayan hususun
Kofe ulemasinin zulme karsi koyma ve bu ugurda her seyi feda etme diigiincesine sahip
olmalarina baglar (bk. Hanefi Frkhinin Esaslari (¢ev. Abdulkadir Sener-Cemal Sofuoglu), TDV
Yayinlari, Ankara 1991, s. 35).

189 Sirasiyla bk. Merziibani, Ebi Ubeydilldh Muhammed b. imran b. Miisa el-Horasani el-Bagdadi,
Mu ‘cemii’s-su ‘ard, nsr. Fritz Krenkow, Dérﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, Beyrut 1982/1402, s. 357; Ibn
Kuteybe, el-Me ‘arif, s. 432; ibnii’1-Kelbi, Nesebu me ‘ad ve’l-Yemen, 11, 518.

190 «Araplarda siire ilgi duymayan, siir sdylemeyen bir fert yok gibidir” seklindeki degerlendirme

icin bk. Ismail Durmus, “Siir”, DI4, XXXIX, 146.

91 ibn Ebi Seybe, el-Musannef, V, 280-1. Benzer ifadeleri icin bk. ibn Sa‘d, et-Tabakatii’I-kiibra,
VI, 80; Ibn Asakir, Tdrihu Dimask, LVI1I, 431; Zehebi, Siyer, 1V, 69.

192 Durmus, “Siir”, DI4, XXXIX, 148.

193 {bn Ebi Hayseme, et-Tarih, 111, 133;  Zehebi, Siyer, IV, 66. Mesrik’un ibn Mes‘td’un ilmi
halka aktaran talebelerinden olduguna dair bk. icli, Ma ‘rifetii s-sikat, 11, 273; Ibn Asakir, Tarihu
Dimagk, LVIIL, 410; Ibn Hacer, el-Isdbe, VI, 230.

194 {bn Asakir, Tdrihu Dimask, LV, 422.
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Mesrik’un bir baska 6zelligi ise kimi meclislerde sozcii olarak goriilmesidir.
Ormegin Huzeyfe b. Yeman’a fitnelere dair bir sohbetinde kendisinin fitne kapisindan
bahsetmesi lizerine bu kapinin ne oldugu sorulmak istenmis, kendileri sormaktan
cekinince Mesriik’a bunu sormasi i¢in ricada bulunmuslardir.’®® Mesriik’a bu sorunun
sordurulmasinda onun ilmi seviyesi etkili oldugu gibi, yasi, pek ¢ok sahabe ile
goriismiis olmasi gibi bagka faktorler de etkili olmus olabilir. Bu da Mesrik’un sahabe
donemi ile sonraki tabilin kusagi arasinda bir koprii vazifesi gordiglinii de
gOstermektedir.

Hayat1 kisminda anlatilanlar goz 6niine alindiginda, Mesriik’un yetismesine etki
eden unsurlarm; biiyiik bir ssmimiyetle baglandig1 islamiyet, ugrunda émriinii sarf ettigi
Islami ilimler, yanlarinda yetismis oldugu sahabeden edindigi bilgi ve ahlak,
mazisinden tevaris eden nesebi Ozellikleri ve maruz kaldigi fiziksel ve toplumsal

sartlarin hayatina etkileri olarak siralanmast miimkiindiir.

195 Buhari, “Fiten, 17, Miislim, “Fiten”, 25.
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IKiNCi BOLUM
(HADISCILIGI)

Fakih ve ravi kimligine sahip bir sahsin hadis¢iligini tespit adina hayatinin ve
yasadig1r zaman diliminin 6zelliklerinin ardindan onun hocalarinin, yakin ¢evresinin ve
talebelerinin tespit edilmesi onemlidir. Zira hoca-talebe iliskilerinin ve muhitinin
incelenmesi hadis diisiincesine dair fikir verecektir. Hadisgiliginin tespiti igin
basvurulabilecek diger yonler olarak ise o kisinin hadis ilmine dair yaptig1 faaliyetler ve
fetva ve kavillerinin incelenmesi de yine ayni oranda biiyilk 6neme sahiptir. Bu gibi
sebeplerle Mesrik’un hadisgiligini tespiti amaglayan bu kisimda 6ncelikle onun hadis
O0grenim ve Ogretimi incelenecek, hoca-talebe iligkileri hem tasviri agidan hem de
Mesriik’un hadisgiligine etki eden yonleri ile ele alinmaya g¢alisilacaktir. Ayrica hadis
serhlerinde tartisilagelen hususlardan olan Mesrik’la goriisiip goriismedigi tartismali

olan sahabiler konusu da ele alinacaktir.

“Bir hadis ravisi olarak Mesrlk” kisminda ise hadisleri sahabeden alirken
gosterdigi tutum, hadis alim yollari, nakletme sirasinda kullandigi yontemler ve

hadislerin yazi ile kayda gegirilmesi hususundaki goriisleri tespit edilmeye ¢alisilmistir.

“Mesrik rivayetleri” bashigi altinda ise onun Kitub-i sitte rivayetleri hoca,
talebe, rivayet tiirii ve konular1 baglaminda incelenip buradan Mesrtik’un ve muhitinin
ilmi yapisina dair ¢ikarimlarda bulunulacaktir. Son kisimda ise Mesrik’un fetva ve
kavillerinden hareketle siinnete/hadise olan bakisi, hadisleri kullanma ve

yorumlamadaki tutumu tespit edilmeye gayret edilecektir

|. MESRUK’UN HADIS OGRENIM VE OGRETIMI

Bir muhadram olarak Mesrik’un Restlullah’in vefatindan sonra sahabeden
hangi isimlerle daha sik goriistligli, nitelik ve nicelik agisindan hangisinden daha ¢ok
istifade ettigi, istifade ettigi isimlerin ilmi muhitlerinin tespiti, Mesrik un hadis¢iligini
tespit adina biiyilk bir Oonem tasimaktadir. Hicretin ilk yillarinda dogan Mesrik,
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sahdabeden pek ¢ok kisi ile goriisme imkani bulmustur. Nitekim Zehebi’nin (0.
748/1348) Mesrik’un rivayet aldig kisileri sayarken “Mekke’nin kussasi olan Ubeyd

19 Mesrak’un bu firsati degerlendirdigini

b. ‘Amir’den dahi rivayeti vardir” demesi
gosterir. Bu kisimda onun Hulefa-i Rasidin ve ilminin temel kaynaklari olan Ibn Mes*tid
(6. 32/652-653) ve Hz. Aise (6. 32/652-653) ile olan irtibat: incelenecek,'® ardindan
tarih ve tabakat tlri eserler ve Kutib-i Sitte’deki rivayetlerinden hareketle hocalarinin
isimleri verilecektir. Hocalarinin ardindan o6nce ilmi muhitine dair fikir vermesi
kendisinden rivayet alan isimler ele alinacaktir. Boylece Mesrtik’un ilim silsilesi ve bu
silsiledeki etkin isimlerin ilmT huviyetleri iizerinden Mesrik’un hadis¢iligine dair fikir

edinmenin imkan1 dogacaktir.
A. HOCALARI
1. Hulefa-i Rasidin

Allah Resili’niin (s.a.v) vefatindan sonra yonetime gecen basta Hz. Ebl Bekir
(6. 13/634) ve Hz. Omer (6. 23/644) olmak (zere ilk dort halifenin konumu, Islam
toplumunda her zaman 6n planda olmus, olumlu veya olumsuz yénden bu halifelere
olan tutumlar kisilerin diislince diinyalarin1 sekillendiren bir mihenk olarak kabul
edilmistir. Tabitn doneminde de bu halifelere, 6zellikle de Hz. Eba Bekir ve Hz.
Omer’in uygulamalarina 6zel bir énem atfedilmistir. Nitekim siinnete yaklagimi
konusunda da ele alinacag tlizere Mesrlk da ilk iki halifenin uygulamalarina ayr1 bir
Onem atfetmistir. Bunun yani sira hem kendisinin Osmani oldugu hem de Hz. Ali’yi (0.
40/661) sahabenin ilminin toplandigi iki kisiden Dbiri olarak = gordigi
nakledilmektedir.*%®

199

Hz. Eb(i Bekir ile goriistiigii tartigmali olan'® Mesrik’un Hz. Omer ile

irtibatinin bulundugu anlasilmaktadir. Onunla karsilasan Mesrik, Hz. Omer’in sorusu

196 Zehebf, Siyer, 1V, 64.

197 Kife’de tabitin déneminde yetisen alimlerden cogunun ibn Mes‘d’un yan1 sira Hz. Aise ile de

goriistiigiine ve ilim aldigina dair bk. Kevseri, Hanefi Fikhimun Esaslari, s. 35. Eb(O Hanife
fikhinda ibn Mes'ad, Hz. Omer ve Hz. Aise’nin herbirinin 6zel agirliklari bulunduguna dair
ayrica bk. Metin Yigit, [lk Dénem Hanefi Kaynaklarina Gore Ebii Hanife nin Usiil Anlayisinda
Suinnet, Iz Yaymncilik, Istanbul 2013, s. 277.

198 Alj b. el-Medini, el-lel, s. 42; Eba Ziira, Tarih, s. 647

199 Hz. Eb( Bekir ile goriismesine dair bk. Goriisiip Goriismedigi Tartismali Olan Sahabiler béliimii.
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tizerine adinin Mesrik b. el-Ecda® oldugunu séyleyince halife ona, “el-Ecda‘ seytan
manasinadir; senin adin Mesriik b. Abdurrahman olsun” demistir.? Mesriik’un Hz.
Omer’in uygulamalar1 konusunda bilgili oldugu anlasilmaktadir. Nitekim bir keresinde
Ibn Mes‘ad’un verdigi bir fetvaya sahit olan Mesriik, bu meselede Hz. Omer’in
uygulamasinin farkli oldugunu ifade etmis, bunun iizerine Ibn Mes‘ad fetvasim
degistirmistir. >’ Bununla birlikte Hz. Omer’le yogun bir irtibat halinde oldugu
soylenemez. Bu durumda siiphesiz Hz. Omer’in hilafet makaminda bulunmasi ve farkli

sehirlerde bulunmus olmalarinin etkisinden s6z edilebilir.

Mesrilk, Hz. Ebl Bekir ve Hz. Omer’in uygulamalarina &zel bir 6nem
atfetmistir. Oliim déseginde Ebt Vail’e (6. 82/701-702) sdyledigi “Allah’im, ben

Restilullah’in, Ebli Bekir ve Omer’in siinnet kilmadig1 bir amel {izerine 6lmeyeyim”?%?

ve “Ebl Bekir ve Omer’i sevmek ve onlarin faziletlerini 6grenmek siinnettendir’*?%3
seklindeki sozleri, hem ilk iki halifenin uygulamalarina verdigi 6nemi hem de tabiGnun

siinnet kavramina yiikledigi anlamlar1 gdstermesi acisindan ayr1 bir éneme sahiptir.2%4

Mesrik’un  Hz. Osman’la ilmi irtibatinin  bulundugu su ifadesinden
anlasilmaktadir: “Omer’e, Osman’a ve Ali’ye sorardim. [Fakat] ibn Mes‘0id’u gériince
o bana yetti”.?%® Fakat bununla birlikte Mesrik’un Hz. Osman’la irtibatinin yogun
olmadig1 ifade edilmelidir. Mesrik’un Hz. Osman’dan rivayetlerinin azliginda ve
irtibatlarinin yogun olmamasinda, Hz. Osman’in devlet yOnetiminde bulunmasi ve

yogun siyasi mesai, oncelikli sebep olarak gosterilebilir. Bir diger etken olarak da

20 Ibn Sa‘d, et-Tabakdtii’I-kiibra, V1, 76; Hatih el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, XV, 312

21 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 261. Birkac istisna disinda genellikle fiili mevkuf dzelligi
tastyan Mesriik-Hz. Omer tarikli rivayetler icin bk. Abdiirrezzak, el-Musannef, III, 472; ibn Ebi
Seybe, el-Musannef, 11, 271, 272, 456; 1V, 4, 86, 226, 431; 466; ibn Ebi Hayseme, et-Tarih, 11,
116-7.

202 {bn Sa‘d, et-Tabakdti’l-kiibra, VI, 83. Ibrahim en-Nehai’nin “Eb0 Bekir ve Omer’in siinneti”

ifadesini hos karsilamadigma dair bk. Ibn Hazm, el-fhkdm, 1V, 229; Ulu, Tabilnun Sinnet
Anlayist, s. 161.

203 Ahmed b. Hanbel, Kitdbu ' I-Ilel ve Ma ‘rifetu’r-rical, nsr. Vasiyyulldh b. Muhammed Abbas, I-
111, Darii’l-Hani, Riyad 2001/1422, 1, 452-453; ibn Abdilber en-Nemeri, EblG Omer Cemaliiddin
Yasuf b. Abdillah b. Muhammed, Cdmi‘u beydni’l-ilm ve fadlihi, I-II, ngr. Ebii’l-Esbal ez-
Ziiheyri, Dari ibni’l1-Cevzi, Suudi Arabistan 1994/1414., 11, 1177.

204 Tabilin ddneminde siinnet kavraminin kullanilisina dair genis bilgi i¢in bk. Ulu, Tabi(inun Stinnet
Anlayisi, s. 118-139.

205 Alj b. el-Medini, el-flel, s. 46.
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Kiafe’de bulunmasi hasebiyle daha ¢ok Ibn Mes‘id’dan istifade etmesi ve Ibn
Mes“0d’un vefat ettigi donemde siyasi karigikliklarin meydana gelmis olmasi

gosterilebilir.

Mesrik’un Hz. Ali’nin ilmi dizeyini 6vmesine ve kendisinden rivayetleri
bulunmasina ragmen, onunla ibn Mes‘ad ve Hz. Aise ile oldugu gibi yogun bir ilmi
irtibat iginde oldugu goriilmemektedir. Bunda Hz. Osman igin bahsi gegen siyasi durum
ve ilmi tercihlerin etkisinden bahsedilebilir. “el-Fitnetii’l-kiibra” olarak isimlendirilen
ve Miislimanlar1 derinden etkileyen hadiselerin akabinde Cemel, Siffin, Nehrevan
savaglar1 gibi olaylarin i¢erisinde Hz. Ali ile ilmi bir irtibatin imkan1 da ¢ok smirlidir.
Bununla birlikte onun Hz. Ali’yi Allah Restlii’niin ilminin toplandigi iki kisiden biri

206

olarak gostermesi,~*® ilmi miiktesebatindan haberdar oldugunu gostermektedir.

2. ibn Mes‘iid (6. 32/652-653)

Ibn Mes‘0d, Hz. Peygamber’le risdletin en basindan ahirete irtinaline dek
birlikte bulunmus, 6zel hayati disinda, cereyan eden nice hadiseye ve buradaki
uygulamalarina sahit olmustur. Basta Kur’an, kiraat, tefsir, hadis, fikith olmak Uzere
genis miiktesebatiyla hayati boyunca pek ¢ok talebe yetistirmistir. Onun hadis ilmindeki
seckin konumunu anlamak igin islam diinyasinda en ¢ok kullanilan birkag isimden olan
Abdullah’in mutlak olarak zikredildiginde muhaddislerin 1stilahinca Abdullah b.
Mes“td’un kastediliyor olmasi?®’ dahi yeterli bir ornektir. Onde gelen talebeleri
arasinda ise Haris b. Kays (0. 48/668-9), Alkame (0. 62/682), Mesrik, Abide es-
Selmant (6. 72/691), Esved b. Yezid (6. 75/694), Sireyh (6. 80/699[?]), Sa‘bi (0.
104/722) sayilabilir.?%® Bu isimler arasinda Mesriik’u Alkame ve Siireyh’ten sonra Ibn
Mes‘id’un en 6nde gelen iigiincii talebesi olarak gorenler oldugu gibi,?®® kimi

durumlarda onu ilk siraya koyanlar da bulunmaktadir.?%

206 Al b. el-Medint, el-flel, s. 42; Ebd Ziir‘a, Tarih, s. 647.
207 Subht es-Salih, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlari, s. 295.
208 Ali b. el-Medint, el-Zlel, s. 43.

209 Ali b. el-Medint, el-Zlel, s. 43.

210 Ali b. el-Medini, el-flel, s. 61-62. Alkame’nin vefatindan sonra geriye kalan en 6nemli kisinin o
olduguna dair Siifyan b. Uyeyne’nin bir sozii icin bk. Ibn Sa‘d, et-Tabakati’I-kiibra, VI, 84.
Mesrik’un Ibn Mes“td’un kavilleri konusunda Abide’den daha bilgili oldugunu ifade ettigi bir
rivayet icin bk. Ibn Ebi Hayseme, et-Tarih, 111, 128.
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Ibn Mes‘4d’un Mesriik’a olan ilmi giiveni ve Mesriik’un bir talebe olarak
seviyesi iki Ornek iizerinden gosterilebilir. Bunlarin ilkine gore Sa‘bi sdyle der: Ciindeb
ve Mesrik aksam namazinin son rekatina yetistiler. Ciindeb imamin arkasinda kiraatini
yaparken Mesrik yapmadi. imam selam verdiginde ikisi de kalktilar. Mesrik iki ve
ticlincii rekatlarda otururken Ciindeb ikinci rekatta kalkt1 ve oturmadi. Namazdan sonra
bu duruma dair miizakere ettiler ve nihayetinde Ibn Mes‘id’a geldiler. ibn Mes‘tid sdyle
dedi: ikisi de isabet etmisler, [fakat] biz Mesriikk’un yaptig1 gibi yapariz.”?'! ikinci
ornekte ise Ibn Mes‘td bir hususta fetva verir. Mesrik ise, Ibn Mes‘id’a Hz. Omer’in
uygulamasinin farkli oldugunu hatirlatir. Bunun {izerine Ibn Mes‘id fetvasii

degistirir.?'?

Mesrik’un Ibn Mes“td hakkindaki diisiincesini ise sahabilerin ilmine dair su
sozlerinde gormek mimkiindir: “Restlullah’in ashabinin ilminin alt1 kisiye (Omer, Ali,
Abdullah [b. Mes“td], Muaz (6. 17/638), Ebii’d-Derda (6. 32/652 [?]) ve Zeyd b. Sabit
(6. 45/665 [?]), bu alt1 kisinin ilminin de iki kisiye ulagtigint miisahede ettim. Bu iki kisi
Ali ve Abdullah b. Mes*tid’dur”?*® “Allah Resilii’niin (s.a.v) ashabi ile uzun vakit hem
hal oldum. Onlar suyun biriktigi yerlere benzerlerdi. Kimisinden bir, kimisinden iki,
kimisinden {i¢, kiminden ise pek c¢ok insan kanar. Iste Abdullah b. Mes‘dd bu

sonunculardandir.”?%

21 Abdiirrezzak, el-Musannef, 11, 227; Taberani, el-Mu ‘cemu’l-kebir, IX, 316. Tbn Mes‘ad’un
Mesrik’u ve diger bazi talebelerini halkin vacip sanmasi endigesiyle, mescitten kalkarken
namaz kilmamalar1 hususunda uyardig1 bir rivayet i¢in bk. Abdiirrezzak, el-Musannef, Il1, 71;
Taberani, el-Mu ‘cemu 'I-kebir, 1X, 335.

212 1bn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 261.

23 Ali b. el-Medint, el-flel, s. 42; EbG Ziir‘a, Tarih, s. 647; Taberani, el-Mu ‘cemu’I-kebir, 1X, 94.
Verilen isimler igerisinde kimi rivayetlerde Ebu’d-Derdd’nin veya Zeyd b. Sabit’in isminin
yerine Eb(l MUsa el-Es*ari’nin (0. 42/662-63) ad1 gegmekte, bazen de bu isimlere Ubey b. Ka‘b
(6. 33/654 [?]) eklenmektedir. Ornegin bk. Ali b. el-Medini, el-Ile/, s. 41. Zeyd b. Sabit ve Ebi
Miisa’nin isim degisiklerinin bulundugu rivayetlere dair bir degerlendirme i¢in bk. Hakim en-
Nisabdri, Eb( Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed, el-Miistedrek ale’s-Sahihayn, |-
IV, ngr. Mustafa Abdulkadir Ata, Darii’1-Kiitlbi’I-ilmiyye, Beyrut 1990/1411, 111, 342.

214 Alj b. el-Medini, el-flel, s. 42. {on Hazm da Mesrik’un ibn Mes“Gd’u Allah Restlii’nden sonraki
en faziletli insan olarak gordiigiinii nakleder. (bk. ibn Hazm, Eba Muhammed Ali b. Ahmed b.
Hazm el-Endelusi, el-Fasl fi’l-milel ve’l-ehvdi ve 'n-nahl, 1-V, Darii’l-Marife, Beyrut 1975/1395,
IV, 111). Mesrik’un ibn Mes‘0d’un bir ayete dair agiklamasini naklederken kullandigi: “ibn
Mes‘dd olmasaydi bu ayet hakkinda kim bize agiklama yapard:” ( &) Y31 GY) edgy Wil (8 Ga
252.4) (bk. Buhari, Ebti Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi, Halku ef ali’l-ibad
ve’'r-redd ale’l-Cehmiyye ve ashdbi’t-ta ‘dil, |-11, nsr. Fehd b. Siileyman el-Fehid, Daru Atlasi’l-
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Mesr(k her ne kadar Medine muhitinden de yeri geldikge faydalanmis,?®® Hz.
Aise’den pek ¢ok hadis naklinde bulunmus olsa da esasen onun ilmi anlayisini
sekillendiren kisinin ibn Mes“td oldugu soylenebilir.?'® Mesriik’un verdigi hiikiimlerin,
hadis ve itikad anlayisina dair diisiincelerinin kaynagina inildiginde Ibn Mes‘iid’un
etkisi bariz olarak goriilmektedir. Buna ragmen Mesrik yeri geldiginde hocasi ibn
Mes‘td’un goriisiinii terk edebilmistir.?” Onun Ibn Mes‘Gd’la ilmi irtibat1 erken
denebilecek bir donemde noktalanmis, Mesrik muhtemelen 32 yaslarinda iken Ibn

Mes‘td vefat etmistir.

3. Hz. Aise (6. 58/678)

Diger sahabilerin bilemeyecegi bazi hususi durumlara ait bilgileri, zengin hadis
birikimi, rivayetlere olan farkli bakis agis1 ve hadislere dair istidrakiyle Hz. Aise her
zaman mistesna bir konuma sahip olmustur.?!® Bu konumuna binaen Mesr(k,
kendisinden pek ¢ok noktada istifade etmis,?'® Hz. Aise kendisine “evladim” diyerek

220

hitap ederken,??® o da sevgisinden &tiirii olsa gerek kizinm ismini Aise koyup,??* Eb(

Hadra, Riyad/Dimask 2005/1425, 11, 242) seklindeki sozleri ibn Mes‘tid’un Mesriik nezdindeki
O6nemini gosteren bir bagka ornektir.

25 Said b. Manstr, Ebd Osman Said b. Mansir b. Su‘be el-Horasani, Sinen, I-II, nsr.
Habfburrahman el-A‘zami, Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1985/1405, I, 39, 40; Darimi, Eb{
Muhammed Abdulldh b. Abdirrahmén b. el-Fazl, Miisnedu’d-Darimi: el-Ma ‘rif bi Siineni’d-
Darimi, I-IV, ngr. Hiiseyin Selim Esed ed-Dérani, Darii’l-Miigni, Suudi Arabistan 2000/1421,
“Feraiz”, 8.

216 Bu husustaki bir olay, dogrudan delil olmasa da Mesr{ik’un ilmi yonelimini gostermesi acisindan

manidar bir 6rnektir: Hz. Aise ve ibn Mes‘4d’un bulunduklari bir umrede Mesrik, hiikiimleri

dgrenme gayesiyle ikisinden birini takip etme hususunda tereddiitte kalmis fakat daha sonra Ibn

Mes‘tid’u 6ncelemistir. Ezraki, Ebii’l-Velid Muhammed b. Abdillah b. Ahmed, Ahbaru Mekke

ve md cde fihd mine’l-8sar, ngr. Abdulmelik b. Abdullah b. Diiheys, Mektebetii’l-Esedi, y.y.,

2003/1424, s. 664.

27 Sald b. Mansdr, Siinen, |, 40; Darimi, “Feraiz”, 8. Mesrik’un Ibn Mes‘dd’a muhalif bazi

ictihatlari icin bk. Akl, Fikhu I-Imédm Mesrik, s. 86-88; 103-104; 127-130; 228-229.

Hz. Aise’nin hadis bilgisi ve diisiincesine dair bk. M. Said Hatipoglu, “Hz. Aise’nin Hadis

Tenkit¢iligi”, AUIFD, Ankara 1973, X1X, 59-74; Nevzat Asik, Hz. Aise 'nin Hadis¢iligi, Ogrenci

Basimevi, izmir 1987; Cihan Rifat Fevzi, es-Seyyide Aise ve tevsikuhd li’s-siinne, Mektebetii’l-

Hanci, Kahire 2001/1421; Bedruddin ez-Zerkesi, Hz. Aise nin Sahabeye Yonelttigi Elestiriler,

(cev. Biinyamin Erul), Kitabiyat Yayinlari, Ankara 2002.

218

219 Hz, Aise’den rivayeti olan Mesrik gibi biiyiik tabiilerin isimleri i¢in bk. Subhi es-Salih, Hadis
Ilimleri ve Hadis Istilahlar1, (gev. M. Yasar Kandemir), Elif Matbaacilik, Ankara 1971, s. 290.

220 ibn Asakir, Tarihu Dimask, LV11, 407-408; Zehebi, Siyer, 1V, 66.
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Aise olarak kiinyelenmistir. Mesriik’un Hz. Aise’den istifade ettigi miihim hususlardan
biri de Kur’an’a arz kisminda goriilecegi iizere 6grendigi kimi bilgileri Hz. Aise’ye arz
etmesi hatta yeri geldiginde onun goriisiine karsi ¢ikabilmesidir. Arz ettigi ifadeler

arasinda sahabilerin ifadeleri ve hocasi ibn Mes‘tid’un bazi nakilleri bulunmaktadir.??2

Mesriik bazi konularda Hz. Aise’nin sahabenin en bilgililerinden oldugunu ifade
etmistir. Kendisine onun ferdiz hususundaki bilgisinin iyi olup olmadig1 soruldugunda
“Evet, camimi kudret elinde tutana yemin olsun ki, Allah Resdlii’niin ashabinin
biiyiiklerinden bazilar1 Hz. Aise’ye gelip ferdiz hususunda sorular sorarlardi” cevabini
vermistir.’?® Yine Mesrdk, Hz. Aise’nin guslii icap ettiren kimi hususlarda ibn Mes‘ad
ve Hz. Ali’den daha bilgili oldugunu ifade etmistir.?* Mesrik’un hadis rivayeti
konusunda Hz. Aise ile olan irtibatin1 gosteren bir baska delil, onun Urve b. ez-Ziibeyr
(6. 94/713) ile karsilastirilmasi ve aralarinda bir tercih yapilmamasidir. Nitekim Osman
ed-Darimi (6. 280/894) Yahya b. Main’e (6. 233/848) “Aise’den, Urve’nin mi yoksa
Mesriik’un mu rivayeti daha tercihe sayandir” (<) ) diye sormus, Yahya ise ikisi
arasinda bir tercihte bulunmamistir.??® Yahya’nin bu tutumu, iki ismi ayn1 seviyede
kabul ettigini gostermektedir. Urve gibi Hz. Aise’nin yegeni ve en 6nde gelen
talebelerinden olan biri ile aralarinda bir tercih yapilmamasi Mesrik’un Hz. Aise ile
olan ilmf{ irtibatin1 gostermektedir.

Mesriik’un Hz. Aise’den pek gok rivayette bulunmasi, zihnine takilan konularda

226

kendisine sorular sormas1 ve sahabenin bazi1 uygulamalarini ona arzetmesi“=> onun Hz.

Aise’nin ilmi konumuna olan bakismi yansitmaktadir.

221 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, XV, 314; Zehebi, Siyer, 1V, 67.

222 Miislim, “Iman”, 177; Tirmizi, “Tefsir”, 54. Benzer rivayetler i¢in ayrica bk. Buhari, “Tefsir”,

(Maide), 7; (Kaf), 2; “Tevhid”, 4, 46; “Bed’ul-halk”, 7; Miislim, “Iman”, 177; Beyhaki, es-
Stinenu’I-kibra, |, 657.
223 bn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 239. Benzer bir ifade i¢in bk. Ahmed b. Hanbel, el-7/el, 11, 147.
24 Abdurrezzak, el-Musannef, 1, 245.

25 Yahya b. Main, Ebl Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-Miirri el-Bagdadi, Tarihu Osman b.
Sald ed-Ddrimi an Ebi Zekeriyya Yahya b. Main fi tecrihi r-ruvdt ve ta ‘dilihim (Osmdn b. Said
ed-Darimi rivayeti), nsr. Ahmed Muhammed Nurseyf, Darii’l-me’min 1i’t-tiirds, Dimask t.y, s.
203; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, V111, s. 397.

226 Ornegin bk. Ibn Réhdye, Ebd Ya‘kib ishak b. Ibrahim b. Mahled et-Temimi el-Hanzali el-
Mervezi, Misned, |-V, nsr. Abdulgafir b. Abdulhak el-Belisi, Mektebetii’l-Iman, Medine
1991/1412, 111, 905; Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an”, 54.
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Mesrik’un Medine’deki ilmi faaliyetleri Hz. Aise ile smirli kalmamistir. ibn
Mes“0d’un kimi goriisiinden buradaki sahabilerin ictihddlarina istinaden vazgectigi de
goriilmiistiir. Ornegin Mesrtk, miras taksimine dair bir hususta Ibn Mes‘td’un goriisii

yerine Zeyd b. Sabit’in goriisiinii kabul etmistir.??’

Bu iki sahabi ile olan iligkisine dair genel bir degerlendirme yapilacak olursa,
Allah Restli’niin hususi ve umumi halleri hususunda derin bilgi birikimleri olan iki
ismin talebesi olmak ve onlardan pek ¢ok rivayette bulunmak, diger ilimler agisindan

oldugu gibi hadis ilm1 agisindan da Mesriik’u 6nemli oranda avantajli kilmistir.

4. Diger Hocalar

fbn Mes“tid ve Hz. Aise’nin yani sira??® Mesriik’un hadis aldig1 baska sahabiler
de bulunmaktadir. Tarih ve tabakat turt eserlerden ve Kutlb-i Sitte rivayetlerinden

tespit ettigimize gore bu isimler sunlardir:??°

227 gaid b. Mansdr, Siinen, I, 39, 40; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 244,

228 Mesriik un Kiitiib-i Sitte deki rivayetlerinin yiizde seksenini ibn Mes‘id ve Hz. Aise’den rivayet

etmis olmasi bu iki ismin bariz etkisini gostermektedir. (bk. Tablo 2)

229 Tabloda verilen isimlerin tespit edildigi kaynaklar sunlardir: Tbn Sa‘d, et-Tabakdti’I-kiibra, VI,

77; ibn Ebi Hayseme, et-Tarfh, Ill, 113-125; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, VI, 396-397;
Ibn Asakir, Tarthu Dimask, LVII, 396; Mizzi, Tehzibu'I-kemal, XX V11, 452-453; Zehebi, Siyer,
IV, 64; Ibn Hacer, el-Isdbe, VI, 230; Tehzibu t-tehzib, X, 110. Bu isimlerden Cabir b. Abdillah
ve Ummi Seleme Kiitiib-i Sitte rivayetleri {izerinden tespit edilmistir. Ravilerin yasadiklari
sehirlerin tespitinde ¢ogunlukla D/4 maddelerinden kismen de tabakat tiirii eserlerden istifade
edilmigtir.
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Kafe Medine Mekke Yemen Misir
Abdullah b. Hz. Aise ibn Abbas Muéz b. Cebel?® Abdullah b,
Mes'id Zeyd Sabit Ubeyd(ullah) Amr
Hz. Ali Hz. Omer b. Ume’yr
Habbab b. Eret . (Mekke’nin
' Hz. Eb( Bekir 2% kussast)
Mugire b.
Su‘be Hz. Osman

Abdullah b. Omer
Bilal 23t

Ubey b. Ka‘b
Ummi RGman 232
Ma‘kil b. Sinan

Siibey‘a bint el-
Haris el-Eslemiyye

Cabir b. Abdullah
Ummi Seleme

Huzeyfe b. Yeman

Tablo 1: Hocalari

Tabloda Mesriik’un ilmi kaynaklari olan sahabeden pek cogunun Medine’de

yasadigr goriilmektedir. Nicelik olarak boyle goziikse de nitelik olarak daha c¢ok

Kife’den istifade ettigi sOylenebilir. Bu durum, ravilere dair elde edilen verilerin tarih

ve tabakat turt eserlerdeki bilgilerle birlikte ele alinmasi gerektigini de gostermektedir.

Dikkat cekilecek bir diger husus ise Mesrik’un istifadesinin yogunlastigi

sahabenin daha c¢ok fakih kimligi ile bilinen isimler olmalaridir. Bu durum da

Mesrlik’un esas ihtisas alaninin fikih oldugunu gdstermektedir. Mesrik’un icinde

bulundugu ilmi ortamin tabii bir neticesi olarak degerlendirilebilecek bu durum

Mesrik’un ilmi hiiviyeti agisindan 6nemlidir.

230 Mesriikk’'un Hz. Eb( Bekir’le likasmna dair tartismalar icin bk. Hulefi-i Rasidin ile Baglantist

Bolumd.

81 Tarih ve tabakét eserlerinde tespit edilmese de Darimi’nin (6. 255/869) Siinen’inde gegen
(“Buyt*”, 40) Mesrtik-Bilal tarikli rivayet Hz. Bilal’in de Mesrk’ un hocalar1 arasinda oldugunu
goOstermektedir.

232

233

kendisiyle goriisme ve istifadesi blyik ihtimalle Hz. Mudz’in Yemen’deki gorevi sirasinda

oldugundan onu Yemen boliimiine aldik.

45

Ummii Riiman’la likaina dair bk. Goriisiip Gériismedigi Tartigmali Olan Sahabiler BSlumd.

Muédz b. Cebel’in (6. 17/638) hayatinin geneli Yemen’de gegmemis olsa da Mesrik’un




Mesrik’un sahabe tabakasi ile olan ilmi bagini Ozetleyecek olursak, bu
tabakadan en cok istifade ettigi kisilerin Ibn Mes‘ad ve Hz. Aise oldugu; ilmi yetkinlik
olarak ise Ibn Mes‘0id ve Hz. Ali’yi herkesten iistiin tuttugu ifade edilebilir. Bu iki ismin
Kife’de uzun siire yasamalarindan otiiri Mesrik’un onlari yakindan tanima firsati
bulmus olmasinin, kendisini bu diisiinceye sevk eden séiklerden oldugu ifade edilebilir.
Kife’de insanlara Kur’an ve siinneti dgreten,?3* fetva vazifesini deruhte eden Mesrik??,
sadece Kife ve Ibn Mes‘ad ile smirli kalmamus, basta Hz. Aise olmak iizere
Medine’den, Mekke muhitinden ve yaptig rihleler vasitasiyla Basra, Sam gibi ¢esitli

ilim beldelerinden de istifade etmistir.?3

5. GOriisiip Goriismedigi Tartismah Olan Sahéabiler

a. Hz. EbQ Bekir (6. 13/634)

Mesriik’un Hz. Ebd Bekir’le karsilasmas1 ve ondan rivayeti tartismalidir.?3” Hz.
Ebl Bekir’in hilafeti doneminde onlu yaslarda olan Mesriik’un Hz. EbG Bekir’den
rivayetleri incelendiginde bu rivayetlerin diyaloga isaret eden ifadeler barindirmadigi
goriliir.2® Rivayetlerin bu minvalde olmasi, akla onlarin miirsel olabilme ihtimallerini

getirse de Mesrik’un tespit edebildigimiz farkli kaynaklarda gecen tek rivayetinde Hz.

234 Abdiirrezzak, el-Musannef, 111, 370; Buhari, Ebii Abdillsh Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-
Cu‘fi, el-Edebii’l-mufred, ngr. Muhammed Fuad Abdiilbaki, Matbaatii’s-Selefiyye, Kahire 1375,
s. 171; RAmehurmizi, Ebd Muhammed el-Hasan b. Abdirrahman b. Hall&d, el-Muhaddisu’I-fasil
beyne’r-ravi ve’l-vd T, ngr. M. Acéc el-Hatib, Darii’1-fikr, Beyrut 1404, s. 179.

285 Ali b. el-Medini, el-lel, s. 46.

2% ibn Ebi Hayseme, et-Tarih, 111, 111; EbG Nu‘aym, Hilye, II, 95; ibn Asakir, Tdrihu Dimask,
LVII, 396.

237 Likalarma dair goriigler ve tartismalar igin bk. Ali b. el-Medini, flel, s. 61-62; Ibn Ebi Hatim,
Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi, Kitdbii’I-Merasil, nsr. Siikrullah
Nimetullah el-Kicéani, Miessetii’r-Riséle, Beyrut, 1397, s. 160, s. 215.

238 MesrCk-EbG Bekir tariki ile gelen 6rnek rivayetler igin bk. Seybani, Ebli Abdillsh Muhammed b.
el-Hasan b. Ferkad, Kitdbu'I-asar, I-II, nsr. Ebii’l-Vefa el-Afgani, Darii’l-Kiitiibi’l-IImiyye,
Beyrut 1993/1413, s. 261-272; ibn Ebi Hayseme, et-Tarth, I11, 113-5; EbG Nu‘aym el-Isfahant,
Ahmed b. Abdillah b. Ishak, Hilyetu'l-evliyd ve tabakdtu’l-asfiyd, 1-X, Darii’l-Kitabi’l-Arabf,
Beyrut 1967/1387, V111, 119; Beyhaki, Eb0 Bekr Ahmed b. Huseyin b. Alf, el-Cdmi ‘ Ii su ‘abi’l-
Tmén, ngr. Abdulaliyy Abdulhamid Hamid-Muhtar Ahmed en-Nedvi, I-X, Mektebetii’r-Riisd,
Riyad 2004/1425, XI, 83. Ibn Ebi Seybe’nin el-Musannef’indeki rivayette likaya isaret eden
sarih bir ifade bulunmamaktadir. (bk. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 179.)
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Ebi Bekir’in selam verisini tasvir edisi,?>® bu secenegi zayiflatmaktadir. Mesrik ile Hz.
Ebl Bekir’in arasinda goriisme olmadigina dair gortslerin rivayetlerdeki bu durumdan
kaynaklanmis olmasi ihtimal dahilindedir. Bu durumda rivayetlerden hareketle
Mesrik’un Hz. Ebl Bekir’i gormiis oldugu ifade edilebilirse de herhangi bir diyalogun
olduguna dair bir emare bulunmamaktadir. Hz. Eb( Bekir’in mesguliyetleri ve

Mesriik’un yasi1 diistiniildiigiinde bu durumun tabii oldugu ifade edilebilir.

b. Ummii ROman (6. 6/628 [?])

Mesriik’un likamin tartismali oldugu isimlerden bir digeri Hz. Aise’nin annesi
Ummii Riman’dir. Buhari’nin (6. 256/870) “Ehadisu’l-Enbiya” boliminde ifk
hadisesine dair yer verdigi rivayetin Mesriik — Ummii Riiman tariki soyledir: :3 122 @is

oo 4F f/;ﬁélai/ e 2 g0 - 02 G oo Mo 8, PRI S L RP
240 A3 WL 8T g DLy B LS 106 (g e (3is e et Bls (Jias 23 G2 S

Ibn Hacer’in (0. 852/1449) yer verdigi iizere bu rivayeti degerlendiren Hatib el-
Bagdadi (6. 463/1071), rivayetin Mesrdk-Ummii Raman seklinde zikredilmesinin
Buhéri’nin vehmi oldugunu, hadisteki bu illetin Buhéari tarafindan fark edilmedigini,
Miislim’in (6. 261/875) muhtemelen hadisteki bu illeti fark ettigi i¢in eserine almadigini
ifade etmektedir. Hadisin miirsel oldugunu aktaran Hatib, hadisteki illetin gerekcesi
olarak da Ummii Riman’m hicri 6. yilda vefat ettigini, Mesrik’un ise o siralarda 6
yasinda oldugunu, bu sebeple goriisme ihtimallerinin bulunmadigini ifade eder. Hatib
devaminda Ytsuf suresine dair Mesrik-Ummii Ruméan tarikli riviyette Mesrik’a ait
Olas) é‘i & ifadesinin yer aldigini, bu ifadenin bagka bir tarikte &l seklinde geldigini,
rivayetteki bu hatanin senedde bulunan ve ihtilata ugradigi bilinen Husayn’dan
kaynaklanabilecegini ifade etmistir. Ibn Abdilber, Kadi iyaz ve Hatib el-Bagdadi’yi
takliden miiteahhir alimlerden pek c¢ok kisinin de bu goriiste oldugunu nakleden ibn
Hacer, Buhari’nin mezkr tercihinin daha dogru ve tercihe sayan oldugunu ifade eder.
Yukarida sayilan kisilerin delil olarak aldiklari Ummii Riman’in vefatinin hicri 6. yil
olduguna dair rivayetin Ali b. Zeyd b. Ciid‘an tariki ile geldigini ve bu sahsin zayif

oldugunu nakleden ibn Hacer, Buhari’nin de et-Tdrihu I-evsat ve et-Tarihu s-sagir adli

29 Seybani, el-Asar, |, 261; Abdiirrezzak, el-Musannef, II, 242; Beyhaki, es-Siinenu’I-kiibra, II,
259.

240 Buhari, “Ehadisu’l-Enbiya”, 19.
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eserlerinde bunu ifade ettigini aktarir. Ibn Hacer’in nakline goére Buhari, Mesriik-Ummdi
Riman rivayetinin Ali b. Zeyd rivayetinden daha sahih oldugu gériisiindedir. Ibrahim
el-Harbi (6. 285/899), Mesrik’un Ummii Riman’dan semamin oldugu goriisiinde iken,
Ebd Nu‘aym el-Isfahant (6. 430/1038) ise Ummii Riman’mn Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra Omiir siirdiigiinii belirtmistir. Bu goriisleri aktaran Ibn Hacer,
Buhari’nin Sahih’ine aldig1 bir rivayette?*! Hz. Aise’nin kardesi Abdurrahman’in annesi
Ummii Riman’dan séz ettigini, Abdurrahman’in ise hicri 6. yildan sonra Miisliiman
oldugunu belirtir. Buna ek olarak Ibn Hacer, Ummii Riman’in vefatinin hicri 6
oldugunu rivayet eden Ali b. Zeyd’den Ziibeyr b. Bekkar-ibn Uyeyne tariki ile
Abdurrahman’in Misliiman olusunun Mekke fethinden (8/630) once oldugunun da
nakledildigini aktararak, hafizasinin kotii olmasi ile istihar etmis bu raviye dayanarak
nasil sahih mutemed bir rivayetin illetli kabul edilebilecegini soyler.?> ibn Hacer’in
mezklr tartismaya dair yaptigi agiklamalara ek olarak EbG Davad et-Tayalisi (6.
204/819), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), ibn Hibban (6. 354/965), Taberani (0.
360/971) gibi isimlerin Mesrdk-Ummii Raman rivayetine yer vermeleri,?*® ibn Hacer’in
itirazin1 giiglendiren 6geler olarak ifade edilebilir.?** ibn Hibban’in eserine yaptig
tahkikinde tartigmalara yer veren Suayb el-Arnalt da Ali b. Zeyd tariki ile gelen
rivayetlerin sahih olmadigin1 aktararak diger rivayetlerin daha sahih oldugunu
belirtmistir.?*® Bunun yanmi sira her ne kadar Hatib’in ifade ettigi gibi Mesrik, Ummii
Riman vefat ettiginde alt1 yasinda olsa da bu durum bir illet olarak degerlendirilmemis

olabilir. Zira hadis usuliinde kiigiiklerin ¢ocuk yasta isittikleri rivayetleri, bulugdan

241 Buyhari, “Menakib”, 25.

242 {bn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Fethu I-Bdri serhu
Sahihi’l-Buhar?, 1-X11I, Dérﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, Beyrut 1989/1410, Mukaddime, s. 531-532.

23 Tayalisi, EbG David Sileyman b. Davad b. el-Cardd, Muisnedu Ebi Davud, I-IV, nsr.
Muhammed b. Abdulmuhsin et-Turki, Dari Hicr, Misir 1999/1419, 111, 242; Ahmed b. Hanbel,
Ebl Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi, Miisnedu’I-Imam Ahmed
b. Hanbel, nsr. Suayb el-Arnadt-Adil Miirsid vd., I-L, Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, t.y., XLIV,
628; Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde digerlerinin aksine Mesrak-Ummii R(man rivayetinde
likayr mutlak olarak ifade etmeyen “an” lafz1 bulunmaktadir. Tbn Hibban, Sahih, XVI, 22;
Taberani, el-Mucemu ’I-kebir, XXV, 83.

244 yukaridaki tartismalar1 aktaran Bilen, Ibn Hacer’in en basindan Buhari’nin rivayetini sahih

kabul ettigi i¢in itirazlar1 reddettigini ve onun rivayetlerini mutlak dogru olarak kabul ettigini
belirtmekte fakat her iki tarafin da delillerinin kuvvetli oldugunu ifade etmektedir. (bk. Bilen,
Ibn Hacer’in Buhdri Savunusu, S. 294-295.)

245 bn Hibban, Sahith, X VI, 23-25(7103. hadise dair dp.).
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sonra nakletmeleri sahih sayilmistir.*® Buhari’nin Mesriik-Ummii RGman rivayetine bu

sebeple yer vermis olmasi da ihtimal dahilindedir.

c. Muaz b. Cebel (6. 17/638)

Mesrik’un 17/638 yilinda vefat eden Muaz b. Cebel ile de likainin bulunmadig:
iddia edilmistir. Ornegin Ibn Hazm (6. 456/1064) sigirin zekatina dair meseleleri ele
alirken, Mesrlk ile Muaz arasinda lika olmadigint sdyler. Tirmizi (6. 279/892) de
“Zekat” boliimiiniin 5. babinda Mesrik-Muaz b. Cebel tarikli rivayeti verdikten sonra,
bu rivayetin Mesrik’tan miirsel olarak nakledilen tarikinin daha sahih oldugunu ifade
eder.?*” Ancak Maz’m Yemen’e gorevli gittigi zaman diliminde Mesriik’un onu
gdrmiis olabilecegi ve uygulamalarimi da buna binaen naklettigi de ifade edilmistir.?*®
Esasen bu ikinci goriisiin dogruya daha yakin oldugu sOylenebilir. Zira Mesrik un
hicretin ilk yillarinda dogdugu dikkate alinir ve Muaz’in Yemen’deki gorevinin 11/632

yilinda bittigi diisiiniiliirse®*°

Mesriik’un onu goérme, en azindan uygulamalarini
miisahede etme imkaninin oldugu sdylenebilir. Ote yandan Muaz ile likain1 destekleyen
bir diger bilgi, onun sah@benin ilminin toplandig1 alt1 kisiyi miisahede ettigini ifade
etmesi ve bunlar arasinda Muiz’1 da saymasidir.?®° Nitekim Suayb el-Arnadt da Mesrik
ve Muaz’in likdma dair tartigmalara kisaca deginip bir kisim itirazlara ragmen pek ¢ok

alimin, likanin sahih oldugu goriisiinde oldugunu belirtir.?%

B. TALEBELERI

Mesrik’tan rivayette bulunan ve onunla yakin irtibat halinde olan bazi isimlerin
fikri durumlarina dair birtakim tespitlerin Mesriik’un hadis diisiincesini anlamaya sinirl

da olsa katk1 saglayacag diisiiniilebilir.

246 Tbnii’s-Salah, Ulimu’I-hadis, s. 128.

247 {bn Hazm, Ebll Muhammed Ali b. Ahmed b. Said el-Endelusi, el-Muhalld bi’l-8sar, nsr.
Abdulgaffar Stleyman el-Bindari, 1-XII, Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1425/2003, IV, 100.
Mesr(k ile Hz. M{Qaz arasindaki likaya dair tartigmalar i¢in bk. Eb0 David es-Sicistani,
Siilleyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, Siinenu Ebi Davud, nsr. Suayb el-Arnait-
Muhammed Kamil Karabelli, I-VI, Darii’r-Risaleti’l-Alemiyye, y.y., 1430/2009, “Zekat”, 4
(muhakkik dipnotu); ibn Hibban, Sahih, X1, 245-246 (4886 nolu hadisin tahkik notu).

248 Emir es-San‘ani, Siibiilii’s-selam, 11, 353.

249 M. Yasar Kandemir, “Muéz b. Cebel”, Di4, XXX, 338.

250 Ali b. el-Medint, el-flel, s. 42; Eba Ziir‘a, Tarih, s. 647.

251 Ehg Davad, “Zekat”, 4 (muhakkik dipnotu).
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Kaynaklarda Mesrik’tan rivayetlerinin bulundugu ifade edilen isimler sunlardir:
Ubeyd b. Nadle (6. 74/693-694), Abdurrahman b. Abdillah b. Mes‘ad (6. 79/698-699),
Eba Vil Sakik b. Seleme (0. 82/701-702), Ebii’s-Sa‘sa el-Muharibi (6. 82/701-702),
Ibrahim en-Nehai (6. 96/714),%? Ammare b. Umeyr (6. 96-99/715-717(?), Ebii’d-Duha
Mislim b. Subeyh (6. 100/718-719), Abdullah b. Mirre (6. 100/718-719), Yahya b.
Vessab (103/721-722), Sa‘bi (0. 104/722), Kasim b. Abdurrahman b. Abdillah b.
Mes‘0d (120/737-738(?), Ebh Ishak es-Sebii (6. 127/745), Eyyib b. Hani’ (6. ?),
Mesrik’un esi Kamir bint Amr(?), Muhammed b. Miintesir el-Ecda‘(?), Hibal b.
Rifayda(?), Muhammed b. Nesr el-Hemedéani (?), Yahya b. el-Cezzér (?), Ebii’l-Ahvas
b. el-Ciisemi (0. (?). Kafe’de yasamig olan bu isimlere ek olarak hayatinin ¢ogunu
Mekke’de gecirdigi ifade edilen Said b. Cilbeyr (6. 94/713 [?])?*® ve Basrali Enes b.
Sirin ~ (120/737-738(?) de ondan rivayette bulunan talebeleri arasinda

zikredilmektedir.2**

Sa‘bi, Ebt Vail, Kadi Siireyh, Esved b. Yezid, Abdullah b. Miirre ve Ebu’d-
Duha Mislim b. Subeyh gibi isimler tarih ve tabakat kaynaklarinda Mesriik’a dair
bilgilerde sik¢a kendilerine vurgu yapilan veya Mesrlk’tan ¢okga rivayetleri bulunan
isimlerdir. Abdullah b. Miirre, Ebu’d-Duhd, Sa‘bi ve Eba Vail, Mesrik’un
rivayetlerinde de énemli pay sahibi talebelerinden iken,?® Esved ve Siireyh ona en
yakin isimler arasindadirlar. Mesriik’a yakin bu isimlerin diisiince diinyalarini kisaca da

olsa tanimak Mesrik hakkinda bilgi edinmek hususunda bize yardimci olacaktir.

1. Esved b. Yezid (6. 75/694)

Muhadram olan Esved b. Yezid, Hz. Eb( Bekir, Muaz b. Cebel, Hz. Omer (6.
23/644), Abdullah b. Mes‘ad (6. 32/652-653), Hz. Ali (6. 40/661), Hz. Aise gibi
sahdbeden rivayetlerde bulunmustur. Alkame b. Kays (6. 62/682) ve Ibrahim en-Nehai

%2 brahim en-Nehai’nin Mesrik’tan riviyetine dair tartismalar i¢in bk. Ahmed b. Hanbel, el-Zlel, 1,

25, 331; Ibn Abdilber en-Nemeri, Cami ‘u beydni’l-ilm, 11, 1099.

28 Said b. Ciibeyr yirmili yaslarinda (hicri 65 dolaylar1) Kife’ye yerlestigi ve Mesrik hicri 63

yilinda vefat ettigi i¢in Said b. Ciibeyr Mekke kismina alinmigtir. Said b. Ciibeyr’e dair ayrintili
bilgi i¢in bk. Mehmet Efendioglu, “Said b. Ciibeyr* D4, XXXV, 552-554.

24 Bu isimlerin Mesriik’tan rivayetleri olduguna dair bk. ibn Hibban, Sikat, V, 456; Ibn Asikir,
Tarihu Dimagsk, LVII, 396; Mizzi, Tehzibu’l-kemal, XXVII, 453; Zehebi, Siyer, IV, 64; ibn
Hacer, Tehzibu't-Tehzib, X, 110; el-Isdbe, V1, 230.

255 Mesrik’un Kitiib-i Sitte rivayetlerinin yaklasik %30°u bu iki isimden gelir (bk. Tablo 5).
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(6. 96/714) ile akrabalik baglar1 bulunmaktadir. ibn Mes‘tid’un halka Kur’an dgreten ve
fetva veren talebelerinden olan Esved b. Yezid i¢in “Kife’nin sermayesi” denilmis ve
ibadetlerine olan diiskiinliigii sik¢a vurgulanmustir. ilim ve giivenilirlikte Mesrik un
benzeri oldugu soylenen Esved’in Mesriik’la beraber Hz. Aise’nin yanina giderek
sorular sorduklari goriilmektedir.?® Yine bu iki isim Hz. Ali’nin yaninda savasmayan az
sayidaki kisiler arasinda da gosterilmektedir.?®’ Esved’in Mesriik’un hadis diisiincesine
dair fikir verecek bir ifadesine rastlamamak ile birlikte Esved b. Yezid’in hadis
ilmindeki yerine dair yapilan miistakil bir ¢alismada, kendisinin Ehl-i hadisten biri

olarak ifade edilmesinin dogru olacag1 belirtilmistir.?®

2. Kad Siireyh (6. 80/699[?])

Basta Hz. Omer olmak {izere pek cok sahabeden rivayetleri bulunan Siireyh kirk
yil kadilik goérevinde bulunmustur. Kife’nin en dnde gelen isimlerinden olan Kadi
Siireyh i¢in Hz. Ali’nin “sen Irak’in en iyi kadisisin/kadilarindansin™ dedigi nakledilir.
Gizli sorusturmayi ilk kendisinin baslattigi ve bu uygulama ile yeni bir hikium icat
ettigini sOyleyenlere “insanlar icat etti ben de icat ettim” seklinde cevap verdigi
nakledilmistir.?*°Ziyad b. Ebih’in valiligi doneminde Kadi Siireyh’in yerine kadilik
yapan Mesrik’un Siireyh’ten fetva hususunda daha bilgili oldugu,?® Siireyh’in
kendisine damisirken Mesriik’un ona danismadig1 aktarilmaktadir.?®? Kife’de yasayan

bu iki akran tabitnun fetvalari da pek ¢ok rivayette “Siireyh ve Mesrik soyle sdylediler,

2% [bn Huzeyme, Eb( Bekr Muhammed b. ishiak b. Huzeyme es-Siilemi en-Nisabdri, Sahth, I-II, nsr.
Mustafa el-Azami, el-Mektebii’l-islami, y.y., t.y., II, 959.

%7 fbn Sa‘d, et-Tabakdtii ‘I-kiibra, VI, 70, 71, 75; Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 1, 449-450; icli,
Ma ‘rifetii’s-sikat, |, 229-231; Ibn Asakir, Tdrihu Dzmagk, LVII, 432; Zehebi, Siyer, 1V, 50-53.
Ayrmtil bilgi i¢in bk. Saffet Kose, “Esved b. Yezid”, DIA4, XI, 441-442.

258 Abdulkadir Suphandagi, Esved b. Yezid en-Nehai ve Hadis Ilmindeki Yeri, Fatih Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2014, s. 74.

29 Buhari, et-Tarihu'I-kebir, IV, 228; Veki*, Ahbaru’l-kudat, 11, 189, 198, 228; Siikri Ozen, “KadT
Stireyh”, DIA, XXIV, 119-121.

260 ibn Ebi Hayseme, et-Tarih, III, 126; Veki‘, Ahbdru’l-kudat, 11, 25; Hatib el-Bagdadi, Tarihu
Bagddd, XV, 314.

261 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, XV, 314; Ibn Asakir, Tdrihu Dimask, LVIIL, 412. Mesrik’un
Stireyh’e danistig1 takdirde mutlaka Siireyh’in goriisiine tabi olduguna dair farkli bir bilgi i¢in
bk. Ibn Asakir, Tdrihu Dimagsk, LVII, 413. Mesriik ve Siireyh’in isimlerinin fetva takdimlerinde
birlikte verildigi 6rnekler icin bk. Abdiirrezzak, el-Musannef, IX, 385; ibn Ebi Seybe, el-
Musannef, 1V, 278, 287, 361; V, 350; Beyhaki, Ahmed b. el-Hiseyin b. Ali, es-Siinenu 'I-kiibra,
nst. Muhammed Abdulkadir Ata, I-XI, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2003/1424, X, 423.
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Siireyh ve Mesrik da bu goriistedirler” biciminde aktarilmaktadir.?®? Kad1 Siireyh’in de
eser yanlist oldugu ifade edilmektedir. Nitekim o bir soziinde eserin 6nemine dikkat
cekip sOyle demistir: “Silinnet sizin kiyasinizi gegmistir. Ona tabi olun, bid‘at
cikarmaym. Zira esere tutundugunuz siirece sapitmazsiniz.”?®® Bununla birlikte uzun
yillar kadilik yapan Siireyh’in kiyas karsiti ifadelerini daha sonraki donemde
belirginlesen fikih usuliindeki kiyas metoduna degil slinnet karsisinda ileri stirtilmiis

kiyasa ve bid‘atlara kars1 oldugu seklinde anlamak gerekir.?%*

3. Ebii Vail Sakik b. Seleme (6. 82/701)

Muhadram tabiinden olan Eb( Vail; Hz. Omer, Hz. Ali, Usame b. Zeyd (6.
54/674), Huzeyfe (6. 36/656), Eb( Mlsa el-Es‘ari (6. 42/662-663), ibn Abbas (0.
68/687-688) gibi pek cok sahdbeden rivayette bulunmustur. ibrahim en-Nehai, Ibn
Mes‘{id’un ashabmin Ebd Vail’i en faziletlilerinden kabul ettiklerini nakleder. Onun Ibn
Mes‘(id’un hadislerini en iyi bilen kisi oldugunu sdyleyen de bulunmaktadir. Mesriik’la
Silsile’de bir veya iki yil birlikte kaldigi anlagilan Eba Vail oliim doseginde de
Mesriik’un yan1 basinda olmustur.?®® Mesriik’la yakin irtibat halinde bulunan bu zatin
talebelerine Ehl-i reyle goriismemelerini (€35 <l 5l Claial e & Y) tavsiye ettigi ifade

edilmektedir.256

5. Ebu’d-Duha Miislim b. Stibeyh (6. 100/718-719)

Kaynaklarda hayatina dair fazla ayrinti bulunmayan Ebu’d-Duhd Muslim b.
Siibeyh, Hemdanlidir. Attar oldugu ifade edilen Miislim b. Siibeyh’in; Ibn Mes‘{d,
Abdullah b. Omer, ibn Abbas, Nu‘man b. Besir (6. 64/684), Cabir b. Abdillah (0.
78/697), Siiteyr b. Sekel gibi isimlerden rivayeti bulunmaktadir. Sahabenin yanisira Ibn

262 Ornegin bk. Abdiirrezzak, el-Musannef, VI, 223-224; IX, 122; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1V,
278, 361; V, 350; Beyhaki, es-Stinenu’I-kiibra, X, 423.

263 Ebh Yasuf, Yakup b. Ibrahim b. Habib el-K{fi, er-Red ale’s-siyeri’l-Evzai, nsr. Ebu’l-Vefa el-
Afgani, Lecinetu Thyai’l-Mearif en-Nu‘maniyye, Haydarabad t.y., s. 131.

264 Siikrii Ozen, “Kadi Siireyh”, D4, XXIV, 121.

265  pn Sa‘d, et-Tabakatu'l-Kibra, VI, 83, 96, 102; Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, TV, 245; Icli,
Ma ‘rifetii’s-sikat, 1, 459; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, X, 370, 372; Tbn Hacer, Tehzibu 't-
tehzib, 1V, 362. Mesriik ve Ebii Vail’in bir hadisi sormak i¢in pek ¢ok kez Subey b. Ma‘bed’e
gittiklerine dair ayrica bk. el-Fesevi, el-Ma ‘rifetu ve 't-tarih, 11, 693; Beyhaki, es-Siinenu ’I-kiibra,
V, 23. Ayrintil bilgi i¢in bk. Erding Ahatli, “Sakik b. Seleme”, DI4, XXXVIII, 306.

266 fbn Sa‘d, et-Tabakatii’'I-kubra, VI, 101.
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Mes‘td’un ashabindan da nakiller yapmistir. Kendisinden de A‘mes (0. 148/765),
Mansur b. Mu‘temir (6. 132/750), Said b. Mesrik (6. 128/745-746 (?)) gibi isimler
rivayette bulunmuslardir. Sa‘bi’nin kendisine gelen sorularda Ebu’d-Duha ile danistigi
nakledilmistir. Mesrik’la birlikte Siiteyr b. Sekel’e mektup yazarak Hz. Peygamber
zamaninda basindan gegen bir durumu soran Eb’d-Duha’nin sika oldugu belirtilmistir.
Omer b. Abdilaziz’in hilafetinde (99-101/717-720) veya 100/718-719 tarihinde vefat

ettigine dair Dbilgiler verilmektedir.?®’

Ebu’d-Duhd’nin  Mesrik’un rivayetlerinin
naklinde biiyiik pay1 bulunmaktadir. Mesrik’un rivayetleri kisminda goriilecegi iizere

Mesrtik’un Ktib-i Sitte rivayetlerinde ytzde 35 gibi buylk bir paya sahiptir.

6. Abdullah b. Murre (6. 100/718-719)

Kaynaklarda hakkinda ¢okg¢a bilgi bulunmayan Abdullah b. Maurre’nin
nisbelerinde Hemdan ve Kife’nin birlikte zikredilmesi onun da Mesrik gibi Yemen’den
gd¢ ettigini diisiindiirmektedir. Berd b. Azib (6. 71/690 [?]), Abdullah b. Omer (6.
73/692) gibi isimlerden rivayeti bulunan ve A‘mes, Mansur b. Mu‘temir gibi kisilerin
de kendisinden rivayette bulundugu Abdullah b. Miirre’nin sika oldugu ifade edilmistir.
100/718-719 tarihinde vefat ettigi nakledilmektedir.?®® Abdullah b. Miirre de Mesriik’un
rivayetlerinin nakledilmesinde biiyiikk pay sahibi olan bir diger isimdir. Mesrik’un
Kutlib-i Sitte rivayetlerinin ylizde 13 gibi bir kisminin kendisinin vasitasiyla bize

ulastig1 goriilmektedir.

4. Sa‘bi (6. 104/722)

Mesriik’tan pek ¢ok rivayeti olan®®® ve bazi yonlerden Mesriik’a benzedigi ifade

edilen?’® Sa‘bi, 104/722 yilinda vefat etmistir. Sa‘bi, Mesriik’un vefatindan sonra uzun

27 ibn Sa‘d, et-Tabakani I-kiibra, VI, 288; Yahya b. Main, Ebl Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn
gl—MUrrT eI—Banédi, Tarih, 1-IV, ngr. Ahmed Muhammed Nurseyf, Merkezu Buhﬁsi’l-llmi've
Thyau’t-Turasi’l-Islami, 1979/1399, 111, 356; Buhari, et-Tdrihu'l-kebir, IV, 265; VII, 264; Ibn
Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, V111, 186; Ibn Hibban, Sikat, V, 391; Ibn Hacer, Tehzibu t-tehzib,
X, 132-133.

28 ibn Sa‘d, et-Tabakatii’I-kibrd, V1, 290; Buharf, et-Tdrihu I-kebir, V, 192; Icli, Ma ‘rifetii’s-sikat,
11, 59; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, V, 165; Mizzi, Tehzibu’I-kemal, XVI, 114-115.

269 Birka¢ 6rnek i¢in bk. Buhari, “Zekat”, 11; Miislim, “Iméan”, 214; ibn Mace, Ebi Abdillah
Muhammed b. Yezid b. Mace el-Kazvini, Siinenu Ibn Mdce, 1-1I, nsr. M. Fuad Abdiilbaki,
Mektebetii Darii Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, y.y., ty., “Talak”, 7; Tirmizi, “Taharet”, 91.
Mesrik’un Sa‘bi ile olan irtibatina bir 6rnek olarak, Sa‘bi’nin Abdullah b. Mes‘id ve Hz.
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bir 6miir siirmis, ilk kusaktan olmasa da ikinci kusaktan Ibrahim en-Nehai ile birlikte
Ibn Mes‘td’un en 6nemli talebelerinden ve Kiife’nin en etkin sahsiyetlerinden biri

rey

diisiincesinin etkin sahsiyetlerinden kabul edilen Ibrahim en-Nehai’ye ve esas olarak

olarak kabul gormiistiir.?’* Kendisinin rey karsit1 sdylem ve tutumlari,?’?

agir bicimde Hammad b. Ebi Siileyman’a (6. 120/738) dair elestirileri?’® g6z 6niine
alindiginda, onun kendisinden sonraki zaman dilimlerinde bir “ekol” halini alacak olan

Ehl-i hadisin ve eser yanlis1 tutumun ilk temsilcilerinden sayilmas1 miimkiindiir.?"*

Mesrik’un ilmi muhitinin tiimiinii ifade etmeyen bu isimler onun hadis¢iligini
tespit adina bize mutlak bilgiler saglamamaktadir. Fakat Mesrik un yakin ¢evresinden
kabul edilebilecek bu isimlerin genel olarak rey, kiyas karsit1 ifadelerinin bulunmasi ve
eser yanlis1 olarak ifade edilmeleri onun hadis¢iligini tespit adina fikir vermektedir.
Nitekim Mesriik’un diisiincelerinin incelenegi kisimda onun, muhitinin bahsi gegen

Ozelliklerini tagidig1 goriilecektir.

Aise’den gelen rivayetlerinin Mesrik vasitasiyla olduguna dair bk. ibn Ebi Hatim, el-Merasil, s.
160.

20 Ali b. el-Medini, el-flel, s. 46. Ali b. Medini, Sa‘bi’nin Ibrahim en-Nehai’den farkli olarak
Mesrik’ un usuliinii takip ettigini ve Kiife’nin yanisira Medine gibi sehirlerden de istifade ettigini
belirtir.

21 Hatib el-Bagdadi, Eb( Bekr Ahmed b. Al b. Sabit, el-Cdmi * li-ahldki 'r-rdvi ve addbi’s-sami‘, |-
II, ngr. Mahmud Tahhan, Mektebetii’l-Me‘arif, Riyad t.y., 11, 289. Ayrintili bilgi i¢in bk. M.
Yasar Kandemir, “Sa‘bi”, DIA, XXXVIII, 217-218.

272 Ibn Kuteybe, Ebli Muhammed Abdullah b. Mislim ed-Dineveri, Te vilu muhtelifi’I-hadis, nsr.
Muhammed Muhyiddin el-Esfar, el-Mektebii’l-islimi, Beyrut/Miiessesetii’l-israk, Doha
1999/1419, s. 109; Hatib el-Bagdadi, Eb( Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, Serefu ashdbi’l-hadis, nsr.
M. Said Hatipoglu, Nesriyyatu Kiilliyyeti’l-ilahiyyat, Ankara 1971, s. 74; Kahraman, Kiife de
Hadis, s. 199-200. Sa‘bi’nin kendi reyiyle karar veren bir kisi olduguna dair bk. Ibn Abdilber en-
Nemeri, Cdami ‘u beyani’l-ilm, 11, 859; M. Yasar Kandemir, “Sa‘bi”, DI4, XXXVIII, 218.

213 brahim en-Nehai’ye dair sozleri i¢in bk. ibn Abdilber en-Nemeri, Cami ‘u beyani’l-ilm, 11, 1099-
1100. Hammad b. Ebi Siileyman’a dair ifadeleri igin bk. ibn Sa‘d, et-Tabakdtii'I-kiibra, VI, 251.
Sa‘bi’nin eser yanlisi, Ehl-i hadis egilimli bir sahsiyet olarak gosterildigi modern kaynaklar igin
bk. Salim Ogiit, “Ehl-i Hadis”, DI4, X, 510; Abdurrahman Hackali, , “Ehl-i hadis-Ehl-i Re’y
Ayrismasi Fikhi mi I*tikadi mi?”, Isldm Hukuku Arastirmalar: Dergisi, Konya 2003, sy. 2, s. 63;
Mehmet Erdogan, “Ibn Mes‘tid’dan Eb Hanife’ye Rey Mektebi”, Imdm-1 Azam Ebii Hanife ve
Diisiince Sistemi Sempozyumu Tebligleri, 1-11, ed. Tbrahim Hatiboglu, KURAV Yaymnlar:, Bursa
2005, 1, 331.

274
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I1. BIR HADiS RAVISi OLARAK MESRUK

Hicri 1. asir hadis ve isnadin bir ilim olarak tesekkiil etmeye basladigi bir zaman
dilimidir. Bu donemde sahabe, ezberlenilen hadisleri korumak icin “miizakere”
yapmakta ve hifza yardimci bir unsur olarak yaziya da miiracaat etmekteydi. Sahabe
arasinda isnad uygulamasi karsilikli giivene binaen uygulanmasa da,?’”® yine de ashab
kendilerine ulasan rivayetleri eksik duyma, yanlis 6grenme, iyi ezberleyememe gibi
durumlarda birbirlerini elestirmekten cekinmemislerdir.?’® Tesekkiil oncesi dénem
olarak adlandirilan bu zaman diliminin rivayet naklindeki genel 6zellikleri olarak “hadis
rivayetinde ihtiyathh davranmak”, “az hadis rivayet etmek”, hatali rivayetleri
diizeltmek”, “hadisleri miizakere etmek”, “hatirlamak amaciyla hadisleri yazmak”

maddeleri siralanabilir.?”’

Hadis ilminin temellerinin atildigi bu zaman diliminde Mesrik’un sergiledigi
tutumlarin da tespiti bu agilardan 6nem arzetmektedir. Onun bir ravi olarak ele alindigi
bu kisimda hadisleri sahabeden alirken ne tiir hassasiyetler gosterdigi, naklederken ne
tir sartlar aradig1 ve hangi yontemlere miiracaat ettigi ve hadislerin yazi ile kayda

gecirilmesi konusundaki tutumu tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

A. HADIS TAHAMMUL VE RIVAYETINE BAKISI

Mesriik’a dair rivayetler incelendiginde yasadigi zaman diliminde hadis ilmine
dair kaydedilen gelismeler Mesriik 6zelinde goriilebilmektedir. Bu 6zellikleri “hadisi
herkese nakletmekten c¢ekinme, duydugu rivayetleri farkli sahébilerden veyahut
akranlarindan teyit ettirme, rihleler yapma, hatirlama maksadiyla yaziya bagvurma” gibi

basliklar altinda ele almak miimkiindiir.

215 Nitekim Enes b. Malik hadis naklettigi bir sirada bir kisi kendisine “Bu soylediklerini
Restlullah’tan duydun mu?” diye sorunca Enes dfkelenip “Hayir, size nakletti§imiz her hadisi
Resfilullah’tan bizzat duymus degiliz, fakat bizden kimse kimseyi [yalancilikla] itham etmezdi”
diyerek sahabe donemindeki hadis aktariminin yapisim ifade etmistir (bk. Ibn Sa‘d, et-
Tabakdti’I-kubra, VI, 21).

Yiicel, “Hadis IIminin Ortaya Cikisi ve Diger Islami ilimlerle Iliskisi: Rivayet Donemi ilk Ug
Asir”, Islami Ilimlerde Metodoloji (Usil) Meselesi, I-V, Temel Islam Ilimlerinin Ortaya Cikist ve
Birbirleriyle Iligkileri, Istanbul 2014, V, s. 208.

276

217 Rivayet dénemi ve onun kapsamindaki tesekkiil 6ncesi donemin bahsi gegen ozellikleri igin bk.

Yiicel, “Hadis [lminin Ortaya Cikis1 ve Diger islami [limlerle iliskisi”, s. 205-210;

55



Mesrtik’un hadis tahammiil ve rivayetine dair dncelikle dikkat ¢ekilmesi gereken
husus onun bu konuya olan derin istiyakidir. Ornegin Hz. Osman’n (0. 35/656) sehit
edilmesiyle olusan fitne ortami ve toplumsal guvensizlik, kimi alimleri hadisleri
nakletmekten vazgecirip kimilerini de hadis naklinde son derece ihtiyata sevk
etmistir.2’® Mesrdk ise bu ortamda, rivayeti terk etmeyi degil ihtiyata énem vermek
suretiyle rivayete devam etmeyi tercih etmistir. Nitekim bir seferinde Ké&di Siireyh
kendisine “Fitne oldu olali ne hadis talep ettim ne de naklettim” dediginde, Mesrik

“Senin durumunda olsam 6liimii yeglerdim”?’® diye mukabele etmistir.

Fitnenin dogurdugu giivensizlik ortami, hadis istismarin1 ve uydurmacilik
faaliyetlerini giindeme getirince, ulemanin tedbir olarak isnad sisteminin temellerini
attig1 bilinmektedir. Mesrik bu gergevede “Hadisi mahveden sey yalan, afeti nisyan,

onu zayi eden sey ise ehlinden baskasma tahdis etmendir”?®

ve “Bohg¢ani [hadisi]
sadece onu isteyenin yaninda agasin” demistir.?8! Hadisi herkese nakletmeyi dogru
bulmayan Mesrlk’un hadis rivayetindeki hassasiyetine bir diger 6rnek ise duydugu bazi
sozleri ve rivayetleri gerekli gordiigii takdirde bagka sahabilere sormasidir. Ornegin Ibn
Abbas ile Ka‘b b. Malik (6. 50/670) arasindaki bir diyalogda Ka‘b’in “Allah ru’yetini
ve kelamimi1 Muhammed (s.a.v) ile Misa (a.s) arasinda taksim etti. Muhammed Rabbini

iki kez gordii, Misa Rabbiyle iki kez konustu” seklindeki sozlerini duyunca, Hz.

278 Fitnenin akabinde ortaya c¢ikan hadis uydurma faaliyetleri ile birlikte sahibe ve tabilin artik

kaynak sorgulamasmi gerekli gérmiis bazi isimler ise hadis riviyetinden cekinmislerdir. Ibn
Abbas’mn (6. 68/687-688) “Biz birinin “kéle Resdlullah (s.a.v)” dedigini isittigimiz zaman
gbzlerimizi dort agar, kulaklarimizi kabartirdik. Ne zaman ki insanlar hirgin ve uysal develere
birlikte biner (iyi kotii her tiirlii yola girer) oldular o vakit biz de sadece bildigimiz insanlardan
hadis alir olduk” s0zi bu hususa dair dikkat ¢ekici drneklerdendir (Bilgilerin kaynaklart igin
strastyla bk. Miislim, Mukaddime, 13.) Yine bu minvalde Ibn Sirin’in (6. 110/729) “Onceleri
isnaddan sormazlardi, ne zaman ki fitne meydana geldi. insanlar hadis nakledenlere naklettikleri
kisilerin isimlerini sormaya basladilar. Ismini 6grendikleri kisi eger ehl-i siinnetten ise hadisleri
alinir, ehl-i bid‘attan ise alinmazdi” (bk. Mislim, Mukaddime, 15) s6zi de yine bu hususu ifade
etmektedir. ibn Sirin’in bu soziindeki fitne ve isnadin baslangicina dair tartismalar icin bk. Arif
Ulu, “Hadis Rivayetinde Isnadin Baslamasi ya da Fitnenin Tarihi”, Din Bilimleri Akademik
Aragtirma Dergisi, Samsun 2012, XII, sy. 1, ss. 119-166.

279 Dant, Ebl Amr Osman b. Said b. Osman, es-Siinenii’I-varide fi’l-fiten ve gevdiluhd ve’s-sa ‘atu
ve egrdtuhd, 1-VI, nsr. Ridaullah b. Muhammed Idris el-Mibarekfiri, Darii’1-Asime, Riyad
1990/1416, 11, 445; Tbn Ebi Seybe, el-Musannef, V11, 486.

280 Hatib el-Bagdadi, el-Cami ‘, 1, 327.
281 Ahmed b. Hanbel, el-Zle/, 1, 254-255; Hatib el-Bagdadi, el-Cami*, 1, 327.
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Aise’ye gider ve boyle bir bilginin dogru olup olmadigini sorar.?®? Onun hocasi ibn
Mes‘0d’dan duydugu bazi hadisleri Hz. Aise’ye sunmasi ve Hz. Aise’nin birtakim

283 vitr hususundaki farkli bir uygulamasini miisahede edince ibn

diizeltmeler yapmasi,
Omer’e bunun sebebini sormasi®®* da ilmi hassasiyetini ve hadis naklindeki titizligini
gOstermektedir. Bu ¢rneklerde de gorildigi tizere, Kibar-1 tabiinden olan Mesrdk,
rivayetlerin muhtevasina dair fikhi, itikadi veya bagka bir saikle zihnine takilan
hususlar: itimad ettigi diger sahabilere sormustur. Hz. Peygamber’le olan yakin irtibati
sebebiyle, sorularmn merciinin genellikle Hz. Aise (6. 32/652-653) oldugu
goriilmektedir. Bu orneklerde dikkat ¢eken bir diger husus ise Mesriik’un sorularinin

metin esasli olmasidir.

Bu donemde hadis rivayetine dair 6nemli hususlardan bir digeri, akdedilen hadis
meclisleridir. Mescitlerde icra edilen bu meclislerde insanlara hadisler rivayet edilirdi.
Mesriik da ilimle mesgul olan her ilim adami gibi mescitlerdeki hadis meclislerine
Oonem vermistir. Rivayete gore Mesrik ve Siiteyr b. Sekel birlikte mescide giderler.
Etraflarina insanlarin toplanmasi iizerine Mesrlk, Siiteyr b. Sekel’e “Bu insanlar hayr
adina bir seyler isitmek icin etrafimizda toplaniyorlar. Sen Abdullah [b. Mes“0d]’dan
hadis nakletsen ben de seni tasdik etsem, sonra ben nakletsem sen de beni onaylasan
olur mu?” diye sorar. Mesriik’un bu teklifi iizerine Siiteyr “[Buyur] tahdis et Eba Aise”
der ve bu sekilde hadis naklini gergeklestirirler.?®® Karsilikli olarak teyit ettirme

seklinde gergeklesen bu ornekte goriildiigl tizere Mesrik ve arkadasi hadis rivayetinde

22 Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an”, 54.

28 bn Rahdye, Musned, 111, 905.

284 fbnii’l-Ca‘d, Ebii’l-Hasan Ali b. el-Ca‘d el-Cevheri, Miisned, nsr. Amir Ahmed Haydar, Dérii’1-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1996/1417, s. 79. Verilen kaynakta Ibn Omer’in Mesriik’'un bu
sorusuna 2l (e ‘&uj b n;jb—; U £ 3 “Bu kendi reyim sonucunda uyguladigim bir durumdur.
Kimseden rivayet etmedim” seklindeki cevabi, Ehl-i hadis diisiincesinin kurucularindan biri
olarak gosterilen Ibn Omer’in sahsinda bu ayrimin ¢ok keskin olmadigini gdsteren bir baska
ornektir.

285 Buhari, el-Edebii’l-miifred, s. 171; Abdiirrezzak, el-Musannef, 111, 370-371. isnad1 farkli metni
benzer bir rivayete dair Cizekéani’nin elestirisi igin bk. Clzekani, EbG Abdillah Hiseyin b.
Ibrahim b. Hiiseyin el-Hemedani, el-Ebdtil ve’l-mendkir ve’s-sihdh ve’l-mesdhir, |-II, nsr.
Abdurrahman Abdulcebbér el-Firyuvai, Idaretu’l-Buhiisi’l-Islamiyye ve’d-Da‘veti ve’l-Ifta bi’l-
Cami‘ati’s-Selefiyye, Néaris-Hind 1983/1403, 11, 297. Hadis meclislerinin Kife’de yerlesmis bir
adet olabilecegine isaret eden ibn Mes‘id’un mescitte Kur’an okuduktan sonra insanlara hitap
ettigine dair bk. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 155.
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hassas davranmiglar ve rivayet ettiklerini miizakere ve teyit yoluyla kontrolden

gecirmislerdir.

Sonraki donemlerde istilah olarak kullanilan bazi kavramlarm bu ddnemde
lugavi olarak kullanildig1 da gériilmektedir. Ornegin Mesrik, Ibn Mes‘ud’un bir kavlini
naklederken <¢wsll s (sozine givenilin® ve 270X 52 (Dogru sozlii, yalan
séylemeyen) ifadelerini kullanmakta baska bir yerde ise Hz. Aise’ye dair bir naklinde
onun yiiksek mevkiine isaret ettikten sonra PN a&  (Ben onu yalanlayamam)?®
demektedir. Hakeza Mesriik’un kardesi olan Miintesir’in de bir uygulamasi vesilesi ile
Mesrik icin sikd ifadesini kullandigi goriilmektedir.?®® Kéfe muhitinde kullanilan
mevsuk, kezdb, siké gibi ifadelerin terimsel anlamlar ifade ettiginin sdylenmesi zordur.
Fakat bu ifadeler, zamanla yayginlasmis ve hadis istilahindaki yerlerini almislardir.
Daha sonra ddabu’l-muhaddis, ddabu talibi’l-hadis tiiriinden basliklarla us(l-i hadis
eserlerinde kendilerine yer bulacak olan hadis talibinin uymasi beklenilen davraniglarin
orneklerine de rastlamak mumkundir. Kibar-1 tabiinden biri olarak Mesrik’un da bu
Adablarm ortaya c¢ikmasina katkida bulundugu goriilmektedir. Ornegin onun, Hz.
Aise’den nakilde bulunurken kullandig1 “Allah’1n habibinin miiberra habibesi, Siddik’in
Siddikast bana tahdis etti ki” seklindeki Ovgii yikli ifadeleri muhaddisin hocasini
ovmesine ornek olarak zikredilir.?®® Mesrik’un Hz. Aise ile konustugu bir sirada
yanindaki bir kisiye eliyle isaret ederek susup dinlemesi hususunda uyarmasi da?®! hadis

alirken izlenmesi gereken tavir ve adaba 6rnek verilebilir.

Mesrik’un dikkat cekilebilecek bir diger yonii ise rihleleridir. $a‘bi’nin “ilme

istiyak konusunda onun bir benzerini bilmiyorum”?%? dedigi Mesriik’un tek bir ayetin

286 Eba Davad, “Cihad”, 126.
287 Bezzar, Ebl Bekr Ahmed b. Amr b. Abdilhalik el-Basri, el-Bahru’z-zehhar el-ma ‘rif bi

Miisnedi’l-Bezzar, 1-VII, nsr. Mahflzurrahmén Zeynulldh, Mevsuatu Uliimi’l-Kur’an, Beyrut
/Mektebetii’l-Ulaim ve’l-Hikem, Medine 1988/1409, V, 319.

288 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XLIII, 168-169; Beyhaki, es-Siinenii ’I-kiibra, 11, 642-643.

289 bn Ebi Seybe, el-Musannef, 11, 133.

20 bn Ebi Hayseme, et-Tarih, 111, 130; Hatib el-Bagdadi, el-Cami*, Il, 85; Suy(ti, Tedribu r-ravi fi
serhi Takribi’n-Nevevi, I-II, ngr. Ebi Kiiteybe Nazar Muhammed el-Faryabi, Darl Taybe Riyad

1423, 11, 578. Tbn Mes‘0d’un benzer ifadelerle Hz. Peygamber’den bahisle hadis naklettigi bir
rivayet igin bk. Tbn Ebi Seybe, el-Musannef, IV, 339.

21 Abdirrezzak, el-Musannef, 1, 327-328.
292 Eba Ziir‘a, Tdrihu Ebi Ziir‘a, s. 651.
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tefsiri i¢in 6nce Basra’ya sonra da Sam’a yolculuk yaptig1 nakledilir.?®® Zehebi nin (0.
748/1348) Mesrak’un rivayet aldigi kisileri sayarken “Mekke’nin kussasi olan Ubeyd b.
Amir’den dahi rivayeti vardir” demesi?®* ve Ibn Abbas gibi hayatin1 daha ¢ok Mekke’de
siirdiirmiis olan bir sahabiden de rivayetlerinin bulunmas1,?®*® Kife ve Medine’ye ek

olarak Mekke ile de irtibatta oldugunu gostermektedir.

Bu bilgiler hem Mesrik’un hadis naklindeki tutumunu hem de onun sahsinda
Kdfelilerin ve tabidn neslinin hadis rivayetini ne kadar 6nemsediklerini ve hadisin
naklindeki seckin konumlarin1 gostermektedir. Bu donemde rivayetin nakli sirasinda
gosterilen tutum ve hassasiyetler, alimler tarafindan gelistirilmis ve ilimler zamanla

miistakil hiiviyetlerini kazanmislardir.

B. HADISLERIN YAZI iLE KAYDA GECIRILMESI MESELES]

Hadis rivayetine dair ilk donemlerdeki konularindan biri de hadislerin yazilip
yazilmayacagr hususudur. Hz. Peygamber’in hadislerin yazilmasini nehyeden
rivayetlerinin yaninda buna izin veren rivayetlerin bulunmasi, sahidbe ve tabiinun bir
kisminin yaziy1 yasaklarken bir kisminin gerekli gérmesi, bu tartismanin en 6nemli
ogeleri olarak goriinmektedir.?® ilk donemlerde Allah Restlii (s.a.v) Kur’an ile
karismasi endisesiyle kimi durumlarda hadis yazimini yasaklarken belirli sahislara izin
vermis, kimi zaman ise kendisi bizzat yazdirmistir.?%’ Belirli sahabilerin yazili niishalar
bulunmakla birlikte, bu dénemde sah&be ve kibar-1 tabiinin hadisleri yazma amaglari

gelecek nesillere yazili malzeme birakmaktan ziyade, 6grenilen bilgilerin ezberine yahut

23 Eb{ Nu‘aym, Hilye, IL, 95; bn Asakir, Tdarihu Dimask, LV11, 397. M. Acic el-Hatlh 55 &
<1538 & J5) (Mesr(k tek bir harf icin rihlede bulundu) ifadesinden hareketle Mesrik’un pek gok
rihlede bulundugunu ifade etmektedir (bk. M. Acéc el-Hatib, es-Siinne kable t-tedvin, Mektebeti
Vehbe, Kéhire 1988/1408, s. 178-179).

294 Zehebf, Siyer, 1V, 64.

2% Bazi rivayetleri icin bk. ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1, 371, 372.

2% Allah Resilii’nden (s.a.v), sahabe ve tibilindan hadislerin yazilmasini nehyeden rivayetler igin

bk. Hatib el-Bagdadi, Eb0 Bekr Ahmed b. Al b. Sabit, Takyidu’l-ilm, nsr. Yisuf el-‘Us, Darl
Ihyai’s-Siinneti’n-Nebeviyye, y.y., 1974, s. 29-48. Yazilmasinin miibah olduguna hatta kimi
sahébe ve tabilinun bunu emrettigine dair rivayetler i¢in bk. Hatib el-Bagdadi, Takyidu I-ilm, 64-
113.

27 Yicel, “Hadislerin Yazilmasi ile ilgili Rivayetlerin Tenkit ve Degerlendirilmesi”, MUIFD,
Istanbul 1988-1989, sy. 16-17, s. 117. Hadis yazim yasagimin sebeplerine dair ayrica bk. Hatib
el-Bagdadi, Takyidu’I-ilm, s. 49-60.
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dogru hatirlanmasina yardimei olmasidir.?®® Mesriik’un da Alkame b. Kays ile olan bir
diyalogunda yaziy1 ezbere yardimci bir unsur olarak gordiigii anlasiimaktadir. Rivayette
gectigine gore Mesriik, Alkame’ye “Bana nezairleri yaz” der.?®® Alkame, bunun iizerine
“Sen kitabin [yazmanin] mekruh addedildigini bilmiyor musun?” karsiligini verir.
Mesrlk “Biliyorum, fakat bakip imha edecegim” deyince, Alkame “[O takdirde] bunda
bir beis yoktur” der.3 Yazdiktan sonra imha hususu, Mesrik’a has bir uygulama
olmayip, pek ¢ok alimin ehil olmayan kisilerin ellerine gecger endisesiyle yazdiklarini
imha ettikleri yahut bunu vasiyet ettikleri bilinmektedir.*®* Ilmi mesailin yaziya
gecirilmesi hususunda Mesrik’un tavrina dair ikinci bir bilgi ise Mesrik’un Amr b.
Utbe (0. 22/643 [?]) ile birlikte bir mesele hakkinda hanim sahabe Siibey‘a bint el-Haris
el-Eslemiyye’ye mektup yazarak, Allah Restlii’niin (s.a.v) kendisi ile ilgili verdigi bir
hiikkme dair bilgi sahibi olmaya c¢alismalaridir.®%> Mezkiir beyanlar Mesrik’un hadisin
yazilmasina mutlak olarak karsi olmadigini, fakat cesitli maslahatlar1 gézeterek bunu
uygulamadigmi gosterir. Mesriik’un bu tavrinin altinda, Ibn Mes*td’un (6. 32/652-653)

%03 1bn Mes‘tid’un halk arasinda yayginlik

yaziya dair nehyi etkin rol oynamis olmalidir.
kazanmas1 muhtemel bazi eserleri ve oglu tarafindan izinsiz olarak not alinmis kendi
ifadelerini imha ettigi goriilmektedir.>** Ibn Mes‘id’un nehyedip imha ettigi yazilarin;

halkin ilgisini ¢eken sozler, eski peygamberlere dair kissalar, hatta icinde Kur’an’dan da

2% Zira Araplar, yazili kiiltiirden ziyade s6zlii kiiltiire sahip oldugu i¢in hafizalar1 da tabii olarak ¢ok

kuvvetli olmaktayd: (bk. Ahmet Yiicel, “Hadislerin Yazili Riviyeti ve Imlid Gelenegi”,
Anadolu’da Ddrii’l-Hadis Gelenegi ve Ddrii’l-Hadisler Sempozyumu, ed. Muhittin Duzenli,
Samsun 2011, s. 41). Bu sebeple bilginin intikali agisindan ge¢misi giiniimiiz sartlarina gore
degerlendirmek hatali sonuglara yol agacaktir.

29 Egbah ve nezairin fikih alaninda ayr bir ilim dalim ve eser tiiriinii ifade eden bir terim olarak

kullaniminin fikih mezheplerinin gelismelerini tamamladig1 zamanlara denk geldigi bilgisi goz
oniine alindiginda (bk. Mustafa Baktir, “el-Esbah ve’n-Nezair”, DIA4, XI, 458) buradaki nezair
ifadesiyle Kur’an’da bir kelimenin farkli yerlerde kazandig1 degisik manalarin (bk. Mehmet Suat
Mertoglu, “Viicth ve nezair”, DI4, XXXXIII, 141-143) kastedilmis olabilecegi sdylenebilir.

30  ibn Ebi Hayseme, et-Tarih, 1ll, 126; Hatib el-Bagdadi, Takyidu’l-Ilm, s. 58-59. Benzer bir
rivayet icin bk. Ahmed b. Hanbel, el-/Zel, 1, 216.

31 Yiicel, “Hadislerin Yazili Rivayeti ve Imla Gelenegi”, s. 44.

302 jbn Rahiye, Miisned, V, 187-188.

33 fbn Mes‘iid’un hadis yazimina karst oldugunu belirten rivayetler igin ayrica bk. Hatib el-

Bagdadi, Takyidu’l-Iim, s. 38-39. Bu rivayetlerden birisini Ibn Mesid’dan aktaran kisi
Mesrtk’tur (bk. Hatib el-Bagdadi, Takyidu 'I-lim, s. 39).
04 Hafib el-Bagdadi, Takyidu I-lim, s. 39.
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kistmlarin  bulundugu hikdye benzeri malzemeler oldugu gériilmektedir.®® Bu
tutumdaki temel amag¢ yazinin nehyinden ¢ok Hatib’in (6. 463/1071) de ifade ettigi
lizere Kur’an’m terk edilmesi endisesidir.3® Kife nin farkli diisiincelerin yogun oldugu
bir sehir olmasmin da bu nehiyde payindan bahsedilebilir. Ibn Mes‘tid’un oglunun not
aldig1 sozlerini imhasi igin ise birkag ihtimal Uzerinde durulabilir. ibn Mes‘Gd un
yazilmasini nehyettigi bilgi eger hadis ise bu hassasiyetin sebebi hadisi yanlis nakletme

korkusu olabilir.3%

Eger imhasin1 emrettigi malzeme Ibn Mes“Gd’un kendi
diistincelerini ihtiva ediyor ise o takdirde diisiincelerini degistirmesi ihtimali bu imhaya
neden olarak diisiiniilebilir. Sonu¢ olarak Ibn Mes‘Gd’un yaziya dair nehiylerinin
hadislerin yaziminin 6nceden yasak olup, zamanla buna izin verildigi seklindeki genel
yaklagimi yansitir sekilde daha ¢ok donemsel ve maslahatlara gore diizenlenen bir tavir
oldugu soylenebilir. Mesriik’un buradaki uygulamalari da hocas1 Ibn Mes‘iid’un bu
husustaki tavrini agiklar niteliktedir. Nitekim Ibn Mes‘Gd’un nehyinin mutlak olarak
kabul edilmemesinden 6tlri olacak ki Kife ulemasindan Kédi Siireyh (0. 80/699[?]),
Ibrahim en-Nehai (6. 96/714), Hammad b. Ebi Siuleyman (6. 120/738) gibi ibn

Mes‘id’un dogrudan veya dolayli olarak talebesi sayilan kisilerin eser sahibi olduklar

nakledilmektedir.3%®

111. MESRUK’UN RIVAYETLERI

Mesrik’un hadisciligi hakkinda bize fikir verecek bir diger husus onun
rivayetlerinden elde edilen verilerdir. Bu veriler hoca-talebe iliskilerine, naklettigi
rivayetlerin muhtevasi ile yasadigi sehrin ilmi-siyasi-sosyal yapist ve ilgi alanlart
arasinda nasil bir bag olduguna dair bazi yorumlar yapmaya imkan tanimaktadir. Bir
diger 6nemli husus ise tarih ve tabakat eserlerindeki bilgiler ile rivayetlerden elde edilen

verilerin uyumlu olup olmadigidir. Bu boliimde oncelikle Mesrik’un Kutlb-i Sitte’deki

35 Bu minvaldeki rivayet 6rnekleri icin bk. Hatib el-Bagdadi, Takyidu 'I-Ilm, s. 53-56.

306 Hatib el-Bagdadi, Takyidu I-Ilm, s. 49.

Sahabenin ¢ogunlugunun bu husustaki hassasiyetlerinden dolay1 ya az hadis rivayet ettikleri
yahut hadis rivayetinden uzak durduklarina dair bk. Yiicel, “Hadis Ilminin Ortaya Cikis1 ve
Diger islami ilimlerle iliskisi”, s. 208. Cok hadis rivayetinden kaginarak az hadis rivayet etmenin
sahabenin ¢ogunlugu igin bir kural niteliginde olduguna dair ayrica bk. Yiicel, “Hadis Ilminin
Ortaya Cikis1 ve Diger Islami Ilimlerle iliskisi”, s. 209.

38 Siireyh’in eserlerine dair bilgi igin bk. Fuat Sezgin, Tdrihu t-turdsi’l-Arabi (Arapcaya cev.

Mahmud Fehmi Hicéazi), I-1V, Riyad 1991/1411, 1/3, 17; Nehai i¢in bk. Sezgin, 1/3, 19; Hammad
icin bk. Sezgin, 1/3, 20-21.
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mukerrerleri ile birlikte 497 rivayeti; hocalari, talebeleri, rivayetlerinin tiirleri ve
konulart acilarindan incelenecek ve elde edilen verilere dair birtakim

degerlendirmelerde bulunulacaktir.

A. KAYNAGINA GORE

Rivayet Aldig1 Kaynak Miikerrerli Genel Toplama Orani
Miirsel-Hz. Peygamber 2 %0.4
Hz. Aise 282 %56.6
Abdullah b. Mes‘td 124 %24.8
Abdullah b. Amr 43 %8.6
Habbéab b. Eret 14 %2.8
Mu’az b. Cebel 11 %2.2
Mugire b. Su’be 10 %2
Ummii Riman 4 %0.8
Hz. Omer 2 %0.4
Abdullah b. Omer 1 %0.2
Ummii Seleme 1 %0.2
Subey’a bnt. el-Haris 1 %0.2
Cabir b. Abdullah 1 %0.2
Kendi ifadesi 1 %0.2
Toplam 497

Tablo 2: Kaynagina gore rivayetleri
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Grafik 1: Kaynagina gore rivayetleri

“Rivayet aldig1 kaynaga gore hadisler” basligi altindaki bilgilerde, rivayet orani
olarak Hz. Aise ve Ibn Mes‘td isimlerinin 6n plana ¢iktigi goriilmektedir. Rivayetlerde
%356 oraninda Hz. Aise 6n planda goziikse de tarih ve tabakat eserlerindeki bilgiler goz
oniine alindiginda 6n plana ¢ikan ismin Ibn Mes‘0d oldugu gorillmektedir. Mesrik’un
biyografisine yer veren eserlerdeki ibn Mes‘id vurgusuna ragmen rivayetlerinde ilk
sirada Hz. Aise’nin yer almasi 6nemli bir sonugtur. Bu sonuca etki eden hususlarla ilgili
birkag sebep Uzerinde durulabilir. Bu sebeplerden ilki ibn Mes‘Gd’un erken vefati
olarak gosterilebilir. Tbn Mes‘0id’un 32/652-653 yilinda vefatindan sonra 31 yil daha
yasayan Mesrik, muhtemelen bu siireden sonra Medine ile olan irtibatini siklagtirmis ve
basta Hz. Aige olmak iizere orada bulunan sahabeden de istifade etmistir. ibn
Mes‘id’un hadis rivayetindeki titizligi ve az hadis rivayet etmeyi adet edinmis olmasida
akla gelen bir diger husustur. Bilindigi tizere Hz. Osman’in sehadeti ile birlikte olusan
fitne ortami, bazi isimleri hadis rivayeti konusunda daha hassas hale getirmis ve bir
kisim sahabe ve tabiin hadis rivayetini ya terk etmis yahut c¢ok az rivayette
bulunmustur. Ibn Mes‘0id’da da bu etki goriilmektedir. ITbn Mes‘0d’un £ J s~ J& (Allah
Restlii soyle buyurdu) demekten ¢ekindigi, bu ifadeyi kullandigi bir sirada da ¢ok
heyecanlanarak J& S i (veya Allah Resilii nasil buyurmus ise) dedigi nakledilir.3%®

Esasen ¢ok hadis rivayet etmekten kaginmak, sahabenin ¢ogu tarafindan kullanilan bir

309 pk. Ibn Mace, Mukaddime, s. 10-11.
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yontemdir.31% Fakat bu genel tutumla birlikte bazi sahabiler, hadis rivayetini ilmin
yayilmasi agisindan bir gorev olarak gormiis ve gokca hadis nakletmislerdir. Hz. Aise
de boyle diisiinenlerden biridir. Bu diisiincesi sebebiyle Hz. Aise, Ibn Mes‘ad’a gore
daha ¢ok hadis rivayet etmis ve en ¢ok hadis rivayet eden sahabiler (muksirdn) arasina
girmistir. Bununla birlikte ibn Mes‘id’un yaklasik bine yakin hadis rivayetinde
bulundugu diisiiniildiigiinde ilk secenegin daha kuvvetli hale geldigi sdylenebilir.

Tarih ve tabakat eserleri ile rivayet verileri arasinda goriilen bir diger fark ise
istifade ettigi ilmi muhite dairdir. Mesrik’un rivayette bulundugu isimler incelendiginde
bunlarin neredeyse tiimiiniin Medine’de yasayan sahabiler oldugu goriilse de®!! esasen
Mesriik’un hayatinin ¢ogunu siirdiirdigii ve ilmi yetkinligini kazandigir yer Kafe’dir.
Kendisinden rivayet eden isimlerin neredeyse tamaminin Kiife’de yasayan isimlerden

olusmasi da bu yargiy1 desteklemektedir.

Mesrik’un tarih ve tabakat tirl eserlerindeki hoca silsilesi ile Kutlb-i Sitte
rivayetlerindeki hoca iliskilerinin farkli olmasi, sahislara dair hadisgilik ¢alismalarinda
tarih ve tabakat eserleri ile rivayet verilerinin birlikte degerlendirilmesi gerektigini, aksi
takdirde bu durumun yanlis tespitlere yol agabilecegini ortaya koymaktadir. Fakat bu
noktada mustakil olarak incelenebilecek husus ise tarih ve tabakat eserlerindeki bilgi ile
Kutiib-i Sitte 6ncesi eserlerde bulunan rivayetler arasindaki uyumdur. Ornegin Kutiib-i
Sitte Oncesi eserlerdeki Mesrik rivayetlerinden elde edilen veriler ile tarih ve tabakat
eserlerindeki bilgilerin uyustugu tespit edilirse o takdirde en azindan Kibar-1 tabiin
doneminde sahislarin hadisgiliginde Kutub-i Sitte dncesi rivayetlerin temel alinmasi ve

hicri 3. yiizyila ait Kutiib-i Sitte rivayetlerinin esas alinmamasi gerektigi ifade edilebilir.

B. RiIVAYET TURLERINE GORE

Rivayetlerin turl Miukerrerli Genel Toplama Gore
Oram
1) Merfi 474 %95.3
2) Mevkif 20 %4.0
3) Mursel 2 %0.4
4) Maktl 1 %0.2
Toplam 497

310

311

64

Yiicel, “Hadis Ilminin Ortaya Cikis1 ve Diger islami Ilimlerle liskisi”, s. 209.

Kaynaklarda gegen hocalarinin yasadiklari sehirlere gore dizilimi i¢in bk. Tablo 1.




Tablo 3: Turune gore rivayetleri (Kutub-i Sitte)
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Grafik 2: Tilrune gore rivayetler (Kutlib-i Sitte)

Tabloda goriildiigl tizere rivayetlerin %95°i merfidur. Kutlb-i Sitte eserleri,
hicri 3. ylizyilda olusmus ve daha ¢ok merf agirlikli eserler olduklari i¢in Mesrik’un
ve Kife ilim diinyasinin rivayet turlerine dair saglikli bilgi vermemektedir. Bu sebeple
ozellikle ilk donem sahis hadisgiligi ¢alismalarinda elde edilmek istenilen bilgi, rivayet
tirlerine dair ise Kutub-i Sitte 0Oncesi eserlerin tercih edilmesi daha isabetli
gorunmektedir. Zira bu eserler farkl: tiirdeki rivayetleri iginde barindirmaktadir. Bundan
dolayr merfi, mevkaf, makti tiirii rivayetlerin iginde birlikte bulundugu Ibn Ebi
Seybe’nin (0. 235/849) ve Abdirrezzak b. Hemmam’in (6. 211/826-827) el-Musannef
ismindeki eserleri incelemeye dahil edilmis, ibn Ebi Seybe’nin eserinde mukerrerli 373,
Abdurrezzak b. Hemmam’m eserinde ise miikerrerli 119 rivayet olmak iizere toplam

492 rivayet esas alinmistir. Bu eserlerde Mesrik rivayetlerinin tiir olarak dagilimi

sOyledir:
Rivayetlerin turl Miukerrerli Genel Toplama Orani
1) Makt( 275 % 55,8
2) Mevkaf 140 % 28,4
3) Merfl 64 % 13
4) Mursel 13 % 2,6
Toplam 492

Tablo 4: Turine gore rivayetler (Musannef eserleri)
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Grafik 3: Tarune gore rivayetler (Musannef eserleri)

“Musannef” tiirli iki eserdeki Mesrik rivayetlerinde goriildiigl tizere o donemin
genel rivayet lislubunun maktd rivayet seklinde oldugu ifade edilebilir. Fakat bununla
birlikte arastirmada dikkat ¢eken bir husus Mesrik’a izafeten rivayet edilen kimi
ifadelerin mevkaf ve merfQ hallerinin de bu eserlerde bulunuyor olmasidir. Mesrik’un
kendi ifadesi ile belirtilen bir fetvasinin bazen tamamen ayni lafizla bazen mana olarak
merfl hélinin bulunabildigi yahut ibn Mes‘id, Hz. Aise, Ibn Abbas gibi sahabilerden
alindig1 fakat bunun isnadda zikredilmedigi goriilmektedir.>*? Bu durum tabidin kavlinin
delil degerinin makti ifadelerin kaynaklari ile ilgili olabilecegini gostermektedir. Bunun
yani sira tabitinun merfi yahut daha ¢ok mevkdf bir ifadeyi kendine nisbet ederek
zikrediyor gozikmesinin birkac sebebi olabilir. Bunlardan biri kendi dénemlerinde
fakih yonleri ile 6n planda olan Mesrlk gibi sahsiyetlerin, irticalen fetva vermesi ve
ifadelerinin kaynaklara bu sekilde girmesidir. Zira her iki musannef eserde de pek cok
yerde rivayetin maktd, mevkaf ve merfd hélinin birlikte verildigi goriilir. Bu da kasdi

ref gibi bir maksadin olmadigini, rivayetin bu sekilde nakledilegeldigini gostermektedir.

312 Verilen ilk drneklerde Mesrik’un makt(i ifadeleri digerlerinde ise mevkif ve merfi rivayetler

verilmigtir. Karsilastirmali olarak bk. ibn Ebi Seybe, el-Musannef, I, 425 = 1, 425; 1, 495 - |,
494; 11,424 = 11, 424; 11,428 - 11, 428; 1l, 443 = V11, 232; 111, 151 = 1lI, 150-151; 11, 321 = |1l
320-321; 111, 467 = 111, 467; 1V, 132 = 1V, 132; IV, 179 = IV, 180; 1V, 256 = 1V, 255; 1V, 450 -
1V, 449-450; V, 231 - V, 230; V, 318 - V, 318; V, 541 - V, 541; VI, 297 - VI, 296; Ill, 224 -
Beyhaki, es-Siinenu I-kiibra, 1V, 573; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1V, 127 - Beyhaki, Eb{ Bekr
Ahmed b. Huseyin b. AN, Ma ‘rifetii’s-siinen ve’l-asér, 1-XV, nsr. Abdulmu‘ti Emin Kal‘aci,
Darii’l-Vef, Kahire 1991/1412, XI, 107; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, V, 231 = Miislim, “Birr”,
70; Tbn Ebi Seybe, el-Musannef, VII, 148 - Miislim, “Salat”, 215; Abdirrezzak, el-Musannef,
VI, 274 = VI, 275; IX, 55 = IX, 54-55; IX, 237 = 1X, 239; IX, 273 = IX, 273; Abdirrezzak, el-
Musannef, V, 263 = Miislim, “Imére”, 121; Abdirrezzak, el-Musannef, VI, 274 = Said b.
Mans(r, Stinen, 1, 234; Abdirrezzak, el-Musannef, VI, 274 - ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 11,
485; Beyhaki, es-Siinenu 'I-kibrd, V11, 164 = Abdurrezzak, el-Musannef, IX, 332.
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Bir digeri ise bazi sahabilerde goériinen Hz. Peygamber’e hadis isnad etmek yerine
rivayetleri kendilerine isnad etme adeti olabilir. Inceledigimiz musanneflerin yan1 sira
yine Kiitiib-i Sitte oncesi eserlerden Imam Malik’in (6. 179/795) Muvatta’inda®*®
Mesrik’un neredeyse hi¢ rivayetinin olmamast Mesrik’un Medine’deki sahabeden

istifade etmis olsa da vefatindan sonra rivayetlerinin burada yaygin olmadigini1 gosterir.

C. TALEBELERINE GORE

Rivayet Aldig1 Kaynak Mukerrerli Genel Toplama Orani
1) Muslim b. Subeyh 176 %35.4
2) Ebad Vail 77 %15.4
3) Abdullah b. Miirre 65 %13
4) Sa‘bi 64 %12.8
5) Sileym b. el-Esved (Ebu’s- | 44 %8.8
sa‘sd)
6) Ibrahim en-Nehai 35 %7
7) Ebi ishak 9 %1.8
8) Yahyab. Vessab 7 %1.4
9) Eb0 Atiyye 7 %1.4
10) Abdurrahman b. Abdullah b. | 3 %0.6
Mes‘tad
11) Eyyiib b. Hani’ 3 %0.6
12) Esved b. Yezid 2 %0.4
13) Mekhl 1 %0.2
14) Muhammed b. Miintesir b. el- | 1 %0.2
Ecda®
15) Kasim b. Abdurrahman 1 %0.2
16) Yahyab. el-Cezzér 1 %0.2
17) Talha b. Musarrif 1 %0.2
Toplam 497

Tablo 5: Talebelerine gére rivayetleri

313 Imam Malik’in eserindeki makti rivayetlerin sehrin ilmini en yiiksek seviyede temsil eden

isimlere ait olduguna dair bk. Mustafa Macit Karagdzoglu, Maktii Hadis ve Delil Degeri,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2009, s. 32-33.
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Grafik 4: Talebelerine gdre rivayetleri

Mesrik’un rivayetleri talebeleri dikkate alinarak incelendiginde bunlarin
cogunun Kifeli oldugu goriilmektedir.3** Yani Mesrik her ne kadar farkli sehirlerden
istifade etse de, onun ilm1 miiktesebatini aktardigi yer daha ziyade Kife’dir. Mesrik un
rivayetlerinin Kafe merkezli olarak yayildigini gosteren bir diger bulgu ise, onun
Kutlb-i Sitte’deki miikerrer rivayetlerinin yaklasik %40’1n1 talebelerinden nakleden
Stleyman b. Mihran el-A‘mes’in (6. 148/765) Kifeli olmasidir. Bu durum Mesrik un
Kuafe’ye olan katkis1 agisindan dikkate deger bir durumdur. Hayatinin ¢ogunu Kife’de
geciren A‘mes’in Mesrlk rivayetlerinde etkin rol almas1 Mesrik rivayetlerinin Kife’de
miitedavil oldugunu gostermektedir.®® Bu durum Mesriik’un rihleye konu olacak

sekilde bir hadisgi hiiviyetiyle kabul edilmedigi anlamina da gelmektedir.

314 Yukarida talebesi olarak gegen tiim isimlerin gehirlere gore dizilimi igin bk. Talebeleri boliimii.

35 A‘mes’e dair daha ayrintili bilgi i¢in bk. Miicteba Ugur, “A‘mes”, DIA, Ill, 54; Huseyin
Giiltekin, Ames Siileyman b. Mihrdn ve Hadis Iimindeki Yeri, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2002.
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D.

1) Ah

iv.
V.

Vi.
Vii.

Tablo 6:

KONULARINA GORE

kam (295)

a) Ibadet (131)
Tahéaret (17)
Namaz (81)

Salat (27 rivayet)
Salatu’l-musafirin (9)
Sehv (5)
Kiyamu’l-leyl (4)
Mesécid (3)
Teheccid (3)
Tathik (3)

Ezan (3)
Ikametu’s-salat (2)
10. Mevakit (1)

11. Mevakitu’s-salat (1)
12. Iftitah (1)

CEONoT~wWNE

13. Vitr (1)
14. Vudd’ (1)
Orug (15)
1-  Siyam (11)
2-  Savm (3)
3-  I'tikaf (1)
Zekat (26)
Hac (10)
1-  Hac (8)

2-  Menasik (1)
3- Menasiku’l-hac (1)
Umre (1)
Kurban (1)
1-  Edahi (1)
b) Muédmelat (164)
1. Talak (28)
2. Cenidiz (19)
3. Kasame (18)
4. Libas (14)
5. Nikah (12)
6. Rada‘ (7)
7. Vesaya (7)
8. Buyi‘ (6)
9. Imare (6)
10. Tahrimu’d-dem (6)
11. Esribe (5)
12. Misékat (5)
13. Vasiyye (4)
14. Diyat (4)
15. Zinet (3)
16. Cihad (3)
17. Huddd (3)
18. Ticérat (3)
19. Istiska’ (3)
20. Feréiz (1)
21. HusOméat (1)
22. Cizye (1)
Konularina gore rivayetleri
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23. Haréc (1)
24. Imame (1)
25. Icare (1)
26. Et‘ime (1)
27. Sehadat (1)

2) Iman ve akéid

(inanc¢ konulari) (42)

a)  Sifatu’l-munafikin (17)
b) Iman (15)

c) Sunne (6)

1-  Sunne (4)

2-  el-i‘tissm

bi’1-Kitébi ve’s-Suinne (2)

d) Tevhid (3)

e) Cenaiz (1)

3) Ahlak ve Nefis

Terbiyesi  (Rikak) (37)

a) Birr (15)
b) Edeb (8)
c) 1m(Q3)

d) Zihd (3)
e) Selam (2)
f) Rikék (1)

g) Isti’zan (1)
h) Mezélim (1)

i) Ahkam (1)
i) Zekat (1)
k)  Nikah (1)

4) Tefsir, Tarih ve Siyer (52)

a) Tefsir

1-  Tefsir (28)

2-  Tefsiru’l-Kur’an (14)
3-  Fedailu’l-Kur’an (2)
b) Siyer ve Megazi (3)
1-  Megazi (3)

c) Tarih (5)

1- Ehadisu’l-Enbiya (3)
2- Bed’ul-halk (2)

5) Fedail (43)

1-  Fedailu
ashabi’n-Nebi(s.a.v) (2)

2-  Fedailu’s-sahabe (22)
3-  Fedail (11)

4-  Menakib (5)

5-  Menéakibu’l-Ensér (2)
6- Fadlu leyleti'l-Kadr (1)

6) Hastalik ve Dui (28)

a) Selam (14)
b) Merda (8)

c) Tib@4)

d) Daavat (1)
e) Istiaze (1)
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Grafik 5: Konularina gore rivayetleri

“Konularina gore rivayetleri” baghigir altindaki veriler incelendigi zaman
Mesrik un rivayet ettigi hadislerin muhtevasinin biiyiik oranda ahkama dair oldugu
goriilmektedir. Onun hocalari Ibn Mes‘td (6. 32/652-653) ve hususan Hz. Aise’nin (6.
32/652-653) ahkam konusundaki yetkinlikleri siiphesiz bu oranin ortaya ¢ikmasindaki
temel etkenlerdendir. Dikkat gekilecek bir diger husus ise Mesrik’un fikhin neredeyse
tim konularinda rivayetlerinin bulunmasidir. Bu durum Kife’nin gerek dini gerekse
sosyal anlamda farkli tirde pek c¢ok insani barindiran bir sehir olmasindan
kaynaklanmis olmalidir. Bu 6zellikleriyle Mekke ve Medine gibi halki daha homojen
olan sehirlerden ayrilan Kife’de, Hz. Peygamber’in doneminde olmayan pek cok
diisiince ve sorun ortaya ¢ikmis, bu da beraberinde basta fikih olmak tizere farkl
tartisma alanlarin1 agmistir.®'® Ehl-i reyin Kife bolgesinde ¢ikmasinin sebeplerinden
birinin de bu oldugu ifade edilmistir.3}” Bu faktdriin yan1 sira Mesrik’un hadislerinin
belirli hususlarda yogunlasmamis olmas1 sistematik bir hadis rivayet halkasina sahip

olmadigini ve daha ¢ok ihtiyaca mebni rivayette bulundugunu da gostermektedir.

Ahkam disinda dikkat ¢eken konu basliklarindan biri ise “hastalik ve dua”
bashigidir. Miistakil bir konu baglig1 olacak hiiviyete sahip olmadigi halde “hastanin

hallerine” ve hususan “Hz. Peygamber’in kendisine gelen hastalara okudugu duaya”

316 Yapmus oldugu calismada Mesrik’un fikhin pek ¢ok alanina dair goriislerinin bulunduguna

deginen Akl da buna sebep olarak toplumsal degisimin yogunlugu ve igtihada sebep olacak
hadiselerin ¢oklugunu gésterir (bk. Akl, Fikhu'I-Imam Mesrik, s. 248).

817 Ehl-i reyin ve farkli pek ¢ok grup ve diisiincenin Kife’de ¢ikmis olmasinin buranin ok sesli ve

cok renkli yapisi ile iliskili olduguna dair bk. Kahraman, Kiife 'de Hadis, s. 401-402.
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dair 26 rivayetin diger kisimlarla tam mutabik olmamasi, “hastalik ve dua” basghg
altinda miistakil bir bab agmamizi zorunlu kilmaktadir. Bu durum caligmanin ilk
boliimiinde ifade edilen Mesrik’un heniiz geng bir yasta Kadisiye savasi sonucunda sol
elinin felg olusu, basinda derin bir yarik olusmasi ve kambur kalmasi gibi faktorlerle
birlikte disiiniildiigiinde ravilerin hayat tecriibelerinin rivayet ettikleri hadislerin

muhtevasinda etkili olabilecegini gdsteren bir bulgu olarak degerlendirilebilir.3!8

Bu iki baslik disinda inang ve ahlak, tefsir-tarih-megazi-fedail gibi basliklar da
yine hem o donem ve schirde var olan tartisma ortamin1 hem de ravinin i¢ diinyasi ve
ilgi alanlarin1 yansitan 6gelerdir. Dikkat ¢eken bir diger husus ise Mesrtk rivayetlerinin
muhtevasinda “yeme, igme ve sefer adab1” ve “oturup kalkma adabi (semail)” baslig
altinda degerlendirilebilecek rivayetlerin sayica azligidir. Bu durum Hz. Peygamber’in
bizatithi yasamadigi bir sehir olan Kife’de onun semailinden yahut giinliik
muamelelerinden daha ziyade dine, ahkdama ve ilme dair emir, nehiy ve tavsiyelerinin

Onemsendigini gostermektedir.

IV. MESRUK’UN SUNNETE/HADISE BAKISI VE HADiS KULLANIMI

Fakih kimligi ile 6n plana ¢ikan Mesrik b. Abdurrahman’in hadisciligini tespitte
basvurulacak en 6nemli kaynaklardan biri onun fikhi goriisleri ve yine fakih kimligi ile
iligkili olarak kendi zamaninda yavas yavas belirginlesmeye baslayan rey-eser
tartismalarindaki yaklasimlaridir. Zira onun igtihad ve tercihlerinde ayet-hadis iliskine
bakisi, hadisleri degerlendirme yontemi, fetvalarimin hadislerle uyumu, hakkinda eser
bulunmayan konularda gosterdigi tutum ve kiyas, rey gibi kavramlara dair ifadeleri
Mesrik’un diisiincesinde hadisin yerine ve etkisine dair fikir verecektir. Bu amacla bu
kistmda Mesriik’un bazi fetva, ifade ve rivayetleri incelenecek ve bunlarin hadisciligi

ile iliskisine deginilmeye calisilacaktir.31°

318 Ravilerin ugras alanlari ile rivAyetlerinin konular1 arasindaki iliskiye dair bir 6rnek igin bk.

Abdullah Taha Imamoglu, “Sahabe Rivayetinde Algida Secicilik Unsuru: -Rafi” b. Hadic
Ornegi-“, Islam Medeniyetinin Kurucu Nesli Sabdbe-| -Sahdbe ve Rivayet Ilimleri- Teblig ve
Muzakereler, 2016, s. 175-186.

319 Calismanin giris kisminda da ifade edildigi {izere bu kistmda Mesriik rivayetlerini en ¢ok ihtiva

etmesi sebebiyle blyik oranda Musannef tiirli eserlerden istifade edilmistir. Fakat bu eserlerde
Mesrtik’un verdigi hiikiimlerin sebeplerine nadiren tesadiif edilir. Bu durum hem Mesrlik’un
erken vefatinin hem de erken donem ulemasinin kavillerini toplayan eserlerin tasnif yapisinin bir
sonucu olabilir. Bu sebeple fetvalarin arka planlari incelenirken daha ¢ok Mesrik’un ilmi muhiti
ve hadis serhlerinin bu hiikkiimlere dair yorumlart dikkate alinmistir. Bu simirliliklardan 6tiirdi,
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A. SUNNET VE SUNNETIN DINDEKI YERI

1. Siinnetin Anlami ve Kapsam

Sozliikkte isim olarak yol, yol giizergahi, yasam tarzi (siret), davranis tarzi
(tabiat) anlamlarina gelen siinnet s6zciigiiniin®? kavramsal kapsamui ¢esitli ilim dallar
tarafindan farkli sekillerde tanimlanmistir. Sahdbe doneminde Hz. Peygamber’in
ornekligi hususu amel, fiil, kavl, hedy, siinnet gibi ¢esitli kelimelerle ifade edilirken Hz.
Omer (6. 23/644), Ibn Mes'ad, Hz. Ali (6. 40/661) gibi sahabilerin kullanimlari ile
birlikte slinnet kavrami esas olarak Hz. Peygamber’in 6rnekligi anlamina gelmektedir.
Bununla birlikte kavramin yer yer ligavi ve siyasi baglamda kullanildigi da

gorilmektedir.3?

Téabitin doneminde ise siinnet kavrami ¢cogunlukla Hz. Peygamber’in davranis ve
uygulamalar1 anlamina gelmekle birlikte kimi zaman sahabilerde de goriildiigii iizere
halifelerin uygulamalari icin kullanilmistir.3?? Stinnet kavrami, aym1 zamanda bir alimin
hadis diisiincesini anlamak adina da incelenebilecek en onemli baslhiklardan biridir. Bu
minvalde Mesrik’un siinnet ifadesini sahdbe ve tabiin doneminde sik¢a rastlanacagi
sekilde Hz. Peygamber’in uygulamalari ile smirli gérmedigi anlasilmaktadir.®?® O bu
kavram ilk iki halife Hz. EbG Bekir (6. 13/634) ve Hz. Omer i¢in de kullanmis ve

onlarin uygulamalarina tabi olmay1 temenni etmistir.

Stinneti izafe ettigi kaynaklar1 gorebilecegimiz bir ifadesi soyledir: EbG Vail’in
(6. 82/701-702) naklettigine goére Mesrik olim doseginde “Ey Rabbim! Allah

Resilii’niin (s.a.v) yahut Ebi Bekir ve Omer’in siinnet kilmadigi bir amel iizere

anakronizme diismemek adina ulastifimiz sonuglari kavramlarin olgunlasti§i zaman dilimine
gore degerlendirmemek ve bu sonuglar1 kesin yargilar yerine Mesrik’un genel ilmi egilimini
tespitte kullanilacak 6geler olarak gérmek daha isabetli olacaktir.

320 Erul, Sahabenin Siinnet Anlayisi, s. 14.

821 Bk. Erul, Sahabenin Siinnet Anlayisi, s. 14, 77. Hz. Peygamber’in beyanlarinda ve sahabenin
kullanimlarinda siinnet sdzciigiiniin anlamlarina ve siinnet kavraminin geg¢ bir tarihte tesekkiil
ettigi iddialarina dair ayrintili bilgi i¢in ayrica bk. Erul, Sahabenin Siinnet Anlayisi, S. 14-77.

3822 Ulu, Tabitinun Siinnet Anlayisi, s. 161. Tabilin déneminde slinnet kavramina dair ayrintih bilgi
icin ayrica bk. Ulu, Tdbiiinun Siinnet Anlayisi, s. 117-178.

323 Qahabe ve tabitin dénemindeki siinnet kullanimlarina dair ayrmtil bilgi i¢in bk. Erul, Sah&benin

Siinnet Anlayusi, s. 43-77; Ulu, Tdbiiinun Siinnet Anlayis, s. 118-138.
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dlmeyeyim™?* demistir. Mesriikk’un bu ifadeleri onun siinnete bakisi hakkinda fikir

vermektedir.3?°

Mesrik’un bu ifadeleri yaninda naklettigi bir olay onun siinnetin kapsami
yaninda delil degerine dair diisiincelerini de gostermektedir. ibn Mes*tid’dan nakledilen
riviyete gore bir kadin ibn Mes‘tid’a gelerek “Duyduguma gore sa¢ eklemekten nehy
ediyormussun?” der. ibn Mes‘id da bunun dogru oldugunu sdyler. Bunun iizerine kadin
“Bunu Allah’in Kitabi’nda m1 buldun, yoksa Allah Restlii’'nden mi bir sey duydun?”
seklinde bir soru sorar. Ibn Mes‘id “Hem Allah’in Kitabi’nda buldum hem de Allah
Restlii'nden aldim” cevabini verince kadin Kitab’in tamamini okudugunu fakat
bahsettigi hilkme dair bir sey bulamadigini belirtir. ibn Mes‘ad ise kadina Hasr
suresinin 7. ayeti olan “Resiil size neyi verirse onu alin. Sizi neyden nehyederse ondan
ka¢imin” mealindeki ayeti Kur’an’da bulup bulmadigini sorar ve kadindan “Evet”
cevabini alir.®® Bu rivayette goriildiigii {izere hem kadin hem de ibn Mes‘ad Hz.
Peygamber’in tesri yetkisine sahip kilindiginin farkindadirlar. Zira kadin Ibn Mes‘ad’un
“Bu hiikmii Allah’in kitabinda da buldum” demesi iizerine hiikkmiin Kur’an’daki
dayanagini sormaktadir. Nitekim Ibn Mes‘0id’un en son agiklamasindan sonra kadinin

tekrar soru sormamasi da diislincesini ortaya koymaktadir.

Mesriik’un da Ibn Mes'id’a olan baglilig1 ve rivayeti naklederken ve sonrasinda
bu konuya dair bir elestirisinin tespit edilememesi onun da Hz. Peygamber’in tek basina

tesr1 kaynagi olarak goriilebilecegini kabul ettigini gdstermektedir.

84 Ibn Sa‘d, et-Tabakdtii’l-kilbra, VI, 83. Ibn Mes‘0d’un namazda selamin nasil oldugunu
anlatirken kullandig1 “Allah Resilii sagina ve soluna selam verirdi. EbGi Bekir ve Omer de bu
sekilde yapard1” seklindeki ifade Mesrik’un diisiincesinin Ibn Mes“d kaynakli oldugunu
gostermektedir (bk. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1, 266).

85 Mesrlk bir diger ifadesinde “Ebl Bekir ve Omer’i sevmek ve onlarin faziletlerini 6grenmek

stinnettendir” der (bk. Ahmed b. Hanbel, Ebi Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-
Seybani el-Mervezi, Kitdbu'l-ilel ve ma ‘rifetu’r-rical, nsr. Vasiyyullah b. Muhammed Abbas, I-
IT1, Darii’l-HanT, Riyad 2001/1422, 1, 452-453; Tbn Abdilber en-Nemeri, Cdmi ‘u beydni’l-ilm, I,
1177).

36 Ahmed b. Hanbel, Misned, VII, 57-58. Yine Mesrik-ibn Mes‘ad tarikli benzer bir rivayet igin
bk. Nesai, Eba Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali, Stinenu’I-Nesdi bi serhi’l-Hafiz Celdliiddin
es-Siiyiti ve Hasivetu Imam es-Stndi, I-IX, nsr. Abdulfettah Eba Gudde, Mektebii’l-Matbiati’l-
Islamiyye, Haleb t.y., “Zinet”, 23.
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2. Bid‘atlere Karsi Durusu

Ashabin Hz. Peygamber’e olan bagliliklari, onun vefatindan sonra siinnetin
muhafazasina yonelik hassasiyetlerinde goriilmektedir. Bu hassasiyetleri tasiyan sahabe,
talebelerine de bunu asilamis ve neticede tabilin tabakasi fitne ortamlarinda siinnet ve
hadisin muhafazas1 icin &nemli gorevler iistlenmislerdir. Ustlenilen bu muhafaza
gorevini iki kategoride ele almak mumkundur. Bu muhafazanin bir yonu, rivayetlerin
tahammiil ve edasinda bulunma ve bunlar1 nakletme; diger yonii ise siinnetin varligini
tehdit eden bid‘at, uydurma, dinin yanlis anlasilmasi gibi unsurlara kars1 miicadele
etmektir. Hadislerin tahammiil ve edasinin yani sira Mesrik’un bid‘atlere kars
micadelede de net bir tavir sergiledigi goriilmektedir. Onun bid‘atler hususundaki
tavrini imamin minberde dua sirasinda ellerini kaldirmasi ve cemaatin de onlara eslik

etmesi meselesinde miisahade etmek mimkundr.

Hz. Peygamber’in hutbede duada ellerini kaldirip kaldirmadigina dair farkli
rivayetler bulunmaktadir. Kaynaklarda genellikle ellerini kaldirdigin1 bildiren rivayet
olarak yagmur duasi ettigi bir hutbeye yer verilir.>?’ Enes b. Malik de bu hususa dair
olarak Hz. Peygamber’in yagmur duasi hari¢ duada ellerini kaldirmadigini ifade

etmektedir.®?® Kaynaklarda bu konuda belki de en ¢ok yer verilen bir diger rivayette ise

27 Buhari, “Istiska”, 21; Miislim, “Salatu’l-Istiska”, 8.

828 Buhari, “Istiskd”, 22; Miislim, “Salatu’l-Istiskd”, 7; Ebli Davad, “Salat”, 259. Nevevi (0.
676/1277), Miislim’in Enes b. Malik’ten naklettigi “Hz. Peygamber yagmur duasi harig ellerini
kaldirmazdi” (Miislim, “Salatu’l-Istiskd”, 7) mealindeki rivayete dair yaptig1 aciklamada
rivayetin zahirinden Hz. Peygamber’in yagmur duasi hari¢ ellerini kaldirmadigi gibi bir anlam
ciksa da gergegin bdyle olmadigini ve Hz. Peygamber’in pek ¢ok hadiste gectigi tizere farkli
zamanlarda ellerini kaldirdiginin sabit oldugunu ifade eder. O, bu rivayetin tevili olarak da
Enes’in Hz. Peygamber’in ellerini sadece istiskd duasinda ¢ok genis bir sekilde agmis olmasini
kastetmis olabilecegini ifade eder. ikinci bir ihtimal olarak da Enes’in sadece istiskd duasina
sahit olmus olabilecegini fakat diger orneklere sahit olan kisilerin rivayetlerinin bu durumda
tercihe daha sayan olacagim belirtir (bk. Nevevi, Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri, Sahihu
Miislim bi serhi’n-Nevevi (el-Minhdc serhu sahihi Miislim ibni’l-Haccac), 1-XVIII, el-
Matbaatii’l-Misriyye ve Mektebetiiha, y.y., t.y., VI, 190). Ayni (6. 855/1451) de hutbede ellerin
kaldirilmamasinin siinnet oldugunu ifade eder. Ayni'nin aktardifina goére Malik, Safil ve daha
kaldirtlmasinin da miibah olduguna dair goriisler de bulunmaktadir. Miibah goren isimler
ibahanin dayanagi olarak da istiskd duasinda Hz. Peygamber’in ellerini kaldirmasini gostermekte
iseler de diger goriiste olanlar istiska duasi sirasinda Hz. Peygamber’in ellerini kaldirarak dua
etmesinin istisnal bir durum oldugunu belirtirler (bk. Ayni, Ebi Muhammed (Ebii’s-Send)
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Bisr b. Mervan’1 hutbede ellerini kaldirirken géren sahabeden Umare b. Rueybe (0. 73/
692-693’den sonra) “Allah o iki eli cirkinlestirsin” seklinde beddua etmistir.3?°
Umare’nin bu s6zlerine benzer s6z de Mesrik tarafindan kullanilmistir. Buna gore
Cuma giinli imam minberde iken ellerini kaldirip cemaat de imama eslik edince Mesriik

“Allah ellerini koparsin” seklinde sert bir ifade kullanmistir.3*°

Tabitn déneminde Ibn Sihab ez-Ziihri’nin (6. 124/742) muhdes (bid‘at) olarak
nitelendirdigi bu uygulamay1®*' Mesriikk’un da bid‘at olarak gordiigii anlasilmaktadir.
Bu uygulamaya verdigi tepki onun siinnete verdigi onemi ve siinnetin imhasi anlamina
gelen bid‘atler konusundaki tavizsiz tavrini gostermektedir. Onun namaz sirasinda ¢akil
taslar1 ile oynayan birinin eline vurmas1,3* bayram namazinda imam namaza durmadan
namaza durmak isteyen birinin elbisesini gekerek oturtmas®* da din uygulamalarin
icrast hususundaki hassasiyetini gdstermektedir. Bu 6rneklerin dikkat ¢eken bir yonii ise
mescidde ve birinin de Cuma vaktinde gergeklesmis olmasi ve bunlarin sosyal alana
taalluk eden uygulamalar olmasidir. Karsi ¢ikilan bu uygulamalarin zaman ve mekanlari
onemlidir. Zira bilindigi iizere Hz. Peygamber’in vefatinin ardindan yeni kurulan
sehirler, yeni miisliman olmus nice insanlar ve dini 6grenmekte olan yeni nesillerin
varhigr diisiniildiighi zaman siinnetin talimini vazife edinen Mesrak gibi isimler igin
mescidler ve cemaatin toplandigi vakitler biiyiik dnemi haizdir.®** Insanlarin farkl
mesguliyetleri sebebiyle hususan Cuma vakitleri adeta birer ders niteligi tasimakta,
burada edinilen bilgiler toplumun tim kesimlerine yayilmakta, bu mekan ve zamanlarda

yapilan hatalarin telafisi de zor olmaktadir. Bu sebeple Mesriik da bu mekan ve

Bedriiddin Mahm(d b. Ahmed b. M0sa, Serhu Sineni Ebi Daviad, I-IV, nsr. Amr b. Mahrs,
Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 2007, 111, 314-315).

329 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, I, 475. Benzer bir rivayet icin bk. Abdirrezzak, el-Musannef, 1,
192; Ebli David, “Salat”, 229; Tirmizi, “Cuma”, 371; Nesai, “Cuma”, 29.

330 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, I, 475. Benzer diger bir rivayet icin bk. Abdiirrezzak, el-Musannef,
111, 192. Ebld Davad’un (6. 275/889) yer verdigi rivayeti ele alan Ayni de Hz. Peygamber’in
duada ellerini kaldirdigina dair pek ¢ok 6rnek bulundugunu fakat hutbe i¢in siinnet olanin elleri
kaldirmamak oldugunu ifade eder ve Mesriik’un mezkir ifadelerine yer verir (bk. Ayni, Serhu
Suneni EbT Davad, 111, 315).

31 Abdirrezzak, el-Musannef, 111, 192; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, I, 475.

332 Abdirrezzak, el-Musannef, 11, 267.

333 Tbn Ebi Seybe, el-Musannef, 1, 498.

334 Mesriik’un Abdullah b. Mes‘td’un halka siinneti dgreten talebelerinden olduguna dair bk. Hatib

el-Bagdadi, Tdarihu Bagdad, XV, 315; Ton Asakir, Tarihu Dimask, LVII, 410.
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zamanlarda yapilan hatalara dogrudan miidahale etmis ve siinnetin imhasi anlamina
gelen bid‘atlerin ortaya ¢ikmasina ve yayilmasia engel olmaya ¢alisnustir.®*® Fakat
Mesrik’un yeni olan her gelismeyi bid‘at olarak gormedigi de ifade edilmelidir.
Ornegin Atd b. Ebi Rabah, abdestten sonra kurulanmayr muhdes (bid‘at) olarak
nitelendirse de, Mesrik abdestten sonra kurulanmistir.3*® Bu agidan “maslahat”mn ve
“esyada aslolan ibahadir” prensiplerinin geregi olan durumlarin Mesrik’un diisiince

diinyasinda bid‘at kategorisinde degerlendirilmedigi diisiiniilebilir.

3. Hadisin Kur’an’la Iliskisi

Bir fakihin hadis¢iligine dair fikir yuritmek i¢in bagvurulacak yontemlerden bir
digeri, onun ayet-hadis iligskisine olan bakis acisini irdelemektir. Zira bu konu, fakihin
diistince diinyasinda hadisin ve siinnetin tesrii degerinin ne olduguna dair fikir yiiriitme
imkan1 tanimaktadir. Bu acidan bu kisimda Mesrik’un gerek kendi ifadeleri gerekse

rivayetlerinin muhtevasindan hareketle Kur’an’a arz, nesh ve ayete hadisle ziyade

yapilmasi konularina dair diisiinceleri tespit edilmeye calisilacaktir.

a. Kur’an’a Arz

Mesrik’un Hz. Aise’den (6. 58/678) yaptig: rivayetlerde goze carpan bir husus
Hz. Aise’nin Kur’an’a arz metodunu kullanmasidir. Ornegin Mesrik, Ka‘b b. Malik (6.
50/670) ile Ibn Abbas (6. 68/687-688) arasinda gecen bir diyalogda Ka‘b’in Hz.
Peygamber’in Allah’1 gordiigiinii ifade etmesi iizerine Hz. Aise’ye gider ve bu bilgiyi
Hz. Aise’ye sorar.®®” Hz. Aise, Mesrik’un bu sorusuna “dediklerinden tiiylerim
tirperdi” diyerek cevap verir. Mesriik’un Tekvir ve Necm surelerinin ilgili ayetlerini®®®
hatirlatarak Hz. Peygamber’in Allah’t gérmiis olabilecegini ifade etmesi lizerine Hz.

Aise, o ayetlerde Allah Resilii’niin gordiigii ifade edilenin Cebrail oldugunu belirtir.

35 Mesrlk’un topluma agik mekanlardaki yanls uygulamalar konusundaki hassasiyetinde Ibn

Mes*tid’un etkisi goziikmektedir. Ibn Mes*tid Mesriik ve akranlarinin mescidden ayrilirken Duhé
namazim kildigim Sgrenince talebelerini “Insanlara Allah’m yiiklemedigi sorumluluklar1 n
yiikliiyorsunuz? Insanlar sizi namaz kilarken gériir ve bunu vacip zannederler” seklindeki sdzleri
ile uyarmustir (bk. Abdiirrezzak, el-Musannef, 111, 71; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 11, 172).

36 pk. Abdiirrezzak, el-Musannef, I, 181; 183.

337 Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an”, 54.

3% Mesrik’un atif yaptig1 ayetler Tekvir suresinin 23. (O’nu apacik ufikta gérdii) ve Necm

slresinin 13. ayetleridir (O nu bir kez daha gordi).
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Bazi rivayetlere gore bunun imkansiz olmasina “Gézler O’nu degil, O gozleri idrak
eder”®*® mealindeki ayeti delil getirir.3*0 Goriildiigii iizere Hz. Aise, Ka‘b b. Malik’in
ifade ettigi hususu ilgili ayetlerden Otiirii imkansiz gérmiis ve Kur’an’a arz etmek
suretiyle reddetmistir. Mesrik da, Hz. Aise’ye verdigi cevabinda kendi diisiincesini

Kur’an’dan delillendirmeye ¢alismistir.

Mesrik’un Kur’an’a arz baglaminda degerlendirilebilecek bir diger ifadest,
sOyledir: “Allah Restliinlin ashabinin birbirlerine sorduklari her sey esasinda Kur’an’da
vardir, fakat bizim ilmimiz yetismez.”**! Bu ifadeden hareketle Mesr(k icin bir bilginin
Kur’an’a arzmin tabii oldugu ifade edilebilir. Zira tartisilan her hususun icinde

bulundugu bir kitaba, her tiirlii eserin arzedilmesi de tabiidir.

Mesrik’un Hz. Aise’nin ayetle yaptigi delillendirmeye yine ayetle cevap
vermesi, onun arz ameliyesinden haberdar oldugu ve en azindan mevcut veriler
dogrultusunda rivayetleri reddetme hususunda olmasa da anlama konusunda buna

miiracaat ettigi ifade edilebilir.

Tartisma sirasinda Mesrik’un ayetle istidlaline Hz. Aise’nin hilkkmen merfd
niteligindeki “Allah Restlii’'niin gordiigii Cebrail’dir” seklinde cevap vermesi dikkat
cekicidir. Zira bu takdirde ayetin delaleti rivayetle agiklanmakta yani Kur’an’a arzda
yine rivayet kullanilmis olmaktadir. Bu da bize Kur’an’a arzin rivayetlerden
soyutlanmig bir yontem olarak goriilmemesi gerektigini gosteren bir bulgu olarak

degerlendirilebilir.

b. Hadisle Kur’dn’a Ziyade Meselesi

Ayet-hadis iligkisinin bariz olarak goziiktiigii konularin basinda hadisle ayete
ziyade yapilip yapilmayacagi hususu gelmektedir. Kimi alimler ayetin hikmiine hadisle

ziyadeyi miimkiin gérmeyip bunu bir nevi nesh olarak degerlendirirken, kimileri ise

39 el-En‘am 6/103

30 Hz. Aise’nin Hz. Peygamber’in Cenab-1 Hakk’1 gordiigiinii ayetin beyanma dayanarak kabul

etmedigi ve soruyu soran Mesrik’un da yine ayetle kendisine itirazda bulundugu rivayet i¢in bk.
Miislim, “Iman”, 177; Tirmizi, “Tefsir”, 54. Benzer rivayetler i¢in ayrica bk. Buhari, “Tefsir”,
(Maide), 7; (Kaf), 2; “Tevhid”, 4, 46; “Bed’ul-halk”, 7; Miislim, “Iman”, 177.

%1 Hatib el-Bagdadi, Eb0 Bekr Ahmed b. Ali b. Sébit, el-Fakih ve’l-mitefakkih, I-II, nsr. Eba
Abdirrahman Adil b. Y0Osuf el-Gerazi, Darii ibni’1-Cevzi, Suudi Arabistan 1421, |, 197
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hadis sahih bir yolla varid olmus ise bunun yapilabilecegi goriisiindedirler.34?
Mesrik’un da goriis beyan ettigi nassa ziyade meselelerinden biri, zina sugu isleyen
bekara siirglin cezasinin uygulanip uygulanmayacagi hususudur. Bilindigi ilizere zina
sucunun islenmesi halinde tahakkuk edecek ceza, kisinin evli olup olmamasina gore
degismektedir. Basindan evlilik gegmis (muhsan) kisi recm ile cezalandirilirken, bekar
olan ise yiiz celde cezasma carptirilmakta ve bir yil siireyle siirgiin edilmektedir.
Genelde hiikiim bu sekilde kabul edilmekle birlikte, bekar olanin slrgun edilip
edilmeyecegi tartisma konusudur.3*® Bir yil siirgiin cezasini dngorenlerin bu husustaki
delili, Hz. Peygamber’in zina eden bekar icin yiiz celde ve bir yil siirglin cezasi
uygulanmasini emrettigi rivayetlerdir.>** Nitekim sahabeden Hz. Eba Bekir, Hz. Ali, ibn
Mes‘d, Ubey b. Ka‘b (6. 33/654 [?]), Abdullah b. Omer (6. 73/692); tabitindan ibrahim
en-Nehai (6. 96/714), Tavls (6. 106/725), Ata (6. 114/732) ve Hasan el-Basri (0.
110/728) gibi isimler, bir yil siirgiin cezasinin gerekliligi hususunda miittefiktirler.34
Siirgiin cezasmin olmasi gerektigini ifade eden isimlerden biri de Mesrik’tur.®*® Bu
gOriisii savunan isimler bu diisiinceleri ile “Zina eden kadin yahut erkegin her birine yiiz
celde vurun3#" ayetindeki hilkme ek olarak siirgiin cezasim da dngormekte, bu sekilde

1stilahi olarak nassa, hadis ile ziyadede bulunmus olmaktadirlar.

32 Nass lzerine ziyade meselesine dair mistakil baz1 calismalar icin bk. Tahir Sénmez, Islim
Hukuku Metodolojisinde Nass Uzerine Ziyade, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
(Ylksek Lisans Tezi), Kayseri 2006; Murat Simsek, “Hanefi Fakihlerin Haber Anlayislarinin Bir
Gostergesi Olarak Nass Uzerine Ziyade Meselesi”, JHAD, sy. 13, Konya 2009, 103-130.

33 Zina suguna dair ayrintih bilgi icin bk. Hiiseyin Esen, “Zina”, DI4, XXXXIV, 440-444. Bu
meselede farkli goriis sahipleri ve delillerine dair bk. Akl, Fikhu’I-Imam Mesriik, s. 208-2009.

344 Buhari, “Huddd”, 32; 38; Miislim, “Hud{d”, 25; Ebd David, “Hudtd”, 25; Tirmizi, “Huddad”, 8;
Nesai, “Adabu’l-kudat”, 22; Ibn Méce, “Hudad”, 7.

345 Abdirrezzak, el-Musannef, V11, 309-315; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, V, 541.

346 Abdirrezzak, el-Musannef, VII, 329; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1-XVI, nsr. Hamd b. Abdullah
el-Cuma-Muhammed b. ibrahim el-Luheydan, Mektebetii’r-Riisd, Riyad 2004/1425, IX, 420.
Mesriik’un Ubey b. Ka‘b’dan bu manadaki rivayeti igin bk. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, V, 541;
Beyhaki, es-Siinenu’I-kilbra, VIII, 389. ibn Ebi Seybe’nin el-Musannef adli eserinin Kemal
Yasuf el-Hit tarafindan yapilan tahkikinde Mesriik’a izafeten glaa iy olalas QDQ‘ seklinde bir
bilgi mevcut ise de eserin Hamd b. Abdullah el-Cuma ve Muhammed b. Ibrahim el-Luheydan
tarafindan yapilan tahkikinde bunun niisha probleminden kaynaklandig: belirtilmis ve metin ul-u-ﬂ‘

olaa iy (Ol ots) oA o) &) seklinde verilmistir (krs. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, nsr.
Kemal Yasuf el-Hit, V, 541-ibn Ebi Seybe, el-Musannef, I-XVI, nsr. Hamd b. Abdullah el-
Cuma-Muhammed b. Ibrahim el-Luheydan, Mektebetii’r-Riisd, Riyad 2004/1425, IX, 420).

347 en-N0r 24/2
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Ayette bahsi gecen hiklmlere siirgiin cezasinin ilavesine yonelik en belirgin
elestiri Hanefilerden gelmektedir.®*® Hanefiler bu hikmii kabul etmeyerek ayetin
hilkkmiine slirgiin  cezasimmin ilavesini haber-i vahidin ayeti neshi olarak

39 Bilindigi iizere Hanefiler ayetin hiikmiine hadisle yapilan

degerlendirmistir.
ziyadenin nesih anlami tasidigini ve haber-i vahidle de bunun gerceklesemeyecegini
ifade ederler.®*® Kife’nin erken dénem ulemasindan olan Mesrik ise burada hadis ve
uygulamalarin varligima binaen olsa gerek siirgiin cezasinin uygulanmasi gerektigini
ifade etmistir. Bu takdirde Mesrlk’un, Hanefilerin bahsini ettigi gibi bu durumu

hikmdan neshi olarak gérmedigi diisiiniilebilir.

Mesrik’un ilk donem kavramlarindan neshe dair ifadeleri de bulunmaktadir.
Islam tesriinin en 6nemli vasiflarindan tedriciligin bir sonucu olarak goriilebilecek nesh,
“bazi1 dini hiikiimlerin, sonradan gelen ve teblig edilen diger bir hiikiimle kaldirilmas1”
seklinde tanimlanmistir.®®* Mesrik’un kavillerine bakildig1 zaman Kur’an’in Kur’an’1

neshine dair sarih ifadesine rastlanmakta, ibn Mes‘tid’dan yaptig1 bir rivayet vasitasiyla

38 Esasen sahabe déneminde de stirgiin hikmiine dair baz1 farkli uygulamalar nakledilmektedir.
Ornegin Hz. Omer’in ickiden otiirii siirgiin ettigi bir kisinin Hirakl’e sigmmas1 ve Hristiyan
olmasi sebebiyle “Bundan sonra hi¢bir Miisliiman siirgiin etmem” dedigi nakledilmektedir (bk.
Abdiirrezzak, el-Musannef, VII, 314; Nesai, “Esribe”, 47; Talip Tiircan, “Siirgiin”, DIA,
XXXVIII, 165).

349 pk. Serahsf, Ebl Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Eb7 Sehl Ahmed, Usdl, nst. Ebii’l-Vefa el-
Afgani, el-Lecinetu 1hyéi’l-Meérif en-Nu‘maniyye, Haydarabad t.y., Il, 83; Hanefilerin bu
hiikmii kabul etmemelerinin sebebinin ziyade meselesi olduguna dair ayrica bk. Talip Tiircan,
“Siirgiin”, DIA, XXXVIII, 165; Tahir Sénmez, Nass Uzerine Ziyade, s. 55; Rifat Uslu, “Islam
Hukukunda Siirgiin Cezas1”, Yeni Fikir Uluslararasi Hakemli Akademik Fikir Arastirma Dergisi,
Aydin 2015, sy. 14, s. 129. Hanefilerin goriislinii aktaran Ayni, onlarin mezk{r ayette sadece
celde cezasinin gegtigini, ayetin gramatik olarak baska bir cezayi barindiramayacagini, bagka bir
ceza olsayd: ayetin buna da yer verecegi goriisiinde olduklarini ifade eder. Onlara gore siirgiin
cezast sugun islenebilirligini arttirabilir ve dolayisiyla ceza ile elde edilmek istenen sonucun
aksine bir neticeye yol agabilir. Ayetin siirgiin cezasini neshetmis olabilecegini de ifade eden
Hanefiler, bununla birlikte devlet baskaninin isterse taziren bu cezayir uygulayabilecegini de
kabul ederler (bk. Ayni, Eblit Muhammed (Ebii’s-Send) Bedriiddin Mahmdd b. Ahmed b. M{s8,
el-Bindye fi serhi’l-Hidaye, |-X1I, Dari’l-fikr, Beyrut 1990/1411, VI, 229-233).

30 Serahsi, Usdl, I, 83; Cessas, Ebd Bekr Ahmed b. AlT er-Razl, Ahkdmu’l-Kur’'dn, nsr.
Muhammed Sadik el-Kamhavi, Darii Ihyéi’t-Turési’l-Arabi, Beyrut 1996/1416, 1, 172; Ismail
Hakki Unal, fmam Ebu Hanife'nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, DIiB
Yayinlari, Ankara 2012, s. 163-167.

%1 Sahabe devrindeki nesh diisiincesini yansittigr ifade edilen bu nesh tanim igin bk. Ali Osman

Kockuzu, Hadiste Nasih-Menstih Meselesi, IFAV Yayinlari, Istanbul 1985, s. 83.
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da silinnetin siinneti neshi konusundan ise en azindan haberdar oldugu tespit

edilebilmektedir.

Mesrik’un neshe dair ifadesi Siffin savasinda kullandigi bir soziinde
gecmektedir. Hayati kisminda da ifade edildigi (zere Siffin savasina katilmayan
Mesr(k, taraflar1 savasmamalar icin ikna etmeye calismistir.®>? Mesrik sonralar1 bu
tutumuna dair yaptig1 bir agiklamada soyle der: “Allah askina sdyleyin! Eger sizler
silahlarinizi kusansaniz ve birbirinizle savasmak tizere saflar halinde dizilseniz, bu
sirada semadan bir kap1 aciliverse ve oradan inen bir melek saflarinizin arasina inerek
“Ey iman edenler! Birbirinizin mallarini karsilikly bir rizaya dayanan ticaret haricinde
batil bir sekilde yemeyin ve kendinizi oldiirmeyin. Allah sizlere rahmeti ile muamele
etmektedir’®? dese bu olay neticesinde birbirinizle savasmaktan vazge¢mez miydiniz?”
Muhataplarinin “Evet” cevabi vermesi tizerine Mesrik, onlara hitaben soyle dedi:
“Allah’a yemin olsun ki gokten bir kapi ac¢ildi, oradan Peygamberiniz’in lisan1 {izre
kerim bir melek indi, bu ayetler de mushaflarda muhkem olarak var olup higbir sekilde
neshe ugramadi.”®**Bu ifadelerinde de goriilecegi iizere Mesrik’un en azindan

Kur’an’i Kur’an’1 neshi seklindeki nesh tiirtinden haberdar oldugu anlasilmaktadir.

Mesrik’un siinnetin siinneti neshine 6rnek olarak gosterilebilecek rivayet ise
Mesr(k-ibn Mes‘ad-Allah Res(li tarikli su hadistir: “Ben sizi kabir azabindan
nehyetmistim. Bundan sonra kabirleri ziyaret edebilirsiniz. Zira kabirler diinyanin
geciciligini gosterir, ahireti hatirlatir.”®® Yine neshe delalet eden Mesr(ik-ibn Mes‘td
tarikli bir diger rivayette Hz. Peygamber, bazi i¢ecek kaplarimi onceden nehyettigini,

fakat bundan sonra bu kaplarin kullanilabilecegini ifade buyurmaktadir.3*

Mesrik’un kendi ifadeleri ve Ibn Mes‘0id’dan (6. 32/652-653) rivayet etmis

oldugu bu rivayetler, Mesriik’un Kur’an’in Kur’an’1 neshini miimkiin gordiigiinii ve

32 Mesriik’un Siffin savasindaki tutumuna dair bk. Tbn Sa‘d, et-Tabakdti’I-kiibra, VI, 78.
33 en-Nisa 4/29.

%4 ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibra, V1, 77-78; ibn Ebi Hayseme, et-Tarih, III, 130; ibn Asakir,
Tarihu Dimagsk, LVII, 433.

35 Ibn Mace, “Cenaiz”, 47.

%6 ibn Ebi Seybe, el-Musannef, V, 86; ibn Maice, “Esribe”, 14. Nesh konusu baglaminda
degerlendirilebilecek Mesriik-ibn Mes‘td kanali ile gelen ve Ibn Mes‘id’un sfirelerin niizul
sirasina dikkat cektigi bir rivayet i¢in bk. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 111, 554.
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hadisin hadisi neshi geklindeki uygulamadan en azindan haberdar oldugunu
gostermektedir. Mesrik’un Ibn Mes‘tid’a olan baghlig: diisiiniildiigiinde, hadisin hadisi

neshi ameliyesini biiyiik ihtimalle kabul ettigi de ifade edilebilir.

4. Hakkinda Rivayet Bulunmayan Konulardaki Tutumu

Mesrik’un hadise bakisina dair incelenecek bir diger baslik, hakkinda rivayet
bulunmayan konularda nasil bir tavir takindigidir. Zira bu konudaki tutum, hadisin delil
degerine olan bakig acist hakkinda fikir verebilmektedir. Mesriik’un bu husustaki tavri
ile alakali Kur’an’in tefsiri i¢in soyledigi su sozler dikkat ¢ekicidir: “Tefsirden sakinin,
zira o Allah’tan rivayet etmektir”.*®’ Ebt Ubeyd’in (6. 224/838) “Kur’an’m Rey ile
Tevil Edilmesi ve Bunun Mekruh Goriiliip Kdtiilenmesi” bashigi altinda zikrettigi bu
ifadeyi zikreden ibn Teymiyye (6. 728/1328) bu ifadelerden kastin, hakkinda herhangi
bir nakil bulunmayan ayetler hakkinda, bilgi sahibi olmadan agiklama yapilmamasi

oldugunu belirtmistir.3%®

Yine Mesrik, Nisa Suresi’nin 23. ayetinde ifade edilen “eslerinizin anneleri”
(ks @Lé-‘«ij) ibaresi ile ilgili olarak sorulan bir soru icin “M{ibhem bir husustur. Onunla
ilgilenme, terket” (&% g &> )®° demis, bir diger rivayette ise bu ayete dair “Allah
tarafindan simirlart kesin olarak belirtilmemis hususlar1 oldugu gibi birakin. Acgikca
beyan edilenlere ise tabi olun” (1538 (% s ) sl 58 50 (231 %) ifadelerini kullanmistir. 30
Goriildigi tizere Mesrik hakkinda nass veya bir eser varid olmamis meselelere karsi

temkinli yaklagmis ve temelsiz goriis beyan etmekten ¢ekinmistir.

357 Eb( Ubeyd, el-Kasim b. Sellam b. Miskin el-Herevi, Kitdbu fezdili’l-Kur’dn, nsr. Mervan el-
Atiyye-Muhsin Harabe-Vefa Takiyyuddin, Darii Ibn Kesir, Beyrut 1995/1415, s. 377.

%8 ibn Teymiyye, Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim el-Harrani, MecmGu Fetava
Seyhu’l-Islam Ahmed et-Teymiyye, I-XXXVII, nsr. Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim ve
ibnuhu, Mecmau el-Melik Fahd, Medine 2004/1425, XIIl, 374; Ulu, Tdbiinun Siinnet Anlayist,
S. 284.

39 Abdirrezzak, el-Musannef, VI, 274. ibn Mes‘id, Ibn Abbas, Imran b. Husayn Tavis, Ikrime,
Ata b. Ebi Rabah ve baska isimlerin bu ayete dair miiphem ifadesini kullandiklarina dair bk. bn
Eb? Hatim Ebd Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Razi, Tefsiru /-Kur 'dni’l-
azim misneden an Res(lillahi (sav) ve’s-sahdbeti ve’t-tabi‘in, 1-X, nsr. Esad Muhammed et-
Tayyib, Mektebetii Nezzar Mustafa el-Baz, Mekke-Riyad 1997/1417, 111, 911.

30 Tbn Ebi Seybe, el-Musannef, 111, 484.
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Mesrik’un hakkinda rivayet bulunmayan konulardaki cekincesini gosteren bir
diger ornek ise kendisine yoOneltilen sorulara “bilmiyorum” cevabini vermesidir.
Ornegin Mesrik kendisine sorulan bir soruya “bilmiyorum” cevabini vermis, Ona “[o
zaman] bize kendi reyinle kiyas et” denilince de “ayagimin kaymasindan korkarim”
demistir.®*! Rivayetlerde yer almayan konularda goriis beyan etmekten ¢ekinen ve daha
cok Ehl-i hadis kimligi ile bilinen pek ¢ok kisinin de bu sekilde bir tavir sergiledikleri
goriilmektedir.%? Bu sebeple “bilmiyorum” ifadesinin, kullanim1 her zaman bu anlama
gelmese de, rivayetlerde yer almayan konularda fikir beyan etmekten cekinen Ehl-i
hadisin diisiince yapisin1 gdsteren alametlerden biri oldugu sdylenmistir.®* Bu
orneklerle birlikte Mesriik maslahat kisminda goriildiigii izere gerekli durumlarda farkli
tercihlerde bulunabilmistir. Fakat Mesrik’un bu sekildeki tercihlerinin miistakil bir

ictihad degil sahabeye dayanan tercihler oldugu da ifade edilmelidir.

B. HADISLERI KULLANIMI VE YORUMLAMA YONTEMI

Mesriik’un yasadigi zaman diliminde Ehl-i rey-Ehl-i hadis gibi ayrimlar heniiz
belirginlesmemis fakat ilk ornekleri gorulmeye baslanmistir. Erken dénemde bu
yaklagim farkliliklarinin belirginlestigi kavramlar ise rey, kiyas vb. terimlerdir.
Mesriik un bu 1stilahlara yiikledigi anlamlar olumsuz olmakla birlikte, bu tutumun kendi
zaman ve zemininde degerlendirilmesi gerekmektedir. Zira rey ve kiyas kavramlarina
olumsuz anlamlar yiiklese de Mesrik’un rivayetlerin sadece zahiri ile yetinmeyerek
gaye ve maslahatlarin1 gozettigi de goriilmektedir. Mesrik’un hadisleri kullanim ve
yorumuna dair tespitleri amaclayan bu kisimda Oncelikle Mesrik’un rey ve kiyas
kavramlarina dair kullanimlar1 ele alinacak, ardindan fetvalarinda gaye ve maslahata

verdigi onem ve rivayetleri ile fetvalarimin uyumu incelenecektir.

%1 ibn Ebi Hayseme, et-Tarih, 111, 111; Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve I-miitefakkih, 1, 458.
%2 Qrnekler icin bk. Ulu, Tabitnun Siinnet Anlayist, s. 288.

33 Kadir Girler, Ehl-i hadisin Diisiince Yapisi: Ilk Dénem Ehi-i hadis Ornegi, Emin Yayinlari,
Bursa 2007, s. 233-240. Mesriik’un bilmedigi konularda fikir beyan etmeme o6zelligini Ibn
Mes‘td’dan almis oldugu sdylenebilir. Zira Tbn Mes‘0d kiyamet alametlerine dair konusan bir
kisinin sozleri lizerine 6tkelenmis ve Mesrik’un da icinde bulundugu talebelerine soyle demistir:
Bir hususta kimin bir bildigi varsa onu sdylesin. Eger bilmiyorsa Alldhu a‘lem (En iyisini Allah
bilir) desin. Zira bilmedigi bir hususta bilmiyorum demek de ilimdendir (bk. Buhari, “Tefsir”, 30
(R0m).

82



1. Rey ve Kiyas Kavramlarina Dair ifadelerinin Tahlili

Ayet ve hadislere yonelik nisbeten farkli anlamalar sahabe déneminde ortaya
cikmigtir. Tabilin doneminde biraz daha belirginlestigi ifade edilebilecek bu farkl
anlamalar 6nceleri Irak-Hicaz yahut Klfe-Medine seklinde bolgesel olarak, sonralari
fikirlerin sehirleri asmasi ile es zamanli olsa gerek, hicri 2. yiizyilin ortalarinda yerini
daha cok Ehl-i hadis-Ehl-i rey isimlendirmesine birakmigtir.*®* Bu tasnifin temel olarak
fikhi meselelere dair farkli yaklasimlardan olustugu ifade edilse de®®® daha sonraki
donemlerde bazi felsefe, kelam ve hadis “ekollerinin” ve hatta tasavvufi temayiillerin
ortaya ¢ikmasiyla Ehl-i rey tabiri olumlu ve olumsuz yeni anlamlar da kazanmistir.>®
Bu sebeple EhI-i hadis-Ehl-i rey disiincelerinin tarihini ele alirken, bu akimlari
oncelikle miisahhas kisiler tizerinden degil de, disiincelerin mustakil Kkisilerde

belirginlesmeden dnceki durumunu da goze alarak incelemek daha yerinde olacaktir.

Bu faktorler diisiiniildiigiinde EbGi Hanife 6ncesinde Kiife’de ibn Mes‘tid ve
Mesriik 6rneginde talebelerinin rey konusuna yaklasimlari, kavramlarin olusum
siirecine dair bizlere fikir verecektir. Mesrik’un rey ile ilgili ifadeleri incelendiginde,
onun rey kavramina olumsuz anlamlar yiikledigi gorulmektedir. Ornegin miras
taksimine dair uygulamasinda Mesrik sdyle demistir: “Allah sizin aranizda en giizel
sekilde [miras] taksimini yapti. [Hal bdyle iken] kim Allah’in reyi [emri] varken kendi
reyini[n gerceklesmesini] arzu ederse o kisi sapmistir.”3%” Reye dair olumsuz bir diger

ifadesi ise soyledir: “Kisiye ilim olarak Allah’tan hasyet etmesi, cehalet olarak da kendi

Bu tasnifin iki kars1 ekolii ifade ettigi tarihin hicri 2. yiizyilin ortalarina denk geldigine dair bk.
Ogiit, “Ehl-i Hadis”, DIA, X, 511. Fakat tasnifteki bu farklilagmay1 birey ve sehirlerdeki keskin
ayrimlar olarak gormek yerine genel egilimler olarak kabul etmek daha yerindendir. Ehl-i hadis-
Ehl-i rey ayriminin kapsamina dair agiklamalar icin bk. Ogiit, “Ehl-i Hadis”, D4, X, 509-511.

Bu gruplagmanin fikhi mahiyette olduguna dair bk. Ogiit, “Ehl-i Hadis”, Di4, X, 508, 509.

%6 Kiliger, “Ehl-i Rey”, Di4, X, 521. Ehl-i hadis-Ehl-i rey ayrimlarmna dair genis bilgi igin bk.
Ozsenel, Ilk Dénem Hadis-Rey Tartismalari, s. 164-165-166; Abdullah Aydinli-Salim Ogiit,
“Ehl-i hadis”, DI4, X, 507-512; Kiliger, “Ehl-i Rey”, DIA, X, 520-524.

%7 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, VI, 234; Said b. Mans(r, Siinen, 1, 113. Benzer bir ifade icin bk.

Beyhaki, es-Siinenu ’I-klibr, VI, 444,

365
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reyini begenmesi yeter.”*®® Mesriik’un Ibn Mes‘id’dan naklettigi ve rey ifadesine

olumsuz anlamlarin yiiklendigi nakiller de bulunmaktadir.3%°

Mesrik’un kiyas konusundaki ifadelerine gelecek olursak, bu hususta da rey
kavramindaki tavrina benzer bir durum miisahade edilmektedir. Bu husustaki
beyanlarindan birisi sudur: “Bir seyi bir seye kiyas etmem. Ciinkii ayagimin
kaymasindan korkarim.”3"® Benzer bir rivayette Mesr(k, kendisine sorulan bir meseleye
“bilmiyorum” cevabini verir. “O zaman bize reyinle kiyas et” denilince, “ayagimin

371

kaymasindan korkarim” seklinde cevap verir. “Sizleri kiyas ve rey konusunda

“372 seklindeki sOzil de onun kiyas

uyartyorum. Ciinkii rey kisinin ayagim kaydirir
konusundaki tutumunu daha net sekilde ortaya koyan bir baska ifadesidir. Fakat burada
zemmedilen rey ve kiyasin kesin nas ve delillere ragmen 6ne siiriilen goriisler olarak

anlasilmas1 daha dogru olacaktir.3"

Mesrtik’un Ehl-i hadis ehli- rey ayrimlarindaki yerine gelecek olursak, oncelikle

sunu ifade etmeliyiz ki, Ehl-i rey-Ehl-i hadis kategorileri ayiric1 vasiflari olan disiince

368 Ramehurmuizt, el-Muhaddisu’I-fésil, s. 483.

39 Mesrlk-Ibn Mes‘ad tariki ile gelen ve reyin kotiilendigi bazi rivayetler icin bk. Ibn Vaddah, Ebd
Abdullah Muhammed b. Vaddah el-Kurtubi, el-Bid‘a ve’n-nehyi ‘anhd, nsr. Ahmed Dahman,
Daru’s-safa, Kéhire 1990/1411, s. 40; Taberant, el-Mu ‘cemu I-kebir, IX, 109.

370 ibn Asakir, Tdrihu Medinetu Dimask, LVIL, 415; ibn Abdilber en-Nemeri, Cdami ‘u beydni’l-ilm,
II, 893. Mesriik’un bu beyam farkl sekillerde degerlendirilmistir. Ornegin Hatib el-Bagdadj,
Mesrik’un sozlerini el-Fakih ve’l-mutefakkih eserinde “kiyasin zem ve tahrimi” bagligi altinda
ele alirken Cessas ise el-Fusil fi’l-usll eserinde Mesriik un beyanindan kiyasin tahrimine dair
bir mananin ¢ikarilamayacagini ifade etmektedir. Cessas buna ek olarak Mesrlik’un kendi rey ve
ictihadi ile karar veren biri oldugunu da ifade eder. Buna delil olarak da Zeyd b. Sabit’in
goriisiinii Tbn Mes*‘tid’un goriisiine tercih etmesini aktaran Cessas, Mesriik’un bu tercihi rey ve
ictihadin kullanim1 sonucu gergeklestirdigini aktarir. Ayrica Mesrik un 9(;’5‘-‘ Gas Gl Y <bir
seyi bir seye kiyas etmem” ifadesinin kiyas ile hiikiim vermeyi kendisi adina sakincali
gordiigline yahut olaylar gerceklesmeden once kiyas etmenin caiz olmadigini da delalet
edebilecegini sdylemektedir (bk. Cessds, Ahmed b. Ali EbQ Bekr er-Razi, el-Fusil fi’l-usdl, 1-
IV, nsr. Uceyl Casim en-Nesemi, Vizaretii’l-evkafi’l-Kuveytiyye, 1994/1414, 1V, 66; Bagdadi,
el-Fakih ve’l-mutefakkih, I, 458-459;).

811 Bagdadi, Tarihu Bagddd, |, 458.

812 Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |, 459.

373 Nitekim rey kavramini ele alan Kevseri (6. 1952) de rey konusunda olumlu ve olumsuz pek cok

rivayetin geldigini, kotii olan reyin ser‘l delillerin reddettigi, nefsi arzularin mahsulii olan indi
goriigler; iyi olan reyin ise Kitab ve Siinnet’e kiyas yoluyla sahébe, tabiln ve tebe-i tabiin
fakihlerinin usuliine uygun olarak yeni bir olaymn hiikmiinii nasstan g¢ikarmalari oldugunu
belirtmistir. bk. Kevserl, Hanefi Fikhinin Esaslart, s. 7, 9.

84



bigimleri olarak heniiz olusmamisti. Fakat Mesrlik ve donemindeki ulemanin
kendisinden sonraki diisiinceleri besleyen s6z ve uygulamalari oldugu diisiiniilebilir. Bu

874 Mesrtk’un her iki

acidan Kife’nin yanisira Medine’den de cokga istifade eden
“ekol”iin diislince diinyasina zemin hazirlayabilecek 06zellikleri olmakla birlikte,
herhangi birine mutlak olarak izafesi mumkin g6zilkkmemektedir.®” Bu takdirde Ehl-i

rey/Ehl-i hadis ayriminin Mesrik sonrasinda olustugu diisiiniilebilir.

2. Hadislerde Gaye ve Maslahati Gozetmesi

Tarih boyunca her tiirden metnin insanlar tarafindan farkli sekillerde yorumlanip
anlasilmasi, bu durumun insanin yaratilisindan kaynaklanan tabii bir durum oldugunu
gosterir. Bu durum Hz. Peygamber’in tebligine muhatap olan sahabe igin de soz
konusudur. Ashabdan kimisi Hz. Peygamber’in séz ve fiillerinin goriinen yoniini
oncelerken, kimisi de Allah ResGli'nin bir fiili yapmasindaki yahut kelami
serdedisindeki amacin1 daha dikkate deger gérmiistiir.3’® Bu minvalde Mesriik’un
hadisleri yorumlamada kullandig1 yontemlerden birinin hadislerin s6ylenisindeki gayeyi
dikkate almak oldugu soylenebilir. Buna Mesrik’un sabah namazinin kameti sirasinda
nafile kilinmast meselesi Ornek olarak gosterilebilir. Bu konuya dair rivayetlere
bakildiginda Hz. Peygamber’in kametten sonra nafile namaz kilinmasina kars1 ¢iktig
gorilmektedir.®”” Rivayetlerden biri soyledir: “Miiezzin kamet getirdigi sirada Hz.
Peygamber evinden mescide dogru ge¢ti ve sabah namazmi kildirdi. Namazi
kildirdiktan sonra namaz kilan iki kisiyi gordii ve onlara hitaben “Ayni anda iki namaz
m1 olur?” buyurdu.®’® Yine Hz. Peygamber’in benzer bir durumda “Sabahi dort rekat

olarak mi kiliyorsun?”, “Sabah dort rekdt mi1 oldu?” ifadelerini kullandig1

374 Nitekim Mesriik’un miistakil bir mezhebe etki etmediginin ifade edilmesi de (bk. AKl, Fikhu’I-
Imém Mesriik, Giris kismi, 2) onun salt Kife eksenli bir diisiinceye sahip olmadigim
gostermektedir.

375 Benzer bir yorum igin bk. AKl, Fikhu’I-Imam Mesrik b. el-Ecda*, s. 10.

376 Ashabin Allah Resilii’niin s6z ve uygulamalarina yaklagimlarma dair ayritili bilgi icin bk. Erul,

Sahdabenin Siinnet Anlayist, TDV Yayinlari, Ankara 2014.

377 Bu rivayetlere dair ornekler icin bk. Malik b. Enes, EbG Abdillah el-Asbahi el-Yement, el-
Muvatta’, 1-11, ngr. Muhammed Fuad Abdiilbaki, Darii 1hyéi’t-Turési’l-ArabT, Beyrut 1985/1406,
“Salat”, 31; Abdurrezzak, el-Musannef, II, 440; Buhari, “Ezan”, 38; Miuslim, “Salatu’l-
musafirin”, 65, 66, 67; Nesai, “Salat”, 61.

378 Abdirrezzak, el-Musannef, 11, 440.
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gorilmektedir.3”® Eba Hureyre tarikiyle gelen bir diger rivayette ise digerlerinden farkl
olarak agikca kamet getirildigi zaman farz disinda herhangi bir namazin kilinmamasi
gerektigi ifade edilmektedir.® Fakat Hz. Peygamber’in bu rivayetleri sahdbe ve tabiin
tarafindan farkli anlasilmis ve farkli uygulamalara delil olarak gosterilmistir. Ornegin
[bn Mes‘td, Eba Misa el-Es‘ari (6. 42/662-663), Hasan el-Basri(6. 110/728), Mesr(k
gibi isimlerin sabah namazinin kameti sonrasinda da nafile namaz kildiklar1 yahut buna
cevaz verdikleri gorilmektedir.®! Mesrik ve digerlerinin bu konudaki tercihlerini
anlamak admna Ibn Hacer (6. 852/1449) ve Ayni’'nin (0. 855/1451) agiklamalar:
onemlidir. Buhari’nin (6. 256/870) yer verdigi “Sabah namazi dort rekat mi oldu?”
ifadesini ele alan Ibn Hacer, Hz. Peygamber’in bu ifade ile maksadinin ne oldugunun
tartisildigim1 ifade ettikten sonra buradaki maksadin zamanla farzin bu sekilde
oldugunun sanilmasi olduguna dair bir goriis nakleder. ibn Hacer ayrica bu gériisteki
kisilere gore bu sekilde bir yanlis anlagilma olmadig: takdirde kamet sirasinda nafile
kilmabilecegini de ekler.®® Ayni ise bu uygulamaya cevaz verenlerin delillerinin

»383 ayeti oldugunu, Hz. Peygamber’in buradaki nehyinin

“Amellerinizi bosa ¢ikarmayin
namazlarin birbirine karigmasina ydnelik bir onlem oldugu ve nasslarda esas olanin

ta‘lil olmas1 sebebiyle hiikmiin bu sekilde verilmesinin dogru oldugunu ifade eder.3

379 Buhari, “Ezan”, 38; Miislim, “Salatu’l-musafirin”, 66.

380 Muslim, “Salatii’l-musafirin”, 63, 64; Ebl David, “Salat”, 293; Tirmizi, “Salat”, 312. Fakat bu
rivayetin isnadinda problem oldugu, Buhari’nin bu sebeple onu sadece bab bashiginda Hz.
Peygamber’e isnad ettigi ifade edilmistir (bk. ibn Hacer, Fethu’l-Bari, I, 189; Ayni, Eb
Muhammed (Ebii’s-Send) Bedriddin Mahmad b. Ahmed b. MQs&, Umdetu ’I-kdri serhu Sahihi’l-
Buhari, I-XXV, Dari ihyai’t-turdsi’l-Arabi, Beyrut t.y., V, 182). Kesmiri de rivayetin mevkuf
oldugunu soyler (bk. Kesmiri, Muhammed Enver Sah Hiiseyni, Feyzii’l-Bdri ald Sahihi’l-
Buhari, I-VI, Darii’l-Kiitiibi’I-Ilmiyye, Beyrut 2005/1426, 11, 252).

81 Bu isimler igin bk. Abdirrezzak, el-Musannef, |1, 441-445; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, I1, 56.
Kamet sonrasinda nafile kilinmamasi gerektigini diisiinen isimler i¢in ayrica bk. Abdiirrezzak,
el-Musannef, 11, 440-445; Ayni, Umdetii’I-kari, V, 184.

32 {bn Hacer, Fethu I-Bari, 11, 191.

%83 Muhammed, 47/33.

384 Ayni, Umdetu’I-kari, V, 184-185; Kesmiri, FeyzuI-Bari, I, 253, 256. Hanefi mezhebinin Ebl
Hureyre’den gelen rivayeti kabul etmemesinin bir diger gerekgesi olarak hadisin ravisi Ata b.
Ebi Rabah’in rivayete mubhalif olarak fetva vermesi gosterilebilir. Ata’nin fetvasi i¢in bk.
Abdurrezzak, el-Musannef, 1I, 441. Fakat Ayni, Atd’min ismini kamet sirasinda nafile
kilinmamasi gerektigini diigiinenlerin arasinda zikreder (bk. Ayni, Umdetu ’I-kari, V, 184).
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Mesriik’un bu husustaki tavrinin dayanagi, biiyiik ihtimalle Ibn Hacer tarafindan
uygulamanin sahibe donemindeki selefi olarak gosterilen Ibn Mes“td’dur.3%® Hocasi
Ibn Mes‘id’un goriisiine gore amel eden Mesriik, Hz. Peygamber’in bu rivayetleri
namazlarin birbirine karigmasini yahut birlesmis gibi géziikkmesini engellemek amaci ile
serdettigini diistinmiis olmalidir. Mesrik’un bu diisiincede olduguna dair net bir ifade
yoksa da ilml mubhitinin uygulamalari, tartismalardan haberdar oldugunu
gostermektedir. Ornegin Sa‘bi (6. 104/722) ve Ibrahim en-Nehai (6. 96/714) sabah
namazinin kametinden sonra nafile namaz kilinmasimi hos gérmeyen isimler
arasindadirlar.®®® Birbirlerine yakin ve Ibn Mes‘0d’un uygulamalarindan haberdar olan
bu isimler arasindaki farkli goriisler, bu meseleye dair bir tercihin yapildigin1 ve

Mesrlikun, rivayetin gayesini esas alan bir uygulamada bulundugu diisiindiirmektedir.

Mesrlk’un hadis degerlendirmelerinde 6n plana ¢ikan hususlardan bir digeri
maslahatin gozetilmesidir. Terim olarak “ser‘1 hiikkiimlerin i¢erdigi veya akil ve tecriibe
yoluyla belirlenmekle beraber bunlarla uyum i¢inde olan faydalar” seklinde tanimlanan
maslahat®’ sahdbe doneminde ve sonrasinda hiikiim istinbatinda uygulanmis, bazi
hiikiimler maslahat geregi askiya alinirken kimi zaman da daha 6nce 6rnegi olmayan
uygulamalar vyiiriirliige konulmustur. Omegin Hz. Omer (6. 23/644) hirsizlara
uygulanan el kesme cezasini kithik zamani uygulamamis, Hz. Osman (6. 35/656)
insanlarin ¢ogalmasi ile birlikte Cuma vakti iki ezan okutmus, Hz. Ali (6. 40/661)
toplumsal guvenin azalmasiyla birlikte zanaatkarlara zayi ettikleri malin bedelini
Odetmistir. Daha once 6rnegi bulunmayan veya dnceki uygulamalardan farkli olan bu
ictihadlarda gozetilen esas unsur, zamanla degisen sartlara uygun olarak Miisliimanlarin
maslahati olmustur.3® Halifeler tarafindan gerceklestirilen bu uygulamalardan bir digeri

ise Muaviye’nin Miisliimam kafire miras¢1 kilmasidir.® Halifenin ortaya koydugu bu

35 {bn Hacer, Fethu I-Bari, 1L, 191. Ibn Mes“td’un kamet sirasinda mescitte direk arkasina gecerek

sabah namazinin siinnetini kildigina dair bk. Abdiirrezzak, el-Musannef, 11, 444.
36 Abdirrezzak, el-Musannef, 11, 445.
37 brahim Kafi Dénmez, “Maslahat”, DIid, XXVIII, 79.

38 Bahsi gecen drnekler icin bkz. Erul, Sahdbenin Siinnet Anlayist, s. 389, 416-417, 427-428.

389 fslam hukukunda mirascinin kéle olmasi, mirasginin miras birakanin liimiine neden olmasi ve

iki taraf arasindaki din ayrilig1 mirasa engel olarak goriilen hususlar olarak siralanmaktadir (bk.
Kasif Hamdi Okur, “Islim Hukukunda Miras Engeli Olarak Miisliiman ve Gayrimiislim
Arasindaki Din Ayrilig1”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, Samsun 2007, VI, sy. 3, s.
95).
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uygulamanin ne Hz. Peygamber doneminde ne de ilk dort halife doneminde bir
benzerine rastlanmaktadir. Pek ¢ok kaynakta Hz. Peygamber’den Musluman ve kafirin
birbirlerine miras¢1 olamayacaklarma dair rivayetler bulunmaktadir. Ornegin pek ¢ok
hadis kaynaginda ittifakla gecen Usame b. Zeyd’in naklettigi “Ne Miisliiman kafire, ne
de kafir Miisliimana miras¢t olur” seklindeki hadis bu meseledeki hiikkmii agikta ortaya
koyar.3® Fakat Muaviye déneminde cereyan eden bazi hadiseler halifeyi bu hiikiimden
farkli bir uygulamay1 yiiriirliige koymaya sevketmistir. Sa‘bi’nin naklettigine gére bazi
Araplarin mirastan mahrum kalma endisesi ile Miisliman olmadiklart Muaviye’ye
iletilince o da “Biz onlara miras¢1 oluruz. Onlar bize olamaz” hiikmiinii vermistir.3%!
Onun yani sira Muaz’in da benzer bir hadise miinasebetiyle Hz. Peygamber’den “Islam
arttirir, eksilmez” rivayetini naklettigi ve Miisliiman1 kafire miras¢1 kildigi ifade
edilir.3°2 Halifenin bu ictihadina yonelik olarak Mesriik’un yorumu ise sdyle olmustur:
“fslam’da bundan daha ¢ok hosuma giden bir hiikiim icat edilmemistir.” ( &l L
e Caael sl MUYI)3 fnsanlarin miras uygulamast sebebiyle Miisliiman olmaktan
¢ekinmelerinin s6z konusu oldugu bir zaman diliminde Mesrlik, Muaviye’nin i¢tihadini
cok begendigini ifade etmis ve biiyiik ihtimalle bunu islam’m menfaatine bir uygulama

olarak kabul etmistir.>** Nitekim Musliiman icgin din ayriligmin miras engeli olmaktan

30 Buhari, “Feraiz”, 25; Miislim, “Feraiz”, 1; EbG David, “Feraiz”, 10; Tirmizi, “Feraiz”, 15; Ibn
Mace, “Feraiz”, 6.

31 Said b. Mans(r, Suinen, 1, 66. Hz. Muaviye disinda sahabeden Muaz b. Cebel; tabitindan Said b.
el-Miiseyyeb ulemadan ibn Teymiyye ve ibn Kayyim’in (6. 751/1350) de bu gériiste oldugu
ifade edilmistir. Taraflarin goriisleri ve bu goriise sahip isimler igin bk. Nevevi, Sahihu Mislim
bi serhi’n-Nevevi, XI, 52; Emir es-San‘ani, Ebd Ibrahim Izziiddin Muhammed b. el-imam el-
Mitevekkil-Alellah ismail, Siibiilii’s-selam serhu Buligi’l-meram, 1-IV, nsr. Naswriiddin el-
Elbani, Mektebetii’l-Mearif, Riyad 2006/1427, 1ll, 272-273; AKl, Fikhu I-Imdm Mesriik, s. 186-
188.

392 Eb( David, “Ferdiz”, 10. Ebli Daviid’un naklettigi ayni manadaki iki rivAyete not diisen

muhakkik Suayb el-Arnaft, her iki rivAyetin de isnadinin zay1f oldugunu ifade eder.

393 Said b. Mansar, Sinen, 1, 66.

3% Halifenin ictihadimin sebebine dair benzer bir yorum igin bk. Erul, Sahabenin Suinnet Anlaysi, S.

433. Kufe kadisi Sireyh’in bu hikmii uygularken soyledigi “Bu miiminlerin emirinin
hiikkmiidiir” ifadesi (Sad b. Mans(r, es-Siinen, 1, 66.) ve Ibn Mes‘(d’un dedeye verilecek miras
oranma dair Hz. Omer ve Hz. Osman déneminde farkli i¢tihadlarda bulunduguna dair bir soruya
“Bizler ancak imamlarimizin karariyla hitkmederiz” (Said b. Mansir, es-Stnen, I, 49.) seklinde
cevap vermesi ibn Mes‘lid ve ashidbinda halifelerin hiikiim ve tasarruflarina ayri bir 6nem
atfedildigini gostermektedir.
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¢ikarilmasinin, Islamlasmayi tesvik edici bir tedbir olarak diisiiniildiigiiniin Muaviye’nin

uygulamasini aktaran rivayetlerde agik¢a goriildiigii de ifade edilmistir.3%

Mesrik’un maslahat etkisi gozlemlenen bir diger fetvasi, emanet birakilan
kisinin emanete zarar vermesi halinde tazminle yiikiimlii olup olmadigi ile ilgilidir. Hz.
Peygamber doneminde ve Hz. Ebl Bekir (6. 13/634) zamaninda emanet, zarar gérmesi
halinde tazmin ettirilmezdi. Hz. Ali ise emaneti zayi edenin tazmin ile yiikiimli oldugu
hitkkmiinii vermistir.>®® Hz. Ali’den 6nce uygulanmadigi ifade edilen bu tasarrufun
sebebi olarak zamanla yipranan toplumsal giiven gerekge gosterilmistir.>®” Mesr(k da
Hz. Ali’nin igtihadina muvafik olarak bir kimsenin emanet halindeki elbiseyi yirtmasi
durumunda yirttigt miktar kadarmi tazmin ederek elbiseyi sahibine iade etmesi
gerektigini ifade etmistir.>*® Bu tercihi ile Mesriik’un zamanla ortaya ¢ikan gelismeleri

ve toplum maslahatini gozettigi de ifade edilebilir.

3. Rivayetleri ile Fetvalarinin Uyumu

Bir fakih olarak Mesrik’un verdigi fetvalarin kendi rivayet ettigi hadislerle
uyum i¢inde olup olmadigi dnemli bir husustur. Zira fakih bir ravinin kendi rivayet
ettigi hadise aykir1 fetva vermesi veya uygulamada bulunmasi, kimi usulciiler tarafindan
ravinin o hiikkme kani olmadigi seklinde anlasilabilmektedir.®® Ayrica fetva-rivayet
uyumu onun rivayetlere verdigi onemi de gostermektedir. Bu minvalde Mesrik’un
fetvalarma bakildigi zaman, kendi rivayet ettigi hadislere uygun fetvalar verdigi

anlagilmaktadir. Onun bu tavrimin goriildiigii meselelerden biri, ikindi sonrasi nafile

3% Okur, “Islim Hukukunda Miras Engeli Olarak Miisliman ve Gayrimiislim Arasindaki Din

Ayriligr”, s. 110-112. Miras meselesine iligkin 6ne siiriilen goriislerden bir digeri ise Nevevi (0.
676/1277) tarafindan dile getirilen hadisin kendilerine ulasmamis olmasi ihtimalidir. Miisliiman
ve gayr-i miislim arasindaki miras hususuna dair hadisin ¢ok a¢ik oldugunu ifade eden Nevevi,
bu kadar agik bir hiikkme ragmen baska bir goriise sahip olmanin imkani bulunmadigin ifade
etmekte ve hadisin bu goriis sahiplerine ulasmamis olabilecegini zikretmektedir (bk. Sahihu
Miislim bi Serhi’n-Nevevi, Xl, 52).

3% Abdurrezzak, el-Musannef, VIII, 217; Erul, Sahdbenin Siinnet Anlayist, S. 428.
397 Erul, Sahdbenin Siinnet Anlayist, s. 427-428; Ulu, Tabiinun Siinnet Anlayisi, s. 266-277.
3% Abdiirrezzak, el-Musannef, VIII, 219; Ulu, Tabiiinun Siinnet Anlayist, S. 268.

39 Bk. DebCsi, Eb( Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed b. Omer, Takvimu’l-edille fi
usili’l-fikh, nsr. Halil Muhyiddin el-Hiiseyin, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2001/1421, s. 201;
Serahsi, Usal, I1, 3. Ravinin kendi rivayetine muhalefeti ve bunun gekilleri konusunda bk. Mutlu
Gul, Hanefi Ustliinde Hadis Tenkidi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Doktora
Tezi), Bursa 2014, s. 248-257.
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namaz kilinip kiliamayacagma dair tartismadir. Bu meselede sahabeden Hz. Omer ve
Ummii Seleme (8. 62/681) ikindi sonrasi nafile namaz kilmanmn mekruh oldugu
goriisiinde iken Hz. Ali, Zibeyr b. el-Avvam (6. 36/656), Eb( Eyylab el-Ensari (6.
49/669) ve Hz. Aise (6. 32/652-653) gibi isimler aksi kanaate sahiptirler.*®
Kilinamayacagini syleyenlerin bu konudaki delilleri Hz. Peygamber’in sarih beyanlari
ve Ummii Seleme’den rivayet edilen bir hadistir. Sarih beyanlardan biri soyledir:
“Gilines yiikselene dek sabahin ardindan, batana dek ise ikindinin ardindan namaz
yoktur.”*% fkindi sonrasi nafile namazini caiz gorenler, Hz. Aise’den gelen Hz.
Peygamber’in ikindi sonrasi nafileyi terk etmedigine dair rivayetine dayanirlar.*%
Ornegin bu rivayetlerin birinde Hz. Aise “Hz. Peygamber bana geldigi her giin ikindi
namazindan sonra mutlaka iki rekdt namaz kilmistir” demektedir. Bu minvaldeki
rivayetleri Hz. Aise’den aktaran isimlerden biri de Mesrik’tur.*® Her iki goriisiin
delilleri de kuvvetli oldugu i¢in olsa gerek Ahmed b. Hanbel ikindi sonrasi namaz
kilinmasina dair “kilmayiz, kilan1 da itap etmeyiz” demektedir.*** Nitekim Hanefi, Safi,
Maliki ve Hanbeli mezhepleri de ikindi sonras1 nafileyi mekruh gormektedirler.*%®

Mesrilk ise diger goriiste olan isimlerin delilleri kuvvetli olmakla birlikte Hz. Aise’nin

400 fhn Kudame, Ebl Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed el-Makdisf,
el-Mugni: Serhu Muhtasari’l-Hiraki, 1-XV, ngr. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Trki-Abdulfettdh
Muhammed el-Hulv, Darii Alemi’l-Kiitib, Riyad 1997/1417., 1l, 527; AKIl, Fikhu'l-Imdm
Mesrik, 41-42.

401 Byhari, “Mevakitu’s-salat”, 31. Benzer ifadeler icin bk. Miislim, “Salatu’l-musafirin”, 285; Ebi
David, “Salat”, 298. Ummii Seleme’den gelen rivayette ise o, Hz. Peygamber’in ikindi sonrasi
namaz kilmayi nehyettigini ifade eder. Fakat bu rivayette Hz. Peygamber’in bu namazi kildigim
goren Ummii Seleme neden bu namazi kildigini sormus ve Allah Resilii de Abdiilkays
heyetinden birileri ile olan mesguliyeti sonucu 6gleden sonraki iki rekatr kilamadiginit ve
bunlarin o iki rekdt oldugunu soylemistir (bk. Buhari, “Sehv”, 8; “Megazi”’, 69; Miislim,
“Salatu’l-musafirin, 297; 298; Ebl David, “Salat”, 297).

402 Buhari, “Mevakitu’s-salat", 33; Miislim, “Salitu’l-musafirin”, 301; Ebli Davad, “Salat”, 299;
Nesai, “Mevakit”, 36; Ahmed b. Hanbel, Misned, XL, 282-283.

403 Buhari, “Mevékitu’s-salat”, 33. Mesrik-Hz. Aise tarikli benzer rivayetler icin bk. Ahmed b.
Hanbel, Misned, XLIII, 168-169; Beyhaki, es-Siinenu ’I-kiibra, 11, 642-643.

404 Tbn Kudame, el-Mugni, 11, 527; ibn Hazm, el-Muhall, 11, 29.

405 AKI, Fikhu’l-Imdm Mesriik, s. 42.
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gorilisiinii  tercih etmis ve kendisinden rivayet ettigi hadise muvafik uygulamada

bulunmustur.*%

Mesrik’un kendi rivayetlerine uygun olarak yaptigi fikhi tercihler, sadece ikindi
sonras1 namaz ile siirl degildir. Sigirin zekatr hususunda Muéz’dan; oruglunun iftarini
acmas1 i¢in acele etmesine ve erkegin karisin1 bosanma hususunda muhayyer
birakmasina dair Hz. Aise’den; umrenin vacip olduguna dair Subey b. Ma‘bed’den
rivayet ettigi hadislerle kendi igtihadlar1 ve fikhi tercihleri, farkli goriis ve delillere
ragmen uyum icindedir.**’ Nitekim Mesrik’un igtihadlar1 konusunda yiiksek lisans
calismas1 yapmis olan Urdiinlii ilim adami Akl’in calismasinda®®® Mesriik’un kendi

rivayetlerine aykirt higbir fetvasinin olmamasi da bu agidan zikre degerdir.

Ayrica rivayetlerine dair kisimda ifade edildigi tizere Mesrik un makt( pek ¢ok
kavlinin merfi kaynaklarinin da oldugunun goriilmiis olmasi igtihad ve tercihlerinde

hadise verdigi 6nemi gosteren bir bagka husustur.

Fikhi gortisleri tizerinden hadisgiliginin incelendigi bu kisimda sonug olarak

Mesrlik’un gorlis ve diisiincelerinde Kur’an-hadis dengesini gbzeten, hadisin lafzini

46 Mesrik-Hz. Aise tarikiyle gelen konuya dair bazi rivayetlerdeki ek ifadeler dikkat cekicidir.

Ornegin Miisned’de yer alan bir ifade sdyledir: “Allah’m habibinin miiberra habibesi, Siddik’in
Siddikast bana Allah Resilii’niin ikindi namazindan sonra iki rekat namaz kildigini tahdis etti.
Ben onu yalanlayamam™) (Misned, XLIII, 168-169; Beyhaki, es-Siinenii’l-kilbra, 11, 642-643).
Goriildiigii iizere Mesrik 6ncelikle Hz. Aise’nin mevkiine dair Hz. Peygamber ve Hz. EbQ Bekir
vasitastyla bir girizgah yapmaktadir. Bu islupla biiyiik ihtimalle farkli goriislerin varligina
ragmen Hz. Aise’nin bu hilkme dair goriisiiniin daha oncelikli oldugunu ifade etmek
istemektedir. Rivdyetin sonunda ise Mesrik, Hz. Aise’yi yalanlayamayacagim belirterek bu
goriisii paylastigini dolayli olarak ifade etmis olmaktadir (Siireyh’in ikindi sonrasi namaz kilma
uygulamasin1 Mesriik’tan aldigina dair ayrica bk. Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, I, 134).
Mesrik’un bu meselede Hz. Aise’yi diger isimlere gore daha ¢ok soz sahibi olarak gormiis
olmasi tabiidir. Zira bilindigi iizere Hz. Peygamber nafileleri genellikle evinde kilmaktadir.
Ustelik Hz. Aise, Hz. Peygamber’in ikindi sonrasi siinnetini, cemaate zorluk olmamasi igin
evinde kildigin1 da belirtmektedir (bk. Buhari, “Mevakitu’s-salat”, 33). Mesrik’un tercihinde bu
etkenin varligr kabul edildigi takdirde, onun bir hitkmii kabulde goriis sahiplerinin meseleye
vukafiyet derecelerini gozettigi ifade edilebilir.

407 Mesrtik’un bahsi gegen konulardaki rivayet ve fetvalar ile diger goriis sahiplerinin dayanaklari

icin bk. AKI, Fikhu’l-Tmam Mesrik, s. 73-74; 79-80; 86-88; 159-161. Hanefilerin hadis kabul
kriterlerinden olan ravinin kendi rivayet ettiklerine uygun hareket etmesi gerektigi hususu,
Mesrtik gibi fetvalan ile rivayetleri uyum igerisinde olan erken dénem Kife ulemasinin bu
yondeki uygulamalari ile gelismis olabilir.

408 Muhammed Halil Muhammed AKI, Fikhu |-Imdm Mesritk b. el-Ecda‘ el-miiteveffa sene h. 63/m.
682, (Yiksek Lisans Tezi), Al-i Beyt Universitesi, Urdiin-Mafrag, t.y.,
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onemsemekle birlikte degisen zamanin ihtiyaglarini, hadisin vaz edilisindeki gayeyi
dikkate alan, siinnet kavramini Hz. Peygamber’in yan1 sira sahabeden bazi isimlere de
izafe eden, hakkinda nakil bulunmayan konularda ¢ekimser, siinnetin muhafazasi adina
tavizsiz durus sergileyen ilmi bir hiiviyete sahip oldugu ifade edilebilir. Ibn Mes‘tid ve
Hz. Aise gibi isimlere talebelik yapmasi hasebiyle ciddi bir ilmi birikime erisen
Mesrik un ilmi diisiincesindeki silsileyi tabitinun genelinde goriildiigii tizere Kur’an,
stinnet, sahdbe hocalarinin kavillerine itimad ve son olarak kendi goriisii ile ictihadda

bulunma seklinde siralamak miimkiindiir.*®°

409 Mesrtik’un ilmi diisiincesindeki bu silsileye dair bk. AKl, Fikhu I-Iméam Mesrik, s. 10.
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SONUGC

Kife’nin ve Abdullah b. Mes‘Gd’un (6. 32/652-653) ashabinin 6nde gelen
simalarindan olan Mesrik b. el-Ecda® (6. 63/682-683), ibadet hayati, ahlaki durusu,
dinin ve Islamf ilimlerin yayillmasina sagladig: katkilar ile selef-i salihin arasinda érnek
bir sahsiyet olarak gosterilmistir. Diisiince yapist itibariyle Mesrlik’un miistakil bir
yontem kurucusu olmadigi ve daha g¢ok hocalarina tabi olmay: tercih ettigi ifade
edilebilir. Bu acidan Mesriik’un belki de en biiyiik amacinn Ibn Mes‘Gd’un ilmi
mirasin1 ve yontemini sonraki nesillere tasimak oldugu soylenebilir. Ibn Mes‘(id’un

ardindan diisiince diinyasmi sekillendiren ikinci etkenin ise Hz. Aise oldugu ifade

edilebilir.

Kibar-1 tabiinden olan Mesrak, erken dénemde duydugu rivayetlerin muhtevasi
hususunda sahdbeye sorular sormasi, hadisi nakledecegi kisiler hususunda titizlik
gostermesi, hadis meclisleri akdetmesi, hadis rivayet ederken rivayet konusunda ehil
birine kontrol ettirmesi gibi davraniglari ile isnadin ilim olarak tesekkiiliine katkida

bulunmustur.

Hadis musannefatinda ¢okga rivayeti bulunan Mesrik, fikih agirlikli olmak
tizere pek ¢ok konuda hadis rivayet etmis ise rivayetlerinin kendisinden sonra genellikle
Kife’de kalmis oldugu goriilmektedir. Ibn Mes‘0id’un ashabinin genelinde oldugu iizere
Mesrik da fakih kimligi ile 6n plana ¢ikmaktadir. Onun fikhi diislincesinde hadisin
onemli bir yeri oldugu, hadisin zahirine 6nem vermekle birlikte zamanla gelisen
durumlar1 da gbz Oniine alan bir yaklasima sahip oldugu ifade edilebilir. Onun igtihad
ve tercihleri incelendiginde kendisinden sonra tesekkiil edecek Ehl-i hadis ve Ehl-i rey
diisincelerinden herhangi birine izafesi miimkiin géziikkmemektedir. Bu durum da en
azindan Kife i¢in Ehl-i hadis/Ehl-i rey seklindeki farklilasmanin Mesrik sonrasinda

netlesmeye basladig olarak yorumlanabilir.
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Mesrik 0Ozelinde hicri I. asrin son ¢eyregine kadar olan gelismelere dair ise
sunlar soylenebilir: Isnad bir sistem olarak heniiz tam tesekkiil etmemis fakat rivayetin
icerigine dair sorular sorulmasi ve rivayeti naklederken hataya diismemeye Ozen
gosterilmesi gibi hassasiyetler isnadin bir ilim olarak tesekkiiliine zemin hazirlamistir.
Yine Hz. Osman’in (0. 35/656) vefati ile olusan fitne ortaminin ilimlerin hususan
isnadin tesekkiilii agisindan dolayli ve etkin bir faktor oldugu da belirtilebilir. Rey gibi
ifadelere kars1 gosterilen tutumun yabanci Kkiiltiirlerin diisiince bigimlerinin yeni
Miisliiman olmus toplumun zihin yapisini muhafazasi amagh oldugu da diisiiniilebilir.
Fakat Mesrik’un sozlerinde bir kesimi tanimlayan ifade kaliplar1 olarak gormedigimiz
rey, kiyas gibi ifadeler, 6rnegin Sa‘bi’de (6. 104/722) toplumdaki bazi kesimlerin ayirici

ve olumsuz vasiflar1 olarak zikredilmeye baglanmistir.

Mesrik’un makti hiikmiindeki pek cok ifadesinin esasen mevkaf ve merfi
kaynakli oldugu tespit edilmistir. Bu sebeple tabilin kavline verilen degerin makth
rivayetin bu yoniinden kaynaklanmis olmasi son derece makuldiir. incelenen eserlerde
makt( ifadeler ve bunlarin mevkif/merfii benzerlerinin pek ¢ok yerde pesisira verilmesi

kasdi ref gibi bir niyetin olmadig1 seklinde degerlendirilebilir.

Son olarak hicri 2. asirda kaleme alinmis olan hadis eserlerinin {islup yapisina
dair yapilacak calismalarin sahis, bolge ve donem hadis¢iliginin ve sahabe ve tabilin
kavlinin delil degerinin anlagilmasi adina ¢ok faydali olacag: ifade edilebilir. Zira bu
eserlerin olustugu ilmi ortam, yazilma gayesi ve en Onemlisi iislubuna dair kapsamli

caligmalar bu eserlerden istifadenin yonuni tayin edecektir.
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