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OZET

Bu ¢aligmada, okulun genglerin meslek yd&nelimleri iizerindeki rolii, birbirin-
den ¢ok farkh olan iki toplumsal sistem iginde incelenmektedir. Okulun bu rolii,
genel egitimin icinde bir teknolojiye baglangic programinin yer almasindan &tiirii
- sozkonusudur, Kargilagtirma, kuramsal sistem analizi yontemi ile gergeklestirilmig-
tir, Sonugta, okulun iiretim diinyasindan gelen zorlamalara karg: gizli bir direncinin
varlhigi olgusunun her iki iilkede de bulundugunu ortaya koymaktadwr. Caligmada,
bu sosyolojik gercegin yorumu icin bir model geligtirilmigtir. Bu model, heniiz ta-
mamlanmamag olan bir galigmayla da desteklenecektir.

. RESUME

L'article analyse le probRm de la contribution passible de 1'école & 1'orien-
tation professionnelle des jeunes dans deux systemes sociaux tres différents. Cette
contribution se fait notammant par l'infroduction d'une initiation téchnologique
dans 'l'enseignement général. La comparaison est effectuée @ l'aide de l'outillage
conceptuel de l'analyse systdmique. Elle montre en derniére analyse, un phenomene
commun de résistance cachée de l'école contre les contenus venant du monde
productif. Est presente un modele d'interpretation sociologique de ce phénomene,
modeéle qu'il reste corroborer dans une nouvelle recherche en cours,

PROBLEM

Son yillarda Avrupa iilkelerinin ¢ogunda, is diinyasinin 6zellikle gencleri etki-
leyen bir denge bozuklugu igine diistiigii g6zlenmektedir. Is arayanlar iginde genc-

* Bu baghk altindaki makale, mayis 1983 'de, egitim sosyolojisi alaninda Tou-
louse 'da diizenlenmig olan bir konferanslar serisinde yer almig bir sununun
gozden gegirilmig ve genigletilmis halidir. Wolswagen girketi tarafindan yapil-
mast istenmig bir aragtirmanin sonuclarini ortaya koymaktadir. Raporun tam
metni Almancada yaywmlanmigtir (Horner, Schlott, 1983).

**  Yard. Dog¢. Dr.; Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi,
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lerin sayvisinin yiiksek olusu, bu olgunun yalnizea ekonomik nedenlere degil, mesle-
ki yonlendirmelerin iyi yapilamayigma da bagh olabilecegini diisiindiirmektedir. Ote
yandan eskimis olan "tanilama'" amach yoneltme hizmetinin yerini, “egiterek yon-
lendirme" anlayisinin almasivla da, yonlendirme konusu egitim sistemi iginde gide-
rek onem kazanan bir alan haline gelmis bulunmaktadir. Bu gelisim i¢inde, 6gren-
cileri ¢esitli alanlara yonelterekten bir meslek se¢imine gitiirmeyi de artik amacgian
iginde goren genel egitimin, mesleki yonlendirme konusundaki roliiniin arttig1 goz-
lenmektedir.

Egitim sisteminin mesleki yonlendirmeye katkisi, bircok iilkede teknolojik
konulara giris bilgisi veren bir program aracilifiyla olmaktadir. Ozellikle sosyalist iil-
keler, bu konuda g¢ok yonli (polytechnique) egitim adi altinda uyguladiklan eski
bir deneyime sahiptirler.

Bu gozlemlerden yola ¢ikarak, ¢calismamizda genclerin is diinyasina girisi ko-
nusuna okulun katkisinin ne olabilecegini, iki farkh iilkenin uygulamalarinda gor-
meye ¢ahistik. Bu kapsamda, oncelikle, genel egitimin meslege yoneltme islevini de
iistlenmesiyle birlikte ortaya ¢ikan, psikolojik oldugu kadar sosyolojik nitelikteki
problemleri analiz etmeyi amac¢ edindik. Yoneltme sorunu, ekonomik agidan ba-
kildiginda politik bir 6neme sahip olmaktan Gte, ekonomik ve egitsel sistemler ara-
sindaki iliskiden kaynaklanan, daha genel nitelikieki kuramsal bir probleme dayan-
maktadir. Bu problem, okulun branslagmaya ve iiretime yonelik asamalarinda daha
net olarak kendini gosterir.

KARSILASTIRMALI ANALIZIN ROLU

Sosyalist iilkelerin ¢ok teknikli egitim alaninda eskiden gelen bir deneyime
sahip olmalari, bu iilkelerden birini inceleme konusu olarak almamizda biiyiik et-
ken oldu. Sovyetler Birligi'ni bu alandaki oncii roliinden &tiirii sectik. Bu se¢imi-
mizde, sosyalist {ilkelerle yapilacak olan karsilagtirmalarin politik tartigsmalan daha
objektif kilacag: diisiincesiyle, son zamanlarda 6zellikle mesleki yoneltme alaninda
gerceklestirilmis cok sayida cahgmanin varhigindan (6rn. Jaide, 1977) da etkilendik.

Biitiin sosyal olgulanin Ozgiil ortamlarina yakindan bagimh olduklan gercegi
nedeniyle, herhangi bir sosyal sistemde yapilan gozlemlere dayanarak genel sonuc-
lara vanlamayacagi acgiktir. Ikinci inceleme alam olarak Fransa'yi, sovyet mode-
"linden gok farkh bir Bati Avrupa sosyo-politik modeli olmasi nedeniyle se¢tik. Fran-
sa, genel egitim sistemi icinde yer verdigi bir "teknolojiye giris'' deneyimine ve
gelismig bir yoneltme modeline sahip olmasi acisindan diger bati iilkeleri arasinda il-
gimizi gekti. ;

Calismamzda, iki farkh, hatta zit sosyal sisteme bagh iilkelerin karsilagtinl-’
masindan, bu iitkelerden herbirine 6zgii degiskenlerle, ortak ve genellenebilecek
defiiskenlerin ortaya ¢ikmasina katkida bulunabilecegimizi diistindiik.

METODOLOJIK YAKLASIM

Ekonomik ve sosyal agilardan birbirine zit u¢larda bulunan iki iilkeyi aragtir-
ma alani olarak ele almak, karsilastirmali incelemelerde 6nemli bir metod sorunu
ortaya cikarir. Gozlenen egitsel olgulari sosyo-ekonomik ve kiiltiirel biitiinligii igin-
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de ve sistemli bir bigimde ele alarak yorumlamayi isteyen karsilagtirmah egitimin
bu temel ilkesinden hareket ediyorsak da, se¢tigimiz iilkelerin niteligi bir bakima
"kargilagtinlamayacak olani kargilagtirma’’ deneyi olusturmaktadir.

Bu iki iilkenin, drnegin,egitim sistemlerindeki bir benzer yapi, onu gevrele-
yen sosyal sistemler arasindaki biiyiik farkhhktan 6tiirii, aym sosyal fonksiyona sa-
hip olmayabilir. Yanlig benzetmelere kapilmamak i¢in, yap: kadar, islevini de dik-
kate alabilecek bir inceleme yontemi bulmak gerekiyordu. Sistem analizi yonte-
mini bu gerekleri karsilar nitelikte bulduk.

Sistemler kuraminin temel diisiincesi, karsilikh iliski i¢indeki bir seri elemanin
iglevsel biitiinliigii lizerinedir. Fakat su yalnig anlamaya yol agmamak gerekir: Siber-
netik (sistern bilimi) yaklagiminin sosyal olgulara uygulanmasi olanaklarn simirsiz
degildir. Sosyal bilimlerde sistem kavrami, kaciniimaz olarak sibernetiktekinden da-
ha az belirlidir. Bazi kavramlann seciminde 6rnek aldifimiz alman sosyolog N. Luh-
mann'a gore sosyal bilimlerde sistem terimi, "birbiri ile etkilesim halinde olan ve
dismda kalan diger bir etkinlik cevresine gore kendini sinirlayan sosyal etkinlikle-
rin anlaml bir biitiiniidiir" (Luhmann, 1970). Ote yandan, bu sosyal anlamlilig
olugturan ve sinirlama araci olarak iglev goren "anlam", Luhmann'a gore, "diinya-
nin karmastkhgin azaltmaya yarayan bir secici davrams taktigi' dir. Bu bakig
acisiyla, sosyal bilimlerde sistem kavrami, sonradan olusturulmug fakat karsilastir-
mali egitime kesfetme ve anlama yoniinden (heuristique) yarar biiyiik olabilecek
bir yap1 olarak ortaya cikmaktadir.

Bu sekilde, yapisal ve iglevsel yonlerin aynistirilmasi, kargtlastirmalarda iglev-
sel denklik (equivalence fonctionnelle) kavramini igin i¢ine sokmayi gerektirir. Boy-
lece, karsilastirma konularini goyle kurulmus bir problem halinde ele alarak, farkh
seyleri bile karsilagtirmak mimkiin olmaktadir: Eger her ikisi de (x) problemini
cbzmeye yeterli iseler, A ve B islevsel acidan esit degerdedirler (Luhmann fg.
Habernas/Luhmann, 1971). Béylelikle, benzerlik gozlemi nesnelerden, nesneler ara-
s1 iligkiler {izerine yonelmis olmaktadir.

CALISMA YONTEMi

Arastirma cgercevemizi olusturan bu kuramsal giristen sonra, asagidaki
calisma siirecini benimsedik,

Sistem analizinin Slgiiilerine gore tiim arastirma alani, dnce kiigiikten biiyiige
dogru su degisik diizeylere (veya alt sistemlere) ayrigtirildi:

— Okulda bir 6gretim konusu olarak, teknik Ggretim sistemi,

— Genelde egitim programlan sistemi,

— Meslege yoneltme sistemi,

— Ekonomik sistem,

— Toplumsal sistem.

incelememize, mikro egitim sisteminden, yani Fransa i¢in temel egitim prog-
raminda yer alan "teknik ve el becerisi egitimi"', Sovyetler Birligi igin, "[s egitimi"
sistemleri diizeyinden basladik. Bu diizeyde varolan, iilkeye 6zgii sorunlar saptamak
icin her iki lilkede yaptifimiz On-analizlerin karsilastirilmasi, bu iilkelerin egitim
programlarini incelememize yardimer olacak ortak bir yonlendirici sorular tablosu
hazirlamamiz1 sagladi. Bagka bir deyisle, bu kars: karsiya getirme sonucu, yaptifn-
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miz bir elemeden sonra, her iki sistem igin gegerli olan sorulan ayirma olanag: bul-
duk.

Daha ¢ok tiimevarimsal nitelikteki bu yontemde, bir nesne hakkinda 6nceden
sahip olunan bir diisiince ve ondan kaynaklanan ¢oziimleme Slgiitleri olmaksizin, o
nesnenin ¢oziimlenemeyecegi gibi eskimis yorumlan asmak sozkonusu idi. Kargilag-
tirmal egitimde, bir iilkenin egitimini bir baska egitim sisteminden ¢ikarilan ve her
zaman uygun olmayan olgiitlere gore irdelemek bigiminde bir kapali gember igine
girmemeye cahstik.

Bu metod, yani ¢dziimleme Slgiitlerinin ortak bir tablosunun gelistirilmesi,
daha sonra yukandaki sirada yer alan Gteki daha genis sistemlere de uygulandi. Dii-
giiniilecegi gibi, yonlendirici sorular, incelenen sistemin artan kapsam oraninda
daha az ayrintih olmaktaydi. Ciinkii, caligmamizin temel konusunu ekonomik de§il,
egitsel olgular olugturmaktaydi. Bu nedenle, en genel diizeyde, yani bir biitiin olarak
sosyal sistemin incelenmesinde, analizimiz, 6rnegin, ""toplumun belirleyici kuram-
lan i¢inde teknik olgunun rolii" gibi konular diizeyine indirgendi.

Alt sistemlerin iglevsel iligkisine gore yonlenen bu ¢aligma yontemi,noktasi
noktasina, mekanik bir karsilastirma yapma tehlikesini énlemis oldu. Ele alinan
olgular, incelenen iilkenin toplumsal yapisi1 igine kaynamis yonleriyle dikkate alim-
yordu.

Coziimleme oOl¢iitlerinin iki sistem igin uygunlufunu kontrol ederken, aqik
karsilastrmanin 6n yapisin1 belli dlgiilerde olusturmus olduk. Bu yapi, cahsma-
mizin incelenen konular tablosunda, li¢ ana boliim igin de (Fransa, Sovyetler Birligi
ve kargilagtirma bélimleri) aymdir. Bu ii¢ bdlimiin her birinde su ana temalar is-
lenmektedir:

~— Qevresel etkenler (ortam sorunu), =

— Meslege yoneltme sorunu,

— Teknik egitim sorunu.

Ortama iligkin etkenleri, daha once belirttigimiz en genel sistemler olustur-
maktadir. $oyle ki,

— Makro-ekonomik sistemler, 6rnegin iggiiciiniin planlanmasi,

— Mikro-ekonomik sistemler, 6rnegin isyerinin yapisi,

— Okul sistemi (organizasyon ve programlar agisindan).

SONUCLAR

Yaklagik 500 sayfada ortaya konan bir galismanin sonuglarini birkac ciimlede
actklamanin miimkiin olamayacagi agiktir. Burada en 6nemli birkag yonii ele almak-
la yetinecegiz.

i1k olarak, makro-ekonomik diizeyde kargilastirmanin, iki iilke arasinda biiyiik-
lik farkhhifi ve sosyo-ekonomik sistemlerin temelden zithg nedeniyle, cok zor,
hatta olanaksiz oldugu ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte, daha belirli bir goziimle-
meyle, kargit olarak ortaya ¢ikan onciillerin ardinda, benzer yoneltme sorunlarinin
yer alabilecegini gormiis bulunuyoruz. Fransa'da niifusun ¢ogunlugunun iiretim ya-
ginda olmasindan otiirii, is alanlarinin oldukg¢a tikali olmasinin tersine, Sovyetler
Birligi'nde, niifus yogunlugu, ham maddesi bol ve ¢ok genis olan bu iilkenin hizla
geligen endiistrisinin gereksinimini kargilamaya yetmemektedir. Bu yiizden, isgiicii
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planlamasi konusunda Sovyetler Birligi'nin temel sorununu, yerlestirme biirolarin
copaltaraktan ¢oziimiine ¢aligilan "'isgiiciiniin yonlendirilmesi'' sorunu olugturmak-
tadir. Isgiicii dalgalanmasi, bu iilkede genclerin egitim diizeylerinin giderek yiiksel-
mesiyle birlikte, daha da agirlasan derin bir ¢atigmanin sadece dig goriiniistinii yan-
sitmaktadir. Soyle Kki; sunulan ig alanlaninin kalite diizeyi genclerin mesleki beklen-
tileriyle cogu zaman ters diigmektedir. Gte yandan, genglerin hemen hepsi 10. simf
sonunda yiiksek Ggretime giris sinavina katilma hakkmi kazanmaktadirlar. Bu du-
rum, genglerin iiretime gegislerini geciktirme egilimine ve "genclerin gizli igsizligi"”
olgusuna yol agmaktadir. Sovyetler Birligi'nde sézkonusu olan, bu isgiiciinii yonlen-
dirme sorunu, Fransa'da genclerin acgik igsizligi seklinde ortaya ¢ikan sorunla pek
¢ok yonden benzerlik g&sterir. Bu sorun Fransa'da genglerin el becerisine ve yinele-
nen tiirden iglere dayanan endiistri alanlarina yonelmeye 6zendirilmesini amaclayan
bir ""beden iggiliginin degerini arttrma’ kampanyasina yol agmistir. '

1ki iilkenin mikro-ekonomik sistemleri (6megin, igyerleri) carpici bir benzer-
lik gostermektedir. Fransa ve Sovyetler Birligi'nde, Almanya'ya gire, cok daha faz-
la farkhlagtirlmig islerin dagilimi, yani iiretimin baslangicindan sonuna kadarki is-
lemler arasinda belirgin bir ayrnisim ve ¢ok yiiksek bir kadrolasma sdzkonusudur®.
Bu igletme yapisi, her iki iilkede, egitim sisteminin sundugu insan giicii yapisina uy-
gun diismektedir. Bu, igverlerine yonelik isgiiciiniin egitiminde deger verilen sey;
iizerine igyerinde gecen kisa siirelik bir egitimin oturtuldugu, iyi bir genel kiiltiirdiir.
Egitim ortami i¢inde tam bir meslek egitimi, yalnizea daha yiiksek bir mesleki yet-
kinlik (qualification) amaclayan bir béliim ig¢i igin sGzkonusudur.

Ekonomik diizeyde degindigimiz bu benzerlikler, iki iilkenin egitim sistemleri
arasinda da bir yakinhk olabilecegini &nceden diisiindiirmektedir. Sonug olarak,
her iki iilkede de Liitiin 6grencilere agik olan zorunlu bir egitim dénemi bulunmak-
tadir (Fransa'da 9 yil, Sovyetler Birligi'nde 10 yil). Her iki sistemde de zorunlu
egitimin bitimine iki yil kala, yeniden genel egitim yoluna doniis olanagim sakl tu-
taraktan, teknik égitimin dallarmdan birine y&neltilmek s6zkonusudur. Bu genel
egitim diplomasinin islevi, her iki iilkede farklilhik gostermektedir. Sovyetler Birli-
gi'nde otomatik olarak yiiksek dgretime girig sinavina katilma hakk vermekte iken,
Fransa'da degeri daha ¢ok sembolik niteliktedir. Zira, yiiksek 0gretimden once, lise
doneminden gecmek ve lise bitirme sinavini (baccalaureat) basarmak gerekmek-
tedir. Zorunlu egitim diizeyinde gozlenen bir baska benzerlik konusu da sudur:
Fransa'da lise bitirme sinavinin (ve hatta, 6zellikle baz1 yiiksek okullarin uygula-
diklan giris sinavlarninin) gerekleri, zorunlu egitim doneminin programi ve verilis
bigimi iizerinde etkili olmaktadir. Sovyetler Birligi'nde ise, yiiksek 6gretime giris
sinavindaki (Konkurs) basan oram (plana gore, 10. simf Ggrencilerinin yalmzea
% 20'sinin yiiksek Ogretimde yer alabilme sansina sahip olmasina karsin) zorunlu
ogretim donemi 6gretmenlerinin mesleki bagar1 gostergesi olarak degerlendirilmek-
tedir.

* Burada bilgi kaynag olarak, éncelikle Lest'in (Aix-en-Province), Miinih Sosyal
Bilimler Enstitiisii ile igbirligi i¢inde gerceklestirdigi, genis kapsamli ve Fran-
sa'da gok taninan Fransa/Bati Almanya iizerine karsilastirmal arastirmas:
gosterilebilir (Bak., Maurice/Sellier/Silvestre, 1979). A.J. Pietsch (1980)'in bu
arastirmadan yola cikarak gerceklestirdigi, Fransiz is diinyasindaki calisma
diizeni konulu aragtirmas: da benzer sonuglar ortaya koymustur,
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Her iki iilkede, meslege yoneltme diigiincesi, gecmisteki ortak bir kavnaga,
iiretim sisteminde Taylorism'in benimsenmesi olgusuna dayanmaktadir. Bununla
birlikte, sonraki gelismelerin farklilagma yoniinde oldugu gorilmektedir. Fransa'da
1920-30"arda okul sistemi disinda yer alan psiko-teknik agirhklh bir meslege yo-
neltme servisi gelistirilmisken, aym yillarda Sovyetler Birligi'nde bu yaklasim ideo-
lojik temelde sert elestirilere hedef olmus ve mesleki yonlendirmenin sosyalist okul
cercevesinde gerceklestirilecek bir "is egitimi'' programi yoluyla yapilmasi yoluna
gidilmisti. Fakat, son yillarda, bu iki iilkedeki degigik akimlann yakinlagmas: ek-
linde tersine bir gelisim gbzlenmektedir. Sovyetler Birligi'nde psikoteknik yaklagim
yeniden ele alinarak, okul diginda yer alan yoneltme servislerine de agirlik kazandi-
rnimaya ¢ahisilirken, Fransa'da, yoneltme islevlerini okul cercevesine, hatta genel
egitimin i¢ yapisina sokma egilimi giderek daha ¢ok gelismistir.

Giiniimiizde Fransiz yoneltme sistemi, okul sistemi icinde yer alan, fakat on-
dan belli 6lciide bagimsiz bir alt sistem yapisindadir. Onun bu karma yapisi, yénelt-
me uzmanlannin roline de yansimaktadir. Soyle ki; yoneltme uzmanlan igin iki
calisma yeri sézkonusudur: Ortaokul (College) ve Bilgilendirme ve Ydnlendirme
Merkezi (C.I.O. - Centre d'Information et d'Orientation). Y&neltme uzmanlan,
egitim bakanhgina bagh elemanlar arasinda yer almalarma karsin, uygulamal ore-
tim sisteminin digmnda kalirlar. Derslere girme yiikiimliiliikleri yoktur. Objektif psi-
kolojik dlgiim bhilgileri sayesinde, egitim sistemine kars: diizeltici bir iglev yilklen-
mis durumdadirlar (Ornegin, Ogrencinin bazi temel derslerden aldift notlann,
diger derslerden aldiklanyla baglantili olarak yeniden diizenlenmesini é&glayabilir}-
Egitim sistemi disindaki yoneltme hizmeti, egitim bakanhgmdan bagimsiz konum-
da bir i ve ig¢i bulma kurumu olarak ¢ahsan bir servise (A.NP.E. - Agence Nai-
onal Pour I'Emploi) birakilmistir. Okul disinda yer alan yéneltme sisteminin iglevi-
nin giderek aza indirgenmesi, ileride sorun varatabilecek bir konu goriiniimiindedir.

Sovyetler Birligi'nde goriiniim ilk bakista zit bir tablo ortaya koymaktadr.
Dogrudan ogretim sisteminin iginde yer alan yoneltme hizmetinde, Fransa'daki
gibi bir araci statiisiindeki bir yoneltme uzmanmna gerek duyulmamistir, Ogrench
lerin mesleki konularda bilgilendirilme ve yonlendirilmeleri, bélgenin isyeri temsi-
cilerinden de destek gbren, ig egitimi ogretmenlerine diismektedir. Uretimle olan
iliskiler ise, dncelikle, iiretimin dogrudan egitimin bir konusu olmasi olgusundit
.kaynaklanir. Fakat, bu durumun baz: sorunlara yol actify gozlenmektedir: Ofrer
ciler iizerinde &nceden bir tamilama yapilmaksizin, motivasyonlanmn tek yaul
olarak degerlendirilmesi, objektif bir bilgi kaynagindan yoksun olus (megin, is
glici stkintisimin gekildigi bir ortamda, isyeri temsilcilerinin dnerilerinin gorecel
ve yanlt olabilecegi diisiiniilmelidir) gibi noktalar Sovyet basininda biiyiik elestiri k-
nusu olan isgiicii dalgalanmasinin nedenleri arasinda goriilebilir.

Teknik olgulara iligkin genel bir baslangic egitimine yer vermek diitincesinin
kaynafi, her iki iilkede de gok eskilere, Fransiz iitopik sosyalistlerine (Prudhon ™
onun ¢ok teknikli gretim anlayisi) dayanmaktaysa da, somut bir egitsel alan ole-
rak uygulamsinda iki iilke arasinda farklihk gozlenmektedir. Fransa'da, el sanall ™
teknik egitimin kuramsal gercevesini, Sovyetler Birligi'ndeki gibi, "iretimin kend"
ol degil, Friedman gelenegine dayanan "teknik ortam" kavrami temsil eder. Ték
ﬂ.fk fiUﬂYﬂmn en onemli kurameilarindan olan Simondon (1958) tarafindan gelisti
rilmis 'teknik nesne" kavrami, marksist yaklasimmn gelistirdigi, teknik olaym
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"emek'' kavramina bagimlilifi anlayisin alt-iist etmistir. Simondon'a gore "emek,
calisma” (1958, 241) cok genis kapsamli olan teknik islem kavramimn yalmzca
bir yoniinii olusturur. '

Sovyetler Birligi'nde, isminden de anlasilacag gibi (Is egitimi), poli-teknik
egitimde, Fransa'dakinin tersine, ekonoki islev (meslege giris egitimi) on plandadir.
Bagvuru gergevesi (cadre réferentiel) "teknik ortam’ degil, dogrudan "iiretim'" dir.
Bagka bir deyisle, Sovyetler Birligi'nde ¢ok yonli teknik egitim, ekonomik sistemin
bir iglevidir. Oysa Fransa'da, dncelikle i¢cinde yer aldigi sosyal sistemin bir iglevi ola-
rak goriiliir. Ekonomik iglev ise, yalnizea ikineil bir tiirevidir. iki iilke yaklasiminin
bu temeldeki zithgi, iglevsel yonden bir¢ok vakinhk gistermelerine kargin, 6fretim
sisteminin biitiin elemanlarinda (amaclar, igerikler ve yéntemler) bulunur. Inceleme-
mizin ana boliimiind bunlann ayrintih bir arastirmas: olusturmustur.

iki iilke arasindaki bu farkhhik, dzellikle ¢ok yonlii teknik egitimle amaglanan
yoneltme iglevi konusunda aciklikla goriilmektedir. Sovyet programlarinda, bu iilke-
de gecerli olan kuramsal yaklagimla uyumiu bir bilgilendirme, yonlendirme ve ah-
lak dersleri biitiinii yer almaktadir. Fransa'da ise, el sanatlar ve teknik Ggretimden
beklenen yoneltme islevi, ilk diisiiniildiigiinden (1977) bu vana giderek daha az be-
lirgin ve iistii kapah bir hale sokulmus, bGylece 6z benliklerini (image de soi) anla-
malarina yardimer olunan 6grencinin kendisini yonlendirmesi (auto-orientation)
icin destek olmak islevine indirgenmistir. Bu iglev de, Fransa'da gecerli olan mesle-
ki yoneltme kuramlarnna uvgun diigmektedir.

Bu farkhligin yanisira, 6gretim sistemi kavrammi genis tutarak, yani gevresel
etkenleri de dikkate alarak yaptifimiz analiz, su sasirtici olguyu ortaya koymaktadir:

Fransa'da, ogretmenlerin elestirileri ve resmi belgelerin incelenmesinden yola
cikarak, teknik ve endiistriyel egitim konusunda belirlenen bazi amacglarla, uygula-
manin gercek icerigi arasinda onemli bir zith#m bulundugu sonucuna varmig hulu-
nuyoruz, Bu geligki Oncelikle, geligtirilmis amaclann uyumsuzlugundan kaynaklan-
maktadir. Ote yandan, sistem analizinde orfaya c¢ikan bir olguya, sosyal sistemin
cok sayidaki alt sistemlerinin birbirierine karsit etkilerinin varhgma baglanabilir,
Maddi kosullarin elverigsizligi bu zith@i daha da arttirmaktadir. Egitim araclarmin
eksikligi, bu alan 6gretmenlerinin daha "ciddi"” olarak nitelenen diger ders 6pret-
menlerine gore ikincil konumda yer almalar gibi nedenler 6n sirada sayilabilir,

Boyle bir gatisma, Sovyetler Birligi'nde uyumlu bir biitiinliik gosteren resmi
yazilar diizeyinde gorilmez. Fakat, 6gretimin uygulanmas: diizeyinde Fransa'daki-
ne ¢ok benzeyen celigkiler gozlenmektedir. Sovyetler Birligi'nde is egitimi 6gret-
menleri, fransiz meslekdaslan gibi, ikincil konumlarindan (okul icindeki onarimlar
igin ucuz iggiicii olarak gorilmekten) yakinmakta ve aym arag-gere¢ yoksunlupunu
dile getirmektedirler. Hatta, Sovyetler Birligi'nde, 6gretmenlerin bu tiir eksiklikleri,
egitim sistemierinin, Fransiz egitim sistemine gore iiretimle daha ¢ok icice olmasin-
dan ©tiirii, ¢ok daha fazla hissettikleri soylenebilir. Bu iilkede kuramsal ve ideolojik
diizeyde geligtirilmis umutlarla, gergeklestirilenler arasindaki ¢atisma durumu daha
keskin bicimde kendini gostermektedir.

KURAMSAL YORUMLAMA

Fransa'da genel egitimin, insancil bir kiiltiir (culture humaniste) adina ekono-
mik diinya ile bhiitiin agik ¢ikar iliskisine kargi ¢ikma egilimi, onun ekonomik siste-
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me karsi belli lciide bagimsiz kalma istemi ile agiklanabilir. Ekonomik geligime on-
celik veren sosyalist bir iilke olmasina karsin, Sovyetler Birligi'nde de benzer bir ei-
lim goriiliiyorsa da, bunun toplumsal yapiva bagimh olmayan bir okul sisteminin
varhgindan kaynaklandig: diisiiniilebilir. Bu varsayim su gozlemimizle agikliyoruz:
Ogretmenlerin ikincil konumda olusu, donatiminin yetersizligi gibi sorunlan olan is
egitiminin somut (itici) etkisi ve 6te yandan, ekonomik planlama tarafindan belirle-
nen istatistik gerekliliklere kargin, 6grencileri iiretime kazandirmaktan ¢ok, yiiksek
dgretime gondermek egiliminde olan genel egitim 6gretmenlerinin egitim taktikleri
gibi olgular iizerine gozlemlerimiz, egitim sisteminin géreceli bagimsizhfnin yalniz-
ca bat toplumlarina 6zgii bir ayncalik olmadigim diigiindiirmektedir. Ote vandan,
Sovyetler Birligi'nde, on yillik genel egitim okulunun yerlesmesi, "meslekgilerin”
(professionnalistes) giicli direncine karsi, kiiltiir hakkimi1 ekonomik gereklerden iis-
tiin tutan "'genelcilerin'' (generalistes) biiyiik bir zaferi olarak nitelenebilir. Sonug
olarak, Sovyetler Birligi'nde genel egitimin, 6grencilerin yaklasik tamamni yiksek
Ogretime ulastirma amacinda olmasi, mesleki yonlendirme agisindan sorun yarat-
maktadir.

Ekonomik olgularnn diisiinceleri yonlendirdigi bir ideolojik sistemde bu iki
konunun onem sirasinda yer degigtirmis olmasi pek anlagilir gibi goriinmeyebilir.
Oysa, genelci akim gegerligini, sosyalist diigiincenin bir baska temel kavrami olan,
bilim (science) den almaktadir. Akademik ve soyut nitelikteki genel egitim, iiretim
sisteminin gerekliliklerine karsi, bilimin ilerlemesi adina savunulmaktadir.

Bu son belirlemeler bizi su varsayimi geligtirmeye gotiirmiig bulunuyor: In-
celememize konu olan iki iilkedeki gozlemlerimiz gostermistir ki; iginde yer aldifn
ideolojik cergeveden bagimsiz olarak, her iki toplumda da egitim sistemi ve ekono-
mik sistem, farkli ve zor uyusan bilgi kaynaklarma dayanan mantik yapilanna sa-
hiptirler. Egitim sistemi, kuramsal bagvuru cercevesi (cadre referentiel theorique)
olarak, ¢oziimleyici ve incelemeye yonelik bir mantif olan, karsilik ve gikar gozet-
meyen bir yapiy1 ne ¢ikarmig bir bilim sistemine sahiptir. Ekonomik sistem ise,
tersine, yapay bir mantif1, yani gok alanl (multi-disciplinaire) ve gereksinmelerin
karsilanmas! yararina yonelik bir yapilandirma mantigimi kuramsal bilgi cergevesi
olarak almisgtir.

Her iki iilkenin de, bu iki farkli sistem arasindaki catigmanin ¢oziimiini, ikis
arasmda gecis alani olusturan mesleki egitim sisteminde aradiklarim goriiyoruz.

Bu gbzlem, varsayimmizin gecerligine dnemli bir kisitlama getirmig bulunu-
yor. Sdyle ki; her iki lilkedeki egitim sistemleri, gordiigiimiiz gibi, mesleki giri eZ-
timine aynlmis bir alt sistem igeriyorlar. Genel egitimin iistiinliigiinii saglayan Ve
onun ekonomik sisteme olan bagimhligim azaltan etkenin bu tip bir egitsel diizen-
leme‘oldug.u_dusunﬁ!ebilir, Bu degiskeni kontrol altina alaraktan varsaymmimizi test
edebrlme.k 1<;1.n. g .aym sorunu bagska modellere sahip egitim sistemleri iginde inceleme
gl(;:ili:adg‘:d:yb;:irtliZ. l}ilrl konlucil:.i, egliifim sisten}leri ortak bir tarihi gegmige dayanan ¥¢
Almanya Cumhuziyetin\lrzsg i“egmm i sa}.lip clen IS almnn-fievleti (Fﬁetal
o ©0gu Alman Demokratik Cumhuriyeti) sozkonusu degis-

Ygun bir inceleme alami olugturmaktadirlar. Boyle bir agiim,

tt);; sireden beri giristigimiz yeni bir arastirma ¢aligmasinin konusunu o[ugturmlk'
Ir.
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