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DIL-EDEBIYAT-KULTUR ILISKISI
Necla AYTUR*

OZET

Dil-edebiyat-kiltiir iligkisinin ele alindig1 bu yazida ilkin dilin yapisi iizerinde
duruluyor. Ardindan dil-edebiyat iligkisine variliyor ve dilin edebiyatin yalniz aract
degil bizzat iginde varoldugu ortam oldugu belirtiliyor. Siir dilinin dogal dildeki
kimi sapmalarla gii¢ kazandigi orneklerle sergilendikten sonra anlati metinlerinin
uzerinde duruluyor. Yazar, biitiin bunlardan sonra dilin yaratict bir bigimde kullanii-
masi uzerinde duruyor ve bunun yalmz yazarlar i¢in degil, okurlar igin de onemli
oldufunu vurguluyor. Yazara gore, yaratici okumanin gerektirdigi dil, edebiyat ve
kiltir donanimini genglere vermek de genellikle egitimcilere, 6zellikle de dil ve ede-
biyat 6gretmenlerine diigmektedir.

ABSTRACT

In this writing including the relationships of languege, literature and culture,
the structure of the language, at first, is focussed up on. After that come the
relationships of language and literature, and it is explained that the language is not
only a means of literature; however, it is a field within literature, After it is illus-
trated that the poetic language of poetry becomes effective by means of deviations
from the natural language, the proseis focussed up on. The writer emphasizes on
using language creatively, and this creativity is necessary for both wirters themselves
and readers.

Dil

Dil-edebiyat-kiiltiir iligkisi gibi insan yagaminin ¢ok biiyiik bir kesimini igine
alan, dalli budakh bir konuyu bir ucundan tutup hafif¢e kimldatmak i¢in, samyo-
rum bir kulp takmaya gerek var. Bu nedenle once dilin yapisi konusunda bazi temel
bilgileri yinelemek istivorum

Bilim, teknik, insan iligkileri gibi bir¢ok kiiltiir 6gesi dili iletigim araci olarak
kullanir, Ancak dil yalmz kiiltiir 6gelerinin iletisim araci olmakla kalmaz, aym za-
manda kendisi de bir kiiltiir gesidir. Her kiiltiir ogesi gibi dilin de "kazanilmas'' ge-
rekir. Anadilini 6grenen gocuk, ilk kez kiiltiirel bir iy yapmakta, ¢evresinde gordugu
karmakangik varliklan simiflandirarak adlandirmaktadur.

* Prof. Dr.; Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Ogretim Uyesi.
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Oteki kiiltiir 6@eleri gibi dilin de c¢esitli kullanihig bigimleri, bir de ne kadar
cesitli olursa olsun biitin kullanihg bigimlerinin uydugu, kendisinden kaynaklan-
dif1, kurallan, bu kurallarin olusturdugu derin yapisi bulunur. S6z gelimi, bir nesne
ile onun dildeki sembolii olan ad arasinda herhangi bir benzeme, mantiksal bir bag
yoktur, O nesneye o adin verilmesi tiimiiyle rastlantisal bir olgudur. Ayni nesnenin
baska bagka dillexie deBigik adlar almasi da bunu gbsterir. Oysa dilbilim bize, bir
dildeki seslerin anlamh s6zciikler olarak 6beklenmesinin bunlar arasindaki baz yap:-
sal bazlardan, iligkilerden kaynaklandigini gostermistir. Bunlar sesbirimleri arasin-
daki ikili iligkiler, daha dogrusu ikili karsithk iligkileridir. "Kap'' ve ''sap"’ sozciik-
lerinin iki ayn nesneyi gostermesi, bagtaki "k" ve ''s" seslerinin benzemezliginden
ileri gelmektedir. Ote yandan belli bir dildeki biitiin ikili kargithklar anlamh sozciik-
ler olugturmaz. Bunun da yalmz o dil i¢in gegerli kurallari bulunur. Biz bu kurallan
bilsek de bilmesek de, konugmarmzi bu kurallara uydururuz.

Anlaml tiimeceler kurmamiz da genel dilin yapisindaki bazi birimler arasinda-
ki iligkiler nedeniyle olur. Ardarda siralanan sozciiklere 6zne, nesne, yiiklem gibi is-
levler yiikleyip bunlarin sozdizimi iginde aralarinda kurulan zincirleme iligkilerden
anlaml tiimeceler, timeelerin birbiri ardindan bir baglam iginde siralanmasindan an-
laml konugma parcalan ortaya cgikar. )

Sozii edilen bu iligkiler, dil birimlerinin zaman i¢inde yan yana gelmesinden
kaynaklanan zincirleme, yatay, ya da ard zamanl iligkilerdir. Bunlardan basgka dil-
de bir de belirli bir tlimce i¢inde sdylenen birimlerle es zamanh olarak bulunan, ama
o tiimce i¢inde sdylenmeyen, benzer, ya da karsit anlamh, sesli, iglevli sozciikler var-
dir. Bir tiimcede soylenen her sozciik, soylenmeyen ama gesitli nedenlerle kendisi
ile ayni kiilmede bulunan bagka sozciiklerle dikey, ya da cagrigimla iligkiler i¢inde-
dir. Bir ornek verelim: "Kug uctu", "an ugtu'’, "ucak ugtu' gibi anlamh, "agac ug-
tu' gibi edebiyat baglami diginda anlamsiz, ama dilin derin yapisinin yasalarina
uyan paralel tiimcelerden biri sdylendiginde, soylenen "'Kug''lar soylenmeyen ari,
ugak ve aga¢ arasindaki iligki bu tiirden bir iligkidir. Ayni dili konugan iki kisinin
anlagmasi, dildeki bu yatay ve dikey iligkilerden olusan yapinin her ikisi tarafindan
da kavranmis olmasindan gelir.

Dil-Edebiyat

Dil-edebiyat iligkisine gelince: Yalniz arac1 degil, ortami da dil olan edebiyatin,
dilin yapisini yansittiy, bu nedenle dilbilim yontemleri ile incelenmeye en uygun
kiiltiir 6gesi oldugunu diigiincesi, yirminci yiizyildaki edebiyat elegtirisinin en 6nem-
li bulusudur.

Tarihsel, ruhbilimsel, arkitipsel elestiri yontemleri edebiyatin diginda kalan
alanlara agirhk verir. Oysa dilbilimcilere gore edebiyat, mesaji, kaynaklar, felsefi,
toplum i¢indeki baglami gibi, edebiyatin disinda kalan alanlarla ilgilenmeden ince-
lenmelidir. Clinku dil gibi soyut bir vapi olan edebiyat. bagimsiz bir dizgedir.

Edebiyat elestirisinde dilbilim yontemlerini uygulayan Bigimci ve Yapisalc
elestirmenler tek tek yapitlar iizerinde durmaktan ¢ok herhangi bir yapiti "'edebi"
vapan temel kurallari bulmaya yonelmigler, bagka bir deyigle "yazinsallik'' kavrami-
mi aragtirmiglardir. Cok tartigmal bir kavram olan yazinsallik bu elestirmenlerden
onemli bir b6limiine gore edebiyat dilinin dogal dilden ayrildig1 noktalarda aranma-
hidir. Bu ilke Ozellikle siir dilinin incelenmesinde ige yaramgtar.
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- Siir-Dili

Dogal dilde dagmik olarak bulunan imgelerin siir dilinde yogun ve sistemli bir
bicimde kullanildifina dikkat etmekle ise baglayan bicimci elegtirmenler daha son-
ra giire Ozgii biitiin sanatlarnn isglevi iistiinde durdular. Vardiklan sonu¢ suydu: Siir
sanatlannin hepsi tek bir amaca yonelikti. Bu da siir dilini alabildigince dogal dil-
den uzaklagtirmakii. Boylece dogal dildeki yinelemeler ve aligkanhklarla uyusturu-
lan okurun dikkati yabancilasan Ogeler iizerine c¢ekiliyor, onlan yepyeni gozlerle
gormesi saglamyordu. Bu diigiinceye gore giindelik yagamimizda kullandifimiz dogal
dille, siirin ¢esitli yontemlerle yabancilagmis dili arasindaki gerilim ve yabancilagan
birimlerin kendi aralarindaki iliskiler hep birlikte siirin kavramsal Orgiisiinii olugtu-
rur. Bir giiri okuyup anlamak i¢in o siirin yazildigh dili bilmenin yeterli olmayiginin
nedeni budur. Siirin sanatsal kavraminin dilinden de anlamak gereklidir. Siir ancak
kavramsal Orgiisii anlasildigi zaman yorumlanmig olur.

Yukarida dogal dilde ¢agngim yoluyla kurulan iligkilerden soz ederken drnek
verdigim "agac¢ ugtu'' tiimcesinin edebiyat baglami disinda anlamsiz oldugunu soy-
lemistim. Simdi bunun bir giir dizisi oldugunu diigiinelim:

Bakt1 gokte gezen
- Kusa, buluta, kiskand:
Agac, uctu.

Giindelik dilde rastlanmayan bu kullanig bicimi okurun agaca yeni bir gozle
bakmasini saglayacaktir. , : '

Siirselligin dogal dilden saparak onu bozmakla saglandifin ileri siiren goriig,
giirde dilin siirekli olarak kendi varhgin1 One siirdiiiinii savunur. Siir dili tasidifa
"mesaj''dan ¢ok kendi olusumunu vurgular, okurun dikkatini kendi iizerine geker.
Siir sbzciikleri dogal dilin sozciikleri gibi kavram tasiyan aracglar degildir. Dilbilim
terimleriyle, siirde, "gosterge'' ile "gosterilen'' aymi geydir. Ara¢, ama¢ durumuna
girmigtir. Siirde bigimle 6ziin ayni sey oldugu diisiincesi bu kuramla daha ¢ok agik-
hga kavugmaktadir. Gene bu nedenle en iyi siir agiklamas: siirin kendisidir. Giinkii
giir zaten aciklamanin kullanmak zZorunda oldufu dogal dilde soylenemeyen kav-
ramlan sezdirerek anlam kazanmaktadir.

Siir dilinin incelenmesinde gene dilin derin yapisindaki yatay ve dikey iligki-
lerden yola ¢ikilir. Ancak bu kez amac, 6nce dogal dilden sapmalari saptamak, son-
ra da sapmalarin hangi amaclarla yapildiiini aragtirarak siirin kavramsal orgusiinii
ortaya ¢ikarmaktir.

Yatay ya da Zincirleme Iliskilerdeki Sapmalar

Prag Okulu Bigimlerinden Roman Jacobson'a gore siirin 6zelligi olan ses ve ri-
tim yirielemeleri ile kurulan zincirleme iligkiler, siirin diginda hig¢ bir gergeklige gon-
derme yapmadiklarina gére, bunlarin tek amac siir dilini dogal dilden ayirmak, ya-
bancilagsmasini saglamaktir. Olgii, uyak gibi yinelemelerin iglevi giirin tiimiiyle kur-
maca bir nesne olduguna dikkati ¢cekmektir. Ses ve ritmin diizgun araliklarla yine-
lenmesinin yaninda, bagka zincirleme iligkiler de bulunur siir dilinde. Ayni sbzcii-
giin, ya da benzer anlamh sozciiklerin belli arahiklarla bir¢ok kez sdylenmesi, aym
yiikklem zamaninin, kosut tiimee yapilarinin yinelenmesi bu tiir zincirleme iligkiler-
dir. Kimi yazar s6zciikleri bolerek, noktalamay: degistirerek dogal dilden sapmak
yoluna gider. Hig¢ biiyiik harf, ya da noktalama kullanmayan ozanlar da vardir. Bii-
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tiin bu uygulamalar siirsel anlami yaratmaz kuskusuz. Ancak okurun dikkatini do-
gal dilde bulunmayan kullamg bigimlerine ¢ekerek onu bu sapmalarin nedenlerini
arastirmaya yoneltir, Siirin kavram Orgiisii saptirilan birimler konusunda okurun
kendi kendine sordugu sorularin yanitlanmasiyla ortaya ¢ikar.

Dikey ya da Cagrisimsal [ligkilerdeki Sapmaiar

Siir dilindeki sapmalarin baginda imgelerin kullanihigi gelir. Iyi bir siirde bir-
birini biitiinleyen 6n alana ¢ikarilmig imgelerin arasindaki yatay iligkilerden olugan
bir 6rgii bulundugu gibi, bunlarin eg zamanh ¢agnsumsal iligkilerinden dogan geri-
limler de siirsel anlamin olugmasina katkida bulunur. Hi¢ benzemeyen nesneler ara-

-sinda bir iligki kuran benzetmeler, sozeiiklerin yerlesik iglevleri disinda kullaniimasi
(ad yerine yiiklem, sifat yerine ad kullanilmas: gibi), gecisli ve gegigsiz fiillerin birbi-
riyle yer degistirmesi, cansizlardan canh gibi s6z edilmesi, ya da bunun tersi gibi uy-
gulamalar usta bir ozanin elinde siirsel anlami yaratan araglardir.

Simdi bu soziinii ettigimiz sapmalari bazi 6rneklerde inceleyelim:

1- Benzetmeler: Asagidaki dizelerde "mutluluk' gibi soyut, hem de 6zellikle
popiiler gark: ve siirlerde ¢cok kullanildig igin bayatlamig bir s6zciik yerlesik iligki-
lerinden kopanlarak taze iligkilér icinde sunulmaktadir.

Her yerde ali al bir mutluluk
Terli bir at gibi giilimseyiverdi.

(M.C. Anday, Kollan Bagh Odisseus, Istanbul: Yeditepe, 1962, 14)
gumuz bir uygulama degil. Simdiye kadar hi¢ kimse arkadagmna, Al al bir mutlu-
luk geldi bana'', dememistir. "Mutlulugun'' boylece yabancilagtirilmasi onu '‘al al"
ile ayni ¢agrigimsal kilmede bulunan bagka sozciiklerle iliski icine getiriyor. "Moru
moruna', "'soluk soluga”, ansizin, "birdenbire" gelen somut bir mutlulugu diigiin-
meye baghyoruz. Bunu gene 6n alana ¢ikarilmig bir benzetme izliyor mutlulugun
“terli bir ac gibi giilimseyivermesi'', ""Terli'' imgesi bir yandan "ali al"" a, ansizin ko-
sarak gelmeye bagh, Ote yandan da birden giilimseyiveren "at''a. Hepsi birlikte
mutluluk kavramini giirsel olarak yeniden yaratiyor. Ayrica on bir kisa sozciikte ard
arda alti kez yinelenen 1" sesinin olugturdugu zincirin de mutlulufun yumusacik
yayiligini anlatmakta bir rolii elmah.

Aym tiirden benzetmelerden Edip Cansever'in ozam tiirlii diiglere gotiiren ka-
pilan acan konyak igin, "Bu ka¢ kapili bir konyak?" diye sormast, (Yergekimi Ka-
ranfil, Istanbul: Adam, 1982, 86), Orhan Veli'nin, "Dinle bak! vurmada nabzi
ruhun', diyerek "ruh'la, nabzin ¢agnstirdifl “beden'' gibi karsit kavramlan birles-
tirmesi de dili giirsellige goOtiiren sapmalardir (Batin Siirleri, Istanbul: Varlik,
1954, 36). .

Cahit Sitk: Tarana sgiir se¢kilerinden eksik olmayan unld bir siirinin aﬁ]amlnl
baghkta "Giin eksilmesin penceremden'' diyerek giin-giines iligkisinin eksenine otur-
tur. Bu iligki benzemeyen iki kavram bir araya getirme ilkesinden kaynaklanan bir
egretileme degil, benzeyen iki kavramdan birini soyleyerek otekini ¢agnsgtiran, eleg-
tirmenlerce daha ¢ok diizyazinin 6zellifi olarak gorilen '"'metonimi' iligkisidir. Do-
gal dilde, "'Penceremden giines eksik olmasin'' bigiminde dile getirilebilecek olan bu
diigiince icin giir dilinde acaba nicin "gines" sozciifiiniin yerini onun uzantisi olan
"giin" ahyor? Saminm goyle bir agiklama olabilir: "Giin''le ayni kiimede bulunan
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yakin anlamh ve karsit aniamli baska sozcukleri ue okura ¢agrigtirmayi amachyor
olmah ozan. "Giin"' bir yandan soylenmeyen "'aydinhk' ve ""mutluluk" gibi stzciik-
lerle iligki i¢inde, Ote yandan da ''gece’’, "'karanhk'’, "keder", '"'mihnet" gibi sozciik-
lerle. Ugiincii bir boyutta "giin'' bir zaman pargasi olarak, yasadifimiz siireyi, ''ya-
sam''1 ¢agnsgtinyor. Boyle olunca giirin sonundaki,

Her mihnet kabulim yeter ki

Giin eksilmesin penceremden.

(Otuzbes Yas, Istanbul: Varhk, 1956, 7)
dizelerinde dile getirilen, ""tiim mihnetlere kargin yasamin giizel oldugu'' gibi ¢ok da
6zgiin olmayan bir diigiince giir diliyle somut ve ¢arpici bir gerceklik kazanmig oluyor.

2- Siir dilindeki sozciiklerin dogal dildeki islevlerinden saptirilmasi ile sagla-
nan yabancilastirma Cansever'in sik bagvurdugu bir uygulama olmustur:
En sakh yerlerinden giizelligin ¢ikiyor
Ansizin dogan hayvanlar gibi giizel
Bakinea bir giir canlyorum diinyaya
Yapulan bir geydir siir, yuvarlak, kirmizi, genis.
(Yercekimli Karanfil, 28)
Ikinci dizedeki “ansizin dogan hayvanlar gibi"' benzetmesi, yukardaki "'mutluluk"
“at" benzetmesinde oldugu gibi dogal dildeki iliskileri bozarak soyut ve bayat ''ka-
din giizelligi" kavramina yeni boyutlar ve yeni bir canlilik kazandinyor. Bu bir yana.
Sevgilisinin "ansizin dogan hayvanlar gibi'' giizelliginden etkilenen ozanin bu giizel-
ligi anlatan giiri yazmasi, ""dogmak"'la alisilmsg iligkiler i¢inde bulunan "dogurmak"’
ya da “yaratmak' sozciikleri ile degil, gene aym kiimede bulunan ancak yiiklemi
bulunmayan "can' sozciiginden "canlamak’ yiklemini tureterek dile getiriliyor.
"Canlamak" yiiklemini daha once gormesek de anhyoruz, ¢iinki dilin derin yapisina
uyuyor. Daha dnce gormedigimiz i¢in de yarattif) imgeye daha dikkatli bakabiliyo-
ruz. Siir yazma islemini yepyeni iligkiler i¢inde algilamak olanagim buluyoruz. Bu-
nunla da kalmiyor, "canlamak'' sozcligii bizi bir sonraki dizede ardindan gelecek
olan siir tanimma da hazirhyor. Ozanin dinyaya "canladigi' siir, "yapilan'', so-
mut bir ey, elle tutulur gibi yuvarlak, gozle goriliir gibi kirmizi, icine ¢ok sey
alan genis boyutlu bir nesne.
Gene Cansever'in,
Canim horoz! merdivende renkleniyor
Cocugu ¢ocukluyor bu diidiigiin kirmizis
(Yergekimli Karanfil, 27T)
dizelerinde horozun kirmizi bir diidiik olarak goriilmesindeki aligilmanughk kirmizi
diidiiklere onca deger verdigimiz ¢ocuklugumuzu g¢agnstinyor. Ama belki daha
Onemlisi sozeiik iglevlerinde yapilan kaydirmalarla elde edilen "renkleniyor” ve "'¢o-
cukluyor” yiiklemleri. Siirsel anlamn olusmasinda bu yoldan 6n alana ¢ikarlan bu
sozciiklerin rolii biyiik.
3- Gegigli ve gecigsiz yiiklemler arasindaki defis tokusla saglanan bir 6n ala-
na ¢ikarma uygulamasina Daglarca'nm siirinden d6rnek vermek istiyorum; ozan,
Deniz susar
Baliklarin sesini,
(Bati Acwi, Istanbul: Varlik, 1958, 26)
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diyer. "'Susmak' nesne istemeyen gecigsiz bir yiiklem. Bir ''sesi susmak'' hem anlam
olarak iki kargit kavrami bir araya getirdigi i¢in on alana ¢ikariimig bulunuyor, hem
de dilbilgisi kurallarina aykir1 bir bi¢imde gecigsiz bir yiiklemi gegisli imis gibi kul-
landig igin. Boylece ancak giirde bulunabilecek sanatsal-simgesel bir dil yaratilmig
oluyor,
Oktay Rifat bir giirinde siirsel kavramn yaratilmasini tiimiiyle bu yontemin
bir¢ok kez yinelenmesi ile saglar:
Seni iniyorum Yiiksekkaldirim'dan
Seni dolagiyorum insanlarn i¢inde
Diigiiniiyorum diisilnmek bog
Seni bakiyorum en iyisi
Seni toriklerin mavisine
Seni sandal
Seni mart1
Seni kopriinun direkleri
Seni yoksul kisi boynu biikiik
Bir kadin ge¢iyor yanimdan
Bir sen varsin senden ote
Seni gegiyor
Seni gidiyor.
(Asik Merdiveni, Istanbul: Yeditepe, 1958, 26)
Bu siirde siirsel kavramin yaratilmasinda yardimeci olan ve siirin digindan gelen tiim
bir Istanbul baglami var elbette. Galata kopriisiinii hig gormemis olan birinin bu siir-
den alinabilecek her geyi almasi olanaksiz. Ancak ozanin yiiklem iglevlerinde yaptigi
degisiklikle sagladig giirsellik de ¢ok onemli. Dogal dilde bulunmayan bir bigimde,
"seni inmek", ''seni dolagmak'’, "'seni bakmak"’, "'seni gitmek"', diyor ozan. Boylece
“seni'' nesnesi on alana ¢ikanlmig, siirin konusu olan "'sen" iyice vurgulanmig olu-
yor. Bu yinelemelerin ardindan gelen "Bir kadin geciyor yanimdan'' dizesi ise ken-
dinden onceki dizelerin yaratti1 "'seni'’ beklentisini bozarak, bir sonraki dizede
soylenecek onemli s6z i¢in hazirhyor okuru, bir anlamda "uyanyor". "Bir sen var-
sin senden Ote''. Bu dize ile "seni'' yinelemelerinin bagtan beri Yunus'un siirine bir
gonderme yaptigi agiklandigi gibi, siirin seslendigi "'sen'' i¢in duyulan ve dile getiri-
len sevginin Yunus'un tann sevgisi ile esdeger oldugu da ima ediliyor.

Anlat1 Metinlerinde Dil

Roman bir biitiin olarak goriilemedigi, zaman icinde ilerledigi, uzun oldugu
icin bu yontemle inceleyen pek uygun olmayan bir edebiyat iiriiniidiir. Oykii bu is
icin daha uygundur. Gene de bir roman ya da 6ykiiden alinan bir sayfay: yukarda
belirlenen yontemlerle inceledifimizde nesir dilindeki dogal sapmalann da sanildi-
gindan ¢ok daha fazla oldufunu gérmekteyiz. Bir roman yazan bir¢ok tir konus-
may1 yansitmak, taklit etmek zorunda. Ancak romandaki gercege en ¢ok benzeyen
bir konugma bile ses bandina kaydedilen dogal konusma ile karsilagtinldifinda ¢ok
bityiik farkliliklar gosterir. Ciinkii romancinin aym anda olay. Orgiisiini, kisgileri, te-
may! geligtirmesi, daha bir¢ok i§ yaparak kendi icinde tutarh, inanilir sanatsal bir
diinya yaratmas) bekleniyor. Biitiin bunlari romann birkag yiiz, 6ykiiniin birkag say-
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fasi icinde gerceklistirebilmesi, sanatsal gercekligin olugsmasi, ancak dogal dilin sim-
gesel bir yogunluk kazanacak bi¢imde degistirilmesi ile saglanabilir.

Anlati metinlerinin yapisini da dilbilim yontemleri ile inceleyen Bicimei eleg-
tirmenler bu metinlerdeki kisilerin islevierini tiimee yapisindaki sozciiklerin islevie-
rine benzeterek, isi yapan, yaptiran, igin yapilmasina yardim eden, engel olan gibi
kiimelere ayirmislar, bu elegtirmenlerden Yuopp ve onun izinden gidenler biitiin ma-
sallarda hep ayni iglevleri yiiklenen kisilerin bulundugunu gostermiglerdir. Todorov
ve Greimas yaptiklan aragtirmalarla bu konuda onemli katkilarda bulunmuslardir.
Insan zihninin kavramlari ancak karsitlari yardimeiligi ile diigiinebildigi ilkesinden
yola ¢ikan Greimas, anlat: metinlerindeki Kisilerin yiiklendikleri karsit islevlerle ta-
nimlanabilecegi tezini ileri stirmiigtiir.

Metinlerin simiflandirilmasinda ise Robert Scholes, romans, roman, mitos ve
allegori gibi anlat: tiirleri arasinda yatay ve dikey iligkileri saptayarak bir tiirler ku-
rami ortaya atmig; ayrica bigimsel, davramggi, yapisal ve felsefi elestiri tiirleri ara-
sindaki yatay ve dikey iligkilerle bir elestiri kuramina varlabilecegini gostermistir.
Anlaty tiirleri ile elestiri tiirleri arasindaki iligkiler ise Scholes'a gore gene aym yon-
temle aciklanabilmektedir.

Ozetlersek, anlati1 metinlerinin incelenmesinde dilin yapisini esas alan bigimei
ve yapisalel elestiriye gore, siir gibi, romanla oykii de dis diinyay1 anlatan, yorumla-
yan ya da yansitan bir gosterge degildir. Her roman acik ya da ortiilii bir bi¢cimde
kullandig1 bazi yabancilagtirma teknikleri ile hem dilde hem de gercek yasamdaki
bildigimiz, tamdifimiz iligkileri degigtirir. Timiiyle kurmaca, kendi i¢inde tutarh,
kavramsal bir diinya olugturur. Roman da, edebiyatin bir pargas: olarak, oteki kiil-
tiir 6geleri gibi etkilesim sonucu degisir. Ancak bu degisiklikler dogrudan dogruya
toplumda yer alan degisikliklerin bir sonucu va da vankisi degil, edebiyatin yapisi
icindeki cesitli birimlerin, 6rnegin tiirlerin, edebiyat yasalarina uygun ¢ok yonlii
iligkilerinden kaynaklanan sonuglardir. Yeni anlatim bigimleri, isluplar, eskilerin
karsit1 olmayip, edebiyatin yapisi i¢inde es zamanh olarak bulunan, her zaman var
olan dgelerin yeniden obeklenip dizenlenmesi sonucunda ortaya ¢ikar. Bir ¢agin
edebiyatini baska bir ¢aginkinden ayiran, onun yapisal roliidur.

Okurun her yapitta kavramasi gereken sanatsal bir ger¢eklik vardir. Romanm
bize asil iletmek istedigi "'mesaj'’ kendi bicimlenme siirecidir. Romanin konusu
kendisidir diyebiliriz. Roman kendi disinda bir gerceklifi yansitmaz. Kullamlan
sozeiikler, romanin tiimceleri, elimizdeki cildin somut varhgi olgisiinde somut bir
gerceklik olusturur. Dis diinyadaki oteki nesnelerden ne daha az ne de daha ¢ok
gercektir. Giindelik gercek yasam, kendisinden ayrilarak olugturulan sanatsal on
alanin izlenmesine olanak saglayan bir art alandir. 1ki alan arasindaki gerilimler
sanatsal anlamm kavranmasinda yardimeci olur.

Yazarin anlatida kendini belli etmemesi temeline dayanan gergekci roman
giindelik yasamin gergekligini sanat gercekliine donugtirirken sanat¢inin kullandi-
g1 yabancilastirma yéntemlerini, segme ve birlegtirmeleri, 6zetle romanin teknigini
elinden geldigince saklamaya c¢alisir. Ancak romancimin kendini okura bir tarihgi
roliinde sunmasi da bir tekniktir. Bu tiir romanlann yaninda romanin kurmaca nite-
ligini saklamaya caligmayan, dahasi bunu oOzellikle vurgulayan uygulamalar gori-
yoruz.
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Killtiir Baglanu

Dogal dilin olugturdugu art alanla bu dilden sapmalarin 6n alam arasindaki
gerilimin degerlendirilmesi kugkusuz yazarla aym dogal dili paylagsan okurun yap-
mast gereken bir igtir, Bunu yapabilmek icin okurun metindeki yonlendirmelere
kargi uyanik olmasi gerekiyor. Ancak bu da yeterli degil. Clinki yazar-yagam-yapit
ve okurun olugturdugu dortli iligki oldukca karmagik. Edebiyatin estetik "mesaj'’-
mn1, ya da sanatsal anlamini iletebilmesi i¢in gerceklegsmesi gereken iletigim ortami-
nn edebiyat dili diginda da kosullar1 var. 1960'lardan bu yana edebiyat elestirisi
daha ¢ok bu konuda arastirmalar yapiyor. Tiirkgede de bu alanda Tahsin Yiicel'in,
Aksit Goktiirk 'in ¢alismalan var.

Burada yazar-yasam-yapit-okur iligkisi konusundaki kuramlarin ayrintilarina
egilmeden genel niteliklerine definmek istiyorum. Ciinkii edebiyat-kiiltir iligkisi
tam bu noktada ige karnigiyor. Okurun edebiyatta sanatsal anlamin olugmasina kat-
kisi okuma islemine metnin disindan getirdigi bir birikimle olur, Bu birikimin basgin-
da edebiyatin yabancilagmis dilini anlamak gelir. Bunu tiim bir kiiltlir birikimi izler.
Okur, elindeki yapitin edebiyatin tiimiiyle olan iligkilerini, yazinsal baglamini bilme-
lidir. Her edebiyat iiriinii kendi icinde bir dizge olmakla birlikte, biitiin edebiyatin
i¢cinde de, daha genis bir dizgenin bir parcasi olarak, bir yeri bulunur. Okur okudu-
gu yapiti daha genis edebiyat dizgelerine oturtabilecek birikime sahip degilse oku-
ma islemi yarim kalir. Aynm yazarin baska yapitlanni, aym dilde bagka yazarlarin
yapitlarini, bagka dillerdeki aym tiirden yapitlari okumug olmasi gerekir. Bu yoldan
kazandigr duyarhkla karsilagtirma yapabilir, parodi, 6ykiinme ya da giindelik dilin
ozel bir kullamligina gondermeleri anlayip degerlendirebilir.

i Ayrica okur, elindeki yapitin hangi tiire girdigini, bu tiiriin niteliklerini bilme-
lidir. Okudugunun "roman"', "'siir" ya da "tragedya’’ geleneginde yazilmig bir yapit
oldugunu bilmek okura bu yapita hangi beklentilerle yaklagsmas: gerektigini, hangi
gerceveye olurtursa daha iyi anlayabilecegini gosterecektir. Her yapit kendi tiiriiniin
niteliklerini tasimakla birlikte yenilikleri de getirir, tiiriinii etkiler, o tiiriin yeniden
tamimlanmasim gerektirir. T.S.Eliot'un "Edebiyatta Gelenek ve Bireysel Yetenek"
adh denemesindeki diisiinceler burada gecerlidir. Eliot her yeni yapitin kendinden
Gnceki yapitlanin olugturdufu edebiyat gelenegine uymasi gerektigini, ancak onun
da gelenegi etkileyerek degistirdigini anlatirken su 6rnegi verir: Zaman icinde yara-
tilmis edebiyat iiriinleri kendi aralarinda Ornek bir diizen olugturan siitiinlar gibidir.
Gergekten yenilik getiren her siitiin aralarina katildiginda onu da i¢ine alan yeni bir
diizen kurulur. Igte okurun yapita getirdigi edebiyat birikimi, 6zetle Snceden var
olan diizeni kavramig olmasi, okudugu edebiyat iiriiniinii bu diizene uyan uymayan
yonleriyle, bu diizenin i¢indeki yerine gore degerlendirmesini saglar.

Edebiyat baflami yaninda okurun yapita getirmesi gereken ikinci kiiltiire bag-
lam gercek yasamn kendisidir. Edebiyat iiriinii bagimsiz bir dizgedir demistik. Ger-
¢ek yasamda kargiigi bulunmaz. Yazann yaptigi se¢meler ve sanatsal diizenlemeler-
le sanat, gene de gercek yagsama igik tutar; gergek yasam da bir dlgiide edebiyat ay-
dinlatir, Kiiltiiriin 6geleri olan bilim, teknik, insan iligkileri, davramslar, kurallar, ku-
rumlar, inanglar, 6gretiler ve kuramlar, o kiiltiirde iiretilen edebiyatin toplumsal-ta-
rihsel baglamini olugturur. Bir kiiltiiriin dil yapisi o kiiltiidin tiim yagam deneyine
kalibini bastifina gore, yapiuin tarihsel-toplumsal baglamim kavrammm 6n kosulu

24 -



da gene dilden geger. Yazar bu baflamdan se¢tigi iligkileri metnin simgesel diliyle
okura sezdirir. Edebiyatte hem ger¢ek yasamdaki kavram iligkileri ile ¢cakisan, hem
de onlardan ayrilan, onlara karsit, kavram iligkileri bulunur. Okurun isi tiun kiiltiirel
birikimini kullanarak yap:ilin simgesel dilini ¢oziimlemek, sanatsal anlamini ortaya
¢ikarmakdir,

Edebiyatin belki en onemli 6zelligi, simgesel yapisi araciliiyla okuru, bilinen
ve soylenen kavramlardan, bilinmeyen ve sdylenmeyen, dogal dilde dile getirileme-
yen kavramlara yoneltmek ve boylece onun kavramsal ufkunu genigletmektir. Yazar-
yasam-yapit-okur iligkisinde iletisimin gergeklesmesi, yazann ustalii kadar, tim bu
nedenlerle, okurun da ustal:ifina baghdir. Bu digiince yeni ve yetkin bir okur kav-
rami getirmektedir.

Iste bu yetkin okuru yetigtirmek gorevi tiimiiyle egitime, biyiik di¢ude ae dil
ve edebiyat eitimine diiger. "Okur' yetigtirme gorevi dil ve edebiyat egitiminin
belki en dnemli gorevidir. Ciinkii burada iki yonlii bir etkilegim soz konusudur. Bir
ulusun dili, en geligmis, en yetkin anlatim bic¢imlerini edebiyatta bulur. Dilde, onu
kullanabilenin elinde ;ok etkili bir ara¢ durumuna getiren, tstin bir gii¢ vardir. Bu
glicli kazanmasimn tek yolu da dilin en iistiin 6rneklerini iceren edebiyatindan gecer.
Northrop Frye, bu diigiinceyi goyle dile getirir: ""Edebiyat 6greniminin amaci, 6g-
rencinin dildeki yaratma giiciinii genigletmektir. Bu glici mutlaka kendisi de edebi-
yal irunleri vererek degerlendirmeyebilir. Ancak bu giicii kazanmasimin bagka bir
yolu yoktur''. (Sociolagy of Literature and Drama, (ed. Elizabeth and Tom Burns
Middlesex, England: penguin, 1973, 156). Yaratic1 bir dil yetisine sahip olan kimse-
ler, ¢aligma alanlari ne olursa olsun, bu yetiye sahip olmayanlara gore daha etkin,
daha basanhdirlar. Ornek vermek icin uzaga gitmeye gerek yok. Iyi bir Tik dili ve
edebiyat1 egitiminden ge¢meyen onemli bir kimsenin kendi alam ile ilgili bir konu-
da konugmas:ni dinleyin. Sozciik dagaraigmin yoksul, tiimce kuruluglanmn sakat
oldugunu, Tirk¢enin zengin olanaklarindan pek az yararlanabildigini goéreceksiniz,
Ulus¢a koklii bir edebiyat egitiminden ge¢menin siyasal alanda ¢ok biiyiik yararlar
saglayacagina inanan Ingiliz yazan George Steiner, Ingilizcenin giderek yoksullas-
masindan yakinarak, Ingilizleri tek heceli konugmamn tutsakhgindan kurtarmanm
zorunluluBunu belirtmigtir. Yazara gore, dili guglu bir ara¢ olarak kullanabilen kim-
seler, duypu ve disiincelerini dil aracihfiyla kargilaridakilere iletebildiklerinden
siddete bagvurmak gere@ini duymaziar. Bagkalanim zor kullanarak yola getirmek ye-
rine, konugup yazarak inandirmaya ¢ahsgirlar; hi¢ degilse bunlarin anlagmazhklarin
dil yoluyla ortaya dokmek olanaklari vardir. (Why English?, 9).

Peki her alanda bu yetkin okuru nasil yetigtirelim? Elbelte orta 6grenimde
dgrencilerin bol bol edebiyat iiriinleri okumasim saglayarak. Ogrencinin kiiltiir biri-
kimi i¢in tek bir ders kitabina bagh kalmayip bir konuyu ¢esitli kaynaklardan aray-
tirmasi, devs disi ¢aligmalarla bu birikimi pekigtirmesi igler hale getirmesi gerekli
kugkusuz. Ancak bu yeterli degil. Dil ve edebiyat egitimi yontemlerinde koklii bir
yenilenmeye gerek var. Bugin ders kitabi olarak ¢esitli 0rneklerle “siislenmis' ede-
biyat tarihleri okutuyoruz. Edebiyat tarihlerinin en iyisi bile sonunda geligmis bir
dogal dille yazilmigtir. Yazarlar, donemlier ve bunlarla ilgili toplum kosullarina ilig-
kin 'xisa bir siire sonra unutulacak bilgiler verirler ama bunu yaparken ogrencilerin
yaratic dil yetenegini geligtirmezler. Onlarin eline her kapiyir agan bu anahlari an-
cak siirin, romamn kendisi verebilir. Bu da edebiyal dersi kitaplarindaki kisa ornek-
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lerle olmaz. Ug, bes, sekiz kitap okumakla da olmaz Yogun ve sirekli okumayla
olur, Zaten orta 6grenimde bir kez bu aligkanh@ kazanmg, edebiyatin dilini 6gre-
nerek okumanin tadim almis kimseleri artik isterseniz de bu aligkanhktan vaz geci-
remezsiniz,

Yabanc: dil becerisini kazanmakta da ilk agamalardan sonra ayni yontemlerin
baganh oldugunu savunan egitimciler var. Yalniz bir insanin ana dilindeki edebiyat
iiriinlerini bile tam degerlendirerek okumasinin her tiirlii zor bir ugrag oldugunu yu-
karida gordiik. Ayni iglem yabanc: dilde dogalhikla ¢ok cdaha zordur. Yabanci dilin
art alanin tam anlamiyla 6greneceksiniz, sonra bunun edebiyatinda on alana ¢ikan-
lan ©Ofelerine kargi bir duyarhk gelistireceksiniz, daha sonra da sanatg¢min hangi
amaclarla hangi ogeleri-ne bicimde 6n alana ¢ikardigini bulup, iligkileri ve gerilimle-
ri degerlendireceksiniz, o yabanci kiiltiirdeki birikiminizi de katarak yapitin sanatsal
kavramini olusturacaksiniz. Ancak, bu iglemi bir kez ana dilinde yapmls olan bir
kimsenin - kazandif1 okuma ustalify ve sevgisi yabanci dilde de bliyuk olgiide igine
yarayacaktir. Okuma istegi yabana dilin gelismesine, yabanc: dilin gelismesi daha
¢ok okumaya yoneltir insani. Boylece durdurulamaz bir siirei; baglarmg olur. Geng-
lerimiz i¢in 6nce anadillerinde bu siireci baglatmanin yollarin: bulmahiyiz.
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