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OZET

Bitirme ddevi bir¢ok yiiksek Ggretim kurumunda yaptirilan ve égrencinin
istenilen diizeye ulasmasint saglayan ve beigeleyen bir caligma olarak tarif edilir.

N.E.F. Fen Bilimleri Egitim programlarinda ger¢eklegtirilen 378 bitirme dde-
vi diizenledigimiz anket formuna gére incelenmigtir, Sonuclar tablolar halinde su-
nulmustur,

Gézlem, bulgu, literatiir kullanma ve gésterme, tartisma gibi 6grencinin kat-
kisint ve gercek diizeyini ortaya koyacak onemli dzelliklerin iizerinde yeterince du-
rulmadigh gorilmiigtiir,

Bitirme édevinin, amaci dogrultusunde yapilmast i¢in gerekli bilgiler verilme-
li ve diger onlemler alinmaldir,

SUMMARY

The Impacts of The Graduation Thesis On The Student's Achievment in
Accordance with The Sample of Necatibey School of Education

As was known, the graduation thesises can be defined as a kind of study
which evalutes whether the realization of students achievement to the desired ex-
tend in their studying field or not,

The numbers of 378 graduation thesises have been exammed with a survey
type of research. The results have been introduced as tables. The autcomes of re-
search had shown that concluding results, the numbers of literature, observations
and discussions related to the theseses were insufficient, Thus, same qualified ex-
planations and knowledge must be given to the saphomores, from these perspectives.

GiRriS

Bitirme 6devi ¢ok defa, ''Ogretim Planindaki derslerden alinan bilgileri siste-
matik bir sekilde kullanarak yapilan ve 6grencinin istenen mesleki seviyeye ulagma-
sin1 saglayan ve bu seviyeyi belgeleyen bir (;ahsmaf' olarak tarif edilmektedir.
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Bitirme ddevi konusunu &3renciye veren dgretim elemani izlemekte ve deger-
lendirmektedir. _

Ornek olarak izledigimiz, NEF Fen Bilimleri Egitimi Bolimiinde oldukg¢a yo-
gun bir ders yiikii altinda bulunan 6gretim elemanlarinin yonettikleri 6devlerin ol-
dukga fazla oldugu dikkatimizi gekmistir. Kuskusuz, bGyle bir durumda ogrenci-
lerin de 6nemli zorluklarla karsilastiklar: kabul edilmelidir.

Karsilasilabilen cesitli zorluklarm bitirme odevleri ve dolayisi ile dgrencileri-
mizifl yetigsmeleri tizerindeki olumsuz etkilerini ortaya koyabilmek ve giderilme ¢a-
releri iizerinde diistinmeyi saglayabilmek acisindan bu calisma diizenlenmistir.

MATERYAL ve YONTEM

NEF Fen Bilimleri Boliimii Egitim Programlarinda 1984-1986 yillar1 arasinda
sonug¢landirilan 97 Kimya, 65 Matematik, 116 Biyoloji ve 100 Fizik ogretmenligi
programinda olmak tizere 378 bitirme odevi incelenmistir.

Bir bitirme ©devini ana hatlaniyla tamimlayabilmek i¢in Tablo I'de goriilen
anket formu diizenlenmigtir. Form konu, diizenleme ve &grencinin kisisel yaklasimi
olmak lizere ii¢ bolimde toplanan 17 ozelligi iic ayr1 secenekte tanimlamaktadir.
Her 6dev igint seceneklerden yalmz biri kabul edilmistir. Bir egitim programina
ait odevler once ayn ayr degerlendirilmigler (Tablo: II a, b, ¢, d), daha sonra birara-
ya getirilmiglerdir (Tablo: IV). Aym tablolar oransal olarak da diizenlenmiglerdir
(Tablo: III a, b, ¢, d ve Tablo: V). Bu degerlere dayanilarak yapilan korelasyon ana-
lizlerine gore asagidaki bulgular elde edilmistir.

BULGULAR

Tablo II ve IV'ii ana hatlar: itibar ile inceledigimizde bazi 6zellikler dikkati-
mizi ¢ekmektedir. Tablo I'de verilen anket formunda iiciincii bdlimde yer alan 6
ozellik, Tablo IV iizerinde incelendiginde yiZilmalarin daha ¢ok B ve C segenekle-
rinde toplandig goriilmektedir, Bu sonug tartigma, kisisel katki, arastirma ve
inceleme fikri, yazim teknigi, sonu¢ g¢ikarma, gozlem veya kisisel caliyma baki-
mindan ddevlerin istenilen diizeye ulagsmadifin gostermektedir.

Ayni inceleme "DUZEN" icin yapildiginda; 6devlerin bilimsel yayin dispo-
zisyonu, kaynak se¢imi ve kaynak yasi bakimindan oldukca yetersiz, diger ii¢
ozellik acgisindan ise yeterli olduklari goriilmektedir,

"KONU" basghg1 altinda toplanan &zellikler agisindan inceledigimizde de
giincellik ve Ggrencinin gizlem ve bulgularimn yetersiz, diger ilk iic dzellik baki-
mindan oldukca yeterli olduklarini gérmekteyiz,

Tablo II a, b, ¢ ve d ayn ayn incelendiklerinde programlar arasinda, bu ozel-
likler ac¢isindan onemli farkhiliklar bulunmadigi goriillmektedir.

Bu gozlemleri daha acik bir sekilde sunabilmek amaciyla diizenlenen tablo III
a, b, c ve d ve tablo V'te bu degerler oransal olarak verilmistir. Bylece yukarda bah-
settigimiz ozellikler daha acik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadirlar,

Bu tablolar1 ddev konusunun arastirma alani bakimindan incelersek su tzel-
likleri gorecegiz: )



Tablo: |

Bitirme Odevlerini Degerlendirmede Kullanilan Anket Formu

OZELLIK A B c
ARASTIRMA ALANI Uygulamal Gelistirme Temel
() () ()
KAPSAM Spesifik Oldukca spes.| Genel ve global
g () £ } ()
o | ULKEMIZDE Var Olabilir Oldukc¢a uzak
2| UYGULAMA DEGERI () () ()
GUNCELLIK Giincel Kismen Degil
(G () ()
BGRENCININ Buigu ve goz- | Kismen Degil
lemieri onemli
() () ()
= HACIM Onemli degil | Kismen Alt sinir; var
. () () ()
¥ | CILT, KAPAK vb. Onemli Kismen Unemsiz
j . () () ( )
g BILIMSEL YAYIN Onemli Oldukca Fazla degil
o) DISPOZISYONU ¢ 3 £ ) . ()
B KAYNAKCANIN Onemii Kismen Onemsiz
Z | DISPOZISYONU () () ()
g KAYNAK SECIMI Perivodik Hoca ve uz- | Ders ve bagvu-
g taramasi manlarin elind. ru kitaplan
H ¢ ) () ()
A1 KAYNAK YASI Son 5-10 vil | Cok 8nemli | Gnemsiz
degil
() () ()
TARTISMA FiKRl Yeterli Kismen Yetersiz
() () ()
KISISEL KATKISI Var Kismen Yok gibi
() () [
ARASTIRMA Geligsmis Kismen Onemli degil
INCELEME FIKR1 () () ()
% YAZIM TEKNIGI tyi Oldukea Yetersiz
5 () () ()
% SONUC CIKARMASI tyi Oldukca Yetersiz
e« () () ()
% GOZLEM VEYA tvi Kismen Yetersiz
" | KISISEL CALISMASI () ¢ ()




Tablo: Il
Egitim Programlarina Gore Anket Sonuclari

Kimya TEZ SAYISI BiYOLOJi TEZ SAYISI
A B C A B C
93 3 1 97 35 32 49 116
~|79 18 o0 97 218 21 6 116
Z|l79 17 1 97 ols7 58 21 116
Sl10 54 33 97 | 8 39 69 116
1 9 87 97 0 4 112 116
16 69 12 97 22 58 36 116
171 24 2 97 - |82 21 13 116
Zz| 7 56 34 97 d |30 68 13 116
2l o 12 85 97 Sl1a 27 75 116
2l 1 50 37 97 Al e 36 24 116
Bl 0 48 49 97 1 87 27 116
0 5 92 97 1 11 104 116
0 28 69 97 .| 0 81 85 116
sl 1 77 19 97 511 94 =n 116
w| 2 87 8 97 2| 0 109 7 116
©l 0 7 90 97 1 19 96 116
1 69 27 97 1 38 77 116
a [
MATEMATIK | 1EZ3AYISI Fizix TEZ SAYISI
A B C A B C
T2 1 ez 65 53 16 3l 100
5|87 5 3 65 D80 17 3 100
Z| 4-57 4 65 Zls6 87 7 100
g 0 2 63 65 % |14 36 50 100
0 13 52 65 3 10 87 100
17 34 14 65 32 59 9 100
|46 16 3 65 Z |71 26 3 - 100
Z| o 37 28 65 Sl 6 5 39 100
Nl 4 6 557 65 5| 2 12 86 100
2] 1 29 35 65 Q1o 36 64 100
1 24 40 65 0 26 74 100
0 0 65 65 0 4 g6 100
.| o 19 46 65 .l 2 17 81 100
2l o 54 11 65 511 63 36 100
d o 61 4 65 2| 0 92 8 100
0 4 61 65 0 15 85 100
0 52 13 65 1 49 50 100 °
b d




Tablo: I1i ., b
Egitim Programlarina Gore Anket - nuglarinin Oransal Degerleri

TEZ TEZ
KIMYA SONUGLARI SAYISI| MATEMATIK SONUCLARI SAYISI
93 3 1 97 2 1 62 65
(95.9%) ( 3.1%) ( 1.0%) (31%) ( 1.5%) (95.4%)
79 18 0 97 57 . 5 3 65
5 |(81.4%) (18.6%) ( 0.0%) (87.7%) ( 7.7%) ( 4.6 %)
Z| 79 17 1 97 | 4 57 4 65
S |81.4%) (17.5%) ( 1.0%) [( 6.2%) (87.7%) { 6.2%)
10 54 33 97 0 2 63 65
(10.3 %) (55.7%) (34.0%) ( 0.0%) ( 3.1%) (96.9%)
1 9 87 97 0 13 52 65
(1.0%) ( 9.3%) (89.7%) ( 0.0%) (20.0%) (80.0%)
16 69 12 97 17 34 14 65
(16.56 %) (71.1 %) (12.4 %) (26.2 %) (52.3%) (21.5%)
71 24 2 97 48 16 3 65
73.2%) (247%) ( 21%) 70.8%) (24.6%) (46 %)
5 7 56 34 97 0 37 28 65
N|(7.2%) (67.7%) (35.1%) ( 0.0%) (56.9%) (43.1%)
& ) 12 85 97 1 6 . 56 65
(0.0%) (12.4%) (87.6 %) ( 6.2%) ( 9.2%) (84.6%)
1 59 37 97 1 29 35 65
( 1.0%) (60.8%) (38.1%) (1.5%) (44.6%) (53.8 %)
0 48 . 49 97 1 24 40 65
( 0.0%) (49.5%) (50.5%) ( 1.5%) (36.9%) (61.5%)
0 5 92 97 0 0 65 65
(0.0%) ( 5.2%) (94.8%) ( 0.0%) ( 0.0%) (****%)
0 28 69 97 0 19 46 65
( 0.0%) (28.9%) (71.1 %) ( 0.0%) (29.2%) (70.8%)
£l 1 i 19 97 0 B4 11 65
2l 1.0%) (79.4%) (19.6 %) ( 0.0%) (83.1%) (16.9%)
2 87 8 97 0 61 4 65
(21%) (39.7%) ( 8.2%) ( 0.0%) (93.8%) ( 6.2%)
0 7 20 97 0 4 61 65
(0.0%) (7.2%) (92.8%) ( 0.0%) ( 6.2%) (93.8%)
1 69 27 97 0 52 13 65
( 1.0%) (71.1%) (27.3%) ( 0.0%) (80.0%) (20.0%)
a b




Tablo: lllc, d
Egitim Programlarina Gore Anket Sonuglarinin Oransal Degerleri

TEZ TEZ
BIYOLOJi SONUCLARI SAYISI FiZiK SONUGLARI SAYISI
36 32 49 116 53 16 31 100
(30.2 %) (27.6%) (42.2 %) (53.0%) (16.09%) (31.0%)
89 21 6 116 80 17 3 100
o5 |(76.7%) (18.1%) ( 5.2%) (80.0%) (17.0%) ( 3.0%)
Z 37 58 21 116 56 37 7 100
S |(31.9.%) (50.0%) (18.1%) (6.0 %) (37.0%) ( 7.0%)
3 39 69 116 14 36 50 100
{ 8.9%) (33.6%) (59.5%) (14.0 %) (36.0%) (50.0 %)
0 4 112 116 3 10 87 100
{ 0.0%) ( 3.4%) (96.6%) ( 3.0%) (10.0%) (87.0%)
22 58 36 116 32 59 9 100
(19.0 %) (50.0%) (31.0%) (32.0%) (p9.0%) ( 9.0%)
82 21 13 116 | . 71 26 3 100
(70.7 %) (18.1%) (11.2 %) (71.0 %) (26.0%) ( 3.0 %)
. 30 68 13 116 6 bb 39 100
% (25.9 %) (3.6 %) (15.5 %) ( 6.0%) (65.0%) (39.0%)
N 14 27 75 116 2 12 86 100
8 (12.1 %) (23.3%) (64.7 %) ( 20%) (12.0%) (85.0%)
6 86 24 116 0 36 64 100
( 5.2%) (74.1%) (20.7 %) ( 0.0%) (36.0%) (64.0%)
1 87 29 116 0 26 74 100
( 0.9%) (76.0%) (24.1 %) ( 0.0%) (26.0%) (74.0%)
1 i1 104 116 0 4 96 100
( 0.9%) ( 9.5%) (89.7T%) (00%) ( 4.0%) (96.0%)
0 31 85 116 2 17 81 100
( 0.0%) (26.7%) (73.3%) (20%) (17.0%) (81.0 %)
1 94 21 116 1 63 36 100
( 0.9%) (81.0%) (18.1%) ( 1.0%) (63.0%)-(36.0%)
o 0 109 7 116 0 92 8 100
| 0.0%) (94.0%) ( 6.0%) (0.0%) (92.0%) ( 8.0%)
© 1 19 96 116 - 0 16 856 100
( 0.9%) (16.4%) (32.8%) { 0.0%) (15.0%) (85.0%)
1 38 71 116 1 49 50 100
( 0.9%) (82.8%) (66.4%) (1.0%) (49.0%) (50.0 %)
c d




Tablo: V
Toplam Anket Sonuglarinin Oransal

Tablo: IV
Toplam Olarak Anket Sonuglari
TOPLAM TEZ SAYISI
A B C
~|183 52 143 378
Z|306 61 12 378
g 176 169 33 378
32 131 215 378
4 36 338 378
| 87 220 71 378
‘% 270 87 21 378
N| 43 216 119 378
2| 20 57 301 378
8 210 160 378
2 185 191 378
1 20 357 378
| 2 9 281 378
gl 3 233 87 378
3 2z 349 27 378
1 46 332 378
3 203 167 378

Degerleri
TEZ
TOPLAM SONUCLAR SAYISI
183 52 143 378
(48.4 %) (13.8 %) (37.8 %)
305 61 12 378
(80.7%) (16.1%) ( 3.2%)
176 169 33 378
(46.6 %) (44.7%) ( 8.7 %)
32 131 215 378
( 85%) (34.7%) (56.9%)
4 36 338 378
(1.1%) ( 9.5%) (89.4%)
87 220 7% 378
(23.0 %) (58.2%) (18.8 %)
270 87 21 378
(71.4 %) (23.0%) ( 5.6 %)
43 216 119 378
(11.4 %) (57.1%) (31.5%)
20 57 301 378
( 5.3%) (15.1%) (79.6 %)
8 210 160 378
( 21%) (55.6%) (42.3%)
2 185 191 378
(05% (48.9%) (50.5%)
1 20 357 378
( 0.3%) ( 5.3%) (94.4%)
2 95 281 378
( 0.5%) (25.1%) (74.3%)
3 288 87 378
( 0.8%) (76.2%) (23.0%)
2 349 27 378
(05%) (92.3%) ( 7.1 %)
1 45 332 378
(03%) (11.9%) (87.8.%)
3 208 167 378
( 0.8%) (55.0%) (44.2%)




Tabilo: VI
incelenen Ozellikler Bakimindan Egitim Programlari Arasindaki {ligkinin
Ol giisii: Korelasyonlar

A B | ¢
KiMYA €y C, €y
MATEMATIK | C, G Co
BIYOLOJI Gy Cy Cy
FiZiK Gig | Oig | Gia
c1 c2 c3 c4 c5 6 c7 c8

C2 —0.414

C3 —0.659 —0.412

C4 0.609 —0.187 — 0.457

Cs —0.130 0.721 —0.462 —0.224

Cé —0.314 —0.505 0.731 —0.508 —0.726

Cc7 0.822 —0.292 —0.583 0.907 —0.180 —0.472

Cc8 —0.234 0.801 —0.427 —0.289 0.731 —0.442 —0.271

C9 —0.432 —0.476 0.825 —0.449 —0.494 0.7563 — 0.536 — 0.667

C10 0.945 —0.339 —0.666 0.811—0.157 —0.434 0.929 —0.279

C11 —0.190 0.900 —0.552—0.151 0.829 —0.626 —0.156 0.802

Cl2 —0.657 —0.348 0.944 — 0.572 —0.450 0.802 —0.667 —0.329
Cc9 C10 Cl1

C10 —0.475
C11 —0.582 —0.162 -
Ci2 0.805 —0.722 —0.565

Tez konularinin 48.4 %'ii uygulamali, 13.8 %'i gelistirme arastirmasi, 37.8 %'i
de temel arastirma niteligindedir.

Goriilecegi tizere uygulamal arastirma niteliindeki konular en biiyiik boliimii
olugturmaktadir. Matematik ve kismen fizik gibi bilim dallarinda temel arastirmala-
ra daha ¢ok yer verilebilecegi goz oniine alindiginda, oldukca saglikh bir yaklasimla
uygulamaya doniik arastirma konularinin daha ¢ok benimsendigi goriiliir.

Tablolarin incelenmesinden, biitiin diger Gzellikler agisindan ‘da elde edilen
sonuc¢lar kolaylikla ortaya konulabilir.

Farkhi programlarda hazirlanan ddevlerin aym ozellikleri arasindaki iliskileri
kolayca acgiklayabilmek igin kolonlar arasindaki korelasyonlar da aragtiriimigtir.

Elde edilen korelasyon katsayilarindan olusan korelasyon matrisi Tablo VI'da
yer almistir. Tabloda inceleme sirast Kimya, Matematik, Biyoloji ve Fizik olarak
diizenlenmistir. Tablo II a'da yer alan ilk kolon C,, 2. kolon C,, 3. kolon ise C;
veri setini olusturmaktadir. Bu adlandirma diger biitiin programlar i¢in yapilmakla
birlikte Tablo VI'da ayrica sunulmustur. Her program icin, ayni 6zellikler arasinda-
ki korelasyonlar aranmis, anlamsiz olacagi i¢in;a —b, a — ¢ ve b — ¢ korelasyonlar:
goz oniine alimmamstir. Esasen bu korelasyonlar negatiftirler.a —a,b—bvec—c
korelasyonlar1 pozitif ve oldukca yiiksektir. Bu degerler tabloda gblgelendirilerek
belirtilmistir.
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Kimya ve Fizik programlarinda hazirlanmis hitirime tdevleri arasinda, incele-
nen ozellikler bakimindan yiiksek iligki goriilmektedir. Bu iliski Tablo VI'da;C, —
Ci0:0.945,C; —C;;:0.900ve Cy —C,;,:0.944 olarak yer almaktadir.

TARTISMA

Inceledigimiz NEF orneginde bitirme Odevlerinin biiyiik bir ¢ogunlugunun
'uygulamali aragtirma’ sayilabilecek spesifik konulardan secildikieri gorilmektedir.
Uygulamali arastirmalar kapsamina alinabilecek konular 6grencinin ilgisini cekmesi
ve iilkemiz problemlerine ilgi duymay1 saglamasi gibi yonlerden vararh kabul edilme-
lidirler,

Verilen konularin 6nemli b6liimii az veya cok giincel kabul edilebilmektedirler,

Biitiin bu iistiin 6zelliklere kars:1 6grencinin bulgulari ve kisisel gozlemieri ol-
dukca diisiik bir orandadir.

Sonuglandinlan odevlerin cilt, kapak, hacim v.b. gibi konuyla ilgili goriilme-
yen ozellikler yaninda genel dispozisyonu da oldukca ividir.

Kaynak sec¢imi, kaynakg¢anin dispozisyonu, kaynak yvasi gibi ¢alismanin dege-
rinin gostergesi olabilecek onemli 6zelliklerin ise yeterince dnemsenmemekte oldu-
gunu gostermektedir.

Ogrencinin katkisi yazim teknigi disinda, yine doyurucu bir iistiinliige sahip
degiidir. '

Bu ozellikler incelendifinde asagidaki sonuclara ulagabiliriz:

— Yayin taramasi, kaynakca diizenlenmesi gibi konulara 6nem verenlerin sayi-
s1 azdir.

— Odevler cogunlukla birka¢ kaynaktan alinan parcalarin montaji seklinde-
dir. Eserin i¢inde kaynak gosterilmesi gerektigi hemen hemen bilinmemektedir,

— Gozlem, bulgu gibi degerli katkilar iizerinde fazla durulmamaktadir.

— Tartigma yok veya ¢ok kisadir.

Bu &devlerin yararina inanihyor ise; kanimizea bilimsel arastirma ve yazim
teknikleri ana hatlar: ile de olsa Ggrencilere Sgretilmelidir.

Konuyu gercekci bir sekilde ortaya koyan, gosterigsiz bir dosyamin, kalin siis-
li ciltlerden daha iistiin oldugu kanitlanmalidir. Bu Odevlere ayrilan saatlerde, tez
alan 6grenciler siirekli olarak izlenmelidir.
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