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$imdi, bir fikir, bir ide ve bir deger oldufunu sdyledigim toplumsal dzgiirlii-
gun, kavramsal igerigi ne olabilir? Ozgiirliigiin diger cegitleriyle, yanhs olarak kav-
ramsal bakimdan karigtirilan toplumsal 6zgiirliik nedir?

Toplumsal ozgiirligiin kavramsal icerifini, cesitli "Ozgiirlikler" olusturur,
Bu "Ozgiirliigii" iki ana tire ayirabiliriz; ve ona iki ana agidan bakabiliriz: kigi aci-
sindan ve devlet agisindan,

Kisi agisindan — yani kigiyi merkeze alarak — bakildiginda, toplumsal 6zgiir-
liik, moral (ahlaksal) Ozgiirlik ve cesitli hukuksal dzgirliikler olarak karsimiza ¢ikar.

'Moral’ den ('ahlak’tan), belirli bir grupta belirli bir zamanda gecerli olan de-
ger yargilan sistemini — "iyidir" — "kotiidiir'"’ dediklerini anlarsak; 'moral dzgiirliik":
bir kiginin, mensup oldugu grubun deger yargilarina aykiri bir sekilde davrandiji,
tavir takindigi, degerlendirdigi zaman, hayatini etkileyecek derecede tepki gorme-
mesi anlamina gelir, Bu aykin davranmasi, mevecut kosullarda deger koruma kaygi-
sindan da olabilir, bagka bir motiften de kaynaklanabilir.

'Hukuksal' diye adlandirdigim toplumsal 6zgiirliik, gesitli — temel ve kamu-
sal — ozgiirliikler olarak ortaya ¢ikar.

Ne anlama geliyor bu ozgiirliikkler? Kullanildiklar baglamlara bakilirsa, ilk ba-
kigta, bu ozgirliiklerin dile getirdikleri konuda — kavramsal olarak hi¢ de acik ol-
mayan bir konuda — bir engellenmemeyi, kisitlanmamay dile getirdikleri diigiiniiliir
genellikle. Soz geligi: 'diiiince-kanaat-ifade dzgiirligii' denen ozgiirliige baktifinizda,
genellikle kisinin "istedigi'' diisiinceye veya kanaate sahip olmasi ve bunu dile ge-
tirmekte engellenmemesi anlagilr. Bu engellenmenin de, bir hak oldugu sanilir. Pek
uygun bir anlama gibi goriinmiiyor bu bana. Nedeni de su:

Soruna dikkatle bakildiginda — antropolojik bilgiler hesaba katilarak bakildi-
ginda —, bu oOzgiirliiklerin birer hak olmad:igi; her birinin bir temel kigi hakkinin
kargihg: oldugu goriliir, Her temel hak, bir kigi hakkidir; boyle bir hak bir iilkede
vasal glivence altina alindiinda, bir dzgiirlik olur, Boylece, bu ozgiirliikler, karsihg
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olduklari temel kigi haklarinin, belirli bir iilkede, fiili olarak, yasal giivence altina
alinmig olduklarini ifade ederler. Bagka bir deyigle: temel haklarin tagiyicilar kigi-
lerdir; temel ozgiirliiklerin tagiyicilari ise kisiler degil, iilkelerdir,

Bu soylediklerimi biraz a¢gmaya ¢aligayim: Kigi haklan iki ana hak kategori-
sinden olugur; kiginin temel haklarindan (yani her kiginin sirf insan oldugu i¢in sa-
hip oldugu haklardan) ve yurttaghk haklarindan (yani kiginin, bir devletin yurttas:
olmasindan dolayi, belirli bir devlet tarafindan kigiye taninan ekonomik, sosyal,
siyasal haklardan) olusur. Ozgiirliiklerin kargiladig: (karsibk oldugu, tekabiil ettigi)
haklar, yalnizca temel kisi haklaridir, yani ilk hak kategorisi,

_ Bu temel haklardan bir kismi, kiginin insan olarak olanaklarimi gergeklestir-

meleriyle dogrudan dogruya ilgilidir. Kigilere iligkin bazi taleplerdir bu haklar, kisgi-
lerin, sirf insana ozgi bazi etkinlikleri gergeklegtirirken, engellenmemelerini — sade-
ce bunda engellenmemelerini — talep ederler; yani herhangi bir seyi yaparken degii,
ancak bdyle bir etkinligi gerceklestirirken (yaratirken, bilgi ortaya koyarken vb.)
_engellenmemelerini talep ederler. Insanlarin, boyle olanaklar gerceklegtirebilmele-
ri i¢in gormeleri gereken muameleye iligkin diisiinceler, fikirlerdir bunlar, Bu gerek-
lilik diisiincelerini, tarih i¢inde, cesitli tarihsel kogullarda, diigiiniirler-filozoflar or-
taya koyarlar. Bu talepler, kigilere verilmesi-taninmasi s6z konusu olmayan, ancak
kigilerin kigilerde sayg: gostermeleri (ya da ¢ignemeleri) soz konusu olan haklari di-
le getirirler. Ya da: bir Kisgiye, insanin bir olanagin ger¢eklestirirken, "'hi¢kimse"
tarafindan dokunulmamasini talep ederler. Igte, bdyle talepler hukuksal gecerligi
olan bir belgeye kondugunda, ya da bir yasa haline getirildiginde, 6zgiirliikler olur-
lar — "temel Ozgiirliikler'' denilen dzgiirlikler olurlar. Yasal giivence altina alinma-
lan — yasalagtirilmalan — "‘herkesten'’ bunlara sayg: gostermesinin talep edilebilme-
sini saglar.

Boylece bu tiir temel haklar — ve ancak bunlar — s6z konusu oldugunda, bir
ozgiirliik ile bir hak kavramsal olarak aym geydir; su farkla ki boyle bir talebe 'hak’
dedigimiz zaman, kiginin, yasal giivence allina alinmanug olsa bile sahip oldugu bir
geyi — gormesi gereken bir muameleyi — kastediyoruz. Oysa ayni kavramsal igerige
'ozgiirliik' dedigimiz zaman, kiginin gérmesi gereken bu muamelenin, bir iilkede ya-
sal giivence altina ainmig oldugunu vurgulamis oluyoruz; bagka bir deyigle, o iilke-
de, Kkisilerin Kigilere soz konusu hakka saygi gostermeleri talebinin, yasal giivence al-
tinda bulundugunu ifade etmis oluyoruz. Ciinkii kigilerin bu haklarina saygi gostere-
cek — talep edildigi sekilde muamele edecek — olan yine kisilerdir; siz, ben, herkes;
giinliik hayatta oldugu kadar, bir kamu gorevi ya da toplumsal bir gorev gordiigiimiiz
zaman siz, ben, herkes... Sayg) gostermedigimiz takdirde ise, ceza gorecegimiz farz-
ediliyor, Boylece "dzgiirliikler", yasal taleplere doniistiiriilmiis etik talepler oluyor.
Kisiler yagarken, toplumsal rollerini — gorevlerini — yerine getirirken, ilikide olduk-
lan kisilere bu taleplerin dile getirdigi gekilde muamele ettikleri yerde — o iilkede —
bu ozgiirliikler vardir demektir, -

Ornek olarak, "diiiince ozgiirligii' adiyla gesitli belgelerde kargimiza ¢ikan
Ozglirliigli vereyim: Bu Ozgiirliik, bir anayasada yer aldig1 zaman, teorik olarak her
kiginin (gergeklikte ise, bunu yapabilenlerin) yeni bir bilgi ya da fikir getirme hakki-
na saygr gosterilecegi givencesini ifade eder; yani su giivenceyi ifade ediyor: Eger
bir kigi yeni bir bilgi — dogrulanabilir, yanhglanabilir olan yeni bir bilgi — ya da ye-
ni bir fikir — bilgiyle temellendirilebilir, ¢liriitiilebilir olan bir fikir — ortaya koyarsa;
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higkimse (ve onunla ilgili olarak hukuken karar verebilecek durumda olanlar bagta
olmak iizere), onun diger haklarina bir zarar vermeyecektir.
*

Buraya kadar soziini ettigim haklar ile ozgiirliikler arasindaki bu ilgi, temel
haklann ilk kismuyla ilgiliydi.

Temel kisi haklarinin ikinci kismu, kigilerin insan olarak olanaklann geligtire-
bilmelerinin énkogullariyla ilgili taleplerdir; saghk haklk, egitim hakki, ¢ahgma hak-
ki gibi. Bu haklar da, her kiginin sirf insan oldugu igin sahip oldufu haklardir; ama
ilk grup haklara gore ozellikleri sudur: bu haklar ancak dolayh olarak, yani bir iilke-
de kigilere devletge toninan sosyal, ekonomik, siyasal haklar aracihgiyla ve gesitn
kamu kurum ve kuruluglan aracihgiyla korunabilen haklardir, Bagka bir deyigle,
bu haklarin korunmasi, devletin, bunlarla ilgili gorevlerini yerine getirmesini gerek-
tirir.

Simdi, bu dolayh korunan temel haklann ozgiirliklere doniigebilmeleri igin,
yalnizca (yani diger haklar konusunda oldugu gibi) yasal giivence altina ahnmalari
yetmez; bu haklari dolayl olarak koruyan, yurttaglara taminan ve iilkeden iilkeye
farkh olabilen sosyal, ekonomik, siyasal haklarla ilgili bir kogulun yerine gelmesini
gerektirmektedir,

$oyle ki: kigi haklarimn ikinci kategorisini olugturan bu tamnan haklar (yani
sosyal, ekonomik, siyasal haklar), her iilkede devlet tarafindan kigilere — kendi yurt-
taglanina — gizilen siurlardir: o iilkede yurttaglann, iglerinde serbestge (istedikleri
gibi) hareket edebilecekleri bazi alanlarin simirlarim gizerler, ve yurttaglardan (ilgili
yurttaglardan) bu sinrlann digina ¢itkmamalann talep ederler, Bu kisi haklan, bi-
tiin insanlarin esit oldugu haklar degil, bir iilkede biitiin ilgili yurttaglarin esit oldu-
fu haklardir, Asgari iicret, emeklilik i¢in gerekli caligma yillari, bu tiir taninan hak-
lardir; iilkeden iilkeye farklilik gosterirler.

Dolaylh korunan temel Kigl haklarinmm korunma derecesi, kigilere taminan bu
haklarin sinirlarimn nasil ¢izildigine siki sikiya baglhidir. Kigi haklannin bu iki kate-
gorisi arasindaki bu kac¢immilmaz ilgi, devletin, siirekli olarak, ¢ikardif) her yasayla,
kurdugu her kurumla, biitiin (ilgili) yurttaglarin bu haklarinin egitce — aymi dere-
cede — korunabilmesini saglamaya ¢aligmasim (siirekli olarak ¢aligmasim) gerekti-
rir. Ciinkii kigilerin, sirf insan olduklarindan dolay: sahip olduklan diigiiniilen bu
haklar, kigilerin insan olarak olanaklarin ger¢eklegtirebilmelerinin nkogullandir-
lar; ama ancak dolayl olarak — tanmman haklarla ve ilgili kurum ve kuruluglar ara-
cilifiyla — korunabilirler.

Simdi, bu dolayh korunan haklarin, bir iilkede Ozgiirlikler olabilmeleri igin,
biitiin ilgili yurttaglarin bu haklanimn, yainizca aym derecede korunabilindiginin sag-
lanmuig olmasi yeterli degildir; belirli bir derecede korunabilmelerinin saglanmg ol-
masim gerektirir: tam olarek yani insan onuruna yakigir derecede korunma olanak-
larinin saglanmis olmasi gerekir,

Buna bir 6rnek, egitim hakkmi vereyim: Egitim hakkinin bir dzgiirliik haline
gelebilmesi i¢in, yalmizea biitiin ¢ocuklann ilkokulda okuma olanaginin saglanmig
olmasi yetmez; orta 6gretim, mesleki egitim, yiksek gretim ve yaygn egitim gor-
me olanagmm, biitiin ilgili yurttaglar i¢in saglanmig olmasin gerektirir; yani bir iil-
kede biitiin yurttaglarin, ahlaksal, ekonomik vb. nedenlerden dolayi, kendi yetenek-
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lerini sistematik bir sekilde geligtirmekte engellenmemelerini gerektirir; ciinkii bu
geligtirme, onurlu bir hayat siirebilmenin 6nkosullarindan biridir,
+ *

Boylece, ozgiirliigiin liglincii tiirii olarak (antropolojik ve etik ozgiirliikten fark-
I bir kavram olarak’ toplumsal dzgiirliik, biitiin bu dzgiirliikleri kapsayan bir kavram-
dir, Temel kisi haklarini koruma isteminin bir iilkede yerine getirilmesini ifade eder.
Bir iilkede gikarilan yasalar, kurulan kurumlar ve kamu kuruluslan, o iilkenin ko-
sullarinda biitlin yurttaglarin temel haklarinin esit ve onuriu bir gekilde korunma
olanagini saglamakta ise — siirekli olarak saglamakta ise — orada toplumsal Gzgiir-
liik vardir demektir,

*

Buraya kadar toplumsal 8zgiirlilk sorununa kigiyi merkeze alarak baktik. Aym
soruna devleti merkez alarak baktigimizda, toplumsal dzgiirliik: bir devlette yapilan
diizenlemelerle yurttaglara saglanan olanaklar biitiinii olarak kargimiza ¢ikar: yani
cesitl kemu Gzgiirliikleri olarak. Bir devlet, yani gesitli iktidarlar, bu olanaklar ge-
sitli deviet organlar; ve kamu Kurum ve kuruluglanyla yaratiriar.

Kisilerin dolayh olarak korunan temel haklarin1 koruma amaciyla kurulan ku-
rum ve kuruluslar ve bu kuruluglarin by amaclara uygun igleyisi, toplumsal Gzgiirlii-
giin olugturucularindandir, Kamu ozgiirliikleri, bir iilkede yurttaglarin temel haklari-
nn fiilen korunabilmesi icin devletin yaratfig: olanaklardir: bu olanaklar sayesinde
de yurttaglar, insan olarak olanaklanni geligtirme imkaning kavugurlar, dolayisiyla
onurlu bir yagam siirme imkanina sahip olurlar, Bir devletin yapabilecegi, ancak bu
imkam saglamaktir; gerisi kisilere kalir (Yani bu imkén oldugu halde birgok kisi
onurlu bir yagam siirmeyebilir; ¢linkii onurlu bir yasam, toplumsal ozgiirliikten
onee, kigilerin etik ozgiirliigiine bagh goriiniiyor.)

Isgte kamu Ozgiirliikleri, bir iilkede, belirli tarihsel kogullarda, yurttaglarin do-
layl korunan temel haklarini korumamn ¢egitli yollaridyr. Bu Ozgiirliiklere drnek
olarak, kamu kurulusu olan kitle iletisim araglari verilebilir, Daha 6zel amach kuru-
luglar da verilebilir: soz gelisi, bizde Bag-Kur, Bunlar ve bu gibi kurum ve kurulus-
lar kisilerin — bir iilkenin yurttaslarimin — bir temel hakkinin ya da bir haklar deme-
tinin korunmasi i¢in vardirlar. Ne yazik ki, bu amag sik sik gozden kagirihiyor,

*

Ug¢ ayn kavram olarak kargimiza ¢ikan zgiirlik — yani: bir olanak olarak, in-
sanin yapisal bir olanafi: olarak; gergeklik olarak; kigilerin belirli bir dzelligi olarak;
ve bir gereklilik diigiincesi olarak, toplumsal iligkilerin diizenlenmesine iligkin bir ide
olarak kargimiza gikan Ozgiirlik — her li¢ durumda da — hep — bir deger olarak go-
riinmekledir; tiir olarak insanmin bir degeri, bir kigi degeri ve toplumsal bir deger,

Giinlimiizde Ozgiirliik, gerek teorik olarak gerekse yagamda, seriiveninin bir
doniim noktasinda goriiniiyor.

Son 20-25 yilda Tirkiye olarak da, insanlik olarak da yasadigimiz olaylar,
cagimizi karakterize eden olaylar — Ozgiirlik adine yapilan, ama soziinii ettigim oz-
gurliik tiirlerinin higbirisiyle ilgisi olmayan amaclar ve eylemlerin olugturdugu
olaylar ve bunlara kargi ¢ikiglarin da olusturdugu olaylar —; efer ozgiirliik oz-
lemlerimizin yerinde sayan veya gitgide uzaklagsan ozlemler olmasini istemiyor-
sak, ilkdnce Gzgiirlik kavramiyla felsefi bir hesaplasmay, sonra da kisiler olarak,
ilkeler olarak ve ¢ag olarak hesaplasmamizi zorunlu kilmaktadir.
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Ciinkii bir deger olarak goriilen ozgiirliikk, kafamizda agiklik kazanamadikca,
Ozgiirliik ozlemi, Ozgiirliik adina tam tersine gotiiren amaclara yonelmekte, tam ter-
sine gotiiren eylemlere ve "icraata’’ neden olmaktadir. Boylece de, Gzgiirliik 6zlemi
sik sik karamsarhga, umutsuzluga, caresizlik duygusuna yerini birakmaktadir.

Ozgiirlik 6zlemlerimiz, kigiler olarak — herbirimiz kendi isini yaparken —
kafamizda agikhk kazanmug deger bilgisine dayanarak amaglar koymanuzla ve bu
deger bilgisini gozden kagirmadan bu amaclan gerceklestirme cabamizla ete-ke-
mige biirlinebilirler,

Cegitli anlamlariyla ozgiirlik sorunu, amaelerimizin degeri sorunudur, Kigi-
ler olarak da, iilke olarak da, insanhk olarak da kendimize koydugumuz amaclan
deger bakimindan gozden gegirmek, su anda en onemli ihtiyaglannmizdan biri go-
riiniiyor,
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