Avrupa’da Bir Hayalet Dolasiyor:
Postmodernizmin Heyulast!
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Ozet

Postmodernizme bir biitiinlik kazandirmaya g¢alismak yapilacak en biiyik
hatalardandir. Postmodernizm, yanhis anlamalari ve yamilgilan olumlayan hatta
mesruluk zemini olarak géren bir tavirdir. Ozgiirliik yitimi, sanayi sonrasi toplum,
modernlesme donemi kiiresellesmeden daha gelismis bir ikinci donem
kiiresellesme dénemi gibi kavramlarla nitelendirilen dénemde kiiltiirel boyut ve
yerellik 6ne gegmekte, ayrica bu yeni donemde toplumun ekonomik simifsal yapisi
yaminda anlayis ve zihin yapisiin da degistigi, farkli sorunlann ve yeni
arayislanin belirdigi gozlenmektedir. Bu baglamda Harvey, Scott Lach ve John
Urry'in “postfordizm™ ve F.Jameson'un “ge¢ kapitalizmin mantigi” seklindeki
tammlamalan bu ¢ahiymanin  postmodernizm kavramna bakis agisim

olusturmaktadir. “Postmodern hayalet”in dokunmadign neredeyse higbir
entelektiiel alan yoktur.

Anahtar kelimeler: Postmodernizm, post-fordizm, post-yapisalcilik, modernite,
kapitalizm, sanayi sonrasi toplum, iktisadi kriz.

Abstract
A Ghost Is Walking in Europe: The Specter Postmodernism

Struggling to gain a wholeness to Postmodernism is one of the biggest mistakes.
Postmodernism is a kind of aptitude which accepts the misunderstandings and
mistakes and evenmore sees them as the base of legality. In a period “which is
qualified with such concepts as Losing Freedom Society after Industry, The
Period of Modernization, a second term which more deve!oped_ than
modgmizarion and The Period of Globalization” the cultural perspective and
locality are seen as fundamental cocepts. And also in this new period it is seen
that both Ft}e economical and class structure of the society and its understanding
and cognitive structure has changed. Furthermore different problems and new
seekings appeared. In this context Harvey’s scott Lach's and John Urry's
“postfordism™ and F. Jameson's “the logic of the capitalism “definitions form the

perspective of this work to the concept of Postmodernism. There is not almost any
entellectual field which “Postmodern Ghost” touched.
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“Ciinkii bu kahverengi aksam saatlerinde
Her seyi en soguk olgiilere vuruyoruz
Bir uzak han kavramina hanlarin
Rahmindeki bir yolcuya, bir semendere
Ve soguk bir ¢agdan gegiyoruz. Caglardan
Bagimizda siyahtan bir hale...”

Edip Cansever

Postmodern Bunalim

“Ugziilerek soyliiyorum yiizeyler diinyasinda yastyoruz.”
Oscar Wilde

Iginde bulundugumuz gaga verilen adlardan biri de “bunalim ¢agi”dir. En genis anlamiyla
bunalim belirsizlik demektir. Bir baska deyisle ¢agda ya da toplumda uygulanan, uygulanmakta
olan ilkelerin, akil yiiriitme bicimlerinin, yasamda ortaya ¢ikan olgular karsisinda yetersiz
kalmasi, onlardan kopmasi, kisacas: artik ise yaramamasidir. Bu bir kargasa durumudur. Anlam
yiikleyemedigimiz olgu ve olaylarla karsi karsiya kalmaktir. Boylesi bir durumda insan kendini
yeniden kurma ya da olusturma zorunluluguyla karg: kargiya kalir. Bu ihtivacim yeni (yeniden)
bir hesaplasmayla saglamasi gerektigi inancini giiden postmodernizm, kendini bir kritik alternatifi
olarak ortaya koyar. Ama postmodernizmin anlasiimas: giic dogasim pekistiren ve onu ‘sekilsiz
bir varlik” olarak gérmemize sebep olan, sosyo-ekonomik kosullarin kendi cografyamizla
ilgili bir durumu séz konusudur. Yani postmodernizmin kendisini evrensel olgekte
konumlandirmas: ve onu anlasihr kilmak adina Gnemli bir yer tutan modernizmin
Avrupa merkezciliginin sinirlaninda kalmasi gergegi durumu giiglestiren sebeplerin
baginda gelir.

Postmodernizmin en sik kullanilan tamimim samyorum ki Jean-Frangois Lyotard
yapmstir. Son derece basit bir anlatimla: “Postmodernizm iist- anlatilara karsi olan
inangsizhi@ dile getirmektedir.” (1992: 76) Herkes, bu tanimda ‘iist-anlati” kavramina
odaklanmaktadir; yani dogru, deger ve ger¢egin genel ve kapsaml bir tammini yapma
gabasina. Oysa ki, bu tammdaki anahtar sozcikk ‘inangsizlik’ tr. Etkileyici ve
beklenmedik bir sozciik. Inangsizlik bir inkar, ret, kabul etmemeden ¢ok inanmama
anlamini tagir. Bu farklihk postmodernizmin en ayirt edici ve carpici ozelligidir
(Barbules 2004: 13-18).

Bizi postmodernizmin temelinde 6nemli bir yer tutan inangsizhiga gotiiren, ‘kusku’
sorunsalidir. Kusku sorunsalidir; ¢iinkii kartezyen bir yapidan ¢ok kendi tabiriyle ‘hiper-
kusku® seklinde karakterize edilir.

Bu 6n bilginin yeterliliginden hareketle sunumumun ilk savina gegebilirim. Derrida
ve Lyotard’in tammlarindan kalkarak postmodernizmin kendisini fiitiiralist bicimde
yorumlamasina, kendi gegmisinden —modernizimden- bagimsiz olarak bir kopus halini
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simgelemesine, uzaydan firlaulmis¢asina ©ncesiz-sonrasiz bir goriintii igermesinin
elestirisine yer verilecektir.

Oncelikle modernizmden tamamen bir kopus olarak nitelendirilen postmodernizme,
genel-gegerliligi (kabulii) olan Charles Jenks’in tanimi gibi postmodernizm igin Gnerilen
tammlar araciliiyla bakahm: “Bugiine kadar postmodernizmi ikili kodlama olarak
tammladim: Modern tekniklerin, mimarinin, halkla ve genellikle mimarlardan olugan
ilgili azinlikla iletisim kurmas: i¢in bir baska seyle birlestirilmesi.” (1986: 14). Fakat
eger bu tamm niyetlendigi gibi postmodern sanatin genel bir nitelemesi diye
goriilecekse, o zaman umutsuz bigimde yetersizdir. ‘Ikili kodlama® —~Lunn’un tammuyla
‘esanlilik, yan yana koyma, kurgulama’ modernizmin ayirt edici ozelligidir. Bunun
yaninda Suzy Gablik’in 1987’de postmodern sanata dair; gogulluk, hareketlilik,
kayganhk icermeleri, gegtifimiz yiizyihin sonundaki ‘Orta Avrupa’ aydinlan arasinda
oldukga yaygin olan, aslen Nietzsche kaynakli bir gergeklik anlayisindan baska bir sey
degildir.

Yeterince kafa karistirici bir bicimde, ilk elde yeni bir postmodern dénemin ortaya

atilmasina yardimer olan Lyotard in ileri siirdiigiine gore: “Postmodernizm nedir!
Kugkusuz modernin bir parcasidir.” (2000: 156).

Boyle bir' Yaklflﬁ*‘m_?f}lk@a modernizm ve postmodernizmin toplumsal gelismenin
farkh evreleriyle —Ornegin sirastyla sanayi ve sanayi sonrasi toplum- giiglii bir bigimde
iligkilendirilebilecegi disiincesinden geri adim atmay1 ya da bir diigiinceyi yadsimay

::;;erir. Ne;) va; kj,Imodcm sonralifi ile ifade edilmesinin bile altinda. gegmisi unutmak ya
a onu baski altina almak, yani onun bir yinelenmesi ol oril istegi yatar
(Callinicos 2001: 27-33). § USRI R

Modern Bunalim

“Amag ne 6lumiin kagimlmazligina batan bir diinyaya dogru ilerleme hakkinda konugmak m”"

Walter Benjamin

Sunumun basinda belirttigim gibi,

5 . postmodernizmi moderni olarak
gorme veya gormeme noktasinda mo nizmden kopus

izmi szell; dernizmi anlagilir kilmak esasur. Bu durum

gl(;s;trir:.ic;:?ir;lz:;;aizkozel]1(1;11? rlnodemizmin belli bash temel taglarina odaklanan
ve degerlendirmek eiicliiziinii s

kazamr. Ama bu durum bizi gii¢ olan b gu(;lugunun astlmasi agisindan da Gnem

ile h i
felsefi sosyollo?ik lzvkaZ:P 5 modemnizmin, ilkelerinin tamamen netlesigi en azndan
Rasyo;alizas oéu i t-:l ]ulturgl temellerine oturdugu donem igaret edilmektedir-
SERiilerlestirnze ab: iler el.‘nE)fl t_emel alan bu dénem Ortacag’dan aldig her Probiemi
dayals toplumsaqi biim;agl;::mr. Ti?m bunlarin arasinda hakim ozellik ise, tarima
: sa . g
belirmektedir. Bu durst, kendisrilaywe dayali bir toplumsal yapiya gegis olarak

M endistriyel ve demokratik geligmeler olarak
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gostermigtir. Fakat biitiin bu gelismeler kati pozitivizmle gelen kamt disinin reddi
(6tekilik hali) — bilimsel mesrulastirma, tek bigimliligin garantisi; endistriyel
iliskilerden kalkan emegin yabancilasmasi seklinde sonuglanmasina engel olamamustir.
Bu noktada ‘tek boyutlu insan’ konusu tizerinde diisiince iireten Herbert Marcuse: “Tek
boyutlu diisiincenin politika tasarimcilari ve onlarin kitle iletisim pazarlamacilarn
tarafindan sistematik olarak gelistirildigini” séyler. Yani 6yle ki, hiimanizm ile birlikte
kendini gerceklestirmeye yonelen insan, kitlesel begeni geregi kendini, dogasim disa
vurmak yerine digerlerinin y6nelimlerine hitap ederken bulmustur. Bununla birlikte
insan kendi yaratimi olan teknolojiyi kendinden wuzaklastirarak kontroli ona
devretmigtir. Ve artik teknoloji tarafindan sinirlanan kendi dogasindan uzakta bir birey
olarak toplumda yerini almigtir. Yani bu durun bir anlamda kapitalizmin disipliner bir
projesi haline déniigmustiir. Tiim bu bilgiler 1518inda modernizmin tilkenmis bigimlerine
vapisip kalmaktansa postmodernizmin Oziindeki elestirel potansiyeli kesfediyor
olmamiz gerektigini digliniiyorum.

Postmodern Kritik

“Insan giin gegtikge deniz kenarindaki kumlara gizili bir yiiz gibi silinmektedir...”
M. Foucault

Postmodernizm her bakimdan oldugu gibi politik alanda da Janus (Eski Roma’da
bagi iki yiizlii bir tann) gibi ikili bir yiizii vardir. Postmodern politik durum kiiltiirler ile
soylemlerin cogullugunun kabulii onciiline dayanmaktadir. Yani bilyilk anlatinin
yikiligt cesitli (yerel, kiltiirel, etnik, dinsel, ideolojik) kii¢iik anlatilarin bir arada
yasamasina dogrudan davet niteligindedir. Bu kiiltiirlerin birbirlerine tamamen géreli bir
bicimde kayitsiz kalmalar olarak goriiliir ve ‘Gteki’ye hi¢ sahici olmayan bir tapinma
olarak kendini disa vurur. Postmodernitenin baskin zamansalliimin ciddi politik
icermeleri vardir. Higbir kurtarici politika postmodern politik durumla bagdastirilamaz.
Modernitenin ‘nihil’e sigramasini, yani mutlak askinhik girisimlerini de diglar.
Postmodernistler insani 6zgiirligiin devrimler ya da en 6nemlisi ekonomik bir degisimle
saglanacagina inanmazlar. Tim bunlanin kargisinda ¢6ziimii, ‘simdi’ ile kolay
uzlagimlara agik olma gerekliligi icinde kavramlarin ya da politik ¢oziimlerin yeniden
devreye sokulmasi yontemi ile agiklar. Salt simf cikarlarina ve algilarina dayal bir
politikanin reddini olumlayan bu tutum politika ile politik degisimi neredeyse biitiiniiyle
irrasyonel ve olumsuz olarak Ongorir. Bu sekilde gelecegin kaydedilmesinden
kaynaklanan kolektif korkulara ve kiyamet giinii mitlerine karsi savunmasiz hale gelir.

Postmodern politik durumla ilintili olarak somut toplumsal ontolojileriyle
postmodernistler, toplumu totallestirmeden kaginma arzusundadirlar. Ozellikle
Lyotard’da belirginlesen bu durum oldugunda, kendiligindenlik giivenligin yerini alir.
Séziin gelisi toplum adeta kisiler arasindaki tek bigimliligi garanti eden deli gomlegine
doniigiir. Mesela De Man modern toplumu karakterize etmek i¢in ‘kukla tiyatrosu’nu
kullanir. Kafka'nin tasvirini yaptigt Sato’da ki gibi oteritenin kaynag bulunamaz ancak
yasalar her yerdedir. Guattari’ye gore ‘hakim anlamlar kitlelerin ruhunu tahrip eder ve
bu kisileri, zulmedicilerin politikalarim memnuniyetle yiiriiten dalkavuklara doniigtiiriir.
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Ozellikle postmodernizm biitiin bunlardan hareketle apolitik olarak goriilemez (Heller
& Ferenc 2000: 7-26).

Kritige Devam...

Harvey’e gore (6zellikle ve daha derinlemesine bir arastirma ile Scort Lash, John
Urry bu anlayis1 benimsemektedirler) kiiltiirel planda postmodernizmin ortaya gikisiin
nedeni, kapitalist siiregte iki ayr1 donemi temsil eden Fordist iiretimden Postfordist
iiretime gecistir. Buna gore —aym zamanda- postmodern durum kapitalizm ile aym
temelde yiikselen modernizimle dayandigi ekonomik temel bakimindan bir siireklilik
iligkisi i¢indedir. Fordizm ilk elde iiriinlerin standartlagsmasina, tek bir model i¢in uygun
olarak tasarlanmig kitlesel iiretim sistemine tekabiil eder. Sonug olarak Fordizm kitle
iiretimiyle, kitle tiiketiminin birbirine eklemlenmesi olarak belirmektedir. 70’li yillanin
baginda yasanan iktisadi kriz ~bunalim— 60’l1 yillardan itibaren zaten diigmekte olan kir
hadlerini ve iretimi tilkenme noktasina getirmistir. Boylelikle farklilastirilmig iiretim,
esnek iiretim olarak adlandirilan Postfordist iiretime doniigmiigtiir. Tiiketici yelpazesinin
geniglemesi, iretimin farkli cografyalarda gergeklestirilmesi, birbirinden farkli
killtirlerin taminmasi anlamim igeren postmodernizmin kiiltiirel alanda ifade bigimi
bulmasina olanak saglamistir. Postmodernizmin 6ne siirdiigii yerellik goriigii Robert
Venturi’nin dedigi gibi ekonomi igi yogun meta tretimini destekleyen bir ¢Oziimdiir.

“Kapitalizm, bunalimlarin sistemidir. Bunalimlar sayesinde yasar. Lucrece’in
demis oldugu gibi ‘iktidarlarin hastalikh kisilere ihtiyaglann vardir ki; bunlar
hastah.kl_anm saglikh kisilere gecirebilsinler’ soylemi kapitalizm igin de
gegerlidir, yani kapitalizm ‘bunahimlan ve geliskileri sonucu yikilacakur’ tezi

burada bir duvara toslar -6rm: Kar viizdelerinin diisiis esilimi.”
Guattari 1990: 8). y rinin diisiis egilimi-" (Deleuze &

Bu metinden de anlasilacag iizere, Deleuze ve Guattari igin kapitalizm geligkilerden

yikilmaz, tersine geliski ve bunalimlar: sayesinde kendisini yeniler ve agar. Bir anlamda
bunalimlar sayesinde yasamim siirdiiriir. Oyle ki,

nitcli_gi -kazanmls, yani kendisini nesnel, di
kendllerl?dc -'dillcrinde- varhigini 5ngérmiis, bu sekilde ilkel toplumlardan bu yana siire
gelen dogaaj.: lle.;aman31zllgln1 kanitlamistir. Modernizm ¢aginda tutsaklik ‘dort duvar
g!al_"ak_ tasvir edilirken, postmodern ¢agda ‘iktidar ve otorite’ somut tutsaklik ve baski

!glfnlnden qu '(hatta bu somut alanlarda Ozgurliik yolu agarak) soyut, dilsel.
ﬁ?lrrl::r:;:y?ublr i:_flz:;if: kazannrsh_r. Boylelikle insan seyleserek kendisini agagilamay?
kazanir 'L otai::i’l T)e?asl?l..'. _1’kt|dar. Ve gli¢’ -dogal olarak- kabul edilen bir nitelik
i ] yk n 1rtt'|g.: uzere insan dogmadan 6nce ‘hitap edilen” ya da ‘hitap

en’ olarak toplumda yerini bulur (Murphy 2000: 100). Hayata bu yenilgiyle baglayan

insan, hi¢bir zaman iistesinden egi bir edj u durumda
. gelemeyec ige siirii i
: A S s i if 8i bi edilgenlige siiriiklenir. B

. 22 =s dlr‘ g i i ki le
K . : rdir; postmodern sanatta oldugu gibi ‘kit
iiltiiriine yakmlasmaktu‘.. Jameson_ In da postmodern kiiltiir anlay:slfa iaklsl bu
inde, yabancilasmanin da tesinde bir tahribin s0z
nsant metalastiran kitle kiiltiiri, insanin kendisini

‘iktidar ve otorite’ artik bir sdylem
tan bir 6ge olmaktan gikartip insanlarin

konusu oldugunu belirtir. Cuinkii i



Avrupa’da Bir Hayalet Dolagiyor: Postmodernizmin Heyulasi!

i, KOLY Ol 95

kaybetmesine, yolunu sagirmasina neden olur. Bu durum, tipk: bir insanin gok katl: bir
hipermarkette raflar arasinda yolunu sasirmas: gibidir. Jameson'un ‘kitle kiiltiirii'niin
sanati iizerine yaptuig: elestiride su dnemli noktaya deginmistir. Nitelikli sanat eserinden
cok, piyasa kosullarina gére hazirlanan bir tikketim malzemesi olarak iglerlik kazanan
popiiler kitle kiiltiirii sanati. Buradan ¢ikabilecek sonug eger bu toplumdan kendisini
degistiremeyecek sekilde farkindaligi yaratilmis yiginlar olusursa, o zaman Lyotard ve
Baudrillard gibi Roma yanarken bize keman ¢almaktan bagka yapacak bir sey kalmiyor
demektir. Acaba tek alternatif bu mudur?

Sonug olarak sunu belirtmek gerekirse, postmodernizm, artik her diisiince bi¢iminin
kendisiyle bir hesaplagma dénemi olarak goriildiigiinde, ki bence de boyle goriilmeli, ve
onun 6zellikle modernizme yonelik hakli bir takim elegtirileri diisiiniildiigiinde daha bir

6nem kazanmaktadir. Ozellikle tarihin gektigi fotografta, 21. yiizyildan bakarken
gdzleri kapah ¢ikmak istemiyorsak. ..
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