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OZET

Aragairmanin amaci entansif ve yan entansif kogullarda yetistirilen erkek ve
digi hindilerin besi giicii, yem degerlendirme ile karkas ozelliklerini saptamakur.
Hayvan materyalini 12 haftalik yagsta erkek ve digi Betina wk hindilerin olugtur-
dufu aragirmanin 56 giin siiren biiyiitme doneminde hindilerden birinci grup hindi
biiyiitme yemi ile bannakta yemlenmis, ikinci grup ise bugday ve aygigegi anizlann-
da otlatmarin yarmisira selektor alti bugday ile yemlenmigtir. Bilyiitme doneminden
sonra her iki grupta 56 giin siire ile entansif besiye alinnugtir. Entansif ve yan en-
tansif gruplarda erkek ve disi hindilerde toplam canli afirlik artigi ve karkas randi-
mam sirasiyla 5.45, 2.56, 5.04 ve 2.44 kg % 82.05, 78.98, 85.60 ve 78.45 olarak
saptannmugnr. Gruplann 1 kg canli agirhk artigi icin yem tiiketimi ise sirasiyla 6.560
ve 5.722 kg olarak hesaplanmustir. Entansif ve yan entansif yemleme kosullarinin
hindilerde, toplam canh agirhk argi, 1 kg canli afirlk artist igin yem tiiketimi ve
karkas randimart bakirmundan istatistik énemli farkhilik yaratmadigr ancak, yan en-
tansif yemleme kogullannin daha ekonomik oldugu saptanmugtir.

*  Bu aragtrma U. U. Aragrma Fonu tarafindan  desteklenmigtir (Proje No:
1987/27).

**  Prof. Dr.; U.U. Ziraat Fakiiltesi, Zootekni Boliimii.

*** Aras. Gor.; U.U. Ziraat Fakiiltesi, Zootekni Béliimii.

-89 -



SUMMARY

Fattening Performance and Some Carcass Characteristics of Betina
Turkeys at Intensive and Semi-Intensive Conditions

The aim of the investigation was to determine fattening performance, feed
conversion and carcass characteristics of male-female turkeys reared at intensive
and semiintensive conditions. Animal material of the investigation was 12 weeks
old Betina turkey poults. Turkey poults were alloted to two groups and at the first
56 days period the first group was fed with poult growing feed mixture at poultry
house and the second group was fed with wheat screening besides grazing on wheat
and sunflower stubbles. After rearing period both groups were conducted to inten-
sive fattening and with turkey fattening feed mixture for 56 days. Total live weight
gain and dressing percentage of male-female poults for intensive and semi-intensive
groups were respectively 5.45, 2.56, 5.04 and 2.44 kg 82.05, 78.98, 85.60 and 7845
%o. Feed conversion of intensive and semi-intensive groups were estimated as 6.560
and 5.722 kg. It has been determined that, intensive and semi-intensive feeding
conditions haven’t statistically significant effects on fattening performance, feed
conversion and carcass characteristics of turkeys however, semi-intensive sysiem
was more economical.

GIRIS

Diinya niifusunun hizla ¢ogalmasi, hayvansal proteine gereksinimi giderck
artirmakta ve insanlari bu soruna ¢dziim yollari aramaya zorlamaktadir. Ozellik-
le hayvansal protein tiikketimi yetersiz olan iilkelerde kisa donemde bu agign ka-
patilmasi igin kiimes kanatlilarindan yararlanmak ¢oziim yollarin baginda gel-
mektedir. Zira kilmes kanathlarinda generasyonlar arasi diger tiirlere gore gok
kisa dol verimi yiiksek birim canh agirhik artigi icin tiketilen yem miktar ise az-
dir (Kogak, 1984).

Bu agidan bakildigainda hindi yetigtiriciligi ozellikle iilkemiz kogullannda
iizerinde onemle durulmas: gereken hayvancilik kollarindan biri olarak goril-
mektedir. Hindi hem entansif, hem de ekstansif yetistiricilige uygun bir hayvan
tiridiir. Hindiler, diger ciftlik hayvanlar gibi otlatilabildigi igin belirli bir do-
nemden sonra yem giderlerinden arttinm saglanabilmektedir. Nitekim, ilke-
mizde hindi yetistiriciligi de yillardir otlatmaya dayal olarak yapimaktadir (Ko
gak, 1984),

Hindi eti protein ve gesitli vitaminlerce (Vit. B, B, Nicotinamid, Panto-
tenik ve Folik asit) zengindir. Ayrica yagsiz olugu ve yapisinda ok az kolc§tT°1
bulunmas: nedeniyle ozellikle hastaneler igin uygun bir ettir. Ancak, ilkemizde
hindi etinin hemen tamamina yakin bir kism: yalnizca yolbaginda tiiketilmekic:
dir, Ulk.emizdc kisi bagina ortalama hindi eti tiketimi 0.280 kg. dir. Oys2 bu
miktar Ingiltere’de 1.048, Fransa’da 2.60, ABD’de ise 3.49 kg. d(:»laylanrt‘l‘ﬂdlr
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(Yildirim, 1985). Hindi eti tiiketim abgkanliinun arttiriimas: igin firetimin yanin-
da, hindi yetigtirmenin kirhhfinda rol oynayan bir bagka etmen de pazar kogul-
landir. Parcalara boliinmilg hindi eti satigimin iilkemizde heniiz yayginlagmamug
olmas: da Arabk ay1 diginda hindi eti titkketimini suurlamaktadir. Ayrica ¢oklu
tarim yapilan ciftliklerde ortaya gikan artiklardan hingi yetigtirmede yararlamil-
mamasi da hindi eli iiretimini engellemektedir,

Bu gahgmayla, yilbasi 6ncesinde 4 ay siire ile entansif ve yar) entansif
sekilde beslenen erkek ve digi Betina hindilerin besi performansi, yem degerlen-
dirme ve karkas ozellikleri ile besi maliyetinin incelenerek yetigtiriciler igin en
uygun yontemin saptanmasi amaglanmigtr. By konuyla ilgili yapilan aragtirma-
lardan bir boliimil asagida kisaca dzetlenmigtir,

Hog ve ark. (1986), 4 haftalik yastan itibaren hindileri ad libitum olarak
yopun yemle ya da serbestge yiyebilecegi sekilde kinlmamg bugday ve yogun yem
ya da % 25-60 arasinda degisecek sekilde bugday iceren yopun yemle yemle-
miglerdir. Optimal yemden yararlanma ve en diigiitk maliyet igin 4, 7, 9 ve 10 haf-
tahk yastan itibaren belirtilen siraya gére bugdayin yogun yeme % 40-50 ve 60
oraninda katimiyla elde edilmigtir. Kinllmamug bugday ve yogun yemin ayn ayn
serbestge verilmesi halinde hindilerin yogun yemi daha fazla tikketme egiliminde
olduklar saptanmugtir,

Larsen ve ark. (1986), ii¢ ayn wktan digi hindilerde yagin, biiyiime, yem-
den yararlanma ve verim iizerine etkilerini aragtirmiglardir. Her irktan 2000 digi
hindi iizerinde yapilan aragtirmada, 12 haftalik yagta biitiin wrklarda ortalama
canli afarhk ve yemden yararlanma sirasiyla 4.76 ve 1.97 kg iken 21. haftada 9.17
ve 2.94 kg olmustur. Aragtirma boyunca B irki A ve C'ye gore daha yiiksek canh
apirhk artigt salamugtir. Viicut kisimlan bir biitiin olarak diigiiniildiigiinde canh
agirhk artigt giderek artmug, fakat her bir kismin agirhk aruglan farkh oranlarda
gergeklegmigtir. Hindiler 21 haftabk yagta hald canh agirhk kazanmaya devam
etmis ve ozellikle gogils kismu agirhk ve oran bakimindan artiy gdstermeyi siir-
dirmiigtiir.

Marquez ve ark. (1984), denemeye aldiklari beyaz ve bronz renkli erkek
ve digi Orlop hindilerini 25 haftalik yaga kadar mer’a ve kiimesie yetigtirerek be-
sideki performanslarini incelemiglerdir. Aragtirma sonuglarina gore erkeklerle
digiler arasinda karkas agurh@ bakimindan gorillen farklihik erkekler lehine
onemlidir. Beyaz hindilerde canli agirlik artigi bronzlara gore daha yiiksektir.
Besi sonu canlt afirh mer’ada otlatilan beyaz erkek hindilerde 11.59 kg, kapal
yerde tutulanlarda ise sirasiyla 12.30, 10.61 kg olarak bulunmugtur. Mer’a ve ka-
pali yerde yetigtirilen digi hindiler igin bu degerler sirasiyla 8.63, 8.03, 7.49, 7.01
kg.dir. Mer'ada beslenen beyaz ve bronz erkek hindilerin ortalama karkas agir-
biklar: sirasiyla 9.36 ve 8.86 kg, disi hindilerin mer’a ve kapali yerde yetigtirilme
durumlarina gore sozkonusu degerler 6.56, 6.32, 5.74, 6.19 kg. dir. Aragtiricilar
karkas afirhif agisindan gevre x Up x cinsiyet arasindaki interaksiyonun dnemli
oldugunu bildirmiglerdir.
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Monenti ve ark. (1983), 19, 20, 21 ve 22 haftalik yaglarda kestikleri genig
gopiislii beyaz hindilerde kesim Oncesi canh agirbklan swasiyla, 11.63, 1254,
13.44 ve 14.30 kg ve 1 kg canl: agarhk artis igin tiiketilen yem miktari ise yine si-
rastyla 2.83, 2.96, 3.11 ve 3.27 kg olarak bulmuglar ve karkas randimanlarim 20,
21 ve 22 haftahk yagta kesilen hindilerde sirasiyla % 89.94, 89.25 ve 89.03 olarak
bildirmiglerdir.

Owings ve ark. (1988)’min musir gluteniyle beslenen disi hindilerde biyi-
me hizy ve karkas bilegimini inceledikleri aragtirmada digi hindi palazlarina
baglangigtan 16 haftalik yaga kadar sirasiyla 0,10 ya da % 20 musir gluteni uny
iceren rasyon verilmig ya da baglangicta 9 haftalia kadar rasyona hig musir glu-
ten unu katilmamus, ancak 9 - 16. haftalar arasinda % 20 oramnda katimugtir,
Rasyonlar e§ enerjili ve es proteinlidir. Rasyonlarin igerifindeki musir gluteni
unu, musir-soya fasulyesi unuyla kargilagtinldiginda canh agirhk artigi, yemden
yararlanma, karkas randimam ya da karkas bilesiminde etkisi dnemsiz bulun-
mustur,

Pivato ve ark. (1988), 14 haftalik yasta baglangig canh agirh® 8.18 kg olan
295 adet agr tipte Nicholas hindisini 7 hafta siiresince temel yemleri bujday ya
da misir kangim olan eg enerjili ve eg proteinli yemle beslemiglerdir, Her iki
rasyonda da giinlikk canh agirlik artiginin 131 g, yemden yararlanma derecesinin
3.27 ve 3.42 kg oldugunu saptanuglardir. Gruplar arasinda 6liim oram bakimin-
dan da fark bulunmamigtir. Hindiler igin enerji kaynag olarak bugdaym uygun
oldugu belirlenmigtir, ,

Salmon (1986), toplam 1800 adet kiigiik beyaz hindiyi 3 farkh besin mad-
deleri igerikli rasyonla yemlemis ve rasyona her kg igin yaklagik 0.30 ve 90 g yag
eklemigtir. Ayrica besin maddesi igerigi fazla bir dordiincii rasyon da hazrlan-
migtir, Denemede, 12, 13 ve 14. haftalarda kesim yapilmigtir. Rasyonlarda pro-
tein/enerji orani 1/4 olarak hesap edilmigtir, Besinin baginda besin maddelerinin
hepsinin orantili olarak artiginda canli agirlik ve yemden yararlanma, yem tiketi-
mi ve canh afirhikta dogrusal bir azalma gozlenmistir. Besin maddeleri igeriinin
sirekli arttinlmasiyla istenen canli agarhiga 6. haftadan itibaren ulagilmistir.

Yildirim (1986), enerji diizeyleri farkl: iki rasyonla beslenen erkek ve disi
Bronz hindilerin besideki performanslarim aragtirmigtir. Rasyonlardan biri 2700
(L. tip rasyon) digeri de 2950 (IL. tip rasyon) kcal/kg metalik enerji igermektedir.
L tip rasyonu tiiketen erkek ve disi hindilerde, I1. tip rasyonu tiketen erkek ve
 digilerin ortalama besi sonu agirhiklan sirasiyla 10.39, 5.71, 10.73 ve 5.62 kg olup,
iki ayni rasyonu tiiketen digiler arasindaki fark harig diger gruplar arasindaki
farkhliklar dnemli bulunmugstur (P < 0.01), Sadece cinsiyet faktori gozonine
alindifanda, ginlik yem titketimi erkeklerde ortalama 532.7, disilerde de 292.0
g'dir. Ayrica besi siiresince erkek ve disilerde de canli agarlk artiglan swasiyla
2.370 ve 0.675 kg olarak belirlenmistir. 1. ve I1. tip rasyonu tiiketen erkek ve disi

hindilerde randiman yine sirasiyla % 85.47, 82.73, 85.47, 80.34 olarak hesaplan-
mstr,
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MATERYAL VE METOD

Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Aragtirma ve Uygulama Merkezinde
yiiriitilen aragtirmanin hayvan materyalini Bigadi¢ Hindicilik Uretme istasyo-
nundan alinan 12 haftalik yasta 50 adet disi ve 50 adet erkek olmak iizere top-
lam 100 adet Betina 1rki hindi olusturmustur.

Aragtirmanin yem materyalini ise Bursa Yem Sanayii TAS’den satin ali-
nan pelet formdaki hindi biiylitme yemi, hindi besi yemi ve selektor altr bugday
olusturmustur. Denemede kullamlan yemlerin yapisi ve kimyasal bilesimleri
Tablo 1'de verilmistir.

Tablo: 1
Arastirmada Kullanilan Yogun Yem Karmalari ve Selektdr Alti
Bugdayin Yapisi ve Kimyasal Bilegimi

Karmada (%) Kimyasal Bilegimi, %
Yemin Clnsi Biiyiitme  Besi Biiyiitme  Besi Selcktdr
Yemi Yemi Yemi Yemi Alt: Bugday

Misir 40.0 50.0 Kuru madde 88.06 88.12 90.69
Bugday 19.0 7.0  Organik Mad. 83.76 82.68 88.59
Arpa = 7.0 Ham Protein 20.99 1483 12.28
ATK 15.0 8.0 Ham Yag 595 3.09 3.44
Soya faskiispesi 16.0 7.0 Ham Selliiloz 2.82 4.65 4.47
Et-Kemik unu 2.0 4.0 Ham Kiil ‘ 4.30 5.44 2.10
Razmol — 9.0 N'siz 0z mad. 54.00 60.11 68.40
Balhik unu 3.0 1.0 ME/keal 2730 3100 —
Mermer tozu 1.7 3.7
Melas 2.0 2.0
Tuz 0.4 0.4
Premix 204 0.2 e
Premix 207 e 0.3
fzmin-1 0.1 0.1
Antikoksidiyal 0.1 o
D.C.P, 0.5 0.5

100.0 100.0

Aragtirma materyali hindiler deneme baglangicinda, her iki grupta esit
sayida erkek ve disi hindi olmak iizere ve gruplarda aym cinsiyetteki hayvanlarin
deneme bast ortalama canh agirliklar esit olacak sekilde iki gruba ayrilmslar-
dir, Birinci gruptaki hindiler entansif besi grubunu olugturmug olup, bu gruptaki
hayvanlar biiyiitme ddneminde hindi biiyiitme yemi, besi doneminde ise hindi
besi yemi ile ad libitum diizeyde yemlenmislerdir. fkinci grupta biiyiitme done-
minde hayvanlar giindiiz barinakta bugday ve aycicegi amzinda otlatilmig gece ise
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selektdr alti bugday ile ad libitum diizeyde hindi besi yemi ﬁik'etmiglerdir ve
mer’aya gikanlmamiglardir. Ayrica hayvanlarin dnlerinde siirekli temiz su bu-
lundurulmustur.

Deneme, 56 giin biiyiitme, 56 giin besi donemi olmak iizere 112 giin siir-
miigtiir. Denemede hayvanlarmn deneme bagi, bilyiitme donemi sonu ve deneme
sonu tartimlart yapilarak canli agirhiklar saptanmug ve ayrica hayvanlarin o do-
nemde titkettikleri yem miktarlari belirlenmistir. Deneme sonunda ise hayvanlar
kesilerek sicak karkas agirhg ve karkas randimanlari saptanmgtir,

Deneme faktoriyel diizende deneme desenine gore yuriitiilmilg ve sonug-
larinm istatistik deperlendirmesinde varyans analizi uygulanmus, cinsiyet x ye-
tistirme gekli interaksiyonun onemi F testiyle kontrol edilmigtir (Dilzgiines,
1983). Ancak, canlt agrlik artigina iligkin olarak aragtirmadan elde edilen sonug-
larin istatistik kontrolu yapildign halde arastirmada grup yemlemesi uygulandifin-
dan yem tiiketimi ve yemden yararlanma ile ilgili verilerin istatistik degerlendir-
mesi yapilamamgtir. :

ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA
Canh Agarhik Artign

Aragtirmada deneme gruplariin deneme bags, bilyiitme donemi bast ve
deneme sonu canh agirhiklart ile bityiitme ve besi doneminde toplam ve giinlik
ortalama canli afiriik artiglar1 saptanarak tablo 2'de bildirilmistir.

| Tablo: 2
Gruplarin Gesitli Ddnemlerdeki Canii Agirhiklari lie Toplam ve
Gunlik Ortalama Canli Agirhik Artiglarn

Entansif Grup Yart Entansif Grup
Ozellikler - o
Erkek Digi Erkek Digi
Bilyiitme Doénemi
Deneme basi can. adir., kg 2.88 +0.44 2.34 10.47 2.86 +0.044 2,34°:0,044
Buyltme dénemi sonu CA, kg 6.263:0,101 4.24bi0.18 4.74P40.069 3.52°£0.081
Toplam CA artisi, kg 3.302:0.117 1.95P+0.416  1.92P:0.416 1.17€40.055
Ort. can. a§. artisy, g 60.303+1.75 34.85P+2.284 34.34P+1.400 20.87¢£1.062
Besi Dbnemi
Bésl basi can. afir., kg 6.26910.101 4.24bx0.16 4,74b10,069 3.52¢£0.081
Besl sonu can. agir., kg 8.343+0,156 4.909+0.263 7.923+0.096 4.780+0.203
Toplam CA artisi, kg 2.072+0.104 0.68b+0.189 3.156+0.121 1.269:0.15
Ort. can. a§. artisi, g 36.943+1 873 12.19b+1,782 56.286+2,179 22.609:2.690

Biiyiitme + Besi Dénemi

Top. can, a§. artisi, kg 5.453+0.,146

2.56P+0.230 5.043+0.087 2.44P0.180
GUnilk ort. can. agir. art., g 48.633+1.308

23.02P42.1112 44.923+0.785 21.76P+1.611

a,b,¢c,d P<0.05
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Tablo 2'nin incelenmesinden de anlagilaca@ iizere entansif grup ve yart
entansif gruptaki erkek ve disi hindilerde deneme bag1 canli agarh@ sirasiyla 2.88,
234, 2.86 ve 2.34 kg, bityiitme donemi sonu canlt agirligy ise 6.26, 4.24, 4,74, 3.52
kg olarak saptanmugtir. Gruplardaki erkek ve disi hindilerde biiyiitme déne-
minde toplam ve giinliik ortalama canli agarhk artiglart ise sirasiyla 3.30, 1.95,
1.92, 117 kg ve 60.3, 34.85, 34.34, 20.87 g olarak saptanmstir. Biiyiitme done-
minde en yiiksek toplam ve giinliik ortalama canli agirlik artis1 entansif grubun
erkeklerinde en digitk toplam ve giinliik ortalama canlt agirlik artist da yari en-
tansif grubun disilerinde gergeklegmistir. Entansif grubun erkeklerini sirasiyla
entansif grubun disileri ile yar1 entansif grubun erkekleri izlemistir. Biyiitme do-
neminde toplam ve giinliik ortalama canli agirlik artisi bakimindan entansif gru-
bun disileri ile yar1 entansif grubun disileri arasindaki farklilik harig olmak iizere
diger gruplar arasindaki farkhiliklar istatistik dnemli (P < 0.05) bulunmustur.

Biiyiitme dénemindeki canl agirlik artigina iligkin veriler hindilerde ge-
lisme donemindeki besleme entansitesinin dnemli oldugunu gostermektedir. Ni-
tekim, barinakta enerji ve protein diizeyi yitksek hindi biiyiitme yemi ile beslenen
erkek ve digi hindilerde canli agirlik artisinin, met’ada otlatmamn yamsira selek-
tor alt: bugdayla beslenen erkek ve disi hindilerden daha yiiksek oldugu anlagil-
maktadir.

Deneme gruplarinda besi sonu canlt agarlis ve beside toplam canlt agirlik
artiglar1 sirastyla 8.34, 4.90, 7.92 ve 4.78 kg; 2.07, 0.68, 3.15 ve 1.26 kg olarak sap-
tanmigtir. Tablo 2’nin incelenmesinden de anlasilacag iizere besi doneminde en
yitksek canli agirhik artist yari entansif grubun erkeklerinde gerceklesmis ve bu
grubu sirasiyla entansif grubun erkekleri, yar1 entansif grubun digileri ile entansif
grubun disileri izlemigtir. Besi doneminde gerek toplam canli afarhik artigt ve ge-
rekse giinlitk ortalama canl agirhik artigt bakimindan yemleme ve cinsiyet grupla-
rt arasinda gorilen farklibiklar istatistik onemli (P < 0.05) bulunmusgtur.
Bilyiitme doneminin tersine, besi doneminde her iki grup da ayni rasyonu titket-
miglerdir. Bu dénemde yari entansif gruptaki erkek ve disi hindilerde canli agur-
lik artigt entansif gruptaki ayni cinsiyettcki hindilerden daha yiiksek olmustur.
Bu durumun entansif besi grubunda bityiitme doneminde gelismenin biiyiik ol-
giide tamamlanmast sonucunda besi déneminde canhi afrlik artiginin viicutta da-
ha gok yag birikimi seklinde, buna karsilik yan entansif grupta bilyiitme done-
minde geligmenin tamamlanmamasi nedeniyle beside canh agirlik artiginin daha
cok et birikimi seklinde gergeklegmesinden ileti geldigi soylenebilir. Ayrica besi
doneminde disiler cinsel olgunluga ulagtiklarindan  yumurtlamaya basladiklars
icin canli agirlik artiglars beklenen diizeyin altinda gerceklesmistir.

Deneme gruplarindaki erkek ve disi hindilerin biiyiitme ve besi donemin-
deki canli apirlik artislarinin bir arada degetlendirildigi deneme siiresince toplam
ve giinliik ortalama canli agarlik artislan sirasiyla 5.45, 2.56, 5.04. ve 2.44 kg ve
48.63, 23.02, 44.92 ve 2176 g olarak saptanmigtir. Deneme sii'resmc:s lopl.am ve
giinliik ortalama canli agarlik artist bakimindan gruplarin kendi iglerindeki farkh
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cinsiyetler arastnda istatistik onemli (P < 0.05) farklilik oldugu halde her ik
yemleme grubunun ayni cinsiyetteki hindilerden olusan alt gruplan arasinda
farkliliklar onemli bulunmamigtit, Aym sekilde besi sonu canli afilif bakinin-
dan da cinsiyet Farkliliklart istatistik dnemli (P < 0.05) bulunmus olup, diger
farklthklar dnemli degildir.

Canh agrlik artigina iligkin olarak aragtirmadan elde edilen bulgular ile
Marquez ve ark. (1984) ve Yildirim (1986)'nin bulgulart benzerlik tasimaktadr,

~ Canli aguelik artist ile ilgili olarak aragtirmadan elde edilen bulgular yi-
bagina yonelik olarak yapilacak hindi besisinde, tamamen entansif ya da biyit-
-me déneminde mer’ada otlalma sonras: entansif besiye alma yontemlerinin uygy-
lanabilecegini gostermektedir. Ancak bu konuda kesin tercihin maliyet unsurlar
gozoniine alinarak yapilmasi gerektigi sdylenebilir.

Yem Tliketimi

Biiyiitme ve besi donemlerinde gruplarin toplam ve giinliik ortalama yem
titketimleri ile bir kg canlt afirhik artist icin yem tiiketimleri saptanmigtir. Grup-
larin biiylitme ve besi donemindeki giinliik ortalama yem tiiketimi ile bir kg canl
agirlik artist igin yem tiiketimleri Tablo 3'de sunulmustur.

Tablo: 3

Gruplarin Giinliik ve Bir kg Canli Agirlik Artigi lgin Yem Tiiketimleri
" Entansif Grup Yars Entansif Grup

likl

rellikler Erkek — Digl Erkek Disi
Biilylitme Dénemi
Glnlik Ortalama Yem Tlk., 9. 222 93 (selektdr alt bugday)
Bir kg Canh A8irhk Artisi Icin ‘
Yem Tuketlml, kg 4.633 3.370( " ")
Besi Dénemi
GUnllk Ortalama Yem TUk., g. 240 285
Bir kg Canli Al8irlik Artysi lgin
Yem Tlketiml, kg 9.300 7.230
Bilyiitme + Besi Dénemi
GUnllk Ortaldama Yem Tlketiml, g. 235 190
© Blr kg Canly A8irlik Artisiicin

Yem TUketiml, kg 6.560 5.722

Tablo 3'iin incelenmesinden de anlagilacag: iizere bilyiitme dbnemiﬂfiff
entansif grupta giinliik ortalama yogun yem tiiketimi 222 g olarak gergeklestié
hafclc yar: entansif grupda, mer’aya ek olarak verilen selektor alti bugdaymn gin-
lik ortalama titketimi ise 93 g olarak gergeklesmistir, Besi doneminde ise her ik
gruba da hindi besi yemi ad libitum diizeyde verilmis ve gruplarda giinliik ortd-
lama yem tiiketimi sirastyla 240 ve 285 g olarak saptanmigtir. Biiyiitme v
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doneminin bir arada degerlendirildigi deneme siiresince giinliik ortalama yem tii-
ketimi sirasiyla 235 ve 190 g olarak hesaplanmustir, Giinlitk ortalama yem tiiketi-
mine iligkin veriler mer’a grubunda yem tilketiminin entansif gruba gore oldukga
dissiik diizeyde kaldigan: gostermektedir.

Aragtirmadan clde edilen verilerden yararlanarak yapilan hesaplamalar
sonucunda entansif grup ve mer’a grubunda biyiitme, besi ve tiim deneme siire-
since bir kg canli agirhik artig i¢in yem titketiminin sirasiyla 4.653 ve 3.370 kg;
9.300 ve 7.230 kg; 6.650 ve 5.722 kg olarak gerceklestigi saptannugtir. Gorildiigii
gibi gerek bilyiitme doneminde ve gerekse besi doneminde bir kg canli agirhk ar-
tig1 i¢in yem titketimi entansif grupta, besi grubundan anlaml bir bigimde yiik-
sektir. Onceki boliimde agiklandig gibi her iki deneme grubunda aym cinsiyette-
ki hindilerin besi sonu canh afirliklari bakimindan aralarinda énemli bir farkh-
ligin bulunmamasi, bir kg canh agirhk artigi igin yem tiiketiminin daha diigiik ol-
dugu yar entansif grubun daha ucuz et iiretimine olanak vermesi nedeniyle ter-
cih edilmesi gerektigini gdstermektedir,

Aragtirmada saptanan giinlik ortalama yem tiikketimi degerleri Pivato ve
ark. (1988)'nin bulgularindan daha yitksek, Yildiim (1986)mn bulgularindan
dilgiiktiir. Buna karsihk aragtirmanm bir kg canli agirlik artis1 igin yem titketimi
bulgulan ise Yildinm (1986), Pivato ve ark. (1988), Monenti ve ark. (1983) ve
Larsen ve ark. (1986)'mn bulgularindan daha yitksekdir.

Kesim ve Karkas Ggellilderi

Deneme sonunda kesilen hindilerde sicak karkas afirliklan saptanarak
karkas randimanlan hesaplanmigtir. Gruplarin ortalama sicak karkas agirliklan
ve karkas randimanlan Tablo 4’de bildirilmigtir.

Tablo: 4
Gruplarin Kesim ve Karkas Ozellikleri
Entansit Grup Yar Entansif Grup
Ozeliikler Erkek Disi Erkek Disi
Sicak Karkas Ag., kg 6.84310.273 3.87P+0.259 6.784%0.105 3.75P:0.154

Karkas Randimani, % 82.05 *0.410 78.98 £0.100 85.60 *0.410 78.45 *0.210

Tablo 4de de goriilecegi gibi entansif grup ve yan entansif gruptaki erkek
ve digi hindilerde ortalama sicak karkas agurhif sirasiyla 6.84, 3.87, 6.78 ve 3.75
kg olarak saptanmigtir. Gruplarin ortalama karkas randimani ise sirasiyla %
82.05, 78.82, 85.60 ve 78.45 olarak hesaplanmugtir. Sicak karkas agirh@ bakimin-
dan farkh cinsiyetteki hindiler arasindaki farkhbklar istatistik 6nemli (P < 0.05)
oldugu halde ayni cinsiyetler arasindaki farkhiiklar énemsiz bulunmugtur. Diger
bir tanimlama sekli ile entansif ve yari entansif besi yontemleri sicak karkas agr-
lig1 iizerinde 6nemli bir farkhiliga neden olmamugtir,
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Sicak karkas agirh ve karkas randimanma iligkin olarak aragtirmadan
elde edilen bulgular Marquez ve ark. (1984), Monenti ve ark. (1983) ve Yildinm
(1986)"1n bulgularindan daha diigiiktiir.

Canli agirlk artii, giinlik ve bir kg canli afirlik artig igin yem tiketimi,
sicak karkas agirhg, karkas randimant ile ilgili aragtirmadan elde edilen bulgular
igiginda yilbagina yonelik hindi besisinde iki aylik yar: entansif bir bilyitme do-
neminden sonra yilbagina iki ay kala entansif besi uygulamas: halinde entansif
bilyiitme ve besi yontemine gore daha ekonomik hindi eti iiretiminin mimkiin ol-
dugu soylenebilir. Ancak bu tiir bir besinin hayvan materyalinin se¢iminde erkek
hindilerin digilere, beside kirlih@ ve et iiretimini arttirmak agisindan tercih edil-
mesi gerektigi anlagilmaktadir.
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