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1989 ZORUNLU GOCU'NUN TURKIYE-BULGARISTAN ILiSKILERINE
ETKILERI

Bulgaristan'da yasayan Tiirk azinhk, Tiirkiye icin hassas ve onemli bir
konu olmustur. Bu baglamda Bulgaristan'in azinhklar konusundaki tutumu ve
Tarih boyunca, Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye dogru yasanms olan goc hareketleri
de ikili iliskiler icin onem arz etmektedir. 1989 Zorunlu Gocii de bu Kkitlesel
goclerin sonuncusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her go¢ dalgasindan sonra

Bu c¢alismanin amaci, 1989 Zorunlu Gogcii'niin Tiirkiye-Bulgaristan
iliskilerine etkilerini analiz etmektir. Cahsmada nitel veri analizinden
yararlamlmistir. Kaynak olarak ise Tiirkce ve Ingilizce literatiirde yer alan
konuyla ilgili eserlere basvurulmustur.

Bu baglamda ¢aliymanin analitik yapis1 ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci
bolimde Tiirkiye-Bulgaristan iliskilerinin tarihsel arka plam iizerinde
durulmustur. Ikinci boliimde Soguk Savas siirecinde ikili iliskiler ve goclerin
durumu hakkinda bilgi verilmistir. Son olarak iiciincii boliimde ise 1989 Zorunlu
Gocii ve ikili iliskilere etkisinden bahsedilmistir. Bu dogrultuda yapilan
c¢ikarimlarla calisma sonlandirilmistir.
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THE EFFECTS OF 1989 FORCED MIGRATION TO THE TURKEY-
BULGARIA RELATIONS

Turkish minority living in Bulgaria, it been sensitive and substantial issue
for Turkey. In this context, concerning with Bulgaria’s attitude towards minorities
and situation of Turkish minority, bilateral relations has pursued variable process.
Throughout history, movement of migration from Bulgaria to Turkey has also
been important for bilateral relations. The 1989 Forced Migration confront as the
last one of these mass migration. As well as after every wave of migration, bilateral
relations has proceeded to different progress after the 1989 too.

The main objective of this study is to analyze the impacts of the 1989 Forced
Migration on the relations between Turkey and Bulgaria. Qualitative data analysis
was used in the study. As a source, works related to the subject in Turkish and
English literature were used.

In this context, analytic structure of this study is comprise of three sections.
In the first section, historical background of the relations between Turkey and
Bulgaria was discussed. In the second section was informed about bilateral
relations in the Cold War Era and the case of the migration. Finally, in the third
section was mentioned the 1989 Forced Migration and the effects of this migration
on the bilateral relations. The study was finalized in line with the inferences.
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ONSOZ

Osmanli Devleti'nin hakimiyet kurdugu donemde Bulgar topraklarina Iskan
Politikas1 kapsaminda Tiirk kokenli muhacirler yerlestirilmistir, bu sekilde
Bulgaristan'daki Tiirk azinligin atalar1 bolgeye ulagmistir. Yiizyillar boyunca Osmanlt
hakimiyetinde kaldiktan sonra once 6zerkligini ardindan da bagimsizligini ilan eden
Bulgarlar, homojen bir devlet olusturma c¢abasinda olmustur. Bu baglamda basta
Tirkler olmak iizere tiim azinliklar Bulgarlastirilmak istenmistir. Amaca yonelik olarak
yapilan ¢alismalar sirasinda Tiirkler kotii muameleye ve baskilara maruz kalmistir. Bu
sebepledir ki sadece Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye 3 biiyiik
goc dalgasi yasanmistir. 1989 Zorunlu Gocli de bu dalgalarin sonuncusudur ve
calismanin ana konusunu teskil etmektedir.

Calismanin birinci boliimiinde ilk olarak kisaca Bulgar tarihi aktarilmas,
devamindaysa Osmanli Devleti'nin bolgedeki hakimiyetinin baglangicindan Soguk
Savas'in ortaya ¢ikmasina kadarki zaman diliminde Tiirk-Bulgar iligkileri hakkinda bilgi
verilmistir. Ikinci boliimde, ikili iliskilerin Soguk Savas siiresince durumu ele almmus,
bu siire¢te yasanan go¢ dalgalarinin iizerinde durulmustur. Calismanin ana konusunu
olusturan {i¢iincii ve son boliimde ise 1989 Zorunlu Gog¢ii'niin dncesi, gelisimi ve sonrasi
temelinde tiim detaylar1 ele alinmaya g¢alisilmistir. Ayni1 zamanda bu zorunlu gocle
baglantili olarak ikili iliskilerde yasanan gelismeler ve sonuclarinin ele alinip analiz
edilmesiyle de galismanin amacina ulagilmstir.

Calismanin ortaya c¢ikist esas itibariyla 1951 yilinda Tiirkiye'ye gelen
Bulgaristan gd¢meni bir ailenin torunu olmama dayanmaktadir. Bunun yaninda dogup
bliylidiiglim mahallede ve ¢evremde ¢ok fazla Bulgaristan go¢gmeni olmasi da beni bu
konuda c¢alismaya itmistir. Diger yandan her ne kadar Balkan cografyasindaki Tiirkler
ve yasadiklar1 hep goz Oniinde tutulmaya g¢alisilmis olsa da akademik alanda yeteri
sayida ve farklilikta caligmalar yapilmadigindan otiirii eksiklikler bulunmaktadir.
Spesifik olarak Bulgaristan ve {llkedeki azinliklara yonelik ¢ok fazla calisma
olmadigindan 6tiirii bu ¢calismanin literatiire farklilik katabilecegi kanisindayim.

Ote yandan, calismanin yazim siirecinde her daim destek olan, olumlu anlamda
yonlendiren, insani anlamda da bana bir¢cok deger katan ve tez danigmanligimi yapan
Sayin Dr. Ogr. Uyesi Kader Ozlem hocama en kalbi duygularimla tesekkiirii bir borg
bilirim. Bunun yaninda hem lisans hem de yiiksek lisans egitimim boyunca vermis
oldugu derslerinden 6grendiklerimle birlikte akademik ve kisisel anlamda gelisimime
katki saglayan, ihtiya¢c duydugumda destegini esirgemeyen ve calisma asamasinda da
yol gosteren Sayin Prof. Dr. Baris Ozdal hocama tesekkiirlerimi sunuyorum. Calismanin
farkli asamalarinda zamanini ve kaynaklarini benimle paylasan Sayin Dog. Dr. Cigdem
Aydin Koyuncu hocama da ayrica tesekkiir ederim.

Bunlarin yaninda c¢alisma konumu belirlememde farkinda olmadan bana en
biiyiik destegi saglayan, 1951 yilinda Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye gelip tiirli sikintilar
ceken rahmetli dedem Osman Kiiciik'ii saygiyla ve sevgiyle aniyorum. Tim egitim
hayatim boyunca maddi-manevi desteklerini esirgememis olan aileme de ¢ok tesekkiir
ederim. Son olarak, ortaya daha basarili bir calisma ¢ikmasi adina goriislerini her daim
benimle paylagsan, motivasyon eksikligi ¢ektigimde ya da kendimi kotii hissettigimde
yanimda olan, kisacast bu uzun ve yipratict siirecteki en biiylik destek¢im Sennur
Ozdemir'e ne kadar tesekkiir etsem azdir.
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GIRIS
Bulgarlar 7. yiizyildan beri tarih sahnesinde bulunan bir topluluktur. 11.
yiizylldan baslayarak, yaklasik iki asir, Bizans Imparatorlugu hakimiyetinde kalan
topluluk, bagimsizliklarin1 elde edip yeniden devlet kurmus, ardindan 14. yiizyil
sonlarinda Osmanli Devleti tabiiyetine girmistir. Bes yiizyilla yakin siiren Osmanli
idaresinden sonra 1878 yilinda 6zerk, 1908 yilinda bagimsiz olan Bulgarlar, komiinist
rejim tecriibesi de yasayarak, 1989 yilindan bu yana Bulgaristan Cumhuriyeti adiyla

tarih sahnesinde varligini siirdiirmektedir.

Tiim bu siireglerde Bulgarlarla Tiirkler belli oranlarda temas halinde olmustur.
Ozellikle Osmanli Devleti doneminden baglayarak giiniimiize kadar &nemli iliskiler
kurulmustur. Oncelikle devlet ve tebaasi arasindaki miinasebet olarak baslayan siireg,
20. yiizyil basindan itibaren iki bagimsiz devlet arasindaki iliskiye doniismiistiir. Bu
stirecte Osmanli Devleti'nin yikilip Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kuruldugunu da atlamamak
gerekmektedir. Iki yeni devlet arasindaki iliskiler Soguk Savas’a kadar olumlu
seyretmigtir. Ancak II. Diinya Savasi sonrasinda baslayan Soguk Savas doneminde iki
devletin farkli bloklarda olmalarindan o6tiirii iligkiler sekteye ugramistir. Soguk Savas
sirecinde iki ililke arasinda biiylik sorunlar bas gostermistir. Bu sorunlar, Bulgar
hiikiimetinin baskici tutumu ve homojen bir Bulgar ulusu istegi yaratmayla alakali
olarak ortaya ¢ikmustir. Oncelikle 1950-1951 Gécii ve devamindaki 1968 Yakin Akraba
Gocli Anlagmasi'na bagl gocler kapsaminda, baski altindaki Tiirk azinlik anavatanlarina
go¢ etmistir. Bu iki gb¢ dalgasi sirasinda ve sonrasinda yasananlar ikili iliskilere zarar
vermistir. Ozellikle Bulgaristan'in gé¢ 6ncesinde ve sirasinda gogmenlere dair yaklagimi

tepki ¢ekmistir.

1978 sonrasinda Bulgaristan'da azinliklara yonelik durum degismemis aksine
daha da kotlilesmistir. Sonraki yillarda Bulgaristan tarafindan uygulanan asimilasyon
politikasindan 6tiirii 1980'lerin ikinci yarisindan itibaren gd¢ konusu tekrar glindeme
gelmistir. 1989 Zorunlu Gogli bunun dogal sonucu olmustur. Tiirk azinlik hem etnik
hem de dini kimligini kaybetme tehlikesiyle kars1 karsiya kalmistir. Bu siirecte yapilan
gosteriler ve Orgiitlenme cabalari neticesinde donemin Bulgaristan lideri Todor Jivkov,
29 Mayis 1989 tarihinde isteyen herkese pasaport verilecegini belirtmis ve Tiirkiye'nin

soydaslar1 i¢in sinirin1 agmasini sdylemistir. Bunun iizerine Haziran 1989'dan itibaren



kitlesel go¢ siireci baglamis ve 1990 yilinin ortalarina kadar devam etmistir. Bu siirecte

toplamda 345.960 kisi Tiirkiye'ye gog¢ etmistir.

1989 yilindaki zorunlu goc¢ dalgasi sirasinda ikili iligkilerde birtakim sorunlar
yasanmistir. Tiirkiye'den gelen tepkilerin yaninda uluslararast kamuoyundan da gesitli
sekillerde Bulgaristan'a elestiriler yoneltilmistir. Gog¢iin devaminda Bulgaristan'da

gilinlimiize kadar yasananlar ise ¢alismanin temelini teskil etmektedir.

Calismanin amaci, 1989 Zorunlu Gogii'niin ikili iligkilerde yarattigi degisimi
giinlimiize kadar gecen slirecte analiz etmek ve 1989 Zorunlu Gdgii'nden de yola
cikarak iki devlet arasindaki iliskilerde Bulgaristan'daki Tiirk azinligin 6nemini tespit
etmektir. Bu noktada, 1950-1951 Gogii ve 1968 Yakin Akraba Gogii Anlasmasi

baglaminda yasanan goglerden de yararlanilmigtir.
Bu baglamda ¢alisma kapsaminda su sorulara cevap aranmistir:

- 1989 Zorunlu Goég¢ii dncesinde Bulgaristan'da yasayan Tiirk azinligin durumu

nasildir ve onlar1 goce iten sebepler nelerdir?
- 1989 Zorunlu Gogii sirasinda ve sonrasinda gogmenler neler yasamistir?

- 1989 Zorunlu Gogii siirecinde ve sonrasinda Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki

iliskiler kisa, orta ve uzun vadede nasil etkilenmistir?
Bahsi gecen sorulara karsilik olarak su hipotezler 6ne siiriilmiistiir:

- Bulgaristan Tiirkleri, Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki iligkilerde 6nemli bir
konu baghigidir. Bu nedenle anavatan-soydas iliskisi kapsaminda Tiirkiye'nin

Bulgaristan Tiirkleri ile ilgili gelismelere kayitsiz kalamayacagi varsayilmaktadir.

- 20. yiizyilda yasanan birtakim gelismeler Bulgaristan Tiirkleri agisindan
olumsuz etkiler yaratmis ve go¢ olgusu kaginilmaz bir sonu¢ olmugstur. Tiirkiye ise bu

goclerin ana rotasi haline gelmistir.

- Bulgaristan'dan gelen kitlesel go¢ hareketlerine ev sahipligi yapan Tiirkiye'nin
Bulgaristan ile iligkilerinde bu konunun makro Olgekli etkilerde bulunacag:

diistiniilmektedir.



Yukarida belirtilen sorular ve hipotezler cergevesinde calisma {i¢ bolimden
meydana gelmektedir. “Tiirkiye-Bulgaristan Iliskilerinin Tarihsel Arka Plan1 ve Gogler”
adl ilk boliimde oncelikle kisaca Bulgarlarin tarihinden bahsedilmistir. Bu siireg ise 681
yilindan baglayip Bulgarlarin Osmanli Devleti hakimiyetine girdikleri tarih olan 1396
yili arasindaki donemi kapsamistir. Akabinde, Osmanli Devleti hdkimiyeti doneminde
asirlik bir siireci kapsamistir. Ardindan Bulgaristan'in 1908 yilinda bagimsiz olmasiyla
beraber Osmanli Devleti ve ardili Tiirkiye Cumhuriyeti ile olan ikili iligkileri 1947
yilina kadar anlatilmistir. Bitiris olarak 1947 yilinin seg¢ilmesinin sebebiyse bu tarihte
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) Bulgaristan topraklarindaki isgalini
tamamlayip ¢ekilmesi ve ililkede komiinist rejimle yonetimin baslamasidir. Son olarak
da bolimiin tamamlayiciligi adina 1878 ile 1949 yillar1 arasinda Bulgaristan'dan

Tiirkiye'ye yapilan goclerden bahsedilmistir.

“Soguk Savas Doéneminde Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri ve Gogler” baslikli
ele alinmistir. Bu sekilde de 1950 yilina kadar gelinmistir. Ardindan bu dénemde
yasanan iki biiyiik gé¢ dalgasi iizerinde durulmustur. 1950-1951 Gogii ve 1968 Yakin
Akraba Gogli Anlagsmasi baglaminda yasanan gogler, sebepleri, gelisim seyirleri, gog
stirecleri ile bu kitlesel goglerin ikili iligkilere yansimalari detayli bigimde analiz

edilmistir.

Calismanin ana konusunu olusturan “1989 Zorunlu Gogii'niin  Tiirkiye-
Bulgaristan iliskilerine Etkileri” baslhkli ii¢iincii boliimde ise 1989 Zorunlu Gégii odakl
olarak Tiirkiye-Bulgaristan iligkileri tiim boyutlartyla ele alinmistir. Oncelikle goge
giden siirecten bahsedilerek Bulgaristan'in Tiirk azinliga dair izledigi asimilasyon
politikas1 iizerinde durulmustur. Akabinde bu politikaya dair Tirk azimnhigin
tepkilerinden bahsedilmistir. Sonrasindaysa goc¢ siirecine giris yapilmistir. Gog
siirecinin isleyisi, go¢menlerin yasadiglr sorunlar, medyanin yaklasimi ile verilen
tepkiler aktarilmistir. Devaminda Tiirkiye ve Bulgaristan'in Jivkov sonrasi ortaya ¢ikan
duruma dair ilk yaklagimlar1 ve zorunlu go¢ sonrast durumun iki devlete etkilerinden
bahsedilmistir. Hemen ardindan gogmenlerin Tiirkiye'deki yasamlar1 aktarilmis ve 1989
goemenlerinin iki iilke arasindaki yerine dair ¢ikarimlarda bulunulmustur. Bu

¢ikarimlara ulasmak adina da bazi parametreler kullanilmistir. Son olarak 1989 Zorunlu



Gogli sonrasinda Bulgaristan'da kalan Tiirk azinligin durumu ve giincel sorunlarindan

bahsedilerek ¢alisma sonlandirilmistir.



1. BOLUM

TURKIYE-BULGARISTAN ILISKILERININ TARIHSEL ARKA
PLANI VE GOCLER

1. ANA HATLARIYLA BULGARISTAN TARIHI (681-1396)

Tiirkler ve Bulgarlar arasindaki siyasi iliskilere giris yapmadan 6nce, Bulgarlarin
Osmanli Devleti hakimiyetine girdigi siirece kadarki tarihlerinden kisaca bahsetmek
gerekir. “Bulgar” kelimesinin ortaya ¢ikisiyla ilgili ¢esitli goriisler olmakla birlikte en
yaygin olani ve kabul goreni 5. ylizyilla dayanmaktadir. M.S. 482 yilinda, donemin
Bizans Imparatoru Zenon'un kendisini askeri anlamda tehdit eden Dogu Gotlarina karsi
destek aldig1, Karadeniz'in kuzeybati kisminda yasayan topluluga bu sekilde hitap ettigi
belirtilmektedir. Bu tarihten 6nce ne “Bulgar” kelimesine ne de ayni isimle bir
topluluga rastlanmistir. S6z konusu kelimenin sadece Tiirkgede anlami vardir.
“Karigmak”, “karismis olmak”, “karistirilmak”™, “bulamak”, “bulgamak™ gibi anlamlara
gelen “Bulgar” kelimesinin altinda tarihsel olaylar yatmaktadir.? Attila'min ardindan gii¢
kaybeden Avrupa Hun Imparatorlugu, biiyiik oglu Dengizik'in 6liimii neticesinde
tamamen tarih sahnesinden silinmistir. Tuna bolgesindeki topluluklar lidersiz kalmis ve
yakin cografyada farkli yerlere dagilmaya baslamistir. Ardindan Attila'nin kiiclik oglu
Irnek'in etrafindaki Tiirk toplulukla bir baska Tiirk boyu olan Ogurlar karsilasmis ve
karismistir. Boylece “Bulgar” kelimesi anlamini bulmustur.3 Bunu sadece Tiirk
kaynaklarindan degil, donemin diger kaynaklarindan da teyit etmek miimkiindiir.
Do6nemin {inlii Bizansh tarihgilerinden Priskos da Bulgarlarin olusumunun bu sekilde

oldugunu anlatmaktadir.*

Arastirmalardan ¢ikarilan genel kani, Bulgarlarin Avrupa kdkenli bir topluluk
olmadigma yoneliktir. Aksini kanitlayabilecek herhangi bir bulguya bugiline kadar

ulagllamamlstlr.5 Bilakis bulgular, Bulgarlarin Tirk menseli bir topluluk oldugunu
g g

; Ibrahim Kafesoglu, Bulgarlarin Kokeni, Ankara: Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, 1985, ss. 1-2.
Ibid.

% Ali Ahmetbeyoglu, “Bulgarlarm Olusumu ve Bulgar Devletlerinin Kurulusunda Onogurlarin Yeri

Meselesi”, Tarih Dergisi, Say1: 65, 2017, s. 5.

* Onder Giiler, “Erken Ortagag ve Oncesinde Karadeniz'de Bulgarlarin Tarihi Cografyas ve Etnik Yapis

Uzerine Bir Degerlendirme”, Karadeniz Dergisi, Say1: 35, 2017, s. 142.

® Aleksander Iliev, “Tengri and Bulgarians-The Perception of Tengri in Bulgarian People in Ancient

Times and Middle Age”, ¢ev. Abdulali Aliev, Bozok Universitesi Teoloji Fakiiltesi Dergisi, Say1: 6,2017,

s. 160.



gostermektedir. Zekeriya Kitapgi'ya gore, Bulgarlarin dilleri ilk etapta donemin
Tiirk¢esi olup dini inanglar1 Samanizm'dir. Ayrica yerlesik yasam ve devlet kurulmasi,
idare edilmesi gibi olgulart Goktiirklerden o6grendikleri ileri siiriilmektedir.°
Destekleyici nitelikte olarak da arkeolojik kalintilar ve idil Bulgarlaria ait mezar taslar
bulunmaktadir. Asil soru isaretiyse daha ziyade Bulgarlarin ilk olarak nerede yasadiklari
ve nasil bir siire¢ sonunda bugiinkii topraklarina yerlestikleridir.” Bu konuda Horenli
Musa gibi antik donem yazarlarinin aktardigi ¢esitli bilgiler olsa da giiniimiizde konuyla
ilgilenen arastirmacilar, bilgilerin dogruluguna siipheyle yaklagmaktadir. Diger bir
deyisle bahsi gegen sorunsal halen daha ¢oziilememis bir bigimde tarih sahnesinde

durmaktadir.®

“Bulgar” kelimesinden ve milletinin kdkeninden bahsettikten sonra, Bulgarlarin
Osmanli Devleti hakimiyetine girmelerine kadarki siire¢ ele alinacaktir. “Bulgar”
kelimesinin ortaya ¢ikis siireci tarihsel anlamda Bulgarlarin baslangicini vermektedir.
Attila'min  kiigiik oglu Irnek'in himayesi altindaki toplulukla Ogurlar'm karigimi
sonucunda ortaya ¢ikan Bulgarlarmn ismi bilinmekte olan ilk lideri Gostun'dur.® 605
yilina kadar basta bulunan Gostun'un yerine daha sonra yegeni Kubrat gegmistir. 635'te
Avar hakimiyetine son vermis ve “Biiylik Bulgaristan™ adiyla anilacak ancak oldukga

kisa omiirlii olacak bir kavimler toplulugu olusturmustur.lo

642 yilinda Kubrat'in 6liimii sonrasinda 6zellikle Hazarlar olmak iizere gelen dis
baskilar sonucu topluluk yikilmis ve Hazar boyundurugu altinda yasamak istemeyen
ogullari, mahiyetindeki ahaliyle beraber farkli bolgelere dagilmislardir. Kubrat'in bes
oglundan yas olarak ortanca olan1 Asparuh Han'in izledigi yol ise Bulgarlarin tarihinde
6nemli bir kirllma noktasi olmustur.* Asparuh Han, bugiinkii Moldova sinirlar iginde
kalan bolgeye yerlesmis ve ardindan Bizans Imparatorlugu'na akinlar diizenlemeye

baslamistir. Bdylece Asparuh Han, bolgede kalici olmak ve hatta topraklarini

® Zekeriya Kitape, Kuzey Tiirk Kavimleri Arasinda Islamiyet, 3. Baski, Konya: Yedi Kubbe Yayinlari,
2013, ss. 159-163.
" Akdes Nimet Kurat, \V-XVIII Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yaymlari, 1972, s. 108.
8 Sayaz Faripovi¢ Uzin, Selim Karagdz ve Zufar Gumarovi¢ Sakirov, “idil Bulgarlar1 ve Gogebe Diinya”,
Aksaray Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi, Say1: 11,2019, ss. 241-242,
% Ayse Kayapmnar, “Bulgarlarm Balkanlara Gogii ve Tuna Bulgar Devleti”, Balkanlar El Kitabi Cilt: 1,
%er. Osman Karatay ve Bilgehan Gokdag, Ankara: Vadi Yayinlari, 2006, ss. 105-106.

Ibid.
' Osman Karatay, “Tuna Bulgar Devletinin ilk Asr1”, Tiirk Diinyas: Incelemeleri Dergisi, Say1: 2, 2010,
S. 2.



genisletmek isteginde oldugunu gostermistir. Tam bu esnada Araplarm Istanbul'u
kusatmasiyla zor durumda kalan Bizans Imparatorlugu, Bulgar tehdidini ertelemek
zorunda kalmustir. Araplarin kusatmayr kaldirmasindan sonra Bizans Imparatorlugu
hizlica Bulgarlarin {izerine yiiriimiis ancak basarisiz olmustur. Bunun sonucu olarak 681
yilinda Asparuh Han ile dénemin Bizans Imparatoru IV. Konstantinos arasinda bir
antlasma yapilmistir. Bu antlasmaya gore Bizans Imparatorlugu, on yil boyunca
Bulgarlara vergi 6demeyi kabul etmis ve bodylece Bulgar varligmi tanimistir. S6z
konusu antlagsma, I. Bulgar Devletinin kurulus belgesi olarak kabul edilmektedir.
Baskenti de gilinlimiizdeki Sumnu sehrinin yakinlarindaki bir kasaba olan “Pliska”
olmustur. Asparuh Han, devleti kurma asamasinda sekiz farkli Slav kavmini mahiyetine
katmis ve bu kavimleri iilkenin farkli bolgelerine dagitip onlara giivenligi saglama
gorevi vermistir. Asparuh Han doneminde devlet giderek daha giiglii bir yapiya

o e o e 12
bilirlinmiistiir.

700 yilinda Asparuh Han'in yerine gelen oglu Tervel doneminde Bizans
Imparatorlugu ile iyi iliskiler kurulmustur. Hatta dénemin Bizans Imparatoru II.
Justinyanus, Tervel'in verdigi desteklerden otiirii kendisiyle kiz kardesini evlendirmistir.
Bu sayede aldig1 destegi, donemi siiresince kalict hale getirmeye caligsmistir. Ancak
Bizans imparatorlugu icindeki hakimiyetini iyice pekistirdiginde Bulgarlara saldiran II.
Justinyanus basarisiz olmustur. Tervel'in 6liimiinlin akabinde Bulgar Kralligi'nda bir
siire i¢ karigikliklar yasanmis ve devam eden Bizans Imparatorlugu saldirilari da
eklenince devlet istikrarsizliga biriinmistir. 777 yilinda Kardam Han ddneminin
baslamasiyla birlikte devlet otoritesi yeniden saglanmistir. 791-792 yillar1 arasinda
Bizans Imparatorlugu ile yapilan savasi kazanan Krallik, Asparuh Han déneminden
sonra bir kez daha Bizans Imparatorlugu’nu vergiye baglamistir.® Kardam Han
doneminde baslayan yiikselis, yerine gecen oglu Krum Han doneminde de devam
etmistir. Onemli toprak kazammlariyla birlikte bugiinkii Sofya sinirlarinda bulunan
Serdika'ya dogru harekete gegince, dénemin Bizans Imparatoru 1. Nikiforos, Bulgarlar
tizerine ordu gondermis ve ilk etapta basarili olsa da imparatorluga geri donerken
ordusu bozguna ugramis, kendisi de hayatin1 kaybetmistir. Bu siirecin sonunda daha da

cesaretlenen Bulgarlar toprak kazanimima devam etmis hatta Istanbul'a kadar ilerlemis

12 Kayapinar, op. cit., ss. 106-107. )
13 Mithat Aydin, “Tuna Bulgarlar1 Tarihine Genel Bir Bakis”, Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, Say1: 11, 2002, ss. 118-119.



ancak sehri alamamistir. Krum Han't kendinden 6nceki Bulgar liderlerinden ayiran en
temel 6zelligi Bulgarlarin ilk kanun koyucu lideri olmasidir. Onun zamaninda Bulgarlar

askeri, hukuki ve sosyal alanlarda gelismis‘[ir.14

Krum Han sonrasinda tahta gecen Omurtag Han doneminde Slav tehlikesi ortaya
cikmistir. Devlette niifus olarak fazla olan Slavlarin, kendilerinin aksine sayica az kalan
Bulgarlar asimile etme ihtimali ortaya ¢ikmistir ve uzun vadede koken itibariyla Tiirk
olan Bulgarlar, bugilinkii bildigimiz Slav kimligine dogru evrilmeye baslamislardir.
Ciinkii say1r Ustiinliigii ellerinde olan Slavlar, sayica az olan Bulgarlar1 kendi etkileri
altina almay1 basarmistir. Bir diger gelisme de Hristiyanlik inancinin yavas yavas
yayilmaya baglamasi olmustur. Bunun altinda yatan asil sebepse Krum Han zamaninda
Bizans Imparatorlugu ile yapilan savaslar sirasinda alinan sayica fazla Hristiyan
esirlerdir. Bu esirler zamanla bolgede Hristiyanlik dinini yaymaya baslamislardir. 816
yilinda Bizans Imparatorlugu ile otuz yil siireli bir antlasma yapilmistir. Bu antlasma
sonucunda Bulgarlar toprak kaybetmis olsa da asil 6nemli sonucu Hristiyan esirlerin
fidye karsiligr serbest birakilmis olmasidir. Bu sebeple gecici de olsa Hristiyanlik
dininin yayilmasi ortadan kaldirilmistir. Ayrica Omurtag Han doneminde baskent Pliska

yeniden insa edilmis, devletin idari teskilatlanmasi yap11r111§‘[1r.15

Omurtag Han sonrasinda devleti idare eden Melemir ve Pressian donemlerinde
Hristiyanlik etkisinin giderek artmasi disinda belirgin bir gelisme olmamistir. Ancak
Pressian'm oglu I. Boris'in tahta ¢ikmasiyla Bulgarlarin tarihini esasli bicimde
degistirecek olaylar yasanmaya baglamistir. Politik sebeplerle 865 yilinda Hristiyanlik
dininin Ortodoks mezhebi benimsenmistir. Sonu¢ olarak da “Bulgar Tiirkleri” yani
“Protobulgar” grup Slavlasmaya baglamistir. Devaminda Slavca resmi dil haline
gelmistir. Buna mukabil olarak kisa zaman iginde Slav edebiyati ortaya cikmustir.
Yasanan gelismelerin sonucu olarak I. Boris, Bulgarlar tarafindan “Bulgar milletinin
kurucusu” olarak kabul edilmektedir."® Ancak Bulgarlar Ortodokslugu benimsedigi i¢in
tam olarak Slavlasmamustir. Slavlar arasinda Ortodoksluk ¢ok hizli yayildig: ve iilkenin
cogunlugu Slav oldugu i¢in bu sekilde bir Slavlasma durumundan bahsedilebilir. Yani

Slavlagsma dendiginde akla Slav kiiltiirii yaninda dini de gelmelidir.

! Nikolay Todorov, Bulgaristan Tarihi, cev. Veysel Atayman, istanbul: Oncii Kitabevi, 1979, s. 16.
> Kayapinar, op. cit., ss. 115-117.
% Aydin, op. cit., ss. 120-121.



888 yilinda I. Boris, kendi istegiyle tahtt oglu Vladimir'e birakmis ancak bu
durum ¢ok kisa slirmiistiir. Zira Vladimir, babasimin izlemis oldugu politikalardan
sapmaya baslayinca tlilkede i¢ karisikliklar ¢ikmis ve 1. Boris tekrar hakimiyeti eline alip
taht1 diger oglu I. Simeon'a birakmustir.’ Bulgar devletini babasinin déoneminden de
ileri bir noktaya tasiyan I. Simeon zamaninda devlet en genis smirlarina ulagmis,
devletin etrafindaki tiim Slav topluluklar1 bir araya getirilmis, bunlarin yaninda kiiltiirel
ve ekonomik anlamda da ilerlemeler kaydedilmistir. Devletin baskenti Pliska'dan yeni
insa edilen “Preslav”a tasinmistir. Bu donemdeki Bulgarlarin giicii aslinda biiyiik 6l¢iide
I. Simeon'un sahsiyla alakali gorinmektedir. Zira kendisinin tahttan ayrilmasi

sonrasinda devletin ¢okiis siireci baglamugtir.™®

L. Petro donemiyle birlikte hem i¢ karigikliklar ¢ikmis hem de devletin varligini
dis giicler tehdit etmeye baslamistir. Macarlar tarafindan saldirtya ugrayan devlet,
Sirplarin bagimsizliklarini ilan etmesiyle olduk¢a zor duruma diismiistiir. Bu durumdan
faydalanmak isteyen Bizans Imparatoru II. Nikiforos ve Kiev Knezi Svetoslav, 967
yilinda ittifak yapmistir. Bir yil sonra Svetoslav, Bulgar topraklarinin bir kismini isgal
etmek ve I. Petro'nun halefi olan 1I. Boris ile Bizans Imparatorlugu'na kars1 antlagma
imzalamak suretiyle ittifaki bozmustur. Bunun {izerine yeni Bizans Imparatoru I.
Ioannis, Bulgar devletinin baskenti olan Preslav't 971 yilinda isgal etmistir. Bu durum
aslinda devletin fiilen ortadan kalkmasi1 gibi goéziikse de yaklasik kirk yil boyunca
Bizans Imparatorlugu'na karsi direnis gosterilmistir. Bu direnisin merkezinde ise
Samuel, David, Moses ve Aaron adindaki dort kardes bulunmaktadir.*® Samuel'in iki
abisi Bizans Imparatorlugu'na karsi savasirken olmiis, kardesini ise kendisini
imparatorlukla iliski i¢inde olmakla suclayinca oldiirmiistiir. Boylece tek basina Bizans
Imparatorlugu ile miicadele etmek durumunda kalmistir. Ilk etapta direnis basariya
ulasmis olsa da bir siire sonra Bizans Imparatorlugu ile bas edilememeye baslanmis ve
direnis 1014 yilinda kirilmigtir. 14.000 Bulgar savasci, Bizans ordusu tarafindan
cembere alinmis ve hepsinin gozleri oyulduktan sonra serbest birakilmislardir. Bu
askerlerin akibetini 6grenen Samuel'in kalp krizi ge¢irip 6ldiigii tarihi kaynaklarda

gecmektedir.”2 Dénemin Bizans Imparatoru II. Basileios da bu olayin ardindan “Bulgar

Y Kayapinar, op. cit., s. 120.

'8 Todorov, op. cit., ss. 21-25.
9 Aydin, op. cit., ss. 122-123.
% Todorov, op .cit., ss. 28-30.



Kasab1” unvaniyla tarihe adin1 yazdirmistir. Bu tarihten dort yil sonra da Bulgar devleti

tamamen ortadan kalkmis ve Bizans imparatorlugu'na bagh bir bolge haline gelmistir.”*

1018 yilindan itibaren Bizans Imparatorlugu hakimiyetinde yasamlarin1 siirdiiren
Bulgarlar, zaman zaman isyana kalkissalar da bagimsiz bir devlet kurmalari i¢in 169 yil
beklemeleri gerekmistir. 1040 ve 1072 yillarinda vergi temelli olarak isyanlar ¢iksa da
sonuca ulasmamistir. Bu iki isyan disinda kii¢iik capli baska isyanlar yasandiysa da
sonu¢ yine ayni olmustur. Ancak 1185 yilinda Petro ve Asen kardeslerin baslatacagi
ayaklanma II. Bulgar Devleti'ne giden yolu acmustir.” Bizans Imparatorlugu'nun icinde
bulundugu ekonomik ve sosyal olarak koti durumdan faydalanarak isyanin fitili
ateslenmistir. Bunun yaninda Petro ve Asen kardeslerin Bizans Imparatorlugu'ndan
hediye olarak toprak parcasi istekleri reddedilmis ve Bizans Imparatorlugu temsilcisinin
Asen'e tokat atmasi sonucunda kitleler yavas yavas iki kardesin etrafinda toplanmaya
baslamistir. Bulgarlar 1186 yilinda eski bagkentleri Preslav'a dogru ilerlemeye baglamig
ancak sehri alamamislardir. Bunun {izerine de hedeflerini “Trakya” olarak revize
etmislerdir. Burada da Bizans Imparatorlugu giileri tarafindan piiskiirtiilmiislerdir.
Kumanlara siginan iki kardes, Bizans kuvvetlerinin bdlgeden uzaklagsmasi sonrasinda
tekrar harekete gecip, Kumanlarin da destegiyle basarili olmus ve Bizans imparatorlugu
ile 1187 yilinda baris antlagmasi imzalanmistir. Boylece II. Bulgar Devleti resmen

kurulmus ve Bulgarlar tarih sahnesine bagimsiz bir devlet olarak geri dénmiistiir.

Iki kardes yeni kurulmus olan bu devleti akilci politikalarla ydnetirken, “boyar”
ad1 verilen ve devletin yonetiminde s6z sahibi olan soylularin kendilerinden memnun
olmamalarinin neticesinde diizenlenen suikastlarla hayatlarini kaybetmislerdir. Bunun
sonucunda tahta kiigiik kardesleri Kaloyan ¢ikmistir. Petro ve Asen'in biraktigi yerden
devam edip, Kumanlardan da aldig1 destekle devleti daha ileri noktalara tasimistir. 1204
yilinda Papa III. Innocentius ile sadece siyasal amach bir ittifak yapmistir. Bu sebeple
Bulgarlarin Ortodoks yapist hi¢ zarar gormemistir. Ancak IV. Hagli Seferi sirasinda
¢ikarlari geregi Bizans imparatorlugu ile ortak hareket etmekten de geri durmamustir.?®

1207 yilindaysa Selanik'i kusattig1 sirada 6ldiiriilmiistiir. Hemen akabinde daha yirmi

2 Ibid.

2 Ayse Kayapnar, “II. Bulgar Kralligi”, Balkanlar EI Kitab: Cilt: 1, der. Osman Karatay ve Bilgehan
Gokdag, Ankara: Vadi Yaynlari, 2006, ss. 232-233.

2 Fatma Rodoplu, “Ikinci Bulgar Devletinin Kurulusunda Kumanlarin Rolii”, Avrasya Etiidleri, Say1: 50,
2016, ss. 224-228.

# Todorov, op. cit., ss. 31-33.
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yasinda olan bu yeni devlet taht kavgalar1 yasamistir. Zira onun 6liimiinde dahli oldugu
iddia edilen yegeni Boril taht1 ele gegirmistir. 11 yillik hiikiimranlik siirecinde basarisiz
bir goriintii ¢izmis ve kayda deger bir gelisme de gergeklestirememistir. Aksine devlet
oldukea kan kaybetmistir. 1218 yilinda II. Ivan Asen, Boril'i tahttan indirerek devletin

basina gegmistir.?

1218-1241 yillar1 arasindaki II. Ivan Asen dénemi, I. Bulgar Devleti'nin en
parlak donemini yasatan I. Simeon donemiyle boy Olgiisebilecek diizeyde basarili
gecmistir. Oncelikle devleti icte istikrarli bir yaprya biiriindiirmiis, ardindan disa dogru
acilmis ve devletin topraklarini genisletmistir. Bunun yaninda kendisinin salt askeri
giice inanan bir karakteri olmadigi da kaynaklarda belirtilmistir.”® Bu sebeple diger
devletlerle miimkiin oldugunca bariscil iliskiler kurmaya calismistir. Olduk¢a basarili
gecen bu donemin ardindan kendisinin 6limiiyle birlikte devlet tekrar istikrarsiz bir
yapiya biiriinmeye baslamstir.?” Oncelikle tahta 1241 yilinda ilk oglu I. Kaliman Asen
cikmigtir ve kendisi o dénemde heniiz yedi yasindadir. Bes sene sonra kendisinin
6ldiiriilmesi tizerine tahta bu sefer yine resit durumda olmayan kardesi II. Mihail Asen
cikmigstir. O da 1256 yilinda kuzeni II. Kaloman tarafindan 6ldiiriilmiis ve yerine de bir
yil slireyle o ge¢mistir. Ancak bir yilin sonunda suikaste kurban gitmis ve yerine
Konstantin Tih-Asen gelmistir. 1257 ile 1277 yillar1 arasindaki yirmi yillik siiregte de
devlet sorunlu bir dénem gegirmistir. 1278 yilinda Ivaylo adinda bir kéyliiniin
onderliginde halk ayaklanmis ve baskent Tirnova'ya dogru harekete gegmistir. Ivaylo,
Konstantin Tih-Asen'in dul esiyle evlenip kendini devletin lideri ilan etmistir. Bundan
sonraki siiregte Ivaylo savastayken, Bizans Imparatorlugu da bu durumdan faydalanip
baska birini tahta gecirmek istese de sonug¢ basarisiz olmustur. Ancak savas devam
ederken, 1280 yilinda Ivaylo'nun &lmesiyle birlikte tahta I. Georgi Terter ge¢mistir.
Kendisinin 12 yillik hiikiimranlik siirecinde devlet daha da zayiflamis ve boyarlar

arasinda paylasilmistir.”®

Devam eden siirecte kisa siireli tahta ¢ikislar olmakla birlikte 1300 yilinda
Svetoslav devletin basina ge¢cmistir. Ancak onun 22 yillik hiikiimranlik siirecinde de

degisen bir sey olmamistir. Ardindan boyarlardan olan “Sisman” ailesi devletin basina

% Kayapnar, op. cit., ss. 238-240.
%6 Todorov, op. cit., ss. 33-34.

*" Ibid., ss. 34-35.

%8 Kayapinar, op. cit., ss. 241-244.

11



gecmistir. Michael Sisman da 1330 yilinda Sirplarla yapilan savasin sonucunda hayatini
kaybetmistir. Onun arkasindan Sirplarin etkisiyle Ivan Stefan tahta ¢ikmis fakat bir yilin
sonunda iilkede, bir derebeyi olan Ivan Alexandir lider olarak secilmistir. Tam 40 yil
boyunca devleti idare etmis ancak tiim ¢abalarina ragmen devletin kaginilmaz sonunu
engelleyememistir. Kendisinin 6liimiinden sonra iki oglu da devletin basina ge¢mis ve
aralarindaki anlagsmazliklardan dolayr devlet ikiye ayrilmistir. Tirnova ve Vidin
merkezli iki bagl yapinin yaninda daha 6nceden var olan Dobruca merkezli bir yap1 da

devletten ayrilmistir. Boylece {li¢ ayr1 birimden olusan bir yap1 ortaya ¢ikmustir.?

2. OSMANLI DEVLETI HAKIMIYETI DONEMINDE
BULGARISTAN

Osmanli Devleti, Bulgarlarin yasadigi bolgeye ulastiginda ¢aligmanin onceki
kisminin sonunda belirtildigi iizere {i¢ bash bir yapiyla karsilasmistir. Bu da dogal
olarak bolgede ilerleyislerini ve hakimiyet kurmalarini oldukc¢a kolaylastirmistir. Esasen
Osmanli Devleti, 1326 yilindan itibaren bolgeye kesif amagli akinlar diizenlemeye
baslamigtir. 1352 yilinda da Bizans Imparatorlugu'na yaptiklar1 yardimlardan otiirii
Orhan Bey sahsinda Osmanli Devleti'ne Cimpe Kalesi'nin verilmesiyle birlikte Avrupa
kitasinda kalict olarak ilk defa toprak kazanimi saglanmistir. Bu da ileriki fetih

hareketleri adina olduk¢a 6nemli bir adim 01mustur.30

Bundan sonraki siiregte ise Bulgar topraklarinin yavas yavas Osmanli
hakimiyetine girmeye basladigr goriilmektedir. Bu durum da Bulgarlar tarafindan
“Tursko Robstvo” yani “Tiirk Boyundurugu” olarak adlandirilacak siireci baslatmistir.*
1361 yilinda Edirne ve 1364 yilinda Filibe'nin alinmasiyla komsu olunmak suretiyle ilk
siyasi temaslar yasanmistir. 321367 yilinda Kizilaga¢ ve Yanbolu, 1368 yilinda Burgaz,
1372 yilinda Kostendil ele gegirilmistir. Ayrica Kostendil'de bulunan Bulgar
prenseslerinden Evdokia'nin oglu Konstantin, Osmanli Devleti hakimiyetini kabul edip

asker desteginde bulunmustur. 1385 yilinda giiniimiiz Bulgar devletinin baskenti Sofya,

 Todorov, op. cit., ss. 37-40.

% Nevin Geng, XVI yiizyil Sofya Mufassal Tahrir Defteri'nde Sofya Kazasi, Eskisehir: Anadolu
Universitesi Yaynlari, 1988, ss. 8-9.

3 Kader Ozlem, Tiirkiye-Bulgaristan lliskileri ve Tiirk Azinlik, Bursa: Dora Yaymlari, 2019, ss. 27-28.

%2 Alaaddin Yal¢inkaya, “Osmanli Déneminde Bulgaristan”, Balkanlar El Kitab: Cilt: 1, der. Osman
Karatay ve Bilgehan Gokdag, Ankara: Vadi Yayinlari, 2006, ss. 320-321.
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1388 yilinda ise Varna civariyla Sumnu ele gecirilmistir.®® Bulgar topraklarmin ele
gecirilmesi 1393 yilinda Tirnova'nin alinmasiyla tamamlanmistir. Bu sonucla II. Bulgar
Devleti tarih sahnesinden tamamen silinmis ve Bulgar tebaasi bdylece Osmanli
vatandasi haline gelmistir. 1396 yilinda meydana gelen Nigbolu Savasi sonucunda da
bu durum kesinlesmistir.®* Ancak yasananlar heniiz bir baslangic olup Bulgar
topraklariyla baslamak kaydiyla Balkanlarda ileride hakimiyet kuracak olan Osmanl
Devleti i¢in bu bdlgenin 6nemi Bernard Lewis'e gore “Devletin yer ¢ekim merkezi”

denecek kadar fazla olmustur.35

“Iskan Politikas1” neticesinde elde edilmis olan Bulgaristan cografyasima
Anadolu'dan Tiirk tebaa yerlestirilmis, bolgede demografik ve dinsel agidan denge
kurulmak istenmistir. Bu go¢ hareketine paralel olarak bolge imar edilip
uygarlastirilmistir. Ayrica Bulgar topraklart ¢esitli sancaklara boliinerek yonetilmistir.
Osmanli Devleti hakimiyetinde kaldigi yaklagik 500 yillik siire boyunca bdlgeden
devlete ekonomik anlamda biiylik fayda saglanmistir. Et, piring, demir ve kereste basta
olmak tiizere pek c¢ok alanda devletin ihtiyacinin bir kismi bu boélgeden sag'g,lanmls‘[ur.36
Altin, bakir, demir ve kursun gibi madenlerin islenme sistemleri gelistirilmistir. Elbette
bu da devlete uzun vadede ekonomik gelir olarak geri donmiistiir. Bunlardan bagka
kiiltiirel baglamda etkilesimler de olmustur. Ornegin; Istanbul'daki Galata bdlgesinin
adi, Varna'daki bir Tiirk mahallesinden gelmistir. Kircaali sehri de ismini sehrin
kurucusu olan ve asker kokenli olan Kirca Ali'den almistir. Filibe'nin en eski
kopriisiiniin adiysa Lala Sahin Pasa'dir. Benzer nitelikte pek ¢ok onomastik 6rnek

vermek de miimkiindiir.*’

1396 yilinda Bulgaristan topraklarinda Osmanli Devleti hakimiyeti
percinlendikten birkag yil sonra devlet i¢inde bir bunalim siireci ortaya ¢ikmistir. Tarih
literatiiriinde “Fetret Devri” diye bilinen bu siirecin basinda Timur, 1402 yilinda Ankara
Savasi'nda Yildirim Bayezid'i yenerek esir almistir. Bunun yaninda Osmanli Devleti'nin

hakimiyetine girmis olan Anadolu beyliklerine Timur, topraklarini geri vermistir. Kalan

3 Geng, op. cit., ss. 11-13.

3% .. Stavrianos, The Balkans since 1453, 2. Baski, London: Hurst&Company, 2001, ss. 46-48.

% Michael B. Bishku, “Turkish-Bulgarian Relations: From Conflict and Distrust to Cooperation over
Minority Issues and International Politics”, Mediterranean Quarterly, Vol: 14, No: 2, Spring 2003, s. 77.
% Geng, op. cit., ss. 14-17.

%" Recep Yildiz, “Bati Diinyasmin Cifte Standartli Yaklasimlarina Bir Ornek: Ermenilerin Tehciri ve
Bulgaristan Tiirkleri Kiyaslamas1”, Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi, Cilt: 7, Say1: 1, 2007, s. 185.
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Anadolu topraklarint da Bayezid'in dort sehzadesi arasinda boliistiirmiistiir. Bu sekilde
kardesler arasinda taht kavgalari baslamis, Osmanli topraklarinda i¢ huzursuzluk ve
yonetimsel olarak bir kaos durumu ortaya ¢ikmistir. Bu siire¢cse 1402-1413 yillan
arasini kapsalmaktadlr.?’8 Fetret Devri'nde Anadolu topraklarinda gesitli karisikliklar
yasanirken 6zelde Bulgaristan, genel olarak ise Balkan cografyasinda herhangi bir sorun

yasanmamistir. Dolayistyla Bulgarlar, devlete olan bagliliklarint korumustur.

1443 yilinda Osmanli Devleti'ne kars1 Sirplar, Macarlar ve Karamanogullar1 bir
ittifak olusturmuslardir. Bu ittifak neticesinde Sirp ve Macar ordular1 Osmanli
topraklarina girerken, yasanan catismalar neticesinde Osmanli Devleti yenilgiye
ugramistir. 1444 yilinda imzalanan Edirne-Segedin Antlagmasi ile Osmanli Devleti,
Sirbistan topraklarini kaybetmis ancak Bulgaristan topraklarin1 korumay1 basarmustir.>®
Bu siirecte savas alani olarak kendi topraklarinin kullanilmasindan rahatsiz olan Bulgar
halki ufak capli bir isyan hareketine girismisse de bu hareket hizli bir sekilde
bastirilmistir. Ayn1 zamanda her ne kadar kiiglik de olsa bu olay, Bulgarlarin Osmanh
Devleti yonetimine kars1 ilk isyani olarak tarihe ge¢cmistir. Ancak bir yil sonra Varna
Savasi'ni Osmanli Devleti'nin kazanmasiyla bolgedeki Osmanli Devleti hakimiyeti

saglamlastlrllmlst1r.40

Bu siiregten sonra Bulgar topraklarinin ele gegirilmis olmasinin sonucu olarak
Osmanli Devleti, topraklarini genisletmek adina Avrupa kitasinda baska bdlgelere
dogru sefer hareketlerine girismistir. Bu durum ise II. Viyana Seferi'ne (1683-1699)
kadar yani yaklasgitk 250 yil kadar siirmiistiir. Bu baglamda da Sirbistan, Mora
Yarimadasi, Arnavutluk, Eflak, Bosna, Kirim, Bogdan gibi bolgeler ele gegirilip

Osmanli Devleti topraklarina katilmistir.**

Bu zaman dilimindeyse Bulgaristan
topraklarinda Osmanli Devleti'nin mutlak otoritesi goriilmiistiir. Osmanli Devleti
doneminde gorece refah icinde yasamakta olduklarindan otiirii Bulgarlarin merkezi
yonetime kars1 sorun ¢ikarmadiklarini sdyleyebiliriz. Ancak bu durumun istisnasi olarak

1595 yilmi gostermek miimkiindiir. Donemin Eflak ve Transilvanya beylerinin

% S. Nezihi Aykut, “Fetret Devri-IV: Isa Celebi”, Tarih Dergisi, Sayi: 44, 2006, s. 25.

% Haldun Eroglu, “Osmanh-Sirp iliskileri (1347-1521)", Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Dergisi,
Say1: 41, 2017, s. 96.

* Genelkurmay Baskanhg1, Tarihte Tiirk-Bulgar Iliskileri, Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1976, ss. 43-
62.

*! Halime Dogru, “Balkanlarda Osmanli Fetihleri (1453-1683)”, Balkanlar El Kitab: Cilt: 1, der. Osman
Karatay ve Bilgehan Gokdag, Ankara: Vadi Yaynlari, 2006, ss. 301-318.
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kiskirtmasiyla Bulgarlarin tarihi baskenti Tirnova'da isyan ¢iksa da Sinan Pasa
tarafindan kisa siirede bastirilmig, ancak isyana yardim ve yataklik eden kisiler

kagmlslardlr.42

Gorildiigii tizere, 1683 yilina kadar yani II. Viyana Kusatmasi'nin baslangicina
kadar toplamda sadece iki isyan yasanmustir. Diger bir deyisle 1444-1683 yillarn
arasindaki siire¢, “Bulgarlarin Refah Donemi” olarak da adlandirilabilir. Ancak 1683
yili ve sonrasiyla birlikte kirilma noktalar1 cereyan etmistir. Bulgarlar yavas yavas

ortaya c¢ikan ancak yillar gectikge artan bigimde ulus bilinci kazanmaya baglamistir. Bu

1683 yilinda Osmanli Devleti'nin baglattig1 1I. Viyana Kusatmas: sirasinda her
ne kadar donemin Avusturya imparatoru Viyana'y1 terk edip Linz sehrine kagsa da daha
onceden kurulmus olan Hacli Ittifaki, Osmanli Devleti'ne karsi direnmis hatta geri
cekilmeye zorlamustir.*® Bu siirecin devaminda ise Bulgaristan'mm bati kismindan giris
yapan Avusturya ordularina Bulgar yerel halkinin destek verdigi goriilmiis ve bolgede
isyanlar ¢ikmistir. Bu isyanlar, Fazil Mustafa Paga tarafindan bastirilmistir.** Yine de
bundan sonra Osmanli Devleti siirekli giic kaybetmis ve yikilisa dogru her giin bir adim

daha yaklasmistir.

Osmanli Devleti'nin II. Viyana Kusatmasi basarisizliginin tizerinden yaklasik
yarim asir gectikten sonra yani 18. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren, Bulgarlar
ekonomik anlamda 6nem arz etmeye baglamistir. Zira bu donemde, Avrupa ticaret ag1 ve
Balkanlar 6zelinde Bulgar topraklari onemli bir merkez haline gelmeye baslamistir.
Ayrica bolgede dokumacilik alaninda 6nemli ilerlemeler kaydedilmis, tekstil isletmeleri
kurulmaya baslanmistir. Sermaye olusmaya baslamast Bulgar Burjuvazisi'nin
olusumunu tetiklemistir. Bu da aslinda Bulgar aydinlanma siirecinin tohumlarin
atmistir.”> Arttk bundan sonraki siirecte yapilmasi gereken sey ulus bilinci
olusturmaktir. Bulgarlara gore de bunu yapan kisi, Hiliander Manastiri'nda rahip olan
Otest Paissiy olmustur. 1762 yilinda yazmis oldugu “Halklara, Carlara, Azizlere ve

Bunlarin Yaptiklarina ve Bulgar Tarzina Dair Slav-Bulgar Tarihi” adli eser oldukca

*2 Hiiseyin Avni Bigakli, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008), Ankara: imge Kitabevi, 2016, s. 69.
# Selim Hilmi Ozkan, “Il. Viyana Kusatmas: Sonrasi Tiirk-Ingiliz iligkileri”, Dumlupinar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Sayi: 18, 2007, ss. 3-4.

# Bigakly, loc. cit.

** Todorov, op. cit., ss. 57-58.
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6nemlidir.*® Paissiy ile baslayan Bulgar uyanisina “Vizrajdanie” yani “Yeniden Dogus”
denmistir. Bulgarlar1 kendi kokenlerine sahip c¢ikmadiklart igin elestirmis ve hatta
“Helenlesme” yani “Yunanlagsma” yolunda olduklarini dahi iddia etmis‘[ir.47 Ancak onun
eserinin neticesinde ulus bilinci hemen ve hizlica kendini gostermemis olup somut
olarak 19. yiizyilin ikinci yarisiyla beraber halk arasinda yayilmaya baslamistir.
Paissy'nin ardindan Sofronius isimli bir yazar, modern Bulgarca kullanilarak yazilan ilk
eseri kaleme almistir. Eserin adi ise “Nedelnik”dir. Bu eser de Bulgar ulus bilincinin
gelisiminde 6nemli bir yer tutmaktadir.*® Bu gelismeler 15181nda diisiinsel olarak ulus

bilinci uyanmaya bagladiktan sonra siire¢ hizla gelismistir.

1806-1812 yillar1 arasinda devam eden Osmanli-Rus Savag: stirecinde Bulgar bir
heyet bizzat St. Petersburg'a gidip Rus Carligi'ndan Bulgar bagimsizligi i¢in destek
istemistir. Aslinda bu durum, ileride Bulgarlarin bir nevi Rus himayesine girmelerinin
baslangi¢ noktasini teskil etmektedir.*® 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi'nda az sayida
Bulgar’in Rus birliklerine yardimlarda bulundugunu da belirtmek gerekmektedir.
Ozellikle casusluk konusunda destek alan Ruslar, Osmanli ordusuna karsi avantaj
saglamistir. Ruslar da elbette Bulgarlar tarafindan yapilan destegi unutmamis ve ileriye
dontik olarak Bulgarlara dair Rus ilgisinin artis1 da pozitif sekilde ivmelenmistir.‘r’0
Bunun yaninda 19. yilizyilin ortalarina dogru bolgede eskiyalik hareketleri de
goriiliirken, s6z konusu hareketler yerel halkin huzurunun kagmasima sebep olmustur.>
Esasen Bulgarlar milli biling konusunda, Sirp ve Yunanlara gore geg¢ kitlesel tepki
gostermislerdir. Hatta bu iki milletin bagimsizlik ¢abalarina bazi Bulgar gruplar da
bizzat destek olmustur. 1830'lar itibartyla artik kendileri i¢in de bir seyler yapmak
gerektigini diislinmeye baslamislardir.>> Ancak bu noktada aralarinda bir anlasmazlik
s6z konusu olmus ve iki gruba ayrilmiglardir. Ilk grup Osmanli Devleti hakimiyeti

altinda kalip daha genis haklar elde etmeyi savunmustur. Diger grupsa tek care olarak

BRI Crampton, Bulgaristan Tarihi, cev. Nuray Ekici, Istanbul: Jeopolitika Yayinlari, 2007, s. 38.

*" Rengin Yavuz, “Bulgar Milliyetciligi ve Bulgaristan Tiirkleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Genel Tiirk
Tarihi Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 1, Sayt: 2, 2019, s. 223.

*8 Todorov, op. cit., ss. 59-60.

* Bigakls, op. cit., ss. 72-73.

% Turan Karanfil, 1828-1829 Osmanili-Rus Savasi'nda Edirne ve Cevresi, (Yiiksek Lisans Tezi), Edirne:
Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005, ss. 41-60.

°! Jean Mattei, “1812-1813 Yillarinda Osmanl Y®netiminde Bulgaristan”, Miilkiye Dergisi, Cilt: 24,
Say1: 220, 2000, ss. 202-203.

>2 Stavrianos, op. cit., ss. 375-376.
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Osmanli Devleti'nden ayrilip bagimsiz bir devlet haline gelmek gerektigini

53
savunmustur.

Egitim, kiiltliir ve sanat da milli bilincin olusmasi acisindan oldukc¢a 6nem arz
etmistir. Bu baglamda 19. ylizyilda basilan kitap sayis1 siirekli artmis ve bunlar arasinda
Bulgar tarihini yiicelten ve dogal olarak milliyetcilik propagandasi yapan kitaplar
onemli bir yer tutmustur. Ayrica 1835 yilinda Gabrovo'da Bulgarlara ait ilk egitim
kurumu ac¢ilmistir. Ancak {niversite i¢in Bulgar gencleri yurtdisina, o6zellikle de
Rusya'ya gitmislerdir.>* Agilan ilk Bulgar okulunun ardindan 1840 yilinda ise sadece
kiz ¢ocuklarina 6zel bir egitim kurumu acilmustir. ilk Bulgarca egitim kitaplart da
Biikres, Belgrad ve Istanbul gibi Bulgar topraklarinin disinda basilmustir.”® Bunun
yaninda halkin daha da bilingclenmesi amaciyla ¢esitli gazete ve dergiler basilmis,
abonelik usuliiyle genis bir Bulgar kitlesine ulasmak hedeflenmistir. Bu tip yayinlarla
Osmanli Devleti karsit1 propaganda yapilmis ve Bulgarlarin bagimsiz bir devlet kurmasi

fikri 6ne ¢ikarilip halka da asilanmugtir.>’

Ote yandan Amerikan misyonerlerin Bulgarlar1 Protestan yapmak icin gdsterdigi
baz1 cabalar da Bulgarlarin ulus bilincinin gelismesi icin 6nemlidir. Oncelikle
misyonerler Bulgarca 6grenmis ve yiiksek diizeyde egitim verebilecek okullar
acmislardir. Ardindan 6g8rencilere Bulgarca kitaplar dagitmiglardir. Robert Koleji ise
Bulgarlar i¢in milliyetgilik duygularmin daha da koriiklenmesine yol acan bu
kurumlarm en {inliisii olmustur.®® 1840 yilinda Nophitos adinda bir papaz incil'i
Bulgarcaya cevirmis ve artik dini ritiieller de kendi dilleriyle yapilmaya baslanmistir.
Bu durumsa ulus bilincinin olugsmasinda dinsel ayag: teskil etmis ve ayn1 zamanda dini

bir uyanisin ortaya ¢ikmasini saglamlstlr.sg

% M. Vedat Giirbiiz, “The Emergence of Bulgarian Nationalism”, Giineydogu Avrupa Arastirmalari
Dergisi, Say1: 16, 2009, ss. 37-38.

> Barbara Jelavich, Balkan Tarihi | - 18. ve 19. yiizyillar, ¢ev. Thsan Durdu, Hasim Kog ve Giilgin Kog, 3.
Baski, Istanbul: Kiire Yaymnlari, 2009, ss. 366-367.

% {lber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, 46. Bask, istanbul: Timas Yayinlar, 2017, s. 98.

% Charles Jelavich ve Barbara Jelavich, The Establishment of the Balkan States (1804-1920), 4. Bask,
Seattle: University of Washington Press, 2000, s. 131.

% Nuri Korkmaz, “Bulgar Milliyetgiliginin Dogusu, Ortodoks Unsurlar;, Gelisimi ve Tiirklerin
Otekilestirilmesi”, Akademik Bakis Dergisi, Cilt: 10, Say1: 20, 2017, s. 74.

%8 Bigakly, op. cit., s. 80.

* Mustafa Burma, “Bulgaristan'm  Osmanli Imparatorlugu'ndan Ayrilis  Siirecinde Bulgar
Ayaklanmalar”, Balkan Arastirma Enstitiisti Dergisi, Cilt: 1, Say1: 1, 2012, ss. 70-72.
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Goriildigi tizere Bulgar ulus bilinci olusurken, isyanlara yonelis de beraberinde
gelmistir. 1834 yilinda Tirnova'da, 1841'de Varna civarinda, 1849 ve 1850 yillarinda da
Vidin'de yerel bazda isyanlar c¢ikmistir. Bu isyanlardan baska, Kirim Savasi'nda
Bulgarlar Rus birliklerine hatir1 sayilir derecede destek olmuslardir.®® 1858 yilinda
kurulan “Slav Yardimsever Cemiyeti” ise Bulgar 6grencilere Rusya'da burs vermis,
buna karsilik olarak “Panslavist” ideoloji ¢ercevesinde onlari etki altina almistir. Bu
gibi sebeplerle Bulgar gengligi tizerinde Rus etkisi daha yogun bir sekilde hissedilmeye

baslammlstlr.el

1862 yilina gelindiginde Bulgarlar orgiitlenmeye baslamis ve Georgi Stoykov
Rakovski isimli bir ihtilalci ¢ete kurmustur. Ayaklanma ortamini hazirlamasi icin de
Haci Stavri'yi gorevlendirmis ve 150 kisilik bir ¢ete kurulmustur. Ancak daha
ayaklanma baglamadan Osmanli Devleti giicleri tarafindan Haci Stavri etkisiz hale
getirilmistir. Fakat bu durum Rakovski ve etrafindakileri umutsuzluga diistirmemistir.
Amaglari, silahlanip orgiitlenerek Bulgarlar1 galeyana getirmek ve basta Ruslar olmak
lizere biiyiik giiclerin destegini alarak bagimsizliklarina kavusmak olmustur.®? 1864
yilinda Bulgarlar i¢in sevindirici bir gelisme daha yasanmistir. Rus temsilcisi olarak
Osmanli iilkesine siki bir Panslavist olan Nikolay Ignatyev atanmis ve Bulgarlara
bagimsizlik yolunda destek vermeye baslamistir. Bu sayede Bulgarlar i¢in destek

alabilecekleri biiyiik gii¢ olarak Rusya yerini almustir.%

Orgiitlenme ¢abalarma geri dénecek olursak, 1867 yilinda ilk Bulgar cetesi olan
“Bulgar Gizli Ihtilal Biikres Merkez Komitesi” kurulmustur. Liderleri de Liiben
Karavelov ve Vasil Levski olmustur. Komite bildiriler yayimlayarak calismalarina
baglamis, ardindan “Narodnost” isimli gazeteyi cikarmistir. Ayrica komite, cete
mensuplarini orgiitleyip Bulgar topraklarina géndermistir. 1869 yilinda ise baska bir
cete kurulmus ancak kisa siirede basarisizlia ugramlstlr.64 1870 yilinda bagimsizliga
giden yolda 6nemli bir doniim noktas1 yasanmistir. Tiim geteleri tek bir ¢ati altinda
toplamak amaciyla yola ¢ikan “Bulgar Devrimci Komitesi” kurulmustur. Lideri Liiben

Karavelov, en biiylik destekcileri de Vasil Levski ve Hristo Botev olmustur. Komite

% Stavrianos, op. cit., ss. 376-377.
%1 Jelavich, op. cit., s. 368.

62 Bigakly, loc. cit.

63 Jelavich, op. cit., ss. 372-374.
64 Bigakli, op. cit., s. 81.
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hizli bir sekilde caligmalarina baslamistir. 1872 yilinda tren saldirisi sirasinda Dimitir
Obsti isimli bir liye yakalanmis ve komite desifre olmustur. Obsti ile beraber Vasil
Levski de idam edilmistir. Akabinde Karavelov komiteden ayrilmistir. Komite her ne
kadar 1875 yilinda Eski Zagra (Stara Zagora)’da bir isyana kalkigsa da basarisiz
olmustur. 1876 yilinda ise Bosna krizi firsat bilinmis ve bu sefer Filibe merkezli bir
isyan c¢ikarilmigsa da yine basarisizliga ugramis ve Hristo Botev isyan sirasinda

6lmiistiir.%®

Anlagilacag: lizere halihazirda Bulgar ulusal kimliginin sembol isimleri haline
getirilmis olan Hristo Botev ve Vasil Levski gibi iki g¢eteci liderin isyan girisimleri
basarisiz olmus ve her iki kisi de 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi'n1 dahi gérememistir.
Diger taraftan Bulgar Sorunu da Balkan cografyasindaki diger sorunlar gibi yontem
acisindan sivil Miisliiman Tiirk ahaliye yapilan saldirilarla vuku bulmustur. Bu isyan
girisimleri Osmanli Devleti gii¢lerince bastirilirken, sorunun i¢ mesele olmaktan ¢ikarak
uluslararas1 boyut kazanmasmin ardindan durum Osmanli Devletinin aleyhine

degismeye baslamistir.

Tiim bu gelismeler neticesinde 1876 yilmin sonlarinda Istanbul'da toplanan
biiyiikk devletlerin temsilcileri, Osmanli Devleti'ne Bulgaristan'da iki 6zerk bolgeden
olusan bir yapinin kurulmasi konusunda isteklerini belirtmislerdir. Ancak Osmanl
Devleti bu istege olumsuz yaklasinca Rus Carligi, 24 Nisan 1877 tarthinde Osmanl
Devleti’ne savas ilan etmistir.®® Bundan sonra yasanacak olaylarsa Bulgaristan'in 6nce

ozerkligini sonra da bagimsizligini kazanmasini saglamigtir.

“03 Harb1” olarak da bilinen 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi'nin ¢ikis
sebeplerinden biri Ruslar i¢in Kirim Savasi'min intikamini almaktir. Bir diger ve en
onemli sebep ise Rus Carligi'min Panslavizm politikasidir. Osmanli Devleti'nin
Avrupa'dan atilmasi ve bu topraklara Ruslarin sahip olup sicak denizlere inmesi
hedeflenmistir.®” Yaklagik on ay siiren savasa girerken her iki taraf da kazanacagindan

oldukca emin goziikmiistiir. Ve bunun i¢in hakli gerekceleri de mevcuttur ancak sonug

% Jelavich, op. cit., ss. 376-378.

% Bigakls, op. cit., s. 83.

%7 Niikhet Eltut, “1877-1878 Osmanli-Rus Savasi ve Iki Ulke A¢isindan Sonuclari”, 38. Uluslararasi
Asya ve Kuzey Afrika Calismalar: Kongresi, Ankara, 2009, s.125.
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olarak basariya ulasan Ruslar olmustur.®® Ruslarin savas ilaninin akabinde Osmanli
Devleti, Paris Antlagsmasi'na dayanarak Batili devletlerden yardim istemis ancak bahsi
gecen devletler ilgilenmemis ve Osmanli Devleti, Ruslarla tek basina miicadele etmek
durumunda kalmistir. Sadece Ingiltere ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Rus
Carligi'nin savas ilanini onaylamadiklarini ve sartli olarak savasta tarafsiz kalacaklarini
belirtmistir. Romanya, Sirbistan ve Karadag, Ruslarla anlasip askeri birlikler vermek
suretiyle savasa dahil olmustur. Yunanistan ise Ingiltere'nin baskisi neticesinde savasa

girmemistir.69

Savagin basinda Ruslar herhangi bir direnisle karsilasmadan Romanya topraklari
tizerinden Balkanlar'da ilerlemis ancak bu ilerleyis Plevne'de beklenmedik bi¢imde
durdurulmustur. Yasanan gelismeler iizerine bolgeye giden Car II. Aleksandir, agir
kayiplar verdiklerini gérmiis ve taktik degistirmeye karar vermistir. Plevne'yi ii¢ koldan
kusatan Ruslar, ilerleyen siirecte Osman Pasa komutasindaki Osmanli birliklerini zor
durumda blrakmls‘ur.70 Bes aylik direnisin ardindan, Istanbul hiikiimetinden bdlgeden
cikis yapmast yoniinde emirler alan Osman Pasa, 10 Aralik 1877 tarihinde yaptigi
harekét esnasinda yaralanmis ve birlikleriyle beraber teslim olmak zorunda kalmugtir.”*
Plevne'nin diismesi, sembolik olarak Balkanlar'da Osmanli direnisinin sona ermesi
anlamia gelmistir. Plevne’nin diislistinden sonra Rus kuvvetleri ilerleyislerine siiratle
devam etmi§72 ve 20 Ocak 1878'de Edirne'ye kadar ulasmistir. Bu durum karsisinda
Osmanli Devleti tekrar Batili giliclerden yardim istemis fakat herhangi bir sonug
alamamistir. Bu sebeple 22 Ocak 1878 tarithinde Osmanli Devleti ateskes teklifinde
bulunmustur. Istanbul hiikiimeti, Ruslarin sundugu agir sartlara heniiz cevap dahi
verememisken, 31 Ocak 1878 tarihinde, Tiirk ve Rus temsilcileri arasinda ateskes ve
baris antlagsmasi olmak iizere iki ayr1 belge imzalanmistir. Ikinci antlasma, bu tarihten
yaklasik bir ay sonra imzalanacak olan Ayastefanos Antlagsmasi'nin temelini

olusturrnu§tur.73

% Ferhat Durmaz, “93 Harbinde Biiyiik Giiglerin Politikalar1 ve Osmanli Devleti'ne Etkileri”, Kirikkale
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 5, Say1: 2, 2015, s. 110.

% Fahir Armaoglu, /9. Yiizyil Siyasi Tarihi 1789-1914, 17. Basku, istanbul: Timas Yaynlari, 2017, s. 508.
" Ibid., ss. 508-510.

"t Remzi Cavus, “Ingiliz Basminda Plevne Savunmas1”, Vakaniivis-Uluslararas: Tarih Arastrmalar:
Dergisi, Cilt: 1, Say1: 1, 2016, s. 175.

2 Omer Turan, The Turkish Minority in Bulgaria (1878-1908), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
1998, s. 141.

® Armaoglu, op. cit., s. 510.
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Ayastefanos Antlagsmasi'na gegmeden dnce, Ruslar Bulgar topraklarinda savas
halindeyken Bulgar halkinin onlarin yaninda yer aldigimmi belirtmek gerekmektedir.
Hatta insanlik adina yapilmamasi gereken birtakim davranislart da Miisliiman ahaliye
beraber yapmislardir. Bu baglamda Siileyman Pasa, 4 Agustos 1877'de Sadrazama
cektigi telgrafta Bulgar ve Ruslarin ortak hareket edip koyleri yakip yiktigina, kadinlara

tecaviiz ettigine ve masum insanlari Sldiirdiigiine sahit oldugunu séylemistir.”*

3 Mart 1878 tarihinde imzalanan Ayastefanos Antlagsmasi'na geri dontildiigiinde,

antlasma asagidaki maddeleri icermektedir:
- Swrbistan, Karadag ve Romanya'nin bagimsizligi ve toprak genislemesi,
- Ruslara savas tazminati 6denmesi,
- Ermeni halka yénelik i1slahatlar yapilmasi,

- Bosna'mn kontroliiniin Rus Carligi ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu'na

verilmesi,

- Oldukga geniyg topraklara sahip 6zerk Bulgar Prensligi'nin kurulmasi.™

Ayastefanos Antlagsmas1 sonrasinda Balkan cografyasinda siyasi dengeler
Ruslara dogru kaymustir. Bu durumdan ise en ¢ok Ingiltere ve Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu rahatsiz olmus ve bu dengelerin degismesi i¢in harekete gegmistir.
Ayrica Almanya da antlagsma sartlarinin ¢cok agir oldugunu ve hafifletilmesi gerektigini
Ruslara bildirmigtir. Almanlarin asil amaci ise kendilerinin de dahil oldugu yeni bir
antlasmayla Osmanli Devleti iizerinde niifuz elde etmektir. Bahsi gecen devletler, yeni
bir kongre toplamak i¢in 1856 Paris Antlagmasi'nin ihlal edildigini gerekge gostermisler
ve Ruslara baski uygulamislardir. Ruslar da baskiya daha fazla dayanamamistir. Alman

Sansolyesi Bismarck'in Onerisini kabul eden Avrupali devletler, Berlin'de toplanmis ve

™ llker Alp, Belge ve Fotograflarla Bulgar Mezalimi (1878-1989), Ankara: Trakya Universitesi
Yaynlari, 1990, s. 19.

® Kader Ozlem, “19. Yiizyilda Balkanlar'da Yasanan Bazi Onemli Olaylarin Diplomasinin Geligimine
Etkileri”, Diplomasi Tarihi I, 2. Baski, der. Baris Ozdal ve R. Kutay Karaca, Bursa: Dora Yayinlar1, 2017,
s. 567.
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sonu¢ olarak 13 Temmuz 1878 tarihinde Berlin Antlasmasi imzalanmistir.”®

Antlasmanin bazi maddeleri ise agsagidaki gibidir:

- Simirlart olduk¢a daraltilmis, Osmanli Devleti'ne vergi vermek suretiyle bagh

bir ozerk Bulgar Prensligi olusturuldu.
- Dogu Rumeli 6zerk eyaleti olusturuldu.

- Bosna gecici olarak Avusturya-Macaristan Imparatorlugu'nun idaresine

birakild.
- Sirbistan, Karadag ve Romanya bagimsizliklarini kazandilar.
- Kars, Ardahan ve Batum Rus Carligi'na birakild:.
- Ermeni ahali i¢in Osmanli Devleti gerekli islahatlar: yapacakt.
- Osmanli Devleti savas tazminati édeyecekti.”

93 Harbi'ne dair rakamlardan bahsetmek gerekirse, yaklasik bir milyon
Miisliiman kokenli insanin miilteci durumuna diistiigii goriilmektedir. Bunlarin yaklasik
230.000 kadart Sumnu ve Varna'ya, 200.000 kadar1 Burgaz'a, 100.000 kadar1 Rodop
Daglari'na, 50.000 kadari Giimiilcine'ye ve yaklasik 200.000 kadari da Istanbul'a
yerlesmistir. Ayrica Rus ve Bulgar zulmiinden kacamayip o6ldiiriilen belirsiz sayida
insan da mevcuttur. Bu kisilere insanlik onuruna sigmayacak muameleler yapilmustir.
Bir kisim miilteci de tren hatlarinda ve yollarda soguktan 6tiirli hayatlarini kaybetmistir.
Bolgedeki olumsuz sartlardan dolay1r salgin hastaliklar da ¢ok sayida insanin canini
almistir. Genel olarak bakildiginda yaklasik 260.000 Miisliiman Tiirk o6ldirilmis ve
515.000 kisi kalict muhacir pozisyonuna diigmiistiir. Yine yaklasik olarak 1.250.000 kisi
de yerlerinden edilmistir. Savas sonrasinda evlerine donmeye c¢alisan miiltecilere
zorluklar ¢ikarilmis ve Bulgar topraklarii tekrar terk etmeye zihnen zorlanmislardir.
Bolgede yasayan Miisliiman ahali ise Bulgar yonetimi altinda cifte standarda dayali bir

sekilde yénetilmistir.78

® Vahit Cemil Urhan, “Ayastefanos ve Berlin Antlasmalar1 Siirecinde Karadag'n Bagimsizhgim
Kazanmas1”, Avrasya Etiidleri Dergisi, Cilt: 50, Say1: 2, 2016, ss. 248-250.

" Armaoglu, op. cit., ss. 515-517.

"8 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin-Osmanli Miislimanlarimin Etik Ky (1821-1922), cev. Fatma
Sarikaya, 2. Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014, ss. 88-107.
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Berlin Antlagsmas1 neticesinde Bulgarlar 6zerklik kazanmistir. Bu da ikili
iliskilerde yeni bir dénemin baslamasi demektir. Ozerk bir devlet ve bagl oldugu
imparatorluk arasindaki iliskiler, ileride daha da farkli noktalara evrilmeye uygun gibi

goziikkmektedir. Calismanin devaminda bu evrilme siireci incelenecektir.

Ozerk de olsa artik yeni bir devlet séz konusu idi ve bu yeni devletin
yapilanmasini elbette Ruslar listlenmisti. Donemin Rus Prensi Alexander Dondukov-
Korsakov baskanliginda Tirnova'da meclis toplanmis ve 28 Nisan 1879 tarihinde ilk
anayasa yurirliige girmis, Rus Car1 II. Aleksandir'in yegeni Aleksandir Battenberg,
Bulgaristan Prensi ilan edilmistir. Battenberg, 1881 yilinda mutlakiyet rejimini ilan etse
de sadece 2 yil sonra tekrar parlamenter sisteme geri donmek zorunda kalmustir.”® 1885
yilinda ise oldukca onemli bir olay yasanmistir. 6 Eyliil'de Bulgar isyancilar, Dogu
Rumeli valisi Gavril Pasa'y1 tutuklayip, bolgeyi Bulgar Prensligi ile birlestirdiklerini
ilan etmislerdir. Prens ise ordusuyla gidip kendisini bu bolgenin de prensi ilan etmistir.
Bu durumdan Rus Carligt memnun olmamis ve tiim ist riitbeli askerlerini Bulgar
Prensligi'nden ¢ekmistir. Osmanli Devleti ise Berlin Antlasmasi'na dayanarak Batili
giiclerin duruma engel olacagimi diistinmiis ancak yanilmistir. 1 Ocak 1886 tarihinde
imzalanan antlagsmayla Bulgar Prensligi'nin Dogu Rumeli'yi topraklarina kattigini1 kabul
etmistir. Bes yilda bir Osmanli Devleti ve Batili devletlerin onayinin neticesinde prens

valilik gérevine devam edebilecektir.®

Prensin bu kadar cesur politikalar izlemesi Rus Carligi ile arasinin bozulmasina
neden olmus ve yasanan bazi olaylar neticesinde Prens, 7 Eyliil 1886 tarihinde tahtindan
feragat etmistir. Bir siire tahta kimin gececegi konusunda belirsizlik yasanmistir.
Yaklasik bir yilin sonunda, Temmuz 1887'de Avusturya-Macaristan Imparatorlugu
kraliyet ailesinden Ferdinand Saxe-Coburg Gotha, iilkenin yeni prensi olarak tacini
giymistir. Stefan Stambolov ise hiikiimeti kurmus ve aslinda prensin aksine devleti
yoneten de gorev yaptigi siirece kendisi olmustur. Stambolov, Osmanli Devleti ile iyi
iliskiler kurmaya ¢abalamis ve sonucunda karsilikli olarak adimlar atilmistir. 17
Temmuz 1890 tarihinde Bulgar Kilisesi'ne Makedonya'da faaliyet gdsterme, Istanbul'da

miilk edinme, Edirne ve Makedonya'da okul agma izni verilmistir. Bir yil sonra

® Nuray Ekici, “Bulgar Devletinin Gelismesi (1878-1908) , Balkanlar EI Kitabi Cilt: I, der. Osman
Karatay ve Bilgehan Gokdag, Ankara: Vadi Yaynlari, 2006, ss. 529-531.

8 Ali Arslan ve Biilent Yildiim, “Fiili Bagimsizlik Siirecinde Bulgaristan Emareti ve Osmanli'mn
Tutumu (1878-1908)”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 15, Say1: 1, 2013, ss. 230-231.
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Yunanistan''n Osmanli Devleti'ne kars1 askeri birlik kurma teklifini Stambolov
reddetmistir. Bu gelismelerden sonra, 1892 yilinda dénemin Osmanli Devleti Padisah1
II. Abdiilhamit, Stambolov'u Istanbul'da bizzat aglrlamlstlr.81 Yeri gelmisken,
Stambolov'un Bulgaristan devlet yonetiminde bu denli agirliginin olmasindan otiirti
kendisine Bulgaristan'in Bismarck't yakistirmasi yapildigini da belirtmek gerekir. Hatta
donemin Bulgar Krali Ferdinand ile olan iliskileri de II. Wilhelm ile Bismarck

arasindaki iliskiye benzer sekilde olmustur.82

20 Nisan 1893 tarihinde Kral Ferdinand, Parma Diikii'niin kizi olan Marie
Louise ile evlenerek kendisinin Avrupa'da fiilen taninmasini saglamis ve iilke i¢inde de
giiclinii artirmistir. Akabinde Prens ile gerginlesen ikili iliskilerinin neticesinde
Stambolov, 30 Mayis 1894 tarihinde gorevinden ayrilmis ve yerine Konstantin Stoilov
gelmigstir. Tam da o donemde Rus Carligi'nda yasanan yonetim degisikligi Bulgarlara
olumlu yansimistir. Donemin Rus Car1 II. Nikolay, Kral Ferdinand'in oglu Boris'in
Ortodoks olmasi sartiyla Kral Ferdinand'in prensligini taniyacagim belirtmis ve bu
durum 3 Subat 1896'da gergeklesince II. Nikolay dedigini yapip Kral Ferdinand'
resmen Bulgar Prensi olarak tanimistir. Rus Carligi'nin ardindan Batili giicler ve en
sonunda Osmanl1 Devleti de ayn1 yolu izlemistir. Kral Ferdinand artik tilkede agirligin
daha da fazla hissettirmeye baslamig ve iilkenin en 6nemli siyasi aktorii haline gelmistir.
26 Ocak 1899'da Stoilov'un istifasindan sonra gelenler de Kral Ferdinand'in golgesinde

k:511n11§1ard1r.83

Kral Ferdinand oldukga hirsli bir lider goriintiisii ¢izmistir. En basindan beri
Bulgaristan'in bagimsizligin1 ve sonucu olarak ise kendisinin kral olmasini, bunun
yaninda topraklarini genisletmeyi arzulamistir. Yaklagik 10 yil kadar sabirla dogru
zamanin gelmesini beklemistir. Eylil 1908'de Bulgar topraklarindaki Osmanh
demiryollarinda calisan isciler greve gitmis ve bunu bahane ederek Bulgarlar da
demiryollarin1 askerler vasitasiyla isgal etmistir. Grev bittikten sonra Bulgar
askerlerinin geri c¢ekilmemesi ve demiryollarin1 Osmanli Devleti'ne iade etmemesi
neticesinde ortam iyice gerilmistir. Bunun akabinde 5 Ekim 1908 tarihinde Bulgaristan,

Istanbul'da ortaya cikan II. Mesrutiyet’in getirdi§i kaos ortamm firsat bilerek

81 Ekici, op. cit., ss. 533-534.

82 Encyclopedia Britannica, “Stefan Nikolov Stambolov”, (ty),
https://www.britannica.com/biography/Stefan-Nikolov-Stambolov , (15.03.2020).
8 Ekici, op. cit., ss. 535-536.
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bagimsizligini ilan etmistir. S6z konusu bagimsizlik ilant Osmanli Devleti tarafindan
kabul edilmezken, Dogu Rumeli birlesmesinde oldugu gibi Berlin Antlagmasi'na
aykirihik oldugunu belirtip Batili giliclerden destek istemis ancak yine sonug
alamamistir. Batili devletler daha ziyade Osmanli Devleti'nin bazi imtiyazlar alip
bagimsizlig1 tanimasini istemistir. Tazminat konusunda goriismeler tikanmis ve hatta
sicak catigma asamasina gelmisken araya Rus Carlifi girip taraflarin anlagsmasini
saglamistir. 19 Nisan 1909'da imzalanan antlasmayla Osmanli Devleti resmen

Bulgaristan'in bagimsizligini tanimustir.*

3. BULGARISTAN'IN BAGIMSIZLIGI SONRASI YASANANLAR
Yaklagik 500 yillik Osmanli hakimiyetinden sonra, 19. ylizyilin sonlarina dogru

Bulgar ulus bilinci neticelerini vermeye baslamistir. 1878 yilinda 6zerklikle baslayan ve
sonu tam bagimsizlik olan bu siireg, 1908 yilinda noktalanmistir. Artik Bulgarlar, 20.
yiizyillin basinda diinya siyaset sahnesinde rol alacak olan bagimsiz bir aktordiir.

Calismanin bu kisminda ise bagimsiz iki devlet arasindaki iliskiler ele alinmistir.

3.1. Balkan Savaslar1 Donemi

7 Temmuz 1910 tarihinde Sofya'da toplanan Slav Kongresi'nde Bulgarlar, biiyiik
bir Slav birliginin Bulgaristan ¢atis1 altinda kurulmasini savunmustur.®® Bunun yaninda
mevcut donemde Sirplarin ve Yunanlarin da aralarinda anlagsmazliklar oldugunu
sdyleyebiliriz. 1911 yilinda Atina-Sofya yakinlasmasi ve aym yil Trablusgarp'n italya
tarafindan isgaliyle Arnavut isyani, Osmanli Devleti'nin bélgedeki konumu ve itibarini
daha da zedelemistir. Ozellikle Trablusgarp Savasi'nda goriilmiistiir ki, Osmanli Devleti
giicsliz durumdadir ve birlik halinde savagilmasi durumunda yenilgiye ugratilmasi zor
olmayacaktir. Bu durumu fark eden Balkan devletleri, kendi aralarinda ittifak olugturma
¢abalarina baslamlstlr.86 Tam da bu donemde Habsburg monarsisine karsilik Balkan
cografyasinda giiclii bir blok olusturma diisiincesi i¢inde olan Ruslar, 1912 yilinin bahar
aylarinda Balkan devletlerini Osmanli Devleti'ne kars1t kiskirtmistir. Bu  siirecin

devamindaysa Balkan devletleri kendi aralarinda ittifak kurmus, neticesinde Osmanl

8 Armaoglu, op. cit., ss. 609-610.

% Mehmet Okur, “Balkan Savaslar”, Balkanlar EI Kitab: Cilt: 1, der. Osman Karatay ve Bilgehan
Gokdag, Ankara: Vadi Yaylari, 2006, s. 613.

% Ibid., ss. 613-614.
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Devleti'nin Balkanlar'dan tamamen atilmasina karar verilmistir. Osmanli topraklarinin
paylasilmasi ise savas sonrasina birakilmistir. Bu da aslinda ileride Balkan devletleri
arasinda sorunlara yol agacaktir. 8§ Ekim 1912 tarihinde Karadag'in Osmanli Devleti'ne
savag ilanmiyla I. Balkan Savasi resmen baslamistir. Birkag giin i¢cinde diger Balkan

devletleri de ayni sekilde savas ilan etmistir.?’

8 ay siiren I. Balkan Savasi'nda Osmanli Devleti 4 ayr1 cephede miicadele etmek
durumunda kalmistir. Kisa silirede tiim cephelerde basarisizliga ugramistir. Toprak
kayiplari olmus, buna mukabil Balkan devletlerinin topraklari biiyiimiis, Bulgarlar
Catalca'ya dayanmig, Yunanlar Ege adalarini ele gecirmistir. 3 Aralik 1912 tarihinde ise
Osmanli Devleti'nin ateskes teklifi kabul edilmistir.88 (atalca'da yapilan ateskesin
ardindan Londra'da baris i¢in goriismeler baglamistir. Bu goriismeler iki boyutlu olarak
ayni anda devam etmistir. Birincisi Balkan devletleri ve Osmanli Devleti arasinda,
ikincisi de Avrupali biiylik giiclerin kendi aralarinda cereyan etmistir. Balkan
devletlerinin uzlagsmaz tutumlar1 ve Osmanli Devleti'nin kirmizi ¢izgilerinden geri adim
atmamasi lizerine 6 Ocak 1913'te goriismelere ara verilmistir.®® Hatta ara verilmesinden
once Istanbul'da Bulgar Kralmin gonderdigi bir heyet, dénemin Osmanli Devleti
Sadrazami Kamil Pasa ile goriigmiistiir. Ancak gizli tutulan bu goriismeden de bir sonug
ahnarnamlstlr.90 Goriigmelere ara verilmesinin akabinde Balkan devletleri, 3 Subat 1913
tarthinde Osmanli Devleti'nin Balkanlar'da kalan son topraklarim1 da ele gecirmistir.
Bunun iizerine Osmanl1 Devleti barig gériismeleri icin Balkan devletlerine tekrar talepte
bulunmus ve 30 Mayis 1913 tarihinde “Londra Barigs Antlasmasi” imzalanmistir.
Antlagsmaya gore, Osmanli Devleti-Bulgaristan smir1 Midye-Enez hatti olarak
belirlenmistir. Bu sekilde Bulgaristan, Ayastefanos sinirlarina yaklasmistir. Ancak diger
Balkan devletleri bu durumdan rahatsiz olmustur. Ote yandan Makedonya sorunu da
aralarinda problem teskil etmistir. Bu iki sebeple Balkan devletleri kendi aralarinda

anlagsmazliga dﬁsmﬁstﬁr.gl

8 McCarthy, op. cit., s. 143.

8 Okur, op. cit., s. 615.

% Richard C. Hall, Balkan Savaglart 1912-1913 (I. Diinya Savasi'min Provasi), ¢ev. M. Tanju Akad,
Istanbul: Homer Kitabevi, 2003, ss. 93-98.

% yusuf Hikmet Bayur, Balkan Savaslar: (Birinci Balkan Savagi 11), Istanbul: Yeni Giin Haber Ajansi
Basin ve Yayincilik, 1999, ss. 32-36.

% Okur, op. cit., s. 616.
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Balkan devletleri arasinda yasanan anlagsmazliklarin devam etmesi {izerine 29
Haziran 1913'te Bulgaristan Krali Ferdinand'in emriyle Bulgar birlikleri ani bir sekilde
Yunanistan ve Sirbistan'a karsi harekete gegmistir. Bu sekilde II. Balkan Savasi
baslamistir. Ardindan Osmanli Devleti bazi topraklarmi geri almak, Romanya ise
Bulgarlarla Giliney Dobruca bdlgesi iizerinde yasadigi anlasmazliklardan dolayr savasa
dahil olmustur. Savas sonucunda Bulgarlar tiim cephelerde basarisiz olmus ve 31
Temmuz 1913 tarihinde c¢atismalar sona erdirilmistir.92 10 Agustos 1913'te Balkan
devletleri arasinda “Biikres Antlagsmasi”, 29 Eylil 1913'te Osmanli Devleti ve
Bulgaristan arasinda “Istanbul Antlasmas1” imzalanmistir. Yunanistan ile 14 Kasim
1913'te Atina Antlasmasi, Sirbistan ile 13 Mart 1914'te “Istanbul Antlasmas1”
imzalanmistir. Bu antlagsmalara genel olarak bakildiginda, II. Balkan Savasinin mutlak
kaybedeni Bulgaristan olmustur. Romanya, Yunanistan, Sirbistan ve Osmanl
Devleti'nin topraklarmin énemli bir kismin1 geri vermek zorunda kalmis ve bu sekilde
de Ayastefanos sinirlarina ulagma hayali son bulmustur. Diger devletler ise topraklarini
genisletmistir.g3 Ozellikle Rumenler igin, kendileri adina tarihi dneme sahip olan Giiney
Dobruca bdlgesinin ele gegirilmesi oldukg¢a degerlidir ve bunu agir kayiplar vermeden

ger(;eklestirmislerdir.94

Savas sonucunda miilteci durumuna diigenlerin sayis1 hakkinda net bir rakam
vermek miimkiin degildir. Zira bu konuda farkli kaynaklarda farkli rakamlar verilmekte
ve bu rakamlar arasinda c¢ok biiyiik farkliliklar bulunmaktadir. Ayni durum savas
sirasinda Glen kisi sayisinin  belirlenmesi hususunda da geg:erlidir.95 Arnold J.
Toynbee'ye gore, sadece 1912-1913 yillar1 arasinda 200.000'e yakin Miisliiman
gocmenden soz edilebilir. Ayrica bu siirecin ardindan, I. Diinya Savasi sirasi ve
sonrasinda da Balkanlar'dan gelen Miisliiman muhacirlerden bahsetmek miimkiindiir.

Justin McCarthy'ye gore ise 1912-1920 yillar1 arasinda 400.000'den fazla muhacirden

% Hall, op. cit., ss. 138-163.

% Okur, op. cit., ss. 619-626.

% Omer Metin, “ikinci Balkan Savasi ve Romanya”, 100.Yilinda Balkan Savaslart (1912-1913) Ihtilafl
Duruslar, der. Mustafa Tiirkes, Ankara: Salmat Basim Yayincilik, 2014, ss. 177-183.

% Ahmet Halagoglu, Balkan Harbi Sirasinda Rumeli'den Tiirk Gécleri (1912-1913), Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1994, s. 63.
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s6z edilebilir.®® Erciiment Konukman'a goreyse yaklasik 440.000 kisi bu savaslarin

. . . . e L 97
neticesinde muhacir durumuna diismiistiir.

Sonu¢ olarak Balkan Savaslari neticesinde Osmanli Devleti son donemlerde
oldugu gibi yine toprak kaybetmistir. Bulgaristan ise savas dncesine gore topraklarini
genisletse de II. Balkan Savasi'ndaki kayiplarini telafi etmek icin dis politikada

revizyonist bir egilim sergilemistir.

3.2. I. Diinya Savas1 Donemi

I. Diinya Savasi, diinyanin kaderini degistirecek Ol¢iide 6nemli olaylara sahne
olmus ve hatta degistirmis bir savastir. Nispeten uzun siiren ve ¢ok genis bir alana
yayilan bu savasin, ¢alismanin konusu itibartyla Osmanli Devleti ve Bulgaristan
ilgilendiren kisimlar1 iizerinde durulmustur. Osmanli Devleti, bir yandan c¢oken
ordusunu modernize etmekle bir yandan da Avrupa'da i¢inde bulundugu yalnizliktan
kurtulmak igin ittifak arayisina girmistir. Once Ingiltere, Fransa ve Rusya ile ittifak
arayisinda olunsa da sonugsuz kalinmis ve ardindan Almanya ile goriisiilerek 2 Agustos
1914'te ittifak antlagmasi imzalanmistir. Ardindan Osmanli Devleti'nin savasa girmesine
neden olacak olaylar yasanmistir. “Goben” ve “Breslav” gemilerinin 10 Agustos 1914
tarthinde Canakkale Bogazi'ndan girisi, gemilerin Amiral Souchon komutasinda atig
talimi yapmak i¢in Karadeniz'e acilmasi ve 29 Ekim 1914 tarihinde Rus limanlarinin
bombalanmasinin ardindan kisa siire i¢inde Osmanli Devleti de savasin igine

g:ekilmistir.98

Bulgaristan'in savasa dahil olmasma kadarki siire¢te Osmanli Devletinin
cephelerdeki durumuna bakildiginda, doguda Kafkas ve Kanal Cephelerinde kayda
deger bir basari elde edilememis, Irak Cephesi’nde Ingilizlere kars1 direnis gdsterilmis,
Canakkale Cephesi’nde ise basar1 elde edilmistir.*® 1915 yilinin sonlarina dogru ise
onemli sayilabilecek bir gelisme yasanmis ve Bulgaristan da Osmanli Devleti ile ayni

safta savasa dahil olmustur. Bu gelismeye giris yapmadan 6nce, Osmanli Devleti adina

% McCarthy, op. cit., ss. 182-185.

%" Erciiment Konukman, Tarihi Belgeler Isiginda Biiyiik Go¢ ve Anavatan, Ankara: Tirk Basin Birligi,
1990, s. 42.

% Hikmet Oksiiz ve Mehmet Okur, “Birinci Diinya Savasi'nda Balkanlar”, Balkanlar El Kitabi Cilt: 1,
der. Osman Karatay ve Bilgehan Gokdag, Ankara: Vadi Yaymlari, 2006, ss. 625-633.

% Fahir Armaoglu, 20.Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1995), 23. Baski, Istanbul: Timas Yayinlari, 2017, ss.
105-108.
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donemin Sofya elgisi olan Fethi Bey'in Bulgaristan't savasla alakali olarak yakindan
takip ettigini ve iilke icindeki gelismeleri Istanbul'a aktardigini  belirtmek
gerekmektedir. Bulgar hiikiimetinin ve halkinin savasa bakisi, savasa girilecekse hangi
safta yer almay1 istedikleri gibi gilincel gelismeleri Fethi Bey yakindan izlemistir.

Savasa Bulgarlarin da dahil olmastyla bu konudaki gérevini tamamlamistir.'

Bulgaristan, 6 Eylil 1915 tarihinde Almanya ve Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu ile yaptig1 ittifak neticesinde savasa dahil olmustur. Bunun yaninda 19
Agustos 1914'te Osmanli Devleti ile imzalamis olduklar gizli bir ittifak antlagsmas1 ve 3
Eylil 1915 tarihinde de Sinir Belirleme Antlagsmasi mevcuttur. Bu antlagmalarin
Almanya'nin baski ve destegiyle imzalandigin1 da belirtmek gerekmektedir. Bulgarlarin
ekonomik ihtiyaclarina ve bazi toprak isteklerine olumlu anlamda yaklasan da Almanya

oldugundan bu ittifak hayata gecirilebilmistir.***

Iki devlet arasindaki ilk askeri temas, 25 Aralik 1915 tarihinde yasanmustir.
Bulgarlar, Almanlar araciligiyla Osmanli Devleti'nden askeri destek talep etmistir. Bunu
da Giimiilcine sehrinin tehlikede oldugunu diistindiiklerinden otiirii yapmislardir. Ancak
Almanlar bu duruma karsi ¢ikmis ve Bulgarlarin talebini reddetmis, gerekirse
Gilimiilcine sehrinde Almanlarin duruma el koyacaklarini belirtmistir. Zaten Osmanlt
Devleti de bircok cephede savas halindeydi ve asker gondermek gibi bir durumu s6z
konusu degildi. 1916 yilinda da buna benzer bir durum yasanmistir. Romanya'nin
savasa girmesi durumunda Osmanli Devleti'nin 6 tiimenlik bir askeri destegi Bulgarlara
verecegini 20 Haziran 1916'da Enver Pasa'nin taahhiit etmesiyle bu temas da sonuca

ulagmis ve Romanya savasa dahil olduktan sonra ise bu taahhiit yerine getirilrnistir.lo2

Savas sahasina doniildiiglinde, Osmanli Devleti ve Bulgaristan genel olarak
basarisiz olmustur. Irak'ta ve Kanal Cephesi'nde Osmanli Devleti'nin ilerleme
kaydedemedigi, Irak cephesinde Ingilizlerin Bagdat'a kadar geldigi, Kanal Cephesi
tizerinden de Kudiis'e kadar ulastig1 goriilmektedir. Kafkas Cephesi'nde 1917 yilina

kadar ilerleyen Ruslar, Bolsevik Ihtilali sonrasinda toprak kaybedip savastan

190 Fatih Mehmet Sancaktar, “Ali Fethi (Okyar) Bey'in Bulgaristan Sefirligi Dénemindeki Faaliyetleri
(Ekim 1913- Aralik 1917)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 27, Say1: 81,2011, ss. 584-591.

100 Okkes Naring, “iki Komsunun Ilk Ittifaki 1915-1918 (Osmanh Devleti-Bulgaristan)”, Anadolu ve
Balkan Arastirmalart Dergisi, Cilt: 2, Sayi: 4, 2019, ss. 318-319.

12 1bid., ss. 319-325.
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cekilmistir.'®® Romanya cephesinde ise Bulgarlar ilk etapta gayet basarili olmustur.
1917 yilinin basinda Dobruca bolgesi Bulgarlar tarafindan tamamen ele gecirilmistir.
Bu sebeple savas sonunda bolgenin tamaminin kendilerine verilmesi gerektigi kanisinda
olmuslardir. Ancak Bulgar ordusuna bolgede yardimci olan Tiirk birlikleri de mevcuttu
ve bu durumdan o&tiirii Osmanli Devleti'nin de bolgede hak iddia etmesinden
korkmuslardir. Osmanli Devleti'nin ise boyle bir diisiincesi hi¢gbir zaman olmamustir.
Yine de bu giivensizlik durumu iki miittefik arasindaki iligkilerin sogumasina neden
olmustur. Bulgaristan'daki i¢ karisikliklarin da etkisiyle bu olay giindemden diismiistiir.

Zira Bulgaristan igeride kaynayan bir kazan durumuna gelmistir.***

Tam da bu noktada, I. Diinya Savasi siiresince Bulgaristan'in kendi i¢indeki
durumunu kisaca incelemek gerekirse, donemin Bulgar hiikiimeti artan harcamalarini
karsilayabilmek adina bastii para miktarini artirmigtir. Bu durumun sonucu olarak
Bulgar levasi deger kaybetmistir. Ulkede tiiketim iiriinlerinin fiyatlar1 yiikselmis ve
enflasyon rakamlar1 artmistir. Bu iki olay da birbirini tetikleyerek ortaya bir kisir dongii
¢ikarmistir. Sosyal ve Ekonomik Iliskiler Direktorliigii, tiikketim iiriinlerine ihrag yasag
koymus olmasina ragmen bazi saticilar, iiriinlerini daha yiiksek fiyatlarla Almanya ve
Avusturya-Macaristan'a satmistir. Bu da Bulgaristan iginde tiiketim {iriinlerinin
karaborsaya diismesine sebep olmustur. Tiim bunlara ilaveten 1918 yilinin baslarinda
Almanya, Bulgaristan'a vermis oldugu askeri ve ekonomik destegi kesmis ancak

Bulgaristan miittefikine yardim etmeye devam etmistir.'*

25 Subat 1918'de 2000 kadar kadindan olusan topluluk Stanimaka
(Asenovgrad)’daki Sosyal ve Ekonomik iliskiler Direktorliigii Ofisi'ne saldirmustir.
Istekleri ise erkeklerin savastan geri donmesi ve kendilerine verilen istihkakin
artirilmasidir. Mayis ayinda gosteriler pek cok sehre yayillmis, 14 Mayis'ta Sofya'da, 15
Mayis'ta ise Islimiye (Sliven)'de biiyiik ¢apli gosteriler diizenlenmistir. 20 Mayis'ta
Filibe (Plovdiv) sehrindeki gosteriler sirasinda Bulgar giivenlik gliglerinin ates agmasi
sonucunda 3 kadin gosterici 6lmiistiir. Bu olayin ardindan gosterilerin siddeti artmis ve
gostericiler onceki isteklerine “Ekmek ve Baris” yani “xsia0 u mup” taleplerini de

eklemislerdir. Bu siirecte kadinlarin yanina erkekler de katilmigtir. Almanya'nin

193 Armaoglu, op. cit., ss. 115-132.

1% Naring, op. cit., ss. 326-329.

195 David Stevenson, With Our Backs to the Wall: Victory and Defeat in 1918, Cambridge: Harvard
University Press, 2011, ss. 406-407.
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kendilerine maddi destek vermemesine ragmen kendilerinin destek vermeye devam
etmesi tepkiyle karsilanmis ve iilkenin savastan g¢ekilmesi istenmistir. Ayni1 yilin
Agustos ayindan itibaren bu gosteriler Bulgaristan'in giinliik rutini haline gelmis ve bu
gosterilerin kadinlar 6nderliginde baglamasindan 6tiirli gosteriler literatiirde ‘“YKenckyre

Bynro6e” yani “Kadin Ayaklanmasi” olarak anilmaya baslanmistir."®

Yukarida bahsedildigi tizere, 1918 yilinin ilk aylarinda Almanya'dan gelen
askeri ve mali yardimin kesilmesiyle Bulgaristan ¢ok zor durumda kalmistir. Bulgar
ordusu icinde de disiplinsizlik ve hosnutsuzluklar oldugu belirtilmistir. Ayrica 1917
yilinin sonunda Yunanistan'in karsi cepheden savasa dahil olmasi, durumu daha da zora
sokmustur. 1918 yilinin yaz aylarindan itibaren kendisine dogru taarruza gecen
kuvvetlere engel olunamamasindan 6tiirli Bulgarlar daha da zor durumda kalmis ve 29
Eyliil 1918 tarihinde “Selanik Ateskes Antlagmasi” ile savastan ¢ekilmistir. Savasta tiim
cephelerde olduk¢a zor durumda bulunan Osmanli Devleti de miittefikinin savastan
cekilmesiyle biraz daha koseye sikismis, cephelerde durumun daha da kotiiye gitmesi
tizerine 30 Ekim 1918'de imzalanan “Mondros Ateskes Antlagsmas1” sonucunda savastan
cekilmistir. Savasin tamamen bitmesiyle birlikte kaybeden devletlerle tek tek baris
antlagsmalar1 imzalanmistir. Ancak Osmanl1 Devleti ile yapilacak olan baris antlagsmasi,
Tirkler tarafindan taninmamis ve Tirk Ulusal Kurtulus Savasi baslamls‘ur.107
Bulgaristan ile yapilan ‘“Neuilly Baris Antlagsmasi” da konu biitiinligii acisindan

siradaki asamada aktarilacaktir.

Kisaca ateskes antlagsmalarindan bahsedip ¢alismanin bu kismini tamamlamak
yerinde olacaktir. 29 Eylil 1918 tarihli Selanik Ateskes Antlagsmasi sonucunda
Bulgaristan'in Sirbistan ve Yunanistan'dan aldig1 topraklari bosaltmasi ve bir ay iginde
iilkedeki tiim Alman ve Avusturya vatandaslarini sinir dis1 etmesi ongdriilmiis, ayrica
Itilaf Devletleri'ne gerekli gordiikleri tiim stratejik bolgeleri isgal edebilme yetkisi
verilmistir. 30 Ekim 1918 tarihli Mondros Ateskes Antlagmasi neticesindeyse Osmanli
Devleti’nin bogazlar1 tamamen agmasi, Osmanli ordusunun sinirlandirilmasi ve tiim

haberlesme istasyonlarmin ve demiryollarmin denetiminin itilaf Devletleri'ne

108 R.J. Crampton, “Deprivation, Desperation and Degradation: Bulgaria in Defeat”, At the Eleventh
Hour: Reflections, Hopes and Anxieties at the Closing of the Great War, 1918, ed. Hugh Cecil ve Peter
Liddle, Barnsley: Pen&Sword Books Ltd, 1998, s. 257.

lo7 Armaoglu, op. cit., ss. 133-134.
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birakilmas1 éngériilmiis, yine bu antlasmada da itilaf Devletleri'ne gerekli gordiikleri

tiim stratejik bolgeleri isgal edebilme yetkisi verilmistir.'®

Sonugta iki miittefik olarak ayni safta bulunan iki devlet, savasin kaybedenler
kisminda yer almiglar ve her anlamda agir kayiplar vermislerdir. Bunun yaninda
Bulgaristan tarih sahnesinde kalmaya devam ederken, Osmanli Devleti birka¢ yil sonra
yikilip yerine Tirkiye Cumhuriyeti kurulmus ve Anadolu topraklarinda koklii bir
degisim siireci baglamistir. I. Dilinya Savasi'nda Bulgaristan'daki Tiirkler, Bulgarlarla
Osmanli Devleti'nin ayni safta bulunmalar1 nedeniyle Bulgaristan ordusunda onemli
gorevler yapmislardir. Bu durum, savas sonrast donemde Bulgar kamuoyunda Tiirklere

yonelik olumlu bir bakis acis1 olugsmasini saglamistir.

3.3. Tiirk Ulusal Kurtulus Savasi Donemi

Mustafa Kemal'in 19 Mayis 1919'da Samsun'a ayak basmasiyla Milli Miicadele
ve dolayisiyla Tiirk Ulusal Kurtulus Savasi baslamistir. Savas sonrast karamsar ve
umutsuz durumda olan Bulgaristan ise bu miicadeleye ilgi duymaya baslamis ve
imkanlar1 Olciistinde cesitli yardimlarda bulunmustur. Ayrica Neuilly Baris Antlagmasi
neticesinde artan Yunanistan diismanhg da bu durumda etkili olmustur. Ote yandan
Tiirklerin yavas yavas orgiitlenmeye baslamasi Bulgarlarin duruma ilgisini bir kat daha
artirmigtir. Zira onlarin bu miicadelesi basarili olursa kendilerine de Neuilly Barig
Antlagmas1 sartlarinin gozden gegcirilmesi konusunda talepte bulunabilme imkani
dogabilecegini diisiinmiislerdir.'® 27 Kasim 1919 tarihinde imza edilen bu antlagmayla
birlikte Bulgaristan, Balkan Savaslari'nda kazandigi topraklarin bir kismini
kaybetmistir. Daha da 6nemlisi ise yasadig1 kayiplarla Ege Denizi'ne ¢ikisi kalmamistir.
Gilimiilcine ve Dedeaga¢ Yunanistan'a, Tsaribrod ve Strumica bolgeleri ise Sirp-Hirvat-
Sloven Kralligi'na birakilmistir. Bunun yaninda agir bir savas tazminati 6demeye
mahk(m edilmistir. Ordu sinirlandirilmasi ve azinlik haklariyla alakali diizenlemeler de

antlagmada yer almaktadr."*°

Tarihsel olarak gelismeleri takip ettigimizde, Bulgarlarin maddi ve manevi

destegini almak adina Mustafa Kemal'in, 30 Nisan 1920 tarthinde donemin Bulgaristan

198 Barig Ozdal, “I. Diinya Savasi'min Diplomasinin Gelisimine Etkileri”, Diplomasi Tarihi II, der. Baris
Ozdal ve R. Kutay Karaca, Bursa: Dora Yayinlari, 2018, ss. 40-63.

109 Bycakl, op. cit., ss. 103-104.

19 §zdal, op. cit., s. 50.
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Bagbakan1 Aleksandir Stamboliyski'ye mektup yazdigi bilinmektedir. Ayrica bu olay,
Ankara nezdinde Bulgaristan’la ilk temas olarak da gosterilmektedir. Fransizca yazilan
bu mektupta Istanbul hiikiimetinin mesruiyetini yitirdigi belirtilerek Ankara merkezli
Milli Miicadele'ye destek isteyen ifadeler bulunmaktadir. Mektup kisa siirede amacina
ulasmig ve ikili iligkiler baslamistir. Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi (TBMM) adina
Cevat Abbas Bey, Bulgarlarla goriismelerde bulunmus ve yaklasik bir yil siireyle 6zel
temsilci olarak Bulgaristan'da kalmistir. Bu siire zarfinda da Stamboliyski 6zelinde
Bulgaristan'm Milli Miicadele'ye sempatisi giderek artmistir.™*! Bunun en Snemli
gostergelerinden biri ise 1921 yilinin Mayis ayinda Ankara'ya bir heyet gondermesidir.
Ayni zamanda bu olay, iki lilke arasindaki ilk diplomatik temastir. Bulgar heyeti
Mustafa Kemal ve Ismet Bey ile goriismeler yapmis, hatta bazi cepheleri de bizzat
gormiislerdir. Ancak bu heyetin ziyaretleri Bulgaristan'da duyulunca destek verenler
yaninda, itilaf Devletleri basta olmak iizere, muhalefet edenler de olmustur. Her seye
ragmen Stamboliyski’nin bakisi olumlu olmaya devam etmis ve 1922 yilinda bagka bir
heyeti, iyi komsuluk ve dostluk iliskilerinin kurulmasi adina Ankara'ya yollamistir.
1923 yili baslarinda ise bu sefer de Edirne Bulgaristan Baskonsolosu General Todor
Markov gorevlendirilmistir. 27-31 Ocak 1923 tarihleri arasinda Izmir'de Mustafa Kemal
ile goriisen Markov, 8 Subat tarihinde Stamboliyski'ye olumlu bir rapor sunmustur.
Mustafa Kemal de saldirganlik olmadigi miiddetce iliskilerin ¢dziilmeyecek sorunlar
barmdirmadigini belirterek gayet dostane bir yaklasim gostermistir. iliskiler bu sekilde
pozitif olarak devam ederken Bulgaristan'da darbe yasanip Stamboliyski'nin
oldiirtilmesiyle bu dostane siire¢ aksamlstlr.112 Siyasal anlamda iliskilerin devami ise

Tirkiye'de cumhuriyetin ilan edilmesiyle ayn1 zamana denk gelecektir.

Siyasal siirecin yaninda bir de yardim boyutundan bahsetmek yerinde olacaktir.
Bat1 Trakya'daki yerel halk, ortak Yunan tehdidine karsi Ankara'yla beraber hareket
etmistir. Yunanlara kars1 yer yer birlikte savasmislar ve azimsanmayacak faydalar
saglamiglardir. 1920 yilindan itibaren Bati Trakya'daki Tiirk ve Bulgar temsilcileri
arasinda goriismeler baslamis ve 27 Mayis 1920 tarihinde “Bati Trakya Ihtilalci

1 ibrahim Kamil, “Bulgaristan Diplomatik Belgelerine Gore Trakya'da Milli Miicadele ve Tiirk-Bulgar
Mliskileri”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 17, Say1: 35, 2017, ss. 100-101.

12 Esra Sarikoyuncu Degerli, Mustafa Kemal Atatiirk'iin Sofva Askeri Ataseliginin Tiirk Bulgar
Iliskilerine Yansimalar: (1913-1938), Ankara: Genelkurmay Basimevi, 2006, ss. 55-61.
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Hiikiimeti” kurulmustur. Hiikiimetin kurulmasindan sonra Tiirk ve Bulgarlarin bir arada

oldugu bircok cete faaliyete geemis ve direnise beraber devam etmistir.'*®

Bulgar hiikiimetinin yaptig1 yardimlar daha ziyade gizli sekilde yapilmistir.
Ornegin; 16 Haziran 1920'de Burgaz Limani'na kémiir almak maksadiyla geldigi ifade
edilen 3 adet gemiye kislalardan gidip gelen araglarla mithimmat tasginmis ve gemiler
komiir almadan gitmistir."** 13 Temmuz 1921 tarihinde ise Varna'dan Anadolu'ya
mithimmat kagirildig: Itilaf Devletleri tarafindan daha sonra tespit edilmistir. Yine ayn1
yil ve 1922 yilinda da Istanbul'a gidecek olan ikiser adet italyan bandirali gemi
vasitastyla mithimmat gonderilmistir."*® Bunun yaninda SSCB'nin de Anadolu'ya
mithimmat ve para yardimi yaptigini belirtmek gerekir. Biiyiik bir devletten de destek

almak hem maddi hem de manevi anlamda Anadolu i¢in gii¢ verici olmustur.116

Sonug olarak, Tiirk Ulusal Kurtulug Savasi siirecinde yasanan gelismeler iki
devleti birbirine daha da yaklastirmistir. Ozellikle Bulgaristan'n gizli yardimlarda
bulunmasi, Stamboliyski'nin 6ldiiriilmesine kadarki yaklagimi bu durumu dogurmustur.
Bu yardimlarin altinda yatan 6nemli sebeplerden biri de siiphesiz Bulgaristan
topraklarindaki Tiirklerin pozisyonudur. Ulkedeki en biiyiik azinlik grubunun Tiirkler

olmas1 oldukga 6nemlidir.

3.4. Atatiirk Donemi Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri

Bu kisimda ise iligkilerin seyri Atatiirk'iin devlet idaresinde bulundugu donem
ozelinde ele alinmistir. Bu donemin baslangicinda ikili iligkilerin nispeten
durgunlastigini sdylemek miimkiindiir. Zira Bulgaristan'da 9 Haziran 1923 tarihinde
Stamboliyski darbeyle oldiiriiliip indirilmis ve ililkede yaklasik 2 yil siirecek siyasi
karigikliklar baslamistir. Bunun yaninda dis politikada da revizyonist yaklasim igine
ile iyi iliskiler kurmak istese de Tiirk azinliga karst olumsuz yaklagilmas: sebebiyle

Stamboliyski donemindeki iligki seviyesine ulasilamamustir.*” Tsankov, 3 Arahik 1923

3 Esra Sarikoyuncu Degerli, “Tiirk Bulgar iligkilerinde Mustafa Kemal Atatiirk (1919-1923)”,
Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 18, 2007, ss. 4-6.

14 Bigakl, op. cit., ss. 110-111.

2 1bid.

16 Stefan Velikov, Kemalist Ihtilal ve Bulgaristan (1918-1922), ¢ev. Naime Yilmazer, istanbul: Kitas
Yayinlari, 1969, s. 77.

u Bigakli, op. cit., s. 125.
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tarihinde Bulgaristan adina temsilci olarak Simeon Radev'i gdrevlendirip Tiirkiye'ye
gondermistir. Radev'e verilen misyon ise ikili iligkileri pozitif yonde ilerletip dostluk
antlasmasi imzalanacak bir zemin olusturmasidir. Bu anlamda ilk goriismeler 24
Haziran 1924 tarihinde baglamistir. Ara ara kesintiler yaganmakla birlikte 18 Ekim 1925
tarihinde goriismeler sonuclanmistir. Varilan mutabakat neticesinde Dostluk Antlagsmasi
ve buna ek bazi protokoller imza edilmistir. Bu protokollerden en énemlisi olan ikamet
Antlagmasi'ndan c¢aligmanin devaminda bahsedilecektir. Ancak Bulgaristan tarafindan
kaynaklanan gecikmeyle alakali olarak metinler ancak 17 Agustos 1926 tarihinde
yiiriirlige girebilmistir.'® Antlasmanin yiiriirlige girmesinden sonra ise 1926 yilimin
Ekim ayinda Hiisrev Gerede, Sofya Biiylikelciligi gorevine atanmistir. Bulgaristan ise
ancak 1933 yilinda Yaranov'u Baskonsolos olarak atamis ve temsilciligini Ankara'ya
tastyabilmistir. 11k ikili ziyareti ise 1931 yilinda dénemin Bulgar Basbakani Musanov
yapmis, 1933 yilinda da Basbakan Inénii ve Disisleri Bakani Tevfik Riistii Aras iade-i

ziyarette bulunmustur.'*®

1927 yilinda ise Cumhuriyet Doénemi’nin kayda deger ilk go¢ dalgasi
yasanmustir. Burgaz ve Varna limanlari kullamlarak, Istanbul'a giden gemi ve vapurlar
araciligiyla Tirk kokenli aileler anavatanlarina donmiislerdir. Genel olarak bu aileler
Bulgaristan'daki yasamlar1 boyunca Deliorman bdlgesinde ikamet etmistir.*?> Akabinde
1934-1935 vyillar1 arasinda da biiyiik bir gd¢ dalgasi yasanmigtir. Oncekinden farkli
olarak, Romanya'dan da gd¢menler Tiirkiye'ye gelmistir.”? Esasen Bulgaristan'dan
Tiirkiye'ye yapilan bu gdoclerin ardindaki sebep, 1925 yilinda imzalanan Dostluk
Antlagmasi ile ayn1 giin imza edilmis olan Ikamet Antlasmasi'dir. Antlasmaya gore;
Bulgaristan'daki Tiirk azinligin Tiirkiye'ye istege bagli goclerine Tiirk devleti
karigmayacak, gogmenler tasinmaz mallarin1 da beraberinde getirebilecekler ve serbest

olarak satabileceklerdir.?> 1923-1940 yillar1 arasinda yaklasik 300.000 kisi

18 Mustafa Goleg, “Hakimiyet-i Milliye Gazetesine Gore Cumbhuriyetin ilk Yillarinda Tiirkiye-
Bulgaristan Iliskileri (1923-1930)”, Tiirkiyat Mecmuas, Cilt: 26, Say: 1, 2016, ss. 154-159.

19 Bycakls, op. cit., ss. 128-132.

120 Bilal Simsir, “Cumhuriyetin ilk Yillarinda Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye Gogler”, Uluslararas: Suglar ve
Tarih Dergisi, Sayt: 10, 2010, ss. 19-20.

121 Onder Duman, “Atatiirk Déneminde Balkan Gégmenlerinin iskan Calismalar (1923-1938)”, Atatiirk
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1: 43, 2009, ss. 476-477.

122 yusuf Sarinay, “Cumhuriyet Déneminde Balkan Ulkelerinden Ankara'ya Yapilan Gogler (1923-
1990)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 27, Say1: 80, 2011, s. 357.
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Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye go¢ etmistir. Bu siiregten sonra ise 1951 yilina kadar gog

dalgasi azalmigtir.'®

Calismanin devaminda go¢ dalgalarim1 kenara birakip tekrar tarihsel siirecten
devam etmek yerinde olacaktir. Bu donemde Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda ikili
iligkilerin ilerletilmesi adina daha farkli antlagmalar da imzalanmistir. Bu antlagmalar

ise sunlardir:

- 12 Subat 1928 tarihinde Ankara'da imzalanan “Ticaret ve Seyriisefain

Antlagmas1”,
- 6 Mart 1929'de imzalanan “Tarafsizlik, Uzlasma ve Adli Tesviye Antlasmasi1”,
- 23 Aralik 1929 tarihli “Suclularin Iadesi Antlasmasf’.124

1930'lu yillara bakildiginda, 1932 yilinda yasanan Kessarevo Olay1r karsimiza
¢ikmaktadir. Yukar1 Rahova (Gorna Oryahovitsa) sehrine bagl Kessarevo Kdyii'nde 16
Nisan 1932 tarihinde miinferit bir tartisma olarak baslayan anlasmazlik 3 giin
stirmiistiir. Kisa siire igerisinde konu etnik bir hiiviyete biiriinerek ulusal bir boyut
kazanmistir. Bir Tiirk 6ldiiriilmiis, sayis1 belirsiz olmakla beraber birkac Tiirk erkek agir
sekilde yaralanmis ve birkag Tiirk kadina tecaviiz edilmis, kdoydeki camiye de zarar
verilmistir. Bu olay Bulgar ve Tiirk basininda da giindem olmus ve iligkileri sekteye

ugratmlstlr.125

baska olaydir. 17 Nisan'da Razgrad sehrindeki bir Tiirk Mezarligi, yaklagik 200 kisilik
bir grup tarafindan tahrip edilmistir. Oncelikle mezarligin tel drgiileri kesilmis, ardindan
mezar taslart yikilmis, bazi cesetlerin kemikleri mezarlarindan c¢ikarilip ortaliga
atilmistir. Bunun tizerine bolgedeki Tiirk ahali ayaklanmis ve yasananlari duyurmaya
calismistir. Ardindan Bulgar makamlar1 agiklama yaparak olaymn faillerinin

cezalandirilacagini belirtmistir. Ancak olaylarin abartildigt ve sadece birka¢ mezar

2 H. Yildinm Aganoglu, Osmanli'dan Cumhuriyete Balkanlarin Makiis Talihi Gég, Istanbul: Kum Saati
Yaynlari, 2001, ss. 310-316.

124 Bigakl, op. cit., ss. 133-136.

125 Bengiil Bolat, “1932 Kessarevo/Kesarevo/Kesenova Olayi/Faciasi/Hadisesi”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastirmalart Dergisi, Cilt: 13, Say1: 26, 2013, ss. 90-92.
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tasinin kirildigi sdylenmistir.’®® Yasanan bu duruma Tiirkiye'de 6zellikle geng kesim
tepki gosterilmis ve {niversite Ogrencileri tarafindan protesto yiiriiyiisleri
diizenlenmistir. Tiirkiye ise bu tepkilerin Bulgaristan'daki milliyetgileri daha fazla
tetiklemesi ve Tirk azinligin daha kotii olaylara maruz kalmamasi adina yiiriytsleri
bastirmis ve Tiirk Milli Talebe Birligi (TMTB) kapatilmigtir. Tiirkiye'nin bu
yaklagimindan sonra Bulgaristan da sembolik adimlar atarak iki iilke arasindaki

tansiyonu diisiirmeye ¢aligmustir.**’

1930'lu yillarin basinda yasanan baska bir gelisme ise “Balkan Antant1” fikrinin
ortaya atilmasi olmustur. Ancak Bulgaristan bu fikre sicak bakmamistir. Zira
Bulgaristan'in Yugoslavya, Yunanistan ve Romanya ile sinir sorunlart mevcut olmustur.
Bu sorunlar devam ettigi miiddetce de bdyle bir olusuma dahil olmasi kendisi agisindan
olumlu degerlendirilmemistir.'®® Ayrica antantin ana amaci, smirlar1 giivence altina
almaktir ve bu sebeple Bulgaristan'in antantta bulunmasi temelden mantiksiz olacaktir.
9 Subat 1934 tarihinde Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya'nin katilimiyla
Balkan Antanti hayata gecirilmistir. Ancak bu antant, Avrupa'daki gelismeler
neticesinde pek basarili olamamistir. 5 yil icinde de II. Diinya Savasi'nin ¢ikmasiyla
tamamen tarihe karismistir. Ayrica 1937 yilinda yapilan “Yugoslav-Bulgar Pakti” da
Balkan Antanti'n1 zayiflatmistir. Her seye ragmen Tiirkiye, gerekirse bazi imtiyazlar
verilmesi pahasina da olsa Bulgaristan'in antanta dahil edilmesi gerektigini savunmus ve
bu baglamda cabalamistir.'®® Her ne kadar Bulgaristan direkt olarak antanta dahil
olmasa da 31 Temmuz 1938'de Selanik'te imza edilen “Balkan Antanti Ulkeleri ile
Bulgaristan Arasinda Saldirmazlik ve Dostluk Antlasmasi” neticesinde bolgesel sorun

bir nebze ¢oziilmiistiir.**°

3.5. II. Diinya Savas1 Doneminde Ikili Iliskiler

1930'lu yillarda Almanya ile yakinlasarak revizyonist bir politika izleyen

Bulgaristan icin II. Diinya Savasi bir firsat olarak goriilmiistiir. 1939 yilinda savas

126 Hakan Uzun, “Cumhuriyet Gengliginin Misyonu Cergevesinde 1933 Yihi Vagon-Li ve Razgrad
Olaylar1”, Modern Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 6, Say1: 3, 2009, ss. 67-68.

27 Dilek Barlas ve Yonca Koksal, “Tiirk-Bulgar iliskileri ve Tiirk Azinlik (1923-1934)”, Avrasya Sosyal
ve Ekonomi Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 4, Say1: 12,2017, s. 122.

128 Suzan Ertiirk, “Bulgaristan Basminda Tiirkiye-Bulgaristan iliskileri ve Atatiirk (1923-1938)”, Tiirk-
Bulgar Iliskileri Uzerine Makaleler, der. Yeliz Okay, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2013, ss. 79-80.

129 Bigakly, op. cit., ss. 144-148.

130 Fyat Aksu ve Yunus Colak, “Dis Politika Krizlerinde Algisal Giiven(siz)lik: 1935 Bulgaristan Krizi”,
Yildiz Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 1, Say1: 2, 2017, s. 172.
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basladiginda Almanya ile birlikte savasa katilmak ve bu yolla I. Diinya Savasi'ndaki
toprak kayiplarini telafi etmek isteyen Sofya yonetimi, Yunanistan'a saldirmak istese de

Tirkiye tehdidinden 6tiirii boyle bir girisimden 1941 yilina kadar mahrum kalmastir.

II. Diinya Savasi siirecinde ikili iliskilere bakildiginda; Tirkiye'nin savas
boyunca tarafsiz kaldigi, ancak Bulgaristan'in 1 Mart 1941 tarihinde Almanya safinda
savasa dahil oldugu goriilmektedir. Ancak bundan sadece 2 hafta dnce, 17 Subat 1941
tarihinde, iki devlet ortak bildiri yayinlayarak birbirlerine saldirmamayi taahhiit etmistir.
Ancak boyle bir ortamda bu taahhiide gozii kapali giivenmek pek kolay degildir. Zira 2
hafta sonraki gelismenin akabinde Tiirkiye'nin endiseleri daha da artmaya baglamistir. 6
Nisan 1941 tarihinde Bulgaristan'm Yugoslavya ve Yunanistan'a saldirmasi bu
endiseleri daha da giin yliziine ¢ikarmistir. Ancak Almanya'nin baskisiyla déonemin
Bulgar Bagbakani Bogdan Filov, Tiirkiye'ye karst saldirgan bir tutum igerisinde

olmayacaklarin1 beyan etmistir."*!

Bulgaristan 1941'de Almanya'nin destegiyle
Yunanistan'a saldirmistir. Bat1 Trakya'y1 isgal etmis ve bu sayede Ege Denizi'ne ¢ikis
saglamistir. Bat1 Trakya'daki yogun Tiirk niifusunu da bu sekilde himayesine almis olan
Bulgaristan'da Tiirk niifusu biiyiik oranda artmistir. Buna ragmen Bulgaristan savas
siiresince Tirklere giivenmediginden ordusunda yer vermemis ve savas sirasinda tiim
azinliklara oldugu gibi Tirklere de kotli muamele etmistir. Hatta Bati Trakya kokenli
Tiirkler arasinda kullanilan “Bulgar Sopas1” kavrami bu donemdeki Bulgaristan'in Bati

Trakya'y1 isgali ve Tiirklere dair yaklasimindan Gtiirii ortaya ¢ikmugtir.*

1943 yiliyla birlikte Bulgaristan'da i¢ karigikliklar baslamis, SSCB yanlisi
ideolojik hareketler hiz kazanmistir. 28 Agustos 1943'te Kral Boris'in 6liimil {izerine
Bagbakan Filov da istifa etmis ve yerine Bojilov gelmistir. Ancak degisen bir durum
olmamis ve kendisi de Filov'un dis politikasin1 devam ettirmistir. 1944 yili itibariyla
artan ve etkili olan SSCB propagandasi neticesinde Bulgaristan Almanya'dan
uzaklagmaya baslamis ve SSCB ile barig yapma c¢abalarina girismistir. 5 Eyliil 1944
itibartyla SSCB tarafindan isgal edilen Bulgaristan, 6 Eyliil 1944 tarihinde Almanya'ya
savas ilan etmis ve miittefik devletlerle baris yapmak istedigini belirtmistir. Ancak bu

istek, SSCB'nin isgalini durdurmamis ve Bulgaristan hizla SSCB etki alanina girmeye

131 Bicakly, op. cit., ss. 155-163.
132 Kader Ozlem, T iirkiye-Bulgaristan Iliskileri ve Tiirk Azinlik, ss. T4-75.
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baslamustir.**? Bulgar halki ise Sovyet igsgaline olumlu yaklasmistir. SSCB de stratejik
yerleri kisa siirede hakimiyeti altina almis ve ileride kurulacak olan komiinist yonetimin
temeli atilmistir. 1946 yilinin Eyliil ayinda yapilan referandumla birlikte Bulgaristan
komiinist rejime gegmistir. 1947 yili itibariyla ise SSCB ordusu Bulgaristan'dan

tamamen gekilse de komiinist sistem ve kurumlar1 Bulgaristan'da kalmstir.™**

Tiirkiye ise SSCB etkisi altina giren bir Bulgaristan'dan pek de hosnut
olmamustir. Ancak Bulgar yetkililerin barisgil yaklasimlari az da olsa Tiirkiye'yi
rahatlatmigtir. Savasin sonuna dogru gelinen siiregte ise de jure olarak Tiirkiye'nin
Mihver Devletleri'ne savas ilan1 neticesinde, savas sonrasi kurulacak diizende s6z sahibi
olacak konuma gelmesi, Bulgaristan tarafindan pek hos karsilanmamis ve iligkilerde
gerginlige yol agmistir. Soguk Savas doneminin resmen baglamasiyla iligkiler daha da
gerilmis ve donemin bitimine kadar da ikili iligskilerin en koti oldugu siireg
yasanmlstlr.l35 Bu siiregte Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye go¢ dalgalar1 yagsanmis ve ortaya
cikan durum da iliskilerin kotii sekilde seyretmesinin hem sebebi hem de sonucu

olmustur.

4. 1878-19499 ARASI DONEMDE BULGARISTAN UZERINDEN
TURKIYE 'YE YAPILAN GOCLERIN ANALIZI

Bu boliimde II. Diinya Savasi sonuna kadarki zaman zarfinda ikili iligkilerden
bahsedilmistir. Bulgaristan'in 6zerklik kazandig tarihten baslayarak 1950-1951 Gogii'ne
kadar olan siirede Bulgaristan'dan Tiirk topraklarina dogru yapilan goglerden de
bahsetmek gerekmektedir. Bu goclerden ilki “93 Harbi” olarak da bilinen 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi sonrasinda yasanan goglerdir. Calismanin bu savasi anlatan
kisminda da bahsedildigi lizere yaklasik 1 Milyon kadar Miisliiman Tiirk, miilteci
durumuna diismiistiir ve asagidaki tabloda gérmek miimkiindiir. Bunun yaninda

1.250.000 kisi yerlerinden edilmis ve 260.000 kisi de Sldiiriilmiistiir.*®

133 Bigakl, op. cit., ss. 163-169.
134 Ozlem, op. cit., s. 75.

135 Bigakli, op. cit., ss. 169-172.
138 MccCarthy, op. cit., ss. 88-107.
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1878-1949 Arasi Donemde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Yapilan Gocler ve Gocmen Sayilar:

Yillar Say1 Yillar Say1
1878 1.000.000 1935 24.968
1880 200.000 1936 11.730
1893 11.460 1937 13.490
1894 8.837 1938 20.542
1895 5.095 1939 17.769
1896 1.946 1940 6.960
1897 2.801 1941 3.803
1898 6.640 1942 2.672
1899 7.354 1943 1.145
1900 7.417 1944 489
1901 9.339 1945 631
1902 9.714 1946 706
1913 440.000 1947 1.763
1923-1933 101.507 1948 1.514
1934 8.682 1949 1.670
TOPLAM 1.930.644

Kaynak: Erciiment Konukman, Tarihi Belgeler Isiginda Biiyiik Go¢ ve Anavatan, Ankara: Tirk Basin
Birligi, 1990, ss. 42-45.

Yukaridaki tablodan da anlasildig1 {iizere, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi
sonrasinda Balkan Savaslari'na kadar Osmanli Devleti ve Bulgaristan'in i¢cinde oldugu

herhangi bir savas olmasa da (Bulgaristan'm bagimsizligi hari¢) Tiirk kokenli
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Miisliman go¢menler Tiirk topraklarina giris yapmustir. Balkan Savaslar1 neticesindeyse
440.000 Tirk kokenli Misliman go¢ etmek durumunda kalip Osmanli Devleti
topraklarma yerlesmistir. Ayrica gogmenlerin ¢ogu Bulgar topraklarinda baski ve zulme
ugradiklarindan otiirli kendi istekleri disinda go¢ etmek durumunda kalmistir. Osmanli
Devleti ve Bulgaristan, Balkan Savaslari sonrasinda imzaladiklar1 Istanbul
Antlagmasi'na niifus miibadelesi yapilmasini 6ngoren bir ek protokol de eklemis ve bu
konuda karma komisyon kurulmasi kararlastirilmistir. Kurulan komisyonun yaptigi
caligmalar sonrasinda 1913 yilinin Kasim ay1 igerisinde Edirne'de bu konuda bir
antlasma imzalanmigtir. Bu antlasmayla yaklasik 50.000'er Miisliiman Tiirk ve Bulgar
miibadeleye tabi tutulmugtur. Mal varliklarinin tespiti ve degerlerinin hesaplanmasi

konusunda yapilan calismalar ise I. Diinya Savasinin ¢ikmasindan sonra rafa

kalkmm‘ur.m7

Balkan Savaglari'ndan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus tarihi olan 1923 yilina
kadar Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye gd¢ olmamustir. 1925 yilindaki ikamet Antlasmasi
neticesinde Tirkiye Cumbhuriyeti'ne Bulgaristan'dan ilk gogler baglamugtir."*
Antlagsmaya gore, Bulgaristan'daki Tiirk azinlik serbestgce Tiirkiye'ye goc¢ edebilecek,
yanlarinda taginmaz mallarin1 da getirebilecek ve serbestce satabilecektir. Bu antlagsma
kapsaminda gocler belirli bir diizene oturmus ve 1933 yilina kadar 101.507 gé¢men
Tiirkiye'ye gelmistir. 1939 yilinin sonunda Cumhuriyet Donemi rakamlar1 198.688'e

ulagmustir.**°

II. Diinya Savasi'ni takip eden yillarda gocler devam etse de rakamlarda hatiri
sayilir derecede diigiis olmustur. Bunun sebebiyse Bulgaristan'dan yurt disina ¢ikislarin
biiyiik oranda yasaklanmis olmasidir. Bunun yaninda 1925 yilindan bu yana hiir
iradeleriyle Tiirkiye'ye gé¢ etme imkani olan Tiirk azinliga pasaport verilmemesi de bir
diger 6nemli etken olmustur.**® 1940-1949 arasini kapsayan donemde gog¢ icin istek ve
talep cok olsa da bahsi gecen sebeplerden 6tiirii sadece 21.353 kisi Tiirkiye'ye goc

edebilmis ve bu siirecte Tiirkiye'ye gelen gd¢menlerin biiyiik cogunlugu kagak

37 Firdes Temizgiiney, “Balkanlar'dan Gelen Miisliiman Gégmenlerin Mallari Sorununa Genel Bir Baks
(1913-1918)”, Atatiirk Universitesi SBE Dergisi, Cilt: 18, Say1: 3, 2014, s. 56.

38 Mustafa Hatipler, “Cumhuriyet Dénemi Balkan Gogmenlerinin Sosyal Politikalar ile iliskileri”,
Trakya Universitesi SBE Dergisi, Cilt: 20, Say: 2, 2018, ss. 428-429.

139 Sarmnay, loc. cit.

10 1bid.
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yollardan bunu basarabilmistir.**" Rakamlardan da anlasilmaktadir ki, 6zellikle savas
doneminde go¢ neredeyse durmustur. Savas sonrasinda ise nispeten hareketlenmis

ancak yine de rakam oldukga diisiik diizeylerde kalmistir.

1940-1949 aras1 donemde go¢ talebinin bu derece yogun olmasinin da hatir
sayilir bir sebebi vardir. Komiinist sistemle yonetilmeye baglanan Bulgaristan'da
Tirkler baski altina alinmaya baslamistir. Cogunlugu cift¢i olan bu azinlik gruba agir
vergiler yliklenmis, triinlerinin ¢ogunu devlete vermeleri adina baski yapilmis, Tiirk
cocuklart is¢i taburlarinda zorla caligtirllmis ve Tiirk aydinlart tutuklanip hapse
atilmistir. Hatta donemin Bulgaristan Bagbakani Dimitrov iilkenin amaglarindan birini,
Balkan cografyasinda Osmanli Devleti izlerini silmek olarak nitelendirmistir. Elbette bu

%2 Bu sebeple Tiirkler yogun bir bigimde go¢

izler icinde Tiirkler de bulunmaktadir.
etme istegi duymuslardir. Sartlarin olugsmasindan sonra da 1950-1951 Gogii yasanmis ve

on binlerce Tiirk kdkenli gdgmen Tiirkiye'ye giris yapmistir.

Sonug¢ olarak goriilmektedir ki, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi ile baslayan
stirecten itibaren Osmanli Devleti'nin Balkan cografyasinda toprak kaybetmesine paralel
olarak bolgedeki Tiirk azinlik, gordiikleri baskilardan 6tiirii anavatanlarina dogru gog
etmek durumunda kalmistir. Bulgaristan smurlart iginde kalmigs olan Tirkler bu
baglamda Onemli bir yer tutmaktadir. Osmanli Devleti'nin yikilip yerine Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin kurulmasina kadar da gogler belirli bir ¢izgi dahilinde devam etmistir.
1925 yilinda yapilan ikamet Antlasmas1 sonrasinda diizene giren gocler, Bulgaristan'da
komiinist rejimin tesis edilmesiyle beraber tekrar yavaslamistir. Ancak Soguk Savas

doneminde komiinist rejime ragmen ii¢ tane biiyiik kitlesel go¢ hareketi yaganmustir.

141 Konukman, op. cit., s. 42.
2 1bid., ss. 42-43.
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2. BOLUM

SOGUK SAVAS DONEMINDE TURKIYE-BULGARISTAN
ILISKILERi VE GOCLER

1. SOGUK SAVAS'IN iLK YILLARINDA GENEL DURUM

Calismanin ikinci boliimiiniin ilk kisminda iki devlet arasindaki iligkilerin Soguk
Savas'in baslangiciyla 1950-1951 Gogii'ne kadarki siireg¢ igerisindeki durumu ele
alimmstir. Bu siire¢ kisa olmakla beraber, 1950 yilinda yasanmaya baslanacak olan gé¢
dalgasina zemin hazirlamasi agisindan olduk¢a énemlidir. Il. Diinya Savasi sonrasinda
Bulgaristan, SSCB'nin uydusu haline gelmis, Tiirkiye de siirina kadar dayanmis olan
SSCB tehdidine karsi diinya diizeninde kendine bir yer bulma ¢abasina girismistir. 1948
yilma kadar ikili iligkilerde belirsizlik ve giivensizlik hakimken, 1948 sonrasi
belirginlesen bloklagma neticesinde iliskiler bu durum paralelinde belirli bir sogukluk

cercevesinde kalmigtir.'*

Yalta Konferans: sonrasinda 19 Mart 1945 tarihinde SSCB hiikiimeti, 7 Kasim
1945'te siiresi bitecek olan ve 1925 yilinda imzalanmis Tirk-Sovyet Saldirmazlik
Antlagsmasi'nin yenilenmeyecegini belirtince Tirkiye'nin endiseleri artmaya baglamistir.
Bu durum, Il. Diinya Savasi sonlaria dogru Tiirkiye'ye kars1 sertlesen SSCB tutumuyla
paralellik gostermistir. Hatta SSCB'nin asil hedefi, “Finlandiya modeli” ile Tiirkiye'yi
kendilerine yar1 bagimli hale getirip etki alanlari igerisine katip bu sayede de Akdeniz'e
kadar inmektir. Bu baglamda 1946 yili icerisinde Kafkaslar iizerine ve Bulgaristan'a
yaklasik 300.000 asker ylgmlslardlr.144 Tam bu sliregte Bulgaristan'da yapilan segimleri
“Vatan Cephesi” adli koalisyon kazanmistir. Bu koalisyon ig¢inde en biiyiik agirliga
sahip olan ise Bulgar Komiinist Partisi (BKP) olmustur. Bu sebeple kurulan hiikiimette

145

onemli bakanliklar1 da elde etmislerdir.”™ Akabinde krallik kaldirilip cumhuriyet ilan

edilmis, Kral Simeon ve ailesi sinir dist edilmistir. Ayrica tiim muhalif gruplar tasfiye

edilmis ve sosyalist rejim tam anlamiyla iilkeye yerlesmistir.lﬂ'6

3 bid., ss. 173-174.

4 bid., ss. 178-179.

5 Mithat Atabay, “Cingene Sorunu ve 1950-1951 Yillarinda Bulgaristan'dan Canakkale'ye Gogler”,
Canakkale Arastirmalart Tiirk Yilligi, Sayt: 13, 2012, s. 63.

146 Bigakli, op. cit., ss. 174-175.
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1947 yilinda ise bazi 6nemli gelismeler yasanmistir. 10 Subat 1947 tarihinde
Bulgaristan ile miittefik devletler arasinda Paris'te barig antlasmasi imzalanmistir. Bu
antlasmanin c¢aligma itibariyla bizi ilgilendiren kismi1 ise azinliklardir. Bu antlasmayla
Bulgaristan, azinliklara Bulgar kokenli vatandaslarla aynmi haklar1 vermeyi taahhiit
etmistir.**’ Bir diger 6nemli gelisme ise Truman Doktrini'dir. 12 Mart 1947'de SSCB
tehdidine karsilik Yunanistan'in ve Tirkiye'nin desteklenmesi gerektigini donemin
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) Baskani Harry Truman agiklamistir. 22 Mayis
1947'de bu Oneri, Amerikan Kongresi tarafindan ¢ikarilan yasayla doktrin haline
getirilmistir. Akabinde ABD tarafindan Tirkiye'ye askeri ve ekonomik yardim
yapilmistir.*® 1947 yilindaki bir diger 6nemli olay da kuskusuz Bled Antlasmasi'dir. 2
Agustos 1947 tarihinde Bulgaristan ile Yugoslavya arasinda imza edilen antlagsmayla iki
iilke arasinda vizeler kaldirilip, giimriikk birligi icin caligmalara baglanmasi
kararlastirilmis ve Makedonya Sorunu ele alinmistir. Ayrica donemin Bulgar Basbakani
Dimitrov'a gore bu antlagma, kurulacak olan Balkan Konfederasyonu'nun da ilk adimi
olmustur. Bu antlagmadan kisa bir siire sonra, Sofya'da 7 Kasim 1947 tarihinde yine
ayn1 iki devlet arasinda dostluk antlagsmasi imzalanmustir.**® 1947 yilinda yasanan bu
gelismelerin yaninda 24 Aralik 1947'deki konusmasinda Dimitrov hem Yunanistan'a
hem de Tirkiye'ye 6zellikle Truman Doktrini kapsaminda yapilan yardimlar ve Bati
Bloku ile sicak iliskilerinden &tiirii tehditkar bir agiklamada bulunmustur. Ayni
zamanda bu konusma Bulgaristan'in, komsularinin kaydigi eksenden dolayr hi¢ de

150

memnun olmadigini géstermesi agisindan olduk¢a onemlidir.”™ Gorildigi tizere 1947

yil1 oldukga hareketli gegmis ve bloklagsmanin daha fazla belirginlestigi bir y1l olmustur.

1948'de Tiirkiye-Bulgaristan iligkilerinde 6nemli bir kriz yasanmistir. 9 Subat
1948 tarihinde Yesilkoy Havaalani'ndan test amaciyla havalanan iki Spitfire ugagi kotii
hava kosullar1 sebebiyle ugus sirasinda Bulgar hava sahasina giris yapmistir. Bulgar
giivenlik yetkililerinin uyar1 atesi sonucunda alcalip giivenli inis yeri arayan pilotlara bu
sefer daha siddetli atesle karsilik verilince ugaklardan biri denize inis yapmis ve pilot

bogularak hayatin1 kaybetmistir. Diger ucak ise kara parcasina bir sekilde inis yapmis

17 Ozlem, op. cit., ss. 94-95.

148 event Kalyon, “Truman Doktrini Uzerine Bir Analiz”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, Cilt: 6, Say1: 11,
2010, ss. 10-13.

9 Oral Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye (1945-1965), Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlari, 1969, ss. 35-37.

130 Bicakl, op. cit., ss. 188-189.
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ve pilot yarali olarak Bulgar giivenlik gii¢lerince yakalanmustir.*>* Bu durum da dogal
olarak iliskileri gerginlestirmistir. Ayrica ayni ay igerisinde donemin Tiirkiye'nin Sofya
askeri atasesi, “Persona non Grata” ilan edilmis ve Tiirkiye de buna hizlica ayni sekilde
yanit verince Mart ay1 igerisinde askeri ataselikler karsilikli olarak kapatilmistir. 1960
yilina kadar da durum ayni sekilde devam etmistir. 9 Ekim 1948 tarihinde Filibe
sehrindeki Tiirkiye Baskonsoloslugu'na bombali saldir1 diizenlenmistir. Suclular ancak
1950 yilinda yakalanip cezalandirilmislardir. Bu olay da ikili iliskilere olumsuz olarak
yansimistir. Ayrica bazi Tiirk kokenli kisiler, casusluk su¢lamalariyla Bulgaristan'da
yakalanip hapse atilmis ve bazilar1 idama mahkiim edilmislerdir. Yasanan bu
gelismelere donemin Tiirkiye Cumhurbaskam Ismet Inonii de oldukca sert bicimde

tepki gé')sten’nistir.152

[l. Diinya Savasi sonrasinda ortaya c¢ikan Soguk Savas, kisa siire igerisinde
diinyadaki bir¢cok devleti bloklasmaya itmis, Tirkiye ve Bulgaristan da bu durumdan
benzer sekilde etkilenmislerdir. Her iki devlet de birbirlerine karsi giivensizlik
beslerken, bu durum iliskilerine yansimistir. Dogu Bloku'na mensup olan Bulgaristan,
ikili iligskilerde genelde sorun ¢ikaran taraf olmus, Tiirkiye de buna karsilik vermek
suretiyle gelismelere angaje olmustur. 1945-1950 yillart arasini inceledigimiz donemin

karakteristik 6zelliklerini ve olaylarin gelisimini bu sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

2.1950-1951 GOCU BAGLAMINDA IKIiLi ILISKIiLER
Soguk Savas baslangiciyla birlikte Bulgaristan'in salt Tirkiye ile degil genel

olarak Bati Bloku iilkeleriyle iligkileri bozulmustur. Tiirkiye ile olan iliskiler 6zelinde
ise 1945-1950 arasi siiregte belirgin bir sekilde gerileme yasanmistir. Bu donemin tavan
noktalarindan biri ise siiphesiz 1950 ve 1951 yillarinda yasanan go¢ dalgasi olmustur.
Aslinda daha 6 Subat 1945 tarihinde donemin Bulgar Bagbakani Dimitrov'un su sézleri
bize gelecekte yasanacaklara dair 1s1k tutmustur: “Ulusal azinliklara tim haklart
verilecektir. Fakat Tiirkler konusunda dikkatli olmaliyiz, elbette onlar da esit haklara
sahip olacaklar. Ancak Tiirk kimligi altinda hi¢bir milli olusum i¢inde bulunmamalilar.

Clinkii benzer bir olusum Bulgaristan’da Tiirkiye lehine ajanlik faaliyetleri i¢in uygun

151 “Bulgaristan Tiirk Ugaklarin1 Vurdu”, Kokpit Aero, 27.02.2018,
http://www.kokpit.aero/bulgaristan-turk-ucagini-dusurdu , (11.02.2020).
152 Bcakl, op. cit., ss. 190-191.
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bir ortamin olusmasim saglayacaktir. Bizler Tiirkiye'’yi Avrupa’dan atmak istiyoruz,
Asya’ya gitsin (Tiirkiye), Tiirk milliyet¢ilerini tanimiyoruz ve Bulgarcamin Tiirk
okullarinda zorunlu olmasi gerektigini diisiiniiyoruz. ™ Anlasildigy {izere Bulgar
hiikiimeti bir yandan azinliklara gereken haklar1 vermek istemis ancak bir yandan da bu

durumdan Tiirkleri ayr1 tutmaya ¢alismistir.

Devam eden yillarda ise devletin yoOnetimini elinde bulunduran BKP'nin
azinliklara yonelik programlart Dimitrov'un sdylemine paralel olarak sekillenmistir.
1949 yilinda partinin, SSCB lideri Joseph Stalin ile yaptiklar1 bir gériismeden sonra
onemli olaylar vuku bulmustur. Bulgaristan Komiinist Partisi Merkezi Yonetim
Kurulu'nda (BKPMYK) Tiirk azinlik i¢in “Neblagonadejden Element” yani “Giivenilir
Olmayan Unsur” kavrami kullanilmigtir. Buna paralel olarak 6zellikle Tiirkiye sinirina
yakin bolgelerdeki Tiirk azinligin iilkenin i¢ kesimlerine yerlestirilmesi ve bosalan

yerlere de gesitli tesvikler verilerek Bulgarlarin yerlestirilmesi uygun gérﬁlmﬁstiir.154

1950 yilinda ise uluslararasi hi¢bir antlagsmaya dayanmadan, Bulgar hiikiimetinin
dayatmastyla 150.000'1 askin Tiirk asilli kisi Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye go¢ etmek
durumunda kalmistir. Bu dayatmanin sebepleri detayli olarak siradaki kisimda ele
alinacaktir. Bulgaristan'in dayatmasi sonucunda Tiirkiye'de iktidara yeni gelmis olan
Demokrat Parti (DP) yonetimi zor durumda kalmis ancak elinden geldigince
soydaslarim1 iyi imkanlar dahilinde karsilamaya calismistir. Bulgaristan'dan sadece
kendilerini ve alabildikleri kadar esyalarini yanlarinda getirebilen, tiim tasinmaz
mallarma dair haklarin1 da kaybetmis olan halka Tiirk hiikiimeti yeni yerlesim alanlar

> Bu alanlar ozellikle Marmara bolgesinde

agmak suretiyle destek olmustur.”
yogunlasmistir. Gogmenler ise gittikleri sehirlerde dogal olarak niifus artiglarina yol

ac;mlslardlr.156

53 Yavuz, op.cit., s. 226.

154 Anton Antonov Simeonov, “Bulgaristan'da Tiirk Azinhga Uygulanan Siddet (1944-1989): Galtung'un
Baris Modeli Baglaminda Bir inceleme”, Mehmet Akif Ersoy Universitesi [IBF Dergisi, Cilt: 6, Sayt: 2,
2019, s. 503.

% Yilmaz Altug, “Balkanlardan Anayurda Yapilan Goglerin Mahiyeti”, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt: 32, Sayt: 2-4, 1966, ss. 848-849.

1% Cevat Geray, “Tiirkiye'de Goégmen Hareketleri ve Gogmenlerin Yerlestirilmesi”, Amme Idaresi
Dergisi, Cilt: 3, Say1: 4, 1970, ss. 18-20.
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2.1. Gociin Sebepleri

1950-1951 Gogli'miin tek bir sebebi olmadigimi ve tiim sebeplerinin de
birbirleriyle baglantili oldugunu, hepsinin bir araya gelerek sonug olarak go¢ dalgasini
ortaya cikardigini belirtmek miimkiindiir. Oncelikle egitim alanina bakildiginda, 27
Eylil 1946'da Bulgaristan'daki Tiirk azinlik okullarinin 6zel statiisii kaldirilip devlete
baglanmis yani millilestirilmistir. Okullarin sahip olduklart maddi-manevi tiim varliklar
da bu sekilde devlete gegmistir. Bundan dnceki on yillik siirecte zaten Tiirk okullar1 ve
gorevli Tiirk Ogretmenlerin sayisi yavas yavas azaltilip bu siliregc bir nevi

haz1rlanm1$t1r.157

Aslinda Bulgar hiikiimeti Tiirk azinlik okullarini millilestirirken
egitim denkligi saglanacagini, Tiirk Ogretmenlerin haklarimin iyilestirilecegini, ders
kitaplarini da devletin basacagmni 6ne siirmiistiir. ilk bakista olumlu gibi goziikse de
Tiirk azinlik bu duruma ikna olmayip tepkilerini ortaya koymustur. Zira bu okullar
Tiirk ahalisi devlet katkis1 olmadan kendi imkanlariyla yapmistir. Bu sebeple de kendi
ellerinden bu okullarin alinmasina razi gelmemislerdir. Buna ragmen Bulgar
makamlarinca karar alinmis ve uygulamaya konmustur. Bu okullar yine azinlik okullar1
olarak kalmis ancak degisen tek sey ise tlim varliklariyla beraber millilestirilmesi

olmustur. Bu da Tiirk azinlik iizerindeki baskinin egitim ayagini olusturmustur.*®

Dinsel agidan olaya bakildiginda, 6ncelikle Bulgaristan'in komiinist déneminde
din adami yetistirecek ve dini egitim verecek kurumlar bulunmadigin1 belirtmek
gerekmektedir.™®® Bunun yaninda camiler yavas yavas kapatilmaya baslanmustir. Bu
kapatilan camilerin bir kismi ise kiliseye donistiiriilmiistiir. Camiye gidenler baski
gormeye ve Bulgarlar tarafindan diglanmaya baglamistir. Ayrica dliilerin gdmiilmesi,
bayram kutlamalar1 ve siinnet gibi dini ritiieller yasaklanmistir. Ozellikle siinnet
konusunu Bulgar hiikiimeti siki bir sekilde takip etmistir. 1948 yilinda din dersleri okul
miifredatlarindan kaldirilmig, imamlarin ¢ocuklara Kur'an Ogretmesi yasaklanmistir.
Ayn1 zamanda Bulgar hiikiimeti miiftiilerin Miisliiman ahali tarafindan se¢ilmesine de

karisip kendi istedigi kisileri géreve getirmis ve amaclar i¢in bu kisileri kullanmigtr.*®

7 [brahim Culha, “Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkiye'ye Gog Siireci (1950-1951)”, Akademik-Der, Say:: 1,
2017, ss. 55-56.

158 Bilal Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, 3. Bask, Istanbul: Bilgi Yaymevi, 2012, ss. 202-216.

9 Omer Turan, “Balkan Ulkelerinde Din Egitimi”, Erdem Dergisi, Cilt: 14, Say1: 40, 2002, s. 338.

180 Culha, op. cit., ss. 57-58.
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Hatta Bulgar hiikiimeti fes, salvar, basortiisii gibi geleneksel ve dinsel temelli

kiyafetlerin giyilmesine de engel olmaya galigmugtr.'®*

Sosyal agidan bakildiginda, 1947 yili itibariyla ortada higbir sebep yokken
Bulgaristan'daki Tirk azmligin ileri gelenlerinin teker teker tutuklanip hapse atilmistir.
Daha yeni kurulmus olan rejimin, Tiirk azinliga pek sempatik yaklasmamasi ve bu tip
hareketlere girismesi dogal olarak Tiirk ahaliyi diisiindiirmiis, endiseye sevk etmistir.
Ayrica Tirk 6gretmenlerin, 6grencilerin, dini gorevlilerle esnaflarin belirli araliklarla ve
sistemli olarak toplantilara ¢agrilmasi, komiinizm asilanmaya c¢alisilmasi da yine Tiirk
ahaliyi fazlasiyla tedirgin etmistir.®® Bunun yaninda BKP'nin 6zellikle Tiirklerin yogun
olarak yasadigi bolgelerdeki Ciftei Birligi (CB) {iyelerine yonelik tasfiye
calismalarindan hosnut olmayan Tiirk azinlik tepkilerini ortaya koymustur. Bu durum
lizerine toplanan BKP, Basbakan Dimitrov onderliginde bazi kararlar almistir. Buna
gore, milliyeteilik propagandasi yapan Tiirkler {ilkenin giiney sinirinda ¢ogunluk olarak
bulunmaktaydilar. Bu da iilkenin genel giivenligi agisindan riskli bir durum olarak
goriilmistiir. 18 Agustos 1949 tarihinde BKP Politbiiro'nun aldig1 kararla, sinira yakin
bolgelerdeki Tiirklerin bir kismui zorla iilkenin i¢ kesimlerine siiriilmiistiir. Bu sekilde de
demografik denge saglanip Bulgar makamlarinca oldugu ileri siiriilen giivenlik zaafi

asilmaya Qall$11m1$tlr.163

Ekonomik agidan bakildiginda, burada daha ziyade dikkat ¢eken nokta tarim
olmustur. Tarim alanlarinin kooperatiflestirilmesi hareketi, 1948 yilinda BKP'nin aldig:
kararla yavas yavas uygulanmaya baglanmistir. Tiim tarim alanlarinin yani sira tarim
aletleri de bu kapsama sokulmustur. 1950 yilina gelindiginde, zorla Tiirklerin
topraklarmna el konulmus ve bir kismi da yerlerinden edilmistir.®* 7 Mart 1950'de ise
Bulgar hiikiimeti tarafindan Koy Tarim Kooperatifleri kurulmustur. Ozellikle kiymetli
tarim arazilerine sahip olan Giiney Dobruca bdlgesinde toprak sahibi ciftgiler,
kooperatif ¢iftliklerinde ¢aligmaya zorlanmislardir. Cok kisa siirede de kooperatiflesme

artmistir. Bu durumun liderligini ise Bulgaristan Ciftgileri Milli Birligi (BCMB)

181 Bahar Toparlak, Bulgaristan Tiirklerinin 1950-1951 Gégii ve Trakya'da Iskanlar, (Doktora Tezi),
Edirne: Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018, s. 27.

162 Filiz Colak, "Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkiye'ye Go¢ Hareketi (1950-1951)”, Tarih Okulu, Say:: 14,
2013, ss. 119-120.

3 Nuri Ali Tahir, “Bulgar Komiinist Partisi ve Bulgaristan'daki Tirklere Yonelik Asimilasyon
Politikas1”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 8, Say1: 41, 2015, s. 580.

164 Culha, op. cit., s. 56.
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yiirlitmiistiir. BKP ile is birligi i¢erisinde siireci yiiriiten birlik, tilkede sosyalizmin ikinci
ayagini yani sosyalist ekonomiyi inga ettikleri goriisiine sahiplerdi. Zira onlara gore
kooperatiflerde ¢alistirilan ¢iftciler {ilkenin sosyalist kesimine dahil edilmis
olacaklards.*®® Diger yandan da Yunanistan-Bulgaristan sinirma yakin bolgelerde
yasayan Tiirkler, tilkenin i¢ kesimlerine dagitilmis ve bir kismi da tilkenin kuzeyindeki
calisma kamplarina gonderilmislerdir. Tiirkler i¢inde makam ve mevki ayirt etmeksizin
1500 kisi Sofya yakinlarindaki Pernik sehrinde komiir ocaklarinda gallstlrllmlstlr.166
Okul gagindaki Tiirk ¢ocuklar1 ise “Brigadir” denilen is¢i taburlarinda kisa siireli ve
déniisiimlii olarak gorevlendirilmislerdir.'®” Daha biiyiik yasta olan Tiirk gengleri ise
“Trudovak™ adi verilen isci-asker taburlarinda ve zor sartlarda ¢alistirilmislardir. Tim
bunlara ilaveten, Bulgar hiikiimetinin tarimda verimi arttirmak adina yeni makineler
almas1 sebebiyle iilkenin ¢ift¢i kesiminin biiyiikk kismini olusturan Tirkler bir anda
issizlik sorunuyla karsi karsiya kalmistir. Ulke capinda kooperatiflerin ve sert
uygulamalarin yayginlagsmasiyla Tirklerin yogun olarak yasadigi sehirlere bagh bazi
koylerde ayaklanmalar ¢ikmistir. Kooperatiflerde zorla calistirllmaya karsit c¢ikan
Tiirkler ise Bulgar hiikiimeti tarafindan sert tedbirlerle sindirilmeye ¢alisiimistir.
Yaklagik 25.000 kisi tutuklanmistir. Kooperatiflere iiye olmayan kisilerin ¢ocuklarina
egitim hakki verilmemis ve yetiskin olanlar ise devlet kurumlarinda ise alinmamaistir.
Tutuklandiktan sonra zorla kooperatif {iyesi yapilan insanlarin sayist hakkinda ise net

bir bilgi bulunmamaktadir.*®®

1948 yilinda yasanan bir diplomatik krizin de gogii etkiledigini belirtmek
gerekir. Bulgaristan, casusluk faaliyetleri yiiriittiiglin ileri stirdiigii Tiirk atasesini sinir
dis1 etmistir. Tiirkiye de bu gelismeye Sofya Biiylikel¢iligi'ni kapatip Bulgaristan askeri
atagesini smir dis1 ederek karsilik vermistir. Bu karsilikli gelismeler ise iki iilke
arasindaki iliskileri olduk¢a germistir. Bulgar hiikiimetinin 1949 yilindan itibaren
Tiirklere daha rahat pasaport vermeye basladigi goriilmistiir. Bu durumu aslinda goce
giden bir hazirlik olarak degerlendirmek miimkiindiir.'®® Sonug¢ olarak 1950-1951

Gogili'ne, egitim ve din alaninda, sosyal ve ekonomik alan ile diger alanlarda ortaya

1% ibrahim Kamil, “Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye Gergeklesen 1950-1951 Gogiiniin Nedenleri”, Balkan
Aragtirma Enstitiisii Dergisi, Cilt: 5, Say1: 2, 2016, ss. 37-42.

166 Toparlak, op. cit., s. 29.

167 Colak, op. cit., s. 119.

168 Kamil, op. cit., ss. 42-43.

189 Halil Akman, Paylasilamayan Balkanlar, Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayncilik, 2006, s. 263.

49



¢ikan bazi sorunlarin birbirlerini domino etkisi baglaminda tetiklemesinin sebep oldugu

anlasilmaktadir.

2.2. Gogiin Gelisim Seyri

29 Temmuz 1949 tarihinde Kremlin Sarayi'nda yapilan goriismede Joseph
Stalin'in, donemin Bulgaristan Basbakan Yardimcilari Anton Yugov ve Vilko
Cervenkov'a Bulgaristan'da yasamakta olan Tirk azinlhigin Tirkiye'ye gonderilmesi
emrini bizzat verdigi Rus kaynaklarinda ge¢mistir. Hatta bu emrin, 18 Agustos'ta BKP
Merkez Komitesi (BKPMK) tarafindan onaylandigt ve uygulamaya kondugu da
kaynaklarda yer almistir.’® Aslinda Stalin'in buradaki amaci, Tiirkiye'ye gidecek olan
gocmenlerin orada Komiinizm propagandasi yapacaklarini diisiinmesi olmustur. Zira
Bulgaristan'da komiinist bir yonetim sistemi mevcuttur ve halk bu sistem altinda
yasamaktadir, Stalin ise tam da bunu diisiinerek go¢ emrini vermistir. Aslinda gogiin
ilerleyen siiregte durmasinda, Bulgaristan ayaginda bizzat Stalin basrolii oynamustir.

Bunun altinda yatan sebep de Tiirklere dair kafasindaki planin degismesi olmustur.*™

Tekrar Stalin'in verdigi emre donecek olursak, 18 Agustos 1949 tarihinde
BKPMK tarafindan onaylanmasinin akabinde su sekilde bir yontem izlenecegi
belirtilmistir:  “Ulkenin sinir bélgelerinde ve i¢c kesimlerinde yasayan ve Tiirk
propagandasi nedeniyle Tiirkiye'ye gog¢ etmek isteyen Tiirklere yerel ydnetimler
tarafindan hichbir zorluk ¢itkarilmamalidr. Eger Tiirk makamlart simira yakin yerlerde
yasayan Tiirkleri kabul etmek istemezlerse bu durumda gelecek yilin sonuna kadar
onlarin buralardan alimip kuzeye yerlestirilmeleri konusu organize edilmelidir. Bu
arada tiitiiniin toplanmasi igin gerekli sayidaki Bulgar niifusun buralara yerlestirilmesi
icin de c¢alismalar yapilmaldr. Amag, Tiirklerin sayisimi sinir bolgelerinde tek
baslarina onemli bir rol oynamalarint engelleyecek seviyeye indirmektir... Gog¢
edeceklerin sayisi 250.000 olarak belirlenmistir. Bu arada gogii organize edenlerin
lider kadrosunun, egitimlilerin ve gégii tegvik edenlerin de zorunlu gocii karara

55172

baglanmigtir.””"* Buradan da 1949 yilinin yaz aylarinda, yakin donemde yasanacak olan

0 Abdiilmecit Nuredin, Balkanlar'dan Tiirkiye've Géog ve Etkileri, Ankara: Cagla Yaymcilik, 2011, s.
163.

Y Nuri Korkmaz ve Ayhan Oztiirk, “Bulgaristan Tiirklerinin Gog Siireci ve Gé¢menlerin Tiirkiye'deki
Iskan ve Is Giiciine Dayali Entegrasyonu”, ANKASAM Bdélgesel Arastirmalar Dergisi, Cilt: 1, Sayt: 3,
2017, ss. 272-273.

172 Toparlak, op. cit., s. 30.
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gbclin temellerinin atilmis oldugu anlasilmaktadir. Bunun yaninda yasanacak gogiin
asir1 kapsamli olmamasi adina say1 250.000 olarak belirlenmistir. Tiirklerin genel olarak
tilkenin tarim ihtiyacini karsiliyor olmasi da bu durumun en biiylik etkenidir. Bu
baglamda yasanacak olan muhtemel ekonomik zarar1 azaltmak adina gé¢gmenlerin farkl
cografyalardan sec¢ilmesine dikkat edilmistir. Ayrica kendilerinin aksine Tirkiye'nin
zararinin maksimum diizeyde olmasi i¢in gociin olduk¢a hizli yapilmasi Bulgar

cephesince hedeflenmistir.*"”

10 Agustos 1950'de Bulgaristan'in Tiirkiye'ye gonderdigi notayla birlikte 1950-
1951 Gogli baglamistir. Bu notaya gore, 3 ay i¢inde yani 10 Kasim 1950 tarihine kadar
250.000 Tiirk asilli Bulgar vatandasinin Tiirkiye'ye gd¢cmen olarak alinmasi talep
edilmistir. Bu durum hem bir anda iliskileri germis hem de Tiirkiye'yi olduk¢a zor bir
duruma sokmustur.”* Esasen son birkag yildir Tiirkler, Bulgar makamlarindan pasaport
alabilmek ic¢in biyiikk ugras vermekte ve bir yandan da donemin Tirkiye
Cumhurbagkan1 Ismet Inénii'ye iilkeye kabulleri igin mektuplar gdndermislerdir.
Inénii'niin ardindan gdgiin hemen dncesinde gorevi devralan Celal Bayar ise gerekirse
tiim soydaslari iilke sinirlarina alabileceklerine dair agiklamalar yapmistir. Ardindan ¢ok
kisa bir siire sonra Tirkiye kendisini gb¢ olgusuyla karsi karsiya bulmustur. Bu ani
Bulgar notasinda, Tiirkiye'nin Kore Savasi'na katilacak olmasi da etkili olmustur. Dogu

Bloku'na kars1 savasacak olan Tiirkiye'nin bu sekilde cezalandirilmasi istenmistir.}"”

Bulgaristan’in vermis oldugu bu notanin igerigine bakildiginda; Bulgaristan son
yillarda Tiirkiye'nin Bulgaristan'daki Tiirk azinlig kigkirttig1 ve ikili antlasmalara uygun
sekilde hareket etmedigini belirtmistir. Bunun yaninda Tiirk azinligin da goge istekli
olmasindan &tiirii bu durumu kabul ettiklerini ve 250.000 go¢menin Tiirkiye'ye
gonderilecegini, hatta 54.000 kadarina simdiden vize verildigini eklemistir. Tiirkiye'nin
de iizerine diiseni yapip ii¢ ay igerisinde go¢menleri kabul etmesi gerektigi yine notada

176

belirtilmistir.”> Bu notanin ardindan Tiirkiye 28 Agustos'ta Bulgaristan'a karsi nota

178 K orkmaz ve Oztiirk, op. cit., s .272.

174 Simsir, op. cit., s. 231.

> Mehmet Pmar, “1950-1951 Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye Gogler ve Demokrat Parti'nin Gé¢men
Politikas1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 30, Say1: 89, 2014, ss. 65-66.

178 Esra Sarikoyuncu Degerli ve Hasan Karakuzu, “1950-1951 Yillarinda Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye Tiirk
Gogli”, Akademik Bakig Dergisi, Say1: 57,2016, ss. 316-317.
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gonderirken, 22 Eyliil'de ise Bulgaristan karsilik vermis ve 16 Ekim'de de Tiirkiye son

olarak nota yaymnlamigstir.*’’

Karsilikl1 nota gonderimi devam ederken bir yandan da go¢ hareketi baglamistir.
1950 yilt Eyliil aymin sonunda 26.000 gé¢men Tiirkiye'ye giris yapmis ver her gegen
giin say1 artmustir. Ozellikle smira yakin olan Edirne ve Tekirdag gibi sehirlerde iskan
sorunlar1 bas gdstermistir. Bunun sonucunda Tiirk hiikiimeti hizlica harekete gegmis ve
ilgili bakanliklar nezdinde gereken dnlemleri almaya baslamistir. Iskan konusu éncelikli
giindem maddesi olmus ve Tiirkiye'nin daha ziyade sicak ve tarima elverisli bolgelerine
gocmenlerin dagitilmasi kararlagtirilmistir. Bunun en 6nemli sebebi ise geldikleri bolge

itibartyla adaptasyon sorunu yasamamalar1 adina bu bolgelerin daha uygun olmasidir.*"®

Gog¢ dalgast bu sekilde devam ederken Tiirkiye, 7 Ekim 1950 tarihinde
Bulgaristan siirin1 kapatmistir. Bunun altinda yatan sebep ise vizesiz kisilerin kagak
yollardan iceri sokulmaya ¢alisilmas1 ve go¢menler arasinda Romanlarin da olmasidir.
Zira Tirk yasalarmna gore, Tirk soyundan olmayan kimselerin gé¢men statiisii altinda
Tirkiye'ye giris yapmalar yasaktir.'”® Kararm uygulanmaya baglamasmin akabinde
Romanlar1 Bulgaristan'in geri almamasindan o6tiirii Karaagag'ta Tiirkiye tarafindan
bekletilmislerdir. Bekletilen 1146 Romandan 260 tanesinde Tiirk kokeni tespit edilip
igeri alinmustir. Bu siirecin ardindan Bulgaristan, Tiirk azinlig: tilkenin farkli yerlerine
siirmiis ve bir kismin1 da zorla Tiirkiye'ye dogru goce zorlamistir. Tiirkiye ise bu
durumu Birlesmis Milletler'e (BM) kadar tagimistir. Tiirkiye'nin kararli tutumu
karsisinda Bulgaristan yavas yavas yumusamis ve karsilikli miizakereler neticesinde 2
Aralik 1950'de smir kapist tekrar acilmistir. Bu miizakereler sonucunda Bulgaristan,

vizesiz kisileri ve Romanlar1 geri a1m1§t1r.180

Bu krizin ¢6ziilmesinin ardindan Tiirkiye, gogmenlerin sorunlarina daha dikkatli
bicimde egilmistir. 22 Aralik 1950 tarihinde “G6¢men ve Miiltecilere Yardim Birligi”
kurulmustur. Birligin amaci gdo¢menler icin yapilacak yardimlarin koordinasyonunu
saglamak olarak belirlenmistir. Birlik, ¢alismalarin1 Kizilay biinyesinde yliriitmiistiir.

Bu birlige kisa zamanda iilkenin siyasileri de dahil olmak iizere her kesimden bagislar

Y77 Simsir, op. cit., s. 241.

178 pinar, op. cit., ss. 68-70.
79 Simsir, op. cit., ss. 243-244.
180 pipar, op. cit., ss. 70-72,
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gelmigtir. Ayrica gOcmenlerin ihtiyacinin karsilanmasi i¢in devlet tarafindan bir
piyango tertip edilmis ve bu sayede 4 Milyon TL'lik bir gelir birlige aktarilmistir. Ulke
icinde yapilan bircok yardimin yaninda ABD'deki Tirk-Amerikan Vakfi'ndan ve
Amerikan Kizil Hagi'ndan da yardimlar gelmistir. Bunlarin disinda gé¢menlere irili

ufakli pek ok yardimin yapildigini séylemek yanlis olmayacaktir.'®*

1951 yilima gelindiginde, Roman sorunu yiiziinden yine sinirin kisa bir siire
kapatilip acildigi goriilmektedir. Bunun disinda ise miimkiin oldugu kadar ¢ok Tiirk
kokenli insanin gitmesini isteyen Bulgaristan tavir degisikligine gitmistir. Isgiicii
ihtiyacinin ortaya c¢ikmasindan oOtiiri Bulgar makamlar1 goclin Oniline engeller
cikarmaya baglamiglardir. GO¢ etmekte 1srarci olan insanlara koti muameleler
yapilmistir. Bir kismi1 sinirdan geri dondiirtilmiistiir. Mallarina el konulmus ya da satist
icin engeller ¢ikarilmistir. Go¢menlerin sinira nakliyesi i¢in Bulgar hiikiimeti para talep
etmistir. Bunlarin yaninda kisilerin Bulgaristan'da aldiklar1 diploma ve belgelerin de
yurtdisina ¢ikigina izin verilmemistir. En Onemlisi ise Bulgar yetkili makamlari,
pasaport almak isteyen kisilerden fahis iicretler talep etmislerdir. Bu gibi yaklagimlarla

da ¢ikislarin 6niinii kokten kesmeyi amag edinmig;lerdir.182

1951 yilmin Subat ayma gelindiginde gogmen sayis1 86.000'e kadar ulagmustir.
Iki devletin giinliik gdgmen sayis1 olan 800'den katlarca fazla sayida gdgmenin sinirda
bulunan Cizrimustafapasa (Svilengrad) sehrine Bulgarlar tarafindan yigilmasiyla
bolgede uygunsuz sartlar ortaya cikmistir. Bu sebeple Tiirkiye, alabileceginden cok
daha fazla gdg¢meni her giin iilkesine almaya devam etmistir. Akabinde sehirlerde
gdemenlere ayrilan kotalar asilmustir. Ornegin; Bursa'da 3.000 kisi olarak belirtilen

kotaya ragmen 10.000'in iizerinde gogmen Subat ayina kadar sehre gelmistir.183

Ayni
yilin Mart ayinda ise bir kriz yaganmistir. 8 Mart 1951 tarithinde donemin Sofya
Biiyiikelgiligi'nde baskatip olan Sadun Terem'in Tiirkiye'ye girisinden hemen once Cisri
Mustafapasa (Svilengrad)’da kendisinin iletmekle yiikiimlii oldugu ve miihiirlii olan

evrak, miihiirleri sokiilmek suretiyle ac¢ilmistir. Bu durum da uluslararasi teamiillere

81 Murat Pnar, Bulgaristan Tiirklerinin 1950-1951 ve 1989'da Tiirkive've Gégleri ve Iki Gégmen
Grubunun Kiiltiirel Ozelliklerinin Karsilastirilmasi: Bursa Ornegi, (Doktora Tezi), Bursa: Uludag
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, ss. 79-81.

182 Mehmet Pmar, “1950-1951 Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye Gogler ve Demokrat Partinin Gégmen
Politikas1”, ss. 73-75.

183 Ulvi Ozgiir, Bulgaristan Tiirklerinin 1950-1951 Yillarinda Tiirkiye've Gégleri, (Yiksek Lisans Tezi),
Istanbul: Istanbul Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, 2007, ss. 61-62.
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aykirt oldugundan Tiirk hiikiimeti hemen harekete gegmis ve Bulgaristan'a nota vererek
bu olayda sorumlulugu olan herkesin cezalandirilmasini talep etmistir. Bulgaristan ise

bu olaym alinan bir kagakgilik ihbar1 {lizerine yapildigim1 belirtip olayr kapatmaya

Nisan ayinda ise gelen gd¢men sayist 100.000'1 agmustir. Ancak bu rakama
ragmen Tiirkiye'de sorun yasanmamasi iizerine Bulgaristan gocli azaltmak adina daha
da sert tedbirler almaya baglamistir. 1952 yilina ait vergiler bir yil 6nceden toplanmaya
baslanmis, vergiyi 6deyemeyenlerin mallarina el konulmustur. Tiim kadinlardan bir kg
sa¢ talep edilmis ve vermeyen ya da veremeyenlerden yiiksek itcretler talep
edilrnistir.185 Yapilacak olan Stalin heykeli i¢in para istenmistir. Kore Savasi'ndaki
Komiinist cepheye yardim adi altinda da yine para toplanmistir. Tiim bu sartlar1 yerine
getiren kisilerin gb¢ etmesine izin verilmistir. Bu sebeple gd¢cmen sayisinda biiyiik
azalma meydana gelmistir.’®® Yine aymi ay icinde Tiirkiye ise aldig kararla 1 Ocak
1950'den itibaren Bulgaristan iizerinden Tiirkiye'ye gelen tiim kisileri “iskanli go¢gmen”
kategorisine sokmus ve gelecek olan kisilere de “serbest go¢men vizesi” yerine direkt
olarak “g6¢men vizesi” verilecegini deklare etmistir. Bu durum da gogii daha cazip hale
getirrnistir.187 Buna karsilik olarak Bulgaristan da goclin cazibesini azaltmak adina bazi
calismalar yiirlitmiistiir. 26 Nisan 1951 tarihinde alinan kararlarla Tirklere kiiltiirel
alanda genis haklar verilecegi belirtilmistir. Ancak bu haklar, Tirkleri Bulgarlarla
yakinlastirmak yerine kendi aralarinda ayrigsmaya yol actigindan Bulgaristan adina

basarisiz olmus,tur.188

Haziran ayinda ise Bulgaristan, yine vizesiz-sahte vizeli gdgmen ve Romanlari
sinira gondermeye baslayinca Tiirkiye Bulgaristan'a ¢esitli sebeplerle Ekim ayina kadar
alt1 adet nota gondermistir. Ancak durumda herhangi bir diizelme olmamasi sebebiyle 8
Kasim 1951'de sinir tamamen kapatilmis ve boylece 1950-1951 Gog¢ii sona ermistir. 14
Kasim 1951'de Bulgaristan Tiirkiye'ye bu konuda nota gonderdiyse de sonug
degismemistir. 17 Kasim 1951 tarihinde Tiirkiye'nin karsi notasi bunu perginlemistir.

Bunun {izerine 30 Kasim 1951'de Bulgaristan go¢iin tamamen durduruldugunu deklare

184 pinar, op. cit., s. 75.
185 Ozgiir, op. cit., s. 63.
159 |bid.

187 Pinar, op. cit., s. 76.
188 Ozgiir, op. cit., s. 64.
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etmistir. Akabinde Tiirklere ait olan tiim pasaportlar toplanmistir. Tiirkiye'den vize dahi

almus olan kisilerin de pasaportlari ellerinden alinmugtir.*®

Go¢ dalgasinin gelisim seyrini bu sekilde 6zetlemek miimkiindiir. Akabinde
bahsi gecen donemle alakali baz1 rakamlardan bahsetmek yerinde olacaktir. 1950-1951
Gogli stiresince 37.351 aile halinde 154.393 kisi go¢men sifatiyla Bulgaristan'dan
Tirkiye'ye gelmistir.190 Gelen ailelerin ekonomik durumlarinin genel itibariyla kotii
oldugu ve ¢ok zor sartlar altinda Tirkiye'ye ulastiklarini da o doneme ait olan anilardan

anlamak miimkiindiir.*®*

Bunun yaninda Tiirkiye'den go¢ vizesi alan herkesin de gog
edemedigini belirtmek gerekir. Zira 212.150 kiside vize bulunurken farkli sebeplerle
sadece 154.393 kisi Tiirkiye'ye gelebilmistir. Bu duruma dair en biiyiik etken ise Bulgar

hiikiimetinin yaklagimi olmustur.192

Gog dalgasiyla alakali bir diger husus da gd¢menlerin iskan1 olmustur. Ulkenin
bati kesimi agirlikli olmak {izere gd¢menler iilkenin farkli yerlerine dagitilmaya
calisilmistir. En ¢ok gé¢men alan il Bursa olmusken, yaklasik 15.000 kisilik bir gogmen
Kitlesi sehre gelmistir. Bursa'y1 ise Istanbul ve Izmir takip etmistir. Bu iki il de yaklasik
olarak 10.000 gd¢mene kapilarini agmistir. Ilk {i¢c sehri sirasiyla Tekirdag, Eskisehir,
Kirklareli, Manisa, Ankara ve Kocaeli takip e‘[rnistir.193 Hatta iilkemizin baz
sehirlerinde go¢menler i¢in sifirdan koyler dahi yapilmistir. Gogmenlerin gelisiyle
devlet arazisi ya da 6zel araziler satin alinip kdyler insa edilmis ve halk da bu kdylerde
yasamaya baglamustir.** Ayrica bu go¢ sirasinda en ¢ok gécmeni Bursa'nin agirlamasi
ve gelenlerin nitelikli kisiler olmasimin sonucu olarak sehirde isgiicli fazlalig1 ortaya
cikmigtir. Akabinde Bursa'ya otomotiv basta olmak {izere bir¢ok sanayi yatirimi

yapilmis ve hem bu isgiiciinden faydalanilmis hem de sehir oranda biiyiimiistiir."*

Son olarak ise go¢menlerin yeni hayatlarina adaptasyonu konusundan kisaca

bahsetmek gerekmektedir. Oncelikle Tiirk devleti tarafindan gelen gd¢menlerin

%9 Ipid., ss. 64-69.

190 Ali Tanoglu, “Bulgaristan Tiirklerinin Son Go¢ Hareketi (1950-1951)", Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt: 14, Say1 : 1-4, 1954, ss. 131-132.

101 Ziilkef Yesilbahge, Ata Toprakiarindan Anavatana Anilar, Konya: Dizgi Ofset, 2008, ss. 13-18.

192 Nuredin, op. cit., s. 173.

9 Ipid., s. 174.

194 Geray, op. cit., s. 35.

195 yedat Caligkan ve Cengiz Erbulak, “Bursa Kentine Yonelik Goglerin Gecekondulagsma Siirecine
Etkileri: Uludag Yamaclarindaki Gecekondular”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 3, Sayt:
12,2010, s. 120.
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herhangi bir meslegi olup olmadigi, varsa da ne olduguna dayali c¢alismalar
yiritillmiistiir. Sonug olarak gelen gégmenlerin ¢ogunun tarimla alakali islerde verimli
olabilecegi saptanmistir. Buna yonelik olarak da ilgili gogmenlere tarim arazileri ile
ekipmanlart ve disiik faizli zirai krediler verilmistir. Ticaretle ugrasanlara diikkan
acabilmeleri konusunda kolayliklar saglanmistir. Bu ailelerin ¢ocuklarinin egitimi igin
de Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan gesitli ¢alismalar yiiriitiilmiis ve egitim
hayatlarina sorunsuz bir bigimde devam edebilmeleri saglanmistir. Saglik alaninda ise
goemenlerin yogun olarak yasadigi bolgelere Saglik Bakanligi tarafindan ek saglik

birimleri insa edilmistir.'*®

1950-1951 Gogli, miibadele hareketleri hari¢ tutulmak itizere Cumhuriyet
Doénemi'nde Tiirkiye'ye dogru yapilan kapsamli ilk go¢ hareketidir. Bu go¢ sonrasinda
binlerce insan Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye gelip yeni bir hayata baslamislardir. Bu goc,
gocmenleri oldugu kadar Bulgaristan ile Tiirkiye arasindaki iliskileri de etkilemistir. |I.
Diinya Savasi'nin bitimiyle baslayan Soguk Savas'tan 1950 yilina kadar gerilen iligkiler,

gdc slirecinde daha da kdotiiye gitmistir.

2.3. Goc Sonrasi Iliskilerin Durumu

Bu boliimde oncelikle 1950-1951 Gogii sonrast durumdan ve iliskilerden genel
hatlartyla bahsedilecektir. 1952 yilinda goze carpan ilk olay, Tirkiye'nin Kuzey
Atlantik Antlasmas1 Orgiiti'lne (NATO) girebilmek adina Kore Savasi'na asker
gondermesi olmustur. Bunun neticesinde resmi olarak 18 Subat 1952 tarihinde Tiirkiye,
toplulugun bir iiyesi haline gelmistir.'®” Ardindan Tiirkiye ile kars1 kamplarda bulunan
Bulgaristan, resmi ve gayri resmi olarak duruma tepki gostermistir. Zira Tiirkiye'nin
NATO'ya girmesini kendilerinin gilivenligine yonelik ciddi bir tehdit olarak
algilamiglardir. Hatta 22 Subat 1952'de Bulgaristan Tiirkiye'ye dair cekincelerini
gonderdigi notada belirtmistir. 16 Nisan 1952 tarihinde Tiirkiye, notaya notayla karsilik

vermistir.'*®

1% Sarikoyuncu Degerli ve Karakuzu, op. cit., ss. 333-335.

97 Abbas Balci, “Demokrat Parti ve Cumhuriyet Halk Partisi Dénemlerinde Tiirkiye'nin NATO'ya Giris
Denemeleri ve Tiirkiye'nin NATO'ya Girisi 1945-1960”, Siirt Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Sayi: 13, 2019, ss. 268-269.

198 Bicakl, op. cit., ss. 192-193.
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28 Subat 1953'te Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya devletlerinin disisleri
bakanlarinin imzas1 sonucu Balkan Pakti hayata geg¢mistir. Aslinda metnin tam adi
“Tlrkiye Cumbhuriyeti ile Yunanistan Kralligt ve Yugoslavya Federatif Halk
Cumbhuriyeti arasinda Dostluk ve Is Birligi Antlagmasr”dir.** 9 Agustos 1954 tarihinde
ise Yugoslavya'nin Bled sehrinde imza edilen yeni bir antlagsmayla durum
kesinlestirilmistir. NATO {iyesi olan Tiirkiye ve Yunanistan'n bulundugu bu pakt
neticesinde aslinda Yugoslavya da dolayli olarak Bati kampina yaklasmlstlr.zoo Ancak
Stalin'in 6liimii sonrasinda SSCB'nin Yugoslavya'ya dair politikasin1 yumusatmasi ve
Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki Kibris Sorunu, Paktin 6nemli iki zayif noktasi
olmustur. Bulgaristan ise bu gelismeleri yakindan takip etmis, Stalin sonrasinda Tiirkiye
de dahil olmak {izere bu ii¢ iilkeyle iliskilerini normallestirme yolunda ¢aba gostermek

niyetinde oldugunu beyan etmistir.”®*

23 Subat 1955 tarihinde ise ekonomik anlamda bir adim atilmistir. Iki devlet
arasmda “Ticaret ve On Odeme Antlasmas1” imzalanmis, 1 Ocak 1956'da da vyiiriirliige
girmistir. Bu antlagsmada karsilikli ticarete yonelik esaslar iizerinde durulmus, ithalat ve
thracat triinlerinin isimleri ve kotalar1 belirtilmistir. Ticaret hacmi hedefi ise 2.500.000

USD olarak lanse edilmistir.>*

SSCB lideri Stalin'in 6liimii oncelikle Bulgaristan iizerinde ve sonra da ikili
iliskiler diizeyinde degisikliklere yol agmistir. Ozellikle 1955 ve 1956 yillarinda Bulgar
karar alicilarin sdylemleri bunu dogrular nitelikte olmustur. Tiirkiye ise bu duruma notr
bakmaya caligmistir. Zira o donem Kibris gibi ¢ok daha onemli bir dis politika
meselesiyle ugrasilmaktadir. Bunun yaninda 1956-1959 yillar1 arasinda Ortadogu'da
artan tansiyondan otiiri Tiirkiye'nin ABD ile biraz daha yakinlagsmasi ise Bulgaristan'in
Tirkiye'ye bakisin1 olumsuz etkilemistir.”®® Tam da bu asamada 1955 yilinda yasanan
iki olaydan bahsetmek yerinde olacaktir. Casusluk yapmak su¢undan 29 Haziran 1955

tarihinde Tiirkiye'de tutuklanan Bulgaristan Istanbul Baskonsoloslugu Muavini Georgui

199 Tuna Ozgisi, “Demokrat Parti'min Balkan Politikalari Baglamuinda Balkan ittifaki ve Projesi”,
Giineydogu Avrupa Arastirmalary Dergisi, Say1: 22,2012, s. 147.

200 Sedef Bulut, “Sovyet Tehdidine Karsi Giivenlik Arayislari: 1. ve II. Menderes Hiikiimetlerinin (1950-
1954) NATO Uyeligi ve Balkan Politikas1”, Atatiirk Yolu Dergisi, Cilt: 11, Say1: 41, 2008, ss. 53-54.

201 Bygakly, op. cit., ss. 194-195.

2% T.C. Resmi Gazete, No: 9223, 02.02.1956,

https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/9223.pdf , (26.02.2020).

203 Bicakl, op. cit., ss. 196-199.
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Verbanov Colakov, 15 yil hapse mahkiim edilmis ve bu olay ikili iligkilerde biiytlik
sorunlara yol agmistir. Ayrica 6-7 Eyliil 1955 giinlerinde Istanbul'da yasanan olaylarda,
67 Bulgar vatandasimnin zarara ugradigini belirten Bulgar hiikiimetine zarar tazmini

olarak 1.298.515 Tiirk Lirasi tutarinda 6deme yapllml$tlr.204

19601 yillara baktigimizda NATO icinde daha fazla rol alip orgiite dair
aidiyetlerinin artmasiyla beraber Yunanistan ve 0Ozellikle Tirkiye, Bulgaristan
tarafindan agik¢a tehdit edilmistir. ABD ile yakinlasmis ve onun politikalar1 dahilinde
dis politika yiiriiten Bati Bloku mensubu bu iki komsu iilke, Bulgaristan ulusal
giivenligi adma sorun olarak goriilmiistiir. Ozellikle 1961 ve 1962 yillarinda basta BKP
Genel Sekreteri Todor Jivkov olmak iizere iist diizey yoneticiler verdikleri beyanlarla
tehdidin dozajini artirmislardir. Bu siirecte SSCB desteginden 6tiirii kendilerini oldukca
rahat hissetmelerinin de payr mevcuttur. 1962 yilinin sonuna dogru ise Tiirkiye-
Bulgaristan 6zelinde iliskiler iyice gerginlesmistir. Artik Tirkiye de duruma iyice
angaje olmus ve donemin Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin vasitasiyla
Bulgaristan'a cevap vermistir.””® Ustteki paragrafta da bahsedilen, 29 Haziran 1955
tarihinde Tiirkiye'de tutuklanan Bulgaristan Istanbul Baskonsoloslugu Muavini Georgi
Verbanov Colakov, 15 yillik mahkimiyetini tamamlamadan 28 Mart 1964'de TBMM

tarafindan ¢ikarilan kanunla affedilmis ve Bulgaristan'a iade edilmistir.206

Bu olayin
ardindan ise ikili iligskilerdeki olumsuz havanin bir nebze olsun dagildigin1 sdylemek
miimkiindiir. Ote yandan 1962 yilinda yasanan Kiiba Fiize Krizi her ne kadar iki blok
arasindaki yumusama siirecinin temeli kabul edilse de ilk etapta bloklar arasi iliskileri
olumsuz etkilemistir.’” Bu durum elbette Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki iliskilere

de yansimustir.

26 Eyliil 1964 tarihinde donemin Tiirkiye Ticaret Bakami Fenni Islimyeli,
mevkidas1 Budinov'un davetiyle Bulgaristan'a gitmis, Sofya ve Filibe'yi ziyaret etmistir.
Akabinde donemin Bulgaristan Devlet Bagkan1i Todor Jivkov ile bire bir goriisme
gergeklestirmistir. Goriismenin ardindan yayinlanan ortak bildiriyle de ikili iliskilerin

gelistirilmek istendigi mesaj1 verilmistir. 27 Kasim 1964'de de donemin Bulgaristan

24 |hid., s. 206.

295 |pid., ss. 201-206.

206 T C. Resmi Gazete, No: 11675, 06.04.1964,

https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/11675.pdf , (01.03.2020).

%7 Bahar Izmir, “iki Miittefik, Bir Kriz: Tiirk-Amerikan Iliskilerinde Jiipiter Fiizeleri Krizi”, Humanitas
Dergisi, Cilt: 5, Say1: 10, 2017, s. 187.
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elgisi, bizzat Bagbakan Ismet Inénii ile goriisiirken, Bulgaristan Basbakani'nin
kendilerine dostluk mesajlar1 ilettigini belirtmistir. Bu siirecin devaminda 25 Nisan
1966 tarihinde ¢ok uzun zamandir “elgilik” seviyesinde olan iligkiler “biiyiikelgilik”
diizeyine cikarilmistir. Bu esasli gelismelerin yaninda daha alt diizeyde yonetim
kadrolar1 arasinda da karsilikli ziyaretler olmus ve bu durum olumlu havanin devam
etmesine katkida bulunmustur.’®® Yine ayni y1l, dénemin Tiirkiye Disisleri Bakam Sabri
Caglayangil'in daveti {izerine mevkidas1 Ivan Basev, 16-21 Agustos 1966 tarihleri
arasinda Tiirkiye'de bulunmustur. Bu ziyaretin sonunda ise ortak bir bildiri
yay1n1anm1$t1r.209 Bildiride ikili iliskilerin bir¢ok alanda ilerletilmesi, bazi alanlarda
beraber hareket edilmesi iizerinde durulmustur. Yapilacak olan antlagsmalarla bahsi
gecen durumlarin pekistirilmesi gerektigi belirtilmistir.?® 27-31 Mayis 1967 tarihleri
arasinda ise Caglayangil mevkidasina iade-i ziyarette bulunmustur. Bu goriismeler
gayet dostane bicimde ge¢mis, olumlu mesajlar verilmistir. Ardindan ortak bildiri

yaymnlanmus ve iliskilere dair iyimser hava aym sekilde devam etmistir.?*

Ana hatlartyla 1968 yilina kadarki siirecte ikili iligskiler baglaminda yasanan
olaylar1 bu sekilde anlatmak miimkiindiir. 1951-1968 aras1 donemde yasanan ve gociin
sebeplerini olusturan olaylarla birlikte 1968 yilindan itibaren yasanan olaylar ise
calismanin siradaki kisminda anlatilmistir. Bu slirecte ve devaminda yasananlarsa 1989

Zorunlu Gogili'ne dogru olaylarin akmasina sebep olmustur.

3.1968 YAKIN AKRABA GOCU ANLASMASI BAGLAMINDA
IKILi ILISKILER

1950-1951 Gogli'nlin - ardindan  Bulgaristan'dan  Tiirkiye'ye dogru gogler
neredeyse durmustur. Buna dair sebepler de ¢alismanin dnceki kisimlarinda aktarilmisti.

Ancak gogiin durmasi sonucunda “pargalanmis aileler sorunu” ortaya ¢ikmistir. 212 Tam

ad1 “Tiurkiye Cumhuriyeti ile Bulgaristan Halk Cumhuriyeti Arasinda Yakin Akrabalari

208 Bygakly, op. cit., ss. 213-218.

209 «Tiirk-Bulgar Ortak Bildirisi Yayimland:”, Milliyet, 22.08.1966,
http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1966/08/22 , (01.03.2020).

210 Bigakl, op. cit., ss. 219-220.

21 Disisleri Bakanlig1 Belleteni, Sayi: 28, Ankara, 1967,
http://diad.mfa.gov.tr/diad/belleteni/1967-sayi-28-39.pdf , (01.03.2020).

212 Kader Ozlem, “2001 Sonrasi Dénemde Bulgaristan'dan Avrupa Birligi Ulkelerine Tiirk Goglerinin
Analizi”, Karadeniz Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 14, Say1: 55,2017, s. 172.
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1952 Yilima Kadar Tiirkiye’ye G6¢ Etmis Olan Tiirk Asilli Bulgar Vatandaslarinin
Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti’'ne Go¢ Etmeleri Hakkinda
Anlasma” olan ancak kisaca “1968 Akraba Gocli Anlasmasi” olarak da bilinen bu
anlagsma, 14 maddeden olusmakta ve yakin akrabalar1 1952 yilina kadar Tiirkiye'ye goc

etmis olan kisilerin ailelerinin parcalanmamasi adina gd¢iinii konu etmektedir.

22 Mart 1968 tarihinde iki tilkenin Disisleri Bakanlar1 olan Sabri Caglayangil ve
Ivan Basev tarafindan imza edilmis olan anlasma aslinda 20-26 Mart 1968 tarihlerinde
Ankara'da temaslarda bulunan donemin Bulgaristan Devlet Baskant Todor Jivkov'un
resmi ziyareti ¢er¢evesinde sonuca baglanmistir. Bu anlasmanin fikren ortaya ¢ikisi ise
22 Agustos 1966'da Tiirkiye'ye ziyarete gelen Basev ve Caglayangil arasindaki konuya
dair sozIlii mutabakata dayanmaktadir. Anlagma, 19 Agustos 1969 tarihinde yliriirliige
girmekle beraber 8 Kasim 1969 tarihinde uygulanmaya baslanmistir. 30 Kasim 1978'de

ise durdurulmugtur.?*

Genel olarak anlagmanin igeriginden bahsetmek gerekirse, anlasma dahilinde
goc edecek olan kisiler serbest gogmen statiisiinde kabul edilecekler ve bu sebeple de

215 Anlagma

Bulgaristan devletinden herhangi bir yardim talebinde bulunmayacaklardir.
ise kapsam olarak sadece 1952 yilina kadar go¢ edenlerin ailelerini alakadar etmistir.
Yani 1952'den sonra illegal yollarla go¢ edenler kapsam disidir. Ayrica gé¢ edebilecek
kisiler, birinci derece aile yakinlari ve onlarin evlenmemis kardesleri olarak
sinirlanmigtir. 16 yilin ardindan da gd¢menlerin kardeslerinin ¢ogu evlendigi icin
otomatik olarak kapsam disinda kalmislardir. Bu gibi durumlar Bulgaristan'da yasayan
Tiirk azinligt memnun etmekten olduk¢a uzak olmustur. Zira anlagsma oldukc¢a dar

kapsamlidir ve beklentileri karsilamamistir. Buna ragmen anlagsmanin ortaya koydugu

sartlar1 saglayanlar yogun bir sekilde katilim géistermislerdir.216

23 T.C. Resmi Gazete, No: 13263, 31.07.1969,

https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/13263.pdf , (02.03.2020).

24 Kaan Emre Ozcan, Soguk Savas Déneminde Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkive've Gogii: Bursa Ornegi,
(Yiiksek Lisans Tezi), Ankara: Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii, 2016,
ss. 68-69.

215 Berrak Cegen, “Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye Gelen Diizensiz Go¢menlerin Yasallasma Siireglerinde
Degisen Yasal Diizenlemelerin Rolii”, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say:: 29,
2016, s. 270.

218 zcan, op. cit., ss. 69-70.
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3.1. Gogiin Sebepleri

1968-1978 yillar1 arasindaki gbé¢ dalgast her ne kadar imzalanmis olan bir
anlagsma neticesinde ortaya ¢iksa da bu siireci hazirlayan bazi etmenler mevcuttur. Bu
etmenler tek basina esasli sonuclar dogurmasa bile hepsi bir araya geldiginde ortaya
baz1 sonuglar ¢ikarmis ve bu go¢ dalgasina zemin hazirlamustir. ilk sebep olarak egitim
hususundan bahsedilebilir. Aslinda 1950'li yillarin sonuna kadar egitim konusunda
durum 1iyi sayilabilecek bir konumdadir. 1950-1951 Gogii'niin bitmesinden sonra
donemin Bulgaristan Milli Egitim Bakani1 olan Demir Yanev'in cabalariyla olumlu
adimlar atilmistir. 2 Eyliil 1952 tarihinde Rusguk sehrinde ilk Tiirk kiz lisesi agilmistir.
1952-1953 akademik yilinda Sofya Universitesi'nde Tiirk dgrencilere 6zel ii¢ tane
boliim egitime baglamistir. Bu boliimler tarih, Tiirkce ve edebiyat, fizik ve matematik
idi. Her boliime 30'ar adet dgrenci alinmasi planlanmustir.?” Bunun yaninda yeni Tiirk
liseleri ve pedagoji okullar1 acilmis, yiiksekokullara sinavsiz olarak belirli sayida Tiirk
ogrenci de alinmistir. Bu yeni agilan egitim kurumlaria egitimci yetistirilmesi adina
Azerbaycan'a Tirk Ogretmen adaylari gonderilmistir. “Narodna Prescova” adh
yayimnevinin Tiirk¢e eserler basan subesi hizmete girmis, anadili Tiirk¢e olan yazarlarin
bazi eserleri basilmis ve komiinist kokenli bazi Tiirk yazarlarin da eserleri yine ayni
sekilde basﬂmlstlr.218 Ancak tim bu olumlu hava kisa sayilabilecek bir siirede

dagilmstir.

Aslinda daha 1952 yilinda Tiirk¢e olarak okutulan dersler iigte bir oraninda
azaltilmistir. Ancak asil darbe 1959 yilinda gelmistir. Tiirk azinlik okullart bu yil iginde
kapatilmis ve Tirkge segmeli ders kapsamina dahil edilip haftada iki saatle
sinirlandirilmistir. En sonunda 1974 yilinda bu uygulama da kaldiriimistir.”*® Tiirkgenin
se¢meli ders oldugu donemde ise bu dersin miimkiin olan en az sekilde sec¢ilmesi adina
hafta sonuna konulmustur. Ayrica veliler aranip ¢ocuklarinin Tiirk¢e dersini
segmemeleri adia baski1 yaplll’nl$tlr.220 Bu sekilde de 152.000 Tiirk kdkenli ¢ocugun
kendi dillerinde egitim hakki engellenmistir. Esasen 1959 yilinda alinan bu karar

BKP'nin yayin organi olan Yeni Isik adli dergide desteklenmistir. Bu durumu Tiirklerin

27 Simsir, op. cit., ss. 265-270.

218 Ozcan, op. cit., s. 62.

29 Kamuran Ozbir, Bulgar Yonetimi Gercegi Gizleyemez, istanbul: Baskent Gazetecilik Matbaacilik,
1986, s. 41.

220 Cecen, op. cit., ss. 269-270.
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bizzat istedigi ve Tiirk ¢ocuklarinin egitimi adina dogrusunun da zaten bu oldugu
belirtilmistir. Tirk okullarmin kapatilmasinin sonucu olarak da Tiirk 6gretmenlerin
acikta birakilarak tasfiye edildigini soylemek miimkiindiir.??® Tam da bu noktada,
devam eden siirecte Tiirk Ogretmen Enstitiisii'niin kapatildigim1 belirtmek gerekir.
Bunun yaninda Sofya Universitesi'ndeki Tiirk Filolojisi boliimii de kapatilip yerine

Arap Calismalart boliimii acilmugtir.??

Ikinci sebep olarak din unsuru gosterilebilir. 1958 yilmin Ekim ayinda BKP’nin
aldig1 karar neticesinde Tiirklerin dinlerinden uzaklastirilmasi adina ateist politikalara
yonelimin basladigr goriilmistiir. Daha once 1947 yilinda dini gorevli yetistiren
kurumlar kapatilmistir. Ayrica 1952 yilinda Kur'an'in ve diger dini bilgilerin genglere
Ogretilmesi yasaklanmis ve dini gorevli yetistiren kurumlarin kapatilmasina paralel
olarak zamanla dini gorevliler biiyiikk oranda azalmistir. Istenilen sonuglarin elde
edilememesi neticesinde yukaridaki paragrafta belirtilen Tiirk¢e egitimin kisitlanmasi
fikri ortaya ¢ikmis ve uygulanrms‘ur.223 Bunun yaninda Politbiiro, Islam karsit1 bir

politika izlemeye ¢alisirken kendilerine dayanak olarak sunlari kullanmstir:
- Islam dini Bulgarlara disaridan empoze edilen bir dindir.

- Bulgaristann bagimsizligina kadarki siirecte Islam dini Bulgarlarin kiiltiirel

gelisimini kisitlamigtir.

- Bulgaristan'in bagimsizlig1 sonrasinda ise bazi gerici devletler (Kastedilen
devlet Tiirkiye'dir.) iilkedeki Islam dininin varhgindan istifade ederek Miisliimanlar

arasinda dinsel baglamda fanatizmi koriiklemektedir.

- Ulkedeki Bulgarlarin sosyalist sisteme entegrasyonunun oniindeki en biiyiik

engel Islam dinidir.***

Bulgaristan'in bu sekilde Tiirk azinlik 6zelinde Miisliiman halka kisitlamalar
getirmesi onlarin tek bir blok halinde kalmalarin1 engellemek i¢in planlanmistir. Hatta

bu donemde Miisliman olan etnik gruplar birbirlerinden ayristirilip ortak hareket

221 Simsir. op. cit., ss. 272-283.

222 Ozcan, op. cit., s. 64.

22 |bid., s. 63.

224 Kader Ozlem, Soguk Savas Sonrast Dénem Tiirk-Bulgar Iliskilerinde Tiirk Azinligin Durumu, (Yiksek
Lisans Tezi), Bursa: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010, s. 57.
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etmeleri engellenmeye calisilmistir. Tirklerin disinda Pomak, Roman, Arnavut ve

Tatarlara da bu yéntemler uygulanip iilke i¢inde asimile edilmeleri hedeflenmistir.?®

Bir diger sebep olarak da ekonomiden bahsedilebilir. 1950-1951 Gogii'niin
ekonomik baglamda sebeplerinin burada da devam ettigi goriilmiistiir. 19401 yillarin
sonlarinda baslanan tarimda kooperatiflestirme hareketleri hizla devam edip 1959 yilina
gelindiginde {lkenin tarim arazilerinin %96's1 devlet kontroline ge¢mistir. Bu
durumdan en ¢ok etkilenen ise Tiirk azinlik olmustur. Zira iilkede tarimla ugrasanlarin
cogunlugunu Tiirkler olusturmustur. Bu durumun neticesinde toprak sahipleri kendi
arazilerinde devletin is¢ileri olmus ve sadece devletin belirledigi smirlar dahilinde
tiretim yapabilmislerdir. Yaklasik on yillik bir siirecin sonunda bu duruma gelinince

Tiirk azinligin gog ettirilmesi ciddi anlamda diisiiniiliir hale gelmistir.??®

Son olarak da sosyal sebeplerden s6z etmek gereklidir. Bulgaristan'in 6zellikle
Todor Jivkov'un iktidara gelmesiyle birlikte azinliklara yonelik yaklasimi sert bigimde
degismistir. Her ne kadar 1950-1951 Gocii yasansa da 1956 yilindan itibaren durumun
yine de olumsuz seyrettigi goriilmiistiir. 1989 yilindaki gog siirecinin en 6nemli sebebini
olusturan asimilasyon politikalar1 bu tarihten itibaren yavas yavas uygulanmaya
baslanmigtir. Bu baglamda Todor Jivkov ve kendisinin yonetimi ele almasi dontiim

noktasi olrnustur.227

Jivkov'dan once Tiirk azinlik sosyalist toplum yapisina katilmaya
calistlmigtir. Ancak Jivkov ile beraber bu durum degismis, Bulgar milletine uyum
saglama baglaminda asimilasyon politikalar1 baslamistir. Bu durumsa Tirk azinlig

“Bulgarlagtirmak” demektir.??

Jivkov 1ilk etapta Tiirkiye'ye go¢ edenlerin geri
donecegini iddia etse de aksine lilkedeki Tiirkler de gé¢ etmenin yollarmi aramislardir.
Jivkov tlilkede go¢ hususunun bahsinin dahi gegmesini istememis, gocii destekleyenlere
agir yaptirmmlar uygulamistir.??® 28 Mayis 1962 tarihinde Razgrad sehrinin Hebibkoy
Bolgesi'nde (Vlademirovtsi) yaptigi konusma da aslinda kafasinda go¢ diye bir

durumun olmadigin1 ve Tirkiye'nin gelen Tiirk gd¢menlerden hognut olmadigini iddia

? |bid., s. 58.

228 Hiiseyin Memisoglu, Bulgaristan Tiirklerinin Sosyo-Ekonomik Yapisi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, 1994, s. 788.

227 Kader Ozlem, “Bulgaristan Tiirklerinin Tarihsel Siire¢ Icerisinde Déniisiimii, AB Uyelik Siireci ve
Tiirk Azinhiga Etkileri”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 1, Say1: 2, 2008, ss. 351-352.

228 Nuri Korkmaz, “Comparing Bulgarian and Greek Policies for the Integration of Turkish/Muslim
Minorities: The Cold War Period”, Bilig Dergisi, Say1: 90, 2019, s. 26.

229 9zcan, op. cit., ss. 63-70.
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ettigini gostermektedir: “Ankara gericileri Tiirkiye miiltecileri igin sinirleniyorlar,
ni¢in? Bulgaristan'daki Tiirk azinligun iyiligini diisiindiiklerinden mi? Asla! Bizdeki
Tiirk azinliginin, memleketimizde sosyalizm ve komiinizm kuruculuguna layik, inangl ve

azimli olduklarint gérdiikleri icin sinirleniyorlar.”zgo

Bir yandan da 8 Kasim 1951 tarihinde 1950-1951 Gogiiniin durdurulmasi
neticesinde ellerinde vizeler olmasina ragmen goé¢ edemeyen insanlar Bulgaristan'da
kalmistir. Kendilerinin Bulgaristan'da kalmasinin yaninda, akrabalarinin Tirkiye'ye go¢
etmesiyle aileler bolinmiistiir. Bu sebeple yetkili Tiirk makamlarina bu konu hakkinda
sayisiz dilekce ulasmustir.?® Hatta Tiirkler bu siirecte bazi engellerle karsilagmuslar ve
dilekgelerini ulastirabilmek adina farkli yontemler denemek durumunda kalmislardir.
Hatta en ilging olan1 ise bazi Tiirklerin dilekgelerini fanilalarina yazip Tiirk
makamlarina geldiklerinde fanilalarin1 yetkililere teslim etmesi olmustur.?** Tiirk
makamlar1 bu gelen dilek¢elerin ¢oklugundan otiiri tek tip cevaplar yazip dilekge
sahiplerine doniis yapmistir. Cevapta ise Tiirk hiikiimetinin sorunun takipgisi oldugu ve
bu yonde ¢alismalar yiiriittiigi ya21lm1§t1r.233 (Caligmanin 6nceki kisimlarinda anlatildig
tizere 1960'l yillarla beraber pargcalanmis aileler baglaminda da olsa go¢ meselesi tekrar
ele alinmaya baglanmistir. Bunun sonucunda Bulgaristan illa go¢ olacaksa Tiirkliik
bilinci yliksek olan kisilerin gitmesine, daha az Tiirkliik bilincine sahip olanlarin ise
asimile edilmeleri suretiyle sorunun ele alinmasina olumlu yaklagsma egiliminde

olmustur.”*

Gortldiigii iizere bu goc dalgasinda yasanan sebepler kendinden onceki goc
dalgas1 olan 1950-1951 Gocii ile benzerlikler tasimaktadir. Tarih degisse de yasantilar
ve devlet politikalar1 pek degismeyince ayni sonug yani go¢ kacinilmaz olmustur. Ayni
durumu galismanin ilerleyen kisimlarinda anlatilacak olan 1989 Zorunlu Gogii'nde de

gérmek miimkiindiir.

230 Refik Korkud, Bulgar Yonetimi ve Tarihi Yalan, Ankara: Tiirkiye Fikir Ajanst, 1986, s. 9.
231 Cegen, op. cit., ss. 269-270.

232 Ozcan, op. cit., s. 66.

2% Simsir, op. cit., ss. 337-338.

# Ozcan, op. cit., s. 68.
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3.2. Gogiin Gelisim Seyri

24 Subat 1968'de parafe edilen ve Todor Jivkov'un Tiirkiye ziyareti sirasinda 22
Mart 1968 tarihinde imzalanan anlasmanin akabinde iki devletten de yetkililer kamuoyu
karsisinda olumlu mesajlar vermislerdir. Bagbakanlar ve Disisleri Bakanlar1 karsilikl
olarak konusmus, bu anlagmanin ikili iliskilerin gelece§i adina olduk¢a Onemli
oldugunu belirtmislerdir.235 Anlasmanin ilk maddesi hakkinda c¢alismanin Onceki
kisminda bilgi verilmistir. Diger 6nemli maddelere baktigimizda, ikinci maddeye gore
anlagma yiiriirlige girdikten sonraki alti ay igerisinde Bulgar makamlarina bagvuru
yapilmasi zorunlu olmustur. Ancak bu siire Tirkiye'nin israrli tutumuyla birkag kez
uzatiimugtir.*® Bulgaristan'in basvuru siiresini kisa tutmasi ve bu siireyi uzatmaya
yanagmamasinin en biiyiik sebebi ise goclin kapsamli olmasini engellemektir. Zira bu
durumda kirsal kesimdeki tretim diisecek, bu da iilke ekonomisine zarar verecektir.
Bunun yaninda go¢ durumunun ortaya c¢ikmasi neticesinde iilkede Tiirkler arasinda
kipirdanmalar baglamistir. Bu durumun devam etmemesi adina gidecek olanlarin bir an

Once gitmesini istiyorlardl.237

Anlagmanin {i¢iincli maddesine gore ise Bulgaristan'dan
gonderilecek olan go¢men sayisi haftada en fazla 300 kisi olacaktir. Dordiincii
maddesine gore gdgmenlerin gelisi kara ve demiryollariyla saglanacaktir.”®® On birinci
maddeye gore ise go¢ edecek olanlar mallarini satip nakde doniistiirebileceklerdir ve bu
konuda Bulgar makamlar1 da yardimci olacaktir. Ancak pratikte durum boyle olmamus,
goemenlere gidecekleri tarih ¢ok gec haber verilerek mallarin1 satamamalarina, satsalar
bile degerinin ¢ok altinda satmalarina sebep olmuslardir. Yine on ikinci madde 6zelinde
Tiirk azinligin o doneme kadarki sosyal hizmetler ve emeklilik hususunda 6demelerinin

yapilmast  Ongoriilmils ancak Bulgar hiikiimetince bu ydnde bir ¢alisma

yapllmamlstlr.z‘o’9

Bu anlagmaya Tiirk basini oldukga ilgi gostermis ve mansetlerine tagimistir.
Anlagsmanin igerigi hakkinda bilgilere ve donemin Tiirkiye Disisleri Bakanm1 Zafer

Caglayangil'in konu hakkinda bazi goriislerine yer verilmistir. Bulgar basini ise daha

2% {brahim Kamil, Jkili ve Cok Tarafli Siyasi Antlagsmalar, Insan Haklarina Iliskin Belgeler ve Bulgar
Anayasasina Gore Bulgaristan'daki Tiirklerin Haklar:, Ankara: YOK Matbaasi, 1989, s. 34.

2% Ozcan, op. cit., s. 69.

27 Omer Litem, Tiirk Bulgar Iliskileri 1983-1989 (Cilt 1), Ankara: Avrasya Stratejik Arastirmalar
Merkezi Yayinlari, 2000, s. 81.

238 Kamil, op. cit., s. 36.

289 Ozcan, loc. cit.
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ziyade ilk gdgmen grubunun Tiirkiye'ye ulasmasindan sonra olaya énem vermistir. Ik
gdemen grubu, 8 EKim 1969'da Edirne Karaagag Istasyonu'na ulasmistir. Hatta bu grup,
halk oyunu ve bando esliginde karsilanmistir. Bunun yaninda Edirne valisi, basin
mensuplar1 ve gelen grubun yakinlari da orada hazir bulunmuslardir. Fiziksel agidan
olmasa da zihnen uzun bir yolculuk sonucu Edirne'ye geldiklerinden otiirii gogmenler
ilk etapta birka¢ giin devlet destegiyle bu sehirde konaklamiglardir. Kizilay tarafindan

da kendilerine yiyecek yardimi yapilmustir.*°

[k kafilenin gelisinin ardindan, yaklasik on yil boyunca her ¢arsamba giinii 300
sayisin1 agmayacak sekilde gdgmenler Karaagag Istasyonu'na gelip Tiirkiye'deki yeni
hayatlarina baslamlslardlr.z41 30 Kasim 1978 tarihinde anlasmanin durdurulmasima
kadarki siirecte 130.000 Tiirk, Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye go¢ etmistir. Her ne kadar
anlagsmanin amaci pargalanmis aileleri birlestirmek olsa da bu anlasma sonucunda yeni
parcalanmus aileler ortaya ¢ikmistir.?*? Zira anlasma, Bulgar tarafi yiiziinden oldukca
dar kapsamli tutulmustur. Bulgaristan is giicinii kaybederek ekonomisinin sarsilmasini
istememistir. Gelen gd¢men sayis1 ne olursa olsun Tiirkiye adina sorun olmayacaktir.
Zira gocmenler serbest gogmen statiisiinde olacaklardir. Bu sebeple de Tiirkiye'den
herhangi bir hak talep etmeleri miimkiin degildir. Ancak tiim bunlarin yaninda
Bulgaristan'in  propagandas1 sebebiyle dar kapsamin sorumlusu olarak Tiirkiye
gosterilmistir. Bu da Tirk azinhig lizmiis ve hayal kirikligina yol agmustir. Tirk
devletinin kendilerini istemediklerini diisiinmiislerdir. Durumun bodyle olmadigini ise
daha sonra anlamislardir. Eger anlasma bir sekilde genis kapsamli olsaydi

Bulgaristan'daki biitiin Tiirklerin go¢ etmesi soz konusu olabilirdi.?*

Tiirk hiikiimeti de anlasma siirecinde bazi hatalar yapmistir. Oncelikle 1952
yilindan sonra gelen gd¢menlerin aileleri kapsam disinda kalmistir. Bu durum ise
Bulgarlar tarafindan, 1952 yilindan sonra yasadist yollarla Bulgaristan'dan kagan
kisilerin ve ailelerinin bir anlamda cezalandirilmasi demek olmustur. Zira bu durum
Bulgar hiikiimeti tarafindan dikte edilmis ve Tiirk hiikiimeti tarafindan ise pek detayli
diisiiniilmeden kabul edilmistir. Bunun yaninda anlasmanin 12. maddesi geregi gelen

gocmenlerin sosyal sigorta ve emeklilik 6demeleri Bulgaristan tarafindan yapilmamus,

20 Simsir, op. cit., ss. 349-352.

! 1bid., s. 361.

22 Rader Ozlem, Tiirkiye-Bulgaristan Iligkileri ve Tiirk Azinlik, s. 113,
3 Simsir, op. cit., ss. 346-354.
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Tiirkiye ise bu durumun miizakeresini sonraya birakinca bu odemeler de Oylece

kalmustir. 2%

Bulgaristan'in Tiirkiye'ye gidecek olan go¢menlere c¢ikardiglr bazi zorluklardan
bahsetmek gerekirse, pasaport ve pasaport siiresi uzatma bedelleri yiikseltilmis, ayrica
pasaport verme siireci uzatilmistir. Buradaki amac ise gogmenleri yildirmak olmustur.
Ayrica Tirklere gidecekleri tarih ge¢ haber verildiginden mallarini satarken cok
zorlanmiglardir. Bunun yaninda normal zamanda satis yapmak isteyen Tiirklere de
oldukca dusiik rakamlar teklif edilmistir. Boylelikle de iilkeden ayrilirken ekonomik
anlamda rahat olmamalar1 ve Tiirkiye'de zorluk yasamalar1 arzu edilmistir. Diger bir
deyisle, her anlamda hayatlar1 zorlastirilmaya g¢alisilmistir. Ancak tiim bu zorluklara

ragmen Tirkler geri adim atmamis ve anavatanlarina gog etmislerdir.?*®

Esasen anlasma kapsami itibariyla 30.000 kadar Tirk kokenli insanin
Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye go¢ edecegi beklenmistir. Ancak tahminler fazlasiyla agilmig
ve 130.000 Tiirk gdc etmistir. Iki tarafin beraber géz yummasiyla, sartlar1 saglamayan

kisilerin de biiyiik oranda gog ettigini rakamlardan anlamak miimkiindiir.*®

3.3. Gog Siireci ve Sonrasinda liskilerin Durumu

1971 yilinda Bulgaristan'da yiiriirliige giren yeni anayasa, kendinden onceki
1947 Anayasasi'na gore azinlik haklar1 baglaminda daha dar bir hukuki metin olmustur.
Ayrica yeni anayasada “Birlestirilmis Bulgar Sosyalist Milleti” kavramindan
bahsedilmistir. Bu iki olgu, ileride azinliklarin neler yasayacagmin ilk isaretleri
olmustur. 1974 yilinda Tiirk¢e egitimin tamamen yasaklanmasi da bu durumu

destekleyici nitelikte olmustur.?*’

23-28 Kasim 1972 tarihleri arasinda donemin Bulgaristan Disisleri Bakani Petir
Mladenov Tiirkiye'ye gelmis ve birtakim ikili gorligmelerde bulunmustur. Ziyaretin
sonunda ise ortak bir bildiri yaymlanmustir.?*® Genel olarak verilen mesaj ise, iki devlet

farkli bloklarda olmalarina ragmen aralarinda esashi sorunlar olmadigi ve iliskilerin

244 Kamil, op. cit., ss. 37-39.

%5 Simsir, op. cit., ss. 356-360.

2% 1 iitem, op. cit., s. 81.

7 Ibid., ss. 81-82.

248 Disisleri Bakanligi Belleteni, Sayi: 91, Ankara, 1972,
http://diad.mfa.gov.tr/diad/belleteni/1972-sayi-91.pdf , (09.03.2020).
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gelistirilmek istendigidir. Iyi niyet ¢er¢evesinde de bu durumun olabilecegi
belirtilmistir.?** Hemen ertesi yil donemin Tiirkiye Disisleri Bakan1 Haluk Baytilken,
gelistirilmesi gerektigi temenni edilmis, Tiirk azinlik sorunlar1 {izerinde durulmus ve
sonu¢ mahiyetinde 21 Temmuz 1973'de ortak bir bildirge yayinlanmistir. Ayrica yine
aynt yil iki devlet arasinda bazi alanlar1 kapsayacak sekilde ticaret protokolii de

imzalanmistir. Protokoliin kapsadigi ticaret hacmi ise 26 Milyon USD civarmndadir.”®

Kibris Adasi'nda Tirklere karsi girisilen katliamlar ve 15 Temmuz 1974
tarthindeki darbeden sonra Tirkiye, 20 Temmuz 1974'te Kibris'a baris harekati
diizenlemistir. 14 Agustos 1974'de diizenlenen ikinci harekatin neticesinde adanin
kuzeyi Tirklerin hakimiyetine girmis, iki glin sonrasinda da ateskes antlagsmasi
imzalanmistir.”>* Bu harekétlarin ardindan Bulgaristan karsi bloklarda olmalarmin da
etkisiyle Tiirkiye'ye sert tepki gostermistir. 23 Agustos 1974 tarihinde yayinladigi
bildiride Tiirkiye'nin derhal Kibris'tan gekilmesini ve sorunun uluslararasi platformda

¢Oziim bulmasi gerektigini belirtmistir.2*?

1 Agustos 1975'te imzalanan Helsinki Nihai Senedi, iki blok arasindaki
iliskilerin yumusamasina biiyiik oranda yardime1 olmustur. Igerigi itibariyla kiiresel bir

politika {iriinii olarak goriilmiistiir. Zira senedin {i¢ temel baslig1 su sekildedir:
- Avrupa'da giivenlige iliskin konular,

- Ekonomi, bilim, teknoloji ve ¢evre alaninda is birligi,

- Insani ve diger alanlarda is birligi.253

Bu senedin ardindan karsit bloklarda oldugu gibi Tiirkiye ve Bulgaristan
arasinda da nispi bir yumusamadan bahsetmek miimkiin olmustur. 2 Haziran 1976
tarihinde donemin Tiirkiye Basbakani Siileyman Demirel ve Disisleri Bakani Sabri

Caglayangil, Bulgaristan Devlet Bagkani Todor Jivkov'un davetiyle bu iilkeye

249 Bigakl, op. cit., ss. 221-222.

250 Disisleri Bakanlig1 Belleteni, Sayi: 92, Ankara, 1973,
http://diad.mfa.gov.tr/diad/belleteni/1973-sayi-92-101.pdf , (09.03.2020).

»! Hasan Yilmaz, “Kibris Baris Harekati ve Sonuglar1”, Inonii Universitesi Uluslararas Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt: 6, Say1: 1,2017, ss. 92-93.

22 Bigaklu, op. cit., s. 225.

23 Jale Civelek, “Helsinki Son Sarti, Paris Sart1 ve AGIT”, Avrupa Arastirmalar: Dergisi, Cilt: 14, Sayn:
1, 2006, ss. 3-8.
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gitmislerdir. Hatta bu davet sirasinda telekomiinikasyon antlagsmasi imzalanmistir. 1978
yilinda da bir dizi antlagsmalar imza edilmistir. Tiirkiye'de yasanan 1980 Askeri Darbesi
ise iliskilerdeki yumusamayi kisa siireligine de olsa durdurmustur. Bu siirecte iki devlet,
birbirlerini suglar nitelikte beyanatlar vermislerdir. Ancak bir siire sonra bu durum
ortadan kalkmis ve yumusama devam etmistir.”>* 24-27 Subat 1982 tarihleri arasinda
donemin Tiirkiye Devlet Baskan1 Kenan Evren Bulgaristan'a resmi ziyarette
bulunmustur. Bu ziyarette Jivkov ile goriismenin yaninda, Biiylik Aziziye Tepesi ile
alakal1 bir protokol de imzalam1st1r.255 Bundan sonraki siiregte de karsilikli ziyaretler
yapilmus, iligkiler daha iyi bir noktaya gelmistir. Siyasi ve ticari iligkilerin iyi gitmesinin

akabinde ortak kiiltiirel faaliyetlerin yiiriitilmesi de hiz kazanmigtir.*®

Sonug olarak Soguk Savas siirecinde 1970'li yillarla beraber baslayan iki blok
arasindaki yumusama siireci, karsit bloklarda bulunan Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda
da ayni sekilde cereyan etmistir. Her ne kadar Soguk Savas doneminde Bulgaristan'dan
Tiirkiye'ye dogru iki biiyiik go¢ dalgasi yasansa da yumusama siireci ikili iligkilerde
kendini gostermistir. Bunu hem siyasi hem de ekonomik alanda gérmek miimkiindiir.
Ancak 1984 wyilmin sonunda Bulgaristan tarafindan azinliklarina yonelik olarak
uygulamaya konulan asimilasyon politikas1 ve devamindaki 1989 Zorunlu Gogii ikili
iliskileri bilyiik oranda bozmustur. Bu durum da ¢alismanin siradaki kisminda detayli

bigimde ele alinmustir.

24 Bigaklu, op. cit., s. 226.

5 Disisleri Bakanligi 1982 Tarihgesi, Ankara, 1983,
http://diad.mfa.gov.tr/diad/tarihce/1982.pdf , (09.03.2020).
26 Bicakl, op. cit., ss. 226-227.
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3. BOLUM

1989 ZORUNLU GOCU'NUN TURKIYE-BULGARISTAN
ILISKILERINE ETKILERI

1. 1989 ZORUNLU GOCU ONCESi ILISKILERIN GENEL
DURUMU

Bu kisimda ikinci boliimde kalinan yer olan 1982 yilindan 1984 yilinin sonuna
kadarki siirecte ikili iligkiler ele alinacaktir. Her ne kadar zorunlu gé¢ durumu 1989
yilinda yagsanmis olsa da goce giden siirecin 1984 yili sonlarindan itibaren bagladigi
goriilmektedir. Bu sebeple 1984 yilimin sonlarindan 1989 yilina kadarki siireg

calismanin siradaki kisimlarinda aktarilacaktir.

1980 Askeri Darbesi sirasinda Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki ikili iliskiler
bir silire sekteye ugramistir. Ancak Bati Bloku devletlerinin aksine Dogu Bloku
devletleri Tirkiye ile olan iliskilerine kisa zaman sonra kaldiklar1 yerden devam
etmislerdir. Bir Dogu Bloku devleti olan Bulgaristan i¢in de bu durum ayni sekilde
gecerli olmustur. Darbeyi takip eden yaklasik iki yil iginde iist diizeyde dort karsilikli
zlyaret gerc;eklestirilmistir.257 Yine Onceki boliimde bahsi gectigi lizere 24-27 Subat
1982 tarihleri arasinda donemin Tiirkiye Devlet Bagkan1 Kenan Evren'in Sofya ziyareti
olmustur. Bu ziyaret olumlu ge¢mis ve iligkilerin daha 1y1 noktalara getirilmesi istegi
karsilikli olarak ifade edilmistir.®® Hatta Bulgaristan Devlet Bagkani Todor Jivkov,
Kenan Evren'e ithafen, “Komsulariyla iyi ge¢inemeyen hi¢bir zaman mutlu olamaz.”*®
climlesini kullanarak bu durumu destekledigini gostermistir. Ancak yakin gelecekte

Bulgaristan'da Tiirk azinlik 6zelinde yasanacak olaylar bu s6ziin gegerliligini ortadan

kaldirmustir.®

1983 yilina gelindiginde, 9-11 Subat 1983 tarihleri arasinda donemin Tiirkiye
Disisleri Bakam Ilker Tiirkmen Bulgaristan'1 ziyaret etmistir. Bu ziyaret sirasinda

mevkidast Petir Mladenov'a iilkedeki Osmanli eserlerinin restorasyonu konusunda

7 iitem, op. cit., s. 43.

8 Kader Ozlem, Tiirkiye'nin Balkan Tiirkleri Politikasinin Analizi (1991-2014), (Doktora Tezi), Edirne:
Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015, s. 87.

29 «“Eyren: Birgok Konuda Isbirligi Yapabiliriz”, Milliyet, 27.02.1982,
http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1982/02/27 , (04.04.2020).

260 Ozlem, loc. cit.
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serzeniste bulunmus ve Mladenov da gereginin yapilacagin1 Tiirkmen'e bizzat iletmistir.
Bunun yaninda ticaret hacminin ilk olarak 250 Milyon USD'ye ¢ikarilmasi ve ticari is
birligi alanlarmin gelistirilmesi hususlarinda mutabik kalinmistir. Bu konularin disinda
“Rezve Deresi Sorunu” iizerinde de durulmustur.?®® Oncelikle Rezve Deresi, iki iilke
arasindaki sinirin temelini teskil etmektedir. Derenin 6nemi de buradan gelmektedir.?®?
Sorunun ¢6ziimii admna ise miizakerelerin baglamasi karar1 alinmistir. Ancak bu sorun

tam olarak gézﬁlememistir.263

1983 yilimin diger 6nemli olayi, 6-9 Haziran 1983 giinleri arasinda donemin
Bulgaristan Devlet Baskan1 Todor Jivkov'un Tiirkiye'ye ziyareti olmustur. Onceki yil
Kenan Evren'in gerceklestirdigi ziyarete karsilik olarak Tiirkiye'ye gelen Jivkov,
oncelikle Evren ile goriismiis, ardindan Evren tarafindan bizzat Izmir'e gétiiriilmiistiir.
Bu da aslinda ziyaretin siyasiden ziyade turistik tarafini teskil etmektedir. Bunun
yaninda ikili iligkilerin her alanda daha da ileriye tasgmmasi temennisinde
bulunulmustur. Ozellikle ekonomi alaninda ilerlemelerin olumlu ancak yetersiz oldugu
ve daha fazla ilerleme kaydedilmesi gerektigi belirtilmistir. Karadeniz {izerinde
karsilikli Ro-Ro hatti kurulmasi fikriyle Rezve Deresi Sorunu'nun ¢oziimiyle ilgili
tekrar adimlar atilmasi da bu ziyaretin sonuglarindandir. Diinyanin genel olarak daha
yasanilabilir ve giivenli olmasi adina devletlerin kendilerine diisen gorevleri yapacag: da
belirtilmistir. Bu baglamda kiiresel sorunlara bariscil yollarla yaklagilmasi gerektigi
deklare edilmistir. Glindem ve sonu¢ yogunlugu bakimindan Jivkov'un ziyaretinin

olduke¢a verimli gegtigini soylemek miimkiindiir.?**

1983 yilina ait son 6nemli gelisme ise 1980'den itibaren her yil diizenli olarak
yapilan Konsolosluk Zirvesi olmustur. Bu zirve 20-22 Aralik 1983 tarihleri arasinda
Ankara'da yapilmistir. Bu zirvenin amaci diplomatik sorunlar1 karsilikli olarak masaya
yatirmak ve ¢oOziim liretmeye c¢alismaktir. Bu baglamda sorunlar tartisilmis ancak

Bulgar tarafinin anlagsmaz tutumu sebebiyle sonug alinamanustir.%®

2L | iitem, op. cit., ss. 50-129.

%2 The Village of Rezovo - The Mouth of Rezovska River,
http://greencorridors.burgas.bg/en/objects/view/20 , (04.04.2020).

263 Liitem, op. cit., s. 129.

%4 Disisleri Bakanligi 1983 Tarihgesi, Ankara, 1984,

http://diad.mfa.gov.tr/diad/tarihce/1983.pdf , (04.04.2020).

2851 iitem, op. cit., ss. 135-139.
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1984 yilina gelindiginde ilk olarak goze carpan olay, 12-13 Temmuz 1984
tarihleri arasinda donemin Bulgaristan Disisleri Bakan1i Petir Mladenov'un Tiirkiye
ziyareti olmustur. Hareketli gegen bu iki giinde dncelikle mevkidas1 Vahit Halefoglu ile
bir dizi goriismeler yapmistir. Akabinde Ankara'da donemin Tiirkiye Bagbakani Turgut
Ozal ile bulusmustur. Sonrasinda ise dénemin Tiirkiye Cumhurbaskan1 Kenan Evren
kendisini Florya Deniz Koskii'nde agirlamistir.?®® Mladenov'un bu ziyaretinde genel
olarak, onceki yil Todor Jivkov'un gerceklesirdigi Tiirkiye ziyareti kapsaminda
konusulan konular ve sonuglar1 iizerinde durulmustur. Ayrica KKTC'nin bagimsizlik
ilanina kars1t Mladenov, Bulgaristan'in tutumunu goriistiigii Tiirk yetkililere aktarmistir.
Bu tutum ise SSCB ile paraleldir. Yani Kibris adasinin genel toprak biitiinliigiinden
yana olduklar1 ve iki toplumun kendi aralarinda anlagsmalar1 gerektigi iizerinedir. Bu

durum da Tiirk tarafinda memnuniyet yalsatmlstlr.%7

1984 yilindaki bir diger onemli olay ise 8-14 Eyliil 1984 tarihleri arasinda
Sofya'da organize edilen, Bulgaristan'da komiinizmin tesis edilisinin 40. yildoniimiine
iliskin davete Tiirkiye'nin yetkili gobndermesi olmustur. Tiirkiye'yi bu davette donemin
Devlet Bakani Abdullah Tenekeci temsil etmistir. Kendisi hem birtakim st diizey
goriismeler yapmis hem de davette Tiirkiye adina bulunmustur.”®® Bat1 Bloku iilkeleri
bu davete icabet etmemis, Tiirkiye'nin katilmasina da sicak yaklasmamislardir. Ancak
Tirkiye yine de katilim gostermistir. Esasen, Tirkiye'nin davet teklifine olumsuz
yaklasacagimi diistinen Bulgar yetkililer de aksi durum karsisinda olduk¢a sasirmustir.
Davetin bitiminde ise Abdullah Tenekeci, karma ekonomik komisyon toplantilari igin
Bulgaristan'da bir siire daha kalmistir. Toplantilarin akabinde Todor Jivkov ile de
goriigmiistiir. Bu goriismenin ardindan, 15 Eylil 1984 tarihinde Tirkiye'ye geri

. v L 2
donmiistiir. 69

1984 yilinin géze ¢arpan son olayr ise 12-14 Kasim 1984'te Sofya'da yapilan
Konsolosluk Zirvesi ve sonunda imzalanan protokol olmustur. Zirvede mutabik kalinan
ve ¢oziilen sorunlarla bundan sonra konsolosluk alaninda izlenecek olan yollar protokol

araciligiyla imza altina alinmistir. Ancak Bulgaristan'da kisa bir slire sonra Tiirk

266 Disisleri Bakanlig1 Belleteni, Sayi: 1, Ankara, 1984,
http://diad.mfa.gov.tr/diad/belleteni/1984-sayi-1-9.pdf , (04.04.2020).
%7 Liitem, op. cit., ss. 130-132.

268 Disisleri Bakanligt Belleteni, Say1: 1, Ankara, 1984,
http://diad.mfa.gov.tr/diad/belleteni/1984-sayi-1-9.pdf , (05.04.2020).
269 Liitem, op. cit., ss. 145-155.
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azinliga kars1 izlenecek olan asimilasyon politikalar1 neticesinde bu protokol

gecerliligini resmen olmasa da fiilen yitirecektir.270

Sonug olarak 1980'li yillarin ilk yarisinda ikili iliskilerin durumunu bu sekilde
anlatmak miimkiindiir. 1984 yilimin sonundan itibaren Bulgaristan'n izleyecegi
asimilasyon politikas1 ve devamindaki zorunlu go¢ siireci iliskileri olduk¢a kotii bir
noktaya dogru gotiirecektir. Bunu da c¢aligmanin devaminda aktarilacak olan bilgilerle

dogrulamam mimkiindiir.

2. BULGARISTAN'IN TURK  AZINLIGA  YONELIK
ASIMILASYON POLITIiKASI VE GOCE GIDEN SUREC

Bu kisimda 1989 Zorunlu Gogili'ne giden siireg¢ ele alinmistir. Bu baglamda
Bulgaristan'in izledigi asimilasyona varan politikalar ve karsiliginda Tirk azinligin
tepkileriyle birlikte oOrgiitlenmeleri {izerinde durulmustur. S6z konusu siire¢ 1989

Zorunlu Gogii'ne giden siireci de baslatmistir.

2.1. Bulgaristan'in izledigi Asimilasyon Politikasi (1984-1989)

19701 yillarin ikinci yarisindan itibaren Bulgaristan'daki Tirk azinligin
Bulgarlagtirilmas1 yani Tirkliik bilinglerinin yok edilmesine yonelik politikalar
uygulanmasi diistiniilmiistiir. Bu sebeple BKP tarafindan 6zel bir komite kurulmustur.
Ancak iktidar, bu komitenin yumusak gecis siirecini benimseyen yaklasimlarini
uygulamamigtir. Radikal ¢oztimler diistinen iktidarin temel plan, Tiirk azinligin adlarini
Bulgar adlaryla degistirmektir.271 Bu planin fikir babasi ise Todor Jivkov'un en
giivendigi isimlerden biri olan Georgi Atanasov olmustur. Kendisi de Bulgaristan
Anayasasi'nda her vatandasin adin1 degistirme hakki oldugundan yola ¢ikmistir. Direnis
olmas: halindeyse zor kullanilarak durumun halledilebilecegini belirtmistir.’ Bu
yaklasimla da aslinda asimilasyon politikalarinin temel tasi olan isim degistirme

kampanyasinin temelleri atilmistir. BKP'nin 1989 yilinda yok edilen ¢esitli arsiv

? |bid., ss. 141-142.
2"t Rader Ozlem, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri ve Tiirk Azinlik, ss. 113-114.
22 Tiirker Acaroglu, “Bir Bulgar Profesdriin Itiraflar1”, Tiirk Diinyasi Tarih Dergisi, Say1: 70, 1992, s. 20.
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belgelerinde Jivkov'un bu planin tek sorumlusu oldugu dikkat ¢ekmektedir. Sonug

olarak kendisinin bu politika iizerinde azimsanmayacak dl¢iide pay: oldugu asikardir.?”

10 Aralik 1984'te dénemin Bulgaristan Igisleri Bakan1 Dimitir Stoyanov'un,
istihbarat gorevlisi olan General Petir Stoyanov'a verdigi emirle birlikte tilkedeki Tiirk
azinliga Bulgar ad ve soyadi verilmesi istenmistir. Bu siirecte ise BKP il orgiitleri ve
Bulgar polis kuvvetleri gorevlendirilmistir. Bu sekilde de isim degistirme kampanyasi
baslamistir. Bu kampanya i¢in gecerli siire ise sadece ii¢ ay olarak emredilmistir. Kis
aylart igerisinde siirecin hizli, kapsamli ve olduk¢a gizli sekilde basariyla

o e v _ee e e 274
tamamlanacagi ongorilmiistiir.

Politikanin gelisimine bakildiginda, Aralik ayinda oncelikle iilkedeki Tiirk
azinligin kanaat onderleri ve direnis yolunu tercih edecegi dngoriilen gengler yalan bir
seferberlik kampanyast neticesinde askere alinmislardir. Bunun yaninda, kirsal
kesimlerde yasayan Tiirk azinligin av tiifeklerine de el konulmustur. isim degistirme
calismalarina ise Oncelikle {ilkenin giineyinden baslanmistir. Bahsi gecen bolgede siireg
yiirtitiiliirken Kuzeydogu ve Dogu Bulgaristan'daki Tiirk azinliga sadece kendilerinin
Tirk kokenli oldugunu, iilkedeki diger insanlarin ise aslen Bulgar oldugu empoze
edilmeye calisilmistir. Yaklasimin amaciysa Tiirk azinlik arasinda ayrimeilik tohumlari
ekmek ve Orgiitlenip birlikte hareket etmelerini engellemektir.275 Ulkenin giineyinde ise
Kircaali sehri ve g¢evresiyle calismalara baslanmistir. 24 Aralik 1984 tarihinde cok
sayida polis bolgenin etrafin1 sarmistir. Kdylerden bagslanarak evler basilmis ve Tiirk
isimli kimliklere el konulmus, Bulgar isimli kimlikler almalar1 i¢in vatandaglara ¢ok
kisa slire tanmmustir. Bulgar isimleri almayr reddedenlere siddet uygulanmus,
tutuklanmis ve hapse atilmislardir. Yirmi giinliik bir siirede Kircaali ve ¢evresinde
operasyon tamamlandigi i¢in de BKP'nin ilgili il bagkanlarina “kahramanlik™ madalyasi
verilmistir. Ocak 1985 itibariyla isim degistirme kampanyasi iilkenin kuzeyine de
gecmis ve tim llkeye bu sekilde yayllrnls‘ur.z76 Ulkenin kuzeydogusunda, ozellikle

Deliorman olarak adlandirilan bolgede Tiirk azinlik yogun bigimde yasamaktadir. Bu

23 Vesselin Dimitrov, “In Search of a Homogeneous Nation: The Assimilation of Bulgaria’s Turkish
Minority, 1984-1985”, Journal on Ethnopolitics and Minority Issues in Europe, Vol: 4, No: 1, 2000, s. 13.
2% Emin Atasoy, Bizden Olan Otekiler: Asimilasyon Kiskacinda Bulgaristan Tiirkleri, Bursa: MKM
Yayincilik, 2011, ss. 106-107.

2> Hasan Demirhan, “Bulgaristan Tiirklerine Uygulanan Zorla isim Degistirme Kampanyas1 ve Tiirk
Basini (Aralik 1984-Mart 1985)”, RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirma Dergisi, Say1: 17,2019, s. 259.
278 Atasoy, op. cit., ss. 109-110.
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bolgede Ocak aymnin sonunda isim degisikligi isleminin yarisindan fazlasinin
tamamlandig1 gorillmiistiir. Yani bu politika bir sekilde ilerlemistir.”’” Bunun yaninda
Deliorman ve Rodoplar'da biiyiik sorunlar ¢ikmustir. Bir¢ok koyde halk polise karsi
direnmis ancak polisin sert tutumuyla karsilasmiglardir. Yaralanan ve hatta 6lenler dahi
olmustur. Olenlerin ¢ogu ise daha ziyade yasadiklar1 stres, ac1 ve hiiziin neticesinde kalp
krizi kaynakli olarak hayatlarin1 kaybetmiglerdir. Bunun yaninda Bulgar polisleri
tarafindan oldiiriilen insanlar da elbette bulunmaktadir. Oliimler disinda ise tutuklama
ve sorgulamalarla birlikte siirgiinler uygulanmistir. Siirgiin i¢in ise en bilinen yer

“Belene Kamp1” olmustur. 2

Belene Kampu ilk olarak 1944 yilinda toplum adina tehlikeli kisilerin toplanmasi
adina Belene Adasi'nin toplama kamp1 haline getirilmesiyle ortaya ¢ikmistir. Her ne
kadar ilk zamanlarda normal suglular kampa gonderilse de komiinist rejim muhalifleri
zamanla adanin yeni sakinleri olmustur. 1985 yilindan itibaren ise asimilasyon
politikalarina direnen Tirkler kampa nakledilmislerdir. Bir yilin sonunda kamptan
cikarilan Tiirkler ev hapsine ya da {ilkenin farkli yerlerine siirgiin icin
gé’)nderilmislerdir.279 Bulgar arsivlerine gore 1984-1989 aras1 donemde kampta bulunan
Tiirk sayis1 423'tlir. Ancak Balkan Gogmenleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi (BAL-
GOCQ) verilerine gore bu rakam 10.000 civarindadir.”® Sonug olarak 31 Mart 1985
tarihinde tilkede tim Tiirk adlarmin Bulgar adlariyla degistirildigi duyurulmustur.
Bunun yaninda ehliyet, diploma gibi yaklasik 19 belge diizenlenerek Tiirklere teslim

edilmistir.zgl Bu sekilde de Bulgar hiikiimeti amacina ulagsmaistir.

Isim degistirme kampanyas1 kirsal kesimlerde ve daha biiyiik yerlesimlerde
farkli sekillerde uygulanmistir. Kirsal kesimde bolgeler polis tarafindan g¢evrilmis ve
koylere giris ¢ikiglar yasaklanmistir. Ardindan Bulgar yetkililer tim evlere gidip
“goniilli isim degistirme dilekgeleri’ni dagitmislardir. Tim halk yeni isimlerini

sectikten sonra hemen yeni kimlikler dagitilmis, islem tamamlaninca da kdyiin

2" Liitem, op. cit., s. 184.

278 Atasoy, op. cit., ss. 115-116.

% Yavuz, op. cit., ss. 227-228.

280 Liitem, op. cit., s. 141,

281 «Bylgaristan Tiirklerinin Ac1 Y1ldéniimii”, DW, 24.12.2014,
https://www.dw.com/tr/bulgaristan-t%C3%BCrklerinin-ac%C4%B1-
y%C4%B11d%C3%B6n%C3%BCm%C3%BC/a-18149760 , (11.04.2020).
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etrafindaki polisler bélgeden cekilmistir.?®? Bazi durumlarda ise tim halk muhtarliklara
davet edilmis ve dilekgeler imzalatilarak isim segmeleri istenip degisiklik
tamamlanmistir. Daha biiyiik yerlesim yerlerinde ise bu uygulama genelde is yerlerinde
yapilmistir. itiraz edenler islerini kaybetmekle tehdit edilmistir. Orduda askerlik yapan
Tiirklerin ise isim degisikligi askerlik gorevini yapti1 birimlerde halledilmistir. itiraz
edenler, {stlerine itaatsizlik sugundan askeri mahkemeye ¢ikarilmakla tehdit edilmistir.
Kalanlar ise evlerine kadar gelen Bulgar yetkililer tarafindan ikna edilmeye g¢alisilmus,
edilemeyenler yine tehdit edilmistir. Bu tiir farkli yontemlerle isim degistirme

kampanyas! yiiritilmiistiir.”>

Tirk isimleri yerine Bulgar isimleri alinirken birkag farklt yontem
benimsenmistir. Bazilar1 mevcut isimlerinin Bulgarca gevirisini almigstir (Ornegin: Nuri
yerine Svetlin). Bazilar1t mevcut isimlerinin bas harfiyle ayni olan isimler segmislerdir
(Ornegin: Osman yerine Orlin). Bazilar ise tepki olarak donemin siyasetgilerinin
isimlerini almiglardir (Ornegin: Todor). En ¢ok uygulanan yontem ise mevcut isimlerine
en ¢ok benzeyen Bulgar isimleri almak olmustur (Ornegin: Deniz yerine Denisse).”
Kadin isimlerinden “Asya” ise spesifik olarak cokea tercih edilmistir. Bunun en 6nemli

sebebi ise ismin Tiirkge ile ¢ok yakin olmasidir.

Bir yandan da isim degistirmeyi zorunlu kilmak adina Bulgaristan, sosyal
hayatta bazi diizenlemeler yapmistir. Bankalarda islem yapabilmek i¢in Bulgar kimligi
zorunlu hale getirilmistir. Ayn1 durum hastanelerde de uygulanmistir. Bunlarin yaninda
toplu tasimada yapilan kimlik kontrollerinde Tiirk kimlikleri olan kisilere para cezalar
uygulanmlstlr.285 Hatta yeni dogan bebeklere Bulgar ismi verilmedigi takdirde dogum
belgeleri olusturulmazken, evlenmek igin yapilan basvurularda da Bulgar kimligi sart

kosulmugtur.?®

Diger taraftan, kamuya agik alanlarda ve isyerlerinde Bulgarca disinda dil

konusulmasi yasaklanmis ve buna yonelik uyarici levhalar asilmistir. Ayrica Tiirkge

%82 iitem, op. cit., s. 169.

283 Demirhan, op. cit., ss. 260-261.

284 Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “1984-1985 isim Degistirme Meselesi ve Uygulamalar1”, 89 Gécii-
Bulgaristan’da 1984-89 Azinhik Politikalart ve Tiirkiye’ye Zorunlu Gog, der. Neriman Ersoy
Hacisalihoglu ve Mehmet Hacisalihoglu, Istanbul: BALKAR & BALMED, 2012, s. 190.

285 Demirhan, op. cit., s. 261.

%8 Tiirkkaya Atadv, “The Turks of Bulgaria®, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 44, Say1: 1-2, 1989, s. 145.
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konusan kisilere toplum huzurunu bozmak suguyla para cezalart kesilmistir. Tiirk¢e
yayin yapan gazete, dergi ve radyolarin yayini yasaklanmistir. Daha 6nceki donemlerde
acilan Tiirk tiyatrolar1 kapatilmistir. Evlerde bulunan Tiirk¢e kitaplar toplatilirken,
Tiirkge yer isimleri Bulgarcaya gevrilmistir.287 Bu donemde Tiirk sarkicilarin kasetleri
yasak oldugundan gizli olarak satilmistir. Bu kasetler arasinda ise ozellikle ibrahim
Tatlises ve Emel Saym dikkati ¢ekmektedir. Yine bu kasetler {ilkeye bazi Bulgarlar ve
Ozellikle tir soforleri tarafindan getirilmis ve fahis ticretlere satilmistir. Satan kisilerin de

bu isten dnemli gelir elde ettikleri goriilmiistiir.”®®

Dini yasam dahilinde gelismelere bakildiginda, oOncelikle {lkenin farkli
noktalarindaki Tiirk Islam eserlerinin bir kisminin tahrip edildigini gérmekteyiz. Bu
sekilde halk psikolojik olarak yipratilmak istenmistir. Bu eserler arasinda camiler 6n
plandadir. Hamam, kaplica ve ¢esmeler diger tahrip edilen eserler olmustur.?®® Bunun
yaninda siinnet yasaklanmistir. Siinnet yapan doktorlar hakkinda islem yapilmistir.
Ayrica camiler cesitli bahanelerle ibadete kapatilmis ve bazilar1 farkli mekéanlara
dontistiriilmiistiir. Cenaze islemlerini papazlarin yiiriitmeye basladigi da bilinmektedir.
Bu sebeple ertesi gece cenazelerin topraktan cikarilip Islami usullerle gdmiilme
isleminin tekrar yapilmasi olaylarina sik¢a sahit olunmustur. Miisliman mezarlarinin
tahrip edildigi de yine Tiirk azinlik tarafindan dile getirilmistir. Bulgar giivenlik giigleri
daha da ileri giderek bayramlagmak i¢in disar1 ¢ikan insanlar1 engellemeye calismis ve

c¢ikan bazi siirtlismelerde can kayiplar1 dahi yasanm1st1r.290

Egitim alanina baktigimizda tiim c¢ocuklarin krese gitmesi devlet tarafindan
saglanmaya baslanmistir. Buradaki ama¢ da cocuklan kii¢iik yastan itibaren Bulgar
kiiltiirli ve diline alistirip ulusal kimliklerini kaybettirmektir. Okul ¢caginda ise komiinist
ideoloji empoze edilip, Osmanli Devleti'nin Bulgarlar1 hakimiyeti altinda bulundurdugu

donem kotiilenmistir. Bunun yaninda Islam dininden koparmak adina Ateizm temelli

87 Giilsevin Giiler, 1989 Bulgaristan Gégmenlerinin Yerel Kiiltiire ve Tarihe Iliskin Algilar, (Yiiksek
Lisans Tezi), Bursa: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, ss. 42-44.

288 Liitem, op. cit., s. 441,

289 Refik Korkud, Komiinist Bulgaristan'in Dosyasi, Ankara: Tiirkiye Fikir Ajansi, 1986, ss. 34-35.

2% Fevziye Maral, Bulgaristan'dan Tiirkive've 1989 Gégii, (Yitksek Lisans Tezi), Istanbul: istanbul
Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, 2010, ss. 27-28.
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egitim sistemine dnem verilmistir. Basin yayin organlarinda da bu durumu pekistirici

propagandalar yapilmugstir.”**

Haberlesme konusuna bakildiginda, buradaki amacin iilkede yasananlarin dis
diinyaya ve zellikle de Tiirkiye'ye sizmasini1 dnlemek oldugu goriilmektedir. Oncelikle
Tiirklerin yaptig1 telefon goriismeleri biiyiik oranda kisitlanmistir. Anavatanlarindaki
akrabalarma gonderilmek tlizere yazdiklar1 mektuplar da aymi sekilde kisitlanmistir.
Bunun iizerine Tiirkler farkli yollar bularak mektuplarin1 géndermeye ¢alismislardir. Bu
mektuplar yoluyla iilkedeki durum birinci agizdan aktarilmis ve boylece Tiirkiye’deki

akrabalar1 da dogru bilgiler almistir.?*

Tiim bunlarm yaninda, Bulgar kiiltiirii dviiliip yiiceltilmis, Tiirkiye ve Islam
dinini kotiileyen propagandalar yapilmistir. Hatta Tirk azinligin aslinda Osmanli
doneminde Tiirklestirilen Bulgarlar oldugu fikri empoze edilmeye ¢alisilmistir. Boylece
Bulgaristan'daki Tiirk azinligin beyninin yikanmasina ugrasilmistir. Giyim konusunda
da yine Bulgaristan tarafindan dayatmalar yapilmistir. Salvar, potur, kasket ve basortiisii
gibi geleneksel kiyafetlerin giyilmesi yasaklanmigtir. Sadece Bati tarzi giyim, iilkede
kabul goren giyim sekli haline getirilmis ve azmliklarin geleneksel giyim sekline

tolerans gésterilmemistir.zg?’

Bulgaristan'in tilkesindeki tiim azinlik gruplarina oldugu gibi Tiirk azinliga kars1
da izlemis oldugu asimilasyon politikas1 ve gelisimini bu sekilde oOzetlemek
miimkiindiir. Bu duruma dair tepkilerse gecikmeden ortaya ¢ikmistir. Bulgaristan'daki
Tiirk azinlik ve Tirkiye basta olmak {izere gelen bu tepkiler de ¢alismanin siradakini

kisminda anlatilmistir.

2.2. Tiirkiye'nin ve Tiirk Azinhgin Asimilasyona Tepkileri

Aralik 1984'ten itibaren Bulgaristan'da yasananlar kismen de olsa Tiirk basinina
yansimaya baslamistir. Gelen haberlere gore Bulgar ordusu isim degistirmemekte
direten koyleri kusatmis, itiraz edenler hapse atilmis ya da Belene Kampi'na siirgiine
gonderilmistir. Bu haberlerin ardindan donemin Tiirkiye Cumhurbaskani Kenan Evren

derhal Todor Jivkov'a mektup gondererek bu olaylarin durdurulmasini istemistir. Ancak

21 Liitem, op. cit., ss. 443-444.

292 Riistii Y1lmaz, Jivkov Déneminde Bulgaristan Tiirkleri ve Tiirkiye've Gé¢ Olayi (Tiirk Basinina Gére),
(Yiiksek Lisans Tezi), Ankara: Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, 2008, ss. 61-63.

23 1 iitem, op. cit., ss. 440-468.
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bilindigi tizere olaylar durmamus aksine hizlanarak devam etmistir.** Bunun iizerine
Tiirk hiikiimeti, 22 Subat 1985 tarihinde Bulgaristan'a nota vermistir. Notada ise Tiirk
azmliga yonelik sorunun miizakereyle ¢oziilmesi gerektigi hatta ihtiya¢c duyulursa
kapsamli bir go¢ anlasmasi dahi giindeme getirilebilecegi belirtilmistir. Alt1 giin sonra
bu oOnerilerin Bulgaristan tarafindan reddedildigi Tiirk hiikiimetine bildirilmistir.
Akabinde 4 Mart 1985'te Tiirkiye Bulgaristan'a bir nota daha vermistir. Bunun sebebi
ise ilk notanin kabul edilmeyisinin detayli bigimde izah edilmesinin istenmesi olmustur.
Bu nota da 22 Mart 1985 tarihinde Bulgaristan tarafindan reddedilmistir.** Dénemin
Tiirkiye Basbakam Turgut Ozal, 12 Mart 1985°te verdigi demecte 1950-1951 siirecinde
Tiirkiye niifusu 20 milyon iken 500.000 go¢men alindigini, su anki 50 milyonluk
Tiirkiye'nin ise 1 milyondan fazla Tiirk kokenli kisiye gerekirse kapilarini acabilecegini

belirtmistir.®

3 Nisan 1985 tarihinde Bulgaristan Meclis Baskan1 ve ayn1 zamanda Politbiiro
tiyesi olan Stanko Todorov'un yaptigi konusma Tiirk basinina yansimis ve biiyilik
tepkilere neden olmustur. Bahsi gegen konusmada Tiirklerin Bulgar isimleri almasi
isleminin tamamlandigi, {lkede hi¢ Tiirk kalmadigi ve Tiirkiye'ye go¢ etmek
isteyenlerin ise Bulgaristan'in bagka bolgelerine siirgiine gonderilecegi sdylenmistir. Bu
konugsmanin hemen ardindan, dénemin Tiirkiye Disisleri Bakan Yardimcis1 Mesut
Yilmaz olduk¢a sert bir karsilik vermis ve Bulgaristan'n iki yiizli tutumunu
vurgulamigstir. Neticesinde 10 Nisan 1985'te Tiirkiye tarafindan Bulgaristan'a tigiincii bir
nota daha verilmistir. Notada, kapsamli go¢ anlagsmasi dahil olmak iizere tiim
seceneklerin karsilikli degerlendirilmesi gerektigi Vurgulanmlstlr.297 Ancak Bulgaristan
bu notaya da 22 Mayis 1985 tarthinde olumsuz karsilik vermistir. Bunun iizerine
Tirkiye, aradan gecen zamanda Tirk azinligin buharlasamayacagin1 belirtmis ve
Bulgaristan'in aym1 sekilde devam etmesi iizerine tekrar nota yaymlarmsur.298 24

Agustos 1985 tarihinde yayimnlanan notada, soruna dair Tirkiye'nin yaklagimi tekrar

%4 Bayram Akca, “1945-1990 Tiirk Bulgar iliskileri ve Bu Dénemde Mugla Vilayetine Iskan Edilen
Bulgaristan Muhacirleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 24, Say1: 70, 2008, ss. 82-84.

2% Bygakls, op. cit., ss. 316-317.

2% «Buylgarlarla Sportif Faaliyetler Durduruldu”, Milliyet, 13.03.1985,
http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1985/03/13 , (13.04.2020).

27 Bigakl, op. cit., ss. 319-320.

2% (Ozlem, op. cit., s. 121.
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belirtilmis ancak Bulgaristan da notay: tekrar reddetmistir.”®® Bunlara ilaveten, Tiirk
siyasileri de Tiirk hiikiimetiyle ayn1 goriiste yer almig ve bu konuda tam olarak birlik ve
beraberlik saglanmistir. Ayn1 zamanda 1985 yilindan itibaren, Bulgaristan'daki Tiirk
azinliga yapilanlarin protesto edilmesi amaciyla Tiirkiye'ni farkli sehirlerinde gosteriler

ve yiiriiyiisler de diizenlenmistir.*®°

Tiirkiye'den gelen tepkilerin yaninda diinyadan da Bulgaristan'a ¢esitli tepkiler
geldigini kisaca belirtmek gerekmektedir. ilk olarak, 19 Subat 1985 tarihinde KKTC,
Tiirk azinliga uygulanan baskici politikayr kinadiklarini belirtmistir. Ardindan ABD ve
Ingiltere gibi Bat1 Bloku'nun &nemli iki devleti de acik¢a Bulgaristan't kmamistir.
Ancak diger Batili devletler, diinya genelindeki kutuplasmanin yumusamasinin
neticesinde SSCB ger¢eginden &tiirii ¢ekimser kalmiglardir. Birtakim uluslararasi
orgiitler de Bulgaristan't Tiirk azinliga karsi tutumundan 6tiiri kinamistir. Bu Orgiitler
arasinda Avrupa Konseyi (AK), Uluslararas1 Af Orgiiti, NATO, BM ve Islam

Konferansi Orgiitii (IKO) bulunmaktadir.*™*

Bulgaristan'daki Tiirk azinligin kendilerine yonelik asimilasyon politikasina dair
tepkilerine bakildiginda ise ilk tepki, 24 Aralik 1984'te Kircaali sehrinin Killi
(Benkovski) Kasabasi'nda olmustur. Kalabalik Tiirk grup, askerler tarafindan korunan
kasaba meclisine dogru yliriiylise gecmistir. Yasanan kargasada askerlerin halka ates
acmasi neticesinde aralarinda yaklasik iki yasindaki Tiirkan bebegin de oldugu en az alt1
kisinin 6ldugu tespit edilmistir. Yarali sayisi ise kirk olarak belirtilmistir. 27 Aralik
1984 tarihinde ise Mestanli'daki Sultanyeli bolgesinde benzer olaylarin yasandigi kayda
gecmistir. Bazi tutuklamalar yapilmis ve bolgede sokaga ¢ikma yasagi ilan edilmistir.3*?
1985 yilmin Ocak ayinda ise Kotel bdlgesi yakinlarindaki Alvanlar (Yablanovo)
Koyii'nde direnis ii¢ giin kadar siirmiis ve askerler tarafindan giicliikle bastirilmistir. Bir
kisi 6lmiis ve onlarca kisi yaralanmistir. Onlarca kisi ise tutuklanmis ve 22’si Belene

Kampri'na génde:rilmis‘[ir.303

2% Bigaklu, op. cit., s. 320.

390 1 iitem, op. cit., ss. 262-275.

01 Ozlem, op. cit., ss. 126-132.

302 Hugh Poulton, Balkanlar: Catisan Azinhiklar, Catisan Devletler, ¢ev. Yavuz Alagon, Istanbul: Sarmal
Yaymevi, 1993, ss. 169-170.

303 Zeynep Zafer, “Bulgaristan Tiirklerinin 1984-1989 Eritme Politikasia Karsi Direnisi”, Akademik
Bakis Dergisi, Cilt: 3, Say1: 6, 2010, s. 3.
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Yukarida belirtilen ve miinferit olarak kabul edilebilecek tepkilerin ardindan,
Tiirk azinlik Grgiitlenmeye baslamis ve seslerini giderek artan bigimde duyurmustur.
Oncelikle 1985 yilinda kurulan iki érgiitten bahsetmek gerekirse Uzun Kis Orgiitii, yilin
baslarinda sair ve miizisyen olan Muhammed Hiiseyinov'un ¢abalariyla kurulmustur.
Merkezi Burgaz sehri olan orgiit, kisa siirede 300 kisilik aktif liye sayisina ulagsmistir.
Ayrica Orgiitiin adi, isim degistirme kampanyasinin yasandigi 1984 sonu ve 1985
basindaki kis mevsimine ithafen konulmustur. Orgiitiin amaci, Tiirk azinlig1 érgiitlemek
ve Bulgaristan'da yasananlar1 diinyaya duyurup kendilerine destek olunmasin
saglamaktir. Bu baglamda oncelikle 6nemli Bulgar makamlarina mektuplar yazilmisg
ancak herhangi bir sonu¢ alinamanmustir. Orgiit ¢alismalarina devam ettigi sirada, 1986
yilmin Haziran aymda Bulgar hiikiimeti tarafindan kapatilip 100 kadar kisi
tutuklanmistir. Sonucunda Orgiitiin  kurucusu Hiiseyinov 49 yil hapse mahkim

edilmistir. 7 Temmuz 1990 tarihinde ise saliverilmistir.>**

Yine 1985 yilinin basinda, Necmettin Hak'in 6nderliginde kurulan ve aralarinda
Ahmed Dogan'in da bulundugu Bulgaristan Tiirk Milli Kurtulus Hareketi (BTMKH),
kurulan orgiitler iginde en 6nemlisi olarak degerlendirilmektedir. Orgiitiin amaglar,
Tiirk azinligin haklarmi geri alabilmesi i¢in diizgiin bir hukuki ve siyasi zemin
olugturulmasi, asimilasyon politikalarina son verilmesi adina gerekli tepkilerin
gosterilmesi ve sonu¢ almamamas: halinde Tiirkiye'ye go¢ edilmesi olmustur. Ayrica
orgiitiin dinsel, siyasal ve ekonomik araglarla miicadelesini siirdiirecegi belirtilmistir.
Orgiitiin yaym organ1 olan “Miicadele” gazetesi de bu siiregte rol oynamustir. Orgiitiin
sesini duyurmasi ve basarili olmasinin neticesinde Bulgar devletinin dikkatini ¢ekmis ve
1985 yili sonunda bazi tutuklamalar yapilmustir. Orgiitiin lider kadrosu hapse atilmis
ancak 1989 yilinin sonlarinda serbest birakilmistir. Ardindan orgiit bu sefer yasal
olarak, 4 Ocak 1990'da “Hak ve Ozgiirliikler Hareketi” adi altinda kurulmustur ve

giintimiize kadar da Bulgar siyasi hayatinda varligini siirdiirmiistiir. >

16 Ocak 1988'de Todor Jivkov yonetimine muhalif olan bir grup Bulgar
tarafindan bu konuya dair ilk legal olusum olan Bagumsiz Insan Haklar: Koruma
Dernegi kurulmustur. Dernegin amaci, iilkede yasayan tiim vatandaslarin haklarini

korumak olarak lanse edilmistir. Bunu diinya basininda da kendilerini duyurarak ve

304 Atasoy, op. cit., ss. 162-163.
%05 Simsir, op. cit., ss. 419-423.
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etkin bir muhalefet gostererek basarmislardir.*®® Dernek kisa zaman zarfinda blinyesine
Tiirk tiyeler de kazandirmistir. Dernege katilan ilk Tiirk tiyeler ise kendilerine dayatilan
Bulgar isimlerini reddedip Tiirkiye'ye kagmaya calisan ancak yakalanip siirgiin cezasi
verilen Zeynep Ibrahimova ve Ibrahim ibrahimov olmustur. 1989 yilinda ise 36 iiyenin
234 Tiirk ismi kullanan kisilerden meydana gelmistir. 3 Subat 1989 tarihinde Zeynep
Ibrahimova (Zeynep Zafer) tekrar siirgiine génderilmistir. Ancak dernek calismalarina

devam edip komiinist rejimin sona ermesinde etkin rol oynamugtir.>”’

13 Kasim 1988'de fnsan Haklarimin Savunulmasi Demokrasi Birligi Dernegi,
Vratsa ilinin Drasan (Drashan) Koyii'nde Mustafa Omerov, Sabri iskender ve Ali
Ormanli tarafindan kurulmustur. Daha 6nce kurulan derneklerle benzer amaglari tagiyan
dernek, kisa zamanda biiylimeye ve adindan soz ettirmeye baslamigtir. Diger
derneklerden 6zgiin olarak ise farkli gazete, dergi ve diplomatik birimlere mektuplar
gondermislerdir. Hatta Todor Jivkov'a da mektuplar yazilmistir. Ayrica dernek resmi
statiide faaliyet yiiriitmek amaciyla ¢okca defa ilgili makamlara basvuruda bulunmus
ancak higbirinden sonu¢ alamamistir. Bu sebeple orgiit yasadisi olarak kalmistir. 1989
yilmin Mayis ayinda yapilan tutuklamalar neticesinde dernegin 6nemli kisileri
tutuklanmis, siirgiine gonderilmis ya da smir dis1 edilmistir. Ancak sinir dis1 edilen
Tiirklerin bir kismi {ilkede yasananlar1 diinya kamuoyuna aktarmayi basarmis ve bir

nevi amaglarinda basarili olrnuslardlr.308

Son olarak Viyana Destek Dernegi, 30 Ocak 1989 tarihinde Haskoy'de Avni
Veliyev tarafindan kurulmustur. Amaci ise 30 Mayis 1989 tarihinde Paris'te yapilacak
olan Avrupa Giivenlik ve Is Birligi Teskilati (AGIK) Insani Boyut Konferansi'ndan
once Avrupa'nin ilgisini Bulgaristan'da yasanan olaylara c¢cekmektir. Bu baglamda
ozellikle Deutsche Welle (DW) ve Radio Free Europe (RFE) ile kontak halinde
olmuslardir. RFE ile Mayis ay1 baginda yapilan roportaj olduk¢a ses getirmis ve Tiirk
azinllk da dernekten bu sayede haberdar olmustur. Roportajin  kasetleri tiim
Bulgaristan'a yayilmis ve bdylece 1989 yilinin Mayis ayinda baslayacak olan

protestolarin altyapisi hazirlanmustir.%

306 7afer, op. cit., s. 9.

307 Simsir, op. cit., ss. 426-427.
308 Atasoy, op. cit., ss. 173-178.
399 Simsir, op. cit., ss. 427-429.
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Mayis 1989'da yapilan protesto gosterileri, goge giden siirecin son halkasi olmasi
acisindan oldukga 6nemlidir. Ayn1 zamanda “Mayis Olaylar1” olarak da adlandirilan ve
yaklasik bir hafta siiren olaylar Bulgaristan'i olduk¢a zor durumda birakmistir. 19 Mayis
1989 tarihinde Kircaali sehrinin Cebel Kasabasi'nda baglayan protesto ayni zamanda
Tiirk azinligin Bulgaristan'a kars1 ilk kitlesel ve organize baskaldirist olmustur. Yaklasik
3000 kisinin katildig1 protestonun devaminda Bulgar giivenlik giicleri kasabanin etrafini
sarmis, tutuklama ve siirglin islemleri yapllmlstlr.310 20 Mayis'ta Sumnu sehrinin
Yusfanlar (Pristoe) Koyii'nde ufak bir grupla baslayan vyiiriiyiis, g¢evre koylere
yayildik¢a katilimer sayisi artmig ve birkag bin kisilik kalabalik bir gruba doniismiistiir.
Bohgalar'da (Kaolinovo) yiiriiyis devam ederken Bulgar giivenlik giicleri grubun

lizerine ates agmaya baslamistir. Sonucunda da bir Tiirk hayatini kaybetmi@tir.311

21 Mayis'ta Silistre sehrinin Akkadinlar (Dulovo) Kasabasi'nda yaklagik 3000
kisilik bir grup ylrtiylis yapmustir. Yirliyls sirasinda {i¢ kisi Bulgar giivenlik giicleri
tarafindan acilan ates sonucu hayatini kaybetmistir. Yine ayni giin “Kanli Diiglin”
olarak da adlandirilan olay yasanmistir. Sumnu iline bagli Mahmuzlu (Todor
Ikonomovo) Kdyii'nde yapilan bir diigiine baskin diizenleyen Bulgar giivenlik giicleri
bazi Tiirkleri tutuklayinca olaylar ¢ikmis ve ii¢ kisi hayatim1 kaybetmis, 27 kisi de
yaralanmlstlr.312 Bu olaylarin ardindan artik gosteriler tiim iilkeye yayilmis ve aclik
grevleri baglamistir. Cebel'de diizenlenen protestolar sonucunda 22 Mayis'ta bolgede
olaganiistii hal ilan edilmis ve ii¢ glin sokaga ¢ikma yasag uygulanmistir. Bu siire
zarfinda Bulgar giivenlik giicleri evleri tek tek dolasarak siipheli gordiigii kisilere siddet
uygulamlstlr.313 23 Mayis'ta Razgrad'a bagh Ezerce Koyii'nde yiiriiyiis sirasinda Bulgar
giivenlik giiglerinin ates agmasi sonucu iki kisi daha hayatin1 kaybetmistir. 27 Mayis'ta
ise Varna sehrine bagli Sar1 Kovanlik (Medovets) Koéyii'nde yapilan yiiriiyiis sirasinda
yine iki kisi hayatini kaybetmistir. 28 Mayis'ta Razgrad sehrine bagli Kalova

(Dyankovo) Kéyii'ndeki olaylarda bir kisi hayatin1 kaybetmistir.!

Sonug olarak donemin Bulgaristan Disisleri Bakan Yardimcisi Ivan Ganev, 15

Haziran 1989 tarihinde yaptigi agiklamada olaylarin asil sorumlularmin Tiirk gizli

319 Atasoy, op. cit., s. 192.

311 Simsir, op. cit., s. 430.

312 Atasoy, op. cit., s. 193.

33 Giilbahar Kurtulus, 7989 Bulgaristan Tiirklerinin Go¢ Hikdyeleri, 2. Baski, Ankara: Karakum
Yayinevi, 2019, s. 127.

314 Atasoy, op. cit., ss. 193-194.
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servislerine bagli olarak calisan eylemciler oldugunu belirtmistir. Bulgaristan'in
olaylardaki sorumlulugu iizerine almamasina ragmen, 1984-1989 yillar1 arasinda resmi
rakamlara gore Bulgaristan'in asimilasyon politikasi neticesinde 140 kisinin hayatini
kaybettigini belirtmek gerekmektedir.315 Ayrica 1989 yilimin Mayis aymda yasanan
olaylardan hemen sonra Todor Jivkov yaklagik 2500 Tiirk aydini tilke disina

316

stirdiirmiigtiir.”> Ancak bu durum zorunlu go¢ siirecini engelleyememis ve kisa siire

sonra go¢ dalgasi baslamistir.

3. GOC SURECI

Calismanin bu asamasinda oncelikle “gd¢” ve “zorunlu go¢” tanimlarmi yapip
1989 yilindaki bu go¢iin neden zorunlu go¢ olarak adlandirildig: {izerinde durulacaktir.
Go¢ sOzcligliniin - tanimina  bakildiginda, genel bir go¢ tanimmnin olmadigi
goriilmektedir. Bu baglamda sozciik, farkli disiplinler tarafindan farkli sekilde
tanimlanmistir. En ¢ok kullanilan tanimlardan olan BM'nin tanimina yer vermek
gerekirse, ikamet ettikleri tilkeden baska bir iilkeye bir yildan daha uzun siire kalmak
niyetiyle yer degistirmek olarak belirtilmistir. Zorunlu gog¢ ise daha net bir tanima
sahiptir. I¢inde yasadiklari iilkenin kendilerine yonelik sosyo-ekonomik ve diger sartlar
acisindan baski uygulamasi ve agik ya da istii ortiilii bir bigimde zorlamasi neticesinde

yasanan go¢ hareketi olarak tanimlamak miimkiindiir.®*’

Tam da bu noktada goriilmektedir ki 1989 yilinda yasanan gog, bir zorunlu gog
hareketidir. Zira gdogmenlerin gog isteginin genel sebepleri daha ziyade asimilasyon
politikasiyla alakalidir. Bulgar hiikiimetinin her alandaki baskilarindan kagmak,
asimilasyon politikas1 neticesinde benliklerini kaybetmemek adina anavatanlarina
gitmek ve yasamlarim hiir bir sekilde siirdiirmek istemislerdir.*® 1989'un Mayis
ayindaki gosterilerden ¢ok kisa siire sonra zorunlu go¢ dalgasi baglayacak ve aslinda

Tiirk azinligin arzusu sonug olarak gerceklesecektir. 1989 Zorunlu Gocii'ne giden siireg

315 Simsir, op. cit., s. 431.

%18 Baskin Oran, “Balkan Tiirkleri Uzerine incelemeler”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt: 48, Say1:
1, 1993, s. 130.

Y Baris Ozdal, Uluslararast Gé¢ ve Niifus Hareketleri 2013-2014 Egitim-Ogretim Yili Giiz Dénemi
Yardimci Ders Notlari, Bursa: Dora Yaynlari, 2013, ss. 11-32.

318 Emin Atasoy, Asimilasyon Cemberindeki Bulgaristan Miisliimanlari, Istanbul: Beta Yaymncilik, 2018,
ss. 289-298.
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anlatildiktan sonra siradaki kisimda gog siirecinin isleyisiyle baglanip her agidan siireg

incelenmeye calisilmistir.

3.1. Gog Siirecinin Isleyisi

May1s 1989'daki olaylar Bulgaristan'i olduk¢a zor duruma sokmustur. Ozellikle
olaylarin dig basinda glindem olmasi Bulgar hiikiimetini baz1 kararlar almaya
zorlamustir.™® 29 Mayis 1989'da Todor Jivkov, Bulgar medyasi araciligiyla Tiirk
azmlhigin yurtdisina gitmelerine miisaade edeceklerini sOylemistir. Burada agikca
belirtilmek istenen, Tirkiye'nin sinir kapisini kayitsiz sartsiz agmasidir. Donemin
Tiirkiye Basbakani Turgut Ozal da smir kapilarmin Tiirkler igin acilacagini
belirtmistir.**® Tiirkiye'nin devam eden kararli tavriyla dis baskilarin sonucu olarak
Jivkov 2 Haziran'da su agiklamayr yapmustir: “Pasaportlarimizi verecegiz, Tiirkiye

»321 gy aciklamanin iizerine 500.000

kapilarini agsin, kalmak istemeyen cekip gitsin.
kadar Tiirk, pasaport almak i¢in yetkili makamlara akin etmistir. Bu denli bir bagvuru
beklemeyen doénemin Disisleri Bakan1 Petir Mladenov ise isteyen herkese pasaport
verilecegini belirtmistir.*** Esasen Bulgar karar alicilar Tiirkiye'nin soydaslarini kabul
etmeyecegini, Tiirklerin Bulgaristan'da kalmak zorunda olacaklarin1 ve boylelikle daha
sert bir politika izleme imkénlar1 olabilecegini ummuslardir. Dolayisiyla Tiirkiye'nin

blof yaptigini diistinlip bunu ortaya atmak istemislerdir.

Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Zorunlu Gégiin Basladign Tarihten itibaren Aylik
Veriler Halinde “Sinirdan Tiirkiye’ye Girisin Sayisal Durumu”

GiRIiS YAPANLAR

TARIH TOPLAM

VIZELI (KiSi) VIZESiZ (KiSi)

Mayis 1989 - 1.630 1.630
Haziran 1989 22 87.599 87.621
Temmuz 1989 79 135.237 135.316

319 Ozlem, op. cit., s. 144,

320 Savas Caglayan, “New Perspective of Exile of Bulgarian-Turks in the Case of 1989 Migration Wave”,
Sosyoloji Dergisi, Say1: 20-21, 2009, s. 29.

21 Simsir, op. cit., s. 440.

822 Kurtulus, op. cit., s. 145.
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Agustos 1989 512 87.396 87.908
Eyliil 1989 1.859 - 1.859
Ekim 1989 3.619 - 3.619
Kasim 1989 4531 - 4.531
Aralik 1989 4.843 - 4.843
Ocak 1990 2.779 - 2.779
Subat 1990 3.645 - 3.645
Mart 1990 4.595 - 4.595
Nisan 1990 4.360 - 4.360
Mayis 1990 3.254 - 3.254
TOPLAM 34.098 311.862 345.960

Kaynak: Erciiment Konukman, Tarihi Belgeler Isiginda Biiyiik Gog ve Anavatan, Ankara: Tirk Basin
Birligi, 1990, s. 61.

Yapilan bu agiklamalarin ardindan, ayni giin yani 2 Haziran 1989 tarihinden
itibaren Tirkiye, Bulgaristan'dan gelen Tirk azinligi vizesiz olarak kabul etmeye
baglamistir. Kara ve demir yolu vasitasiyla giinde ortalama 4000 Tirk tilkeye giris
yapmistir. Vize uygulamasina gegilen 22 Agustos 1989'a kadar bu sekilde toplamda
311.862 Tiirk iilkeye girmistir. Bu siirecten 1990 Mayisina kadar da 34.098 Tiirk giris
yapmis ve toplamda 345.960 Bulgaristan Tiirkii Tiirkiye'ye gelmis‘[ir.323 Ilgili rakamlar
yukaridaki tabloda detayli bigimde verilmistir. Tiirkiye'nin vize sinir1 getirmesinin asil
sebebi ise Bulgarlarin amacinin iilkedeki tiim Tiirkleri gondermek ve kalacak olanlar1 da
daha rahat asimile etmek oldugunun anlagilmasi durumudur. Bunun iizerine vizesiz
gecisler yasaklanmistir. Kamuoyunda “Utang Treni™*** olarak bilinen ve Tiirkleri
Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye getiren trenin girisi bu sekilde ortadan kalkmuistir. Bir
yandan Tiirkiye'nin vize sinir1 koymasmin diger sebebi, Tiirkiye'ye gelecek olanlarin
mal varliklarini ve sosyal haklarini glivence altina alacak kapsamli bir go¢ anlagmasi

Icin zemin hazirlamaktir.

323 Atasoy, op. cit., s. 309.
324 Simsir, op. cit., ss. 442-443.
325 |bid.
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Tiirkiye’den Bulgaristan’a Geriye Déniisiin Aylar itibariyla Sayisal Durumu
TARIH Geriye Doniis Yapanlar (Kisi) | Tiirkiye’de ikamet Eden (Kisi)
Mayis 1989 - 1.630
Haziran 1989 40 89.211
Temmuz 1989 76 224.451
Agustos 1989 3.677 308.682
Eyliil 1989 26.181 284.360
Ekim 1989 21.486 266.493
Kasim 1989 16.293 254.731
Aralik 1989 27.688 231.886
Ocak 1990 8.292 226.373
Subat 1990 6.816 223.202
Mart 1990 10.033 217.764
Nisan 1990 7.341 214.783
Mayis 1990 5.349 212.688

TOPLAM 133.272 212.688

Kaynak: Erciiment Konukman, Tarihi Belgeler Isiginda Biiyiik Gog ve Anavatan, Ankara: Tirk Basin
Birligi, 1990, s. 71.

Tiirkiye'ye goc¢ eden 345.960 kisiden 133.272'sinin kisa siire sonra Bulgaristan'a
geri donmiis oldugunu belirtmek gerekmektedir ve bu durum, yukaridaki tabloda da
goriilmektedir. Bunun ilk nedeni ise bu kisilerin Tiirkiye'de birinci derece yakin
akrabalarinin olmayisidir. Zira yeni gd¢ eden bir kisi ilk etapta yakin akrabalarinin
yaninda kalip, is bulduktan sonra hayatina normal bir sekilde devam edebilirdi. Bu
sebeple de yakini olmayanlar bir siire sonra geri donmeye karar vermislerdir. Diger bir
neden ise birden Tiirkiye'ye go¢ akini olmasi nedeniyle Tiirkiye'nin de kismen zafiyet
yasamasidir. Bu da gogmenleri ister istemez olumsuz etkileyip geri doniis diislincesine
sevk etmistir. Baska bir neden ise 9 Kasim 1989 tarihinde Jivkov rejiminin yikilmasinin
ardindan Bulgaristan'da demokratik gelismeler yasanacagina dair kitlelerde olusan inang

olmustur. En 6nemli sebep ise gd¢menlerin bazilarinin ailelerini geride birakmak
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zorunda kalip Tirkiye'ye geldiklerinden otlirii parcalanmig aileler sorununun ortaya
¢ikmasi olmustur. Aile hasretine dayanamayan gé¢menler Bulgaristan'a geri donmiistiir.
Bu gibi sebeplerle 133.272 kisi geri donmiistiir. Genel say1 olarak ise 212.688 kisi

kalnnstlr.326

Diger taraftan 6zelliklerine bakacak olunursa, gelen gé¢menlerin biiyiik oranda
milliyet¢i olduklart goriilmiistiir. Bunun yaninda egitim seviyesi olarak biiyiik
cogunlugu lise ve dengi okullardan mezundur. Yiiksekokul mezunu sayis1 da gayet
fazladir. Ayrica go¢menlerin anadilleri olan Tirk¢e bilmeleri yaninda ileri seviye
Bulgarca ve Rusga da konustuklari tespit edilmistir. Bu da aslinda egitimli bir kitlenin

gdc ettigini géis‘[ermis‘[ir.327

Mayis 1990 Sonu itibariyla Bulgaristan’dan Zorunlu Géce Tabi Tutularak
Giris Yapan Soydaslarimizin Bulgaristan’dan Geldikleri Bolgeler
SEHIR ADI SAYI

Razgrad 57.623

Kircaali 55.151

Sumnu 20.543

Haskoy 21.772

Silistre 14.428

Varna 11.667

Rusguk 7.128

Filibe 6.829

Dobrig 4.887

Eski Cuma 9.553

Pazarcik 1.755

Burgaz 896

Islimiye (Sliven) 232

326 (9zlem, op. cit., ss. 145-148.
%7 1bid., ss. 148-149.
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Gabrova 141
Tirnova 48
Plevne 35
TOPLAM 212.688

Kaynak: Erciiment Konukman, Tarihi Belgeler Isiginda Biiyiik Go¢ ve Anavatan, Ankara: Tirk Basin
Birligi, 1990, s. 81.

Gogmenlerin geldikleri bolgeler itibariyla dagilimi yukaridaki tabloda detayli
bicimde verilmistir. Gortildiigl lizere Razgrad ve Kircaali'den gelenlerin sayis1 toplam
saymin yarisindan fazlasimi teskil etmektedir. Donenlerden sonra kalan 212.688
gocmenin 112.774'4 bu iki sehirden gelmistir. Sumnu ve Haskdy'den de toplamda
42.315 kisi gelmistir. Toplamda ise 16 sehirden gé¢menin Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye

gic ettigi goriilmiistiir.

Gogmenlerde cinsiyet orani da birbirine olduk¢a yakindir. GOg¢menlerin
%51’inin kadin ve %49’unun erkek oldugu goériilmektedir. Kadin sayisinin az miktarda
da olsa fazla olmasinin sebebi, geng erkeklerin iggiicii olmasindan &tiirii Bulgaristan'dan
c¢ikislarina izin verilmemesidir. Gelen go¢menlerin meslek gruplarina baktigimizda isci,
memur ve serbest meslek agirlikli oldugu goriilmistiir. Tiirkiye'de ise daha ziyade tarim

ve sanayide is¢i olarak Qallsmlslardlr.328

Tim bunlardan bagka, asagidaki tabloda gog¢menlerin Tiirkiye'de hangi illere
yerlestigi ve bu go¢cmenlerin sayilart verilmektedir. Tiirkiye'nin dort bir kosesine
gocmenlerin yerlestigi ancak Ozellikle Marmara ve Ege bolgelerinde yogunlasildigi
goriilmektedir. Bursa ve Istanbul sehirlerinin gelen gdgmenlerin neredeyse yarisima ev
sahipligi yaptig1 goriilmektedir. Burada en 6nemli sebep ise siiphesiz is imkanlarinin
fazlaligidir. Bunun yaninda onceki gog¢menlerin bu sehirleri tercih edip memnun

olmalar1 da 6nemli bir etken olmustur.

328 Simsir, op. cit., ss. 447-465.
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1989 Zorunlu Gégii ile Gelen Go¢menlerin Yerlestigi iller ve Gocmen Sayilar:

iL ADI KiSi SAYISI iL ADI KiSi SAYISI
Adana 1.616 Istanbul 51.061
Afyon 288 [zmir 22.846
Amasya 1.221 fcel 432
Ankara 6.695 Kars 302
Antalya 315 Kayseri 1.162
Aydin 1.031 Kirklareli 13.380
Balikesir 3.203 Kocaeli 9.524
Bilecik 2.054 Konya 1.022
Bolu 227 Kiitahya 435
Burdur 66 Malatya 568
Bursa 52.997 Manisa 3.825
Canakkale 1.555 Mugla 199
Cankari 500 Sakarya 3.068
Corum 504 Samsun 451
Denizli 226 Sivas 211
Edirne 3.768 Tekirdag 15.812
Erzurum 967 Tokat 236
Erzincan 164 Usak 384
Eskisehir 7.842 Van 264
Hatay 124 Zonguldak 1.005
Isparta 1.138

TOPLAM 212.688

Kaynak: Erciiment Konukman, Tarihi Belgeler Isiginda Biiyiik Gé¢ ve Anavatan, Ankara: Tiirk Basin

Birligi, 1990, s. 85.
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3.2. Gocmenlerin Yasadiklar

1989 Zorunlu Gogii sirasinda ve sonrasinda go¢menler biiylik sorunlar
yasamislardir. Oncelikle g siirecinin ortaya cikisiyla beraber Bulgaristan'da Tiirklerin
ellerindeki mallar ederinden ¢ok ucuza alici bulabilmistir. Tiirkler bir mal almak
istediginde ise fiyatlar otomatik olarak artmistir. Bunun yaninda go¢ eden ailelerin
evleri Bulgarlar ve Romanlar tarafindan sahiplenilmis ve kalan mallarina da el
konulmustur. Boylelikle yillarca calisip yaptiklart birikimler bir anda yok olmustur.
Bulgar devleti de evlerini satmak isteyen Tirklerin evlerini sadece devlete
satabileceklerini belirtmis ve bunun siki denetimini yapmistir. Devlet de evleri yok
pahasina Tirklerden satin almistir. Ayrica ¢ikartilan yasayla otomobil, motosiklet,
bisiklet, televizyon, miicevher, altin, doviz gibi degerli mallarin alim satimi da gegici
olarak yasaklanmistir. Bunun altinda yatan sebep Tiirklerin bankalardan g¢ekecekleri
paralar1 diizgiin bir sekilde degerlendirmesini engellemektir.**® Tiim bunlarin sonucu
olarak Tiirk azinlik Bulgaristan'da paralarinin, mal ve miilklerinin, sosyal haklarinin ve
hatta aile fertlerinin de biiylik kismin1 birakarak Tiirkiye'ye go¢ etmek durumunda

ka1m1§t1r.330

Diger taraftan Bulgaristan, gogii tesvik eden galigmalar yapmistir. Hatta kdy koy
gezilerek bu konuda propaganda yapilmistir. Birgok yerde emrivaki bicimde Tiirklere
seyahat etme dilekgeleri dahi dagitilip doldurtulmustur. Ayrica devlet tarafindan
sakincali ve istenmeyen olarak addedilen Tiirklere tehdit ve santaj yapilip goce
zorlanmislardir. Daha kotiisti ise Tiirklerin yanlarinda giderken kisi basi sadece 500
Leva gotiirmesine izin verilmistir. Geri kalan paralar1 ise ya gitmeden kendileri
tarafindan harcanacak ya da devlete hibe edilmis olacakti. Bu da aileleri bir anda
ekonomik olarak darbogaza sokmustur.**! Bazi Tiirklere daha da ileri gidilerek 24 saat

icinde ilkeyi terk etmek zorunda olduklari séiylenmistir.?’?’2 Yani Bulgaristan higbir

329 Atasoy, op. cit., ss. 310-311.

30 Turhan Cetin, “Bulgaristan'daki Soydaslarimizin Tiirkiye'ye Go¢ Etme Siireglerini Etkileyen Bazi
Degiskenlerin incelenmesi”, Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi, Cilt: 8, Say1: 1, 2008, s. 59.

1 Atasoy, op. cit., s. 313.

%32 Milena Savova ve Mahon Borden, The Politics of Nationalism Under Communism in Bulgaria,
(Doctoral Thesis), London: University of London The School of Slavonic and East European Studies,
2001, ss. 292-293.
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anayasal haklarin1 Tiirk azinligina vermeden, ellerine turistik pasaport verip, ikinci sinif

insan muamelesi yaparak iilkesinden ¢ikartmak istemistir.>*®

Gocmenler Tiirkiye'ye ulastiklarinda gogmenlige 6zgii zorluklar yasamislardir.
Esasen bu durumu zorlastiran gesitli faktorler bulunmaktadir. ilk olarak, séz konusu gog
hareketi serbest/goniillii bir go¢ degil, zorunlu bir goctiir. Diger bir deyisle yasadiklari
iilkede siyaseten baski gormeleri ve zulme ugramalar1 séz konusudur. ikinci olarak, i¢
go¢ degil dis gog¢ olurken, tigiinciisii ise, ayn1 zamanda Soguk Savas siirecinin devam
ettigi distlintildiigiinde bloklar arasi bir go¢ hareketidir. Biitiin bu faktorler siirecin
zorlagsmasini tetiklemistir. Gogiin uygulama siirecine bakildiginda, sinirdan giris yapan
gogmenlerin varsa akrabalarmin yanlarina yonlendirildigi, akrabalari bulunmayan
gdcmenlerin devlet tarafindan ilk olarak kendi biinyesindeki binalarda misafir edildigi
goriilmiistiir. Ilerleyen aylarda ise Tiirkiye kisa siirede gdgmenler igin iilkenin farkli
bélgelerine gdemen konutlari insa etmistir.®** 1989 Zorunlu Gégii'niin baslamasiyla
beraber Tiirkiye tarafindan Edirne'de gecici konaklama yeri olarak 500 c¢adir kurulmus
ardindan bu cadirlar yavas yavas prefabrik konuta doniistiirtilmiistiir. Kirklareli sehrinde
ise gecici misafirhanede 1575 kisi kalmistir. Istanbul'un gesitli bdlgelerinde de yaklasik
20.000 kisi kapasiteli ¢adir kentler kurulmustur. Bu tesislerde asevi, revir, PTT,
camasirhane gibi birincil 6nem arz eden ihtiyaclarin karsilanmasi adina Tiirkiye {izerine
diiseni yapmustir. Ayrica kapasitenin yetersiz kalmasi lizerine bazi okul ve 6grenci
yurtlarina da gegici olarak go¢cmenler yerlestirilmistir. Ancak 1 Eylil 1989 tarihinde

okullarin agilmasiyla buralardaki gogmenler baska yerlere nakledilmistir.335

Sosyal agidan gd¢menlerin Tiirkiye'de yasadiklarina bakildiginda, kisa bir siire
de olsa gogmenlerin Tiirkiye'de kendilerini kabul ettirme sorunu yasadiklari
gorilmistiir. Ancak hem Tiirk halkiyla soydas olmalari hem de ¢aliskan, yardimsever
ve ahlakli kisiliklere sahip olmalar1 sebebiyle kisa zamanda kendilerini kabul
ettirmislerdir. Gogmenleri asil sasirtan ise iilkede ¢alisan kadin sayisinin azligi ve ¢ocuk

is¢i gercegi olmustur. Bu durumu gd¢menlerin kabullenmesi zaman almistir. Ote

%33 Sami Kocaoglu, Bulgaristan Tiirkleri Ah!, Istanbul: Melisa Matbaacilik, 1998, s. 435.
334 Ozlem, op. cit., ss. 146-147.
%% Simsir, op. cit., ss. 448-450.
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yandan gog¢menlerin ¢ocuklari ilk etapta egitim konusunda zorlansa da Tiirkce

seviyelerini hizlica ilerletip egitim sistemine adapte olmuslardir.>*®

Sonug¢ olarak Bulgaristan go¢menleri go¢ silireci ve sonrasinda hem
Bulgaristan'da hem de Tiirkiye'de sorunlar yasamiglardir. Bulgaristan'da yasadiklari
sorunlar daha esasli iken Tiirkiye'de yasadiklari sorunlar ise adaptasyon temelli
olmustur. Bu sebeple Tiirkiye'de ayagindaki sorunlar kisa slirede asilmis ve yeni

hayatlarina uyum saglamislardir.

3.3. 1989 Zorunlu Gogii'niin Basindaki Yansimalar

1989 Zorunlu Gogii sirasinda yasananlar elbette medyaya da yansimigtir. Diinya
medyasinin yaninda 6zellikle Tirk ve Bulgar medyasinin duruma dair yaklasimlar
aslinda iilkelerin genel durumu hakkinda ¢ikarim yapilabilmesi adma oldukca
Oonemlidir. Zira medya hiir olmakla birlikte kendi yerel dinamiklerinden

etkilenmektedir.

3.3.1. Bulgar Medyasi

Bulgar medyasina bakacak olursak, Bulgar yonetiminin diisiinceleri temelinde
sekillendigini gormek miimkiindiir. Bu donemde, Tiirkiye karsiti propaganda yapilirken
Tiirkiye ise Anti-Bulgar propaganda yapmakla su¢lanmistir. Ayrica Bulgaristan'da Tiirk
degil Bulgar Miisliman bulundugu tezi de siirekli islenmistir. Bu durum haber
mansetlerine yansimistir. Zorunlu gociin Tiirkiye'nin Bulgaristan'a karsi uzlagmaz
tutumundan dolayr yasandigi iddia edilmistir. 29 Mayis 1989 tarihinde Jivkov'un
yapmis oldugu ve Tirk azinligin Tiirkiye'ye gitmesine karsi ¢ikmayacaklarina yonelik

sOylemi de vatandaglarinin seyahat etme 6zgiirliigli nezdinde degerlendirilmistir.337

Ayrica ¢alismanin 6nceki kisimlarinda belirtildigi lizere, Tiirkiye'ye goc edip
geri donen gogmen sayisi da fazladir. Bu gogmenlere yonelik olarak Bulgar basininda
suclayict ve psikolojik olarak baski altina alict mangetler atilmistir. Geri donenlerin
Tiirkiye'ye gittiklerine pisman olduklari, kendilerine orada yer olmadigi ve iyi
davranilmadigr iddia edilmis, Bulgar halkinin ise geri gelen gd¢menlere siipheyle

yaklastiklar1  belirtilmistir. Ayrica Tiirklerin  kendilerini  perisan ettikleri ve

336 Kurtulusl,. op. cit., ss. 163-165. )
3?7 Nargis Ozgen, Bulgaristan'da Tiirklere Yonelik Politikalara Ulke Basimimin Yaklasimi: 1989 Gogii
Ornegi, (Doktora Tezi), Ankara: Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, ss. 123-127.

93



Bulgaristan'da bu durumla miicadele etmeleri gerektigi agikca dile getirilmistir. Bir nevi

bu kisiler otekilestirilmistir.**®

Tiirkiye'nin siir kapilarim1 kapatmasi ve vize uygulamasina ge¢gmesi de sozde
Bulgar vatandaslarina yapilan bir haksizlik olarak lanse edilmis ve Tiirkiye su¢lanmaistir.
Hatta daha ileri gidilip Tirkiye'nin sinir kapilarinin kapatmasina ve zorunlu gogle
alakali diger politikalarina muhalefetten tepki oldugu yoniinde yalan haberler
yapilmistir. Bunun yaninda, Tirkiye'nin gelecek olan “Bulgar Miisliimani turistler”’den
ilkeye girisleri i¢in belirli miktarlarda para talep ettigi iddia edilmistir. Tiim bunlara
ilaveten, Tirkiyenin Bulgaristan'in igislerine karistigt ve bunu da “Bulgar
Miisliimanlari”n1  kullanarak yaptig1 lanse edilmistir. Ayni zamanda bu kisilerin
Tiirkiye'ye go¢ etmesi icin silirekli propaganda yapilip Bulgaristan'in hak etmedigi halde
zor durumda birakildig1 iddia edilmistir. Tiirkiye'de yapilan ve Tirk azinligin ugradigi
asimilasyon politikasinin diinyaya aktarilmasi adina organize edilen yiiriiytisler de Anti-
Bulgar yiirliylisler olarak basinda kendine yer bulmustur. Tiirkiye'deki terdr sorunu da
yine Bulgar basininda islenmis ve Tirkiye'nin daha kendi i¢ politikasinda sorunlar
varken Bulgaristan'n igislerine karismasina anlam verilemedigi seklinde yayinlar

yap11m1§,t1r.339

Bulgar basiminin bir diger boyutu da Tiirkiye ile alakali haberleri abartili verip
ironik bir iislup kullanmalaridir. Ornegin; Tiirkiye'nin AB iiyelik siirecinde yasadiklar
alay konusu edilmistir. Ayn1 zamanda Tiirkiye i¢indeki olaylar olumsuz anlamda
biiyiitiiliip Tiirkiye'nin imaj1 zedelenmeye calisilmistir. Ayrica Tirkiye'ye go¢ edip geri
gelenlerin orada yasadigi olumsuz tecriibeler basinda abartilarak ve nispeten dramatize
edilerek islenmistir. Bu sayede Bulgaristan'in yasamak igin essiz bir yer oldugu vurgusu
yapilmistir. Son olarak Bulgar medyasinin Tiirkiye karsitt yaymn yapan yabancit medya
kuruluslarindan da atif yaparak tarafsiz olduklarini gdstermeye ¢alistiklarini soylemek
gerekmektedir. Bu sayede sadece Bulgaristan degil tiim diinya Tiirkiye'nin haksiz,

Bulgaristan'm hakli oldugunu goriiyor imaj1 verilmek istenmistir.>*

Sonug olarak Bulgar medyasi, 1989 Zorunlu Gogii ve bundan da bagimsiz olarak

Tiirkiye ile alakali tim konularda BKP eksenli bir sekilde yaynlarin1 yapmustir. Tiirkiye

%38 Atasoy, op. cit., s. 327.
339 (9zgen, op. cit., ss. 128-138.
%0 Ipid., ss. 138-156.
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her konuda koétiilenmis ve abarti, ironi gibi unsurlar kullanilirken, Bulgaristan ise her
konuda yiiceltilmis ve politikast nedeniyle hakli bulunmustur. Zorunlu gé¢ konusunda
da Bulgaristan'in haksizliga ugradigr ve Tiirkiye'nin bu durumun olugmasmin tek

sorumlusu oldugu yoniinde genel bir goriis belirtilmistir.

3.3.2. Tiirk Medyasi

1989 Zorunlu Gogii ile alakali olarak Tiirk basini incelendiginde daha ziyade
Bulgaristan'daki Tiirk azinligin yasadiklarina ve siyasilerin sdylemlerine egildigi
goriilmistiir. Ancak sayilar1 az olmakla birlikte bagimsiz kose yazilarinin da bulundugu
goriilmistir. Bu baglamda ilk goze c¢arpan, zorunlu gociin baglamasiyla beraber
Kapikule Sinir Kapisi'nda yasanan yogunlugun ve karisikligin mansetlere yansimasi
olmustur. S6z konusu durumdan Jivkov sorumlu tutulup kendisine halkin soguk baktig:
belirtilmistir. Hatta SSCB'nin bile bu durumdan memnun olmadig: belir‘[ilmistir.341
Mehmet Ali Birand'in kdse yazisinda SSCB'nin durumdan memnun olmamakla beraber
olaylar1 izlemekle yetindigi belirtilmis, Tiirkiye'nin ise zorunlu goégiin insani sekilde
yapilabilmesi adina Bulgaristan ile aralarinda arabuluculuk yapmasmi teklif ettigini
ancak bu konuda olumlu donils alinamadigini yazmistir. Hatta Jivkov'un Moskova'ya

gittigi ancak ne konusuldugunun sir gibi saklandigin1 da okuyuculara aktarilmistir.>#

Cumhuriyet Gazetesi yazart Hasan Cemal yillardir Bulgaristan'da Tiirk azinlhiga
kars1 sistematik bir yok etme politikasinin siirdiiglinii ve zorunlu gogiin de bunun bir
pargast oldugunu belirtmistir. Yazar, donemin konjonktiiriinde bloklar aras1 yumusama
varken Bulgaristan'in bunun aksine davranmasina anlam veremedigini sdylemistir.
Ayrica Batili devletlerin olaylara sessiz kalmasii da elestirmistir.>*® Diger bir kose
yazari olan ve Terciiman Gazetesi'nde yazan Taha Akyol ise zorunlu go¢ olgusundan
otlirii Todor Jivkov'u haydut olarak gormiis ve agir elestirilerde bulunmustur. Ayrica
Jivkov'un amaciin gé¢ anlagmasi yapmak olmadigini deklare edip zorunlu gog
stirecinde Tiirk gd¢cmenlere yapilan desteklerin artarak devam etmesi gerektigini

belirtmistir.®** Milliyet Gazetesi yazari olan Sami Kohen de zorunlu gd¢ siirecinin

341 7iilkef Yesilbahge, Belgelerle BAL-GOC ve BGF Calismalari, Bursa: Hakimiyet Ofset, 2003, s. 118.
%2 Mehmet Ali Birand, “Diisiinenlerin Diistinceleri”, Milliyet, 27.08.1989,
http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1989/08/27 , (19.04.2020).

3 Hasan Cemal, “Bulgaristan'daki Tirkler”, Cumhuriyet, 26.05.1989,
https://www.cumhuriyetarsivi.com/katalog/192/sayfa/1989/5/26/12.xhtml , ( 22.04.2020).

344 Yilmaz, op. cit., s. 163.
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Bulgaristan ag¢isindan hedefinin Tiirkiye'yi zor duruma sokmak oldugunu sdylemistir.
Bir go¢ anlagmasi yapilmasinin elzem olduguna dikkat ¢ceken Kohen, SSCB ve Bati
diinyasinin bu konuda Tiirkiye'ye yeterince destek olmadiginmi iddia etmistir. Bunun
yaninda Tiirkiye'nin ilk yapmasi gereken seyin soydaslarini iskan etmesi ve onlara is
bulmasi oldugunu eklemistir. Bu sekilde Bulgaristan'in amacina ulagmasinin 6niine
gecilebilecegini deklare etmistir.*** Kohen ayrica Tiirk hiikiimetinin gé¢menlere dair
esaslt bir yol haritasinin olmadigini belirterek bir an 6nce akilct ve kalici politikalarin

iiretilmesi gerektigini 6neri olarak paylasmlstlr.346

Gogmenlerin Bulgaristan'da yasadiklart da Tiirk medyasi tarafindan mansetlere
tasinmustir. Ornek olarak, Miimin Miiminoglu adli kisinin Bulgaristan'da protesto
yiirliylislerine katildig1 gerekgesiyle bir hiicreye atilarak on iki polis tarafindan {i¢ giin
boyunca déviildiigiinii ve ardindan kendi evinin bahgesine birakildigini séylemistir. 1k
tedavisinin ardindan sinir digi edilen Miminoglu, go¢ ettigi sehir olan Bursa'da
hastaneye kaldirip tedavisi yapilmistir. Kendisinin tedavi masraflarini da tedavi gordiigii

hastane l'istlenmistir.347

Bunlarin yaninda basin, gd¢menlerin barinma durumlar
tizerinde de durmustur. Kendileri i¢in kurulan ¢adir kentlerde yagamlarinin nasil devam

ettigi ve sorunlarmim olup olmadig Tiirk halkina aktarilmstir.*®

Zorunlu gé¢ durumu ve devaminda gd¢menlerin yasadiklarina dair gazetelerde
yaz1 dizileri de yaymlanmistir. Bu yazi dizilerinde siire¢ bastan sona ele alinmistir.
Gogmenlerin lilkeye ayak basmalari, Tiirkiye'deki yasantilar1 ve adaptasyon siirecleriyle
yasadiklar1 sorunlar ele alinmistir. Tiirkiye'nin bu konudaki c¢abalar1 da yine
okuyuculara aktarilmistir. G6¢ etmeden 6nce Bulgaristan'da yasadiklarina dair kesitler

de aktarilmistir. Bu yazi dizileri Tiirk halki tarafindan ilgiyle takip edilmigtir.>*°

Goriildugii tizere Tiirk medyas1 zorunlu gog siirecinde Bulgaristan ve kisisel
olarak da Todor Jivkov'u suglu goriip bu baglamda elestirel bir tavir sergilemistir.
Gogmenlerin yasadiklarindan kesitler aktarilmis ve Tiirk halkinin da haberdar olmasi

saglanmistir. Ayrica Tiirk siyasilerin yaklasimlar1 tarafsiz bigimde okuyuculara

5 Sami Kohen, “Bulgara Karsilik”, Milliyet, 08.06.1989,
http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1989/06/08 , (22.04.2020).
346 Sami Kohen, “G6¢ Sorununun Obiir Yiizi”, Milliyet, 03.08.1989,
http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1989/08/03 , (22.04.2020).
%7 Y esilbahge, op. cit., s. 120.

% Ibid., s. 124.

9 Kocaoglu, op. cit., ss. 385-392.
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aktarilmigtir. Yani hiir basinin yapmasi gerekeni Tiirk basini uygulamistir ve bu sayede

de Bulgar basinindan ayrilmistir.

3.3.3. Uluslararasi Basin Organlari

1989 Zorunlu Gogii'ne diinya medyasi da elbette kayitsiz kalmamistir. New York
Times Gazetesi 1. Diinya Savasi'nda yasananlardan sonra tarihin en biiyiik go¢ dalgasi
olarak bu zorunlu gogli goOstermis ve mangetlerine tasimistir. Gogmenlerin
Bulgaristan'da asimilasyon politikasina tabi tutuldugu, etnik ve dini kimliklerini
korumak adina go¢ ettiklerini de eklemistir. Go¢ dalgasinin hizla yayildigi ve
Tiirkiye'nin de bu konuda iizerine diisenleri yapmaya calistigi aktarilmistir.*** Aymi
zamanda Bulgaristan'in Tiirk azinligi asimile etmek i¢in hangi yollar1 benimsedigi de

351

Amerikan basininda yer tutmustur.” Iskence edilen ve siirgiine gonderilen bazi

Tiirklerle roportajlar yapilmis, Bulgaristan'da neler yasandigi bizzat olay1 yasayanlar

tarafindan Amerikan halkina ve uluslararas1 kamuoyuna aktarilmistir,*

Ingiltere medyasina bakildiginda ise Financial Times, Independent, Daily
Telegraph ve BBC gibi basin kuruluslarinin konuyu giindemlerine aldig1 goriilmektedir.
Hatta pek ¢ok Ingiliz muhabir bizzat Bulgaristan'a giderek durumu yerinden aktarmistir.
Bu da haberlerin ve durumun tarafsiz olarak halkla bulusmasi adina olduk¢a 6nemli
olmustur. Ayrica Bulgaristan'da bulunan muhabirler, Tiirk azinlikla réportajlar yapip
onlarin seslerini de diinyaya duyurmaya calismiglardir. Alman medyasindan g¢esitli
basin organlari da Bulgar yonetiminin iilkesindeki Tiirk azinliga dair uyguladigi kotii
muameleler ve akabinde ortaya ¢ikan 1989 Zorunlu Gogii tizerine haberler

yapmlslardlr.353

Fransiz medyasina bakildiginda, Le Figaro Gazetesi Tiirkiye'ye go¢ eden
Tiirkleri mansetlerine tasimistir. Komiinizmle yonetilen Bulgaristan'in uyguladig

asimilasyon politikasinin sonucu olarak her giin artan sayida kisinin Tiirkiye'ye gog

%0 “Flow of Turks Leaving Bulgaria Swells to Hundreds of Thousands”, NY Times, 15.08.1989,
https://www.nytimes.com/1989/08/15/world/flow-of-turks-leaving-bulgaria-swells-to-hundreds-of-
thousands.html , (19.04.2020).

%1 “Bulgaria's Persecution of Ethnic Turks”, The Cristian Science Monitor, 21.06.1989,
https://www.csmonitor.com/1989/0621/evas.html , (19.04.2020).

82 “Bulgaria Accused of Harshness in Forced Assimilation of Ethnic Turks”, LA Times, 18.06.1989,
https://www.latimes.com/archives/la-xpm-1989-06-18-mn-3696-story.html , (19.04.2020).

353 «Sofya'dan Siyasi Tuzak”, Cumhuriyet, 15.06.1989,
https://www.cumhuriyetarsivi.com/katalog/192/sayfa/1989/6/15/13.xhtml , (19.04.2020).
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ettigini belirtmistir. Ayrica gogmenlerin go¢ slirecinde Bulgaristan'da neler yasadiklari
ve Tirkiye'de nerelere yerlestikleri de aktariimistir.®** Siirekli olarak artan gdecmen
sayisindan oOtiirii Tiirkiye'nin zor durumda kalabilecegi ve gerekirse Bati'dan destek
isteyebilecegi de yazilmistir. Tiim bunlarin yaninda Tiirkiye'nin karsilikli bir gog
anlagmas1 yapilmasi isteginin oldugu da aktariimistir.** 24 Haziran 1989'da yapilan
Istanbul'daki protesto gosterisi de Fransiz basminda kendine yer bulmustur. Katilimin
fazla olmasina ve hem halktan hem de siyasilerden verilen mesajlara vurgu

yapllmlstlr.356

Zorunlu goc¢ slireci devam ederken Bulgaristan'daki Tiirklerin
kaybettikleri Tirk isimlerini geri almak i¢in iilkenin c¢esitli yerlerinde protesto
gosterileri diizenledigi yine okuyuculara aktarilmistir. Tiirkiye'ye giden gégmenlerin bir

kisminin Bulgaristan'a geri dondiigii de Fransiz medyasinda haber konusu olmustur.*’

Ancak donemin SSCB gazetesi olan Pravda ise Bulgaristan'in vatandaslarini
“turistik seyahat” konusunda serbest biraktigini belirtmistir. Bagka bir Dogu Bloku
tilkesi olan Vietnam basini da Jivkov'un tiim vatandaglarin1 Bulgar olarak tanimlayarak
ayrimciliktan uzak bir lider oldugunu vurgulamistir. Yine bir Dogu Bloku {ilkesi olan
Polonya'da da siir kapilarinin bir siire sonra kapatilmasina vurgu yapilarak Tirkiye'nin
Bulgar vatandaglarini magdur ettigi iddia edilmistir. Sinir kapilarmin kapatilmasi
durumu Avrupa basininda da Ozal ve Tiirkiye adma elestiri konusu olmus‘[ulr.358

Sinirlarin  kapatilmast konusu ABD basininda haber olarak yer bulmus ancak

Tiirkiye'nin neden boyle bir yol izledigi agikca ve tarafsiz bigimde aktarilmistir. Ayrica

34 «pres de deux mille Bulgares d'origine turque ont trouvé refuge en Turquie”, Le Monde, 09.06.1989,
https://www.lemonde.fr/archives/article/1989/06/09/pres-de-deux-mille-bulgares-d-origine-turque-ont-
trouve-refuge-en-turquie 4141999 1819218.html , (22.04.2020).

%% “TURQUIE : cinquante mille réfugiés de Bulgarie Ankara pourrait demander une aide aux pays amis”,
Le Monde, 22.06.1989,
https://www.lemonde.fr/archives/article/1989/06/22/turquie-cinquante-mille-refugies-de-bulgarie-ankara-
pourrait-demander-une-aide-aux-pays-amis_4137559 1819218.html , (22.04.2020).

%8 «“TURQUIE : soixante-dix mille réfugiés de Bulgarie Imposante manifestation a Istanbul contre le
gouvernement de Sofia”, Le Monde, 27.06.1989,
https://www.lemonde.fr/archives/article/1989/06/27/turquie-soixante-dix-mille-refugies-de-bulgarie-
imposante-manifestation-a-istanbul-contre-le-gouvernement-de-sofia 4139518 1819218.html ,
(22.04.2020).

%7 “BULGARIE Nouvelles manifestations nationalistes contre la minorité turque”, Le Monde,
09.01.1990,
https://www.lemonde.fr/archives/article/1990/01/09/bulgarie-nouvelles-manifestations-nationalistes-
contre-la-minorite-turque 3976948 1819218.html , (22.04.2020).

%8 (Ozgen, op. cit., ss. 148-152.
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Tiirkiye'nin gd¢ konusunda miizakereye agik oldugu ancak Bulgaristan'in bu duruma hig

yanasmadigi da aktariimistir.*°

Bulgar medyasinin 6nemli dayanak noktalarindan biri olan Tiirkiye'nin Anti-
Bulgar propaganda yaptigi iddiast Yunan basminda da kendine yer bulmustur. Yine
Bulgar medyasinin savlarindan biri olan go¢ ettikten sonra geri donen gdgmenlerin
yasadiklar1 iddia edilen olumsuzluklar ve Tirkiye'ye dair dogru olmayan ithamlarin da
kendine Avrupa basininda yer buldugu goriilmektedir. Yine Bulgar medyasinda oldugu
gibi diinya medyasinda da 6zellikle Kiirt Sorunu'na dikkat ¢ekilerek Tiirkiye'nin kendi
i¢ sorunlart dururken Bulgaristan'in igislerine karismasinin absiirt oldugu belirtilmistir.

Ayrica Tiirkiye'de medyaya sansiir uygulandigi da o dénem i¢in iddia edilmistir.*®

Sonu¢ olarak 1989 Zorunlu Gogiine dair farkli yaklasimlar olmustur. Bu
durumun en 6nemli sebebi Soguk Savas'n yumusasa da devam etmesidir. Tarafsiz
oldugu kadar tarafli haberler gormek bu anlamda pek de sasirtict olmamalidir. Her blok
daha ziyade miittefikini koruma c¢abasi i¢inde olmustur. Devletlerin bu tarz

politikalarinin sonucu olarak medyalar1 da bu durumdan etkilenmistir.

3.4. 1989 Zorunlu Gocii'ne Yonelik Tepkiler
Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye dogru gerceklesen 1989 Zorunlu Gogli'ne iliskin

Tiirkiye'nin yan1 sira diger devletlerden, uluslararasi oOrgiitlerden ve devlet disi
kuruluglardan da tepkiler ylikselmistir. Bu kisimda ilk olarak uluslararasi orgiitlerden
gelen tepkiler ele alinirken, aktdrel bazda diger devletlerden ve devlet dis1 aktorlerden

konuya iliskin gelen tepkiler degerlendirmeye alinmustir.

3.4.1. Uluslararasi Tepkiler

Oncelikle 1989 Zorunlu Gégii'ne uluslararasi arenada tepkiler gelmekle birlikte
Tiirkiye'nin bekledigi diizeyde olmadig goriilmiistiir. ABD, Ingiltere, Fransa ve KKTC
disinda Bulgaristan'in yaptiklarini net bicimde elestiren devlet gérmek pek miimkiin
olmamistir.*®* 1989 yilinin Haziran aymin sonlarinda dénemin ABD Bagkan1 George

Bush acik¢a Bulgaristan't kinamig ve Tirklerin gociliniin diizenli bir sekilde

9 «“Turkey Closing Borders to Refugees from Bulgaria”, NY Times, 22.08.1989,
https://www.nytimes.com/1989/08/22/world/turkey-closing-borders-to-refugees-from-bulgaria.html
(19.04.2020).

%0 (O9zgen, op. cit., ss. 148-150.

%61 Yilmaz, op. cit., s. 167.
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yiiriitiilebilmesi adma iizerine diisenleri yapmasi cagrisinda bulunmustur.®®® Hatta
donemin Bulgaristan Dis Ticaret Bakani Konstantin Glavanakov ile Amerikan
mevkidaginin yapilmasi planlanan goriismesi de ABD tarafindan iptal edilmistir. 3
ABD'nin resmi yayin organlarindan olan Voice of America Radyosu (VOA) da
Bulgaristan't kinamistir. Ayrica déonemin ABD Baskan1 Bush, gog siiresince Turgut
Ozal arayarak gdogmenler hakkinda bilgi almistir. 1989 yilinda Tiirkiye'ye Ankara
Biiyiikelgisi olarak atanan Morton Abramowitz de ilk ziyaretlerinden biri olarak
Edirne'ye gidip go¢menlerin durumlarimi yakindan takip etmistir. Go¢men sayisinin
artigina paralel olarak zamanla ABD'nin Bulgaristan'a kars1 tutumunu sertlestirdigini de

belirtmek gerekir.***

Diger bir Bati Bloku devleti olan Ingiltere'ye bakildiginda, Disisleri
Bakanligi'nin agik bir dille Bulgaristan1 zorunlu gé¢ konusunda elestirdigi ve Tiirk
gocmenlere destek oldugu goriilmektedir. Bulgaristan'da Mayis 1989'da yasanan olaylar
ve Olumlerle birlikte zorla sinir dist edilen Tirkler hakkinda endise duyduklarini
aglklamlslardlr.365 Ayrica dénemin Disisleri Bakanlig1 Ile Gorevli Devlet Bakani Lynda
Chalker, 25 Temmuz 1989 tarihinde Kapikule'ye giderek bizzat yerinde incelemelerde
bulunup goé¢cmenlerin yanlarinda olduklarimin  ve Tiirkiye'yi de bu konuda

desteklediklerinin mesajim vermistir.3®°

Fransa'nin ise ilk etapta 1989 Zorunlu Gogii'ne tepkisiz kalmis ve bu sebeple
Tiirk halkindan tepki gormiistiir. Ilerleyen siiregte Fransiz hiikiimeti Bulgaristan'1 iilke
icindeki hos olmayan hadiseleri sonlandirmaya davet etmis ve 1989 Zorunlu Gégii'ne
sebep olan durumlarin da ortadan kaldirilmas: gerektigini eklemistir.**" Bunlarin
yaninda Fransa, Avrupa Toplulugu (AT) biinyesinde de Bulgaristan'in kinanmasi adina

caligmalar yiriitmiistiir. Donemin Savunma Bakani olan Jean Pierre Chevenement ise

%02 «“Beyaz Saray Sertlesiyor”, Milliyet, 28.06.1989,

http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1989/06/28 , (20.04.2020).

%3 poulton, op. cit., s. 195.

34 Aysegiil inginar, Bulgaristan'dan Tiirk Gogii (1985-1989), (Yiiksek Lisans Tezi), istanbul: Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, 2010, ss. 149-151.

%S Ibid., 5. 152.

366 «“Chalker Koltuk Degistirdi”, Milliyet, 26.07.1989,

http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1989/07/26 , (20.04.2020).

%7 «Ankara Israrli”, Cumhuriyet, 29.06.1989,
https://www.cumhuriyetarsivi.com/katalog/192/sayfa/1989/6/29/10.xhtml , (20.04.2020).
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iki iilke arasindaki go¢ sorununun uluslararasi mecrada ¢oziilmesi gerektigi ve ihtiyag

duyulmasi halinde Fransa'nin aktif rol almaya hazir oldugunu belirtmistir.>®®

Dogu Bloku'nun basat aktorii SSCB'ye bakildiginda aslinda ilk tepki hiikiimetten
degil 50 kisilik bir gruptan gelmistir. Kazan Kiiltiir Cemiyeti, Kirim Tatar Milli
Hareketi ve Azerbaycan Tirklerinden olusan bir grup Moskova'da gosteri
diizenlemistir. Ayrica Bulgar Baskonsoloslugu'na Jivkov'a iletilmek iizere mektup
birakmaya kalkissalar da mektup kabul edilmemistir. SSCB ise duruma sessiz kalmais,
Tiirkleri hakli bulsa da Bulgaristan'1 agik¢a kinamamis ve elestirmemistir. Ancak daha
sonra artan kamuoyu baskisiyla SSCB, Bulgaristan ile bu konuda goriismelere
baslamlstlr.369 Doénemin SSCB Disisleri Bakan1 Cernisev, her ne kadar Bulgaristan
SSCB'nin miittefiki olsa da Tiirkiye ile de iliskileri gelistirmek istedikleri igin bu soruna
bundan sonra daha fazla nem vereceklerini belirtmistir.®”® Bu sebeple Cernisev, 1989
yilinin Temmuz ayinda dort kez Ankara ile Sofya arasinda gidip gelerek diyalog kurma
cabasinda oldugunu gdstermistir. Kendisine gore de sorunun ¢oziimii ancak bu yolla
olabilirdi. Ayrica Tirkiye bunu hi¢cbir zaman kabul etmese dahi kendisi iki iilke
arasinda arabulucu rolii {istlendigini iddia etmistir.*”* Dénemin SSCB lideri Mihail
Gorbagov, telefonda Tiirkiye Cumhurbaskani Kenan Evren ile goriiserek kendilerinin
tiim ¢abalarina ragmen Bulgaristan'in zorunlu go¢ konusunda Tiirkiye ile gorlismek
istemedigini ve sadece giindemsiz yani genel goriismelere olumlu cevap verebilecegini
iletmistir.372 Her ne kadar sorunun ¢6ziimii i¢in ¢abalasa da sonug olarak SSCB, acikca
Bulgaristan1 kinamamas1 sebebiyle Tiirkiye'den ve genel olarak Bat1 Bloku'ndan tepki

almlstlr.373

Diinya'nin geri kalanina da kisaca bakmamiz yerinde olacaktir. Tiirkiye genel
olarak Islam diinyasindan bekledigi tepki ve destegi gdremedigi i¢in hayal kirikligina
ugramistir. Bircok Miisliiman devlet duruma sessiz kalmistir. Ancak beklenilenin aksine

Israil, zorunlu go¢ olayina dair daha net ve Bulgaristan't elestiren agiklamalar yapmustir.

%% Inginar, op. cit., s. 153.

%9 Ipid., ss. 147-148.

370 «“Cernisev Dondii”, Milliyet, 06.07.1989,
http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1989/07/06 , (20.04.2020).

U Inginar, op. cit., . 148.

372 “Sofya'dan Kesin Ret”, Cumhuriyet, 03.08.1989,
https://www.cumhuriyetarsivi.com/katalog/192/sayfa/1989/8/3/15.xhtml , (20.04.2020).
%73 Inginar, op. cit., s. 149.
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Israil Disisleri Bakanligi nezdinde yapilan aciklamada sorunun ¢dziimiiniin umuldugu

8 jslam diinyasindan en biiyiik tepkiyi veren devlet Pakistan olmus ve

belirtilmistir.
yasanan olaylardan Otliri Bulgaristanh ag¢ik¢a kimamustir. Suudi Arabistan ise
gelismeleri endiseyle izledigini belirtmekle yetinmistir. BAE, Misir ve Tunus da hemen
hemen Suudi Arabistan ile ayn1 yolu izlemistir. Urdiin ise daha aktif bir politika izleyip

Tiirkiye'nin bu konuda yaptiklarina destek verdiklerini agiklamustir.*”

Uluslararas1 orgiitlerin en 6nemlilerinden olan NATO'dan bahsedersek, 27-30
Mayis 1989 tarihleri arasinda yapilan Genel Kurul Toplantisi'na bagkanlik eden Patrick
Duffy tarafindan yapilan agiklamada Bulgaristan'da yasanan olaylardan Gtiirii endiseli
olduklarin1 ve Bulgaristan't kinadiklarimi belirttikleri dikkat cekmektedir.*® Ayrica
Haziran ayinda yapilan acgiklamayla Bulgaristan'in uluslararasi anlagsmalardan dogan
yiikkiimliiliiklerini yerine getirmedigi sOylenmistir. 8 Agustos'ta Yunanistan'in serh
koymasi disinda diger tiim iiye devletlerin ortak imzasiyla Bulgaristan't kinayan bir

metin hamrlanmlstlr.377

Diger bir uluslararasi topluluk olan AGIK de Haziran 1989'daki oturumunda
duruma dair tepkisini ortaya koymustur. Ingiltere ve Belgika delegeleri Bulgaristan"
insanlik dis1 muamele yapmakla suglarken Bulgaristan delegesi buna karsilik
vermemistir.>"® Tiirkiye ile Bulgaristan heyeti arasinda sozlii tartigmalar yasanmus,
bircok devlet de s6z aldiklarinda Bulgaristan1 sert bir bigimde elestirmistir. Bu devletler
arasinda ABD, Fransa, Avusturya, Ingiltere, Isvec, Norveg, Liiksemburg, Kanada ve
[zlanda bulunmaktadir. Hatta oturumun sonunda Bulgaristan, insan haklarini ihlal eden
devlet olarak lanse edilmistir.’’® Bu gerekgelere dayanarak bahsi gecen oturum
sonucunda, Bulgaristan'in uluslararasi arenada imajinin sarsildigini soylemek pek de

yanlis olmayacaktir.

Uluslararast Af Orgiitii'niin Bulgaristan Masas1 Sefi olan Garreth Davis de
yasanan bu olaylardan hi¢ hosnut olmadiklarin1 ve durumu goézler 6niine serecek bir

rapor hazirladiklarm belirtmistir. Orgiitiin 1989 yilinda ilk kez ¢ikan resmi dergisinde

374 <120 Bin Gogmen”, Cumhuriyet, 08.07.1989,
https://www.cumhuriyetarsivi.com/katalog/192/sayfa/1989/7/8/14.xhtml , (20.04.2020).
%" Inginar, op. cit., ss. 154-157.

376 Yilmaz, op. cit., s. 167.

" Inginar, op. cit., ss. 137-138.

378 Yilmaz, loc. cit.

%7 Inginar, op. cit., s. 139.
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de 1989 Zorunlu Gogii ve Tiirk azinligin yasadiklarina gokga yer verilmistir.*®

Ayni
donemde Todor Jivkov'a Bulgaristan'daki durum ve yasanan zorunlu gocle alakali
olarak Orgiitiin diislincelerini anlatan bir mektup gonderilmistir. Ayrica Tiirkiye'deki
goemenlerin durumunu yerinde gézlemlemek icin orgiit adina Hugh Poulton Tiirkiye'ye
gonderilmistir. Kendisi dondiigiinde Orgiite raporunu teslim etmistir. Son olarak
Uluslararas1  Af Orgiitii, yaymnladigi bildiride Bulgaristan'dan gd¢ edenlerin

yasadiklarina yer vermeye devam etmistir.*®*

Avrupa Konseyi'nin (AK) 1989 Zorunlu Gogii'ne dair tepkisini incelersek, 7
Temmuz 1989'daki oturum sonrasinda yayinlanan bildiride Bulgaristan'in hem Tiirk
azinliga dair politikalarindan vazge¢mesi hem de Tiirkiye ile zorunlu gociin isleyisi
hususunda anlasma yapmasi is‘tenmistir.382 13-19 Temmuz 1989 tarihleri arasinda ise
Konsey adma gorevlendirilen heyet Bulgaristan'a gitmis ve olaylar1 yerinde inceleyip
rapor hazirlamigtir. Raporun igeriginde asimilasyon politikasinin i¢ yiiziinden ve
iilkedeki Tiirk diismanligindan bahsedilmistir. Sonug¢ olarak ise Bulgaristan'in derhal

tyilestirmelere gitmesi tavsiyesinde bulunulmustur.>®

BM'nin yaklasimina bakildiginda, donemin BM Genel Sekreteri Javier Perez de
Cuellar, Tiirkiye'nin baskilar1 neticesinde Bulgaristan'da yasanan olaylar ve zorunlu gog
stireciyle alakali olarak endise duyduklarini belirtmistir. Ancak bunun disinda herhangi
bir hamle yapilmamasi neticesinde Tiirkiye tekrar girisimlere baslamis ve Cuellar't
gayret gostermeye davet etmistir. Bunun lzerine 26 Agustos 1989'da Cuellar'in
gonderdigi heyet Edirne'ye giderek gd¢menlerin durumlarini incelemistir ancak daha
ziyade Tirkiye'deki durumlar1 hakkinda go¢menlere sorular sorulmus yani
Bulgaristan'da yasadiklarinin iizerine gidilmemistir. Bu heyet ziyareti disinda BM aktif

olarak sorunun ¢dziimiine dair rol almamistir.*®

Bu baglamda son olarak IKO'ye bakmak gerekmektedir. Orgiit, Disisleri
Bakanlar1 diizeyinde acil olarak 4 Ekim 1989'da New York'ta toplanmistir.
Bulgaristan'mn Tiirk azinliga yonelik asimilasyon politikasina dair endiseli olduklar1 ve

mevcut sorunlarin diyalog yoluyla ¢oziilmesi taraftar1 olduklar1 yoniinde agiklama

%80 Y1lmaz, op. cit., ss. 167-168.
%81 Inginar, op. cit., s. 141.

%2 y1lmaz, op. cit., s. 168

%83 Inginar, op. cit., ss. 143-144,
%% Ibid., ss. 144-145.
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yapllmlstlr.385 Bulgaristan'a heyet gonderen oOrgiit, iilkede Miislimanlarin haklarinin
kisitlandig1 yoniinde rapor hazirlamistir. Ayrica bazi1 Miisliiman devletlerin Bulgaristan't
kinadigi daha oOnce belirtilmistir. Dogu Bloku'na mensup Suriye gibi birtakim
Miisliiman devletler ise Bulgaristan'1 acik¢a elestirmekten kaglnmlstlr.386 Bu da orgiitiin

kendi i¢inde birlik olamadigini gostermektedir.

Sonug olarak 1989 Zorunlu Gogii'ne dair uluslararasi tepkileri bu sekilde
ozetlemek miimkiindiir. ABD, Ingiltere, Fransa gibi devletler ve NATO, AGIK,
Uluslararas1 Af Orgiitii, BM ve IKO gibi kurumlar olaya aktif bir sekilde yaklasmus,
Dogu Bloku mensubu devletler tarafsiz kalmaya c¢alismis ve olaylart disaridan
seyretmistir. Bu farkliliklarda ise devlet ve kurumlarin giiciiyle mensup olduklar: taraf

en onemli etkenler olmustur.

3.4.2. Tiirkiye'den Tepkiler

1989 Zorunlu Gogili'nlin Bulgaristan ile beraber asil aktorii olan Tiirkiye olaya
sert bigimde tepki goOstermistir. Zira zorunlu go¢ basladigindan beri iilkenin ana
giindemi bu olay olmustur. Bu baglamda siyasiler, dernek ve kuruluslarla birlikte Tiirk
halki tepkisini net bicimde ortaya koymustur. Calismanin bu kisminda once siyasilerin

tepkileri ardindan da devlet dis1 aktorlerin tepkileri aktarilacaktir.

3.4.2.1. Siyasilerin Tepkileri

Tiirkiye'deki pek ¢ok insan gibi siyasiler de 1989 Zorunlu Gogii'ne tepki
gostermistir. Tirk halki adina konustuklarindan aslinda halkin sesi olarak da
goriilebilirler. Oncelikle donemin hiikiimetini incelemek yerinde olacaktir. Tiirk
hiikiimeti Bulgaristan'in asimilasyon politikas1 basladigindan beri go¢ olgusunu
dillendirmistir. Ancak bu gogilin diizenli ve bir anlagsma ger¢evesinde olmasini arzu
etmistir. Bahsi gecen hususta tiim siyasi partiler de ayn1 goriisii paylasmistir. Bu durum,
ortak bir sekilde hareket edebilme adina olduk¢a 6nemlidir. Bunun yaninda ¢aligmanin
ilerleyen kisimlarinda da goriilecegi lizere gdg¢menler igin tiim imkanlar seferber

edilmistir. Ancak i¢inde bulundugu ekonomik durumdan o6tiirli Tiirkiye dort dortliik bir

%5 Simsir, op. cit., s. 442.

%8 poulton, op. cit., s. 195.
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yardim saglayamamistir. Geri donen go¢menlerin bir kismi bu sebeple donmiistiir. Bu

durum da hiikiimete ulusal ve uluslararasi alanda prestij kaybettirmistir.*®’

Donemin Cumhurbaskani olan Kenan Evren ise her firsatta gogmenlerin yaninda
oldugunu beyan etmis Tiirk halkinin soydaslarina sahip c¢ikacagini belirtmistir. Bati
diinyasina da sik sik seslenen Evren, Tiirklerin Miisliman olmasindan 6tiirii diinyanin
bu sorunun ¢6ziimiinde aktif rol almadigini agik¢a sdylemistir. Ayrica sik sik Edirne ve
Kirklareli'ne gidip gd¢menleri ziyaret etmis, dertlerini dinleyip ¢6ziim igin gerekli

adimlarin en hizli sekilde atilacaginin garantisini vermistir.*®®

Donemin Bagbakani Turgut Ozal'a bakildiginda Bulgaristan'da yasayan Tiirk
azinligin tizerinde cirkin oyunlar oynandigin1 ve turist pasaportu verip bu insanlarin
siir dist edilmesinin hi¢ hos olmadigini belirtmistir. Go¢ anlagmasi yapilmasi kaydiyla
Bulgaristan'dan Pomak da dahil olmak {izere tiim Mislimanlarin Tirkiye'ye

gelebilecegini deklare etmistir.*®

Tiirkiye olarak da gelen ve gelecek olan go¢cmenlere
tiim imkanlarin seferber edilecegini ve yeni imkanlar yaratilacagini soylemistir. Bir siire
sonra smir kapilarmin kapatilmasini ise kisitlayict bir durum olarak gérmemis ancak
gelen géemen sayisinin azahisim da kabul etmistir.*® Ayrica Ozal, 16 Haziran 1989
tarihinde Bulgaristan'm Ankara Biiyiikelgisi ile goriisip BM Miilteciler Yiiksek
Komiseri’nin de hazir bulunacagi ve her iki tarafin da mutabik kalacagi bir yerde en

kisa zamanda toplanma Onerisini kendisine iletmistir.>**

Tiirkiye'deki diger etkin siyasi figlirlerden olan Sosyal Demokrat Halk¢r Parti
(SHP) Genel Baskan1 Erdal Inonii, gd¢ sorununu ulusal bir dava olarak gdrmiis ve
hiikiimete yonelik sert elestirilerden kaginmistir. Ancak yaptiklarinin da yeterli
olmadigint belirtmistir. Bundan sonra ya Bulgaristan'n azmliklarima yonelik
politikalari1 diizeltmesi ya da derhal tiim Tiirklerin anavatanlarina goc¢ etmesi

gerektigini belirtmistir. Ayrica Inonii, Bulgaristan'n her tiirlii siyasi ve hukuki

%7 Y1lmaz, op. cit., ss. 160-161.
%8 Inginar, op. cit., s. 135.

%89 Kocaoglu, op. cit., s. 377.
*9 1bid., ss. 377-380.

%1 Inginar, op. cit., ss. 135-136.
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manevrayla sikistirilmasit gerektigini ve gogiin diizene girmesi adina kapsamli bir go¢

anlagmasi yapilmasi gerektigini eklemistir. >

Donemin Dogru Yol Partisi (DYP) Genel Bagkani Siileyman Demirel ise
duruma daha sert yaklagmis ve hiikiimetin yaptiklarinin yetersiz oldugunu hatta Tiirk
azinh@in yasadiklarma genel olarak uzaktan bakmakla yetindigini sdylemistir. Ozal'in
“Yetmis milyon olalim onlara gosteririz.” soziinli elestirmistir. DYP Genel Kurulu'nda
alman kararla Bulgaristan, Tirk azinliga yonelik asimilasyon politikasindan Otiirii
kinanmistir.**® Ayrica Demirel, zorunlu gé¢ durumuyla alakali olarak su aciklamay: da
yapmustir: “Bilhassa 1984 'ten beri Bulgaristan’da soydaslarimiza uygulanan zuliim aci
bir noktaya gelmigstir. Dinleri degistirilmeye zorlanan, isimleri degistirilmeye zorlanan
Bulgaristan 'daki Miisliiman Tiirkler simdi de goge zorlaniyorlar. Goge zorlanmak igin
de bir siiredir kalabaliklarin kursunlanmasi ve oradaki masum savunmasiz insanlarin,
devlet tarafindan oldiiriilmesi olaylart ile karsi karsiyayiz... Tiirkiye'nin sinesi
Bulgarlarin zulmiine mani olan biitiin soydaslarimiza a¢ik olmalidir. Yani Tiirkiye,
Bulgaristan daki soydaslarini bir an evvel bu mezalimden kurtarmak gibi bir gérevle de
karst karsiyadir. Bu bizim igin bir vicdan gorevidir, aynmi zamanda seref gc')'revidir.”394

Bu agiklamasiyla Demirel, sorunu ulusal bir dava olarak gordiigiinii géstermis ve bu

baglamda SHP Genel Baskani Erdal In6nii ile ayni tarafta oldugunu kanitlamstir.

Donemin Demokratik Sol Parti (DSP) Genel Baskani Biilent Ecevit ise daha
ziyade Bat1 diinyasinin yasanan bu insani dram karsisinda sessiz kalmasini elestirmistir.
Bunun yaninda go¢ etmek isteyen her Tiirk icin smirlarin kayitsiz sartsiz acik olmasi
gerektigini belirtmistir. Ayrica Ecevit, “Gé¢menler ve Yurtdigindaki Tiirkler Bakanlig1”
kurulmasmin gerekli oldugu iizerinde durmustur. Ecevit daha da ileriye gidip
Bulgaristan'daki Tiirkiye Biiyiikel¢isi'nin geri cagrilmasini teklif etmistir. Diger siyasi
liderler gibi kapsamli bir gé¢ anlasmasinin yapilmasimi da elzem géirmiistﬁr.?’95 Ecevit
ile alakali olarak farkli bir durum ise kendisi ve partisinin yillar 6nceden hiikiimeti

yasanacaklar hakkinda uyardigi ancak dikkate alinmadiklarini iddia etmesi olmustur.

2 Ibid., s. 134.

%% Y1lmaz, op. cit., ss. 161-162.

304 1nginar, op. cit., s. 134.

3% «Liderlerden Sofya'ya Tepki”, Cumhuriyet, 11.06.1989,
https://www.cumhuriyetarsivi.com/katalog/192/sayfa/1989/6/11/10.xhtml , (21.04.2020).
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Her ne kadar zorunlu go¢ konusunda Bati'ya yiiklense de Ecevit, hiikiimetin

yaptiklarinin yetersiz oldugunu belirtmekten geri durmamistir,>®

Donemin Refah Partisi (RP) lideri Necmettin Erbakan ise Hollanda'da
diizenlenen ve katilmis oldugu Avrupa Miisliman Meseleleri Konferansi'nda
Bulgaristan'daki Tiirk azinligin gordiikleri baski neticesinde kendilerine rahat bigimde
Miisliiman diyemediklerini belirtmistir. Ayrica Bulgarlarin 500 y1l boyunca Osmanli
idaresinde yasarken asimilasyon benzeri politikalara maruz kalmadigini, eger kalsaydi
su an diinyada sadece Bulgar degil tek bir Hristiyan dahi kalmamis olacagini iddia
etmistir.>®” Ayriyeten yapilan parti toplantilarinda Erbakan, yasanan olumsuz olaylardan
otirtt Bulgaristan't kinamis ve kendileri iktidara geldikleri takdirde salt Bulgaristan
degil, tim diinyada soydaslarimiza yonelik uygulanan kotii muamelelerin ortadan

kaldirtlacagim beyan etmistir.*®

Siyasilerin goriisleri Tirk medyasinda da kendine yer bulmus ve ddnemin
onemli siyasi figiirlerinin 1989 Zorunlu Gogii'ne dair yaklagimlariyla beraber tepkileri
de aktarilmustir.**® Bunun yaninda o dénem igin iilkenin en 6nemli siyasi figiirii olan
Turgut Ozal'n goriislerinin yaninda kendisine dair olumlu ve olumsuz olarak tiim
elestiriler de okuyuculara iletilmistir. Ozal'!n Bulgaristan'i go¢ konusunda elestiren ve
Tiirkiye olarak yaptiklarini anlattigi konugmalari medyada genis yer bulmustur.
Bulgaristan'in insani ve hukuksal kurallar1 hice saydigini belirtmis, Tiirk gd¢menlerin
asla yalniz birakilmayacagini ve Tiirk devleti olarak kendilerine gereken her tiirlii
destegin verilecegini aktarmistir.*®® Ancak yukarida belirtildigi gibi Ozal'a dair olumsuz
elestiriler de medyada kendisine yer bulmustur. Oncelikle ne kadar gégmen gelirse
gelsin Tiirkiye'nin tiim gd¢menleri alacagimi belirten Ozal'm gd¢gmen rakami 300.000'i
bulunca smir kapilarint kapatma karar1 almasi elestirilip bu baglamda Tiirkiye'nin
verdigi sozii tutmadig1 acikga sdylenmistir. Hatta Ozal'in “Jivkov'un bldfiinii gordiim,
actim kapuyi, hadi gondersinler bakalim.” seklinde kurmus oldugu ciimleden sadece

birkag ay sonra simir kapilarimi kapatmasi hem elestiri hem de mizah konusu

39 Yilmaz, op. cit., s. 162.

%9 Inginar, op. cit., s. 135.

3% < iderlerden Sofya'ya Tepki”, Cumhuriyet, 11.06.1989,
https://www.cumhuriyetarsivi.com/katalog/192/sayfa/1989/6/11/10.xhtml , (21.04.2020).
39 yesilbahge, op cit., s. 113.

0 K ocaoglu, op. cit., ss. 377-380.

107


https://www.cumhuriyetarsivi.com/katalog/192/sayfa/1989/6/11/10.xhtml

edilmistir.** Tiirkiye'nin pes ettigi ve Jivkov'un bu harbi kazandigr soylenmistir.
Halbuki kapilar acik kalmaya devam etseydi Jivkov'un ve Bulgaristan'in giinden giine
zararinin artacagi, bu durumdan Tiirkiye'nin karli ¢ikacagi anlatilmustir.*%? Cumhuriyet
gazetesi yazar1t Ali Sirmen de Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye gelen gogmenlere verilen bazi
sozlerin tutulmadigini belirtmistir. Ayrica bu kadar kisa siirede gelen go¢menlere tiim
hizmetlerin saglikli bir sekilde verilmesinin de gili¢ oldugu kanaatini paylasmistir. Hatta
baz1 yazarlar, Ozal'n Tiirkiye'ye gd¢menleri kabul etmesinin, siradaki segimler i¢in oy

403 K 1sacast Tiirk medyasi1 her ne kadar

kazanma araci olarak goriildiigiinii iddia etmistir.
Tiirk gog¢menlerin yasadiklarina ve Tiirk siyasi kisiliklerin Bulgaristan't kinayan
aciklamalarina yer verse de kendilerinde ve yoneticilerinde gordiikleri yanlislari da
belirterek hiir medyanin yapmasi gerekeni yapmis ve olaylara miimkiin oldugunca

tarafsiz bigimde yaklagmaya ¢alismistir.

Sonu¢ olarak muhalefet partilerinin liderleri belirli oranlarda hiikiimeti
elestirseler de temelde ayni diisiinceyi savunmuslardir. Gorlis karsithigma dair
elestirilerden ziyade yapilanlarin yeterli olmadigma dair elestiriler s6z konusu
oldugundan tiim siyasilerin 1989 Zorunlu Gog¢ili konusunda birlikte hareket ettigini

soylemek pek de yanlis olmayacaktir.

3.4.2.2. Devlet Dis1 Aktorlerin Tepkileri

Devlet dis1 aktorler baglaminda Oncelikle Tiirk halkinin  zorunlu goge
yaklasimindan kisaca bahsetmek yerinde olacaktir. Oncelikle soydaslari olmalari ve bir
kisminin da akrabalari olmasi sebebiyle Tiirk halki gelen gogmenlere oldukca sicak ve
misafirperver davranmustir.*** Cok az saylda insan ise gelen gogmenlerin durumlarindan
istifade ederek onlardan faydalanmaya gallsmlstlr.405 Ancak bu tiir davranislar, Tiirk
halkinin i¢inde oransal olarak cok diisiiktiir ve her iilkede bu sekilde insanlar
yasamaktadir. Zira 1989 Zorunlu Gogli siiresince ve sonrasinda Tirkiye'nin

soydaslarina sahip ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.

01 «K arar Kayg1 Verici”, Milliyet, 22.08.1989,
http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1989/08/22 , (19.04.2020).
402K ocaoglu, op. cit., ss. 366-368.

%8 zgen, op. cit., s. 151.

% Y1lmaz, op. cit., s. 164.

405 «jeimizdeki Seytanlar”, Milliyet, 07.07.1989,
http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1989/07/07 , (21.04.2020).

108


http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1989/08/22
http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1989/07/07

Tirk halkinin 1989 Zorunlu Gogii'ne asil tepkisini protestolar vasitasiyla
gosterdigi goriilmiistiir. Bu gosteriler, Tiirkiye'nin her yerinde ve her kesimden insanin
katilimiyla yapilmis ve organize edilmesinde ise en biiyiik pay siiphesiz derneklere
diigmiistiir.**® Bu gosterilere bakildiginda 28 Mayis tarihinde, daha resmi olarak zorunlu
gd¢ baslamadan once, ilk ciddi gosterinin yapilmugtir. Istanbul'daki Bulgaristan
Konsoloslugunun oniinde kinama amaciyla miting yapilmis ve iizerinde
“Bulgaristan’da insan haklar1” yazan siyah bir ¢elenk ve tabut binanin Oniine
birakilmistir. Acilan ¢esitli pankartlarla da Tiirk azinligin yaninda olundugu mesaji

verilmistir.*’

13 Haziran 1989'da hem Konya'da hem de KKTC'de gosteriler diizenlenmistir.
Konya'daki gosteriyi Tiirk Ocaklar1 Dernegi Konya subesi organize ederken, KKTC'de
yapilan gosteriye donemin Cumhurbagkan1 Rauf Denktas'in katilmasi 6nemli bir ayrinti
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kendisi Kibris Tiirklerinin de ge¢cmiste acilar ¢ektigini
ancak Tirkiyenin destekleriyle acilarindan kurtulduklarin1  belirterek aslinda
Bulgaristan'daki Tiirk azinlik i¢in de ayni durumun yasanmasini temenni ettigini
vurgulamak istemistir.*®® 17 Haziran 1989 tarihinde Sakarya'da diizenlenen gosteride
cesitli sloganlar atilarak ve pankartlar agilarak Bulgaristan protesto edilmistir. Bu
gosteriyi onemli kilan ise donemin DYP Genel Bagkani Siileyman Demirel'in de
katilmas: ve birtakim aciklamalar yapmasi olmustur. Yasanan olaylarin arkasinda
SSCB'nin  oldugunu ve durumun Birlesmis Milletler Genel Kuruluna (BMGK)
tasinmas1 gerektigini sdylemistir. Ayn1 giin Istanbul'da Go¢menlere Yardim Dernegi
tarafindan diizenlenen bir gosteri yapilmis ve ozellikle uluslararast kuruluslarin sessiz
kalmas: elestirilmistir.*®® 21 Haziran 1989 tarihindeyse Corum'da yapilan gosteriye
3.000 kisi katilim gostermistir. Sehrin meydaninda baglayan yiirliylisiin sonunda
Bulgaristan't kinama bildirisi okunmustur. Corum gibi niifus olarak miitevazi bir sehirde

genis kapsamli sayilabilecek bir gosterinin hayata gecirilmesi de Snemlidir.**

24 Haziran 1989 tarihinde Taksim Meydani'nda yapilan gosteri ise oldukca genis
capl olmus ve fazlasiyla dikkat ¢ekmistir. ANAP, DYP ve SHP gibi iilkenin muhalefet

%8 Simgir, op. cit., s. 441.

7 Inginar, op. cit., s. 132.

“® Ipid.

409 «“Demirel Adapazari'nda”, Cumhuriyet, 18.06.1989,
https://www.cumhuriyetarsivi.com/katalog/192/sayfa/1989/6/18/1.xhtml , (21.04.2020).
M9 nginar, loc. cit.

109


https://www.cumhuriyetarsivi.com/katalog/192/sayfa/1989/6/18/1.xhtml

kanadimi olusturan partilerin ve toplamda yaklasik 62.000 kisinin gosteriye katilmasi
dikkati ¢eken ana unsurlar olmustur. Gosteride Bulgaristan, parti liderleri tarafindan ¢ok
agir sekilde elestirilmis ve yasananlar da “soykirim” olarak lanse edilip diinyanin sessiz
kalmamas1 gerektigi belirtilmistir. Katilim gosteren halk ise attiklar1 sloganlarla
tepkilerini ortaya koymustur. “Katil Jivkov”, “Bulgarizasyona son”, “Sizi insanliga

davet ediyoruz” gibi pankartlarla bu durum desteklenmistir.*"*

Ulke igindeki bu gosterilerin yaninda yurtdisindaki Tiirkler de cesitli iilkelerde
gosteriler yapmislardir. Ingiltere'de yasayan Tiirkler 8 Haziran 1989 tarihinde
Bulgaristan Biiyiikel¢iligi'ne siyah ¢elenk birakmis ve Kibris Tiirk Dernegi yetkilileri ve
temsilcileri biiyiikelgilige Todor Jivkov'a iletilmek {izere mektup birakmislardir.
ABD'deki Tiirkler ise 10 Haziran 1989'da Beyaz Saray'in Oniinde toplanarak kinama
metni okumuslardir. Gosterinin ardindan dsnemin ABD Temsilciler Meclisi Uyesi olan
Stephan Solarz'in ayni ay i¢inde Bulgaristan'in Tiirk azinliga karsi kiiltiirel soykirim
yaptigina dair karar tasarisini meclise sunacagini belirtmesi gosterinin basarili oldugunu

20 stermistir.*2

Bu konuda Tiirkiye'deki Balkan kokenli derneklerin tepkilerini de incelemek
gerekmektedir. Balkan Tiirkleri Dayanigma ve Kiiltiir Dernegi Baskani olan Mehmet
Saray, zorunlu goé¢ siirecinin baglamasinin ardindan soydaslarimizin yasadiklar
baskilardan kurtulabilmeleri i¢in tiim Tiirkiye'nin kenetlenmesi gerektigini belirtmistir.
Bati1 Trakya Tiirkleri Dayanisma Dernegi (BTTDD) Genel Bagkani Tahsin Salihoglu ise
daha farkli a¢idan duruma yaklasmistir. 1989 yilinin Nisan ayinda Todor Jivkov ile
donemin Yunanistan Bagbakani Andreas Papandreu'nun gizli gorlismesinin altinda
yatanlarin irdelenmesi gerektigini belirtip gorlismenin Tirk azinligin yasadiklariyla
ilgili olup olmadig1 konusunda tereddiitlerinin oldugunu s(jylemistir.413 Balkan kokenli
dernekler icinde en énemlilerinden biri olan BAL-GOC'iin yaklasimlar ise ¢alismanin

son kisminda incelenecegi i¢in bu noktada bahsedilmemistir.

Diger bir topluluk olan insan Haklar1 Dernegi (IHD) ise Bulgaristan'da Tiirk

azinhigm yasadiklarma ve zorunlu goce dair bir rapor hazirlamig, bu raporu insan

1 «Sofya'ya Ulusal Tepki”, Cumhuriyet, 25.06.1989,
https://www.cumhuriyetarsivi.com/katalog/192/sayfa/1989/6/25/12.xhtml , (22.04.2020).
2 Inginar, op. cit., ss. 133-134.

413 “Bulgaristan'a Kars1 Gosteri”, Cumhuriyet, 29.05.1989,
https://www.cumhuriyetarsivi.com/katalog/192/sayfa/1989/5/29/8.xhtml , (22.04.2020).
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haklariyla alakali tim uluslararasi kuruluslara iletmistir. O dénem dernegin genel
sekreteri olan Akin Birdal rapor hakkinda su agiklamalar1 yapmustir: “Sinwr disi etme
olayr swrasinda ¢ok sayida aile parcalanmistir. 1970 yilindan itibaren dogan erkek
cocuklarmmin hi¢birine pasaport verilmedigi belirtilmektedir. Bunun sonucu olarak
ailelerin ¢ogu ¢ocuklarindan ayri kalmistir. Baskilarin agirlikla 1984 yilindan sonra,
isim degistirme uygulamalart ile basladig ifade edilmektedir. Goriisiilen kisilerin
hemen hepsi giivenlik gii¢lerinin, aglik grevi, protesto gosterileri karsisinda ve polis
merkezleri ile cezaevlerinde kotii muamelede bulunduklarint acik¢a ifade etmektedirler.
Iskence ve kétii muamele uygulamasinda yaygin olarak kaba dayak atildigi, deri kirbag
ve uzayan coplar kullanildigi belirtilmektedir. Ancak yapilan goriismelerde elektrik
verme ve falaka gibi teknik yontemler uygulandigina rastlanmanugtir. Sinir disi edilen
Tiirklerin biiyiik bir boliimiine Tiirkiye’ye en kisa zamanda go¢ etmeleri icin dilekge
imzalatildigi ve bu kigilerin 4 ile 24 saat arasinda iilkeyi terk etmelerinin istendigi

414
vurgulanmistir.”

ODTU Atatiirkgii Diisiince Toplulugu (ADT) da diinya genelindeki
tiniversitelere seslenmis ve Bulgaristan'in Tiirk azinliga karst izledigi asimilasyon
politikasina ve zorunlu gé¢ durumuna sessiz kalinmamasini belirtmistir. Tiirk Yazarlar
Birligi (TYB) ise Bulgaristan Biiytikel¢iligi onilinde protesto gosterisi diizenlemis ve
Bulgaristan't kinayan bir bildiri okumustur. 20 Haziran 1989 tarihinde Sofya'da
yapilmasi planlanan 5. Diinya Mimarlar Bienali'ne Bulgaristan Disisleri Bakanlii'nin
izin vermemesi nedeniyle Tirkiye Mimarlar Odas1 katilamamistir. Bunun {izerine
oncelikle Bulgaristan'da Tiirk azinlhiga karsit uygulanan asimilasyon politikas1t ve
devaminda zorunlu gé¢ olgusu i¢in Bulgaristan kinanmistir. Ardindan da “Mimariik
insana iliskin bir meslek olma o6zelligi tasidigindan bu tip baski ve yok etme politikalari

g6z ardi edilmemeli.” seklinde bir mesaj yaymnlamustir.*®

Sonug olarak siyasiler gibi devlet dis1 aktorlerin de yasanan 1989 Zorunlu
Gocii'ne tepkileri yer yer farklilik gostermekle beraber temelde ayni olmustur.
Bulgaristan kinanmis ve uluslararasi camianin da kayitsiz kalmamasi adina ¢alismalar

yiriitiilmiistiir. Halk, dernek ve topluluklar bu konuya yonelik 6nemli ¢aba gostermistir.

4 Inginar, op. cit., s. 136.
2 |pid., ss. 136-137.

111



Tiirkiye bu konuda biitiin kurum ve kuruluglariyla biiylik dl¢iide ortak hareket etmis ve

soydaslarinin sahipsiz olmadigini géstermeye ¢aligmistir.

4. GOC SONRASINDA YASANANLAR

1989 Zorunlu Gogii sonrasinda yasanan olaylarin en 6nemlisi Todor Jivkov'un
devrilmesi olmustur. Jivkov yonetiminin devrilmesiyle gé¢ sonrast durum daha da farkli
bir noktaya evrilmistir. Bu baglamda bahsi gegen konudan s6z edip ardindan ¢alismanin
siradaki kisimlarinda ortaya ¢ikan duruma dair yaklasimlar ve taraflara etkilerini

degerlendirmek gerekmektedir.

1989 Zorunlu Gogii'nlin baglamasinin ardindan ve Soguk Savas'in son yillartyla
beraber Bulgaristan'da Jivkov karsiti muhalefet giderek giliglenmis ve Jivkov tizerindeki
baski artmistir. Bunun iizerine Jivkov, 10 Kasim 1989 tarihinde saglik sorunlarimi
gerekce gostererek gorevinden istifa etmistir. Kendisinin istifasiyla da {ilkede
demokratiklesme adimlar1 atilmaya baslanmistir. 3 Nisan 1990 tarihinde anayasada
degisiklikler yapilmig, 10 Haziran 1990'da Biiyiikk Halk Meclisi ¢aligmalarina
baglamistir. 15 Kasim 1990 tarihinde tilkenin ad1 Bulgaristan Cumhuriyeti olarak revize
edilmis ve 12 Temmuz 1991'de yeni anayasa yiiriirlige girmistir.*® Ancak Jivkov
saglik sorunlari sebebiyle istifa ettiini soylese de kendisinin parti i¢i darbeyle
indirildigini belirtmek yanlis olmayacaktir. BKP Genel Sekreteri olan Petir Mladenov
onderligindeki grup, Jivkov'un liderligini artik istemediklerini belirtip gorevinden
ayrilmasimi talep etmislerdir. Jivkov da baskilar artinca daha fazla dayanamayip

istifasini sunmustur.*’

Jivkov rejimi i¢in sonun baslangici hi¢ sliphesiz 1989 Zorunlu Go¢ii olmustur.
Bu go¢ dalgasi, Jivkov'un izledigi asimilasyon politikasinin basarisiz oldugunu
gostermistir. Tirk azinligin ve Tiirkiye'nin muhtemel tepkisini Onceden tahmin
edemeyisi, uluslararas1 tepkilere ragmen asimilasyon politikasinda 1srarct olmast

Jivkov'un otoritesini zayiflatmistir. Ardindan 1989 yilinin Mayis ayinda isteyen

18 Mehmet Ugur Ekinci, Bulgaristan Siyasetini Anlama Kilavuzu, Ankara: SETA Yayinlari, 2018, s. 13.
M7 Birgiil Demirtags Coskun, “Turkish-Bulgarian Relations in the Post Cold War Era: The Exemplary
Relationship in the Balkans”, The Turkish Yearbook of International Relations, No: 32, 2001, s. 29.
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herkesin Tiirkiye'ye gidebilecegini sdylemesi de hem Jivkov'un hem de Bulgaristan'in

imajin1 oldukga zedelemistir.*'®

Jivkov i¢in bir diger kirilma noktasi da Mihail Gorbagov'un SSCB lideri
olmasiyla birlikte Jivkov'a olan SSCB desteginin gitgide azalmaya ve iki iilke
arasindaki iliskilerin sogumaya baslamasi olmustur. Her ne kadar SSCB'nin yeni
politikalarini iilkesinde uygulamaya ¢aligsa da iki iilke arasindaki iliskiler eskisi gibi
cereyan etmemistir. Jivkov, 1985-1989 yillar1 arasinda iktidarin1 koruyabilmek adina
birtakim yenilik¢i politikalar uygulasa da degisen bir sey olmamustir. Zira Gorbagov
icin Jivkov, yeniliklere ayak uyduramayan ve eski kafali, tipik statiikocu komiinist
liderlerden biriydi. Bu sebeple yapilmasi gereken Jivkov'un iktidariin sona ermesiydi.
Ayrica iki lider arasinda bazi konularda siirtiismeler mevcuttu ve giderek siirtlismelerin
dozaji artmistir. Bu da Jivkov'un iktidarinin sonuna dogru gelindigine isaret
etmekteydi.*® Aslinda Gorbagov'a kadar SSCB ile arasi en iyi olan Dogu Bloku
tilkelerinin baginda Bulgaristan gelmistir. Her daim bagliligini belli etmis ve SSCB'nin
soziinden ¢ikmamis olan Bulgaristan, Kruscev ve Brejnev donemlerinde SSCB'nin 16.

cumhuriyeti olmak i¢in goriisme dahi yapm1st1r.420

Ulke iginde Jivkov'a olan muhalefetin de bir yandan gitgide arttig
goriilmektedir. Azinlik olan Tirklerin dahi gosteri yapabildigi ortamda “iilkenin asil
sahiplerinin” rahatlikla gosteri yapabilecegi diisiincesiyle Bulgarlar sokaklara inmeye
baglamistir. 3 Kasim 1989 tarihinde Sofya'da yapilan miting bardagi tasiran son damla
olmus ve bir hafta sonra Jivkov “saray darbesi” ile gorevinden ayrilmistir.*** 35 yillik
Jivkov iktidarinin ardindan 17 Kasim 1989 tarihinde Jivkov'un yerine kendisine
muhalefet eden grubun 6nderi olan Petir Mladenov iilkenin yeni lideri olmus ve bu

durum Bulgar halkini hig¢ saslrtmamlstlr.422

M8 Ozlem, op. cit., ss. 145-150.
19 Atasoy, op. cit., ss. 337-339.
20 (9zlem, op. cit., ss. 150-151.
2L bid., ss. 151-152.

22 Atasoy, op. cit., s. 340.
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4.1. Jivkov Sonras1 Donemde Ortaya Cikan Duruma Dair Taraflarin

Ik Yaklasimlar

1989 Zorunlu Gogii siirecinde hem Soguk Savas bitmis hem de Bulgaristan'da
Todor Jivkov iktidar1 sona ermistir. Bu da aslinda zorunlu gog siirecinin sonunda dis
etkenlerin iki iilkeyi etkileyecegini gostermistir. Ortaya c¢ikan bu nispeten karisik
duruma iki devlet elbette farkli sekillerde yaklasmislardir. Calismanin bu kisminda iki
devletin bu duruma dair ilk yaklagimlart ele alinacaktir. Bu da mevcut durumun

adimna olduk¢a 6nemlidir.

4.1.1. Bulgaristan'in Yaklasimi

17 Kasim 1989 itibariyla Bulgaristan'in basina gegen Petir Mladenov ilk is
olarak Tiirklere yonelik asimilasyon politikasini durdurmustur. Ulkede insan haklarinin
iyilestirilmesine dair adimlar atilmaya baslanmis ve yakin zamanda demokratik
secimlerin yapilacagi duyurulmustur.423 Asimilasyon politikasinin durdurulmasina
yonelik olarak Tiirk isimlerinin geri verilmesi, dinlerini 6zgiirce yasayabilmeleri ve ana
dillerinde egitim alma hakki gibi adimlar atilmasina karar verilmistir. Resmi olarak da
29 Aralik 1989'da asimilasyon politikasi durdurulmustur.*** Bununla baglantili olarak
Tirklerin hem kiiltiirel hem de siyasal hayata adapte edilmesi amaglanmistir. Bu
baglamda asimilasyon Kkarsiti protestolara Onciiliikk ettikleri gerekgesiyle tutuklanan
Ahmed Dogan ve daha birgok kisi 14 Kasim 1989'dan itibaren serbest birakilmaya
baslanmigtir. Kendileri ve Tirk azinligin durumunun diizeltilmesi adina yapilacak

reformlar hakkinda goriis aligverisi yapllmlstlr.425

Siyasal agidan da Bulgaristan'in degisim i¢inde oldugu goriilmektedir. 1939
yilindan bu yana ilk demokratik se¢imler yapilmistir. 1990 yilinin Haziran ayinda
yapilan se¢imlerde, BKP'nin ardili olan Bulgaristan Sosyalist Partisi (BSP) mecliste 211
sandalye kazanmigtir. Komiinizm karsit1 olan Demokratik Giigler Birligi (DGB) ise 144
sandalye sahibi olmustur. Uyelerinin gogunlugunu Tiirklerin olusturdugu Hak ve

Ozgiirliikler Hareketi (HOH) de 23 sandalye kazanarak Tiirkleri mecliste temsil etme

#23 James Warhola ve Orlina Boteva, “The Turkish Minority in Contemporary Bulgaria”, Nationalities
Papers, Vol: 31, No: 3, 2003, s. 265.

24 Demirtas Coskun, op. cit., ss. 29-30.

25 Ozlem, op. cit., s. 179.
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6 HOH'in meclise girmesi Tirk azinlik i¢in olduke¢a kritik ve

hakki kazanmuistir.
onemli bir durum olmustur. Bu durum yeni Bulgaristan'in, Tiirk azinligin kiiltiirel ve
siyasal hayata entegre edilmesi diislincesini hayata ge¢irme konusunda adimlari

2" Her ne kadar demokratik secimler

atacaginin gostergesi olmasi agisindan onemlidir.
yapilsa da halen devletin basinda eski komiinistlerin olmasi halkta tepkiye yol agmuistir.
Tarafsiz olan Dimitar Popov tarafindan bir koalisyon hiikiimeti kurulmasi bir nebze
olsun ortalig1 yatistirmistir. Ancak sertlik yanlis1 bazi sozlerinin basina yansimasi
sonucu Devlet Bagkan1 Mladenov istifa etmis ve 1990 yilinin Agustos ayinda yapilan
secimleri muhalefet partisi DGB'in lideri Jelyu Jelev kazanmistir. Kendisinin ayn
zamanda Bulgaristan'daki ilk muhalif hareketin lideri olmasi, yeni devlet baskani
olmasin1 daha da anlamli kilmistir. Bu da aslinda Bulgaristan'in 1989 Zorunlu Gogii

sonrast ve Soguk Savas'in bitisiyle beraber demokratiklesme cabasi i¢inde oldugunu

gostermis ve Bat1 dlinyasinda takdir kazanmistir.*?®

Asimilasyon politikasinin bir numarali sorumlusu olarak gosterilen ve
Bulgaristan'mn eski lideri olan Todor Jivkov, 18 Ocak 1990'da tutuklanmistir. Jivkov,
etnik diismanhik ve nefret duygularimi kiskirtmak gibi suclardan yargilansa da
sorusturma agir ilerlemistir. Konu hakkinda meclis tarafindan olusturulan komisyon ise
Jivkov'un sug¢ ortagi olarak Milko Balev'i gormiistiir. Zira kendisi Jivkov'un en yakin
yardimcistydi. Ancak Balev sugun sadece kendilerine ait olmadigini belirtip
asimilasyon politikas1 fikrinin Georgi Atanasov, Dimitar Stoyanov, Penco Kubadinski,
Petir Mladenov, Stoyan Mihailov, Cudomir Leksandrov ve Yordan Yotov'dan ¢iktigini
One stirmiistlir. Yapilan yargilamalar sonucunda resmi olarak kimse hiikiim giymemistir.
Ancak toplumda bu kisilerin suglu damgasi yedigi asikardir.*® Bulgaristan'in izledigi
asimilasyon politikasina dair 29 Temmuz 1997'de donemin Cumhurbagkan1 Petir
Stoyanov oziir dilemistir.”*® 6 Kasim 1998 tarihindeyse dénemin Basbakani Ivan

Kostov Bursa'da mevkidasi Mesut Yilmaz'in davetlisi olarak katildig: etkinlikte 6ziir

*2% Habibe Sentiirk, The 1989 Migration From Bulgaria to Turkey: Nationalism and Identity Among the
Migrants, (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul: Bogazigi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010, s. 63.
427 \William Hale, Tiirk Dis Politikasi 1774-2000, ¢ev. Petek Demir, Istanbul: Mozaik Yayinlari, 2003, s.
282.

28 Ozlem, op. cit., ss. 181-182.

29 poulton, op. cit., ss. 200-201.

0 Bzlem, op. cit., s. 205.
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dilemistir.**! Son olarak ise dénemin Basbakani Sergey Stanisev 2 Nisan 2006'da
HOH'iin Sofya'daki kongresinde iilkesindeki Tiirk azinliktan yapilanlar adma o6ziir

dilemistir.**

Ote yandan iilkede yapilan sembolik iyilestirmelerle Tiirk azinliga birtakim
haklarin geri verilmesi karar1 alinmigtir. Bunlarin yavas yavas hayata gectigi de
goriilmiistiir. 5 Mart 1990 tarihinde kabul edilen yasayla eski adlarini almak isteyen
Tirk ve Pomaklarin bagvurular1 kabul edildigi takdirde bu islemi tamamlayacaklari
aktarilmigtir. Bunun yaninda Bulgar hiikiimeti, eski kimliklerin de geri verilecegini
aciklamigtir. Ayrica isim degistirme kampanyasi siirecinde zarar gorenlere tazminat
ddenecegi de belirtilmistir. Isim degisikligi siirecinden sonra camiler de agilmis ve dini
Ozgirliik hakki taninmistir. Nisan aymda ise Bulgarca ve Tiirkge olarak basilan ilk
gazete olan “Miisliiman” yaymn hayatina baslamistir. Ug saatlik radyo-televizyon
yayininin planlandigi da yine hiikiimet tarafindan agiklanmistir. Gelecek egitim 6gretim
doneminden itibaren ise biitiin ilkokullarda Tiirk¢e dersinin olacagini bizzat Milli

Egitim Bakan1 Matev Mateyev agiklamugtir. *®

Son olarak da siyasi a¢idan duruma tekrar bakildiginda Bulgaristan'in yasanan
tim gelismeler 1s18inda Tiirkiye ve Bati ile yakinlasma c¢abasi iginde oldugu
goriilmiistiir. Oncelikle Bati1 6zelinde bakildiginda, 1990 yilinin Agustos ayinda
Bulgaristan Milli Savunma Bakani Dobri Jurov, NATO'ya katilma konusunda istekli
olduklarmi belirtmistir. 1991 yilinda ise donemin NATO Genel Sekreteri Manfred
Worner Bulgaristan't ziyaret etmis ve NATO icin Bulgaristan'in 6nemli bir ortak
olabilecegini s6ylemistir.434 Bulgaristan'in NATO'ya iyelik siireci ise 2004 yilinda
tamamlanmistir. AB liyelik siireci ise daha zor bigimde ilerlemis ve bu konuda 1997
yilinda Petir Stoyanov'un cumhurbaskani sec¢ilmesine kadar kayda deger bir ilerleme
olmamigtir. Nihayetinde 2007 yilinda Bulgaristan AB'ye tam {iye olmustur.*®
Bulgaristan, Soguk Savas'm sona ermesiyle iliskili olarak komsusu Tirkiye ile

iligskilerini normallestirme ve iyi bir seviyeye ¢ekme c¢abasi igine girmistir. Burada

B «Alkaglanacak Oziir”, Hiirriyet, 07.11.1998,
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/alkislanacak-o0zur-39046457 , (24.04.2020).

432 “Bulgaristan'da Asimilasyon Davasina Zaman Asimi1”, 7' UIC Akademi, 31.08.2012,
http://www.tuicakademi.org/bulgaristanda-asimilasyon-davasina-zaman-asimi/ , (07.07.2020).
3 Ipid., ss. 203-207.

3 Demirtas Coskun, op. cit., ss. 30-31.

3 Ozlem, op. cit., ss. 172-178.
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Bulgaristan'in Tiirkiye ile yiiksek ekonomik iliski potansiyelini de gz ardi etmedigini
elbette gdormekteyiz. Ancak temelde bu durum, Bulgaristan'n Bati'ya kendini kabul
ettirme ve kendine orada bir yer bulma cabasiyla alakali olmustur. Diger bir komsusu

Yunanistan ile de ayni sekilde yakinlasma ¢abasi icerisine girmesi bu sebepledir.**®

Sonu¢ olarak, 19901 yillarda Bulgaristan'in dis politikadaki esaslarin1 bu
anlatilanlardan ¢ikarmak miimkiindiir: Cok yonliiliik, bolgesel catismalardan uzak
durmak, Avrupa entegrasyonu, pragmatizm ve rasyonellik, ideolojiden uzak bir dis
politika izlemek.**” 1989 Zorunlu Gégii sonrasi ve Soguk Savas'in bitisinin kesistigi bu
stirecte gelecege dair Bulgaristan'in ilk yaklasimlar1 farkli agilardan bu sekilde

Ozetlenebilir.

4.1.2. Tiirkiye'nin Yaklasim

1989 Zorunlu Gogii sonrasinda degisen uluslararast konjonktiiriin etkisiyle
birlikte Bulgaristan'in Tiirk azinliga kars1 izledigi politikalar da dahil olmak tizere, genel
olarak izledigi politikalarda demokratiklesme c¢abasinin hissedilmesi neticesinde
Tiirkiye, komsusunu daha yakindan takip etmeye baslamistir. Tiirk azinhiga dair
yumusamalart  Tirkiye kendi basarisi olarak gormiistir. Tirkiye, Jivkov'un
devrilmesiyle beraber Bulgaristan'da baglayan yeni siirece temkinli yaklagmistir. Bunun
en onemli sebebi Sofya'da devam eden Tiirk azinlik karsit1 gdsteriler olmustur. Bu da

Tiirk hiikiimetini nispeten dﬁsﬁndﬁrmﬁstﬁr.438

9 Ocak 1990'da Kuveyt'te goriisen iki devletin disisleri bakanlarinin toplantisinin
ardindan konusan Tiirkiye Disisleri Bakan1 Mesut Yilmaz, toplantinin gayet olumlu ve
dostane bir havada gectigini belirtmistir. Ayrica toplanti sonrasinda Bulgaristan'daki
Tiirk azinlig1 merkeze koyan birtakim agiklamalar yapmis, Tiirkiye i¢in soydaslarinin
fazlasiyla degerli oldugunu ima etmistir.**® Aslinda Tiirk hiikiimeti adina konusan
Yilmaz, Bulgaristan ile iliskilerin seyrini yine Tiitk azinhigin Bulgaristan'daki
durumunun belirleyecegini alenen belirtmistir. Bu baglamda Bulgaristan'in attig1 olumlu

adimlar Tirkiye tarafindan takdirle karsilanmistir. Kuveyt'teki toplantida Bulgar

*® Demirtas Cogkun, op. cit., ss. 31-32.

*7 Yordanka Bibina, “Son Dénem Bulgar-Tiirk iliskileri”, Tiirk-Bulgar Iliskileri Uzerine Makaleler, der.
Yeliz Okay, Istanbul: Dogu Kitabevi, 2013, s. 147.

8 Ozlem, op. cit., s. 155.

439 “Bulgaristan'dan ikinci Yesil Isik”, Milliyet, 10.01.1990,
http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1990/01/10 , (24.04.2020).
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heyetinin Tiirkiye ile iligkileri ilerletmek baglamindaki onerileri, Tiirk heyetini hem
sasirtmig hem de memnun etmistir. Bunun yaninda Jelyu Jelev'in 1990 yilinin Agustos
aymmda cumhurbaskani olmasiyla beraber Tiirk azinliga dair olumlu mesajlar vermesi
Tirkiye'yi olduk¢a sevindirmistir. Ayrica Jelev, Bulgaristan'daki Tiirk azinlik tarafindan
sevilen bir liderdir. Hem Bulgaristan'in aldigi olumlu kararlar hem de Jelev'in goreve
gelmesiyle beraber Tirkiye, Bulgaristan ile ikili iligkileri gelistirme istegini daha da

arttlrrnlstlr.440

1991 yilinin Agustos ayinda donemin Tiirkiye Bagbakani olan Mesut Yilmaz
mevkidas1 Dimitir Popov'a bir mektup yazmustir. Mektupta HOH'iin Bulgar siyasi
hayatinda varliginin devami igin siyasi bir parti haline gelmesine izin verilmesini

: c s 441
1stemistir.

Bu da aslinda Tiirk azinligin parlamentoda temsilinin devamlilig1 agisindan
onemli bir durumdur. Buradan da halen ikili iligkilerin lokomotifinin Tiirk azinlik
oldugunu anlamak miimkiindiir. Bunun dogrulugunu karsilikli yapilan ziyaretlerde
verilen demeclerden de anlamak miimkiindiir. Mart 1992'de donemin Bulgaristan
Savunma Bakan1 Dimitir Ludjev'in Tiirkiye Basbakani Siileyman Demirel ile yaptigi
goriismede Demirel'in sdylemlerinde de bunu goriiyoruz. Demirel, Sofya'nin Tiirk
azinhiga yonelik attigi adimlardan memnun olduklarini ve bu durumun Ankara-Sofya

diyalogunu olumlu anlamda etkiledigini belirtmistir.**?

Ayrica Bulgaristan'in  kendini Bati'ya dogru dondiirme ¢abalar1 Tiirkiye
tarafindan olumlu karsilanmistir. Bununla baglantili olarak diger konularda da zamanla
iliskiler gelistirilmistir. Konuya dair detayli bilgiler ¢alismanin sonraki kisimlarinda
verilecektir. Bulgaristan'in Tiirkiye i¢in 6zellikle Balkan politikas: kapsaminda oldukca
onemli bir role sahip oldugu kesinlikle sdylenebilir. Tiirkiye'nin Avrupa'ya agilan kapisi
olmasi, ekonomik pazar potansiyeli, sinirlarinda ¢ok sayida Tiirk bulundurmas: gibi

sebepler bu durumun ortaya ¢ikmasinda oldukg¢a 6nemli olmugtur.**?

Soguk Savas'in bitisiyle beraber Tirkiye, Bulgaristan dahil olmak tizere tiim

Balkanlar'a ilgi gostermeye baslamistir. Bunun ise alt1 temel sebebi vardir:

0 Ozlem, op. cit., ss. 155-158.

441 «Hak ve Ozgﬁrlﬁkler’e Parti Kurma Izni Verin”, Milliyet, 22.08.1991,
http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1991/08/22 , (24.04.2020).

2 Ozlem, op. cit., ss. 158-159.

*3 1bid., ss. 167-168.
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- Tirkiye'nin de bir Balkan iilkesi olusu ve bulundugu cografi bolgeye olan
dogal ilgisi.
- Bolgedeki yaklasik 500 yillik tarihi Osmanli miras1 ve Tirkiye'nin Osmanlt

Devleti'nin ardili olmasi.

- Iki milyondan fazla Tiirk kokenli insanin bélgede bulunmasi ve onlarin

sorunlartyla yakindan alakadar olma arzusu.

- Ozellikle 19. yiizyildan bu yana gd¢ almasindan &tiirii Tiirkiye'nin niifusunun

yaklasik beste birinin Balkan kdkenli olmasi.

- Bolgede yasanabilecek krizlere miidahil olabilmek adina kendisini her daim

bolgede hazir tutmak ve soziiniin gegebilecegi bir pozisyonda olmak istemesi.
- Bulgaristan’in Tiirkiye'nin Avrupa'ya agilan kapisi olmasz.***

Sonug olarak, Tiirkiye'nin hem 1989 Zorunlu Gog¢ii'nlin yasanmasinin ardindan
hem de Soguk Savas'in sona ermesine paralel olarak ilk yaklagimlarini bu sekilde
Ozetlemek miimkiindiir. Ayrica bu iki olayin ardi ardina yasanmasi, Bulgaristan'm
oldugu gibi Tirkiyenin de iki olaya dair yaklasiminin kesismesini saglamistir. Bu
baglamda ikisi arasinda baglanti oldugu asikardir ve bahsi gegen durum da yaklagimlara
yansimistir. Ayrica Tirkiye adina Bulgaristan ve genel olarak Balkanlar politikasinin

ayni sekilde kesistigini gérmekteyiz ve bu durum da gayet dogaldir.

4.2. 1989 Zorunlu Gocii'niin Taraflara Etkileri

1989 Zorunlu Gogii her iki devlete de farkli sekillerde etki etmistir. Bu etkilerle
birlikte devletlerin geleceklerine dair bazi1 perspektifler ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda
zorunlu go¢ olgusu adeta mihenk tasi olmustur. Calismanin bu kisminda 6ncelikle
Bulgaristan, ardindan da Tiirkiye agisindan 1989 Zorunlu Gogili'niin etkileri iizerinde

durulmustur.

4.2.1. Bulgaristan'a Etkileri
1989 Zorunlu Gogili sonrasinda niifus acisindan Bulgaristan'in agir kayiplar

verdigini sdylemek yerinde olacaktir. 1989-1992 arasinda yaklagik 345.000 Tiirk

4 Demirtas Coskun, op. cit., ss. 33-34.
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kokenli kigi Bulgaristan'dan ayrilmistir. Bu ayriliklar bilindigi tizere etnik ve siyasal

temelli olmustur.*?

Demokratik donemde ilk niifus sayimi 1992'de yapilmis ve bu
goclere ragmen iilke niifusunun halen yaklasik yiizde 10'unu Tiirklerin olusturdugu
gorilmistir. Kircaali ve Razgrad sehirlerinde en yiiksek niifusa sahip etnik grup
Tiirkler olmaya devam etmistir.**® Bunlardan baska, Bulgaristan'da demografik bir
krizin de sosyalizm sonrasi donemde yasanmaya basladigini belirtmek gerekmektedir.
Bunun en oOnemli sebepleri ise iilkenin yoksulluk ve ekonomik bunalim iginde
olmasindan 6tiirii ailelerin ¢ocuk sahibi olmaktan kaginmalar1 ve diger yandan da egitim
seviyesi yiliksek olan Bulgar vatandaslarinin “Demir Perde”nin kalkmasiyla birlikte

Bati'ya dogru go¢ etmesi olmustur.**’

Ekonomik agidan bakildiginda, Tiirk azinhigin gog¢ etmesiyle bir¢ok tarim alani
ekilmeden kalmuis, fabrikalar, insaat sahalar1 ve daha bir¢ok alanda is giicli agi1g1 ortaya
cikmigtir. Bulgaristan hiikiimeti ise bu aci1g1 kapatmak adina Rusya basta olmak {izere
yurtdisindan is giicii ithal etmistir. Ama¢ hem Tiirklerin biraktig1 yerlere yabancilari
yerlestirmek hem de is giici ac¢igim1 kapatmak olmustur. Ancak isler Bulgar
hiikiimetinin planladig1 gibi gitmemis ve gelen isgiler kisa siirede memleketlerine geri

dénmiislerdir.**®

Zorunlu gocilin gerceklestigi siralarda Bulgaristan'da yasayan Tiirk azinligin
bliyiik kisminin kirsal kesimde yasadigi tespit edilmistir. 1986 yilinda yapilan
istatistiksel ¢aligsmalarda Bulgar isgiiciiniin sadece yiizde 18'inin tarim alaninda ¢alistigi
saptanmigtir. Buradan da Bulgar tariminda Tiirklerin 6nemli bir pozisyonda oldugu
anlagilmaktadir. G6¢ i¢in Tiirklerin islerini birakmasiyla mahsuller tarlalarda kalmuis,
iiretim seviyesi diismiistiir. Bu durumu kurtarabilmek adina da Bulgar hiikiimeti tarimda
sivil seferberlik ilan etmistir. GOniilli olan herkes tarim arazilerinde gecici olarak
Qall$ml§tll‘.449 Sanayi alaninda da biiyiik sorunlar yasanmistir. Ozellikle Tiirklerin yogun

olarak yasadig1 bolgelerle birlikte toprak ve cam sanayisine dayali fabrikalarda sorunlar

5 Atasoy, op. cit., ss. 313-314.

8 Biilent Yildirim, Bulgaristan'da Tiirk Varhg ve Niifusu, istanbul: ilgi Kiiltiir Sanat, 2018, ss. 92-93.
“7 Emin Atasoy, Beseri ve Kiiltiir Cografyas: Isiginda Bulgaristan, Bursa: MKM Yayncilik, 2010, ss.
52-53.

“8 Emin Atasoy, “Siyasi Cografya Isiginda Bulgaristan Tiirklerinin 1989 Yilindaki Zorunlu Gogii”,
Cografya Dergisi, Say1: 21, 2010, s. 12.

9 Nazif Kuyucuklu, “Bulgaristan'dan 1989 Gogiiniin Nedenleri Olusumu ve Olasi Sonuglar1”, Istanbul
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Say1: 3-4-5, 1993, ss. 277-279.
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daha da fazla olmustur. Hizmet sektoriinde ise aksamalar diger alanlara nazaran daha az
olmustur. Daha ziyade saglik sektoriinde hemsire ve ebe gibi ara elemanlarin ¢gogunlugu

Tiirk oldugundan bu kisimda aksamalar olmustur.**

Sosyal agidan bakildiginda, Bulgarlar ile Tiirkler arasinda sorunlarin basladigini
gormek miimkiindiir. Bu durumu yasanan birka¢ 6rnekle asagidaki sekilde agiklamak

yerinde olacaktir:

- Bankalardan birikimlerinin tamamini ¢ekmeye calisan Tiirkler bunu hak olarak

goriirken, Bulgarlar ise bunu iilke ekonomisinin baltalanmasi olarak yorumlamistir.

- Magazalarda Tirklerin kendilerini garantiye almak adina fazlaca aligveris
yapmast stoklart azaltmig hatta yer yer bitirmistir. Bu da Bulgarlarin tepkisine yol

acmistir.

- Yasanan gog sonrasinda fabrikalarda vuku bulan sorunlardan 6tiirti Bulgarlar,
Tiirklerin kendilerine ve Bulgaristan'a ihanet ettiklerini belirtmislerdir. Bu sebeple
ozellikle Bulgar is¢i kesimi Tiirklere kin besler bir noktaya gelirken, fabrikalarda iki

etnik kesim arasinda zaman zaman kavgalar ¢cikmistir.

- Tarimda sivil seferberlik sonrasinda bu tarlalarda goniillii olarak ¢alisan kesim

de Tiirklerin ihanetine ugradiklarin belirtip kin beslemeye baglamistir,**

Belirtilen sonuglarin disinda Bulgaristan'in Tiirk azinlik gercegini kabullenmesi
de 1989 Zorunlu Gogii'niin etkilerinden biri olmustur. Yillarca topraklarinda Tiirk
olmadigini iddia eden Bulgar siyasi kadrosu artik “Miisliiman Bulgarlar” kavramindan
ziyade “Tirk azinlik” kavramini kullanmaya baglamistir. Bulgarlar disinda diinyada hig
kimsenin inanmadigi ve ¢ok uzun zamandir siiregelen “Bulgaristan'da Tiirk yoktur” tezi

de bu sekilde cﬁrﬁmﬁstﬁr.452

Sonug olarak 1989 Zorunlu Go¢ii Bulgaristan'1 demografik, ekonomik ve sosyal
acidan olumsuz baglamda etkilemistir. Hatta géze ¢arpan tek olumlu etkisi demografik
anlamda Bulgar oranimin artip azinlik oraninin azalmasi olmustur. Bulgaristan hem

nitelikli is giiciinii kaybetmis hem de bu acigr kapatmasi zaman almistir. Ayrica

0 |pid., ss. 279-280.
1 Emin Atasoy, Asimilasyon Cemberindeki Bulgaristan Miisliimanlari, SS. 316-317.
2 |bid., ss. 321-322.
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uluslararasi arenada da Bulgaristan itibar kaybetmistir. Buradan yola ¢ikarak zorunlu
gbclin en biiylik kaybedeninin Bulgaristan oldugunu iddia etmek yersiz olmayacaktir.
Her ne kadar gelecege doniik olarak olumlu adimlar atsa da Bulgaristan bu agilardan
agir kayiplara ugramistir. Dogal olarak da telafisi adina ¢abalanmis ve daha erken

ulagilabilecek noktalara gorece daha gec ulasilmistir.

4.2.2. Tirkiye'ye Etkileri

Oncelikle her ne kadar bir gd¢ siirecinin yasanabilecegi Tiirkiye acisindan
tahmin edilebilir olsa ve hatta Bulgaristan'a bu konuda tekliflerde bulunulsa da siirecin
gelisimi sasirtict olmustur. Bu durum Tiirkiye'nin nispeten hazirliksiz yakalanmasina
sebep olmus ve Tiirkiye'nin ilk etapta gogmenlere dair politikalarindan da hazirliksiz
oldugu anlasilmistir. Oncelikle iskan konusuna bakildiginda gégmenlerin gegici olarak
barindirilmas: siirecinin dogru yiiriitiilemedigi goriilmektedir. Gegici barindirma siiresi
normalden fazla olmus, artan gdo¢men sayisiyla beraber ilk olarak barinma amaciyla
kullanilan okullarda kapasite doldugundan ¢adir kentlerin olusturulmasi gerekmistir.
Ancak okullarin baslamasi ve Tiirkiye'nin de ekonomik anlamda zora girmesiyle
gocmenler akrabalarina yollanmls‘ur.%’3 Barinmayla alakali olarak da Bursa, Izmir,
Istanbul, Tekirdag gibi gdgmenlerin yogun olarak yerlestigi sehirlerde ev ve arsa

fiyatlarimin hizla yiikseldigi ve kiralik ev bulunamaz oldugu gériilmiistiir.*>*

Tiirkiye'nin zor durumda kaldigi konulardan biri de gd¢menlerin evrak
islemlerinin hizli halledilememesi olmustur. Aslinda bu durum hem gog¢iin ani olusu ve
bir anda yasanan gogmen akiniyla hem de Tiirkiye'nin tedbir almayisi ve devaminda
lizerine diiseni tam olarak yapamayisiyla alakahdir. Gégmenlerin islemlerinin Istanbul
tizerinden yiiriitiilmesi ve gd¢menlerin yogun olarak yasadigi diger sehirlerde bu
islemlerin yiiriitilmesi adina gegici de olsa birimlerin agilmamasi, gogmenleri hem
maddi hem de manevi acgidan olduk¢a zorlamis ve Tiirkiye'ye karsi ufak da olsa

kirgilik yasamalarma yol agmistir.*>°

Is giicii acisindan duruma bakildiginda ilk zamanlarda fabrikalarda ve

diikkanlarda gé¢men is¢iler ve mevcut isgiler arasinda siirtiismeler yasandigini gérmek

% Kuyucuklu, op. cit., s. 281.
% Atasoy, op. cit., s. 317.
%% Kuyucuklu, op. cit., s. 283.
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miimkiindiir.**® Bunun altinda yatan sebepse go¢menlerin mecburen daha diisiik iicrete
calismay1 kabul etmesinin is giicii piyasasindaki {icret dengesini bozmasi ve buna diger
is¢ilerin tepki vermesi olmustur. Bu nedenle mevcut Tiirk iscilerin bir kismu islerini
kaybetmis ve yerlerine daha diisiik iicrete daha verimli ¢alisan gd¢men isciler alinmistir.
Tam bu noktada, zorunlu gog¢iin baslangicindan 1990 yilinin Subat ayina kadar is i¢in
devletin ilgili mercilerine bagvuran go¢men sayisinin 104.000 oldugu ve 81.000'ine is
bulundugu, kalan 23.000 kisinin ise issiz oldugunun tespit edildigi belirtilmelidir.
Oncelikle Tiirkiye'nin is giicii ag131 olan alanlarda gd¢menlere is imkani saglanmustir.
Kalan gé¢menlerden ise kalifiye olanlar is bulmus, kalifiye olmayanlar issiz kalmistir.
Ayrica is giici baglaminda bir diger husus da yiiksekogrenim gormiis olan
gocmenlerdir. Kendilerinden Tiirkiye'nin faydalanmasi ve iilkenin gelecegi adina
adimlar atilmast gerekirken bu baglamda da ge¢ kalindigi goriilmiistiir. Bir 6rnek
vermek gerekirse, yaklastk 3.000 dolayinda gé¢men Ogretmen aylarca atama
beklemistir.  Ancak bu durum Tirkiye sartlart  dislniildiiginde pek de
yadirganmamalidir. Zira benzer pozisyondaki Tiirk 6gretmen adaylar1 daha uzun stireler

boyunca beklemektedir.*’

Sosyal agidan bakildiginda gelen gé¢gmenlerin sadece Tiirk olmadigini1 ve Pomak
kokenli Miislimanlarin da go¢ edenler arasinda oldugunu belirtmek gerekmektedir.
Tiirkler gibi Pomaklar da Bulgaristan tarafindan asimilasyon politikasinin hedefi
olmustur. Bu sebeple Pomaklarin go¢ etmesi de dogal karsilanmaktadir. Miisliiman bir
iilke olarak Tiirkiye bu topluluga da kapilarint agmistir. Ancak Tiirkiye'nin vize rejimine
gecmesinin ardindan Pomaklara pek vize verilmedigi goriilmiistiir. Yani gelen Pomaklar
daha ziyade vize rejiminden Once gelenlerdir. Ayrica gogmen Tiirkler ve Pomaklar
arasinda higbir sorun yasanmadigi gibi yeni yasamlarina uyum siireglerinde birbirlerine
cesitli sekillerde destek de olmuglardlr.%8 Bu noktada gdgmenlerin uyumu konusuna
gelindiginde, geldikleri iilkede evlerini, topraklarini, hayvanlarini, mal ve birikimlerini
birakan gogmenler i¢in Tiirkiye'de sifirdan bir hayata baslamanin hi¢ kolay olmadigini
soylemek gerekmektedir. Bu sebeple de daha Once c¢alismada bahsedildigi iizere

yaklasik 130.000 kisi Bulgaristan'a geri donmiistiir. Ancak Tiirkiye'de kalanlar {istiin bir

8 Atasoy, loc. cit.
7 Kuyucuklu, op. cit., ss. 283-287.
8 Atasoy, op. cit., ss. 317-319.
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caba ornegi gosterip kisa siirede yeni hayatlarma uyum saglamislardir.**® Bu uyum
stirecinde yasadiklar1 ve Tiirkiye'nin bu siirece katkilar1 ¢alismanin son kisminda detayli

bi¢gimde anlatilacagindan su noktada devami getirilmeyecektir.

Ekonomik agidan bakildiginda ise Tiirkiye'nin gé¢menlere o6nemli miktarda
kaynak aktardigi, halkin da yardimlarda bulundugu goriilmiistiir. Ozellikle agilan
yardim kampanyalar1 sayesinde gd¢menler i¢in biiyiik rakamlar toplanmistir. Ancak
genel olarak bu durum Tiirkiye'nin ekonomisini o dénem i¢in olumsuz etkilemistir.*®°
Bunun yaninda ilerleyen yillarda go¢menlerin {ilkeye her anlamda katkilariyla beraber

ekonomik kaynak sagladiklarini da yadsimamak gerekmektedir.

Genel olarak bahsedilen bu etkilerin olumsuz oldugu goriilmektedir. Ancak
gocmenlerin Tirkiye'ye olumlu etkileri de olmustur. Bunlarin bazilarimi su sekilde

siralamak mimkiindiir;

- Her ne kadar is giici konusunda sorunlar yasansa da Tiirkiye'ye gelen

gocmenlerin biiylik oranda nitelikli olmalart uzun vadede art1 olarak geri donmiistiir.

- Kadinlarin ¢aligma hayatinda olmasi gerektigi gergegini go¢ ettikten sonra

Tiirkiye'de gostermislerdir.

- Caliskan olmalarindan &tiirti kisa vadede kendi evlerini insa edip birikim sahibi
olmuslar ve belirli bir refah seviyesine ulagmislardir. Bu sayede de Tiirkiye'ye yiik degil

destek olmuslardir.

- Cocuklarinin egitimlerine verdikleri Onemin neticesinde egitimli nesiller

yetistirip Tiirkiye'ye katki saglamiglardir.
- Tiirkiye'de derneklesme konusunda éncii sayilabilecek konumlart olmustur.*®*

Sonug¢ olarak 1989 Zorunlu Gogli'niin devletler bazinda kazanani Tiirkiye
olmustur. Bulgaristan gibi Tiirkiye de ilk etapta olumsuz etkilere maruz kalsa da kisa

stire sonra go¢menler Tiirkiye'ye kazang olarak geri donmiistiir. Bu sayede Tiirkiye,

% Kuyucuklu, op. cit., ss. 287-288.

0 bid., s. 284.

461 «K azanan Tiirkiye”, Milliyet, 29.10.2019,
https://www.milliyet.com.tr/gundem/kazanan-turkiye-6067062 , (25.04.2020).
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Ol¢iilmesi miimkiin olmasa da 6nemli kazanimlar elde etmistir. Gogmenler sayesinde

edinilen bu kazanimlar gitgide artmaktadir.

4.3. 1989 Gocmenlerinin Tiirkiye'deki Yasamlari

Calismanin bu kisminda 1989 Zorunlu Gogii sonrasinda Tirkiye'ye gelen
gocmenlerin Tiirkiye'deki yasantilart lizerine bilgi verilecektir. Tiirkiye'ye geldikten
sonra yasadiklar1 sorunlar ve Tiirk hiikiimetinin bu sorunlara dair yaklagimi ve
cOzlimleri Oncelikle ele alinacaktir. Ardindan go¢menlerin Tirkiye'deki orgiitlenme

cabalari iizerinde durulacaktir.

1989 yilinda yasanan zorunlu go¢ dalgasi neticesinde Tirkiye'ye gelen
gdcmenler ister istemez sorunlarla karsilasmistir. Bu sorunlarin ¢dziimii noktasinda ise
Tiirkiye elinden gelen gayreti gdstermistir. Oncelikle iskdn konusundan bakildiginda,
calismanin Onceki kisimlarinda da anlatildig: tizere gogmenler ilk olarak akrabalarinin
yanma ulastirilmaya calisilmistir. Akrabasi olmayanlar ise devlet tarafindan gegici
olarak iskan edilmistir.*®® Gegici iskan yerleri olarak Edirne, Kirklareli ve Istanbul'da
cadir kentler kurulmus ve buralarda asevi, revir, PTT, ¢amasirhane gibi 6ncelikli
ithtiyaclarin karsilanabilecegi birimler de olusturulmustur. Cadir kentlerin yetersiz
kalmaya baslamasiyla beraber MEB'e bagli okul ve yurtlara da egitim-6gretim
doneminin agildig1 tarih olan 1 Eyliil 1989'a kadar gd¢menler yerlestirilmistir. Bu
tarihten itibaren ise gogmenler, kamplara, kalic1 iskén yerlerine ve kiralik evlere dogru

yonlendirilmistir.*®3

Baslayan bu yeni siirecte de Tiirkiye, go¢menler icin “kira yardimi” adi altinda
aylik 300.000 TL'ye varan yardimda bulunmustur. Bu sayede bir nebze olsun
goemenlerin ekonomik yiikii hafifletilmistir. Ayrica go¢menler igin toplu konut
yapilmasina karar verilmis ve bu ¢alisma i¢in harcanan 500 Milyon USD’nin yarisi
Avrupa Iskan Fonu tarafindan karsilanmustir. Toplam 39.700 konut yapmay1 hedefleyen
Toplu Konut Idaresi (TOKI), sadece 23.495 konut insa edebilmistir. Go¢men Konutlar:
da denen bu konutlar i¢in 44.452 gé¢men bagvurmus, 23.495 kisiye konut, 3.975 kisiye
arsa verilmistir. Geriye kalan yaklasik 17.000 vatandas ise eli bos ayrilmak durumunda

kalmistir. Bu kisilerin basvuru 6n kosulu olarak yatirmis olduklar1 pesinatlarin iadesi

2 Ozlem, op. cit., ss. 146-147.
%83 Simsir, op. cit., ss. 448-449.
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sorun teskil etmistir. Ancak yillar sonra yapilan kanun degisikligiyle birlikte kisilerin
magduriyeti giderilmeye calisilmistir. Go¢menlerin konut ve arsa ddemeleri ise bir

miktar pesinat ve ardindan 10 yillik taksitlendirmeler seklinde olmus‘[ur.464

Devletin konut imkani yaninda kendi evlerini yapmak isteyen gd¢menlere de
kolayliklar saglanmigtir. “Kendi Evini Kendin Yap” Projesi kapsaminda ilgili kisilere
nakit ve malzeme yardiminda bulunulmustur. Bu kampanyayla baglantili olarak devlet
arazilerinde 200 metrekarelik parseller olusturulup, sadece maliyet bedeliyle kura
cekilerek bagvuranlara verilmistir. Ayrica gégmenlere 5 Milyon TL degerinde konut

kredisi saglanmugtir.*®®

Tekrar Go¢gmen Konutlari'na donecek olursak, Tiirkiye genelinde 18 ilde insa
edilen toplu konutlarin en yogun oldugu sehir Bursa olmustur. Bursa'y1 Istanbul, Ankara
ve Izmir gibi Tiirkiye'nin ii¢ bityiik sehri takip etmistir.*®® Asagidaki tabloda bu durum
detayl olarak goziikmektedir.

Tiirkiye Genelinde insa Edilen Go¢men Konutlar:
ILLER KONUT SAYISI
Bursa 7285
Istanbul 5318
[zmir 2060
Ankara 1566
Tekirdag 1510
Eskisehir 1344
Sakarya 1030
Kocaeli 1000
Yalova 503

“4 Maral, op. cit., ss. 65-66.

8% Simgir, op. cit., ss. 451-453.

%8 Tyrhan Cetin, “Bulgaristan'dan Go¢ Eden Tiirk Niifusun Dagilismi Etkileyen Cografi ve Kiiltiirel
Faktorler”, Ankara Universitesi Tiirkiye Cografyast Arastirma ve Uygulama Merkezi (TUCAUM) VI.
Ulusal Cografya Sempozyumu, Ankara, 2010, ss. 73-74.
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Balikesir 500
Edirne 440
Manisa 340

Kirklareli 312
Bilecik 116

Kiitahya 87
Adana 50

Erzurum 40

Canakkale 21

TOPLAM 23.495

Kaynak: Gé¢men Konutlar1 Koordinatorligii

Tabloda goriildiigii iizere, 1989 yilinda gelen gé¢menlerin hemen hemen {igte
ikisi Marmara Bélgesi'ne, yarisindan fazlasi ise Istanbul ve Bursa'ya yerlesmistir. Bu
durumun temel sebebi ise gdgmenlerin akraba ve arkadaglarinin bu illerde ikamet ediyor
olmasidir. Bir diger sebep de bu bolgede yasayan gdgmenlerin yeni gelen gogmenlere

birgok konuda yardime1 olmasidar.*®’

Iskanla alakal1 sorunlar1 ve ¢oziim ¢abalarimi bu sekilde aktarmak miimkiindiir.
Istihdam ile alakali olarak inceleme yaptigimizda dncelikle gogmenlerin mesleklerinden
bahsetmek gerekir. 1989 yilinda gelen go¢menlerin yaklasik olarak iigte biri sanayi ve
tarim is¢isi ile birlikte memurlardan olugsmaktaydi. Diger {igte birlik kismi ise 6grenci ve
emeklilerdir. Is ihtiyaciyla ilgili makamlara basvuran gd¢menlere kapasite dlgiisiinde
yardimc1 olunmustur. Ayrica meslek sahibi olmayan gé¢menler i¢in meslek edindirme
kurslar1 acilmistir. Kurslarin ardindan kendi islerini kurmak isteyenlere Halkbank'tan

kredi imkéani saglanmustir.*®®

Is konusunda Tiirk is adamlarmin gd¢menlere pozitif ayrimcilik yaptigini
belirtmek gerekmektedir. Ornegin; Tiirkiye Gida Sanayi Isverenler Sendikas1 (TUGIS)

Yo6netim Kurulu aldig1 kararla, kurula tiye olan igyerlerinin agik olan eleman kadrolarim

“7bid., s. 74.
%68 Maral, op. cit., ss. 66-67.
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gocmenlerle dolduracag: agiklanmistir. Ankara'da ise sehrin en biiyiik esnaflarinin bir
arada bulundugu “Siteler Mobilya” esnafi gogmenlerin istihdam edilmesi yoniinde karar
almistir. Ayrica donemin Ankara Mobilyacilar Dernegi Baskani Riza Ercan, isletme
acmak isteyen go¢menlere yardimci olacaklarini belirtmistir. Bursa'da faaliyet gésteren
BISAS Iplik Firmasi1 da 1989 yilnin Haziran ayinda Kapikule'ye gidip 500 adet kalifiye
gocmen secip Bursa'ya gotiirlip isbast yaptirmistir. Ayrica bu gé¢menler igin fabrika
bahg¢esinde ¢adir kent kuran isletme, ¢alismaya baslamalarindan ii¢ ay sonra gé¢menleri
sendikal haklara da dahil etmistir.*®°

Gogmenlerin aldiklar1 {icretler vasiflarina gore degiskenlik gostermistir. En
onemli nokta ise Tiirk iscilerle gogmen is¢ilerin ayni1 sartlar altinda aldiklar1 ticretin de
ayni olmasidir. Hatta birgok isveren gog¢menlere yiyecek, giyecek ve gogmen

cocuklarina kres konusunda destek vermistir.*”®

Tiim bunlara ragmen Bulgaristan'da
ortalama kazanglarina kiyasla Tiirkiye'de daha az kazanan gog¢menler ilk etapta
zorlanmus hatta bazi gdemenler bu sebeple ¢alismak dahi istememistir.*”* Gériilen bu
ekonomik realiteden otiiri de gocmenlerin bir kismi Bulgaristan'a geri donmiistiir.

Yasanan geri dontislerin 6nemli bir boliimii bu sebeple olrnustur.472

Gogmenler firmalarda istthdam edilirken bir yandan da doktor, ebe ve hemsire
gibi saglik personeli alimi i¢in Devlet Personel Baskanligi 05.10.1989 tarihli yazisiyla
gogmenlere bu alanda 1435 kisilik kadro ayirmistir. Her ne kadar kadro istegi Haziran
aymda yapilmis olsa da dort ay sonunda siire¢ tamamlanabilmistir. Siirecin sonunda
saglik konusunda egitimli olan 1435 gdo¢men isbasi yapmls‘[lr.473 Bunun yaninda bazi
gocmenler ise Bulgaristan'da yaygin olan teknik egitimden ve belirli bir alanda
ustalasmis olmalarindan otiirii Tirkiye'de usta Ogretici olarak degerlendirilmistir.
Elektrik-elektronik, tesviye, metal, dikis-nakig, halicilik, aricilik vb. alanlarda halk
egitim merkezleri gibi yerlerde gd¢menler tarafindan halka egitim verilmistir. 1990
yilinin Mayis ayma kadarki siiregte 3722 gd¢men bu baglamda 6gretmen olarak

istihdam edilmigtir.*™

%% Inginar, op. cit., ss. 175-176.

*° Maral, op. cit., ss. 67-68.

47 Kurtulus, op. cit., s. 160.

*72 Inginar, op. cit., ss. 176-177.

“"3 Ipid., s. 176.

4™ Murat Pinar, Bulgaristan Tiirklerinin 1950-1951 ve 1989'da Tiirkiye've Gégleri ve Iki Gégmen
Grubunun Kiiltiirel Ozelliklerinin Karsilagtirilmasi: Bursa Ornegi, s. 144.
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Gorildiigii iizere gogmenlerin isttihdami hem devlet hem de 6zel sektor eliyle
yiiriitiilmiis ve kendilerine pozitif ayrimcilik yapilarak ugradiklar zararlar azaltilmaya
calistlmistir. Iskdn ve istihdam disinda gd¢menlere egitim konusunda da Tiirkiye
yardime1 olmustur. Oncelikle gelen gd¢menlerin egitim oranma bakildiginda, Tiirkiye
standardinin {izerinde oldugu gorilmiistiir. Yani go¢menlerin egitim seviyesi
Tirkiye'nin de egitim seviyesini yiikseltmistir.*”> Gogmenlerin gegici olarak iskan
edildikleri yerlerden olan Edirne'de 22 Haziran 1989 tarihinde ¢adir kentte “gadir okul”
hizmete girmistir. Bu seyyar okulda cadir kentte yasayan 7-15 yas arasi ¢ocuklarin
egitimi MEB tarafindan gorevlendirilen 6gretmenlerce yiiriitilmiistiir. Ayrica bu okulu
ziyaret eden donemin Tirkiye Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) Baskan1 Ali Coskun
ve Istanbul Ticaret Odas1 (ITO) Baskanm Yalim Erez, gé¢men cocuklarinin egitiminde
kullanilmast adina 100 Milyon TL tutarinda bagis yapacaklarini belirtmis ve bu

baglamda bagis kampanyasi baslatmislardir.*’®

Universite caginda olan gd¢gmen ¢ocuklar1 da Tiirkiye tarafindan unutulmamis ve
24 Eyliil 1989'da bu ¢ocuklara 6zel bir iiniversiteye girig sinavi diizenlenmistir. Sinava
bagvuran 937 ogrenciden 910'u iniversiteye yerlesmistir. Bulgaristan'da tiniversite
egitimine baslamis olan dgrencilere ise yatay geg¢is hakki taninmistir. Ayrica talep eden

grenciler gittikleri sehirde KYK yurtlarina yerlestirilmislerdir.*”’

Tiim bunlarin yaninda parasiz yatili okullarda 15.000 kisilik kontenjan gogmen
cocuklarma ayrilmistir. Ayrica diploma denklik konusunda da ¢alismalar yiiriitilmiistiir.
Bu baglamda Bulgaristan'da orta dereceli okul mezunu olduklarimi belgeleyen
goemenlerin diplomalari, endiistri meslek lisesi diplomasiyla denk sayilmistir. MEB
tarafindan yiiriitilen calismalar sonucunda Bulgaristan'da 6gretmenlik yapan
goemenlere de mesleklerinin icrasina devam edebilmeleri adina yardimci olunmustur.

Oncelikle uyum programlar1 olusturulmus ardindan gorev yerlerine atanmuslardir.*’®

Egitim hususunda son olarak da yardimlara bakildiginda ilk, orta ve lise 6grenim
caginda olan c¢ocuklar devlet okullarina yerlestirildikten sonra ihtiyact olanlara giyecek

ve kirtasiye destegi yapilmistir. Bu destek, devlet ve 6zel sektor firmalari tarafindan

“"> Ipid., s. 146.

*7 Inginar, op. cit., s. 173.
ar Pinar, op. cit., s. 147.
8 inginar, op. cit., s. 174,
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karsilanmustir.*”® Tiirkiye'nin koklii egitim kurumlarindan olan Dariissafaka da aile
fertlerinden en az biri vefat etmis ve maddi olanaklar1 yetersiz olan 25 gd¢men

¢ocugunu sinavsiz olarak bilinyesine almigtir,*®°

Tiirkiye'ye gelen gdcmenlere yapilan ekonomik yardimlardan da bahsetmek
gerekmektedir. Bulgaristan'daki ekonomik birikimlerinin biiyiikk kismini yanlarinda
getiremeyen go¢cmenler mali olarak zor giinler yasamislardir. Tiirkiye'nin kendilerine
yaptig1 iskan, istthdam ve egitim konusundaki yardimlarin yani sira ekonomik anlamda
da gocmenler destek gormiislerdir. Tiirkiye, BM Diinya Gida Programi ile yapmis
oldugu anlasma neticesinde yaklasik olarak 3 Milyon USD tutarinda temel tiiketim
maddesinin gd¢menlere ulastirilmasmi saglamistir. Bunun disinda Islam Kalkinma
Bankasi (IKB) 5 Milyon USD, ABD de 10 Milyon USD yardim yapmuistir. Kredi olarak
yapilan yardimlar ise Avrupa Iskan Fonu'ndan 250 Milyon USD ve IKB'den de 10
Milyon USD tutarinda olmustur.*®!

Tiirkiye sinirlart iginden gogmenlere yapilan ekonomik yardimlara bakildiginda,
oncelikle Fakir Fukara Fonu'ndan gé¢gmenlere aktarim yapilmis ve bu aktarimin meblagi
zamanla kisi bast 20.000 TL'den 50.000 TL'ye kadar cikarilmistir. Sadece Edirne'de
koylilerden 50 Milyon TL tutarinda bugday yardimi yapilmis ve bu yardimlar
gdcmenlere ekmek iiretiminde kullanilmistir. Filiz Makarna firmasi da gé¢menlere on
ton makarna yardimi yapmistir. Edirne'de gecici olarak iskan edilmis gd¢menlere
Stimerbank 50 Milyon TL tutarinda giyecek yardiminda bulunmustur. Kizilay
vasitastyla gdgmenlerin ihtiyaglar1 i¢in toplanan meblag ise yaklasik 600 Milyon TL

%82 7iraat Bankasr'nda agilan yardim hesaplarindan 4,5 Milyar TL toplanip

olmustur.
gocmenler icin kullanilmistir. Et Balik Kurumu da 1,5 Milyar TL'lik yiiklii bir yardimda
bulunmustur. Edirne'den Tiirkiye'ye giris yapan ve yurtdisinda calisan Tiirk is¢iler de
siir kapilarinda 2 Milyar TL'ye yakin bir meblagi bagis olarak birakmuslardir. *® Ayni

sekilde gurbetcilerden de iilkeye girislerinde yaklasik 2 Milyar TL bagis toplannnst1r.484

79 Pinar, loc. cit.

*®0 Inginar, op. cit., s. 175.

“8! pinar, op. cit., s. 148.

*82 Inginar, op. cit., ss. 158-159.
“8 Maral, op. cit., s. 63.

*® Inginar, op. cit., s. 162.
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Tim bu yardimlarin yaninda cesitli vasitalarla farkli bagis kampanyalar
yiriitilmiistir. Bunlardan en dikkat cekeni ise Devlet Bakanligi Onciiliigiinde
diizenlenen Devlet-Millet Is Birligi Kampanyas1 olmustur. Bu kampanyayla yaklasik 1
Milyar TL toplanmis hatta donemin Cumhurbaskani Kenan Evren de 1 Milyon TL
bagista bulunmustur. Diizenlenen konserler vasitasiyla da yine 6nemli miktarda bagislar
toplanmigtir. 1989 yilinin Kurban Bayrami’nda ise Kizilay tarafindan organize edilen
etkinlikle yaklasitk 23 Milyar TL degerindeki kurban ve bu kurbanlarin derileri

gdemenler i¢in toplanmlstlr.485

Sonug olarak 1989 yilinda zorunlu bir sekilde Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye gelen
gocmenlerin Tiirkiye'de ilk donemde temel olarak yasadiklari sorunlar1 ve Tiirkiye'nin
yaptig1r hamleleri bu sekilde belirtmek miimkiindiir. Tiirk devletinin yaptiklarinin
yaninda Tiirk halki da soydaslarina eldeki imkanlar1 Olglisinde destek olmaya
calismistir. Gogmen kitlesi de kendisine yapilan bu yardimlart unutmamistir. Kisa
vadede zor durumda kalsalar da orta ve uzun vadede kendilerini toparlamis ve
yasadiklar: iilkeye onemli katkilar saglamislardir. Cevrelerindeki insanlarla da uyumlu
sekilde gecinmisler, yabanci olmadiklar1 bu {ilkede rahat ve diizgiin bir sekilde
yasamlarin1 siirdiirmiislerdir. Tiirk devleti ve halki da gd¢menlerden yana sorun

yasamamis aksine olumlu seyler gormiistiir.

4.4. 1989 Gocmenlerinin Iki Ulke Arasindaki Yeri

1989 Zorunlu Gogii sirasinda Tiirkiye'ye gelen gdgmenler iki iilke arasindaki
iliskilerde kilit bir dneme sahip olmustur. Bir anlamda iki {ilke arasinda koprii gorevi
goren bu gd¢menler hem Tiirkiye hem de Bulgaristan i¢in i¢ ve dig politikalarinin
belirlenmesinde Onemli unsurlardir. Calismanin  bu kisminda ikili iliskilerin
normallesmesi yoOniinde atilan adimlar, ¢ifte vatandasligi bulunan gé¢menlerin
yasadiklar1 durumlar (se¢imler, vatandaslik ve sosyal gilivenlik haklari) ve Tiirkiye'deki

orgiitlenmeleri gibi konular {izerinde durulmustur.

85 Ipid., ss. 160-161.
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4.4.1. 1990-1991 ikili iliskileri Normallestirme Cabalar1 ve 1992
Dostluk Anlasmasi

normallesmeye yonelik adimlar atilmaya baslanmistir. 9 Ocak 1990'da Kuveyt'te
yapilan Disisleri Bakanlar1 diizeyindeki toplant1 bunun ilk 6rnegi olmustur. Toplantida
genel olarak Bulgaristan Tirklerinin akibeti masaya yatirilmistir. Toplant1 sonrasi
konusan donemin Bulgaristan Digisleri Bakani Boyko Dimitrov, her iki tarafi da bu
konuda memnun edecek gelismeler i¢in zamana ihtiyaclari oldugunu belirtmistir.
Tiirkiye adina konusan donemin Disisleri Bakani Mesut Yilmaz ise toplantiy1 pozitif
gordiigiinii  belirtmis ve toplanti sonrasi sodyledigi diger sozlerle ikili iliskilerin
ilerlemesinin 6n kosulunun Bulgaristan'daki Tiirk azinligin durumunun iyilestirilmesi

oldugunu ima etmistir.*®® Bunlarin yaninda ilk defa iki devletin ayni dili konusarak

tarafindan gelen Oneriler Tiirkiye'yi hem sasirtmis hem de memnun etmistir. Zira bu

Onerilerin icinde askeri alanda isbirligi de mevecuttur.*®’

Haziran 1990'da Bulgaristan'da yapilan se¢imlerde {iiyelerinin g¢ogunlugunu
Tiirklerin olusturdugu HOH'iin parlamentoya girmesi Tiirkiye'yi memnun etmistir.
Bunun yaninda ayn1 yilin Agustos aymda yapilan cumhurbaskanligi se¢imlerini Jelyu
Jelev'in kazanmasi da Tiirkiye ve Bulgaristan'daki Tiirk azinlik adina oldukga pozitif bir
gelisme olmustur. Zira Jelev hem Jivkov Rejimine hem de izlenen asimilasyon
politikasina muhalif bir siyasi figiirdiir. Tirklere pozitif bakmakta ve bu sebeple de
tilkesindeki Tirkler tarafindan da sempatiyle karsilanmaktadir. Kendisinin Bulgaristan
yonetiminin en iist kademesinde olmasi ikili iliskilerin gelecegi adina olumlu sinyaller
vermistir.*® Segimlerden bir ay sonra donemin Bulgaristan Basbakani Andrey
Lukanov'un Tirkiye'ye gelmesi de iliskilerin gelistirilmek istendiginin baska bir

. . 4. 489
gostergesidir.

8 Ozlem, op. cit., ss. 155-156.

7 Demirtas Coskun, op. cit., s. 35.
8 Ozlem, op. cit., ss. 156-157.

489 Bigakli, op. cit., s. 251.
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1991 yilma bakildiginda 28 Mayis'ta Tiirkiye'ye ziyarete gelen donemin
Bulgaristan Disisleri Bakan1 Victor Vilkov, Tiirkiye ile her alanda is birligi diisiincesi
iginde olduklarini belirtmistir. Bu beyan, Bulgaristan tarafinin niyetini belli etmesi
acisindan Onemlidir. Bunun yaninda, 6 Agustos 1991'de Cumhuriyet Gazetesi'ne
konusan donemin Bulgaristan Ankara Biiyiikel¢isi Petir Vodenski, Jivkov sonrasi
donem g6z Oniine alindiginda Bulgaristan'in azinliklar konusunda ilerlemelerinin
oldugunu ve c¢ikarilan yeni anayasayla birlikte tiim Bulgaristan vatandaslarinin
haklarinin garanti altina alindigini belirtmistir.**° Ayni yilin Ekim ayinda Bulgaristan'da
yapilan secimleri DGB'nin kazanmas1 ve HOH'iin mecliste kalmaya devam etmesi, ikili
iligkilerin olumlu yonde gelismesine katki saglam1§t1r.491 Ayrica 4 Aralik 1991'de
Bulgaristan'im yeni Disisleri Bakani Stoyan Ganev Tiirkiye'yi ziyaret edip tilkedeki
toplumsal birligi saglayip tiim azinliklar arasinda uzlagsma ortami yaratma g¢abasinda

olduklarini belirtmistir.*%?

1992 yilinin Mart ayinda ise Bulgaristan Savunma Bakani Dimitir Ludjev
Tiirkiye'yi ziyaret etmistir. Ayn1 ay icerisinde donemin Tiirkiye Disisleri Bakan1 Hikmet
Cetin de Bulgaristan'a ziyarette bulunmustur.*® Esasen bu ziyaret, 10 yil sonra bu
diizeydeki ilk ziyaret olmasi agisindan Onemlidir. Yine ayni ay icerisinde donemin
Tiirkiye Milli Savunma Bakani1 Nevzat Ayaz Bulgaristan'i ziyaret etmistir. Bu ziyaret de
100 yili askin bir siire sonra bu diizeyde ilk ziyarettir. Ayrica bu ziyaret sirasinda

“Askeri ve Teknik Isbirligi Antlasmasi” imzalanmustir.**

6 Mayis 1992'de imzalanan “Dostluk, Iyi Komsuluk, Isbirligi ve Giivenlik
Anlasmas1” ise ikili iligkilerin gelisimi i¢in atilan en énemli adimlardan biri olmustur.
Iki devletin Bagbakanlar1 olan Siileyman Demirel ve Filip Dimitrov tarafindan
Ankara'da imzalanan anlagma, iki devlet arasindaki iligkilerin karsilikli giiven ve is
birligi esaslarina dayali olarak gelistirilecegini belirtmistir. Ayn1 sekilde aralarindaki

sorunlarin ¢oziimii hususunda bu esaslardan yararlanilacagi anlagsma metninde

90 (zlem, op. cit., ss. 157-158.

1 B)cakls, loc. cit.

2 Ozlem, op. cit., s. 159.

%3 |bid.

9 Demirtag Cogkun, op. cit., s. 37.
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yazilidir.**® Bu anlagsmanin ardindan Tiirkiye simirdaki askeri giiglerinin bir kismim geri
cekmis, iki devlet giivenlik, terorizm, kacakeilik ve uyusturucuyla miicadele gibi
konularda ortak hareket etmeye baslamistir. Ote yandan Tiirkiye, Bulgaristan'in NATO

iiyeligine de destek vermistir.*®

Sonug olarak 9 Ocak 1990'daki Kuveyt Goriismeleri'nden 6 Mayis 1992'de
imzalanan “Dostluk, Iyi Komsuluk, Isbirligi ve Giivenlik Anlasmas1”na kadar uzanan
stirecle beraber ikili iliskilerde normallesmeye yonelik kayda deger mesafe
kaydedilmigtir. Bu stirecte Tirkiye'nin Bulgaristan'daki Tiirk azinligin durumunun
iyilesmesine paralel olarak hareket ettigini de belirtmek gerekmektedir. Bu durum da
gdcmenlerin iki {lilke arasindaki pozisyonunun ne denli 6nemli oldugunun kanitlarindan

biri olmustur.

4.4.2. Bulgar Siyasilerin Oziir Dilemeleri ve 2012 Yihindaki Kinama

Karan

Bulgar siyasilerinin 6ziir meselesi de ikili iligkilerde 1989 gdgmenlerinin yerini
gormek acisindan Oonemli bir parametredir. 1984-1989 aras1 donemde Bulgaristan'da
yiiriitiilen asimilasyon politikasina bagl olarak Tiirk azinhigin baski goriip gé¢ etmek
zorunda kalmasindan o&tiirii Jivkov sonrasi goreve gelen bazi siyasiler gdgmenlerden
Oziir dilemistir. Bu siyasilerden ilki, donemin Bulgaristan Cumhurbagskan1 Petar
Stoyanov'dur. DGB'nin 1997 yilinda genel se¢imleri kazanmasi ve Cumhurbaskani
Stoyanov'un da DGB kokenli olmasiyla Bulgaristan karar alma mekanizmasinda
biitiinciil bir yap1 ortaya ¢ikmistir. Bahsi gegen yapi, Tiirkiye ile iligkilerin daha da
ilerletilmesinden yanadir. Bu sayede ikili iligkiler hizl1 bir sekilde yiikselise gecmistir.
1997 yilimin Temmuz ayinda Stoyanov Tiirkiye'yi ziyaret etmis, TBMM'deki
konusmasinda Jivkov doneminde Tiirk azinliga dair yapilan politikalardan &tiirii izgiin

oldugunu belirtip 6ziir dilemistir.**’

%5 TBMM, Tiirkiye Cumhuriyeti ile Bulgaristan Cumhuriyeti Arasinda Dostluk, Iyi Komsuluk, Isbirligi
ve Gilivenlik Antlagmasinin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun Tasarisi ve Disisleri
Komisyonu Raporu (1/417), 23.06.1992,
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d19/c066/tbmm19066007ss0379.pdf ,
(20.06.2020).

% Ozlem, op. cit., ss. 159-162.

“7 Ibid., s. 205.
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Dénemin Bulgaristan Bagbakani ivan Kostov ise mevkidasi Mesut Yilmaz'in
davetiyle 1998 yilinda Bursa'da katildigi ve Bursali gogmenlere seslendigi etkinlik
sirasinda 1989 yilinda yasananlardan otiirii gogmenlerden 6ziir dilemistir. Ayrica Todor
Jivkov'u da “Milli Suglu” ilan etmistir. “10 yuldir ¢ekilen acilart ¢ok iyi biliyorum. Sizi
temin ederim ki, o gin olanlar bir daha tekrar etmeyecek. Sizi evlerinizden,
ocaklarinizdan ayiwranlar bir daha tekrar yonetime gelemeyecek. Bulgaristan't
vatandaglarina diisman iilkeden, anne sefkatine doniistiirmeye c¢alisiyoruz. Onlar
Bulgar halkina da iskence cektirdiler.” sozleriyle Kostov hem gogmenlerden hem de

Mesut Yilmaz'dan alkis almlstlr.498

1989 Zorunlu Gogli 6ncesi ve sirasinda yasananlardan otlirti 6ziir dileyen son
siyasi ise donemin Bulgaristan Bagbakani Sergey Stanisev olmustur. 2 Nisan 2006'da
HOH'iin Sofya'daki Kongresi'ne katilan Stanisev, kongredeki konusmasinda iilkesindeki
Tiirk azinliktan daha once kendilerine dair yapilan asimilasyon politikast ve goge

zorlamadan Otiirii 6zlir dilemistir.499

Bu ii¢ siyasinin 6zrii disinda 2012 yilinda Bulgaristan Ulusal Meclisi'nin
cikartmis oldugu kararla 0ziir meselesi daha da pozitif bir noktaya ulasmistir. Eski
Bulgaristan Bagbakam Ivan Kostov'un “Mavi Koalisyon” adli meclisteki grubu
tarafindan hazirlanip meclis giindemine getirilen karar tasarist 11 Ocak 2012'de
oylanmistir. 3 c¢ekimser oya karsilik 112 olumlu oyla tasari kabul edilmistir. Bu
tasartyla, 1984-1989 yillar1 arasim1 kapsayan siiregte donemin lideri Todor Jivkov
tarafindan ulusal politika haline getirilip uygulanan Bulgaristan'daki Tiirk azinliga dair

% Kararin igerigine bakildiginda, asimilasyon

asimilasyon politikas: kmanmustir.”
politikas1 kapsaminda islenen suglarda zaman asimi olmayacagi ve tim suclularin
cezalandirilmasi gerektigi ve boyle olmadikca tiim Bulgaristan halkinin suglu gériilmesi

gerektigi belirtilmistir. Ayrica bu politikanin “etnik temizlik” oldugu da deklare

498 «Alkiglanacak Oziir”, Hiirriyet, 07.11.1998,
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/alkislanacak-ozur-39046457 , (21.06.2020).

499 “Bulgaristan'da Asimilasyon Davasina Zaman Asimi1”, 7' UIC Akademi, 31.08.2012,
http://www.tuicakademi.org/bulgaristanda-asimilasyon-davasina-zaman-asimi/ , (07.07.2020).

0" Muzaffer Kutlay, “Bulgaristan Meclisi'nden Tarihi Karar: Asimilasyon Siireci Kinandi”, TUIC
Akademi, 12.01.2012,
http://www.tuicakademi.org/bulgaristan-meclisinden-tarihi-karar-asimilasyon-sureci-kinandi/ ,
(21.06.2020).
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edilmistir.”®* Bu karar, Bulgaristan'da Tiirk azinliga yonelik olarak yiiriitiilmiis olan
asimilasyon politikasini resmi olarak kabul eden ilk belge olmas1 agisindan 6nem teskil
etmektedir. Ancak bu kararin oylandig1 sirada BSP ve ATAKA milletvekilleri protesto
amaciyla mecliste bulunmamaislardir. Bu durum aslinda her ne kadar karar pozitif olsa
da iilkenin her kesiminin asimilasyon politikasin1 kabul etmedigini gostermektedir.>®
Ayrica kararin onaylanmasiin ardindan konusan ATAKA yetkilileri, kararla ayn1 giin
meclise getirilen S6zde Ermeni Soykirimi iddialarina dair taslagin kabul edilmeyip
Tirklere dair olan taslagin kabul edilmesini ¢ifte standart olarak nitelendirmistir.503
gelisimine Onemli katkilar saglamistir. Bu baglamda 1989 go¢menlerinin ikili

iligkilerdeki 6nemi bir kez daha goriilmiistiir.

4.4.3. 1989 Gogii'niin Ortaya Cikardig1 Bir STK Olarak BAL-GOC ve

Diger Dernek Yapilanmalari

1989 Zorunlu Gogili'nlin ve daha oOncesindeki Bulgaristan'in asimilasyon
politikasinin etkileriyle birlikte Tiirkiye'de Bulgaristan gd¢menlerinin kurmus oldugu
dernekler hizla artisa ge¢mistir. Bulgaristan'daki Tirklerin kurmus oldugu derneklerin
sayis1 ne kadar azsa, Tiirkiye'de Bulgaristan go¢menlerinin kurdugu derneklerin sayisi
da bir o kadar fazla olmustur. Bulgaristan'da dernek sayisinin azligi biiyiikk oranda
Komiinist yonetimin baskici tutumu ve devamindaki asimilasyon politikasindan
Otiiridiir. Bunun yaninda belirtmek gerekir ki Tirkiye'de kurulan ve Balkan
cografyasina yonelik faaliyet goOsteren derneklerin yaridan fazlasi Bulgaristan
gocmenlerine dairdir. Ayrica bu derneklerin biiyiikk kismu kendi iglerinde federasyon
yapilarina sahiptir ve {iist yap1 olarak da Balkan Rumeli Tiirkleri Konfederasyonu'nu
(BRTK) meydana getirmislerdir. Tiirkiye'nin bir¢ok sehrinde orgiitlenmis bir yapisi

bulunan konfederasyonun biinyesinde yiiziin {izerinde dernek bulunmaktadir. Her ne

S0 Birgiil Demirtas Coskun, “Bulgaristan'da Asimilasyon Politikasi: Gegmisle Yiizlesmek ya da
Yiizlesememek”, 21. Yiizyilda Sosyal Bilimler Dergisi, Say1: 1, 2012, ss. 169-170.

502 “Bulgar Meclisinde Ilk: Asimilasyon Politikast Kinand1”, Diinya Meclisi, 11.01.2012,
https://www.dunyabulteni.net/avrupa/bulgar-meclisinde-ilk-asimilasyon-kinandi-h192209.html ,
(21.06.2020).

%03 «“Bylgaristan 22 Y1l Sonra Asimilasyonu Kabul Etti”, NTV, 12.01.2012,
https://www.ntv.com.tr/turkiye/bulgaristan-22-yil-sonra-asimilasyonu-kabul-etti,hvs6 N2P8IiES-Ic-
RjHr1JA , (21.06.2020).
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kadar dernek sayisinin fazla olmasi iyi gibi goziikse de bu durumun kendi ic¢inde

dezavantajlar1 mevcuttur.”®

Bu derneklerin yeterince basarili olamamasinin temel sebepleri ise sunlardir:

- Tam bir kurumsallasma olmayisindan otiirii uluslararas1 kurumlardan hibe ve

proje desteginin alinamamasi.

- Derneklerin ana gelir kaynaginin aidat ve bagis olmasi neticesinde ortaya ¢ikan

ekonomik imkansizliklar.

- Dernek yonetimlerinin faaliyetlerde bulunmak yerine daha ziyade siyasi

beklentilere kanalize olmasi.
- Derneklerdeki vasifli insan sayisinin az olmas.

- Dernekler arasindaki rekabetin sonucunda dogan bolinmiislik durumu ve

bunun neticesinde gli¢lerin daginik goziikmesi.

- Gogmenlerin entegrasyon siirecine odaklanip nereden gog¢ ettiklerini

unutmalart durumu.

- Dernegin tabanini olusturan kisilerin ekonomik kaygilar pesinde kosmasi
sonucunda dernek faaliyetlerine yeterince zaman ayirmamalart. Yine ayni tabanin
yiiksek beklentileriyle dernegin kisitli ekonomik gelirlerinin uyusmamasi neticesinde

taban kesimin dernege giiveninin zamanla azaligsa gegmesi.

- Komiinist donemden kalma bir aligkanlik olan “Her seyi devletten bekleme”

mantiZinin gégmenlerde bulunmas1.>®

Bursa, Istanbul ve Izmir sehirleri, 1950-1988 yillari arasinda Bulgaristan
gdcmenlerinin en ¢ok tercih ettigi {ic sehir olmustur. Bahsi gecen zaman aralifinda
yapilan goclerin neredeyse yarist bu iic sehre dogru olmustur.>®® Bu sebeple de
Tiirkiye'de Bulgaristan gd¢menlerinin derneklesme ¢alismalarinin ana merkezleri de bu

iic sehir olmustur. Ozellikle 1968 Gd¢ Anlasmasi'nin ardindan gelen gdemenler, 1950-

504 Ozlem, op. cit., ss. 298-300.

*% Ipid., ss. 300-301.

%% Lilia Petkova, “The Ethnic Turks in Bulgaria: Social Migration and Impact on Bulgarian-Turkish
Relations 1947-2000”, Ethnopolitics: Formerly Global Review of Ethnopolitics, Vol: 1, No: 4, 2002, s.
44,
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1951 gdegmenleriyle beraber derneklesme siirecini baglatmigtir. Bu anlamda gdze ¢arpan
ilk orgiitlenme, Bursa'da 1985 yilinda BAL-GOC'in kurulmasi olmustur. Bunun
yaninda Bulgaristan gogmenlerinin Tiirkiye'deki derneklerinin ortaya ¢ikisinda iki temel
neden vardir. Ilk neden; Bulgaristan'da komiinist dénemde yapilan asimilasyon
politikasim1 kinamak ve uluslararasi arenada duyurmaktir. BAL-GOC de bu nedenle
kurulan bir dernektir. Ayrica bu tip dernekler, Tiirk-Bulgar iligkilerinde onemli rol
oynamaktadir. Diger neden ise geldikleri bolgenin kiiltiiriinli yasatma ¢abasidir. Burada
ormek olarak, Bulgaristan Tiirkleri Kiiltir ve Hizmet Dernegi (BULTURK),
Egridereliler Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi verilebilir. Bu tip derneklerin ise Tiirk-

Bulgar iliskilerini etkileme 6zellikleri bulunmamaktadir.®®’

Genel olarak bakildiginda, Tiirkiye'deki Bulgaristan gd¢menleriyle alakali
dernekler Bursa, Istanbul ve Izmir agirlikli olmak {izere Kocaeli, Eskisehir ve Yalova
gibi sehirlerde de yogun olarak kurulmustur. Ancak Bursa'nin bu dernekler 6zelinde
ayr1 bir yeri oldugu asikardir. Hem en ¢ok Bulgaristan gé¢menine sahip sehir olmasi
hem de bu gd¢menlerin en etkin oldugu sehir olusu Bursa'yt bu baglamda 6zel

508 Calismanin devaminda ise BAL-GOC iizerinde durulmustur. Dernek,

kilmistir.
Bulgaristan go¢gmenlerinin orgiitlenme siirecini, ¢aligmalarin1 ve gelecegini anlamamiz

acisindan degerli 6rneklerden biridir.

BAL-GOC, 17 Ocak 1985'te kurulmustur. Bulgaristan'm izlemis oldugu
asimilasyon politikasina tepki gostermek ve diinyaya duyurmak amaciyla kurulan
dernek, kendini “profesyonel bir dava orgiitii” olarak tanimlamistir. On binlerce iiyesi
ve bir¢ok subesi olan bu dernegin kurucusu Miimin Genc;oglu'dur.509 Kendisi de 1950-
1951 Bulgaristan go¢meni olan Gengoglu'nun liderliginde dernek kisa siirede
Ankara'nin da dikkatini ¢ekmistir. Bursa'da ve Istanbul'da diizenledigi vyiiriiyiisler
dernegin adinin duyulmasindaki en 6nemli etken olmustur.”® Bunun yaninda dernegin

kurucu iiyeleri, donemin Bursa Valisi Zekai Giimiisdis, TBMM Baskan1 Necmettin

597 Ozlem, op. cit., ss. 301-302.

*% pid., s. 302.

%9 Berrak Cegen, Bulgaristan'dan Tiirkiye've Gelen Diizensiz Gé¢menlerin Yasallasma Siireclerinde
Gégmen Derneklerinin Rolii, (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul: Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, 2016, ss. 89-90.

*19 3zlem, op. cit., s. 303.
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Karaduman ve Bagbakan Turgut Ozali ziyaret ederek dernek ve planladiklar

faaliyetleri hakkinda bilgi vermistir.**

BAL-GOC'iin ozellikle dayanisma, orgiitlenme ve yasanilan sorunlarin
duyurulmasi noktasinda gd¢menlerin yaninda oldugunu belirtmek gerekir. Bu
siiregclerde dernek, elinde bulunan genis orgiitlenme kapasitesini etkin bir siyasal giig
olarak da kullanmakta ancak bunu yaparken devletlerin igislerine kesinlikle
karismamakta ve egemenliklerine saygili davranmaktadir. Sadece amaglari

dogrultusunda ¢alismaya devam etmektedir.”*?

Bu baglamda dernek, yaptiklariyla fark
yaratmistir. Dernegin Tiirk-Bulgar iliskilerinde de azimsanmayacak bir pozisyonu
bulunmaktadir. Bulgaristan'in izledigi asimilasyon politikasina yonelik olarak
uluslararasi arenada ses getiren faaliyetleri, 1989 Zorunlu Gogii'nde Tiirkiye'ye gelen
gocmenlerin Bursa'ya yerlesmesinde ve sorunlarinin ¢oziilmesinde etkin rolii, siyasi

partilerle olan baglantilar1 gibi olgular da bu durumun kanitlarindan bazilaridir.>*®

Dernegin bu derece etkin rollere sahip olmasinin en dnemli sebebi, birgok farkli
meslek ve ¢evreye sahip tlyeleri bir arada bulundurmasi olmustur. Dernegin yurtdisi
baglantilar1 sayesinde go¢gmenlerin yurtdisinda yasamakta oldugu sorunlarin ¢oziimiine
katki saglanmaktadir. Genel olarak dernek yetkililerinin egitimli ve ilgili olmalar1 da
dernege olan giiveni yiikseltmistir. Bu sayede dernege danismak amaciyla gelen
goemenlerin sayis1 da giin gectikce artmistir.”™ Dernegin amacinin ulusal bir dava
olarak Tiirk halk: tarafindan algilanmas1 da begeniyi arttiran en 6nemli sebeplerden biri
olmustur. Buna karsilik Bulgaristan'daki milliyet¢i kesim tarafindan dernege dair
olumsuz bir algi bulunmaktadir. Ancak bunu tiim Bulgar halkina mal etmek dogru
degildir.”"

Dernek, gocmenlerin sadece genel de§il mevcut problemleriyle de
ilgilenmektedir. Ornegin, cifte vatandashg olmayan gdcmenlerin Bulgaristan vizesi
alirken uzun bir siire¢ sonunda vizelerini alabilmesi sorunuyla dernek yakindan alakadar

olmaktadir. Hatta genellikle yabancilarin vize siirecinin Tiirk kdkenlilere gére daha kisa

S Ali Oztiirk, Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye, Rumeli'den Bursa'va Hayatim ve Hatiratim, 2. Baski, Bursa:
Diisiince Kitabevi, 2008, ss. 310-312.

s12 Cegen, op. cit., ss. 90-91.

513 Ozlem, op. cit., s. 304.

14 Cegen, op. cit., s. 92.

*15 Ozlem, op. cit., ss. 303-305.
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siirdligline dair gelen sikayetler de dernek tarafindan dikkate alinmis, vize siirecinin
kisaltilmas1 ya da tamamen kaldirilmast adina c¢aligmalar yiiriitiilmistiir.
Bulgaristan'daki Tiirkler agisindan bakildiginda, Bulgaristan'in AB'ye liye olmasiyla
beraber Tiirk azinligin refahinin artmasiyla dernegin temel amaglarindan biri ortadan
kalkmistir. Soydaglara yardimin yerini soydaslarin haklarinin aranmasi almistir. Bu
noktada amag, Bulgaristan'daki Tiirk azinligin Bulgarlarla ayn1 haklara sahip olmasi ve

asimile olmadan yasamlarina 6zgiirce devam etmeleri olmustur.**°

Ayrica BAL-GOC, 11.08.1987 giin ve 87/12003 sayili Bakanlar Kurulu
karartyla “kamu yararma calisan dernekler” statiisiine alinmistir. Yine ayni yil Bursa
BAL-GOC, Izmir BAL-GOC ve izmit BAL-GOC bir araya gelip iist bir federasyon
catist olusturmuslardir. Bu federasyonun adi ise Balkan Tiirkleri G6¢men ve Miilteci
Dernekleri Federasyonu (BGF) olmustur. Bu federasyonun da bagkanligina Miimin
Gengoglu segilmistir. BAL-GOC ve BGF bitlik beraberlik i¢inde ayni amag igin bugiine
kadar miicadele etmistir.”*” Ayrica BGF de uluslararasi arenada sesini duyurmus ve
onemli ¢aligmalar yiirtitmustiir. 23 Temmuz 2004'te BM Ekonomik ve Sosyal Konseyi
tarafindan BGF'ye, Tiirkiye'deki STK'lar adina 6zel danigsmanlik statlisii verilmistir.
Ayn1 zamanda BGF, Belgika merkezli Uluslararast Dernekler Birligi'nin iiyelerinden

biridir.>8

Sonug olarak Bulgaristan gogmenlerinin orgiitlenmeleri 1968 sonrasi baslamais,
1980'lerde artisa gecmis ve 1985 yilinda BAL-GOC'iin kurulmasiyla da doruga
ulasmistir. Go¢menlerin sorunlarina esaslh sekilde egilen bu dernek, biinyesindeki {iye
cesitliliginden ve cevresinin genisliginden Otiirli basarili olmustur. Artik Tirkiye'de
Bulgaristan gd¢menleri denilince akla BAL-GOC de gelmektedir. Bu da dernegin
basarisina dair bir 6rnektir. Ayrica kurumsal yapist ve daha once sayilan diger pozitif
ozellikleri sayesinde Tiirkiye'deki derneklesme siirecine dair 6nemli bir rol model teskil
etmektedir. Tiirkiye sartlarinda, Bulgaristan gd¢menleri ve BAL-GOC en efektif

bigimde orgiitlenmis topluluk ve derneklerden biridir.

*® Cegen, op. cit., s5. 92-93.

17 Optiirk, op. cit., ss. 316-318.
*18 Ozlem, op. cit., s. 305.
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4.4.4. 1989 Gocmenlerinin Sosyal Giivenlik Haklari

1989 gbécmenlerinin zorunlu gé¢ sonrasinda en ¢ok sikinti ¢ektigi konulardan
biri de sosyal giivenlik haklaridir. Tiirkiye bu konuda Bulgaristan ile ortak calisma
gayesinde olsa da Bulgaristan pek yanagsmamistir. GOg¢menlerin Bulgaristan'da
calistiklar1 giinlerin Tiirkiye'ye aktarilmasi hususunda bir antlasma imzalanmaya
caligilsa da Bulgaristan'in olumsuz tavri neticesinde bu konuda basarisiz olunmustur.
Zira ekonomik anlamda Bulgaristan bu anlasmadan zararli ¢ikacagini diisiinmiistiir. Ote
yandan gocmenler Tiirkiye'deki is hayatlarma hizlica adapte olmuslar ancak sigorta
prim giinleri sifirdan basladigi icin emekli olmalar1 adina sorunlar ortaya ¢ikmistir. Bu
nedenle go¢menler sorunlarint once ilgili gogmen derneklerine, dernekler de kamu
kuruluslarina iletmislerdir. Ancak belirtildigi tizere, Tiirkiye Bulgaristan'la anlagsamadigi

icin i¢ hukukunda bu sorunu ¢dzmeye yonelik adimlar atmaya karar vermistir.>*°

Bu konuyla alakali olarak 3201 sayili Kanun, 8 Mayis 1985 tarihinde kabul
edilerek 22 Mayis 1985'te yiiriirliige girmistir. 17 Nisan 2008 tarihinde ise 5754 Sayili
Kanun kabul edilmis ve 8 Mayis 2008'de yiiriirliige girmistir. 5754 sayili Kanun, dnceki
Kanun’da baz1 degisiklikler yaparak resmi adimlarin atilmaya baslanmasini saglamistir.
5754 Sayili Kanun'un 6 numarali gegici maddesi su sekildedir: “Sosyal giivenlik
sozlesmesi imzalanmamus iilkelerden 1/1/1989 tarihinden bu maddenin yiiriirliige
girdigi tarihe kadar zorunlu gége tabi tutulan, Tiirk vatandasi olup Tiirkiye’de ikamet
eden ve 1/7/1976 tarihli ve 2022 sayili Kanun dahil olmak iizere sosyal giivenlik
kuruluglarindan  gelir veya aylik almamak kosulu ile yurt disinda gegcen ve
belgelendirilen ¢alisma siireleri bu Kanuna gére bor¢landiriimak suretiyle yashiik
ayligt baglanmasinda sosyal giivenlikleri bakimindan degerlendirilir.”szo Bu gegici
maddeyle beraber 1989 Zorunlu Gogii sonrasinda Tiirkiye'ye gelen gog¢menlerin
Bulgaristan'daki  ¢aligma  giinlerini  belgelemesi sartiyla bor¢lanma  yoluyla
saydirabilecegi hilkkme baglanmistir. Ancak maddede gegen “zorunlu goge tabi tutulan”
ibaresi neticesinde 1989 Zorunlu Gogli kapsami disinda sonradan gbé¢ eden kisilerin

maddenin uygulama alanimin disinda birakilmis oldugu anlasilmaktadir. Bu durum da

19 |bid., ss. 325-326.

520 7.C. Resmi Gazete, 5754 Sayili Kanun, 08.05.2008,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2008/05/20080508-1.htm , (21.06.2020).

Ek bilgi i¢in bknz: SGK, “Bulgaristan Hizmet Bor¢lanmasi”, (ty)
http://www.sgk.gov.tr/wps/portal/sgk/tr/emekli/yurtdisi_islemler/bulgaristan_hizmet_borclanmasi ,
(21.06.2020).
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1989 sonrasinda gelen go¢menlerin tepkisini ¢ekse de heniiz resmi bir adim
atilmamistir. Bu tarihten sonra gelen gog¢menlerin sadece Tiirkiye'deki c¢alisma
giinleriyle emekli olmalar1 da mevcut konuda karar ¢iktig1 takdirde biiyiikk sorun ve

belirsizlikler ortaya ¢ikarabilecektir.**

4.4.5. 1989 Gocmenlerinin Vatandashk Durumlar1 fle Buna Bagh

Olarak Bulgaristan'da Oy Kullanmalari ve Secimlere Etkileri

1312 Sayili Tiirk Vatandaghk Kanunu uyatrmca‘r’22 1989 Zorunlu Gogii ile
Tiirkiye'ye gelen gocmenler Tiirk vatandasligi alip Bulgar vatandashiklarimi da
koruduklarindan 6tiirii gifte vatandas olarak yasamlarina devam etmislerdir. Ancak bu
zorunlu go¢ dalgas1 sonrasinda Tiirkiye'ye gelen gdcmenlerin biiylik kismi Tiirk
vatandasligi alamamis ve Bulgar vatandasi olarak kalmlslardlr.S23 Her iki agidan
bakildiginda da Tiirkiye'ye gelmis olan go¢menler ve Bulgaristan'daki Tiirk azinlik, oy
kullanmak suretiyle Bulgaristan siyasi hayatina tesir etme konusunda 6nemli bir
konumdadir. Burada temel etken Bulgaristan niifusunun az olusu ve buna mukabil bahsi

gecen Tiirklerin sayisinin azimsanmayacak olciide olmasidir.

Genel Secimlere Gore HOH'iin Oy Oram ve Milletvekili Sayist
SECIM YILI OY ORANI % MILLETVEKILIi SAYISI
1990 5,75 23
1991 7,6 24
1994 5,4 15
1997 7,6 19
2001 75 21
2005 13,0 34
2009 14,5 37

521 Ozlem, op. cit., ss. 236-327.

522 TBMM, 1312 Sayili Tiirk Vatandashigi Kanunu, 04.06.1928,

https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ KANUNLAR _KARARLAR/kanuntbommc006/kanuntbmmc006/kan
untbmmc00601312.pdf , (21.06.2020).

%2 Didem Danis ve Ayse Parla, “Nafile Soydaslik: Irak ve Bulgaristan Tiirkleri Orneginde Gégmen,
Dernek ve Devlet”, Toplum ve Bilim Dergisi, Say1: 114, 2009, s. 142.
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2013 11,0 36

2014 15,0 38

2017 9,0 26

Kaynak: Mehmet Ugur Ekinci, Bulgaristan Siyasetini Anlama Kilavuzu, Ankara: SETA Yayinlari, 2018,
ss. 82-88.

Tam bu noktada Bulgaristan'daki Tiirk azinligin ve Tirkiye'de yasayan cifte
vatandaslarin Bulgaristan'da yapilan secimlerde etkisinin biiyilikligiini irdelemek
gerekmektedir. Bu baglamda HOH'iin oy oranlarmi incelemek yerinde olacaktir.
HOH'in Bulgaristan segimlerinde aldigi oy oranlarma bakildiginda iilkedeki Tiirk
azinligin ve Tiirkiye'de yasayan cifte vatandaslarin secimlerde ne denli etkili oldugu
goriilmiistiir. Bu yiizden de parti belirli bir oy oranmin altina diismemistir. Elbette HOH
tim oylarmi Tirklerden almamakta ancak oylarinin biiyiik kismii Tirklerden
almaktadir. Bulgaristan Hiikiimeti de bu durumun farkindadir. 2017 yilindaki
Bulgaristan genel se¢imlerinde oy kullanacak kisiler i¢in birgok engel ¢ikarilmistir. Bu
engellerle oy kullanacak Tiirklerin sayisinin azaltilmasi ve bu sayede meclisteki Tiirk
varliginin azaltilmasi hedeflenmis goziikmektedir. Cikarilan bu engellerden bazilari

sunlardir:

- 2016 yilinda alinan kararla AB tilkeleri ve konsolosluklar disinda oy sandig1
acilabilmesi i¢in s6z konusu kentlerin niifusunun bir milyondan fazla olmasi sarti
getirilmistir. Bu sekilde Tiirkiye'de acilacak sandiklarin sadece biiyiliksehirlere yigilmasi

saglanip bazi vatandaslarin magdur olmasi hedeflenmistir.>**

- Kurulacak olan sandik sayist 140'tan 35'e disiiriilmiis ve AB iiye {ilkeleri
disinda oy kullanacak kisilerin sandik basinda Kiril alfabesiyle dilek¢e doldurmak
zorunda birakilmistir. Bu sekilde de sandik baslarinda izdihamlarin olugmasi

amag:lanmlstlr.525

524 “Bulgaristan Tiirklerinin Oy Hakkina Kisitlama”, DW, 28.04.2016,
https://www.dw.com/tr/bulgaristan-t%C3%BCrklerinin-oy-hakk%C4%B1na-
k%C4%B1s%C4%B1tlama/a-19223586 , (21.06.2020).

52 «Bulgaristan'm Engelli Se¢im Uygulamalar1”, Milliyet, 27.03.2017,
https://www.milliyet.com.tr/yerel-haberler/sakarya/bulgaristanin-engelli-secim-uygulamalari-11936399 ,
(21.06.2020).
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- Bulgaristan'dan gelen se¢im memurlarin is yavaslatmalar1 da daha az kiginin oy

kullanmasina sebep olmustur.®

- Oy kullanmak i¢in Bulgaristan'a gitmeyi tercih edenler smir kapilarinda
saatlerce bekletilmis ve kotii muamele gormiislerdir. Bulgaristan'a saatler sonrasinda
girislerinin ardindan milliyet¢i Bulgarlarin eylemleriyle karsilasan Tiirkler, kendilerini
arbedenin ortasinda bulmuslardir. Bu engeli de asan araglar ve otobiislere Bulgar polisi
cesitli sebeplerle cezalar kesilmis, bazilariin yolculuklarina devam etmesine dahi izin

verilmemistir. Bu sekilde de oy kullanacak kisi sayis1 azaltilmaya calisilmustir. >’

Yukarida bahsedilen sekillerde Bulgaristan, Tiirklerin oy kullanmalarini
engellemek, en azindan oy kullanacak kisilerin sayisin1 azaltmak yoluna gitmistir. Bu
konuda da basarili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tiirkiye 6zelinde 100.000'den fazla
insanin oy kullanma hakki varken sadece 33.000 kisi oy kullanabilmigtir. Oran
acisindan bakildiginda rakam olduk¢a diisiik kalmistir.®® Bu tiir anti demokratik
yontemlere bagvurulmasindan da anliyoruz ki Tirkler, Bulgaristan siyasetinde
azimsanmayacak bir etkiye sahiptir. Bahsi gegen etkinin devam etmesi de oldukca

muhtemel goziikmektedir.

4.5. Bulgaristan'da Kalan Tiirk Azinligin Durumu ve Sorunlari

1989 Zorunlu Gog¢ii sonrasi yiiz binlerce kisi Tiirkiye'ye go¢ etse de bu saymin
oldukca fazlasi halen Bulgaristan'da Tiirk azinlik olarak yasamini siirdiirmektedir. Bu
azinlik grubu, zorunlu go¢ sonrasi ve akabinde demokratik rejime gegilmesiyle iilkede
eski durumlarina kiyasla daha iyi bir pozisyona gelmistir. Ancak yine de iizerinde
durulmas1 gereken ciddi sorunlar vardir. Calismanin bu kisminda Oncelikle Tiirk
azimligin siyasallasmasi {izerinde durulmus ardindan Tiirk azmhgmn giiniimiiz

sorunlarindan bahsedilip ¢alisma sonlandirilmistir.

Bulgaristan'daki Tiirk azinligin siyasallasmasi1 HOH ile birlikte olmustur.
BTMKH'in siyasi partiye doniistiiriilmesiyle ortaya ¢ikan HOH, 4 Ocak 1990'da

Kircaali sehrinde kurulmus ve iiye sayisini hizlica artirmistir. Bu durumda elbette

526 “Bulgaristan Tiirk Se¢gmenlere El Koydu”, Yeni Safak, 27.03.2017,

https://www.yenisafak.com/dunya/bulgaristan-turk-secmenlere-engel-koydu-2634641 , (21.06.2020).

521 K ader Ozlem, “Bulgaristan'in Belirsiz Se¢imi ve Yaralanan Demokrasi”, Al Jazeera Tiirk, 31.03.2017,

Igztgp://www.aliazeera.com.tr/qorus/bulqaristanin-belirsiz—secimi—ve—varalanan-demokrasi , (21.06.2020).
Ibid.
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BTMKH gecmisi oldukga Onemlidir. 26-27 Mart 1990 tarihinde Sofya'da Kurulus
Konferans1 diizenlenmis ve partinin temelleri olusturulmustur. Ahmed Dogan
onderliginde parti, 26 Nisan 1990'da ulusal mevzuata uygun bir bi¢imde Bulgaristan

siyasi hayatina giris yapmlstlr.529

1990 yilinin Haziran ayinda yapilan Bulgaristan'in ilk demokratik segimlerinde
BSP mecliste 211, DGB ise 144 milletvekili sahibi olmustur. HOH ise 23 milletvekili
kazanarak Tiirkleri mecliste temsil etme hakki kazanmistir.”*® Bu sekilde parti, girdigi
ilk se¢imde baraji asip meclise girdiginden otiirii hedefine ulasmistir. Bir yil sonra
yapilan 1991 segimlerinde 24 milletvekili ¢ikaran HOH'iin siyasi hayatma istikrarl
bi¢imde devam ettigi gorilmistiir. 1994 yilinda yapilan segimlerde ise milletvekili
sayisi 15'e diismiistiir.>*' 1996 yilindaysa bir grup BSP milletvekili HOH'iin kapatilmasi
istegiyle Bulgaristan Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmus ancak bu bagvurudan herhangi
bir kapatma karar1 ¢ikmanustir.>*? Bir yil sonra yapilan 1997 segimlerinde 19, 2001
secimlerinde ise 21 milletvekili ¢ikaran HOH tekrar yiikselise ge(;mistir.533 Ayni
zamanda 2001 se¢imlerinde Natsionalna Duijene na Simeon Vtoro (Il. Simeon Ulusal
Hareketi) yani NDSV ile koalisyon ortagi olan parti ilk kez Bulgaristan yonetiminde bu
derece etkin bir pozisyona ulagmistir. 2005 yilinda yapilan se¢imlerde de bu
pozisyonunu koruyan ve yiikselisine devam eden HOH, 34 milletvekili ¢ikarip 3 de

bakanlik elde etmistir.534

2007 yilinda Bulgaristan'da ilk defa yapilan Avrupa Parlamentosu (AP)
se¢imlerinde segmen katilim oraninin diigiikligiinden de faydalanarak parti %20
oraninda oy almis ve AP'de temsil edilmek tizere 4 milletvekili ¢ikarmistir. Ancak 2009
se¢imlerinde oy oranini arttirip 37 milletvekili ¢ikarsa da Grazjdani za Evropeysko
Razvitie na Bulgariya (Bulgaristan'in Avrupali Kalkinmasi i¢in Vatandaslar) yani
GERB'in iktidar1 ele gegirmesiyle muhalefete diismiistiir. 2013 yilinda yapilan
secimlerde ise HOH’{in oy orani diismiis ve 36 milletvekili ¢ikarmistir. Tiim bunlarin

yaninda BSP ile koalisyon kurup tekrar iilke yonetiminde s6z sahibi olmasi parti igin

52% Ozlem, op. cit., ss. 255-257.

530 Sentiirk, loc. cit.

531 Ekinci, op. cit., ss. 82-83.

532 Ozlem, op. cit., ss. 359-360.

533 Ekinci, op. cit., ss. 83-84.

%% flhan Uzgel, “Balkanlarla iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasi'ndan Bugiine Olgular,
Belgeler, Yorumlar Cilt: 111, 2. Bask1, der. Baskin Oran, Istanbul: Tletisim Yaymnlar1, 2013, s. 695.
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oldukca pozitiftir. 2014 yilinda yapilan AP secimlerinde HOH yine 4 milletvekili
cikarmay1 basarmistir. Ancak ayni yil yapilan erken sec¢imlerde tarihinin en yiiksek
oyunu alip 38 milletvekili ¢ikarsa da parti, GERB'in tekrar iktidara ge¢cmesiyle

muhalefete dﬁsmﬁstiir.535

Segimler bu sekilde ilerlerken HOH'iin hem Tiirkiye ile arasi agilmis hem de
kendi icinde sorunlar yasamaya baslamistir. Bu baglamda donemin Tiirkiye
Cumhurbagkani Abdullah Giil'iin 2011 yilindaki Bulgaristan ziyaretinin Sofya ayaginda
Bulgaristan Miislimanlar1 Basmiiftiisii Mustafa Haci1 Alis ve HOH Milletvekili
Ramadan Atalay ile goriistiiglinii ancak partinin genel baskani Ahmed Dogan ile
goriismedigini belirtmek gerekmektedir. Bu da bize Tiirkiye'nin HOH'e yonelik
politikasinda degisim siirecinin basladigina dair bir veri olmustur. Bunun kanit1 olarak
2011 yilmin Aralik ayinda Abdullah Giilin ve Tiirkiye'nin ev sahipliginde yapilan,
Balkan {ilkelerindeki soydaslarimizin temsilcilerinin katildigi zirveye Bulgaristan'dan
HOH adina Ahmed Dogan yerine Kasim Dal ve Korman Ismailov'un davet edilmesi de
gosterilebilir.>®® Bu noktada bir diger veri de 19 Ocak 2013'da HOH'iin olagan
kurultayinda Ahmed Dogan'a Oktay Hasanov Enimehmedov adli 25 yasindaki saldirgan
tarafindan suikast girisiminde bulunulmasi sonrasinda ortaya cikmustir.>®” Suikast
girigiminin hemen ardindan kurultayda konusan Ahmed Dogan, Boyko Borisov'un
HOH'i Bulgar siyasi sahnesinden silmek igin donemin Tiirkiye Basbakani Recep
Tayyip Erdogan'dan yardim istedigini ve Erdogan'in da bunu kabul ettigini belirtmis
hatta Erdogan't “Yabanci Basbakan” olarak tanimlamistir. Bu durum da Tiirkiye ve
HOH arasinda iliskilerin bozuk oldugunu agik¢a ortaya koymustur. Ayni kurultayda
secimi Ahmed Dogan'in degil eski yardimcis: Liitfi Mestan'in kazandigini da eklemek
gerekmektedir. 2013 yilmin Mayis ayinda Bulgaristan'da yapilan segimlerde HOH,
tekrar koalisyon ortagi olarak hiikiimette yer almasinin ardindan Tiirkiye'de iktidarda

olan AKP yerine daha ziyade muhalefet partileriyle iliski i¢inde olmustur.>*

HOH ile Tiirkiye'deki iktidar arasinda bozulan iliskiler, Genel Baskan Liitfi

Mestan'in 2014 yilinda Bulgaristan'da yapilacak olan erken se¢imler dncesi donemin

5% Ekinci, op. cit., ss. 85-86.

5% Ozlem, op. cit., ss. 379-380.

537 «Tiirk Vekile Suikast Girisimi”, DW, 19.01.2013,
https://www.dw.com/tr/t%C3%BCrk-vekile-suikast-giri%C5%9Fimi/a-16534912 , (23.06.2020).
%% Ozlem, op. cit., ss. 382-383.
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Tiirkiye Cumhurbaskant Recep Tayyip Erdogan't ziyaret etmesiyle bir nebze olsun
diizelmistir. °*° Ancak 2015 yilinda yasanan bir kriz HOH ile Tiirkiye'nin arasini hig
olmadig1 kadar agmistir. 24 Kasim 2015'te bir Rus jetinin Suriye sinirinda Tiirk Silahli
Kuvvetleri (TSK) tarafindan diisiiriilmesi olaymmda HOH Genel Baskan1 Liitfi Mestan
hizli bir sekilde Tiirkiye'yi savunan agiklamalar yapmistir. Daha Bulgaristan ve
NATO'dan herhangi bir acgiklama gelmemisken Mestan'in direkt olarak Rusya'y
karsisina almasi partinin Onursal Bagkan1t Ahmed Dogan tarafindan hos karsilanmamais
ve Mestan1 genel baskanliktan uzaklatstlrmlstlr.s40 Liitfi Mestan partiden
uzaklastirilmasinin ardindan kisa bir siire Sofya Biiyiikelciligi'ne sigmmistir. Her yil
asimilasyon politikas1 doneminde 6len Tiirkler i¢in Kircaali sehrinde diizenlenen anma
torenine Mestan, Tiirkiye’nin Sofya Biiytikelcisi Siileyman Gokge, Filibe Bagkonsolosu
Alper Aktas ve Burgas Baskonsolosu Niyazi Evren ile beraber katilmak durumunda
kalmistir. Durumla hemen alakadar olan donemin Tiirkiye Bagbakant Ahmet Davutoglu
Bulgar mevkidasi Boyko Borisov'u aramis ve sorunla ilgilenilmesini rica etmistir.>** Bu
sikintili siirecin ardindan Mestan ve beraberindeki bes milletvekili yeni bir parti kurma
calismalarina girismislerdir. Mestan liderligindeki yeni hareketin Ankara tarafindan
bizzat yonetildigi iddiasiyla HOH, Bulgaristan igislerine karisma sebebiyle arastirma
komisyonu kurulmasina dair 2016 yilinin Subat ayinda meclise 6nerge sunmustur. Buna
karsilik Tiirkiye de Ahmed Dogan'a Tirkiye'ye giris yasagi koymustur. Mestan'in
gorevden uzaklastirilmasinin ardindan 24 Nisan 2016'da yapilan kurultayda Dogan'a en
yakin isimlerden biri olan Mustafa Karadayr genel baskan secilmistir.>* Mestan ve
beraberindeki bes milletvekili de parti kurma g¢aligsmalarini tamamlamis ve 17 Nisan
2016'da DOST Partisi'ni kurmustur. Her ne kadar Tiirkge oldugu igin ilk etapta parti adi
kabul edilmese de Davutoglu'nun araya girip Borisov ile konusmasi neticesinde 29

Temmuz 2016 tarihinde resmen tescil edilmistir.>*

°% T .C. Cumhurbaskanligi, “Bulgaristan Hak ve Ozgiirliikler Hareketi Lideri Mestan Cankaya
Koskii'nde”, 12.09.2014,
https://www.tcch.gov.tr/haberler/410/1346/bulgaristan-hak-ve-ozgurlukler-hareketi-lideri-mestan-
cankaya-koskunde , (23.06.2020).

>0 Ekinci, op. cit., ss. 86-87.

541 “Bulgaristan'da Rus Ugag1 Krizi”, Milliyet, 28.12.2015,
https://www.milliyet.com.tr/gundem/bulgaristan-da-rus-ucagi-krizi-2170345 , (23.06.2020).

>2 Ekinci, loc. cit.

>3 Ozlem, op. cit., ss. 388-389.
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2017 yilinda Bulgaristan'da yapilan se¢imlere Tiirkler ilk defa tek bir ¢at1 altinda
degil boliinmiis olarak girmistir. Bu da oylarin boliinmesine sebep olmustur.
Neticesinde HOH'iin oy oran1 kayda deger seviyede diismiistiir. 2001 segimlerinden beri
ilk defa parti, %10'un altinda kalmis ve 26 milletvekili ¢ikarabilmistir. DOST Partisi ise
%4 olan se¢im barajinin altinda kalip %2.9 oy almistir.>** Buna ragmen Tiirkiye'de oy
kullanan soydaslar arasinda en ¢ok oyu DOST Partisi'nin aldig1 goriilmiistiir. Bu sebeple
Tirk azinligin oylarinin DOST'a dogru kayma egiliminde oldugu asikardir. Tiirkiye'nin
de desteginin artik HOH'ten DOST'a dogru kaydigimi sdylemek gerekmektedir. Ancak
2018 yili ve devaminda parti ¢aligmalarinin diisiik yogunluklu olmasiyla beraber 26
Mayis 2019 tarihinde diizenlenen Avrupa Parlamentosu se¢imlerinde oylarinin azalmasi
durumunu goéz oniine aldigimizda heniiz Tiirk azinlik igin ciddi bir alternatif olmaktan

- . ,. 545
uzak goriinmiistiir.

Sonug¢ olarak Bulgaristan'daki Tiirk azinligin siyasallasma siireci bu sekilde
Ozetlenebilir. Calismanin siradaki ve son kisminda Bulgaristan'daki Tiirk azinligin
giincel sorunlart iizerinde durulmustur. Bu sorunlardan kisaca bahsedilip calisma
sonlandirtlmistir. Hukuki statii sorunu bu baglamda temel problemlerden biridir ve diger
problemlerin de ortaya ¢ikisiyla dogrudan baglantilidir. Her ne kadar Tiirkiye ile yapilan
ve su an ¢ogunlugu yiiriirliikkten kaldirilmis olan hukuki metinler ve Bulgaristan'n AB
Ilerleme Raporlari'nda gegse de Bulgaristan Anayasasi'nda “Tiirk azinlik” ifadesinin
gecmiyor olmasi bu sorunun temel kaynagi olmustur. Bunun yerine Anayasa'nin 36/2.
maddesinde “Anadili Bulgarca olmayan vatandaslar” ibaresi ge¢mektedir ve bu ibare
muglaktir. Ayrica yine ayni maddede bu kisilerin anadillerinde egitim hakki olabilecegi
ancak bunun vyasalarla belirlenmesi gerektigi belirtilmistir. Anlasilacagi {izere
Bulgaristan, tiim azmliklarimi oldugu gibi Tiirk azinligimi da i¢ hukuk 06zelinde
reddetmistir. Bu durumu g¢ogunlugunu Tiirklerin olusturdugu partiler de yeterince
giindeme getirememistir.546 Ancak Liitfi Mestan 6nderligindeki DOST Partisi, Tiirk ve

Miislimanlara “ulusal azinlik statiisii” verilmesi i¢in 2019 yilinda imza kampanyasi

4 «“HOH Geriledi, DOST Baraji Gegemedi”, Al Jazeera Tiirk, 31.03.2017,
http://www.aljazeera.com.tr/haber/hoh-geriledi-dost-baraji-gecemedi , (23.06.2020).
> (Ozlem, op. cit., ss. 390-392.

> Ibid., ss. 311-313.
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baslatmistir. 7 Milyon civarinda niifusu olan Bulgaristan'da 1,5 Milyon kadar Tiirk ve

Miisliimanin yasadig1 da bu baglamda belirtilmistir.>*’

Anadilde egitim alamama Bulgaristan'daki Tirk azmhigm bir diger giincel
sorunudur. Bulgaristan'in komiinizm geg¢misinde Tiirk azmlik okullart tamamen
kapatilmig ve Tiirkge egitime de son verilmistir. Bu durum 1989 yilindan sonra yavas
yavas degismeye baslamustir.>*® 1991 yilinda ¢ikarilan Anayasa'da, az 6nce bahsedildigi
tizere, anadilde egitim hakkinin yasalarla belirlenecegi belirtilse de Bulgaristan
Hiikiimeti uzun siire bu durumdan kagmaya calismistir. Ancak artan tepkiler neticesinde
adimlar atilmaya baslanmig ve Tiirkge egitimin kismi olarak (haftada 4 saat)
baglatilmas1 karart alinmigtir. Ancak Tirk Ogretmen yetersizliginden Otlirii tiim
Ogrenciler bu haktan yararlanamamistir. Bu durumu diizeltmek adina Bulgaristan'in
farkli sehirlerinde O6gretmen yetistirmek tiizere okullar acilmistir.>* 1999 yilinda
¢ikartlan Milli Egitim Kanunu ile Tiirk¢e mecburi se¢meli ders kapsamina alinmus,
Tiirkce dersi alan Ogrencinin baska bir yabanci dil dersi alamayacagi belirtilmis ve
bunun sonucu olarak Tiirkce yabanci dil statiisiine sokulmustur. Uygulamanin bu
baglamda islevsel olmadigi da gorilmistir. Ayrica bu uygulama daha ziyade
Bulgaristan'm 1999 yilindaki ilerleme Raporu'nun bir sonucudur. 2009 yilinin Nisan
aymda yapilan diizenlemeyle de Tiirk, Roman ve Ermeni 6grencilerin 4. siiftan 8.
siifa kadar anadillerinde se¢meli olarak egitim alabilmeleri saglanmlstlr.sso Bu konuda
bir diger sorun da Tiirk¢e ders kitaplarinin basilmamasidir. En son 1993 yilinda Tiirkge
ders kitab1 basilmis ve diger basim i¢in 2019 yilinin Temmuz ayma kadar beklenmesi

gerekmistir.”"

Bu konuda Bulgar yetkilileri, Tiirk ¢ocuklarinin Tiirkceyi zaten bildigini ve
okullarda ders olarak Tiirk¢e yerine Bati dilleri 6grenmek istediklerini iddia etmistir.
2017 yilinda ise Tiirkge dersinin statiisii “zorunlu se¢meli” yerine “serbest segmeli”

olarak degistirilmis ve diger faydali se¢meli derslerle ayni gruba sokulmus, bunun

> «Tiirk ve Miislimanlarin Azinlik Sayilmas: igin Kampanya Baslatildi”, Hiirriyet, 27.04.2019,
https://www.hurriyet.com.tr/avrupa/turk-ve-muslumanlarin-azinlik-sayilmasi-icin-kampanya-baslatildi-
41196104 , (23.06.2020).

8 Ozlem, op. cit., ss. 313-314.

9 Meskure Yilmaz Borklii, “Tarihi Seyri i¢inde Bulgaristan Tiirklerinin Durumu ve Tiirkiye'nin Bolge
Tirklerine Yonelik Politikalar1”, Bilig Dergisi, Say1: 10, 1999, s. 73.

550 Ozlem, op. cit., s.314.

51 Hiiseyin Alptekin, vd., “Bulgaristan Tiirklerinin Kiiltiirel, Ekonomik ve Siyasi Sorunlari, Talepleri,
Co6ziim Onerileri”, SETA Raporu, Istanbul: Turkuvaz Haberlesme ve Yayimeilik, 2020, s. 26.
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sonucu olarak da derse ilgi daha da azalmaya baslamistir. 1993 yilinda 114.000
Ogrencinin aldig1 dersi, 2018 yilinda yaklasik 5.000 6grenci almistir. Sonug olarak
anadilde egitim sorunu, Tiirk azinligin en temel sorunudur ve sorunun ¢oziimiine dair

iyimser bir tablonun varligindan séz etmek miimkiin goziikmemektedir.>>

Tiirk¢e yaymn sorunu bu baglamda bir diger problemli alandir. Her ne kadar bu
konuda Bulgaristan'da demokratik yonetime geg¢ilmesiyle yasaklar kalksa da diger
azinliklarin oldugu halde Tirk azinligin ulusal diizeyde yayin hayati olan bir gazetesi
yoktur. 19901 yillarda yaymnlanan “Hak ve Ozgiirlik”, “Isik”, “Giiven” ve “Filiz”
isimli yayin organlar1 bir siire sonra ¢esitli sebeplerle kapanmistir. Ancak yerel diizeyde
basin ve yayin ¢alismalari mevcuttur. Kircaali merkezli “Kircaali Haber” isimli gazete
buna 6rnek olarak verilebilir. Siireli yayin olarak ise “Miislimanlar”, “Mozaik” ve
“Alev” gibi dergiler 6rnek gosterilebilir. Ayrica Tirklere ait bir radyo ve televizyon
kanali da bulunmamaktadir.>®® Sadece Bulgaristan Ulusal Kanali olan BNT'de Tiirkge
haber yayini kisitli olarak yapilmaktadir. Bunun yaninda Bulgaristan Ulusal Radyosu
olan BNR'de Tiirklerin yogun yasadigi sehirler icin sabah, 6gle ve aksam birer saat
olmak iizere toplamda ii¢ saat Tiirkce yaym yapilmaktadir.>® Ancak Bulgaristan
tarafindan yapilan tiim bu diizenlemelerin yeterli olmadigr ve ilerletilmeye muhtag

oldugu goriilmektedir.

Ekonomik sorunlar da Tiirk azinlik i¢in bir diger énemli noktadir. Tirklerin
yogun olarak yasadigi bolgelere yatirim yapilmayisi, AB'min aktardigi fonlarin daha
ziyade Bulgarlar i¢in kullaniliyor olusu, bolgedeki Tiirkleri genel olarak yoksul ve
yiiksel issizlik oranina sahip bir grup haline getirmistir. Ayrica iilkedeki Ttrklerin bu
durumu AB llerleme Raporlari'nda da Bulgaristan adina elestiri konusu olmustur.
Tiirklerin iilkede gecim kaynagi ise daha ziyade tarim ve hayvancilik olarak
belirtilmisti., Bu durum da Tirk azmhgin Bulgaristan'a sosyo-ekonomik
entegrasyonunu engelleyici niteliktedir. Ekonomik sorunlardan &tiirii  Tiirkler
Bulgaristan'daki biiyiiksehirlere gd¢ etmistir. Son care olarak da AB iiyesi iilkelere
dogru ekonomik kaynakli go¢ler Tiirkler tarafindan oldukga cazip hale gelmistir.555

%52 Ozlem, op. cit., ss. 315-317.

%3 bid., ss. 317-320.

>4 Alptekin, vd., op. cit., ss. 38-39.
% Ozlem, op. cit., ss. 323-324.
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Memuriyet sorunu da bir diger problemli alandir. Tiirkler her ne kadar siyasi
hayatta temsil edilse de kamu personeli olma konusunda biiyiikk sikintilar
yasamaktadirlar. Bu durum AB Ilerleme Raporlari'nda da kendine yer bulup Bulgaristan
adina elestiri konusu olmustur. Ancak Bulgaristan bu konuda su ana kadar sembolik
adimlar atmanin 6tesine gegmemistir. Tiirkler biirokratik ve stratejik pozisyonlar yerine,
Tiirklerin yogun olarak yasadigi yerlerde yerel yonetimlerde gorev alabilmektedir. Bu
kisir dongiiyili sona erdiren ise 2017 yilinda Razgrad Valisi olarak Giinay Hiismen'in
atanmast olmustur.”® Yine de Bulgaristan'da bu konuda bazi ilerlemelere ihtiyag

duyulmaktadir.

Son olarak dini sorunlar hususuna deginmek gerckmektedir. Her ne kadar
Bulgaristan Miisliimanlar1 Bagmiiftiiliigli bulunsa ve komdiinist donemde ellerinden
alman haklarin bir kism1 geri verilse de®’ bu alanda halen sorunlar bulunmaktadir. Din
dersi adia 6gretmen yetersizligi, Miisliimanlara dair misyonerlik ¢aligmalar1 ve vakif
mallar1 gibi konular 6n plandaki problemler olmugstur. 2000 yilindan itibaren isteyen
ailelerin ¢ocuklarini Miisliiman okullarina génderme secenegi yasallagmistir. Ancak bu
noktada da ogretmen eksigi one ¢ikmistir. Zira 6gretmen olan Tiirkler 1s bulma sorunu
¢ektiklerinden otiirii bu meslekten uzaklasmislardir.>*® Bir diger problem de misyonerlik
faaliyetleridir. Genel olarak Hristiyanlar agirlikli olsa da ug¢ goriislere sahip Miisliiman
gruplar1 da Tirklere yonelik misyonerlik faaliyetleri i¢cinde bulunmuslardir. Ancak
Tiirklerin genel Islam anlayisi disina ¢ikma istekleri olmamasi bu ¢alismalarin basarisiz
olmasini saglamistir. Son olarak da vakif mallar1 probleminden bahsetmek gerekirse,
komiinizm doénemi ve Oncesinde Osmanli Devleti doneminden kalan tarihi eser ve
vakiflara ait mallar biiyiikk oranda tahrip edilmis ve kamulastirilmistir. Demokratik
yonetime gecilmesiyle birlikte bu konuda Bulgaristan adimlar atmaya baslasa da siireg
cok yavas i¢imde ilerlemektedir. Bu noktada da ilerlenecek ¢ok fazla asama

bulunmaktadir.>*®

5% |bid., ss. 324-325.

7 Alptekin, vd., op. cit., s. 48.
> Ozlem, op. cit., s. 321.

> 1bid., ss. 321-323.
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Tiirkiye ile Bulgaristan, birbirlerine komsu ve Balkan cografyasi adina 6nem arz
eden iki devlettir. Bu iki devletin iliskilerinin iyi olmasi bélgenin gelecegi adina da
oldukga kritiktir. Balkan cografyasinda Soguk Savas sonrasi ¢ikan gatigmalarin etnik
temelli oldugu diisiiniildiiglinde bu iki devlet arasindaki Tiirk azinlik baginin 6nemi
daha net bi¢imde anlasilmaktadir. Gegmisten giiniimiize farkli boyutlarda birbirleriyle
etkilesim icinde olan bu iki devlet, giiniimiizde de iyi sayilabilecek seviyede ikili
iliskilere sahiptir. Iliskilerin Soguk Savas siirecinde bozulmasina neden olan etkenler,
giniimiizde de iligkilerin makul seviyede seyretmesini olanaklt kilmistir.
Bulgaristan'daki Tiirk azinlik her daim ikili iligkilerin 6nemli bir degiskeni olmustur.

Calismanin genelinde de bu durum net bir bigimde goriilmiistiir.

Calisma kapsaminda ortaya ¢ikan bulgular gostermektedir ki 1989 Zorunlu Gogii
oncesinde Bulgaristan hiikiimetinin izledigi ve 1984 yilinin sonundan itibaren baslayan
asimilasyon politikasi neticesinde Tirk azinlik olduk¢a zor durumda kalmistir.
Homojen bir Bulgar devleti yaratmak adina Tiirk azinligin, Tiirk ve Miisliman kimligi
yok edilerek yerine Bulgar ve Hristiyan kimligi olusturulmak istenmistir. Bahsi gecen
stireci BKP il orgiitlerinin ve Bulgar polis kuvvetlerinin yiiriitmesi istenmistir. Siirecin
hemen Oncesinde, Tirk azinligin kanaat 6nderleri ve direng gdsterme potansiyeli olan
kisiler yalan bir seferberlik kampanyasiyla askere alinmiglardir. Kirsal kesimde yasayan
Tiirklerin av tiifeklerine dahi el konulmustur. Bu sekilde asimilasyon politikasinin daha
rahat ilerlemesi adina zemin hazirlanmigtir. Ulkenin giineyinden baslamak suretiyle
hizli bir bigimde tiim iilkeye yayilan bu politikaya Tiirkler mukavemet gdstermis ve
Bulgar polis kuvvetlerinin sert karsilik vermesiyle ¢ikan catismalarda can kayiplari
yasanmistir. Bircok kisi de Belene Adasi'na siirgiine gonderilmistir. Ayrica bu
politikanin uygulanma sekli her yerde ayn1 olmamistir. Kirsal kesim ve sehir merkezleri
arasinda farklilik oldugu gibi politika, askerlik yapanlarla diger Tiirkler arasinda da

farkli sekilde uygulanmistir. Ayn1 olan durumsa zorla isimlerin degistirilmesi olmustur.

Asimilasyon politikas1 elbette sadece isim degistirmekle sinirli kalmamistir.
Bulgarca disinda higbir dilin kamuya acik alanlarda konusulmasina izin verilmemistir.
Tiirkge yayin yapan dergi, gazete ve radyolar kapatilmistir. Evlerdeki Bulgarca

disindaki dillerde yazilmis kitaplar toplatilmis ve tiim yerlesim yerlerinin isimleri
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Bulgarcaya cevrilmistir. Bunlarin yaninda Bulgaristan'daki Tiirk Islam eserleri ve
ozellikle de camiler tahrip edilmistir. Siinnet ve cenaze islemlerinin Islami usulde
yapilmas1 yasaklanmistir. Komiinist ideolojiyi asilamak adma tiim c¢ocuklara krese
gitme zorunlulugu getirilmistir. Tiirk azinligin Tiirkiye'yle iletisimi kisitlanmis ve
iilkede olup bitenlerin aktarilmasi engellenmek istenmistir. Bulgaristan propagandasi
yapilip Tiirkiye ve Islam dini kotiilenmistir. Ayrica iilkedeki Tiirk aznligin Osmanli
Devleti doneminde Tiirklestirilen Bulgarlar oldugu fikri empoze edilip beyinleri
yikanmaya calisilmistir. Giyim hususunda da Bulgaristan baskici bir yaklasim izlemis

ve tiim geleneksel kiyafetleri yasaklayip sadece Bati tarzi giyimi yasal ilan etmistir.

Goriildugii tizere, Bulgaristan'daki Tiirk azinlik 1984 yilinin sonlarindan itibaren
baski altina alinmig ve asimile edilmeye calisilmistir. Yukarida bahsedilen gelismelerin
hepsinin bir araya gelmesiyle anavatanlar1 olan Tiirkiye'ye go¢ etmeyi ciddi bicimde
diisinmeye baslamiglardir. Zira Bulgaristan'da kalmaya devam ettikleri takdirde

Tiirkliik ve Miislimanlik kimliklerini kaybedeceklerini diisiinmiislerdir.

Calisma kapsaminda elde edilen bulgulardan bir digeri de 1989 Zorunlu Gogii
sirasinda Tirklerin 6zellikle Bulgaristan'dan ¢ikana kadar birtakim sorunlarla
karsilagmalar1 olmustur. Bulgaristan'in isteyen herkesin yurtdigmna gitmekte Ozgiir
oldugunu agiklamasiyla birlikte Tiirkler pasaport alabilmek adma ilgili Bulgar
makamlarina yogun bicimde basvuru yapmistir. Bununla birlikte go¢ hazirligi yapan
Tiirkler mal alim satim1 hususunda bazi sorunlar yagamistir. Mallarini normal fiyatinin
cok altinda satabilirken, bir mal almak istediklerinde otomatikman yiikselen fiyatlarla
karsilasmiglardir. Cikartilan yasalarla degerli mallarin alimi1 gegici olarak yasaklanmis
ve Bulgaristan'dan ayrilirken her kisinin yaninda en fazla 500 Leva gotiirebilecegi
belirtilmistir. Tirklerin maddi birikimlerini diizgiin bigimde kullanmasinin Oniine
gecmek ve gdemenler Tirkiye'deki yeni yasamlarinda ekonomik olarak darbogaza
sokulmak istenmistir. Evlerini satmak isteyen Tiirkler i¢inse sadece Bulgar devletinin
evleri satin alabilecegi iletilmistir. Aksi durumda biiylik cezalarla karsilasilacagi
belirtilmistir. Bulgaristan dedigi gibi yapip evleri satin alsa da bunu degerinin ¢ok
altinda fiyatlarla yapmistir. Go¢ ederken Tiirklerin geride biraktiklart tiim mallara da
Bulgarlar ve Romanlar tarafindan el konulmustur. Bu sekilde de birikimleri bir anda

yok olmustur.
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Bulgaristan'dan ayrilirken c¢esitli zorluklarla karsilasan gd¢menler, Tiirkiye'ye
ulastiklarinda da bazi sorunlar yasamislar ancak kisa silirede bu sorunlart agsmislardir.
Oncelikle Tiirkiye'de akrabalar1 olan gdgmenler, akrabalarinin yanma gdnderilmistir.
Akrabalar1 olmayanlar ise devlet tarafindan cesitli binalarda bir siire misafir edilmistir.
Daha sonra c¢adir kentler kurulmus, zamanla da tilkenin farkli yerlerinde gd¢cmen
konutlar1 insa edilip uygun fiyatlar ve 6deme kosullariyla gé¢menlerin bir kism1 ev
sahibi yapilmistir. Ayrica yapilan arsa yardimlariyla da gd¢menlerin kendi evlerini
yapmasi tesvik edilmistir. Bunlarin yaninda go¢menlere istihdam olanaklar1 da
saglanmistir. Tirkiye'deki birgok isletme, imkanlar1 Ol¢iisiinde gdgmen isci alimi
yapmistir. Ogretmen ve saglik personeli olan gd¢menlere de atamalar yapilip géreve
baslamalar1 saglanmistir. Go¢men ¢ocuklarinin egitimi konusundaysa hem devlet hem
de 6zel kurum ve kisiler ellerinden geleni yapmistir. Bu baglamda 6grencilere zaman
zaman pozitif ayrimcilik bile uygulanmistir. Ekonomik anlamda ise hem Tiirkiye hem
de diger iilke ve kuruluglardan gog¢menlere yardimlar yapilmistir. Tiim bu yardimlar
sayesinde gd¢menler, kisa siirede sorunlarinin iistesinden gelmis ve yeni hayatlarina

pozitif olarak devam etmislerdir.

Ayrica Tirk halki da soydaslarina eldeki imkanlar1 6l¢iisiinde destek olmaya
calismistir. Go¢menler bu yardimlari unutmamis ve hem Tiirkiye'ye hem de Tiirk
halkina minnettar kalip kendilerine yapilan yardimlarin karsiligini olumlu anlamda
vermistir. Once kendi ayaklar iizerinde durmaya baslayan go¢menler daha sonra
Tiirkiye'ye biiyiik katkilar saglamistir. Kisacasi go¢ slireci ve hemen sonrasinda

yasadiklar1 olumsuzluklar1 asarak olumlu yonde ilerlemeye baslamislardir.

Calisma kapsaminda elde edilen bir diger bulgu da 1989 Zorunlu Gogii
sirecinde Tirkiye ile Bulgaristan arasindaki iligkilerin kot oldugu ancak
Bulgaristan'daki rejim degisikligiyle beraber demokratik yapilanma neticesinde
iligkilerin giin gegtikce daha iyiye gitmesidir. Sembolik de olsa Tiirk azinliga haklar
verilmis, asimile edilme tehdidi ortadan kalkmistir. 1992 yilinda imzalanan Dostluk
Anlagmas1 ile yeni donemde ikili iligkilerin temeli olusturulmustur. Bu anlagma
sonrasinda miinasebetler pozitif sekilde siirekli olarak ivme kazanmistir. Ayrica 1997'de
donemin Bulgaristan Cumhurbaskani Petir Stoyanov'un ve 1998 yilinda donemin
Bulgaristan Bagbakan1 Ivan Kostov'un 1984 yilinin sonunda baslanan asimilasyon

politikas1 ve 1989 Zorunlu Gogii i¢in Tiirk gogmenlerden Oziir dilemesi iliskilerde
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onemli bir ilerleme olmustur. 2006 yilinda donemin Bulgaristan Bagbakani Sergey
Stanisev de ayni sekilde 6ziir dilemis ve 2012 yilinda Bulgaristan Ulusal Meclisi'nin
cikartmis oldugu tasariyla asimilasyon politikast kinanmistir. Bu gelismeler de ayni

sekilde iliskiler adina 6nemli noktalar olmustur.

Bunlarin yaninda Tiirkiye'de yasayan ve cifte vatandas olan gdgmen kokenli
kisiler, Bulgaristan'da yapilan yerel ve genel olmak iizere tiim secimlerde etkin rol
oynamistir. Bulgaristan niifusunun az olusu ve Tiirk kokenli Bulgar vatandaslarinin
sayisinin gorece fazla olusu bahsi gegen durumu tetiklemistir. Bu sebeple de
Bulgaristan'da Tiirkleri temsil eden partilerden en &nemlisi olan HOH siirekli mecliste
olmus ve devlet yonetiminde zaman zaman etkin rol almistir. Ancak Bulgaristan’in
verdigi sembolik haklara ragmen {iilkedeki Tiirk azinligin sorunlar1 devam etmektedir.
Hukuki statii konusundaki sorunlar, anadilde egitim alamama sorunu, Tiirk¢e yayin
sorunu, ekonomik ve dini sorunlarla memuriyet sorunu bu baglamdaki en temel

problemlerdir.

Tirkiye ile Bulgaristan arasindaki iligkilerin gelisimi temel olarak
Bulgaristan'daki Tiirk azinligin durumuyla oldukca yakindan ilgilidir ve iki durumun
birbirinden bagimsiz disiiniilmesi pek miimkiin degildir. Calisma boyunca verilen
bilgiler 1s18inda, Tirkiye'nin ikili iliskilere bakis a¢isinin Tiirk azinlikla baglantili
oldugu goriilmiistiir. Bulgaristan da bu sebeple iilkesindeki Tiirk azinliga komdiinist
doneme kiyasla daha pozitif sekilde yaklasmis ve Tiirkiye ile iligkilerini gelistirme
gayesinde oldugunu gostermistir. Tiirkiye de ayn1 ol¢lide Bulgaristan'a karsilik vermis
uzun vadede Tirkiye-Bulgaristan iliskilerinde Tiirk azinlik 6nemli bir parametre olarak

varligin1 devam ettirmeyi siirdiirecektir.
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