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ONSOZ

Egitim ve 6gretim asamasinin en onemli faktorlerinden biri kuskusuz 6gretmenlerdir.
Cagimizin ihtiyag duydugu ahlaki ve toplumsal degerlere sahip, nesnel diisiinen, sorgulayan,
yargilamada bulunan ve diisiinen, bilimsel nitelikte problemlerini ¢&zebilen, tiretken, dogru
kararlar verme aligkanhig1 kazanan, zihinsel yeteneklerini gelistiren, degisime uyum saglayan
ve kendi bilgisini kendi insa edebilen nitelikli bireylerin yetistirilmesinde &gretmenlere biiyiik
gorev ve sorumluluklar diigmektedir.

Sinif dgretmenlerinin fen §gretimine iligkin 6z yeterlilik inanglarinin incelenmesini
amaglayan bu aragtirma bir¢ok kisinin destegi ile ortaya ¢ikmigtir.

Aragtirmamin literatiire kazandirilmasinin her adiminda yogun ¢alisma temposuna
ragmen, fikirlerinden her zaman faydalandigim, bilgisi, tecriibesi, bilimsel tutum ve felsefesi
ile beni aydinlatan, geribildirimleri ile ¢aligmama y&n veren, sabrini ve destegini esirgemeyen
degerli danigman hocam Dog. Dr. Mustafa Akilli’ ya tesekkiirlerimi sunarim.

Beni yetistiren, bu giinlere gelmemde katkisi bulunan, biiyiik 6zveri ve anlayisla
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yiireklendiren, higbir konuda desteklerini esirgemeyen,emeklerini higbir zaman
ddeyemeyecegim anneme ve babama tesekkiirii borg bilirim.

Zor kogullar igerisinde blitlin olanaklarini bana seferber eden, her zaman yanimda
olan, destegini, sevgisini, yardimlarin esirgemeyen abim Ahmet Bozkurt’a siikranlarim

sunarmm.

Ozlem BOZKURT
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Damisman: Dog. Dr. Mustafa AKILLI
SINIF OGRETMENLERININ FEN OGRETIMINE YONELIK OZ YETERLILIK
INANCLARININ INCELENMESI VE KAYNAK ETKILERININ MODELLENMESI
Bu aragtirmanin amaci, Adiyaman ili ilkokullarinda gorev yapmakta olan sinif
dgretmenlerinin fen 6gretimi 6z yeterlilik inanglarim arastirmayi, 6z yeterlilik inanglarim
etkileyen faktorleri tespit etmeyi ve cinsiyet, gérev yaptiklar: yer, kidem, mezun olduklar:
boliim, yas degiskenlerinin roliiniin belirlenmesi, 6z yeterlilik inanglarinin farkls degiskenler
tarafindan nasil etkilendigini ve 6gretmenlik meslegi 6z yeterlilik kaynaklar1 6gretmenlerin
fen 6gretimi 6z yeterliligini ne boyutta etki ettigini bulmay: amacglamaktadir. Arastirmada
tarama modeli ve yapisal esitlik veri analiz yontemi kullailmistir. Arastirmanin ¢alisma
grubunu 2017-2018 egitim-6gretim yilinda Adiyaman ili ve merkez il¢elerinde devlet
ilkokullarinda gorev yapan 212 erkek, 204 kadin toplam 416 simif §gretmeni olusturmaktadir.
Aragtirmada veri toplama araci olarak Roiggs ve Enochs(1990) tarafindan gelistirilen “Simf
Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Oz-Yeterlik Inanc1 Olgegi” uygulanmistir, Olgek “Yeterlik

Inanci” ve “Sonug Beklentisi” olarak iki alt boyuta sahip olup toplam 21 maddeden



olusmaktadir. Ogretmenlerin fen 6gretimi 6z-yeterlik inanglarim yordadig: diisiiniilen
kaynaklarin 6l¢lilebilmesi i¢in Capa, Cakiroglu ve Sarikaya (2005) tarafindan gelistirilen
“Ogretmen Ozyeterlik Ol¢egi”de kullamlmistir. Olgek iig alt boyut ve 24 maddeden
olusmaktadir.

Aragtirma sonucunda; sinif dgretmenlerinin fen §3retimine yénelik 6z yeterlilik
inang¢larinin cinsiyet degiskenine gore incelendiginde 6z yeterlilik inancinin genelinde ve alt
faktdrlerden yeterlik inanci ve sonug beklentisi fakttriinde anlaml bir farklilik gostermedigi
tespit edilmistir. Sinif 6gretmenlerinin, mezun olduklar1 béliime gére 6z yeterlilik inanglarinin
genelinde ve alt faktorlerden yeterlik inanci ve sonug¢ beklentisi faktdriinde anlamli bir
farklilik olmadigi tespit edilmistir. Sinif 6gretmenlerinin yag degiskenine gore fen 6z
yeterlilik inanglarinda anlamli farklihik olmadigi tespit edilirken, alt fakt6rlerden yeterlik
inanci ve sonug beklentisi faktdriinde yas1 25°ten kiiciik olanlar ile diger gruplar arasinda
anlaml fark oldugu tespit edilmistir. Bu farkin yas1 25’ten biiyiik olan &gretmenler lehine
farkhlagt181 anlagilmaktadir. Simif 6gretmenlerinin 6z yeterlilik inanglarinin ¢alisma siiresine
gore farkliligl incelendiginde, 6z yeterlilik inancinin genelinde ve alt faktsrlerden yeterlik
inanc1 faktoriinde istatistiksel olarak anlamli farkliliin olmadigi, alt faktsrlerden sonug
beklentisinde gérev siiresi 5 yildan az olanlar ile 6-10 yil arasinda olanlarda anlamli farklilik
oldugu tespit edilmistir. Bu farkin ¢alisma siiresi 5 yildan az olan 6gretmenler lehine
farklilagtigr anlagilmistir. Siif 6gretmenlerinin 6z yeterlilik inanglarinin gérev bolgesine gore
incelendiginde 6z yeterlilik inancinin genelinde ve alt faktérlerden yeterlik inanci ve sonug
beklentisi faktoriinde anlaml bir farklilik géstermedigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fen 6gretimi, Simif 6gretmeni, Oz Yeterlilik Inanci
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INVESTIGATION OF PRIMARY SCHOOL TEACHERS 'SELF EFFICACY
BELIEFS FOR SCIENCE TEACHING AND MODELING OF SOURCE EFFECTS

The purpose of this research is to investigate the science teaching self-efficacy beliefs
of primary school teachers working in the primary schools of Adiyaman, to determine the
factors affecting their self-efficacy beliefs, and to determine the role of gender, the place
where they work, seniority, the department they graduated, the age variables, determining the
role of self-efficacy beliefs by different variables, to find out how it is affected and the extent
to which teachers 'profession self-efficacy sources affect teachers' self-efficacy in science
teaching. In the research, scanning model and structural equation data analysis method have
been used. The study group of the research consists of 212 male and 204 female totally 416
classroom teachers working in public primary schools in Adiyaman and its central districts in
2017-2018 academic year. In the research, "Self-Efficacy Belief Scale in Science Teaching"
that has been developed by Roiggs and Enochs (1990) has been applied as data collection

tool. The scale has two sub-dimensions as “Proficiency Belief” and “Expectation of Results”
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and consists of 21 items in total. The “Teacher Self-Efficacy Scale” developed by Capa,
Cakiroglu and Sarikaya (2005) has also been used to measure the sources that are thought to
predict teachers' science teaching self-efficacy beliefs. The scale consists of three sub-
dimensions and 24 items.

As a result of the research; when the self-efficacy beliefs of primary school teachers
for science teaching are analyzed according to the gender variable, it has been found that there
is no significant difference in the overall self-efficacy belief and among the sub-factors in the
efficacy belief and outcome expectation factor. It has been determined that there is no
significant difference in the self-efficacy perceptions of the primary school teachers according
to the department they graduated and in the efficacy belief and result expectation factor
among the sub-factors. While there is no significant difference in the science self-efficacy
beliefs according to the age variable of the primary school teachers, there is a significant
difference between the sub-factors in the proficiency belief and outcome expectation factor
between the age of 25 and other groups. It is understood that this difference differs in favor of
teachers older than 25. When the differences of the self-efficacy beliefs of the primary school
teachers according to the working time have been examined, it is found that there is no
statistically significant difference in the overall self-efficacy belief and in the efficacy belief
factor from the sub-factors and in the expectation of the outcome among the sub-factors, there
is a significant difference between those who were less than 5 years and 6-10 years.

It is understood that this difference differs in favor of teachers whose working time is
less than 5 years. When the self-efficacy beliefs of the classroom teachers have been
examined according to the task area, it is found that there is no significant difference in the
overall self-efficacy belief and in the efficacy belief and result expectation factor among the
sub-factors.

Keywords: Science education, Primary School Teachers, Self-Efficacy Perception
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1. Béliim

Bu béliimde arastirmanin problem durumu, aragtirma sorulari, aragtirmanin amac,

aragtirmanin 6nemi, varsayimlar, sinirliliklar ve tammlar yer almaktadr.
Giris

Bilim, bir alandaki olaylari, doga ve doga &tesi canli-cansiz varliklari agiklama,
inceleme, ilkelere dayandirma, bu ilkeler aracilifiyla gelecekte gerceklesecek olaylari tahmin
etme ¢abasidir. Fen, gtzlenen dogay1 ve doga olaylarini biitiin olusumlariyla agiklamaya
¢alisan etkin ve begeri bir etkinliktir. Bu etkinlik neticesinde diizenli, sinanabilir, nesnel ve
tutarli bir bilgi biitiinli meydana getirmis ve meydana getirmeyi stirdiirmektedir (Ekici, 2006).
Bireyler, fen ile alakali olaylar1 6grenmekle etrafinda gergekiesen olaylari net bir sekilde
anlayip yorumlarlar, gergeklesebilecek birtakim olaylar: Snceden tahmin edebilir ve hayati
daha basit bir duruma getirebilirler (Temizyiirek, 2003).

Tabiatta gergeklesen olaylar1 agiklamaya, anlamaya ve anlamlandirmaya ¢aligan fen,
hayatin vazgeg¢ilmez parcasidir. Fen bilimleri, biyolojik ve fiziksel ¢evreyle ilgilenen
kuramlar, ilkeler ve genellemeler, olgular, kavramlar ve doga kanunlarindan olusan doga
bilimleri biitiintidiir. Fen bilimleri, tabiat1 ve tabiatta meydana gelen olaylari sistematik bir
sekilde inceleme ve daha gbzlenmemis olaylari tahmin etme gabalaridir (Kaptan, 1998).
Nitelikli insan glicline gereksinimin siirekli arttig1 giiniimiiz bilgi ¢caginda, ilkdgretim
kademesinde fen Ggretiminin nemli yeri vardir (Geng, Denis & Demirkaya, 2010).

Giiniimiiz bilgi ve teknoloji gaginda egitim sistemimizde temel amag, 6grencilerin
dilginme yetenegini gelistirecek, bilgiyi direk aktarmaktan ziyade bilgiye ulagsma becerileri
kazandirmak olmahdir. Cocugun dogasina en uygun konular: iceren fen bilgisi egitimi
yaparak yasayarak dgrenmeye dayali siire¢ olmalidir. Konular ezberden ¢ok kavrayarak
dgrenmelidirler (Mutlu & Aydogdu, 2003). Kaptan’a (1999) gore fen bilimleri dersi deney-
gézlem yapan, tartigan, bilgilerini sfirekli arttiran, aragtirma yapan ve bununla birlikte bilimsel

tutumlarini geligtiren Kigilerin egitilmesinde 6nemli bir gérevi vardir.
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Temeli bilimsel ¢aligmalara dayanan fen bilimlerinde kisiler, yasadiklar1 ¢evreyi
gozlemleyebilmeleri, karsilastiklar1 durumlarla ilgili problemleri ¢6zebilmeleri, durumlar
arasinda neden-sonug iliskisi kurarak sonug elde edebilmeleri amaglanmaktadir. Fen bilimleri
dersinde dgrencilerin iginde bulunduklari tabiat1 ve evrenti bilimsel metotlarla ele alip
incelemeleri hedeflenmigtir. Fen bilimleri dersi 6grencilerin problem ¢ézmelerini, zihinsel
yeteneklerini gelistirmelerini, dogru kararlar verme aliskanlig1 kazanmalarini, nesnel
diistinmelerini saglayan derslerin baginda gelir. Kaptan (1999) a gére, 6grenciler, fen bilimleri
dersinde yasadiklar1 ¢evrede karsilastiklari karmagik durumlart sistemli hale getirmeye,
anlamlandirip yorumlamaya caligirlar,

Toplumumuzu gelecekte her yonden degistirip, gelistirecek, y6n verecek bireyler
bugiintin ilkokul &grencileridir. Bu bireyler yagsamlar1 boyunca siirekli, artan sekilde iist
seviyede beceri ve bilgi kazanmalarimni mecbur kilmaktadir. Baloglu (2001)’na gore fen
bilimlerinde istenilen hedeflere ulagilmasinda 6retmenler biiylik sorumluluk tasimaktadir.
Fen bilimlerinde amaglarin gerceklesmesi ¢ogunlukla 6gretmenin siniftaki performansina
baglidir. Ulkemizin gerek milli gerek milletlerarasi durumda fen alaninda basaris1 goz éniine
alindiginda fen bilimleri derslerini uygulayan 6gretmenlerin bireyleri geligtirip yetistirirken,
fen bilimlerinin toplumsal hayattaki etkilerini diistinerek egitim ve &gretime yeni bir diizen
vermeleri gerekmektedir.

Egitim sistemimizin en etkin {iyesi olan gretmenlerin performansi, nitelikli kisilerin
yetistirilmesinde dnemli bir yere sahiptir. OZretmenlerin sinif i¢i tutumlari ve davranislari,
inanglar: bilyitk 5nem tagimaktadir (Yilmaz, Késeoglu, Gergek & Soran, 2004). Ogrencileri
yetistirme gorevini iistlenen &gretmenlerin, mesleklerinin gerektirdigi yeterlilikleri yerine
getirmeleri, 6gretmenlik meslegini ve gerekli mesuliyet igin gerekeni yapabileceklerine olan
inanglariyla alakalidir. Bir $gretmen, alamyla ilgili sahip oldugu akademik bilgi ve becerinin

yaninda kendi meslegini yapabilecegine dair bir inanca sahip degilse 6gretmenin mesleginde



verimli olabilecegi beklenemez. Bu inang, kiginin kendisinin farkinda olmasi algisi olan 6z
yeterlilik inancidir.

Oz yeterlilik terimi 1977 yilinda ilk defa Albert Bandura tarafindan ortaya atilmistir.
Oz yeterlilik kavraminmn ortaya ¢ikisi 1960’ larin baginda Albert Bandura’nin Sosyal Ogrenme
Kurami(Social Cognitive Theory) prensibinin anahtar kavramidir. Alan taramas: yapildiginda
Oz yeterlilik kavrami ile ilgili birgok tanun mevcuttur.

Aston (1984) ise 6z yeterlilik inancimi 6gretmenlerin, 6grencilerin performans ve
giidillenmelerini, egitimle ilgili gbrev ve sorumluluklarini yerine getirebileceklerine dair
inanct ve bunlar etkileme kabiliyeti olarak tanimlamaktadir,

Tuckman (1991) 6z yeterlilik inancin, kiginin bilinen bir kogulda veya problemle
karsilagtiginda bagarili olup olmayacagina veya bu problemde bagarili olmada nasil giicii
yetecegine dair sahsi fikrini ve inancini olusturdugunu belirtmektedir.

Zimmerman (1995) &6z yeterlilik inancin, kisinin bir isi basérabilme kabiliyetine ve
gergeklestirebilmesine bagh yargilari olarak tanimlamaktadir.

Hoy, TschannenMoran, Woolfolk-Hoy’e (1998) gore 6z yeterlilik inanci, 6gretmenin
giiclitkle 6grenen ve dislik motivasyonlu dgrencileri de kapsamak {izere biitiin &grencilere
yeni seyler kazandirabilecegine dair inanct olarak tanimlanmaktadir.

Pajares, 6z yeterlilik inancini sahip olunmas: gereken bilgi ve becerilerin etkili
edinilmesine bagli oldugunu, yeterli bilgi ve beceriye sahip olunmadan 6z yeterlilik inancinin
tek basina etkili "olmayacagml vurgulamistir (Pajares, 2002).

Senemoglu (2005) 6z yeterlilik inancini, kiginin becerilerinin bir neticesi olmadigm,
tersine kiginin becerilerinin yapabildiklerine iligkin yargilarinin sonucu oldugunu
tanimlamaktadir.

Korkmaz (2009) 6z yeterlilik inancini, kiginin rastlacigi problemlerde nasil bagari

gosterebilecegine dair kendisine iligkin inanci oldugunu, bireyin géstermesi gereken bagarim



ve kapasitesini kiyaslayarak bulundugu kosula gére isi yapmaya gegmesi olarak
tanimlamaktadir.

Ogretmen egitim-6gretim ortaminin yaratics, uygulayici, hayata gegirici anahtar
bireyidir. Egitim-6gretim ortamu etkilesim siireci oldugundan, 6grencilerin 6gretmenin
zelliklerinden etkilenmemesi diistiniilemez. Ogretmenlerin 6grencilerin basarilarina ve
basarisizliklarina dair mesuliyet yiiklenmelerinin 6z yeterlilik inanglariyla alakali oldugu
diisiiniilmektedir. Ogretmenin simif ortaminda gosterdigi performanstan ¢ocuk ne diizeyde
etkileniyorsa 6gretmenin bilgi ve beceri seviyelerine, kabiliyetlerine dair inanglarini
sergiledigi performansi da o diizeyde etkiledigi diisiiniilmektedir.

Sinif 6gretmenleri, 6grenciler yonilinden fazlaca 6rnek alinan bireyler oldugu i¢in
dgrencilerin kisilik gelisimlerinde sinif 6gretmenlerinin 6z yeterlilik inanglari oldukga
onemlidir. Siif 6gretmenleri 6grencileriyle etkilesimieri neticesinde 6z yeterlilik inanglarim
sinif ortamina ve 6grencilere yansitmaktadir. Sinif 6gretmenlerinin 6@rencilere basarili bir
sekilde vermesi gereken pek ¢ok ders mevcuttur, Bu derslerin en Snemlilerinden bir tanesi de
fen bilimleri dersidir. Siif §gretmenlerinin fen bilimleri dersini &grencilere basarili bir
sckilde aktarmasi 6grencilerin gelecekte meslek olarak fen bilimleriyle alakali bir meslek
segmesinde, fen bilimlerine kars1 merak uyandirmasinda, lilkenin teknolojik ve bilimsel
kalkinmasida etkili olabilmesi adina énemlidir. Simif §gretmenlerin fen bilimlerine kars:
sahip olduklari olumlu tutum ve 6z yeterlilik inanglari, fen bilimleri alaninda bagarili
dgrencilerin yetistirilmesinde etkilidir (Celikkaleli & Akbas, 2007).

Oz yeterlilik inanci1 6gretim ortaminda basarinin esas 6gelerinden biridir. Ogretmen
yeterliligine iliskin ¢alismalar 1970°lerde baglamigtir. 1970°lerden bu yana &z yeterlilik
kavraminin nasil élgiilecegi, nelerle iliskili oldugu ve anlami konusunda pek ¢ok ¢alisma
yapilmistir. Bu ¢alismalar Bandura’nin (1977) sosyal-biligsel 8grenme teorist ve Rotter’in

(1966) sosyal 6grenme teorisi olmak lizere iki teoriye dayanmaktadir (Capa, 2005).



Egitim alaninda yapilan ¢alismalarda 6z yeterlilik inanci siklik]a kullanilan bir
kavramdir. Oz yeterlilik inanci ile alakali yapilan aragtirmalarm esas unsurlarini 3gretmen
adaylar1 ve dgretmenler olusturmaktadir. Ogretmenlerin 6z yeterlilik inanglari okul ortaminin
tekrardan inga edilmesinde, verimli bir okul ortaminin olusturulmasinda etkili bir faktor
olarak ortaya ¢ikmaktadir ( Hazir Bikmaz, 2004).

Bandura (1982) 6gretmen 6z yeterlilik inancinin 6grencilerin basarilarinda ve 3retme
oz yeterlilik inancinin sinif ortaminda basariya etki eden durumlar tizerinde giiclii bir yeri
oldugunu agiklamaktadir. Ogretmen egitim prensiplerini ve kuramlarini uygulayan, 8grenme-
Ogretme siirecine yon Vereﬁ, dgrencilerin toplumsal ve akademik gelisimlerine katkida
bulunmasi nedeniyle 6grenci basarilarini énemli 6lglide etkileyen 6gretmenlerin 6z yeterlilik
inanglarmin énemi oldukga fazladir (Eker, 2014). Albert Bandura &3retmen 6z yeterlilik
inancin, bir 8gretmenin §Zrencilerin gerektigi kadar motive edilmedigi kosullarda bile
dgrencilerin 6grenme konusunda gerekli neticelere sahip olabilecegine dair inanci olarak
tanimlamaktadir (Bandura, 1982).

Ogretmenlerin &grencilere aktif egitim-6gretim verme hususunda kendilerine
glivenme inanglar1 6gretmen 6z yeterlilik inanci olarak agiklamaktadir (Guskey & Passora,
1994). Ashton (1984) dgretmenlik 6z yeterlilik inancini, 6gretmenlerin 8grencilerin
performanslarina etki etme kabiliyeti olarak agiklamaktadir.

Tschannen Moran ve Woolfolk Hoy (2001) 6gretmende var olan yetenek ile 6grencide
istenilen 8grenme ve baglilik hissi olusturup olugturmayacagina dair yargisim 6gretmen 6z
yeterlilik inanci olarak tanimlamaktadir, Kaya (2013) 6gretim atmosferinde bagarinin esas
unsurlarindan birinin 6gretmen &z yeterlilik inanci oldugunu belirtmektedir.

Ogretmenin karsilastig: kétii bir tecriibeyle ne kadar siirede nasil basa gikacagini
6gretmen 6z yeterlilik inanci belirler. Ogretmenlerin 6z yeterlilik inanglar1, grencilerin

bagarilarina ve simiftaki egitim-6gretim atmosferini etki etmektedir. Ogretmenlerin 6z



yeterlilik inanglar1 §grencilerin motivasyonlarina etki ettiginden akademik basarilarinin ve
tutumlarinin artmasinda énemli rol oynamaktadir (Eker, 2014).

Tschannen Moran veWoolfolk Hoy (2001) 6gretmen 6z yeterlilik inanci kavramini,
Ogretmenlerin giidiilenmesi diisiik ve zor 6grencileri de kapsayan, dgrencilerin 6grenme
sonuglarini tesir edebilecek kabiliyete sahip olduklarina bagli yargilari olarak
tanimlanmaktadir. Ogretmenlerin 6z yeterlilik inanglar, 6grencilerin giiglii seviyede benlik
algist olusturmalarim ve 6grenme alanindaki motivasyonlarmi arttirmaktadir, Ogrencilerin
biligsel anlamda ilerlemesine imkén saglayan 6gretim zemininin hazirlanmasinda &gretmenlik
oz yeterlilik inancinin yeri olduk¢a Snemlidir.

Oz yeterlilik inancindan yoksun bir 6gretmen, mesleginde basarih ve bilgili olsa dahi
derslerinde etkili olmasi diisiiniilemez. Ogretmen &z yeterlilik inanci 6gretmenlerin
sergiledikleri performanslar) yani sira bagarilarina da etki eden 6ﬁem1i bir unsurdur.
Ogretmenler 6grencilerle etkilesimleri neticesinde, grencilere ve smif ortamina inanglarmi
yansitmaktadir (Cetin, 2004).

1970’lerden giliniimiize 6z yeterlilik inanc: ile alakali pek ¢ok alanda degisik
disiplinler arasi aragtirmalar yapilmaktadir. Aragtirmasi yapilan alanlardan belki de en
mithimi 6gretmenlere iliskin yapilan ¢aligmalardir. Ogretmen &z yeterlilik inanglar
ogrencilerin davraniglarini, basarilarini ve tutumlarini pozitif yénde etkileyen en nemli
degiskendir {Guskey, 1998). Akademik anlamda 6z yeterlilik inancinin 6zel bir bslitmii
olarak goriilen fen 6gretimine yonelik 6z yeterlilik inanci, §8renci basarisina katkida bulunan,
Ogretmenlerin fen bilimlerine iliskin 6gretimlerini verimli ve etkili kilan, grencilerin kendi
becerileri hakkindaki yargilari olarak tanimlanmaktadir (Cetin, 2004).

Ogretmenler 6grettikleri her konuda yeterli degildirler. Fen 6gretimine iliskin 6z
yeterlilik inanct 6lglim neticeleri 8gretmenlerin fen 6gretimindeki tutumlarini ortaya ¢ikararak
noksan olan davranig veya becerilerinin olumlu yonde degismesine yardimei olmaktadir

{Enochs & Riggs, 1990). Fen 6gretimine iligkin 6z yeterlilik inanci, 6gretmenlerin &5renci
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basarisini pozitif yonde etki edecedi ve fen 6gretimini verimli bir bigimde yapabileceklerine
dair kabiliyetlerinin inang ve yargilari olarak tanimlanmaktadir (Ozkan, Tekkaya &
Cakiroglu, 2002).

Fen bilimleri dersinde 6z yeterlilik inancina inanan &gretmenler, sinif ortaminda farkl:
6gretim yontemn ve tekniklerini kullanmakta, konular1 daha fazla ilgi cekici duruma
getirmekte ve fen bilimleri dersine y6nelik daha fazla zaman harcamaktadir. Albert Bandura
(1986) dgretmenlerin 6z yeterlilik inanglarinin konu alanlarina ve disiplinlere gére
degiskenlik gosterdigini belirtmektedir. Sinif 6gretmeni matematik 6gretimine karsi yitksek
oz yeterlilik inancina sahipken, fen 6gretimine karsi diisiik 6z yeterlilik inancina sahip
olabilmektedir. Sinif 6gretmeni fen 6gretimine oranla matematik 6gretimine daha fazla zaman
ayirabilmekte, mesleki gelisimi agisindan kendisini daha iyi hissettigi matematik
faaliyetlerine katilmay1 fen faaliyetlerine kiyasla daha ¢ok tercih edebilmektedir (Cakiroglu,
Cakiroglu & Bone, 2005).

1.1.  Problem Durumu

Albert Bandura‘nin gelistirdigi Sosyal Ogrenme Kurami’nin (Social Learning Theory)
anahtar kavrami 6z yeterlilik inancidir. Bireylerin belli alanlardaki performanslarini
sergilemek iizere gerekli faaliyetleri yiiriitmeye ve organize etmeye iligkin kendi yeterlikleri
ve kapasiteleri hakkindaki yargilar: olarak tanimlamaktadir (Bandura, 1982). Bandura (1994),
oz yeterlilik inancini bireylerin kapasitesinde goriilen gesitliligin bilgisi olarak
nitelendirmistir. Bu cesitliligin sebebini, kisilerin mevcut olan kapasitelerine olan algilariyla
izah etmis ve 6z yeterlilik inancmi; bireylerin davramiglarin, hissettiklerini, fikirlerini ve
kendilerini motive etmelerini etkiledigini agiklamistir.

Bandura (2001} 6z yeterlilik inancini, kisinin olumlu veya olumsuz diigiinmesini,
yasam bigiminin nasil olacagini, yasaminda hangi hedeflerin yer alacagini, hayatinda
piirtizlerle kargilastifinda ne kadar emek harcayabilecegini, harcadi1 emeginin karsihiginda

neler olabilecegini kisacasi ne kadar gergin oldugunu etkiledigini ifade etmektedir.
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Kisinin bir gli¢liikle kargilastiginda harekete gecip gegmeyecegini, bu giigliigiin
iistesinden gelebilmek igin gbsterecedi gayreti ve bu giigliige kars: direncini belirleyen en
tnemli etken 6z yeterlilik inancidir. Bu sebeple bireyin, 6z yeterlilik inanci ne denli giiglii
olursa giigliiklerle miicadelesi o denli fazla olacaktir. Aym zamanda 6z yeterlilik inanci
kisinin bir is i¢in yeterli performans: gergeklestirebilmesi i¢in tek bagina yeterli degildir.
Kisinin 6z yeterlilik inancinin yaninda o is i¢in yeterli motivasyon ve yetenege de sahip
6lma51 gerekir (Bandura, 1986).

Ogretmenlerin mesleki anlamda kendilerini yeterli gérme konulari son yillarda
iizerine caligmasi yapilan konulardan biridir. Bu nedenle 6z yeterlilik algisi veya 6z yeterlilik
inanci kavramlar: kullanilmaktadir. Ogretmenlerin mesleki basarilarin biiyiik 6l¢iide
etkileyen faktérlerin basinda &z yeterlilik inanct gelmektedir. Ogretmen 6z yeterlilik inanci,
Ogretmenin 6grencilerle iligkisi, egitimde gikabilecek muhtemel problemler karsisinda ¢6ziim
yollar1 olusturmasi, 6gretim yontem ve tekniklerini kullanmadaki yeterliligi, simif
y6netimindeki yeterlikleri ve yapabilecegi etkinlikleri ne kadar iyi yapabilaigine yonelik ig
inanci olarak belirtilmektedir (Eker, 2014). Ogretmenlerin 6z yeterlilik inanglar1, &gretim
stirecinde karsilagtiklar1 problemleri ¢6zmede, kaliteli 6gretim yapmalarinda kendi becerilere
ve kabiliyetlerine yonelik kisisel yargilar1 snemli etkendir (Ozdemir, 2008).

Ogretmenlerin alaniyla ilgili mesleki sorumluluklarim eksiksiz tamamlayabilmeleri
sadece alanlarinda iyi egitim almalarina bagh degildir. Ogretmenlerin aldiklari hizmet &ncesi
egitim ile alacaklar: hizmet i¢i donemlerdeki egitimle birlikte, ilgi, tutum, motivasyon, inang,
akademik 0z benlik gibi hususlarinda yeterli olmasina gereksinim vardir. Bu yiizden,
dgretmenlerin mesleki mesuliyetlerini tamamlama seviyeleri ve buna y6nelik inanglari
arasinda yogun bir bag meveuttur (Schriver & Czerniak, 2003; Chan, 1999). Ogrenme
ortaminin hazirlanmasi, biligsel becerilerin gelismesinin saglanmasi biliylik 6lgiide
dgretmenlerin kabiliyetlerine ve 6z yeterlilik inanglarina baglhdir. Arastirmalar sonucunda
dgretmenlerin 6gretimle ilgili yeterliklerine yonelik 6z yeterlilik inanglari, §grencilerin
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akademik kapasitelerinin yorumlanmasi siirecinin belirlenmesinde ve sinif ortaminda
diizenleyecekleri akademik etkinliklerin yapisinin saptanmasinda nemli &lgiide saptayics
olmaktadir (Beyaztag, 2018).

Oz yeterlilik inancinin gelisiminde, kisinin i¢inde bulundugu toplumun yaninda rgiin
egitim kurumlarinin etkisi de fazladir. Okul ortaminda 6z yeterlilik inancinin gelismesinde
ogretmenler en etkili etkendir. Sinif 6gretmenleri 6grenciler ydniinden rol model olduklari
icin, 88rencilerin performansi, akademik basarisi ve kisilik gelisimleri 6gretmenlerin 6z
yeterlilik inanglariyla yakindan ilgilidir (Kiremit, 2006).

Gelecegin nesillerini yetistirecek olan sinif 6gretmenlerinin fen 8gretimiyle ilgili
karsilastiklar: problemlerin nedenlerinden bir tanesinin de fen 6gretimine iligkin 6z yeterlik
inancindan kaynaklanabilecegi diistiniilmektedir. Konuya agiklik getirmek amaciyla galisan
simif gretmenlerinin fen &gretimine iligkin 6z yeterlilik inanglarinimn ¢esitli degiskenler
y6niinden arastirilmasi nem arz ettigi diistiniilmektedir. Oz yeterlilik inanci ile ilgili yapilan
caligmalar birgok alanda oldugu gibi egitim alanina da oldukga katkis1 bulunmaktadir.

Sinif 8gretmenlerin fen Ggretimine ybnelik 6z yeterlilik inanglarinin arastirilmasi,
ogretmenlerin bilgi deneyimlerini daha iyi kullanabilmelerine, noksanliklarini bulup kendi
gelisimlerini saglayabilmelerine, kendilerini daha iyi ifade etmelerine imkén verecektir.

Fen 6gretimine iligkin 0z yeterlilik inanci, 6gretmenlerin 6grenci basarilarini olumlu
yonde etkileyecek, fen 8gretimini verimli bir bigimde yapabileceklerine iligkin kendi
kabiliyetleri hakkindaki yeterlilik ve yargilari olarak tanimlanabilir (Aslan, Uluginar & Sagir,
2008). Ogretmenlerin fen 6gretimine iliskin 6z yeterlilik inanc1 yiiksek olan 6gretmenlerin fen
bilimleri dersinde 63rencilerin bagari, tutum ve biligsel yeterliklerin gelisimine pozitif yonde
katkida bulunabilecegi disiiniilmektedir.

Ogretmen sadece egitim ve 6gretim gérevini tistlenen teknik eleman degil, topluma,
dgrenciye ornek olacak kisiler olarak gériilmektedir (MEB, 2017). Ogretmen bilginin
nitelikli, kaliteli, kalic1 olmasinda etkin rol oynar. Ogrenci bilginin algilanmasi, islenmesi,
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yeniden yapilandirmasinda etkindir (Tiirkmen, 2002; Bozbas, 2015). Ogretmen 6grenme
sfirecini etkili ve verimli hale getirecek etkinliklere yer vererek, 63rencilerin én kosul
bilgilerini ve hazir bulunurluk seviyelerini dikkate alarak §gretim programini olugturmahdir
(Gomleksiz, Kan & Biger, 2010; Akbas & Celikkaleli, 2006). Ogretmen ihtiyag ve
beklentileri belirleyip siirecin etkili igleyebilmesi, &3rencilerin bagar1 ve motivasyonunu
etkileyip nitelikli 6grenmelerin saglanacag inanca sahip olmalidir (Berkant & Ekici, 2007).
Bu inang 6grenci bagari, motivasyon, performansina etki eden, yiiksek yeterlilik diizeyine
sahip olmalarina etki etme yetenegi olan 6gretmen 6z yeterliligi olarak ifade edilmektedir.

Sinf 6gretmenlerin fen bilimleri 6gretimine iliskin tutumu ve diisiik 6z yeterlilik
inanci, fen bilimleri dersi 6gretimine eksik vakit ayirmas: gibi bagka bir aksi netice meydana
getirebilir. Fen 6gretimine yonelik bilgi ve birikimi seviyesinden endige duyan birgok yeni
dgretmen programi yetistirebilme endisesi ve kapsamli fen icerigiyle dersi 6gretirken problem
yasamaktadirlar (Bryan, 2003).

Ogretmenlerin simiftaki davrams ve tutumlar 6z yeterlilik inanglariyla iliskilidir. Bu
inang, gretmenlerin §gretime sarf ettikleri gayreti, istek seviyelerini ve hedeflerini
etkilemektedir. Oz yeterlilik inanc: diisiik olan bireyler problemlerle kars: karsiya
kaldiklarinda hemen vazgeger ve rahat bir sekilde ikna olabilirler. Ancak 6z yeterlilik inanci
yliksek olan bireyler, zorluklar karsisinda problemlere basit ¢6zitmler getirebilirler (Pajares
&Urdan, 2005). Oz yeterlilik inanc1 yiiksek olan dgretmenler §gretme konusunda azimli,
motivasyonu diisiik &grenciler olsa bile ¢ok ¢aligsan, 6grenmeye merakli ve direngli olup
kendilerine ve 6grencilere glivenirler.

Oz yeterlilik inanc1 alanlara ve durumlara gére degiskenlik gosterebilmektedir
(Bandura, 1982). Ornegin; dil konusunda &6z yeterlilik inanci giighii olan bir &grencinin fen
konular: ya da matematik konularinda 6z yeterlilik inanci gliglii olmayabilir.

Oz yeterlilik inanc1 diisiik olan kisiler, zor bir isle bas basa kaldiklarinda basariyla

{istesinden gelme fikri yerine karsi karsiya kalacaklar1 engelleri, kisisel eksiklikleri, olumsuz
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neticeleri fazlasiyla diisiiniir, kolayca bunalim ve stres kurbani olurlar (Bandura, 1994).
Kigiler yapacaklari isi oldugundan daha gii¢ goriirler. Kisinin problemi ¢6zmesi igin yeterli
bakis agisini kisitlar, stres ve endigeyi arttirir (Pajares, 2002). Oz yeterlilik inanc1 yiiksek olan
kisiler, zor bir isle karsilagtiklarinda daha verimli ve rahat olabilirler. Bu sebeple 6z yeterlilik
inanci kigilerin basarilarini 6nemli diizeyde etkilemektedir.

Bireylerin 6z yeterlilik inancinin yiiksek olmasi, motivasyonlarini yiiksek tutmalarina,
kararlarinda tutarli olmalarina, kendilerine yiiksek hedefler olusturmasina etki etmektedir
(Cetin, 2008). Pajares’e gore 6z yeterlilik inanci yeterli beceri ve bilgilerin ne kadar etkili
edinildigine baglidir. Pajares’e gére yeterli beceri ve bilgi edinilmeden 6z yeterlilik inanci tek
bagina yeterli gelmemekte ve kisiyi bagariya gétiirmemektedir. Bireylerin bir isi yapmasi igin
ilgili alanda etkili 6z yeterlilik inancinin olmasi ve insan davramglarin tek etkenin 6z yeterlilik
inanct oldugu anlam ¢ikartimamalidir.

Bireylerin davranis ve tutumlari 6z yeterlilik inanglart disinda farkli degiskenlerden de
etkilenir, Ogretmenin kendine giiveni ve 6z yeterlilik inanc1 zayif olup, akademik bilgi ve
becerileri eksiksiz olsa bile 6z yeterlilik inanci zayif olduéu igin' kendi beceri ve bilgilerini
tam anlamiyla kullanamaz. Bu da sonug olarak 63retmeni basarisizliga sevk eder. Aksi halde,
dgretmenin akademik beceri ve bilgileri diisiik olup 6z yeterlilik inancr giiglit oldugunda,
dgretmenin kendine olan inanci gliglii oldugu igin akademik beceri ve bilgilerini daha iyi
yonetebilir. Bu durum da dgretmeni basariya sevk edebilir. Bu sebeple dgretmenlerin 6z
yeterlilik inanglari bagarili veya basarisiz olmalarinda énemli bir faktsrdiir (Kurbanoglu,
2004).

Oz yeterlilik inancy, birbirileriyle etkilesim icerisinde bulunan dért bilgi kaynagina
dayandirilmaktadir (Bandura, 1995). Bu kaynaklar: Performans bagarilar (kisinin kendi
deneyimleri), dolayli yasantilar (sosyal modeller), duygusal durum ve sozel ikna. (Yavuzer &

Kog, 2002). Bu kaynaklarla desteklenen 6z yeterlilik inanci, kisinin yapacag eylemlerin
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sec¢imini, zorluklara karg1 direncini, ¢abalarinin seviyesini, performansim tesir etmektedir
(Ekici, 2006).

Egitim alaninda 6z yeterlilik inanc ile ilgili yapilan aragtirmalarda, 6gretmen
davramigini gelistirme ve anlamada, 6gretmen faaliyetlerindeki kigisel farkliliklar ortaya
¢ikarmada etkili olacag: bildiriimektedir (Enochs & Riggs, 1990).

Arastirmanin problem ciimlesi: 2017-2018 egitim-&gretim yilinda Adiyaman ili ve
merke_z ilgelerinde ¢aligmakta olan simif 6gretmenlerinin fen d8retimine iliskin 6z yeterlilik
inanglart farkli degiskenler tarafindan nasil etkilenmektedir ve 6gretmenlik meslegi 6z
yeterlilik kaynaklari 6gretmenlerin fen 68retimi 6z yeterliligini ne boyutta etkilemektedir?

Bu amagla su probleme cevap aranmigtir: Simf §gretmenlerinin fen §3retimi 6z
yeterlilik inanglarini incelemede cinsiyetin, gérev yapilan yerin, kidemin, yasin, mezun
olunan b&liimiin rolii nedir? Oz yeterlilik kaynaklarinin fen 6gretimi 6z yeterliligin alt
boyutlarinin yordanmasinda ne derecede etki etmektedir?

Arastirmada, bu probleme dayal: olarak su sorulara cevap aranmigtir:

1.2.  Arastirma Sorulart

Adryaman ili, ilkokullarinda gérev yapan sinif 6gretmenlerinin fen 6gretimi 6z
yeterlilik inanglarini aragtirmak ve bu 6z yeterlilik inanglarini etkileyen faktorleri tespit etmek
amactyla aragtirmada kullanilacak sorular sunlardir:

1. Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin fen
Ogretimine yonelik 6z yeterlilik inanglar: cinsiyet degiskenine gére anlamli bir
farklilik géstermekte midir?

2. Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta clan sinif 6gretmenlerinin fen
6gretimine ydnelik 6z yeterlilik inanglart gdrev yaptiklar yere gore anlamli

farklilik géstermekte midir?

12



3. Adiyaman ili ilkokullarinda gbrev yapmakta olan smif 6gretmenlerinin fen
Ogretimine yonelik 6z yeterlilik inanglar1 kidemlerine gére anlamti farklilik
gistermekte midir?

4. Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin fen
6gretimine yonelik 6z yeterlilik inanglart mezun olduklart béliime gore anlamh
farklilik géstermekte midir?

5. Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif $gretmenlerinin fen
§gretimine ydnelik 6z yeterlilik inanglar: yas degiskenine gore anlamli farklilik
gostermekte midir?

6. Adiyaman ili ilkokullarinda grev yapmakta olan simif 6gretmenlerinin fen
Ogretimine iligkin 6z yeterlilik inanglar: farkii degiskenler tarafindan nasil
etkilenmektedir ve 68retmenlik meslegi 6z yeterlilik kaynaklar1 6gretmenlerin fen
Ogretimi 6z yeterliligini ne boyutta etkilemektedir?

1.3. Arastirmamn Amaci

Yapilan ¢alismalar incelendiginde ve literatiir taramas: yapildiginda, 6gretmenlerin
tutumlar: ve bagarilar1 dogrudan veya dolayh olarak grencilerin akademik basarilarini
etkileyen, kisilik gelisimlerine olumlu veya olumsuz katkisi bulunan 6z yeterlilik inanc ile
iliskili oldugu s6z konusudur. Bu sebeple bu ¢aligmanin, mesleki yeterligin getirdigi
yeterlikleri tasiyan is bagindaki 6gretmenlerin varligina ve §gretmen kalitesinin arttirilmasina
gnemli derece.de katki saglayacagi umulmaktadir.

Aragtirmada Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin
fen 6gretimi 6z yeterlilik inanglarini aragtirmayi, 8z yeterlilik inanglarini etkileyen faktérleri
tespit etmeyi ve cinsiyet, gérev yaptiklar: yer, kidem, mezun olduklar1 b&liim, yas
degiskenlerinin roliiniin belirlenmesi, 6z yeterlilik inanglarmin farkli degiskenler tarafindan
nasil etkilendigini ve 6gretmenlik meslegi 6z yeterlilik kaynaklar1 3gretmenlerin fen 6gretimi
oz yeterliligini ne boyutta etki ettigini bulmayr amaglamaktadir.
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1.4.  Arastirmanm Onemi

Sinif 6gretmenlerin etkili bir fen &gretimi gergeklestirebilmesi i¢in 6grencilerin
performanslarina tesir edebilecek kapasiteye sahip olduklart algilar1 8nemli bir dzelliktir.
Yeterli becerilerle donanan sinif 6gretmenleri, mesleklerini basarili bigimde devam
ettirebileceklerine iligkin yeterlik algilar1 sebebiyle bagarili performanslar
gergeklestireceklerdir (Celikkaleli & Akbasg, 2007).

Oz yeterlilik inanc1 son zamanlarda yapilan arastirmalarda arastirmacilar tarafindan
dikkat ¢eken bir konu haline gelmistir (Hazir Bikmaz, 2004). Sinf 6gretmenlerinin 6z
yeterlilik inanglarini belirlemeye iliskin arastirmalarin sinirh yapildig: tespit edilmistir. Bu
sebeple yapilan ¢aligma, is bagindaki simif gretmenlerin 6z yeterlilik inanglarini incelemek ve
belirlemek agisindan dnemli gbrillmustiir. Yapilan aragtirmadan elde edilecek veriler, 63renci
bagarisinin zayif oldugu fen bilimleri gretimi dersinde, 8grencilerin akademik basarilarini
arttirma amaciyla 68retim agsamasinda alinacak tedbirlere ydnelik 8nemli bilgileri de
saglayacaktir.

Insan faaliyetlerinde 6z yeterlilik inanglar1 Snemli etkiye sahiptir. Kisilerin bagarili
veya bagarisiz olmasini etkiler. Kisileri yonlendirir ve performanslarinda énemli bir rol oynar.
Ogretmenlerin basarilarin: etkileyen en Snemli faktérlerden biri 6z yeterlilik algisidir.
Ogretmenler akademik bilgi ve beceri diizeyleri yéniinden donanimli olsalar bile 6z yeterlilik
inancindan yoksun olundugunda derslerinde etkili olmalar: diisliniilemez. Bu sebeple sinif
daretmenlerinin 8z yeterlilik inanglarinin tespit edilmesi epey énemlidir (Onen & Oztuna,
20095).

Bandura’ya (1994) gore 6z yeterlilik inancy, bireylerin belirli performansi
sergileyebilmek igin yeterli faaliyetleri yiiriitebilme ve bu faaliyetleri diizenleyebilme
kapasitelerine iliskin yargilar1 olarak tanimlanmusgtir. Yeterlik inancinin yiikseltilmesinde

verilen egitimin kalitesinin arttirilmasinin liizumu ¢alismalarda belirtilmigtir. Simf
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dgretmenlerin fen bilimleri dersine iligkin 6z yeterlilik inanglarimin tespit edilmesi,
dgrencilerin fen bilimleri dersi bagarilarini olumlu etkilemesi yoniinden énemlidir.

Caligma Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin fen
Ogretimi Oz yeterlilik inanglarini aragtirmayi, 6z yeterlilik inanglarimi etkileyen faktorleri
tespit etmeyi ve 6z yeterlilik kaynaklarinin fen 6gretimi 6z yeterliligin alt boyutlarinin
yordanmasinda etkili olup olmadigmni ve ne derecede etki ettigini, sinif Ggretmenlerinin fen
dgretimine yonelik 6z yeterlilik inanglary, sinif 6gretmenlerin cinsiyetlerine, gérev yaptiklar
yere, kidemlerine, mezun olduklar béliime ve yaslarina gére anlamli farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek dogrultusunda yapilacak ¢alisma bulgularinin 6gretmen basari
seviye diizeyini arttirip nitelikli, etkili ve kaliteli 6grenmeler saglayip 63renci motivasyon,
performans ve bagsarisinda da etkili olacagt umulmaktadir.

Son zamanlarda Tiirkiye’de sinif 6gretmenlerinin 6z yeterlilik inanglarin: tespit
etmeye iligkin arastirmalarin sinirli olmasi, gelecekte yapilacak aragtirmalara kaynak olmasi
adma bu aragtirma énem tagimaktadir. Aragtirma sonuglarinin literatiire katkida bulunmasi, bu
alanda calisma yapacak akademisyenlere veri kaynagi olugturmasi, 6gretmenlerin kendilerini
yorumlayabilmesinde bilgi vermesi agisindan olumlu olacagi diigiiniilmiistiir.

1.5.  Varsayimlar

Bu aragtirma agagidaki varsayiunlar kabul edilerek hazirlanmistir,

1. Aragtirmaya katilan sinif §gretmenlerinin anket sorularina diiriist, yansiz ve

igtenlikle cevap verecekleri varsayilmaktadir.

2. Arastirmanin ger¢eklestirildigi ¢alisma grubunun evreni temsil ettigi

varsayllmaktadir.

3. Aragtirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin anketleri ayn: sartlar altinda yanitladig:

varsayllmaktadir.

4. Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin sorulara verecekleri yamtlarin giivenilir

ve gegerli oldugu varsayilmaktadir.
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Aragtirmanin veri toplama aract olan 8lgeklerin amag i¢in gerekli bilgileri ortaya
koyacak nitelikte oldugu varsayilmaktadir.
1.6. Smrliliklar

Bu aragtirma; 2017-2018 egitim-6gretim yilinda Adiyaman ili ve merkez ilgelerinde
calismakta olan sinif 6gretmenleri ile ytrltiilmiistiir. Bu sebeple bu aragtirmanin sonuglari
tiim simf 6gretmenlerine genellenemez. Aragtirma sinif 6gretmenlerinin 6z yeterlilik inanglan
ve sinif 6gretmenlerinin 6z yeterlilik inan¢larini etkileyen cinsiyet, kidem, gérev yaptiklari
yer, mezun olduklar1 boliim ve yas degiskenleriyle simirlidir. Arastirmada kullanilan “Sinif
Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Ozyeterlik inanci Olgegi” ile “Ogretmen Ozyeterlik
Olgegi” nin dlctiigii nitelikler ile sinirhdir.

1.7. Tammlar

Fen Ogretimi: Fen 8gretimi, ¢ocugun aklimi kullanarak bilimsel aragtirma, diiglinme,
sorgulama yetenegi kazandiran, merak duygusunu agilayarak aragtirmaya tegvik eden, dogay,
¢evreyi tanimasina olanak veren, ¢evresinde gergeklesen olaylara karsi yaratici ¢oziimler
bularak tiretken olmasimi saglayan bilimdir.

Simf Ogretmeni: Smif 8gretmeni ilkokul ¢agindaki 6grencilere okuma-yazma
ggreten, temel diizeyde matematik, doga bilimleri, sosyal bilimler, temel vatandaslik, sanat,
spor gibi dallarda egitim veren, 63rencilerin akil yliriitme ve el becerilerini gelistiren,
miifredatta yer alan beceri ve bilgileri kazandiran, ¢agdas egitim ySntem ve tekniklerini
uygulayan kisidir.

Oz Yeterlilik Inanci: Albert Bandura (1977) tarafindan gelistirilen Sosyal Ogrenme
Kuraminda ilk kez ortaya atilan 6z yeterlilik, bireylerin bir isi yapmak ve bagarmak igin
becerilerini kullanarak kendi yeteneklerine iligkin duyduklar giiven diizeylerinin kendisi
hakkindaki inancidir. Bireyin kendi performans ve yeteneklerine olan inancidir. Kisinin
sergilemesi gereken performansi yiiriitme ile kendi kapasitesini kiyaslayip duruma gére isi

yapmaya baslamasidir.
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Ogretmen Oz Yeterlilik Inanci: Albert Bandura 6gretmen 6z yeterlilik inancini, bir
ogretmenin 6grencilerin gerektigi kadar motive edilmedigi alanlarda bile 6grencilerin
ogrenmelerinde gerekli sonuglara sahip olabilecegine dair inanci olarak tanimlamaktadir
(Bandura, 1982).

Fen Ogretimi Oz Yeterlilik Inanci: Ogretmenlerin 6§renci bagarisini pozitif yénde
etki edecegi ve fen Ggretimini aktif bir bicimde yapabileceklerine iliskin kendi kabiliyetleri

hakkindaki inang ile yargilari olarak agiklanmaktadir (Ozkan, Tekkaya & Cakiroglu, 2002).
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2. Boliim
Kuramsal Cergeve ve IIgili Literatiir
Bu béliimde 6z yeterlik algisina yonelik kuramsal ¢ergeve ve ilgili literatiir yer
almaktadir.
2.1, Kuramsal Cergeve

Bandura’nin sosyal §grenme kuraminda ilk kez ortaya ¢tkan, bireyin davramslarin
olumlu yonde etkileyen, bireye verilen bir gérevde bireyden beklenen davrams diizeyi ile
gelecege yonelik inang 6z yeterlilik olarak tanimlamaktadir (Kiigiik, Altun & Palig,

2013; Morgil, Secken & Yiicel, 2004). Albert Bandura ‘nin (1977) sosyal 6grenme teorisi
icinde bulunan 6z yeterlilik kavramu, kisilerin belirli bir gbrevi yerine getirmede kendi
kapasitelerine yonelik yargilan ile isi gergeklestirebilme kapasitelerine ve kabiliyetlerine olan
giiveni olarak agiklanmustir. Oz yeterlilik inanci, kisilerin bir is i¢in harcayacaklar ¢abay,
zorluklara ve caydirict durumlara ne kadar dayanabilecekleri hakkindaki davranigsal
etkinliklerini etkiler. Bandura’ya (1994) gore, kisilerin kendilerine ydnelik inanglari,
bireylerin duygu, diisiince, davraniglarini kontrol altinda tutmay: elverisli duruma
getirmektedir. Bu da bireylerin neye inandiklarni, nasil sezdiklerini, nasil hareket ettiklerini
ve ne diigiindiiklerini etkilemektedir (Bandura, 1982).

Bireyin 6z yeterlilik inanci ne kadar yiiksek olursa, giigliikierle bas edebilme becerisi
o denli yliksek olur (Bandura &Adams, 1977). Sosyal 6grenme kuraminin kilit kavrami 6z
yeterlilik inancinin kavramsal yapisi, etkilesimde bulundugu alt stiregler ve olusumunda yer
alan bilgi kaynaklariyla birlikte biitiin olarak yer almaktadir.

Kisinin performansmi gergeklestirmesinde 6z yeterlilik inancinin boyutlar1 8nem arz
etmektedir. Albert Bandura, &z yeterlilik inancin diizey, gii¢, genellik olmak lizere {i¢ boyut
agisindan degiskenlik gdsterdigini ifade etmektedir. Diizey, kisinin basaracag igin zorluk
seviyesini gosterir. Kisinin zor bir isi basaracagina iliskin inanci ne kadar yliksekse o konuya
dair 6z yeterlilik inang seviyesinin de o denli giiglii oldugu ileri siiriilebilir. Gii¢, bireyin
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caydirici, zorlayici, engelleyici kosullara ragmen hareketini devam ettirmesidir. Oz yeterlilik
inanci yiiksek olan kisiler, olumsuzluklarla karsilaginca davraniglart konusunda israrct
olmakta ve direnmekte, zayif ofan kisiler davraniglarini degistirmektedir. Genellik, bireyin
kendini yetkin gdrdiigii konularin gesitliligini ifade eder(KKuzgun, 2000). Ornegin, bir sinif
Ogretmenin matematik 6gretiminde kendini yetkin hissediyor olmasi, dil 6gretiminde de
kendini yeterli hissettigi anlamina gelmemektedir,

2.1.1. Fen Ogretiminin Onemi

Fen 6gretimi, ¢cevre ve toplumun kalkinmasinin temeli olan fen bilimlerinin
gelismesiyle olusmaya baglamis ve bu kavramlan aktarmada ortaya ¢ikmistir, Fen 6gretimi,
giiniimiiz bilgi ¢aginda insanlarin yagadigi toplumu aragtirarak bilgi edindigi ve gdzlemlerini
bagkalarina aktarmasiyla gelismeye baglamistir (Kaya, 2013; Serin, Kesercioglu, Saracaloglu
& Serin, 2003). Ulkelerin ekonomik anlamda kalkinmasi, bilim ve teknoloji alaninda
gelismesi fen okuryazan kisilerin yetistirilmesiyle olanakli olabilmektedir. Bu boyutta
Kanada, Amerika Birlesik Devletleri, [ngiltere ile Avrupa Birligi {ilkeleri gibi {ilkelerde fen
egitimi ile ilgili yenilikler yapilmaktadir (L1iu, 2009). Fen &gretiminde yasadigimiz ¢evrenin
korunmasi, saglikli hayat ve insan organizmasi ile alakali 6nemli bilgiler edinilir (Sahin,
2000).

Fen bilgisi egitimi ¢ocugun dogay1 anlamasi, fiziksel ve biyolojik gevrede meydana
gelen olaylara karsi ilgi ve merak uyandirmast, igtigi suyun, yedigi besinin, giinesin,
kullandig1 15181 egitimidir. Bu anlamda fen bilgisi egitimi gelecek nesiller ve dgrenciler igin
gerekli ve 6nemlidir. Fen bilgisi egitimi toplum, gevre ve birey arasindaki karsilik!r etkilesimi
fark ettirir, yaratic diiglinme becerisi kazandirir, muhakeme yetenegini gelistirir. Siirekli
olarak degisen ve gelisen gevreye uyum saglamasint kolaylagtirir. Giiniimiiz bilgi ¢aginda
bilim ve teknolojinin hizli ilerlemesiyle egitim biliminde yasanan degisim ve gelismeler,
ggrencinin 6grenme siirecini etkileyen tutum ve giidii gibi 6zelliklerin rolii ortaya konmug ve
fen egitiminin 6nemi artmistir (Ozdemir & Erdogan, 2017).
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2.1.2. Fen Ogretiminde Ogretmenin Rolii

Ogretmenler 6z yeterlilik inanglart, 8grenci performanslarini etkileme kapasiteleri ve
sorumluluklarini basarili bir bigimde yapmalari i¢in yeterli performanslari
sergileyebileceklerine iligkin inanglari olarak tanimlanmaktadir (Atict, 2000).0Ogretmen
ihtiyag ve beklentileri belirleyip stirecin etkili isleyebilmesi, 6grencilerin
bagar1 ve motivasyonunu etkileyip nitelikli 6grenmelerin saglanacagi inanca sahip olmahdir
(Berkant &Ekici, 2007). Bu inang 6grenci basari, motivasyon, performansina etki eden,
yiiksek yeterlilik diizeyine sahip olmalarina etki etme yetenegi olan 6gretmen 6z yeterliligi
olarak ifade edilmektedir (Bahsi, Turan & Emre, 2009). Ogretmenin nitelikli 6grenmeler
saglamasi, etkili 6grenme ortami olusturmasi, mesleginin getirdigi yeterlilikleri
uygulayabilmesi 6z yeterlilikle iliskilidir (Huyugtizel Cavas & Kesercioglu,2008).

Oz yeterlilik inanct yiiksek olan 8gretmenler, 6grenci basarilarina katkida bulunmakta
ve giig 6grenen 6grencilere karst daha sabirli davranmaktadir. Oz yeterlilik inanci diisiik olan
tgretmenler, kabiliyetlerini agtigim duistindiikleri etkinlikleri yapmaktan ¢ekinmekte, biitiin
dgrencilere ulagmak i¢in 6gretim yontem, tekniklerini gesitlendirmemekte ve gli¢ 5grenen
grenciler igin gaba sarf etmemektedir. Ogrenci basarisi, motivasyonu ve 6gretmen yeterliligi
arasinda giiglii bir iligkinin oldugu diistiniilmektedir (Rackely, 2004). Ogretmenlerin 6z
yeterlilik inanglari, 6grencilerin akademik bagarisinin artmasinda, Ggrencilerin
motivasyonlarina etki edip derse ve okula iligkin tutumlarmin olumlu olmasina katkida
bulunmaktadir (Eker, 2014). Kendi benligini taniyan, 6z yeterlilik bilinci gelismis 6gretmen
kendi eksiklerini bilir ve tamamlar, kusursuz olmaya ¢alisir, kendi durum yargilarinin
farkina varir(Say, 2005; Kaya, Polat & Karamiiftiioglu, 2014),

Gelecegimizi emanet edecegimiz dgrencileri yetistiren dgretmenler ¢evresine, ailesine
ve kendisine yararlt olacak, topluma y8n verecek bireyleri yetistiren, fen bilimlerini gelecek
nesillere aktaracak kisilerdir(IKKanli, 2001). Fen bilimleri dersinin gelecek kusaklar ve
6grenciler i¢in 6nemi gbz Sniine alindifinda nemi daha da artmaktadir. Gelecek kusaklari
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yetigtirecek sinif 6gretmenlerinin fen bilimleri dersi §gretimine yonelik beceri, bilgi, tutumlari
Fen Bilgisi dersinde edinmektedirler. Erken yaslarda edinilen bilim okuryazarhginin
gerekliligine ve bu gerekliliinin de fen 6gretimini etkili yapabilen 6gretmenlerle miimkiin
olabilecegine dikkat ¢ekilmistir (Schunk & Pajares, 2010). Sinif 6gretmenlerinin fen bilimleri
dersinde etkin uygulamalar yapmasi fen bilimleri dersine y&nelik tutumlarimin olumlu yénde
olmasiyla miimkiin olacaktir. Ogretmenlerin fen 6gretimine iligkin olumlu tutum gelistirmesi
Ggrencilerin fen bilimlerine kars1 duyduklar: endiseyi ve korkuyu ortadan kaldirmasina
katkida bulunacaktir. Ogretmenler herhangi bir derse kars: olumsuz tutum gelistirdiklerinde
bu olumsuz tutumu &grencilere de aktaracaklarindan ¢ok ge¢ olmadan yiizlesmeleri
saglanmalidir. Ogretmenlerin derse ilgili performanslarinin ve olumsuz tutumlarinin
birbirileriyle iligkili oldugu vurgulanmugtir (Bandura, 2002).

Sinif 5gretmenlerin alaninda bilgili, fen bilimleri konusunda kendine giivenen, fen
konularina hakim, stirekli gelisim gtsteren fen bilimiyle alakali gelismelerden haberdar, ders
igerisinde ¢esitli §gretim ydntem ve tekniklerini kullanarak 63renci seviyesine hitap
edebilecek nitelige sahip olmasi gerekmektedir. Fen bilimleri dersinde 6grenci basarisini
6grenci, 6gretmen, 6gretim programi olarak ti¢ faktor etkilemektedir. Bu faktorlerden en
E)'nemlisilnin ogretmen oldugu diistincesi gecerliligini korumaktadir (Cakiroglu &Boone
2002).0gretmenler, fen 6gretiminin istenilen hedefe ulagmasinda nemli sorumluluk tagiyan
bireylerin basinda gelmektedir. Fen &gretiminde amaglarin gergeklesmesinde sinif
ogretmenlerin sinif ortamindaki performansi 6nemli yer tutmaktadir (Baloglu, 2001).

Bandura (2001) 6z yeterlilik inancimin kigisel 6z yeterlik ile sonug beklentileri olmak
iizere iki bileseninin oldugunu belirtmektedir. Oz yeterlik inanc, kisinin gerceklestirmesi
gereken performansi yerine getirmek konusundaki diistinceleridir. Sonug beklentisi,
performaﬁsm gergeklestirilmesinden sonra meydana gelebilecek sonuglarla alakali

beklentileridir.
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2.1.3. Oz Yeterlilik Seviyelerin Karsilastirilmasi

Bandura (1994) tarafindan yapilan aragtirmada diisiik ve yiiksek 6z yeterlilik inancina

sahip bireylerin 6zellikleri asagida 6zetlenmektedir.

1.

Oz yeterlilik inanci yiiksek olan bireyler, ortaya ¢ikan durumlarm ¢ok y&nlii
bakis agisi ile yorumlandirmas: bireylerin durumlar karsisinda dikkatlerin
artmasini saglamaktadir.

Oz yeterlilik inanc1 yiiksek olan bireyler, endiseyi azaltarak durumlardan
ortaya ¢ikacak duygusal hasarlarin en az olmasini saglamaktadir.

Oz yeterlilik inanci yiiksek olan bireyler, hedefleri yeteneklerini zorlayacak
nitelikte olup bu hedeflere kararlilik ile ulasmaya galigmaktadirlar.

Oz yeterlilik inanc1 yitksek olan bireyler, gii¢ durumlarla karsilastiklarinda,
durumdan kagmak yerine {istesinden gelmenin yollarini aramaktadirlar.

Oz yeterlilik inanc yiiksek olan bireyler, basarisizlikla karsilasgtiklari olaylarda
pes etmeyip, ¢abalarini artirarak miicadeleyi stirdiirmektedirler.

Oz yeterlilik inanci yiiksek olan bireyler, basarisizlik sonucu ortaya
¢ikabilecek tehditlerin sebebini eksik bilgiye veya yetersiz ¢abaya
baglamaktadirlar.

Oz yeterlilik inanc1 diisiik olan bireyler, gii¢ gorevleri tistlenmekten; var olan
kabiliyetlerine glivenmemeleri veya kendilerini yeterince tanimalarindan
dolay1 kaginmaktadirlar.

Oz yeterlilik inanc1 diisiik olan bireyler, kendilerini motive etmekten
yoksundurlar.

Oz yeterlilik inanc1 diisiik olan bireyler, giicliikler karsisinda hemen pes

etmelctedirler.

10. Oz yeterlilik inanci diisiik olan bireyler, ortaya ¢ikan engelleri, muhtemel

basarisizliklarda bir sebep olarak kullanmaktadirlar.
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11. Oz yeterlilik inanci diisiik olan bireyler, basarisizliklarindan sonra 6z yeterlilik
algilarim ylikseltmeleri uzun zaman almaktadir. Clinkii basarisizliklarinin
sebebi olarak kabiliyetlerindeki eksiklikleri sebep olarak gérmektedirler.

12. Oz yeterlilik inanci diisiik olan bireyler, kabiliyetlerine giivenleri olmadiklari
icin bunalima girmeye daha yatkin olup bu nedenle kabiliyetlerinin bityitk
kismni sergileyememektedirler.

2.1.4. Oz Yeterlilik Bilgi Kaynaklari

Oz yeterlilik inanci, birbirileriyle etkilesim igerisinde bulunan dort bilgi kaynagina
dayandirilmaktadir (Bandura, 1995). Bu kaynaklar; Performans bagarilari (kisinin kendi
deneyimleri), dolayli yasantilar (sosyal modeller), duygusal durum ve s6zel ikna. (Yavuzer &
Kog, 2002). Bu kaynaklarla desteklenen 6z yeterlilik inanci, kiginin yapacagi eylemlerin
se¢imini, zorluklara karsi direncini, ¢abalarinin seviyesini, performansint tesir etmektedir
(Ekici, 2006). Kisilerin 6z yeterlilik inanglarina iligkin bilgi sahibi olabilmek igin performans
basarilari, dolayl yagsantilar, sdzel ikna ile duygusal durum gibi kaynaklardan faydalanmak
gerekmektedir (Bandura, 1995).

Performans Bagarilar1 (Yapilan Eylemler ve Erisilen Hedefler) :Kisinin aracisiz olarak
kendi gerceklestirdigi basarili veya basarisiz aktiviteler neticesinde elde ettigi bilgilerden
olusur (Kuzgun & Deryakulu, 2004)’. Bireyin bir iste elde ettigi basarinin benzer islerde de
basarili olacaginin gostergesi oldugu tammlanmaktadir. Bu sebeple kisinin kazandig1 basari,
odiil tesir etmekte ve bu elde edilen bagar kisiyi benzeri davramiglarda da motive etmektedir
(Fettahlioglu, Matyar & Ekici, 2015). Kisinin gerceklestirdigi basarisizliklarda direng ve g¢aba
gostermesi, kisinin &z yeterlilik inancini arttiracaktir. Ogretmenlerin gergeklestirdikleri
performansin sonucunda edinecegi basari 6z yeterlilik inancini arttirirken, edinecegi
basarisizlik da 6z yeterlilik inancinin azalmasina neden olacaktir (Kuzgun & Deryakulu,
2004). Kisilerin 0z yeterlilik inanclarinin diistiigli zamanlarda gegmisteki performanslarini
diigiinmelerinin, 6z yeterlilik inanglarin yiiksek tutmalarina yardimer oldugu belirtilmektedir
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(Miiner & Hoy, 2003). Bandura’ya gére 6z yeterlilik inancinin kaynaklari arasmda en etkili
olani performans bagarilaridir. Yani temel kaynak Kisinin igin iistesinden kendi kendine
geldigi tecriibelerdir (Kiigiik, Altun & Palig, 2013).

Dolayli Yasantilar (Baskalarinin Deneyimleri) : Kisi, kendine yakin bagka bireylerin
bagarili veya basarisiz performanslarindan yola gikarak, ayni performanslari kendisinin de
gerceklestirip gergeklestiremeyecegine yonelik dislincesini etkiler. Kisi 6z yeterlilik inanci ile
alakal1 bilgi sahibi olmak i¢in davramigi gergeklestirmeye ihtiya¢ duymadan etrafindan
kendisine benzeyen bireyleri model alir (Kuzgun & Deryakulu, 2004). Albert Bandura’ ya
(1986) gore kisilerin 6zellikle énceden tecriibe edindigi performanslara ydnelik 6z yeterlilik
inanglarini olugtururken gézlemledikleri tecriibeleri kaynak olarak aldiklarinit belirtmektedir.

Sozel Tkna: Bireylerin gevreden aldiklari sézel yargilar sonucunda 6z yeterlilik
inanglar gelisir (Pajares, 2002). Kisinin bir performansi bagari ile yapabilecegine iligkin
kisiye sGylenilen 6giitler kisinin 6z yeterlilik beklentilerinde farklilik olusturabilir. Kisi ikna
edici bir 6zendirmeyle karsilastifinda, performansi gergeklestirmek i¢in ¢aba harcayacak ve
¢abasi bagarili olursa, 8z yeterlilik inanglarinin ve becerilerin gelismesine katkida
bulunacaktir. Bireye yapilan ger¢ekei ve olumlu ikna, bireyi Ozendirip glic kazanmasini
saglayarak 6z yeterliligini arttiracakken, gercek¢i olmayan ve olumsuz ikna da 6z yeterlilik
inancinin zayiflamasina yol agarak belli bir siire sonra ortadan kaldiracag diisiiniilmektedir
(Kuzgun & Deryakulu, 2004).

Duygusal Durum: Kisilerin 6z yeterlilik inan¢larinda etkileyen stres, endise, bunalim
ile genel ruh halleri gibi durumlar: anlatmaktadir. Duygusal ve fiziksel anlamda kendisini iyi
hisseden kisinin gergeklestirecegi performansa iligkin inanci yiiksek olurken, kendisini iyi
hissetmeyen kisinin inanci diislik olmaktadir (Kuzgun & Deryakulu, 2004). Kisiler yasadiklari
stres, endise, huzursuzluk ve diger fizyolojik durumlari denetleyebildikleri takdirde, sahip
olduklari performans: daha iyi sergileyebilmektedirler (Bandura, 1997). Kiginin verilen gérevi
yapacag@l esnada duygusal ve bedensel agidan iyi hissetmesi girisimde bulunma ihtimalini
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arttirir (Fettahlioglu, Matyar & Ekici, 2015). Ogretmen &z yeterlilik algisinda duygusal ve
fiziksel durumlarin etkisi biiyiiktiir. Ogretmenin yagayacag yiiksek endige diizeyi
performansin diismesine neden olur (Kuzgun & Deryakulu, 2004).

2.1.5. Oz Yeterlilik inancimn Islevleri

Albert Bandura (1997) 6z yeterlilik inancinin kisinin performans sergilemesinde
psikolojik siireclerin etki ettiini belirtmektedir. Bu siiregler biligsel, motivasyonel, duyussal
siirecler ve se¢im siiregleri olarak vurgulanmaktadir.

Biligsel Siiregler: Bilginin 6z yeterlilik imidi {izerine etkisi biligsel olarak nasil
yorumlandigina bagli olmaktadir. Bu yorumlamaya durumlarin ortaya ¢iktigi durumsal,
toplumsal ve gegici sartlar gibi baglamsal unsurlar girmektedir. Bireylerin 6z yeterlilik
inanglar gelecege yonelik olusturduklar: ve uyguladiklan diigiinceyi etkilemektedir. Kisiler
kargilastiklari pek gok durumda olaylara iligkin reaksiyonlarim biligsel yorumlama
filtresinden gegirerek 6z yeterlilik inanglarina ydn vermektedirler. Kisilerin yiiksek hedefler
belirlemesi ve hedefe baghliklarinin artmasi 6z yeterlilik inanglarinin yiiksek olmasi ile
ilgilidir. Gliglii hedefler performans: ve giidillenmeyi arttirmaktadir. Kisilerin 6z yeterlilik
inanglarinin diigtik dlma51, durumlarin olumsuz ve hatali oldugunu diistinerek,
performanslarimi disiiriici basarisizhik diislinceleri olusturmalarina neden olmaktadir. Bilisin
esas gérevi degisik sekillerde ortaya ¢gikan davraniglarin benzer neticeler getirecegine
yordamasi ve hayatlarini etkileyen bu davranislar lizerinde denetim sahibi olabilmelerine
olanak saglamasidir ( Bandura, 1997).

Motivasyonel Suiregler: Kisiler kendi kendilerini giidiileyerek gelecekleri igin
planladiklari eylemlerin y6niinii tasarlarlar. Bireylerin davramslarindan olumlu neticeler
beklemeleri motivasyonlari etkilemektedir. Oz yeterlilik inanglari, bireylerin hedeflerini,
harcayacaklari gabay, giigliikler karsisinda ne denli direneceklerini ve basarisizliga karst
dayanakliklarini etkiler. Direnglerinin gii¢lii olmasi performaqs basarilarini olumlu etkiler.

Bireyler motivasyonlarini yliksek tutarak davraniglarini yonlendirirler. Motivasyonu yiiksek
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olan dgretmenlerin 6z yeterlilik inanglari artarken, motivasyonu diisiik olan &gretmenlerin 6z
yeterlilik inanglari azalacaktir (Bandura, 1982).

Duyusgsal Siire¢ler: Giig durumlari denetim altina alabileceklerine inanan kisiler
tedirgin edici durumlar1 diiglinmemektedirler. Basarisiz olacagina inanan kisiler yliksek
diizeyde kaygi yasar, olas: sorunlarin ciddiyetini biiylitiir, ¢evrelerini risklerle dolu gériir,
giicliiklerle basa ¢ikma eksiklikleri tizerine fazlaca diigliniir ve bu verimsiz diigiince tslubuyla
sorumluluklarina zarar vermektedir. Oz yeterlilik inanc: kisilerin davranislarini ve segimlerini
etkilemektedir. Oz yeterlilik inancimin bireylerin davrams durumlarin etkileyerek kaygi
yaratan ortamlari giivenli duruma getirerek, kaygiy1 yok etmekte veya ortadan kaldirmaktadir.
Bireylerin 6z yeterlilik inang diizeylerinin gii¢lii olmasi1 gerginlik yaratan problemli
durumlarla bas etmelerinde cesur olmalarint saglamaktadir. Gligliikler karsisinda verilen
duygusal tepkilerl, biligsel siireclerin saglikli isleyisine engel olmaktadir (Bandura, 1981).

Secim Siiregleri: Oz yeterlilik inanci, cevrenin tercihi ve yapilacak eylemlerle olusur.
Kisiler bas edebileceklerine inandiklar eylemleri isteyerek tercih ederler ve kabiliyetlerinin
listiinde gordiikleri eylemlerden kaginirlar. Kisilerin &z yeterlilik inanglarinin yiiksek olmasi
genis kariyer tercihlerine sahip olmalarinda, kariyer sahibi olmak i¢in aldiklari egitim bagarili
ve iyi olmaktadir. Oz yeterlilik inanglar bireylerin ortamlar segmelerini ve denetlemelerini
saglamaktadir. Yani kisiler kapasitelerini agan ortamlardan uzaklasirken, bas edebileceklerini
dusiindiikleri ortamlan tercih etmektedirler. Ogretmenlerin tercih ettikleri durumlarin sonucu
oz yeterlilik inanglarini etkilemektedir. Ofretmenler mesleki gelisimlerine iliskin veya simf
ortamina ySnelik aldiklari kararlar gibi pek ¢cok durumda kendi segimini uygulayacak ve bu
durumda 6z yeterlilik inanglarini etkileyecektir. Kisiler iistesinden gelebilecegi durumlar
isteyerek tercih ederler. Tercih ettikleri segim ile sosyal iligkileri ve hayat yeterlilikleri geligir(

Bandura, 1997).
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2.2.  Illgili Literatiir

Ulkemizde ve yurtdisinda da sinif 6gretmenteri ve siuf 6gretmen adaylarmin 6z
yeterlilik inanglariyla ilgili ¢esitli galigmalar gergeklestirilmistir. Aragtirmalardan
ulagilabilenler agsagida dzetlenmektedir.

Akbag ve Celikkaleli (2006) tarafindan baz1 {iniversitelerde 8grenim géren sinif
Ogretmeni adaylari ile gerceklestirilen arastirmada, 6gretmen adaylarinin fen dgretimine
iliskin 6z yeterlilik inanglarinin gesitli degiskenler acisindan arastirilmasi amaglanmstir,
Aragtirma sonucunda, dgretmen adaylarimin 6grenim tiirii degiskenine gore 6z yeterlilik
inanglarinda farklilik bulunmadigi, alt faktérlerden sonug beklentisinde farklilik bulundugu
saptanmstir. Cinsiyet degiskeninin 6z yeterlik inancinin ve alt faktdrlerden sonug
beklentisinde farklilik bulunmadig: saptanmustir. Oérenim gordiikleri finiversitelerin 6z
yeterlilik inanglarinda ve sonug beklentisinde farklilik gosterdigi saptanmigtir.

Berkant ve Ekici’nin (2007) sinif 6gretmeni adaylarina ydnelik yaptigi aragtirmada,
Ogretmen adaylarinin fen §gretimi 6z yeterlilik inanglariyla zeka gegsitleri arasindaki iliskiyi
saptamak amaciyla gerceklestirmistir, Arastirma Gazi ve Cukurova Universitesi’nde okuyan
simif 8gretmeni adaylariyla yapilmistir. Arastirma sonucunda &gretmen adaylarinin fen
Ogretimi 6z yeterlilik inang diizeylerinin orta oldugu saptanirken, &lgegin biitiiniinde ve alt
faktdrlerinde okuduklari sinif ile cinsiyet degiskenine gére anlaml farklilik bulunmarstir,

Cetin (2008) tarafindan Marmara Universitesi’nde iigiincii simifta §grenim géren sinif
dgretmeni adaylariyla yapilan aragtirma fen dgretimi dersinin 8gretmen adaylariin 6z
yeterlilik inanglarina etkisini incelemeyi amaglamigtir. Aragtirma sonucunda cinsiyet, mezun
oldugu lise tiirii degiskenleri 6z yeterlilik inanci ile alt faktérlerden sonug beklentisinde
anlamli farklilik g&stermezken, 6n test ile son test puanlari arasinda anlaml: farklilik
géstermektedir.

Seven ve Akilli (2009) tarafindan Atatiirk Universitesi son simifta 8grenim goren fen
bilgisi 8grencileriyle gergeklestirilen arastirmada, fen bilgisi 8grencilerin fen 6gretimi 6z
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yeterlilik inang diizeylerini incelemek amaglanmistir. Arastirma sonucunda, cinsiyet ile
mezun olunan lise degiskeninin inang diizeyinde anlaml: farklilik olusturmadifi saptanmistir.

Babaoglan ve Korkut(2010)Burdur il merkezi ve ilgelerinde devlet ilkokullarinda
calisan sinif 6gretmenleri ile ¢alisma yapmistir. Calisma sonucunda, sinif 6gretmenlerinin
siif yonetimi becerilerinin alt faktorlerinde ve 6z yeterlilik inanclari arasinda orta seviyede
anlaml1 iliski oldugu ve 63retmenlerin 6z yeterlilik inanglarinin yiiksek diizeyde oldugu tespit
edilmistir.

Donmez (2011) tarafindan Afyonkarahisar ili merkezinde ¢alisan sinif Sgretmenleriyle
yapilan aragtirmada, 6gretmenlerin fen ve teknoloji dersine iligkin 6z yeterlilik inanglarinin
farklr degigkenler agisindan arastirilmasi amaglanmastir. Arastirma sonucunda, 83retmenlerin
fen ve teknoloji dersine iliskin 8z yeterlilik inanglarinin ¢aligma siiresine gire anlamii
farklilik gosterirken cinsiyete gére anlaml farklilik gostermedigi saptanmustir. Ogretmenlerin
mezun olduklar1 béliime gore 6z yeterlilik inancinin biitiinlinde ve yeterlik inanci alt
fakttriinde anlamli farkliligin bulundugu tespit edilmistir. Brang degiskenine gére 6z
yeterlilik inancinin biitiiniinde ve yeterlik inanc alt faktériinde anlamli farklilik bulundugu
tespit edilmistir.

Yildiz Duban ve Gékeakan (2012) tarafindan Afyon Kocatepe ile Mersin
Universitesi’nde 63renim géren simif 8gretmenleriyle yapilan arastirmada, 6Zretmen
adaylarinin fen 6gretimin_t_3 dair 6z yeterlilik inanglarmin gesitli degiskenler agisindan
incelenmesi amaglanmistir. Aragtirma 'sonucunda sinif 6gretmeni Sgrencilerinin fen
dgretimine dair 6z yeterlilik inanglarinin cinsiyet ile gretim tlirli degiskenlerine gore anlamh
diizeyde farklilik bulunmadig: tespit edilmistir.

Altun ve Pali¢ (2013) tarafindan Rize ili ve ilgelerinde ¢aligan sinif 6gretmenleriyle
yapilan aragtirmada dgretmenlerin fen 6gretimine iligkin 6z yeterlilik inanglarmm cesitli
degiskenler yoniinden arastirilmas1 amaglanmigtir. Aragtirma sonucunda &gretmenlerin 6z
yeterlilik inanglarinin cinsiyet degiskeninde farklilik bulunmadigi saptanirken, ¢alisma
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stirelerinde, hizmet i¢i egitim etkinliklerine dahil olmada, birlikte galigtiklar: fen ve teknoloji
Ogretmenleriyle seferberliklerinde ve mesleklerinin memnuniyeti degiskenlerinde farklilik
bulundugu saptanmistir.

Kaya (2013) tarafindan Kocaeli Universitesi’nde iigiincii sinifta 6grenim géren sinif
dgretmeni adaylariyla yapilan ¢alisma 3gretmen adaylarinin fen §gretimi dersi 6z yeterlilik
inanglarin arastirmay: amaglamistir. Ogretmen adaylarina dersi almadan 6nce ve dersi
aldiktan sonra 6lgek uygulanmistir. Aragtirma sonucunda §gretmen adaylarmin dersi aldiktan
sonra 6z yeterlilik inancinin alt faktorleri yeterlik inanci ile sonug beklentisinde anlaml
farklilik oldugu belirlenmistir.

Eker (2014) tarafindan Sakarya ilinde ¢aligan simif 6gretmenleriyle yapilan
arastirmada, §gretmenlerin &z yeterlilik inanglarinin diizeyini tespit etmek amaglanmgtir.
Aragtirma sonucunda d3retmenlerin 6z yeterlilik inang¢larinin diizeyi yeterli oldugu
belirlenmistir.

Kaya, Polat ve Karamiiftiioglu (2014) 156 6gretmen adayi ile fen 6gretimine iliskin 6z
yeterlilik diizeylerini Slgebilecek dlgek gelistirmek amaglanmigtir. Calisma basinda $gretmen
adaylarina 6lgek maddelerinden olusan madde havuzu olugturulmus. Maddelerin kapsam
gecerligi ile dil yeterligi agisindan uzmanlardan yararlamlmisgtir.

Bozbas (2015) tarafindan Istanbul Bagaksehir ilgesinde galisan sinif 6gretmenleriyle
yapilan arastirmada, 6&retmenlerin sinif yonetimi beceri inanglar: ile 6z yeterlik inanglari
arasindaki iligkinin saptanmasi1 amag¢lanmistir. Arastirma sonucunda, 6gretmenlerin 6z
yeterlilik inanglarinin ¢alisma siiresi, sinif yonetimi 6lgekleri, yas, simif meveudu
degiskenlerinde anlamli farklilik bulundugu belirlenmistir.

Fettahlioglu, Matyar ve Ekici (2015) tarafindan Ankara ili li¢ devlet iiniversitesinde
dgrenim goren fen bilgisi 8gretmen adaylari ile gergeklestirilen aragtirmada, §3retmen

adaylarinin fen 8gretimine dair 6z yeterlilik inanglarini saptamak amaclanmigtir, Arastirma
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sonucunda 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine iliskin 6z yeterlilik inanglarinin gliglii oldugu
tespit edilmistir.

Aktamis, Ozenoglu Kiremit ve Kubilay (2016) tarafindan yapilan arastirmada fen
dersinde 6grencilerin fen bilimlerine iliskin 6z yeterlilik inanglarinin demografik ézellik
degiskenine gore derse basariya katkismi aragtirmak amaglanmigtir. Arastirma sonucunda,
fen dersine yonelik 6z yeterlilik inancinin cinsiyet degiskeni agisindan erkek 6grencilerin
yitksek oldugu tespit edilmistir. Oz yeterlilik inanci giiglii 8grencilerin basarilarin da giiclii
oldugu saptanmistir. Oz yeterlilik inancinm bulundugu ile gore farklilhik gostermedigi tespit
edilmistir.

Giines (2016) tarafindan Ankara il merkezinde ¢alisan simif 8gretmenleriyle yapilan
arastirmada, 8gretmenlerin teknolojiyi kullanmalari, sinif yonetim becerileri ile 6z yeterlilik
inanglari arasindan bulunan iliskiyi saptamak amgg:lanmlg,tlr. Aragtirma sonucunda,
dgretmenlerin 6z yeterlilik inanglarinin ¢aligma siiresi ile yas degiskeninde anlaml: farklilik
saptandigs; egitim ile medeni durum, cinsiyet, okuttuklari sinif, cinsiyet de§i§kenlerine gore
anlaml farklilik saptanmadig belirlenmisgtir.

Ercan Ozaydin, Cavas ve Arslan Cansever (2017) tarafindan Ege Universitesi’nde
son sinifta 6grenim géren sinif §gretmeni adaylariyla yapilan ¢alismada, sinif §gretmeni
adaylarin &z yeterlilik inanglarini bazi degiskenler agisindan incelemeyi amaglamiglardir.
Calisma sonucunda Ggretmen adaylarinin 6z yeterlilik inanglarinin $lgek biitiiniinde ve alt
faktorlerinde cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gostermedigi saptanmustir.

Kagar ve Beycioglu (2017) tarafindan Izmir ilinin Buca ilgesinde sinif ile brang
dgretmenleriyle gergeklestirilen arastirmada, sinif 8gretmenlerinin 6z yeterlik inanglarinin
diizeyleri farkli degiskenler agisindan aragtirilmasi amaglanmigtir. Aragtirma sonucunda, 6z
yeterlik inancinin biitiiniinde ve alt faktérierinde cinsiyet, brang, gorev yapilan okullardaki
toplam &grenci sayis1 degiskenlerine gére anlamli farklilik bulunmadig: tespit edilmigtir.

Ogretmenlerin ¢aligma siireleri degigskenine gére 6z yeterliligin biitiintinde anlamli farklihk
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bulunmadigi, alt faktérlerden fizyolojik ile duygusal durumda anlamli farklilik bulundugu
belirlenmistir. Ogretmenlerin mezun olduklari béliim degiskeninin 6z yeterliligin biitiiniinde

ve alt faktorlerinde anlaml farklilik bulundugu saptanmistir.
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3. Bolim
Yintem

Bu béliimde sinif 6gretmenlerinin fen gretimine iliskin 6z yeterlilik inanglarinin
incelenmesi adli aragtirmanin modeli, evreni ve 6rneklemi, veri toplama araglari, verilerin
toplanmasi ve ¢6ziimlenmesinde kuilanilan istatistiksel ydntemlere dair agiklamalar yer
almaktadr.
3.1.  Arastirmanimn Modeli

Sinif 8gretmenlerinin fen dgretimine iliskin 6z yeterlilik inanglarinin incelenmesinin
ve bu inanglarin 6z-yeterlik kaynaklar: tarafindan ne kadar yordandiinin ortaya konulmasinin
amaglandig1 bu arasgtirmada deneysel olmayan arastirma yaklasimlarinda betimsel tarama
modeli kullanilmistir. Bu aragtirmada sinif §gretmenlerinin 6z yeterlilik inanglarinin cinsiyet,
gbrev yaptiklar1 yer, kidem, mezun olduklar1 bsliim ve yas degiskenlerine iligkisel olarak
anlaml sevivede farklilagip farklilagsmadigi ve 6z yeterlilik kaynaklarinin fen §gretimi 6z
yeterliligin alt boyutlarinin yordanmasinda etkisi incelenmistir.
3.2. Evren ve Orneklem

Aragtirma evrenini 2017-2018 egitim- gretim yilinda Milli Egitim Bakanligi’na bagl
Adiyaman ili merkez ve ilgeleri devlet ilkokullarinda gbrev yapan sinif 6gretmenleri
olusturmaktadir. Orneklem belirleme yontemi olarak kolay ulagilabilir (convenience)
drnekleme yontemi se¢ilmistir. Caligma grubu 212 erkek, 204 kadin toplam 416 simf
dgretmeninden olugmaktadir. Orneklem olarak evrenin tamamina ulasiimaya ¢alistimistir
fakat 416 sinif 6gretmenine ulasilabilmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin tanitic 6zellikler Tablo 1°de sunulmustur.
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Tablo 1

Ogretmenlerin tamtici bzellikleri

Cinsiyeti

Mezuniyeti

Gorev

Caligma

Yasi

f

%

7

%

f

%

f

%

f

%

Kadin

204

49

Erkek

212

51

Simif Ogr.

351

844

Diger

65

15.6

2/4

379

91.1

2/5

18

4.3

216

19

4.6

5 yildan az

50

12.0

6-10 y1l

90

21.6

11-15 w1l

98

23.6

16-20 y1l

94

22.6

20 yil listii

84

202

25°ten kiigiik

1.4

25-30

51

12.3

30-35

93

22.4

35-40

125

30.0

40 yag {istli

141

33.9

Toplam

416

100

416

100

416

100

416

100

416

100

Elde edilen bulgular incelendiginde meklemin %49’unun kadin, %51 inin ise erkek

oldugu, ¢aligma siiresi itibariyle birbirlerine yakin hizmet siireleri oldugu anlasilmaktadir, Yas
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degiskeni agisindan ise 6rneklemin biiylik kisminin 35 yas fizerinde oldugu, simif
ogretmenliginden mezun olan 8gretmenlerin diger béliim mezunlarina gore ¢ok daha fazla

oldugu yine Tablo 1’de goriilmektedir.

3.3. Veri Toplama Araclar

3.3.1. Simf Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Oz-Yeterlik Inanc Olgegi

Aragtirmanin amaci dogrultusunda hali hazirda simif §gretment olarak gbrev yapmakta
olan kisilere Enochs ve Roiggs (1990) tarafindan gelistirilen ve Tiirk¢e’ye uyarlamasi Bikmaz
(2004) tarafinca gergeklestirilen “Sinmif Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Oz-Yeterlik Inancs
Olgegi” uygulanmustir. Olgek “Yeterlik [nanci” ve “Sonug Beklentisi” olarak iki alt boyuta
sahip olup toplam 21 maddeden olugmaktadir. “Kesinlikle katilmiyorum (1)” dan “Kesinlikle
katiliyorum (5)” a gidecek sekilde 5°1i likert tipinde yapilandirilmistir. Olgekte yer alan “ fen
6gretiminde 6z-yeterlik inanc1” adli faktor 5 olumlu, 8 olumsuz madde olmak {izere toplam 13
maddeden olusmaktadir. Fakttriin gitvenirlik katsayisi89°dur. Faktore ait alfa degeri 90°dir.
“Fen 6gretiminde sonug beklentisi” faktérli 10 maddeden olugmaktadir. Bu maddelerin 8’i
olumlu, 2’si olumsuzdur. Faktoriin alfa degeri 76°dir. Bu faktoriin giivenirlik katsayist ise
69’dur. Olgegin biitiiniiniin giivenirlik katsayisi ise 85°tir.

3.3.2. Ogretmen Ozyeterlik Olgegi

Arastirmada §3retmenlerin fen Ggretimi 0z-yeterlik algilarini yordadigi diisiinlilen
kaynaklarin 6lciilebilmesi igin Capa, Cakiroglu,Sarikaya (2005) tarafindan gelistirilen
“Ogretmen Ozyeterlik Olgegi”de kullanilmistir. Olgek iic alt boyuta sahip olup 24 maddeden
olugmaktadir. “Yetersiz (1)” den “Cok Yeterli (5)” ye gidecek sekilde 5°li likert tipinde
yapilandirnlmigtir. Kullanilan bu 6lgeklerin yaninda &gretmenlerin demografik 6zelliklerini

saptamak amacityla kisisel bilgi formu da kullanilmigtir.
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Calismada kullanilan élgeklerin daha dnce gergeklestirilmis olan gegerlik ve
glivenirlik ¢alismalari sonuglar incelendigine, benzer 6rneklem gruplarina uygulandii icin
tekrar agimlayic faktor analizine gerek duyulmadan modele alinmalar1 uygun gériilmiistiir.
3.4.  Verilerin Toplanmasi ve Céziimlenmesi

Aragtirmada uygulanacak Slgekler uygulanmadan 6nce, Adiyaman [l Milli Egitim
Miidiirlitgii'nden gerekli izin alimmistir (Ek 1°de sunulmustur). 2017-2018 egitim ve 6gretim
yilinda Adryaman ili ve merkez ilgelerinde galigmakta olan sinif §gretmenlerine “Sinif
Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Oz-Yeterlik Inanci Olcegi” ve “Ogretmen Ozyeterlik
Olgegi” 6lgekleri uygulanmustir. Verileri toplamak amaciyla her iki 8lgek bir araya
getirilmistir. Olgekler goniilliiliik esasina uygun olarak gérev bagindaki sinif 8gretmenlerine
uygulanmugtir. Olgekler sinif 8gretmenlerine verilirken arastirmaci tarafindan yénerge
dikkatlice okunmustur. Katilimeilarin Slgekleri daha diiriist ve samimi bir bigimde
yanitlamalarini saglamaya yardimer olacag: diisiincesi ile isim yazma zorunlulugu
getirilmemistir. Arastirmaci uygulamalar esnasinda katilimcinin ihtiyag duydugu durumlarda
maddelerin anlagabilirligi ve cevaplamalarla ilgili bilgiler vermistir. Katihmeilar élgekleri
ortalama olarak on beg dakika siirede doldurmustur.

Uygulanan iki 6l¢ekten elde edilen verilerin ¢dziimlenmesi 6z yeterlilik kavram
cercevesinde degerlendirilerek yapilmigtir. Caligma grubu i¢in ulagilabilen 416 siuf
dgretmenin puanlari degerlendirmeye alinmigtir. Sinif 6gretmenlerinin fen &gretimine iliskin
0z yeterlilik inanglarinin puan ortalamalarinin cinsiyet, gdrev yaptiklari yer, 8gretmenlik
meslegindeki kidem, mezun olduklari béliim ve yas degiskenlerine gbre anlaml diizeyde
farklilasip farklilasmadigi ve bu inanglarin 6z-yeterlik kaynaklari tarafindan ne kadar
yordandiginin ortaya konulmasi tespit edilmeye galisilmistir. Arastirmada uygulanan
dlgeklerden elde edilen bilgiler SPSS paket programi kullanilarak ¢éziimlenmistir. Her
ogretmenin Slgeklere verdikleri yanitlarin toplami hesaplanmistir. Uygulanan dlgekler ayr

ayr1 kullanilarak degerlendirmeler yapilmigtir. Cinsiyetin 6gretmenlerin 6z yeterlilik
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inanglarinin alt boyutlarinda herhangi bir etkiye sahip olup olmadiginin belirlenmesinde
bagimsiz grup t-testi kullanilmigtir. Ogretmenlerin bu boyutlar ¢ergevesinde elde ettikleri
puanlarin lizerinde, gérev yaptiklar1 yer, 6gretmenlik meslegindeki kidem yili, mezun
olduklar bliim ve yas degiskenine herhangi bir etkisinin bulunup bulunmadigim belirlemek
igin tek yonli ANOVA testi uygulanmistir. ANOVA uygulanirken muhtemel bir istatistiksel
anlamliligin hangi gruplar arasinda gergeklestigini tespit etmek i¢in; varyanslarin homojenlik
durumu &l¢iilmiis ve homojenlik durumuna gére Tukey testinden faydalanilmistir. Istatistiksel
hesaplamalarda anlamlilik diizeyi 0,05 olarak alinmustir,

Bu aragtirmanin alt amaq]afmdan birisi de, 6gretmenlik meslegi oz yeterliligi alt
boyutlarinin fen gretiminde 8z yeterlilii nastl ve ne kadar etkilediginin yapisal esitlik
modeli (YEM) ile analiz edilerek ortaya koyulmasidir. YEM, agik ve gizli degigkenler
arasindaki nedensel ve korelasyonel iligkilerin bir arada bulundugu modellerin test edilmesi
icin kullanilan kapsamli bir istatistik yaklasimdir ve bir veya birden fazla bagimsiz degisken
ile bir veya birden fazla bagimli degisken arasindaki iligkiler kiimesini incelemeye olanak
tanir (Anagtin, 201 1; Yilmaz, Celik, & Ekiz, 2006). Bilgiyi ve tutumu etkileyen degiskenlerin
dogrudan 8l¢iilmesinin sz konusu olmadig: diisiiniiliirse, bu degiskenlerin agiklanabilmesi
igin, onlari tanimlayan ya da tamimladig: diisiiniilen belli gézlenen degiskenlerin Sl¢tilmesine
itiyag duyulur. Ortiik degiskenlerin kullanilmasi, s6z konusu degiskenlerdeki hatanin
belirlenmesine de olanak tanidig1 icin YEM caligmalarinda tahmin edilen degisken degerleri
¢ok daha giivenilir bir sekilde hesaplanabilmektedir (Simsek, 2007). Ayrica YEM'in giict,
hem &lglim modelleri igcin dogrulayic faktor analizi hem de gizli degisken modeller igin ayni
anda iglenmesi i¢in yol analizine izin vermesidir (Jéreskog & S&rbom, 1996; Kelloway,
1998). Yol analizi ayrica gizli degiskenler arasindaki iligkilerin tahmin edilmesini saglar.
Herhangi bir modelin, veri ile uyumu ve kurulan modelin dogrulugunun degerlendirilmesinde
en ¢ok kullanilan él¢litlerin kabul araliklar: agagidaki gibidir (Schermelleh-Engel,

Moosbrugger, & Miiller, 2003).
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Tablo 2
YEM uyguniuk deger araltklar:

Uygunluk Miikemmel uyum Kabul edilebilir
uyum
2 0<yi<2df 2df <y? <3df
Pvalue 05<p=<1.00 01 <p=<.05
x2 /df 0<y2/df<2 2<y2/df<3
RMSEA 0<RMSEA <.05 .05 <RMSEA <.08
SRMR 0 <SRMR <.05 .05 <SRMR <.10
NFI 95 <NFI<1.00 .90 <NFI<.95
NNFI 97 <NNFI1<1.00 .95 <NNFI <.97
CFl 97<CFI<1.00 95 <CFI1<.97
GFI 95 <GFIL1.00 90 <GFI<.95
AGFI 90 <AGFI<1.00 .85 < AGFI <.90

Note: AGFI=Adjusted Goodness of Fit Index, CFI= Comparative Fit Index,
GFI =Goodness of Fit Index, NFI = Normed Fit Index, NNFI=Nonnormed Fit Index,
RMSEA=Root Mean Square Error of Approximation, SRMR= Standardized Root

Mean Square Residual
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4. Béliim

Bu béliimde arastirmanin amacina uygun olarak elde edilmis olan veriler cinsiyet,
gorev yaptiklar yer, kidem yili, mezun olduklar bsliim ve yas degiskenine gore, 6nceden
belirlenmis nitelikler temelinde ve istatistiksel ytntemler vasitasiyla analiz edilerek ulasilan
bulgular agiklanmis ve yorumlanmaya ¢alisilmigtir.
4.1. Bulgular ve Yorum
4.2. Adiyaman ili ilkokullarinda Gérev Yapmakta Olan Suuf Ogretmenlerinin Fen
Ogretimine Yonelik Oz Yeterlilik inanclarinin Cinsiyet Degiskenine Gore Incelenmesi

Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin fen &gretimine
iligkin 6z yeterlilik inang¢larinin cinsiyete etkisi ile ilgili veriler Tablo 3’te sunulmustur,

Tablo 3

Ogretmenlerin cinsiyet degiskenine gore verdikleri cevaplarin analizi

Cinsiyet N X ANy t P

Fen o7 yeterlilik Kadin 204 79.07 7.68
.027 0.978

inanci Erkek 212 79.10 7.99

Kadin 204 51.98 6.47
Yeterlilik inanct =226 0.821
Erkek 212 51.82 7.10

Kadin 204 27.14 4.02
Sonug beklentisi 372 0.710
Erkek 212 27.28 343

Tablo 3 incelendiginde, cinsiyetin gerek “sinif 6gretmenlerinin fen gretiminde 5z
yeterlilik inanglar)” izerinde gerekse de alt boyutlar olan “yeterlik inanc1” ve “sonug

beklentisi” lizerinde anlamli farklilik olusturmadig: anlasiimaktadir (p>.05).
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43. Adiyaman Ili Ilkokullarinda Gérev Yapmakta Olan Smif Ogretmenlerinin Fen
Ogretimine Yonelik Oz Yeterlilik Inanclarinin Gorev Yaptiklari Yere Gore incelenmesi

Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin fen 6gretimine
iliskin 6z yeterlilik inanglarinin gérev yaptiklar: yere etkisi ile ilgili veriler Tablo 4’te, puan
ortalamalart Sekil 1°de sunulmustur.

m2/4 m2/5 m2/6
90

79,88
78,27

@
=
o
™~
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70

60

(3 S

51,89
51,83
5221

50

4

o

fen ozyeterlik inanci yeterlik inanci sonug beklentisi
(55=7,8-8,64-7,99) (55=6,78-6,83-7,18) (S5=3,66-5,03-3,83)

27,20
28,05
26,61

3

[=]

2

o

1

o

Sekil 1

Ogretmenlerin gorev bolgeleri degiskenine gore aldiklar puanlarin
ortalamalari(Parantez i¢leri sirasiyla standart sapma degerlerini gostermektedir.)

Sekil 1°de 6gretmenlerin gérev bdlgelerine gtre fen 6gretiminde 6z yeterlilik
inanglarna ve alt boyutlara ait puan ortalamalari verilmistir. Ortalama puanlar géz dniinde
bulunduruldugunda 6z yeterlilik inanci ve alt boyutlari igin gérev bélgesi degiskeni a¢isindan

birbirine yakin puanlarin elde edildigi goriilmektedir.
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Tablo 4

Ogretmenlerin girev bélgeleri degiskenine gore verdikleri cevaplarn analizi

Varyansin ~ Kareler  Serbestlik  Kareler

kaynagt toplanu derecesi ort. F P
Fen iz Gruplar 23.363 2 11.681
yeterlilik  Gruplarigi  25286.32 410 61.674 189 0.828

inanct Toplam  25309.68 412

Gruplar 1,934 2 ,967
Yeterlilik
Gruplarigi  19096,21 412 46,350 021 0.979
inanci
Toplam 19098,14 414
Gruplar 19,308 2 9,654
Sonug ' 691 0.502
Gruplar 5741,127 411 13,969
beklentisi
Toplam 5760,435 413

Tablo 4incelendiginde, §gretmenlerin gorev yaptiklar: bolgenin gerek “simif
dgretmenlerinin fen 6gretiminde 6z yeterlilik inanglart” {izerinde gerekse de “yeterlik inanct”
ile “sonug beklentisi” alt faktdrlerinde anlamli farklilik olusturmadigi anlasilmaktadir (p>.05).
4.4. Adiyaman ili Ilkokullarinda Gérev Yapmakta Olan Simif Ogretmenlerinin Fen
Ogretimine Yonelik Oz Yeterlilik Inan¢larimin Kidem Yilina Gore incelenmesi

Adiyaman ili ilkokullarinda gdrev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin fen 6gretimine
iliskin 6z yeterlilik inan¢larinin kidemlerine etkisi ile ilgili veriler Tablo 5’te, puan

ortalamalar: $ekil 2°de sunulmustur.
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(S5=7.19-7.46-7.75-8.20-8.19) (55=6,34-6,51-6,50-7,30-7,16) (S5=4,30-3,57-3,94-3,24-3,57)
Sekil 2

Ogretmenlerin ¢alisma siireleri (kidem) degiskenine gore aldiklar: puanlarin
ortalamalari(Parantez i¢leri sirasiyla standart sapma degerlerini gostermektedir.)

Sekil 2°de dgretmenlerin calisma siirelerine gore fen gretiminde 6z yeterlilik
inanglarina ve alt boyutlara ait puan ortalamalar verilmistir. Ortalama puanlar gz dniinde
bulunduruldugunda 6z yeterlilik inanci ve alt boyutlari i¢in ¢aligma siiresi degiskeni agisindan

birbirine yakin puanlarin elde edildigi goriilmektedir.
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Tablo 5

Ogretmenlerin ¢aligma stireleri (ladem) degiskenine gore verdikleri cevaplarn analizi

Varyansin  Kareler  Serbestlik  Kareler F P
Kaynag: toplami derecesi  Ortalama F P
Fen Gruplar 326,103 4 81,526
0z Gruplar 2498358 408 61234 131 0.258
yeterlilik Toplam 25309.68 412
inanct 5
Gruplar 77,568 4 19,392
Yeterlilik 418 0.796
Gruplar 19020,57 410 46,392
inanci
Toplam 19098.14 414
I~
Gruplar 200,098 4 50.024
Sonug 3.680 0.006
Gruplar ~ 5560.337 409 13.595
beklentisi

Toplam  5760.435 413

Tablo Sincelendiginde, 8gretmenlerin meslekteki ¢alisma siirelerinin, “fen 6z
yeterlilik inanct™ ve alt boyutlardan “yeterlik inancr” agisindan anlamli bir fark olugturmadig
{p>.05) ancak diger alt boyut olan “sonug beklentisi” agisindan anlaml: bir farklilik oldugu
anlagiimaktadir (Fsonug beklentisi=3.680, p<.05). Farkliligin hangi gruplar arasinda
gergeklestigini saptamak amaciyla varyanslar homojen dagilim gosterdigi icin Tukey testine
bagvurulmugtur. Tukey testi sonucunda, “sonug beklentisi” alt boyutu icin ¢alisma siiresi 5
yildan az olanlar ile ¢aligma siiresi 6-10 yil olan gretmenler arasinda anlamli farkin olustugu
goriilmiigtiir. Ortalama puanlar incelendiginde bu farkin ¢aligsma stiresi 5 yildan az olan

dgretmenler lehine farkhilagtigi anlagilmistir (X5 yidan_a2=28.6, Xs.10 yi1=26.5).
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4.5. Adiyaman ili llkokullarinda Gérev Yapmakta Olan Smif Ogretmenlerinin Fen
Ogretimine Yonelik Oz Yeterlilik inan¢larinm Mezun Olduklari Boliime Gore
Incelenmesi

Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapan sinif égretmenlerinin fen 6gretimine iligkin
Oz yeterlilik inanglarinin mezun olduklar: boliime etkisi ile ilgili veriler Tablo 6’da
sunulmustur.

Tablo 6

Ogretmenlerin mezun olduklar: boliim degiskenine gire verdikleri cevaplarn analizi

Mezuniyeti N X SS t P
Fen &
en oz Sinif 3r. 351 79.07 7.76
yeterlilik -.106 0915
Diger 65 79.18 8.28
inanct
Yeterlilik  Simf §gr. 351 51.91 6.68
054 0.957
inanct Diger 65 51.86 7.38
Sonug Siif 8gr. 351 27.19 3.84
-.248 0.804
beklentisi Diger 65 27.32 3.11

Tablo 6incelendiginde, Ggretmenlerin mezun olduklar1 b&liimiin gerek “sinif
tgretmenlerinin fen 6gretiminde 6z yeterlilik inang¢lari” tizerinde gerekse de “yeterlik inanc1”
ile “sonug beklentisi” alt faktrlerinde anlamh farkliik olugturmadigi anlasilmaktadir (p>.05).
4.6. Adiyaman li {lkokullarinda Gérev Yapmakta Olan Smif Ogretmenlerinin Fen
Opretimine Yonelik Oz Yeterlilik Inang¢larimin Yas Degiskenine Gore incelenmesi

Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif Ggretmenlerinin fen §gretimine
iligkin 6z yeterlilik inan¢larimin yas degiskenine etkisi ile ilgili veriler Tablo 7°de, puan

ortalamalari $ekil 3’te sunulmustur.
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Sekil 3

Ogretmenlerin yas degiskenine gire aldiklar: puanlarin ortalamalar

(Parantez i¢leri sirasiyla standart sapma degerlerini gostermektedir.)

Sekil 3°te, 6gretmenlerin yas degiskeni faktoriine gore “fen 6gretiminde 6z yeterlilik
inanglarina” ve alt boyutlara ait puan ortalamalari verilmistir. Ortalama puanlar géz 6niinde
bulunduruldugunda 6z yeterlilik inanci toplaminda birbirine yakin puanlar goriiliirken,
“yeterlik inanc1” alt boyutunda yag1 25°ten kiigiik olan dgretmenler oldukga diisiik puan
almigken, “sonug beklentisi” alt boyutunda diger alt boyutun aksine yas1 25°ten kii¢iik olan
ogretmenlerin diger yas araliklarma gore oldukga yiiksek ortalamaya sahip olduklari

anlasilmaktadir.
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Tablo 7

Ogretmenlerin yas degiskenine gore verdikleri cevaplarin analizi

Varyansin  Kareler  Serbestlik  Kareler

Kaynag toplami derecesi ort. F P
Fen Gruplar 127,924 4 31,981
0z Gruplarigi  25181,76 408 61,720 518 0.722
yeterlilik Toplam 25309.68 412
inancr 5
Gruplar 530,304 4 132,576
Yeterlilik 2.927 0.021
Gruplarigi  18567,84 410 45,287
inanci
Toplam 19098.14 414
Gruplar 250.594 4 62,648
Sonug 4.650 0.001
Gruplarici  5509.841 409 13,471
beklentisi

Toplam 5760.435 413

Tablo 7 incelendiginde, 6gretmenlerin yaslarinin “fen dgretimi 6z yeterlilik inanglan”
toplami {izerinde anlamli farkhiliga sebep olmadigi anlagilmaktadir (p>.05). Ancak yas
degiskeni, alt boyutlar olan “yeterlik inanc1” ve “sonug beklentisi” agisindan anlaml farkliliga
sebep oldugu yine Tablo 7°de goriilmektedir (Fyeterlik_inanci=2.927, Fsonug_beklentisi=4.650, p<.03).
Bu farkliliin hangi gruplar arasinda ortaya ¢ikiginin anlagilmasti igin varyanslar homojen
dagilim gosterdigi i¢in Tukey testine bagvurulmustur. Test sonuglari Tablo 11°de

sunulmustur.

45



Tablo 8

Ogretmenlerin yas diizeylerine gore verdikleri cevaplarin post hoc test sonuclari

Varpansin  Kareler  Serbestlik  Kareler
Kaynag: toplan derecesi ort. F P
Fen Gruplar 127,924 4 31,981
0:  Groplarigi  25181,76 408 st,;20 18 0722
yeterlilik Toplam 25309.68 412
inanci 5
Gruplar 530,304 4 132,576
Yeterlilik 2.927 0.021
Gruplarigci 18567,84 410 45,287
inanci
Toplam 19098.14 414
Gruplar 250.594 4 62,648
Sonuc 4.650 0.601
Gruplarigi  5509.841 409 13,471
beklentisi
Toplam 5760.435 413

(sadece p degerleri verilmistir, *: p<.05)

Test sonucunda “yeterlik inanci1” alt boyutu igin ortaya ¢ikan farkin yast 25°ten kiigiik

olan dgretmeler ile yas1 25°ten bityiik olan diger biitiin §gretmenler arasinda olustugu ve

ortalama puanlar (Sekil 3) incelendiginde farkin yast 25°ten biiyiik olan 6gretmenler lehine

farklilastigi anlagilmaktadir. Bir diger alt boyut olan “sonug beklentisi” igin ise diger alt

boyuta benzer sekilde farklilasma yine yast 25°ten kiiciik olan 6gretmenler ile yagi daha

bilyiik olan 6gretmenler arasinda ger¢eklesmistir. Ancak bu kez farklhilagma yas1 25°ten biiyiik

olanlar degil yag1 25°ten kiigiik olanlarin lehine (ortalama puanlar igin Sekil 3) ortaya

cikmgtir.
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4,7. Adiyaman Ili Ilkokullarinda Gérev Yapmakta Olan Sinif Ogretmenlerinin
Ogretmenlik Meslegi Oz Yeterliliklerinin Fen Ogretimi Oz Yeterliligine Etkisinin

Incelenmesi

Caligmanin bu b&liimiinde, 6gretmen 6z yeterliliini olusturan alt boyutlarin bagka bir
ifade ile 6z yeterlilik kaynaklarinin, sinif 6gretmenlerinin fen 6z yeterliligini ne yénde ve ne
kadar yordadig ile ilgili yapisal esitlik modellemesi sonuglarina yer verilmistir. Alt probleme

ait teorik model agagidaki gibidir:

Ogrenci
Katihmina Yénelik Oz
Yeterlilik (5kyd)

Ogretim \
Stratejilerine Yﬁnely

Fen Ogretimine
Yonelik Oz Yeterlilik
(Fen_tzy)

Yeterlik (Ssys)

Sinif Yénetimine
Yanelik Oz Yeterlilik

(syyd)

Sekil 4

Teorik model

Calismada kullanilan 8lgeklerin daha 6nce gergeklestirilmis olan gegerlik ve glivenirlik
caligmalart sonuglart incelendigine, benzer Orneklem gruplarina uygulandii igin tekrar
acumlayici faktor analizine gerek duyulmadan modele alinmalari uygun goriilmistiir. Bununla
birlikte agagidaki tabloda, bu ¢alisma 6zelinde maddeler ile ilgili elde edilen tanimlayici

istatistiklere yer verilmistir.

47



Tablo 9

Ogretmen oz yeterlilik dlgegine ait istatistikler

bAlt Madde X SS Fafm:):r Cronbach’s Skewness | Kurtosis
oyut kodu yiikii Q-

okyd_1 3.58 753 491 - 442 950
z | okyd 2 3.87 730 539 -.692 1.564
E5 [okyd 4 4.06 635 610 -167 - 111
E % okyd 6 3.88 724 543 188 -.193 -271
5 S | okys 9 4.15 680 553 ' -.201 -.848
£5 [okys 12| 416 | 649 | 550 -377 | 197
O 2, |okys 14 | 4.19 610 616 -.126 -471

okys 22 | 4.12 655 549 -749 2.324
" Osyd_7 4.06 617 75 -.034 -.374
S [0sy8 10 | 412 667 616 -.536 709
=5 [Osy6 1l | 409 674 561 -.443 378
g S | Osy6 17 | 3.7 692 614 223 -.085 -.345
z ; osy6 18 | 4.08 659 573 ' -.345 212
B g [Osy0 20 | 3.76 723 603 -.264 375
DS | 6sys 23 | 4.02 754 696 -616 748

Gsys 24 | 3.87 742 462 -.433 336
= syyd_3 3.83 733 580 -239 -.164
£ syyd_5 3.94 665 522 -480 1328
| syyd 8 3.96 723 601 -472 715
:g 5 syy8 13 | 412 625 615 P -.389 712
g % syy6_15 4.07 .669 .682 -.229 -.262
€ | syys 16 | 3.87 717 640 -.125 -.155
E syy6_19 | 3.99 698 605 -.665 1.485
% syy6 21 | 4.05 653 610 -257 058
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Tablo 10

Osretmen oz yeterlilik dlgegine ait istatistikler

Alt Madde X SS Fa}t?r Cronbach’s Skewness | Kurtosis
boyut | kodu yiikii o
yi_l 420 | 676 | 417 -919 2.466
yi 2 420 | 951 | .573 -1.225 937
yi_4 4.06 | .764 | .490 -1.040 2.362
yi_5 3.80 | 1.132 | .538 644 -603
| g 7 434 | 896 | .543 -1.669 2.357
2| g |y 406 | 790 | .574 -1.057 1.930
:;5 % yi_l5 3.78 | 1.088 | .654 818 -.588 -.650
=08 yi_16 3.99 | 815 397 -1.349 3.017
B > | yi 17 332 | 1.131 | .389 -.095 -1.085
S yi_18 3.65 | 1.199 | 372 -.624 542
© : 736
g yi_19 4.14 | 928 | .605 -1.203 1.341
E yi_20 427 | 708 | .463 -1.339 3.727
)g) yi_21 408 | 970 | .599 -1.195 | 1.103
=c:> sb 3 391 | .893 | 317 -1.074 1.431
S| E |shé 298 | 1.183 | .333 -.169 -.993
é’ sb_8 402 | 765 | 410 1164 | 2467
g |sb 10 337 | 1114 | .366 527 -.532 -.555
S |sb 12 | 318 | 1.188 | 379 -331 | -916
3 |sb 13 3.84 | 869 | .550 -.970 1.250
sb_14 3.59 | 1.019 | .460 -741 112

Tablo 9 ve Tablo 10incelendiginde toplanan verilerin yapisal esitlik modeline alimarak
test edilmesinin uygun oldugu goriilmektedir. Ancak gizil degiskenler kullanarak yapilacak
model galigmalarinda, analize baglamadan dnce her bir lgme aracinin ayri ayri test edilmesi
gerekmektedir (Byrne, 2009; Simsek, 2007). Olgme araglarimin testi doprulayici faktor
analizine benzer sekilde olmali ve dogrulanmayan higbir 6lgme modeli, yapisal modele dahil
edilmemelidir (Cokluk, Sekercioglu & Biilylikoztiirk, 2012). Bu nedenle, arastirmada kullanilan
her bir alt boyutun (gizil degisken) ayr1 ayr1 test edilmesi ve yapisal modele uygunlufunun
kanitlanmasi gerekmektedir. Her bir faktdr i¢in LISREL yardimiyla elde edilen uyum iyiligi
degerleri (herhangi bir modifikasyona tabi tutulmadan) Tablo 10° da verilmistir. Fen
ogretiminde 6z yeterlilik boyutu igin ilk yapilan uyum iyiligi denemesi sonucunda t degerleri

anlamsiz olarak bulunanyi_18,yi 19 ve yi_21 kodlu maddeler modelden ¢ikarilmig ve yeniden
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test edilmistir. Bununla birlikte fen &z yeterliligine ait alt boyutlardan sonug beklentisi iginde

yer alan sb_9 kodlu madde Cronbach’s alpha giivenirlik katsayisini yiiksek derecede olumsuz

etkilediginden yine modele dahil edilmemistir,

Tablo 11

Modele alinacak degiskenlere ait uyum iyiligi degerleri
Boyutlar AGFI GFI NFI CFI RMSEA  SRMR
Okys 0.94 0.97 0.95 0.96 0.069 0.041
Osyo 0.92 0.96 0.96 0.97 0.079 0.043
Syy6 0.92 0.96 0.96 0.97 0.080 0.050
Fen ozy. 0.89 0.86 0.87 0.90 0.078 0.069

Tablo 1lincelendiginde modelde kullanilmasi diigliniilen degiskenlerin sahip olduklari
uyum iyiligi degerlerinin Tablo 2’de yer alan &lgiitlere gre uyum smirlari igerisinde oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla biitlin degiskenlere ait veyi setinin YEM analizine uygun oldugu ve
modele alinmasina karar verilmistir.

Daha sonra ise, 0gretmen 6z yeterliligini olusturan alt boyutlar bagka bir ifade ile 6z
yeterlilik kaynaklari ile simif &gretmenlerinin fen 6z yeterliligi arasindaki iliskinin ortaya
koyulabilmesi igin tammlanan teorik mode! test edilmistir. Test sonucunda X?=2251.38, df=809
ve p=0.000 olarak bulunmustur. Bununla birlikte 0.066 olarak hesaplanan RMSEA ve SRMR
uyum iyiligi degerleri ile 2.78 olarak bulunanX?/ df oram1 modelin kabul edilebilir ve

yorumlanabilir halde oldugunu gdstermektedir.

50



. = 13,34 15,45 1 18,

iz :—’S "? &’l . .

1 1 ! ] 1 1
oo, 2 okyo_ 4 akyo, 12 okyn ¢ .6 byo ¢ gy 2 okye 1

1/

15,53 1587 ELGA IRIE e ep 21y

1n5%d w0 3
5.4
13,99 sy § 147
26
15 51 §7
Y
15 ime 56
o
_.'?_w
12,7 it N
'?'
3‘
13,20 o
Fa
R
13,30 i
£3, 31
oy 24
13.49 1512 13,83 3;3!2:; ‘s: (LI R 4.
Sekil 5

Arastirmaya konu olan yapisal model igin t degerleri
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Aragtirmanin yapisal modeline ait standardize edilmis degerler ise Sekil 6’da verilmistir.

8,57 &, 61 G.72

63 0,33 0.62 G.8y 0.41

L

wsyo 7 osyo_H | | osyo_ 11 osyo_17 osyo_18 ooy _20 osyo_23 osyo_24
i ) V 4 i
5.85 6.57 0,84 0.%3 ¢.55 9.8 @.53 §.83

Chi~Sguare=22351.38, df=809, P-value~3.00000, RMSEA=C.066

Sekil 6

Ogretmenlik meslegi 6z yeterlilik kaynaklar: ile stmf 6gretmenlerinin fen 6z yeterliligi

arasidaki iligkiyi gosterir model

- Sekil 6 incelendiginde, 6gretmenlik meslegi 6z yeterliligi alt boyutlarindan “grenci

katihmina yonelik 6z yeterlilik” ve “Ggretim stratejilerine yonelik 6z yeterliligin”; fen
dgretiminde 6z yeterliligi pozitif yénde, simif yOnetimine yonelik 6z yeterliliin ise negatif

yonde etkiledigi goriilmiigtiir. Ancak sekil 5’teki ¢ degerleri dikkate alindiginda, negatif yénde
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etkisi gézlenen syyd degiskeni ile fen 6z yeterliligi arasindaki iligkinin her ne kadar biiyiik ve

yOnlii olsa da anlamsiz olmasi bu iliski hakkinda gergekei bilgi verememektedir.
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5. Bolim

Bu béliimde sinif 6gretmenlerinin fen Ggretimine iliskin 6z yeterlilik inanglarinin
cesitli degiskenlerle birlikte incelendidi arastirmada, elde edilen sonuglarin tartisma ve
dneriler kismi yer almaktadir.

Tartisma ve Oneriler
5.1. Tartisma

Aragtirmanin evrenini 2017-2018 egitim-6gretim yilinda Adiyaman ili ve merkez
ilcelerinde gbrev basinda olan simif §gretmenleri olusturmustur. Arastirma drneklemine alinan
24 okuldan 416 6gretmene aragtirma Slgekleri uygulanmistir. Aragtirmada veri toplama araci
olarak kullanilan “Sinif Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Oz-Yeterlik Inanc1 Olgegi” ve
“Ogretmen Ozyeterlik Olgegi” dlgeklerinin sonuglarina yer verilmistir. Sinif 6gretmenlerinin
fen §gretimine iligkin 6z yeterlilik inanglarinin gesitli degiskenlerle iligkisinin incelendigi bu
caligmada elde edilen sonuglar, alanda yapilmis olan aragtirma bulgulariyla kiyaslanarak
kuramsal fikirler ¢er¢evesinde yorumlanmaya ¢alisilmistir.

Sinif 8gretmenlerinin fen §gretimine ydnelik 6z yeterlilik inanglar cinsiyet degiskeni
farkliligina gore incelendiginde, 6z yeterlilik inancinin biitiiniinde, yeterlik inanc1 ile sonug
beklentisi alt faktoriinde anlamli farklilik géstermedigi tespit edilmistir. Simif 6gretmenlerinin
oz yeterlilik inanglarinin cinsiyetler agisindan farklilagmamasi durumunun nedeni
incelendiginde, glinlimiizde geleneksel kadin rollerinin degismesi, meslek yagaminda, egitim
yasaminda, ailede erkek ve kadinlar arasinda gériilen esitsizligin eski zamana oranla daha az
yasaniyor olmasi, iilkemizde meslek sahibi olmada cinsiyetler yonilinden bir kisitlamanin
olmamasi, kadinlarin akademik olarak elde edilen bagarilari ile toplumda 6n safa gegmeleri,
kadmlarm son zamanlarda sosyal hayatta daha aktif rol almaya baglamalari gibi nedenler
diigiiniilebilir. Oz yeterlilik inang diizeyinin farklilasmasinda cinsiyet degiskeninin nemli bir
faktdr olmadigi goriilmektedir. Erden (2007) tarafindan simf §gretmenlerinin fen §gretimine
iliskin yapilan ¢aligmada sinif 6gretmenlerinin cinsiyet degiskeni analiz sonuglarina gére
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yeterlik inanci ve sonug beklentisi fakttrlerinin puanlan arasinda 6nemli bir farklilik tespit
edilmemistir. Dénmez (2011) tarafindan sinif 6gretmenlerin fen ve teknoloji dersi 6z
yeterlilik inanglarina iligkin yapilan ¢alismada 6z yeterlilik inang¢larinin biitiiniinde ve alt
faktorlerinde anlamli farklilik bulunmamugtir. Aragtirma sonucunu destekleyen Yavuz ve
Kirbaglar (2017) tarafindan fen bilgisi 6gretmenlerin 6z yeterlilik inanglariyla ilgili yapilan
calismada Sgretmenlerin 6z yeterlilik inanglarinin cinsiyet degiskenine gére 8lgek toplaminda
ve fakt6r puanlarinda anlamhi bir farklilik bulunmadig tespit edilmistir, Fettahlioglu ve
arkadaglar1 (2011) tarafindan fen 6gretimi 6z yeterlilik inancina iligkin yapilan arastirmada 6z
yeterlilik inang¢larinin cinsiyet degiskeninin &lgek genelinde anlaml farklilik gostermedigi
bulunmustur. GiirblizogluYalmanci ve Aydin (2014) tarafindan 6gretmen adaylarinin 6z
yeterliliklerine iliskin yapilan ¢aligmada, 6gretmen adaylarinin akademik 6z yeterlilik
inanglarinin cinsiyet degiskeninde anlamli farkliik bulunmanmustir. Seven ve Akilli (2009)
tarafindan 0gretmen adaylarinin 6z yeterlilik inanglarina iligkin yapilan ¢aligmada, arastirma
sonucuna paralellik gosterecek sekilde 6z yeterlilik inanglarinin cinsiyet degiskenine bagh
anlamli farklilhik bulunmadig belirlenmistir. Kagar ve Beycioglu (2017) tarafindan yapilan
¢aliymada dgretmenlerin 6z yeterlilik inanglarinin cinsiyet degiskenine gére 6lgegin
toplaminda ve alt fakttrlerinde anlaml farklihk bulunmadig tespit edilmistir. Kiigik ve
arkadaslars (2013) tarafindan fen §gretimi 6z yeterlilik inancina iliskin yapilan ¢aligmada 6z
yeterlilik lgegin ait faktdriinde bulunan maddelerden erkek dgretmenlerin aldiklari puanlarin
kadin 6gretmenlerden daha yiiksek ¢ikmasina ragmen, anlamli farkhlik bulunmadig
saptanmugtir. Yildiz Duban ve Gok¢akan (2012) tarafindan fen 6gretimi 6z yeterlilik inancina
iliskin yapilan ¢alismada 6gretmen adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlilik inanglarinin cinsiyet
degiskeninde anlamli farklilik bulunmadigi sonucuna ulagilmigtir. Yapilan aragtirmanin
aksine Akbag ve Celikkaleli’nin (2006) siuf 6gretmeni adaylarina 6z yeterlilik ile ilgili
yapilan ¢aligmada 6gretmen adaylarinin 8z yeterlilik inanglarinin cinsiyete gre
farklilasmazken, sonug beklentilerinin cinsiyete g6re kadinlar lehine anlamli bir sekilde
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yliksek ¢iktigt sonucuna ulasilmistir. Cetin (2008) tarafindan 6z yeterlilik inancina iligskin
yapilan ¢alismada 6gretmen adaylarinin 6z yeterlilik inanci alt boyutlarinda cinsiyet agisindan
farklilik bulunmamigtir. Calismada elde edilen bulgularla paralellik gsteren, Coban ve
Sanalan (2002) tarafindan yapilan ¢calismada 63retmen adaylarinin 6z yeterlilik inanglarinda
cinsiyete gtre farklilasma goriilmemistir. Yenice (2012) tarafindan gretmen adaylarinin 6z
yeterlilik inanglarina dair yapilan aragtirmada 6z yeterlik inancinin cinsiyet degiskeninde
anlamli farklilik bulunmadigi belirlenmistir. Erisen ve Celikéz (2003) tarafindan yapilan
aragtirmada cinsiyet degiskenine gtire 6z yeterlilik inanglarinda anlamli farklilik bulunmadigi
saptanmugtir. Geng ve arkadaslar1 (2010) tarafindan simif §gretmeni adaylarina yapilan
calismada arastirma bulgularina paralellik gosterecek nitelikte cinsiyet degiskenine gére
anlamli farkhilik goriilmemistir. Korkut ve Babaoglan (2012) tarafindan sinif 6gretmenlerine
yonelik yapilan ¢aligmada 6z yeterlilik inanglarinin erkek gretmenlerin kadin 6gretmenlere
oranla daha yliksek oldugu saptanmustir. Kan (2007) tarafindan yapilan arastirmada 6z
yeterlilik inanglarinin cinsiyet degiskenine gére farklilik olmadig goriilmektedir. Ustiin ve
Tekin (2009) tarafindan yapilan ¢alismada aragtirma sonucuna paralellik gdsterecek sekilde,
dgretmen adaylarinin 6z yeterlilik inanglarinda cinsiyet degiskeninde anlamli farklilik
gorilmemistir. Yilmaz ve Cokluk Békeoglu (2008) tarafindan yapilan arastirmada 6z yeterlik
inanciin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik bulunmadig tespit edilmistir. Yaman.
Cansiingli Koray ve Altungeki¢ (2004) tarafindan yapilan aragtirmada 6z yeterlilik
inang¢larinda cinsiyete gére anlamli farklilik bulunmadig: saptanmisgtir.

Sinif 6gretmenlerinin fen 6grétimine yonelik 6z yeterlilik inanglart mezun olduklar:
béliime gore farklihigi incelendiginde, 6z yeterlilik inancinin biitiiniinde, yeterlik inanci ile
sonug beklentisi alt faktorlerinde anlamlx farklhilik bulunmadigi saptanmistir. Bu durum
dgretmenierin mezun olduklar béliimiin fen 6gretimine iliskin &z yeterlilik inanglarinin
degismedigini gdstermektedir. Yavuz ve Kirbaglar (2017) tarafindan yapilan arastirmada,

ogretmenlerin 6z yeterliliklerinin blitiinii ve alt faktériinde mezun olduklar: bliim

56



degiskenine gore anlamii farklilik bulunmadigi tespit edilmistir. Bu sonug aragtirmada
ulagilan sonugla paralellik gtstermektedir. Donmez (2011) tarafindan yapilan aragtirmada, 6z
yeterlilik inanglarinin mezun oldugu béliime gore 6z yeterlilik inancinin biitiiniinde ve
yeterlik inanci alt faktdriinde anlamli farklihk saptanirken, sonug beklentisi alt faktériinde
anlaml bir farklilik saptanmamuistir. Erden (2007) tarafindan yapilan arastirmada,
6gretmenlerin 6z yeterlilik inang diizeylerinin mezun olduklar: béliime gére anlamli farklilik
bulunmadig! sonucuna ulasilmistir. Kacar ve Beycioglu (2017) tarafindan yapilan
arastirmada, 8gretmenlerin mezun olduklar: biliime gore 6z yeterlilik inanglarinin genelinde
ve alt boyutlarinda anlamli farklilik bulundugu tespit edilmistir. Oz yeterlilik inanglarinin
farkliligs, egitim fakdiltesini bitiren 6gretmenlerin, diger fakiilteleri bitiren 6gretmenlere
oranla daha diigiik oldugu saptanmustir. Ogretmenlerin 6z yeterlilik inanglar1 mezun oldugu
boliime gore alt boyutlardan performans bagarilari ve sézel iknada farklihk gostermezken, alt
boyutlardan dolayl yasantilar ile fizyolojik duygusal durumlarda anlaml: farklihk gésterdigi
saptanmistir.

Sinif 6gretmenlerinin fen gretimine yonelik 6z yeterlilik inanglari ¢alisma siiresine
(kidem) gore degisikligi aragtirildiinda, 6z yeterlilik inancinin biitiiniinde ve yeterlik inanci
alt faktoriinde istatistiksel olarak anlamli farkliligin olmad:ig1, sonug beklentisi alt faktériinde
gdrev siiresi 5 yildan az olanlar ile 6-10 yil arasinda olanlar arasinda anlamli farklilik
gosterdigi tespit edilmistir. Bu fark ¢aligma siiresi 5 yildan az olanlarin lehine olmaktadir.
Aragtirma sonucu elde edilen sonuglara bakildifinda 6gretmenlerin 6z yeterlilik inanglarinin
kidem degiskenine gore, sonug beklentisi alt faktdriinde 5 yildan az ve 6-10 yil olan
dgretmenler arasinda anlamli farkliligin olmasi, meslege yeni baglayan dgretmenlerin diger
Ggretmenlere gore gliclii motivasyona sahip olmalari, mesleki ve akademik anlamda daha
donanimli ve sonug odakl1 olmalari olarak gosterilebilir. Arastirma bulgularina gére sonraki
yillarda 63retmenlerin 6z yeterlilik inanglari ve sonug beklentileri belli bir siire azalmakta ve

sonra yine artmaktadir. Kagar ve Beycioglu (2017) tarafindan yapilan arastirmada,
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6gretmenlerin ¢alisma slirelerine gére 6z yeterlilik inang kaynaklarinin 6z yeterliligin
genelinde ve alt faktdrlerden dolayl yagantilar, performans basarilar ile sdzel iknada anlamli
farklilik gdstermedigi, fizyolojik duygusal durumlar alt faktériinde anlamli farklilik gosterdigi
tespit edilmistir. Kiigtik, Altun ve Pali¢ (2013) tarafindan yapilan arastirmada mesleki kidem
agisindan 1-3, 4-9 ve 10-15 senelik deneyimli olarak siniflandirilan gruplarin analizleri
sonucunda, 8z yeterliligin alt faktdrleri yeterlik inanci ve sonug beklentisinde, 1-3 senelik
calisma siiresi bulunan dgretmenlerin 6z yeterlilik inanglarinin yiiksek oldugu, ¢calisma yili
arttik¢a 6z yeterlilik inanglarinin azaldigi belirlenmistir. Yavuz ve Kirbaglar (2017) tarafindan
yapilan ¢alisgmada 6gretmenlerin 6z yeterlilik inanglarinin ¢aligma siiresi degiskenine gore 6z
yeterliligin genelinde ve alt fakt&riinde, 1-5 yillik ¢alisma siiresine sahip 6gretmenlerin 6z
yeterlilik inanglarinin 6-10, 11-15, 16-20 ve 21 yil iistii caligma siiresine sahip G@retmenlere
orania anlamh seviyede diisiik oldugu saptanmistir, Erden’in (2007) yapti31 aragtirmada,
dgretmenlerinin mesleki kidemlerine gére 6z yeterlilik inang diizeyleri, 6z yeterlilik inancinin
yeterlik inanci alt faktSriinde gorev siirelerinin 15. yillarina kadar degigmezken, sonug
beklentilerinin arttigi saptanmistir. Sonraki yillarda sonug beklentisi alt faktoriinde azalma
egiliminde oldugu ve 15 y1l Ustii gbrev siiresine sahip G6gretmenlerin, géreve yeni baglayan
Ggretmenlerin sonug beklentileri arasinda anlamli farklilik bulunmadig sonucuna ulagimistir,
Donmez ‘in (2011) yaptigi aragtirmada 6gretmenlerinin 6z yeterlilik inanglarinin ¢alisma
stiresi degiskenine gire bakildiginda, 6z yeterlilik inancinin biitiiniinde, alt faktdrlerden
yeterlik inancinda 1-10 yillik kideme sahip sinif §gretmenlerinde yiiksek oldugu, 11 yiidan
fazla krdeme sahip 6gretmenlerinde diisiik oldugu goriillmiistiir. Sonug beklentisi alt
faktoriinde 1-10 yillik kideme sahip 6gretmenlerde yiiksek oldugu, 20 yildan fazla ¢aligma
sliresi olan 6gretmenlerde diisiik oldugu saptanmistir. Bozbag’in (2015) yaptig1 arastirmada,
Ggretmenlerinin ¢alisma siiresi degiskeninin uygulanan &z yeterlilik inanci 6lgegi ile arasinda
anlamli farklilik saptanmamistir. Korkut ve Babaoglan’in (2012) yaptig1 arastirmada
8gretmenlerinin 6z yeterlilik inanglari ile caligma siiresi degiskenine gére anlamli farklilik
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olmadigi belirlenmistir. Yilmaz ve Cokluk B&keoglu'nun (2008) yaptig aragtirmada kidem
yilina gére 6z yeterlilik inancinin farklilasmadigi tespit edilmistir.

Simif 8gretmenlerinin fen Ggretimine yonelik 6z yeterlilik inanglar1 gérev bilgesine
gore farklihgina bakildiginda, 6z yeterlilik inancinin biitliniinde, yeterlik inanci ile sonug
beklentisi alt faktrlerinde anlaml bir farklihik gdstermedigi tespit edilmistir. Korkut ile
Babaoglan (2012) tarafindan yapilan aragtlrmada sinif 6gretmenlerinin galistiklari okullarin
oldugu il ve ilge merkezleri arasinda anlamli farklilik saptanmustir. Il merkezlerinde gérev
yapan dgretmenlerin, ilge ve kdy okullarinda gérev yapan 6gretmenlere oranla 6z yeterlilik
inanglarinin daha gliclii oldugu tespit edilmistir.

Sinif 6gretmenlerinin fen dgretimine iliskin 6z yeterlilik inanglari yas degiskeni
farkliligina bakildiginda, &z yeterlilik inancinin biitiintinde anlamli farklihk olmadig: tespit
edilirken, alt faktorlerden yeterlik inanct ve sonug beklentisi faktoriinde yasi 25°ten kiiciik
olanlar ile diger yas gruplari arasinda anlamli fark oldugu belirlenmigtir. Bu fark yasi 25°ten
bliylik olanlarin Iehine ve diger gruplar arasinda anlamli farklilik gériilmemektedir. Bozbag’in
(2015) siif 6gretmenlerine yonelik yaptifi aragtirmada sinif 6gretmenlerine uygulanan 6z
yeterlilik 6lgegi ile 6gretmenlerin yaglarina gére anlamli farklilik bulunmadig belirlenmistir.
Yilmaz ve Cokluk Békeoglu'nun (2008) yaptig1 arastirmada 6z yeterlilik algisinin yas
degiskeni arasinda anlaml farklilik olmadigi saptanmstir.

5.2. Oneriler

Bu béliimde, arastirmanin sonuglarindan elde edilen bulgulardan yararlanilarak simif
ogretmenlerinin fen 6gretimine iliskin 6z yeterlilik inanglarinin incelenmesi iizerine gelecekte
yapilacak olan arastirmalara 151k tutacagi ve literatiire katki saglayacagi diisiiniilen bazi
Gnerilere yer verilmektedir.

Betimsel tarama modeliyle gerceklestirilen bu arastirmada 6z yeterlilik inancini
belirlemek amaciyla yalmzca 6lgek kullantlmugtir. Aragtirma nitel olarak gériisme ve gozlem
gibi tekniklerle desteklenerek, derinlemesine incelenmesini ve ayrintil bilgilere sahip olmasini
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saglayabilir. Nicel aragtirmalar var olan konuyu ortaya glkarlrken, nitel arastirmalar konunun
nedenlerini anlamamiza destekei olabilir. |

Bu ¢alismada bulgular, siuf &gretmenlerin fen &Zretimine iliskin 6z yeterlilik
inanglarma dayali olarak degerlendirilmisgtir. (")g‘renci ailelerine ve okul ydneticilerine yonelik
¢aligmalarinda yapilmasi konu ile ilgili kapsaml bilgi edinme agisindan faydali olacaktir.

Bu calisma Adiyaman ili ve merkez ilgeleri devlet okullarinda ¢alisan simf
Ogretmenlerine uygulanarak yapildifindan caligma sonuglari biitiin siuf Ggretmenlerine
genellenemez. Bu sebeple arastirmaya farkl boyutlar kazandirmak i¢in farkli illerde ve farkls
degiskenlerle yapilabilir.

Aragtirma devlet okullarinda gérev yapan simif gretmenlerine yonelik yapilmistir. Ozel
okullarda ¢alisan sinmif 6gretmenleriyle karsilastirmal: olarak yapilabilir.

Siif 68retmenlerinin 6z yeterlilik inanglarini gelistirmesi amaciyla seminerlere, hizmet
ici egitimlere ve egitim programlarina katilmasi Gnerilebilir.

Aragtirma sinif 6gretmenlerinin fen Sgretimine iliskin 6z yeterlilik inanglarini
incelemek maksadiyla yapilmistir. Farkl dersler igin de benzer arastirmalara yer verilebilir.

Sinif §gretmenlerinin fen dgretimine iligkin 6z yeterlilik inanglarinin yiitksek olmasi fen

Ggretimi ydniinden dnemli oldugu ditsiiniildiigiinde simif 6gretmenlerin 6z yeterlilik inanglarini

etkileyen farkh degiskenlerin etkilerinin aragtirilmasina iligkin ¢alismalar siirdiiriilmelidir.
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EX 1 Arastirma izin Belgesi

]

82787081150,01/i0073015
Himsel Araghrns fonf -
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EX 2 Kisisel Bilgiler Anketi

ANKET FORMU
Bu anket Uludag Universitesi Yiiksek Lisans Ogrencisi Ozlem BOZKURT tarafindan
“Simf dgretmenlerinin fen gretimine yonelik 6z yeterlilik inanglarmin incelenmesi ve
kaynak etkilerinin modellenmesi” ile ilgili bilimsel aragtirmaya veri toplamak amaciyla
yapilmaktadir.
Anketin genel amaci; Adiyaman Ilinde “Sinif Ogretmenlerinin Fen Ogretimine
Yonelik Oz Yeterlilik Inanglaring™ aragtirmaktir. Bu aragtirma tamamen bilimsel nitelikte

olup, aragtirmada derlenen biitlin 6zel bilgiler kesinlikle gizli tutulacaktir.

GENEL SORULAR
1. Cinsiyetiniz: Erkek Kadin
2. Yasinz: 25'den Kiigtik ~ 5-30  30-35 35-40 40 ve istii

3. Mezun Olunan Alan:  Sinif Ogretmenligi  Diger

4, Gorev Yapilan Bolge:
5. Cahsma Siiresi: 1-5 6-10 Y1l 11-15 yil 16-20 20+
6. Okuttugu Smif: 1.Simf 2.Smuf 3.8mf 4.Smmif
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EK 3 Ogretmen Oz Yeterlilik Olcegi

Siif Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Oz Yeterlilik inanglarini arastirmaya yénelik
bir dizi soru hazirlanmistir. Sorulari bagtan sona dikkatlice okuduktan sonra cevaplandirmaya
geginiz. Liitfen asagidaki ifadelerin sizi ne kadar tanimladigini isaretleyiniz. Mevcut 5 ayr1
secenek su sekildedir.

1 = Yetersiz 2 = Cok Az Yeterli 3 = Biraz Yeterli 4 = Oldukga Yeterli 5= Cok Yeterli
SORULAR

1. Caligmas1 zor 6grencilere ulasmayi ne kadar basarabilirsiniz?

1 2 3 4 5

2. Ogrencilerin elestirel diistinmelerini ne kadar saglayabilirsiniz?

1 2 3 4 5

3. Simfta dersi olumsuz yonde etkileyen davraniglari kontrol etmeyi ne kadar
saglayabilirsiniz?

1 2 3 4 5

4. Derslere az ilgi gsteren d3rencileri motive etmeyi ne kadar saglayabilirsiniz?

1 2 3 4 5

h

. Ogrenci davranislariyla ilgili beklentilerinizi ne kadar agik ortaya koyabilirsiniz?

1 2 3 4 5

6. Oprencileri okulda basaril olabileceklerine inandirmay1 ne kadar saglayabilirsiniz?
1 2 3 4 5

7. Ogrencilerin zor sorularina ne kadar iyi cevap verebilirsiniz?

1 2 3 4 5

8. Sinifta yapilan etkinliklerin diizenli ylirlimesini ne kadar iyi saglayabilirsiniz?

1 2 3 4 5

9. Ogrencilerin 6grenmeye deger vermelerini ne kadar saglayabilirsiniz?

1 2 3 4 5
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10. Ogrettiklerinizin 6grenciler tarafindan kavranip kavranmadigini ne kadar iyi
degerlendirebilirsiniz?

1 2 3 4 5

11. Ogrencilerinizi iyi bir sekilde degerlendirmesine olanak saglayacak sorulari ne dlgiide
hazirlayabilirsiniz?

1 2 3 4 5

12. Ogrencilerin yaraticihiginin gelismesine ne kadar yardimei olabilirsiniz?

1 2 3 4 5

13. Ogrencilerin sinif kurallarina uymalarini ne kadar saglayabilirsiniz?

1 2 3 4 5

14. Basarisiz bir 8grencinin dersi daha iyi anlamasini ne kadar saglayabilirsiniz?

1 2 3 4 5

15. Dersi olumsuz yonde etkileyen ya da derste giiriiltii yapan grencileri ne kadar
yatigtirabilirsiniz?

| 2 3 4 5

16. Farkli 6grenci gruplarina uygun sinif yénetim sistemi ne kadar iyi olusturabilirsiniz?
1 2 3 4 5

17. Derslerin her bir 6grencinin seviyesine uygun olmasini ne kadar saglayabilirsiniz?

! 2 3 4 5

18. Farkli degerlendirme y&ntemlerini ne kadar kullanabilirsiniz?

1 2 3 4 5

19. Birkag problemli 6grencinin derse zarar vermesini ne kadar iyi engelleyebilirsiniz?

1 2 3 4 5

20. Ogrencilerin kafas1 karigtiginda ne kadar alternatif agiklama ya da &rnek saglayabilirsiniz?
1 2 3 4 5

21. Sizi hige sayan davraniglar gésteren &grencilerle ne kadar iyi bas edebilirsiniz?
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1 2 3 4 5

22. Cocuklarinin okulda basarili olmalarina yardimei olmalari igin ailelere ne kadar destek
olabilirsiniz?

1 2 3 4 5

23. Smfta farkl 6gretim yontemlerini ne kadar iyi uygulayabilirsiniz?

1 2 3 4 5

24. Cok yetenekli 6grencilere uygun 6grenme ortamini ne kadar saglayabilirsiniz?

1 2 3 4 5
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EK 4 Smif Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Oz Yeterlik inanc1 Olgegi
SORULAR

(1) Kesinlikle Katilmiyorum (2) Katilmiyorum  (3)Kararsizim

(4) Katilyorum (5)Kesinlikle Katiliyorum

1. Fen dersi icin siirekli olarak daha iyi gretim yollart bulacagim.

| 2 3 4 5

2. Elimden gelen her seyi yapsam bile, fen dersini diger dersleri 6grettigim kadar iyi
Gfretemeyecegim.

1 2 3 4 5

3. Ogrencilerin fen dersi notlarinin yiikselmesinin nedeni, 6gretmenin daha etkili 6gretim
yaklagiminmi bulmus olmasidir,

1 2 3 ‘ 4 5

4. Fen kavramlarim etkili bir sekilde 8gretmek igin gerekli olan adimlar biliyorum.

I 2 3 4 5

5. Fen denéy stirecinde (diizenleme, denetleme ve sonuca ulagtirma) gok etkili olamayacagim.
1 2 3 4 5

6.Bir &grenci fen dersinde bagarabileceginden daha azim basariyorsa, bunun nedeni, biiylik
olasilikla fen 6gretiminin etkili olmamasidir.

1 2 3 4 5

7. Fen dersini genellikle iyi 6gretemeyecegim.

1 2 3 4 5

8. Fen dersi temeli zayif olan bir 6grencinin eksiklikleri iyi bir 6gretim ile giderilebilir.

1 2 3 4 5

9. Bazi 6grencilerin fen dersinde basarisiz olmalarinin sorumlusu genellikle 6gretmenler
degildir.

1 2 3 4 5

77



10. Fen basarisi diisiik olan bir gocugun ilerleme gistermesinin nedeni, gretmenin bu ¢ocuga
genelde oldugundan daha fazla ilgi gbstermesidir.

1 2 3 4 5

11. Fen bilimi kavramlarini, ilk6gretim diizeyinde bu dersi etkili bir bigimde 6gretecek kadar
iyi biliyorum.

1 2 3 4 5

12. Ogrencilerin fen dersindeki basarilarindan genelde $3retmen sorumludur.

1 2 3 4 5

13. Ogrencilerin fen dersindeki bagarilar1 83retmenlerinin fen 6gretimindeki etkililikleri ile
dogrudan iligkilidir.

1 2 3 4 5

14. Veliler ¢ocuklarinin okulda en ¢ok fen dersinde daha fazla ilgi duydugu seklinde yorum
yapiyorsa, bu muhtemelen 8gretmenin performansindan kaynaklanyordur.

1 2 3 4 5

15. Ogrencilere fen dersindeki deneylerin neden basarili oldugunu agiklama konusunda
glicliik yasayacagim.

1 2 3 4 5

16. Ogrencilerin fenle ilgili sorularmi ideal Slgiilerde cevaplayabilecegim.

1 2 3 4 5

17. Fen 8gretimi i¢in gerekli becerilere sahip olup olmayacagimi merak ediyorum.

1 2 3 4 5

18. Tercih etme sansim olursa, okul yoneticisinin fen 6gretimimi degerlendirmesi igin davet
etmeyecegim.

1 2 3 4 5

19. Bir 6grenci herhangi bir fen kavramini 6grenme konusunda gligliik yasiyorsa, o
dgrencinin o kavrami daha iyi anlamasina nasil yardimer olacagimi bilemeyecegim.
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1 2 3 4 5

20. Fen dersini &gretirken 68rencilerin sorularint genelde memnuniyetle karsilayacagim.
1 2 3 4 5

21. Ogrencileri fen alamina yénlendirme konusunda ne yapacagimi bilmiyorum.

1 2 3 4 5
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EK 5 Arastirmada Uygulama Yapilan Okul Listesi

1.

2,

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Gerger Cumhuriyet Ilkokulu
Gerger Giizelsu Ilkokulu

Kahta Atatiirk Ilkokulu

Kahta Hiirriyet [Ikokulu

Kahta Kubilay Ilkokulu

Kahta Mevlana Ilkokulu

Kahta Seyhbaba Ilkokulu

Kahta Yahya Kemal ilkokulu
Kahta Yavuz Selim Ilkokulu
Merkez 23 Nisan Ilkokulu
Merkez Altinsehir Ilkokulu
Merkez Atatiirk [lkokulu
Merkez Ayyildiz Ilkokulu
Merkez Birsen Esensoy Ilkokulu
Merkez Cumhuriyet Ilkokulu
Merkez Hiirriyet [lkokulu
Merkez Inénii {lkokulu

Merkez Mehmetgik Ilkokulu
Merkez Menderes Ilkokulu
Merkez Namik Kemal lkokulu
Merkez Sehit Cem Ozgiil itkokulu
Merkez Yiiziinctiyil [Ikokulu
Merkez Zeynep Turgut Ilkokulu

Tut Fatih {tkokulu
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