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KAVRAM KARIKATURLERIYLE DESTEKLENMIS FEN OGRETIMININ
ETKILILIGININ INCELENMESI

Bu calismada, Fen Bilimleri dersi Insan ve Cevre iinitesinde kavram karikatiirii
kullaniminin ortaokul 7. siif 6grencilerinin fen 6gretimi {izerine olan etkisinin arastirilmasi
amaglanmistir. Bu amaca yonelik olarak c¢alismada karma yontem aragtirma desenlerinden i¢
ice gomiili desen kullanilmistir. Arastirma 2017 -2018 egitim-6gretim yilinin II. doneminde
Bursa ili, Niliifer ilgesinde yer alan bir 6zel okulun 7. Sinifinda 6grenim géren 19 deney grubu
ve 19 kontrol grubu olmak iizere toplam 38 6grenciyle gergeklestirilmistir. Kontrol grubunda
dersler mevcut Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi dogrultusunda islenirken, deney
grubunda ise dersler kavram karikatiirleriyle desteklenerek islenmistir. Deney ve kontrol grubu
ogrencilerine “Fen Bagar1 Testi” 0n test ve son test seklinde uygulanmistir. Ayrica 6grencilerin
uygulanan yontemle ilgili diisiincelerini belirlemek amaciyla deney grubunda yer alan 9
ogrencileriyle goriigmeler yapilmistir. Arastirmadan elde edilen nicel bulgulara gére; deney ve
kontrol grubu Ogrencilerinin basar1 son testinden aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir. Nitel bulgulara gore ise,
kavram karikatiirlerinin 6grencilerin derse yonelik ilgilerini arttirdigi dersleri daha eglenceli ve
O0grenmeyi daha kalic1 hale getirdigi sonucuna ulasilmigtir. Calismadan elde edilen sonuglara
gore, Fen Bilimleri derslerinde kavram karikatiirii kullanimina iligkin 6nerilerde bulunulmustur.
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INVESTIGATION OF EFFECTIVENESS ON CONCEPT CARTOONS
SUPPORTED SCIENCE EDUCATION

In this study, it was aimed to investigate the effect of concept cartoons on science
education on 7" grade students in elementary school in the Science lesson Human and
Environment unit. For this purpose the embedded design which is one of mixed methods
designs has been used in the current study. The research was conducted in the second semester
of 2017-2018 academic year and was carried out with 38 students and 19 control groups in the
7" grade students in a private school in Niliifer, Bursa. In the control group, the lessons were
taught in line with the existing Science Lesson Curriculum, while in the experimental group,
the lessons were supported by concept cartoons. ‘‘Science Achievement Test ” was applied to
the experimental and control group students as pre-test and post-test. In addition, interviews
were conducted with 9 students in experimental group students in order to determine the
students' views about the method. According to quantitative results from the research; it was
found that there was no statistically significant difference between the mean scores of the
experimental and control group students' achievement test. With respect to qualitative results,
it was stated that with concept cartoons the attention towards the lesson increased and made the
lessons more fun and the learning more permanent. According to the results of the study,
suggestions were made about the use of concept cartoons in science lesson.

Key Words: Concept cartoons, Constructivist Approach, Science Education
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1. Boliim
Giris
1.1. Problem Durumu

Egitim kavramui tarih boyunca insanlarin ilgilendigi bir kavram olmustur. Bir¢ok
diisiiniir egitim ve toplum ile ilgili diisiincelerini, goriislerini dile getirmistir. Genel anlamda
egitim bireyde davranis degistirme siireci olarak ifade edilmektedir. Egitimin taniminda da
yer alan egitim siireci egitimin 6nemli bir 6gesini olusturmaktadir. Egitim siirecinin ise bir¢ok
boyutu vardir, siireklidir ve dmiir boyu devam eder. Ogrenme yasanti iiriinii ve kalici izli
degisiklik olarak ifade edilirken 6gretme siireci ise 6grenme etkinliklerini gergeklestirme,
planlama olarak ifade edilebilir (Demirel, 2007, s.6- 10).

Egitim siirecini bireyler dnce ¢evreleriyle olan etkilesim ile daha sonra ise okul
sistemi ile desteklemektedir. Toplumun gelismesinde ve bireylerin sosyal yasamlarini
stirdlirebilmeleri i¢in gelistirilen kurumlardan biri olan okul sistemi de giliniimiizde biiyiik bir
onem arz etmektedir. Ozellikle bilim ve teknolojide meydana gelen degisimler egitimin
Oonemini arttirmig, bilimde ve teknolojide meydana gelen degisiklikleri takip etmek ve ayak
uydurabilmek i¢in egitimciler tarafindan egitim sistemimizde de yenilige gidilmistir (Gliven,
2015, s.3).

Bilginin ve 6grenmenin dogasina iliskin anlayisin degismesi ile birlikte 6grencinin
pasif oldugu geleneksel yontemlerden 6grencinin 6grenmede aktif olarak rol oynadigi, kendi
ogrenmelerini olusturdugu yapilandirmaci yaklasim anlayisina gecilmistir (Ozdemir, Yalin, &
Seckin, 2004, 5.149).

Yapilandirmaci 6grenme, 6grenenlerin bilgi ve bilgiyi sunma bigimlerini tecriibeleri
ve fikirleriyle iliskilendirmesi sonucu olusturmasidir. Yapilandirmaci yaklasim 6grenenin

bilgiyi kendinin yapilandirmasini ve yasama uygulayabilmesini temel alir. Yapilandirmaci



anlayista dgrenci deneyimleri olduk¢a dnemlidir. Ogrenen 6nceden sahip oldugu bilgileri ile
yeni bilgileri arasinda bir iliski kurarak 6grenmeyi gerceklestirir (Akinoglu, 2015, s.158).

Yapilandirmaci 6grenme yaklagimina gore 6grenme 6ziimleme, yerlestirme ve zihinde
yapilanma (zihinsel denge) asamalar1 sonucunda gerceklesir. Birey yeni 6grendigi bilgileri
onceki bilgileriyle zihninde karsilastirir eger 6grendigi yeni bilgiler sahip oldugu bilgilerle
celismiyorsa kolayca kabullenmesi siirecine 6ziimleme denir. Yeni 6grendigi bilgiler sahip
oldugu 6n bilgilerle ¢elisiyorsa denge halinde olan zihnin dengesi bozulur ve 68renenin kafasi
karisir ve zihin bu dengesizligi ortadan kaldirmak i¢in yeniden yapilandirmaya gider. Bu
siirece yerlestirme denir. Birey bu agamay1 farkli sekillerde gergeklestirebilir. Yasadigi bu
deneyimi yok sayip eski 6grenmeleriyle devam edebilir, yeni edindigi bilgiyi var olan kendi
On bilgileriyle birlestirerek degistirebilir ya da diisiinme seklini degistirerek bilgilerini
yeniden yapilandirir. Yerlestirme islemi dogru sekilde gerceklestirildiginde zihin yapilanmasi
saglanmis olur. Birey yeni bilgileri kendi zihnine yerlestirmis ve yanlis 6grenmelerini
diizeltmis olur (Cepni, 2005).

Kaptan (1999) 'a gore varliklar, olaylar, insanlar ve diisiinceler benzer 6zelliklerine
gore gruplandirildiginda her bir gruba verilen ortak isimler kavram olarak adlandirilmaktadir.
Kavramlar deneyimler sonucu gruplandirilir, diger varliklardan ayirt edilir ve zihne diisiince
birimleri olarak yerlestirilir (Kaptan, 1999, s.103).

Ogrencilerin anlatilan konular ile ilgili kavramlar1 yanlis anlamalari, bilimsel olmayan
fikir ve diisiinceleri barindirmalar1 kavram yanilgilart olarak ifade edilir. Konu ile ilgili
ogrenilecek olan bir kavram daha 6nceden 6grenilmis olan bilgiler ile iligkilendirildiginde
anlamli hale gelir. Bu yiizden 6grencilerin sahip olduklar1 bilgiler oldukca 6nemlidir. Kavram
yanilgilar1 genel olarak anlatilan konularin 6grenciler tarafindan yanlis anlasilmasindan
kaynaklanir. Kavram yanilgilarinin olusmasinda 6gretmenin dersi anlatma sekli, 6grencilerin

sahip oldugu kavramlarla yeni kavramlar1 yanls bir sekilde iligkilendirmesi ya da ders



kitaplarinda kavram yanilgilarinin yer almasi gibi bir¢ok faktor etkili olabilir (Morgil &
Yilmaz, 2003).

Kavram yanilgilarini tespit etmek i¢in sézlii gériisme ya da farkli 6lgme
degerlendirme teknikleri kullanilabilir (Morgil & Yilmaz, 2003).

Kavram 6gretimi ve kavram yanilgilarinin giderilmesinde kullanilan yontemler:

* Anlam Coziimleme Tablolar1

» Kavramsal Degisim Metinleri

* Yapilandirilmis Grid

* Tanilayic1 Dallanmis Agac

» Kavram Aglari

 Kavram Haritasi

» Kavram Karikatiirleri seklinde siralanabilir (Demirel, 2013).

Fen dersi iceriginde yer alan kavramlarin anlagilmasinin gii¢c olmasi ve 6grenciler
tarafindan karmasik olarak algilanmasi baz1 konular1 anlamakta zorlanmalarina ve konuyu
i¢sellestirmeden dgrenmelerine neden olmaktadir (Ozcan, 2014). Yapilacak olan ¢alisma ile
ilgili alan yazin ¢alismasi incelendiginde, ortaokul 6grencilerinin fen konularinda yer alan
kavram yanilgilarinin giderilmesine yonelik bir¢ok ¢alismanin (Kaplan, 2017; Ayhan, 2017;
Yavuz ve Biiyiikeksi, 2011; Sar1 Ay ve Aydogdu, 2015; Atilganlar, 2014; Uzoglu, Yildiz,
Demir ve Biiylikkasap, 2013; Atasoy, Tekbiyik ve Giilay, 2013; Demirel, 2013; Durmaz,
2007; Ekici, Ekici ve Aydin, 2007; Kusake1, Ekim, 2007; Balim, inel ve Evrekli, 2008;
Ceylan, Soylu, 2011) oldugu goriilmektedir.

Arastirma konusu olarak secilen Insan ve Cevre iinitesine yonelik yapilan calismalar
incelendiginde ise (Erdogan ve Ozsevgeg, 2012; Oziiredi, 2009; Baysari, 2007; Altunkura,
2013; Segkin, Yalvag ve Cetin, 2010) 6grencilerde bu tiniteye yonelik bazi kavram

yanilgilarinin yer aldig1 ve bu kavramlar1 6grenmede zorluk yasadigi gézlemlenmistir.



Dolayisiyla fen kavramlarin 6gretiminde 6grencilerin bu giigliikleri gidermesinde belli
yontem ve tekniklere ihtiya¢ duyulmaktadir (Ayhan, 2017). Bu nedenle yapilacak olan bu
arastirmada Insan ve Cevre iinitesinde yer alan bu kavramlarin 6gretiminde kavram
karikatiirleri tekniginin kullanilmasi planlanmaistir.

1.1.1. Arastirmanin Problemi. Kavram karikatiirleriyle desteklenmis fen 6gretiminin
ortaokul 7. Smif 6grencilerinin insan ve Cevre iinitesine yonelik akademik basarilar
tizerine etkisi nedir?

Kavram karikatiirleriyle desteklenmis fen 6gretimine yonelik 6grenci goriisleri nedir?

1.1.2. Alt problemler. 1. Kavram karikatiirii kullanilarak gergeklestirilen Fen

Bilimleri Dersi Ogretim Program ile 6grenim géren deney grubu dgrencileri ve mevcut Fen

Bilimleri Dersi Ogretim Programu ile grenim goren kontrol grubu dgrencilerinin akademik

basar1 puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin iki temel amaci vardir.
1. Kavram karikatiirleriyle desteklenmis fen 6gretiminin ortaokul 7. Sinif 6grencilerinin

Insan ve Cevre iinitesine yonelik akademik basarilari iizerine etkisini incelemektir.

2. Kavram karikatiirleriyle desteklenmis fen 6gretimine yonelik 6grenci goriislerini
belirlemektir.

1.3. Arastirmanin Onemi
Egitim sistemimizde yapilandirmaci yaklasim anlayisinin benimsenmesi ile birlikte

egitim programlarinda koklii degisiklikler meydana gelmistir. Ozellikle bilginin dogrudan

aktarildig1 geleneksel anlayis yerine ezberci yontemden uzak, 6grencinin kendi 6grenmelerini
kendisinin olusturdugu, yaparak yasayarak 6grendigi bir egitim anlayisina geg¢ilmistir.

Ortadgretim programinda fen dersinin igerigi fizik, kimya ve biyoloji alan derslerini

iceren iinitelerden olusmaktadir ve genellikle fen dersi icerisinde yer alan ve 6zellikle biyoloji



alan1 konularini igeren tiniteler 6grenciler tarafindan s6zel olarak diisiiniilmekte ve ezber ders
olarak gériilmektedir (Ozatl1, 2006).

Oysa biyoloji alani igerisinde yer alan konularda canlilar, canlilarin ¢evreyle ve
insanlarla olan etkilesimleri, insan viicudunun isleyis ve yapilari, insan sagligi, ¢evre sorunlari
ve ¢oziimleri gibi bircok 6nemli konuya yer verilmektedir. Cevreye karsi duyarli ve
sorumluluk sahibi, bilingli bireyler yetistirilmesi i¢in bu konularin derslerde 6grencilere
kazandirilmast bilyiik onem tasimaktadir (Ozatli, 2016).

Bu nedenle yapilacak olan ¢alismada tinite olarak 6grencilerin canlilar1 ve yasam
alanlarini tanimalari, ¢evre sorunlarinin 6nemini kavramalari ve ¢evreye karsi duyarlilik
kazanmalarma yonelik kazanimlar iceren Insan ve Cevre iinitesi secilmistir.

Bu iiniteye yonelik alan yazin arastirmasi yapildiginda 6grencilerin bu iinitede yer alan bazi
kavramlarla ilgili yanilgilara sahip olduklar1 goriilmiistiir. Literatiirde 6grencilerin kavram
yanilgilarin1 gidermek i¢in kavram haritalar1 (Aydin, 2007), kavramsal degisim metinleri
(Aytiil, 2012), isbirlikli 5grenme ydntemi (Solmaz, 2010), kavram karikatiirleri (Oziiredi,
2007) gibi teknikler kullanilarak yapilan ¢aligmalar yer almaktadir. Yapilacak olan bu
caligmada ise Insan ve Cevre iinitesinde yer alan kavram yanilgilarinin giderilmesinde kavram
karikatiirlerinin kullanilmasina karar verilmistir.

Kavram karikatiirleri tekniginin kullanildig1 ¢alismalar incelendiginde; 6grencilerdeki
kavram yanilgilarinin tespitinde ve giderilmesinde, 6grencilerin derse daha istekli olmasinda,
sinifta tartisma ortami olusturmada, 6grencilerin tartismaya katilmasinda ve 6grencileri
diistinmeye yonlendirmede etkili oldugu soylenebilir (Cigek,2011).

1.4.Varsayimlar
Arastirma, asagida belirtilen varsayimlar dogrultusunda gecerlidir.

1.Arastirmada kullanilan yontemin amacina uygun oldugu,



2.Arastirmada kullanilacak test ve 6lgekleri 6grencilerin igtenlikle ve diiriist bir
sekilde yanitladiklari,

3. Deney ve kontrol grubunda dersin isleyisini gergeklestiren 6gretmenin, konuya
hakim, yeterli bilgi ve beceriye sahip oldugu,

4.Arastirmaci tarafindan hazirlanan test ve goriisme sorularinin yeterli ve gegerli
oldugu,

5. Arastirmanin 6rneklemini olusturan 6grencilerin 6grenmeye karsi ilgi duyduklar
ogrenmeye istekli olduklar1 kabul edilmistir.

1.5. Smirhhiklar

Asagida deginilen maddelerin ¢alismay1 sinirlandiracagi goriisti kabul edilmistir.

1. Bu arastirma 2017 - 2018 egitim-0gretim yilinda Bursa ili, Merkez’de yer alan bir
6zel okulun 7. sinifinda 6grenim goren, iki subeden segilen 6grenciler ile sinirlidir.

2. Arastirma ortaokul 7. simf “Insan ve Cevre” iinitesi kazanimlarmin dgretilmesi ile
stirhdir.

3. Arastirma kavram karikatiirleriyle desteklenmis fen 6gretiminin ortaokul 7.siif
ogrencilerinin Insan ve Cevre {initesine yonelik akademik basarilarina olan etkililigi ile
sturhidir.

4. Aragtirmanin uygulama siiresi her iki gruba da esit olmak iizere 10 ders saati ile
sinirlandirilmastir.

5. Arastirma belirlenen Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programu ile sinirhdir.

6. Arastirma ders isleyisinde tercih edilen veri toplama araglari ile sinirlidir.

1.6. Tanimlar
Kavram karikatiirleri: Ogrencileri merak ettiren, soru sormalarini saglayan, onlarin

giinliik hayatta karsilasabilecekleri olaylar1 kavramlarla iliskilendirmelerini saglayan ve



onlarda kavram yanilgilar1 yerine bilimsel bilgiler olusmasini saglayan etkili bir alternatif
Ol¢me aracidir (Naylor, Downing & Keogh, 2001).
Fen: Dogay1 ve dogal olaylariin sistematik olarak ele alinmasi ve heniiz
gbzlenmemis olaylar1 tahmin etme ¢abasi olarak tanimlanabilir ( Kaptan, 1999, s.9).
Yapilandirmaci Yaklasim: Kisilerin bilgiyi ve bilgiyi olusturma sekillerini kendi
deneyim ve diisiinceleri ile sekillendirerek zihinlerine yerlestirmeleridir (Akinoglu, 2015,

5.158).



2. Bolilm
Literatiir
2.1. Yapilandirmaci Yaklasim

Yapilandirmaci yaklasim teorisine gére 6grenci kendisine verilen bilgiyi oldugu gibi
zihnine yerlestirmek yerine yeni 6grendigi bilgileri kendisinde var olan 6n bilgiler ile
iliskilendirerek yorumlar ve anlamli hale getirerek zihnine yerlestirir. Bodner (1986)’a gore
dgrenme ve dgretme ayn1 anlama gelmemektedir. Ogretmen ne kadar iyi ve etkili olursa olsun
bilgi 6grencinin zihninde olusacagi i¢in 68rencilerin 6n bilgileri tespit edilmeli ve yanlis
ogrendigi kavramlar agiga ¢ikarilmalidir. Cilinkii 6grencilerin sahip oldugu 6n bilgiler
genellikle bilimsellikten uzak kavramlardir. Hatal1 6n bilgiler diizeltilmezse yeni 6grenilen
bilgilerde hatali olmus olur. Ogrenciler kendi dgrenmelerini olusturacagi ortamlar ve buna
uygun 6grenme etkinliklerini olusturmalidir (Cepni, 2005).

Yapilandirmaci yaklasima gore 6grenme 6grencinin zihninde meydana gelen bir
stirectir. Birey bilgiyi 6grendigi gibi kaydetmez, sahip oldugu 6n bilgileriyle iligskilendirerek,
bilgiyi anlamlandirmaya calisir ve bilginin yapilanmasini saglar. Boylece 6grenen bilgiyi
Ozellestirmis olur. Bu siirecte 6grenen pasif degil aktiftir. Yapilandirmaci yaklagim
anlayisinda bireyden bagimsiz bir diinyanin kesfedilmedigi yasam ile arasinda var olan
uyumun olusmasinin saglandigi ileri stirilmistiir (Sigsman, 2013, 5.208).

Yapilandirmacilikta bilgi 6grenenden bagimsiz degil, 6grenme i¢ginde bulundugu
durumlara baglamsal ve bireysel anlamlandirmaya dayanmaktadir. Bu sebeple 6grenme i¢in
dogrudan var olan bilgiler 6grenene aktarilmaz, 6grenenin belli islemler yapmasi, etkilesimde
bulunmas1 ve sonuglar1 yorumlamasi beklenir. Ogretmeden ¢ok 6grenme &n plandadir
(Akinoglu, 2015, s.159).

Yapilandirmacilik 6gretimden ¢ok dgrenme ve bilgi ile ilgili bir kuramdir. Bilginin

temelinin olusumuyla ilgilenir. Ogrenenlerin bilgiyi nasil 6grendiklerini ortaya koyma iizerine



olusturulmus olsa da zamanla nasil yapilandigi ile ilgilenen bir yaklagima doniismiistiir
(Demirel, 2007 s. 233).

Yapilandirmaci yaklasimda 6grenen siirecte aktiftir. Sinif ortami geleneksel
yontemdeki gibi bilgilerin 68retmen tarafindan dogrudan verildigi bir yer degil, 6grencinin
derse katildigi, arastirma ve sorgulama yapabildigi, problemleri ¢cozmeye calistig1 bir alani
olusturmustur. Siif ortaminda gerceklestirilen etkinlikler giinliilk yasamdan secilmektedir.
Ayrica yapilandirmaci yaklasim degerlendirme asamasinda da geleneksel yontemin aksine
irtin odakl1 degil siire¢ odaklidir (Demirel, 2007, 5.236).

Yapilandirmaci yaklasimin egemen oldugu sinif ortamlarinin sahip oldugu 6zellikler
sOyle siralanabilir:

1. Ogretmenler, 6grencilerini kaliplasmis bir egitim programlarmin siradanligindan ve
sikiciligindan kurtarirlar ve derse yonelik diislincelere odaklanmalarini saglarlar.

2. Fikirleri yeniden sekillendirmeleri, kavramlar arasinda iligkiler kurmalar1 ve anlamli
bir 6grenmenin gerg¢eklesmesi igin 6grenci ilgisini 6n planda tutarlar.

3. Diinyanin kompleks bir yapida oldugu, gergegin ise bir yorumlama sonucu olustugunu
ogrencileriyle paylasirlar.

4. Ogrenmenin gerceklesmesinin ve dgrenmeyi degerlendirme siirecinin bir ¢aba sonucu

meydana geldigini bilirler (Demirel, 2007, s.235).

Yapilandirmaci yaklagimin geleneksel yaklasimdan ¢ok daha farkli olmasi egitim
programinda da degisikliklere gidilmesine yol agmis, 6grenme ile ilgili meydana gelen yeni
degerleri temel alan bu yaklasim tiim 6gelerin yapilandirilmasi gerekliligini dogurmustur.
Yapilandirmaci yaklasimla birlikte igerik, hedef, egitim durumu ve degerlendirme boyutlar
yeniden diizenlenmistir.

Yapilandirmaci egitim felsefesinde asagidakiler temel alinir:

e Ogrenenlerin dikkatini cekecek bir problemlere ydneltme
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e Ogrenmeyi temel kavramlar ¢evresinde olusturma

e Ogrenenlerin konuya ydnelik bakis acilarini ifade etmelerini saglama ve bu
gorlislere deger verme

e Ogrenme baglaminda 6grenmeleri degerlendirme

Yapilandirmaciligin temel aldig1 hedefler ise agsagidaki gibi siralanabilir:

e Ogrenenler 6grenme siirecine aktif olarak katildiklarinda bilgi kalic1 olur.

e Ogrenenler arastirarak, sorgulayarak, yorumlayarak ve cevre ile etkilesim
icinde bulunarak bireysel bilgilerini yapilandirirlar.

e Ogrenme elestirel diisiinme ve problem ¢ézme sonucu olusur.

e Etkin 6grenme ile 6grenenler igerik ve siireci birlikte 6grenirler.
Yapilandirmaci yaklagimda hedef belirlemede:

e Hedef belirlemede 6grenenlerin bakis acilari, deneyim ve tecriibeleri rol oynar.

e Hedeflerin planlanmasinda siire¢ yaklagimi dikkate alinir.

e Hedeflerin giinliik yasamla i¢ i¢e olmasina dikkat edilir.

e Hedefler kriter olmamalidir.

e Hedeflerin belirlenmesinde bireylerin gegmis yasantilarina, 6n 6grenmelerine
dikkat edilmelidir(Milli Egitim Bakanligi (MEB) , 2007).

Ogrenmede, bireyin gecirmis oldugu yasantilar, kiiltiirel-sosyal cevre ve dil etkilidir.
Yapilandirmaci yaklagim da kendi i¢inde ii¢ baglik altinda ele alinabilir. Biligsel
yapilandirmacilik, bireyin bilissel siireclerine; sosyal yapilandirmacilik bireyin sosyal
etkilesimine ve dil gelisimine; radikal yapilandirmacilik ise bireyin algilama siireclerine,
yorumuna ve bireysel deneyimlerine vurgu yapar (Akinoglu, 2015, s.159).

Piaget biligsel yapilandirmacilik da bilgiyi tanimlamak i¢in sema, kavram ve yapi1

tanimlarina vurgu yapmaktadir. Sema; 6grenenin amacina ulagabilmesi ya da karsilagtigi bir
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problemin ¢oziimiinii gergeklestirebilmesi i¢in gegirdigi sliregler ya da davraniglardir. Yap1
ise bilginin ve diisiincelerin organize olmus, diizenlenmis hali olarak ifade edilmektedir.

Sosyo- kiiltiirel yapilandirmacilik da ise Vygotsky bireylerin nasil 6grendigi {izerinde
durmus, 6grenenin bilgiyi yapilandirmasinda sosyal yasantilarinin etkili oldugunu 6ne siirmiis
ve grup calismalarina énem vermistir (Demirel, 2007, s.157- 158).

Yapilandirmaci yaklagimin bir diger tiirii ise radikal yapilandirmaciliktir. Von
Glasersfeld onciiliiglinde olusturulmustur. Glasersfeld bilginin olusmasinda 6grenenin
zihinsel algilamasi, tecriibesi ve gevreyle etkilesiminin etkili oldugunu savunur. Bireylerin
tecriibeleri ve i¢inde bulundugu cevre birbirinden farkli oldugundan bilginin de kisiden kisiye
farklilik gosterdigini, bilginin 6znel olarak olusturuldugunu ifade eder (Delil & Giines, 2007).

Yapilandirmaci 6grenme yaklasimi fen 6greniminde olduk¢a 6nemlidir.
Kazandirilmak istenen kavram ve ifadeler tam 6grenilmeden yeni bir kavrama gegcilirse
Ogrenenin zihninde bir dengesizlik meydana gelir ve 6grenmenin 6niinde engel olusturur.
Kavramlari birbiriyle iliskilendirmek ve yapilandirmak i¢in fen bilimleri dersinde
yapilandirmaci bir dersin agamalari olarak SE modelini gelistirmistir. Yapilandirmaci 6gretim
yontemi olan SE modeli; “Dikkat cekme, Kesfetme, Aciklama, Transfer etme ve
Degerlendirme” agamalarindan olusmustur.

Girme: Ogrencilerin sahip oldugu &n bilgilerini kullanmalarina yardimei olur. Yeni
bilgiler kazanmak i¢in daha 6nceden sahip oldugu bilgilerden yararlanarak farkindalik ve
derse katilim saglamasi olarak ifade edilir. Konu {izerine diisiinmeye yonlendirir.

Kesfetme: Ogrenciye 6grenmeyi gergeklestirmesi igin gdzlem yapma, degiskenleri
belirleme, planlama, diizenleme ve yorumlama gibi firsatlar sunulur. Ogretmen dgrencilerine
fikirlerini gelistirebilecekleri sorular sorar. Yeni 6grenmelerini eski 6grenmeleri ile destekler.

Ogrenci deney ve hipotezlerle kesfeder.
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Aciklama: Ogrenci bu asamada fakli alternatif yollar kullanarak dgrenmelerini agiklar.
Bu siirecte de 6gretmen destegine ihtiyag¢ duyar.

Derinlestirme: Ogrencilerden dgrenmenin bu asamasinda dgrendikleri bilgileri yeni
durumlara transfer edebilmeleri istenir. Sarmal 6gretim yontemine gore sekillendirilir.
Ogrenilen konu derinlemesine tartisilir.

Degerlendirme: Ogrenen bu siiregte anlamlandirdig: bilgileri bilimsel olarak
degerlendirip, genellemeye ulasir (Temizyiirek, 2003, s.52).

Yapilandirmaci yaklagimin uygulamasi kadar degerlendirme asamasi da oldukga
onemlidir. Geleneksel 6grenmedeki degerlendirme yontemlerini yapilandirmaci yaklasgimda
uygulanmasi dogru olmayacaktir. Bu yiizden, degerlendirmenin yapilandirmaci tarafindan
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Yapilandirmaci yaklasim anlayisinda degerlendirmenin
amaglar1 dort baslik altinda ifade edilebilir (Semerci, 2001):

e Pekistirme vermek,

e Kazandirilmis olan davranigin diizeltilmesi ve yeniden olusturulmasi,

e Ogrencinin kendi kendini analiz edebilmesi,

e Sahip olunan birden fazla bakis a¢ilarinin topluma uygun olup olmadiginin
belirlenmesi.

Ozetleyecek olursak; yapilandirmaci yaklasima gore 6grenen yeni edinecegi bilgiyi 6n
bilgilerinden yararlanarak gecirdigi yasantilar sonucunda 6grenir. Bunun 15181inda 6grenme
programlari, 6gretmenin uygulayacagi yontem ve teknikler, 6grenmenin gerceklesecegi ortam
yapilandirmaci yaklasim anlayisina gore diizenlenmeli ve 6grencinin 6grenmesinin
gerceklesmesine yardimci olmalidir.
2.2.Anlamh Ogrenme

Yapilandirmaci yaklagimin temelini olusturan ve bilginin 6grenenden ayr1 olarak var

olmadig1 ve hazir olarak disaridan bireyin zihin yapisina yerlestirilmedigi, bunun tersine
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bireyin siirecte aktif oldugu kavramlarin bireyin zihninde deneyimleri, diisiinceleri sonucu
olusturuldugu, anlamlandirildig1 diistincesi anlamli 6grenmenin de temelini olusturmaktadir.
(Cunniingham, 1991; Duffy & Jonassen, 1991, akt. Deryakulu, 2000, s.61). Yapilandirmaci
anlayisa gore 6grenme bireyin disaridan aldig1 uyarilar1 kendi zihninde anlamlandirmasi
tizerinde dururken, anlamli 6grenme ise bu 6grenme siirecinde neler yapildigi ile
ilgilenmektedir. Anlamli 6grenmenin gergeklesmesi i¢in 6grencilere dgretilecek olan
kavramlarin giinliik yasam ile iliskili olmasi istenmektedir. Bu durumun 6grenciyi
heyecanlandiracagi ve sahip oldugu on bilgileri ile yeni bilgiler arasinda bag kurmalarini
saglayacag diistintilmektedir ( Kurt, 2006).

Anlamli 6grenme kavramu ilk olarak Ausuabel ile birlikte ortaya ¢cikmistir. Anlamli
O0grenmeyi temsil eden yontem ise sunus yolu ile 6gretim yontemidir. Ausubel, anlamlilik,
ezber ve kesif tiirli olmak iizere 6grenmeyi 3 grupta ele almistir. Kalic1 §grenmenin
gerceklesmesi icin 0grenmenin anlamli olmasi gerekmektedir. Ezberleyerek gerceklestirilen
o6grenmede bilgiler zihinde daginik kalirken anlamli 6grenmede 6grencide var olan 6n bilgiler
ile yapilandirilir ve anlamlandirilir (Cidam, 2011).

Ausubel 6grenmenin biiyiik bir kisminin s6zel olarak gerceklestigini ve anlamh
o6grenmenin 6nemli oldugunu savunmaktadir. Sozel ifade yoluyla 6grenciye kisa siirede ¢ok
fazla bilgi dgretilebilir. Ogrenmenin anlamli olmast igin ise grencilerin dgrenecekleri konu
ile ilgili 6n bilgilerin kazandirilmasi oldukg¢a 6nemli goriilmektedir (Efendioglu, 2006).

Ausubel sozel 6grenmenin psikolojik esaslarin1 dort madde halinde 6zetlemistir:

e Anlaml 6grenmenin gerceklesmesi i¢in yeni 6grenilecek olan kavram veya
ifade var olan 6nceki bilgileri ile iligkilendirilmelidir.
e Her bilgi tinitesi alt basliklar1 igerir ve bir biitlinii ifade eder, biitiinde ise

kavramlar ve kavramlar arasi iliskiler bulunur. Anlamli 6grenmenin
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gergeklesebilmesi i¢in kavramlar arasi iligski 6grenci tarafindan fark
edilmelidir.

e Eger yeni 6grenilecek konu kendi iginde bir tutarlia sahip degilse veya
ogrencinin sahip oldugu 6n bilgileri ile ¢elisiyorsa, 6grenci tarafindan
ogrenilmesi ve benimsenmesinde zorluk yasanir.

e Bilissel igerikli bir konunun 6grenilmesinde etkili olan zihin siireci
tiimdengelimdir. Verilen bir durumu 6grenci basar1 ile uygulayamiyorsa onu
kavramamistir (Efendioglu, 2006).

Anlamli 6grenmenin gergeklesebilmesi igin;

1. Organize edici bilgiler kullanilmali

Ders sirasinda kazandirilmasi istenen anlamlar ve kavramlar dersin igeriginde gecen
genellemeler, ilkeler ve konu ile ilgili genel bilgiler verilmelidir.

2. Anlatimda degisik bir¢ok 6rnek kullanilmali

3. Kazandirilmak istenen kavramlar resim, sema, grafik gibi araglarla
desteklenmelidir.

4. Kavramlar ve ilkeler arasinda var olan benzerlik ve farkliliklara dikkat ¢ekilmelidir.

5. Ogrenciye kazandirilmak istenen ifadeler iliskilendirilerek biitiinliik icinde
verilmelidir.

6. Ezberden uzaklastirilmali, 6grenciler kendi 6grenmelerini gerceklestirmeye
yonlendirilmelidir.

7. Ogrencilerin konu ile ilgili diisiincelerini ifade etmelerine ve bir tartisma ortaminin
olugsmasina olanak saglanmalidir.

8. Anlamli 6grenmede oldukga etkili olan §gretmenin davranig ve heyecani oldukga

onemlidir (Efendioglu, 2006).
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Ausuabel ’in sunus yoluyla 6gretim yontemi 6grenmenin yapilacagi sinif ortaminda
basari ile gerceklestirilen, 6grenilecek konunun anlamli bir sekilde ve kavram yanilgilarini
gidererek 6gretilmesini saglayan bir 6grenme ve 6gretme yontemidir (Cidam, 2011).

2.3. Kavram

Tiirk Dil Kurumu’nun Tiirkge sozliiglinde kavram; “nesnelerin veya olaylarin ortak
Ozelliklerini kapsayan ve bir ortak ad altinda toplayan genel tasarim, methum, nosyon” olarak
tanimlanmaktadir (Tiirk Dil Kurumu, (TDK), 2010).

Cevremizde bulunan nesneleri, olaylari, canli ve cansiz varliklar1 benzerlik ve
farkliliklarina gore gruplandirarak ayirt eder ve zihnimize diisiince birimi olarak yerlestiririz.
Olusturulan bu diisiince birimleri de kavram olarak ifade edilir. Kavramlar zihinde meydana
gelen cagrisimlar olarak da ifade edilebilir. Bir nesne sdylendiginde onunla ilgili bir kavram
zihnimizde canlanir. Bu durumda kavramlarin baglangicta soyut diislinceler oldugunu ifade
eder. Soyut olan bu diisiinceler yasantilar sonucu sekillenir ve ¢esitlenir, buradan hareketle
yasantilar fazlalastikca kavramlar genisler ve daha dogru ifade edilmis olur (Cepni, 2005,
s.67).

Insan zihninin daha sistemli olabilmesi igin deneyimlerini kullanarak elde ettigi bilgi
parcalarini zihin yapisinda siniflandirarak ve kategorilere ayirarak depolamasi gerekir.
Kavrami ifade etmek i¢in kavramin 6zelliklerini belirlemek gerekir. Kavramin 6zellikleri de
ayirt edici ve ayirt edici olmayan 6zellikler seklinde ifade edilebilir (Kilig, 2008).

Kaptan (1999)’a gore kavram gelistirme stirecleri ii¢ baslik altinda toplanmaktadir:

1. Genelleme Siireci: Varliklar1 ortak 6zelliklerine gore bir baslik altinda toplamak

ve bu gruba bir isim vermedir. Gereginden fazla ya da gereginden az genelleme
olarak ikiye ayrilir.

2. Ayrim Siireci: Bu siire¢ kavramlarin ayirt edici 6zelliklerinin fark edilmesini

igerir.
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3. Tanimlama: Sozciiklerin kavramlarla ifade edilmesidir. Bu asamada tiimevarim ve
tiimdengelim yontemleri kullanilir (Kaptan, 1999, s.103).
Kavramlarin sahip oldugu belli basl dzellikleri vardir. Ulgen (1997)
calismasinda, kavramlarda bulunmasi gereken 6zellikleri s0yle siralamistir:

1. Kavramlar bilimsel arastirmalar ve ¢alismalar sonucu degisiklik gosterebilir.

2. Gegmis yasantilar ve yetenekleri bireylerin 6grenmesinde etkilidir. Bu yiizden
bireylere gore kavramlarin 6zellikleri farklilik gosterebilir.

3. Kavramin orijinali (prototype) vardir.

4. Kavramlarin her bir 6zelligi aslinda bagka bir kavram olarak ifade edilebilir.

5. Kavramlarin somut ve soyut 6zellikleri vardir. Onun i¢in kavramlar olay ve
nesnelerin hem dolayli hem de dogrudan gozlenebilen 6zelliklerinden olusur.

6. Kavramlarin birden fazla boyutu vardir.

7. Kavramlar kendi aralarinda sahip olduklar farkli 6zelliklere gore gruplar
olusturabilirler.

8. Kavramlar dil ve kiiltiirle iliskilidir.

9. Bir kavramin sahip oldugu bir 6zellik baska bir kavramin ifade edilmesinde de
kullanilabilir.

10. Kavramlarin 6zellikleri de kendi iclerinde birer kavramdir (Ulgen, 1997, 5.217 -
220).

2.3.1. Kavramlarin énemi. Insan zihnine objeler, durumlar, deneyimler bir gruplama
veya siiflandirma yapmadan, yani kavramlar olusturarak zihnimize yerlestirilmemis olsaydi
her sey ayr1 bir birim olarak zihnimize yerlesecek ve bu durum da zihinsel bir karmasaya yol
acmis olacakti. Giinliik hayattan bir 6rneklendirme yapilacak olursa kiitiiphanelerde kitaplarin
belli bir kurala gore yerlestirilmesi ya da marketlerde yiyecek ve iceceklerin belli bir diizene

gore siralanmasi nasil aradigimiz nesnelerin yerlerini bulmamizda bizlere kolaylik sagliyor ve
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karmasanin olusmasini engelliyorsa kavramlarda zihin karmasasinin olugsmasini engeller.
Eger kavramlar olmasaydi beyin, birimleri organize etmede ve zihinsel islemleri
gerceklestirmede oldukga zorlanacakti (Ayas, 2015, s.194-195).

Diisiincelerin ifade edilmesi dil araciligiyla gerceklesir. Bu yiizden dilin gelismesinde
kavramlar 6nemli bir yere sahiptir. Ayrica gruplama ve siniflama sonucu olusturulan
kavramlara belli isimler verilir. Verilen bu isimler kavramlarin herkes tarafindan ayn1 sekilde
algilanmasini saglar. Bu sayede bireyler arasinda iletisimin ger¢eklesmesi saglanir (Ayas,
2015, 5.195).

2.3.2. Kavram 6grenme. Diisiinme ve 6grenme kavramlarin birbiriyle
iliskilendirilmesi sonucu gergeklesir. Gézlemlerimiz ve bu gozlemler sonucu elde ettigimiz
verileri var olan kavramlarimizla iligkilendirir ve yorumlariz. Bu kavramlar ses, goriintii gibi
soyut kavramlar olabilirken, kelime, deyim ya da semboller de olabilir. Giinliik hayatta
karsilastigimiz olaylar1 ve durumlar1 kavramsal iliskilerden yararlanarak siniflandiririz. Bu
iliskilendirme ne kadar genis ve net ise bellegimiz o kadar gii¢liidiir (Y1ldirim, 2003, s.75).

Cocugun biligsel gelisiminde 6grenme biiyiik bir rol oynar. Biligsel gelisiminin
temelini ise kavram 6grenme olusturur. Kavram dgrenmede farkli diizeyler vardir. Bir
diizeyden diger bir diizeye gecis yapilir ve bu belli bir siray1 takip eder. Kavram 6greniminde
dort asama bulunmaktadir (Senemoglu, 2015):

Somut Diizey

Somut diizeyde nesne algilanir, gevre uyaricilara dikkat edilir. Ogrenen obje veya
nesneyi bagka bir zamanda gordiigiinde tanir.

Bu seviyede kavram 6grenmek i¢in;

-Nesnenin algilandig ¢ergevesine dikkat etme,

-Nesneyi digerlerinden ayirt etme,

-Nesneyi gorerek kavrami 6grenme
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-Ayirt edilen nesneyi ayni durumda, bagka bir zamanda gordiigiinde de hatirlama.
Tamima Diizeyi

Ogrenen somut diizeyde algiladig1 nesneyi sadece ayn1 ortamda ayn1 durumda

tantyabiliyorken, tanima diizeyinde ise farkli bir ortam veya durumda gordiigiinde de tanir.

yapma,

Bu seviyede kavram 6grenmek i¢in;

-Nesnenin algilandig ¢ergevesine dikkat etme,
- Nesneyi gorerek, isiterek, koklayarak 6grenme
-Nesneyi digerlerinden ayirt etme,

-Ayirt edilen nesneyi hatirlama,

-Nesneyi farkli bir yerde gordiigiinde de ayni1 obje olduguna yonelik genelleme

-Genelleme yaptig1 nesneyi tanima
Siniflama Diizeyi

Bu seviyede kavrami 6grenmek icin kavrama ait en az iki 6rnegin tanima seviyesinde

ogrenilmesi gerekmektedir. Ornegin ¢ocuk, oyuncak bebeklerin farkli boy uzunluguna sahip

olmalarina ragmen yine de onlar1 ayn1 grupta siniflandirir.

Bu diizeyde kavram 6grenmek igin;

-Nesnenin en az iki 6rneginin bariz olmayan farkli 6zelliklerine dikkat etme,
-Ayirt ettigi 6rnekleri hatirlama,

-Ornekleri birbirinden ayirt etme,

-Farkli 6zelliklere sahip ornekleri ayni 6rnek oldugu sonucuna ulasma,
-Ayni1 siniftan olan en az iki 6rnegin ayni oldugu genellemesini yapma,
-Genellemeyi hatirlama

Soyut Diizey

Bu diizeyde kavram 6grenmek i¢in;
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-Kavrama ait olan 6rnekleri dogru olarak tanima,

-Kavramin ismini verme,

-Kavramin tanimlanmis olan 6zelliklerini ayirt etme,

-Kavramin herkes tarafindan kabul edilmis tanimini verme,

-Kavramlarin benzer kavramlardan nasil farklilastigini agiklama islemleri yer
almaktadir.

Kavram 6grenimi bu dort diizey sonucunda gercgeklesir. Bu diizeyler arasinda bir
hiyerarsi s6z konusudur. Kavram 6grenimi alt diizeyden iist diizeye dogru gerceklesmelidir.
Ancak bir kavramin tek bir 6rnegi varsa siniflama diizeyine ihtiya¢ duyulmadan kavram
ogrenimi gerceklestirilebilir (Senemoglu, 2015).

Kavramlarin 6gretimi i¢in kavram analizi 6nerilmektedir. Kavram analizi i¢in su sira
izlenir: Kavramin en ¢ok belirtilen ismi belirlenir, kavrami ifade eden bir tanim belirlenir,
kavramin ayirt edici 6zellikler belirlenir ve kavramla ilgili olan ayirt edici olmayan 6zellikler
belirlenir (Kilig, 2007).

Bir kavramin 6grenilmesi pozitif veya negatif drnekleri incelenerek gergeklestirilir.
Hangi yonleri ile o kavrama benzedigi ya da sahip oldugu hangi 6zellikler nedeniyle 0
kavramdan ayirt edildigine bakilarak 6grenme gergeklesir. Kavramlarin 6grenilmesi
tamimlarm ezberlenmesi ile gerceklestirilemez. Ogrencilerin kavramlari kendi hipotezlerini
olusturarak, hipotezlerini test ederek ve somutlastirarak 6grenmelerinin gerceklestirilmesi
saglanmalidir (Ayas, 2015, s.197).

Ulgen (1997)’e gore kavram 6grenimi iki asamada gerceklesmektedir.

Birinci Asama Kavram Olusturma: Bir kavramin sahip oldugu 6zellikleri
genelleyerek, timevarim yoluyla kavram olusturulur. Ornegin bir bebek yuvarlanan bir
nesneyi deneyimleri sonucunda tecriibe eder ve yuvarlak kavramini olusturur. Herhangi bir

nesneyi yuvarlak olarak algilayan bir kisi baska boyutlarda ya da renklerde olan diger
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yuvarlak nesneleri de bu gruba dahil eder ya da yuvarlak olmayan nesneleri bu gruptan ayirt
eder. Bazi arastirmacilara gore ise genellemeden ¢ok 6grendikleri kavramlarla insanlarin
kullandiklar1 s6zctikleri birlestirerek kavram 6grenimini gergeklestirirler.

Egitim alaninda ise kavram olusturma davranis¢1 yaklasim anlayisina gore gevre
uyaricilara karsi olusturduklar1 davraniglar1 sonucunda aldiklar pekistireclere dayandirilirken,
biligsel yaklasim anlayisina gore ise semalarin karsilastirilmasi, gruplandirilmasi sonucu
kavramlar olusturulmakta ve kavram olusturmanin zihinsel olgunluga baglanmaktadir.

Ikinci Asama Kavram Kazanma: Kavram kazanma tiimdengelim ydntemi ile
gerceklesir. Kavram kazanma agamalilik igerir. Ornegin, hayvanlar kavrami omurgali ve
omurgasiz olarak ikiye ayrilirken omurgali hayvanlar da memeliler ve memeli olmayanlar
olarak ayrilmaktadir. Kavram kazanmada bilissel stratejiler oldukga etkilidir ve bunlar
ogrenme ile kazanilir (Ulgen, 1997, 5.222- 224).

Kavramlarin 6greniminde bir¢ok yonteme yer verilmektedir. Bu yontemler geleneksel
ve daha yeni yontemlerden olugsmaktadir. Geleneksel yontem kavramin verilmesi, tanimin
verilmesi, kavrami ifade eden ve diger kavramlardan ayiran 6zelliklerin verilmesi ve kavrami
uygun olan ve olmayan 6rneklerin verilmesi basamaklarindan olusur.

(Cagdas yontemlerde ise genelleme ve ayirt etme siirecleri ile kavramlarin 6gretilmesi
gerceklestirilir. Soyut diisiinceleri somutlastirmak i¢in ise belli 6grenme araglari
gelistirilmistir.

1.Anlam Coziimleme Tablolar1

2. Kavram Aglari

3. Kavram Haritalar1’ dir ( Kaptan, 1999, s.103- 104).

Ogrenciler bazi konular1 ve konulari olusturan kavramlari §grenmede zorlanabilir.
Ogrenmede giicliigiin meydana gelmesine neden olan belli faktdrler vardir. Bunlar grenciden

kaynakl1 ( 6n bilgi, hazirbulunusluk), 6gretmenden kaynakli (6gretmen yeterliligi, yontem ve
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teknikler) ya da 6grenilen kavramlarin soyut olmasi, 6lgme ve degerlendirme tekniklerinin
cesitliligi, sosyo — kiiltiirel faktorler gibi nedenlerin 6grenme gii¢liigliniin olusmasinda etkili
oldugu sodylenebilir. Zor olarak algilanan konularin yaninda 6grencinin 6grendigini
diisiindiigli kavramlar1 yanlis anlamlandirmasi, zihninde farkli sekilde yapilandirmasi da s6z
konusu olabilir. Bu yanlis anlamlandirmalar kavram yanilgisi olarak ifade edilmekte ve
dgrenmenin dniinden giiclii bir engel olusturmaktadir (Ozatli, 2006).

2.4. Kavram Yanilgilar

Yeni 6grenilen bilgilerin 6grencide var olan 6n bilgilerin iizerine yapilandirildigini
esas alan yapilandirmaci yaklasim dgrencinin zihninde sahip oldugu 6n bilgileri daha 6nemli
hale getirmistir. Ogrenciler belli yasantilar sonucu yeni kavramlari dgrenerek smifta var
olurlar. Ve yeni 6grenmelerini sahip olduklar1 6n bilgileriyle genisletirler. Eger 6grencilerin
On bilgilerinde yanlis bir kavram 6grenimi mevcutsa yeni 6grendigi bilgiyi de zihnine yanlis
olarak yerlestirebilir. Bu yanlis 6grenmeler literatiirde ‘On kavramlar “, ‘alternatif kavramlar’,
‘kavram yanilgilar1’ , ‘¢ocuklarin bilimsel i¢giidiileri’ , ‘¢ocuklarin bilimi’, ‘genel duyu
kavramlar1® ve son olarak ‘kendiliginden olusan bilgiler’ diye isimlendirilmislerdir (Giilgicek
& Yagbasan, 2004).

Ogrencilerin sahip olduklar1 &n bilgiler kazandirilmak istenen yeni kavramlarin yanlis
Ogrenilmesine sebep olurlar. Var olan bir problem durumunun ¢6ziimii, ¢dziimii i¢in
kullanilan yontemler 6grencinin mantigina, sahip oldugu deneyimlerine uygun diisebilir fakat
ogrenci yaptiklarinin bilimsel gecerligi olmadigini fark etmeyebilir. Boyle bir durumda
kavram yanilgilarinin gelismesi s6z konusudur. Kavram yanilgilarinin 6grencilere
kazandirilmak istenen kavramlarin 6gretiminde 6nemli bir pay1 vardir ve 6grencilerin sahip
oldugu bu yanilgilar fen 6gretiminin de 6nemli bir pargasidir (Baki, 1999, akt; Giilgiicek &

Yagbasan ).
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Bilimsel yanilgi ile kavram yanilgisi birbirine karistirilmamalidir. Bilimsel
yaklasimda yeri olmayan her ifade kavram yanilgisi olarak ifade edilemez. Ogrenci bir
kavrami tanimlarken yaptig1 hatay1 fark edip ardindan hatasinmi diizeltip dogru sekilde ifade
edebiliyorsa bu durum 6grencinin bilimsel hata yaptigini1 gosterir. Fakat yaptig1 yanlis
tanimlamada 1srarc1 davraniyor ve ifadesini savunuyorsa kavram yanilgisina sahip oldugu
sOylenebilir (Ersahan, 2006).

Kavram yanilgisi, kisinin dogru olarak ifade ettigi, yeni 6grenmeleri sirasinda
kullandig1 yanlis kavramlar ya da kavramalaridir. Kavram yanilgilar1 rastgele yapilan
hatalardan oldukga farklidir. Ogrenen hatasini fark edip diizeltebilir de fakat belirli bir kavram
yanilgisina sahip 6grenen diisiincesinde 1srarli olabilir (Fisher & Lipson, 1986). Kisiye
ifadesini degistirecek glicte bir agiklamada bulunmadiginizda bildiginden vazge¢cmez.

Fisher ve Lipson (1986) kavram yanilgilarinin asagida belirtilen ortak 6zellikleri
tagidigini ileri siirmektedir:

1. Bir veya bir grup kavram yanilgis1 bir¢ok kiside var olabilir.

2. Kavram yanilgilari alternatif inanglarin olusmasina neden olabilir.

3. Var olan bir¢ok kavram yanilgis1 diiz anlatim gibi geleneksel olan yontemlerle
giderilemeyecek kadar kalicidir.

4. Bazi kavram yanilgilari bireyin tecriibelerinden kaynaklanmaktadir (Atilganlar,
2014).

Kavram yanilgilarinin olusmasinda 6n yargili diisiinceler, bilimsel olmayan
diisiinceler, kavramsal yanlis anlamalar, dil yanilgilari, gerceklere dayanmayan kavram
yanilgilar gibi faktorler etkili olmaktadir.

a) Onyargili diisiinceler: Giinliik hayatta elde ettigi tecriibeler sonucunda olusan

yaygin kavramlardir.
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b) Bilimsel olmayan inanglar: Bilimsellige uymayan dini ve mitolojik 6gretiler sonucu
elde edilen bilgilerdir.

¢) Kavramsal yanlis anlamalar: Geleneksel yontemdeki gibi 6grencinin pasif oldugu
O0gretmenin bilgiyi aktaran oldugu durumda kavramlarin ya da bilgilerin 6grencilere dogrudan
verilmesi sonucu olusur. Ogrenciler sorgulamadan bilgileri hatal1 sekilde dgrenebilirler.

d) Dil yanilgilari: Kelimelerin giinliik hayatimizda kullandigimiz sekliyle bilimsel
anlamdaki kullanimin birbirinden farkli oldugu durumlarda olusur. Ornegin, 1s1 ve sicaklik
kavramlariin birbiri yerine kullanilmasi.

e) Gergeklere dayanmayan kavram yanilgilari: Cocukluk ve yetiskinlikte 6grenilen ve
ogrenme slirecinde degisiklige ugramamis olan yanlis 6grenmelerdir. Bu 6grenmeler inang
sisteminde yer edinerek kavram yanilgisi olustururlar (Atilgan, 2014).

Ogrenme yasaminin her kademesinde grencilerde meydana gelen kavram
yamlgisinin giderilmesi oldukca zordur. Ogrenende var olan yanilgilarin giderilmesi igin
olusturulmasi gereken durumlar soyle ifade edilmektedir (Posner vd. 1982, akt; Ay &
Aydogdu, 2015).

1) Hosnutsuzluk: Ogrenci kavrami benimsememeli rahatsizlik duymalidir.

Ogrenciler sahip olduklari temel kavramlari degistirmede direng gosterirler. Koklii bir
degisiklik olmasi gerektigini fark etmedikleri siirece sahip olduklar1 kavramlarda degisiklige
gitmezler.

2) Anlagilirhik: Ogrenciye kazandirilmak istenilen kavramlar kolay ve anlagilir
olmalidir. Birey, 68renecegi yeni kavramla tecriibelerini nasil birlestirecegini ve nasil
uygulama yapabileceginin farkina varmalidir.

3) Mantiklilik: Ogrenilecek olan yeni kavramlar 6grencinin diisiincesine uymal,
mantikli olmalidir. Ogrendigi yeni kavramlar daha énce 6grendigi kavramlar tarafindan

olusturulan sorunlar1 ¢6zmesini saglayabilmelidir. Kisi yeni kavrama:
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- Inang sistemine ve hipotezlerine uygun bulmal,

- Daha 6nceden var olan kavram ve ifadelere uyumlu bulmali,

- Gegmis tecriibelerine uyumlu bulmali,

- Bir problem durumunun ¢6ziimiinde yararlanmal,

- Ogrendigi kavrama yonelik uygulamalar meydana getirmelidir.

4) Verimlilik: Yeni kavramlar, yeni diislincelerin olusturulmasina ag¢ik olmalidir. Bu
sayede karsina ¢ikacak olan benzer problemleri ¢6zebilir (Posner vd. 1982, akt; Ay &
Aydogdu, 2015).

2.5. Kavram Karikatiirleri

Kavram Karikatiirleri ilk 1991 yilinda Brenda Keogh ve Stuart Naylor tarafindan
olusturulmustur. Kavram karikatiirlerinin bir taslagi ise 1993 yilinda yaymlanmstir (Keogh,
& Naylor, 1996).

Kavram karikatiirleri 6grencilerin var olan 6n bilgilerini, fikirlerini ortaya ¢ikarmak ve
sinif i¢inde bir tartisma ortami1 olusturmak icin tasarlanmistir. Kavram karikatiirleri
ogrencilerin 6n bilgilerinde var olan kavram yanilgilarini fark etmelerini ve yeniden
yapilandirmalarini saglar. Ogrenen bireylerin fikirlerinin degismesine ve gelismesine
yardimci olur. Yapilandirmaci yaklagimin 6nem kazanmasiyla birlikte 6grencilerin sahip
olduklar fikirlerin de ortaya ¢ikarilmasi konusunda endise duyulmustur. Yapilandirmaci
yaklagimi benimsemis birgok fen bilgisi 6gretmeni 6grencilerdeki kavram yanilgilarinin
onemini fark etmis ve yeni materyaller ortaya ¢ikmaya baslamistir (Keogh & Naylor, 1996) .

Yapilan ¢alismalarda 6grencilerden alinan geri bildirimler kavram karikatiirlerinin
Onemini arttirmis, daha fazla gelistirilmesine yardimci olmustur. Kavram karikatiirlerindeki
tekli ifadeden c¢oklu ifadelere gegilmesi, olumsuz yorumlar yapan karakterlerden olumlu

yorumlara gecilmesi ve kavram karikatiirlerinde yer alan karakterlerin bilimsel ve bilimsel
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olarak kabul edilmeyen bakis acilarini icermesi 6grenme yontemlerine yeni bir segenek
olusturmustur (Naylor & Keogh, 2013).

Kavram karikatiirlerinde se¢ilen bir konu ile ilgili yer alan farkli gortisler karakterler
tarafindan konusturulur. Ogrenciler karikatiirlerde yer alan karakterlerin sdyledigi bilgileri
tartisirlar Her 68renci karakterin yorumuna neden katildigini séyler ve bir fikir birligine
ulagmaya calisirlar. Kavram karikatiirlerinde yer alan ifadeleri desteklemek veya ¢iirlitmek
icin akil yiiriitiirler (Naylor & Keogh, 2009).

Kavram Karikatiirleri Keogh ve Naylor (2000) yaptiklari arastirmalar sonucunda
kavram karikatiirlerinin sinif i¢inde tartisma ortami yarattigin1 ve 6grencilerin sahip olduklar
fikirlerini etkin bir sekilde ortaya koymalarini saglamistir. Dabell (2004) ise kavram
karikatiirleri 6grencinin;

¢ Diisiincelerini sorgulamasina

e Giinliikk hayatinda karsisina ¢ikan sorunlari ¢6zmesine

¢ Diisiinme yapisini gelistirerek, olaylar karsisinda farkli bakis agilarinin ortaya
cikmasina yardimci olur.

Kavram karikatiirlerinin 6zellikleri ve sunumunda dikkat edilmesi gereken 6zellikler
sOyle siralanmugtir:

e Bilimsel goriilmeyen giinliik hayatimizda yer alan durumlari ifade etmede
kullanildigindan bilimsel ifadelere ilgi duymayan 6grencilerin ilgisini gekmede
yardimc1 olur. Birgok iilkede basarili olmus ve aktif olarak kullanildigi
goriilmektedir.

e Bilimsel olarak kabul edilebilecek durumlarda dahil olmak tizere bir¢ok durum
hakkinda alternatif bakis acilar1 sunar. Bilimsel olarak kabul gérmeyen bir¢cok
ifade kavram karikatiirlerindeki karakterlerde bilimsel gergek gibi goriinebilir.

Bu durum da basarili 6grencilere ek bir zorluk sunar.
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e Ogrenenlerin diyalogda yer almayan alternatif diisiincelerini ortaya ¢ikarmak
icin bos konusma balonlar1 vardir.

e Metinler 6grencilerin dilinden yazilmistir.

e Kavram karikatiirlerinde yer alan diisiinceler ayni statliye sahiptir. Kavram
karikatiirleri bu yoniiyle diisiincesini sdylemekte ¢ekinen 6grencilerin
diistincelerini dile getirmesine yardimci olur.

e Konusma balonlar1 ortak yanilgilari igerir, bdylece bunlar dogrudan derste
taniabilir ve ele alinabilir. Ogretmenler bu durumun &grencilerde kavram
yanilgist olugmasini arttiracagi yoniinde endise duysalar da aragtirmalar boyle
bir duruma neden olmadigin1 kavram karikatiirlerinin kavram yanilgilarini
sorgulamada ¢ok etkili bir yol oldugunu gostermektedir.

e Farkli 6grenci gruplarina kavram karikatiirleri uygulanip farkl yas
gruplarindaki 6grencilerin kavram yanilgilarinin tespitini saglayabilir (Keogh
& Naylor, 1998).

Kavram karikatiirlerinin 6gretim siirecinde yapilandirmaci yaklagim kuraminin
ogrencilere kazandirilmasini istedigi arastirma, sorgulama, problem durumlarina yonelik
alternatif ¢oziimler olusturma, siireg igerisinde aktif rol alma gibi 6zelliklerin
kazandirilmasinda ve fen 6gretiminde etkili olabilecegi, diisiiniilmiistiir (Atasoy, Giilay &
Tekbiyik, 2013).

Kavram karikatiirlerinde giinliik hayattakinin aksine 6gretimde kullaniminda mizahi
yanmna yer verilmez. Ozellikle 6grencilerin kavram yanilgilarini tespit etmek ve alternatif
bakis agilarini ortaya ¢ikarmak amaciyla kullanilir. Fakat son yillarda mizah 6zelligi olan
karikatiirlerinde egitim alaninda kullanilmasina yonelik ¢alismalar da literatiirde yer
almaktadir. Ozellikle 2006 yilinda yapilandirmaci yaklasim anlayisindan yola ¢ikilarak

ogretim programinda kokli degisiklige gidilmistir. Yeni 6gretim programi 68renciyi merkeze
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alan, aragtiran, sorgulayan, yaratici diisiinme becerilerine sahip 6grenciler yetistirmeyi
esnasindan aktif katilim gosterebilecegi etkinliklerden olugsmalidir. Bu 6zelliklerin 6grenciye
kazandirilmasinda etkili yontemlerden biri de karikattirlerdir.

Karikatiir, bir bagka ifade sekliyle mizah 6grencilere eglenceli, dikkat ¢ekici ve
Ogrencinin motive olabilecegi bir sinif ikliminin olugmasi agisindan oldukga elverisli bir
Ogretim gerecidir. Yapilan aragtirmalarda mizahin problem ¢6zme, yaraticilik ve dil gelisimi
gibi bilissel becerileri ile yakindan iliskili oldugu gozlenmistir. Baz1 arastirmalar mizahin
ofkeyi azalttigini ve egitsel siireclerde 6grencinin odaklanmasinda yardime1 oldugunu
gostermektedir. Bunun yaninda mizahin etkili bir 6gretim yontemi oldugu da artik
bilinmektedir (Bayiilgen, 2011).

Ders esnasinda karikatiirlerin kullaniminin 6grencileri olumlu etkiledigi
goriilmektedir. Geleneksel ders anlatimindan farkli oldugu i¢in 6grencilerin derse dikkatlerini
cekmesinde, olumlu bir sinif ortaminin olugmasinda, 6grencilerin konuya kars1 motive
olmasinda ve dersin daha eglenceli hale gelmesinde etkili oldugu goézlemlenmistir. Ayrica
karikatiirlerin soyut olan kavramlar1 somutlagtirmada yardimei oldugu, 6grenmeyi ve
hatirlamay1 kolaylastirdigi, kalict 6grenmeyi sagladigi goriilmiistiir (Yaman, 2010).

Basarmak ve Mahiroglu (2015) caligmalarinda karikatiirler aracilifiyla 6grencilerin
arastirma, sorgulama, diisiinme becerilerini gelistirmeyi hedeflemislerdir. Calismalari
sonucunda karikatiirlerin sinifta bir tartisma ortami sagladigini, 6grencileri sorgulamaya
yonlendirdigini, olaylara farkli bakis acilart gelistirmelerine yardimci oldugunu
gozlemlemislerdir. Ayrica tartisma ortaminin 6grencilerin zihinsel belirsizliklerini ve kavram

yanilgilarini ortaya ¢ikardigr goriilmiistiir (Basarmak & Mahiroglu, 2015).
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Yapilan bu ¢aligmada da 6grencilerin kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarmak i¢in
kavram karikatiirlerinden ve bunun yaninda karikatiirlerin mizahi 6zelliklerinden yararlanarak
konu ile ilgili karikatiirler hazirlanmistir.

2.6. Kavram Karikatiirleri Ile lgili Calismalar

Kaplan (2017) ¢alismasinda fen bilimleri dersi i¢eriginde yer alan 1s1k ve ses

tinitesindeki kavram yanilgilarin1 kavram testi, kavram karikatiirleri ve yar1

yapilandirilmig gériisme kullanarak tespit edilmesine yonelik ¢calismistir. 6.smnif

Ogrencileriyle ¢alisilmis ve uygulanan kavram testi ile kavram yanilgilari tespit

edilmistir. Sonuglardan yola ¢ikarak ileride yapilacak caligmalara 6rnekler

sunulmustur.

Ayhan (2017) Fen Bilimleri dersi kapsaminda yer alan Kuvvet ve Hareket iinitesinin

ogretiminde kullanilan kavram karikatiirlerinin 6grencilerin akademik basarilarina ve

fen 6grenmeye yonelik motivasyonlarina etkisinin incelenmesi lizerine ¢alisilmistir.

Calismanin 6rneklemi 6.smif 6grencilerinden olusmaktadir. Kontrol grubunda Fen

Ogretim Programina gére ders islenirken deney grubunda dersler kavram

karikatiirleriyle desteklenmistir. Yapilan caligmalar sonucunda kavram

karikatiirlerinin akademik bagariy1 ve motivasyonu arttirdig1 gozlenmistir.

Koéroglu (2019) calismasinda sosyal bilgiler dersinde yer alan baz1 kavramlarla ilgili
kavram yanilgilarim1 gidermede kavramsal degisim metinleri ile bilgisayar destekli kavram
karikatiirlerinin etkililigi tizerine calismistir Calismada bir ortaokulun 6.sinifinda 6grenim
goren 6grencilerle gerceklestirilmistir. 2’si deney 1°1 kontrol grubu olarak secilmistir. Deney
grubunda kavramsal degisim metinleri kullanilmis kontrol grubunda ise programa dayali
Ogretim yaklasimi uygulanmistir. Calisma sonucunda 6grencilerin kavram yanilgilarini
gidermede kavramsal degisim metinlerinin programa dayali 6gretim yonteminden daha etkili

oldugu belirlenmistir.
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Atilganlar (2014) calismasinda kavram karikatiirlerinin 7. siifta 6grenim goren
Ogrencilerin Yasamimizda Elektrik linitesinde yer alan Basit Elektik devreleri konusundaki
kavram yanilgilar tizerindeki etkisini belirlemeye ¢alismistir. Kontrol grubunda deneylere ve
geleneksel anlatima yer verirken kontrol grubunda deneylerin yaninda kavram karikatiirlerine
yer vermigtir. Yapilan arastirma sonucunda elde edilen verile gére deney grubunda bulunan
ogrencilerde kontrol grubundaki 6grencilere gére cok daha az kavram yanilgilarinin oldugu
gorilmiistlir. Bunun yaninda bazi kavram yanilgilarinin tamamen giderildigi gozlenirken
bazilarinin giderilemedigi gozlemlenmistir.

Erdogan ve Ozsevgeg (2012) calismalarinda kavram karikatiirlerinin 7.sinifta grenim
gbren Ogrencilerin sera etkisi ve kiiresel 1sitnma konularinda var olan kavram yanilgilarinin
giderilmesindeki etkililigi izerine ¢alismiglardir. Calisma grubunu olusturan 6grencilerin
konuyla ilgili bircok kavram yanilgisinin oldugu ve uygulanan kavram karikatiirlerinin bu
yanilgilar1 gidermede oldukga etkili oldugu gozlemlenmistir. Yapilan miilakatlar sonucu da
O0grenmeyi daha eglenceli hale getirdigi ve kalicilik sagladig1 yoniinde sonuglar elde
edilmistir.

Secgin, Yalvag ve Cetin (2010) calismalarinda hazirlamis olduklar karikatiirlerle
ogrencilerde ¢evre konusuyla ilgili kavram yanilgilarini belirlemeye ¢aligmislardir.
Hazirladiklar karikatiirleri 6grencilere sunmuslar ve karikatiirleri 6grencilerden
yorumlamalarini istemislerdir. Ve elde ettikleri yorumlardan 6grencilerin ¢cevre konusunda
hangi kavramlarda daha fazla yanilgiya diistiiklerini tespit etmislerdir.

Yildirim, Nakiboglu ve Sinan (2004) ¢alismalarinda fen bilimleri 6gretmen
adaylarinin difiizyon konusundaki kavram yanilgilarini ve bu yanilgilarin 6zelliklerini
belirlemeye ¢alismislardir. Ogretmen adaylarindaki yanilgilar belirlemek amaciyla bir

kavram yanilgisi teshis testi uygulamislar ve 6gretmen adaylarinda konuyla ilgili ciddi
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kavram yanilgilarinin oldugunu tespit etmislerdir. Calismalarinin sonunda bu yanilgilari
gidermeye yonelik onerilerde bulunmuslardir.

Akamca (2008) yapilan bu ¢alismada Analojiler, kavram karikatiirleri ve tahmin-
gozlem-agiklama teknikleriyle desteklenmis fen bilimleri egitiminin 6grenme iirlinlerini nasil
etkiledigi arastirilmistir. Fen bilimleri konularindan olan Canlilar Diinyasini Gezelim
Taniyalim tinitesindeki kavramlar tizerine ¢alisilmistir. Elde edilen bulgular sonucunda deney
grubu lehine anlamli bir farkin oldugu goriilmiis. Ve kontrol grubundaki 6grencilere gore
deney grubundaki 6grencilere gére daha fazla kavram yanilgisina sahip oldugu goriilmiistiir.

Oziiredi (2009) kavram karikatiirlerinin 7.simf Insan ve Cevre {initesinde yer alan
“Besin Zinciri ve Besin Ag1” konusunda fen basarisina ve kavram yanilgilarin1 gidermeye
yonelik etkililigi tizerine ¢alismistir. Elde edilen veriler dogrultusunda kavram karikatiirleri
basariy1 arttirmada etkili oldugu gézlemlenmis, yapilan goriismeler neticesinde de motivasyon
sagladig, derse yonelik ilgiyi arttirdig1 ve dersleri daha eglenceli hale getirdigi sonuglari elde
edilmistir.

Inel, Balim ve Evrekli (2009) 7. simf 6grencileriyle kavram karikatiirleriyle
desteklenmis dort haftalik bir ¢alisma yapilmis, ¢alisma sonrasi 6grenci goriisleri alinmistir.
Kavram karikatiirleriyle ilk defa karsilasan dgrenciler yarar sagladigini ve bir¢ok acidan etkili
oldugunu dile getirmislerdir.

Uzoglu, Yildiz, Demir ve Biiyiikkasap (2013) Fen Bilimleri dersi 6gretmen
adaylariyla gerceklestirdikleri calismalarinda 6gretmen adaylarinin Isik konusundaki
diisiincelerini acik uglu sorular ve kavram karikatiirlerinin etkililigini karsilastirmiglardir.
Acik uclu sorulardan ve kavram karikatiirlerinden olusan iki test uygulamislar ve elde ettikleri
sonuglar dogrultusunda kavram karikatiirlerinin en az agik uglu sorular kadar etkili oldugu

sonucuna ulagmiglardir.
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Yavuz, Biiylikeksi (2011) ¢alismada Fen bilimleri 1. Siif 6gretmen adaylarinin 1s1 ve
sicaklik konusuyla ilgili kavram yanilgilar1 belirlenmeye ¢alisilmistir. Yanilgilar: belirlemek
amaciyla kavra testi uygulanmis ve ders igerisinde kavram karikatiirleri kullanilmistir. Ve
uygulama sonrasi kavram karikatiirlerinin yanilgilar1 degistirip bilimsel fikirlere

dontistiirmede etkili oldugu goriilmiistiir.
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3. Boliim
Yontem

Bu boliimde arastirmanin evreni, 6rneklemi, veri toplama araglar1 ve verilerin
degerlendirilmesi yer almaktadir.
3.1. Arastirmanin Modeli

Ortaokul 7.simif “Insan ve Cevre” iinitesinde kullanilan kavram karikatiirlerinin
etkililiginin incelendigi bu ¢calismada yontem olarak karma yontem arastirma desenlerinden ig
ige gomiilii desen kullanilmistir. Bu desende ¢alismay1 yonlendiren temel bir aragtirma
yontemi ve destekleyici ikinci bir yaklagim bulunmaktadir. Bu desenin 6zellikle
arastirmacilarin deneysel ¢alismalarini nitel veriler ile genisletmek istediklerinde kullanish
oldugu belirtilmektedir (Cepni, 2014). Yiiriitiilen bu arastirmada arastirmaci ¢alismanin nicel
boyutunu esit olmayan gruplar ontest sontest deney ve kontrol gruplu yar1 deneysel deseninde
tasarlamis ve seckisiz atama yapamadigi deney ve kontrol grubu 6grencilerinin insan ve ¢evre
initesine yonelik akademik basarilarini degerlendirmistir. Calismanin nitel boyutunda ise
deney grubundaki 6grencilerle goriisme yaparak elde ettigi nitel veriyi nicel verinin igerisine
entegre ederek nicel boyutu genisletmeye ¢alismistir. Buradaki amag deney grubunda
yiiriitiilen 6grenme ortaminin akademik basari iizerinde ne derece etkili oldugunu 6grencilerin
gbziinden elde edilen nitel veriler 15181inda desteklemek ve tartigmaktir.

Arastirmanin nitel verileri bu yaklasim i¢ine gédmiilii olacak sekilde elde edilmistir.

7.smif 6grencileriyle yapilan bu ¢alismada, dersler kontrol grubunda fen 6gretim
programinin benimsedigi yapilandirmaci yaklasim 6gretim yontemleri kullanilarak islenmis
deney grubunda ise kavram karikatiirleri 6gretim yontemi kullanilmistir.

Bu ¢alismada kullanilan deney ve kontrol gruplu deneysel desenleri gosteren tablo su

sekildedir.



Tablo 1

Deneysel Desen: On Test — Son Test Kontrol Grubu Deseni
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Grup Ogretim Yontemi On Uygulama  Son Uygulama
Kavram Bagar1 Testi
Karikatiirleri Kavram
ile Desteklenen Fen Basar1 Testi Karikatiirleriyle
Deney Bilimleri Dersi Desteklenmis
Ogretim Programi Ogrenme
Yaklasimina Iliskin

Ogrenci Gortisleri

Grup Ogretim Yontemi On Uygulama Son Uygulama
Kontrol Fen Bilimleri Dersi Bagar1 Testi Bagar1 Testi

Ogretim Programi

Arastirma, Ortaokul 7. Sinif Fen Bilimleri dersi “Insan ve Cevre” iinitesinde bulunan

konular ile gergeklestirilmistir. 7.smif subelerinden rastgele iki tanesi deney ve kontrol grubu

olarak belirlenmistir. Deney grubuna kavram karkatiirleriyle destelenmis fen bilimleri 6gretim

programi uygulanmis, kontrol grubuna ise fen bilimleri 6gretim programinda belirtildigi

sekilde uygulama yapilmistir.Ogrencilerin akademik basarilarina yonelik sonuglarini

arastirmak ve incelemek i¢in deney ve kontrol grubuna basari testi son test olarak

uygulanmustir. Ogrencilerin kullanilan ydntem ile ilgili diisiincelerini belirlemek igin ise

arastirmaci tarafindan hazirlanan goriisme ile ilgili sorular yoneltilmistir.

3.1.1. Arastirmanin uygulama basamaklari. 1. Kavram karikatiirleriyle ilgili

yapilan arastirmalar incelenmis ve kavram karikatiirleri ile ilgili bilgi toplanmustir.
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2. Calisma sirasinda kullanilacak olan basari testi ve kavram karikatiirleriyle
desteklenmis 6grenme yaklasimina iliskin 6grenci goriisme sorular1 hazirlanmastir.

3. Kavram Karikatiirlerinin kullanilacagi tinite belirlenmis ve gerekli 6n hazirliklar
yapilmustir.

4. 2017- 2018 Egitim- Ogretim y1linin ikinci déneminde Insan ve Cevre iinitesine
yonelik olarak hazirlanan akademik basari testi 6n test olarak 6grencilere uygulanmastir.
Ogrencilerin cevaplandirmasi igin bir ders saati siiresi verilmistir.

5. Deney grubunda yer alan 6grencilere kavram karikatiirleriyle 6gretim hakkinda
bilgi verilmistir.

6. Uygulamanin 6grencinin akademik basarisi iizerindeki etkisini incelemek amaciyla
ele alinan ‘Insan ve Cevre’ iinitesi kontrol grubunda fen bilimleri 6gretim programima uygun
olarak deney grubunda ise fen bilimleri 6gretim programini kavram karikatiirleriyle
destekleyerek dersin isleyisi gerceklestirilmistir.

7. Dersin uygulamasi deney ve kontrol grubunda da arastirmaci tarafindan
gerceklestirilmistir.

8. Karikatiirler dersin kazanimlarina uygun ve biitiin {initenin konularini igerecek
sekilde hazirlanmustir. Ogrencilere verilmek istenen kazanimla ilgili hazirlanan karikatiirler
dersin giris kisminda dgrencilere sunulmustur. Ogrenciler karikatiirler ile ilgili diisiincelerini
ve yorumlarini dile getirmislerdir.

9. Kontrol grubundan ise dersin isleyisi fen 6gretim programinin belirttigi esaslar
dikkate alinarak gerceklestirilmistir.

10. Unitenin islenmesinin ardindan her iki gurubun da basarisin1 6l¢mek adina basari
son testi uygulanmustir.

11. Uygulama sonrasinda deney grubunda bulunan dokuz 6grenciye kavram

karikatiirleriyle ilgili tutumlarin1 6lgmek adina goriisme sorular1 yoneltilmistir.
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12. Elde edilen veriler istatiksel olarak analiz edilmistir.
13. Arastirma 4 hafta siirmiistiir.
14. Uygulanan yontemin deney ve kontrol grubunda bulunan 6grenciler tizerindeki
etkililigi karsilastirilmis ve onerilerde bulunulmustur.
3.2. Arastirmanin Calisma Grubu
Bu arastirmanin ¢alisma grubunu, 2017 — 2018 6gretim yilinda Bursa ilinde yer alan
0zel okullarda 6grenim gérmekte olan 7.siif 6grencileri olusturmaktadir.
Calisma grubu 7.smif 6grencileri arasindan 38 6grenci secilmistir. Bu 6grencilerin 19°u deney
grubu 19 6grenci ise kontrol grubu olarak belirlenmistir.
3.2.1.Arastirmanin Baglami. Arastirma 6rneklemi Bursa ili Niliifer il¢esinde yer
alan bir 6zel okulda yapilmustir. Ilkdgretim ve ortadgretim kademleri yer almaktadir.
Okulda yaklasik olarak 450 6grenci 6grenim gormektedir. 7.siniflar ise 75 6grenciden
olusmaktadir. Ogrencilerin akademik diizeyleri her ne kadar degisiklik gosterse de
yapilan tilke ya da il geneli sinavlarda ortalamanin {istiinde sonuglar elde edilmektedir.
Ogrencilerin sosyo- ekonomik diizeylerine bakildiginda ise 6zel okul olmasina
ragmen biiyiik bir gogunlugu orta diizey gelire sahip 6grencilerden olugsmaktadir.
3.3. Veri Toplama Araglan
Arastirmada veri toplamada kullanilan 6l¢me araglart sunlardir:
1.Ogrencilerin iinite ile ilgili basarilarmi 8lgmek icin ‘Insan ve Cevre Unitesi Basari
Testi” kullanilmistir.
2. Ogrencilerin kavram karikatiirleriyle ilgili goriislerini belirlemek igin ‘Kavram
Karikatiirlerine Y o6nelik Gorlisme Formu’ kullanilmistir.
3.3.1. Fen basan testi. Ogrencilerin akademik basarisin1 6l¢gmeye ydnelik olarak
hazirlanan fen basar1 testi 20 sorudan olusmaktadir. Sorularin tamami iinitenin kazanimlarina

uygun olarak arastirmaci tarafindan hazirlanmistir. Deney ve kontrol grubundaki 6grencilere
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20 soruluk basari testi 6n ve son test olarak 40 dakikalik ders saatinde uygulanmistir. Basari
testinin glivenilirlik caligmalar1 SPSS programinda yapilmistir. Testin glivenilirlik KR-20
0,64 olarak belirlenmistir. Hazirlanan sorularin gecgerliligini tespit etmek amaciyla arastirmaci
tarafindan 6grencilere belirtke tablosu hazirlanmaistir.

Tablo 2

Belirtke Tablosu

Degerlendir

Kazanimlar Sorular Bilgi Kavrama Analiz Sentez me

Ekosistem, tiir,
habitat ve
popiilasyon
kavramlarini
tanimlar ve
ornekler verir.

4,5,6,15,19

Biyogesitliligi
n dogal yasam
i¢in 6nemini
vurgular.

8, 16 8 16

Biyogesitliligi
tehdit eden
faktorleri,
arastirma
verilerine
dayal1 olarak
tartigir ve
¢Ozim
Onerileri {iretir.

7,11, 12,

13,14, 20 7,12, 13 11, 14, 20

Ulkemizde ve
Diinya’da nesli
tilkenen ya da
tiikenme
tehlikesiyle
kars1 karsiya
olan bitki ve
hayvanlari
aragtirir ve
ornekler verir.

9,17 9 17
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3.3.2. Kavram karikatiirleriyle desteklenmis fen 6@retimine iliskin 6grenci
goriisleri anketi. Arastirmada deney gruplarinda yer alan bazi 6grencilerin (n=9) kavram
karikatiirlerine iligkin goriislerini belirlemek amaciyla 6grencilere kavram karikatiirlerine
yonelik goriisme formunda yer alan sorular yoneltilmis ve sonuglar yorumlanmistir. Goriisme
sorularinin giivenilirligin belirlenmesinde Miles ve Huberman modelinden yararlanilmistir.
Miles ve Huberman modelinde arastirmacinin bireysel etkisinin olmamasi i¢in farkl iki
arastirmaci tarafindan ayni veri seti kodlanir. Ve kodlama sonuglarindaki benzerlik orani nitel
arastirmanin giivenilirligini belirler.

Benzerlik oranini hesaplamak i¢in A= C + (C + 0)x100 formiilii kullanilir.

A : Giivenirlik katsayisini, C : Uzerinde gbriis birligi saglanan konu/terim say1sini, 0
Uzerinde goriis birligi bulunmayan konu/terim temsil etmektedir. Elde edilen sonuglara gore
kodlayicilar aras1 goriis birliginin en az % 80 olmas1 beklenmektedir (Miles & Huberman,
1994; Patton, 2002 akt; Baltac1). Calismada hazirlanan goriisme sorularinin giivenilirligini
belirlemek i¢in uzman goriisiine bagvurulmustur. Arastirma sorulari iki uzman tarafindan
puanlanmis ve benzerlik oran1 %81 olarak hesaplanmistir.

3.4. Kontrol Ve Deney Grubu

3.4.1. Kontrol grubu. Arastirmaci kontrol grubunda konuyu islerken fen 6gretim
programina gore dersi iglemistir. Yapilandirmaci yaklagimi iceren yontem ile kavramlar
ogrencilere vermistir. Konularin bitiminde soru — cevap teknigi ile anlasilmayan kisimlari
tespit edip gidermeye calismistir. Ders bitiminde de konunun daha iyi anlasilmasina yonelik
olarak 6devlendirmede bulunmustur.

3.4.2. Deney grubu. Arastirmaci deney grubunda konuyu islerken kavram
karikatiirleriyle 6grenme yontemini kullanmistir. Ders uygulamasina gegmeden once
Ogrencilerin iinite konularina iligkin bilgi birikimlerini tespit etmek i¢in basar1 6n testini

uygulamistir ve uygulamadan sonra kavram karikatiirlerine yonelik grubu bilgilendirmistir.
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Gerekli 6n caligmalar1 tamamladiktan sonra dersin isleyisine gecilmistir. Konu anlatimi
sirasinda ilgili karikatiirlerle 6grencinin 6grenmesi desteklenmistir.

Yapilan uygulama sonrasinda basari testi son test olarak uygulanmistir. Ogrencilerin
kavram karikatiirleri yontemiyle dersin islenmesine yonelik goriislerini tespit etmek amaciyla
elde edilen 6n test — son test sonuglarina gore akademik basarisi yiiksek, orta ve diisiik olan
dokuz 6grenci tespit edilmis ve goriisme yapilmuistir.

3.5. Verilerin Toplanmasi Ve Coziimlenmesi

Uygulama sonucunda deney ve kontrol grubunda yer alan 6grencilerin fen basari
testinden elde edilen On test ve son test verileri incelenmis ve anlamli bir farkin olup
olmadigini tespit etmek amactyla Mann Wihtney U testi uygulanmustir. Ogrencilerin
uygulamaya yonelik goriislerinin belirlenmesi amaci ile yapilan goriisme sonucu elde edilen

veriler nitel olarak ifade edilmistir.
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4. Boliim
Bulgular

Bu baslik altinda tezin amacina uygun olarak, 7. sinif Fen Bilimleri dersi “Insan ve
Cevre” {initesi konularinin 6gretiminde kullanilan kavram karikatiirii tekniginin, 6grencilerin
akademik basarilarina etkisine iliskin bulgular ve sonuglar yer almaktadir.
4.1. Arastirma Problemine iliskin Bulgular-Deney Ve Kontrol Gruplarinin On
Testlerinin Karsilastirilmasi

Bu baglik altinda ‘‘Kavram karikatiirii kullanilarak gergeklestirilen Fen Bilimleri
Dersi Ogretim Programi ile 6grenim géren deney grubu dgrencileri ve mevcut Fen Bilimleri
Dersi Ogretim Programi ile 6grenim géren kontrol grubu égrencilerinin akademik basari
puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?’” seklindeki arastirma
problemine cevap verilecektir. Bu probleme iligkin verileri test edebilmek i¢in uygun olan
test, bagimsiz 6rneklemler i¢in t testidir. Ancak parametrik testlerin kullanilabilmesi i¢in
gerekli varsayimlar karsilanamadigi i¢in bu testin non-parametrik karsiligi olan Mann-
Whitney U testi ile ortalamalar karsilagtirilmistir. Kontrol grubunun 6n test sonuglarinin,
deney grubunun 0n test sonuglari ile esdeger olmasi, uygulamanin etkilerini test edebilmek ya
da deney grubunda olusacak olan anlamli farki yapilan deneysel uygulamaya baglayabilmek
icin gereklidir (Christensen, Johnson ve Turner, 2014). Bu baglamda gruplarin denkligi
hakkinda karar verebilmek i¢in her iki grubun 6n test sonuglar1 bagimsiz 6rneklemler i¢in t-
testinin non-parametrik karsiligi olan Mann-Whitney U testi yapilarak incelenmistir.
Gruplarin 6n test sonuglar1 arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamliligina iliskin sonuglar

Tablo 3’de sunulmustur.
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Tablo 3

Deney ve kontrol gruplarinin on test sonuglarimnin karsilastirilmast - Mann-Whitney U testi

sonuclart
Gruplar N Sira Ortalamast ~ Sira Toplam1 U p
Kontrol Grubu 19 18,13 344,50 154,50 445
Deney Grubu 19 20,87 396,50

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin 6n test sonuclari arasinda anlamli farklilik olup
olmadigini belirlemek igin yapilan Mann-Whitney U testinde, Tablo 3’ e gore kontrol
grubunun 0n test ortalamasi ile deney grubunun 6n test ortalamasi arasinda anlamli fark
olmadigr gorilmiistiir (U=154,50, p>0,05). Bu durumda deney ve kontrol gruplarinin 6n test
sonuglari arasinda anlamli fark olmadigi, yapilan deneysel uygulama sonucunda elde edilecek
olan son test sonuglarinin karsilastirilmasinin gegerli bir islem olacagi goriilmiistiir.

4.2. Arastirma Problemine iliskin Bulgular-Deney Ve Kontrol Gruplarmin Son
Testlerinin Karsilastirilmasi

On test sonuglarindan elde edilen verilerden hareketle 19’ar kisilik iki grup olan ve
toplam 38 kisiden olusan deney ve kontrol gruplarinin son testten elde ettikleri toplam puanlar
arasindaki farka bakarak tez kapsaminda yapilan deneysel uygulamanin etkileri belirlenmeye
calisilmistir. Verilere uygulanan Mann-Whitney U sonuglar1 Tablo 4’de sunulmustur.

Tablo 4
Deney ve kontrol gruplarinin son test sonuglarimin karsilastirilmas: - Mann-Whitney U testi

sonuclari

Gruplar N Sira Ortalamasi ~ Sira Toplam1 U p
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Kontrol Grubu 19 17,53 333 143 268

Deney Grubu 19 21,47 408

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin son test sonuglar1 arasinda anlamli farklilik
olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan Mann-Whitney U testinde, Tablo 4’e gore kontrol
grubunun son test ortalamasi ile deney grubunun son test ortalamasi arasinda anlamli fark
olmadig1 goriilmiistiir (U=143, p>0,05). Bu durumda deney ve kontrol gruplarinin son test
sonuglar1 arasinda anlamli fark olmadigi ve yapilan deneysel uygulamanin iki grup
ogrencilerinin Insan ve Cevre {initesindeki basarilar1 arasinda anlamli bir farkliliga yol
acmadig1 goriilmiistiir. Bu durumda deney grubunun kendi i¢inde 6n ve son test sonuglarini
karsilastirmak ve grup i¢inde anlamli bir farklilik olusup olusmadigini inceleme ihtiyaci
dogmustur.

Deney grubunun &n ve son test sonuglarma non-parametrik Wilcoxon Isaretli Siralar
testi uygulanmis, sonuglar Tablo 5’de sunulmustur.

Tablo 5

Deney grubunun én test ve son test sonuglarinin Wilcoxon Isaretli Stralar testi ile

karsilastirtlmasi
SonTest-OnTest N Sira Ortalamasi  Sira Toplami Z p
Negatif Siralar 0 0 0 -3,633 0,00
Pozitif Siralar 17 9 153
Fark Olmayan 2

Dersleri kavram karikatiirleri ile desteklemenin, dgrencilerin insan ve Cevre iinitesi
kapsaminda elde ettikleri basar1 diizeyi lizerindeki etkisinin incelendigi 19 kisilik yedinci sinif

Ogrencileri lizerinde, egitiminin 6ncesinde ve sonrasinda yapilan testlerden (6n test ve son
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test) elde edilen puanlarin ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olup
olmadig arastirilmistir. Bu amagla yapilan Wilcoxon Isaretli Siralar testi sonucunda
uygulamadan 6nce yapilan 6n test puanlar1 ile uygulamadan sonra yapilan son test puanlari
arasinda anlaml bir fark (Tablo 5) goriilmiistiir. [z = —3,633,p < 0.01]. Tablo 5’ye gore son
test puan1 On test puanindan diisiik olan 6grenci yokken, 17 6grenci son testten 6n teste gore
daha yiiksek not almis, 2 6grenci de 6n ve son testte ayni notlart almistir. Fark puanlarinin
pozitif siralar (son test) lehine olmasi, kavram karikatiirlerinin deney grubundaki 6grencilerin
basarisini artirma {izerinde anlaml etkisi oldugunu gostermektedir.
4.3. Yar1 Yapilandirilmis Goriismeye Yonelik Bulgular

Deney grubundaki 6grencilerin kavram karikatiirleriyle desteklenmis d6gretime yonelik
goriislerini belirlemek i¢in gériisme sorular1 yoneltilmis ve elde edilen sonuclar igerik analizi
yontemi ile bir araya getirilmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6

Kategoriler ve kodlarla 6grenci goriisleri

Kategori Kod Ornek

Eglenceli  *Dersin daha eglenceli gegmesini sagladi.

Kullamishi  *Hazirlanan karikatiirler kullanigh net
ve anlasilir bir bicimde yapilmas.

Kavram Karikatiirlerine kars1

yaklagim
Farklilik * Alisildik bir yontem degildi, farkli bir
hava katt1.
Tgi * Karikatiirleri goriince olumlu yonde
etkilenmistim.
Sikict *Bence sikici bir liniteydi ¢iinkii biyoloji

konularini sevmiyorum.
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Kalicilik *Gorseller konuyu hatirlamama
yardimci oluyordu
Etkililik * Tiir gibi yanlis bildigim kavramlar
anlamamda etkili oldu.
Kavram karikatiirlerinin Farkindalik *Gorseller sayesinde yanlis bildigim
ogrenime katkisi kavramlar fark ettim.
Kolaylik *Konuyu daha kolay 6grenmemi sagladu.
Ilgi *Benim hosuma gitti ve dersi daha ¢cok
sevmeme neden oldu.
Ogrenme *Katir1 tilir olarak biliyordum, ¢iinkii
ciftlesebildigini santyordum.
Sinif *Simifta herkes eglenerek 6greniyordu.
Iklimi
Geleneksel 6gretim ve kavram Gorsellik ~ * Gorseller islevli oldugu i¢in hayal
karikatiirleriyle desteklenen giiclinli zenginlestirir.
Ogretimin karsilastirilmasi
Farklilik *Kitaplardan bilgileri 6grenmektense bu
yontemi tercih ederim.
Kavrama * Gorselle anlatimin 6grenmede daha ¢ok

etkisi oldu. Kalic1 6grendim veya
ekolojiyi daha ¢ok kavradim.

Tabloda yer alan bilgiler analiz edildiginde kullanilan kavram karikatiirleri tekniginin

-----

gorseller yardimiyla kaliciligr arttirdigr ve hatirlamaya yardimei oldugu tespit edilmis,

geleneksel 6gretim yontemine gore ise 6grencilere farkli geldigi, yanlis bildigi bir kavrami

diizeltmede yardimci oldugu 6grenciler tarafindan dile getirilmistir.
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5. Boliim
Tartisma Ve Oneriler
5.1. Tartisma

Insan ve gevre {initesinde yer alan kavramlarin 6gretilmesinde kavram karikatiirleri
kullanilmis, kavram karikatiirlerinin etkililiginin incelenmesi hedeflenmistir. Bu amag
dogrultusunda; deney grubunda fen bilimleri 6gretim programi kavram karikatiirleri ile
destelenerek ele alinmis, kontrol grubunda ise fen bilimleri 6gretim programinin belirttigi
sekilde yapilandirmaci yaklasim dogrultusunda dersler islenmistir. Karikatiirler dersin
geleneksel siif ikliminden disar1 ¢ikmasini saglamis, karikatiir ifadesi ise 6grencilerde
merak duygusu uyandirmistir. Aragtirmaci tarafindan hazirlanan karikatiirler 6grencilerin
konuya farkli agilardan bakmalarini saglamis ve dgrencileri arastirma, sorgulama ve
diisiinmeye yonlendirmistir.

(Calismada ulasilan 6n test- son test sonuglarina gére deney ve kontrol grubu arasinda
anlamli bir farklilik olusmamustir. (U=143, p>0,05). Bu durumda deney grubunun kendi
icerisindeki basarisina bakilmis ve yapilan ¢alisma sonrasi basar1 puaninin oldukca arttigi
gbzlemlenmistir. Deney grubunun kendi igerisindeki akademik basarisinin artmasi ise
goriisme sonrasinda elde edilen bilgiler dogrultusunda yorumlanabilir. Caligsmanin nitel
basamaginda elde edilen veriler deney grubunun kendi icerisindeki basarisinin artmasini
destekler niteliktedir. Ogrenciler kavram karikatiirlerinin kullaniminin, derse kars ilgilerini
arttirdigini, kullanilan gorseller araciligiyla konuyu daha kolay anladiklarini, kavramlar
ogrenmede etkili oldugunu ve kalicilik sagladigini yoneltilen sorular araciligiyla dile
getirmislerdir.

Alan yazin incelendiginde benzer sonuglarin elde edildigi calismalarin oldugu
gorilmektedir. Demirel (2014), kavram karikatiirleriyle desteklenen fen ve teknoloji

Ogretiminin 6grencilerin basaris1 ve kavramsal anlamalarinda, Baysar1 (2007), Canlilar ve
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Hayat iinitesinde, Balim, inel ve Evrekli (2008), Elektrik iinitesinde ve Kéroglu (2019)
bilgisayar destekli kavram karikatiirlerinin ve kavramsal degisim metinlerinin kavram
yanilgilarin1 gidermesi iizerine yaptig1 ¢alismasinda, 68rencilerin akademik basarilari
acisindan anlamli bir farklilik olusturmadigini gézlemlemislerdir.

Literatiirde farkli sonuclarin elde edildigi ¢alismalara da ulasmak miimk{indiir.
Atilganlar (2014), Elektrik Devreleri konusunda, Ayhan (2017), Kuvvet ve Hareket
{initesinde, Altunkura (2013), Ekoloji iinitesinde ve Oziiredi (2009) insan ve Cevre iinitesinde
yaptiklar1 ¢alismalar sonucunda dgrencilerin akademik basarilarini arttirmada kavram
karikatiirlerinin etkili oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Yapilan ¢calismada hazirlanan karikatiirlerin 6grencilerde var olan kavram yanilgilarini
ortaya ¢ikarmada oldukca etkili oldugu diisiiniilmektedir. Ders esnasinda 6zellikle tiir
kavramini ifade eden karikatiire 6grencilerin oldukga sasirdiklar1 arastirmaci tarafindan
gdzlemlenmistir. Ogrencilerin biiyiik bir ¢ogunlugu katir ve kurt kdpegini bir tiir olarak
diisiinmektedir. Kafeste yasayan papagan ile ilgili hazirlanan karikatiirde ise 6grencilerin
kafesi habitat olarak kabul edip etmeme de kararsiz olduklari gdzlenmistir. Ogrencilerle
yapilan goriismelerde bu durumu destekler nitelikte olmustur.

Ayrica iinite konulari igerisinde yer alan nesli tiikkenmis ya da tiikenmekte olan
canlilarla ilgili ¢ok fazla bilgiye sahip olmadiklar1 sadece gilinlimiizde s6z edilen panda, deniz
kaplumbagas1 gibi birka¢ canli hakkinda fikir sahibi olduklar1 gériilmiistiir. Bunun yaninda
nesli tiikkenmis ya da tiikenmekte olan canlilar ifadesi kullanildiginda 6grencilerin biiyiik bir
boliimii sadece canlilar olarak hayvanlar1 diistinmekte bitki ve bitki ¢esitlerine 6rnek vermekte
zorlandiklar1 goriilmiistiir.

Unitede yer alan gevre sorunlari ile ilgili kisimda ise dgrenciler internet, televizyon ve
dergi gibi araglar araciligiyla toprak, su ve hava kirliligi gibi sorunlardan haberdar olduklari

ve daha ilgili olduklar1 gériilmiistiir.
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Deney grubundan farkli akademik basari diizeylerine sahip dokuz 6grenci secilmis ve
Ogrencilerin diisiincelerini belirtmeleri istenmistir.
Gériisme sonunda ulasilan sonuglara gore; dgrencilerin ¢ok biiyiik bir kismi1 Insan ve
Cevre {initesini eglenceli buldugu, 6zellikle s6zel konular1 seven 6grencilerin daha ¢ok
hosuna gittigi 6grenciler tarafindan belirtilmistir. Konunun kavram karikatiirleri araciligiyla
anlatilmasinin kullanisl oldugunu, konularin net ve anlasilir olmasini sagladigini, hatirlamay1
kolaylastirdigini, kalicilik sagladigini ve sinif igindeki iklimi degistirdigini ifade etmislerdir.
Kavram karikatiirlerinin kavram 6grenmede etkili oldugunu, diger konularda da
kullanilmasinin faydali olacagini sdylemislerdir. Kendilerinin kavram karikatiirii
olusturmasina yonelik yoneltilen soruya 6grencilerin biiyiik bir cogunlugu karikatiir
olusturmak istemedikleri yoniinden cevap vermisler, karikatiir olusturmanin ugrash oldugunu,
beceremeyeceklerini dile getirmislerdir.
Arastirmadan elde edilecek sonuglar 6zetlenecek olursa;
e Kavram karikatiirlerinin 6grenciyi derse cekmede, konuya olan ilgisini arttirmada ve
dersi daha eglenceli hale getirmek de etkili oldugu gozlemlenmistir.
e Kavram karikatiirlerinin 6grencilerin kavramlar1 daha kolay 6grenmede, kalicilig1
saglamada etkili oldugu sdylenebilir.
e Karikatiirler 6grenmeyi gorsellerle desteklediginden 6grenmeyi kolaylagtirmakta ve
hatirlamalarina yardime1 olmaktadir.
5.2. Oneriler
e Yapilan ¢aligmalarda 6grencilerin fen 6greniminde iist siniflara dogru ilerledikge
konularin 6greniminde daha fazla zorlandig1 ve fen dersine yonelik olumsuz tutum
gelistirmeye basladiklar1 gdzlenmistir. Bu sebeple 6grencilerin ilgisini ¢ekecek,

olumlu tutum gelistirmelerini saglayacak materyallere daha fazla yer verilmelidir.
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Kavram karikatiirlerinin yayginlagsmas1 ve diger konular veya diger bransglar tizerinde
etkili olup olmadigin1 gézlemlemek i¢in ¢caligmalar yapilmalidir.

Ogrencilerin eglenerck 6grenmeleri ve daha fazla ilgilerini cekmek adina kavram
karikatiirlerine mizah 6zelliginin de eklendigi karikatiirlere yer verilebilir.
Ogrencilerinde konuyla ilgili kavram karikatiirleri olusturmalara yénelik ¢alismalar
arttirilabilir.

Ders kitaplarinda ve 6gretmen etkinliklerinde daha fazla kavram karikatiiriine yer

verilebilir.
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Ekler

EK 1: Kavram Karikatiirleri

Bu populasyon artik bizi
tasimiyor.Baska bir
populasyona gog etme
vaktimiz geldi...

Her popUlasyonun
bir tasima kapasitesi
vardir.

Kendi habitatin
ibisi yok!

Van goluinci
kefalinin dogal
yasam alanidir.
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Ben geri doniismek istiyorum.
1000 yil kalip topragin bu kadar
kirletilmesine dayanamam.

Plastik ve metal gibi atikla
foprak kirliligine yol

u yiizden habitati kafestir,

Hayir.Habitatlar
popiilasyonlarin
yasadigi yerlerdir,

PopUlasyonlarin yasam
alaninahabitat denir.
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Cesitli yollarla olusan
kimyasal maddeler
ozon tabakasinin
incelmesine yol agmaktadir.

Yilancigim fazla
acele etme bence

Canlilarin birbirleriyle beslenmelerine
gore olusan siraya besin zinciri denir
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Atmosfere salinan bazi
sera gazlan kiresel isinmaya

Sanayi atiklarinin gevreye
kansmasi sonucu canlilar
yasamina devam etmekte
zorlanirlar.
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Benim habitatim dd
kiigiik ama bana
yetiyor.

er yerde ayni haber.
Gevre kirliligi ve kiiresel
1sinma diinyay: etkiliyomus. .

Biitiin okyanus
bizim.

Habitatlar dev okyanuslar
kadar buyUk olabildigi gibi bir
termitin yasadigi bagirsak
kadar kUcUk de olabilir.

Hig kimsenin umrunda
degilim herkes bana
kotl davranmaya

devam ediyor. ..

Cevre kirliligi cevrenin
dogal olmayan sekilde
insan eliyle kirletiimesidir.
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Artik bu canlilarin
sayimlari gok kisa

nsanlar béyle davranmay
devam ederse nesilleri
tikenebilir.

nergis gigegi

Bir bélgede bulunan bitki ve
hayvanlarin ¢esitleri ve sayilan
biyogesitliligi ifade eder.

Istenmeyen maddelerin

suya karismasl sonucu
canlilann yasam alanlan
kirlenir.
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Ureyemedigim igin bir
tir bile sayilmiyorum.
Bu haksizlik degil mi?

Uziilme ben de ayni
durumdayim.Anne ve
babamiz farkl hayvanlar
oldugu igin bdyleymis.

Ortak bir atadan
gelmeyen, verimli doller
veremeyen canlilar tir
olusturamazlar.




EK 2: Basari Testi Sorular:

1)Belirli bir alanda yasayan, aym tiire ait
bireyler popiilasyonu olusturur.

Asagidakilerden hangisi popiilasyona
ornek degildir?

A)lzmir ilinde yasayan insanlar
B)Karadeniz de yasayan baliklar

C)Ege bolgesinde yasayan sarigam agaglart
D)Ankara’daki tiftik kegileri

2) “Van goliindeki inci kefali ¢
tammlamasinda Van Gdélii, inci kefali
icin hangi kavramu ifade etmektedir?

A) Popiilasyon B) Tir  C) Habitat

D) Ekosistem

3)

| Popiilasyon | Ekosistem | Tiir | Habitat |

Yukanda sirasi1 kansik olarak verilen
kavramlann biiyiikten kiiciige dogru
siralamasi hangi sikta verilmistir?

A) Tir > Ekosistem > Habitat >
Popiilasyon

B) Habitat > Tiir > Popiilasyon >
Ekosistem

C) Ekosistem > Habitat > Popiilasyon
> Tiir

D) Popiilasyon > Tir > Habitat >
Ekosistem

4)

Bir ekosistemde bulunan
besin zinciri yukaridaki semada
gosterilmistir.

Buna gore, bu besin zinciri ile ilgili
asagidaki yorumlardan hangisi
yanhstir?

A)Bitkinin temel enerji kaynag Giines’tir.

B)Cekirge hem etgil hem de otgul olarak
beslenir.

C)Kartal, tikketici canhdir.

D)Bolgedeki kurbaga sayisinin azalmasi,
yilan saysmin da azalmasina neden olur.

5) Asagidakilerden hangisi bir tiir
smifina dahil degildir?

A) Katr B) Incir Aact C) Insan

D) Képek
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6) Asagiudakilerden hangisi aym tiire ait
canlilarin sahip oldugu ortak
ozelliklerden biri degildir?

A) Solunum sekilleri aynidir
B) Yasam alanlar1 aynidir
C) Ortak atadan gelirler

D) Ciftlestiklerinde verimli nesiller olusur.

7) L Egitim yetersizligi
II. Cevre Kirliligi
III. Kentsel Yasam

Yukanda verilen faktérlerden hangileri
iilkemizdeki biyo cesitliligi tehdit eden
faktorlerdendir?

A) Yalmz II
B) Ivell
C) I ve 1II
D) LIIL I

8) Asagidakilerden hangisi “’yoreye 6zgii
bitki tiiriinii’> ifade eden tammdir?

A)Habitat B) Endemik Bitki
C) Nesli Tiikenen Bitki D) Biyogesitlilik
9) LSevgi Cicegi

II.Siklamen

MI. Thiamur

IV. Ada Cayi

Yukanda verilen bitkilerden hangileri
iilkemizde nesli tilkenmek iizere olan ve
koruma altina ahnan bitkilerdendir?

A)l ve II B)Ivelll C)IIvelIV
D) LILILIV
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10) L Canlilarin yasayp g¢ogalabildigi
yerdir.

II.Ahtapotun habitati denizdir.
III. Cansiz ortamlar habitat olamaz

Habitatla ilgili verilenlerden hangileri
dogrudur?

Alvell B)lvelll C)Yahiz II
D) LILIII

11) Fabrika atiklarinin karistigi nehrin
¢evresinde bulunan 2000 kisilik yerlegim
alaninda son on yilda tifo ve kolera
hastaliklarina yakalanan insan sayisi
degisimi asagidaki grafikte verilmistir.

Tifo ve kolera
hastalanmnn sayiss

250

200 G

e

150
100

S EEEELEEEEE T

Buna gore, bu problemin ¢oziimiiyle
ilgili asagidaki 6grencilerden
hangilerinin soyledikleri yapilabilir?

bagka bir kaynaktan

A)Halil ve Fatma B) Halil ve Isa

C) isa ve Fatma D) Halil, isa ve Fatma



12)Sekildeki kavram haritasinda
sembollerle gosterilen yerlere tilkemizdeki
biyo-¢esitliligi olusturan canl tiirleri
yazilacaktir.

O\

*
=

A
® Alabalik

Buna gore asagidaki eslestirmelerden
hangisi yanhstir?

B) ® — Alig

D) B — Citlenbik

A) A — gde
C) * — Kefal

13) Insanlar gesitli yontemler uygulayarak
toprak kirliligini onlemeye cahgrlar.

Asagidakilerden hangisi bu yontemlere
ornek olarak verilemez?

A)Ormanlk alanlarin ¢ogaltilmasi

B)Evsel atklarin topraga zarar vermeyecek
sekilde imha edilmesi
C)Kimyasal ila¢g kullanimini arttirarak

tretimin ¢ogaltilmasi

D)Verimli tarm alanlarina yerlesim
alanlar1 kurulmamasi
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Yukandaki canhlardan hangisi
iilkemizin biyo-cesitligini olusturan
tiirlerden biri degildir?

A)Bozayi B)Kelaynak kusu

C)Asya Fili  D)Akdeniz foku

15) Konu ile ilgili asagidaki etkinlikte
bilginin (D) ya da (Y) olduguna karar
verilerek ilgili kutucuga © s isareti
konulacaktr.

Bilgi D] Y

1.Ceylanlarin habitatt
ormanlardir.

2.Goldeki balklar popiilasyon
Ornegidir.

3.Hava, su ve topragm yapisi,
ekosistemi olusturan canh
faktorlerdir.

Buna gore, etkinligi dogru tamamlayan
Serra’nin isaretlemeleri asagidakilerden
hangisidir?

A) B) C) D)

v v Vi I/
v Vi v
v v v v




16)Her bolge sahip oldugu iklim, ¢evre,
fiziki sartlar gibi nedenlerden dolayr farkl
canh gesitliligine sahiptir. Bir bolgede
bulunan bitki ve hayvan tirlerinin
cesitliligi ve sayisi, o bolgedeki biyolojik
cesitliligi ifade eder. Bir ekosistemde ne
kadar fazla gesitte hayvan, bitki, mantar ve
mikroskobik canli yasiyorsa o ekosistem
biyolojik ¢esitlilik bakmindan o kadar
zengindir.

Yukanda verilen ifadeye gore asagidaki
sorulardan hangisine cevap verilemez?

A)Her bolge aym canh gesitliligine mi
sahiptir?

B)Ulkemizde kag tane bitki ve hayvan tiirii
bulunmaktadir?

C)Bir bolgenin iklimi o bolgedeki
biyolojik ¢esitliligi etkiler mi?

D)Bir ekosistemin biyolojik cesitliligi o
bolgedeki canh tiirii sayisma bagh nudr?
17) Kayra baz canlilarin iikemizde
neslnin tilkkenmis ya da tilkkenme
tehlikesiyle karsi karsiya olmasma gore
asagidaki gibi gruplandiriyor.

1.Grup 2. Grup
Alageyik Asya Fili
Bozay Kunduz

Buna gore asagidakilerden hangileri
l.grupta yer alir?

a. Aslan
b. Kelaynak
c. Akdeniz foku

Abvec Blaveb C)abvec

D)avec
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18)
Ekosistemler Ozellikler
a. Yagmur
1.Sahra Colit ormanlarmin en
biiyiigiid iir.
2.Amazon Ormanlar1 b. En biiyikk deniz
ekosistemid r.
3.Hazar Denizi c. En biiyiik ¢ol
ekosistemid r.

Yukanda verilen ekosistemler ve
ozellikleri hangi secenekteki tablo da

1 3
A) a|cC b
1 |2

B) b [a
C)l 2 13
cla |b
D
)1 2 |3
c |b |a

dogru
eslestirilmis tir?



19)

Yukanda fotografi verilen ekosistemle
ilgili asagidaki ifadelerden hangisi
soylenebilir?

I. Mikroskobik canllardan Diinya’nin en
biiyiik memeli hayvanlarina kadar pek ¢ok
canh yasamaktadir.

II. Hazar Denizi bu ekosisteme 6rnek
verilebilir.

III. Tuz orany, bitki ortiisti, suyun derinligi,
sicakhgy, 15k miktar1 bu ekosistemdeki
hayvan tiirlerinin gesitliligini belirler.
A)Yalmz I B)Ivell C)II ve Il

D) I 1I ve III

20)

Yukandaki Kirliligin nedenlerinden
hangisi toprak kirliliginin de
nedenlerindendir?

A)Fabrika ve ev bacalarmdan ¢ikan
dumanlar

B)Evlerde ve fabrikalarda iretilen kati
atiklar

C)lsmmada kullanilan yakitlar

D)Denizlere bosaltilan petrol atklart
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EK 3: Kavram Karikatiirlerine Yonelik Goriisme Formu

1. 7.smuf Insan ve Cevre {initesi senin igin sikic1 bir iinite miydi? Neden?

Evet Hayir

2. Kavram karikatiirleriyle anlatimi nasil buldunuz?

Yetersiz Zor Kolay Kullanigh

3. Hangi kisimlar1 daha ¢ok hosuna gitmistir?

Ekosistem kavramlari Biyogesitlilik Ulkemizdeki ve Diinyadaki
(Tiir, habitat, cevre sorunlart
popiilasyon)

4. Kavram karikatiirlerinin sinif igindeki havay1 degistirmede etkisi oldu mu?

Evet Hayir

5. Hangi kavramlar1 6grendigini diisliniyorsun?

6. Bu kavramlar1 6grenmede kavram karikatiirleri etkili oldu mu?

Evet Hayir

7. Sence baska konularda da kavram karikatiirleri kullanilmali midir?

Evet Hayir



8. Konuyla ilgili siz de karikatiir olusturmak ister miydiniz?

Evet Hayir

9. Kavram karikatiirlerinin 6grenmede etkili oldugunu diistiniiyor musun?

Evet Hayir

10. Kavram karikatiirleriyle dersin islenmesi geleneksel anlatima gore sana neler katmis
olabilir?

Kalicilik Farkindalik Ogrenme

11. Karikatiirler yanlis bildigin bir kavrami fark etmeni sagladi m1?

Evet Hayir
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