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GIRIS

Kur’an-1 Kerim, dini hiikiimlerin yan1 sira 6nceki milletler ve dinler hakkinda da
bilgi vermektedir. Ozellikle Ehli- Kitap dedigimiz Yahudi ve Hiristiyanlar hakkinda pek
cok ayet bulunmaktadir. Ehl-i Kitap’la ilgili ¢ok yonlii anlatimlarinin igerisinde teolojik
inanglarina yonelik degerlendirmeler dikkat cekmektedir. Kur’an-1 Kerim’in veciz olmasi
sebebiyle ayetlerde anlatilmak istenen hususlara dair arastirmalar yapilmaktadir. Bu
konuda basvurulacak eserlerin basinda tefsirler gelmektedir. Iste bu sebeple calismamiz,
Ehl-i Kitap hakkinda elestirel ayetlerin anlasilmasi i¢in Kurtubi’nin tefsiri olan el-Cami *
li-Ahkdmi’l-Kur an adli eseri 6zelinde sekillendirilmistir. Kurtubi Tefsiri kapsamli bir
sekilde yazilmis 6zgiin bir eser hiiviyetindedir. Kurtubi’nin Endiiliis gibi bir kiiltiir
diinyasinda yetismis olmasi Ehl-i Kitap hakkinda bilgi sahibi olma ihtimalini
giiclendirmektedir. Ancak tefsirinin fikhi tefsir olmasi, Kurtubi’nin Kur’an’t Kur’an ile
tefsir etme metodu ve cedelci tsluptan kagmiyor olmasi Ehl-i Kitap’a dair teolojik
elestirilere daha az yer vermesine sebep olmustur. Yine de ayetlerde gegen Ehl-i Kitap’la
ilgili konular1 genel hatlariyla agiklamis, yeri geldiginde elestirilerde bulunmustur.
Konularin ve alt basliklarin belirlenmesinde Kurtubi’nin ilgili ayetlere yonelik

aciklamalarindan yararlanilmigtir.

Calismamiz giris ve dort boliimden olugmaktadir. Girig’te Kurtubi’nin hayati, ilmi
kisiligi ve eserleri hakkinda bilgi verilmistir. Akabinde konumuzu belirleyen Ehl-i
Kitap’mn kimler oldugu ve Kur’an-1 Kerim’de kendilerine yonelik hangi teolojik
elestirilerin yoneltildigi tespit edilmeye calisilmistir. Birinci Bolim’de Yahudi ve
Hiristiyanlarin Tanr inanglart ele alinmis, elestiriler cercevesinden miistakil basliklar
halinde agiklanmstir. Ikinci Boliim’de peygamber inanci kapsaminda genel bilgi
verildikten sonra Yahudilere yapilan elestiriler ele alinmistir. Ugiincii Boliim’de Ehl-i
Kitap’m Kutsal Kitap inanc1 ve akabinde Tevrat ve Incil’in olusum siireci anlatilmis,
tahrif konusuna yer verilmistir. Son béliimde ise Ehl-i Kitap’in ahiret ve melek inanglari

genel olarak incelenmis, Kur’an’in elestirdigi hususlar tizerinde durulmustur.



1. CALISMANIN KONUSU, AMACI VE SINIRLARI

Kurtubi Tefsiri olarak nam salmis olan el-Cami * li-Ahkdmi’l-Kur dn, Kurtubi’nin
Islam diinyasinda bilinmesine vesile olmustur. Yazmis oldugu bu kapsamli tefsirinde
konulart genis bir sekilde ele almasi ve dmriiniin bir boliimiinii Kurtuba’da gecirmesi

sebebiyle Kurtubi’nin Ehl-i Kitap’a dair 6nemli bilgiler aktarmasi dikkat ¢cekmektedir.

Kurtubi ve tefsiri hakkinda yapilmis cesitli ¢aligmalar mevcuttur. Yapilan
calismalarin ekseriyeti tefsir usulii agisindan ele alinmistir. Bu ¢alismada ise tefsiri esas
aliarak Kurtubi’nin Ehl-i Kitap’a yonelik tavri belirlenmeye calisilmistir. Kurtubi’nin
Ehl-i Kitap ile ilgili goriisleri sistematik basliklar altinda incelenmistir. Kur’an-1 Kerim’in
Ehl-i Kitap’a dair verdigi bilgiler 1s18inda Islam diinyasinda Ehl-i Kitap’in elestirildigi
konular evvela Ehl-i Kitap’m kendi kaynaklarindan aktarilmistir. Akabinde
Miisliimanlarin ve Kurtubi’nin bu konulardaki degerlendirmelerine yer verilmistir.
Boylece Kur’an-1 Kerim’de elestirilen bazi miiphem hususlarin anlamlandirilmasina

calisilmistir.

Calismamiz Ehl-i Kitap’in elestirilen teolojik inanglari ile sinirlandirilmigtir. Tek

tek konularin sinirlari ise Kurtubi’nin elestirel tavrina bagli olarak belirlenmistir.

2. CALISMANIN METODU VE KAYNAKLARI

Calismada deskriptif ve mukayese metodu kullanilmistir. Ele alinan inang¢ konusu
evvela Ehl-i Kitap agisindan aktarilip daha sonra konu ile alakali Kur’an ayetleri
verilmistir. Bu ayetlere dair agiklamalar ise Kurtubi Tefsiri kaynak alinarak yapilmistir.
Dolayisiyla ¢alismada kullanilan temel kaynaklar, Kur’an-1 Kerim, Kutsal Kitap (Kitab-1
Mukaddes) ve Kurtubi Tefsiri olmustur. Ayetlerin anlagilmasi konusunda destekleyici
olmas1 amaciyla yer yer Ibn Kesir ve Taberi tefsirlerine de basvurulmustur. Kurtubi
Tefsiri’nin 26 ciltten olusan, Beyrut’ta Miiessesetii'r-Risale tarafindan nesredilen niishasi,
Kutsal Kitap’in Kitabi Mukaddes Sirketi tarafindan yayinlanan terciimesi ve Kur’an-i

Kerim’in Diyanet Isleri Bagkanlig1 tarafindan yapilan meali kullanilmugtir.



3. KURTUBI’NIN HAYATI, iLMi SAHSIYETi VE ESERLERI

3.1. HAYATI

Tam ad1 Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi’dir.
Kurtubi, Kurtuba’da diinyaya gelmistir ancak dogum tarihi kesin degildir. 6. yiizyilin
sonlart ile 7. yiizyilin baglarinda dogdugu tahmin edilen Kurtubi, tahsiline Kurtuba’da
baslamis, 633 (1236) yilinda Kurtuba’nin Hiristiyanlar eline ge¢gmesi ile sehri terk ederek
Misir’a gitmis ve burada bazi hocalardan ders almistir. Kurtubi’nin tahmini 40 yasina
kadar Kurtuba’da kaldigi, 37 sene de Misir’da yasadigi diisiiniilmektedir. 9 Sevval 671
(29 Nisan 1273) yilinda Minye’de vefat etmistir.*

Ailesine dair pek bilgi bulunmamaktadir. Al-i imran 170. ayetin tefsirinde sehitlik
konusunu islerken babasmin diismanlar tarafindan oldiiriildiigiinden bahsetmektedir.?
Ailesi ile alakali sadece oglu Sihabuddin Ebul’l-Abbas Ahmed bilinmektedir.® Miitevazi
bir yasam tarz1 ve ziiht anlayisina sahip oldugu kayitlarda gegmektedir. Ahlakli olmay1

tavsiye etmis ve kendisi de iistiin ahlaka sahip birisi olarak tanmmistir.*

3.2. ILMI SAHSIYETI

Kurtubi tefsir, hadis, kiraat ve fikih alanlarinda ¢ok 1y1 yetismis, ilim deryasi olarak
nitelendirilmistir. O hem Endiiliis’te hem de Misir’da ¢agin alimlerinden dersler almus,
kendisini siirekli gelistirmistir. ilgilendigi alanla alakali diger eserleri okumus ve bu

eserlerden alintilar yapmis olan Kurtubi, yaptig1 alintilarda yazarlarini belirtmis ve yeri

Arif Gezer, “Endiiliis’lii Miifessir Kurtubi, Dénemi ve Sohret Bulma Siireci”, ISTEM: Islam San ‘at,
Tarih, Edebiyat ve Misikisi Dergisi, c. VII, sy. 14 (2009), s. 337; Tayyar Altikulag, “Kurtubi,
Muhammed b. Ahmed”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 2002, c. 26, s. 455.

Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkdmi’[-Kur dn, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2006,
C. 5, s. 412 (Al-i Imran, 3/170).

Gezer, “Endiiliis’lii Miifessir Kurtubi, Dénemi ve S6hret Bulma Siireci”, s. 337.

Abdullah Bayram, Kurtubi ve Fikhi Tefsiri, (Doktora Tezi), Bursa: Uludag Universitesi, 2008, ss. 49-
50; Altikulag, “Kurtubi, Muhammed b. Ahmed”, s. 455.
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geldigi zaman onlar1 elestirmistir.® Kurtubi, tefsirini Minye’de yazmis, yoneticilikten ve

yoneticilerden uzak durmus, kitap yazmakla mesgul olmustur.®

Kurtubi’nin Endiiliis ve Misir gibi 6nemli ilim merkezlerinde ders alan biri olmasi
onun 0zgiin ¢alismalar yapmasini saglamistir. Kurtubi’nin ders aldigi hocalarimi iki
doneme ayirmak gerekir. Endiiliis’teki hocalari; Ebi Siileyman Meni b. Abdirrahman b.
Ahmed b. Meni b. Ubeyy el-Es’ari (6. 633/1235), EbG Ca’fer Ahmed b. Muhammed el-
Kaysi el-Kurtubi [Ibn Ebi Hucce] (6. 643/1245), Kadii’l-Cema’a Ebii’l-Hasen Ali b.
Kutral (6. 651/1253), el-Kadi Ebt Amir Yahya b. Amir b. Ahmed b. Meni el-Es’ari’dir
(6. 639/1241).7

Kurtubi babasinin Hiristiyanlar tarafindan dldiiriilmesi sonras1 sehit olup olmadigi
konusunu sordugu hocalar olarak ilk ii¢ hocasmin ismini zikretmektedir.® Bakara suresi
245, ayetin tefsirinde Ebu Amir Yahya b. Ahmed b. Rebii’den Kurtuba’da hadis dersi
aldigin1 nakletmektedir.®

Misir donemindeki hocalarr; Ebd Muhammed Abdilmuti b. Mahmud el-Lahmi el-
Iskenderani (6. 638/1241), Ebi Muhammed Abdiilvehhab b. Revac (6. 648/1250), Ebii’l-
Hasen Ibnii’l-Ciimmeyzi (8. 649/1251), Ebd Muhammed Hafiz Abdiilazim el-Miinziri (6.
656/1258), Ebii’l-Abbas Ahmed b. Omer b. Ibrahim el-Kurtubi (6. 656/1258), Eb Ali
el-Hasen b. Muhammed el-Bekri’dir (6. 656/1258).%°

Kurtubi, ayn1 zamanda kendisinden istifade edilen bir alimdir. Ibnii’z-Ziibeyr,
Ismail b. Muhammed b. Abdiilkerim, Ebd Bekir Muhammed b. Ahmed b. Ali el-
Meymini ve Ziyadeddin Ahmed b. Ebii’s-Sulid es-Satrici 6grencileri arasinda kabul

edilmektedir.!

Ekrem Giilsen, Kurtubi Tefsiri'nde Esbdb-1 Niiziil, (Doktora Tezi), Sakarya: Sakarya Universitesi,
2002, s. 26; Bayram, Kurtubi ve Fikhi Tefsiri, s. 49; Altikulag, “Kurtubi, Muhammed b. Ahmed”, s.
455,

Gezer, “Endiiliis’lii Miifessir Kurtubi, Dénemi ve S6hret Bulma Siireci”, s. 337.
Bayram, Kurtubi ve Fikhi Tefsiri, ss. 53-54.

el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkdmi’l-Kurdn, ¢. 5, ss. 412-13 (Al-i imran, 3/170).
el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 4, s. 220 (el-Bakara, 2/245).
Bayram, Kurtubi ve Fikhi Tefsiri, SS. 55-58.

Bayram, Kurtubi ve Fikhi Tefsiri, s. 60.

© o ~N o
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3.3. ESERLERI

Kurtubi’nin eserleri arasinda en 6nemli eseri ¢alismamiza konu olan tefsiridir.
Kurtubi Tefsiri genis hacimli bir eser olmasinin yam sira Kurtubi’ye ait diger eserlere

dair bilgi vermektedir. Kurtubi hakkindaki bir¢ok bilginin kaynagi bu tefsir olmustur.

el-Camiu li-Ahkdami’l-Kur an: Kitabin tam ismi el-Camiu li-Ahkdmi’l-Kur ’an ve’l
Miibeyyinii lima Tedammenehii mine's-Stinneti ve ayi’|-Furkdn’dir. Toplam 24 ciltten ve
bir mukaddimeden olusmaktadir. Kurtubi’nin taninmasini saglayan eseridir. Biiyiik bir

ustalikla yazilmis olan bu eser giliniimiizde de degerini korumaktadir.

Kurtubi, tefsirinde hem nakle hem de akla yer vermistir. Kur’an’t hem rivayet hem
de dirayet metodu ile yorumlamistir.!? Ayet tefsirlerinde once ayetleri kiraat ve dil
acisindan incelemigstir. Daha sonra konu ile alakali olusturdugu basliklar altinda
meseleleri ele almis; fikhi konularda ayrintili bilgiler vermistir. Tefsirinde Kur’an’
Kur’an ile aciklamistir. Bir ayetin tefsirinde eger o ayet ile alakali bir bagka ayet
bulunuyorsa muhakkak zikretmistir. Daha sonra ise konu ile alakali hadis rivayeti
vermeyi ihmal etmemistir. Kurtubi ayetin niizul sebebine dair cesitli rivayetlere yer
verdiginde cogunlukla goriis belirtmeyip yorumu okuyucuya birakmistir. Tasavvufi
konulara dair bilgiler de vermistir.!® Kurtubi ayrica Miisliimanlarin yaptiklar1 hatalara

deginmis ve onlar1 uyarmigtir.4

Kurtubi’nin tefsirinin en 6nemli 6zelliklerinden biri ise eserine yazmis oldugu
mukaddimesidir. Kurtubi, eserinin mukaddimesinde Kur’an ve ilme dair bir¢cok meseleyi
ele almistir. Meseleleri aciklarken ilim adamlarindan nakiller vermistir. Duruma goére
kendi goriislinii de eklemistir. Eserinin mukaddimesinde, ilim ile mesgul olan kisinin
takva sahibi ve ihlasli olmasi gerektigini belirtmistir. Riyakarlik ve gosteris i¢in ilim
yapanlarin ahirette cezalandirilacagina dair hadisler nakletmistir.®® Tefsir bilmenin

Oonemine de vurgu yapmistir. Kurtubi’ye gore tefsir yapilirken miifessirin konu hakkinda

¥ Abdullah Bayram, “Kullanilan Metodoloji Baglaminda Kurtubi’nin Kurn’in Kur’an’la Tefsiri

Yéntemini Uygulama Bigimi”, Balikesir Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, . 1V, sy. 2 (2018), ss.
32-33.

Mehmet Demirci, Kurtubi'nin "el-Cami li-Ahkdami’l-Kur’an" Adli Eserinin Tefsir Usulii A¢isindan
Degerlendirilmesi, (Doktora Tezi), Kayseri: Erciyes Universitesi, 2009, ss. 143, 196-97.

Gilsen, Kurtubi Tefsiri’'nde Esbab-1 Niiziil, s. 9.

el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkdami’I-Kur 'an, 2006, c. 1, ss. 21-37.
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hicbir arastirma yapmadan kendi diisiincesi ile ayetleri yorumlamasi yanlistir. Konu
hakkindaki aragtirmalart sunduktan sonra kendi yorumunu sOylemesi ise Ovgiiye
layiktir.*® Kur’an’in yorumlanmasinda hadislerin roliinden de bahsetmistir. Ona gore
hadisler miicmel lafizlar1 agiklamaktadir. Hac gibi uygulamalar silinnet sayesinde

bilinmektedir.’

Kurtubi’nin tefsirinin yaninda bagka eserleri de bilinmektedir. Tefsirinde ad1 gegen

eserlerinin yani sira Kurtubi’ye ait oldugu diisiiniilen eserleri de mevcuttur.

et-Tezkar fi-Efdali’l-Ezkdr: Kurtubi’nin Kur’an’t Kerim’e dair yapilan her seyin
fazilet ve sevabindan bahsettigi bir eserdir. Nevevi’nin, et-Tibydn fi-Adabt Hameleti’l-

Kur ’dn adli kitabinin metoduyla yazilmigtir. 18

Kitdbu t-Tezkira bi-dhvaili’|l-Mevtd ve Umiiri|-Ahira: Kurtubi bu eseri, 6liim ve
oliimle ilgili haller, hasr, nesr, cennet, cehennem, fitneler ve kiyamet saati gibi konularda
Ozgiin bir ¢alisma olarak kaleme almistir. Eseri yazmadaki amaci 6liimii hatirlamak ve

arkasinda salih bir amel birakmaktir.t®

Kam'u’l-Hirs bi’z-Ziihdi ve’l-Kand’a: Kurtubi Tefsiri’nde Nisa suresi 32. ayet
tefsirinde bu eserden bahsedilmekte ve Allah’tan liituf isteme konusunu bu eserde genisge

anlattigim belirtmektedir.?

el-Esna fi-Serhi Esmdi’llahi’|-Husnd: Kurtubi’nin tefsirinde bahsettigi eserlerinden

biri olan bu eser, Allah’1n isimlerini agikladig1 bir aligmadir.?!

el-I’lam fi-Ma’rifeti Mevlidi’l-Mustafa (a.s): Eserin Hz. Peygamber’in sireti
hakkinda oldugu bilinmektedir.??

el-I’ldm bima fi-Dini'n-Nasdrda mine’|-Fesdad ve’l-Evham: Kitabin Tiirkgesi,

“Hiristiyan dinindeki bozukluk ve siiphelerin agiklanmasi, Islam dininin giizelliginin

16

el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkdmi’I-Kur’an, 2006, c. 1, s. 58.

el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkami’l-Kur’an, 2006, c. 1, s. 67.

Ramazan Gokmen, Kurtubi Tefsiri Mukaddimesinin Tefsir Usiliindeki Yeri, (Yiksek Lisans Tezi),
Ankara: Gazi Universitesi (Hitit Universitesi), 2008, s. 44.

Gokmen, Kurtubi Tefsiri Mukaddimesinin Tefsir Usuliindeki Yeri, S. 45.

el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’|-Kur’dn, c. 6, s. 273 (en-Nisa, 4/32).

el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 12, s. 24 (er-Rad, 13/9).

Gokmen, Kurtubi Tefsiri Mukaddimesinin Tefsir Usiliindeki Yeri, . 46.

17

18

19
20
21

22
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ortaya ¢ikarilmast ve Hz. Muhammed’in peygamberliginin ispati” seklindedir.
Tuleytula’da Birligin Ucliigii (Teslisii’I-Vahdaniyye) isimli eser yazan bir Hiristiyan’i,
Kurtuba’ya eseri yollayip Islam bilginlerinden cevap istedigi bilinmektedir. Eserin
sonunda kitabin H. 726 senesinde bittigi yazilidir. Kitabin yazilmis oldugu tarih
Kurtubi’nin 6liimiinden 57 y1l sonradir. Eserin tislubu ile Kurtubi’nin tefsirindeki iislubu
farklidir. Ayrica {inlii tabakat yazar1 Ibn Ferhun eserinde Kurtubi’ye ait boyle bir eser
zikretmemistir. Bu nedenle hakkinda bilgi olmayan bagka bir Kurtubi’ye ait oldugu
distiniilmektedir. Kopriilii Kiitiiphanesi’nde bulunan iki niishada Kurtubi’nin tam isminin
yazili olmasi sebebiyle eserin Kurtubi’ye ait oldugunu savunanlar da bulunmaktadir.

Eserin Kurtubi’nin 6liimiinden sonra istinsah edilmis olma ihtimali vardir.?®

el-Liima’u’l-Lii lii'tyye  fi-Serhi’|- Isrindti 'n-Nebeviyye: Kurtubi’nin tefsirinde
“Fadari” isimli bir alime ait oldugunu belirttigi, el-’Isrindatii’n-Nebeviyye adli kitabin

serhidir.?*

Menhecii’I- ' Ubbdd ve Mahaccetii’s-Salikine ve’'z-Ziihhdd: Kurtubi, Sad suresi 44.
ayetin tefsirinde bu kitabindan bahsetmektedir. Kurtubi’nin agiklamalarindan kitabin

takva konulari ile alakali oldugu anlasiimaktadir.?®

et-Takrib li-Kitdbi t-Temhid: Imam Malik’in Muvatta’s hakkinda yapilmis bir
calisma olan et-Temhid lima fi’l-Muvatta’ mine’l-Me ‘ani ve’l-Esdnid’i hakkinda bir

calismadir.?®

4. EHL-i KITAP KiMDIR?

Ehl-i Kitap, Miislimanlar haricindeki kutsal kitap sahiplerine “ilahi bir kitaba
inananlar’ anlaminda kullanilan Kur’ani bir tabirdir.” Ehl-i Kitap terimi Kur’an-1

Kerim’de 31 ayette zikredilmektedir.® Bu ayetlerin biiyiikk cogunlugu Medeni

2 Hidayet Isik, “Kurtubi ve el-I’1Jam Adli Eserine Gore Kitib-1 Mukaddes’te Hz. Muhammed”, Din

Ogretimi Dergisi, sy. 40 (ty.), s. 39; el-Kurtubi, el-/"Idm bimd fi Dini n-Nasdrd mine’l-Fesid ve’l-
Evhdam, Kahire: Daru’t-Tiiras el-Arabi, 1980, ss. 5-6.

Gokmen, Kurtubi Tefsiri Mukaddimesinin Tefsir Usiliindeki Yeri, s. 47.

el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 18, s. 222 (es-Sad, 38/44).

Gokmen, Kurtubi Tefsiri Mukaddimesinin Tefsir Usiliindeki Yeri, s. 48.

Remzi Kaya, Kur’an’a Gore Ehli Kitap ve Islam, 2. bs., Istanbul: Yagmur Yayinlari, 2016, s. 87.
Muhammed Fuad Abdiilbaki, el-Mu’cemii’l-Miifehres li-Elfdzi’l-Kur 'dni’l-Kerim, Kahire: Daru’l-
Hadis, 2007, ss. 117-18.
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surelerdedir. Kur’an-1 Kerim’de bahsi gecen Ehl-i Kitap mensuplarindan kasit Yahudiler
ve Hiristiyanlardir. Bazi ayetlerde Yahudi ve Hiristiyanlardan mistakil olarak

bahsedilirken her iki ziimreye hitap edilecegi zaman Ehl-i Kitap tabiri kullanilmaktadir.

Kur’an-1 Kerim’de Yahudi ve Hiristiyanlar Ehl-i Kitap’in yanmi sira cesitli
kelimelerle zikredilmektedir. Hiristiyan, “Mesih’e bagli” demektir; ancak Hiristiyan
kelimesi Kur’an’t Kerim’de gegmemektedir. Bu anlamda “nasrani” kelimesinin gogulu
olan “nasard” kullanilmaktadir. “Nasrani” kelimesi, Kur’an-1 Kerim’de bir yerde,29
“nasara” kelimesi 14 yerde,” “Incil” 12, “isa” 25 yerde® gecmektedir. Nasara
kelimesinin gegtigi ayetlerden biri Mekki, diger 13 ayet ise Medenidir. Hz. Musa’nin
dinine mensup olan kimseye verilen ad olan Yahudi ise Arapgada yehid, Ibranicede
yehudi, Aramicede yehuday(e) olarak isimlendirilmektedir.” “Yehud” kelimesi Kur’an-1
Kerim’de 9 yerde,* “Hud” kelimesi 3 yerde,” “hadd” 10, “beni Israil” 40 yerde”
gecmektedir. Kur’an-1 Kerim’de ¢ogunlukla Hz. Musa donemine dair anlatimlarda
Israilogullar1 tabiri kullanilirken Hz. Muhammed dénemindeki Yahudilere yonelik

ayetlerde Yahudi kelimesi kullanilmaktadir.*

Kur’an-1 Kerim’de Ehl-i Kitap’in iman edenlerinden s6z edilmekte ve bu kisiler
Miisliman olarak zikredilmektedir. Ciinkii Kur’an-1 Kerim’e gore Ehl-i Kitap olan
Yahudi ve Hiristiyanlara gelen din, temel itibariyle Islim’dir. Ehl-i Kitap mensuplar1
daha sonralari inanglarimi degistirmis ve bu dogrultuda Yahudilik ve Hiristiyanlik
isimlerini almistir. Hz. Muhammed’den 6nce asil dinlerine bagli olanlardan bahsedilen

ayetlerde olumlu tabirler kullanilirken Hz. Muhammed’in gelisinden sonraki durumlar

29

Al-i Tmran, 3/67

Abdiilbaki, el-Mu cem, s. 789.
Abdiilbaki, el-Mu cem, ss. 783-84.
Abdiilbaki, el-Mu cem, s. 607.

Saime Leyla Giirkan, “Yahudi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tirkiye
Diyanet Vakfi [slam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 2013, c. 43, s. 182.

Abdiilbaki, el-Mu cem, s. 863.
Abdiilbaki, el-Mu cem, s. 830.
Abdiilbaki, el-Mu cem, s. 830.
Abdiilbaki, el-Mu cem, ss. 168-69.

Saime Leyla Giirkan, “Temel Kavramlar”, Kur'an’da Yahudiler, ed. Omer Faruk Harman, Istanbul:
Kuramer / Kur’an Arastirmalar1 Merkezi, 2019, ss. 33-34.

30
31
32

33

34
35
36
37

38
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hakkindaki ayetlerde Ehl-i Kitap elestirilmektedir.” Kur’an-1 Kerim peygamberler
aracilig1 ile kendilerine kitap verilenlerin vahyi nasil degistirdiklerini bizlere aktararak
Ehl-i Kitap olmanin kurtulus i¢in yeterli olmadigmi, bu isme uygun bir sekilde
davranmalar1  gerektigini vurgulamakta ve bu dogrultuda onlar1 dogru Yyola

cagirmaktadir.”

Kur’an-1 Kerim’in nazil oldugu dénemde Arap toplumunu géz Oniine aldigimiz
zaman Ehl-i Kitap tabirinin itikadi boyutunun yani sira sosyo-hukuki bir boyutu oldugunu

sdyleyebiliriz.”

Ehl-i Kitap terimi ile Hiristiyanlar ve Yahudilerin kastedildigi konusunda goriis
birligi mevcuttur; ancak Yahudiler ve Hiristiyanlarla beraber zikredilen Sabiilerin Ehl-i
Kitap olarak kabulii konusunda goriis ayriliklart bulunur. Bunun sebebi, Hz. Muhammed
doneminde Sabiiler ile iletisim kurulduguna dair bir bilginin bulunmamasidir. Sabiiler
olarak bilinen iki farkli grup mevcuttur ve bu iki toplumun inanglar1 birbirinden farklidir.
Kur’an-1 Kerim’de bahsedilen Sabiiler, Gliney Mezapotamya’da yasayan ve Bataklik
Sabiileri olarak bilinen toplumdur.” Toplumsal yap: bakimindan disa kapali olmalari
sebebiyle Islam diinyasindaki ¢alismalarda Sabiiler hakkinda yapilan degerlendirmelerde

yanlislar bulunmaktadr.”

Kurtubi, tefsirinde Sabii kelimesinin kdkenini incelemis ve Sabiilerin Ehl-i Kitap
dininden ¢ikmis olan kimselere verilen ad oldugunu sdylemistir. Daha sonra Sabiilerin
kimligi hakkinda islam alimlerinin goriislerine yer vermistir. Bu goriislerin sonucunda
kendi goriisiinti bizzat dile getirmemis, ancak goriislerin hiilasasini verirken Ehl-i Kitap

olduklarina dair kanaate de yer vermemistir."

Ehl-i Kitap olarak kabulii tartisma konusu olan bir diger topluluk Mecusilerdir.

Mecusiler Kur’an-1 Kerim’de sadece bir yerde, Yahudi ve Hiristiyanlarla birlikte

¥ Muhammed Altaytas, Kur’an-1 Kerim’'de Ehl-i Kitap: Itikadi A¢idan Yahudilik ve Hiristiyanlik,

Istanbul: Biiyiiyenay, 2016, s. 31.

Al-i imran, 3/64; en-Nisa, 4/47; el-Maide, 5/77.

Altaytas, Kur’an-1 Kerim 'de Ehl-i Kitap, s. 31.

Sinasi Giindiiz, Sabiiler, 3. bs., Istanbul: Vadi Yayin Grubu, 2016, ss. 24, 28.
Ayrmtili bilgi i¢in bkz.: Giindiiz, Sabiiler, ss. 19-28.

el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 2, ss. 161-62 (el-Bakara, 2/62).

40
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zikredilmektedir.® Eski dénem Islam alimlerinin ¢cogu Mecusileri Ehl-i Kitap kabul
etmemistir. Mecusileri Ehl-i Kitap kabul edenler arasinda Hz. Ali ve imam Safii’nin
oldugu bilinmektedir. Mecusilere Ehl-i Kitap gibi davranilmasia dair hadis rivayeti
bulunsa da Mecusilerin kadinlar1 ile evlenme ve kestiklerinin yenilmesi Miisliimanlara
yasaklanmistir.” Sehristani’nin rivayetine gore Hz. Ibrahim’e indirilmis olan suhuf
Mecusilerin giinahlar1 yilizinden semaya kaldirilmistir. Kendilerine suhuf verildigi i¢in
Ehl-i Kitap kategorisine giriyor olsalar da suhuf ellerinden alindig1 i¢in Ehl-i Kitap’a dair
hiikiimlerin bazilarina tabi olamazlar. Sehritani bu durumu goz 6niinde bulundurarak
Mecusileri Ehl-i Kitap olmas siipheli olanlar kategorisine eklemistir.”” Kurtubi’ye gore
ise Mecusiler, alemin aydinlik ve karanlik olmak tizere iki asli oldugunu iddia eden ve

atese tapan bir topluluktur.”

Kur’an-1 Kerim’de EhI-i Kitap’tan bahseden ve onlar1 elestiren ayetlere
bakildiginda ya Yahudi ve Hiristiyanlardan ya da sadece Yahudilerden bahsedildigi

goriilmektedir. Bu nedenle ¢alismamizda Sabiilere ve Mecusilere yer verilmemistir.

5. KUR’AN-I KERIM’DE EHL-i KITAP’IN ELESTIiRILEN TEOLOJIK
INANCLARI

Yahudi ve Hiristiyanlar hakkinda Ehl-i Kitap olarak ortak elestirilerin yaninda
Yahudi ve Hiristiyanlarin miistakil olarak elestirildigi ayetler bulunmaktadir. Her iki
ziimrenin bahsedildigi ortak konulardan baslicalari; Yahudilerin Hz. Ibrahim’i Yahudi,
Hiristiyanlarin ise onu Hiristiyan kabul etmeleri,” Allah’a iftira etmeleri,” Allah’in

. .o . o e . . 52
yolundan saptirmaya ¢alismalar1,” sadece kendilerinin cennete girecegini iddia etmeleri,”

45

el-Hac, 22/17.
Remzi Kaya, “Ehl-i Kitap”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi islam Aragtirmalar1 Merkezi (ISAM), 1994, c. 10, s. 517.

Muhammed es-Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, ed. Mustafa Oz, Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2015, s. 282.
48

el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkami’l-Kur’an, 2006, c. 14, s. 337 (el-Hac, 22/17)
el-Bakara, 2/140

Al-i imran, 3/93-94

en-Nisa, 4/44; el-Bakara, 2/109; Al-i Imran, 3/69, 99-100.

el-Bakara, 2/11, 135, 137.

49
50
51

52
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Yahudi ve Hiristiyanlarmn birbirlerini batil gérmeleri,” kutsal metinleri tahrif etmeleri,”

sirk kosmalar1,” Allah’a ¢ocuk isnat etmeleri” ve din adamlarini rab edinmeleridir.”

Hiristiyanlar; teslis inanc1,” asli giinah sebebiyle Hz. Isa’nin ¢armiha gerildigi
iddialar1,” Hz. Isa Allah’in ogludur demeleri ve annesi Hz. Meryem’i Tanr1 edinmeleri,”

konular1 sebebiyle elestirilmektedir.

Yahudilerden bahseden ayetlere baktigimizda kiskanglik sebebiyle Hz.
Muhammed’i inkar etmeleri,” peygamberlere iftira atmalar1 ve onlar1 dldiirmeleri,”
sihirle ugrasmalar1,” sayili giinler haricinde cehennemde Yahudilere ates degmeyecegi
inanc1,” Hz. Meryem’e iftira atmalar,,” buzagiya tapmalar,” “[sittik, isyan ettik.”
demeleri,*” Cebrail’e diisman olmalar1,” yalan sdylemeleri ve haram yemeleri,” Allah’a

cimri demeleri” ve kibirli olmalar1™ baslica konulardandur.

Miisliimanlar tarafindan Yahudilere yoneltilen teolojik elestirileri Kur’an’da ve
Miisliman geleneginde yoneltilen elestiriler olmak iizere iki kisma ayirmak
gerekmektedir. Ayrica bu elestiriler yerel gruplara ve genele yonelik iki farkli sekilde
gruplandirilabilir. Mekki ayetlerde bahsi gecen Ehl-i Kitap’in inananlari arasina Hanif
olanlar kisiler de dahildir. Bu grubun Hz. Muhammed’i kabul etmesi beklenmektedir.

Medine Donemi’nde iglerinde iyi olanlar bulunsa da yerel Yahudi gruplarinin inanglar

53

el-Bakara, 2/113, 136.

el-Bakara, 2/75.

el-Bakara, 2/135; el-Maide, 5/16-17, 116, 135; Al-i imran, 3/64; et-Tevbe, 9/31; en-Nisa, 4/51.
et-Tevbe, 9/30.

et-Tevbe, 9/31.

en-Nisa, 4/171-172; el-Maide, 5/73.

en-Nisa, 6/157-158.

et, Tevbe, 9/30; Al-i imran, 3/79-80; el-Maide, 5/75; 16.
el-Bakara, 2/90.

el-Maide, 5/70.

el-Bakara, 2/102.

Al-i imran, 3/24.

en-Nisa, 4/155-157.

el-Bakara, 2/92.

el-Bakara, 2/93.

el-Bakara, 2/97-98.

el-Maide, 5/42.

el-Maide, 5/64.

el-Mii’min, 40/56.

54
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elestirilmistir. Medine’de bulunan Yahudilerin Hz. Muhammed ve Miisliimanlara karsi
girdikleri polemiklerde inan¢ konusundaki asir1 iddialarina Allah, Kur’an-1 Kerim
vasitasiyla cevap vermistir.”” Yerel Yahudi gruplarm yani sira genel Yahudi inanglarina
yonelik elestiriler de bulunmaktadir. Kur’an-1 Kerim temelde tiim Yahudilere Mesela,
secilmistik ilkesi ile alakali inan¢lar1 Kur’an’da elestirilmistir. Her ne kadar bazi
elestiriler Yerel Yahudi gruplarina yonelik goriilse de Kur’an-1 Kerim sadece yerel
Yahudi grubunu hedef almamstir. Elestirilerin icerisinde genel Yahudi inanglarina karsi

sOylemler de bulunmaktadir.

Yerel Hiristiyan gruplar1 ile Hz. Muhammed genel anlamda olumlu iletisimde
bulunmustur. Bu durum sebebiyle Kur’an-1 Kerim’in Hiristiyanlara yonelik bakis agis1
Yahudilere nazaran daha olumlu olmustur. Yine de Kur’an-1 Kerim Hiristiyanlar1 bazi
inanglar1 konusunda elestirmistir.” Yahudilere yonelik elestirilerdeki gibi yerel ve genel
inan¢ ayrimini Hiristiyanlara yonelik elestiriler i¢in yapmak pek miimkiin degildir. Arap
Yarimadasi’na nasil geldikleri tam bilinmeyen Hiristiyanlara bakildiginda, genel
Hiristiyan toplumundan uzaklasan bireysel ve miinzevi yagsamu tercih eden gruplar oldugu
goriilmektedir O donem Hiristiyanlarda manastir hayat1 6n plana ¢ikmaktadir. Bunda
felsefi tartismalardan uzak bir bolgede yastyor olmalar1 da etkili olmustur.” Medine’deki
Yahudi topluluklar1 gibi kendilerine has dini bir sistemlerinin olmamasi ve kendilerini
diinyadan soyutlama ¢abasinda olmalar1 sebebiyle Hz. Muhammed ile inan¢ konularinda
miinakasaya girmemislerdir. Bu nedenlerden 6tiirii Kur’an-1 Kerim’in yaptig1 elestiriler

direkt olarak genel Hiristiyan inanglarina yonelik olmustur.

" Baki Adam, “Miisliimanlarin Yahudilere Yonelttigi Teolojik Elestiriler”, Dinler Tarihi Aragtirmalart

(Sempozyum), 2004, s. 103; Giirkan, “Temel Kavramlar”, s. 45.
Zekiye Sonmez, Islam’in Ortaya Ciktigi Dénemde Arap Yarimadasi 'nda Hiristiyanhk, Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2014, s. 257.

Mahmut Aydin, Asim Duran, Kur'an ve Hiristiyanlar, Istanbul: Kuramer / Kur’an Arastirmalari
Merkezi, 2019, ss. 53-58, 81.
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BIiRINCIi BOLUM:

TANRI INANCI

Kur’an-1 Kerim’de Ehl-i Kitap’in inanglarindan bahseden ayetlere bakildigi zaman
genel anlamda Ehl-i Kitap’in Tanr1 inanci ve Allah’a karst olan tavirlari konu
edinilmektedir. islam diinyasinda Ehl-i Kitap’a yonelik elestiriler Tanri inanci
baglaminda olmustur. Tevhit inancinin bozuk olmasi konusundaki ayetler daha ¢ok
Hiristiyanlarin teslis inanci ile alakalidir. Yahudilerin ise ulthiyet anlayisina yer

verilmistir.”

1. YAHUDILIKTE TANRI iNANCI

Yahudi inancinda tek ve en yiice varlik olan Tanr1, ayn1 zamanda yaratan, her seye
giicii yeten, yetkin bir ilahtir. Yehova/Yahve Tanri’nin 6zel ismidir ve genellikle
sOylenmemekte; bunun yerine Adonay ismi tercih edilmektedir. Hz. Musa’ya verilen on
emirde sadece Allah’a iman konusu {izerinde durulmaktadir. 12. yiizyilda Maimonides
tarafindan belirlenmis olan on ii¢ maddelik bir inang¢ sistemi kabul edilmektedir. “Tam
bir imanla inanirim ki” ifadesi ile baslayan bu inang sisteminin Tanr1 ile alakali esaslari
sunlardir: “Tanr1 var olan her seyi yaratti ve onlara hilkkmetmektedir. Tanr1 birdir ve ondan
baska Tanr1 yoktur. Tanr1 bir cisim degildir ve higbir sekilde tasvir edilemez. Tanr1 ezeli
ve ebedidir. Ibadet sadece Tanr1’ya mahsustur, ona ortak kosulmaz. Tanr1, insanin biitiin
islerini ve disiincelerini bilir. Tanri, emirlerini yerine getirenleri miikafatlandirir, ihlal
edenleri cezalandirir. Tanri’nin  bildigi bir zamanda, Oliimden sonra dirilme
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gerceklesecektir.

* Altaytas, Kur’'an-1 Kerim 'de Ehl-i Kitap, s. 72.

Baki Adam, “Yahudilik”, Yasayan Diinya Dinleri, Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi, 2010, ss. 235-
36; Omer Faruk Harman, “Inan¢ ve Ibadetleri”, Kur’'an'da Yahudiler, ed. Omer Faruk Harman,
Istanbul: Kuramer / Kur’an Arastirmalar1 Merkezi, 2019, s. 288.
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Yahudilikte tek tanr1 inancinin yaninda bilhassa atalar dsneminde henoteist” tanri
inancinin  bulundugu kabul edilmektedir. Yahudilere gore Yahve, Israilogullar:
héricindeki insanlarin tanrist degildir. O, Israilogullari’ni kendisine 6zel halk olarak
secmis, o da Israilogullari’na ait bir tanr1 olmus, onlarm baska tanrilarla anlasma
yapmalarin1  yasaklamustir.® Ayrica Israilogullar’m1  Tanri’nin  gocuklart olarak

nitelendirmistir.”

Kur’an-1 Kerim’de Allah Teala Yahudilerin Allah’in ogullar1 ve sevgili kullart
oldugu iddialarina yanit vermistir. Maide suresi 18. ayetin tefsirinde Kurtubi, ayetin niizul
sebebine dair rivayetlere yer vermistir. Ibn Abbas’tan naklettigi bir rivayete gore Hz.
Muhammed Yahudilerden bir toplulugu Allah’in cezalandirmasi konusunda korkutunca,
onlar Allah’in ogullar1 ve sevgili kullar1 olduklart i¢in korkmadiklarini belirtmistir.
Yahudilerin cevabu iizerine bu ayet inmistir. Ibn ishak’tan nakledilen rivayete gore ise
Yahudilerden ti¢ kisi Hz. Muhammed’in yanina gelmistir. Hz. Peygamber onlar1 Allah’in
yoluna gagirmis ve Allah’in azabiyla korkutmustur. Yahudiler, “Neyden korkalim? Biz
Allah’n sevgili kullariy1z.” diye cevap vermislerdir. Bunun tizerine “(Bir de) Yahudiler
ve Hiristiyanlar, “Biz Allah’mn ogullar: ve sevgili kullariyiz” dediler. De ki: “Oyleyse
(Allah) size neden giinahlariniz sebebiyle azap ediyor?” ayeti sonuna kadar nazil
olmustur. Kurtubi daha sonra Yahudilerin Allah’in Hz. Yakup’a “Senin oglun benim de
ilk oglumdur.” diye vahyettigi iddialarin1 nakletmistir. Bu konu hakkinda verdigi
nakillerden sonra Kurtubi, Yahudilerin kendilerini iistiin gérdiigiinii, bu yiizden Allah’in
bu iddialarma kars1 “Oyleyse (Allah) size neden giinahlarmniz sebebiyle azap ediyor?”
diye sordugunu belirtmistir. Eger Allah’in ogullar1 ve sevdikleri olsalardi, Allah onlar
cehennem ile cezalandirmazd: ¢iinkii seven sevdigine azap etmez.” Ibn Kesir ise, bu
konuda Yahudi ve Hiristiyanlarin Allah’m oglu olan peygamberlere tabi olduklari igin

Allah tarafindan sevildikleri inancini aktarmistir. Dinlerini degistirip Islim’a gegen bazi

" Henoteizm, birgok Tanr1’nin varligini kabul etmekle birlikte bunlardan yalnizca bir tanesine kabilenin,

klanin ya da ailenin en yiice Tanr1’s1 olarak tapinmay1 ifade eden teolojik doktrin. Tanah’ta Tanr1
Yahve ile ilgili yaklasimlar monoteizmden ziyade henoteizmi akla getirmektedir. Sinasi Giindiiz, Din
ve Inang¢ Sozliigii, Ankara: Vadi Yaymlari, 1998, s. 165.

Yaratilig, 17:7-8; Misir’dan Cikis, 23:32-33; Yasa’nin Tekrart, 4:7.

Yasa’nin Tekrari, 14-1.

el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 7, ss. 387-89 (el-Maide, 5/18).
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Yahudiler, ogul konusundaki ifadenin sadece bir seref ifadesi oldugunu dile

getirmislerdir.”

Cuma suresi 6 ve 7. ayette Yahudilerin iistiinliik iddias1 ile Allah’in dostu olduklari
konusunda samimi iseler 6liimii istemeleri buyrulmustur. Taberl Yahudilerin iddialarina
gore dldiiklerinde azap gdrmeyeceklerini belirtmistir. Oyleyse &liimii istediklerinde bu
diinyanin sikintilarindan kurtulup cennette rahat rahat yasama sansi elde edeceklerdir.
Onlar diinyada isledikleri giinahlardan dolay1 6liip hesap vermekten cekinmistir.”
Kurtubi’ye gore daha evvel Hz. Muhammed’i yalanladiklarindan dolay1 6liimii asla
istemezler. Ciinkii 6liimii isteselerdi derhal oleceklerdi. Kurtubi bu olay hakkinda su
hadisi nakletmektedir: “Muhammed 'in can: elinde bulunana yemin ederim ki eger éliimii
temenni etmis olsalard: yeryiiziinde élmedik tek bir Yahudi dahi kalmayacakt.”™ Ton
Kesir’e gore Allah kimin yanlis yolda oldugunu gostermek i¢in Yahudilere meydan

okumustur.*

Sonug¢ olarak bu ayetler Yahudilerin Hz. Muhammed’e kendilerinin {istiin
olduklarin1 iddia etmeleri iizerine nazil olmustur. Allah, iddialarinin gerg¢ek olduguna

inaniyorlarsa 6liimii istemelerini sdyleyerek onlara meydan okumustur.

Yahudilikteki her seye giicii yeten, yetkin Tanri inancinin yani sira Tanah’ta
Tanr’ya dair antropomorfik nitelendirmeler mevcuttur. Tanah’a gore Tanr1 kendi
suretinde, kendine benzer insanlar yaratmus,” kendisine 6zel bir halk se¢mis,” bu halka

kendisini gostermistir.” Ayrica bu Tanr istirahat eden,” giigsiiz,” kinci,” sarabmn

* ibn Kesir, Hadislerle Kur’an-1 Kerim Tefsiri, gev. Bedreddin Cetiner, Bekir Karliga, Istanbul: Cagr

Yaynlari, 2009, c. 5, ss. 2176-77 (el-Maide, 5/18).

Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmi ‘u’l-Beydn ‘an Te vili dyi’l-Kur’dn, Kahire: Daru Hicr, 2001, ss.
635-36 (el-Cuma, 62/6-7).

el-Kurtubi, el-Cdmiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 20, s. 458 (el-Cuma, 62/6-7).

Ibn Kesir, Hadislerle Kur’an-1 Kerim Tefsiri, 2009, c. 14, s. 7882 (el-Cuma, 62/6-7).
Yaratilis, 1:26-27; 5:1.

Yaratilig, 17:7-8; Misir’dan Cikis, 23:32-33; Yasa’nin Tekrari, 4:7.

Misir’dan Cikis, 24:10; Yaratilis, 3:8; Yasa’nin Tekrari, 4:12.

Yaratilig, 2:2-3.

Hakimler, 1:19.

Yaremya, 51:20-26.
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rehavetinden uyanan,” 6fkeli,” uyuyan,” bahgede yiiriidiigii zaman sesi duyulan,” Yakup

ile giiresen,” kiskang™ ve pisman olan” bir Tanr1’dr.

Yahudilerin Allah’a cimrilik ve fakirlik isnat etmesi, Kur’an-1 Kerim’de elestirilen
tavirlarindandir. Kur’an-1 Kerim’in bu konulardaki elestirisi, o donemdeki Yahudi yerel
gruplarinadir. “Kimdir Allah’a giizel bir bor¢ verecek o kimse ki, Allah da o borcu
kendisine kat kat odesin. (Rizki) Allah daraltir ve genisletir. Ancak ona

B

dondiiriileceksiniz.” ayeti nazil olunca Yahudiler Allah’mn fakir oldugunu, kendileri
zengin oldugu i¢in onlardan borg istedigini ileri siirmiislerdir. Bunun {izerine “Allah;
“Siiphesiz, Allah fakirdir, biz zenginiz” diyenlerin séziinii elbette duydu. Onlarin
dediklerini ve haksiz yere peygamberleri oldiirmelerini yazacagiz ve “Tadin yangin

»9

azabin!” diyecegiz.”™ ayeti onlara cevap mahiyetinde nazil olmustur. Kurtubi’ye gore
Allah fakirdir diyen topluluk, Ehl-i Kitap oldugu i¢in, aslinda bu inanca sahip degillerdir
ancak Hz. Muhammed’i yildirmak amaciyla bu sekilde davramip kafir olmuslardir.”
Taberi bu ayetin niizuliine dair bagka bir rivayet nakletmistir. Hz. Ebubekir, Yahudilerin
din adami kabul ettigi Finhas adl1 bir sahis ile toplandiklar1 medreseye girmistir. Finhas’1
Islam’a davet etmistir ancak o, Allah’a ihtiyaglari olmadigini, aksine Allah’m fakir ve
onlara muhta¢ oldugunu sdylemistir. Allah, onlara muhtag oldugu i¢in Miisliimanlara
faizi yasaklarken Yahudilere izin vermistir. Bu sozlerin lizerine Hz. Ebubekir Finhas’a
vurmustur. Finhas Hz. Ebubekir’i Hz. Muhammed’e sikayet etmistir. Hz. Ebubekir
olanlart anlatinca Finhas’in soylediklerini reddetmesi tizerine, Allah Hz. Ebubekir’i

tasdik eden bu ayeti indirmistir."”

Maide suresi 64. ayette ise Yahudilerin “Allah’mn eli baghdir.” diyerek Allah’t

cimrilikle itham etmelerinden bahsedilmektedir. ibn Kesir “baglhdir” kelimesinden kastin
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Mezmurlar, 78:65.

2. Samuel, 22:9.

Mezmurlar, 44:23.

Yaratilis, 3:8.

Yaratilig, 32:22-26.

Muisir’dan Cikis, 20:5; 34:14.

Yaratilig, 6:6.

el-Bakara, 2/245.

Al-i imran, 3/181.

el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkdmi’l-Kur 'dn, 2006, c. 5, ss. 442-43 (Al-i imran, 3/181).
et-Taberi, Cami ‘u’l-Beydn ‘an Te vili dyi’l-Kur'dn, 2001, c. 6, s. 278 (Al-i Imran, 3/181).
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cimrilik oldugunu belirtmistir. Ayetin Al-i imran suresi 181. ayette bahsi gecen Yahudi
din adanm1 Finhas hakkinda indigini rivayet etmistir."” Kurtubi’nin, bu ayetin niizul sebebi
hakkinda ikrime’den yaptig1 rivayete goére varlikli bir Yahudi ve arkadaslari Hz.
Muhammed’i inkar edince mallar1 azalmistir. Onlar, “Bize bir seyler verme konusunda
Allah’mn eli kapalidir yani cimridir.” demislerdir. Bu olayin iizerine inen ayette Allah,
Yahudileri lanetlemis ve onlarin kiyamete kadar yeryiiziinde bozgunculuk ¢ikarmaya
calisacaklarini bildirmistir. Kurtubi’ye gore ayet, Yahudilerin bir kismina yonelik olsa
da, bu ithamlar1 yapan topluluga karsi ¢ikmayan diger Yahudilerin de bunu kabul etmis
oldugunu belirtir."” Elestirinin sebebi yerel Yahudi gruplar olsa da Allah, ayetin

devaminda tim Yahudileri kastetmektedir.

Yahudilerin Allah’a kars1 ithamlarinin yani sira Allah’in emirlerine itaatsizlikleri
ve memnuniyetsizlikleri elestiri konusu olmustur. Maide suresi 20-26. ayetlerde Allah’in
Israilogullar1’na vaat edilmis topraklara girmelerini emrettigi, israilogullari’nin ise orada
bulunan topluluktan korkup girmeyi reddettigi, Hz. Musa’ya “Sen ve Rabbin gidin onlarla
savagin.” dedikleri bildirilmektedir. Tavirlarindan dolay: Israilogullari’na vaat edilmis
topraklar kirk yi1l haram kilinmistir. Bu olay Tevrat’ta da gegmektedir. Kurtubi, “Sen ve
Rabbin gidin onlarla savasin” ayetinin agiklamasi hakkinda ii¢ farkli goriis nakletmistir.
Israilogullar1, Allah’1, gitmek, hareket etmek gibi insani fiillerle nitelendirmislerdir.
Ayrica, onlar, Allah’m peygamberi ile savagsmasimin, Israilogullari’nin savasmasindan
daha uygun oldugunu séylemislerdir. Burada “Rab” kelimesi ile Hz. Harun’u kastettikleri
de sOylenmistir. Sebebi ise Hz. Harun’un Hz. Musa’dan biiyiik olmasi ve Hz. Musa’nin
ona itaat etmesidir’” Yahudi kaynaklarindaki anlatimlar ayetlerle paralellik
gostermektedir. Israilogullar’’ndan bir grup vaat edilmis topraklar kesfe cikmstir. Kesif
grubundaki iki kisi haricindekiler topraklart ele gecirmenin miimkiin olmadigin
savunmustur. Halk da bu kisileri desteklemis, Hz. Musa’ya kars1 gelmistir. Tanr1 Hz.
Musa’nin duasi sonucunda kavmi helak etmekten vazge¢mis ancak kirk y1l boyunca ¢olde
kalma cezasi vermistir. Sadece kesif grubundaki iki kisi vaat edilmis topraklara

girebilmistir."” Tbn Kesir’e gore ayetler, Yahudilerin diisman ile savasmaktan geri durup
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Ibn Kesir, Hadislerle Kur’an-1 Kerim Tefsiri, 2009, c. 5, s. 2412 (el-Maide, 5/64).

el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 8, s. 81 (el-Maide, 5/64).

el-Kurtubi, el-Cdmiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 7, ss. 399-400 (el-Maide, 5/20-26).

Mehmet Katar, “Kur’an Kissalar1 Baglaminda Yahudi (Israil) Tarihi”, Kur’an’da Yahudiler, ed. Omer
Faruk Harman, Istanbul: Kuramer / Kur’an Arastirmalar1 Merkezi, 2019, ss. 216-18.
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Allah’in cihat buyruguna karsi geldiklerini ortaya koymaktadir. ibn Kesir,
Israilogullar’nin, Firavun’un ne hale geldigini gordiikleri halde sehre girip savasmaktan
¢ekinmelerine hayret etmistir. Boyle bir yanlis ve yanilgi i¢inde olan bu insanlar Allah
tarafindan sevilmedikleri halde kendilerini Allah’1n dostu gormiislerdir.'
“Hani, “Su memlekete girin. Orada dilediginiz gibi, bol bol yiyin. Kapisindan
egilerek tevazu ile girin ve “huta!™ (Ya Rabbi, bizi affet) deyin ki, biz de sizin
hatalarmmizi bagislayalim. lyilik edenlere ise daha da fazlasimi verecegiz”

demistik. Derken, onlarin icindeki zalimler, sozii kendilerine soylenenden baska
sekle soktular. Biz de haktan ayrilmalar: sebebiyle o zalimlere gékten bir azap

indirdik. """

Ayetlerde belirtildigi lizere Israilogullar1 Allah’in emirlerine karsi gelmis ve onu
alaya almiglardir. Memleket ile kastedilenin Kudiis oldugunu belirten Kurtubi,
Israilogullar’’nin yaptiklar1 davranis hakkinda Ebu Hureyre’den nakille Resulullah’in
soyle buyurdugunu kaydetmistir: “Israilogullari’na kapidan egilerek tevazu ile girin,
affet deyin hatalarimiz bagislanacaktir denildi. Onlar, sozii degistirdiler, kapidan
arkalart iistii emekleyerek girdiler ve arpa iginde bugday tanesi dediler.” Amaglar
Allah’a muhalefet etmek olan Israilogullar1 béylelikle isyan etmis, emre kars1 gelmis ve
alay etmiglerdir. Allah da onlari, yetmis bin kisiyi helak eden bir hastalik ile
cezalandirmustir.” Tbn Kesir’e gére Yahudiler hem sozleri hem de hareketleri ile Allah’n
emrine kars1 gelmislerdir. Secde ederek ve bagisla diyerek girmeleri gerekirken kiistahca

davrandiklari igin Allah onlara azabini indirmistir.'”

Zikrettigimiz ayetlere bakildiginda Kur’an-1 Kerim’de Yahudilerin Allah’mn
yiiceligini ve tanrisalligim zayiflatan tutumlari elestirildigi goriilmektedir. Ozellikle
Allah’in emirlerini hafife alarak alay etmeleri, Tanri’y1 insan seviyesine diisiirdiiklerinin
bir gostergesidir. Zira bir kimsenin emirlerini reddedebilmek ve alay edebilmek i¢in ya
iist seviyede ya da esit seviyede olmak icap etmektedir. Diger bir husus ise yerel Yahudi
gruplarinin, karsisindakini kiigiik diisiirebilmek adina Allah’a cimri ve fakir gibi insani
sifatlar nispet etmeleridir. Bunun sebebi Tanr1 algilarinin bu tiir tutumlara yol agmis

olabilecegi gibi henoteist Tanr1 anlayiginin etkisi de olabilir.
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Ibn Kesir, Hadislerle Kur’an-1 Kerim Tefsiri, 2009, c. 5, s. 2198 (el-Maide, 5/20-26).
el-Bakara, 2/58-59.

el-Kurtubi, el-Cdmiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 2, s. 122,125 (el-Bakara, 2/58).

Ibn Kesir, Hadislerle Kur’an-1 Kerim Tefsiri, 2009, c. 2, s. 353 (el-Bakara, 2/353).
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1.1. ALLAH’A COCUK iSNAT ETMELERI

Kur’an-1 Kerim’in Yahudileri elestirdigi inanglardan bir digeri de Allah’a gocuk
isnat etmeleridir. Tevbe suresi 30. ayette Yahudilerin Uzeyr’i Allah’m oglu kabul ettigi
zikredilmektedir. Bu iddia genel Yahudi tanr algisina uymamaktadir. Yazili ve sozli
Tevrat basta olmak tizere genel kabul gérmiis Yahudi inang kitaplarinda boyle bir bilgi

bulunmamaktadir.™

Ayetteki iddiay1 incelerken dikkat edilmesi gereken husus Kur’an-1 Kerim’in
muhatabinin yerel Yahudi gruplari olmasidir. Bu nedenle ayetin indigi donemdeki Hicaz
Yahudilerinin durumunu incelemek gerekmektedir. Hicaz Yahudileri o donemin Yahudi
gruplar1 arasinda O6nemi olmayan, Ortodoks Yahudi gruplarindan ayr1 yasayan bir
topluluktur. Her ne kadar Islam’da kendilerinden ¢ok¢a bahsedilse de Yahudi
kaynaklarinda yer almamaktadir."* Yahudilerin Arabistan’a M.O. 1. yiizyilda ya da daha
evvel geldikleri diigtiniilmektedir. Yahudilik, Hiristiyanlik doneminin baglarinda Kuzey

112

Arabistan’da bazi kabilelerin dini haline gelmistir.™ Hicaz Yahudileri merkez gruplardan
uzak olmalar1 sebebiyle inanglarinda bazi farkliliklar olusmustur. Genel Yahudi
inancinda olmayan Tanr1’ya ¢ocuk isnat etmenin yerel Yahudi gruplarinin inancinda nasil
yer edindigini anlayabilmek i¢in evvela Arabistan Yahudilerinin etkilenmis oldugu

Merkabah mistisizmini bilmek gerekmektedir.

Arabistan Yahudileri diasporadaki diger topluluklar gibi mistisizmle ilgilenmis,
Merkabah mistisizminden etkilenmislerdir." Merkabah™ mistisizmi M.S. 1. yiizyilda
Filistin’de dogmus, Babil’deki Yahudi gruplar arasinda yayilmistir.”™ Merkabah’n temeli
Peygamber Hezekiel’in merkabah hakkinda tiim benligi ile diisinmesidir."® Hezekiel,

Babil siirgiinii donemi goklerin acgildigint ve g¢esitli yaratiklarla Tanri’nin tahtini

"0 Baki Adam, Yahudilik ve Hiristiyanlik Agisindan Kur’an’in Tartismali Konulari, Istanbul: Pmar

Yayinlari, 2011, s. 46.
Bernard Lewis, Islam Diinyasinda Yahudiler, ¢ev. Bahadir Sina Sener, Ankara: Imge Kitabevi
Yayinlari, 1996, s. 90.

Paul Johnson, Yahudi Tarihi, cev. Filiz Orman, Istanbul: Pozitif Yayinlari, 2001, s. 208.

Adam, Kur’an’in Tartismali Konulart, s. 58.

[lahi taht, Tanr’nin tahtu.

James H. Charlesworth, The Old Testament Pseudepigrapha, Volume 1: Apocalyptic Literature and
Testaments, Garden City, N.Y: Doubleday & Company, 1983, s. 232.

Sule Burul, Yahudi Mistisizmi: Kabala, (Yiiksek Lisans Tezi), Kayseri: Erciyes Universitesi, 2006, s.
62.
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gordiigiinii anlatmistir.”’ Hezekiel’in gordiigii goriiniimler Merkabah mistisizminde
onemli rol oynamgtir.™ Merkabah mistisizmi daha sonra 12 ve 13. yiizyillarda Kabala

ile kaynasmistir."

Merkabah mistisizminin temsilcileri Rabbi Akiba ile Rabbi Ismail’dir. Biiyiik
Hekhalot, Kiigiik Hekhalot, Siur Komah ve 3. Enoh kitaplart Merkabah mistisizminin

120

kaynaklaridir.” Merkabah mistisizmindeki en 6nemli varlik Metatron isimli bag melektir.

Bu melek “ikinci Yahve” olarak isimlendirilmektedir.””*

Tanr1’yla beraber yedinci
sarayda duran Metatron’a ait saray kapisinin oniinde bir taht bulunmaktadir. Tanri’nin
bulundugu saraya girecek olan mistiklerle (Rabbi Ismail gibi) ilgilenen ve onlara yol
gdsteren’” Metatron, Rabbi Ismail’e kendisinin Tekvin kitabinda adi gecen Yared oglu

Enoh™ oldugunu bildirmistir.”

Yahudi mistisizminin kutsal kitab1 olan Zohar’da Tann sistemi; kutsal baba, kutsal
ogul ve kutsal anadan olugmaktadir. Zohar’in Amsterdam edisyonunda kutsal oglun
Metatron oldugu sdylenmektedir. Metatron, Babil Talmudu ve diger Yahudi klasik
metinlerinde de yer almaktadir. Talmud’da, Cikis 23:20-21 ve 24:1 climlelerinde gegen
melegin Metatron olduguna dair yorumlar Metatron’un da ilah oldugu diisiincesine sebep

olmustur."

Islam diinyasinda yapilan arastirmalara bakildiginda, ¢ogu arastirmaci Uzeyr’in
Ezra oldugu kanaatine sahiptir. Ezra ,Yahudiler i¢in ¢ok 6nemli bir konuma sahip olsa da
Tanri’nin oglu olarak nitelendirilmemistir. Miisliiman alimlerin bu kanaate sahip olma
sebebi Uzeyr ve Ezra kelimelerinin birbirine benzemesidir. Ayrica Ezra’nin kaybolmus

Tevrat’1 tekrar yazdirip inang sistemini belirlemesi de biiyiik bir etkendir."”
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Hezekiel, 1.
Adam, Kur’an’in Tartismali Konulari, s. 59.

Karen Armstrong, Tanri’'nin Tarihl:.l'brahim ‘den Giiniimiize 4000 Yillik Tanrt Arayisi, cev. Hamide
Koyukan, Kudret Emiroglu, Oktay Ozel, Ankara: Ayrag Yayinevi, 1998, s. 274.

Adam, Kur’an’in Tartismali Konular, s. 61.
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Uzeyr’in kimligi hakkinda arastirma yapmis olan Baki Adam’a gore Tevbe
suresindeki Uzeyr kelimesi, ayn1 ayette gecen “Mesih” kelimesi gibi bir unvan/sifat olup
0zel sahis adi degildir. Muhtemelen bu unvan, Metatron Enoh’un, Merkabah
metinlerinden 3. Enoh’ta sayilan yetmis unvanindan biri ve Ibranice Azaryahu
kelimesinin Arapgalasmis seklidir. Hicaz Yahudileri Tanri’nin yardimcisi anlamindaki
bu unvani, Enoh icin kullanmis ve Enoh’u Huristiyanlarin Hz. isa’y1 niteledikleri gibi

Tanr1 oglu olarak nitelendirmislerdir.'”’

Kurtubi’ye gére Uzeyr’i Allah’in oglu kabul edenler Yahudilerin geneli degildir.
Bu iddiay1 dile getirenlerin ismini zikreden Kurtubi daha sonra bu iddiay1 savunan bir
Yahudi kalmadigini belirtmistir. Kurtubi iddianin sebebine dair rivayetler nakletmistir.
Bu rivayetlere gore Allah, peygamberlerini 6ldiirdiikleri i¢in Yahudilere ceza olarak
Tevrat’1 unutturmustur. Daha sonra Uzeyr’e Tevrat’1 dgretmistir. Uzeyr Yahudi halkina

tekrardan Tevrat’1 yazdirinca Yahudiler ona kutsallik atfetmistir."”

Sonug olarak Tevbe suresi 30. ayette Yahudilerin Allah’m oglu dedikleri Uzeyr’in,
bilinenin aksine Ezra degil Yahudi mistisizmindeki Metatron oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ayetin muhatap aldig1 kesim ise Merkabah mistisizminden etkilenmis olan
Hicaz Yahudileridir. Sonraki donemlerde onlarin da bu iddiadan vazgegctigi

distiniilmektedir.

1.2. BUZAGI HADISESI

Kur’an-1 Kerim’de anlatilanlara gére Israilogullar1 puta tapmaya meyilli bir

topluluktur. Misir’dan ¢iktiktan sonra puta tapan bir kavme rastladiklarinda Hz.

129

Musa’dan kendileri i¢in bir tanr1 yapmasini istemislerdir.”™ Hz. Musa’nin Tanr ile

0

goriismek icin daga ¢iktig1 dénemde ise buzag: seklinde put yapip tapmmuslardir.”

Israilogular’nin buzagiya tapma hadisesi hem Tevrat’ta hem de Kur’an-1 Kerim’de

gecmektedir.”™ ki kaynagin anlatimlarinda farkliliklar olsa da genel manada halkin bir

w Adam, Kur’an’in Tartismalr Konulart, s. 89.

el-Kurtubi, el-Cdmiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 10, ss. 172-73 (et-Tevbe, 9/30).
el-Araf, 7/138.

el-Araf, 7/148; Misir’dan Cikis, 32:1-6.

el-Araf, 7/148-154; et-Taha, 21/83-98; Misir’dan Cikis, 32:1-35.
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onder vasitasiyla buzagiyr nasil yaptiklari, tapinmalari ve Hz. Musa’nin tepkisi

anlatilmaktadir.

Tevrat anlatiminda halk, Hz. Harun’dan ilah yapmasini isteyince Hz. Harun,
miicevherleri toplayip buzagi bigiminde bir heykel yapmis; ertesi giinii bayram ilan
etmistir. Halk, heykele sunular hazirlayip eglenmistir. Tanr1 bu olanlar1 Hz. Musa’ya
bildirdiginde, Hz. Musa Tanr1’ya onlar1 affetmesi igin yalvarmistir. Hz. Musa elinde iki
tas levha ile halkinin yanma doniince sinirlenmis, levhalar1 par¢alamistir. Daha sonra
buzagiy1 yakip toz haline getirmistir. Hz. Harun’a bunu neden yaptigin1 sordugunda Hz.
Harun, halkin istemesi iizerine altinlar1 atese atinca buzaginin ortaya ¢iktigini sdylemistir.
Hz. Musa’nin yanma toplanan Levililer, Israilogullari’ndan buzagiya tapan 3 bin kisiyi
Oldiirmiistiir. Bundan dolayr Levililer kutsanmistir. Ertesi giin Hz. Musa Tanri’nin
huzuruna tekrardan ¢ikmus ve kirk giin kirk gece kavminin affedilmesi igin yalvarmustir.
Buzagiy1 yapan Hz. Harun oldugu halde cezalandirilmamasinin sebebi ise Hz. Musa’nin

Hz. Harun’un affedilmesi i¢in 6zel olarak yalvarmasidir.™

[srailogullar’nin tapinmak i¢in buzag1 segmelerinin sebebi Misir inancindaki kutsal
boga inancindan etkilenmeleridir." Baz1 Yahudi kaynaklarina gére buzagi yapilmasini
isteyenler, Hz. Musa’ya tabi olan Misirlilardir.”™ Eski Misir’da Apis bogasi tahil tanrist
Osiris’in bedenlesmis hali olarak kabul edilmekteydi. Apis bogasinin aydan gelen ilahi
bir etkiyle hamile kalan bir inekten geldigine inamiliyordu.”™ Bir rivayete gore ise
Osiris’in oliimiinden sonra ona adanan kutsal bogalardan biri Apis bogasiydi. Tarim
konusunda c¢ok faydalar1 dokundugu i¢in, bu bogalar Misirlilar tarafindan

kutsallastirilmis ve tapilacak tanrilar olarak kabul edilmistir."”’

Yahudi kaynaklarina gore Israilogullar’'nin Misir’da yasadigi donemlerde Apis
isimli meshur bir sihirbaz her yil belli bir giinde sabah vakti Nil’den boga ¢ikarmis ve

boga havada ugmustur. Onun Olim yil doniimlerinde Misirlilar Apis’i anmak ig¢in
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Misir’dan Cikis, 32:1-35; Yasanin Tekrari, 9:25-26.

Yasanin Tekrari, 9:20.

Yasin Meral, Samiri 'nin Buzagisi, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2018, s. 47.
Meral, Samiri’nin Buzagisi, sS. 96-97.

James George Frazer, Altm Dal II, cev. Mehmet H. Dogan, Istanbul: Payel Yayinlari, 1992, s. 62;
James George Frazer, Adonis, Attis, Osiris Dogu Dinleri Tarihi Arastirmalar: 2, gev. Ismail Hakki
Yilmaz, istanbul: Pinhan Yaymncilik, 2018, s. 148.

Frazer, Adonis, Attis, Osiris Dogu Dinleri Tarihi Arastirmalari 2, s. 17.
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buzaginin etrafinda donerek sarkilar soylemislerdir. Ayrica Yahudi mistisizminde de

boga figiirii yer almaktadir."

Buzag: tapinmasi Tevrat’in Krallar kitabinda da gegmektedir. Buradaki anlatima
gore kral, Israil halkina tapmmasi igin iki tane buzagi yaptirmistir. Onlari Misir’dan

cikaran buzagilar oldugunu soylemistir."”

Tevrat tefsirlerine gore buzagiyr Misirlilar yaptirmistir. Israilogullart onlart
engellemedigi igin giinahkardir. Hz. Harun ise bu isi can endisesi ile yapmak zorunda
kalmigtir. Misirlilar Hur’u 6ldiirmiisler, bundan korkan Hz. Harun da buzagiy1 yapmuistir.
Hatta Hz. Harun’un buzagiyr yapmak istemedigi i¢in zaman kazanmaya calistigi

sdylenmektedir."”

Kur’an-1 Kerim’de buzag: putunu yapan kisi Samiri’dir.”* Kurtubi, Simiri’nin kim
olduguna dair gesitli rivayetler nakletmistir. Rivayetlere gore asil adi Musa b. Zafer olan
Samiri, Israilogullar’ nin biiyiiklerinden biri olup Samira denilen bir kasabaya mensuptur.
Israilogullar’min erkek cocuklarmmn 6ldiiriildiigii yil diinyaya gelmis, annesi onu
magaraya saklamigtir. Magaradayken Cebrail onu beslemistir. Kurtubi, Samiri’nin inege
tapan bir topluluktan oldugunu sdyleyenlerin yani sira onun Kiptilerden oldugunu kabul

2

edenlerin bulundugunu da rivayet etmistir.™

Samiri halkin miicevherlerini ve kimsenin gérmedigi el¢inin izinden bir tutami
atese atarak ses ¢ikaran bir buzag: yapmustir." Kurtubi kendisine itaat edilen biri olan
Samiri’nin, Hz. Musa’nin ge¢ kalmasi iizerine halkin miicevherlerini toplayip buzagi
heykelini nasil yaptig1 anlatmistir. Halkin elindeki miicevherler Misir’dan ¢ikmadan
evvel Kiptilerden aldiklar1 emanetlerdir. Israilogullar1 aslinda bu emanetleri bir araya
toplayip ne yapilacagina karar vermek i¢cin Hz. Musa’y1 beklemeye baslamistir. Otuz giin

ayrilacagini bildiren Hz. Musa on giin daha gelmemistir. Bu durumu goéren Samiri,

8 Meral, Samiri nin Buzagist, SS. 48-53.

1. Krallar, 12:28-29.

Meral, Samiri’nin Buzagisi, ss. 99-102; Katar, “Kur’an Kissalar1 Baglaminda Yahudi (srail) Tarihi”,
s. 205.

et-Taha, 20/87-88.

el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkami’l-Kur’dn, c. 9, s. 333 (el-Araf, 7/148); c. 14, ss. 117-118,126 (et-Taha,
20/83-89, 94-98).

et-Taha, 20/96.
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onceden tapmak isteginde bulunduklart putlarin inek suretinde oldugunu bildigi i¢in
onlara ses ¢gikarmayan buzagi heykeli yapmistir; ama her nasilsa, halk buzagidan ses
isitmistir. Kurtubi buzagi heykelinin mahiyetine dair rivayetlere yer vermistir. Allah’in
buzagiya can verdigini sdyleyenler olmustur. Diger bir rivayete gore elginin izinden aldig1
topragi atese atinca buzagi bir kereye mahsus boglirmiistiir. Buzaginin ses ¢ikarmasinin
tizerindeki deliklere giren riizgar sebebiyle oldugu da iddia edilmistir. Buzagiy1 yaptiktan
sonra Samirl, “Bu sizin de ilahinizdir, Musa ’'nin da ilahidir. Oyle iken Musa, (Ilahint burada)
unuttu (da onu Tir‘da aramaya gitti). " diyerek, Tanri’nin orada oldugunu, ancak Hz.
Musa’nin sasirip yanlis yere gittigini agiklamistir. Hz. Harun onlara engel olmaya ¢aligsa
da dinlememislerdir."” Kurtubi’nin naklettigine gére halk, Hz. Musa’nin buzagiya
tapacagii diisiindiikleri i¢in Hz. Harun’u dinlememistir'®. Ibn Kesir’e gore Allah
Israilogullari’n1 smamak igin buna miisaade etmistir. Takvali davranip ellerindeki

emanetlerden vazge¢mek isterken cok biiyiik giinah islemislerdir."”’

Hz. Musa kizgin bir sekilde Tur’dan dondiigii zaman sakalini ¢ekerek Hz. Harun’a
neden bu hatayr islediklerini sormustur. Hz. Harun, halkin kendisini neredeyse
oldiirecegini bildirmis; ayrica Israilogullari’nin arasim agmaktan cekindigini dile
getirmistir."* Kurtubi, Hz. Musa’nm sinirlenince Hz. Harun’un sakalindan ¢ekmesinin
sebeplerine dair agiklamalara yer vermistir."* Hz. Harun’un halki engelleyememe sebebi
ise soyle nakledilir: Hz. Musa, Hz. Harun’a halki ile birlikte kalmasini ve onlara sahip
ctkmasii emretmistir. Hz. Harun onu dinlemeyen halki terk etmek isteseydi ona tabi
olanlar ile puta tapanlar arasinda ayrilik olacakti. Bu ayrilik yiiziinden Hz. Musa’nin

0

sinirlenecegini diisiinmiis, kan dokiilmesini istememistir.””® Hz. Harun’un burada
4 S S )

1

bahsettigi puta tapan kisilerin Hz. Yusuf’un kabilesinden olma ihtimali bulunmaktadir.”
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Hz. Harun’un agiklamasi sonrast Hz. Musa, kardesi ve kendisi i¢in bagislanma
dilemistir.”* Kurtubi’nin naklettigi bir rivayete gére Hz. Musa’nin, kardesi Hz. Harun igin
bagislanma dilemesinin sebebi, Hz. Harun harig tiim halkin buzagiya tapmasidir. Kendisi

icin bagislanma dilemesinin sebebi ise kardesine olan tavrindan dolayidir."

Hz. Musa Samiri’ye neden buzagi yaptigini sormustur. Samiri’nin cevabi lizerine
onu kovmus ve cezalandirilacagmi bildirmistir."™ Samiri Israilogullar1 arasinda deger
verilen biriydi. Hz. Musa’dan put yapmasii isteyen halkin puta tapmaya meyilli
oldugunu anladig1 i¢in buzagiy1 yapmistir. Kurtubi, “Ben onlarin gérmedigi seyi gordiim”
ifadesinin Cebrail ve at1 oldugu rivayetine yer vermistir. Samiri atin ayak izinden bir avug
toprak alip atese atmistir. Bir bagka rivayete gore Hz. Musa, biri 6kiiz digeri at seklinde
iki heykelcigi Nil Nehri’ne atmistir. Nil Nehri’nin i¢inde tastan bir tabutta Hz. Yusuf’un
kabri bulunmaktaydi. Okiiz tabutu boynu iizerinde tagiyarak getirmistir. Samiri Hz.
Musa’dan duydugu sozleri sOylemis ve aldigi topragi buzagiya koymustur. Boylece
buzag: bogiirmiistiir."™ Bu rivayet dikkate alindiginda Samiri’nin Hz. Musa gibi sihir
konusunda bilgili oldugu sdylenebilir. Sdmiri’nin, topragi, Firavun’u denize ¢ekmek igin

Cebrail atin1 siirdiigiinde bastig1 yerden aldigina dair bir rivayet de bulunmaktadir.”

Allah Teala buzagiyr ilah edinenlerin hem diinyada hem de ahirette
cezalandirilacagini, ancak tdvbe edenleri her zaman bagislayacagim belirtmistir.™’
Kurtubi, Hz. Musa’nin buzagiy1 bogazlamakla emrolundugunu aktarmaktadir. Buzagiy1
kestigi vakit kan1 akmis; onu yontup ufalamis, kani ile denize atmistir. Daha sonra halka
bu sudan i¢irince buzagiya tapanlarin dudak rengi degismistir. Boylece kimlerin bu

8

giinahi isledigi ortaya ¢ikmustir.”

Tevrat ve Kur’an anlatimlari, bilhassa buzagiy1r yapan kisinin kim oldugu
hususunda ayrilmaktadir. Her ne kadar Yahudi geleneginde Hz. Harun aklanmaya

calisilsa da Tevrat, buzagiy1 yapan kisi olarak Hz. Harun’u gostermektedir. Kur’an-1
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Kerim ise Hz. Harun’un halk: yanlistan dondiirmeye ¢alistigini nakletmektedir. Kur’an-1
Kerim’e gore buzagiy1 yapan Samiri’dir. iki farkli surede anlatilan buzag hadisesinde
Samiri ismi sadece Taha suresindeki anlatimda ge¢mektedir. Tora’da buzagi hadisesi ile
alakali Samiri kelimesi ge¢mese de Tanah’in Hosea kitabinda buzagi putuna tapan

** Bu da Samiri’nin Israilogullar’’ndan olduguna

Samiriye halkindan bahsedilmektedir.
dair rivayeti giiclendirmektedir. Kur’an-1 Kerim’in {islubu géz oniine alindiginda Samiri
isminin kiginin sifat1 oldugu diistintilebilir. Samiri kelimesi “Hz. Yusuf’un kabilesine
mensup” anlaminda kullanilma ihtimali vardir."” Bu kisi sihir ile halka buzag1 heykelini

canli gostermis olmalidir. Hz. Musa da onun bu sihrini bozarak buzagiy1 yok etmistir.

Sonug olarak Israilogullari, yapilmis olan buzagiya taptig1 icin Allah tarafindan
cezalandirilmistir. Tevrat’a gore Levililer buzagiya tapanlari 6ldiirmislerdir. Kur’an-1
Kerim’e gore ise pisman olup tovbe edenler bagislanmistir. Hz. Harun, Hz. Musa’nin

Allah’a onu bagislamasi i¢in yalvarmasi sonucunda cezalandirilmamastir.

1.3. DIN ADAMLARINI RAB EDINMELERI

Yahudi din adamlarina Tevrat’ta kohen (kahin) adi verilmektedir. Kéhin Tanr1 ile
insan arasinda aracilik yapan ve Tanri’ya kurban sunmak gibi dinsel islerle ugrasan
gorevlidir. Tevrat’ta kahinlik gérevi Hz. Harun ve onun soyuna verilmistir."” Bu nedenle
Yahudilikte din adamligi herkesin yapabilecegi bir gorev degildir. Kéhinler Tanr1 i¢in
kutsal kabul edilmektedir. Oliilere yaklasmaz, sadece bakire kizlarla evlenebilirler.
Boylece hem kendileri hem de soylar1 kutsalligin1 korumaktadir."” Tevrat’a gore fiziksel
olarak kusurlu olan birisi Harun soyundan gelse bile kahinlik gorevini yerine getiremez.
Sunulan sunaklardan kendisine pay verilmektedir.'”® Kahinlik gorevini yapan Harun
soyuna Levililer denilmektedir. Tevrat’ta Levililer kitabi kahinlerin gorevlerini ve
ibadetlerini igermektedir. Tanr1 ile insan arasinda aracilik yapan kahinler, Tevrat’i

Tanri’dan aldiklar1 ilhamla agiklar ve bu ilham sayesinde bir konu hakkinda hiikiim
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Hosea, 8:5-6.

Meral, Samiri 'nin Buzagisi, s. 118.
Levililer, 8:1-36; 1:5-6.

Levililer, 21:1-15.

Levililer, 21:16-23.
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verirler. Din adamlari ilahi Litfa mazhar olmus giinahsiz ve kutsal kisilerdir. Tanr1 adina

insanlar1 kutsama ve lanetleme hakkina sahiplerdir.™™

Zaman igerisinde ve 6zellikle Ezra ile birlikte kahinlerin konumunda degisiklikler
olmustur. Ezra, peygamber olmadig1 halde Yahudi tarihinde peygamber derecesinde
Oneme sahiptir. Bunun sebebi ise Babil siirgiinii sonras1 unutulmus olan Tevrat’1 Ezra’nin
yeniden yazdirmasidir. Ezra Tevrat’t yeniden yazdirdiginda, Tevrat’ta birtakim

5

degisiklikler yapmus ve halk bu degisiklikleri kabul etmistir."

Talmudik Yahudiligin olusmasinda din adamlar1 onciiliik etmistir. Hz. Musa’dan
geldigi kabul edilen sozlii gelenegin derlenmesi ile Misna, din adamlar1 tarafindan
olusturulmustur. Talmudik Yahudilikte rabbilerin yorumlamalari kutsal metne ait kabul
edilmistir. Yazili Tevrat’ta olmasa dahi din adamlarimin yorumlamalari sonucu elde

ettikleri hiikiimler Tevrat hiikiimleri ile aym seviyededir."”

Ortodoks Yahudilerin ¢ogu
Talmud’un Tanah’tan iistiin oldugunu diisiinmektedir."” Bunun sebebi ise Tanri’nin

Israilogullar ile sadece sozlii Tevrat hatirina sézlesme yapmis olmasidir.'®

Kur’an-1 Kerim’de Yahudi din adamlari i¢in “rabbaniyyGn” ve “ahbar” kelimeleri
kullanilmaktadir. Rabbaniyy{in, ahbar sinifindan daha iistiin ve farkli olan bir grup olarak
nitelendirilmektedir. Ahbar kelimesinin kullanildigi ¢ogu ayette Yahudi din adamlari
hakkinda olumsuz tavir bulunmaktadir. Ayrica Kur’an-1 Kerim, rabbaniyyin ve ahbara
Hz. Muhammed’in izinden gitme ve Tevrat’ koruma gorevi vermistir.” Kur’an-1 Kerim
Yahudilerin din adamlarini rab edindiklerini bildirmektedir.”® Kurtubi, din adamlarimni,
onlara her hususta itaat ettiklerinden dolay1 rableri konumuna ¢ikardiklari anlaminda
zikredildigini belirtmistir. O, din adamlarini1 rab edinmeleri konusunda bir hadis de

rivayet etmistir. Tirmizi’den naklettigi rivayete gére Adiy b. Hatim boynunda hag kolyesi
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182.

Adam, Yahudi Kaynaklarima Gére Tevrat, . 165.

el-Maide, 5/44; Omer Faruk Harman, “Mabed ve Ibadet”, Kur’an’da Yahudiler, ed. Omer Faruk
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et-Tevbe, 9/31.
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ile Hz. Muhammed’in in huzuruna ¢ikmistir. Hz. Muhammed hag1 atmasini sdyleyip
Tevbe suresi 31. ayeti okumustur. Daha sonra Yahudi ve Hiristiyanlarin din adamlarina
ibadet etmediklerini, ancak helal ve haram kildiklar1 seyleri kabul edip uyguladiklarini
eklemistir. Kurtubi’nin naklettigi diger bir rivayete gore Huzeyfe el-Yeman’a bu ayet

soruldugunda, Hz. Muhammed’in cevabina benzer bir cevap vermistir."”

Rabbilerin dini konulardaki yorumlarinin vahiy mahsulii olduguna inanilmasi,
onlarin her goriisiiniin kabul edilmesine yol agmistir. Rabbiler yazili Tevrat’1 agiklamak
icin yaptiklart yorumlari s6zlii Tevrat olarak sistemlestirmislerdir. Dinde kaynak olarak
yazili Tevrat yerine, dogrudan sozlii Tevrat’a bagvurulmustur. Bu da Yahudi dininin
rabbilerin goriisleri dogrultusunda sekil aldigini goéstermektedir. Allah tarafindan
gonderilen yazili Tevrat’t terk edip din adamlart tarafindan yazilmis sézlii Tevrat
hiikiimlerine uymus olmalari, rabbileri rab edinmeleri anlamima gelmektedir. Ciinkii
onlarin sozlerini ve hiikiimlerini Allah’in hiikkmiinden daha yiice tutmuslardir. Sozli
Tevrat’t kendi tekellerinde tutan rabbiler bazi Tevrat hiikiimlerini su sekilde

degistirmislerdir: Cana can, géze gbz, buruna burun, kulaga kulak karsiliginda emredilen

172 173

kisas1'” diyete cevirmisler; zina,"” dldiirme™™ gibi cezasi1 6liim olan suglara farkli cezalar

uygulanglardir.””

2. HIRISTIYANLIKTA TANRI iNANCI

Hiristiyanlikta Tanri inanct Hz. Isa’min goge yiikselmesinin ardindan gelisen
olaylar ile degisime ugrayarak olusmustur. Hiristiyanlik Yahudi kiiltiiriinde dogmus,
Greko-Roman cografyasinda yayilmis ve Greko-Roman kiiltiiriinden etkilenmis bir inang
sistemine sahiptir."” Hiristiyanliktaki tanr1 inanci basta olmak iizere birgok inancin
belirlenmesinde biiyiik pay sahibi olan kisi Pavlus’tur. Hiristiyanlik Hz. Isa’y1 temel alan,

ancak Pavlus ve takipgilerinin inang esaslarmi belirledigi bir dindir."”
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el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkami’l-Kur’dn, c. 10, ss. 177-78 (et-Tevbe, 9/31).
Levililer, 24:19-21.

Levililer, 20:10-18.

Misir’dan Cikis, 21:12.

Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, ss. 167-69.

Engin, Yehud ve Nasara Vahyin Gegmis Varisleri, s. 284; Sonmez, Islam i Ortaya Ciktigi Dénemde
Arap Yarimadasi 'nda Hiristiyanlik, ss. 274-75.

Engin, Yehud ve Nasara Vahyin Gegmis Varisleri, s. 285.
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Hz. Isa Filistin bolgesinde bir Yahudi olarak yasamis ve toplumdaki bozulmus
inanglara kars1 miicadele etmistir. O, Hz. Yahya’nin cemaatine katilmis; Hz. Yahya’nin
oliimiinden sonra da tebligini devam ettirmistir."”® Hz. Isa’nin tebligi Israilogullar’na
yonelik olmustur.”” Kendisi yeni bir akide getirmemis; bozulan Yahudi inanglarmi
diizeltmek igin calismistir.”™ Ornegin; Sabat giinii hicbir sey yapilmamasi gerektigine
inanan Yahudilere kars1 ¢ikmus, Sabat giiniinde insanlari tedavi etmistir."™ Sabat giiniinde

ekinlerden koparip yiyen 6grencilerini Yahudilere kars1 savunmustur.*

Sinoptik Incillerde Hz. Isa’nin monoteist tanri anlayisina dair bilgiler
bulunmaktadir. Hz. Isa 6grencilerine Tanr1’nin yiiceligini defalarca belirtmistir."™ Ayrica
Yahudilikte tek tanri inanci hakim oldugu icin Hz. Isa’nin insanlara Tanri’nin tek
oldugunu siirekli vurgulamasi gerekmedigini soyleyebiliriz. O daha ¢ok, insanlara

Tanr1’nin buyruklarini hatirlatmak gorevini tistlenmistir.

Hz. Isa’nin gdge yiikselmesinin ardindan takipgilerine ne olduguna dair ¢ok az bilgi
mevcuttur. Hz. Isa’dan sonraki ilk asirda takipgileri tevhit diisiincesini benimsemisler;
Hz. Isa’y1 bir peygamber olarak kabul etmislerdir. [lk dénem Hiristiyanlarin tevhid inanci
bakimindan Yahudilerden daha iistiin oldugunu iddia edenler mevcuttur.”™ “Yiice
Tanri’ya inanirim” seklindeki iman esasina 180-210 yillar1 arasinda “Baba” kelimesi
ilave edilmistir. Bu duruma kars1 ¢ikan bazi piskoposlar, kutsal metinlere ekleme ya da
cikarma yapilmanin kabul edilemez bir hata oldugunu diisiinmiis; bunun
cezalandirilmasini istemislerdir. Bu piskoposlar Hz. Isa’ya ilahlik atfedilmesine de kars1

cikmislar, Hz. Isa’nin peygamber ve insan oldugunu savunmuslardir.'

Hz. Isa ve taraftarlariin biiyiik diismani olan Pavlus’un Sam vizyonu, Hiristiyan

tanr1 inancinda degisimlerin temel sebebi olarak kabul edilebilir. Pavlus Sam yolculugu

e Sinasi Giindiiz, Hiristiyanlik, 7. bs., Ankara: Isam / Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2007, ss. 20, 22.

Matta, 10:5-6; 15:24; Annemarie Schimmel, Dinler Tarihine Giris, ed. Recep Kibar, 2. bs., Istanbul:
Kiilliyat Yayinlar1, 2016, s. 165.

Matta, 5:17.

Matta, 12:10-12; Markos, 3:2-4; Luka, 6:6-9.
Matta, 12:2-8; Markos, 2:23-28; Luka, 6:1-5.
Matta, 19:17-19; Markos, 12:29-32.

Muhammed Ataurrahim, Bir Islam Peygamberi Hz. Isa, ¢ev. Kiirsat Demirci, 6. bs., Istanbul: Insan
Yayinlari, 2015, ss. 21, 82-84.

Ataurrahim, Bir Islam Peygamberi Hz. Isa, s. 22.
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sirasinda Hz. Isa’nin kendisine gériindiigiinii ve onu gorevlendirdigini sdylemistir.” O,
Sam vizyonu sonrast Hz. Isa’nin takipgileri arasina katilmis; Hz. Isa’nin Tanr1’nin oglu
oldugunu iddia etmistir. Vizyon dncesi Hz. Isa’nm biiyiik bir diismani oldugu igin ilk
donem Hiristiyanlar1 tarafindan kabul edilmemistir. Hz. Isa’y1 hi¢ gérmemis biri olarak
Ogretilerini 6grenmek yerine Hiristiyanlara kendi kurguladigi Ogretileri anlatmaya
calismistir.”” Pavlus’a gore onun oOgretileri Hz. Isa tarafindan kendisine ilham
edilmistir.” Pavlus’un Kudiis’te gordiigii bir vizyonda Hz. isa, onu uzakta olan uluslara
mesaji yaymak i¢in yoOnlendirmistir. Daha sonraki misyon seyahatleri de vizyonlar

. . . .. 189
vasitasi ile belirlenmistir.

Kurtubi, tefsirinde bu konuya yer vermis ve Pavlus’un Hristiyanliga gegis siireci
anlatmistir. Kurtubi, Nisa suresi 171. ayetin tefsirinde Hiristiyanhigin, Hz. Isa’nin gdge
yiikselmesinin ardindan 81 y1l bozulmadigini nakletmis; Pavlus’a dair bilgiler vermistir.
Naklettigine gore Yahudiler ve Hiristiyanlar arasinda diismanlik basladiktan sonra
Pavlus, Hiristiyanlara biiyiik zararlar vermistir. Bir¢ok Hiristiyan’t 6ldiirmiis; onlari
saptirmaya karar vermistir. Daha sonra pisman olmus, Hiristiyanlara gelip gokyiiziinden
bir ses isittigini; Hiristiyan olmazsa tovbesinin kabul olunmayacagini soylemistir. Bunun
lizerine Hiristiyanlar onu kilisede bir odaya yerlestirmislerdir. Incil’i dgrenmek icin
odada kalan Pavlus, bir senenin sonunda gokyiiziinden tovbesinin kabul olduguna dair
ses duydugunu soylemistir. Boylece Hiristiyanlar arasinda sevilmistir. Hiristiyanlar
tarafindan kabul goren Pavlus, cesitli sehirlere seyahatler diizenlemistir. Gittigi yerlerde

insanlara Hz. Isa’nin Tanr1’nin oglu olan bir ilah oldugu inancini yaymistir. '

Hz. Isa’nin Tanr1’'nin oglu oldugu diisiincesini Hiristiyan inancina yerlestirmis olan
Pavlus, Tarsusludur. Hiristiyanliktan evvel o bolgede baba-ogul tanr1 inanci yaygindir.

[lahi baba Baal ile ilahi ogul Sandan inanc1 o ddnemde Tarsus halki arasinda mevcuttur.”

186

Elcilerin Tsleri, 9:3-5; 22:6-9; 26:13-15; 22:10; 26:16-18.

Elgilerin Isleri, 9:20; Ataurrahim, Bir Islam Peygamberi Hz. Isa, s. 85.

Pavlus’tan Galatyalilara Mektup, 1:11-12.

Sinasi Giindiiz, Pavilus: Hiristiyanligin Mimari, 4. bs., Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015, s. 44.
el-Kurtubi, el-Cdmiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 7, s. 234 (en-Nisa, 4/171).

Giindiiz, Hiristiyanlik, s. 72; Mehmet Sakioglu, Incil’i Kim Yazdi?, Istanbul: Ozan Yayincilik, 2004,
ss. 128-29.
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Pavlus bir sekilde Hiristiyanlar arasinda kendisini kabul ettirmis olsa da Havariler
ile ayn1 diisiinceye sahip olmadigi i¢in onlarla siirekli catismistir.”” Havariler Hz. isa’nin
yalnizca Yahudilerin peygamberi oldugunu savunurken Pavlus, gordiigli vizyon
sebebiyle dgretilerin tiim diinyaya ogretilmesi gerektigini diistinmiistiir. Yaptig1 misyon
seyahatleri ile 6gretilerinin Yahudi olmayanlar arasinda yayilmasini saglamistir. Bununla

birlikte temel dgretilerde degisiklikler yapmigtir.””

Erken dénem Hiristiyanliginda birgok din adami Hz. Isa’nin Tanr1 degil, Tanr1’dan
sonra gelen ikinci bir varlik oldugunu kabul eden subordinationist goériisii benimsemistir.
Bu donemde Hiristiyanlik baski altinda oldugu icin inang¢ konulari arasindaki farkl
goriisler giindemi mesgul etmemistir.”® 313 yilinda yayinlanan Milan Fermani ile

Hiristiyanlar baskidan tamamen kurtularak 6zgiirliik kazanmislardir."

Roma imparatoru Konstantin, siyasi durumlar sebebiyle Pavlus¢u Kilise ile
etkilesimde bulunmustur. Kendisi Yunan tanrilarina inandigi halde kiliseden aldigi
destekle tiim Hiristiyan topluluklari kendi giicii altinda bir kilise olarak toplamak
istemistir.” Ancak Konstantin dénemine kadar gecen siirecte Huristiyanlik teolojik
tartismalar sebebi ile gesitli gruplara boliinmiistiir.””” Amacima ulasamayan imparator,
Pavlusgu kiliseye karsi olan topluluklara baski kurmus; ancak bunun sonuglari iyi
olmamustir. Basarisiz girisimlerinden sonra tartigmalardaki tiim taraflarin davet edildigi
bir toplantt ayarlamig ve inanmayan biri oldugu i¢in toplantiyr tarafsiz sekilde

. — . . . 98
yonetecegini vaat etmlstlr.l

Konstantin’in asil amaci1 Hiristiyan ruhbanlarin oldugu ortamda kiliseye verecegi
kapsamli destegi ilan ederek siyasi otoritesinin giiciinii gdstermektir. Boylece yapmak

istedigi govde gosterisini bu toplanti ile gergeklestirebilecektir. Ancak toplant1 baslar

192

Sakioglu, Incil’i Kim Yazdi?, ss. 214-16.
Ataurrahim, Bir Islam Peygamberi Hz. Isa, s. 88; Sakioglu, Incil’i Kim Yazdi?, s. 134.

Mehmet Katar, “Tevhitten Teslise Gegis Siirecinde Hiristiyanhk (Bir Yahudi fhya Hareketi Olarak
Baslayan Hiristiyanligin Evrensel Bir Din Haline Gelis Oykiisii)”, Isldmi Aragtirmalar Dergisi, c. 20,
sy. 3 (2007), s. 335.

Zafer Duygu, Nikomedeia ve Hiristiyanlik, Istanbul: Diisiin Yaymcilik, 2018, ss. 75-76.
Ataurrahim, Bir Islam Peygamberi Hz. Isa, ss. 114, 120.

Duygu, Nikomedeia ve Hiristiyaniik, s. 81.

Ataurrahim, Bir Islam Peygamberi Hz. Isa, s. 131.
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baslamaz inang konulari tartigilmaya baslanmistir.”* 325 yilinda bu sekilde toplanan iznik
Konsili’nde Hz. Isa’nin tanri m1 yoksa insan mi1 oldugu tartisilmistir. Konsil kararlarinda
Hz. isa’nin tanr1 oldugu kabul edilmistir. Boylece Hiristiyan tanri inancindaki teslis

anlayisinm olusumu baslamistir.”

Hz. Isa’nin insan oldugunu iddia eden Aryus ve yandaslari aforoz edilmistir.
Aryus’un aforoz ve siirgiiniinii onaylamayan ruhbanlar da siirgiin edilmistir. Konsilin
ardindan Konstantin, konsilde alinan kararlar1 uygulamada ¢abuk davranmistir. Aryus’un

diisiincelerini kabul edenlerin cezalandirilacagini duyurmustur.””

381 yilinda yapilan istanbul Konsili ile Kutsal Ruh’un tanrilig1 iman esaslar1 arasina

dahil olmustur. Bdylece teslis inanci tam anlamu ile sekillenmistir.””

Hiristiyanliktaki tanri anlayisinin baslangigtan farkli sekle doniismesinin sebebi
yayildig1 bolgelerin politeist inan¢ ve kiiltiire sahip olmasidir. Ozellikle Yunan
kiltiiriindeki putperest goriisler teslis gibi inanglarin olugsmasina zemin hazirlamistir.
Diger bir sebebi ise Incillerdeki mecazi anlatimin Yahudi kiiltiiriine asina olmayan
topluluklar tarafindan tam anlagilmamasidir. Tanr ile kul iliskisinin baba ve ogul
bigiminde mecazi anlatimi yanlis yorumlanmistir.”” Bunun yani sira Hiristiyanlig1 kabul
eden imparatorluk icerisinde Mitraizm, Hiristiyanliga rakip olacak derecede yiikselmistir.
Bu sebeple Hiristiyanlik tarafindan bastirilmis ve bu siiregte Mitraizm’e ait pek ¢ok 6greti

ve torenler Hiristiyanliga uyarlanmigtir.”

Kur’an-1 Kerim’de Hiristiyanlarin degisen tanr1 inanci elestirilmektedir.

Hiristiyanlar1 elestiren ayetlere baktigimiz zaman genel anlamda teslis inanci, Hz. Isa ile

Hz. Meryem’in ulthiyeti ve ruhbanlari rab edinmeleri elestiri konusu olmustur.”®

199

Duygu, Nikomedeia ve Hiristiyanlik, S. 90.
Katar, “Tevhitten Teslise Gegis Siirecinde Hiristiyanlik”, s. 336.
Duygu, Nikomedeia ve Hiristiyanlik, sS. 92-93.

Giinay Tiimer, Abdurrahman Kii¢iik, Mehmet Alparslan Kiigiik, Dinler Tarihi, 3. bs., Ankara: Berikan
Yaymevi, 2012, s. 368.

Katar, “Tevhitten Teslise Gegis Siirecinde Hiristiyanlik”, s. 334; Ataurrahim, Bir Islam Peygamberi
Hz. Isa, s. 23.

Arthur Weigall, Hiwristiyanligimizdaki Putperestlik Pavios Hiristivanligina Dair Bilimsel Bir Elestiri,
Istanbul: Ozan Yayincilik, 2002, s. 65; Sakioglu, /ncil’i Kim Yazdi?, s. 159.

et-Tevbe, 9/31; en-Nisa, 4/171; el-Maide, 5/17; 73; 75-76.
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Tanri’nin  ¢ocuklart anlayisi konusunda Hiristiyanlar, Yahudilerle birlikte
elestirilmektedir. Maide suresi 18. ayette Yahudiler ve Hiristiyanlar, kendilerini,
Tanri’nin ogullar1 olduklarini iddia etmelerinden dolay1 uyarilmistir. Tanah’1 Eski Ahit
olarak kabul eden Hiristiyanlar, Israilogullari’nin Tanr1’nin ¢ocuklari oldugu diisiincesine
evvelden sahiptir. Bunun yani1 sira Yeni Ahit’te Tanri’nin ¢ocuklart olduklarina dair agik
ifadeler yer almaktadir. Yeni Ahit’e gore Hz. Isa’ya iman edenler Tanri’nin ¢ocuklar
olmaya hak kazanmistir.”® Ayrica Kutsal Ruh da Tanr1’nin gocuklar olduklarina taniklik
etmektedir. Ayn1 zamanda onlar Tanr1’nin miras¢ilaridir.”” Baba Tanr1 Hiristiyanlar1 gok

sevdigi i¢in onlara Tanr1’nin ¢ocuklar1 denilmistir.””

Kurtubi, Incil’de “...benim Babam’in ve sizin Baba’nizin, benim Tanri’min ve sizin
Tanr'mizin yamna ¢ikiyorum. ™ sdzlerinin gectigini nakletmistir. Bu ifadeleri ile Tanr’nin
ogullart olduklarini diistindiiklerini belirtmistir. Gtlinahlar1 sebebiyle azaplandirilma
nedenlerini sormak suretiyle Allah’in, onlarin iddialarini reddettigini bildirmistir. Eger

Tanr1’nin gocuklari olsalardi Tanr1 onlara azap etmezdi.””

2.1. TESLIS iNANCI VE HZ. iSA’NIN ULUHIYETI

Hiristiyanhktaki teslisle ilgili inang esaslari Yuhanna Incili ve Pavlus’un

1

mektuplarina dayandirilmaktadir.” Bununla birlikte, teslis kavrami Yeni Ahit’te

gecmemektedir.

Teslis inanci, Hiristiyanlarin Baba, Ogul ve Kuitsal Ruh’tan olusan {i¢ sahista tek
bir Tanri’'nmn varligmi kabul etmeleri anlamina gelir.*” Baba, ilahtir ve her seyi
yaratmistir. Hz. Isa O’nun ogludur; Baba’dan dogmustur, ancak yaratilmis degildir.

Insanlarin kurtulusu i¢in gokten inip insan kiligina girmistir. Kutsal Ruh da ayn1 seviyede

206

Yuhanna, 1:12.

Pavlus’tan Romalilara Mektup, 8:16-17.

Yuhanna’nin 1. Mektubu, 3:1.

Yuhanna, 20:17.

el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 7, ss. 388-89 (el-Maide, 5/18).
Gundiiz, Hiristiyanlik, S. 65.

Mahmut Aydin, “Hiristiyanlik”, Yasayan Diinya Dinleri, Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi, 2010, s.
93.
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ilah olarak kabul edilmistir.** Hicaz bolgesindeki Hiristiyanlar ve baz1 Hiristiyan gruplar

teslisin Baba, Anne ve Ogul’dan olustugu inancina sahiptiler.”*

Hiristiyanlara gore teslis inanci {i¢ ayr1 tanriya inanmak degildir. Bu inanci ifade
etmek icin uknum kelimesi kullanilmaktadir. Bu uknumlar ne birbirinden ayri ne de
birbiriyle aynidir. Tanr ii¢ ayr1 uknumdan olusan iiclii bir cevhere sahiptir.”® Tanr1’nin
birliginin, coklugu ve farklilig1 da igermesi gerektigine inanmaktadirlar. Ciinkii evrendeki
coklugu ve c¢esitliligi icermeyen bilgi anlayisi eksiktir. Bir agacin birligi dallarinin
coklugunu dislamayacagi gibi Tanri’nin birligi de kutsal {i¢liiglinii yadsimamaktadir.
Nasil ki varliklarin birligi kaynagini Tanri’nin birliginden aliyorsa varliklarin coklugu da

kaynagimi Tanr1’daki cokluktan almalidir.”

Teslis inanciin dayandirildigi temel kaynak Matta, 28:19°da Hz. Isa’nin “Bu
nedenle gidin, biitiin uluslar1 6grencilerim olarak yetistirin; onlar1 Baba, Ogul ve Kutsal

2

Ruh’un adiyla vaftiz edin...” sozleridir. Kaynak olarak kabul edilen diger Yeni Ahit
metinlerinde™ de teslis acikca belirtilmemistir. Bu metinlerin yorumlanmasi ile teslis
inanc1 olusturulmustur.”® Teslis inancinin olusmasinda yeni Eflatunculugun akil-ruh
goriisiiniin etkisi olmustur.”® Hiristiyanlara gore insanin akli Tanr1’y1 tam kavrayamadig
i¢in Tanr1 kendisi hakkindaki en dogru bilgileri, bedenlesmis sozii Hz. Isa’da ve Kutsal
Kitap’ta bildirmistir. Teslis 6gretisi aklin alamayacagi derecede gizemlidir. Tanr1 bunlari

insanlara aciklamasaydi bilinemezdi.”® Aslinda Hiristiyan diinyasinda teslis inancini

kanitlamak i¢in Kutsal Kitap ikinci plana atilmistir. Hiristiyan inancina gore teslis 6gretisi

#* Mehmet Aydin, “Hiristiyanlikta Teslis Doktrini ve Hiristiyan Itizalleri”, Ankara Universitesi llahiyat

Fakiiltesi Islami [limler Dergisi, sy. 5 (1982), s. 142.
Tiimer, Kiigiik, Kiigtik, Dinler Tarihi, s. 370.
Giindiiz, Hiristiyanlik, s. 73; es-Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, s. 302.

Tiirkiye Kiliseleri Ortak Komisyonu (ed.), Temel [lkeleriyle Hiristiyanlik, Istanbul: Kitabi Mukaddes
Sirketi, 2015, ss. 19-20.

Yuhanna, 1:1-3, 14; 17:21; 2. Korintoslular, 13:13.
Aydm, “Hiristiyanlkta Teslis Doktrini ve Hiristiyan Itizalleri”, s. 142.

Abdilvahid Vafi, “Hiristiyan Inancinin Teslise Doniismesi ve Teslisin Ilk Kaynaklar1”, Selcuk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, ¢ev. Hidayet Isik, sy. 6 (1996), ss. 391-92; Katar, “Tevhitten
Teslise Gegis Siirecinde Hiristiyanlik”, s. 335.

Tiirkiye Kiliseleri Ortak Komisyonu, Temel Ilkeleriyle Hiristiyanlik, ss. 21, 23.
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ozel olarak kiliseye vahyedilmistir. Ciinkii kilise, vahiy olan Hz. Isa’nin manevi bedeni

olarak kabul edilmektedir.?!

Kur’an-1 Kerim teslis inanc1 konusunda Hiristiyanlart agik bir sekilde elestirmekte
ve “Allah {igiin ti¢linciistidiir” diyen Hiristiyanlarin kafir oldugunu, Allah’in tek oldugunu
bildirmektedir.” Ayrica “Allah iictiir demeyin.” sozleri ile Hiristiyanlar uyariimaktadir.”
Kurtubi’ye gore “Allah {igtiir demeyin.” uyarisiyla, “Allah {iglin tglincistidir” ifadesi
kastedilmektedir. Teslis inancini agiklayan Kurtubi ii¢ uknumun varlik, hayat ve ilim
oldugunu soylemistir. Hiristiyanlar bunu Baba, Ogul ve Kutsal Ruh olarak da ifade
etmislerdir. Baba varlig1, Kutsal Ruh hayat;, Ogul ise Hz. Isa’y1 temsil etmektedir.”
Teslisii’l-Vahdaniyye eserin miiellifi, Allah’in ilim, irade ve kudret gibi sifatlara sahip
olmasinin Hiristiyanlara emredilen teslis inancina mukabil oldugunu iddia etmistir. Bu
iddiaya cevap veren Kurtubi, Allah’in sifatlarinin bir varligr ifade etmedigini, sadece
Allah’mn fiillerine verilmis isimler oldugunu belirtmistir. Teslisin tamamen farkli
oldugunu bu yiizden ayetlerde teslisin elestirildigini dile getirmistir.”® Kurtubi, “Uciin
liglinciisi” ifadesinin ti¢ ilahtan biri anlamina geldigini vurgulamis; Melkani, Nastdri ve
Yakibi mezheplerini bu goriisii kabul eden mezhepler olarak nakletmistir. Bu {i¢ mezhep
Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’u tek bir ilah olarak kabul etmis; ancak ayri ayr ii¢ ilahtir
dememislerdir. Onlar, bunu agiklamak zor oldugu i¢in sozlii olarak ifade etmekten
kacinmiglardir. Bu bilgileri verdikten sonra Kurtubi, eger teslis inancindan
vazgegmezlerse, Hiristiyanlarin hem diinyada hem de ahirette azap c¢ekeceklerini

bildirmistir.”®

Baba, teslisin birinci unsurudur. En milkemmeldir ve ruhtur. Her seyin yaraticisi
O’dur.”’ Baba, kendisine ruhta ve gercekte tapinilmasini istemektedir.”® Baba hicbir

zaman goriinmemis, Tanr1 olan biricik Ogul onu tanitmistir.” Ogul olan Hz. Isa, Tanr1’ya

ZL Ataurrahim, Bir Islam Peygamberi Hz. fsa, s. 25; Tiirkiye Kiliseleri Ortak Komisyonu, Temel

Ilkeleriyle Hiristiyanlik, s. 13.

el-Maide, 5/73.

en-Nisa, 4/171.

el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 7, s. 233 (en-Nisa, 4/171).
el-Kurtubi, el-7’1am, ss. 59-60.

el-Kurtubi, el-Cdmiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 8, ss. 90-100 (el-Maide, 5/73).
Matta, 6:13.

Yuhanna, 4:24.

Yuhanna, 1:18.
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Baba’miz seklinde hitap ettigi i¢in teslisteki ismi Baba olmustur.”* Incillerde Hz. isa’nin
hitaplarindan anlasilacag: iizere Baba goktedir.” Gii¢ ve egemenlik Baba’nin elindedir.”
Teslis inancina gore esas olan Baba’dir. Cevherinde Baba, Ogul ve Kutsal Ruh olarak
goriinse de birdir ve boliinmez. Kutsal metinlerde ise Baba’dan ziyade Ogul’a yonelik

anlatimlar ¢cokca bulunmaktadir.”

Teslisin ikinci unsuru olan Ogul, Hz. Isa’dir. incil metinlerinde Tanr1, Hz. isa’ya
Ogul olarak hitap etmektedir.”* Tanri insanlarin iyi olmalarini istedigi i¢in Tanri’nin
kelam1 bakire Meryem’den dogarak Hz. Isa’da bedenlesmistir. Hz. Isa, Tanri’nin 6ziinii
tasidigr i¢in, kendisine “Tanr1 Oglu” denilmistir. Peygamberler vasitasi ile insanlarla

baglant1 kuran Tanri, insanlara, Hz. Isa ile dogrudan ulasmistir.”

Hz. Isa tiim peygamberlerin, gelecegine dair haber verdigi Mesih’tir. Diger
peygamberlerden farkli olmasinin sebebi bizzat Tanri’nin kelam1 olmasidir. Bedenlesen

*® Her sey onun sayesinde yaratilmustir.

Tanr kelam1 da tiim peygamberlerden iistiindiir.
Ogul yaratiligta asli unsur oldugu icin kelamdir. Kurtarici ve yargilayici ozellikleri ile
Mesih’tir.”*" Ogul, Baba gibi dliileri diriltmistir. Insanlar1 yargilama ise sadece Ogul’a

aittir.” Baba yargilayacag1 zaman Ogul ile beraber yargilar.””

Tanr’min enkarnasyonu olan Hz. isa, insanlhigi asli giinahtan kurtarmak icin
diinyaya gelmis ve ¢armihta asli giinahin bedelini &demistir.”® Hz. Isa’nin bedelini
odedigi asli giinah Hz. Adem’in isledigi giinahtir. Bu giinah sebebiyle insanoglu giinahkar
olmustur. Hz. Isa’ya tabi olanlar onun sayesinde bu giinahtan arinmislardir. Kutsal
metinlerde asli giinaha dair bilgi Pavlus’un Mektuplari’nda® gecmektedir. Bu inang

Pavlus tarafindan olusturulmustur. Pavlus, asli giinah1 Hz. Isa’nm Tanr1’nin oglu olarak
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Matta, 6:9; Luka, 11:2.

Matta, 6: 9-10; 5:16; Markos, 16:19.

Matta, 6:13.

Aydin, “Hiristiyanlikta Teslis Doktrini ve Hiristiyan Itizalleri”, s. 145; Giindiiz, Hiristiyanlik, s. 75.
Matta, 3:17; 17:5, 16; Markos, 1:2; 3:11; Luka, 9:35; 3:21-22; Yuhanna, 1:18; 3:16.
Tiirkiye Kiliseleri Ortak Komisyonu, Temel [lkeleriyle Hiristiyanlik, ss. 11, 22.
Tiirkiye Kiliseleri Ortak Komisyonu, Temel Ilkeleriyle Hiristiyanlik, s. 18.

Giindiiz, Hiristiyanhik, s. 77.

Yuhanna, 5:21-22.

Yuhanna, 6:18.

Pavlus’un Flipililere Mektubu, 2:6-9; Aydin, “Hiristiyanlik™, s. 93.

Pavlus’un Romalilara Mektubu, 5:12-21.

231
232
233
234
235
236
237
238
239
240

241

36



carmihta gerilmesine bir dayanak olarak gérmiistiir.”** Insanlarin giinahlarinin kefaretini
carmihta 6deyen Hz. Isa, mezara gdémiilmiis ve ii¢ giin sonra dirilmistir.” Kirk giin

boyunca talebelerini egitmis ve gdge yiikselerek Baba’nin sag tarafina oturmustur.”®

Sinoptik incillerde Hz. Isa, Tanr1 oglu ifadesini kullanmamistir. Bu ifadenin

kullanildig1 yerlerde ise bagkalari tarafindan Hz. Isa’ya yonelik sdylendigi

245 6

goriilmektedir.” Buna mukabil, Hz. Isa kendisini insanoglu olarak nitelendirmistir.”
Tanr1 oglu ifadesi Yuhanna Incili’nde agik bir sekilde cokca gegmektedir.”’ Yuhanna’ya
gore Hz. Isa daha varlik yokken mevcut olan tanrisal bir varhiktir.” Biitiin insanlar
Tanri’nin ¢ocuklaridir, ancak ogullar1 degildir. Ogul olan tek kisi Hz. Isa’dir.** Birgok
Yeni Ahit arastirmacisi Incil’deki Hz. Isa tasvirlerinin Yuhanna’nin mensup oldugu

Helenistik bir cemaatin gériisleri oldugunu diisiinmektedir.”

Hz. isa’nin Tanr1 oglu olarak algilanmasinin sebebi Pavlus’un tarihsel Isa’y1 geri
plana atip kendi 6gretilerinin kaynag1 olabilecek tanrisal Isa’y1 6n plana ¢ikarmasidir. Tk
donem Hiristiyanlar Hz. Isa’min hayatim1 6rnek almustir. Pavlus ve taraftarlar ise

251

carmihtan sonra dirilen Isa Mesih’i merkeze koymustur.” Bu nedenle, Hiristiyanlikta

kristoloji yani mesih bilimi ¢aligmalar1 yapilmaktadir.

Kur’an-1 Kerim’in Hiristiyanlar1 en ¢ok elestirdigi konu Hz. Isa’y1 Tanri’nin oglu
kabul etmeleridir. Medeni ayetlerde elestiriler daha serttir.** Hz. Isa’min bir insan
olduguna dikkat cekmek icin bu konulardaki ayetlerde Meryem oglu Isa ifadesi sik sik
gecmektedir.” Hz. Isa’min ulfihiyeti Kurtubi’nin de iizerinde durdugu bir konudur.

Genelde Ehl-i Kitap ile alakali ayetlerde birkag nakil ile tefsiri yeterli bulurken bu konuyu

2 galih Akdemir, Kitab-1 Mukaddes ve Kur’an-1 Kerim’e Gére Hz. Isa, 2. bs., istanbul: Kuramer / Kur’an

Arastlrmalarl Merkezi, 2017, s. 77; Engin, Yehud ve Nasara Vahyin Ge¢mis Varisleri, s. 430; Sakioglu,
Incil’i Kim Yazdi?, ss. 134-35; Aydin, Duran, Kur’an ve Hiristiyanlar, SS. 21-22.

Matta, 28:1-10; Luka, 24:46.

Elgilerin Isleri, 1-13; Markos, 16:19.

Matta, 4:3-6; 26:63; Luka, 4:3; Markos, 3:11; 15:39.
Matta; 17:9, 12, 22-23.

Yuhanna, 1:18, 34, 49.

Yuhanna, 1:1, 14, 17-18.

Yuhanna, 10:36-38.

Gundiiz, Hiristiyanlik, s. 79.

Ataurrahim, Bir Islam Peygamberi Hz. Isa, s. 25; Giindiiz, Pavlus, s. 207.
Aydm, Duran, Kur’an ve Hiristiyanlar, . 133.
el-Tevbe, 9/31; en-Nisa, 4/171; el-Maide, 5/17, 75.
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detaylica ele almis, elestirilerde bulunmustur. Kurtubi, Araplarin melekler hakkinda
soyledikleri gibi, Hiristiyanlarin da Hz. Isa’min Tanr’’min soyundan gelen bir ogul
oldugunu iddia ettiklerini belirtmistir. Kurtubi bu iddiay:1 kiifriin en ¢irkini olarak

* Nisa suresi 171. ayette “Asiriya gitmeyin” uyarisindan  kastin

nitelemistir.”
Hiristiyanlarin Hz. Isa’y1 ilah edinmeleri oldugunu sdylemistir. Hz. Muhammed’in
“Huristiyanlarin isa hakkinda haddi astiklar1 gibi siz de benim hakkimda haddi asarak
olmadik niteliklerle beni nitelemeyin. Bunun yerine Allah’in kulu ve resulii deyin™**
hadisini nakletmistir. “Meryem oglu Isa” ifadesi ile Hz. Isa’nin insan olarak dogdugunu,
eger ilah olsaydi kadim olmas1 gerektigini belirtmistir. “Kendinden bir ruhtur” ifadesinin
Hiristiyanhig: sapkinhiga diisiiren husus oldugunu séyleyen Kurtubi’ye gore Hiristiyanlar

bu ifade sebebiyle Hz. Isa’y1 Allah’tan bir parga olarak gormiislerdir.”

Hz. Isa insan olan bir anneden dogmustur. Normal bir sekilde dogmus, herkes gibi
yemek yiyen biri olarak sonradan yaratilmistir. Kendisi Tanr1’ya kul olan biri nasil Tanr1
olabilir? Hz. isa anne karninda iken hi¢ kimseye ne yarari ne de zarar1 olmustur. Boyle
bir donemde igitemeyen, gdremeyen biri nasil Tanr1 olabilir? Maide suresi 75. ayette Hz.
Isa’nin yemek yediginin séylenmesi onun beser oldugunu gostermek icindir. Hiristiyanlar
Hz. Isa’da iki tabiat oldugu iddias1 ile isi karisikliga gotiirmiistiir. Yaratilmisin ilah ile
karismasmin miimkiin olmas: ilahin da yaratilmis olmasini gerektirir. Hz. Isa’nin
harikulade olaylar yaratmasi sebebiyle ilah olduguna inanmaktadirlar. Ciinkii harikulade
olaylar insanin iradesi digindadir. Dogaiistii seylere giicii yeten birinin kendisini ¢carmihta
gerilmekten, iskence gormekten kurtarabilmesi gerekir. Ayrica Hz. Isa ne kadar mucize
gosterdiyse diger peygamberler de gostermistir. Eger sirf bu nedenle ilah olunacaksa,
diger peygamberlerin de ilah olmas1 gerekir.”” Allah ¢ocugu olmaktan miinezzehtir. Hz.
Isa da Hz. Meryem de yaratilmislardandir. Allah’in gocugu olmasi kabul edilirse, birgok
cocugu olabilmesi miimkiin goriiliir. O halde mucize gosteren herkesi Allah’mn oglu kabul

etmek gerekir. Bu da miimkiin degildir.**
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el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 10, s. 173 (et-Tevbe, 9/30).

Bubhari, “Enbiya”, 48.

el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur 'dn, 2006, c. 7, ss. 229-30 (en-Nisa, 4/171).

el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 7, s. 233 (en-Nisa, 4/171); c. 8, s. 101 (el-Maide,
5/75).

el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 7, s. 236 (en-Nisa, 4/171).
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Teslisin {iglincli unsuru olan Kutsal Ruh; Baba ve Ogul ile ayn1 seviyede tanridir.
Insan Hz. Isa vasitas: ile asli giinahtan armir ve Tanri’ya yakinlasmaya baslar. Bu
yakinlasma Kutsal Ruh ile gergeklesir. Hz. Isa ile giinahtan armmis olan insan Tanr1’nin
Kutsal Ruhu’ndan dogar. Bu olay Hz. Isa’dan evvel sadece peygamberler i¢in miimkiin

iken Hz. Isa ile tiim insanlar bu ayricalig1 elde etmistir.”

Ogul ile Kutsal Ruh arasinda aktif bir baglanti vardir. Kutsal Ruh, Ogul’un
enkarnasyonunda, teblig faaliyetlerinde ve dirilisinde rol almustir.”® Hz. Meryem’in

261

rahmine Hz. Isa’y1 yerlestiren Kutsal Ruh’tur.” Hz. Isa vaftiz oldugu sirada gokler

acilmis, Kutsal Ruh bedensel goriiniimde giivercin gibi Hz. Isa’nin iizerine inmistir. Bu

esnada gokten “Sen benim oglumsun, senden hosnudum.” diyen bir ses duyulmustur.”

Hz. Isa goge yiikseldikten sonra takipgileri bir siire pasif halde kalmislardir. Bu
durumdan haberdar olan Tanri, Incil’i tiim diinyaya yayabilmeleri icin onlar1 tanrisal bir
giicle, yani Kutsal Ruh ile desteklemistir. Boylece Kutsal Ruh diinyada etkin olmustur.
O, insanligin kurtulusa ermesi i¢in ¢aligmaktadir ve inanan kimseler onun sayesinde
dogru yoldan sapmazlar.”® Kutsal Ruh gorevini hala yerine getirmektedir. Kiliseyi o
yonlendirmektedir. Konsiller Kutsal Ruh’un iradesi altindadir. Bu sebeple vahiy higbir

4

zaman kesilmemektedir.® Kutsal Ruh’a dair sdylenen bu bilgiler Yeni Ahit’e

5

dayandirilmaktadir.”

Kutsal Ruh, Kur’an-1 Kerim’de de ge¢mektedir. Kur’an’a gore Kutsal Ruh Hz.
Isa’ya destek olmasi i¢in gorevlendirilmistir.”® Meryem suresi 17. ayette buyrulduguna

gbre Hz. Meryem’in Hz. Isa’ya gebe kalmasi igin ruh goénderilmistir. Bu ruh Hz. Isa’y1

2% Tiirkiye Kiliseleri Ortak Komisyonu, Temel Ilkeleriyle Hiristiyanlik, s. 19.

Gilindiiz, Hiristiyanlik, s. 89.

Matta, 1:18, 20.

Luka, 3:21-22.

Elgilerin Isleri, 1:3-8; Tiirkiye Kiliseleri Ortak Komisyonu, Temel Ilkeleriyle Hiristiyanlik.
Giindiiz, Hiristiyanlik, s. 91.

Yuhanna, 4:24; 3:1-12; Pavlus’un Galatyalilar’a Mektubu, 5:22-26; Pavlus’un Romalilara Mektubu,
8:11, 26-30.
el-Bakara, 2/87; el-Maide, 5/110

260
261
262
263
264

265

266

39



Hz. Meryem’in rahmine yerlestirmistir.”” Kutsal Ruh’un kim olduguna dair cesitli

rivayetler bulunmaktadir. Kurtubi’ye gére Kutsal Ruh, Cebrail’dir.*

2.2. HZ. MERYEM’IN ULUHIYETI

Hiristiyanlikta Isa algisinin degismesi annesi Hz. Meryem hakkinda yeni goriislerin

cikmasina sebep olmustur. 431 yilinda toplanan Efes Konsili ile Hz. Meryem Tanr1 anasi

olarak kabul edilmis; Tanr1 doguran anlaminda “Teotokos” ismiyle nitelendirilmistir.”

Konsil sonrasinda Hz. Meryem adina kiliseler agilmig ve onun adina yapilan anma giinleri
artmistir. 1954°te Hz. Meryem’in asli glinahtan arinmis oldugu, 1950°de goge yiikseldigi,

1964’te kilisenin anas1 oldugu papalik tarafindan ilan edilmistir.””

Yeni Ahit’te Hz. Meryem’e dair bilgiler azdir. Ozellikle Hz. Isa’dan sonra

kendisine ne olduguna dair bilgi bulunmamaktadir. Hakkindaki bazi bilgiler ise apokrif

271

Incillerde gegmektedir.””* Yeni Ahit’te Hz. Meryem, Hz. isa’nin yaninda bulundugu

zaman Hz. Isa’nin annesi olarak anilmaktadir.”” Ayrica 0, Hz. Isa’nin mucizelerine,

273

carmiha gerilmesine, dirilmesine ve goge yiikselmesine sahit olmustur.”” Hz. Meryem

hakkinda elde bulunan bilgilerin cogu Luka Incili’nde gegmektedir. Luka’dan sonra Hz.

Meryem’e dair anlatimlar Yuhanna’da ¢ogunluktadir.””*

Luka Incili’ndeki anlatimlar sebebiyle Hz. Meryem, Hiristiyanlikta aziz

275

mertebesindedir.”” Luka’daki anlatima gore Hz. Meryem tapinaga gittiginde ona oglu Hz.
Isa sebebiyle ac1 ¢cekecegi bildirilmistir.”® Yuhanna Incili’nde anlatilan ¢armih olayinda
Hz. Isa’nin annesini 6grencisine emanet ederken “Iste senin annen” seklinde buyurdugu

icin Hiristiyanlar Hz. Meryem’in anneliginin tiin inananlar i¢in gegerli oldugunu kabul
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el-Meryem, 19/16-22.

el-Kurtubi, el-Cdmiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 2, s. 244 (el-Bakara, 2/87); Muhammed b. Ahmed el-
Kurtubi, el-Camiu li-Ahkdami’l-Kur’dan, c. 13, s. 439 (el-Meryem, 19/17).

Tiimer, Kiiciik, Kii¢tik, Dinler Tarihi, s. 368.

Giinay Tiimer, Hiristivanlikta ve Islam’da Hz. Meryem, 4. bs., Ankara: Diyanet Vakfi Yaymlari, 2011,
ss. 54, 62-63.

Tiimer, Hiristivanlikta ve Islam’da Hz. Meryem, ss. 30-31.

Markos, 3:31; 6:3.

Yuhanna, 2:1-12; 19:26; Elcilerin Isleri, 1:14.

Tlmer, Hiristiyanlikta ve Islam’da Hz. Meryem, s. 101.

Luka, 1:18.

Luka, 1:35.
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etmistir.”” Yuhanna tarafinda yazilmis olan Vahiy kitabinda anlatilan kadmin 5.
yiizy1ldan sonra Hz. Meryem oldugu diisiincesi yayilmistir.””® Ayrica Tanr1’nin oglu olan
Hz. Isa’min annesi oldugu i¢in Hz. isa’nin bedeni olan kilisenin ve iiyelerinin de

annesidir.””

Hiristiyanligin yayildig1 bolgelerin inanglarini kendi inang sitemine katmasi1 Hz.
Meryem konusunda da belirgin rol oynamistir. Teslis inancinin olusumundaki etki gibi
Hz. Meryem’e de eski tanrigalarin dzellikleri atfedilmistir. Misir tanrigasi Isis ile Hz.
Meryem arasinda benzerlikler kurulmus, [sis’in sifatlar1 olan “Tanri’nin Anas1”, “Cennet
Kraligesi” gibi ifadeler Hz. Meryem’e verilmistir.* Hz. Meryem inancinin degismesi ile
ona dair arastirmalarm yapildigi Marialoji isimli bir arastirma dali olusmustur.” Hz.
Meryem’in bu kutsalligim1 Protestanlar kabul etmezken® Latin Amerika Hiristiyanlart

arasinda Hz. Meryem, dualarda Hz. Isa’nin éniine gegecek derecede dnem kazanmustir.”

Kur’an-1 Kerim’de Hz. Meryem, bir sureye ismi verilecek seviyede onemlidir.
Meryem kelimesi Kur’an-1 Kerim’de 34 yerde gegmektedir.” Isminin gectigi ayetlerin

¢ogu Meryem suresinin haricindeki surelerdir. Hz. Meryem, Kur’an-1 Kerim’de fazileti

285

ile 6viilen bir kadindir.”® Ayrica Hz. Isa’ya nasil hamile kaldigi, dogumu ve sonrasinda

286

halk tarafindan aldig1 tepkiler anlatilmaktadir.™ Kur’an’in Hz. Meryem hakkinda

vurguladig1 konu ise Hz. Isa’nin annesi oldugu ve ikisinin de birer beser oldugudur.
Kurtubi’ye gore Allah, Hiristiyanlarin onun hakkinda yalan yanlis sdyledikleri seylerden

otiirii Hz. Meryem’in adin1 bizzat belirtmistir.** Maide suresi 75. ayette Allah, onlarin
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Yuhanna, 19:26.

Vahiy, 12:1-7.

Giindiiz, Hiristivanlik, s. 102; Tiimer, Hiristiyanlikta ve Islam’da Hz. Meryem, s. 113.
Tiimer, Hiristivanhkta ve Islam’da Hz. Meryem, s. 134; Sakioglu, Incil’i Kim Yazdi?, s. 164.
Giindiiz, Din ve Inang Sézliigii, s. 248.

Mehmet Aydin, Ansiklopedik Dinler SozIiigii, Konya: Niive Kiiltiir Merkezi, 2005, s. 489.
Gundiiz, Hiristiyanlik, s. 103.

Abdiilbaki, el-Mu’cem, s. 762.

Al-i Imran, 3/42, 75, 110.

el-Meryem, 19/16-36.

et-Tevbe, 9/31; en-Nisa, 4/171; el-Maide, 5/17, 75.

el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 7, s. 230 (en-Nisa, 4/171).
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yaratilmis birer insan oldugunu hatirlatmak igin Hz. Meryem’in Hz. isa ile yemek

yediklerini 6zellikle vurgulamistir.*

Hz. Meryem, Hiristiyanlikta da Islim’da da Hz. Isa’y1 babasiz diinyaya getirmis
olan bakire bir kadindir. Her iki dinde de faziletli kabul edilmis, diger kadinlardan iistiin
goriilmiistiir. Ancak Hiristiyanlar Hz. Isa’y1 Tanr1 edindikleri igin annesi Hz. Meryem’i
de Tanri’min anasi kabul etmis, ona ilahi vasiflar yiiklemistir. Kur’an-1 Kerim

Hiristiyanlar1 bu tavirlarindan dolay1 elestirmektedir.

2.3. DIN ADAMLARINI RAB EDINMELERI

Hiristiyanhigin ilk déneminde din adamlar1 ziimresi bulunmamaktadir. Hz. Isa’da
rahip 6zelligi oldugu diisiincesi sebebiyle Hiristiyanlar Hz. isa’y1 rahipligin temeli olarak
gormektedir.” Yeni Ahit’e gore Hz. Isa on iki kisiden olusan bir havari grubu
kurmustur.” Hz. Isa dirildikten sonra Havarileri 6gretilerini yaymakla gorevlendirmis,
bagislama yetkisini de onlara vermistir.”” Boylece Havariler, Hz. Isa ve Kutsal Ruh’un
yetkilendirilmesi ile kilisede emir sahibi olan, kiliseyi yoOneten ve gilinahlarn
bagislayabilen en iist ziimre haline gelmistir.”* Pavlus ise kendisine rahipligin bizzat Hz.
Isa ve Tanri tarafindan verildigini dile getirmistir.”* Daha sonraki donemlerde piskoposlar

Tanrr’nin kilisesini yonetmek icin Kutsal Ruh tarafindan belirlenmislerdir.”

Ruhban smifi denilen bu din adamligi kurumunun olusmasinin temel sebebi Hz.
Isa’dan sonra cemaati dini hayat konusunda motive edecek kimsenin olmamasidir.”® Hz.
Isa’nin gdge yiikselmesinin akabinde Havarileri ve ona tabi olan 6grencileri bir arada
yasayarak, sade bir yasam icerisinde Hz. Isa’nin &gretilerini yasamislardir. Bazi kesimler

ise Hz. Isa’nin ¢ok vakit gegmeden geri gelecegine inanmustir. Ancak bu ddnemden sonra
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el-Kurtubi, el-Cdmiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 8, s. 101 (el-Maide, 5/75).
Karsl, Kutsal Kitaplara Gére Din Adami, ss. 199-200.

Markos, 3:13-14; Nadide Sahin, Hiwristiyaniik’ta Ruhbanitk Anlayisi, (Yiiksek Lisans Tezi), Ankara:
Ankara Universitesi, 2008, s. 22.

Yuhanna, 20:19-23; Matta, 28:19-20.

Elgilerin Isleri, 6:3, 6; 14:23; Pavlus’tan Korintoslulara 1. Mektup, 2: 9-13; 5:4; Pavlus’tan
Selaniklilere 1. Mektup, 2:15-16; Pavlus’tan Selaniklilere 2. Mektup, 3:6.
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Karsl, Kutsal Kitaplara Gére Din Adamu, s. 203.
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Huristiyanlik Hz. isa’y1 gormemis olan kisiler arasinda yayilmaya baslayinca onlar1 dini

konuda yénlendirecek kisilere ihtiya¢ olmustur.”’

Ruhban sinifinin asli gorevi insanlara Kutsal Kitap’1 anlatmaktir.”* Bundan dolay1
Kutsal Kitap’t okuyup anlayabilmek sadece ruhban sinifina mahsus olmustur. Dini
ritiiellerde gorev ve sorumluluklart da vardir. En 6nemli Hiristiyan ritiieli olan
sakramentleri yonetme isi ruhban simifina aittir.”* Katolik ve Ortodokslar tarafindan kabul
edilen sakramentlerden birisi rahip takdisidir. Piskopos tarafindan yapilan takdis ayini ile

kisi ruhbanlik sinifina gegis yapmaktadir.*

Katolik ve Ortodokslarda ruhban sinifi kendi igerisinde hiyerarsik kademelere
ayrilmustir.” Her kademedeki din adamnin belli basli gorevleri vardir. Bu hiyerarside en
dikkat ¢ceken makam Katolik Kilisesi’nin basinda bulunan papanindir. Katolik inancina
gbre papalik, havari Petrus’un makamidir. Hz. Isa’nin yeryiiziindeki halefidir ve dini

hiikiim verecek mevkidedir.*”
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Papanin yanilmazlig: karar1 1. Vatikan Konsili’nde ilan
edilmistir.™ Ortodokslar papa gibi tek bir otoriteyi kabul etmeyip birbirinden bagimsiz
patriklik seklinde kilise yapilanmasina sahiptir.””* Yapisal olarak farkl1 olsa da inang ve

uygulamalar konusunda birlik igerisindedirler.

Kur’an-1 Kerim Yahudi ve Hiristiyanlari, din adamlarini rab edinme konusunda
elestirmistir.’® Ayrica Hadid suresi 27. ayette ruhbanligin Hiristiyanlar tarafindan
uydurulduguna deginilmistir. Kurtubi, ruhbanligin baglangigta iyi niyetle olustugunu
vurgulamistir. Baskilardan dolay1 insanlar inzivaya cekilip Allah rizasimi kazanmayi
amaclamislardir. Daha sonralar belli bir grup bu durumu gii¢ elde etmek i¢in kétii yonde
kullanmuslardir. Bazi ruhbanlar, Hz. Muhammed’in gelisiyle islam’1 kabul etmislerdir.

Allah, halis niyetle baslayanlara miikafatlarin1 vermis, sapmis olanlar ise fasik olarak
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Thomas Michel, Hiristiyan Tanrt Bilimine Girig, 1. bs., Ankara: Sak Ofset, 2012, ss. 96-97.

Matta, 28:19-20.

Sahin, Hiristiyanlik’ta Ruhbanlik Anlayist, S. 69.

Tiimer, Kiiciik, Kii¢tik, Dinler Tarihi, s. 394.

bkz. Hatice Salgr, Hiristiyanlkta Ruhbanligin Kokenleri ve Ruhbanlik Simifi, (Yiiksek Lisans Tezi),
Konya: Selguk Universitesi, 2008.
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299
300

301

%0z Giindiiz, Din ve Inanc Sozligii, s. 301.
303

Aydm, Ansiklopedik Dinler Sozliigii, s. 590; Mehmet'Katar, “Hiristiyanlikta Temel Akimlar”, Yasayan
Diinya Dinleri, ed. Sinasi Giindiiz, Ankara: Diyanet Isleri Bagkanligi, 2016, s. 109.

Katar, “Hiristiyanlikta Temel Akimlar”, s. 119.

et-Tevbe, 9/31.
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nitelendirmistir.*” Kurtubi, genel olarak din adamlari konusunu ele alirken iki ziimrenin
de inan¢ konusunda din adamlariin tercihlerine uymalar1 sebebiyle Rab konumuna
getirdiklerini belirtmistir.” Kurtubi’nin naklettigi Tirmizi hadisi** Tevbe suresindeki din
adamlarini rab edinme hususunu agikliga kavusturmustur. Kur’an-1 Kerim’in isaret ettigi
bu husus Hiristiyanlarin dini konularda tiim yetkiyi ruhban sinifina tahsis etmesidir.
Kilise, Kutsal Ruh tarafindan yonlendirildigi i¢in ruhban sinifi tarafindan belirlenmis
hiikiimlere uymak zorunludur. Bagislama yetkisi sebebiyle Hiristiyanlar giinah itirafini
ruhban smifina yapmaktadir. Bu durumda Hiristiyanlik, din adami ziimresine ilahi

misyon yiiklemis olmaktadir.
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el-Kurtubi, el-Cdmiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 20, ss. 270-273 (el-Hadid, 57/27).
el-Kurtubi, el-Cdmiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 10, ss. 177-78 (et-Tevbe, 9/31).
® Timizi, “Tefsir”, 9/10.
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IKINCi BOLUM:

PEYGAMBER iNANCI

Dinlerdeki peygamber inanci Tanri algisina gore sekillenmektedir. Yahudilik ve
Islam’da Tanr1 buyruklarini insanlara ulastiran bir arac1t konumunda olan peygamberlere
iman dinin temel inanglar1 arasindadir. Hiristiyanlikta ise dini teblig etme isini bizzat

Tanr1 Gistlendigi i¢in peygamberlik tam manada inang sistemine dahil olamamustir.

Yahudilikte peygamberlere inanmak, Maimonides’in belirledigi on {i¢ maddelik

. 309
iman esasinda bulunmaktadir.

Yahudilige gore peygamberin temel amact Tanr ile
insanlar arasinda iletisimi saglamaktir.”® Peygamberlik Tanr tarafindan belirlenmis
kisilere verilmektedir. Bir kimsenin peygamber olarak kabul edilebilmesi i¢in Tanr1’dan
vahiy almasi ve bu vahyi teblig ile gorevlendirilmesi gerekmektedir. Tanr1 ile iletisim
halinde oldugu halde teblig gorevi almamus kisiler peygamber kabul edilmemektedir.™
Yahudi inancina gore, Islam’da peygamber kabul edilen Hz. Adem, Hz. Nuh, Hz. Davut
ve Hz. Siileyman peygamber statiisiinde degildir. Hz. Adem ve Hz. Nuh Tanr1’dan vahiy

313

almuslar,”™ ancak kendilerine peygamberlik gorevi verilmemistir.** Hz. Davut ve Hz.

Siileyman ise Tanr1’dan vahiy alan krallar statiisiinde yer almaktadir.**

Yahudilige gore peygamberlik Hz. Ibrahim ile baslamis, M.O. 5. yiizyilda yasadig
diisiiniilen Malaki ile bitmistir.** Hz. Musa’dan evvel gelen peygamberler olmussa da
Yahudi seriati Hz. Musa ile baslamistir. Bundan dolayr Hz. Musa’nin konumu

oncekilerden ¢ok farklidir ve peygamberler arasinda en iistiin makama sahiptir.”® Hz.
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Adam, “Yahudilik”, ss. 235-36.
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Yasanin Tekrari, 5:5.

' Eldar Hasanov, “Yahudilikte Peygamberlik ve Peygamberler”, Insan ve Toplum Bilimleri

Arastirmalar Dergisi, c. 3, sy. 4 (2014), s. 679; Harman, “Inang ve Ibadetleri”, s. 299.

Yaratilis, 2:6-17; 3:9; 9:4.

Hasanov, “Yahudilikte Peygamberlik ve Peygamberler”, s. 683.

1. Krallar, 1:13, 47; 2. Tarihler, 1:1; Hasanov, “Yahudilikte Peygamberlik ve Peygamberler”, s. 691.
Mustafa Sinanoglu, Kitab-1 Mukaddes ve Kur’an-1 Kerim’de Niibiivvet, (Doktora Tezi), Istanbul:
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1995, s. 390; Hasanov, “Yahudilikte Eeygamberlik
ve Peygamberler”, ss. 684, 693; Saime Leyla Giirkan, Yahudilik, 7. bs., Ankara: Isam / Islam
Arastirmalar1 Merkezi, 2017, s. 185.

Colde Sayim, 12:6-8; Yasanin Tekrari, 34:10; Hasanov, “Yahudilikte Peygamberlik ve Peygamberler”,
s. 682; Sinanoglu, Kitab-1 Mukaddes ve Kur’an-1 Kerim de Niibiivvet, s. 393.
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Musa’dan sonra gelmis olan peygamberlere ait oldugu diisiiniilen ve peygamberlerin

isimlerini almis olan kitaplar, Yahudi kutsal kitab1 Tanah’n icinde yer almaktadir.

Yahudiler, israilogullar1 disindaki kavimlere de peygamberler geldigini kabul
etmektedirler. Hz. Musa’nin gelmesiyle birlikte peygamberlik israilogullari’na mahsus
olmus, yabanci kavimlerden peygamber gelmemistir. Hz. Muhammed’in

peygamberligine kars1 olmalariin temel sebeplerinden biri bu diisiinceleridir.™

Tanri’nin buyruklarini insanlara iletirken peygamberlerin birtakim mucizeler

** Mucizelerle

gostermesi, onlarin giicii ile degil Tanri’nin dilemesi ile gerceklesmistir.
desteklenen peygamberler ayrica zeki ve bilgili kisilerdir; fakat giinahtan korunmus
degillerdir.” Islam’daki gibi masum olma sart1 bulunmasa da Tanah’ta peygamberlerin
dogru davranmalar gerektigi belirtilmistir.”* Sahte peygamberlere dair anlatimlarda ise

bu Kisilerin isledikleri giinahlar 6n plana ¢ikmaktadir.™

Yahudi kiiltiirii igerisinde dogmus olan Hiristiyanlik, Eski Ahit’i kutsal Kitap kabul
ettigi icin Yahudilerin peygamberlerini de kabul etmektedir. Nitekim, Yeni Ahit’te de
Yahudi peygamberlere atiflar bulunmaktadir.® Bununla birlikte, Yahudiler,
Yahudilerden farkli olarak, peygamberligin Malaki ile bitmeyip devam ettigine
inanmaktadirlar. Hiristiyanlar arasinda peygamberligin bitip bitmedigi, bittiyse son
peygamberin kim oldugu konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Hiristiyanlikta Hz.
Isa’nin Tanrr’'nin enkarnasyonu kabul edilmesi, Hz. Isa sonras1 donemdeki peygamber
algisinin farkli olmasina neden olmus ve peygamberlik makaminin 6nemini geri plana
atmistir. Bunun dogal bir sonucu olarak, peygamberlik Hiristiyanlikta temel inang sistemi

icinde yer almamuistir.

s Giirkan, Yahudilik, s. 185; Hasanov, “Yahudilikte Peygamberlik ve Peygamberler”, s. 685; Harman,

“Tnanc ve Ibadetleri”, s. 302.

Giirkan, Yahudilik, s. 189.

Hasanov, “Yahudilikte Peygamberlik ve Peygamberler”, s. 681.
Hezekiel, 22:25.

Yeremya, 23:14.

Matta, 2:17; 3:3; 12:39; 24:15; Luka, 4:27; Ayrica bkz. Sinanoglu, Kitab-1 Mukaddes ve Kur’an-1
Kerim 'de Niibiivvet, 5. 143.
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Hiristiyan inancina gore Tanri ile iletisim kuran ya da Kutsal Ruh’un giiciine sahip
olan kisiler peygamberlik yapabilirler.”” Yeni Ahit’e gére peygamber olan kisi Kutsal
Ruh ile dolar,” gayb bilir,” 6lecegini haber verir,” sirlara vakif olabilir.** Hz. Yahya
ve Hz. Zekeriya Yeni Ahit’te peygamber olarak zikredilmektedir.”® Ayrica Yuhanna,
Vahiy kitabinda kendisinde bulunan peygamberlik vasiflarindan bahsetmektedir.*
Incillerde peygamber olarak ismi gegen diger bir kisi ise Hz. Isa’dir. Sinoptik Incillerde
Hz. Isa’ya peygamber, insanoglu, Tanr1 oglu gibi cesitli sifatlar izafe edilmistir.” ki
yerde Hz. Isa kendisinin peygamber oldugunu belirtmis,™ etrafindakiler de onun

332

peygamber oldugu dile getirmislerdir.** Ancak Hz. Isa’nin gosterdigi dogaiistii seyler
Tanr1 olduguna delil olarak kabul edildigi igin,™ Incillerde Hz. Isa’ya yapilan

nitelendirmeler arasinda Tanr1 oglu olmasi 6n plana ¢ikmaktadir.

Hz. Isa’dan sonra peygamberlik devam etmistir. Ciinkii Kutsal Ruh inananlar ile
iletisimini hi¢bir zaman kesmemistir. Yeni Ahit’te ilk donem peygamber olarak kabul
edilen kisiler hakkinda bilgiler mevcuttur.”® Hz. Isa’y1 Tanri seviyesine cikaran
Hiristiyanlar, Havarilerini peygamber yerine koymuslardir.* Yeni Ahit’te ise havari ve
peygamber kelimeleri ayni ciimlede yan yana kullanilmaktadir. Buradan anlasildig: lizere
havari ve peygamber ayni seyi ifade etmemektedir. Ancak mahiyet acisindan ikisi

336

arasindaki fark tam anlamiyla anlasilmamaktadir.™ Pavlus Havarileri peygamberlerden

ayr1 tutmus, daha iistiin olduklarini ileri siirmiistiir.”’ Kendisini havari olarak tanimlayan

* Muhammet Tarake1, “Hiristiyanlikta Vahiy ve Peygamberlik”, Vahiy ve Peygamberlik, ed. Yusuf Sevki

Yavuz, Istanbul: Kuramer / Kur’an Arastirmalar1 Merkezi, 2018, s. 93; 614 Aydin, Ansiklopedik Dinler
Sozligii.

Luka, 1:67.

Luka, 22:67.

Yuhanna, 11:51.

Pavlus’un 1. Korintoslulara Mektubu, 13:2.

Luka, 1:67; Matta, 11:9-14; 14:5; 21:26; Markos, 11:32; Luka, 20:6.
Vahiy, 1:1, 3; 22:7, 10, 18-19; 22:8-9.

Taraket, “Hiristiyanlikta Vahiy ve Peygamberlik”, s. 86.

Matta, 13:57; Markos, 6:4; Luka, 13:33.

Matta, 21:11; 26:67-68; Luka, 7:16; Yuhanna, 4:19, 44.

Tarakei, “Hiristiyanlikta Vahiy ve Peygamberlik”, s. 89.

Elcilerin sleri, 11:27; 21:10; 15:22, 32.

Tarake1, “Hiristiyanlikta Vahiy ve Peygamberlik™, s. 94.

Sinanoglu, Kitab-1 Mukaddes ve Kur’an-1 Kerim de Niibiivvet, s. 194.
Pavlus’un 1. Korintoslulara Mektubu, 12:28.
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Pavlus, gordiigii vizyonlar ve aldig1 vahiyler sebebiyle peygamber olarak diisiiniilebilir.**
Yeni Ahit anlatimlarinda Havarilerin ve peygamberlerin istlendikleri gorevlere
baktigimiz zaman Havariler peygamberlik gorevini yapabilirken peygamberler havarilik

. . 339
gorevine mazhar olamamaktadirlar.

Kur’an-1 Kerim’de Ehl-i Kitap’in peygamberlik anlayisina yonelik elestirilerin
ortak yam iki dinin de Hz. Muhammed’in peygamberligini kabul etmemeleridir.
Hiristiyanlar, peygamberlik anlayis1 ekseninde degil, peygamber olan Hz. isa’nin
ilahlastirilmast hususunda elestirilmislerdir. Peygamber inanci baglaminda elestirilerin
ana odagi Yahudiler olmustur. Kur’an-1 Kerim’in Yahudileri elestirdigi konu, kendilerine

gonderilen peygamberlerden bazilarini yalanlamalari, bazilarmi ise 6ldiirmeleridir.**

1. TEVRAT’TA PEYGAMBERLERE YAPILAN IFTiRALAR

Yahudi kutsal kitabi Tanah’ta hi¢ kimsenin gilinah islemekten kurtulamayacagi
belirtilmistir.** Yahudi inancinda peygamberler de giinah isleyebilir. Tanr1 onlar1 sadece
teblig konusunda desteklemektedir. Bunun haricinde diger insanlarla ayni
seviyededirler.** En yiice peygamber olan Hz. Musa dahi giinah islemistir.”* Yahudi
inancina gore kizginlik, iziintii gibi bazi duygu durumlarinda peygamberlik vasfi ortadan
kalkmaktadir. Bu diisinceden hareketle giinah isledikleri sirada peygamber degil normal
insan konumunda olmuslardir. Peygamberler giinah isledikten sonra kendilerine gelen

vahiy de kesilmistir.**

3% Tarakei, “Hiristiyanlikta Vahiy ve Peygamberlik”, s. 98.

Sinanoglu, Kitab-1 Mukaddes ve Kur’an-1 Kerim’de Niibiivvet, . 195.
el-Maide, 5/70; el-Bakara, 2/87.
1. Krallar, 8:46.

Hakan Ugur, Tevrat'in Kur'an'a Arzi: Kur’an'in Tevrat'ta Tasdik Ettigi Konular, Bursa: Emin
Yayinlari, 2011, s. 278.
Colde Sayim, 17: 12,14.
Emine Tasdelen, Yahudilikte Niibiivvet, (Yiiksek Lisans Tezi), Konya: Selguk Universitesi, 2010, s. 39;

Hatice Dogan, Ibn Meymun'un Hayati Eserleri ve “Deldletii’l-Hdirin” Adli Eseri Uzerinde Bir
Inceleme, (Yiiksek Lisans Tezi), Konya: Selguk Universitesi, 2009, ss. 159-60.
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Tanah’ta sahte peygamberlerin 6zellikleri zikredilmistir. Bagka tanrilara tapmak,
yalan sdylemek,™ zina etmek,” igkiye diiskiin olmak™ hirsizlik yapmak™ sahte
peygamberlerin ayirt edici 6zelliklerindendir. Ancak Yahudi peygamberleri ve Yahudi
tarihinde 6nemli olan kisilere de bu ozellikler atfedilmistir. Hz. Nuh sarhos olacak kadar
icip soyunmus, ¢irilgiplak kalmustir.” Kur’an-1 Kerim’de ise Hz. Nuh ¢ok siikreden bir
kul olarak 6viilmektedir.** Lut kavminin helakindan sonra Hz. Lut’un iki kiz1, soylarmnmn
devam etmesi i¢in babalarmni sarhos edip onunla yatmislar ve bdylece ¢ocuk sahibi
olmuslardir.” Hz. Yakup, babasi Ishak’a sarap i¢irmis, ayrica annesi ile beraber babasini

353

kandirmak i¢in hileye bagvurmustur.™ Kur’an-1 Kerim’de ise Hz. Lut ve Hz. Yakup 6vgii

ile yiiceltilmektedir.*

Yahudi tarihinde kral olarak deger verilen Hz. Davut, evli bir kadin ile beraber
olmus, kocasmin savasta 6lmesi i¢in plan hazirlamistir.” Kral dahi olsa Tanr ile siirekli
irtibatta olan dnemli bir sahsiyetin bdyle bir seyi yaptigini kabul etmek olduk¢a hayret
vericidir. Kral Siileyman eslerine uyup baska ilahlara yonelmistir.** Kur’an-1 Kerim’de

ise, Hz. Siileyman’in Allah’a ¢ok bagl olduguna vurgu yapilmaktadir.*’

Peygamber Habakkuk ve Yeremya Tanr1’ya isyan etmislerdir.”* Halbuki Tanr1’nin
buyruklarii en iyi anlayan kisilerin onlar olmasi gerekir. Tevrat’taki anlatima gore,
kendilerine put yapilmasini isteyen halka, put yapan kisi de Hz. Harun’dur. Her ne kadar
oldiirtilmekten korktugu icin putu yaptig1 sdylenmis olsa da Hz. Harun’un 6ldiirtilmekten

korkmasi Yahudi inanglarina ters diigmektedir. Hz. Harun’un buzagiy1 yapmak yerine
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Yeremya, 2:8; 32:32-35.
Zekeriya, 13:31.
Yeremya, 23:14; 29:23.
Yesaya, 5:11-12.
Hezekiel, 22:25.
Yaratilis, 9:20.

el-Kurtubi, eI—_Cdmiu li-Ahkami’I-Kur’én, ¢ev. M. Besir Eryarsoy, Istanbul: Buruc Yayinlari, 2000, c.
10, s. 329 (el-Isra, 17/3).

Yaratilig, 19:30-38.

Yaratilis, 27.

el-En’am, 6/86; el-Yusuf, 12/83.

2. Samuel, 11:2-27.

1. Krallar, 11:1-13.

es-Sad,38/30.

Habakkuk, 1:2-4; Yeremya, 15:16-18.
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oliimii tercih etmesi gerekmektedir.™ Bu nedenle Hz. Harun buzagi yapmakla giinah
islemistir. Kur’an-1 Kerim ise boyle bir yanlis1 yapanin Hz. Harun olmadigini
sdylemektedir.” Ote yandan, tiim peygamberlerden iistiin olan Hz. Musa, Misir’dan
ctkmadan evvel halka Misirlilar1 soymalarini emretmistir.” Ayrica Hz. Musa Tanr1’nin
emrini yerine getirmedigi i¢in giinah islemis ve bu yiizden onun vaat edilmis topraklara

girmesi yasaklanmistir.*

Yahudilikte peygamberler, giinahtan korunmadiklar1 gibi, isledikleri giinahlar

sebebiyle Cezalandlrllmlslardlr.363 Kur’an-1 Kerim’de adi gecen peygamberlerin hepsi
uistiinliikleri, dogruluklari ile bahsedilmektedir. Peygamberler en kii¢iik meselelerde dahi

Allah’in uyaris1 ile karsilasip tovbe etmeye yonelmislerdir.™

2. YAHUDILERIN PEYGAMBERLERINIi YALANLAMALARI VE
OLDURMELERI

Yahudiler, peygamber algilarinin yani sira peygamberleri yalanlamalart ve
Oldiirmeleri konusunda elestirilmektedir. Kur’an-1 Kerim Yahudilerin, hoslarina
gitmeyen seyleri teblig eden peygamberlerin bazilarini yalanladiklarimi bazilarini da

oldiirdiiklerini haber vermektedir.*

Eski ve Yeni Ahit’te de Yahudilerin peygamberleri
oldiirdiigiine dair bilgiler mevcuttur.* Yalanladiklar1 peygamberlerin Hz. Isa ve Hz.
Muhammed, 6ldiirdiikleri peygamberlerin ise Hz. Yahya ve Hz. Zekeriya oldugu kabul

edilmektedir.*’

Yahudiler, Hz. Isa ve Hz. Muhammed’in peygamberligini kabul etmemektedir. Hz.
Isa Yahudi halkinin i¢inde dogmus, onlara tebligde bulunmustur. O, Yahudi seriatin1
devam ettirmek, bozulmus olan inanglar1 diizeltmek ic¢in ugrasan bir peygamberdir.

Ancak o dénemin Yahudi cemaati tarafindan heretik kabul edilmistir. Hz. Isa’nin ¢armih

359 o .
Meral, Samiri’nin Buzagisi, s. 103.

et-Taha, 20/88.

Misir’dan Cikis, 3:22.

Colde Sayim, 27:12-14.

Tasdelen, Yahudilikte Niibiivvet, s. 40.

el-Abese, 80/1-10; el-Kasas, 28/15-17

el-Bakara, 2/87.

Nehemya, 9:26; Luka, 11:46-51.

Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cdmiu li-Ahkami’l-Kur’dn, c. 8, s. 96 (el-Maide, 5/70).
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cezast almasma On ayak olanlar da Yahudilerdir. Hz. Muhammed’i peygamber kabul
etmemelerindeki temel sebep Israilogullari’ndan olmamasidir. Ciinkii peygamberlik Hz.

Musa ile Israilogullari’na 6zgii kilinmigtir.*

9

Hz. Zekeriya gec yasta ¢ocuk sahibi olmakla sereflendirilmis bir peygamberdir.*
Hz. Yahya’nin babasi olan Hz. Zekeriya, Hz. Meryem’i de himaye altina almistir.””
Hiristiyan kaynaklarinda da Hz. Zekeriya’'nin geg¢ yasta oglu Hz. Yahya ile miijdelendigi
gecmektedir.”" Luka Incili’nde tapinak kahini olan Hz. Zekeriya’nin tapinak ile sunak

arasinda o6ldiiriildiigii nakledilmektedir.””

Hz. Zekeriya’nin nasil oldirildigiine dair
bilgiler ise sadece Apokrif Incillerde ge¢mektedir. Rivayetlere gére Hz. Yahya'nin
dogumuna yakin kral, kahinlerin kehanetleri sebebiyle erkek ¢cocuklarini 6ldiirme emrini
vermistir. Hz. Zekeriya’nin karisi saklaninca kralin adamlart Hz. Zekeriya’yi
stkisgtirmiglardir.  Hz. Zekeriya nerede olduklarin1 sGylemeyince onu tapinakta

oldirmiislerdir.*”

Yahudilerin 6ldirdagiine inanilan diger peygamber Hz. Yahya, Hiristiyanlikta
Vaftizci Yahya olarak bilinmektedir. Hz. Yahya insanlar1 vaftiz ederek giinahlarinin
bagislanmasina vesile olmus, Hz. Isa’y1 da vaftiz etmistir.””* Hz. Yahya insanlar arasinda
deger goren bir peygamberdir.”” Insanlar onun beklenen Mesih oldugunu diisiinmiis, o
ise Hz. Isa’min gelisini insanlara miijdelemistir.”” Incillerde Hz. Yahya’nmn nasil
oldiiriildigii su sekilde anlatilmaktadir: Kral Hirodes, kardesinin karis1 Hirodya yliziinden
Hz. Yahya’y:r tutuklatmis ve zindana attirmistir. Ciinkii Hz. Yahya, kralin 6lmiis
kardesinin karisiyla evlenmesinin kutsal yasaya aykir1 oldugunu sdyleyip kars1 ¢ikmustir.
Halk tarafindan sevilen bir peygamber oldugu i¢in onu oldiirtememistir. Hirodes’in
dogum giinii senliginde Hirodya’nin kiz1 ortada dans etmis, bu da Hirodes’in hosuna

gitmistir. Bu sebeple kizin dilegini yerine getirecegini sdylemistir. Kiz ise annesinin

%8 Hasanov, “Yahudilikte Peygamberlik ve Peygamberler”, s. 685.

Al-i imran, 3/39; el-Meryem, 19/7-11.

el-Meryem, 19/16-17; Al-i imran, 3/37.

Luka, 1:5, 67.

Luka, 11:50-51.

Ekrem Sarik¢ioglu, Hz. Isa Hayat: ve Mesaji, Ankara: Ankara Okulu Yaynlari, 2017, s. 20.
Markos, 1:4; Matta, 3:13-14.

Markos, 11:32.

Luka, 3:15-16.
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kiskirtmasi ile Hz. Yahya’nin 6ldiiriilmesini istemistir. Kral buna iizilmiis olsa da halkin
oniinde soz verdigi i¢in Hz. Yahya zindanda dldiiriilmiistiir.””" Kurtubi, Hz. Yahya’nin
oldiiriilmesine dair cesitli rivayetlere yer vermistir. Rivayetler genel anlamda Incil
anlatim ile benzer olsa da, Incil’de anlatilan olaya eklenebilecek ayrintilar mevcuttur.
Rivayetlere gére Hz. Yahya kralin her hususta akil danistig1 biridir. Kral 6len kardesinin
karisi ile evlenmek istemis, bunu Hz. Yahya’ya sormustur. Hz. Yahya’nin menfi cevabi
tizerine Hirodya, Hz. Yahya’dan intikam almak istemistir. Bu nedenle kizina kraldan
bdyle bir seyi istemesini sOylemistir. O donem krallar herkesin oniinde yapilan istekleri

geri cevirmedikleri i¢in Hz. Yahya’nin 6ldiiriilmesini emretmistir.*”

Sonug olarak Yahudilerin peygamberlerini 6ldiirmeleri, Kur’an-1 Kerim ve Kutsal
Kitap’in ittifak ettigi bir meseledir. Oldiirdiikleri peygamberler hakkinda ulasilabilen
bilgilerde iki peygamberin ismi bilinse de Yahudilerin bagka peygamberleri de dldiirmiis
olma ihtimalleri vardir. Yahudiler i¢in dldiirdiikleri kisiler peygamber kabul edilmedigi
icin Yahudiler a¢isindan 6ldiiriilmiis olmalar1 bir sorun teskil etmemektedir. Yahudilerin,
kendilerinden olan peygamberleri o6ldiirdiiklerinde ise cezaya carptirildiklart

bilinmektedir.
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Matta, 14:1-12.
el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkdami’l-Kur’an, 2006, c. 13, ss. 25-26 (el-Isra, 17/7).

378

52



UCUNCU BOLUM:

KUTSAL KiTAP INANCI

Kutsal kitap inanc1 her dinde inang ve ibadetin belirlenmesinde etkin rol oynamustir.
Bir dinin inang¢ sistemini 6grenmek i¢in basvurulan ilk kaynak, o dinin kutsal kitab1
olmaktadir. Vahiy kaynakli dinlerden olan Yahudilik ve Hiristiyanlikta kutsal kitap,
melek araciligi ile insanlara ulastirilarak yaziya dokiilmiis Tanr1 kelamidir. Kur’an-1
Kerim de Yahudi ve Hiristiyanlara kitap verildigini belirtmektedir.”” Kurtubi, Allah’im,
Tevrat’1 Tevrat ehline, incil’i incil ehline ve Kur’an’1 da Kur’an ehline bir seriat kaynagi
belirlediginden bahsetmistir. Bu ayrimin seriat ve ibadetlerde oldugunu tevhit konusunda

ise hepsinin bir oldugunu vurgulamistir.*”

Yahudi kutsal kitabina Tevrat adi1 verilmektedir. Yahudi inancina gore Tanr1 Hz.
Musa’ya yazili ve sozlii olmak tizere iki Tevrat vermistir. Yazili Tevrat’a Tanah, yorumu
olarak da goriilen sozlii Tevrat’a Misna (tefsiri Gemara ile birlikte oldugunda Talmud)
adi verilmektedir. Sozlii olarak aktarilan Talmud, 3. yiizyilda yaziya gegirilmistir.
Kur’an-1 Kerim’de sozii gegen Tevrat’tan kasit Tanah’in ilk boliimii olan Tora’dir.
Kur’an’da Tevrat kelimesinin Hz. Musa ile beraber anilmamasi ve ayetlerin muhtevalari
sebebiyle yerel Yahudilerin elindeki Tevrat’in Tanah olabilme ihtimali de bulunmaktadir.
[lk dénem Islam Alimleri Tevrat’tan kastin Tanah oldugunu diisiinmiislerdir. Tora,
Tanri’nin Hz. Musa’ya bizzat verdigine inanilan, Yahudi kutsal kitaplar1 arasindaki en
kutsal kitaptlr.381 Tanah; Tora, Neviim, Ketuviim olmak tizere ii¢ boliimden olusmaktadir.

Talmud ise Misna ve Gemera olmak iizere ikiye ayrilir.*

Hz. Musa Sina Dagi’nda Tanri ile goriistiikten sonra halkina doniip Tanri’nin
buyruklarina itaat edeceklerine dair onlardan sz almis,” akabinde Tanr1, Hz. Musa’y1

tekrardan ¢agirmistir. Tanri, Hz. Musa’ya tas levhalar iizerine yazmis oldugu seriati
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el-Enbiya, 21/48; el-isra, 17/2; es-Secde, 21/23; es-Saffat, 37/117; Al-i imran, 3/48; el-Hadid, 57/27.
el-Kurtubi, el-Cdmiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 8, s. 39 (el-Maide, 5/48).
Giirkan, Yahudilik, ss. 131-32; Kaya, Kur’'an’a Gére Ehli Kitap ve Islam, s. 184.

Mehmet Alparslan Kiiciik, Kutsal Kitap Anlayisi Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islam Ornegi, Ankara:
Berikan Yayinevi, 2016, s. 47; Baki Adam, “Yahudi Kutsal Metinleri”, Kur’'an’'da Yahudiler, ed. Omer
Faruk Harman, Istanbul: Kuramer / Kur’an Arastirmalar1 Merkezi, 2019, ss. 380-81.

Misir’dan Cikis, 24:7.
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verecegini sdylemistir.* Yahudilere gore Hz. Musa &liimiinden evvel Tevrat’in on iig
niishasini hazirlamis, on iki kabilenin her birine birer tane dagitmistir. Son kalan niishay1
ise ahit sandiginda saklamalari i¢in Levili kahinlere emanet etmistir.”* Hz. Musa’dan
sonraki donemlerde yazili olan Tevrat kaybolmus, Ezra tarafindan tekrardan

yazdirilmistir. Bu siirecte Ezra Tevrat’a yorumlar eklemis ve alfabesini degistirmistir.*

Yahudi inancinda Tanri, diinyay1 yaratirken Tora’y1 vahyetmeyi amaclamistir.
Diinyanin yaratilma sebebi Tora oldugu i¢in Tanri, diinyay1 yaratirken Tora’dan
yararlanmigtir. Tevrat (Tora) basrollerinde Israilogullari’nin oldugu tarihsel bir kitap
niteligindedir. Tiim tarihsel olaylar Tanr1’nin kavmi olan Israilogullar: etrafinda gelismis,
Tanrt higbir sekilde onlardan ayrilmamistir. Tanri baslangigta Tora’y1 tiim insanliga
sunmus, biitiin milletler reddetmistir. Seckin ve cesur olan Israilogullar1 ise kabul eden

tek millet olmustur.*

Hiristiyanlikta kutsal metinlere Kutsal Kitap adi verilmektedir. Eski Ahit ve Yeni
Ahit olmak iizere ikiye ayrilir. Yahudi kutsal kitabi Tanah, Eski Ahit olarak isimlendirilir.
Hiristiyanlar Eski Ahit’i daha ¢ok Kutsal Ruh’un peygamberlere bildirdigi Mesih
beklentisini Hz. Isa’ya dayandirmak icin kullandiklari tarihi bir kitap olarak
gormiislerdir.”® Yeni Ahit; dért Incil, mektuplar, Elgilerin Isleri ve Vahiy kitabindan
olusmaktadir. Matta, Markos ve Luka Incilleri benzerlikleri sebebiyle Sinoptik /nciller
admi almistir. Yeni Ahit metinleri haricindeki Inciller Apokrif olarak kabul

edilmektedir.*

Inciller Hz. Isa’nin goge yiikselisinden sonra kaleme alinmustir. Hiristiyan inancina
gore Kutsal Ruh inananlara ilham etmis, bu sayede Inciller yazilmistir. Bu nedenle

Incillerin dillerinin Hz. Isa’nin konustugu dilden farkli olmasi sorun teskil
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etmemektedir.™ Kur’an-1 Kerim’de Ehl-i Kitap’in kutsal kitaplar1 hakkindaki ayetlerin
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Misir’dan Cikis, 24:12.

Muisir’dan Cikis, 25:16, 21; Engin, Yehud ve Nasara Vahyin Gegmis Varisleri, s. 171.

Tiimer, Kiigiik, Kiiglik, Dinler Tarihi, ss. 308-9.

Kigtik, Kutsal Kitap Anlayisi, s. 65; Ugur, Tevrat'in Kur’an’a Arzi, $s. 18-19; Adam, “Yahudi Kutsal
Metinleri”, ss. 365-66.

Giindiiz, Hristiyanlik, s. 54; Engin, Yehud ve Nasara Vahyin Gegmis Varisleri, s. 470; Aydin, Duran,
Kur’an ve Hiristiyanlar, S. 159.

Gundiiz, Hiristiyanlik, ss. 53-55, 60.
Engin, Yehud ve Nasara Vahyin Gegmis Varisleri, s. 471.
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sayis1 epey fazladir. Tevrat ve Incil’in Kuran ile aym kaynaktan oldugunu
hatirlatilmistir.™  Yahudi ve Hiristiyanlarin Tevrat ve Incil’e uymasi gerektigini
vurgulanmigtir.* Ancak Kur’an-1 Kerim, Yahudi ve Huristiyanlarin kutsal kitaplarin
tahrif etmelerini siddetli bir dille elestirmis, gizledikleri gergekleri giin yiiziine ¢ikarmak
istemistir. Bu nedenle Ehl-i Kitap’in kutsal kitap inancina yonelik elestirilerin ana noktasi

tahrif konusu olmustur.

Bati’da yapilan elestirel Kutsal Kitap arastirmalar1 sonucunda Kutsal Kitap’in nasil
bir siiregte kaleme alindigina dair bilgiler ortaya ¢ikmaktadir.** Kur’an-1 Kerim’in tahrif
elestirilerini daha iyi anlayabilmek icin evvela Tevrat ve Incillerin yazim siireci ile

muhtevalarindaki ¢eliskileri bilmek faydali olacaktir.

1. TEVRAT’IN YAZILIS SURECI

Musa’nin Bes Kitabi1 olarak adlandirilan Tora; Yaratilis, Misir’dan Cikis, Levililer,
Colde Sayim ve Yasa’nin Tekrar1 kitaplarindan olugsmaktadir. Yaratilis kitabinda kainatin
yaratilmasi ile ilk peygamberlere dair hikayeler, Misir’dan Cikis kitabinda Hz. Musa’nin
halkin1 Misir’dan ¢ikarmasi, Levililer kitabinda kahin olan Levililerin gorevleri ve dini
kurallar, Célde Sayim kitabinda Israilogullari’nin ¢6lde gegirdigi ddnem, Yasanin Tekrar
kitabinda Hz. Musa’nin 6lmeden evvel yaptig1 vaazlar, 6liimii sonrasinda halkin durumu
anlatilmaktadir. Tanah’in ikinci boliimii olan Neviim, ilk peygamberler ve sonraki
peygamberler olmak iizere ikiye ayrilir. Ilk peygamberler; Yesu, Hakimler, 1 ve 2.
Samuel, 1. ve 2. Krallar kitaplarindan olusur. Sonraki peygamberler ise Yeseya,
Yeremya, Hezekiel, Hosea, Yoel, Amos, Ovadya, Yunus, Mika, Nahum, Habakkuk,
Sefanya, Hagay, Zekerya ve Malaki kitaplarini igerir. Ketuvim bdlimiinde ise,
Mezmurlar, Siileyman’in Ozdeyisleri, Eyiip, Ezgiler Ezgisi, Rut, Agitlar, Vaiz, Ester,

Daniel, Ezra-Nehemya, 1. ve 2. Tarihler kitaplar1 bulunur.

Kur’an-1 Kerim’in Tevrat ile Tora’y1 kastetmesi ve Tora’nin Hz. Musa tarafindan

yazildig1 inanci sebebiyle ele alacagimiz konu Tora’nin yazilis siireci olacaktir.
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el-Hud, 11/17.
el-Maide, 5/68.

Richard Elliott Friedman, Kitab: Mukaddes’i Kim Yazdi?, gev. Muhammet Tarakgz, Istanbul: Kabalc1
Yayinlari, 2005, ss. 23-28.
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Tevrat’in vahyi, yazilmasi ve yazart konusunda hem Tanah’ta hem de Rabbani
kaynaklarda verilen bilgiler tutarsizdir.** Tevrat’ta, Tevrat’1 kimin yazdigina dair sadece

Yasa’nin Tekrari’nda bilgi vardir. Bu bilgiye gére Tevrat’s Hz. Musa yazmistir.™

Tevrat’in yazimi konusunda rabbiler farkli goriislere sahiptir. Tevrat’in toplu halde
indigini ya da parca parga inip bittiginde Hz. Musa’nin hepsini bir anda yazdig1 kabul
edilmektedir. Par¢a parga yazilip en son bir araya getirildigine inananlar da vardir.

Cogunluga gore Hz. Musa Tevrat’1 Tanr’nin gozetimi altinda yazmgtir.*

Hz. Musa’nin 6liimiinden sonra Yesu Israilogullari’na énderlik etmistir. Ancak
Yesu'nun oliimii sonrasi Israilogullart dogru yoldan ayrilmis, putlara tapmaya
baslamislardir.””’ Bu yiizden baska milletlerin esareti altinda yasamak zorunda
kalmiglardir. Bu donemde Ahit Sandig1 ve Tevrat’a dair bir sdylem bulunmamaktadir.
Daha sonra Ahit Sandig1 baska milletlerin eline ge¢mistir. Kral Davut tahta geginceye
dek Ahit Sandigi’min Israilogullari arasinda pek yeri olmamustir.” Kral Siileyman
déneminde ise mabetteki 6zel mekanima yerlestirilmistir.” Kral Siileyman sonrasi
kralligim ikiye béliinmesi ile olusan kralliklardan Kuzey Israil Krallig1 putperest olmus ve
sonrasinda yikilmistir.” Giiney Yahuda Krallig1 da bir dénem putperestlige meyletmis,
Tevrat’t tahrip etmeye calismistir. Kral Yosiya doneminde putperestlik ortadan

401

kaldirilmis ve Mabet’te Tevrat bulunmustur.” Yahudiler, putperest olduklart donem

sebebiyle Tanr tarafindan cezalandirilmiglardir. Béylece Yahuda Krallig: da yikilmus,

Mabet’te saklanan Tevrat ise bir daha bulunamamistir.””

Babil Siirgiinii dontigiinden
sonra Ezra aldigi vahiyle kaybolan ve unutulan Tevrat’i tekrar aslina uygun olarak
yazmustir. Yahudiler arasinda ikinci Musa olarak kabul goren Ezra, Tevrat’i halkin

huzurunda okumus ve halka agiklamistir.*”

%9 Adam, Yahudi Kaynaklarina Gore Tevrat, S. 73.

Yasanin Tekrari, 31:9.

Adam, Yahudi Kaynaklarina Gore Tevrat, ss. 88-89; Mehmet Sakioglu, Tevrat 't Kim Yazd:?, Istanbul:
Ozan Yayncilik, 2004, ss. 37-38.

Hakimler, 2:10-11.

Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, ss. 111-12.

1. Krallar, 6.

1. Krallar, 11; 12:25-33; 2. Tarihler, 10.

2. Krallar, 22; 2. Tarihler, 34.

Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, ss. 116-17.

Ugur, Tevrat’'in Kur’an’a Arzi, Ss. 53-54; Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, SS. 121-22.
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Yahudi tarihinde bdyle bir seriiveni olan Tevrat, metin ve muhteva agisindan
incelendiginde bizlere yazilisi hakkinda ilging anlatilar sunmaktadir. Bati’da yapilan
Kutsal Kitap arastirmalar1 Tevrat’in kimler tarafindan, hangi donemlerde yazildigima dair
bilgiler ortaya koymaktadir. Arastirmalar, edebiyatta gelisen ve bir eserin kim tarafindan
yazildigini tespit eden kaynak elestiriciligi ile yapilmistir. Kutsal Kitap arastirmacilari
incelemeleri sonucunda Tevrat’taki birgok olay anlatiminin iki kere tekrarlandigini ve bu
tekrarlarin birbirlerinden farkli oldugunu gormiislerdir. Bu farkliliklarda géze carpan ana
nokta Tanri’nin isimlendirilmesidir. Yaratilis hikayesinin anlatimlar1 6rnek olarak ele
alindiginda birinci versiyonda Tanr1 adi olarak Elohim (Tanr1) kelimesi kullanilirken,
ikinci versiyonda Yahve ismi kullanilmaktadir. Bunlarin yani sira olayin olusuna dair
farkliliklar da gdze carpmaktadir.'™ Daha sonraki arastirmalarda Elohim ismini kullanan
versiyona E, Yahve olarak zikreden versiyona J ismi verilmistir. Cok zaman gegmeden E
metinlerinin aslinda iki kaynaktan olustugu fark edilmistir. E metinleri igerisinde de
tekrarlar ve bu tekrarlar arasinda dil ve Gslup acisindan farkliliklar mevcuttur. E’nin
icindeki diger bir kaynagin kahinlerle ilgili oldugu anlagilmis ve bu versiyon P harfi ile
gosterilmistir. Bu ii¢ kaynak Yaratilis, Misir’dan Cikis, Levililer ve C6lde Sayim kitaplari
icerisinde mevcutken Tesniye (Yasanin Tekrar1) kitabinda neredeyse hig
goriinmemektedir. Tesniye kitab1 dil ve iislup tarzinin yani sira verdigi baz1 bilgilerle
onceki kitaplardan farklidir. Bu ylizden Tesniye kitabin1 dordiincii kaynak kabul edip D

harfi ile gdstermislerdir."”

J ve P-E arasindaki en 6nemli fark tanr tasvirleridir. J metinlerinde antropomorfik
tanr1 anlatim1 géze ¢arparken P-E metinlerinde yiice ve agkin Tanr1 inanct meveuttur.” J
ve E metinleri incelendigi zaman J yazarinin Yahuda Kralligi’ndan, E yazarinin ise Israil
Kralligi’ndan oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla anlatimlarda kendi kralliklarina 6zgii
hususlara rastlamak kaginilmazdir.”” Mesela, J metni Sina Dagi’nin kutsal dag kabul

ederken E metninde Horeb dag: kutsaldir.” iki farkl1 bolgede yasayan iki farkl1 yazarin
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1. Versiyon: Yaratilig, 1:1; 2:3; 2. Versiyon: Yaratilis, 2:4-24; Friedman, Kitab1 Mukaddes’i Kim
Yazdi?, ss. 70-71; Sakioglu, Tevrat’t Kim Yazdi?, ss. 44-47.

Friedman, Kitabt Mukaddes’i Kim Yazdi?, ss. 73-74; Sakioglu, Tevrat’t Kim Yazdi?, ss. 71-74.

Friedman, Kitabt Mukaddes’i Kim Yazdi?, ss. 75-80; Sakioglu, Tevrat 1 Kim Yazdi?, ss. 95, 161; Necdet
Cagil, Kitabt Mukaddes’in Neyi Tahrif Edildi, Istanbul: Beyan Yayinlar1, 2016, ss. 88, 90.

Friedman, Kitabt Mukaddes’i Kim Yazdi?, ss. 83-86; Sakioglu, Tevrat’t Kim Yazdi?, s. 146.
Sakioglu, Tevrat’t Kim Yazdi?, ss. 95-96.
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ayni konulart benzer iisluplar ile yazmasimin sebebi kaynaklardan birinin digerine
dayanmasi olabilir. Kralliklardan birinin mesrulugunu gostermek adina digerindeki kutsal
metnin kendi versiyonunu yazma ihtimali bulunmaktadir. Bir baska agiklamasi ise her ne
kadar ayr1 iki krallik olsa da 6nceden bir arada yasayan ortak bir kiiltiire sahip

olmalaridir.*”

J ve E metinlerinin Asurlularin Israil’i yikmasindan evvel yazildigi tahmin
edilmektedir. J metninin M.O. 950-850 yillar1 aras1, E metninin ise M.0O. 750 civarinda

“ Israil’in yikilmasi1 akabinde bir¢ok Israillinin

yazilmig olmasi ihtimal dahilindedir.
Yahuda Kralligi’na gectigi bilinmektedir. E metninin de bu donemde Yahuda Kralligi’na
gecmis olmasi muhtemeldir. Iki farkli kaynag: bir toplumda tutmanin yolu, iki kaynag
birbiri i¢ine gecirerek tek bir kitap haline getirmek olmustur. Ciinkii iki kaynak da toplum

icinde ¢ok iyi bilinmektedir. Iki tarafi da memnun etmenin yolu bu sekilde bulunmustur.™*

[k dért kitaptan tamamen farkli olan Tesniye kitabinin yazari hakkinda daha
belirgin bulgular mevcuttur. Arastirmalara gore Tesniye nin iki farkli edisyonu vardr. Tlk
edisyonun (Dtr') Yosiya doneminde, ikinci edisyonun (Dtr?) kralligin yikilmasindan
sonra kaleme alindig1 diisiiniilmektedir. Yosiya doneminde, Mabet’te bulunan kitabin
Tesniye oldugu kabul edilmektedir. Ayrica Tesniye’den sonra gelen alt1 kitabin Tesniye
ile uyum igerisinde oldugu i¢in Tesniye ile beraber Tesniyeci tarih olarak bir editor
tarafindan olusturuldugu benimsenmistir.”* Dtr! metinlerinin yazildig1 Yosiya doneminde
ve Dtr* metinlerinin yazildig1 silirglin sonrast donemde yasayan kisi Silolu kahin
peygamber Yeremya’dir. Tesniye’deki yazim iislubunun Yeremya kitabi ile benzer
olmasi da bu diislinceyi destekler niteliktedir. Yeremya kitabinin manzum bdliimlerini
peygamber Yeremya’nin, nesir boliimlerini kahini Baruk’un yazdigina inanilmaktadir.
Bu sebeple Tesniyeci tarih yazarmin tslup benzerligi sebebiyle Baruk olma ihtimali
ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumlar géz oniine alindiginda Tesniyeci yazilari, Yeremya ile

Baruk’un is birligi icerisinde olusturmus olmasi kuvvetle muhtemeldir.*
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Sakioglu, Tevrat’t Kim Yazdi?, ss. 95-96.
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Tevrat’m ¢ogunlugunu olusturan P metni, Israil Kralligi'nin yikilmasindan sonra
Yahuda Kralligi'nda olusturulmus olmalidir. M.O. 770-500 yillar1 arasinda, Babil
Stirgiinii doneminde yazildigi da iddia edilmistir. J ve E metinlerinin birlestirilmesinin
ardindan, Harun soyundan gelen Yahuda kahinleri, kutsal metinlerde Hz. Musa’nin Hz.
Harun’dan iistiin sunulmasindan rahatsiz olmuslardir. Ciinkii toplumda Israil’den gelmis,
Hz. Musa soyundan kahinler de bulunmaktadir. Hem atalar1 Hz. Harun’u yiiceltmek hem
de kendi mevkilerini saglama almak icin JE metinlerine alternatif bir metin yazmis
olmalar1 miimkiindiir. P metinlerinde Hz. Harun, Hz. Musa ile alakali her seye dahil
edilmistir. Ozellikle kahin gérevleri Harun soyuna tahsis edilmistir.” P yazarmin JE
metinlerindeki olaylari degistirmeye ¢alismasi konusunda en agiklayici 6rnek ¢olde isyan
hikayesidir."* P yazarinimn bir amaci ise Hz. Musa’nin degerini azaltmaya calismaktir. Bu

ise kayadan ¢ikan su hikéyesi ile anlasilmaktadir.”’

Dort kaynag ustalikla bir araya getiren kisiye redaktor denilmektedir. Redaktor,

417

Harun neslinden gelen bir kahindir.”" Kitaplar hep P metinleri ile baglamaktadir. Ayrica

dort kaynagi uyum igerisinde birlestirmek adina kahinlere ait baska metinler de

° Redaktoriin, bu islemi Ikinci Mabet Donemi’nde yaptigi tahmin

eklemistir.”
edilmektedir. Redaksiyonun, M.O. 450-400 yillar1 arasinda tamamlandigina dair
tahminler de mevcuttur. Ayrica Ikinci Mabet Dénemi’nde Harun neslinden gelen kahinler
etki sahibidir. Bu 6zelliklere sahip, donemin imparatorunun destegini almis ve elinde
Musa’'nin Tora’s1 dedigi bir yazma metinle gelen Ezra’nin redaktdr olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Ezra’nin Tevrat’it tekrardan yazarken degistirmeler yapmasi, Kutsal
Kitap’ta Hz. Musa ile Ezra’nin yasa koyucu olarak zikredilmesi Ezra’nin redaktér olma

ihtimalini arttirmaktadir.*

Redaktoriin dort farkli kaynagi birlestirmek istemesinin sebebi J ve E metinlerinin

birlesmesindeki gibi toplumda dort kaynagin da benimsenmis olmasidir. Birbirleri ile

e Friedman, Kitabi Mukaddes’i Kim Yazdi?, ss. 259-61; Sakioglu, Tevrat’t Kim Yazdi?, s. 97.

Friedman, Kitab1 Mukaddes’i Kim Yazdi?, ss. 264-66.

Friedman, Kitabi Mukaddes’i Kim Yazdi?, ss. 269-72; Sakioglu, Tevratt Kim Yazdi?, ss. 131-33, 383.
Sakioglu, Tevrat’t Kim Yazdi?, s. 140.

Friedman, Kitabt Mukaddes’i Kim Yazdi?, ss. 299-300; Cagil, Kitabt Mukaddes’in Neyi Tahrif Edildi,
ss. 102-3.

Friedman, Kitabt Mukaddes’i Kim Yazdi?, ss. 306-7; Sakioglu, Tevrat’t Kim Yazdi?, s. 98; Cagil, Kitab:
Mukaddes’in Neyi Tahrif Edildi, ss. 107-8.
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celisen hikayeler barindiran bu dort kaynagin da Hz. Musa’ya atfedilmis olmasi sebebiyle
ayrt kalmalarinin pek miimkiin olmamasinin, redaktoriin birlestirmedeki asil amaci

oldugu diisiiniilmektedir.”

2. INCILLERIN SAYISI VE YAZIMI

Incillerin sayis;, yazimi ve kimlere ait olduguna dair kesin bilgiler
bulunmamaktadir. Bu konularda yapilan c¢alismalarda ¢esitli ihtimallere yer

verilmektedir. Incillerin Hz. Isa’dan ¢ok sonra yazildig1 ise genel kabul gormiistiir.

Hiristiyanlara gére vahiy olan Hz. isa ve dgretilerini iceren incil dort niisha halinde

421

mevcuttur.”* Peygamberlik yazilari olarak ortaya ¢ikan Inciller yavas yavas vahiy iiriinii

kabul edilmistir. Hiristiyanlara gore i¢inde insani dgeler barmdirsa da Incil, Kutsal Ruh

. . 422
ile ilham eden Tanr1’nin kelamidir.

Hz. Isa’nin Havarilerinin yaptig1 vaazlarin etkisiyle
sozlii Incil gelenegi olusmustur. Havarilerin etrafinda &gretileri dinleyen bazi kisiler
Tanrr’dan gelen ilham ile Incilleri yazmistir. Bu Incil yazarlar sozlii olarak gelen

rivayetleri ortam sartlarma uydurmak amaciyla diizenleyerek yazmislardir.”

Hz. Isa’dan sonraki ii¢ asirda baskilarin siddeti sebebiyle Hiristiyanlar kutsal
metinlerini yazip ifsa etmede ya da sifahi olarak aktarilan Ogretileri yaymakta giicliik
¢ekmisleridir. Boyle bir ortamda Pavlus’un baska toplumlara yazdigi mektuplar kutsallik
kazanmistir.”* Hiristiyanligin ilk dénemlerindeki kutsal kitaplar arasinda Incillerin
varligindan bahsedilmesi Pavlus’un Mektuplari’ndan ¢ok sonra olmustur. Kanon olarak
kabul edilen Incillerin yazim ikinci asirda bitmis olmasina ragmen taninmalar uzun

425
zaman almistir.

Giiniimiizde Incillerin Havariler tarafindan yazildigini savunan Hiristiyanlar ¢ok

azdir. Havariler kirsalda yasayan fakir kimselerdir. O donemin Filistin’inde kirsalda
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Friedman, Kitabt Mukaddes’i Kim Yazdi?, ss. 310-11; Cagil, Kitabi Mukaddes’in Neyi Tahrif Edildi,
s. 102.

Saban Kuzgun, Dért Incil Farkhiliklar: ve Celigkileri, 3. bs., Istanbul: Fazilet Nesriyat, 2008, s. 112.
Engin, Yehud ve Nasara Vahyin Gegmis Varisleri, s. 473.

Maurice Bucaille, Miisbet Ilim Yoniinden Tevrat Inciller ve Kur’an, ¢ev. Mehmet Ali Sénmez, Ankara:
Diyanet isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 1984, ss. 100-102.

Kuzgun, Dort Incil Farkliliklar: ve Celiskileri, s. 117.
Bucaille, Miisbet ITlim Yéniinden Tevrat Inciller ve Kur’an, s. 97.
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yasayan ve Aramice konusan halkin okuma-yazma bilmesi ihtimal disindadir. Yunanca

bilmeleri ise neredeyse imkansizdir.*

Dért Incil’den evvel ortaya ¢ikmis inciller bulunmaktadir. Bu husus Luka incili’nde
su sekilde anlatilmaktadir: “Sayin Teofilos, bir¢ok kisi aramizda olup bitenlerin tarih¢esini
yazmaya girigti. Nitekim baglangictan beri bu olaylarin gorgii tanigi ve Tanri soziiniin hizmetkdrt
olanlar bunlar: bize ilettiler. Ben de biitiin bu olaylari ta basindan 6zenle arastirmig biri olarak

bunlart sana swrasiyla yazmayr uygun gordiim. Oyle ki, sana verilen bilgilerin dogrulugunu

2427

bilesin.””" Luka’nin bu sdzlerinden anlasilacagi iizere o donem birgok kisinin metinler

yazdigini, sifahi olarak gelen 6gretileri kaleme aldig1 anlasilmaktadir.

Dért Incil’den evvel yazildig: ve kayboldugu diisiiniilen inciller arasinda Matta’nin
Logias’1, Markos un ilk incili ve Q metni bulunmaktadir.” Incillerin yazimma kaynaklik
ettigi diisiiniilen dort grup metin bulunmaktadir. Bunlar Yahudi Hiristiyan cemaatine ait
bir kitap; putperestlikten donen Hiristiyan Kiliselerince kullanilan, Matta harig biitiin incil
yazarlarina kaynaklik eden kitap; Markos, Luka ve Yuhanna’nin kaynag olan kitap;
Matta ve Luka’nin ortak kaynaklaridir.”® Matta ve Luka, Incil yaziminda Markos’u
kaynak kullanmistir. Matta ve Luka, Markos Incili’nden alitilar yaparken Q Incili’nden

de faydalanarak ulastiklar: rivayetleri derlemistir.*”

Inciller kendi ddnemlerindeki Hiristiyanlara yazilmis metinler seklindedir.
Yazildiklar1 dénemde toplum tarafindan da kutsal olarak goriilmemistir. Ik Hiristiyanlar
Tanah’1 kutsal metin olarak kabul etmislerdir. Ikinci nesil Hiristiyanlar Inciller ve
Elgilerin Isleri gibi ¢alismalar1 yaziya aktarmislardir. Dort Incil’in 60-150 yillari arasinda

olustugu diisiiniilmektedir.*™

Kilise tarafindan ilahi seviyede oldugu resmi olarak kabul edilen yazilara kanonik
denilmektedir. incil ifadesinin ilk defa 2. yiizy1l ortalarinda “Isa’nin kanonik biyografisi”

anlaminda kullanildig1 tahmin edilmektedir. incillerin resmiyet kazandig1 tarih olarak 170

% zafer Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, 2. bs., Istanbul: Diisiin Yayineilik, 2019, ss. 598-99.

Luka, 1:1-4.

Kuzgun, Dért Incil Farkliliklar: ve Celiskileri, ss. 113-14; Sakioglu, Incil’i Kim Yazdi?, s. 379.
Bucaille, Miisbet ITlim Yéniinden Tevrat Inciller ve Kur’an, ss. 128-29.

Duygu, Isa, Pavius, Inciller, s. 601; Sakioglu, Incil’i Kim Yazdi?, s. 273; Aydn, Duran, Kur’an ve
Hiristiyanlar, s. 184,

Engin, Yehud ve Nasara Vahyin Gegmis Varisleri, ss. 472-73; Duygu, Isa, Pavius, Inciller, s. 604;
Aydin, Duran, Kur’an ve Hiristiyanlar, $S. 163-64.
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432

yili gosterilmektedir.”” Yeni Ahit’in kanonikliginin tespiti iznik Konsili’nden evvel
170°’li yillarda baslayip 1546’ya kadar siirmiistiir. Dért Incil’den, yaklasik 180 yih

civarinda giiniimiizdeki isimleri ile bahsedilmeye baslanmigtir.*”

2. ylizy1l ortalarinda bazi Hiristiyanlarin Tanah’1 geriye atip, o donemde bulunan
metinler arasinda kanon olan1 belirleme ¢abalari, Incil metinlerinin yazili halde mevcut
olduklarmi gdstermektedir. Bu ¢alismalar sebebiyle o donemde mevcut olan bir¢ok Incil
arasinda dort Incil’in 6n plana ¢iktig1 anlasilmaktadir. Ancak yine de bu donemde Inciller
ile bir kutsal kitap otoritesi olusmamistir. Bugiinkii anlamda dort Incil anlayisinin temeli
Irenaeus’un diisiinceleridir. Irenaeus gesitli bolgelerde farkli incillere saygi gosterildigini
miisahede etmistir. Ona gore Matta, Markos, Luka ve Yuhanna’dan olusan dort Incil
otorite olmalidir: O, “diinyada dort yon vardir, kilise dort direk {izerine kurulacaktir” gibi
dayanaklar sunmustur. Ayrica Hz. Nuh, Hz. ibrahim, Hz. Musa ve Hz. Isa araciligiyla
Tanr1 ile dort kere anlasma yapilmistir. Bu goriisiinii saglamlastirmak icin dért incil’in de
Havariler tarafindan yazildigm 1srarla vurgulamistir. Irenaeus’un bu dért Incil’i
desteklemesinin sebebi, kendisinin Pavlus teolojisini benimsemesidir. Pavlus teolojisi
baglaminda Incilleri belirlemis, diger Incil yazarlarini sapkin, Incillerini de apokrif olarak
nitelendirmistir. Daha sonralar1 Pavlus¢u diisiince Hiristiyan diinyada kabul edilince

Irenaeus’un bu goriisleri ortodoks goriis olmustur.™

Bugiinkii dort Incil’in, ilk konsillerde belli kriterler baz almarak belirlendigi
sdylenmektedir. Bu kriterlere gore incil, Havariler ya da onlara yaki biri tarafindan
yazilmis olmali; 1. yiizyilldan 6nce yazilmis olmali, ana Hiristiyan kitlenin inanglarina
uygun olmali; dindarlik konusunda faydali olmali ve son olarak kiliseler tarafindan

benimsenmis olmalidir.™

Hiristiyan diinyasinda 2. ylizyildan 4. yiizyila kadar olan donemde birgok kilise
yazari tarafindan dort Incil haricindeki kutsal yazilarin listelendigi bilinmektedir. O

donemden giinlimiize ulasmis olan listeler ile su an mevcut olan Yeni Ahit

3z Duygu, Isa, Pavius, Inciller, ss. 604-6; Bucaille, Miisbet Ilim Yoniinden Tevrat Inciller ve Kur’an, s.

98.

Engin, Yehud ve Nasara Vahyin Gegmis Varisleri, s. 480; Aydin, Duran, Kur’an ve Hiristiyanlar, S.
180.

Duygu, Isa, Pavius, Inciller, ss. 608-12.
Engin, Yehud ve Nasara Vahyin Gegmis Varisleri, s. 479.
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uyusmamaktadir. Dért Incil’de oldugu gibi diger metinlerin de Havarilere ya da onlarla

alakas1 olan énemli kisilere ait oldugu sdylenmistir. "

Laodikeia (363), Hippo (393) ve Kartaca (397) konsillerinde kilise tarafindan resmi
olarak kabul edilen Yeni Ahit kitaplar1 yayinlanmistir.”’ Son olarak 39 kitaplik Eski Ahit
ile 27 kitaplik Yeni Ahit, Floransa ve Trente Konsillerinde Katoliklerce vahiy iiriinii

olarak resmen kabul edilmistir.”*

Yeni Ahit kitaplarmin belirlenmesinden sonra geride kalan Incil metinlerinin sahih
olmadig1 kabul edilmis, bu metinlere genel olarak Apokrif Inciller denilmistir. Bu Inciller
arasinda en ¢ok bilinenleri; Yahuda, Ebionitler, Ibraniler ve Barnaba Incilleridir. Apokrif
Incillerin ortak yan1 Hz. Isa’nin tanr1 olmadigini kabul etmeleridir. Bu Incillere gére Tanri

birdir ve Hz. Isa onun peygamberidir.*”

Kanonik kabul edilen dért Incil’i inceledigimiz zaman Markos’un ilk, Yuhanna’nin
ise son yazilan Incil oldugu anlasilmaktadir. En kisa ve ilk yazilan Incil olan Markos Incili
en erken 63-70 yillar1 arasinda Romali inananlar i¢in Yunanca kaleme alinmustir.

*“®Hz. Isa’nin kehanetlerinden bahsetmesi sebebiyle Markos’un,

Incil’deki anlatimlarinda
Mabed’in yikildig1 70 yilina yakin bir ddSnemde metnini olusturdugu diisiiniilmektedir.**
Markos Incili kilise yasalarina uygun olarak kabul edilmistir. Incil’in son kismi olan 16:9-
20 boliimiiniin sonradan eklenmis oldugu goriisii mevcuttur. Markos’un rivayet ettigi bazi
olaylar Matta ve Luka ile ¢elismektedir. Erken donem kilisesinde Markos neredeyse

ihmal edilmistir. Sebebi ise Hz. Isa’nin sézlerine ¢ok az yer vermesidir.*”

Kutsal Kitap’in Markos kitab1 girisinde icerigine dair verdigi bilgiler su sekildedir:
“Markos, Isa’nin yasamim anlatan Incil’in ilk dort kismi arasinda en kisa olanidir. Isa’min ne

dogumundan, ne soy agacindan, ne de ¢ocuklugundan soz eder. Ogretiye daha az agirlik verir.
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Duygu, Isa, Pavius, Inciller, ss. 616-18.

Ekrem Sarikgioglu, Diger Inciller (Apokrif Inciller), 2. bs., Isparta: Fakiilte Kitabevi, 2009, s. 27;
Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, s. 617.

Engin, Yehud ve Nasara Vahyin Gegmis Varisleri, s. 473.

Sarik¢ioglu, Diger Inciller, ss. 31-32; Sakioglu, Incil’i Kim Yazdi?, s. 288.

Markos: 13:1-2, 14.

Duygu, .I'sa, Pavlus, Inciller, s. 600; Sarik¢ioglu, Diger Inciller, s. 28; Bucaille, Miisbet Ilim Yéniinden
Tevrat Inciller ve Kur’an, s. 111.

Bucaille, Miisbet Ilim Yoniinden Tevrat Inciller ve Kur’an, ss. 112-13; Duygu, Isa, Pavius, Inciller, ss.
625-26.
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Ornegin Matta’da 21, Luka’'da 26 benzetmeye karsilik Markos ta sadece 9 benzetme vardir.
Markos daha ¢ok Isa’nin yaptiklarini yaziyor. Kisa ve oz yazar (birinci boliimde ne denli ¢ok
sayida olayin anlatildigina bakin). Anlatim canli ve hareketlidir. Markos, 6biir yazarlara oranla
belirli bazi olaylart daha ayrintili yazar. Dikkatini, ozellikle insanlarin Isa’ya gosterdigi ilginin

tizerinde yogunlasturir.”

Matta Incili ilk yazilan kitap olmamasma ragmen Yeni Ahit’te ilk sirada yer
almaktadir. Yeni Ahit’te birinci siray1 almasinin sebebi, Eski Ahit’in uzantisi seklinde
Hz. Isa’nm Israil tarihini tamamladigini anlatmak istemesidir. Bu nedenle siirekli Eski
Ahit’ten nakiller yaparak Hz. Isa’nin beklenen Mesih oldugunu kanitlamaya
calismaktadir. Matta Incili, Eski Ahit’in ana hatlarini iceren ama Yahudilikle alakasini

443

kesmis bir Yahudi-Hiristiyan Incili konumundadir.”® Matta Incili’nin altmish yillarda
Ibranice kaleme alindigi ve daha sonraki dénemlerde Yunancaya cevrildigi
diisiiniilmektedir. Erken donem kilisede Hz. Isa’nin sdzlerine ¢ok fazla yer veriyor olmasi
nedeniyle, diger ii¢ Incil’den daha saygin bir statiidedir.* Matta Incili de, Markos ve
Luka’nin kullandig1 ortak kaynaklardan yararlanilarak yazilmistir. Hz. Isa’nin havarisi
olmadig1 halde Markos Incili’nden yararlanmigtir. Yararlandigi kaynaklardan aldig
bilgilerde degisiklik yapmustir. incil yazimindaki iislubuna bakildiginda Matta, Yahudi
gelenegini, kutsal kitaplari, donemin toplum ve siyasi durumlarini ¢ok iyi bilen birisidir.
Ayrica Hz. Isa’y1 insanlara tanitma konusunda da oldukga maharetlidir. Hiristiyanlig1

kabul etmis Yahudi bir aydin olmasi kuvvetle muhtemeldir.*

Kutsal Kitap’in Matta kitabinin girisinde Matta’nin muhtevasina dair su sekilde
bilgi verilmektedir: “Matta’nin amaci, Isa’mn yasamini, ogretisini, Sliimiinii ve dirilisini
anlatmaktadir. Ozellikle Isa’min peygamberlerce gelecegi bildirilen ve Yahudilerce uzun
zamandir beklenen Mesih oldugunu gostermek ister. Bunun igin Isa’ mn gelisiyle gerceklesen
peygamberlik sozlerinden alintilara yer verir. Isa’mn kurtulus Miijdesi’nin biitiin uluslular icin

oldugunu ayrica vurgular.”

Luka Incili klasik bir Yunanca ile yazilmistir. Luka putperestlikten Hiristiyanliga

geecmis olan bir aydindir. Bu nedenle incil’de Yahudiler hakkinda olumsuz tavirlar

e Bucaille, Miisbet Ilim Yéniinden Tevrat Inciller ve Kur’an, ss. 103, 109.

Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, s. 626; Sarik¢ioglu, Diger Inciller, s. 28.
Bucaille, Miisbet Ilim Yéniinden Tevrat Inciller ve Kur’an, ss. 106-7; Aydin, Duran, Kur’'an ve
Hiristiyanlar, s. 184.
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sergilemektedir. Incilini 80-90 yillar1 arasinda yazdigi tahmin edilmektedir. Luka, Incil
yaziminda Markos ve Matta incillerinden yararlanmustir. Erken dénem kilisede Matta’ nin

gblgesinde kalmustir. Elgilerin Isleri kitabinin da yazaridir. Yahudi olmayanlar igin

446
Yunanca yazmustir.

Kutsal Kitap, Luka’nin girisinde kitabin amaci su sekilde anlatilmaktadir: “Luka,
daha kitabin basinda amacimn, Isa’'mn yasamini dogru ve ayrintili bir big¢imde anlatmak
oldugunu acikca ortaya koyuyor (1:1-4). Luka, Elgilerin Isleri Kitabi 'nda da Miijde nin o ¢agda
bilinen diinyamin merkezi durumundaki Roma’ya kadar nasil yayildigini anlatir. O devirde
yazarlarin, yapitlarini ileri gelen kisilere adamalart bir gelenek haline gelmisti. Nitekim Luka da
her iki kitabi, adr Teofilos - "Taanr1 'y1 seven “ anlaminda- olan bir kigiye hitaben kaleme almugstir.

Kuskusuz Luka bu adamin kisiliginde genis bir kitleye seslenmeyi amaglamistir.”

Yuhanna Incili ile Sinoptik Inciller arasinda biiyiik farkliliklar mevcuttur. Yuhanna
Incili, tarihsel Isa’ya hi¢ yer vermemekte, kendi teolojik diisiincelerini sunmaktadir.
Diger ii¢ Incil’den farkli olarak Hz. Isa’nin tanrisalligimi vurgulamakta ve daha sembolik

bir dil kullanmaktadir. Sinoptik Inciller Mesih’in gelisini beklerken Yuhanna Hz. Isa’nin

havari Yuhanna m1 yoksa bagka bir Yuhanna m1 oldugu tartismalidir. 2. yiizyilda yasayan
filozof Yuhanna oldugu diisiiniilmektedir.”* Incil yazarmnin kokeninin Yahudi olmadig,

gentile Hiristiyan oldugu kuvvetle muhtemeldir. Ayrica Incil’in olusum asamasinda farkls

kisiler tarafindan revize edildigi iddias1 bulunmaktadir.*”

Kutsal Kitap’in Yuhanna kitabinin girisinde kitabin 6zelligi sdyle anlatilmaktadir:
“Yuhanna, Matta’dan, Markos'tan ve Luka’'dan farkli konulari vurgular. Isa’mn dogumunu
anlatarak baslayacagina, Isa’mn baslangictan beri Tanri’yla birlikte bulunmus, beden alip
aramizda yasamis olan Tanrt Sozii oldugunu a¢iklamakla bagslar (1:1-18). Kitap 'ta az sayida
mucizeden séz edilir ve bunlar Isa’'mn bildirisini dogrulayan belirtiler (mucizeler) diye anilir.
Yuhanna’da birka¢ yerde ornekten soz edilmekle birlikte (10:6; 16:25), benzetme sozciigii hi¢
gecmez. Bunlarin yerine Isa’nin konusmalarina yer verilir. Yuhanna, Celile’de gecen olaylarin

ancak bir boliimiinii anarken Yerusalim’de gecen olaylara daha ¢ok yer verir. Isa’min,

e Sarik¢ioglu, Diger Inciller, s. 29; Bucaille, Miisbet Ilim Yoniinden Tevrat Inciller ve Kur’an, ss. 115-

16; Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, s. 627.

Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, s. 628; Aydm, Duran, Kur’an ve Hiristiyanlar, s. 185.

Bucaille, Miisbet Ilim Yoniinden Tevrat Inciller ve Kur’an, s. 121; Sarik¢ioglu, Diger Inciller, s. 29.
Sakioglu, Incil’i Kim Yazdi?, ss. 358-60.
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tutuklanmasindan énceki son gece anlattiklari (13-16 boliimleri) ve 17. boliimdeki duasi bunlarin
en onemlileridir. Isa’ mn olip dirildikten sonra izleyicilerine birka¢ kez goriinmesine bu kitapta

daha ¢ok yer verilir (20 ve 21).”

Incillerin yazilislarindaki asil amag¢ Hz. Isa’nin hayatin1 anlatmak degil, Tanr1’nin
oglu kurtarict Mesih olan Isa tasvirini yapmaktir. Ciinkii yazildiklar1 donemde halkin
inanglarma bu diisiinceler hitap etmektedir.” Incillerin olusum siirecine bakildig1 zaman
ilk dénem cemaatin okuma yazma bilmedigi i¢in Ogretileri sifahi olarak aktardigi,
zamanla aydin kesimin inananlara dahil olmasi ile dgretilere dair metinler kaleme alindigi
goriilmektedir. Incillerin icerikleri ise yazan kisinin Hiristiyan olmadan énceki inanc1 ve
bulundugu toplumun algis1 etrafinda sekillenmistir. Romalilar tarafindan ikinci Mabed’in
tahrip edilmesi ve Yahudiligin yasaklanmasi ile Hiristiyanlar, inanglarinin kaynagi
olabilecek miistakil kutsal kitaplar belirleme diislincesine sahip olmus ve halk arasinda
ilgi goren Inciller 6n plana ¢ikmustir. Bu Incillerin herkes tarafindan kabul edilmesi igin

de Havarilere nispet edilmisglerdir.

3. KUTSAL KIiTAP’IN TAHRIiFi

Kuran-1 Kerim’de kutsal kitaplar olarak Tevrat, Zebur ve Incil’den

bahsedilmektedir. Incil’in Hz. Isa’ya, Zebur’un ise Hz. Davut’a verildigi bildirilir.”* Hz.

452

Musa’ya ise kitap verildigi s6ylenmis ancak kitabin ismi belirtilmemistir.” Tefsirciler

tarafindan kitaptan kastin Tevrat olduguna ittifak edilmistir. Kurtubi de kitaptan kastin

453 454

Tevrat oldugunu kabul etmektedir.”* Tevrat kelimesi Kur’an-1 Kerim’de 18 yerde,” Incil

ise 12 yerde™ gegmektedir.

Tevrat’in Tanah’in hepsine mi yoksa Tora’ya mi tekabiil ettigi de tam
bilinememektedir. Kur’an ile Tora arasinda paralel anlatimlarin bulunmasi sebebiyle
Tora’nin kastedildigi diisiiniilmektedir. Ancak Tevrat kelimesinin gectigi 16 ayette Hz.

Isa ve Hz. Muhammed dénemi Yahudilerine hitap vardir. O donem Yahudilerinin elinde

40 Duygu, Isa, Pavius, Inciller, s. 625.

el-Maide, 5/46; el-isra, 17/55

el-Bakara, 2/87.

el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 2, s. 243 (el-Bakara, 2/87).
Abdiilbaki, el-Mu cem, s. 194.

Abdiilbaki, el-Mu cem, s. 783.
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bulunan kitap ise sadece Tora degil Tanah’tir. Bu sebeple Kur’an-1 Kerim’deki Tevrat‘tan
kasit Tanah olmasi gerektigi diisiincesi de mevcuttur.” Hadislerde Tevrat‘m Hz. Musa’ya
verildigi agik¢a belirtilmistir. Ancak hadislerde de Tevrat’tan kastin ne oldugu

kapalidir.”

Maide suresi 44. ayette Yahudi peygamber ve din adamlarinin Tevrat’la hitkkmettigi
agiklanmaktadir. Bu sebeple Tevrat’in sadece Hz. Musa’ya degil, tiim Israilogullari’nin

peygamberlerine gelmis olabilecegi ihtimali bulunmaktadir.”

Islam diinyasinda Tevrat ve Incil’in tahrif edildigi kabul edilmektedir. Ancak
tahrifin ne boyutta olduguna dair goriis birligi bulunmamaktadir. Bunun temel sebebi ise
tahriften bahseden ayetlerde acik ifadelerin bulunmamasidir. Kitabin metninde yapilan
degisiklikler ve kitabin yorumunda yapilan degisiklikler olmak tizere iki tiirlii tahriften
s0z etmek miimkiindiir.* Tahrif kelimesi Kur’an-1 Kerim’de 4 ayette gegmektedir. Tahrif
kelimesi disinda, tebdil (degistirmek), leyy (kendi sozleri ile bozma) lebs (gizlemek)

kitman (gizlemek) kelimeleri tahrifi konu alan kelimelerdir.*”

[slam diinyasinda tahrif tartismast daha ¢ok Tevrat’m tahrifi {izerine
yogunlagmistir. Bunun sebebi ayetlerin muhatabinin genel anlamda Yahudiler olmasidir.
Ayetlerin ¢ogu Medine’de yasayan ve Hz. Muhammed’e karsi sert tavirlar gosteren
Yahudilere yonelik mesajlar icermektedir. Tevrat’in tahrifi meselesini genis anlamda ele

! Tevrat’in tahrifi konusunda Islam diinyasinda, lafzi

alan ilk Miisliiman, Ibn Hazm’dur.
tahrifi savunanlar, yorum tahrifini savunanlar ve Tevrat’in baz1 kisimlarinin

degistirildigini, asil tahrifin tefsirinde oldugunu savunanlar olmak iizere ii¢ goriis

*® Baki Adam, “Tevrat’in Tahrifi Meselesine Misliiman ve Yahudi Cephesinden Bir Bakis”, Ankara

Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, ¢. XXXV (1997), ss. 362-63; Zeynep Nermin Aksakal,
“Kur’an’a Gére Ehl-i Kitabn Kutsal Kitaplardaki Ayetleri Tahrifi, Gizlemesi ve Ayetlerle Amel
Keyfiyeti”, Karadeniz Teknik Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, . 1V, sy. 2 (2017), s. 75; Recep
Orhan Ozel, “Kur’an ‘Tevrat’la Neyi Kastediyor?”, Usiil: Islam Arastrmalari, sy. 14 (2010), s. 30.
Adam, “Tevrat’in Tahrifi Meselesine Miisliiman ve Yahudi Cephesinden Bir Bakis”, s. 366.

Adam, “Yahudilik”, s. 223.

Ugur, Tevratin Kur’an’a Arzi, S. 38.

Gulam Haydar Asi, Islam’in Diger Dinlere Bakisi, ¢ev. ibrahim Hakan Karatas, Istanbul: insan
Yayinlari, 2005, s. 48.

Adam, Yahudi Kaynaklarima Gére Tevrat, . 218.
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bulunmaktadir. Lafzi tahrifin &nciisii Ibn Hazm, yorum tahrifinin savunucusu ibn Haldun

ve kismi tahrifi savunan ise Ibn Teymiye’dir.*”

Kutsal Kitap tenkitcisi de olan ibn Hazm’a gére Tevrat'm lafz1 tamamen
degistirilmistir. Yahudilerin ellerinde bulunan Tevrat Hz. Musa’ya verilen Tevrat
degildir.” Ibn Haldun, Tevrat’in tahrifinin bahsedildigi ayetlerde tahriften kastin te’vilde
yapilan tahrif oldugunu savunmustur. Makrizi ise tahrifin Tevrat’ta degil, tefsiri olan
Misna’da oldugu kanaatindedir.* Tbn Teymiye’ye gore ise Tevrat’in lafz1 kismen tahrif

edilmisse de icerisinde Allah’in hiikiimleri mevcuttur.*

Lafzi tahrifi savunanlara gore Tevrat’a hiirmet gostermemek, hatta asagilamak
gerekir. Yorum tahrifini savunanlara gore ise Tevrat Allah katindan indigi sekilde
bozulmadig1 i¢in mukaddestir. Ugiincii goriis sahiplerine gére ise Tevrat’ta bulunanlar

Kur’an ile ¢elismedigi miiddetce inkar etmemek gerekir.

Lafzi tahrifi savunanlar genelde Kutsal Kitap’in yazilis siirecinden haberdar olan
kisilerdir. Bu bilgilerinden hareketle Kur’an-1 Kerim’de bahsi gecen tahrifin de lafzi

oldugunu diisiinmiislerdir.*®

Kur’an ayetlerine bakildiginda amag tahrifle suglamak
degildir; ancak “Tevrat’ta ve Incil’de sdyle yazilmistir.” ifadelerinin karsiligin1 Tevrat ve
Incil’de bulamayan ilk dénem Miisliiman bilginler, dnceki kitaplarin tahrif edildigi

diisiincesine sahip olmuslardir.”

Kur’an-1 Kerim’de ilahi kitaplarla ilgili ayetler iki yonliidiir. Dogrudan ilahi
kitaplardan bahseden ayetler, onlara 6vgii ile yaklasir. Bir de ilahi kitaplardaki emri
uygulamamakla Ehl-i Kitap’m elestirildigi ayetler vardir.® Ayrica Tevrat ve Incil

kelimelerinin gectigi ayetlerde tahrife dair higbir isaret yoktur. Yahudilerin elleriyle kitap

2 Ugur, Tevrat'in Kur’an'a Arzi, ss. 71-72; Necmettin Gokkir, “Kur’an-1 Kerim Agisindan Ilahi

Kitaplarm Tahrifi Meselesi”, Kur’'an Mesaji: Ilmi Arastirmalar Dergisi, c. 11, sy. 19,20,21 (1999), ss.
210-12; Muhammet Tarakei, “Tahrif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalart Merkezi (ISAM), 2010, c. 39, s. 423,

Ibn Hazm, el-Fasl / Dinler ve Mezhepler Tarihi, ¢ev. Halil Ibrahim Bulut, Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2017, c. 1, s. 708.

Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, ss. 231-32.
Adam, Yahudi Kaynaklarmma Gére Tevrat, s. 236.
Gokkir, “Kur’an-1 Kerim Agisindan {1ahi Kitaplarin Tahrifi Meselesi”, s. 215.

Muhammet Tarakg¢i, “Tevrat ve Incil’in Tahrifi ile ilgili Kur’an Ayetlerinin Anlasilmasi Sorunu”,
Usil: Islam Arastirmalari, sy. 2 (2004), s. 43.

Gokkir, “Kur’an-1 Kerim Agisindan {1ahi Kitaplarin Tahrifi Meselesi”, s. 215.
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yazip “bu Allah’tandir” diyerek bu kitab1 satmalarini elestiren ayette (Bakara, 2/79)
Yahudilerin yazdig1 kitabin ismi belirtilmemistir. Al-i imran suresi 93. ayette Yahudilere
Tevrat’1 getirip okumalarinin istenmesi o donemki Tevrat’ta Kur’an’in dogru kabul ettigi

bir hiikmiin oldugunu gostermektedir.

Kur’an-1 Kerim’de Tevrat ve Incil ile ortak olan anlatimlarda Kur’an’m Tevrat ve
Incil’deki yanlis tavir ve yaklasimlari diizelttigi goriilmektedir. Meseld, buzagiy1 yapan
kisi Tevrat’ta Hz. Harun iken Kur’an o kisinin Samiri oldugunu belirtir. Hz. Siileyman’in
bagka ilahlara tapindigini anlatan Tevrat’in aksine Kur’an onun daima Allah’a bagh
oldugunu sdyler. Ayrica Incillerde Hz. Isa’nin carmiha gerilip 61diigii anlatilirken Kur’an-
1 Kerim onun ¢armiha gerilmedigini sdylemektedir. Bu tiir 6rnekler sebebiyle Tevrat ve

Incillerde metin tahrifinin mevcut oldugu sdylenebilir."”
Tahrif konusunda Kurtubi’nin goriislerini ayetler tizerinden nakledecegiz.

“Simdi, bunlarin size inanacaklarin mi umuyorsunuz? Oysa i¢lerinden bir takimi, Allah’in
kelamint dinler, iyice anladiktan sonra, onu bile bile tahrif ederlerdi.” ayetinin tefsirinde
Kurtubi, Tevrat’1 degistirerek tahrif edenlerin Yahudi bilginleri oldugunu belirtmis, bu
tahrifin keyiflerine gore helali haram, harami helal kabul etmeleri ile oldugunu

aciklamistir.*”

“Yahudilerden é&yleleri var ki, (kelimeleri yerlerinden kaydirp) tahrif ederek onlari
anlamlarindan uzaklagtirirlar...” ayetinin tefsirinde Yahudilerin Tevrat’taki bazi s6zlerin
yerlerini degistirdiklerini nakletmistir. Tahrifin ise uygun olmayan sekilde tevil edilmesi

oldugunu belirtmistir. "

“Kelimeleri  yerlerinden kaydwrarak (tahrif edip) degistiriyorliar. Akillarindan
¢ikarmamalart istenen seylerden onemli bir kismini da unuttular. ” ayetinin tefsirinde Kurtubi,
Yahudi din bilginlerinin Allah’in emirlerini tevil ettiklerini ve halka yanlis sekilde

anlattiklarin1 sdylemektedir. Ayrica Kurtubi’ye gore bu ayette Yahudi din bilginlerinin

" Tarake1, “Tevrat ve Incil’in Tahrifi ile flgili Kur’an Ayetlerinin Anlasilmast Sorunu”, ss. 43-44.

Tarakg1, “Tevrat ve Incil’in Tahrifi Ile Ilgili Kur’an Ayetlerinin Anlasilmas1 Sorunu”, ss. 48-49.
el-Kurtubi, el-Cdmiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 2, s. 213 (el-Bakara, 2/75).
el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 6, s. 402 (en-Nisa, 4/46).
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kelimelerin harflerini  degistirmeleri kastedilmektedir. Kurtubi Yahudilerin Hz.

Muhammed’in niteliklerini ve recm ayetini degistirdiklerini de nakletmistir."”

“Ey Peygamber! Kalpten inanmadiklar halde agizlariyla ‘Inandik’ diyenler (Miinafiklar)
ile Yahudilerden kiifiirde yarisanlar seni iizmesin. Onlar, (Yahudiler) yalan uydurmak icin (seni)
dinlerler, sana gelmeyen bir topluluk hesabina dinlerler. Kelimelerin (ifade icindeki) yerlerini
bildikten sonra yerlerini degistirir ve séyle derler: ‘Eger size su hiikiim verilirse onu tutun. O
verilmezse sakimin.”” Kurtubi bu ayetin tefsirinde de tahrifin tevil seklinde oldugunu kabul
etmektedir. Recm cezasini 40 sopa cezasina ¢evirmelerini de 6rnek olarak nakletmis ve
bu tahrifi Yahudilerden bir grubun yaptigin1 da vurgulamstir.”” Ibn Kesir’in naklettigi
rivayete gore Yahudiler, zina eden iki Yahudi hakkinda hiikim vermek icin Hz.
Peygamber’e sormaya karar vermislerdir. Hz. Muhammed Yahudilerin bu konuda ne
hiikiim verdiklerini sormustur. Yahudiler, zinaya sopa cezasi verdiklerini sdyleyince, Hz.
Muhammed Tevrat’1 getirip okumalarini istemistir. Tevrat okundugunda, onda recm
cezasmin gectigi goOriilmlis ve bunun {izerine iki Yahudi recmedilmistir. Hz.
Peygamber’in hiikiim vermeden once Tevrat’taki hiikkmii okutmasindaki amag onlarin

hiikmii kaldirip amel etmediklerini ortaya ¢ikarmaktir.*”

“Vay o kimselere ki, elleriyle Kitab 'z yazarlar, sonra da onu az bir karsiliga degismek i¢in,
‘Bu, Allah’in katindandwr’ derler. Vay ellerinin yazdiklarindan 6tiirii onlarin haline! Vay
kazandiklarindan dolayr onlarin haline!” ayetinin tefsirinde Kurtubi, Yahudilerin Hz.
Peygamber’in ozelliklerini degistirdiklerini sdylemektedir. Yahudi hamamlar1 ve din
bilginleri ellerindeki hakimiyetin gideceginden korktuklari i¢cin Hz. Peygamber’in
niteliklerini oldugundan farkli saymuslar, gercekleri gizlemisleridir.”® Ayrica Bakara
suresi 78. ayette Miisliiman ilim adamlarinin Yahudilerin yaptig1 tahrifler konusundaki
rivayetlerini nakletmistir. 79. ayette gegen “Vay ellerinin yazdiklarindan otiirii onlarin
haline!” buyrugu hakkinda bazi yorumlarda bulunmustur. Yahudi bilginlerinin
cevresindekiler kotiilesmis, hirs ve tamahin etkisiyle diinyaya ydnelmislerdir. Insanlari
kendilerine ¢ekecek seylerin pesine diismiiglerdir. Seriati yenileyip degistirmislerdir.

Degistirdikleri seyleri Tevrat’a eklemislerdir. Kabul etsinler diye akli kit olan kimselere

473

el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur 'dn, 2006, c. 7, s. 381-82 (el-Maide, 5/13).
el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 7, s. 483 (el-Maide, 5/41).

Ibn Kesir, Hadislerle Kur’an-1 Kerim Tefsiri, 2009, c. 5, ss. 2342-46 (el-Maide, 5/41).
el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2006, c. 2, s. 223 (el-Bakara, 2/79).
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“Bu Allah katindandir.” demislerdir. Boylece 6nderlik makamlarii giiclendirmisler ve
diinyanin degersiz menfaatlerini ve pisliklerini elde etmislerdir. Seriatta yeniledikleri

99477

seylerden biri de sudur: “Ummilere kars1 (yaptiklarimizdan) bize vebal yoktur.”*"yani
iimmi olan Araplarin mallarindan aldiklar1 Yahudilere helaldir. Yeniledikleri seylerden
bir digeri ise higbir giinahin kendilerine zarar vermeyecegi ve Tanri’nin sevdikleri,
cocuklar1 olduklart inancidir. Halbuki Tevrat’ta “Ey benim bilginlerim, ey benim
resullerimin ¢ocuklar1” diye ge¢mektedir. Yahudiler bunu degistirmis, “Ey benim

sevdiklerim, ey benim ¢ocuklarim” diye yazmislardir.*”

Kurtubi’nin ayet tefsirlerindeki tutumuna bakildigi zaman, kendisinin tahrif
konusunda bizzat goriis bildirmedigi anlasilmaktadir. Yaptigi yorumlar goz Oniine
alindiginda Kurtubi’nin Tevrat’ta kismi tahrif yapildigi diisiincesine sahip oldugu
goriilmektedir. Ayrica Kurtubi tahrifi yapanlarin Hz. Peygamber donemindeki
Yahudilerin bir kismi oldugunu da vurgulamistir. Genel anlamda tahrif konusuna
baktigimiz zaman Kutsal Kitap’in tahrifi Kur’an-1 Kerim ekseninde farkli, tarihsel
aragtirmalar ekseninde farkli yorumlanmaktadir. Kur’an-1 Kerim’in Yahudileri tahrif
etmekle sucladigi hususun Tevrat’in yorumu olmasi kuvvetle muhtemeldir. Cilinkii o
donem Hicaz Yahudilerinin Kabala ile ilgilendigi ve Talmud’u kutsal kabul ettikleri
bilinmektedir. Yahudilerin Hz. Muhammed’e de Talmud hiikiimleri ile gelmis olmalari
miimkiindiir. Tevrat’ta anlatilan bazi olaylarin Kur’an-1 Kerim ile ¢elismesi Tevrat’ta
lafzi tahrifin de oldugunu géstermektedir. Bunlarmn yani sira ibn Hazm gibi Kutsal Kitap
aragtirmalarindan haberdar olan kisiler lafzi tahrifin oldugunu kabul etmektedir. Ancak

bu konuda kaynak Kur’an-1 Kerim degil, tarihsel aragtirmalardir.

" Al-i fmran, 3/75.

el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 2001, c. 2, ss. 187-88 (el-Bakara, 2/78).
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DORDUNCU BOLUM:

DIGER INANCLAR

1. AHIRET INANCI

Dinlerdeki kurtulus inanci 6liim ve sonrasina dair diistinceleri destekleyen en biiyiik
etkendir. ilahi dinlerde bireylerin dliimlerinin yani sira diinyadaki her seyin yok olacag
ve kurtulusa erenlerin mutlu yasayacag1 yeni bir hayat inanct mevcuttur. Oliim sonrasina
dair inanglar ise dinlerin kutsal kitaplarina gore sekillenmistir. Ahiret hayati1 olarak
adlandirdigimiz 6liim sonrast dénem, Islim ve Hiristiyanlikta acik sekilde ortaya
konulmus bir inanctir. Yahudilikte ise ahiret inanci, Tevrat’ta ahiret hayatina dair ¢ok az
ve miiphem bilgilerin olmasi1 nedeniyle, belli evrelerden gecen ve yorumlanmaya miisait

bir inang olmustur.

Yahudilikte 6liim sonrasina dair ¢esitli inanglar mevcut olmustur. Yahudilikteki
ahiret inancini tarihi donemler ekseninde ele almak miimkiindiir. Tarihi gelisim seyrinde

Talmud’un olusmas ile ahiret hakkinda daha kapsamli bilgiler ortaya ¢ikmustir.

Tevrat’ta kronolojik olarak yapilan anlatimlarda 6liime dair sdylemlerin degistigi
goriilmektedir. Tekvin kitabinda Hz. Ibrahim’den once yasayan atalarm o6liimii
«...01dii.”"" seklinde ifade edilirken Hz. Ibrahim ile 6liime dair yeni bir iislup

99480

kullanilmistir. Hz. Ibrahim’den sonra “Oliip atalarma kavustu.”* tabiri kullanilmaya
baslanmistir. Hz. Yakup ile de Seol dleminden bahsedilmistir.” Babil siirgiinii dncesinde
Ibranilerde ahiretin karsilig1 Seol alemidir. Seol kelimesi Tevrat’ta 66 yerde ge¢cmektedir.

482

Buna gore dlen kisiler Seol denen bir yere giderler.™ Tiirkgeye “Oliiler diyar1” olarak
cevrilen Seol kelimesinin tam olarak hangi anlama geldigi konusunda farkli goriisler
mevcuttur. Tevrat’ta Seol aleminin yerin altinda olduguna dair soylemler

bulunmaktadir.*”” Oliiler diyarinin yerin altinda olmasinin sebebi Yakin-Dogu kiiltiirii ve

e Yaratilis, 5.

Yaratilig, 25:8-17; 35:29.
Yaratilis, 37:35.

Ismail Taspmar, Yahudi Kaynaklarina Gore Yahudilik 'te Ahiret Inanct, 3. bs., Istanbul: M.U. Ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2014, ss. 71-72.

Yaratilig, 37:35; 42:38; 44:28-31.

480
481

482

483

72



Sami dinlerinde yer alan kozmozun yapisina iliskin diisiinceler olabilir. Kozmoz gokyiizii
ve yeryliizil olarak iki par¢aya boliinmiistiir. Gokyiizii sadece Tanrilara tahsis edilmistir.
Bu nedenle insan oliince Tanrilarin mertebesine ¢ikamayacagi i¢in yeraltindaki oliiler

diyarma gitmektedir.”

Israilogullar1 6liim konusunda Misirlilardan etkilenmis olmalidirlar. Hz. Yakup ve
Hz. Yusuf’un cenazeleri Misir gelenegindeki gibi mumyalanmistir.” Hz. Yakup’un
oliince atalarinin yaninda gomiilmek istemesi*® Hz. Yusuf'un vaat edilmis topraklara
kemiklerinin gotiiriilmesini istemesi® ve Hz. Musa’nin Misir’dan ayrilirken Hz.
Yusuf’un kemiklerini yanlarinda gétiirmesi* éliimden sonra bedeni bir hayatin varligina

dair inancin mevcut oldugunu gostermektedir.*

Babil Siirgiinii sonrasinda ahiret inancinda bazi degisimler meydana gelmistir.
Ikinci mabet déneminde Yunan Kkiiltiirlerinden etkilenen Ibraniler ruh ve bedeni
birbirinden ayr1 diisiinmeye basglamiglardir. Bu etki ile Seol inancinda degisiklikler
yasanmistir.’™ Ayrica Seol’ii ifade etmek igin baska kelimeler kullanilmistir. Babil
stirgiinii sonras1 yazilmis olan Eyiip kitabi ile Seol, kotiilerin gittigi yer olarak
algilanmaya baslamistir.* Kaybolan Tevrat’in yeniden yazilmasi degisen bazi inanglarin

kutsal kitapta yerini almasina sebep olmustur.

Babil siirgiinii sonrasi meydana gelen degisimler sebebiyle mezhepler ortaya
cikmaya baslamistir. Sadukiler Ibrani gelenegini devam ettirmek istemis, Ferisiler ise son
peygamberlerin  bahsettigi yeni anlatimlari almayi tercih etmistir. Mezheplerin
ayriliklarindaki temel konu ise ahiret inanct olmustur. Bu donemde farkli ahiret
tasavvurlar ortaya konmustur. Esseniler ruhun 6liimsiizliigi, iyilerin sonsuz miikafata,
kotiilerin sonsuz cezaya carptirilacagl inancina sahip olmuslardir. Ferisiler, ruhun

Oliimsiizligliniin yani1 sira dirilmeye de inanmiglardir. Sadukiler ise 6liimden sonraki

ot Taspnar, Yahudilik te Ahiret Inanci, ss. 282-83.

Yaratilig, 50:2, 26.

Yaratilis, 49:29-30.

Yaratilig, 50:25.

Misir’dan Cikis, 13:19.

Taspinar, Yahudilik te Ahiret Inanci, ss. 74-77.

Yusuf Altintag, “Yahudilikte Ahiret Anlayis1”, Din ve Hayat: Istanbul Miiftiiliigii Dergisi, sy. 16
(2012), s. 37; Giirkan, Yahudilik, s. 198; Taspimar, Yahudilik te Ahiret Inanci, ss. 98-99.

Giirkan, Yahudilik, s. 203; Taspar, Yahudilik 'te Ahiret Inanci, s. 283.
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hayat1 kabul etmemistir. 70 yilinda tapmagin yikilmasi ve Ferisi anlayisin, Talmud ile

inanglarini sistemlestirmesi sonucunda bu donemdeki karmasa sona ermistir. "

Tanah’taki peygamberlere atfedilen kitaplar, ahiret inanci konusunda en 6nemli
kaynaklardir. Mezmurlar, 6liim sonrasina dair birgok anlatim igermektedir. Insanlarin
Seol’e gidisini anlatan Eyiip kitab1 da bu konudaki en énemli kaynaklardan biridir.*”
Daniel kitabinin 11-12. baplar1 Tanah’ta ahirete iliskin en genis ifadelerin bulundugu
boliimdiir. Daniel kitabinin olustugu dénemde dirilis, cennet ve cehennem gibi kavramlar

Yahudi inancina dahil olmustur.*

Ahiret inanci1 Talmud’un olusmasi sonucunda tam anlamiyla tesekkiil etmistir.
Talmud’u merkeze koyan Rabbani Yahudilikte ahiret, tartismasiz bir inang¢ halini
almistir.” Orta Cag’da yasayan bazi Yahudi bilginler, Rabbani Yahudi inancinin
sekillenmesinde rol oynamistir. Yahudi bilginler vasitasiyla bu donemde Yahudiler ahiret
inanc1 konusunda Islim’dan etkilenmislerdir. Yahudi bilginlerden biri olan Saadya
Gaon’la birlikte dirilis inanc1 Yahudilikte agik bir sekilde ifade edilmistir. Islam’dan
etkilenen Yahudi bilginlerden biri olan Maimonides’in belirlemis oldugu on ti¢ maddelik
inan¢ manziimesinde ahiret hayatina iman yer almaktadir. Ayrica Maimonides ahiret

inancina dair olan iki maddeyi genis bir bigimde ac¢iklamustir.*

Ahiret inancina sahip olan Karailigin Islam diinyasinda ortaya ¢iktig1 ve Islam’dan
etkilendigi bilinmektedir. Ahiret inanci konusunda Karailigin etkisi biiyiik olmustur.

islam’daki ahiret algisinin Yahudilere gegmesinde etkili olduklari diisiiniilebilir.*”

Ahiret hayatina dair ilk bilgiler Misna’nin Sanhedrin bdliimiinde ge¢mektedir.
Misna’da Tanah’taki ahiret hayati detayli bir sekilde anlatilmaktadir. Gemera’da ise
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Inanci, s. 102; Harman, “Inang ve Ibadetleri”, s. 306.

Taspnar, Yahudilik te Ahiret Inanci, ss. 103-4.

Taspinar, Yahudilik te Ahiret Inanci, ss. 120, 123.

Taspinar, Yahudilik'te Ahiret Inanci, s. 188.

Adam, “Yahudilik”, s. 236; Altintas, “Yahudilikte Ahiret Anlay1s1”, s. 38;"Tasp1nar, Yahudilik ’te Ahiret
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Migna’daki anlatimlar daha ayrintili agiklanmaktadir. Misna’da ahiret hayatini ifade
etmek icin “gelecek alem” tabiri kullanilmaktadir. Cennete girecek olanlar, gelecek
alemden nasibi olanlar seklinde gecerken cehenneme girecek olanlar gelecek alemden
nasibi olmayanlar seklinde ge¢mektedir. Buradan anlasilacagi tizere gelecek alem bir nevi
cennetin karsiligidir. Misna ve Gemera’da 6liim, ahiretin evreleri, cennet ve cehennemin
ozellikleri, kKimlerin cennete ve cehenneme girecegi gibi konular genis bigimde ele

alinmaktadir.*®

Oliimden sonra ruh bedenden ayrilir. Giinah1 olmayan Yahudilerin ruhlar1 cennette
sonsuz mutluluga kavusacaktir. Nuh’un yedi kanununa uyan herkes cennete
ulasabilecektir; ancak Yahudiler ile aralarinda seviye farki vardir.” Yahudi olmayanlar
(putperestler), Yahudi seriatini kabul etmeyenler, Yahudi ahdine sadakat géstermeyenler
ve ahirete iman etmeyenler cehennemde azap ¢ekecektir. Bu kisilerin ruhlarinin sonsuza
dek cehennemde kalacagi genel kabul edilen bir goriistiir. Giinahkar Yahudilerin ruhlar
ise cehennemde on iki ay kalacaktir. Cehennemin siiresi konusunda ihtilaf bulunmaktadir.
Ciinkii Talmud’da cehennem hakkinda hem sonsuz oldugu hem de bir siire sonra yok
olacag1 anlatilmaktadir. Yaygin goriise gore on iki aym sonunda cehenneme giren kisiler
yok olacaktir. Sadece Yahudi seriatint reddedenler ve Yahudi ahdine sadakat
gostermeyenler sonsuz azaba ugrayacaktir. Yahudilere diismanlik edenler haricindeki
herkesin on iki aylik azap sonrasinda cennete girecegini kabul edenler de olmustur.
Hiilasa, Yahudiligi reddedip onlara kars1i olanlarin sonsuz azap c¢ekecegi diger
glinahkarlarin ise sadece on iki ay azap gorecegi kabul edilmektedir. Ayrica cumartesi

. . . . 1 qewe . 00
giinleri cehennemdekilerin azaplarina ara verildigine inanilmaktadur.”

“Mesihin giinleri” gelecek alemin yani sira konusu gegen bir diger husustur.
Ahiretten kastin Mesih’in geldigi donem olma ihtimali de tartisma konusu olmustur.

Genel inanca gore Mesih’in gelmesiyle Yahudiler diinyada baris ve huzur ortaminda bir
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yasam siirecektir. Bu donemin sona ermesiyle biitiin Oliiller diriltilecek ve hesap

baslayacaktir. Ayn1 zamanda nihai diizen olan gelecek alemin de baslangici olacaktir.”™

Hiristiyanlikta 6liimden sonraki bir hayatin varlig1 1215 yilinda yapilan 4. Lateran
Konsili ile resmen kabul edilmistir. Ahiret hayatina dair inanci sistemlestiren kisi Thomas

Aquinas’tir.””

Hiristiyan inancina gre Hz. Isa tekrardan geldigi vakit inananlarla Tanr1 Kralligi’n1
kuracaktir. Inananlar disinda herkes dlecek, dnceki donemlerde yasayan Hiristiyanlar
diriltilecek ve tiim inananlar bu krallikta mutlu bir yasam siirecektir.”” Bin y1llik bu saadet
déneminin sonunda diinya yerle bir olacak ve diger insanlar da diriltilecektir. Dirilis ile
sorgulama baslayacaktir. Sorgulamayr Hz. Isa yapacak Havariler de onun yaninda
oturacaktir.”™ Sorgulama sonrasinda inananlar cennete, inangsizlar ise cehenneme

gidecektir. Kiiciik giinahlar1 olan ise Araf’ta kalacaktir.””

Hiristiyanlara gore Hiristiyan olmayanlarin haricinde biiylik giinah isleyen
Hiristiyanlar ve vaftiz olmadan 6len ¢ocuklar da cehenneme girecektir. Asli giinahtan

kurtulamayan birisi cennete girme hakkina sahip olamamaktadir.*”

Hiristiyanlikta cehennem belli kategorilerden olusmaktadir. Birincisi Hiristiyan
olmayanlarin ve biiylik gilinah isleyenlerin bulundugu yerdir, cehennem olarak
adlandirilir. Bu kisiler fiziksel olarak cezaya carptirilir ve ¢ektikleri azap sonsuzdur.™
Ikincisi vaftiz olamadan &len ¢ocuklarin bulundugu ¢ocuklar limbusudur. Fiziksel olarak
ceza ¢ekmeseler de asli giinahlar1 sebebiyle Tanr1’y1 gérmekten mahrum kalacaklardir.

Ucgiinciisii Hz. Isa’dan evvel yasamus, iyi olan ama asli giinah ile dlmiis olanlarin

o Akbas, “Yahudi ve Hiristiyan Diisiincesinde Oliim Sonras1 Hayat ve Dirilis Inancinin Dini ve Teolojik
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bulundugu atalar limbusudur. Hz. Isa carmih sonrasi atalar limbusuna inmis onlari

cehennemden kurtarmistir.”

Cennete sadece asli glinahtan kurtulmus ve hi¢bir glinah islememis olan insanlar
girecektir. Cennetteki en biiyiik miikafat Tanri’y1 gormektir. Kiiciik giinah iglemis olan
Hiristiyanlar ise once Araf denilen yerde giinahlarinin cezasini ¢ekecek daha sonra
arimus bir sekilde cennete girecektir. Araf inanci Floransa ve Trent Konsilleri ile kabul

edilmistir.””

Yeni Ahit’teki en ayrintili ahiret tasviri Vahiy kitabindadir.”™ Hz. Isa’nin Sadukiler
ile ahiret konusunda yaptig1 miinakasada Ferisilerin tarafin1 tutmasi da Yeni Ahit’te yer

almaktadir.”™

Hz. Isa’min Yahudi seriatin1 korumak icin gelmesi ve Hiristiyanlarin Eski
Ahit’i kabul etmeleri, Hiristiyan inanglarinda Yahudiligin etkisini kag¢inilmaz kilmistir.
Yeni Ahit’te cehennem igin “Oliiler diyar1” tabiri kullanilmaktadir ve yerin altindadir.
Cennet ise goktedir. Sami inanglarindaki kozmoz diisiincesi burada da karsimiza

cikmaktadir.™

Kur’an-1 Kerim’de Ehl-i Kitap’in ahiret inanci konusunda ele aldigi mesele
cennetin sadece kendilerine ait oldugu inancidir. Ayrica Yahudiler cehennem inanglar

sebebiyle elestirilmistir.

Ahiret inanct ekseninde Ehl-i Kitap’tan bahsedilen dort ayetin sadece birinde
Hiristiyanlardan bahsedilmektedir. Hiristiyanlar cennete kendilerinden bagkasinin
giremeyecegine dair inanglari sebebiyle elestirilmektedir. Bu ayette elestirinin odagi hem
Hiristiyanlar hem de Yahudiler olmustur. Kur’an-1 Kerim bu konuda iddialarindan emin
olduklarmi gosterecek delil getirmelerini isteyerek Yahudi ve Hiristiyanlarin cennetle
ilgili iddialarma Kars1 ¢ikmustir.™ Kurtubi ayette gecen burhan (delil) kelimesinin “kesin
bilgi veren delil” anlaminda oldugunu belirtmistir. Buradan anlasilacagi tizere Allah Ehl-

I Kitap’tan iddialarin1 destekleyecek agik ve kesin deliller istemistir. Kurtubi’ye gore
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sonraki ayette Allah bu duruma cevaben “Hayir” diye onlar1 yalanlamustir. “Kim “ihsan”
derecesine ylikselerek Oziinii Allah’a teslim ederse, onun miikafatt Rabbinin

katindadir.”® buyurarak cennete kimlerin girebilecegini agiklamistir.”

Yukarida da isaret edildigi gibi, ahiret inanct konusunda Kur’an-1 Kerim’in odak
noktast Yahudiler olmustur. Yahudiler cennetin kendilerine ait oldugu iddialari
konusunda bagka bir ayette daha elestirilmektedir. Bakara suresi 94. ayette iddialarindan
emin olduklarini gostermeleri igin oliimii istemeleri buyrulmustur. Kurtubi, bu ayetin
tefsirinde Yahudilerden bahseden diger ayetlerin bazilarin1 naklederek onlarin batil

iddialarin1 6rneklendirmistir.”

Allah bu iddialarin1 yalanlamis ve onlar1 delil getirmek
zorunda birakmak icin bu ayeti indirmistir. Cennete gidecegi kesin olan birisi 6liimden
korkmaz, zira cennetteki nimetlere kavusmak en biiyiik miikafattir. Yahudiler kendilerini
Allah’mn ogullar1 ve ¢ocuklart kabul ederek kafir olduklari i¢in ve diinya hayatina
bagliliklart sebebiyle Allah’tan korkup 6liimii istemekten ¢ekinmislerdir. Sonraki ayette,
bu durumda Oliimii isteyemeyecekleri belirtilerek yalanci olduklar1 ifade edilmistir.
Kurtubi 6liimii istememeleri hususunda Hz. Peygamber’in “Yahudiler, 6limii istemis
olsalardi, oliirler ve cehennemdeki yerlerini gortirlerdi.” hadisini nakletmistir. Ayrica 0,
bu konuda baska rivayetlere de yer vermistir. Allah, Hz. Peygamber’e bir mucize olmasi
icin Yahudileri 6liimii istemekten alikoymustur. Boylece higbir sey sdyleyememislerdir.
Bir rivayete gore ise “Oliimii isteyiniz” buyrugunun amaci hangi taraf yalan soylilyorsa
ona Sliimiin gelmesi icin dua edilmesidir. Yahudiler yalanci olduklarini bildikleri igin
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bunu kabul etmemislerdir.””’ ibn Kesir’e gore Yahudiler sonlarmin Allah tarafindan

cezalandirilmak oldugunu bildikleri i¢in diinyada daha fazla yasamak istemektedirler.™

Yahudilerin elestirildigi hususlardan birisi de sayili giinler haricinde kendilerine
atesin dokunmayacagi inancidir. Kur’an-1 Kerim’de iki farkli yerde Yahudiler bu konu
hakkinda uyarilmistir. Kurtubi, Bakara suresi 80. ayetin tefsirinde ayetin niizul sebebine
dair farkli goriisleri nakletmistir. Hz. Muhammed Yahudilere “Cehennem ehli kimdir?”

diye sormus, Yahudiler “Biziz, bizden sonra siz bizim yerimize gececeksiniz.” diye cevap
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vermislerdir. Hz. Muhammed “Yalan séyliiyorsunuz. Sizin yerinize ge¢meyecegimizi
biliyorsunuz.” demistir. Ardindan bu ayet nazil olmustur. Bagka bir rivayete gore Hz.
Muhammed Medine’ye geldiginde Yahudiler sdyle demistir: “Bu diinya yedi bin senedir.
Insanlar cehennemde azap gorecektir. Diinyadaki her bin sene ahirette, cehennemdeki bir
giin gibidir. Bu da 7 giin eder.” Bunun {izerine Allah bu ayeti indirmistir. Bir rivayete
gore Yahudiler, Tevrat’ta cehennemin kirk yillik bir mesafede olduguna dair bilgiler
oldugunu iddia etmislerdir. Cehennem ehli mesafeyi tamamlayana kadar her giin bir y1llik
mesafeyi katedecekler ve sonunda cehennem yok olacaktir. Cehennemin ortasindaki
zakkum agacina kadar kirk yillik bir mesafe oldugu seklinde de rivayet edilmektedir. Bu
rivayete gore Yahudiler zakkum agacina varincaya kadar azap goreceklerine daha sonra

. - . 519
cehennemin yok olacagina inanmaktadirlar.

Kurtubi, Bakara Suresi 78. ayetin tefsirinde Yahudilerin bu diislinceleri ile Tevrat’1
degistirmeleri arasinda bir iliski kurmustur. Yahudiler Tevrat’ta degisiklik yaptig1 icin
Allah onlar1 yalanlamak amaciyla “(Bir de) Yahudiler ve Hiristiyanlar, ‘Biz Allah’in
ogullar ve sevgili kullartyiz’ dediler. De ki: ‘Oyleyse (Allah) size neden giinahlariniz
sebebiyle azap ediyor?”™ ayetini indirmistir. Yahudiler ise onlara asla azap
edilmeyecegini, edilse bile buzagiya taptiklar1 kirk giin kadar azap goreceklerini iddia
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etmislerdir. Buna cevap olarak Bakara suresi 80. ayet nazil olmustur.” Daha sonraki iki
ayette ise Allah onlar yalanlayarak cennet ve cehennemde kalmanin kiifiir ve imana gore
oldugunu belirtmistir.”” Yahudilerin cehennem algisindan bahseden bir diger ayet de Al-
i Imran suresi 24. ayettir ve Yahudilerin Tevrat’1 degistirmeleri konu edinen ayetin

akabinde gelmektedir.

Ayetlerin niizul sebeplerine baktigimiz zaman konunun asil muhatabi yerel Yahudi
gruplar1 olmaktadir. Yahudilerin ahiret inanc1 konusunda yanlis algiya kapildigi ve bu
inanca yeterince énem vermedikleri anlasilmaktadir.”” Yahudilerin sadece belli siirede

ceza gorecekleri konusunda, sayili glinlerin miktarma dair ihtilafli rivayetlerin oldugu
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goriilmektedir. Yahudi kaynaklari ile karsilastirdigimiz vakit sayili giinlerden kastin on
iki ay oldugunu sdylemek miimkiindiir. Rabbani Yahudilerin yani sira Yahudi
mistisizminde de cehennemin siiresi on iki ay olarak kabul edilmektedir. Yerel Yahudi
gruplarin Yahudi mistisizminden etkilenmis olmalar1 sebebiyle cehennemin on iki ay

stirecegi inancina sahip olmalar1 kuvvetle muhtemeldir.

2. MELEK INANCI

Melek inanci, ilahi dinlerdeki ortak inanglardan biridir. Ahiret inancinda oldugu
gibi melek inanci Islam ve Hiristiyanlikta temel inang esaslarindan kabul edilirken

Yahudilikte mezhepler arasinda tartigsmali bir inangtir.

Yahudilikte melek inanci Babil siirgiinii sonrasinda sekillenmistir. Siirglin 6ncesi
donemde Tanr1’nin yaninda bulunan yardimer varliklar, siirglin sonrasinda melek olarak
adlandirilmigtir. Siirgiin doneminde Zerdistilikteki iyi ve kotii ruh inanci, Yahudilikte iyi
ve kotii melek inancina déniismiistiir. Babil ve Iran inanglarindan etkilenerek olustugu
gerekcesiyle Sadukiler meleklerin varligini kabul etmemistir. Diger mezheplerde ise
melek inanct mevcut olmustur. Orta Cag’da kabalist diisiincenin etkisiyle melek inanci
konusu genislemistir. Meleklerin sayisinda artis olmus ve meleklere 6zel isimler

verilmeye baslanmugtir.”

Stirglin sonrasinda yazilmis olan Yahudi kutsal kitaplarinda melek kavrami agik
sekilde gegmektedir. Siirgiin oncesi yazilmis olan kitaplarda meleklerin ayr1 varliklar

olduguna dair bilgilere ve melek isimlerine rastlanmamaktadir. Biiyiik meleklere dair ilk
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bilgiler Daniel kitabinda yer almistir.”” Eski Ahit’te melek anlaminda birgok ifade

kullanilmaktadir. “Tanri’nin ogullar1” ifadesi bunlardan birisidir. Tanri’nin ogullarindan

kastin melekler olduguna inamlmaktadr.*
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Eski Ahit’teki anlatimlarda melekler tanrisal varliklar olarak karsimiza
cikmaktadir. Giinah isleyen melekler tanrisal statiilerini kaybetmislerdir. Boylece kotii
melek kavrami giinah isleyen meleklere karsilik gelmistir.”” Kotii meleklerden biri kabul
edilen seytan yilan kiligina girerek Havva’y1 yasak elmay1 yemeye ikna etmistir.” Seytan
Havva’ya Tanr1 gibi olma vaadinde bulununca bu durum Havva’ya cazip gelmistir.
Seytanin kovulma sebebi Tanri seviyesinde olma arzusudur. Ayni arzu yiiziinden

insanoglu da giinah isleyip cennetten kovulmustur.™

Kovulmus melekler de kotii melekler sinifina dahil edilmektedir. Yeryiiziinde
kotiiliige sebep olduklari diisiiniilmektedir.”™ Yaratihis kitabinda bahsi gecen Tanri
ogullar1 ile insan kizlarmin evlenmesi hadisesindeki Tanr1 ogullar, kovulmus
meleklerdir. Bu melekler seytanla ayni1 zamanda kovulmuglardir. Kovulmus meleklerin,
insan olan kizlarla evlenmeleri ile diinya tizerinde “nefiller” denilen varliklar dogmustur.
Kutsal Kitap’in ingilizce versiyonlarinda “devler’ olarak cevrilse de Ibranicede
“kovulmus olanlar” anlamindadir. Melekler ve insanlarin evliligi biiyiik bir giinah kabul
edilmistir. Yeryliziindeki bu giinah ortami yiiziinden Tanri, ruhunun insanda
kalmayacagini, bdyle bir giinahin devam etmesine izin vermeyecegini sdylemistir. Nuh

tufaninin gergeklesme sebebi de bu giinah olmustur.™

Zerdiistiligin etkisi ile sistemlesen melek inancinda, meleklerin isimlendirilmesinin
yani sira hiyerarsik bir siniflandirma da yapilmistir.”* Yahudi inancinda énemli yeri olan
biiyiik meleklerden biri Cebrail’dir. Cebrail, Tanr1’nin mesajini ileten bas melektir. Oliim
melegi olarak da goriilmiistiir. Yahudilikte yargiy1 temsil eder.”® Eski Ahit’te gectigi ilk
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yer Daniel kitabidir.™ Melekler arasinda en {istlin makama sahip olan bas melek

Mikail’dir. Eski Ahit’in Daniel kitabinda ad1 ge¢mektedir. Yahudilere gore Tanri’ya en

o Kurt, Kur’'an’da ve Kitab-1 Mukaddes 'te Melek Kavramu, s. 66.

Yaratilig, 3:5.

Dr Arnold G. Fruchtenbaum, The Book of Genesis, ed. Joni Prinjinski, 1st edition San Antonio, TX:
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Israfil, Azrail)”, Firat Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, ¢. X111, sy. 2 (2008), ss. 229-30; Harman,
“Inanc ve Ibadetleri”, s. 305.

Daniel, 8:15-26; 9:20-23.
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yakmn olan melektir. Diger toplumlarin melekleri ile savasir ve Israilogullari’nin

koruyucusudur. Merhameti temsil etmektedir.*

Hiristiyanlikta melek inanci 6nemli bir yere sahiptir. Meleklere inanmak, Tanr1’ya
imandan sonra gelir. Melek konusu “Angeloji” isimli bir ilim dali igerisinde ele
alinmaktadir.”® Efes, Kalkedon ve 2. Istanbul Konsilleri ile meleklerin varlig1 kabul
edilmis ve iman esast sayilmistir. 1. Vatikan ve 4. Lateran Konsili’nde Tanri’nin,

melekleri zamanin baslangicinda yarattig1 kabul edilmistir.*’

Hiristiyanlikta melek algis1 temelde Yahudi gelenekten gelmektedir. Yahudilikte
oldugu gibi Hiristiyanlikta da iyi ve kotii melek kavrami bulunmaktadir. Bu kavramlarin
olugsma sebebi ise “kovulmus melek” inancidir. Hiristiyanlara gore her seyin bir melegi
vardir. Melekler kutsal varliklardir. Goklerde ve cennette yasarlar. Tanr ile insan
arasinda bir seviyede giinah islemeyen varliklardir. Bu nedenle insanlardan {istiin oldugu
kabul edilmektedir. Kiyametten sonra inananlar ile melekler ayni seviyede olacaktir.

Kutsal varlik olduklar icin meleklere Tanr1 gibi ibadet edilmese de tazim edilmektedir.™

Cebrail ve Mikail, Yahudiler gibi Hiristiyanlar i¢in de 6nemli olan ve isimleri Yeni
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Ahit’te gecen meleklerdir.”™ Mikail, kilisenin koruyucusu olan bas melektir. Kiliseyi
korumak icin seytanla savasip yenmistir. Bir elinde kili¢ diger elinde adaletin terazisi olan
tasvirleri resim, heykel ve Ortodoks ikonalarinda yer almaktadir. Katolik inancinda dlen
Kisilerin ruhlarini alip iyi ve kotii ruh olarak belirledikten sonra iyi ruhlari cennete gotiiren
melektir. Cesitli kiliseler tarafindan farkli tarihlerde Mikail igin yortular
diizenlenmektedir. Bas meleklerin ikincisi Cebrail’dir. Cebrail’in gorevi Tanr1’dan aldig
ilahi mesaj1 insanlara iletmektir. Yahudi inancindan farkli olarak Cebrail merhameti

temsil ederken Mikail yargiy1 temsil etmektedir.*
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Kur’an-1 Kerim’in Ehl-i Kitap’in melek inancina yaklasimi, meleklere karsi
tutumlar1 ydniinden olmustur. Al-i Imran suresi 80. ayette Hz. Peygamber’in melekleri
rab edinmeyi emretmeyecegi aciklanmaktadir. Kurtubi’ye gore bu ikaz Hiristiyanlar

icindir; ¢linkii Hiristiyanlar melekleri rab edinmiscesine tazim etmektedir.*"

Kur’an-1 Kerim’in ele aldig1 diger husus, meleklere bilhassa Cebrail’e diisman
olunmasidir. Allah’in bu konuda uyardig: topluluk Yahudilerdir. Bakara suresi 97. ve 98.
ayetlerin niizul sebebi, Yahudilerin Cebrail hakkinda sarf ettikleri sozlerdir. Yahudiler
Hz. Peygamber’e vahiy getirenin kim oldugunu sormus, Cebrail oldugunu &grenince
tepki vermiglerdir. Cebrail’in, kendilerinin diismani oldugunu, Hz. Peygamber’e vahiy
getiren melek Mikail olsaydi ona uyacaklarini sdylemislerdir. Iddialara gére Cebrail
savas ve catigma getirirken Mikail yagmur ve rahmet getiren bir melektir. Kurtubi’ye gore
Allah’in, 98. ayette meleklerin yani sira Cebrail ve Mikail’i 6zel olarak zikretmesinin
sebebi Yahudilerin karsisina belirgin bir 6rnek ile ¢ikarak sonraki zamanlarda baska

meleklere dair yapabilecekleri yorumlari engellemektir.™

Yahudi tarihinde Cebrail yargiy1 temsil eden bir melek olsa da Cebrail’e diigmanlik
ettiklerine dair bir bilgi bulunmamaktadir. Kur’an’in bu ayetlerdeki muhatab:1 yerel
Yahudi gruplart olmustur. Niizul sebeplerinde gegtigi gibi Hicazli Yahudiler Cebrail’in
kendilerine diisman ve gazap melegi oldugunu dile getirmislerdir. Bunun sebebi
Yahudilerin Hz. Peygamber’e kars1 tutumlaridir. Hz. Muhammed’i yalanlamak istedikleri
icin Cebrail’in kétii yoniinii ileri siirerek onu diigman olarak gostermisler ve giivenilirlik
konusunda Cebrail’den daha iistiin gordiikleri Mikail’i tercih etmislerdir. Yahudilerin bu
tavirlarinin diger bir sebebi ise melekleri kendilerine 6zel kabul etmeleridir. Hz.
Muhammed de dahil herkese mesaj getirebilen Cebrail’e nazaran baska topluluklarin
melekleri ile savasip Israilogullari’nin koruyucusu olan Mikail daha kutsaldir. Bu nedenle
Hz. Muhammed ile konusurken sadece onlara 6zel kalmayan Cebrail’i diisman olarak

gostermiglerdir.

' el-Kurtubi, el-Camiu li-Ahkami’l-Kur’dn, c. 5, s. 287 (Al-i imran, 3/80).

el-Kurtubi, el-Cdamiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 2, ss. 261-62 (el-Bakara, 2/97-98).
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Kurtubi, kiiltiir ve ilim yoniinden zengin olan Endiiliis ve Misir’da yagamis, egitim
almig bir alim olarak tefsirinde kendisine 6zgli bir tslup gelistirmistir. Bu ¢alismada
Kur’an-1 Kerim’in ¢okga bahsettigi Ehl-i Kitap’a dair meseleler, Kurtubi’nin tefsiri
baglaminda degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu sayede Kurtubi’nin Ehl-i Kitap’a dair

aktardigi bilgiler ve yorumlar ile Ehl-i Kitap’a yonelik tutumu tespit edilmistir.

Kurtubi’nin  hangi ilim merkezlerinde dersler aldigi ve yazdig1 eserler
anlatilmaktadir. Kurtubi hakkinda tefsirinde kendisinden bahsettigi konular haricinde pek
bir bilgiye rastlanmamaktadir. Kurtubi’nin sohreti alanina hakim genis ¢apli tefsiri ile
olmustur. Bu sebeple diger eserlerinin ekserisi tefsirinde bahsetmesi sebebiyle tespit
edilebilmistir. Kurtubi’nin tefsirinin Ozellikleri ele alindiktan sonra calismanin ana
figlirleri olan Ehl-i Kitap’in kim olduguna dair goriisler nakledilmektedir. Yahudi ve
Hiristiyanlarin Ehl-i Kitap olduguna dair goriis birligi bulunmaktadir; ancak iki ziimre ile
bir arada zikredilen Sabiilerin Ehl-i Kitap olmalar1 konusunda tartismalar mevcuttur.
Kurtubi, tefsirinde Sabiileri Ehl-i Kitap kategorisinde degerlendirmedigi igin
arastirmanin igeriginde Sabii inanglarina yer verilmemistir. Ehl-i Kitap’in kimliginin
belirlenmesinin yani sira Kur’an-1 Kerim’de Ehl-i Kitap’in elestirilen teolojik inanglari

tespit edilmistir.

Yahudilerin antropomorfik Tanr1 anlayisi ile Tanr1’ya karsi kiistah tavirlari Kur’an-
1 Kerim’de elestirilmektedir. Secilmislik inanci sebebiyle kendilerine 6zgii Tanr algilar
Yahudiligin elestirilen diger bir yoniidiir. Kur’an-1 Kerim’in Yahudileri elestirmesi
konusunda dikkat edilmesi gereken onemli bir husus da bazi ayetlerde yerel Yahudi
gruplarin muhatap alinmasidir. Bu hususa en giizel 6rnek Kur’an-1 Kerim’in Yahudilere
yonelttigi Allah’a ogul isnat etmeleri konusudur. Genel Yahudi teolojisinde boyle bir
inang bulunmadig1 i¢in Allah’in oglu olarak nitelendirilen Uzeyr’in kim olduguna dair ilk
arastirmalarda, o0, Tevrat’t yeniden yazdigi igin deger gormiis olan Ezra ile
Ozdeslestirilmistir. Ancak Ezra’nin Tanri oglu olarak nitelendirilmesine higbir Yahudi
kaynaginda rastlanmamaktadir. Uzeyr, Hicaz Yahudilerinin ilgilenmis oldugu Merkabah

mistisizminde Tanr1 oglu kabul edilen Metatron’un sifati olmalidir. Kur’an-1 Kerim bu
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hususta yerel Yahudi mensuplarini uyarmistir. Nitekim Kurtubi de bu konuda

Yahudilerin indirilen ayet sonrasinda bu sdylemlerini biraktigini nakletmistir.

Allah’a ¢ocuk isnat etme konusu g¢er¢evesinde bakildigi zaman Kur’an-1 Kerim’in
Hiristiyanlar1 elestirdigi temel nokta Hz. Isa’nin Tanri’nin oglu kabul edilmesidir.
Kur’an-1 Kerim Hz. Isa’nin tanrisallig1 ile olusan teslis inancini da acikca elestirmektedir.
[k Hiristiyanlar Hz. Isa’nin gretilerini Yahudiler arasinda yayarken, bir vizyon sonrasi
Isa’nin takipgisi haline gelen Pavlus Hz. Isa’nin Tanr1 oglu oldugunu iddia etmis, kendi
ogretilerini diger milletlere anlatmak i¢in ¢calismistir. Boylece Hiristiyan inanci putperest
olan Yunan kiiltiirii ile tanigmus, Hz. Isa’nin tanrisallign Hiristiyanligin temel inanc1 haline
gelmistir. Hz. Isa’nin Tanri kabul edilmesiyle annesi Hz. Meryem de Tanr1 doguran
olarak Kkutsal kabul edilmistir. Kurtubi’nin en genis ele aldigi konu da Hz. Isa’min

ulthiyeti meselesi olmustur.

Tanri inanci konusunda Israilogullari’nin buzagiya tapmalar1 da elestirilmistir.
Buzag hadisesi bazi farkliliklarla birlikte, hem Kur’an-1 Kerim’de hem de Tevrat’ta yer
almaktadir. Iki kutsal kitap arasindaki en biiyiik fark buzagiyr yapanin Tevrat’ta Hz.
Harun, Kur’an’da Samirf olarak sunulmasidir. Israilogullari’nin dzellikle buzag: figiiriine
tapmalarinin sebebi ise uzun zaman kaldiklar1 Misir’daki kutsal boga inancidir. Kutsal
boga Apis’in Tanr1 Osiris’in bedenlesmis hali kabul edildigi bilinmektedir. Kurtubi de bu

olayin anlatimina genis yer vermektedir.

Yahudi ve Hiristiyanlar din adamlarini rab edinme hususunda elestirilmislerdir. Iki
ziimrede de din adamlarinin {istiin mevkilere sahip oldugu bilinmektedir. Ancak Kur’an-
1 Kerim’de bahsedilen rab edinme, bir varligi Tanri olarak gormekten ziyade, din
adamlarinin dini hiikiimleri degistirme yetkisini ellerinde bulundurmalaridir. Boylece
halk onlarin emir ve yasaklarini yerine getirerek onlar1 rab yerine koymus olmaktadir. Bu
yaklasimi benimseyen Kurtubi, Hz. Muhammed’den naklettigi bir hadis ile goriisilinii teyit

etmeye calismistir.

Kur’an-1 Kerim’in Ehl-i Kitap’t peygamber anlayisi gergevesinde elestirisi
cogunlukla Yahudilere yonelik olmustur. Hiristiyanlarin peygamber olan Hz. Isa’y1
ilahlagtirmalar1 hususu peygamberlik inanci baglaminda degerlendirilebilir; ancak

tezimizde de isaret edildigi iizere Hiristiyanlikta Hz. Isa tanrilastirildig1 icin peygamberlik
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konusu ihmal edilmistir. Yahudiler ise Malaki ile peygamberligin bittigini diistindiikleri
icin ondan sonra gelen peygamberleri yalanlamis ya da oldiirmislerdir. Kurtubi,
yalanladiklar1 peygamberlerin Hz. Muhammed ve Hz. Isa oldugunu, oldiirdiikleri
peygamberlerin ise Hz. Zekeriya ve Hz. Yahya oldugunu nakletmistir. Yahudilerin
elestirildigi diger bir husus ise Tevrat’ta peygamberlere yapilan iftiralardir. Yahudilere
gbre peygamberler dahi giinah isleyebilecegi i¢in bu konu sorun teskil etmemektedir.
Ancak yine de Tanri ile iletisimde olan, insanlara dogru yolu gosteren kisilerin zina, alkol,

hile gibi kotii hasletler ile anilmasi elestirilmelerini ka¢inilmaz kilmaktadir.

Kur’an-1 Kerim’de Ehl-i Kitap’in kutsal kitaplari, Allah tarafindan 6nceki milletlere
verilen vahiy triinii metinler olarak nitelendirilmektedir. Kur’an’in da ayni kaynaktan
geldigine vurgu yapilmaktadir. Tevrat, Incil ve Zebur kitaplar1 birgok ayette gegmektedir.
Kur’an-1 Kerim’in bu inan¢ baglaminda elestirdigi nokta ise Yahudilerin Tevrat’1 tahrif
etmeleridir. Tahrif konusunda Kur’an’da ayrintili bilgi olmadig: icin Islim diinyasinda
tahrifin igerigi tartistlmustir. Tevrat ve Incillerin yazim tarihini bilen Kisiler tahrifin lafzi
oldugunu diisiinmiistiir. Ilgili ayetlerden hareketle tahrifin onceki kutsal kitaplarin
lafzinda degil, yorumunda oldugunu savunanlar da mevcuttur. Genel olarak bakildiginda,
tahrif ayetlerinin yerel Yahudi grubun yorumda yaptigi tahrifi gosterdigi tespitini yapmak
miimkiindiir. Bununla birlikte Kur’an ve Tevrat’ta bulunan anlatimlar karsilastirildiginda,
aralarinda celiski oldugu goriilmektedir. Bu sebeple tahrifin kismen de olsa lafzi
olabilecegi goriisii ortaya ¢ikmistir. Kurtubi tahrife dair miistakil bir goriis beyan etmemis
olsa da ilgili ayetlerin tefsirlerinde yerel Yahudi grubunun tevil ile tahrif yaptigin

belirtmistir.

Yahudiligin ahiret inancinin tarih igerisinde etkilesimler sonucunda olustugu
goriilmektedir. Bu nedenle mezhepler arasinda tartismasiz bir inang sistemi olusmamaistir.
Hiristiyanlikta ise ahiret inanct Mesih’in doniisiine bagli olarak gerceklesecegi beklenilen
bir déonem inancidir. Ehl-i Kitap’in ahiret inanci konusunda elestirildigi ortak husus
cennete sadece kendilerinin girecegini iddia etmeleri olmustur. Kur’an-1 Kerim Ehl-i
Kitap’in cenneti kendilerine tahsis etmesi iddialarina delil istemis, cennete kimlerin
girebilecegine dair bilgiler vermistir. Kurtubi Yahudilerle ilgili ayetin yerel Yahudi
gruplarina yonelik oldugunu belirtmistir. Yahudiler ile Hz. Muhammed’in bu konudaki

miinakasalarin1 nakletmistir. Kurtubi ayrica bu diisiincelerini Tevrat’1 tahrif etmeleri ile
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de iliskilendirmistir. Yahudilerin, cehennemde kisa bir siire kalacaklarina dair iddialari
da elestirilmistir. Ayette gecen sayil1 giinlerden kastin neler olduguna dair bir¢ok rivayet
olsa da Yahudi tarihine bakildiginda sayili giinlerin on iki ay oldugu yoniindeki

yaklasimin agirlik kazandig1 goriilmektedir.

Kur’an-1 Kerim’de Ehl-i Kitap’in melek inanci elestirisi Yahudilerin Cebrail e kars1
tutumlart ve Hiristiyanlarin meleklere karsi ileri derecede tazim gostermesi
baglamindadir. Ahiret inancinda oldugu gibi melek inanct da Yahudilikte sonradan
sekillenmis, tartismali bir inangtir. Hz. Muhammed’i yalanlamak maksadiyla vahiy
getiren Cebrail’i diisman olarak géren Yahudiler, Kur’an-1 Kerim’de elestirilmislerdir.
Genel Yahudi inancinda Cebrail’in diisman olmasina dair bir yaklagim bulunmamaktadir.
Yerel Yahudi gruplarin Hz. Muhammed’e vahiy getirmesi sebebiyle Cebrail’i 6yle
nitelendirdigi anlasilmaktadir. Hiristiyanlikta ise melekleri rab edinecek derecede

yiiceltmeleri konusu elestirilmistir.

Sonug olarak Kur’an-1 Kerim’de hem Medine’de muhatabi olan yerel hem de genel
Yahudi ve Hiristiyan inanglarina karsi elestiriler yer almaktadir. Bu c¢alismada
goriilmektedir ki Kur’an-1 Kerim’in Ehl-i Kitap hakkinda verdigi bilgilerin anlagilmasi
icin karsilastirma metodunu kullanmak elzemdir. Bodylece Kur’an-1 Kerim’in
elestirilerinin arka plani aydinlatilabilecektir. Sadece Ehl-i Kitap’in genel inanglari
yoniinden ya da sadece ayetlerin Islami yénden yapilmis tefsirleri ile bu konular1 ele
almak yetersiz kalmaktadir. Bu noktada dinler tarihi ve genel tarih ¢alismalarinin, tefsir

calismalarina eslik etmesinin geregi ortaya ¢ikmaktadir.
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