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BiZANS MANASTIRLARINDA SEKULER iSGUCU iSTIHDAMI
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Bu ¢alisma 7. ve 15. yiizyillar arasim1 kapsayan donemden giiniimiize ulasan Bizans Manastir
belgeleri 15181inda ve Bizans manastirlarinin toplumla iliskisi genel cercevesi iginde sekiiler
isglicli olarak, bir baska deyisle herhangi bir manastir cemaati liyesi olmayip ticretli emek
olarak Bizans manastirlarinda kalict veya gecici olarak istthdam edilmis belli bagli meslek
gruplarimi belirlemeyi amaglamaktadir. Bunun yani sira bu meslek gruplarinin manastirla
iligskisi incelenmeye, bu iliskiyi belirleyen ilke ve sinirlamalar1 ortaya koyulmaya calisilmakta
ve bu ilke ve sinirlamalar iizerinde belirleyici rol oynayan dini, diislinsel ve toplumsal kimi
gelismelerin meslek gruplari ile manastirlar arasindaki iliskinin tabiatinda yarattigir degisimlere
tarihsel perspektif ile deginilmektedir.
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MONASTIC RECRUITMENT OF LAY LABOR IN BYZANTIUM
(7™ -15"™ CENTURIES)

This study aims to specify main groups of profession which were temporarily or permanently
recruited by Byzantine monasteries as secular labor, i.e. not being a member of any monastic
community and employed as paid workers, in the light of surviving Byzantine monastic
foundation documents, which covers the period of 7" -15™ centuries, and within the general
framework of the Byzantine monasteries and their relationship with society. Besides that, these
professions’ relation with the monasteries is tried to be analyzed, the principles and limitations
which shape this relationship are tried to be clarified, and religious, intellectual and social
developments which play a decisive role over these principles and limitations by altering nature
of the relation between the professions and the monasteries will be mentioned with a historical

perspective.
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ONSOZ

Bu calisma c¢esitli aksiliklerden kaynaklanan kesintiler sonucu olagan sartlarda
tamamlanabilmesi i¢in gerekli zaman, hazirlik ve emegin 6tesinde bir vadeye yayilarak
tamamlanabildi ve bu silire zarfinda yardim ve desteklerinden faydalandigim degerli
dostlarin ve kiymetli hocalarin listesi olduk¢a uzadi. Burada hepsinin ismini telaffuz
etmem miimkiin olamadig1 icin beni mazur goreceklerini umuyorum. Bu uzun yolun
basinda, lisans 6grencisi oldugum dénemde Yunan ve Roma Medeniyetlerine duydugum
ilginin temelini atan ve bu ilgimi olgunlastirip saglikli bir bicimde Bizans Tarihi alanina
yonlendirmemi saglayan degerli hocam Yrd. Dog. Erkan Iznik’in ismini en basta
anmanin uygun olacagi kanaatindeyim. Calistigim alanla ilgili kavrayisimi biraz olsun
gelistirmem miimkiin olmus ise bunu engin birikimini hayranlik uyandiric1 bir disiplin
icerisinde Ogrencilerine aktaran Prof. Dr. Nevra Necipoglu’'nun 06grencisi oldugum
déoneme borgluyum. Kendisine siikranlarimi  sunuyorum. Uludag Universitesinde
bulundugum siire zarfinda tez danismanligimi iistlenen Yrd. Dog. Sahin Kilig’a akademik
katkilarmin yani1 sira gosterdigi sabir ve dostga yaklasimi i¢in de minnettarim.
Calismalarimizin tamamlanma evresinde tecriibelerimizi ortaklastirdigimiz, dostluklarini
ve yardimlarii higbir zaman esirgemeyen Uludag Universitesi Tarih Boliimiinden
arastirma gorevlisi arkadaslarima dayanisma icerisinde gecirdigimiz her bir giin ig¢in
tesekkiir ediyorum. Son olarak akademik kariyer yapma hayalimi kendisi ile paylastigim
ilk ginden bu yana on yili askin bir siiredir benden maddi ve manevi destegini
esirgemeyen sevgili Hayriye Zuhal Bamyaci’ya sonsuz fedakarliklar1 i¢in siikranlarimi
sunuyorum. Onun destegi olmaksizin bu yola ¢ikacak cesaret ve giicii bulmam daha ilk

giinden imkansiz olurdu. Ortada bir eser var ise benden ¢ok onun eseridir.

Bursa /2015

Hidir Nezih BAMYACI
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GIRIiS

Mevcut ¢alismanin Oncelikli amaci kullanilacak belgeler ¢ercevesinde yedinci ve on
besinci ylizyillar arasinda sekiiler isgiicii olarak Bizans manastirlarinda kalic1 veya gegici
olarak istthdam edilmis belli basli meslek gruplarim1 belirlemektir. Bunun yani sira bu
meslek gruplarimin manastirla iligkisini incelemeye, bu iliskiyi belirleyen ilke ve
sinirlamalar1 ortaya koymaya ve bu ilke ve sinirlamalar tizerinde belirleyici rol oynayan
dini, disiinsel ve toplumsal kimi gelismelerin meslek gruplari ile manastirlar arasindaki
iligkinin tabiatinda yarattigi degisimlerin ele aliman donem zarfinda bir panoramasi

sunulmaya calisilacaktir.

Bizans manastirlarinin toplumla iliskisi lizerine pek ¢ok eser ortaya konulmus olsa
da bu c¢alismada ele alinmasi planlanan konu {izerinde yapilmis spesifik bir ¢alisma
bulunmamaktadir. Dolayisiyla burada sunulmakta olan c¢aligma literatiirde var olan bir
boslugu 6zgiin bir girdi ile doldurmay1 ve gelecekte bu konu iizerinde yapilabilecek daha

genis kapsamli ¢alismalar icin bir baslangi¢ teskil edebilmeyi amacglamaktadir.

Manastir sistemi igerisinde yer alan kurumlarda is giicii olarak kullanilan manastir
cemaati disinda yer alan isgiici belgeler 151¢inda meslek gruplarina gbre ayr1 ayr1 ele
alacak, yiiz yillara gére bu meslek gruplarinin istthdamina yonelik degisimler toplumun,
manastirlarin - ekonomik-fiziki yapisinin ve inan¢ sisteminin gecirdigi degisimler
cercevesine oturtularak incelenecektir. Bu gruplardan beklenen hizmetler ve karsiliginda
yapilan nakdi ve ayni 6demeler de benzer bir ¢erceve icerisinde degerlendirilecek, boylece
manastir-toplum iligkisi tizerine gelismis literatiirde dogrudan deginilmemis olan bu

konunun ¢ok yonlii bir degerlendirmesi sunulmus olacaktir.

Bizans manastirlarinin toplumla olan iliskisi Bizans tarihi disiplini igerisinde
siklikla tartisilan bir konu baghigi olagelmistir. Bizans devleti ve medeniyetini “ortagag
karanlig1” ile 6zdeslestiren yaklasimin tarih yazimina hakim oldugu dénemde yapilan pek
cok calismada manastirlar “ortagag karanliginin” alamet-i farikasi olarak kabul edilip halki
ve devleti gilicten diisliren parazitler olarak konumlandirilmig, Bizans medeniyetini yikima
gotiiren faktorlerden biri olarak kabul edilmislerdir. Son birka¢ on yil igerisinde ise bahsi
gecen toptanci bakis bir nebze olsun geri plana itilmis, Bizans medeniyetini kendi

Ozgiinliigi icerisinde degerlendiren tarihgilerin ¢alismalarinin etkisi ile Bizans manastirlari



da toplumun igsel bir 6gesi olarak degerlendirilmeye baglanmistir. Bu donem yapilan
caligmalarda manastirin dis diinya ile olan iligkisi derinlemesine incelenmis, Bizans
manastirlarinin ekonomi ve kiiltiir alaninda oynadig1 rol iizerine pek cok eser kaleme
almmigtir. Bizans manastirlar1 kullanilmayan tarim arazilerini temizleyecek isgiiclinii
saglama ve maliyetini {stlenerek bu arazileri iiretime kazandirma, ozellikle tasrada
yazimhaneleri ve kiitiiphaneleri aracigiyla kitabin iiretildigi, erisime sunuldugu ve temel
diizeyde egitimin verildigi yegane alanlar1 teskil etme, yetimhaneler, huzurevleri ve
hastaneler kurup isletmesini iistlenerek Roma Devletinin Antik donemden sonra geri
cekildigi kamusal hizmetler alaninda olusan boslugu doldurma gibi pek cok faaliyeti
acisindan degerlendirilmis, dis diinyayla iliskileri ve topluma sagladiklar1 fayda agisindan

yeniden konumlandirilmislaridir.

Burada sunulmakta olan c¢alismada bahsi gecen yeni yaklasim dogrultusunda
Bizans manastirlarinin toplumun sekiiler, daha net bir deyisle kesis ya da rahibe olmayan
bireylerine sagladigi is imkanlar1 Bizans manastirlarinin dis diinya ile iliskileri ve
bulunduklar1 bolge halkina sagladiklar1 fayda cergevesinde incelenecektir. Calismada
kullanilacak birinci el kaynak grubu olarak sorulacak sorulara cevap verebilmek acisindan
en zengin malzemeyi sunabilecegi ongoriilen #ypika, yani manastir yonetmeligi ya da
yasast  diyebilece§imiz  belgeler  kullanilacaktir.  Yedinci  yiizyilldan  Bizans
Imparatorlugunun fiili varligini sona erdigi on besinci yiizyila degin uzanan dénemden
giinimiize ulasan altmisin iizerinde #pika yapilacak c¢alismanin esas iskeletini
olustururken, bu kaynaklardan edinilen bilginin dogru bir ¢erceveye oturtulabilmesi i¢in
Bizans manastirlar1 iizerine yazilmis ikincil literatiiriin 6nemli bir bdliimiinden de

faydalanilacaktir.

Calismanin birinci boliimiinde Bizans manastirlarinin  toplumla iliskileri ve
ekonomi lizerine etkileri lizerine genel bir bakis sunulmaya calisilacak, bu kurumlarin
ortaya ¢ikisin1 takip eden yiizyillar boyunca toplumla kurdugu iliskinin tabiatinda
gozlemlenen degisimler sebepleri ile birlikte ele alinmaya ¢alisilacaktir. Baslangicta maddi
varsillik ile arasina ciddi mesafe koyup kendine yeterli izole cemaatler olarak orgiitlenen
bu kurumlardan bazilarinin ilerleyen ¢aglarda ekonomi alaninda kazandig: etkinlik ve bu
etkinligin kurumlarin devlet ve toplumla olan iligskilerinde meydana getirdigi

dalgalanmalara da deginilecektir.



Bizans manastirlarinda sekiiler isgiicii istihdami basliginin detayli olarak ele
almacagi ikinci boliimde ise dncelikle manastirlarin sekiiler isgiicli istihdamini sekillendien
faktorler olarak manastirlarin el emegine yaklasimi, manastir idealleri olarak kendine
yeterlilik ve diinyadan soyutlanma ve cinsel kigskirtmalara dair kaygilar konular1 iizerinde
durulacaktir. Devaminda ise manastirlar tarafindan istthdam edilen belli basli meslek
gruplar1 sirasiyla tibbi personel, din adamlari, idari personel, kisisel hizmetciler, yapim
onarim isgileri, tarim isgileri ve ¢esitli gruplar basliklar1 altinda incelenecek, bu gruplarin
calisma kosullari, hizmetlerine bagvurulan durumlar, elde ettikleri gelirler ve bunlarin

ylizyillar i¢indeki degisimi bagvurulan belgelerin el verdigi 6l¢ilide incelenecektir.



Birinci Boliim

BIZANS MANASTIRLARI, TOPLUM VE EKONOMI: GENEL BiR
BAKIS

Hristiyanligin ilk kesisleri ticlincii ylizyilin sonlarinda ortaya ¢ikmislardir. Bunlar
coklukla zuliimlerden kagabilmek, taciz ve ayartmalara maruz kalmadan yasamini ibadete
ve ¢ilecilige adayabilmek icin tek basina ¢ole siginmis miinzevi kisilerden
olusmaktaydilar. Gelenege gore imparator Decius (249-251)’un zulmiinden kagmak igin
vahsi dogada inzivaya ¢ekilen ve Misir ¢oliinde bir magaraya siginan Paul isimli bir sahis
“ilk miinzevi” lakabiyla anilmaktadir. Bu sahsi 6rnegin yani sira ilk manastir cemaatleri de
ayni yiizyilda, Aziz Anthony’nin miiritlerinin ayr1 hiicrelerde yasama ve yalnizca hafta
sonlar1 ve kilise hizmetleri i¢in bir araya gelme prensibine dayali bir bicimde bu aziz

etrafinda toplanmalariyla ortaya ¢ikmustir'.

I. Constantine (272-337) donemiyle beraber Hristiyanligin imparatorluk destegi
almaya baslamas1 ve zuliim tehdidinin ortadan kalkmasiyla manastir hareketi pagan zulmii
altinda can vererek sehitlige ulasmak yerine” siki disiplin ve ¢ilecilik ile azizlik
mertebesine yiikselmenin yeni bir yolu olarak goriilmeye baslandi ve eremitik (inziva),

coenobitik (komiinal), ve bu ikisinin karis1 olan lavra modeli gibi pek ¢cok degisik forma

1 Alice-Mary Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticism”, Illinois Classical Studies, 12, 1987, ss.
230-231. Marcus Rautman, Daily Life in the Byzantine Empire , Greenwood Press, London,, 2006, s. 234.
Carolyn L. Connor, Bizansin Kadinlari, Yap1 Kredi Yayinlari, [stabul, 2008, ss. 34-35. Peter Brown, The
World of Late Antiquity: AD 150-750, Harcourt Brace Jovanovich, Inc., London, 1971, ss.. 96, 100-101.
Alexander Kazdhan & Giles Constable, People and Power in Byzantium: An Introduction to Modern
Byzantine Studies, Dumbarton Oaks Center for Byzantine Studies Trustees for Harvard University,
Washington,1982,,s. 130. Marlia Mundell Mango, “Monasticism”, ed. Cyril Mango , The Oxford History of
Byzantium, Oxford University Press, New York 2002, s.209. Alice-Mary Talbot, “Monasticism”, ed.
Jonathan Harris , Palgrave Advances in Byzantine History, Palgrave Macmillan, New York, 2005, ss.
121-122. J. M. Hussey, ed. J. M. Hussey, The Cambridge Medieval History, Cambridge University Press,
Cambridge, 1967, Vol. 1V, ss. 161-162. Esra Giizel Erdogan, II. Andronikos Donemi Konstantinopolis
Manastirlarinin Toplumla iliskisi ve Philanthropia Kavram, Istanbul Teknik Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul, 2008, p. 3.

2 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticism”, ss.. 231-232.. Rosemary Morris, Monks and
Laymen in Byzantium, 843-1118 , Cambridge University Press, Cambridge, 1995,ss. 1.



biirtinerek hizla yayginlik kazandi. Eremitik tarz bireyin siki bir bi¢cimde inzivaya
cekilmesi ve kendini ¢ilecilige ve siirekli ibadete adamasi lizerine kuruluyken, coenobitik
tarz esitlik prensibine dayali bir cemaat halinde orgiitlenmeye ve manastir yetkilisinin
kurallar1 dogrultusunda yasamay1 kabul etme esasina dayaniyordu. Lavra modelinde ise
eremitik ve coenobitik tarzlarin bir sentezi yapiliyor, kesisler kendi sahsi hiicrelerinde
inziva i¢inde yasiyorken yalnizca Cumartesi ve Pazar giinleri erzaklarini tazelemek ve ayin

ve ilahilerle ilgili sorumluluklarini yerine getirmek i¢in bir araya geliyorlardi.

Misir’da Pachomios (6l. 346) tarafindan gelistirilen ve uygulanan coenobitik
manastirciligt Anadolu’ya tanittigina inanilan ve Uzun ve Kisa Kurallar adiyla bilinen
eseriyle Anadolu’da manastirciligin gelecekteki gelisimi icin kuramsal bir temel atan
Caesarea’l1 Aziz Basil (330-379) Bizans diinyasinin en bilinen manastir lideridir’. Basil ’in
Kurallari nin yani sira Filistin Aziz Sabas Lavrasina ait olan ya da Stoudios’lu Theodore
(759-826) tarafindan Stoudios manastirt i¢in kaleme alinmis olan Typikon’lar da diger
manastirlar icin yol gosterici prototip metinler rolii iistlenmis diger belli bash eserler
arasinda sayilabilir ama yine de kurallar agisindan Bizans manastirlarinda batidaki
orneklerinin aksine genis bir Ozgiirlik ve uygulama cesitliligi goze carpmaktadir®.
Benedikten, Dominiken ya da Fransisken tarikatlar1 altinda Orgiitlenen batidaki
muadillerinin aksine Bizans manastirlari tek bir diizen tanir ve Aziz Basil’in Kurallarinda
yer alan temel prensipleri ve manastirlarin kendi kurucularimin belirledigi miistakil

kurallari takip ederler’.

3 Mary Cunningham, “ Clergy, Monks, and Laity”, ed. Elizabeth Jeffreys & John Haldon & Robin Cormack ,
The Oxford Handbook of Byzantine Studies , Oxford University Press , New York , 2008 , s. 533. John
McGuckin, “Monasticism and Monasteries” , The Oxford Handbook of Byzantine Studies, ss.. 614-615.
Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticim”, ss. 232-234. Rautman, Daily Life in the Byzantine
Empire , s. 234. “Preface” , in John Thomas & Angela Constantinides Hero (ed.), Byzantine Monastic
Foundation Documents , Dumbarton Oaks Research Library and Collection, Washington, D.C.:, 2000, Vol.
1, s. xii. Judith Herrin, Bizans:Bir Ortacag imparatorlugunun Sasirticc Yasamu, iletisim Yaymcilik,
Istanbul,, 2013, s. 76. Cyril Mango, Bizans: Yeni Roma imparatorlugu, Yap: Kredi Yaymlari, istanbul:
2008, s. 121. Erdogan, II. Andronikos Dénemi Konstantinopolis Manastirlarinin Toplumla liskisi ve
Philanthropia Kavramy, ss.. 5-7.

4 McGuckin, “Monasticism and Monasteries” , s. 618. . “Preface” , s. xii. Alice-Mary Talbot, “A Monastic
World”, ed. John Haldon , The Social History of Byzantium, Wiley-Blackwell,2009, s. 257.

5 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticim”, ss. 234-235. Rautman, ,A.g.e. s. 237. Morris,
A.ge.,1995 , s. 17. . “Preface”, s. xii. Jacques Le Goff, Medieval Civilization 400-1500, Blackwell
Publishers, Oxford:, 1992,ss.. 84, 121. . Derek Krueger, “The Practie of Chrstianity in Byzantium” ed. Derek
Krueger, Byzantine Christianity, Fortress Press, Minneapolis, 2006, ss..10-11. Guglielmo Cavallo,
“Introduction”, ed. Guglielmo Cavallo, The Byzantines, University of Chicago Press, Chicaogo & London:
2000, s. 11. Cyril Mango, "Saints", The Byzantines, s. 274. Talbot, “Monasticism”, ss.122,127. J. M.
Hussey The Cambridge Medieval History, ss. 166-167. Cyril Mango, Bizans: Yeni Roma



Manastirlar kurumsal yapilarini saglamlastirdik¢a, zenginlestikce ve yayginlastikca,
gilecilik “bu diinyanin digindan” olmak ya da “meleksi yasam siirmek” ¢ gibi
yakistirmalarla kutsandik¢a, ve en erken donemden bu yana kesislere kahinlik, sagalticilik,
ve seytan c¢ikarma gibi mistik gicler atfedildikge’ kesis figiirii ve manastir kurumu
Bizanshlar goziinde gittikge artan bir prestije sahip oldu. Kesislerin Tanriya ¢ok yakin
yasadigima dolayisiyla bazi mistik giicler edinip kullanabildiklerine, hastalar
tyilestirebildiklerine, kotii ruhlar1  uzaklastirabildiklerine, insanlarin  geleceklerini
gorebildiklerine ve hatta Oliileri diriltebildiklerine inaniliyordu. Bu yiizden onlarin
dualarinin da siradan insanlarin dualarindan daha etkili olacagina kanaat getirilmisti. Bu
ylizden 6liimden sonra kesislerin ruhlart icin dua etmesini isteyenler manastirlara maddi
yardim yapmaktan manastir insa etmeye kadar pek cok maddi fedakarligi goze
alabiliyordu. Kimi imparatorlarin dahi O©nemli kararlar almadan oOnce kesislerin
kehanetlerine danistiklarina dair kayitlar giiniimiize ulasmustir. Oyle ki, kesisler kimi
zaman imparatorlugun selametine dayanak olan ruhani giiciin bizzat kendisi olarak
algilaniyordu®. Manastirlarin sekiiler toplumun goéziinde sahip oldugu prestijin yani sira
Bizans toplumunun genis kesimlerinden ve degisik yas gruplarindan pek ¢ok iiyesi
manastir yasamina bizzat katilma fikrini ¢ok ¢ekici buluyorlardi. Kimileri geng¢ yasta
manastir yagamini segerken, bazilar1 orta yaslarina gelip cocuklar1 biiylidiikten sonra
manastirlara ¢ekiliyorlardi. Manastir yasamini ileri yaslarindan segenlerin yani sira kesis
olarak 6lmenin Obiir diinyada kurtulus sansini yiikseltecegini diisiinerek 6liim doseginde
manastir yemini edenlere de rastlaniyordu’. Bu prestij ve popiilaritenin sonucu olarak
manastir hareketi ¢esitli karmasik iliski aglar1 ve kanallar1 araciligiyla Bizans toplumunun
merkezine yerlesmeyi basarmisti. Asagida bir parcasini alintiladigimiz, Bizans manastir
tarih icin Oncii nitelikteki eserinde Alice-Mary Talbot, toplum ve manastirlar arasindaki

iligkinin pek ¢ok yoniinii degerlendirebilmek i¢in saglam bir temel sunmaktadir.

imparatorlugu, s. 124. Steven Runciman, The Byzantine Theocracy, Cambridge University Press,
Cambridge, 1979,s, 113.

6 John McGuckin, “Monasticism and Monasteries”,s.613. Rosemary Morris, Monks and Laymen in
Byzantium, ss. 1, 94.

7 John McGuckin, “Monasticism and Monasteries” , s. 613.

8 Peter Charanis, “ The Monk as an Element of Byzantine Society”, Dumbarton Oaks Papers, 25,1971, ss..
74-75, 84. Morris, Monks and Laymen in Byzantium, ss.. 57, 108-109, 118. Mango, Bizans: Yeni Roma
imparatorlugu, s. 123. Peter Charanis, “On the Social Structure and Economic Organization of the
Byzantine Empire in the Thirteenth Century and Later”, Byzantinoslavica, 12, 1951,, ss.110-111. Erdogan,
A.g.e.s. 67.

9 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticim”, ss. 229,235-236. Nicolas Constas, “Death and Dying
in Byzantium”, Byzantine Christianity, s. 125.



Cogu durumda manastir, kirsal alanda bir kdylin ya da bir
kentteki mahallenin ruhani merkeziydi; buralarda yasayanlar, manastir
kilisesinde ibadet eder, ruhani konularda kesislere danisir, ya da
gerektiginde onlardan yardim isterlerdi. Bir Bizansh hastalandiginda,
manastir kompleksi i¢inde bulunan hastaneye basvurur ya da kutsal
emanetleri kilisede korunmakta olan bir azizin mezarina giderek sifa
bulmaya calisirdi. Gece karsisina ¢ikan bir handa (¢ogu zaman kerhane
anlamma gelirdi) konaklama konusunda tereddiitleri olan yolcu,
kesislerin yonettigi bir konukevine sigmabilirdi. Kendisine bakacak
cocuklar1 olmayan ihtiyar bir dul, manastirda hem manevi yoldaslar
bulurdu hem de fiziksel bakimiyla ilgilenecek hemsireler; ayni
rahibeler, bu dulun o6ldiginde dini wusullere uygun olarak
gomiilmesiyle, dliimiinden sonra yapilacak ayinlerle de ilgilenirlerdi.
Biitiin bunlara karsilik manastira yiikliice bir bagis yapmak yeterliydi.
Yoksullar manastir kapisina gelip ekmek, sarap ve yemekhaneden
artanlar1 alabilirlerdi. Bir kiliseye degeri yiiksek, tezhipli bir Incil
bagislamak isteyen soylu ve zengin kimseler, manastir yazicilarina
basvurarak boyle bir el yazmas1 kopyalatip bezemelerini yaptirabilir,
ya da manastirdaki atélyeye 6zgiin el yazmasi siparis edebilirdi. Elinde
kiiciik bir topragi olan kdyliiye, miilklerini ¢ogaltma arzusundaki bolge
manastirina bagini ya da zeytinligini satmasi i¢in baski yapilabilirdi;
Ote yandan ayni kdylii, 6liimiinden sonra kendisi i¢in her daim requiem
missast okunmasi1 karsiliginda, dindarligin geregi olarak topragini
manastira bagislayabilirdi de. Koyliilerin yani sira imparatorlar da
manastirlarla  kisisel olarak ilgileniyorlardi; yeni manastirlar
kurabilecekleri gibi mevcut manastirlara yeni araziler bagislayabilir
veya bunlar1 vergiden muaf tutabilirlerdi. imparatorlar, dini politikayla
ilgili konularda oldugu kadar devlet islerinde de kesislere akil
damgirlardi. Omriinii manastirda tamamlamis Bizans imparatorlarinin
sayis1 da az degildi; bir kismi tahttan indirilip zorla kesis yapilmis olsa
bile, bir kismi1 da sonlarimin yaklastigin1 goriince kisisel inanclar
geregi olarak kendi istekleriyle manastira ¢ekilmisti. Son olarak
manastirlar, Bizans Ortodoks Hristiyanligimin kalesiydi. 8. ve 9.
Yiizyillarda kesisler, dini tasvirlere hiirmet gosterilmesini canla basla
destekleyip ikonakiriciligin en aman tanimaz diigmanlart oldular. 13.
ylizyillda VIII. Mikhael’in, Lyons Konsili’nde (1274) alinan karar
uyarinca Roma Kilisesi ile Birlik politikasi izlenmesine kars1 ¢iktiklar
icin kesislere agir baskilar uygulandi. Bunu izleyen yiizyilda ise
Aynaroz Dagi’ndaki manastirlar ile inziva yerleri (skite), hesykhastes
denen yeni bir gizemci hareketin gelisiminde 6nemli rol oynadi; bu
hareket, Ortodoks din gelenegine yeni bir canlilik kazandiracakt:'.

10 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticism”,s. 230. S6z konusu pasajin Tiirk¢e ¢evirisi i¢in bkz.
Alice-Mary Talbot, “Bizans Manastir Sistemine Giris”, Cogito, Say1: 17, Kig- 1999, ss. 161-162.



Bu motiflerin ve baglantilarin sonucu olarak manastirlar ciddi 6lgiilerde servet ve
insan giicli biriktirdiler ve her ne kadar kendilerini “fani diinya nimetleriyle” alakasiz
olarak tanimlayislariyla ve kurucularinin “kusaginizda ne altin, ne giimiis, ne bakir ne de
herhangi bir kese bulundurmayasimz”'' seklinde siiregelen tavsiyeleriyle celisse de,
himaye, koruma ve miilk karsiliginda inananlara dualarini, manevi kilavuzluklarimi ve

ruhani kurtulug umudunu sunduklar 6l¢iide ciddi ekonomik birimler haline geldiler'?.

Aristokratlar ilerleyen yaslarinda ¢ekilmek ya da muhtemel bir siyasi basarisizlikta
sigimmak iizere kurucu ya da restorasyoncu olarak manastirlara yatirim yaptilar' ki en az
on iki Bizans imparatorunun ve pek ¢ok hanedan mensubu prensin yasamlarinin son
doneminde siyasetin dalgalar1 aleyhlerine dondiikten sonra daragaci disinda ellerinde kalan
tek secenek olarak manastirlara cekildikleri diisiiniildiigiinde bu kaygilar hi¢ de yersiz
gorinmemektedir'®. Kurucular tarafindan saglanan kaynaklar disinda manastirlarin bir
diger gelir kaynagi da kesislerden manastira ilk girislerinde alinan goniillii bagislardir. Bu
bagislar nakit ya da arazi bagis1 seklinde gergeklestirilebiliyordu ve kesis ilerde cemaatten
citkmaya ve manastir yasamindan ayrilmaya karar verse dahi bagislarini geri almasi

e . 1
miimkiin olmuyordu"’.

Kurucularindan ve adaylarindan gelen katkilarin yani sira manastirlar sekiiler
toplumdan defin ve anma hizmetleri karsiliginda arazi ya da ayin objeleri, ikonlar, kitaplar,
degerli kumaslar, gelir getiren atdlye-fabrika gibi tesisler, sarap ve zeytinyagi presleri,

nakit para ya da hasatlardan pay seklinde pek cok sekilde bagis kabul ediyorlar, kimi

11 Pek ¢ok manastir Typika’sinda maddi zenginlige karsi kuvvetli bir antipati tastyan, Incil referanslariyla
bezenmis benzer pasajlara sik¢a rastlanmaktadir Bkz.., Ilija Iliev, “Rila: Testament of John of Rila”,
Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol.1, s. 130. Henri Pirenne, Economic and Social History
of Medieval Europe, Harcourt, Brace and Company, New York, 1937, s. 28.

12 Cunningham, A.g.e., s. 535. Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticim”, s. 236.. Morris, Monks
and Laymen in Byzantium,, ss. 92-93.Speros Vryonis, Jr., The Decline of Medieval Hellenism in Asia
Minor and the Process of Islamization from the Eleventh through the Fifteenth Century, University of
California Press, London, 1971,, ss. 40-42. Herrin, A.g.e., s. 85. Jaclyn Maxwell, “Lay Piety in the Sermons
of John Chrysostom”, Byzantine Christianity, s. 26.

13 McGuckin, “Monasticism and Monasteries” , s. 616. Peter Charanis, “ The Monastic Properties and the
State in the Byzantine Empire”, Dumbarton Oaks Papers, 4, 1948, s. 118.

14 Charanis, “ The Monk as an Element of Byzantine Society”, s. 77. Charanis, “ The Monastic Properties
and the State in the Byzantine Empire”, s. 118. Charanis, “On the Social Structure and Economic
Organization of the Byzantine Empire in the Thirteenth Century and Later”, s.108.

15 McGuckin, “Monasticism and Monasteries” , s. 618.



durumlardaysa dogrudan satin alma yoluyla tasmmir ya da tasinmaz mallar

edinebiliyorlardi'.

Defin ve anma hizmetleri icin yapilan bagislarin yani sira manastirlarla bireyler
arasinda gergeklesen bir diger maddi degisim para ya da toprak karsiliginda ihtiyag
halindeki yaglilara veya dullarla barinma, bakim ve yasam boyu diizenli aylik baglanmasi

gibi hizmetler saglanmasi sonucu gerceklesir'’.

Manastirlar kirsal alanlarda elde edindikleri ekilebilir araziler ilerde detayli olarak
incelenecek pek cok farkli yontemle degerlendirirler. Ote yandan kentsel bolgelerde
edinilen ticari bina ve miilkler genellikle kiralama yoluyla diizenli gelir kaynag: haline

getirilmeye ¢alisilarak degerlendirilmistir'®.

Yukarida ozetlenilmeye calisilan siirecler sonucunda, Bizans manastirlar1 yedinci
ylizy1l sonu ile birlikte imparatorlugun en biiyiik toprak sahiplerinden biri haline geldiler

ve kilise ile birlikte tiim imparatorlugun ekilebilir arazilerinin ticte birine sahip oldular'’.

Manastirlarin ortaya ¢iktigr ve sekillendigi erken donemleri takip eden yiizyillarda
Bizans manastirlar1 ekonominin yani sira siyaset alaninda da aktif ve etkili olmaya
baslayip dis diinyaya dair meselelere daha asina hale geldiler. Besinci yiizyilla birlikte
Patrikhane ve baspiskoposluk makamlar1 sik¢ca sOhretli manastir fligleri tarafindan isgal

edilmeye baslandlzo ve ikonakiriciigin maglup edilmesiyle birlikte*' manastir hareketi
y g glup y

16 Rosemary Morris, “Documents: Athos”, The Oxford Handbook of Byzantine Studies , s. 139.Talbot,
“An Introduction to Byzantine Monasticim”, s. 236. Rautman,, A.g.e.,,s. 233. Morris, Monks and Laymen
in Byzantium, ss.. 224-225. Ruth Macrides, “ Families and Kinship”, The Oxford Handbook of Byzantine
Studies, s. 659. Alice-Mary Talbot, “Women and Mt Athos” ed. Anthony Bryer & Mary Cunningham
Mount Athos & Byzantine Monasticism, Variorum,, Hampshire&Vermont, 1996,,ss..76-77. Sharon E.J.
Gerstel, “The Layperson in Church”, Byzantine Christianity, ss.103-104,113

17 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticism”, ss.. 238-239.

18 Konstantinos Smyrlis, “ The Management of Monastic Estates: The Evidence of the Typika”, Dumbarton
Qaks Papers, 56, 2002, s. 251. Rautman, A.g.e., s. 248.

19 Charanis, “ The Monk as an Element of Byzantine Society”, s. 83,. Ayrica bkz., Charanis, “ The Monastic
Properties and the State in the Byzantine Empire”, s. 54. Angeliki Laiou & Cecile Morrison, The Byzantine
Economy, Cambridge University Press, Cambridge, 2007, s.227. Talbot, “Monasticism”, s.125.

20 McGuckin, “Monasticism and Monasteries”,, s. 617.

21 Ik olarak 730 yilinda imparator IIl. Leon’un (717-741) ikonlarin kullanilmasina kars1 bir imparatorluk
ferman1 yayimlamasiyla baslayan fkonoklasm , Leon’un oglu V. Konstantin’in (741-775) 754 yilinda bir
kilise konsili diizenleyip ikonlarin kutsal sayilmasimi ve iiretilmesini sapkinlik ve putperestlik olarak ilan
etmesiyle daha da hiz kazandu.. II. Nicaea konsilinde ikonlarin kutsal sayilmasinin gercek inancin gegerli bir
pratigi olarak yeninden taninmasinin ardindan imparator V. Leon (813-820) doneminde gerceklesen 815
konsiliyle, 843 yilinda Patrik Methodios’un konsil fermani ile sona erecek olan ikinci ikonoclasm donemi
baslamistir.. Bkz., Robin Cormack, “Art and Iconoclasm”, The Oxford Handbook of Byzantine Studies, s.
751. Ayrica, Maria Vassilaki, “Icons”, The Oxford Handbook of Byzantine Studies, s. 759.
Ikonakiriciligin doktrinsel yonlerine dair detaylar i¢in bkz. Andrew Louth, “Byzantine Theology”, The



ruhani prestijini daha da arttirarak Bizans kilisesinin hiyerarsisi iginde daha da dominant
bir pozisyona yiikseldi*’. On dérdiincii yiizyilin ortalarindan itibaren ise Patriklik makami

tamamen manastir hareketinden gelenlerin tekeline girdi*.

Onuncu ylizyil ve sonras1 Bizans manastirlari tarihi ve onun ekonomik tarihi i¢in iki
agidan ¢ok onemlidir. Birincisi Bizans manastirlarinin ekonomik alandaki aktif roliiniin
berraklasmasidir. Onuncu ylizy1l sonrasinda manastirlar sekiiler toprak sahiplerinin
cogunun sahip oldugunun o&tesinde alim giicline insan giicii havuzuna sahip c¢ok ciddi
toprak sahipleri haline geldiler24 ve kimi tarihgilere gére onuncu ve on birinci ylizyillarin
en yayilmaci toprak sahipleri manastirlardi®. Onuncu ve on birinci ylizyillarda, ozellikle
topragin ucuz ve manastirlarin alim giiciiniin pek cok kanaldan kasalarina akan gelirler
sayesinde ¢ok yiiksek oldugu donemde sahipleri tarafindan otuz yildan uzun siire i¢in terk
edilmis ve devlet hazinesine donerek diisiik vergilendirme ve makul fiyatlarla satisa

cikarilan klasma adli topraklari satin alarak genis arazileri ellerinde topladilar®®.

Bizans manastirlar1 bu donemde elde ettikleri ekilebilir topraklarin yani sira kiy
arazileri, taracalar, meralar, agaclik alanlar gibi pek ¢ok sekiiler miilke de sahip oldular ve
boylece yalnizca iiretim kapasitelerini arttirmakla kalmadilar, biiylik emlak islerine de

girerek zenginliklerini katladilar®’.

Bu donem ayrica manastirlara ait ilk ticari filolarin ortaya ¢ikigina taniklik etmesi
bakimindan 6nemlidir. Bu devasa ve vergiden muaf gemiler ilk olarak kesislerin hi¢bir
temel ihtiyacina cevap veremeyen iicra bolgelerde kurulmus manastirlarin ihtiyaclarinin
giderilmesi amaciyla ortaya c¢ikmis, ancak zaman icinde ticari tesebbiisler haline
gelmislerdir. Ornegin, on birinci yiizyilda Patmos’da bulunan Ilahiyat¢1 Aziz John
manastirt tek basina bes vergiden muaf gemiye sahipti ve tuzdan bademe, peynirden kuru

ete varincaya dek pek cok tiirde iriinlin ticaretini yapiyordu. Benzer sekilde, Athos

Oxford Handbook of Byzantine Studies, ss. 702-703. Jane Baum, “Church” , Palgrave Advances in
Byzantine History, ss. 106-108. Dion C. Smythe, “Gender” , Palgrave Advances in Byzantine History,
s.163. J. M. Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire, Oxford University Press, New
York:, 1986, ss... 30-68. Michael Angold, “Church and Society: Iconoclasm and After”, ed. John Haldon ,
The Social History of Byzantium, Wiley-Blackwell, 2009, ss.. 232-235. Runciman, A.g.e.,ss. 51-76.

22 Robert Taft, “Liturgy”, The Oxford Handbook of Byzantine Studies, ss. 602-603.

23 John L. Boojamra, The Church and Social Reform: The Policies of the Patriarch Athanasios of
Constantinople, Fordham University Press, New York, 1993, ss. 7, 15.

24 McGuckin, “Monasticism and Monasteries” , s. 612. Morris, Monks and Laymen in Byzantium, s. 200.
25 Morris, Monks and Laymen in Byzantium, s. 199.

26 Morris, Monks and Laymen in Byzantium, ss. 203, 206.

27 Rautman, A.g.e., s. 235.
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dagindaki Biiyiik Lavra manastirinin ayni yiizyilda sahip oldugu ticaret gemisi sayist on
bire ulastyordu®®. Manastirlar satis amaciyla yetistirdikleri besi hayvanlarmi, mandira
iiriinlerini”’ ve {iziim ve zeytin gibi endiistri bitkilerini igeren ¢ok cesitli yelpazeye yayilan
mallarm ticaret filolar1 sayesinde Thessalonike ve Konstantinopolis gibi merkezi kentlere

ihrag ediyorlardr®”.

Bizans tarihinin orta doneminde ortaya c¢ikan bir diger onemli gelisme kutsalli§a
ulagmak idealini gerceklestirmek i¢in  ¢6l yabanilligina si§inma fikrinin kutsal daga
yerlesme fikriyle yer degistirmis olmasidir’”. Boylece Biiyiik Lavra ve Athos Daginin
diger manastirlart ekonomi ve siyaset alaninda gosterilen manastir faaliyetlerinin
lokomotifi haline geldiler. Athos Dagi kuzey Yunanistan’da, Chalkidiki bolgesinde
bulunan dar ve kayalik bir yarimadada bulunmaktadir. Athos’lu Aziz Athanasios’un (920-
1000) gelisine kadar bolge dokuzuncu yiizyilda burada inzivaya ¢ekilmis birka¢ miinzevi
disinda 6nemli bir manastir merkezi degildi. Dokuzuncu yiizyillda Athanasios’un Biiyiik
Lavrasinin yiikselisiyle ve Vatopedi ve Chilandar gibi birka¢ biiylik manastirin daha
kurulmasiyla Athos Dagi yalmz Yunan kesislerini degil tiim Ortodoks diinyasindan
adaylar1 kabul eden ve yalnmizca belli bash Bizansl ailelerin degil Sirp hiikiimdarlar1 gibi
dogu Avrupa’nin diger siyasal gii¢lerinin himayesinden de faydalanan etkileyici bir
manastirlar federasyonu haline geldi. Zaman igerisinde Athos manastirlart Makedonya,
Ege adalar1 ve bati Anadolu’ya ulasan genis miilkler edindiler ve Bizans baskentinde
gergeklesen hem dini hem siyasi gelismeler iizerinde etki sahibi oldular’®>. On dérdiincii
ylizyilda Athos manastirlar1 servetlerinin ve kilise i¢cinde sahip olduklar1 gili¢ sayesinde
Bizans kilisesinin yonetici tabakasini tekellerine almaya basladilar ve pek ¢cok Athos kesisi

ard1 ardina Patriklik koltuguna oturdu®.

28 Smyrlis,, A.g.e.,s.255. Morris, Monks and Laymen in Byzantium, ss. 220, 233. Alan Harvey,
“Economy”, Palgrave Advances in Byzantine History ,s.92. Nicholas Oikonomides, “The Monastery of
Patmos and its Economic Functions”, ed. Elizabeth Zachariadou , Social and Economic Life in Byzantium,
Variorum, Ashgate, 2004, s. 810.

29 Morris, Monks and Laymen in Byzantium, s. 237. Laiou & Morrison, The Byzantine Economy, s.135.
30 Harvey, “The Economy”, s. 634. Morris, Monks and Laymen in Byzantium, ss. 224-225. Herrin, A.g.e.,
p. 222.

31 McGuckin, “Monasticism and Monasteries” , s.614.

32 Rautman, A.g.e., s. 237. Morris, Monks and Laymen in Byzantium, ss. 27-28. Kallistos Ware, “St
Athanasios the Athonite: Traditionalist or Innovator?” ed. Anthony Bryer & Mary Cunningham , Mount
Athos & Byzantine Monasticism, Variorum, Hampshire&Vermont,, 1996, ss. 3-4. Rosemary Morris, “The
Origins of Athos”, Mount Athos & Byzantine Monasticism, ss. 38-39.

33 Michael Angold & Michael Whitby, “ Church Structures and Administration”, The Oxford Handbook of
Byzantine Studies, s. 580. Talbot, “Monasticism”, ss.. 124-125. John Meyendorff, “Mount Athos in the
Fourteenth Century: Spiritual and Intellectual Legacy”, Dumbarton Qaks Papers, 42, 1988, s. 160.
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Manastirlarin ekonomi alanindaki faaliyetlerinin etkisine dair tarihgiler farkli fikirler
one siirmektedirler. Peter Charanis gibi kimi tarih¢iler manastirlarin imparatorlugun
yikilisindan dogrudan sorumlu tutulamasalar da, imparatorlugun ekonomisi ve ordusu i¢in
gerekli insan giicii ve kaynaklar1 emip karsiliginda hicbir kamu hizmeti vermeyerek
imparatorlugun disiisiinii hazirlayan toplumsal ve ekonomik kosullarin olugmasindan
sorumlu tutulabileceklerini iddia etmektedirler’*. Gergekten de imparatorluk yasalari
incelendiginde Bizans imparatorlarinin yiizyillar boyunca manastirlarin  ekonomik
yayllmaciligima kars1 cesitli onlemler almaya calistiklarini gézlemlemek miimkiindiir.
Bizans manastir tarihinin erken ylizyillarinda pek ¢ok geng erkegin ¢ollere siginarak vergi
ve askerlik sorumluluklarindan ka¢masiyla birlikte manastirlarla imparatorluk yonetimi
arasindaki gerginlikler halihazirda baslamis bulunuyordu 3 Bizans manastirlarinin
ekonomik faaliyetlerini kisitlamaya yonelik ilk imparatorluk tesebbiisii sekizinci yiizyilla,
kesislere toplum Onilinde asagilamaktan, manastirlar1 terke tesvik etmeye ve yapanlar
odiillendirmeye varan cesitli yollarla zuliim eden V. Konstantin’in hiikiimdarlig1 ile
tarihlendirilebilir. Bu donemde pek ¢ok manastira ve miilklerine el konulmus ve bu yapilar
farkli amaglara yonelik hizmetlere tahsis edilmistir. Her ne kadar V. Konstantin’in
manastirlart ezme girisimin ardinda yatan neden imparatorlugun ikonakiriclik politikasina
ettikleri muhalefet gibi goriinse de, kimi tarihgiler bunun imparatorlugun Islam seferleri
sebebiyle i¢inden gecmekte oldugu demografik krizden kaynaklandigini ve manastirlarin
kokiinlin kazinarak imparatorlugun sahip oldugu arazilerin ve insan giicliniin ekonomik ve
askeri acidan daha verimli kullanilmasinin miimkiin kilinmaya c¢alisilmis olabilecegini
diisiinmektedirler’®. Ne var ki Tkonakirici imparatorlarin zuliim ve el koymalarina ragmen

Ikonakiricihigin yenilgisinden hemen sonra manastirlar kayiplarini telafi ettiler ve

34 Charanis, “ The Monk as an Element of Byzantine Society”, s. 83. Charanis, “ The Monastic Properties
and the State in the Byzantine Empire”, ss. 60,117. Morris, Monks and Laymen in Byzantium, ss. 257-
258. Charanis, “On the Social Structure and Economic Organization of the Byzantine Empire in the
Thirteenth Century and Later”, ss.108-109.

35 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticim”, s. 232.

36 Charanis, “ The Monk as an Element of Byzantine Society”, ss. 66-67, 82. Morris, Monks and Laymen in
Byzantium, ss. 12-13. A. P. Kazdhan &Ann Wharton Epstein, Change in Byzantine Culture in the
Eleventh and Twelfth Centuries, University of California Press, Berkeley, Los Angeles, London, 1990, s.
12. Kazdhan & Constable, People and Power in Byzantium ,ss. 86-87. Cyril Mango, “Introduction”, The
Oxford History of Byzantium, ,s.15. Patricia Karlin-Hayter, “Iconoclasm”, The Oxford History of
Byzantium, ss. 158-159. Shaun Tougher, “Political History”, Palgrave Advances in Byzantine History,
$s.32-33. Angold, “Church and Society: Iconoclasm and After”, ss..234-235. Mango, Bizans: Yeni Roma
imparatorlugu, s. 129. Georg Ostrogorsky, Historyof the Byzantine State, Rutgers University Press, New
Jersey, 1969,s. 174.
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manastirlarin onuncu yiizyilda ellerinde bulunduklar1 araziler yedinci yiizyilda sahip

olduklarindan hi¢ de az degildi*’.

Bizans manastirlarinin ekonomik yayilmaciligi ve Bizans devletinin buna kars
aldig1 onlemler acisindan onuncu ylizyil, imparatorlarin en yogun sekilde imparatorluk
hazinesinin ¢ogu excuseia™ ile verildigi i¢cin genellikle vergiden muaf olan manastir
miilklerinden ve bu miilklerin yedinci ylizyildan beri imparatorlugun ekonomisi ve ordusu
icin hayati 6nemi olan kiigiikk koyliiliik tlizenine etkisinden kaynaklanan darbeleri
dengelemeye calistigt donem olarak kabul edilebilir. Kiiciik toprak sahibi koyliilerin ve
askerlerin topragi kullanma hakki karsiliginda thema adi verilen idari bolgelere
yerlestirilmesinden olusan yedinci ylizy1l sistemi pek cok tarihgi tarafindan Bizans’in icte
ve dista sahip oldugu giiciin kaynagi olarak gosterilmektedir ve kiigiik toprak sahiplerinin
miilklerini sekiiler toprak sahiplerine ve manastirlara kaptirarak serf durumuna diigmeye
baslamalar1 iizerine devlet merkezi otoritesini korumak amaciyla bu gidisata karsi kimi
yasal 6nlemler almaya ¢alismistir®’. Kiigiik toprak sahiplerini korumak amaciyla ilk kanun
Romanos Lekapenos (920-944) doneminde 922 yilinda uygulama konulmustur ve
koyliilerin 6nalim (protimesis) hakkina deginmektedir. Buna gore bir kdyliiniin miilki
satisa ¢iktiginda ilk olarak yakindan uzaga kati bir siralama i¢inde komsularina onerilecek,
ancak tim komsularin satin almay1 reddetmesi durumunda bir yabanciya satilabilecektir™®.
Romanos’un ardindan onuncu yiizyilin belli bagh tiim imparatorlar1 ayn1 amaca hizmet
eden novellalar yaymnladilar*'. Nikephoros Phokas ( 963-969) 964 yilinda yaymladig
novellasinda yeni manastir kurumlarinin agilmasini yasaklayarak manastirlarin toprak
iizerindeki kontroliinii smirlamak istemistir. Basil II (976-1025) ise 996 yilinda

manastirlarin  kiigiik koylii aleyhine yeni toprak edinmesini yasaklayan bir novella

37 Charanis, “ The Monastic Properties and the State in the Byzantine Empire”, s. 54.

38 Charanis, “ The Monastic Properties and the State in the Byzantine Empire”, s. 65. Morris, Monks and
Laymen in Byzantium, s. 261.

39 Charanis, “ The Monastic Properties and the State in the Byzantine Empire”, ss. 81, 86, 117.

40 Georg Ostrogorsky, “ The Peasant’s Pre-Emption Right: An Abortive Reform of the Macedonian
Emperors”, The Journal of Roman Studies, 37, 1947, s. 117. Ayrica bkz. Eleutheria Papagianni,
“Protimesis (Preemption) in Byzantium”, ed. Angeliki E. Laiou , The Economic History of Byzantium
from the Seventh to the Fifteenth Century, Dumbarton Oaks Research Library and Collection,
Washington D.C., 2002, Vol. 3, s. 1073. Rosemary Morris, “The Powerful and the Poor in Tenth-Century
Byzantium: Law and Reality”, Past and Present, no.73, Nov., 1976,, ss. 5, 12. Charanis, “ The Monastic
Properties and the State in the Byzantine Empire”, ss. 54-55. Herrin, A.g.e., s. 218. Alexander Kazdhan,
“The Peasantry”, The Byzantines, s. 66. Mango, Bizans: Yeni Roma imparatorlugu, s.130. Charanis, “On
the Social Structure and Economic Organization of the Byzantine Empire in the Thirteenth Century and
Later”, s. 109. Erdogan, A.g.e, s. 10.

41 Charanis, “ The Monastic Properties and the State in the Byzantine Empire”, ss. 54-55.
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cikardi®®. Ancak zaman igerisinde tim bu 6nlemlerin nafile oldugu ortaya ¢ikti ¢iinkii
kiiciik koyliiler komsu topraklar1 i¢in belirlenmis olan vergileri 6deyebilecek durumda
olmadiklarindan biiyiik toprak sahipleri ve manastirlar devlet aleyhine toprak birikimini
stirdiirdiiler ve bunu ¢ogunlukla imparatorluk memurlar1 ve yargiclariyla is birligi halinde
hukuki engelleri asacak hileler yaparak, ¢aresiz kdyliilerin topraklarini hediye ve bagis
formunda kendi miilkiyetlerine gegirerek ve miisadere edilmis topraklari dogrudan

devletten satin alarak basardilar®.

Makedon hanedaninin sona ermesiyle biiylik toprak sahiplerini gemleme cabalar1 da
son bulmus oldu ve bunu takip eden Komnenoslar donemi kii¢iik toprak sahipligi tamamen
ortadan kalkmasa ve Onalim hakki teorik olarak hala gecerli olsa da biiyiik toprak
sahiplerinin daha da zenginlestigi ve giiclendigi bir désnem oldu™. On birinci yiizyilda,
Komnenoslar doneminde de kriz anlarinda manastir miilklerinin askeri amaglarla ihlal
edildigi durumlar oldu ancak bunlar artik kiiciik koyliiliigli kurtarma ugruna girisilen
onlemler olma niteligi tasimryorlardi. Ornegin, I. Isaac I Komnenos (1057-1059), ordu igin
gerekli Odenekleri saglayabilmek i¢in manastir miilklerini ihlal etmistir. I. Alexius
Komnenos da (1081-1118) benzer sekilde onlemler almig ve kiliselerin ve manastirlarin
ayinlerde kullandig1 degerli maden barindiran kimi ara¢ gereclerine ve gayrimenkullerine
el koymustur®. El koymalarin yani sira, destekgilerinin ekonomik giiciinii arttirmak
amaciyla 1. Alexsius ayrica kharistike ad1 verilen bir usule bagvurmustur. Bu uygulama

basitge, bir manastirin tiim miilkleriyle birlikte topyeklin yonetim haklarinin dis diinyadan

42 McGuckin, “Monasticism and Monasteries” , s. 617. Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticim”,
s. 240. Charanis, “ The Monk as an Element of Byzantine Society”, ss. 67, 73. Charanis, “ The Monastic
Properties and the State in the Byzantine Empire”, ss. 55-56-58-59, 60-61, 62-63-64, 118. Morris, Monks
and Laymen in Byzantium,, ss. 166-168. Talbot, “A Monastic World”,s. 259. J. M. Hussey, The
Cambridge Medieval History, Vol. IV, ss. 168-169. Warren T. Treadgold, “The Revival of Byzantine
Learning ad the Revial of the Byzntine State”, American Historical Review;, Vol. 84, Issue 5, December
1979, s. 1263. Mango, Bizans: Yeni Roma Imparatorlugu,, ss. 130-131. Charanis, “On the Social
Structure and Economic Organization of the Byzantine Empire in the Thirteenth Century and Later”, ss.94-
95, 108-109. Erdogan, A.g.e, ss. 10-11. Ostrogorsky, Historyof the Byzantine State, ss. 287, 306.
Runciman, A.g.e.,,ss. 124-126.

43 Ostrogorsky, “ The Peasant’s Pre-Emption Right”, ss. 119-126.

44 Papagianni, A.g.e.,s. 1080. Morris, “The Powerful and the Poor”, s. 27.

45 Charanis, “ The Monastic Properties and the State in the Byzantine Empire”, ss. 67-69. Morris, Monks
and Laymen in Byzantium,, s. 284. Alan Harvey, “The Monastic Economy and Imperial Patronage”,
Mount Athos & Byzantine Monasticism, s. 95. Laiou & Morrison, The Byzantine Economy, s. 159. John
L. Boojamra, The Church and Social Reform: The Policies of the Patriarch Athanasios of
Constantinople, Fordham University Press, New York, 1993, ss. 49-50. Charanis, “On the Social Structure
and Economic Organization of the Byzantine Empire in the Thirteenth Century and Later”, s.109. Runciman,
A.ge., s. 129.
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bir sahsa teslim edilmesi anlamina gelmektedir ve kokleri II. Justinian (685-695)

dénemine, 691 yilinda diizenlenen Trullo Konsiline kadar uzanmaktadir*.

Latin isgali sirasinda Konstantinopolis manastirlarinin ¢ogu yagma ve el koymalar
sonucu ciddi bir bicimde yoksullasirken kutsal daglarda ya da Bizans i¢ bolgelerinde
bulunan bazi manastirlar yerel yoneticiler ve toprak sahipleriyle anlagma yoluna giderek

gii¢lerini belli bir oranda muhafaza edebildiler*’.

Bizanslilarin Konstantinopolis’i geri almalarinin ardindan on {igiincii yiizy1l boyunca
Bizans manastirlar1 tahttan gelen neredeyse hi¢bir ekonomik darbeye maruz
kalmamiglardir. Bilakis, erken Palaiologos donemi Latinlerin verdigi hasar1 giderme ve i¢
cekismelerde prestijli kilise ve manastir figlirlerinin destegini kazanma amaclar ile
manastirlara pek ¢ok muafiyet tanindig1 ve toprak bagislilar1 ile manastirlarin daha da
zenginlestigi bir donem olmustur. Manastirlar bu dénemde ayrica idari, mali ve iktisadi

ozerkliklerini ve 6zgiirlitklerini geri kazanmis ve garanti altma almislardir*.

On dordiincii ylizyilda imparatorluk dis tehditlere ve ozellikle Tiirklerden gelen
saldirilara kars1 gittikce daha kirilgan bir hal alirken askeri amaglarla manastir miilklerine
el konulmasi politikasina II. Andronikos Palaiologos (1282-1328) doneminde geri
dontilmiis, ayrica manastirlarin vergi muafiyetleri iptal edilerek manastir meralar1 ve sarap
ticareti lizerine yeni vergiler konulmustur. Ancak bu oOnlemler de kisa siirede |,
Osmanlilarin 1402 yilinda Ankara savasinda Mogollara maglup olarak bir siire i¢in tehdit
olarak goriilmekten ¢ikmasiyla yumusatilmis, manastirlar biiyiik imparatorluk bagislarinin
ve taniman ayricaliklarin meyvelerini toplamay1 siirdiirmiis, ve halktan satin alma ve bagis
yoluyla miilk edinerek zenginligini arttirma hiirriyetini sonuna dek kullanmuslardir®.
Imparatorlugun son yillarinda, kusatma kosullarmmn baskis1 altinda manastirlar ekonomik
kaynaklarini miimkiin olan en verimli sekilde kullanip hayatta kalabilmek i¢in incelikli bir

bakis acis1 gelistirmek zorunda kaldilar. Bunun en biiyiik gostergelerinde biri kilise kanunu

46 Charanis, “ The Monastic Properties and the State in the Byzantine Empire”, ss. 72, 75, 88. Morris,
Monks and Laymen in Byzantium, ss. 268-269. Erdogan, A.g.e., ss. 10-11, 68-69. Runciman,
A.g.e.,ss.129-130

47 McGuckin, “Monasticism and Monasteries” , s. 619. Talbot, “Monasticism”,s. 126. Charanis, “On the
Social Structure and Economic Organization of the Byzantine Empire in the Thirteenth Century and Later”,
ss. 109-110. Erdogan, A.g.e. ,s. 11.

48 Charanis, “ The Monastic Properties and the State in the Byzantine Empire”, ss. 99,109. Charanis, “On the
Social Structure and Economic Organization of the Byzantine Empire in the Thirteenth Century and Later”,
,88.115-116. Erdogan, A.g.e. ss. 13, 15, 68-69.

49 Charanis, “ The Monastic Properties and the State in the Byzantine Empire”, ss. 108-111, 116-117.
Krueger, A.g.e,s. 7.
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olagandis1 durumlar disinda yasaklamis olmasina ragmen sekiiler sahislara manastir
miilklerinin satisinda goriilen artisti. Manastirlarin bu donemlerde benimsedigi baska bir
metot en verimli sekilde faydalanabilmek amaciyla manastirlarin isleyemedikleri topraklar
sekiiler kisilere sabit kira veya kar ya da hasat {izerinden alinacak pay karsiliginda uzun
dénemli, hatta dmiir boyu kiralanmasi idi’®. Bu dénemde bazi manastirlar Osmanli
fetihleri ve el koymalar1 yliziinden tiim varliklarim1 kaybedip zayiflar ya da tamamen
ortadan kalkarken, Athos manastirlar1 gibi kimi manastirlar ise Osmanlilarla uzlagmanin
yollarin1 bularak zayiflamak bir yana, ellerindeki arazi miktarmi arttirmayr dahi
basarabildiler. Osmanli ablukasi yiiziinden topraklar1 ulagilamaz, ekilemez ve dolayisiyla
gelir saglayamaz hale gelen kimi sekiiler toprak sahipleri topraklarinin kullanim hakkini bu
manastirlara devredip karsiliginda adelphaton, yani “kardeslik” anlamina gelen nakdi veya
ayni yillik 6demelere razi olmayi tercih ettiler. Manastirlar ise bu sekilde yalmizca
topraklar1 ele gecirmekle kalmayip aymi zamanda Osmanli tehdidine a¢ik olmamanin
verdigi ayricalikla bunlar1 en verimli bir bi¢imde kullanabildiler’". Ornegin, Athos Dag1
manastirlart boyle bir ayricaliga ve hamilige [. Murad (1362-1389) doneminden, on
dordiincii ylizyilin ikinci yarisi gibi erken bir zamandan beri sahiptilersz. Baz1 manastirlar
fethihci hiikiimdarlardan ayricalik kazanacak kadar sansli olsalar ve savas ekonomisinden
miimkiin olan en karli bigimde faydalanabilseler dahi, Anadolu’da Tiirk ilerleyisi donemi
genel itibariyle Bizans din kurumlar1 tarihi agisindan en karanlik sayfalarin bazilarina
taniklik etmistir. Isgaller sonucu pek ¢ok dini kurum gelirlerini, miilklerini ve hatta kilise
binalarinin bizzat kendilerini kaybetmislerdir. Yollarda siirekli bekler durumda olan

tehlikeler sebebiyle pek c¢ok yiliksek kidemli din adami atandiklar1 dini makamlarin

0 Nevra Necipoglu, “Byzantine Monasteries and Monastic Property in Thessalonike and
Constantinople During the Period of Ottoman Conquests ( Late Fourteenth and Early Fifteenth Centuries )”,
The Journal of Ottoman Studies, XV, 1995, ss. 132-133. Nevra Necipoglu, Byzantium Between the
Ottomans and the Latins: Politics and Society in the Late Empire, Cambridge, 2009, ss. 171-179.

51 Nevra Necipoglu, “ The Byzantine Aristocracy During the Period of Ottoman Conquests”, Halil inalcik
Armagam, Eren Yayincilik, istanbul, Yayim Asamasinda, ss. 4-10. Talbot, “Women and Mt Athos”,s. 75.
Nikolas Oikonomides, “Patronage in Palaiologan Athos”, Mount Athos & Byzantine Monasticism, ss. 99-
100. Vryonis, A.g.e., s. 42., Alice-Marry Talbot, “The Devotional Life of Laywomen”, Byzantine
Christianity, s. 218. Angeliki E. Laiou-Thomadakis, “Saints and Society in the Late Byzantine Empire”, ed.
Angeliki E. Laiou-Thomadakis , Charanis Studies, New Jersey, New Bruswick, 1980, s. 103. Talbot, “A
Monastic World”, ss.265,271. John Meyendorf, “Mount Athos in the Fourteenth Century”, s.157. Erdogan,
A.g.e., ss. 68,97.

52 Elizabeth A. Zachariadou, “A Safe and Holy Mountain: Early Ottoman Athos”, Mount Athos &
Byzantine Monasticism, s. 127. Laiou & Morrison, The Byzantine Economy, s.181. Mango, Bizans: Yeni
Roma imparatorlugu, s. 138. Necipoglu, Byzantium Between the Ottomans and the Latins, ss.. 165,
171-179.

16



gerektirdigi  bolgelere asla ulagamamuslardir. Tasra kiliseleri yerel papazlarin
kabiliyetlerine emanet edilmek zorunda kalinmis, ekonomik ve dini agidan ¢aptan diisen
kiliseler yerel cemaatleriyle irtibat1 yitirmis, 6zellikle alt kademeden din adamlar1 arasinda
ciddi bir disiplin sorunu ortaya ¢ikmistir’>. Ekonomik agidan avantajli konumda bulunan
ve Tiirk hiikiimdarlariyla hamilik iligkisi kurabilen kurumlar disinda kalan manastirlar
kiliselerin yukarida bahsedilen yikimindan aym sekilde mustarip olmuslardir. Ozellikle
Osmanl1 6ncesi Tiirk ilerleyisi siiresince pek ¢ok manastir saldirtya ugramis, yagmalanmais,
yakilip yikilmis, kesisleri katledilmis, siiriilmiis, Islam dinine ge¢meye zorlanmuis,
miilklerine el konulup timara c¢evrilmis ve cemaatlerin yeni mastirlar kurmalarina engel

olunmustur5 ‘

Devletin Bizans manastirlarinin ekonomi alanindaki yayilmaciligina verdigi tepkiler
disinda, manastirlarla kirsal kesimde yasayan toplumun bireyleri arasindaki iliski de her
zaman siitliman olmamigstir. Manastirlar ile komsu kdy cemaatleri arasinda toprak, su ve
balik¢ilik haklarimin kullanimi iizerinden dogan gerilimleri konu alan pek c¢ok davanin
kayitlar1 giiniimiize kadar ulasmustir’> ve manastirlarin mahkemelerden kendi lehlerine
sonu¢ ¢ikartmak icin prestijlerinden ve hamilik iliskilerinden kaynaklanan avantajlarini
sonuna dek kullandiklar1 bilinmektedir. Dokuzuncu yiizyilin son, onuncu yiizyilin ilk
donemlerinden baslayarak ge¢mis donemlerden gelen dogru inancin yasayan kusursuz
uygulayicilart imajimi1 zedeler bir bi¢imde girisimci profili ¢izmeye baglayan kesislere
yonelik siipheci bir elestirellik gelismis ve donemin cesitli kaynaklarinda yansimasini
bulmustur*®. Bizans tarihinin orta doneminde pek az kesis kilise tarafindan azizlik
mertebesine layitk goriilmiis >’ ve pek cok kaynakta dénemin kesislerine ticarete
bulagsmakla, hayvancilik ve bagcilik gibi islere bir kesise yakismayacak derecede kendini

kaptirmakla, kadinlarin c¢ekiciligine kapilip iffetine leke diislirmekle ve teolojik

53 Vryonis, A.g.e., ss. 169, 176, 200, 334-335,348-349.

54 Vryonis, A.g.e., ss.151, 157, 195, 224, 252-253, 256, 355, 387-389. Laiou-Thomadakis, “Saints and
Society in the Late Byzantine Empire”, s. 94. Demetrios J. Constantelos, Poverty, Society and
Philantrophyin the Late Medieval Greek World, Aristide D. Caratzas, Publisher, New York, 1992, s. 15.
55 Alan Harvey, “ The Village”,The Oxford Handbook of Byzantine Studies , s. 328. Charanis, “ The
Monastic Properties and the State in the Byzantine Empire”, s. 103. Morris, Monks and Laymen in
Byzantium, s. 231-232..

56 Morris, Monks and Laymen in Byzantium, ss. 200, 247, 250-252, 294-295.

57 Margaret Mullet, “Monastic Culture in the Middle Byzantine Empire”, ed. Dean Sakel, Byzantine
Culture: Papers from the Confrerence ‘Byzantine Days of Istanbul’Held on the Occasion of Istanbul
Being European Cultural Capital 2010Istanbul, May 21-23 2010, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
2014, s. 354.
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meselelerde cahil olmakla alakali suglamalarda bulunan hikayeler kendilerine yer

bulmuslardir®®.

Bizans manastirlarinin ekonomideki aktif roliinii devlete ve topluma zarar veren
saldirgan bir yayilmacilik olarak goren tarih¢ilerin yani sira, manastirlarin saglik ve
toplumsal refah alanlarinda gergeklestirdikleri hizmetlerle ellerinde bundurduklari
zenginliklerin bir kismini topluma geri dondiirdiiklerini ve bu hizmetleri {istlenerek

devletin tasarruf etmesini sagladiklarini savunan tarihgilere rastlamak da miimkiindiir*.

Bizans manastirlarinin toplumsal refaha katkisina ve toplum i¢inde tekrar dagitim
saglayan bir bir faktor olarak roliine vurgu yapan tarih¢iler cogunlukla argiimanlarini
Bizans manastirlarinin  Hristiyan Philanthropia’sina olan katilimiyla temellendirirler.
Demetiros Constantelos gibi tarihgiler Bizans Philanthropia’sinin ge¢misini Homeros
Epiklerinin yazildigr doneme dek dayandirir. Antik Yunanlilarin misafirhane, klinik ve
hastane gibi kamu kaynaklariyla desteklenen kendilerine ait Philanthropia kurumlarinin
bulundugu, bunlarin gelecekteki Hristiyan muadilleri gibi miistakil ya da bir tapinagin
parcast olarak faaliyetini siirdiirdiigli, Philanthropia taaliyetlerine katkida bulunan
sahislarin Antik Yunan toplumundan biiyiik saygi gordiigii ve boyle sahislara Olimposlu ya

da yari tanri yakistirmalarmim yapildig bilinmektedir .

Ikinci yiizy1l kadar erken dénemlerde Isa’nin mazlumlarin yardimma kosulmasini,
aclarin doyurulmasini, ciplaklarin giydirilmesini, yabancilarin hos karsilanmasini ve
hastalarin bakilmasini 6giitledigi Incil pasajlarindan feyz alarak hayir islerinde sorumluluk

tistlenen Hristiyan piskoposlarina dair kayitlara rastlanmaktadir®'.

Hristiyanligin ilk yiizyillarinda hayir igleri alaninda boy gosterdikten sonra, dordiincii
ylizy1lda Roma imparatorlugunun Hristiyanlagmasiyla beraber, kilise ve manastirlar ruhani

liderlik rollerinin yami sira sekiiler toplumun ileri gelenleriyle birlikte Philanthropia

58 Kazdhan & Epstein, Change in Byzantine Culture in the Eleventh and Twelfth Centuries, s. 92. Paul
Magdalino, “The Byzantine Holy Man in the Twelfth Century”, ed. Sergei Hackel , The Byzantine Saint, St.
Vladimir Seminary Press, New York, 1981,ss. 52, 54-61.

59 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticim”, s. 240. Demetrios J. Constantelos, Byzantine
Philantrophy and Social Welfare, Aristide D. Caratzas Publisher New York, 1991,,ss. 84-85. Constantelos,
Poverty, Society and Philantrophy in the Late Medieval Greek World, s.4.

60 Constantelos, Byzantine Philantrophy and Social Welfare, ss. 3-6.

61 Timothy Miller, “Charitable Institutions”, The Oxford Handbook of Byzantine Studies , s. 622.
Constantelos, Byzantine Philantrophy and Social Welfare ,s. 25.
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kurumlarimin idaresinde de liderlik iistlenmeye basladilar ve kamu ihtiyaclarinin

karsilanmasinda, kamu binalarinin insasinda ve bakiminda sorumluluklar iistlendiler .

Bizans’in kalbinde manastirciligin yayilisina dair pek ¢ok diger konuda oldugu gibi,
Bizans manastirlarinin Anadolu’da Philanthropia faaliyetlerine girismeye baglamasi da
Aziz Basil donemiyle tarihlendirilebilir. Basil’in manastirini iicra bir ¢dl arazisi yerine bir
kentte kumaya karar vermesinden kisa sonra bu kurum hayir islerinde ve sekiiler toplumun

desteklenmesinde rol almaya baslamistir 63,

Ikinci yiizyilda baslayip dordiincii yiizyillda hiz kazanan dini kurumlarin hayir
islerine aktif katilimi altinct yiizyilda billurlasmis ve 1. Justinian’in (527-565) Corpus
Juriis Civilis ile hayir kurumlarmi Hristiyan kilisesinin vekaletine vermesi ve yerel

piskoposlarin idaresine teslim etmesiyle resmi bir yasal zemin kazanmistir®.

Bizans manastirlarinin dahil oldugu hayir isleri ¢ok cesitli hizmetleri icermektedir.
Yoksullara yiyecek ve sikke dagitilmasi®, Hristiyan esirlerin fidyelerinin 6denmesi®,
askeri tehdit anlarinda kule ve surlarin1 acarak komsu halka siginak saglanmasi — ki bu
hizmet sonucu bazi manastir alanlari uzun vadede yerlesim yerlerine doniismistiir —

bunlarin arasinda sayilabilir®’.

Ancak manastir Philanthropia’sinin ana uygulama alani biiyiik cesitlilik gosteren
hastane (nosokomeia), yoksullar evi (ptocheia), konuk evi (xenones), yetimhane
(orphanotropheia), yaslilar evi (gerokomeia)®, hamamlar ve tahil depolari (diakoniai),
kadin dogum hastanesi (lochokomeia), ciizamlilar evi (lobokomeia), ve korler evi

(typhlokomeion) gibi hayir kurumlaridir®.

62 Helen Saradi, “ Towns and Cities”, The Oxford Handbook of Byzantine Studies, s. 318. Mango,
Bizans: Yeni Roma imparatorlugu, s. 43. Constantelos, Byzantine Philantrophy and Social Welfare, ss.
89-90.

63 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticism”, s. 234. Constantelos, Byzantine Philantrophy and
Social Welfare, ss. 75-76.

64 Miller, “Charitable Institutions”, s. 622.

65 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticism”, s. 237.

66 Morris, Monks and Laymen in Byzantium, s. 110.

67 Charalambos Bakirtzis, “ Secular and Military Buildings”, The Oxford Handbook of Byzantine Studies,
s. 382. Morris, Monks and Laymen in Byzantium, ss. 110-111, 114.

68 McGuckin, “Monasticism and Monasteries” ,s. 617.

69 Miller, “Charitable Institutions”, s. 622. Timothy S. Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine
Empire, The Johns Hopkins University Press, Baltimore and London, 1997, s. 24. Evelyne Patlagean, “The
Poor”, The Byzantines, ss. 22-23. Mundell Mango, “Monasticism”, ss. 211-212. Marlia Mundell Mango,
“Pilgrimage”, The Oxford History of Byzantium, s.117.
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Manastir Philanthropia’s1 i¢in Oncelikli rolii ve bu arastirmanin konusu ile olan
uyumu dolayisiyla manastir hastanelerini ve onlarin gelisiminin tarihini = diger
Philanthropia kurumlarindan 6nce degerlendirmek uygun goériinmektedir. Xenodocheion
ya da Xenon olarak adlandirilan kurumlarin kokenleri Hristiyanlik oncesi donemdeki
saraylarda veya malikanelerde kurulan konuk evlerine uzanmaktadir ve iiclincii yilizyilla
birlikte bu terimler ticari hanlar1 adlandirmak i¢in kullanilmaya baglanmislardir. Ancak
dordiincii  ylizyilda imparator 1. Konstantin’in xenon’lar1 piskoposlara saglanan
imparatorluk tahsisatiyla dullara ve yoksullara barinma sunan Philanthropia kurumlar
olarak yeniden diizenlemesiyle xenon’larin karakteri kalic1 olarak degismistir. Xenon bir
hayrr kurumu olarak dordiincii ylizyilda hizla yayginlasirken hastalarin, 6zellikle de
ciizamlilarin bakimini éncelikli sorumluluk olarak goriip tistlenmeye baslamistir”’. Xenon
kelimesi altinc1 yiizyilla birlikte hastane ile es anlamli hale gelmis ve bu kurumlar
Bizans’ta tip mesleginin ve egitiminin birincil merkezlerine doniismiislerdir 7' .
Biiyiikliikleri, ihtisaslagmalar1 ve tip kavrayislarinin yalnizca hasta bakimindan ibaret
olmayip hastalik tedavisini de icermesiyle Bizans manastir hastaneleri ortagagdaki batili

muadillerinden oldukca iistiin goriinmektedirler’?.

Kilise destegiyle ¢alismalarini siirdiiren xenon’lar disinda imparator 1. Justinian’in
bagislamis  oldugu  tahsisat ve  vergi  gelirleriyle  faaliyetlerini  siirdiiren
Konstantinopolis’teki Sampson hastanesi gibi sekiiler saglik kurumlari da mevcuttu”.
Ayrica ¢ok sayida zengin aristokrat Antik Roma ileri gelenlerinin kentlerindeki kamu
refah1 i¢in almis olduklar1 sorumluluklar1 Hristiyanlik c¢ercevesi icerisinde yeniden

yorumlay1p hayir kurumlarina ciddi maddi destek sagliyorlardi’™.

Manastirlarin  hastanelerin  isleyisine dahil olmaya baslamalar1 Pachomios
geleneginin erken donemlerine dek dayandirilabilir ve dordiincii yiizyildan itibaren
kesislerin hasta bakimiyla ilgili hayir islerini tekellerine aldigini sdylemek miimkiindiir.

Dordiincii yilizyildan itibaren Pachomios manastirlar1 dig diinyadan hastalara bakim

70 Miller, “Charitable Institutions” , s. 623. Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire, ss.
xi, 8-9, 22.

71 Miller, “Charitable Institutions”, s. 627. Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire, ss.
X1, XXI.

72 Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire , ss. xii, xxv, 3-4.

73 Miller, “Charitable Institutions” , s. 625. Erdogan, A.g.e. s. 81. Constantelos, Byzantine Philantrophy
and Social Welfare, s.145.

74 Miller, “Charitable Institutions”, s. 626. Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire, ss.
118-120, 123.
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saglamak amaciyla basit konuk evleri isletmeye baglamislardi. Anadolu’daki manastir
hastanelerinin tarihi ise Caesarea kentinde manastirinin bir parcgasi olarak hastane hizmete
acan Aziz Basil ya da Konstantinopolis’te bir hastane a¢ip doktor, servis personeli ve din
adamlarin1 burada istihdam eden John Chrysostom (347-407) gibi erken donem manastir

liderlerinin zamanina dayanir.

Kesislerin manastir xenon’larina hizmet edebilmek i¢in iki yollar1 vardi. Doktor ya
da hasta bakic1 olarak buralarda ¢alismak veya bagista bulunarak maddi destek saglamak”.
Khalkedon Konsilinde (451) aliman yeni disiplin onlemlerinin etkisiyle kesisler tip
kurumlarindaki makamlarindan ayrilmaya bagladilar c¢iinkii bu kurumlarda calismak
sekiiler toplumla cok yiiksek bir diizeyde etkilesim gerektirdiginden artik bir sekiiler
meslek olarak goriilmeye baslanmisti ve altinci yiizyilla gelindigine artik hastanelerdeki
tiim pozisyonlar {iicretli sekiiler tip personeli tarafindan dolduruluyordu ®. Bizans
manastirlart tibbi kurumlarla iliskisini tamamen kesmese de tibbi hizmetler alanindan
kendini soyutlama egilimi hesychasm’’ hareketinin etkisiyle daha da artti. Hesychasm
hareketinin 6nciisii olarak kabul edilen “Yeni Ilahiyat¢1” lakapli Symeon (949-1022)
gercek kurtulusa gotiiren yolu siddetli kefaret egzersizleri ve mistik dualarin bir karigimi
olarak formiile ediyor ve kesislerin hasta ve muhtaglarin bakimi da dahil tiim diinya
islerinden el ¢ekmesini talep ediyordu. Bunun sebebi muhta¢ olana yardim etme ugrasini
birincil derecede dnemli manastir ideali olmasi gerektigini diisiindiigli diinyadan ve onun

baglayict sorumluluklarindan tamamen styrilma hedefi oniinde engel olarak gormesiydi’®.

75 Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire, ss. 118-120, 123.

76 Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire , ss. 126-129, 133, 136. Bat1 manastirlar1 i¢in
de benzer bir karar 1113 yilinda toplanan Reims Konsilinde alind1 ve bodylece batida da kesislerin tip
meslegine dahli kisitlanmis oldu. Bkz. Jacques Le Goff, Ortacagda Entelektiieller, Ayrimti, Istanbul, 2006,
s.44.

77 Hesychasm hareketinin onciiliigii “Yeni flahiyat¢1” Symeon’a atfedilmektedir. Ona gore tanrimnn
yaratilmamis 151811 gdrmek miimkiindiir ve dini ayinler yalnizca bdyle bir tecriibeyi yasayanlar tarafindan
yonetilmelidir.. On {igiincii yilizyilda, yaratilmamis 15181 gérmenin “Isa duasi” adi verilen meditasyonel bir
ibadet ile miimkiin olugunu iddia eden hareketin Athos Daginda yayginlasmasiyla hesychasm yeni bir
boyut ve artan bir popiilerlik kazandi. On dordiincii yiizyilda Athos kesisi ve gelecegin bagpiskoposu
Gregory Palamas (1296-1357) caligmalariyla hareketin teolojik zeminini saglamlastirarak giiciinii daha da
arttirmasint sagladi. Bkz., Louth, A.g.e.”, ss. 707-708. Kazdhan & Constable, People and Power in
Byzantium, s. 91. John Meyendorff, “Spiritual Trends in Byzantium in the Late Thirteenth and Early
Fourteenth Centuries”, ed. Paul A. Underwood , The Kariye Djami, Routledge&Kegan Paul, London, 1975,
Vol. 4, s. 97. Donald M. Nicol, Church and Society in the Last Centuries of Byzantium, Cambridge
University Press, New York, 1979, ss. 9-11.

78 Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire, ss. 138-139, 197-198, 216-217. Erdogan,
A.g.e., s. V. Constantelos, Poverty, Society and Philantrophyin the Late Medieval Greek World, s. 2.
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Konstantinopolis’in Latinler tarafindan isgal edilmesinden sonra manastir hastaneleri
de kentin geri kalan1 gibi dehsetli bir yagmadan payini ald1 ve 1204 yilindan 6nce aktif
olan hastanelerin yalnizca iki tanesi imparatorlugun son yiizyillarmma kadar ayakta
kalabildi. Siirgiindeki Bizans yoOnetimi olarak Nicaea imparatorlari Onceki dénemin
philantrophia faaliyetlerini siirdiirebilmek i¢in biiyilk ¢aba sarf edip imparatorluk
tagrasinda ve geri alindiktan sonra da Konstantinopolis’te yeni hayir kurumlar1 kursa da
ilerleyen yiizyillarda , Tiirk ablukasi altinda hastaneler ve tip meslegi hastane sisteminin
1437 yilina dek islerligini siirdiirmeyi basaracagi Bizans bagkenti diginda” ortacag

Anadolu’sundan tamamen silindi®’.

Bizans manastirlarinin sundugu bir diger Onemli philantrophia hizmeti sekiiler
halkin ¢ocuklarmin bakiminda ve egitiminde rol almaktir. Dini kurumlarin bu alanda
faaliyet gosteren en 6nemli kurumlarindan biri yetimhanelerdir. Ilk kilise yetimhanesi
dordiincii yiizyilda Konstantinopolis’te kurulmustur ve yetimlerin desteklenmesi ve ruhban
simnifina katilmalarma yetecek okuryazarlik becerilerinin kazandirilmas: gorevlerini
iistlenmistir ®' . Caesarea’li Aziz Basil’e ait olan yetimhane Bizans manastir
yetimhanelerinin en {inliisiidiir. Kapadokya’da kurulmus olan bu yetimhanede kiz ve erkek
cocuklar birbirlerinden ayr1 olarak egitim goriiyor ve on sekiz yasina geldiklerinde
manastir yagsamini segmeleri ya da kurumdan ayrilmalar1 bekleniyordu. Bu yetimhaneler
kisa siirede temel egitimin verildigi en énemli merkezlerden biri haline geldiler®”. Bu
yetimhanelerden egitim alip yasaminin ilerleyen donemlerinde kilise ve manastir
hiyerarsisi igerisinde ¢ok yiiksek makamlara ulasmay1 basarmis yetimlere dair pek c¢ok
tarihi kayit giinlimiize ulasmistir™. Bu kurumlarda cocuklara verilen egitimin karakteri ¢ok
baskin bir bicimde dini idi, ancak egitimleri boyunca Helen edebiyatindan pasajlar gibi
kimi sekiiler metinlerle de asina olma firsati yakaliyorlar, manastir hizmetinde el emegi

gerektiren bazi1 gorevler istleniyorlar ve kimi zamanda bu kurumlarda bazi zanaat

dallarinda egitim gdrme sansi da yakaliyorlardi™.

79 Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire , ss. 190-194.

80 Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire, ss., xvii-xviii.

81 Miller, “Charitable Institutions” , s. 622. Herrin, A.g.e. , ss. 178-179.

82 Miller, “Charitable Institutions”, s. 632. Timothy S. Miller, The Orphans of Byzantium: Child Welfare
in the Christian Empire, The Catholic University ofAmerica Press, Washington D.C., 2003, ss .6-7.

83 Miller, The Orphans of Byzantium, ss. 120-121, 159, 268-269. Peter Hatlie, “The Religious Lives of
Children and Adolescents”, Byzantine Christianity, s. 187.

84 Miller, The Orphans of Byzantium, ss. 128-129,226, 271.
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Ancak yine de egitimin gerceklestigi temel kurumun manastirlar oldugu erken
ortacag bati diinyasinin aksine, resmi egitim hi¢cbir zaman Bizans manastirlarinin birincil
faaliyeti olmamustir. Aslinda pek ¢ok Bizans manastirinin kurallarinda sekiiler halkin
cocuklarinin manastirlarda egitim almasini yasaklayan maddeler bulunuyordu. Kesis ve
rahibeler okuryazar olmayan manastir cemaati iiyelerine temel okuryazarlik becerilerini
kazandirmak icin tesvik ediliyorlar olsalar da, orta diizeyde egitim veren manastir sayisi
oldukca kisitliydi ve kesis ya da ruhban sinifi {iyesi olmaya karar vermis genglere hizmet

sunuyordu™.

Batili muadillerine kiyasla egitim alanindaki etkinlikleri kisithh olmasina ve erken
manastir ¢ilecilerinden bu yana kitaplart maddi mal varligi olarak goriip mesafeli
yaklasmalarina ragmen®®, Bizans tarihinin orta déneminde imparatorlugun okuryazar
siifinin yarisii®’ ve yazin hayatimin dnemli figiirlerinin biiyiik ¢ogunlugunu kesislerin
olusturdugu diisiiniildiiginde® Bizans manastirlarmin kendi caplarinda énemli 6grenim ve
kiiltiir merkezleri olarak kabul edilebilecekleri ortadadir. Bizans’ta yiiksek Ogrenimin
yedinci ylizyildan sonraki ¢okiisii ve imparator Herakleios (610-641) doneminden itibaren
yasadig1 gerilemeler goz Oniine alindiginda manastirlarin Bizans’ta yiiksek entelektiiel
faaliyetin son kalesi roliinii iistlenerek bu alana yaptiklar1 katkilar daha da hayati 6nem

kazanmaktadir®.

Ozellikle Stoudios manastir1 gibi patrikhane, aristokrasi ve imparatorluk
hanedanlariyla yakin iligkiler gelistirmeyi bagsaran Konstantinopolis manastirlar: yiizyillar
boyu alimleri ¢eken biiyiik entelektiiel merkezler olma 6&zelliklerini korudular ve
kiitiiphanelerinde hatir1 sayilir miktarlarda kitap biriktirdiler®®. Patmos’taki Aziz John

manastirinin on ikinci yiizyildan kalma envanterine gore bu manastirin kiitiiphanesinde {i¢

85 Athanasios Markopoulos, “Education”, The Oxford Handbook of Byzantine Studies, s. 787. Talbot, “An
Introduction to Byzantine Monasticism”, s. 237.. Rautman, A.g.e., p. 282. Charanis, “ The Monk as an
Element of Byzantine Society”, s. 82. Talbot, “Monasticism”, s.130. Hussey, The Orthodox Church in the
Byzantine Empire, s .330. Nikolas Oikonomides, “Mount Athos: Levels of Literacy”, Dumbarton Oaks
Papers, Vol. 42, 1988 s.167. Talbot, “A Monastic World”, s.268. Hussey, The Cambridge Medieval
History, s. 181. Mango, Bizans: Yeni Roma imparatorlugu,, s. 163. Nicol, Church and Society in the
Last Centuries of Byzantium, s. 35.

86 Mullet, A.g.e., s. 345.

87 McGuckin, “Monasticism and Monasteries”, s. 612. Charles Barber, “Icons, Prayer, and Visions in the
Eleventh Century”, Byzantine Christianity, s. 161.

88 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticism”, s. 236. Kazdhan & Constable, People and Power in
Byzantium, s.101.

89 Mango, Bizans: Yeni Roma imparatorlugu, ss. 151-152.

90 Rautman, A.g.e, s. 253 Talbot, “Monasticism”, s. 130. Treadgold, A.g.e, s. 1251.
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yiiz otuz eser bulunmaktaydi’’. Konstantinopolis’teki Panoiktirmon manastir1 on birinci
ylzyilda yetmis ciltlik esere ev sahipligi yapiyordu ve on fiigiincii ylizyilda bati
Anadolu’da, Skoteine’de yer alan Theotokos manastirinin kiitiiphanesinde de yetmis
ciltlik eser bulunuyordu. On besinci ylizy1l manastirlar1 arasinda, balkanlarin kuzeyinde
Stroumitza’da yer alan Theotokos Elousa manastirinin kiitiiphanesinde altmis ciltlik eser

oldugu bilinmektedir®.

Bizans manastirlari kitaplarin yalnizca kiitiiphane raflarinda muhafaza edildigi degil,
ayrica ortacag standartlaria gére kiymetli esya sayilabilecek bu nesnelerin® iiretildigi ve
toplumum geri kalani1 i¢in ulasilir kilindig1 merkezlerdi. Bizans manastirlar1 cogunlugu dini
nitelikte eserler olmak iizere kitaplarin {iretildigi ve kitaplarin ciddi oranda &diing
almabildigi yerlerdi®*. Rahibe manastirlarmm ¢ogu disinda, bir manastirda kiitiiphane
olmas1 orada yazim isligi olmasi anlamina da geliyordu ve buralarda kitaplarin yalnizca
yazimi degil kopyalanmasi ve tamirat: da gergeklestiriliyordu®. Yazim isligiyle tinlii olan
Stoudios manastir1 yani sira Konstantinopolis’teki Hodegoi manastir1 ve Galesios daginda
yer alan Theotokos manastirt gibi kurumlar da meshur yazim isliklerine sahiptiler®.
Onuncu ve on ikinci yiizyillar arasinda Bizans’ta iiretilen el yazmalarinin neredeyse
yarisinin s6z konusu manastir yazim isliklerinde, kesislerin el emegi ile iiretildigi tahmin
edilmektedir’’. Rahibe manastirlari kitap kopyalama, el yazmasi bezeme, ilahi besteleme,

aziz hayati, teolojik inceleme ya da tarih kronigi yazma gibi sanatsal ve entelektiiel iiriinler

91 Nigel Wilson, “Libraries”,The Oxford Handbook of Byzantine Studies, s. 823. Mango, Bizans: Yeni
Roma imparatorlugu, s. 259.

92 Rautman, A.g.e., ss. 254, 288-289.

93 Bizans’ta kitaplarin pahali objeler olduklar1 bilinmektedir. Yevmiyeli ¢alisan isciler yilda 6-10 nomismata
.gelir elde edebiliyorken yeni bir kitabin maliyeti 15-30 nomismata arasi olarak tahmin edilmektedir. Bkz.
Markopoulos, A.g.e. , s. 788. Rautman, A.g.e. s. 288. Robert Browning, “Bizans Toplumunda Okuryazarlik
Uzerine Bir Kez Daha Diisiinmek”, Cogito, Say1:17, Kis-1999, ss. 218-219. Cyril Mango varlikli bir
Bizanslinin ekonomik giiciiniin en fazla bir diizine kadar kitaba sahip olmaya yetecegini tahmin etmektedir.
Bkz. Mango, Bizans: Yeni Roma imparatorlugu, ss. 258-259.

94 Michael Jeffreys, “Literacy, The Oxford Handbook of Byzantine, s 797. Rautman, A.g.e., s. 247.
Charanis, “The Monk as an Element of Byzantine Society”, ss. 80-81. Herrin, A.g.e., ss.183-184. Mullet,
A.g.e.,s.333.

95 Rautman, A.g.e., s. 254. John Lowden, “Book Production”, The Oxford Handbook of Byzantine
Studies, ss. 462, 465-466. McGuckin, “Monasticism and Monasteries”, s. 618. Robert W. Allison, “The
Libraries of Mount Athos”, Mount Athos & Byzantine Monasticism, s. 143.

96 Alice-Mary Talbot, “Bluestocking Nuns: Intellectual Life in the Convents of Late Byzantium”, Harvard
Ukrainian Studies, Vol. 7, Okeanos: Essays presented to Thor Sevcenko on his Sixtieth Birthday by his
Colleagues and Students, 1983, s. 604. Mango, Bizans: Yeni Roma imparatorlugu, s.130. Erdogan, A.g.c.,
s. 61..
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verme konusunda daha pasif bir rol oynuyorlardi®®. Ote yandan kitap iiretimi isinde ¢ok
daha aktif rol alan erkek manastirlar1 arasinda ayin metinleri, ilahi ya da siir konularinda

0zel olarak uzmanlagmis manastir yazim isliklerine rastlamak miimkiindi®’.

Az sayida da olsa baz1 Bizans manastir kiitiiphanelerinde pagan eserlerini bulmak
dahi miimkiin olabiliyordu. Ornegin on dérdiincii yiizyillda Konstantinopolis’te klasik
yazarlar iizerine edisyonlar ve yorumlar kaleme almak isteyen donemin onemli klasik

filologlarina ev sahipligi yapan Chora manastiri bunlardan biriydi'®.

Bizans manastir tarihi boyunca manastir liderleri degisen derecelerde 6nem atfetseler
de kesislerin giinliik rutini icerisine yazinsal faaliyetlere belli bir yer ayirmislardir ve
yazinsal faaliyetlerde bulunmak ya da el emegi gerektiren islerde calismayr manastir
tevazuunu ve erdemini yansitan birbirine denk eylemler olarak gérmiislerdir. Pachomios
zamanindan beri okuryazar kesisler okuma yazmasi olmayan kardeslerine temel okuma
yazma becerilerini kazandirmalari i¢in tesvik edilmis ve Athos veya Stoudios gibi pek ¢ok
onemli ve digerleri icin 6rnek teskil eden manastir #ypikon’unda kesislerin giinliik rutininin

parcasi olarak okumanin énemi siirekli vurgulanmistir'®'.

Aziz Basil’in ideal manastir yasami kurgusunda el emegine daha fazla 6nem verilse
de, dordiincii yiizyilda kurdugu manastirin ¢cocuklara verdigi temel egitimin miifredatinda
gramer 6grenimi igin Incil pasajlarinin yaninda Homeros epiklerine de yer veriliyordu, ki
bu metinler Aristoteles’in metinleriyle beraber manastirlar arasinda en popiiler olan, en

yaygin ve en sikca kopyalanan eserler arasinda yer aliyorlardi'®%

Bir diger Kapadokyali dini lider ve manastir onciisii Nazianzos’lu Gregory (330-
390), Aziz Basil’e kiyasla yazinsal islere el emegi gerektiren islerden daha ¢ok Onem
veriyor'” ve Stoudios’lu Theodore gibi kimi manastir liderleri kurallarinda kesislerin

kiitiiphaneden istedikleri eserleri almakta 6zgilir olduklarin1 ve tek baslarina okuduklari

98 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticism”, s. 236. Rautman, A.g.e., p. 253

99 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticism”, ss. 236-237. Talbot, “Monasticism”, s.130.

100 Wilson, A.g.e., s. 821. Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticim”, s. 236. McGuckin,
“Monasticism and Monasteries”, s. 615. Herrin, Bizans:Bir Ortacag imparatorlugunun Sasirtici Yasam,
ss.183,184. Thor Sevcenko, “Theodore Metochites, the Chora, and the Intellectual Trends of His Time”, ed.
Paul A. Underwood , The Kariye Djami, Routledge&Kegan Paul, London, 1975, Vol. 4, s. 36. Erdogan,
A.g.e.,ss. 20-21, 48-49, 86.
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102 Rautman, A.g.e., ss. 254-255, 288.

103 McGuckin, “Monasticism and Monasteries”, s. 615.
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miiddetce bu kesislerin baska gorevler verilerek rahatsiz edilmemeleri  gerektigini

belirtiyorlardi'**.

Erken donem manastirlarinin  philantrophia faaliyetlerindeki gayretkesligine karsin
ge¢ Bizans donemi manastirlart siyasal istikrarsizlik, emniyetsizlik ve kaynak yetersizligi
gibi sebeplerle hayir isleri sahasindan giderek daha fazla g¢ekilmek zorunda kaldilar.
Manastirlarin philantrophia taaliyetlerinden ¢ekilmesinin bir diger nedeni daha yiiksek bir
saflik derecesine ulasip siirekli dua ve zikir ile gecek kurtulusa varabilmek icin sekiiler
diinyadan ve onun islerinden daha fazla soyutlanmay1 6giitleyen hesychasm gibi geg
donem teoloji akimlarinin etkisidir. Sonu¢ olarak son donem manastirlarinin ¢ogu
philantrophia faaliyetlerini haftanin belli glinlerinde, azizlerin yortularinda ya da manastir
kurucularinin anma gilinlerinde kapilarina gelen yoksullara yiyecek dagitmak ile

sinirlandirmuglardir'®.

Topluma sunduklarin ¢esitli hizmetlerin yani1 sira Bizans manastirlarinin tarihgiler
tarafindan sikca zikredilen bir diger ekonomik katkisi yaban arazilerinin ekilebilir arazi
haline getirilmesidir. Ornegin onuncu yiizyildan dnce herhangi bir ciddi tarim faaliyeti
bulunmayan Athos Dag1 Athos’lu Athanasios’un buraya gelisiyle birlikte degerli ve karl
tarim triinleri yetistiren bir bolge haline gelmistir. Athanasios manastir ve degirmenleri
icin bolgeye su getirmis, tarla ve baglarin kosullarini iyilestirmis ve bdylece yalnizca
manastirint kendine yeterli bir kurum haline getirmekle kalmamis, bolgeyi donemin en
Oonemli tarim ireticilerinden ve ticari girisimcilerinden biri haline getirmistir. Athos
manastirlart ilerleyen donemlerde satin alma ve takas yoluyla pek cok arazi elde edip
bunlarin kosullarini iyilestirmis, mandiracilik gibi kimi alanlarda uzmanlagmis ve ticaret

1 e
% On birinci

filolariyla mallarin1 Thessalonike ve Konstantinopolis’e kadar ulastirmistir
ylizyllda manastirlarin tarim arazilerinin temizlenmesi, iyilestirilmesi ve buralara yeni
bitkilerin ekilebilmesi igin seferber ettikleri devasa kaynaklarin bir benzerini sekiiler
toprak sahiplerinin ancak en zenginleri bir araya getirebiliyorlardi ve tarima agilan bu yeni

arazilerde kimi zaman dini cemaatin etrafinda orgiitlenmis yeni kent yerlesimleri ortaya

104 Rautman, A.g.e., ss. 254, 287.
105 Erdogan, A.g.e, s. 19.

106 John E. Teal, “The Byzantine Agricultural Tradition”, Dumbarton Oaks Papers, 25, 1971, ss.
54-56. Cecile Morrison, “Coinage and Money in Byzantine Typika”, Dumbarton Oaks Papers, 56, 2002, s.
274. Harvey, “The Monastic Economy and Imperial Patronage”, s. 94.
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197 On {igtincii yiizy1lda imparator III. John Vatatzes (1222-1254) imparatorluk

cikiyordu
topraklarinda tarimsal verimliligi arttirmak icin biiyilik arazileri temizleyecek ve
tyilestirebilecek donanim ve insan giiciine sahip yatirimcilar bulup toprak bagislamay1
tasarladiginda manastirlar disinda bu isi tistlenebilecek bir muhatap bulamamusti'®®. Soz
konusu manastir kurumu ve cemaati yeterince biiylik olmasa, genis alanlarin temizlenmesi
ve zeytin ve liziim gibi degerli pazar iirlinlerini biiylik miktarlarda iiretilmesi gibi dev tarim
projeleri icin seferber edilecek yiizlerce kesisi bulunmasa da onemsiz biiylikliikte bir
manastir cemaati bile yaban arazilerinin iiretkenliklerinin iyilestirilmesi i¢in olumlu bir
katki yapabiliyordu. Cilinkii her ne biiylikliikte olursa olsun bir manastirin varlig1 orada en
azindan cemaatin kendi ihtiyaglarini karsilamaya yetecek biiyiikliikte bir bahcenin ekilip
bicilmesi anlamina geliyordu. Alice-Mary Talbot gibi kimi tarih¢ilere gére bu durum
“kesislerin c¢ogunlukla gelismemis bolgelerde ‘Oncii’ roliinii iistlendigi” anlamina

gelmektedir'®’.

107 Morris, Monks and Laymen in Byzantium, ss. 118, 202, 206, 227. Kazdhan & Epstein, Change in
Byzantine Culture in the Eleventh and Twelfth Centuries ,ss. 29-30.

108 [ ajou & Morrison, The Byzantine Economy, ss. 175-176. Harvey, “Economy”, s.92. Angeliki E.
Laiou, “The Agrarian Economy Thirteenth-Fiteenth Centuries”, The Economic History of Byzantium from
the Seventh to the Fifteenth Century, Vol. I, s. 354.

109 Alice-Mary Talbot, “Byzantine Monastic Horticulture: The Textual Evidence”, ed. Antony Littlewood, &
Henry Maguire & Joachim Wolschke-Bulmahn , Byzantine Garden Culture, Dumbarton Oaks,
Washington, 2002, ss. 41-46. Laiou, “The Agrarian Economy Thirteenth-Fifteenth Centuries”, ss.314-315,
320-321.
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ikinci Boliim

BiZANS MANASTIRLARINDA SEKULER iSGUCU ISTIHDAMI

1. MANASTIRLARIN SEKULER ISGUCU iSIHDAMINI SEKILLENDIREN
FAKTORLER

1.1. Manastirlarin El Emegine Yaklasim

Bizans manastir tarihinin yiizyillar1 boyunca dénem dénem verilen 6nem degisse de
el emegi her zaman kesislerin giinliik rutininin bir pargasi olmustur. Pachomios
geleneginin erken donem ¢6l cemaatlerinde kesislerden tarlada ¢alismak ya da dokuma
yapmak gibi el emedi gerektiren islerde calismalari beklenirdi''’. Aziz Anthony’nin
ogretisinde de kesislerin el emeginin 6nemi vurgulanmis ve “calismayan yemek de
yemeyecek” denilmistir'''. Caesarea’li Aziz Basil zamaninda da el emegine bir manastir
degeri olarak 6nem verildigini ve manastir cemaatine katilmak isteyen adaylarin kabul

112 .
. Bizans

edilmeden once agir el emegi gerektiren isler verilerek sinandigini bilmekteyiz
tarthinin orta donem manastir liderlerinden Stoudios’lu Theodore manastir yasaminda el
emeginin dnemine gii¢lii bir vurgu yapar ve kendi manastirindaki kesisler icin kisin giinde

dort yazin ise giinde sekiz saat calismayi1 zorunlu kilar' .

Ancak Bizans manastir tarihinin ilerleyen ylizyillarinda, 6zellikle de on birinci
ylizyildan sonra bir manastir degeri olarak el emegine verilen 6nem gittik¢ce azalir ve ayin
gorevleri manastirlarin gilinliikk rutininin en 6nemli parcast haline gelirken, el emegi
gerektiren igler manastirlarin segkin olmayan kesisleri tarafindan iistlenilen bir sorumluluk

haline gelir''* Manastirlarda kéle kullanimimin yasak olmasi''® ve on birinci yiizyil reform

110 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticim”, s. 232.

111W. H. C. Frend, “The Monks and the Survival of the East Roman Empire in the Fifth Century”,Past and
Present, 54, 1972, s. 11.

112 “Early Monastic Rules”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol.1, s. 23. McGuckin,
“Monasticism and Monasteries”, s. 615. Boojamra, A.g.e., s. 75.

113 McGuckin, “Monasticism and Monasteries” , s. 616. Morris, Monks and Laymen in Byzantium, ss.
16, 181.

114 “Early Monastic Rules”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol.1, ss. 24-25, 28. “Early
Reform Monasteries of the Eleventh Century” ”, Byzantine Monastic Foundation Documents , Vol. 2,
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manastirlarinda hizmetg¢i kullaniminin ortadan kalkmasiyla birlikte manastir yasaminin
rutini i¢inde el emeginin 6nemi bir kez daha, 6zellikle de on ikinci yiizyilin ikinci yaristyla

bitlikte, artmaya basladi''®.

El emegine verilen 6nemdeki yiikselme egilimi on tgiincii
yiizyilda devam eder''” ve on dérdiincii ve on besinci yiizyil belgelerinde de el emegine
yapilan vurgu slirmiistiir ancak bu vurgu bir daha asla ayin sorumluluklarina gosterilen

6nem kadar yiiksek olamamugstir''®.

Bu dogrultuda, manastir belgelerine yakindan goz atildiginda firinciliktan giysilerin
yapim-onarimina, balik¢iliktan topragin islenmesine ve hatta manastir binalarinin insasi ve
restorasyonuna varincaya degin kurumlarin yeterli sayida ve gerekli beceride insan giicline
sahip olduklar siirece sekiiler isgiliciine bagvurmaktansa kendi kesislerinin el emeginden

faydalanmayi tercih ettiklerini gézlemlemek miimkiindiir.

Phoberos’lu  Aziz Miijdeci John Manastirmin on ikinci yiizyildan kalma
dokiimanlarinda kesisler egitimli ayin kesisleri ve el emegi gerektiren islerden sorumlu
digerleri olarak ikiye bolinmiistiir' . Ayni belgede yazar el emeginin 6nemini su sozlerle
vurgular.

Tembellikten isglizarlik dogar, isgiizarliktan diizensizlik,
diizensizlikten her tiirlii kotiliik, ve boylelerinin ilac1 icin soyle
sOylenmistir “bunlarin islerini sessizce yapmalarin1t ve kendi

ekmeklerini kazanmalarin1 buyuruyoruz” ve dahast boyleleri i¢in
denmistir ki “calismayan yemek de yemeyecek”m.

s.447. Ayin sorumluluklarinin manastir rutini i¢inde roliiniin artmasi orta Bizans doneminde manastir
kiliselerinin mimari yapisinda bile degismelere sebep olmus ve bu dénemde kiliselere koro kesileri igin
fazladan yan apsisler eklenmeye baslanmistir. Bkz., Robert Ousterhout, “ Churches and Monasteries”, The
Oxford Handbook of Byzantine Studies , s. 359. Tipik Bizans kilise modeli olan hag planli kubbeli yapinin
da Ozellikle sekizinci ylizyilldan sonra yogunlasan manastir ayin hizmetlerinin dogurdugu ihtiyag
dogrultusunda gelistigi diisiiniilmektedir. Bkz. Nancy P. Sevcenko, “Art and Liturgy”, The Oxford
Handbook of Byzantine Studies, s. 732. Kimi manastirlarda “Uykusuz kesisler” (Akoimetoi) olarak
adlandirilan, giin ve gece boyu ayin hizmetine devam edien kesislerin durumu gibi daha asir1 uygulamalar
icin, Bkz. Alexander Lingas, “Music”, The Oxford Handbook of Byzantine , s. 258.

115 “Early Monastic Rules”, Byzantine Monastic Foundation Documents , Vol.l1,s. 23. Talbot, “A
Monastic World”, s. 259.

116 “Early Reform Monasteries of the Twelfth Century”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol.
3,s. 866.

117 “Independent and Self-Governing Monasteries of the Thirteenth Century”, Byzantine Monastic

Foundation Documents, Vol. 3, s. 1096.

118 “Later Private Religious Foundations”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 4, s. 1298.

119 Cev. Robert Jordan , “Phoberos: Rule of John for the Monastery of St. John the Forerunner of Phoberos”,
Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 3, s. 875.

120 Jordan , “Phoberos”, s.891.
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Bir diger on ikinci ylizy1ll belgesinde, Areia manastir1 typikon’unda el emegi
gerektiren isler manastir yasantisnin  ginlik bir parcasi olarak islenmistir '*' .
Konstantinopolis’teki Kecharitomene rahibe manastirinin #ypikon 'unda ayin hizmetlerinin
yaninda el emegi gerektiren isler de rahibelerin giinliik rutininin bir pargasidir. Bir grup
rahibe hiicrelerinde giyim kusam {iriinleri hazirlarken bir diger rahibe grubu bu caligmalar
icin gerekli malzemelerin saglanmasi, rahibelere dagitilmasi ve bitmis (iirlinlerin

122

toplanmasi gibi iiretimin organizasyonuna dair gérevlerden sorumlu tutulmuslardir “*. Bera

yakinlarindaki Kosmosoteira manastirinin typikon’unda manastira ait baglarda c¢alisan

3

kesislerden s6z edilmektedir'”’. Konstantinopolis’teki Mamas manastir1 fypikon’u da

124 Heliou Bomon

manastir disinda bag ve bahgelerde ¢alisan kesislerden bahsetmektedir
manastirt #ypikon’unda kesisler balikcilik, ¢ifteilik, bah¢ivanlik ve bagcilik gibi pek c¢ok
isten sorumlu tutulmuslardir'®’. Son olarak Otranto yakinlarindaki Kasoulon’lu Aziz
Nicholas manastirinin  kurallarinda manastir i¢in  balik¢ilik  yapan kesislerden

bahsedilmistir' .

On igilincli ylizy1l belgelerine donecek olursak, Kibris’ta bulunan Macharias
manastirinda firinci, marangoz, ayakkabi tamircisi, ve bakirci olarak manastira hizmet
veren kesisler goriiyoruz'?’. Khalkedon yakinlarinda Auxentios daginda bulunan Basmelek

Mikail manastirmin fypikon’unda firmncilardan, giftilerden ve bagcilardan soz edilir' .

121 Cev. Alice-Mary Talbot (tr.), “Areia: Memorandum and Typikon of Leo, Bishop of Nauplia, for the
Monastery of the Mother of God in Areia”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 3, s. 965.

122 Cev. Robert Jordan , “Kecharitomene: Typikon of Empress Irene Doukaina Komnene for the Convent of
the Mother of God Kecharitomene in Constantinople”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol.
2,88. 652,671.

123 Cev. Nancy Patterson Sevcenko , “Kosmosoteira: Typikon of the Sebastokrator Isaac Komnenos for the
Monastery of the Mother of God Kosmosoteira near Bera”, Byzantine Monastic Foundation Documents,
Vol. 2, 5.826.

124 Cev. Anastasius Bandy , “Mamas: Typikon of Athanasios Philanthropenos for the Monastery of St.
Mamas in Constantinople”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 3, s.1008.

125 Cev. Anastasius Bandy , “Heliou Bomon: Typikon of Nikephoros Mystikos for the Monastery

of the Mother of God ton Heliou Bomon or Elegmon”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol.
3, ss. 1045, 1065.

126 Cev. Timothy Miller, “Kasoulon: Rule of Nicholas for the Monastery of St. Nicholas of Kasoulon 1319
near Otranto”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 4, ss. 1321,1328.

127 Cev. Anastasius Bandy , “ Macharias: Rule of Nelios, Bishop of Tamasia, for the Monastery of the
Mother of God of Macharias in Cyprus”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 3,s. 1111.

128 Cev. George Dennis, “Auxentios : Typikon of Michael VIII Palaiologos for the Monastery of the
Archangel Michael on Mount Auxentios near Chalcedon”, Byzantine Monastic Foundation Documents,
Vol. 3, 1209.
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Konstantinopolis’teki Kellibarali Aziz Demetrios ' ve Kibris’ta Ktima yakinlarinda
bulunan Kutsal Ha¢ manastirlarinin'° typikon’larinda firicilik isinin kesisler tarafindan
istlenildigi belirtilmektedir. Philadelphia yakinlarindaki Skoteine manastirinin kurucusu
Maximos’un vasiyetinde giyim esyalarmm tretimi"', firin, yemekhane'*?, degirmen ve
atolyelerin isletilmesi ve baglarin yonetimi ve islenmesi sorumluluklar1 kesislere
birakilmistir'”. Son olarak, bir diger on ii¢iincii yiizyil belgesi olan Kibris’ta bulunan
Macharias manastirinin kurallarinda manastir arazilerinin bir boliimiiniinde ticretli sekiiler
ciftciler ve sigirtmaclar calisirken '** kesislerin de mahsulleri tarlalardan toplamakla

sorumlu tutuldugu goriilmektedir' .

On dordiincti ylizy1l belgeleri de benzer bir resim ortaya koymaktadir. Serres
yakinlarindaki Menoikeion daginda yer alan Aziz Miijdeci John manastirinin #ypikon’unda
baglarin, firinin ve yemekhanenin c¢alistirilmas1 gorevi kesislere birakilmistir 136
Konstantinopolis’te yer alan Bebaia Elpis rahibe manastirinin #ypikon’unda rahibelerin
ileride kendileri tarafindan kullanilmak iizere depolanan giyim kusam malzemeleri
drettikler1  belirtilmektedir. Bu belge okuyucuya ayrica manastirda rahibelerin
ayakkabilarimin tamiratindan sorumlu bir atélyenin'>’ ve de bir firmin"*® bulundugu

bilgisini vermektedir. Thessalonike’de bulunan Nea Mone manastirinin kurallarinda

atolyelerde calisan kesislerden bahsedilir'*® ve son bir on dordiincii yiizyi1l belgesinde,
yuzy g

129 Cev. George Dennis , “Kellibara I : Typikon of Michael VIII Palaiologos for Monastery of St. Demetrios
of the Palaiologoi-Kellibara in Constantinople” , Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 3,
s.1240.

130 Cev. Catia Galatariotou, “ Neophytos : Testamentary Rule of Neophytos for the Hermitage of the Holy
Cross near Ktima in Cyprus”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 4, s. 1342.

131 Cev. George Dennis , “ Skoteine[ Boreine]: Testament of Maximos for the Monastery of the Mother of
God at Skoteine near Philadelphia”, Byzantine Monastic Foundation Documents , Vol. 3, s.1177.

132 Dennis, ““ Skoteine”, s.1178

133 Dennis, ““ Skoteine”, s. 1178.

134 Bandy , “ Macharias” ,s. 1113.

135 Bandy , “ Macharias” ,s. 1147.

136 Cev. Timothy Miller, “ Menoikeion: Typikon of Joachim, Metropolitan of Zichna, for the Monastery of
St. John the Forerunner on Mount Menoikeion near Serres”, Byzantine Monastic Foundation Documents,
Vol. 4,s. 1583.

137 Cev. Alice-Mary Talbot, “Bebaia Elpis: Typikon of Theodora Synadene for the Convent of Mother of
God Bebaia Elpis in Constantinople”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 4, s. 1516.

138 Talbot, “Bebaia Elpis”, s. 1517.

139 Cev. Alice-Mary Talbot, “ Choumnos: Rule and Testament of Makarios Choumnos for Nea Mone of the
Mother of God in Thessalonike”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 4, s. 1433.
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Konstantinopolis’teki Aziz Demetrios-Kellibara manastirinin #ypikon’unda ayakkabict ve

firinci olarak ¢alisan kesislerden sz edilir' .

Daha 6nce bahsedildigi gibi bazi manastirlar binalarinin insas1 ve tadilati i¢in de
kesislerinin emegine bagvurmayi tercih etmekteydiler. On iiglincii yiizyilda Kibris’ta Ktima
yakinlarinda bulunan Kutsal Ha¢ manastirinin kurallarinda kesislerin manastir binalariin

141

ingasinda ¢alistig1 bilgisi verilmektedir ™. Hodegetria manastirinin on dordiincii ylizyildan

giinimiize ulasan kurallarinda tadilat, insa, ve her tiirlii hizmet ve idari gorev igin

142

kesislerin emegine bagvurulmaktadir *“. Son olarak, Athos daginda yer alan Koutloumousi

manastirinin ayni yilizyildan kalma belgesinde kesislerin manastir tahkimatlarinin insasinda

¢alistig1 goriilmektedir'®.

1.2. Manastir Idealleri olarak Kendine Yeterlilik ve Diinyadan Soyutlanma

Pek cok manastir belgesinde kurucular takipgileri i¢in 6z emeklerinin {riinlerine
dayali kendine yeter bir yasam siirdiirmeyi ideal yol olarak sunmuslardir. Pek ¢ok durumda
bu prensip teoride kalsa da en azindan su sdylenebilir ki manastir kurucular1 cemaatleri
ithtiyaclarin1 kendi insan giicleri ile karsilayabildikleri miiddetce dis diinyadan herhangi bir

yardim alma konusunda oldukga isteksiz bir tavir sergilemislerdir.

Bu tavr1 Bizans manastir geleneginin en basindan beri, kesisleri ve rahibeleri icin
kendi emekleri ile hayatta kalmay1 ideal manastir yasami olarak 6giitleyen Aziz Basil’in

zamanindan bu yana gozlemlemek miimkiindiir'**.

Ayni sekilde, bu tavra cesitli yiizyillardan gilinlimiize ulasan pek c¢ok manastir

belgesinde rastlanabilmektedir. Kara Dag’li Nikon’un on birinci yiizyilda kaleme aldigi

140 Cev. George Dennis, “ Kellibara II: Typikon of Andronikos II Palaiologos for the Monastery of St.
Demetrios-Kellibara in Constantinople”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 4, s. 1506.

141 Galatariotou, “ Neophytos”, s. 1360.

142 Cev. George Dennis , “ Geromeri: Testament of Nelios Erichiotes fo the Monastery of the Mother of God
Hodegetria in Geromeri”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 4, s. 1401.

143 Cev. George Dennis , “ Koutloumousi : Testaments of Chariton for the Monastery of Christ Saviour of
Koutloumousi on Mount Athos” , Byzantine Monastic Foundation Documents , Vol. 4, s. 1416.

144 McGuckin, “Monasticism and Monasteries”, s. 615. Rautman, A.g.e., s. 235. Mundell Mango,
“Monasticism”, s. 209.
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diizenlemelerinde manastirinin kendi kesislerinin emegi ve 6z kaynaklari ile varligim
siirdiirmesi  gerektigini vurgulamustir'. Bu diizenlemelere gére manastirin idaresi ile
alakali gorevler alanlar disindaki kesisler zamanlarin1 kutsal metinleri okuyarak ya da
manastirin i¢cinde ve disinda el emegi gerektiren islerde calisarak degerlendirmek

zorundaydilar'.

Phoberos’lu  Aziz Miijdeci John Manastirmin on ikinci yiizyildan kalma
dokiimanlarinda kendine yeterlilik prensibi bir kez daha dile getirilir yazar kesislerinden

“kendi yiyeceklerini kendi el emekleri ile saglamalarin1 bekledigini” belirtir'*’.

Manastirlarda gerceklestirilen tiretim de temelde kendine yeterlilik prensibinden yola
cikmaktadir ve pek ¢ok kurucu tarafindan yapilan diizenlemelerde de goriilebilecegi tizere
iiriinlerin  disartya  sunulmasindan genelde kaginilmaya c¢alisilmaktadir.  Ornegin,
Philadelphia yakinlarindaki Skoteine manastirinin on liglincli yiizyillda diizenlenen
kurallarinda yazar kesislere “ihtiya¢ duyduklarindan fazlasini iiretmemeleri gerektiginin”
bildirildigini aktarmakta ve manastirdaki {iretimin ticari amaglarla piyasaya siiriilecek arti
irlin yaratmaktan ziyade kurumun kendi i¢ ihtiyaglarim1 giderme giidiisiiyle yapildigini

ortaya koymaktadir'*®.

On iiglincii yiizyilda Kibris’ta, Ktima yakinlarinda bulunan Kutsal Ha¢ manastirinin
kurallarinda fiziksel calisma kesisler i¢in faydali bir ugras olarak tanimlanmis, kesisler
basit eligleriyle ugrasmaya tesvik edilmis ancak herhangi bir sahsi kar amaci giitmekten de
men edilmislerdir'®®. Bu belgede ayrica kesislerin sahislar1 adina para bulundurmalar
yasaklanmis ve yalnizca kendi el emekleri ile tirettikleri besin maddelerini tiikketmeleri

zorunlu kilinmustir'™.

Yasantiy1 kendini diinyadan kat1 bir bi¢imde soyutlayarak siirdiirme prensibi Bizans
manastirlarinin dis diinya ve sekiiler isgiicii ile olan iliskilerini sekillendiren bir diger
faktordiir. Kimi tarihgilere gore kendini diinyevi baglardan tamamen soyutlama idealinin

kokenleri manastir cemaatlerinin dogusundan c¢ok onceye, Incil ogretilerinin bizzat

145 Cev. Robert Allison, “Black Mountain: Regulations of Nikon of the Black Mountain”, Byzantine
Monastic Foundation Documents, Vol. 1, s. 382.

146 Allison, “Black Mountain”, s. 408.

147 Jordan , “Phoberos”, s. 875.

148 Dennis, ““ Skoteine”, s. 1177.

149 Galatariotou , “ Neophytos 7, ss. 1341-1342.

150 Galatariotou , “ Neophytos 7, s. 1342.
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kendisine kadar dayandilabilir'>'. Dis diinyadan soyutlanarak, manastir iilkiisiine gore
yerini manastir cemaatinden erkek ve kiz kardeslerle kurulacak baglara birakacak olan
diinyevi aile baglarin1 reddetmek, miilksiiz, itaatkar, yoksul ve iffetli olmaya dair
edilenlerle birlikte manastir yagsamina girmeden once edilmesi gereken pek cok yeminden
biridir. Kars1 cinsleri birbirinden ayr1 tutma ve kesisleri ve rahibeleri diinyevi avuntular ve
cinsel kiskirtmalardan koruma niyetiyle manastirlara girisi en aza indirme amacindaki
soyutlanma prensibi abaton kurali ile formiile edilmistir. Abaton kelime olarak ‘“‘ayak
basilmamis” ve ya “erisilemez” anlamlarina gelmektedir ve Bizans’in hem sivil hem de
kilise yasalarma yazili olarak girmis bir kuraldir'>>. Bir manastir ideali olarak dis diinyadan
soyutlanma iki agidan manastirlarin sekiiler isgiicii istthdamini sekillendiren bir faktor
olarak ele alinabilir. Bu ¢alisma dahilinde incelenen neredeyse tiim manastirlar i¢ idareleri
icin kendi insan kaynaklarindan faydalanmay: tercih etmektedirler. Kendine yeterlilik
idealinin yam sira kesisleri “safliklarin1” korumak adina sekiiler halktan izole etme fikri
manastir kurucularinin bu egilimlerinin ardindaki bir diger faktor olarak goriilebilir. Ote
yandan ayni diisiince kimi manastir kurucularini da manastirlarin dis islerinin idaresi i¢in
sekiiler isgiiciine bagvurmaya itmistir. Kesislerin “cliriitiici” dis diinya ile gere§inden sik
iliskilenmesinin Oniine ge¢mek i¢in baz1 kural ve typikon yazarlart manastir sinirlari
disinda ¢ok fazla vakit gecirmeyi gerektiren vazifeler i¢in sekiiler kisileri gorevlendirmeyi

tercih etmislerdir.

Bu caligma dahilinde incelenen belgeler arasinda, Stoudios’lu Theodore’un
dokuzuncu yiizyilda Konstantinopolis’teki Aziz John Stoudios manastir1 i¢in kaleme aldig1
metin dig diinyadan soyutlanma idealinin islendigi en erken belge durumundadir. Metinde
Theodore soyle demektedir.

Diinyadan ve evlilikten iltica etmis olan sizler, siz diinyadan
kimseyi kardes bellememeli ve onlarla ruhani iliskilere girmemelisiniz.

151 Alice-Mary Talbot soyutlanma idealinin Incil’e dayali kokenlerini &rneklendirebilmek igin Luka
Incilinden su pasaja basvurmustur. “Eger biri bana gelmisse ve kendi ana babasindan, ¢ocuklarindan, erkek
ve kiz kardeslerinden nefret etmiyorsa... o benim miiridim olamaz.” Alice-Mary Talbot, “The Byzantine
Family and the Monastery”, Dumbarton Oaks Papers, 44, 1990, s.119.

152 Alice-Mary Talbot, “ Women’s Space in Byzantine Monasteries”, Dumbarton OQaks Papers, 52, 1998,
ss. 113-114. Talbot, “The Byzantine Family and the Monastery”, ss. 119-120, 126. Benzer kaygilar1 bati
manastirlarinda da gézlemlemek miimkiindiir. Ornegin Aziz Benedictus’un kurallarinda sdyle denilmektedir
“Manastir, sayet miimkiin ise, dyle diizenlenmelidir ki tiim gerekli seyler, su, degirmen, bahge, ¢esitli zanaat
ustasi, hepsi c¢evrili duvarlarimizin iginde bulunmalidir, bdylece kesisler disarida dolagmak zorunda
kalmazlar, ki bu is onlarin ruhlari i¢in topyekun elverigsizdir.” Bkz. Le Goff, Medieval Civilization 400-
1500, s. 211.
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[Kilise] babalarimizin bdyle adetleri yoktu. Cok nadir olarak bdyle

iliskiler kuran olmussa da bu istisnalar bir kaide olusturmaz'>>.

Benzer kaygilara onuncu ylizyilda Latros daginda bulunan Tou Stylou manastirinin
kurallarinda da rastlamak miimkiindjir.
Her seyden oOnce zaruri olmadik¢a manastirdan kolay kolay
ayrilmamalisiniz, zira bu hem kesislige uygun degildir hem de
tehlikelidir. Bunun yerine cismani seylerden vazge¢meli ve maddi

varliklar biriktirmeyi birakmalisiniz. Bunlar uygunsuz ayartmalarla
zihni tanridan uzaklastirarak ruhun mahvina sebep olur'>*.

On birinci yiizy1l belgeleri arasindan, Galesios dagindan Lazarus’un kurallarina
bakildiginda yazarin dis diinya ile etkilesime gecmek zorunda kalabilecek kesislerinin
akibeti icin kaygi duydugu ve onlar1 korumak igin bir tiir otokontrol mekanizmasi
olusturmaya calistig1 goriilmektedir.

Bunun disinda bir de manastirdan uzaktaki vazifeler igin
gorevlendirilen kardeslerimiz vardir. Eger onlardan biri bir kusur isler

ve bu kulagimiza gelirse orada daha fazla vakit gecirmesine olanak

tanimaksizin geri ¢agirin ve yerine bir baskasini génderin. Bunu yapin

ki kabahatli korksun da kabahatini aligkanlik haline getiremesinlss.

Mijjdeci Aziz John manastirinin on ikinci yilizyilda kaleme alinmis kurallarinda yazar
Aziz Basil’in dgretilerine ve pek cok Incil pasajina referans vererek kesislerin sekiiler
halktan kimselerle vakit gecirmesini ve bir diger kesisin yakin gézetimi olmaksizin onlarla

sohbet etmesini yasaklar'*.

Bir diger on ikinci yiizyil belgesinde, imparator II. John Komnnenos’un (1118-1143)
Konstantinopolis’teki Pantokrator manastir1 i¢in kaleme aldig1 #ypikon’da manastirdan

cikacak kesisler geceyi disarda gecirmekten men ediliyorlar ve giines batmadan donmeye

153 Cev.Timothy Miller, “Theodore Studites: Testament of Theodore the Studite for the Monastery of St.
John Stoudios in Constantinople”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 1, s.78.

154 Cev. Gianfranco Fiaccadori , “ Latros: Testament of Paul the Younger for the Monastery of the Mother of
god tou stylou on Mount Latros”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 1, s. 141.

155 Cev. Patricia Karlin-Hayter ,”Galesios: Testament of Lazarus of Mount Galesios”, Byzantine Monastic
Foundation Documents, Vol. 1, s, 161.

156 Jordan , “Phoberos”, ss. 912-914.
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zorunlu kilmiyorlardi'™’. Aym belgede manastirin i¢ isleyisine dair vazifeleri kesislere
ayirtp dis gorevlerde sekiiler halkin hizmetinden faydalanma diisiincesi agikca dile
getirilmektedir.
Her haliikarda higbir kesise bir miilkiin denetimi ya da manastir
disinda vakit gecirmesine vesile olacak bir vazife verilmeyecek c¢iinkii
bu vazifelerin onlarin ruhunda sebep olacagi tahribat manastirimiza
saglayacagl menfaatten biiyliktiir ve bu fani diinyanin tiimii bile tek bir
ruh kadar kiymetli degildir. Bunun yerine kesisler manastir iginde
verilen her vazifeyi yerine getirecekler, disaridan tek bir kisi bile
manastir icinde yasamayacak ki kesisler kendi cennetlerinde tek
baslarina yasasinlar ve onu dikkatlice ekip bigsinler ki, o bir seferinde
otuz kati, bir diger seferinde altmis kat1, ve bir diger seferinde yiiz kati
meyve versin ve onlarit milkkemmelligin her hududuna eristirsin ve
orada tek bir fani yaban otu dahi bitmesin. Obiir tarafta fani halk

manastir miilklerindeki vazifeleri yerine getirecek ve her biri emeginin
uyarinca karishgin alacak'®,

Dis diinyadan soyutlanma prensibinin uygulamalar1 yalmizca sekiiler toplumun
iyelerini disarida birakmakla kalmaz, kimi zaman baska manastirlarin kesisleri igin bile
kisitlamalar konulur. Michael Attaleiates on birinci yiizyilda Konstantinopolis’teki
Panoiktirmon manastir1 ve Rhaidestos’taki diiskiinler evi i¢in kaleme aldig1 kurallarinda
bir diger manastirda kesis olarak bulunmus bir sahsin kendi kurumlarinin cemaatine
katilmak i¢in aday olamayacagini belirtmistir'>’. Miijdeci Aziz John manastirmin on ikinci
ylizyilda kaleme alinmis kurallarinda da baska bir manastirdan kesis kabul etmek aym

sekilde yasaklanmistir'®.

D1s diinyadan ve karsi cinsten soyutlanmaya dair kaygilar yalnizca ¢alisanlar1 degil
ziyaretgileri de kisitlayabiliyordu. Konstantinopolis’te bulunan Kecharitomene rahibe
manastiriin on ikinci ylizyilda kaleme alinmis #ypikon’unda ziyaretgiler yalnizca soylu
kadinlar ve rahibelerin kadin akrabalariyla siirliydi ve bu ziyaretlere de yilda bir ya da iki
defa olmak sartiyla izin veriliyordu. Hasta bir rahibenin annesi geceyi manastirda

gecirebilirdi ancak gece boyu kendine ayrilan kapiya yakin bir hiicrede kalmak

157 Cev. Robert Jordan , “Pantokrator: Typikon of Emperor John II Komnenos for the Monastery of Christ
Pantokrator in Constantinople”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 2, s. 750.

158 Jordan, ‘“Pantokrator”, s. 749.

159 Cev. Alice-Mary Talbot, “Attaleiates: Rule of Michael Attaleiates for his Almshouse in Rhaidestos and
for the Monastery of Christ Panoiktirmon in Constantinople”, Byzantine Monastic Foundation
Documents, Vol. 1, ss. 327, 348.

160 Jordan , “Phoberos”, s. 929.
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zorundaydi. Erkek ziyaretgiler yalnizca meshur Kecharitomene ikonasini ziyaret edip
saygilarim1 sunmak i¢in manastira kabul edilir ve ziyaretleri boyunca ¢ok siki gozetim
altinda tutulurlardi. Rahibelerin manastir1 terk etmesi ve disar1 ¢ikmasi katiyetle yasakti.
Bunun tek istinas1 6liim dosegindeki bir ebeveyne yapilacak ziyaretlerdi ve rahibeler bu
ziyaretlere de ancak iki yasl rahibenin refakatinde, siki gdzetim ve kontrol altinda

gidebiliyorlardi'®".

1.3. Cinsel Kiskirtmalara Dair Kaygilar

Bizans dini diisiincesine gore ger¢ek imanin timsalleri olan kesis ve rahibelerin
insanin ruhuna seytani bir cinsel arzu salabilecek biiyliciilerin, cadilarin ve iblislerin
saldirilarinda bas hedef olduklarina inanilirdi. Aymi sekilde aziz hayatlar1 yazininda bir
kesis ya da rahibe cinsel arzuya tutuldugunda bu durum seytani bir miidahalenin ya da
azgmn bir iblisin musallat olmasmin neticesi olarak yorumlanirdi'®*. Daha énce belirtildigi
gibi kars1 cinsten ve dis diinyadan soyutlanmayi salik veren manastir kurali abaton
Bizans’in hem sivil hem de kilise kanunlarinda kendine yer bulmustu. ilk kadimn manastir
cemaatleri erkek manastirlarinin yan1 basinda yesermis olsa da sonraki donemlerin
otoriteleri iki cinsin birbirinden ayri tutulmasi icin ¢ok genis yelpazeye yayilan onlemler
almislardir'®. Altiner yiizyilda Justinian’in 133 numarali novella’s1 , yedinci yiizyilda
Trullo Konsilinin 47. Kanonu ve sekizinci ylizyilda II. Nicaea Konsilinin 18. Kanonu hep
manastirlarin ve rahibe manastirlarinin karsi cinsten en yiiksek oranda arindirilmig

olmasini garanti altina almaya ¢alisan kisitlayici kurallar koymaya calistilar'®,

Bizans kadinlar1 manastir yasamina yogun bigimde katilmalarina, rahibe olarak saygi

gormelerine ve “Isa’nin gelinleri” ya da  Parthenoi yani “kutsal bakireler” olarak

161 Jordan , “Kecharitomene”,ss . 654, 670,679-680. Ayrica Bkz. Talbot, “ Women’s Space in Byzantine
Monasteries”, s.119. Talbot, “The Byzantine Family and the Monastery”, s. 123.

162 Alexander Kazdhan, “Byzantine Hagiography and Sex in the Fifth to Twelfth Centuries”, Dumbarton
Qaks Papers, 44, 1990, ss.141-143.

163 Connor, A.g.e., s. 36. Talbot, “The Devotional Life of Laywomen”, s.211.

164 Talbot, “ Women’s Space in Byzantine Monasteries”, ss. 113-114. Talbot, “Women and Mt Athos”, s. 67.

37



ylceltilmelerine ragmen, aymi zamanda pek c¢ok manastir kurucusu tarafindan

cemaatlerinin manevi sthhati agisindan potansiyel bir tehdit olarak goriilmiislerdir'®.

Bu c¢alisma dahilinde incelenen Bizans manastir belgeleri arasinda Stoudios’lu
Theodore tarafindan Konstantinopolis’teki Aziz John Stoudios Manastir1 i¢in dokuzuncu
ylizyilda kaleme alinan metin manastir arazisinde karsi cinsin bulunmasina dair kaygilar
dile getiren ilk metindir. Yazar manastir arazisine her hangi bir tiirden disi yaratigin
sokulmamasi1 gerektigini belirtir ve kesislerin aralarinda kan bag1 olan kadin akrabalariyla

dahi goriigmesini yasaklar.

Kadin bir kole ya da cinsiyeti disi olan bir evcil hayvan sahibi
olmamalisiniz ¢linkii bu bir din ehline uygun diismez ve ruhani agidan

tehlikeler barindirir'®®.

Oz anneniz ya da kiz kardesiniz disinda, dini ya da diinyevi
hayat stiren her hangi bir kadinla sofraya oturmayin. Kutsal
Babalarimizin uyaris1 geregince ve zorunluluk ya da gereklilik halleri

disinda bunu yapmamzi yasakliyorum'®’.

Kendi cemaatinizi terk edip bir bakasina katilmayin ve
cemaatinizin onay1 olmadan bir vazife listlenmeyin.

Dini yasam siiren bir kadinla asla arkadaslik kurmayin ve bir
rahibe manastirindan igeri adim atmayin.

Zaruret halleri disinda bir rahibeyle ya da diinyevi yagam siiren
bir kadinla tek basiiza sohbet etmeyin. Boyle bir sohbet etmeniz
gerekiyorsa iki taraftan da en az iki kisi olsun ¢iinkii, denmistir ki, bir
kisi tek basina iken daha kolay tesir altinda kalir.

Cok biyiikk bir mecburiyet olmadigi miiddetce manastir
kapilarim1 hi¢bir kadina agmayin ve onlar igeri almaym. Kadinlarla
goriisiirken alinabilecek tiim tedbirleri alin.

Manevi evlatlariniz i¢in manastir disinda oda ya da ev agmayin,
boyle yerlerde kadinlarin barinmasina izin vermeyin ve bdyle yerleri
sik sik ziyaret etmeyin. Sayet gecici ya da zaruri ihtiyaglarmiz igin
boyle bir yeri ziyaret etmeniz gerekiyorsa dindar bir adamin evini

tercih edin'®®,

165 Connor, A.g.e., ss. 38-39. Alice-Mary Talbot, “Women”, The Byzantines, s. 137. Kazdhan, “Byzantine
Hagiography and Sex in the Fifth to Twelfth Centuries”, s.132.

166 Miller, “Theodore Studites”, s. 76.

167 Miller, “Theodore Studites”, s. 78.

168 Miller, “Theodore Studites”, s. 78.
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Latros daginda yer alan tou Stylou manastir1 i¢in onuncu yiizyilda kaleme alinan
metinde kadinlarin manastir arazisine girisi kati bir bigimde yasaklanmis ve metine bu

yasagi delmeye kalkanlara yonelik beddualar eklenmistir.

. ve Kutsal Babalarimizin gelenekleri dogrultusunda oraya
hicbir kadimin girisi kabul edilmesin. Her kim ki bunun aksi davranip
babalarimizin ¢izdigi hududun disina ayagini basarsa, o kisi aforoz
edilmis sayilsin ve lanetimiz onun tizerine olsun'®.

Elousa manastirinin on birinci yiizyilda diizenlenen kurallarinda yazar, “manastir
girisinin kadinlara tamamen kapali olmasin1 buyuruyorum”'’ diyerek kadinlarm manastir

arazisine girisini temelli yasaklamistir.

Kadinlarin manastirlara girebilme ihtimaline dair endiseler yalnizca is¢i ve ziyaretgi
kadinlar1 kapsamiyordu. Kimi kurumlar kendi kadin hamilerine dahi kisitlamalar
getirebiliyorlardi. Ornegin Michael Attaleiates on birinci yiizyilda Konstantinopolis’teki
Panoiktirmon manastir1 ve Rhaidestos’taki diikiinler evi i¢in kaleme aldig1 kurallarinda
kadin hami ve koruyucularin kurum igerisinde yerine getirmek zorunda olduklari
sorumluluklarin1 ogullar1 ya da erkek hizmetcileri araciligiyla yerine getirmeleri
gerektigini belirtir' "',

On ikinci ylizy1l belgelerinden Konstantinopolis’teki Pantokrator manastirinin
imparator II. John Komnnenos tarafindan kaleme alinmis #ypikon’unda diinyevi statiisline
ya da zenginligine bakilmaksizin tiim kadinlarin manastira girisi engellenmistir. Imparator
bu yasagina taninabilecek istisnalar1 manastirda yasayan bir kesisin cenazesine ya da anma

torenine katilmak isteyen akrabalar ile smirlamustir' 2.

Bir diger on ikinci yiizy1l belgesinde, Bera yakinlarindaki Kosmosoteira manastirinin
typikon’unda kadinlar aziz yortular1 haricinde kapida yoksullara dagitilan yardimlar
almaktan men edilmislerdir. Manastirin kilisesine ise kurucunun ruhu i¢in dua etmek

sartiyla yilda sadece ii¢ kez girmelerine izin verilmistir'".

169 Fiaccadori , ““ Latros”, s. 141.

170 Cev. Athanasius Bandy , “Elousa : Rule of Manuel, Bishop of Stroumitza, fort he Monastery of the
Mother of God Elousa” ”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 1,s. 184.

171 Talbot, “Attaleiates”, ss. 331, 335.

172 Jordan , “Pantokrator”, ss. 730, 749, Ayrica bkz. Talbot, “ Women’s Space in Byzantine Monasteries”, ss.
114-115.

173 Sevcenko , “Kosmosoteira”, s. 115.
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Phoberos’lu  Aziz Mijjdeci John Manastirmin on ikinci yiizyildan kalma
dokiimanlarinda manastira soylu kadinlar haricinde kadin ziyaretc¢i alinmasi yasaklanmais,
manastir kapisinda hayir i¢in yapilan gida ve sikke yardimlarindan ise kadinlarin yilda

yalmizca bir defa faydalanmalarina izin verildigi belirtilmistir'"*.

Konstantinopolis’teki Mamas manastirinin on ikinci ylizyillda kaleme alinmis
typikon’unda kadinlarin manastira girisine dair yasak bir kez daha yinelenmis, miiteveffa
bir kesisin cenazesine ya da anmasina katilmak isteyen kan bagi ile bagli akrabalar ve
“erdemi, asaleti ve ehemmiyetiyle meshur kadinlar” istisna olarak sayilmistir. Bu
kadinlarin dahi ziyaretlerini gerceklestirdikleri giin igerisinde manastirdan ayrilmalar1 sart

kosulmustur' ™.

On ikinci yiizy1l manastirlarindan Heliou Bomon manastir1 #ypikon’unda kadinlarin
ve sekiiler toplum fyelerinin kuruma girmesi yasaklanmistir. Miiteveffa kesislerin
akrabalar1 anma torenine katilip aymi giin manastinn terk etmek sartiyla kabul
edilebiliyorlardi. Bunun disinda manastir ¢evresinde yasayan kadinlara yalnizca Hazreti
Meryem adina gerceklestirilen yortu giiniinde, sadece ibadet etmek ve ardindan ivedilikle
ayrilma sartiyla manastira girme izni veriliyordu'’®. Manastir arazisi tizerinde diinyevi
yasam siiren kimselerin oturmast ayrica yasaklanmis ve yasak su sozlerle
gerekcelendirilmistir.

Manastir icerisinde kalan araziler ¢ileci yasam siirmeyi se¢enlere

tanr1 eliyle ekilmis bir cennet parcasi olarak tahsis edilsin ve orada

kabahate vesile olacak hig bir sey barmmasm'”’.

On ikinci yiizyilda Kudiis yakinlarinda bulunan Sabas manastirinin typikon’u
kadinlarin ibadet amaciyla dahi olsa manastira girmesini timden yasaklar ve kesislerin
vaftiz babasi olarak ya da giinah ¢ikarmak amaciyla da olsa rahibelerle her hangi bir

iliskiye girmesine izin vermez'"®.

Lavramizdan herhangi bir kesisin bir rahibe manastirina gittigi,
orada kaldig1, yedigi ve igtigi ortaya ¢ikarsa (oraya ister bir sey emanet

174 Jordan , “Phoberos”, ss. 878-879,936-937.

175 Bandy ,”Mamas”, s. 114.

176 Bandy, “Heliou Bomon”, s. 1086.

177 Bandy, “Heliou Bomon”, s. 1070.

178 Cev. Gianfranco Fiaccadori , “Sabas: Founder’s Typikon of the Sabas Monastery near Jerusalem”,
Byzantine Monastic Foundation Documents,, Vol. 4, ss. 1314,1316.
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etmeye, ister rahibelerin sagini kesmeye, ister giinah ¢ikarmalarini
dinlemeye gitmis olsun), ya da bir kadinla yazigma yiiriitiiyorsa, yahut
her kim olursa olsun herhangi bir kadinla ruhani dahi olsa herhangi bir
iligki kuruyorsa yalnizca Hristiyanlar i¢in degil Yahudiler arasinda da

rezalet telakki edilecek islere karismis bu kesis kardesligimizden
179

stirgiin edilsin "".

On iigilincii yiizyilda Kibris’ta, Ktima yakinlarinda bulunan Kutsal Ha¢ manastirinin
kurallarinda “kadinlarin manastir kapisina ve duvarlarina yakin oturup zarif gozleriyle
iceriye bakmalar1 uygunsuz ve yanlis olacagi” gerekcesiyle manastir kapisinda hayir igin
yapilan gida ve sikke dagitimlarindan faydalanmalar1 yasaklanmustir'®. |

Bir diger on tigiincii ylizy1l belgesi olan Kibris’ta bulunan Macharias manastirinin
kurallarinda “erkeklerin manastir kapisindan a¢ gdénderilmemesi” '*' tembihlenirken
kadmlarin yiyecek dagitimindan faydalanmasi yasaklanmis'® ve bu yasak “onlarm kapi
etrafinda sik sik dolasmasinin hayirdan ziyade ser getirecegi”'™ ile gerekgelendirilmistir.
Bu belgede kan bagi bulunan erkek akrabalarin oncelikle manastir sorumlusunu
bilgilendirmek sartiyla kesisleri ziyaretine izin verilirken kadinlarin ziyarette bulunmasi

her haliikarda yasaklanmis, yalnizca ibadet ya da yortu ve anma tdrenlerine katilma

amaciyla da olsa manastira girislerine izin verilmemistir'®*.

On lgilincli yiizy1lda imparator VIII. Michael Palaiologos (1259-1282) tarafindan
Khalkedon yakinlarindaki Auxentios daginda bulunan Basmelek Mikail manastir1 igin
kaleme alinan #ypikon’da kadinlarin manastira girisi kesin bir dille reddedilmis, yalnizca
hanedan kadinlarina geceyi manastirda ge¢irmemeleri ve ayni giin igerisinde ayrilmalari
sartiyla ziyaret izni verilmistir'*>. Bu belgede ayrica kadmlarm manastir arazisine

defnedilmesi dahi yasaklanmugtir'*®.

179 Fiaccadori, “Sabas”, s. 1316.

180 Galatariotou , “ Neophytos 7, ss. 1340, 1346.

181 Bandy , “ Macharias”, s. 1156.

182 Bandy , “ Macharias”, s. 1118.

183 Bandy , “ Macharias”, s. 1156.

184 Bandy , “ Macharias”,s. 1113.

185 Dennis , “Auxentios 7, ss. 1213, 1228.

186 Dennis , “Auxentios 7, s. 1229. Ayrica bkz. Talbot, “ Women’s Space in Byzantine Monasteries”, s. 117.
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On dordiincti yiizyilda Meteora’li Athanasios tarafindan Metamorphosis manastiri
icin kaleme alman kurallarda “agliktan Oliiyor bile olsalar” kadinlarin yiyecek

dagitimindan faydalanmasma izin verilmeyecegi sert bir dille belirtilmigtir'®’.

Ayni yiizyila ait bir diger belgede, Serres yakinlarindaki Menoikeion daginda yer
alan Aziz Miijdeci John manastirinin #ypikon’unda yalnizca soylu kadinlara manastirin
koruyucu azizine saygilarini sunmak {izere manastir1 ziyaret hakki taninmistir. Bu belgede
ayrica yirmi yasin altinda erkeklerin de manastira girisi “rezaletlerden ve manevi

tahribattan kaginmak amaciyla” yasaklanmistir'®®.

On besinci ylizyil belgelerine bakildiginda, Patrik I. Mathew tarafindan Charsianeites
manastirt i¢in kaleme alinan metinde kan bagi bulunan akrabalin dahi manastir1 ziyaret
etmesine izin verilmedigi goriilmektedir. Bu metinde yalnizca manastirda konaklamak
isteyen yolculara siki bir sorgudan sonra giivenilir bulunmalar1 halinde iki ya da ii¢ giin

. N g e
manastirda bulunma izni verilmistir'®.

Kars1 cinsi digarida birakmak amagli uygulamalara rahibe manastirlarinda da
rastlamak miimkiindiir. Ancak rahibe manastirlarinin kaginamayacaklart kimi erkek
ziyaretgileri olmak durumundaydi. Bu zorunlu ziyaretgiler hizmetleri genellikle rahibelerin
emegi ile ikame edilemeyen rahip, doktor, is¢i, mezar kazici, kahya, bah¢ivan ya da koro
sarkicis1 gibi genis yelpazeye yayillmis bir insan grubunu kapsiyordu. Rahibe
Manastirlarinin  kurucular1 bu sahislarin kurum igerisindeki varliginin yol acgabilecegi
sorunlarin Oniine ge¢mek icin ¢esitli yollar bulmaya c¢alisiyorlardi. Bu vazifeleri yerine
getirecek insan sayisini sinirli tutmak, bu gorevleri yerine getirecek sahislar1 yalnizca evli,
yasi ilerlemis ya da hadim olanlar arasindan segmek, gorevlilerin manastira giris ¢ikis
sikligin1 azaltmak ya da manastir igerinde girebilecekleri boliimleri siirlandirmak bu
yollardan bazilartydi'”®. On ikinci yiizyilda Konstantinopolis’te bulunan Kecharitomene
rahibe manastirinin fypikon’unda yazar manastira “erkekler ayak dahi basmayacak”"’

demekle birlikte, rahibelerin katilacagi dini ayinleri diizenleme goérevi kutsal metinleri ¢ok

187 Cev. George Dennis , “Meteora: Canonical Rule of Athanasios the Meteorite for the Monastery of the
Transfiguration ( Metamorphosis)”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 4, s. 1458. Ayrica
bkz. Talbot, “ Women’s Space in Byzantine Monasteries”, s. 117.

188 Miller , “ Menoikeion” , s. 1588

189 Cev. Alice-Mary Talbot, “Charsianeites: Testament of Patriarch Mathew I for the Monastery of
Charsianeites Dedicated to the Mother of God Nea Peribleptos”, Byzantine Monastic Foundation
Documents, Vol. 4, s. 1629.

190 Talbot, “ Women’s Space in Byzantine Monasteries”, s. 120.

191 Jordan , “Kecharitomene”, s. 710.
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1yl derecede okuyabilen kesisler arasindan se¢ilmis iki hadima birakilmistir. Ayn1 rahibe
manastirinda hasta rahibelerin bakimindan sorumlu doktorun da hadimlar arasindan

se¢ilmis olmasi sart kosuluyordu]92 ve manastirin kahyasi da hadimdi'®.

Konstantinopolis’te bulunan Bebaia Elpis rahibe manastirinin on dordiincii yiizyilda
kaleme alinmis typikon’unda her iki cinsiyetten de kan bagi bulunan akrabalarin ziyaretine
izin verilmektedir. Ancak ziyaretciler giristen once bir kez bek¢i ve bir kez de manastir

sorumlusu tarafindan olmak iizere iki kez sorgudan ge¢mek zorundaydilar'*.

Erkek ziyaretcinin diinyevi statiisii kimi zaman rahibe manastirlarina giriste bir
esneklik saglayabiliyordu. Ancak bu esneklik de sinirli ve kosula bagli idi.

Eger ogullarimiz, kizlarimizin esi damatlarimiz ve hatta
torunlarimiz bizi gérme arzusu ile ya da manastir1 ilgilendiren baska
bir mesele i¢in kurumumuzu ziyaret ederlerse sorumlu gézetiminde en
fazla kilisenin dis dehlizine kadar ilerleyecekler ve burada ayinin
sonuna kadar bekleyeceklerdir. Ayinin tamamlanmasindan ve tiim
rahibelerin yatakhanelerine donmelerinden sonra manastir sorumlusu
ve iki ya da ti¢ yash ve adanmis rahibe ile miinasip bir bigimde sohbet

edip Kecharitomene ikonasina hiirmetlerini  sunacak ve

ayrilacaklardir. Bunu yilda bir ya da iki kez ve de Hazreti Meryem

yortusunda tekrarlayabilirler'*.

On igiincii yiizyillda Konstantinopolis’te bulunan Lips Rahibe manastirinin
typikon’unda iki cinsiyetten de ziyarette bulunmak akrabalarin kuruma girisi
yasaklanmistir. Bu yasagin istisnalari olarak rahibe manastirinin kurucusunun akrabalar1 ve
kurumu bizzat ziyaret etmek istemesi durumunda Bizans Imparatorunun adlar telaffuz

edilmistir'*.

Kars1 cinsle etkilesimden dogabilecek cinsel kiskirtma ihtimalini ortadan
kaldirabilmek i¢in alinmis yukarida bahsedilen 6nlemler disinda manastir kurucularinin

cinsel kiskirtmalarla ilgili kaygilar1 onlar1 ayrica kesislerin manastir cemaatinden veya

192 Jordan , “Kecharitomene”, s. 653. Ayrica bkz. Talbot, “ Women’s Space in Byzantine Monasteries”, s.
121. Angeliki A. Laiou, “Observations on the Life and Ideology of Byzantine Women”, ed. Angeliki A.
Laiou, Gender, Society and Economic Life in Byzantium, Variorum, August, 1992, s. 80.

193 Jordan , “Kecharitomene”, s. 656. Connor, A.g.e., s. 244

194 Talbot , “Bebaia Elpis”, ss. 1515, 1544. Talbot, “The Byzantine Family and the Monastery”, s. 125.

195 Jordan , “Kecharitomene”, s. 710. Ayrica bkz. Talbot, “ Women’s Space in Byzantine Monasteries”, ss.
122-123.

196 Cev. Alice-Mary Talbot , “ Lips : Typikon of Theodora Palaiologina for the Convent of Lips in
Constantinople”, Byzantine Monastic Foundations Documents, Vol. 3, s. 1258.
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diinyevi toplumdan hemcinsleriyle olan iliskilerini de diizenleyerek escinsel yakinlagma
olasiliklarini da bertaraf etme cabasina siirliklemistir. Bizans manastir gelenegi en erken
donemlerinden, Pachomios ve Aziz Basil’in zamanlarindan itibaren escinsel egilimlere
kars1 bir mevzuat olusturmaya baslamstir'®’ ve sonrasinda da pek ¢ok manastir kurucusu
bu konudaki kaygilarini kurumlar: i¢in olusturduklar: kurallarda cesitli diizenlemelere ve
sinirlamamalara yer vererek ortaya koymuslardir. Kurucularin bazilar kesislerini en ufak
bir fiziksel yakinliktan dahi uzak tutabilmek amaciyla birlikte oturmayi, birlikte uyumayz,
birlikte yiik hayvanina binmeyi, gen¢ miiritlerle ayni oday1 paylasip gizli sohbetler etmeyi
yasaklamak yoluna giderken, kimi manastir kurucular ise ¢abalarini cinsel agidan kesisleri
kiskirtabileceklerini diislindiikleri yirmisine basmamis gen¢ sakalsiz delikanlilar1 ve

1
% Bazi

hadimlar1 manastirlarina girmekten men edecek 6nlemleri almaya odaklamislardir
tarith¢iler II. Manuel Palaiologos’un (1391-1425) Athos Dagi manastirlar1 i¢in kaleme
aldig1 typikon gibi kimi istisnai 6rneklerde hadimlar ve delikanlilar ile alakali kurallarin
escinsel miinasebet ihtimalinden ziyade kilik degistirmis kadinlarin manastir arazisine
girmesine karst alimis énlemler oldugunu 6ne siirseler de'®®, manastir belgelerinin genel
havast escinsel yakinlasma ihtimaline yonelik ciddi bir kaygi duyuldugunu ortaya
koymaktadir. Oyle ki, kimi kurucular kesislerine yakisikli bir yiize dogrudan bakmayi dahi
yasaklayacak kadar ileri gidebilmislerdir. Bu c¢alisma cercevesinde incelenen belgeler
arasinda benzer kaygilari dile getiren en erken 6rnek sekizinci yiizyila aittir ve bu tarihten

itibaren farkl yiizyillarda kaleme alinmis pek ¢ok belgede benzer kaygilar oldukga sik bir

bicimde dile getirilmislerdir.

Pantelleria’da bulunan Miijdeci Aziz John Manastirinin sekizinci ylizyilda kaleme

alinmis typikon’unda séyle denilmektedir.

Ayni sekilde, uyarilarimiza kulak asmaksizin yolda ytiriirken bir
digerinin elini tutarken ya da Oplistirken goriilen her kim olursa olsun
kardesligimizden siirgiin edilsin ki, bu hale sahit olacak digerlerini de
yoldan c¢ikaramasinlar. Ayrica iki kesisimiz ayni anda bir yiik
hayvanina binmesin, gerekiyorsa siralarini bekleyip tek tek binsinler.
Aynisi birlikte oturma ve uyuma icin de gegerlidir. Her kim ki bir
bagkasiyla ¢ok sik sohbet ediyor ve sohbetlerinin konusunu digerlerine

197 “Early Monastic Rules”, s. 35. Shaun Tougher, “ ‘Angelic Life’: Monasteries for Eunuchs” , ed. Elizabeth
Jeffreys , Byzantine Style, Religion and Civilization, Cambridge University Press, New York, 2006 , ss.
238-239.

198 Rautman, A.g.e., s. 239.

199 Talbot, “Women and Mt Athos”, s. 69.
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actk etmiyorsa onlar icin de yukanda saydiZimiz cezalar

uygulanacaktir®®.

Theodore Stoudios da, dokuzuncu yiizyillda Konstantinopolis’te bulunan Aziz John
Stoudios manastir1 i¢in kaleme aldigi kurallarinda benzer kaygilar1 dile getirmekte ve
kesislerine su tavsiyede bulunmaktadir. “Geng bir miirit ile hiicrenizde alakadar olmayin.
Birakin cemaatimizdeki diger pek ¢ok kardesinizden biri, siiphe uyandirmayacak bir sahis

. . . 201
size hizmet etsin”>°",

Latros daginda yer alan tou Stylou manastir1 i¢in onuncu yiizyilda kaleme alinan
metinde yazar benzer kaygilar ile hareket eder ve su yasagi koyar. “Yirmi yasin altinda,

sakalsiz ve piiriizsiiz goriiniimlii adaylar cemaatimize kabul edilemezler”*"*.

Imparator 1. John Tzimisces (969-976) tarafindan onuncu yiizyilda Athos Dagi
manastirlarinin igleyisini diizenlemek amaciyla kaleme alinan #ypikon’da yas ve goriiniimle
alakali sinirlamalarin yani sira hadimlarla alakali kisitlamalar da su sekilde dile getirilir.
“Kesin bir bigimde buyuruyoruz ki manastir cemaatlerine katilmak i¢in aday olmak
amaciyla daga gelmis erkek cocuklari, sakalsiz gengler ve hadimlar kesinlikle kabul

edilmeyeceklerdir™®.

Athos’lu Athanasios Lavra manastiri i¢in onuncu ylizyilda kaleme aldig1 #ypikon’da
geng erkeklerin ve yash veya gen¢ hadimlarin aday olarak kabul edilemeyecegini

belirtir’*

. Ayni1 belgenin bir diger pasajinda yazarin escinsel yakinlagma ihtimali ile alakali
kaygilar1 yeniden kendini gosterir. “Geng bir miirit ile hiicrenizde alakadar olmayin ¢iinkii
bu durum iradesiz olanlarda hasara sebep olabilir. Onun yerine sliphe uyandirmayacak

kisilerden yardim isteyin”".

On birinci yiizyll belgeleri arasindan, Galesios dagindan Lazarus’un kuralarinda
yazar manastir hayati slirenleri erkeksi yakinliktan dogabilecek “tehlikelere” dair uyarma

ithtiyact hissetmistir.

200 Cev. Gianfranco Fiaccadori, “Pantelleria: Typikon of John for the Monastery of St. John the Forerunner
on Panteleria” , Byzantine Monastic Foundation Documents , Vol. 1, s. 63.

201 Miller, “Theodore Studites”, s. 78.

202 Fiaccadori , “ Latros™ ,s. 141.

203 Cev. George Dennis , “Tzimiskes: Typikon of Emperor John Tzimiskes”, Byzantine Monastic
Foundation Documents, Vol. 1, s. 238. Ayrica bkz. Tougher, “ Angelic Life”, s. 239.

204 Cev. George Dennis , “Ath. Typikon: Typikon of Athanasios the Athonite for the Lavra Monastery”,
Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 1, ss. 248,263.

205 Dennis , “Ath. Typikon”, s. 259.
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Diisman pek cok laneti bu yolla basimiza sarmaktadir. S6zde
ruhani dostluk adi altinda baglayan iliskiler onun yoldan ¢ikarmasiyla
tensel lanet ile sonlanir. Boylece onlarda havarinin sozii karsiligini
bulmus olur :’ruhla basladigin  isi simdi  bedenle mi
neticelendiriyorsun?’ Bu yiizden her bir kardesimiz bu geng insanlarla
stk sik vakit gegcirmek sdyle dursun, elinden geliyorsa gozlerine bile
s0z gecirip bdoyle yiizlere yiirekte korku tasimadan bakilmamasi
gerektigini anlamalidir. Boyle anlarda seytanin kalbine lanetli fikirler
sokmak i¢in firsat kollayacagini bilip korkmalidir. Bu ylizden gozlerini
yere diisiincelerini de kendilerine cevirsinler, ve eger ylireklerinde
boyle bir duygunun filizlendigini hissederlerse zihinlerini tanriya
cevirsinler, ona sigmarak karsilikli duygulara dair cazip fikirlerin
nesesini bastan reddetsinler ve ayni1 anda dillerinde su sarkiyla tanriya
yakarsinlar “Efendimiz isa Mesih, Tanrmm oglu bana yardim et, onlar
beni yoldan c¢ikarip etrafimi sardi. Beni etrafimi saranlardan geri
déndiir. Bana yardim etmek icin, ey tanrim!, bunlarin iizerini 6rt”>%,

Stroumitza piskoposu Manuel’in on birinci yiizyillda Elousa manastir1 i¢cin kaleme

aldig1 kurallarda da manastira kabul edileceklerin yasi ile ilgili bir sinirlama konulmustur.

[...] dilegim odur ki, on sekiz yasin altindaki gencler de
manastirima kabul edilsin. Bu yilizden yas1 on sekizin alinda olanlar
miistemlekelerimize alinsinlar. Burada on sekiz yasini doldurduklar

zaman manastirimiza kabul edilip ve baglarinin tepeleri tiras edilsin®”’.

On ikinci yiizyil belgelerine bakildiginda, Bera yakinlarinda bulunan Kosmosoteira

manastirinin fypikon’unda genglerin manastira giriglerinin “etik dis1 ve kilise kanunlarina

99208

aykirt””™ oldugu gerekgesiyle disarida tutulduklar1 gorilmektedir. Genglerin manastir

disinda tutulmasi ile alakali gerekcgelerini siralarken yazar escinsel yakinlagma ihtimali ile

ilgili kaygilarini da acik bir bicimde ifade eder.

Manastir sorumlusunun ya da her hangi bir kesisin akrabasi,
arkadasi ya da tanmidigi olsalar dahi, 6zellikle her hangi bir acidan
onlarin gozdesi konumunda iseler, hizmet uzmanlik yada becerilerine
bakilmaksizin, teorik ya da pratik egitimleri ve yetismislikleri ne
diizeyde olursa olsun, yirmi dort yasindan kii¢iik gen¢ erkeklerin
manastir igerisinde kalmasina izin verilmeyecektir. Pek ¢ok rezalete ve
manevi hasara yol agan, yasalarca ve kilise kanunlarinca ahlak dis1
olarak kabul edilen, diinyevi yasam siirenler icin olagan olsa da
kesisler i¢in tamamen uygunsuz kacan bu tiir dilek ve uygulamalari

206 Karlin-Hayter ,”Galesios”, s. 162.
207 Bandy , “Elousa”, s. 186.
208 Sevcenko , “Kosmosoteira”, s. 794.
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topyeklin reddediyorum. Ciinkii kesislerin her tiirli fiziksel ihtirastan
ve bedensel arzudan uzak durmalari, kendilerini bu tiir zevklerden seve
seve mahrum birakmalar1 ve hicbir 1stirap duymadan emirlere uymalari
gerekmektedir. Efendimizin dedigi gibi: “Benim ugruma tiim varindan
vaz gecip ana babasindan nefret etmeyen miiridim olamaz”. Ve derler
ki, “hi¢ kimse iki efendiye birden hizmete edemez”. Sayet biri
yukarida bahsettigimiz islere kalkisir ve yaninda her hangi bir ¢ocuk
barindirirsa, onlar1 ¢iirlimiis bir nesne, cerahatli, iyilesmez bir organ
gibi reddedelim ve hem kendisini hem de ¢ocugu sorgusuz sualsiz

manastirimizdan siirgiin edelim®®.

Bir diger on ikinci ylizyil belgesinde, Kudiis yakinlarindaki Sabas manastirinin

210
\'%

typikon’unda hadimlar ve sakalsiz gencler kabul edilemezler arasinda siralanmiglardir” ™~ ve

bir diger on ikinci yiizy1l belgesinde, Phoberos’lu Aziz Miijdeci John Manastirmin
kurallarinda oglan ¢ocuklarinin, sakalsiz genglerin ve disi hayvanlarin manastir arazisine

sokulmalar1 yasaklanmus®'' ve soyle denilmistir.

Bir kadina arzu ile bakan kalbinde zina yapmistir. Ayni sey ister
yasli, isterse gen¢, dmriiniin baharinda, giiciinlin ve tensel arzularinin

zirvesinde olsun, geng bir erkekle yakinlasanlar igin de boyledir®'%.

Bu yiizden hiinerli ve kurnaz seytanin hile ve oyunlarina karsi
kendimizin koruyucular1 olmaliy1z. Kendimize sunu hatirlatalim, ne
zaman yakisikl bir yiizle karsilagsak, ister kardesimiz isterse bir aile
iiyemiz olsun, o yakisikli yiize dogrudan bakmaksizin gozlerimizi yere

dikerek konusalim ve bizimle konusanlara bu sekilde cevap verelim*"”.

Bir defasinda Kellia manastirinin rahibi Nitra dagindan disi bir
esek sirtinda seyahat etti ve hayvani miiridiyle geri yolladi. Yolda
Seytan miiridi disi esege karsit kigkirtti ve onunla yedi defa gilinaha
soktu®'*.

Benzer kaygilara isaret eden pasajlara ilerleyen donemlerin belgelerinde de
rastlamak miimkiindiir. Ornegin Serres yakinlarindaki Menoikeion daginda bulunan
Miijdeci John manastirinin on doérdiincii ylizyilda kaleme alinmis #ypikon’unda yirmi yas

altindaki kimselerin manastir cemaatine katilmak i¢in uygun olmadiklar belirtilmis*'® ve

209 Sevcenko , “Kosmosoteira”, s. 282.

210 Fiaccadori , “Sabas”, ss. 1313-1314,1316.
211 Jordan , “Phoberos”, ss. 874, 938-939.

212 Jordan , “Phoberos”, s. 940.

213 Jordan , “Phoberos”, s. 941.

214 Jordan , “Phoberos”, s. 942.

215 Miller, ““ Menoikeion”, s. 1583.
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bu yasin altindaki gencglerin koruyucu azize saygilarin1 sunmak i¢in olsa dahi manastira

girmeleri “rezaletlerden ve manevi hasarlardan” kaginmak gerekgesiyle yasaklanmlstlrzm.

On besinci yiizy1l belgelerinden Patrik 1. Mathew tarafindan Charsianeites manastiri
icin kaleme alinan metinde on alti yasin altindaki tiim adaylar rezaletlerden ka¢inmak

217

gerekcesiyle reddedilmektedir® * ve II. Manuel Palaiologos Athos Dagi manastirlari igin

kaleme aldig1 #ypikon’da Athos dagi cemaatlerini hadimlar1 ve sakalsiz gengleri manastir

yasantisina kabulden men etmektedir’'®

. Bu belgede ayrica manastirlar tarafindan istthdam
edilecek insaat is¢ilerinin de hadim veya sakalsiz delikanlilar arasindan secilmemesi

gerektigi belirtilmistir’"’.

Ote yandan, Sivil ve dini kurumlarda pek ¢ok 6nemli makami isgal eden ve dzellikle
etkin olduklar1 sarayda on ikinci yiizyila kadar otuzdan fazla 6nemli pozisyonu ellerinde
bulunduran hadimlara yonelik yasaklar Bizans manastirlarinin tiimii i¢in genel geger bir
kural degildir ve hadimlarin manastirlara girisiyle ilgili yapilan kisitlamalardan manastir
alanlarinin hadimlara tamamen kapali oldugu sonucu ¢ikarilmamalidir. Dini bakis agisina
gore hadimlar cinsiyetsiz kabul edilir, bu agidan melekleri andirdiklar1 gerekcesiyle
yiceltilirlerdi ve ¢alisan ya da kesis olarak hadimlarin manastirlardaki varliklarina dair de
sayisiz kayit bulunmaktadir. Tip ya da rahiplik meslegine mensup diinyevi yasam siiren
hadimlarin rahibe manastirlarinda is bulma konusunda siradan erkeklere gore avantajli bile
olduklar1 sdylenebilirdi ¢iinkii rahibelere yonelik cinsel kigkirtmada bulunma ihtimalleri
olmadigina inaniliyordu. Bunun yani sira altinct ve on birinci yiizyillar arasinda yalnizca

hadim kesislere agik olan en az sekiz Bizans manastir1 oldugu bilinmektedir**°

. Bu calisma
cercevesinde ele alman belgelerden Michael Attaleiates’in on birinci yiizyilda
Konstantinopolis’teki Panoiktirmon manastir1 ve Rhaidestos’taki diiskiinler evi i¢in kaleme
aldig1 kurallarda manastir Bizans baskentinin orta yerinde agoraya ¢ok yakin bir yerde
bulundugundan ve burada tutkulardan armmis bir kesis hayati yasamak ¢ok zor
oldugundan manastira kabul edilecek kesislerin hadim olmas1 gerektigi belirtilmistir. Bu

belgede ayrica manastirin bagis¢ilarinin ve kurucunun akrabalarinin hadim olmasalar da

216 Miller, “ Menoikeion” , s. 1588.

217 Talbot , “Charsianeites”, s.1631.

218 Cev. George Dennis , “Manuel II: Typikon of Manuel II Palaiologos for the Monasteries of Mount
Athos”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 4, s. 1615.

219 Dennis , “Manuel I1 , ss. 1615, 1622. Ayrica bkz. Tougher, “ ‘Angelic Life’”, s. 239.

220 Tougher, “Angelic Life”, ss.. 239- 241. Rautman, A.g.c., ss. 28, 88-89. Herrin, A.g.e., s.. 225. Mango,
Bizans: Yeni Roma imparatorlugu, , ss. 171-172.
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manastira kabul edilebilecekleri belirtilmis ve bu kisilerin hadim kesislerle ayni ¢at1 altinda
bulunmasina dair herhangi bir kaygi dile getirilmemistir”>'. Ayrica On ikinci yiizyil
belgelerinden  Bera yakinlarinda bulunan Kosmosoteira manastirinin #ypikon’unda
hadimlarin kesis olarak manastir cemaatine katilmalar1 yasaklanmis olsa da maddi kaygilar
ve adaylarin diinyevi statiileri kurucuyu esneklik gostermeye ve degerli miilk bagislayan
hayirseverlerin hadim da olsalar manastira kesis olarak katilabileceklerini belirtmeye

itmistir*.

2. MANASTIRLAR TARAFINDAN ISTIHDAM EDILEN BELLi BASLI
MESLEK GRUPLARI

2.1. Tibbi Personel

Doktorlar hizmetlerine bagvurulmak iizere manastirlara en sik cagirilan sekiiler
toplum iiyeleri arasinda yer alirlar. Daha 6nce de deginildigi gibi, Bizans manastirlarinda
diinyevi yagam sliren tibb1 personel istihdami dordiincii yiizyil kadar erken donemlere,
Caesarea’li Basil ve John Chrysostom’un Xenon’larindaki  hastalar1 tedavi etmek i¢in
hekim istthdam etmeye baslamalarmma dek dayandirilabilir ve altinci ylizyildan sonra
manastir hastanelerindeki neredeyse tiim gorevler kesislerin dis diinya ile etkilesimden
kacinmak i¢in hastane hizmetlerinden el ¢ekmeye baslamasiyla diinyevi yasam siiren tip

personeline kalmigtir®>.

Tip biliminin uygulanmasini onaylayan ve savunan Aziz Basil’in doneminden
itibaren *** Bizans’in son yiizyillarma kadar Philanthropia etkinlikleri vesilesi ise
manastirlar ve tip kurumlar arasinda yakin bir iliski oldu. Oyle ki, baz1 tarihgiler manastir

hastanelerinin Bizans tip egitiminin ve uzmanh@nin ana merkezleri oldugunu

221 Talbot , “Attaleiates”, ss., 327, 348-349. Ayrica bkz. Tougher, “ ‘Angelic Life’”, ss. 244-248. Andre
Guillou, “Functionaries”, The Byzantines , ss.. 220-221.

222 Sevcenko , “Kosmosoteira”, ss. 787, 800, 824.

223 Miller, “Charitable Institutions”, ss. 626-627. Timothy Miller, “Byzantine Hospitals”, Dumbarton Oaks
Papers, 38, 1984, ss. 54-55. Owsei Temkin, “Byzantine Medicine: Tradition and Empiricism”, Dumbarton
Qaks Papers , no. 16, 1962, s. 111.

224 “Early Monastic Rules”, Byzantine Monastic Foundation Documents, s. 25.
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savunurlar’®. Manastir hastaneleri gogu siradan Bizanslinin tibbi tavsiye ve yardim
alabilecekleri yegane yerlerdi**® ve kirsal kesimdeki manastirlar on iiciincii yiizyildan
itibaren hayir islerinden c¢ekilmeye baslasalar da Konstantinopolis manastirlart tibbi

hizmetler alaninda hayati bir rol oynamay1 on besinci yiizyila degin siirdiirdiiler™’.

Ote yandan, Bizans manastirlarinin dis diinyadan tibbi yardim alma konusundaki
tutumlar1 her zaman birbirini tutmuyordu. Kimi manastir kurucular1 tibbi sorunlardan
mustarip kesis ve rahibelerin bakimi i¢in doktorlarin becerilerinden faydalanmayi hos
karsiliyorsa da, daha kati1 kimi kurucular hasta kesislere 6zel muamele yapilmasini ve tibbi
yardim alinmasimi kabul etmiyor ve bu itirazlarim1 hastaligin istirabina dayanmanin ve
manastirin sundugu imkanlarla yetinmenin daha yiiksek bir ruhani safliga ulasmanin
yolunu agacagi iddiasiyla gerekcelendiriyorlardi. Becerilerini manastirlarin  hizmetine
sunmak isteyen tibbi personelin dniinde pek c¢ok yol vardi. Kimi manastirlar doktorlari
periyodik olarak ya da acil ihtiyag durumlarinda kurumlarina davet ediyorlarken, bazi
istisnai Orneklerde manastir kuruculari kurumlarinda yerlesik olarak hizmet veren bir
doktor bulundurmay1 daha uygun gorebiliyorlardi. Dogrudan manastirlarda doktor olarak
calisirmanin yanmi sira, bu kurumlarin tibbi personel istihdam ettigi bir diger alan
sanatoryum, yaslilar evi ve clizamlilar i¢in 6zel bakim evi gibi diger Philanthropia
kurumlariydi. Saglik kuruluslar1 isleten manastirlar doktorlarin yani sira asistanlar,
eczacilar, kimyacilar ve tip hocalar1 gibi genis bir yelpazeye yayilmis cesitlilikte tibbi
personelin hizmetinden faydalaniyorlardi. Bu calismada incelenen manastir dokiimanlari
tibbi personelin manastirlardan aldiklar1 6demelerin detaylarina da 151k tutmaktadir. Tibbi
personele nakdi yada ayni olarak maas 6deniyordu ve diizenli maaslarin yani sira yortulara
ve anma ayinlerine katildiklar1 zaman ek bahsisler de aliyorlardi. Bizans tip tarihi {izerine
uzmanlasmis kimi tarihgiler tibbi personelin Pantokrator ve Lips gibi manastirlarin
hastanelerinde verdikleri hizmet karsiliklarinda aldiklart maaslarin yetismis elemanlar i¢in
cok distiik, neredeyse vasifsiz giindelik iscilerin elde ettikleri minimum gelire denk
oldugunu belirtmislerdir. Ancak kurucular bu personelin yilin yarisinda kendi o6zel
hastalariyla ilgilenebilmelerini saglayacak vardiyalar ve ¢aligma takvimleri olusturmaya

gayret etmis ve boylece manastir hastanelerinde ¢alismanin ve bu kurumlarda mevcut en

225 Miller, “Charitable Institutions”, s. 627. Temkin, A.g.e., s. 111.

226 Charanis, “ The Monk as an Element of Byzantine Society”,s. 76.

227 Miller, “Byzantine Hospitals”, s.. 61. Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire, s.
198.
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iyl tip egitimini almanin vermis oldugu prestij ile doktorlar 6zel hastalarindan cazip

gelirler elde ederek durumlarini dengelemislerdir™®,

Kimi belgelerde manastirlarin tibbi hizmetlerle iligkisini gdsteren ancak siirecin
detaylarina deginmeyen muglak ifadeler vardir. On tigiincii yiizyilda Kibris’ta bulunan
Macharias manastirinin kurallarinda manastir gelirlerinin dortte birinin hastalarin ve
clizamlilarin bakiminda kullanilacagi, ayrica manastir gelirlerinin ylizde ikisinin de
clizamlilarin bakiminda kullanilmak {izere Tamasia rahibe manastirina gonderilecegi
belirtilmistir®*. Ancak belgede tibbi Philanthropia i¢in ayrilan bu gelirlerin doktor
ticretleri ve ilag alim1 gibi yollarla m1 harcandigina yoksa manastirin bu gelirlerle kendi

saglik kuruluglarin1 mu islettigine deginilmemistir.

Bu calismada incelenen belgeler arasinda manastir igerisinde hizmet veren bir
doktordan dogrudan bahseden ilk 6rnek Evergetis manastirinin on birinci yiizyilda kaleme
alimmis typikon’udur. Belgede hizmetleri karsiliginda aldigi 6demenin detaylarina
deginilmeksizin, manastir revirinde istirahat etmekte olan hasta kesisleri giinliik olarak

ziyaret eden bir doktordan s6z edilmektedir®’.

Konstantinopolis’te bulunan Mamas manastirinin on ikinci ylizyildan kalma
typikon’unda manastir yakinindaki hastaneden bir doktorun hasta kesisleri giinliik olarak
ziyaret edecegi sdylenilmistir ' . On ikinci yiizyillda Konstantinopolis’te bulunan
Kecharitomene rahibe manastirinin #ypikon’unda ise doktorlardan bir kez daha
O0demelerine deginilmeden bahsedilmis ve yalnizca yasli ya da hadim doktorlarin rahibeleri
muayene etmek i¢in manastira girebilecegi belirtilerek sekiiler isgiicliniin manastirlara
girisinin bu kurumlarin degerlerine gore nasil sekillendigine dair iyi1 bir 6rnek ortaya
konulmustur®?. Bir diger on ikinci yiizy1l belgesi olan Bera yakilarindaki Kosmosoteira
manastirinin  fypikon’unda biri manastirin  hasta kesisleriyle ilgilenen 233 digeri ise

manastirin ihtiyarlar evinde bulunan hasta kesislerin ve kurumu ziyaret eden diinyevi

228 Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire, ss. xiii, 10, 204, 208, 210. Miller,
“Byzantine Hospitals”, s. 60. Marlia Mundell Mango, “Monasticism”, s. 211.

229 Bandy , “ Macharias” , s. 1166.

230 Cev. Robert Jordan , “Evergetis: Typikon of Timothy for the Monastery of the Mother of God Evergetis”,
Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 2, s. 497.

231 Bandy , “Mamas”, s. 1017. Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire, s. xiv.

232 Jordan, “Kecharitomene”, ss. 653, 696. Ayrica bkz. Talbot, “ Women’s Space in Byzantine Monasteries”,
s. 121.

233 Sevcenko , “Kosmosoteira”, ss. 789, 825. Talbot, “A Monastic World”, s. 266.
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yasam siiren sahislarin bakimindan sorumlu olan iki maash doktordan bahsedilmektedir®**.

Doktorlarin acil ihtiya¢ aninda cagirilmalar1 ya da periyodik olarak manastirlar1 ziyaret
etmelerine dayali genel uygulamanin aksine, Kosmosoteira manastirinin doktorlar1 daimi

olarak manastir iginde yaslyorlard1235.

Konstantinopolis’te bulunan Bebaia Elpis rahibe manastirinin on dérdiincii yiizyilda
kaleme almmis #ypikon’unda®® ve on besinci yiizy1l belgelerinden Patrik 1. Mathew
tarafindan Charsianeites manastirt i¢in hazirlamis oldugu metinde®’ maagh doktorlardan
ve tedavi icin yapilan odemelerden s6z edilmektedir. Bir diger on dordiincii yiizyil
belgesinde, imparator II. Andronikos Palaiologos’un kaleme aldig1 Konstantinopolis’teki
Aziz Demetrios-Kellibara manastirinin #ypikon’unda bir kez daha maasli doktorlarin bahsi
gecer ve yazar hasta kesisler sagligina kavusana dek doktor iicreti, ilag masrafi ve 6zel
yiyecek giderleri dahil higbir masraftan kagmilmamasi gerektigini belirtir™®. On iigiincii
ylizyi1lda Konstantinopolis’te bulunan Lips Rahibe manastirinin #ypikon’unda doktorlardan
bahsedilmekte ve haftalik periyotlarla manastira cagirildiklart belirtilmektedir™’. Bu
belgenin rahibelerin beslenme diizenini belirleyen maddelerinde doktorlardan bir kez daha
bahsedilmekte, hasta rahibelerin diyetinin doktorun tavsiyeleri dogrultusunda yeniden
diizenlenebilecegi belirtilmektedir. Metin igerisinde rahibe manastirina davet edilen
doktorlara 6deme yapilip yapilmadig belirtilmese de, bu doktorlar biiyiik ihtimalle zaten
manastirin hastanesinde ¢alismakta olan ve halihazirda maaslar1 6denmis bulunan

doktorlardi®*.

Pantokrator manastir1 elli yatakli biiyiik ve meshur bir hastaneye, bir yaslilar evine
ve bir sanatoryuma sahipti. Bu kurumlar imparator II. John Komnenos tarafindan 1136
yilinda manastira eklenmis ve manastira saglanan gelirler bu kurumlarin isletilmesi

karsiliginda vergiden ve kilise kontroliinden muaf tutulmustur™*'.

234 Sevcenko , “Kosmosoteira”, ss. 795,825-826. Marlia Mundell Mango, “Monasticism”, s. 211.

235 Sevcenko , “Kosmosoteira”, s. 830.

236 Talbot , “Bebaia Elpis”, s. 1516.

237 Talbot , “Charsianeites”, s. 1628.

238 Dennis , “ Kellibara IT , s. 1506.

239 Talbot, “ Lips”, s. 1259.

240 Talbot, “ Lips”, s. 1258.

241 Miller, “Charitable Institutions”, s. 626. Rautman, A.g.e. , s. 235. Temkin, A.g.e., s. 112. Herrin,, Ag.e.,
ss. 311-312. Talbot, “Monasticism”, s.126. Hussey, The Cambridge Medieval History, s. 182.
Constantelos, Byzantine Philantrophy and Social Welfare, s. 129.
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Pantokrator’un on ikinci yiizyilda kaleme alinmis #ypikon’u manastirin istihdam
ettigi genis tibb1 personel, bu personelin uzmanlik alanlar1 ve aldiklar1 6demeler
konusunda zengin ve detayli bilgi sunar. Manastir hastanesinin personelini yatili olarak
konaklamayan on doktor ve bunlarin asistan ve hizmetlileri olusturuyordu. Hastanenin beg
kogusunun her biri i¢in ikiser doktor, licer diplomal1 asistan, ikiser yedek asistan ve ikiger

hizmetli bulunuyordu®*.

Manastir ayrica hastanenin kadinlar kogusunda calismak {izere
bir kadin doktor, dort diplomal1 kadin asistan, iki yedek kadin asistan ve iki kadin hizmetli
istihdam ediyordu®*’. Pantokrator manastir1 hastanesinin doktorlar arasinda uzmanlasma
alanlarma gore bir ayrim dasdz konusuydu. Ornegin metinde ayakta tedavi edilen hastalara

ayrilmig boliimde ¢alisan iki cerrahin bahsi gegmektedir.

Bunlarin yam1 sira Pantokrator doktorlar disinda eczaci ve kimyaci gibi tibbi
personellerin de istthdam edildigi bir yerdi. Manastir ayrica bir tip okulu islevi de goriiyor,
ogrencilere ve doktorlara hizmet vermek iizere maash bir tip 6gretmeni kurumda hazir
bulunuyordu®**. Bunun disinda ayrica manastir1 ziyaret edip hasta kesislerin tedavisini
gerceklestirmek ve sanatoryumda kalip oradaki hastalarla ilgilenmek i¢in de birer doktor

istihdam edilmekteydi*®.

Hastane personelinin maaslari®*® ayni ve nakdi olarak &deniyordu ve detaylari
asagidaki gibiydi**’. Iki bashekime yediser bucuk altin nomismata", yiyecekleri i¢in yarim
altin nomisma, ayrica kirk bes annonikos modios™ tahil verilmekteydi. Sef doktorlar ve sef

cerrahlar yediser altin nomismata, yiyecekleri i¢in yarimsar altin nomisma, ve kisi basi

242 Jordan, “Pantokrator”, ss.734, 757. Temkin, A.g.e., s. 112. Talbot, “A Monastic World”, s. 261.
Constantelos, Byzantine Philantrophy and Social Welfare, s. 129.

243 Jordan , “Pantokrator”, ss.734, 757. Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire, s. 214.
244 Jordan , “Pantokrator”, ss. 734,757, 759.

245 Jordan , “Pantokrator”, s. 745.

246 Elimizde farkli meslek gruplarimin belirli bir zamanda elde ettigi gelirleri karsilastirmak icin yeterli veri
olmasa da bazi tarihgilerin kimi meslek gruplarinin gelirleri ile yaptigi tahminler okuyucunun &denen
iicretlerin saglayacagi alim giiciiyle ilgili bir fikir sahibi olmasma yardimci olabilir. Ornegin Rautman
Bizans’ta giindelik islerde ¢alisan vasifsiz bir is¢inin yilda ortalama 6-15 nomismata kazanabildigini tahmin
etmektedir. Bkz. Rautman, A.g.e., s. 288.

247 Pantokrator manastir hastanesinin personeliyle alakali faydali bir ka¢ degerlendirme i¢in bkz. Miller,
“Byzantine Hospitals”, ss. 60-62. Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticim”, ss. 237-238. Rautman,
A.g.e., ss. 300-301. Charanis, “ The Monk as an Element of Byzantine Society”, ss. 82-83. Miller, The
Birth of the Hospital in the Byzantine Empire, ss. 14-20.

* Nomisma: Ge¢ Roma doneminden on birinci ylizyilin sonuna degin Bizans’ta kullanilan, solidus olarak da
bilinen standart altin sikke i¢in kullanilan Grekge terim. Kazdhan , The Oxford Dictionary of Byzantium, s.
1490.

* Annonikos Modios: 11.389 litreye karsilik gelen, Bizanslilarin tahil ve benzeri iirlinleri tartmak igin
kullandig1 agirlik birimi. Kazdhan , The Oxford Dictionary of Byzantium, s. 1388.
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otuz sekiz modioi tahil alryorlardi. Diger dort doktor kisi basi alt1 buguk altin nomismata,
yiyecekleri icin kisi basi licte bir nomisma, ve ayrica otuz altt modioi tahil aliyorlardi.
Manastirin iki doktoruna kisi bas1 dérder altin nomismata, yiyecekleri i¢in kisi basi ¢eyrek
nomisma, ve kisi bast otuzar modioi tahil veriliyordu. Kadin doktor yiyecek yardimi da
icinde olmak tlizere Ui¢ altin nomismata ve yirmi alti modioi tahil almaktaydi. Asistan
olarak atamis iki doktora ve cerraha dorder altin nomismata, yiyecekleri igin kisi basi
ceyrek altin nomisma, ve otuz modioi tahil verilmekteydi. Fitik cerrahina yapilan 6deme ii¢
tam ve bir {igte bir Ayperpyra nomismata’*®, gida ihtiyaci icin {ite bir nomisma, ve erzak
yardimi olarak otuz modioi tahildan olusuyordu. On alt1 diplomal1 asistan ve dort kadin
asistana kisi bas1 iki buguk nomismata, yiyecekleri i¢in kisi basi altida bir nomisma ve kisi
bas1 yirmi dorder modioi tahil veriliyordu. Sekiz yedek asistan ve kadin asistanlarin
aldiklar1 tlicret ikiser altin nomismata, yiyecekleri i¢in kisi bas1 on ikide bir nomisma ve

yirmiser modioi tahildan olusmaktaydi.

Aylik harclik olarak doktorlara ve asistanlara bes trikephala nomismata” veriliyordu.
Protometites’e disaridan gelen hastalara yapilacak dagitim i¢in ayda bir, bir trikephalon
nomisma veriliyordu ve bekciler de aylik harclik olarak otuz alti trachea nomismata”

altyorlardi.

Bas kimyac1 ii¢ tam ve bir altida bir nomismata, yiyecegi i¢in ligte bir nomisma ve
kirki iki annonikoi modioi tahil gelir elde ediyordu. Ayrica eczacinin yiyecek ve sarabi
icin yirmi bes trachea nomismata, elekgiler i¢in bir Meryem Ana nomisma’si, Mayis
ayinda toplayacaklar1 otlar i¢in alti  Ayperpyra nomismata ve dokuz modioi tahil
veriliyordu. Ug diplomali eczaci kisi basi {icer tam ve birer iigte bir nomismata,
yiyecekleri icin kisi bast altida bir nomismata ve yirmi dorder modioi tahil aliyorlardi.
Hastanenin disindan gelenlerin ve manastirdakilerin ihtiyaclar1 i¢in tahsis edilmis iki
yedek eczaci ve dort yedek asistan ikiser bucuk nomismata, yiyecekleri i¢in kisi bast on

ikide bir nomisma ve yirmiser modioi tahil gelir elde ediyorlardi®®.

* Modios: Bizanshilarin tahil ve benzeri iriinleri tartmak icin kullandig1 bir diger agirlik birimi. Kullanildig:
alana gore farklilik gosterse de bir manastir modios’u giiniimiiz dlgiilerinde 13.667 litreye denk gelmektedir.
Kazdhan , The Oxford Dictionary of Byzantium, s. 1388.

248 Ateste saflagtirilmig altin sikke. Bkz. Morrison, “Coinage and Money in Byzantine Typika”, s. 267.

* Trikephalon Nomisma: Bir altin sikkenin {igte biri. Kazdhan , The Oxford Dictionary of Byzantium, s.
2115.

* Trachea Nomisma: Yiizde elliden az giimiis iceren giimiis-bakir alagimli sikke. Kazdhan , The Oxford
Dictionary of Byzantium, s. 477-478.

249 Jordan, “Pantokrator”, ss. 762-765.
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Tibbi personelin yani sira manastir hastanesi ayrica bir revir gorevlisi, iki bakici, bir
miifettis, on bir hizmetli, iki okuyucu, bir kapici, su 1sitmaktan sorumlu bir gorevli, iki
as¢1, yiyecek maddelerinin saglanmasindan sorumlu bir gorevli, bes kadin camasirci, dort
cenaze levazimecisi, bir kapi bekgisi, iki firinci, bir seyis, bir degirmenci, bir bileyici, bir

bakarc, bir papaz™ ve bir tip hocasi™' istihdam ediyordu.

Doktorlara ve diger tibbi personele aldiklar1 maaslarin yanmi sira anma ayinlerine
katilmalart1 durumunda bahsis de veriliyordu. Pantokrator #ypikon’unda  imparatorun
babasi, esi oglu ve kendisi i¢in yapilacak anmalarda doktorlara ve diger tibbi personele

dorder hyperpyra nomismata bahsis verilecegi belirtilmistir.

Hastanenin hizmet personeline maaslar1 ve ayinlerde aldiklar1 bahsisler yaninda ek
tahsisat da veriliyordu. Dort asistana, dort hizmetliye, bir kadin asistana ve bir kadin
hizmetliye giinliik olarak bir deniz modios™unun™ on beste biri agirhginda beyaz somun

ekmek, aym agirlikta tahil, baklagil ve yiiz bas sogan veriliyordu®”

. Ayni sekilde
hastanenin doktorlar1 ve tiim servis personeli Isa’nin Dirilisi yortusunda elli trachea
nomismata ve dokuz yiiz yirmi tetartera’, Kasim aymm ilk giini, Mucizeci Aziz
Anargyroi yortusunda on bes trachea nomismata, isa’nin tapmakta Tanri’ya adanmasi
yortusunda ii¢ yliz dokuz tetartera nomismata, ayak yikama ayininin gerceklestigi Kutsal

Persembelerde kirk iki trachea nomismata aliyorlardi®>>.

Pantokrator #ypikon’u yani sira Bizans manastirlarinin hastane igletmeciligine dair
detaylara 151k tutan bir diger belge on liciincii yiizyilda Konstantinopolis’te bulunan Lips
Rahibe manastirinin #ypikon’udur. Rahibe manastiri masraflar1 imparatorlugun bagisladig

254 pantokrator

arazilerden karsilanmakta olan on iki yatakli bir hastane isletiyordu
manastirt gibi Lips de doktorlarin yani sira hemsireler, eczacilar, hacamatlar gibi tibbi
personelin de hizmetlerinden faydalaniyordu. Rahibe manastirinin hastanesinde calisan ii¢

doktor manastir tarafindan hastanenin giderleri icin tahsis edilmis miilklerin gelirleri

250 Jordan, “Pantokrator”, ss. 762-765.

251 Jordan, “Pantokrator”, ss. 765.

* Maritime Modios: Gliniimiiz 6lgiileriyle 17.084 litreye karsilik gelen Bizans 6l¢ili birimi. Kazdhan , The
Oxford Dictionary of Byzantium, s. 1388.

252 Jordan, “Pantokrator”, s. 760.

* Tetarteron: On birinci ve on ligiincii yiizyillar arasinda kullanimda olan, 3.98 gram agirliga sahip, kiigiik,
altin veya bakir sikkelere verilen ad. Kazdhan , The Oxford Dictionary of Byzantium, ss. 2026-2027.

253 Jordan, “Pantokrator”, ss. 765.

254 Talbot, “ Lips”, ss. 1254, 1263. Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire, ss. 197,
201-202. Erdogan, A.g.e., ss. 50-51.
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iizerinden yillik on alt1 hyperpera kazang elde ediyorlardi. Hastanenin doktorlar disinda
bir asistan, bir hemsire, bir bas eczaci, iki eczaci, alt1 bakici, bir hacamat, {i¢c usak, bir as¢1
ve bir camasircidan olusan diger personeli manastirin miilk gelirleri iizerinden yilda on

hyperpera’ya varan maaslar aliyorlardi®”.

Ancak doktorlar hizmetlerinden faydalanilmak iizere tiim manastirlara davet
edilmiyorlardi ve tibbi tedaviye karsi yaklasim manastirdan manastira degisebiliyordu.
Ornegin Phoberos’lu Aziz Miijdeci John Manastimnin on ikinci yiizyildan kalma
kurallarinda yazar hasta kesislerin daha iyi bakilabilmesi i¢in bir hiicrenin onlara tahsis
edilmesi gerektigini sOylese de baska pek ¢ok kurucunun aksine bir an 6nce bir doktor
cagirilip miimkiin olan en 1iyi tibbi malzemelerle miimkiin olan en 1iyi tedavinin
uygulanmasii arzu eder goriinmemektedir. Yazar bunun yerine hastaligin istirabina
dayanmanin kesislerin manevi safliga ulasmasi i¢in bir vesile olabilecegi diisiincesini
benimsemekte ve yalnizca manastir imkanlar1 dahilinde saglanabilecek miitevazi bir
tedaviyle yetinilmesi gerektigini savunmaktadir.

Manastir sorumlusu ne ¢ok sik ne ¢ok seyrek, yapabiliyorsa saat
basi1 revire gidip hasta kardeslerini igtenlikle ziyaret etmeli ve her
birinin ihtiya¢ duydugu seyleri saglamalidir. Ancak kardeslerimiz de
bundan cesaret alip disiplinlerini gevseterek simdiye dek yemek soyle
dursun goremedikleri ve hatta adin1 dahi nadiren duyduklar1 fazladan
seyleri talep etmemelidirler. Bunun yerine kendilerini disiplin ve
kontrol altina alip yalnizca mevsim kosullarinin ve manastir
kaynaklarinin onlara sagladiklariyla yetinmeleri gerekmektedir. Eger
onlarin bakimini gerceklestiriyorsak bu onlarin kendilerini salmalarina
riza gosterdigimiz icin degil kutsal emir bu sekilde oldugu icindir.

Onlar da bir kesisin olmasi gerektigi gibi disiplinlerini korumali ve

hastaligin nahosluklarina dayanmanin ve arzularindan siyrilmanin

karsiliginda tanrinin saglayabilecegi miikafat: hak etmelidirler®®.

On ikinci ylizyil belgelerinden Heliou Bomon manastir1 typikon’unda da benzer bir
tutum gozlenmektedir. Bu belgelerde de hasta kesislerin bakimi i¢in manastira doktor
cagirilmast uygulamasina yer verilmemistir. Bunun yerine yazar hasta kesislerin
manastirin sagladigl imkanlarla yetinmesini ve hastaligin 1stirabin1 fazladan yiyecek ya da

ilgi beklemeksizin gogiislemesini zorunlu tutmaktadir. Hasta kesisin durumu c¢ok kotii

255 Talbot, “ Lips”, s. 1263. Talbot, “ Women’s Space in Byzantine Monasteries”, s. 126. Miller, The Birth
of the Hospital in the Byzantine Empire, ss. 137, 201-202.
256 Jordan , “Phoberos”, s. 937.

56



goriliniiyorsa ve 1stirabi glinlerdir siirliyorsa dahi yazar manastira doktor ¢agirmak yerine
manastir sorumlusunun bir hastaneyi ziyaret edip orada hasta kesis icin bir yatak

ayarlamasini uygun goérmektedir®’.

Kibris’ta bulunan Macharias manastirinin on T{giincii yilizyillda kaleme alinmis
kurallarinda da yazar hasta kesislerin manastirin sundugu imkanlar ve diger kesislerin
sagladig1 bakim ile yetinmelerini ve bunlar haricinde taleplerde bulunmaktansa hastaliga
gbglis germe tecriibesinin onlara saglayacagi arzularindan siyrilma hiinerine erismeye

calismalarini salik vermistir™®.

2.2. Din Adamlan

Kilise hiyerarsisinin ¢esitli basamaklarindan din adamlar1 manastirlar tarafindan
hizmetine en sik bagvurulan gruplardan birini olusturmaktadir. Kesislik, din adamlilig1 ve
diinyevilik gibi terimlerin tanimlariyla ilgili kafa karisikligina mahal vermemek i¢in en
bastan belirtilmelidir ki Bizans anlayisinda kesislerin din adamlarindan ve diinyevi yasam
stiren toplumun diger iiyelerinden ayr1 ve 6zgiin bir grup olarak tanimlanmasi durumu
dordiincii ya da besinci yiizyila kadar dayanmaktadir® ve piskoposlar disinda Bizans
ruhban simnifit iyeleri bati kilisesindeki muadillerinin aksine g¢ogunlukla evlenmisler,
diinyevi yasam siiren toplum icerisinde yasamuslar ve onun bir diyesi sayilmislardir™®.
Bizans’ta manastir gegmisi olan pek ¢ok din adami bulunsa da, bunun yani1 sira papazlar,
diyakozlar ya da okuyucular gibi ge¢imlik isi olarak kilisede hizmet verip bolgesel
piskoposluktan ve kilise cemaatinin liyelerinden aldigi maas ve hargliklarla yasamini
siirdiiren genis bir diisiik kidemli din adamlari toplulugu da mevcuttu®®'. Ayri bir grup
olarak manastir ge¢gmisi bulunmayan bu din adamlarinin zaman zaman haklar1 igin

kesislere karsi miicadele vermek durumunda kaldigi dahi olmustur®®.

257 Bandy, “Heliou Bomon”, s. 1074. Miller, The Birth of the Hospital in the Byzantine Empire, s. xv.

258 Bandy , “ Macharias” , ss. 1153-1154.

259 Cunningham, A.g.e. , s. 534. Mango, Bizans: Yeni Roma imparatorlugu, s. 243.

260 Cunningham, A.g.e. , s. 535. Diinyevi yasam siiren din adamlarinin evlilik kosullarin1 ve sekiiler toplum
iiyeleriyle iliskilerini diizenleyen consil kararlariin detyalar1 i¢in bkz. Clearence Gallagher, “ The Episcopal
Councils in the East”, The Oxford Handbook of Byzantine Studies , ss. 581-591. Krueger, A.g.e., s. 10.
Cyril Mango, “New Religion, Old Culture”, The Oxford History of Byzantium, ss. 110-111.

261 Cunningham, A.g.e., ss. 530-531.

262 McGuckin, “Monasticism and Monasteries”, s. 615.
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Kesis manastirlarinda kilise hizmetleri hieromonachos®” ya da diinyevi ruhban
iiyeleri tarafindan karsilanabilirken, rahibe manastirlarinin katholikon’lar (ana kilise) igin
papaz ihtiyaci kacinilmaz olarak erkek ruhban sinifi iiyeleri tarafindan karsllanlyordu264
clinkii kadin din adamlarinin teorik olarak kilise hiyerarsisinde kadinlarin vaftizinden ve
kadin cemaat fiiyeleriyle piskoposlar arasinda arabuluculuktan sorumlu olan
diakonissa’dan (kadin diyakoz) daha yiiksek bir mevkie yilikselmesi miimkiin
olmuyordu265. Kilise hiyerarsisi i¢cinde kadinlara agik olan diyakozluk makami da zaman

igerisinde kapanmis ve on ikinci yiizyilin sonrasinda kadin diyakozluk neredeyse tamamen

ortadan kalkmistir™.

Bizans manastir belgelerinin sundugu anlati igerisinde Bizans manastirlarinda ruhban
siifi liyelerinin mevcudiyetine dair ¢cok sayida pasajla karsilasmak miimkiindiir. Ancak
cogu durumda s6zii gegen din adamlarinin manastir cemaatine mi yoksa sekiiler topluma
m1 mensup oldugu detayr yazarlar tarafindan belirtilmeye layik bulunmadigindan bir
degerlendirmede bulunmak zorlagsmaktadir. Ornegin Backovo’da bulunan Petritzonitissa
manastirinin on birinci yiizyilda kaleme alinmis #ypikon’unda diinyevi olup olmadig:
belirtilmemis bir kilise baskani, alti papaz, iki diyakoz ve iki diyakoz yardimcisindan
olusan genis bir din adami personelinden bahsedilmistir*®’. Bir diger on birinci yiizyil
belgesinde, Patmos’da bulunan Aziz Ilahiyat¢i John manastirinin kurallarinda manastirin

268

kilisesinde papazlik gorevini yerine getiren bir din adamindan s6éz edilmektedir™".

Sicilya’da bulunan Fragala’li Aziz Philip manastirinin on ikinci ylizyilldan kalma

263 Hiero-monk: Papaz olarak atanmis kesis. Bkz., ed. Alexander Kazdhan , The Oxford Dictionary of
Byzantium, Oxford University Press, New York, 1991, s. 929

264 Talbot, “ Women’s Space in Byzantine Monasteries”, ss. 120-121. Rautman, A.g.e., ss. 239, 244. Talbot,
“Women”, s.256. Talbot, “Monasticism”, s.129.

265 Cunningham, A.g.e. , ss. 531-532. Liz James, “The Role of Women”, The Oxford Handbook of
Byzantine Studies, s. 647. Connor, A.g.e., s .244. Hatlie, “The Religious Lives of Children and
Adolescents”, s. 198.

266 Bizans kilise hiyerarsisi igerisinde kadin diyakozluk makaminin ortaya ¢ikisi dordiincii ylizyila kadar
uzanir. Bu makam Bizans tarihi orta doneminin sonlarinda ortadan kalkmistir ve bu durumun nedenleri
iizeride tarihgiler heniiz bir uzlagiya varabilmis degillerdir. Bizans’ta kadin diyakozlugun tarihine ve islevine
dair detaylar i¢in bkz. Valerie A. Karras, “Female Deacons in the Byzantine Church”, Church History, 73,
no. 2, Haziran, 2004, ss. 272-316. Connor, A.g.e., s. 41.

267 Cev. Robert Jordan , “Pakourianos: Typikon of Gregory Pakourianos for the Monastery of the Mother of
God Petritzonitissa in Backovo” , Byzantine Monastic Foundation Documents , Vol. 2, ss. 510, 520, 532.
268 Cev. Patricia Karlin-Hayter, “ Christodoulos: Rule, Testament and Codicil of Chrsitodoulos for the
Monastery of St. John the Theologian on Patmos”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol 2, s.
587.
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belgelerinde papazlara kisaca deginilmistir’®”. Bera yakilarinda bulunan Kosmosoteira
manastirinin ayni ylizyilda yazilmis typikon’unda Meryem’in Uykuya Dalis1 yortusu ayini
icin manastirin kurucusu tarafindan ¢ok sayida papaz ve diyakozun manastir kilisesinin
sunagina cagirildigr belirtilmistir. Ancak belgede yer verilen bilgilerden bunlarin
hizmetleri i¢in iicret alan diinyevi din adamlarindan mi yoksa kesislerden mi olustugu
sorusunun cevabma ulagmak miimkiin olmamaktadir®”®. Aymi belgenin yeni manastir
kahyasimin géreve baslama seremonisini anlatan boliimiinde manastir cemaatiyle birlikte
bir papazin da seremoniye katildig1 bilgisi verilmektedir’’'. Benzer sekilde, Phoberos’lu
Aziz Mijjdeci John Manastirmin on ikinci yiizyildan kalma dokiimanlarinda anma
térenlerinde gorev alan bir papazdan sz edilmistir’’?. On ikinci yiizyilda Kudiis
yakinlarinda bulunan Sabas manastirinin #ypikon’unda da bir papazin manastirin koruyucu
azizinin tirbesinde uyumaksizin gece ibadetinde bulunmak {izere gorevlendirildigini

e _oe 2
goriiyoruz’”.

Bizans manastir belgelerinin incelenmesiyle papaz kesislerin manastir cemaatleri
icerisindeki varliklarin1 dogrudan belirten metinlere ulasmak da miimkiin olmaktadir.
Konstantinopolis’te bulunan Kecharitomene rahibe manastirinin on ikinci yiizyilda kaleme
alimmis #ypikon’unda biri ayrica kahya yardimciligi gorevini de {istlenen iki papazdan
bahsedilmektedir. Yazar bu papazlarin manastir degerler sistemine uygun yasamakta olan
olan kesisler ya da hadimlar’’* arasindan secilerek atanmasi gerektigini belirtmistir ve
papazlik gorevi icin aradigr kisileri “yasam sekliyle saygideger, kibar, ol¢iilii, ilahi
metinlerin kutsal sozlerin okumay1 i1yi bilen, erdem ve dindarlik konusunda kendini
kanitlamis” olarak tanimlamustir?”>. On ikinci yiizyilda Konstantinopolis’te bulunan
Mamas manastirinin #ypikon’unda manastir kilisesinde hizmet vermekte olan papazlardan

276

ve diyakozlardan s6z edilmektedir”””. Ancak manastir cemaati iiyelerinin belgenin sonunda

yer alan imzalarina ve unvanlarina bakildiginda s6z konusu din adamlarinin diinyevi din

269 Cev. Patricia Karlin-Hayter & Timothy Miller, “ Fragala: Testaments of Gregory for the Monastery of St.
Philip of Fragala in Sicily”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 2, s. 633.

270 Sevcenko, “Kosmosoteira”, ss., 803, 827.

271 Sevcenko, “Kosmosoteira”, s. 817.

272 Jordan , “Phoberos”, ss. 897-898, 908, 939.

273 Fiaccadori, “Sabas”, ss. 1313, 1316.

274 Ruhban smifinin hadim tyeleri ile alakali detayl bilgi i¢in bkz. Tougher, “‘Angelic Life”, s. 239.

275 Jordan, “Kecharitomene”, s. 678.

276 Bandy , “ Mamas “, ss. 1000, 1014, 1015, 1019-1020, 1026, 1030-1031.
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adamlar1 degil manastir cemaatinin mensubu olan kesisler oldugu anlasiimaktadir®’’. Bir
diger on ikinci yiizy1l belgesi olan Heliou Bomon manastir1 #ypikon’unda pek ¢ok pasajda
adi1 gecmekte olan ve ayinsel gorevleri yerine getirdikleri belirtilen iki papaz ve iki

diyakozdan olusan din adamlar1 ekibinin tamamai kesislerden olusmaktad1r278.

Son olarak Bizans manastir belgeleri iicretli ve maash hizmet veren ruhban sinifi
iiyelerinin ve diinyevi yasam siliren papazlarin manastirlar igerisindeki varliina, verdikleri
hizmetlere ve aldiklar iicretlere dair kanit ve detaylar sunmaktadir. Michael Attaleiates’in
on birinci ylizyillda Konstantinopolis’teki Panoiktirmon manastiri ve Rhaidestos’taki
diiskiinler evi icin kaleme aldig1 kurallarinda sekiz nomismata maas alan papazlardan s6z
edilmektedir. Papazlar bu 6demeleri manastirin kurucusu ve ailesi i¢in gergeklestirecekleri
anma ayinleri i¢in almaktadirlar ve anma ayinleri i¢in 6denen bu miktarlar aristokratik
manastirlarin ticretli papazlar1 istthdam eden kuruluslar arasinda da oOne c¢ikmakta

olduklarini diisiindiirmektedir®”’.

Konstantinopolis’te bulunan Kecharitomene rahibe manastirinin on ikinci yiizyilda
kaleme alinmis #ypikon’unda kuruma bagli “ta kellaraias” adl1 rahibe manastirinda hizmet

sunmak tizere bir sekiiler papaz gorevlendirildiginden s6z edilmektedir®*’.

Bir diger on ikinci yiizy1l belgesinde, imparator II. John Komnnenos un
Konstantinopolis’teki Pantokrator manastir1 i¢in kaleme aldig1 #ypikon’da  manastir
kilisesinde hizmet sunmak T{izere elli maasli ruhban smifi iiyesinin istthdam edildigi

bilgisine yer verilmektedir™'

. Pantokrator’da gorevli din adamlari ticretlerini nakdi ve ayni
olarak almaktaydilar ve asagida goriilebilecegi lizere manastir belgesinde bu 6demelerin
detaylariyla alakali genis bilgiye yer verilmistir. Bas rahiplerin her birine on beser
hyperpyra nomismata ve yirmi beser modioi tahil verilmekteydi. On diyakoz ve iki koro
lideri on {i¢ Ayperpyra nomismata ve yirmi dort deniz modios’u tahil gelir elde ediyorlardi.
Iki laosynaktai ve on alt1 ilahici yirmi hyperpyra nomismata ve yirmi deniz modios u tahil

ticret aliyorlardi. Dort koro sefi, sekiz 6ksiliz ve lambacilar alt1 iyperpyra nomismata ve on

bes deniz modios’u tahil aliyorlardi. Ve son olarak, dort graptai dort hyperpyra nomismata

277 Bandy , “ Mamas “, ss. 1030-1031.

278 Bandy, “Heliou Bomon”, ss. 1045, 1053, 1057, 1072,1075, 1083.

279 Talbot , “Attaleiates”,s. 341.

280 Jordan, “Kecharitomene”, s. 699.

281 Jordan , “Pantokrator ™, ss. 728, 738, 754. Ann Wharton Epstein, “Formulas for Salvation: A Comparison
of Two Byzantine Monasteries and Their Founders”, Church History, Volume 50, Issue 04, December
1981, s. 388.
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ve on iki deniz modios’u tahil, hizmet¢iler ise haftalik bir hyperpyron nonisma gelire
sahiptiler *** . Bu din adamlari ayrica imparatorun giinahlarinin bagislanmasi icin
gergeklestirilen haftalik gece ibadetleri ve Meryem Ana yortusunun kutlanmasi i¢in ek
nakdi odemeler aliyorlardi. Ornegin, haftalik anma ayinlerinde hizmette bulunan din
adamlar1 on iki hyperpyra nomismata, ve Meryem Ana yortusunda soyledikleri ilahiler i¢in
tim din adamu personeli on dort hyperpyra nomismata gelir elde ediyorlardi*.
Hizmetgiler ise Cuma giinleri gergeklestirilen haftalik gece ibadeti i¢in bir hyperpyron
nomisma, yortularda iki hyperpyra nomismata, Imparatorun babasmim, oglunun ve
kendisinin anmalarinda ¢ hyperpyra nomismata ve imparatorun annesinin ve

biiyiikannesinin anmalarinda iki Ayperpyra nomismata ile miikafatlandiriliyorlardi®®*.

Manastir idarecileri tarafindan yapilan 6demeler yani sira papazlar icin bir diger gelir
kaynagi manastir mezarligina defnedilmis olan cenazelerin sahipleri tarafindan yapilan
bagisladir. Baz1 belgelerde de din adamlarinin cenazelerin yakinlarindan haftalik anma

ayinleri gerceklestirme karsiliginda bagis aldig aktarilmaktadir®™.

Pantokrator manastirinda yukarida bahsi gecen din adamlarinin yani sira manastir
hastanesinin sapelinde gorevlendirilmis iki ve yaslilar evinde bir maasl papaz hizmet

vermekteydi 2% .

Cenaze merasimlerinden sorumlu hastane papazlarina yiyecek
Odenekleriyle birlikte li¢ nomismata, yirmi modioi tahil ve dort trachea nomismata aylik

[ 2
veriliyordu®®’,

On dgclincli ylizy1l belgelerine bakildiginda, Kibris’ta bulunan Macharias
manastirinin kurallarinda Tamasia’da bulunan bir rahibe manastirinda hizmet veren iki
papazin maaslar1 i¢cin kurumun gelirlerinden yirmi dort nomismata ayirildigi
goriilmektedir’™®®. Bir diger on tigiincii yiizy1l belgesinde, Konstantinopolis’te bulunan Lips
Rahibe manastiriin #ypikon’unda manastirin kiliselerinde ayin gerceklestirmek {izere
istihdam edilmis dort maash papazdan séz edilmektedir™. Bu papazlarm her biri rahibe

manastirindan yillik olarak on ikiger altin sikke, elliser modioi tahil ve otuz altisar 6lcek

282 Jordan , “Pantokrator”, s. 755.

283 Jordan , “Pantokrator ”, ss. 729, 755.

284 Jordan , “Pantokrator”, s. 755.

285 Jordan , “Pantokrator ”, s. 730.

286 Jordan , “Pantokrator ”, ss. 734-735, 766.
287 Jordan , “Pantokrator ”, s. 764.

288 Bandy , “ Macharias” , s. 1116.

289 Talbot, “ Lips”, s. 1257.
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sarap aliyorlardi®. Son olarak on iigiincii yiizyilda Konstantinopolis’te bulunan Aziz
Cosmas ve Damian rahibe manastirinin #ypikon’unda kurumun ayinler ve ilahiler i¢in iki

maasli papaz istihdam etigi bilgisine yer verilmektedir™'.

2.3. idari Personel

Bizans manastirlart kendi i¢ idarelerine dair pek cok vazife icin kendi insan
giiclerinden, kesislerden ve rahibelerden faydalanmaya calismiglardir. Kapici, kahya,
zangog, hazinedar gibi pek c¢ok sayida gorev neredeyse her zaman manastir iginda
yasamini stirdiiren kesis ve rahibelere verilmekteydi. Ancak dis diinya ile ¢ok siki iligkiler
icerisinde olmayi, manastirdan uzakta ¢ok fazla zaman ge¢irmeyi ve ¢ok sik ve uzun
seyahatler etmeyi gerektiren kimi gorevler icin manastirlar diinyevi yasam siiren
kimselerin yeteneklerinden ve hizmetlerinden faydalanmay tercih edebiliyorlardi®?. Bu
tercihin ardinda biiyiik ihtimalle hem manastirlarin ¢ikarimi dis diinyada aktif olarak
savunabilecek etkili sahislarin hizmetlerinden faydalanabilme hem de rahibe ve kesisleri
“yozlastirict” dis diinya ile kurulan iliskilerden dogabilecek “hasarlardan” uzak tutabilme

niyetleri yatmaktaydi.

Ornegin Athos’lu Athanasios Lavra manastir1 i¢in onuncu yiizyilda kaleme aldig
vasiyetinde sekiiler bir idareciyi, Nikephoros isimli bir sahsi, “diinya hayatinin ¢iiriiyen,
gecici seylerinin edinilmesi konusunda” manastirin sorumlusuyla igbirligi yapmasi ve
“olusabilecek her durumda” etkisini kullanarak manastir1 “koruyup savunmasi” amaciyla
atamist”””.

Birakin Nikephoros diinya hayatinin ¢iriiyen, gegici seylerinin
edinilmesi konusunda ugras verip onlara yardim etsin. Ote yanda

efendi Iberya’li John ve diger tiim erkek kardesler de bir sonraki
hayatim bozulmayan, daimi seylerini edinmek i¢in miicadelelerini

290 Talbot, ““ Lips”, s. 1267.

291 Cev. Alice-Mary Talbot , “ Anargyroi : Typikon of Theodora Palaiologina for the Convent of Sts. Cosmas
and Damian in Constantinople”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 3, s. 1288.

292 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticim”, ss. 230-239. Rautman, A.g.e., s. 248. Talbot, “A
Monastic World”, s. 272.

293 Cev. George Dennis , ““ Ath. Testament : Testament of Athanasios the Athonite for the Lavra Monastery”,
Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 1, s. 272.
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ictenlikle, hevesle, sevgiyle siirdiirsiinler ve onun i¢in de durmaksizin
dua etsinler™*.

Bu diinyadan ayrilma siras1 geldiginde o da saygideger Lavramiz
icin ardindan yerini alacak bir idareci birakmalidir ve onun ardindan
gelen tiim idareciler de dliimlerinden 6nce ayni seyi yapmalidirlar. Bu
sekilde, umalim ki Tanrt onlarn1 kiymetli ruhlart hatirina
miikafatlandirsin, Tanrmin sakindigr sehirde ortaya cikabilecek her

tirlii duruma kars1 Lavranin hizmetinde koruyuculari ve savunuculari

2
olacaktir®’,

Rahibe manastirlarinda da “yozlastiric1” dis diinya ile siki iliskiler gerektien gorevler
icin erkek idareciler atanmaktaydi. Konstantinopolis’te bulunan Kecharitomene rahibe
manastirinin on ikinci yiizyilda imparatorice Irene Doukaina Komnene tarafindan kaleme
almmis #ypikon’unda kahyalik goérevi bir erkege verilmisti ancak bu gorevi iistlenecek
kisinin “tanrisal hayat sliren bir hadim” olmasi bekleniyordu. On iigiincii ylizyilda
Konstantinopolis’te bulunan Aziz Cosmas ve Damian rahibe manastirinin #ypikon 'unda da
kahyalik gorevinin maash bir hadim yada diinyevi yasam siiren bir erkek tarafindan yerine
getirilmesinin uygun olacagi belirtiliyor ve gorevi iistlenen kisiye yillik otuz altin sikke,
elli modioi bugday, elli modioi arpa ve elli 6lgek saraptan olusan bir ddeme yapilacagi
belirtiliyordu®*®. Bir diger on iigiincii yiizy1l belgesi olan Konstantinopolis’te bulunan Lips
Rahibe manastirinin #ypikon’unda da kurumun miilkleriyle ilgilenmek icin bir kahya
istihdam ettigi belirtilmektedir. Bu kahya hadimlar ya da diinyevi yasam siiren erkekler
arasindan seciliyordu ve maas olarak kendisine otuz alt1 altin sikke, ylizer annonikoi

modioi bugday ve arpa ve yiiz 6lcek sarap veriliyordu®’.

Miilk yoneticiligi manastirlarin sik¢a sekiiler kisilerin hizmetine basvurdugu bir
diger gorev idi. Kurumlarindan uzakta bulunan arazilerin idaresi i¢in manastirlar ya oralara
kesis yerlestirme ya da topraklarin yonetimi icin sekiiler bir idareci atama yoluna
gidiyorlardi. Sekiiler idarecilerin hizmetine basvurma yontemi rahibe manastirlar

tarafindan daha sik tercih ediliyordu c¢ilinkii  kilise kanunlarimin rahibelerin manastir

294 Dennis , “ Ath. Testament”, s. 275.

295 Dennis , “ Ath. Testament”, s. 275.

296 Talbot , “ Anargyroi ”, ss. 1289, 1292.
297 Talbot , “ Lips 7, s. 1272.
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siirlariin disma ¢ikma 6zgirliigiinii kisitlayan maddeleri kesislerle kiyaslandiginda dahi

daha katrydi**®.

Ornegin, Konstantinopolis’te bulunan Kecharitomene rahibe manastirmin on ikinci
ylizyilda imparatori¢ce Irene Doukaina Komnene tarafindan kaleme alinmis #ypikon’unda
rahibe manastirin1 gelirleriyle destekleyen toprak miilklerinin idaresi sekiiler bir kisiye
emanet edilmistir *° . Miilklerle ilgilenmek {izere gorevlendirilecek bu kisilerin
“saygideger, azla yetinen, miilkler {izerinde yasayan kisileri rahat ettirecek, manastira ait

hicbir seyi zimmetine gecirmeyecek ve ¢ifteilikte tecriibeli” olmalar1 bekleniyordu®®.

Ayrica manastirlar icerisinde belli gorevler iistlenen ancak bu gorevleri ve elde
ettikleri gelirleri yetenekleri ve hizmetlerinden ¢ok kurucularin gozdeleri olmalari
sayesinde elde etmis gibi goriinen sekiiler sahislara da rastlamak miimkiindiir. Boyle
durumlarda bu sahislar i¢in tanimlanan gorevlerin kalict pozisyonlara donligmektense
sahislarin dmriinii tamamlamasiyla sona erecek olmasi muhtemel idi. Ornegin on ikinci
ylizyil belgelerinden Bera yakinlarinda bulunan Kosmosoteira manastirinin #ypikon’unda
yazar Sebastocrator Isaac Komnenos sekreteri Michael’in “kendisine gdsterdigi sonsuz
baghilik ve dostluk™ sebebiyle, bir diger adami Leo Kastamonites’in ise ‘“hizmetlileri

arasinda rakipsiz olmas1” gerekgesiyle manastir tarafindan istihdam edilmesini ister™"".

Son olarak bazi nadir durumlarda kapicilik gibi genellikle kesisler tarafindan yerine
getirilen baz1 diisiik seviyeli idari gorevler i¢in diinyevi yasam siiren kimselerin atandigina
sahit olabilmekteyiz. Ornegin Konstantinopolis’teki Pantokrator manastirinin on ikinci
ylizyildan kalma #ypikon’unda manastir hastanesindeki benzeri pek ¢ok gorev i¢in sekiiler
sahislarin atandig1 goriilmektedir. Bu gorevliler ve elde ettikleri gelirler su sekildedir. Ayni
zamanda kilerci gorevini de iistlenen bina sorumlusu dort altin nomismata, gida ihtiyact
icin licte bir nomisma ve otuz alti modioi tahil almaktadir. Kapici har¢higi ve gida ihtiyaci
dahil ti¢ nomismata, yirmi dort annonikoi modioi tahil ve aylik olarak da dort trachea

nomismata gelire sahipti. Bekei ise iki ve licte bir hyperpyra nomismata, yiyecegi i¢in

298 Smyrlis, A.g.e., ss. 247-249, 251. Morris, Monks and Laymen in Byzantium, s. 212. Connor, A.g.e, s.
379. Bati manastir geleneginde de sekiiler sahislar arasindan segilerek atanan, arazinin yonetiminden,
kiralarin toplanmasindan ve muhasebe islerinin takibinden sorumlu conductors adli gorevliler mevcuttu.
Bkz., Henri Pirenne, Mohammed and Charlamagne, Meridian Books, New York, 1959, s. 77.

299 Jordan, “Kecharitomene”, ss. 657-657,677. Smyrlis, A.g.e., s. 247.

300 Jordan, “Kecharitomene”, s. 683. Smyrlis, A.g.e., s. 249.

301 Sevcenko , “Kosmosoteira”, ss. 804, 844.
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302 Manastirlarin kendi

altida bir nomisma ve on bes annonikoi modioi tahil aliyordu
iclerinde kesislere emanet ettigi bu gorevleri manastir hastaneleri s6z konusu oldugunda
sekiiler sahislara teslim etmelerinin sebebi biiyiik ihtimalle, tipki bir 6nceki boliimde
anlatildig1 tizere altinci yiizyildan itibaren manastir hastanelerinde dogrudan tibbi hizmet
vermekten geri durmaya basladiklar1 gibi, kesislerinin burada gdrev yaparak dis diinya ile

siki iligkiler igerisine girmesine mani olma istegidir.

2.4. Kisisel Hizmetciler

Bizans manastirlarinin hizmet ihtiyacini karsiladiklar1 insan kaynaklari ¢cok ¢esitlidir.
Kimi manastirlar, 6zellikle de imparatorluk manastiri unvanini tasiyanlar parali sekiiler
hizmetgileri istthdam etmeyi secerken bazi kurucular ise saygideger kesislerinin kisisel
hizmet¢i sahibi olmasma izin verirken daha miitevazi ge¢mise sahip kesislerin bu
ayricaliga sahip olmak yerine manastir cemaatinden kardeslerinin hizmet ve yardimlariyla
yetinmesini uygun bulmaktadir. Bizans manastirlarinda hizmet¢i kullaniminin yaygin bir
bicimde ortaya ¢ikisini on ikinci yiizyila ve 6zellikle o ylizyilin aristokratik kurumlarina
dayandirmak miimkiindiir'®®. Ge¢ Bizans déneminin bagimsiz ve kendi kendini yoneten
manastirlart da biiyiik ihtimalle kendilerini siirdiirmek i¢in aristokrat bagiscilarinin
katkilara giderek daha fazla ihtiya¢ duyduklari i¢in aristokrat ayricaliklar1 tanimaktadir

ve kesis ve rahibelerinin kisisel hizmetcilere sahip olmalarina izin vermektedirler’™*.

Kimi imparatorluk manastirlarinda manastir sakinlerinden bazilar1 “yardimer” olarak
siniflandirilmiglardir. Bazi hizmetcilerin manastira ¢ekilen efendilerinin 6rnegini takip
ederek onlarin ardindan manastir cemaatine katildiklar1 bilinse de belgelerde “yardimc1”
diye smiflandirilan sahislarin manastirda hizmet vermek icin isttihdam edilen kisiler mi

yoksa manastir cemaatinin iiyesi olan kesisler yada rahibeler mi olduklarin1 anlamak her

302 Jordan, “Pantokrator”, ss. 762-765.

303 “Early Reform Monasteris of the Eleventh Century”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol
2, s. 447. “Early Reform Monasteries of the Twelfth Century”, Byzantine Monastic Foundation
Documents ,Vol. 3, s. 864. Connor, A.g.e, s. 247. Kazdhan & Epstein, Change in Byzantine Culture in the
Eleventh and Twelfth Centuries, ss.89-90. Talbot, “A Monastic World”, s.259.

304 ”Independent and Self-Governing Monasteries of the Fourteenth and Fifteenth Centuries”, Byzantine
Monastic Foundation Documents, Vol. 4, s. 1489. Talbot, “Women”, s. 138.
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305

zaman miimkiin olmamaktadir’”. Ornegin Konstantinopolis’te bulunan Kecharitomene

rahibe manastirinin on ikinci yiizyilda kaleme alinmis #ypikon’unda manastirda yagamakta

olan yirmi dort rahibenin yan1 sira alti “yardimeinin” adi gegmektedir®®.

Messina’da bulunan San Salvatore Imparatorluk manastirinin on ikinci yiizyilda
kaleme alinmis typikon’unda manastir1 ¢evreleyen iki duvar arasinda sekiiler hizmetgilerin

yasadigi hiicrelerin bulundugu bilgisine yer verilmektedir®"’.

Bir diger aristokratik
kurumun dokiimanlarinda, Michael Attaleiates’in on birinci yiizyilda Konstantinopolis’teki
Panoiktirmon manastir1 ve Rhaidestos’taki diigkiinler evi i¢in kaleme aldig1 kurallarinda,
kesislerin kisisel hizmetgilere sahip olmasina izin verilmis ve efendilerinin vefati1 halinde
bu hizmetgilerin emekli ayligi baglanarak isten ¢ikartilacaklar belirtilmistir *° .
Attaleiates’in kaleme aldigi bu belgedeki bir diger ilging detay manastir igerisinde
kurumun kadin hamilerinin sorumluluklarini onlarin yerine iistlenen erkek hizmetgilerin
durumudur. Kadin hamilerin manastir i¢ine girme hiirriyetine sahip olup olmadiklar1 tam
olarak belirtilmemis olsa da bu detay hizmetgilerin yalnizca efendilerinin kisisel bakim ve
ithtiyaglariyla ilgilenmek disinda fonksiyonlar1 da oldugunu gostermesi agisindan
6nemlidir'®. Konstantinopolis’te bulunan Kecharitomene rahibe manastirmin on ikinci
ylizyilda kaleme alinmis #ypikon’unda da benzer bir duruma rastlanilmaktadir ve bu rahibe
manastirinda da karsi cinsten hizmetcilerin varligina manastirin ayri1 bir boliimiinde
yasamalar1 sartiyla izin veriliyordu.

... sahsimin ¢ocuklarimin ve erkek ve kadin hizmet¢ilerimizin

kullanim1 i¢in ihtisamli binalara ait i¢ avlunun hemen yanindaki dis

avlu ayrilmistir’ .

Pantokrator Imparatorluk manastirinin on ikinci yiizyilda yazilmis #ypikon’unda

manastirin altt miistemlekesinde gorev alacak ve hizmetleri karsiliginda ve ayni ve nakdi

6demeler alacak alti hizmetciden s6z edilmektedir®'.

305 Peter Hatlie, Monks and Monasteries of Constantinople ca.350-850, Cambridge University Press, New
York, 2007, s. 274.

306 Jordan, “Kecharitomene”, ss. 652, 656,671.

307 Timothy Miller , “ Luke of Messina: Typikon of Luke for the Monastery of Christ Savior (San Salvatore )
in Messina” ” , Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol. 2, s. 645.

308 Talbot, “Attaleiates”, s. 327.

309 Talbot, “Attaleiates”, ss. 331,339, 353, 355.

310 Jordan , “Kecharitomene”, s. 707.
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Bir diger imparatorluk manastir1 olan Kosmosoteira’nin on ikinci yiizyilda kaleme
alimmis #ypikon’unda yirmi dort hizmetciden bahsedilmistir. Bu hizmetcilerin bazilari
manastir hastanesinde hizmetli olarak calisirken on tanesi de manastir revirinde hizmet
veriyorlardi. Ancak bu hizmetgiler maagh sekiiler calisanlar degildiler ve tamami

manastirin kesislerinden olusmaktayd:®'2.

Serres yakinlarindaki Menoikeion daginda bulunan Miijdeci John manastirinin on
dordiincii yiizyilda kaleme alinmis #ypikon’unda yash kesislerin hizmetinde bulunan

hizmetcilerden bahsedilmektedir®"?.

Konstantinopolis’te bulunan Bebaia Elpis rahibe
manastirinin on dordiincii yiizyilda kaleme alinmis #ypikon 'unda ise soylu kadinlara hizmet
etmek iizere tek bir hizmetgiye izin verilmistir’'?. Imparator II. Manuel Palaiologos Athos
dagi manastirlar i¢cin hazirladig1 #ypikon’da iicretlerinin kesisler tarafindan 6denmesi ve
efendilerinin tabi oldugu kurallara kendilerinin de uymasi kosuluyla manastirlarin hizmetgi
istihdam etmesine izin vermistir’"”. On {igiincii yiizyilda Konstantinopolis’te bulunan Lips
Rahibe manastirinin  #ypikon’una gore soylu kadinlar hizmetgilerini manastira
¢agirabiliyordu ya da manastir rahibelerden birini onlarin hizmetine tahsis edebiliyordu’'®.
On besinci yiizyillda Girit’te bulunan Pantanassa rahibe manastirinin  #ypikon’unda

efendilerinin kabul etmesi durumunda hizmetgiler de manastira girebiliyorlardf”.

Manastirlarin cemaat iiyelerinin hizmet¢i sahibi olma hakkina dair tutumlan
manastirin  tiiriine ve kesis ya da rahibelerin sosyal statillerine gore farklilik
gosterebiliyordu. Imparatorluk manastirlarimin kurucular1 manastir hayatina yeni gecen
soylu ve varlikli kisilerin uyumunu kolaylastirmak icin diinyevi hayatlarinda sahip
olduklar1 bazi liikslere sahip olmay1 siirdiirmelerine riza gostermekte ve cemaatlerinin
iiyelerine hizmetci sahibi olma hakki tanimaya daha egilimli olmaktadirlar. Ayni sekilde
imparatorluk manastir1 olarak kurulmamis bazi kurumlar da ayni sebeplerle diinyevi

hayatinda yiiksek mevkilerde bulunmus ya da {ist siniflara mensup olmus kesis ve

311 Jordan , “Pantokrator”, ss. 728-730, 749, 753. Kazdhan & Epstein, Change in Byzantine Culture in the
Eleventh and Twelfth Centuries, s. 90. Epstein, “Formulas for Salvation: A Comparison of Two Byzantine
Monasteries and Their Founders” , s. 394.

312 Sevcenko , “Kosmosoteira”, ss. 787,788, 800,826,831, 835, 838, 840.

313 Miller , “ Menoikeion” , s. 1584.

314 Talbot , “Bebaia Elpis”, s. 1515.

315 Dennis , “Manuel 117, ss. 1615, 1620.

316 Talbot , ““ Lips 7, s. 1259.

317 Cev. Alice-Mary Talbot , “Nelios Damilas: Testament and Typikon of Nelios Damilas for the Convent of
Mother of God Pantanassa at Baionaia on Crete”, Byzantine Monastic Foundation Documents, Vol.4, s.
1465.
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rahibelerine hizmetci sahibi olma ayricaligi taniyabiliyordu. Ornegin Backovo’da bulunan
Petritzonitissa manastirinin on birinci yiizyillda kaleme alinmis #ypikon’unda yliksek
mevkilerden gelen ya da liikks bir yagsama aligkin olan kesislere hizmetciye sahip olma
Ozgiirligii taninirken bu kesisler ayrica yemekhanede yemek yemek gibi coenobitik yasam
tarzina ait zorunluluklardan da muaf tutuluyorlardi®'®. Konstantinopolis’te bulunan
Kecharitomene rahibe manastirinin on ikinci yiizyilda kaleme alinmis typikon’unda da
sekiiler yasaminda iist siniflara mensup olmus kadmlara kimi ayricalikli kosullar
saglanmistir. Yazar tarafindan “cok lilks kosullarda yasamaya aligkin olan ve c¢ok sert
kosullara uyum saglamalar1 miimkiin olmayan” seklinde tanimlanan bu soylu kadinlara
oldukca ayricalikli muamele edilmesi dis diinyada ait statiilerin manastir igerisine nasil
etki edebildigine ve kurallarin1 nasil yumusatabildigine iyi bir 6rnek olusturmaktadir. S6z
konusu soylular kendi sahsi hiicrelerine sahip olmanin yani sira rahibelerin geri kalaninin
tabi oldugu diyetin disinda daha fazla yiyecek tiiketebiliyorlar ve giderleri manastir

tarafindan karsilanan 6zgiir ya da kdéle iki kadin hizmetgiye sahip olabiliyorlard13]9.

Konstantinopolis’teki Mamas manastirinin on ikinci ylizyillda kaleme alinmis
typikon’unda yazar kisisel hizmetcilere sahip olunmasini yasaklamakta ancak manastirin
gelecekteki sorumlularini “diinyevi yasaminda saygin konumda olanlara” ve 6zellikle de
“manastira girisi konumu ya da yaptig1 bagis ya da her ikisi ile kuruma fayda

saglayanlara” kisisel hizmetci hakki tanima konusunda tesvik etmektedir’?’.

On ikinci ylizy1l manastirlarindan Heliou Bomon manastir1 #ypikon’unda da yazar
“yasaminda daha saygideger bir konumdan gelenlere” ve “ liiks bir yasamdan sonra sert
kosullara cabucak uyum saglayamayacak olanlara™ kisisel hizmetcilerin yardimlarindan
faydalanma izni vermektedir **' . Konstantinopolis’te bulunan Bebaia Elpis rahibe
manastirinin  on dordiincii yilizyillda kaleme alinmis #ypikon’unda soylu kadinlarin
kedilerine hizmet etmek iizere tek bir hizmetgiye sahip olmalarma izin verilmistir'>* ve on
tclincli yiizy1ll rahibe manastirlarindan Lips’in  fypikon’unda da soylu kadinlarin

hizmetgilerini manastira getirmelerine miisaade edilmektedir’>.

318 Jordan , “Pakourianos”, ss. 512, 516.

319 Jordan , “Kecharitomene”, ss. 670-671.

320 Bandy , “Mamas”, ss. 980, 1012-1013, 1017-1018.
321 Bandy , “Heliou Bomon”, ss. 1069-1070.

322 Talbot , “Bebaia Elpis”, s. 1515.

323 Talbot , “ Lips 7, s. 1259.
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Ancak bu orneklerin aksine kesis ve rahibelerin hizmet¢i sahibi olmasi meselesine
cok kat1 yaklasan ve yalnizca yashh ve muhtag kesislerin ve rahibelerin manastir
cemaatinden geng kardesleri tarafindan bakim gérmesine izin veren manastir kurumlar1 da

24
vardi®?,

Ornegin Evergetis manastirnin on birinci yiizyilda kaleme almmus #ypikon’unda
yazar kesislerinin hizmet¢i sahibi olmasini yasaklar ve bunun yerine ayni hiicreyi paylasan
kesislerden acemi olanin gedikli olana, cahil olanin tahsilli olana, gorgiisiiz olanin incelikli
olana ve geng olanin yasli olana hizmet etmesi seklinde bir kural koyar325 . Phoberos’lu
Aziz Mijdeci John Manastirmin on ikinci yiizyilldan kalma dokiimanlarinda yazar
kesislerin hizmetg¢i sahibi olmasini yasaklar326 ve bir diger on ikinci ylizyil belgesinde,
Konstantinopolis’teki Mamas manastir1 #ypikon’unda hizmetgiler bir kez daha yasaklanir
ve kesisler gencin yasliya, giigliinlin zayifa, aceminin tecriibeliye yardim etmesi yoluyla
dayanisarak birbirlerinin hizmet ihtiyacini karsilamaya tesvik edilirler’?’. Heliou Bomon
manastirinin on ikineci yiizyilda yazilmis olan typikon’unda kesislere hizmet¢i ya da
giindelik¢i sahibi olma izni verilmez’*®. Yazar hizmetci bulundurmak yerine kesislerin
birbirine hizmet ettigi bir model 6nerir.

Geng olan yas1 ilerlemis olana, acemi olan er meydanina daha
erken ¢ikmis olana, giliclii olan zayif olana... BoOylece Efendimizin

emri yerine gelmis olacak sevgi hukukumuzun bozulmadan kaldigi
goriilecek™’.

On besinci yiizy1l belgelerinden Patrik 1. Mathew tarafindan Charsianeites manastiri

330

icin kaleme alinan metinde hizmetciler yasaklanmaktadir™" ve on figiincii yiizyilda

Kibris’ta bulunan Macharias manastirinin kurallarinda hizmetgilere ve giindelikgilere izin
verilmezken onlara duyulan ihtiya¢ kesislerin emegiyle, gencin yasliya, giicliiniin zayifa

hizmet etmesiyle giderilmektedir’>'.

324 Talbot, “An Introduction to Byzantine Monasticim”, s. 239.

325 Jordan , “Evergetis ”, s. 490.

326 Jordan , “Phoberos 7, ss. 875,924.

327 Bandy , “Mamas”, ss. 980, 1012-1013, 1017-1018.
328 Bandy , “Heliou Bomon”, ss.1045,1073.

329 Bandy , “Heliou Bomon ”, s. 1074.

330 Talbot , “Charsianeites” , s. 1630.

331Bandy , “ Macharias” , s. 1148.
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Manastirlarin hizmetgilerin kendilerine yonelik tutumlar1 da cesitlilik gostermektedir.
Baz1 manastirlar hizmetgilerin kendi diinyevi giinliik yasamlarini siirdiiriirken manastirlar
icinde caligmalarina izin verirken, digerleri ancak hizmetcilerin efendileri ile birlikte
manastir hayatinin kurallarin1 benimsemeleri kosuluyla onlarin bu kurumlar igerisinde
calismasma miisaade ediyorlardi. Ornegin Konstantinopolis’teki Mamas manastirin on
ikinci ylizyilda kaleme alinmis #ypikon’unda diinyevi yasaminda saygin konumda olanlarin
sahip olmasina izin verilen hizmetcilerin de manastir hayat: siirmesi bekleniyordu®** ve on
ikinci yiizyll manastirlarindan Heliou Bomon manastir1 typikon’unda da ayni kural
yineleniyordu™. On besinci yiizyilda imparator II. Manuel Palaiologos’un Athos dagi
manastirlart icin kaleme aldig1 #ypikon’da manastirlarin hizmet¢i istthdam etmesine izin
verilir ancak hizmetcilerin ticretlerinin kesisler tarafindan 6denmesi ve onlarin da

efendileri gibi manastir kurallarina uymalar sart kosulur®*,

2.5. Yapim Onarim Iscileri

Bagka pek cok iste oldugu gibi insa islerinde de kimi manastirlar dis diinyadan
yardim almak yerine kendi insan gii¢clerinden faydalanmay1 tercih ediyorlardi. Geromeri’de
yer alan Hodegetria ya da Konstantinopolis’te yer alan Christ Philanthropos gibi kiigiik
manastirlar her tiirlii hizmet ve gérevde oldugu gibi insa ve onarim islerinde de kesis ya da
rahibe emegine dayanmay tercih ediyorlardi®™. Athos daginda yer alan Koutloumousi
manastirinin on dordiincii yiizyildan kalma belgelerinde kesislerin manastir tahkimatlarinin

6

insasinda cahistigr bilgisi verilmektedir **®. On figiincii yiizyilda Kibris’ta Ktima

yakinlarinda bulunan Kutsal Ha¢ manastirimin kurallar1 da insa islerinde kesislerin

emeginden faydalanildigindan s6z edilen belgeler arasindadir®’,

Bu ¢alisma dahilinde incelenen manastir belgeleri igerisinde sekiiler yapim onarim
iscilerinin bahsi ilk kez Imparator 1. John Tzimisces tarafindan onuncu yiizyilda Athos

Dag1 manastirlarinin isleyisini diizenlemek amaciyla kaleme alinan #ypikon’da geger. Bu

33zBandy , “Mamas:”, ss. 980, 1012-1013, 1017-1018.

333Bandy , “Heliou Bomon ”, ss.1069-1070.

334Dennis , “Manuel II”, ss. 1615, 1620.

335Dennis , “Geromeri ”, s. 1401. Talbot, “A Monastic World”, s. 273.
336 Dennis , “ Koutloumousi 7, s. 1416.

337 Galatariotou , “ Neophytos ”, s. 1360.
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metinde manastirlar i¢in ¢alisan insaat iscilerinin varligina dair pasajlarin yani sira bu
is¢ilerin yas1 i¢in konulan ve biiylik ihtimalle onceki boliimlerde bahsi gecen cinsel

kiskirtma korkusundan kaynaklanan sinirlamalara da deginilmektedir.

Buraya gelen insaat iscileriyle ilgili goriisiimiiz yanlarinda ¢irak
ya da yardime1 olarak geng delikanhlari getirmemeleri yoniindedir™®.

Bir diger onuncu yiizyil belgesinde, Athos’lu Athanasios’un Lavra manastir1 i¢in
kaleme aldig1 #pikon’da yazar manastir kilisesinin insas1 i¢in TUcretli isgiler
calistirdigindan ve bu iscilere ocaktan tas c¢ikarttigindan, topragi kazdirdigindan ve
yigdirdigindan, tas tasittigindan, agac kestirdiginden, koklerini temizlettiginden, ve insa
alanindaki ¢ali ¢irpilari toplattifindan bahsetmektedir. Yazar ayrica detaylarina girmeden
bu iscilere yapilan 6demelere de deginmis ve iscilerin maaslarinin ve diger giderlerinin

imparator tarafindan kilise insas1 i¢in saglanan biitceden karsilandigini belirtmistir’>’.

Patmos’da bulunan Aziz Ilahiyat¢i John manastirinin on birinci yiizyilda kaleme
alman kurallarinda manastirin  insasinda iicretli isgilerin emegine basvuruldugunu
diistindiiren kimi ifadeler vardir.

Bu manastirda ben ¢ok biiyiilk emekler ve azimsanmayacak

cabalar ortaya koydum, hisarinin insas1 ve taglarin igeri tasinmasi igin

¢ok biiyitk meblaglarda masraflari karsiladim®®.

On ikinci yiizyil belgelerine bakildiginda, Bera yakinlarinda bulunan Kosmosoteira
manastirinin typikon’unda kurumun insa islerinde ¢alisan sekiiler iscilerden s6z edildigi

goriilmektedir **!

. Aym yilizyilla ait bir diger belgede, Konstantinopolis’teki Mamas
manastirt ¢ypikon’unda dogrudan deginilmiyor olsa da, bahsi gegen bir kaynak suyunun
kanallar yoluyla manastira ulastirnllmas1 planin gerceklestirilmesinde iicretli insaat
is¢ilerinin emegine basvuruldugu izlenimini uyandiran bir pasaj bulunmaktadir.
Manastirinmiza daha hentiz higbir kaynaktan su ulastirilmamis

oldugu i¢in o yiice ve eli agik adam bize pek ¢ok becerikli is¢inin elleri
ve bolca masraf ile bereketli sular sagladi, dyle ki sular durmaksizin

338 Dennis , “Tzimiskes 7, s. 240.

339 Dennis , “Ath. Typikon 7, s. 252

340 Karlin-Hayter, “ Christodoulos ”,s. 600. Talbot, “ Women’s Space in Byzantine Monasteries”, s. 118.
Morris, Monks and Laymen in Byzantium, s. 207. Kazdhan & Epstein, Change in Byzantine Culture in
the Eleventh and Twelfth Centuries ,ss.29-30.

341 Sevcenko , “Kosmosoteira ”, s. 787.

71



akip manastirrmizin ihtiyaclarin1 katbekat asarak onun o6tesine, her

yere ulast®*%.

Daha sonraki ylizyillara ait belgelere doniilecek olursa, on {igiincli yiizyilda
Konstantinopolis’te bulunan Anastasis manastir1 i¢in Constantine Akropolites tarafindan
kaleme alinan vasiyet metninde yazar yapim ve onarim is¢ilerinin maaslari i¢in bin altin
sikke 6dedigini ve kendinden once babas1 George Akropolites’in de ayni amagla on alt1 bin
altin sikke harcadigimi belirtmistir’*. Bir diger on tigiincii yiizy1l belgesinde, Philadelphia
yakinlarindaki Skoteine manastirinin  kurucusu Maximos’un vasiyetinde manastir
kesislerinin kalacagi hiicrelerin ve kullanacaklar1 yemekhanenin, mutfagin ve firinin iicret

344

karsiliginda insa ettirildigi dile getirilmektedir'". On dordiincii yiizyilda Kudiis’te bulunan

Aziz Euthymios manastir1 belgelerinde iicret karsiligi yaptirilan bir onarimdan s6z
edilmektedir’®. On besinci yiizyilda Girit’te bulunan Pantanassa rahibe manastirinin
typikon’unda yapim onrarim islerinde sekiiler isgiiciine bagvuruldugundan bahsedilmis
ancak yapilan 6demelerle ilgili bir detaya yer verilmemistir'*®. Son olarak imparator II.
Manuel Palaiologos’un Athos dagi manastirlar1 i¢in kaleme aldig1 t#ypikon’da ingsaat
is¢ilerden soz edilmektedir ve yazar iclerinde hadimlar veya sakalsiz delikanlilar
bulunmamasi sartityla manastirlart bu iscileri istthdam etme konusunda serbest

birakmaktadir®’.

2.6. Tarim iscileri

Daha o6nce de deginildigi lizere Bizans manastirlar1 donemlerinin en biiyiik toprak
sahipleri arasindaydilar ve ellerinde bulunan muazzam biiyiikliikteki toprak miilklerini
isleyecek insan kaynagi ihtiyacini karsilayabilmek icin cesitli yontemlere basvuruyorlard.

Manastirlarin arazilerini islemek i¢in basvurduklar1 belli basl yontemler kesis emeginden

342 Bandy , “Mamas”, s. 993.

343 Cev. Alice-Mary Talbot, “ Akropolites: Testament of Constantine Akropolites for the Monastery of
Resurrection (Anastasis) in Constantinople”, Byzantine Monastic Foundations Documents, Vol. 4, s.
1378.

344 Dennis , ““ Skoteine”, s. 1178.

345 Cev. George Dennis, “Gerasimos: Testament of Gerasimos for the Small Monastery of St. Euthymios in
Jerusalem”, Byzantine Monastic Foundations Documents, Vol. 4, s. 1406.

346 Talbot , “Nelios Damilas”, s. 1471.

347 Dennis , “Manuel 117, ss. 1615, 1622.
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faydalanmak, paroikoi (topraga bagl koOyli) hizmetine basvurmak ve ficretli isci

calistirmaktr®*®

Daha 6nce de bahsedildigi gibi Bizans manastir tarihinin erken donemlerindeki
manastir  cemaatlerinde toprak isleriyle ugragsmak manastir yasamimin zorunlu bir
parcastydt  ve tarim manastir Onciilerince saygin ve vasifli bir ugras olarak
6zendirilmekteydi**. Pek cok manastirin diizenlemelerinde kesislerin toprakta calisacak
gecirecekleri saatlerin detaylarina deginen maddeler mevcuttu. Aziz Basil’in kurallarinda

el emegi ile calismak kesise yakisan bir erdem olarak Sviiliiyordu®>

. Aziz Basil’in bakis
acisina gore manastir yasaminda tarimsal ¢alisma kendine yeterlik idealine ulagabilmenin
on kosullarindan biriydi. Aymi sekilde Stoudios geleneginde de toprakta calisacak ve
kisisel hizmette bulunacak kolelere sahip olmak kati bicimde yasaklanmakta ve toprak

] o . . ee g oo
o1 Kisaca, birinci bolimde de

milkleri kesis emegiyle veya hiir iscilerce islenmekteydi
bahsedildigi gibi Bizans manastirlar1 genelde kesislerinin emegi ve iiriinleri {izerindeki
vergi muafiyetlerinin de yardimiyla ciddi bagimsiz tarimsal tesebbiislere doniisme

potansiyeline sahiptiler’.

Manastira yakin topraklar genellikle giinliik rutinlerinin bir pargasi olarak kesisler
tarafindan isleniyordu. Elbette manastir topraginin kesis emegi ile islenebilmesi igin
oncelikle kurumun elinde gerekli yetenek ve sayida kesis bulunmasi gerekiyordu. Genis
topraklar sayet yeterli say1 ve beceriye sahiplerse metochia ad1 verilen yerlesik kesislerce

isleniyordu’”

. Aksi hallerde ayni ve nakdi olarak karsiligi 6denen yerel koyliilerin
emegine basvuruluyordu®*. Kesisler genellikle bah¢ivanlik ve bagcilik gibi islerde daha

aktif iken tarla stirme ya da cobanlik gibi isler ise paroikoi olarak adlandirilan topraga

348 Smyrlis, A.g.e.”“, s. 251. Bizans manastirlarinin batilt muadilleri de manastir arazilerini islemek i¢in kesis
emegine bagvuruyor ve bunun yani sira conversi adi verilen sekiiler tarim isgilerini de istihdam
edebiliyorlardi bkz. Henri Pirenne, Economic and Social History of Medieval Europe , ss. 68-69. Talbot,
“A Monastic World”, ss. 361, 273.

349 Teal, A.g.e., s. 38. Rautman, A.g.e., s. 251.

350 Cev. Timothy Miller , “ Stoudios: Rule of the Monastery of St. John stoudios in Constantinople”,
Byzantine Monastic Foundation Documents , Vol. 1, s. 192.

351 Miller, “Theodore Studites” , s. 71.

352 Rautman, A.g.e. , s. 235.

353 Morris, Monks and Laymen in Byzantium , s. 181.

354 Rautman, A.g.e. ,s. 165.
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baglhh koyliiler veya misthioi olarak anilan tcretli sekiiler isciler tarafindan

gergeklestiriliyorlardr®>’.

Manastir belgelerinin sundugu kanitlarin detayina girmeden 6nce manastirlarin tarim
is¢ileri ve kirsal toplum ile olan iliskilerini daha iyi anlayabilmek adina Bizans tarihinin
orta donemlerinden itibaren manastir topraklarinin islenmesinde ana enstriiman olarak 6ne
cikan paroikoi adl1 topraga baglh koyliiliigiin tarihi, tanim1 ve yasal statiisii ile alakali bazi

detaylara deginmek daha uygun goriinmektedir.

On birinci ylizyilin ardindan paroikoi, topraksiz kiraci koyliiler, dokuzuncu ytizyil
oncesinde kirsal niifusun 6nemli bir boliimiinli olusturan kiiciik toprak rahibi koyliilere
oranla daha baskin hale geldiler ve topraklarla birlikte bagislanarak giderek daha fazla

paroikoi manastirlarm hizmetine girdi*>®

. Yapilan bu bagislarin tabiati da yiizyillar i¢inde
farklilik gostermistir. On birinci yiizyilda kisilere ya da kurumlara yapilan paroikoi
bagislar1 kdyliilerin sayilar1 ve hizmet sorumluluklari ile ilgili kat1 sinirlamalar igeriyordu.
On ftigiincli ve on dordiinii yiizyillarda ise manastirlara tizerindeki tiim koyliileri igeren
toprak bagislart yapilirken kurumlar topraklarina giicleri yettigi kadar koyli katma
konusunda 6zgiir birakildilar. Ve c¢ogunlukla bu bagislanan koylerin sakinleri nesilden

nesile manastira topraga bagh koylii olarak hizmet etmeye devam ediyorlardr®®’.

Paroikos koleden farkli bir yasal statii idi ve sahipleri bu bagl koyliiler iizerinde
oliim kalim karar1 verme yetkisine sahip degillerdi. Vasiyetleriyle miilklerini ¢ocuklarina
birakma ya da malvarliklarini elden ¢ikarma hakkina sahiptiler. Ancak vergi ve kiralarini
0deme ve birkag baska yikiimliliigli yerine getirme acgisindan toprak sahibine
bagliydilar®®. Topraklarini islemek disinda paroikoi toprak sahibine pek cok ddeme
yapmak ve hizmet sunmak durumundaydi. Ornegin topraga bagl koyliiler hayvanlarini
otlatmak i¢in, yerel gorevlilerin ve yargiclarin maaslar1 i¢in, keten gibi iirlinlerin

iretiminde faydalandiklar1 toprak sahibine ait atdlye ve araglarin kullanim bedeli igin,

355 Smyrlis, A.g.e., s. 253. Rautman, A.g.e., s. 251. Talbot, “Byzantine Monastic Horticulture”, s. 61. Laiou,
“The Agrarian Economy Thirteenth-Fiteenth Centuries”, ss. 336-337.

356 Alan Harvey, “The Economy”, The Oxford Handbook of Byzantine Studies , s. 634. Angeliki E. Laiou
Thomadakis, Peasant Society in the Late Byzantine Empire : A social and Demographic Study,
Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1977, s. 156. Rautman, A.g.e., s. 235. Morris, Monks
and Laymen in Byzantium , ss. 183-185. Harvey, “Economy”, s. 92. Charanis, “On the Social Structure
and Economic Organization of the Byzantine Empire in the Thirteenth Century and Later”, s. 94.

357 Laiou Thomadakis, Peasant Society in the Late Byzantine Empire , ss. 151, 157.

358 Laiou Thomadakis, Peasant Society in the Late Byzantine Empire , ss. 144-145. Charanis, “On the
Social Structure and Economic Organization of the Byzantine Empire in the Thirteenth Century and Later”,
ss. 138-139.
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ordunun ve miistahkem yapilarin idamesi i¢in pek ¢ok 6deme yapmakla yiikiimliiydiiler.
Bunlarin disinda mahkeme vergisi vermek, ordu i¢in yiyecek bagis1 yapmak, katirlarin,
eseklerin, okiizlerin ve atlarin zorla satin alinmasina riza gostermek, yilda yirmi ile elli iki
isglinii arasinda degisen siirelerde kopriilerin, yollarin ve duvarlarin tamiratinda angarya
calismalarina katilmak ve yilda ii¢ kez toprak sahibine hediyeler vermek gibi zorunluluklar
vardr®. Topraga bagh koyliilerin toprak sahibinin talep edecegi herhangi bir isi yerine
getirmek ve istenilen herhangi bir hizmeti vermek zorunda kaldigi durumlar da ortaya

¢ikabiliyordu®®.

Palaiologos hanedani doneminde giderek daha fazla koyli diinyevi toprak
sahiplerine, kiliseye ve manastir kurumlarina ait topraklar iizerinde yasayip emeklerinin ve
iiriinlerinin bir kismini onlara vermekle yiikiimlii paroikoi haline geldiler’®'. Bizans’m son
donemindeki koyliilerin cogu manastir arazilerini isleyerek yasamlarimi siirdiirdiiler ve
kendilerine ait kii¢iik topraklara sahip olanlar dahi bagimsiz, kendine yeterli tarimsal

tesebbiisler olusturamadilar®®.

Bu calisma dahilinde incelenen belgeler arasinda manastir topraklarinda c¢alisan
topraga bagh koyliilerden s6z eden ilk eser onuncu yiizyila dayanmaktadir. Lakedaimon’da
bulunan Aziz Kyriake manastir ve kilisesinin onuncu yiizyilda kaleme alinmis belgelerinde
kurumun diinyevi koruyucusu tarafindan Perissos koyii sakinlerinin kilise ve manastir

topraklarinda galismak tizere gorevlendirildigi bilgisi verilmektedir’®.

On birinci ylizy1l belgelerinden Backovo’da bulunan Petritzonitissa manastirinin

364 365

typikon’unda °>" , Evergetis manastirinin #ypikon’unda ve Michael Attaleiates’in
Konstantinopolis’teki Panoiktirmon manastir1 ve Rhaidestos’taki diiskiinler evi i¢in kaleme
aldig1 kurallarinda®®® topraga bagh koyliilerin varligim belgeleyen pasajlara yer verilmis

ancak koyliilerin sayis1 veya verdikleri hizmetlerle ilgili detaylara girilmemistir.

359 Laiou Thomadakis, Peasant Society in the Late Byzantine Empire , ss. 149, 181.

360 Laiou Thomadakis, Peasant Society in the Late Byzantine Empire , s.150.

361 Laiou Thomadakis, Peasant Society in the Late Byzantine Empire , s. 6. Constantelos, Poverty,
Society and Philantrophyin the Late Medieval Greek World , s.13.

362 Laiou Thomadakis, Peasant Society in the Late Byzantine Empire, ss. 88, 142. Charanis, “ The
Monastic Properties and the State in the Byzantine Empire”, ss. 86, 102.

363 Anastaisus Bandy, ‘“Nikon Metanoeite: Testament of Nikon the Metanoeite for the Church and
Monastery of the Savior, the Mother of God and St. Kyriake in Lakedaimon”, Byzantine Monastic
Foundation Documents , Vol.1, ss. 315, 320.

364 Jordan , “Pakourianos ”, ss.517, 524.

365 Jordan , “Evergetis 7, s. 499.

366 Talbot , “Attaleiates ”, ,ss. 330, 352. 365.
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On ikinci yilizy1l belgelerinden Konstantinopolis’teki Kecharitomene rahibe
manastirinin #ypikon’unda manastir arazilerinde calisan topraga bagh koyliilere kisaca
deginilmistir’®’. Pantokrator manastir1 envanterine gére bu kurum i¢inde yasayan topraga
bagli koyliilerle birlikte Trymbakin, Daphne ve Damon isimli kdylere sahipti. Bera
yakinlarindaki Kosmosoteira manastirinin #ypikon’unda da Neokastron adli yerlesimin

cevresindeki kdyler ve bagl koyliilerle birlikte kuruma ait oldugu bilgisi verilmistir’®®.

On fgilincii yiizyi1l belgelerinden, Kibris’ta bulunan Macharias manastirinin
kurallarinda imparator III. Alexius Angelos (1195-1203) tarafindan manastira yirmi dort

369

topraga bagli koyli bagislandig bilgisi verilmektedir’™”. Konstantinopolis’te bulunan Lips

Rahibe manastirinin #ypikon’unda ise imparatorluk ailesinin kuruma topraga bagh

koyliileriyle birlikte bir dizi koyii bagisladigindan s6z edilmektedir’”.

Manastirlarin sahip olduklar1 ekilebilir topraklarin islenmesinde basat rolii paroikoi
istlenmis olsa da Bizans manastir belgeleri kimi durumlarda topraga bagh koyliilerin ve
kesislerin emegi yaninda Tcretli isgiiciine de bagvurulabildigini gostermektedir.
Backovo’da bulunan Petritzonitissa manastirinin on birinci yiizyilda kaleme alinmis
typikon’unda topraga baglh kdyliilerin tarim islerinde ve manastira bagh diiskiinler evinde
calistig1 bilgisi verilmekle beraber manastir kurucusu icin gerceklestirilen anma ayini i¢in

bagis yapilacaklar listesinde manastirin ticretli tarim isgilerinin de adina rastlanmaktadir®”".

Patmos’da bulunan Aziz Ilahiyat¢t John manastirinin on birinci yiizyilda kaleme
alman kurallarinda, yazarin manastir topraklari {izerinde diinyevi yasam siiren sahislarin
varligimi sinirlandirmaya calistigi pasajlarda, kurum i¢in ¢alisan sekiiler is¢ilerin varligina
ve onlarin ¢alisma kosullarina dair detaylara rastlamak miimkiindiir. Yazar kesislerinin
skandallara karismasinin 6nline gegmek amaciyla manastir topraklar1 {izerinde ¢alisacak
sekiiler is¢ilerin evli olmamasini, sayet evlilerse eslerini ve ¢ocuklarini manastir arazisine
sokmamalar1 istemektedir. Cinsel kigkirtmalara karsi duyulan kaygilarla yazar is¢ilerle
birlikte ¢alisan gen¢ delikanlilarin sakallar1 ¢ikincaya kadar kesislerle ayni sofraya
oturmasin1 da yasaklamistir. Ancak manastir kurucu ve yoneticilerinin pratik sebeplerle

sekiiler iscilerin manastir arazilerine giris kosullarini esnetmek zorunda kaldig1r durumlar

367 Jordan , “Kecharitomene ”, s. 659.

368 Sevcenko , “Kosmosoteira ”, , s. 795.

369 Bandy , “ Macharias”, s. 1108.

370 Talbot , “ Lips”, s. 1262.

371 Jordan , “Pakourianos 7, ss. 545, 549-550. Mundell Mango, “Monasticism”, s.211.
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da olabilmekteydi ve bu belgede de yazar manastirin bulundugu ada iizerinde yasayip
calisacak yeterli sayida bekar erkek is¢i bulamakta zorlaninca adanin kesislerin pek
ugramadiklar1 diger ucuna yerlesmeleri sartiyla evli sekiiler is¢ilerin es ve cocuklariyla
manastirin bulundugu adada yasamalarina izin vermek zorunda kalmistir’’>. Yazar bu
sekiiler is¢ilerin evlerine ancak ¢ok biiyiikk bir zorunluluk dogdugunda gidilebilecegini,
boyle bir ziyareti yalnizca manastir kahyasinin gerceklestirebilecegini ve onun da ziyarete
giderken iki kesisin refakatinde olmasi gerektigini belirtmekteydi. Bununla da yetinmeyen
yazar kesislerin kadinlarla kargilagsmalar1 ve bastan ¢ikmalari ihtimalinin 6niine ge¢mek
amaciyla bir dizi ¢ok kat1 kural koymustur. Yaninda bir kadinla beraber kendi yerlesimleri
icin ayrilmig olan smirin Otesine gegen herhangi bir sekiiler isci kisisel esyalarma ve
degerli mallarina kurum tarafindan el konularak manastir arazisinden siirgiin ediliyordu.
Adanin kadinlar ile karsilasilmast muhtemel bir boliimiine diger bir kesisin gozetimi
altinda olmaksizin giden herhangi bir kesise ise yirmi giin boyunca sarap verilmiyor ve bu
stire boyunca yalnizca kuru ekmek yemesine izin veriliyordu. Ayni hatay iki veya li¢ kez

tekrarlayan kesisler ise manastirdan siirgiin ediliyorlardr®”>.

Ge¢ donem manastir belgeleri arasinda yalnizca on {igiincli ylizyilda Kibris’ta
bulunan Macharias manastirinin kurallarinda manastir topraklarinin bir béliimii iizerinde

4
374 Manastirm

iicretli sekiiler ¢iftgiler ve sigirtmaglarin ¢alistigi bilgisine rastlanilmaktadir
kesisleri ise hasatin kaldirilmasi gibi kimi isleri yerine getirerek iicretli iscilere eslik

etmekteydiler’”.

2.7. Cesitli Gruplar

Onceki boliimlerde detayli bir bicimde deginilen mesleki gruplarin disinda, Bizans
manastir belgelerinde ¢ok sik bahsi ge¢gmeyen ve ancak kimi ender pasajlarda adina
rastlanilabilen bagka bazi meslek gruplart da manastirlar tarafindan istthdam

edilmekteydiler.

372 Karlin-Hayter, “ Christodoulos”, ss. 569, 576, 584. Morris, Monks and Laymen in Byzantium,, s. 207.
373 Karlin-Hayter, “ Christodoulos”, s. 585. Talbot, “ Women’s Space in Byzantine Monasteries” , s. 118.
374 Bandy , “ Macharias” ,s. 1113.

375 Bandy , “ Macharias” , s. 1147.
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Bu gruplardan biri kraktai ya da kalliphonoi olarak adlandirilan profesyonel ilahi
okuyuculartydr’”®. Bizans manastir belgeleri arasinda profesyonel sarkicilarin bahsinin
gectigi ilk metin Konstantinopolis’te bulunan Kecharitomene rahibe manastirinin on ikinci

377 On tigiineii yiizyilda Konstantinopolis’te bulunan

ylizyilda kaleme alinmis typikon udur
Anastasis manastirt i¢in Constantine Akropolites tarafindan kaleme alinan vasiyet
metninde kalliphonoi adli profesyonel sarkicilarin  hizmetinden iicret karsiligi
faydalamldig: bilgisine yer verilmistir’’®. On tigiincii yiizyilda Konstantinopolis’te bulunan
Lips Rahibe manastirinin #ypikon’unda da {icretli profesyonel ilahi okuyucusu olarak
kalliphonoi bahsi gegmekte ve imparatorun bu kurumda ayine katiltildigi durumlarda bu
ilahi okuyucularin hizmetlerine basvurulmak {izere rahibe manastirina davet edildigi

belirtilmektedir’ .

Kalliphonoi adinin manastir belgelerinde bu denli nadir gegmesinin ve bu kisilerin
manastirlara yalnizca zaman zaman cagiriliyor gibi goriinmesinin sebebi biiylik ithtimalle
pek cok Bizans manastirinda halihazirda ciddi bir insan giiciiniin ilahi ve ayin
performanslarina ayrilmis olmasidir. Bu durumu kesisler arasinda genelde egitimli ve
seytana karsi savasmanin bir yolu olarak kendini ilahi sdylemeye adamis, “meleklerle
birlikte sarki s6yliiyor” olmakla oviilen kilise kesisleri (ekklesiastioi) ve genellikle okuma
yazmasl olmayan ve el emegi gerektiren islerle gorevlendirilen digerleri (diakonetai)
seklinde yapilan ayrimda agikga gérﬁnebilir380. Ornegin Khalkedon yakinlarinda Auxentios
daginda bulunan Basmelek Mikail manastirinin #ypikon’unda on alt1 kesis ilahi ve ayin
performanslarindan sorumlu tutulurken geri kalan yirmi dort kesis diger hizmetler icin
gérevlendirilmistir’™'. On tiglincii yiizyilda Konstantinopolis’te bulunan Kellibarali Aziz

Demetrios manastirinin #ypikon’unda otuz alt1 kesisin on besi ayin ve ilahi servislerine

376 Bizans manastir belgeleri diginda imparator VII. Constantine Porphyrogennetos’un onuncu yiizyilda
kaleme aldig1 imparatorluk tdrrenlerini konu alan eseri De Ceremoniis kraktai yada kalliphonoi olarak
adlandirilan bu profesyonel sarkicilarin bahsinin gectigi bir diger eserdir ve buradan yola ¢ikarak bu
sarkicilarin manastirlar disinda imparatorluk sarayr gibi baska yerlerde de istihdam olanag: elde ettigi
disiiniilmektedir. Bkz. Rosemary Dubowchik, “Singing with the Angels: Foundation Documents as Evidence
for Musical Life in Monasteries of the Byzantine Empire”, Dumbarton Oaks Papers, 56, 2002, ss. 288-289.
377 Jordan , “Kecharitomene”, s. 652. Talbot, “ Women’s Space in Byzantine Monasteries”, s. 122.

378 Talbot , “ Akropolites”, s. 1380.

379 Talbot , “ Lips 7, ss. 1257, 1277. Dubowchik, “Singing with the Angels”, ss. 288-289. Talbot,
“Women’s Space in Byzantine Monasteries”, s. 122. flahi ve mezmur okumanin manastir yasamindaki yeri
ve onemi Ozellikle Bizans son doneminde, hesychastlarin bu pratiklere verdigi dnem sebebiyle artmistir.
Detayli bilgi i¢in bkz.; Alexander Lingas, “Hesychasm and Psalmody”, Mount Athos & Byzantine
Monasticism, s. 156.

380 Dubowchik, “Singing with the Angels”, s. 282.

381 Dennis, “Auxentios 7, ss. 1208, 1223.
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ayrilirken geri kalan yirmi bir kesis ihtiyaclar1 karsilamak i¢in (;ahslyorlard1382. On tiglincu
ylizyi1lda Konstantinopolis’te bulunan Lips Rahibe manastirinin #ypikon’unda otuz rahibe

kilise gorevlerine atanmigken geri kalan yirmi dort rahibe giindelik islerle

383

gorevlendirilmislerdir™”. Konstantinopolis’te bulunan Aziz Cosmas ve Damian rahibe

manastirinin #ypikon’unda on sekiz rahibe ilahi hizmetleriyle, on iki rahibe ise giinliik

384

hizmetlerin yerine getirilmesiyle ilgileniyorlardi Son olarak, Kibris’ta Ktima

yakinlarinda bulunan Kutsal Ha¢ manastirlarinin #ypikon’unda kesisler ilahiden sorumlu

olanlar ve onlara hizmet edenler olarak ikiye ayrllmlslard1385.

Pantokrator manastirmin maash c¢alisan listesi ise baska herhangi bir manastir
belgesinde adina rastlanmayan pek ¢ok meslek grubundan calisanlar icermektedir. Iki asc1,
bir yemek dagiticisi, dort cenaze levazimatgisi, iki firinci, bir seyis, bir degirmenci ve bir

bakircidan olusan bu calisanlar hastanenin diger personeli gibi nakdi maas ve ayni

tahsisatlar altyorlardi®®®.

Son olarak, zengin Bizans manastirlari, 6zellikle de Athos dagindakiler ikon

ireticilerinin  Oonemli siparis¢ileri arasinda yer alsalar ve kimi zaman onlarn

Konstantinopolis ve Thessalonike gibi kentlerden kendi kurumlarmna davet etseler de’®’

Bizans manastir belgeleri icerisinde yalnizca bir metnin tek bir pasajinda, on ikinci yiizyil
belgelerinden  Bera yakinlarinda bulunan Kosmosoteira manastirinin #ypikon’unda

ikonlarin yapim ve tamiri ile ilgilenen zanaatkarlardan bahsedilmistir.

Benim kabrimin {izerine yerlestirilecek kutsal ikonlara gelecek
olursak, bunlarin boyalar1 yenilenmistir, eger zaman igerisinde ahsap
bolimler dokiilmeye baslarsa manastir  sorumlusu  zaman
kaybetmeden birinci smif bir zanaatkar bulup resimlerin ustalikla
siislenmis karaagactan yeni ¢ergevelere konulmalarini saglamali ve
ardindan onlari1 daha Once olduklar1 yere, kabrim iistiine

yerlestirmelidir’®®,

382 Dennis , “Kellibara I 7, ss. 1239, 1250.

383 Talbot , “ Lips 7, s. 1256.

384 Talbot , “ Anargyroi ”, s. 1288.

385 Galatariotou , “ Neophytos 7, s. 1341.

386 Jordan , “Pantokrator”, ss. 766-767. Smyrlis, A.g.e , 5.249.

387 Vassilaki, A.g.e, ss. 765-766. Anthony Cutler, “Art in Byzantine Society: Motive Forces of Byzantine
Patronage”, Anthony Cutler, Imagery and Ideology in Byzantine Art, Variorum, Vermont, 1992, ss.
,763,775,778. Talbot, “A Monastic World”, ss. 261, 274, 275.

388 Sevcenko , “Kosmosoteira”, s. 845.
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SONUC

Hristiyanligin ilk kesislerinin iiclincii ylizyilin sonlarinda ortaya ¢ikmasinin ardindan
kesis figiirlinlin ve manastir kurumunun Bizanshlar géziinde ki sayginligi gittikge artti.
Oyle ki kesislerin bir takim mistik gii¢ler edinip mucizeler gerceklestirebilecegine olan
inan¢ gittikge yayginlasti. Bu sayede manastir yasantisina katilanlarin sagladigi insan
kaynaklar1 yani sira oliimden sonra kesislerin ruhlar1 i¢in dua etmesini isteyenlerin
manastirlara maddi yardim yapmaktan manastir inga etmeye kadar pek cok maddi

fedakarlig1 géze almalariyla 6nemli bir ekonomik kaynak da bu kurumlara akmaya basladi.

Toplum ile baglar arttikca pek ¢ok farkli fonksiyonu ile manastirlarin toplumsal
merkeziyetleri de artti. Manastir kilisesinde yapilan ibadet ile kirsal alanda bir kdyiin ya
da bir kentteki mahallenin ruhani merkezi manastir haline geliyordu. Halk kesislere 6nemli
konularda danisip yardim isteyebilirdi. Hastalik durumunda ziyaret edilecek yer de
cogunlukla manastir kompleksi i¢inde bulunan hastane ya da bir azizin manastir
kilisesinde da kutsal emanetleri kilisede korunmakta olan bir mezarina ve kutsal emanetleri
idi. Thtiyar bir dul i¢in manastir manevi yoldaslar ve fiziksel bakim anlamina gelirken,
yoksullar igin ekmek, sarap yemekhane artiklarini alabilecekleri bir kapi idi. Omriinii
manastirda tamamlayan Bizans imparatorlarinin ve 6nemli devlet adamlarinin sayisi da az
degildi. Bir kismi gorevlerinden almip zorla kesis yapilmis olsa bile, bir kismi da
sonlarinin yaklastigin1 goriip manastira cekilmis ve siyasi kariyerlerini noktalayan

talihsizliklerin ardindan bu kurumlarda huzurlu bir siginak bulmuslard.

Kiigtik bir topragini 6liimiinden sonra anilmasi karsiliginda manastira bagislayabilen
koyliilerin yanmi sira varlikli kisiler ve imparatorlar da yeni manastirlar kurmak, mevcut
manastirlara yeni araziler bagislamak veya bunlar1 vergiden muaf tutmak gibi yollarla bu

kurumlar1 besliyorlardi.

Manastirlar ayrica kesislerinden ilk girislerinde nakit ya da arazi seklinde goniillii
bagislar aliyor, bunun 6tesinde defin ve anma gibi hizmetler karsiliginda inananlardan
arazi, ikonlar , kitaplar, degerli kumaslar, gelir getiren atolye-fabrika gibi tesisler, sarap ve
zeytinyagi presleri, nakit para ya da hasatlardan pay seklinde pek ¢ok sekilde bagis kabul
ediyorlardi. Dogrudan satin ama yoluyla tasimir yada tasinmaz mallar edinebildikleri

durumlar da olabildigi gibi para yada toprak karsiliginda ihtiya¢ halindeki yaslilara veya
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dullarla barinma, bakim ve yasam boyu diizenli aylik baglanmasi gibi hizmetler

saglanmas1 sonucunda da gelir ve miilk elde edebiliyorlardi.

Cesitli kanallardan diizenli olarak devam eden bu birikim siireci sonunda Bizans
manastirlart yedinci yiizyil sonu ile birlikte imparatorlugun en biiyiik toprak sahiplerinden
biri haline geldiler ve kilise ile birlikte tiim imparatorlugun ekilebilir arazilerinin iicte
birine sahip oldular. Bu dyle bir zenginlesmeydi ki kimi manastirlar ticaret gemileriyle
filolar olusturarak uzak kentlerdeki pazarlara iirlinlerini sunacak ¢apta ticari tarim
tesebbiislerine donlismiislerdi. Manastirlarin bu yayilmacili§i kurumlar ile devlet ve
toplum arasinda kimi gerginlikleri de beraberinde getirmis ve koOy topluluklar ile
manastirlar arasinda toprak, su ve balik¢ilik haklarinin kullanimi iizerinden ihtilaflar
olustugu gibi, imparatorluk da yeni bir dizi kanunla manastirlarin miilklerini devletin ve
ozellikle kiigiik toprak sahiplerinin aleyhinde genisletmesine mani olacak dnlemler almaya
caligmig, ancak Bizans’in son ylizyillarina kadar siiren bu miicadeleden manastirlar

haklarini ve miilklerini koruyarak ¢ikmiglardir.

Bizans manastirlart ellerinde bulundurduklar1 genis ekonomik kaynaklarin bir
boliimiinii Hristiyan Philanthropia faaliyetleri araciligiyla topluma geri dagitiyorlardi.
Hristiyan diinyasinda dini kurumlarin hayir islerine katilimi ikinci yiizyilla baglamis ve
altinci ylizyil itibariyle dini urumlar bu alanin basat aktorleri arasina girmislerdir. Bizans
manastirlarinin dahil oldugu hayir isleri yoksullara yiyecek ve sikke dagitilmasindan
Hristiyan esirlerin fidyelerinin ddenmesine kadar ¢ok cesitli hizmetleri igermekteydi. Ote
yandan manastir Philanthropia faaliyetlerinin esas odak noktasi hastane, yoksullar evi,
konuk evi, yetimhane, yaslilar evi , hamamlar ve tahil depolari, kadin dogum hastanesi ,

clizamlilar evi, ve korler evi gibi hayir kurumlarinin kurulmasi ve isletilmesidir.

Bu kurumlardan en 6nde geleni ve diinyevi yasam siiren meslek sahiplerini istihdam
etme siklig1 sebebiyle mevcut ¢alisma agisindan da en 6dnemlisi manastir hastaneleri idi.
Manastirlar kendi tarihlerinin erken doneminden itibaren hastane isleyisi i¢inde rol almaya
baslamislar ve kesisler dordiincii ylizyildan itibaren hasta bakimiyla ilgili hayir islerinde
oncii rollinii iistlenmislerdi. Kesisler bagista bulunarak veya doktor ve hasta bakici olarak
buralarda calisarak manastir hastanelerine destek oluyorlardi. Ancak besinci yiizyilla

birlikte dis diinya ile c¢ok yiiksek diizeyde etkilesim gerektirdigi gerekgesiyle tip meslegi
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sekiiler bir ugras olarak goriilmeye baslanmis ve altinci yiizyilla gelindigine hastanelerdeki

tiim pozisyonlar {icretli sekiiler tip personeline ayrilir hale gelmistir.

Egitim alaninda ise hi¢cbir zaman batili muadilleri gibi formel egitimin merkezi
haline gelmis olmasalar ve egitim alanindaki etkinlikleri sinirli kalmis olsa da kimi Bizans
manastirlart  ylizyillar boyu alimleri ¢eken biiyiik entelektiiel merkezler olma o6zelligi
gostermisler ve kiitiiphanelerinde dini ve sekiiler nitelikte hatir1 sayilir miktarlarda kitap
biriktirip ortacag kosullarinda degerli meta 6zelligi tasiyan bu nesneleri toplum igin

ulagilabilir kilmiglaridir.

Erken donem manastirlarinin  philantrophia faaliyetlerindeki aktifligine karsin gec
Bizans donemi manastirlar: siyasal istikrarsizlik, emniyetsizlik ve kaynak yetersizligi gibi
sebeplerle hayir isleri alanindaki aktivitelerde giderek az rol oynamaya basladilar.
Manastirlarin philantrophia faaliyetlerinde giderek daha az rol almaya baslamalariin bir
diger nedeni daha yiiksek bir saflik derecesine ulasip stirekli dua ve zikir ile gegek
kurtulusa varabilmek icin sekiiler diinyadan ve onun islerinden miimkiin oldugunca

styrilmay1 6giitleyen hesychasm gibi ge¢ donem dini akimlarin etkisidir.

Yukarida agiklanamaya c¢alisildig1 lizere Bizans toplumu ve manastirlar maddi
manevi ve ekonomik olarak yogun ve ¢ok yonlii bir iliski ve etkilesim i¢indeydiler ve bu
iliskilerin bir kismi da bu ¢alismanin odagini olusturan istihdam iliskileriydi. Bu iliski
manastirlarin el emegine karst donem donem degisen yaklasimlari, kendine yeterlilik ve
dis diinyadan soyutlanma idealleri ve cinsel kiskirtmalara dair kaygilar gibi faktorler

tarafindan zaman zaman sekillendirilmekte ve siirlandirilmaktaydi.

Bizans manastir tarihi boyunca zaman zaman yapilan vurgu degisiklik gosterse de el
emegi her zaman kesislerin giinliik rutininin bir parcasi olagelmistir. Ozellikle de on birinci
ylizyildan sonra bir manastir degeri olarak el emegini 6nemini yitirmeye baslar ve ayin
gorevleri manastirlarin giinliik rutininin en énemli parcasi halini alir. El emegi gerektiren
isler ise manastirlarin seckin olmayan kesisleri tarafindan {istlenilen bir sorumluluk haline
gelir. Manastirlarda koéle kullanimimin yasakli olmast ve on birinci ylizyill reform
manastirlarinda hizmetgi kullaniminin reddedilmesiyle birlikte manastir yasaminin rutini
icinde el emeginin 6nemi on ikinci ylizyilin ikinci yarisiyla bitlikte bir kez daha artmaya
baslar. El emegine verilen énemdeki artis on flicilincii ylizyllda da devam eder ve on

dordiincii ve on besinci yiizyil belgelerinde de el emegine yapilan vurgu siirer. Ancak el
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emeginin atfedilen 6nem bir daha asla ayin sorumluluklarina gosterilen 6nem kadar yiiksek

olamaz.

Manastir belgelerine bu baglamda g6z atildig: taktirde firinciliktan giysilerin yapim-
onarimina, balik¢iliktan topragin islenmesine ve  manastir binalarinin insast ve
restorasyonuna varincaya kadar kurumlarin yeterli sayida ve gerekli beceride insan giiciine
sahip olduklar1 miiddetce sekiiler isgiiciine basvurmak yerine kendi kesislerinin el

emeginden faydalanmay tercih ettiklerini gézlemlemek miimkiindiir.

Pek ¢ok manastir belgesinde kurucular cemaatleri i¢in 6z emeklerinin {iriinlerine
dayali kendine yeter bir yasam siirdiirmeyi ideal yol olarak resmetmislerdir. Pek cok
durumda bu prensip teoriyi asamamis olsa da en azindan denilebilir ki manastir kuruculari
cemaatleri ihtiyaclarini kendi insan gii¢leri ile karsilayabildikleri miiddet¢e dis diinyadan

herhangi bir yardim alma konusunda oldukg¢a goniilsiiz bir tavir sergilemislerdir.

Manastirlarda gerceklestirilen iiretim de temelde kendine yeterlilik prensibinden yola
citkmis ve pek c¢ok kurucusu yaptigr diizenlemelerle iirlinlerin manastirin disina
sunulmasindan kaginmaya ¢alismistir. Kimi belgelerde rastlanilabilen “ihtiya¢ duyulandan
fazlasinin tretilmemesi” yoniindeki ogiitler manastirlardaki {iretimin teoride ticari
amaclarla piyasaya siiriilecek art1 iirlin yaratmaktansa kurumun kendi i¢ ihtiyaglarini

gidermesi giidiisiiyle kurgulandigini diistindiirmektedir.

Manastir yasantisim1 diinyadan kat1 bir bicimde soyutlanarak siirdiirme prensibi
Bizans manastirlarinin dis diinya ve sekiiler isgiicii ile olan iliskilerini sekillendiren bir
diger faktér olmustur. Bu caligma dahilinde incelenen neredeyse tiim manastirlar i¢
idareleri i¢in kendi insan kaynaklarindan faydalanmayi tercih etmislerdir. Kesislerinin
“safliklarin1” korumak adimna sekiiler halktan soyutlama fikri manastir kurucularinin bu
egilimlerini arttirmistir. Ote yandan ayni diisiince kimi manastir kurucularmi da
manastirlarin dis islerinin idaresi i¢in sekiiler isgiicline bagvurmaya zorlamistir. Boylece
kesislerin “ciiriitiicii” dis diinya ile gere§inden sik iliskilenmesinin Oniine ge¢mek isteyen
bazi kurucular manastir sinirlart disinda ¢ok fazla vakit gecirmeyi gerektiren vazifeler igin

sekiiler kisileri gorevlendirmeyi tercih etmislerdir.

Manastir yasantisindaki ahengin cinsel kigkirtmalar sonucu bozulmasma dair
duyulan kaygilar oldukca erken donemlerde kendini gdstermis ve ilk kadin manastir

cemaatleri erkek manastirlarinin yani basinda ortaya ¢ikmis olsa da ilerleyen donemlerde
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otoriteler iki cinsin birbirinden ayri tutulmasi i¢in ¢ok genis yelpazeye yayilan onlemler
almislardir. Karsi cinsten ve dis diinyadan soyutlanmayi salik veren manastir kurali abaton
Bizans’in hem sivil hem de kilise kanunlarinda kendine yer bulmus ve pek ¢ok konsil
karar1 ve novella ile manastirlarin ve rahibe manastirlarinin karsi cinsten en yliksek oranda
arindirilmasi garanti altina alinmaya ¢alisilmistir. Bu amacla manastirlarda kesislerin kan
bag1 olan kadin akrabalariyla dahi gdriismesinin yasaklanmasindan manastir arazisine her
hangi bir tiirden disi yaratigin sokulmamasina ve hatta kadinlarin manastir arazisine

defnedilmesinin dahi engellenmesine varan bir takim sert kurallar koyulmustur.

Karsi cinsi disarida birakmak amaglhi kisitlamalar rahibe manastirlarinda da
rastlanmaktaydi. Ancak rahibe manastirlarinin kaginamayacaklar1 kimi erkek ziyaretcileri
vardi ki bu zorunlu ziyaretciler hizmetleri genellikle rahibelerin emegi ile ikame
edilemeyen rahip, doktor, is¢i, mezar kazici, kahya, bah¢ivan ya da koro sarkicis1 gibi

oldukca cesitli bir insan grubunu kapsiyordu.

Yine de bu zorunlu =ziyaretcilerin sebep olabilecekleri nahosluklarin Oniine
gecebilmek i¢in kimi Onlemler alintyordu. Bu vazifeleri yerine getirecek insan sayisin
siirli tutmak, bu gorevleri yerine getirecek sahislar1 yalnizca evli, yas1 ilerlemis ya da
hadim olanlar arasindan se¢cmek, gorevlilerin manastira giris ¢ikis sikligini azaltmak ya da
manastir icerinde girebilecekleri boliimleri sinirlandirmak bu 6nlemlerden bazilariydi.
Oyle ki, tip ya da rahiplik meslegine mensup diinyevi yasam siiren hadimlarin rahibe
manastirlarinda is bulma konusunda siradan erkeklere gore avantajli bile olduklar
sOylenebilirdi ¢iinkii rahibelere yonelik cinsel kigkirtmada bulunma ihtimalleri olmadigina

inaniliyordu.

Manastir kurucularinin cinsel kiskirtmalarla ilgili kaygilar1 onlar1 kesislerin manastir
cemaatinden veya diinyevi toplumdan hemcinsleriyle olan iliskilerini de diizenleyerek

escinsel yakinlagma olasiliklarini da bertaraf etme ¢abasina da siiriikliityordu

Baz1 kurucularin kesislerini en ufak bir fiziksel yakinliktan dahi uzak tutabilmek
amactyla birlikte oturmayi, birlikte uyumayi, birlikte yiik hayvanina binmeyi, geng
miritlerle aym1 odayr paylasip gizli sohbetler etmeyi yasaklamak yoluna gittigi
bilinmektedir. Kimi manastir kurucular1 cinsel agidan kesisleri kiskirtabileceklerini
diisiindiikleri yirmisine basmamis geng sakalsiz delikanlilar1 ve hadimlari ister cemaate

katilma, ziyaret ya da calisma amaciyla gelmis olsunlar manastira girmekten men etme
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yoluna gitmislerdir. Yirmi yasin altinda erkeklerin, sakalsiz gencler ve hadimlarin
manastira alinmamalar1 ¢ogunlukla “rezaletlerden ve manevi tahribattan kaginmak
amaciyla” gerekgelendirilmis kimi kurucular ise kisitlamalarinda kesislerine yakisikli bir

ylize dogrudan bakmay1 dahi yasaklayacak kadar ileri gidebilmislerdir.

Yukarida sayilan kisitlamalart asip manastir kurumlarinda istthdam sansi bulan
meslek gruplarina bakildiginda doktorlarin hizmetlerine basvurulmak {lizere manastirlara
en sik ¢agirilan sekiiler toplum liyeleri arasinda yer aldiklar1 gériilmektedir. Daha 6nce de
deginildigi gibi, Bizans manastirlarinda diinyevi yasam siiren tibb1 personel istihdami
dordiincii ylizy1l kadar erken donemlere uzanmaktadir ve altinc1 yiizyildan sonra manastir
hastanelerindeki neredeyse tiim gorevler kesislerin dis diinya ile etkilesimden kaginmak
icin hastane hizmetlerinden ¢ekilmesiyle diinyevi yasam siiren tip personeline kalmistir.
Manastirlar ve tip kurumlar1 arasindaki yakin iliski Philanthropia etkinlikleri vesilesi ise
yine de. Bizans’in son yiizyillarina kadar siirmiis ve manastir hastaneleri Bizans tip

egitiminin ve uzmanliginin ana merkezleri olmaya devam etmistir.

Ote yandan, Bizans manastirlarinin dis diinyadan tibbi yardim alma konusundaki
tutumlar1 her zaman tutarlilik arz etmiyordu. Kimi manastir kurucular1 tibbi sorunlardan
mustarip kesis ve rahibelerin bakimi i¢in doktorlarin becerilerine basvuruyor alsa da, daha
kat1 ve ¢ileci kimi kurucular hasta kesislere 6zel muamele yapilmasini ve tibbi yardim
alimmasini reddediyor ve hastaligin istirabina dayanmanmn ve manastirin sundugu
imkanlarla yetinmenin daha yiiksek bir ruhani safliga ulasmanin yolunu agacagini iddia

ediyorlardi.

Becerilerini manastirlarin hizmetine sunmak isteyen tibbi personelin 6niinde pek ¢ok
yol bulunuyordu. Kimi manastirlar doktorlar1 periyodik olarak ya da acil ihtiyag
durumlarinda kurumlaria davet ediyorlarken, bazi istisnai 6rneklerde manastir kuruculari
kurumlarinda yerlesik olarak hizmet veren bir doktor bulundurmayir daha uygun
gorebiliyorlardi. Dogrudan manastirlarda doktor olarak calistirmanin yani sira, bu
kurumlarin tibbi personel istihdam ettigi bir diger alan sanatoryum, yaslilar evi ve

clizamlilar i¢in 6zel bakim evi gibi diger Philanthropia kurumlariydi.

Saglik kuruluslarina sahip olan manastirlar doktorlarin yan1 sira asistanlar, eczacilar,
kimyacilar ve tip hocalar1 gibi genis bir yelpazeye yayilmis ¢esitlilikte tibbi personelin

hizmetine basvuruyorlardi. Tibbi personel maas olarak nakdi ve ayni 6demeler aliyor ve
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diizenli maaglarin yani sira yortulara ve anma ayinlerine katildiklari zaman da ek

bahsislerden gelir elde ediyordu.

Diinyevi yasam siiren, toplum igerisinde yasayan ve onun bir {liyesi sayilarak
dordiincii yada besinci yiizyildan itibaren kesislerden ayr1 bir kategori olarak taninan Kilise
hiyerarsisinin ¢esitli basamaklarina mensup sekiiler din adamlar1 manastirlar tarafindan
hizmetine en sik bagvurulan gruplardan bir digerini olusturmaktadir. Kesis manastirlarinda
kilise hizmetleri hieromonachos ya da diinyevi ruhban tiyeleri tarafindan karsilanabilirken,
rahibe manastirlarinin katholikon’lar1 (ana kilise) icin papaz ihtiyaci kaginilmaz olarak
erkek ruhban sinifi tiyeleri tarafindan karsilanmaktayd: ¢iinkii kadin din adamlarinin kilise

hiyerarsisinde diyakozluktan daha yiiksek bir mevkie yilikselmesi miimkiin olmuyordu.

Rahibe manastirlarinda goérev alacak papazlarin manastir degerler sistemine uygun
yasamakta olan kesisler ya da hadimlar arasindan segilerek atanmasina calisiliyordu ve
diinyevi papazlardan “yasam sekliyle saygideger, kibar, olgiilii, ilahi metinlerin kutsal
sOzlerin okumay1 1yi bilen, erdem ve dindarlik konusunda kendini kanitlamis” olmak gibi

kimi beklentileri karsilamalar1 bekleniyordu.

Bu din adamlarima manastir idarecileri altin sikkelerden olusan nakdi ve tahil ve
sarap gibi triinleri igeren ayni licretler 6denmekteydi. Bu 6demeler disinda papazlar i¢in
bir diger gelir kaynagi manastir mezarligima defnedilmis olan cenazelerin sahipleri
tarafindan yapilan bagisladir ve baz1 belgelerde din adamlarinin  merhumlarin
yakinlarindan haftalik anma ayinleri gergeklestirme karsiliginda bagis aldig:

aktarilmaktadir.

Bizans manastirlar cesitli idari gorevlerin yerine getirilmesi i¢in de diinyevi yasam
stiren bireylerin hizmetine basvurabiliyordu. Bizans manastirlarinin kendi i¢ idarelerine
dair pek c¢ok vazife i¢in kendi insan giiclerinden, kesislerden ve rahibelerden faydalanmaya
calistiklar1 bilinmektedir. Kapicilik, kahyalik, , hazinedarlik gibi pek c¢ok sayida gorev
neredeyse her zaman manastir i¢cinde yasamini siirdiiren kesis ve rahibeler tarafindan
yerine getiriliyordu. Ancak dis diinya ile ¢ok siki iligkiler icerisinde olmay1, manastirdan
uzakta ¢ok fazla zaman gecirmeyi ve cok sik ve uzun seyahatler etmeyi gerektiren kimi
gorevler icin manastirlar diinyevi yasam siiren kimselerin yeteneklerinden ve
hizmetlerinden faydalanmay1 yoluna gidiyorlardi . Bu tercihin ardinda biiyiik olasilikla

hem manastirlarin ¢ikarin1 dis diinyada aktif olarak savunabilecek etkili sahislarin
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hizmetlerinden faydalanabilme hem de rahibe ve kesisleri “yozlastiric1” dis diinya ile

kurulan iliskilerden dogabilecek “hasarlardan” koruyabilme niyetleri yatmaktaydi.

Rahibe manastirlarinda “yozlastiric1” dis diinya ile siki iliskiler gerektiren gorevler
icin erkek idareciler atanmaktaydi. Kahyalik gibi gorevlerin diinyevi hayat siiren erkeklere
emanet edildigi ve bu hizmetler karsiliginda sahislara ayni ve nakdi 6deme yapildig1 birden
cok manastir belgesinde dile getirilmistir. Yine bu belgelerde bu is i¢in atanacak sahsin
tercthen hadimlar arasindan secildigi ve manastir degerler sisteminin bu alandaki istthdama

da sirayet ettigi gozlemlenmektedir.

Miilk yoneticiligi manastirlarin sik¢a sekiiler kisilerin hizmetine basvurdugu bir
diger idari gorev idi. Kurumlarindan uzakta bulunan arazilerin idaresi i¢in manastirlar ya
oralara kesis yerlestirme ya da topraklarin yonetimi icin sekiiler bir idareci atama yolunu
segmekteydiler. Sekiiler idarecilerin hizmetine bagvurma yontemi rahibe manastirlari
tarafindan daha sik tercih edilmekteydi ¢iinkii kilise kanunlarinin rahibelerin manastir
siirlariin disina ¢ikma o6zgiirliigiinii kisitlayan maddeleri kesislerle nazaran dahi daha

katiyd1

Kisisel hizmetgiler Bizans manastirlarinin sekiiler isgiicline bas vurduklar1 bir diger
meslek grubunu olusturuyordu. Bizans manastirlarinin hizmet ihtiyacin1 ¢ok ¢esitli insan
kaynaklarindan karsiliyorlardi. Kimi manastirlar, 6zellikle de imparatorluk manastir
unvanini tagiyanlar, parali sekiiler hizmet¢ileri istihdam etmeyi segerken bazi kurucular ise
saygideger kesislerinin kisisel hizmet¢i sahibi olmasima izin verirken daha miitevazi
gecmise sahip kesislerin bu ayricaliga sahip olmak yerine manastir cemaatinden
kardeslerinin hizmet ve yardimlariyla yetinmesini uygun bulmaktaydi. Bazi kurumlarda
bizzat kesislerin ya da rahibelerin bir boliimii “yardimc1” olarak siniflandirilip saygideger,
diinyevi yasantisinda liiks bir hayata aliskin olan ya da manastir cemaatine katilirken
yiksek meblagda bir bagis yaptigi i¢in bu ayricaliga layik goriilen kesis ve rahibelerin
hizmetine sunulurken, kimi kurumlar ise belli sayida sekiiler hizmet¢iyi bu is i¢in istthdam
ediyor veya kesis ve rahibelerin diinyevi yasamda halihazirda kendilerine hizmet eden

sahsi hizmetcilerini manastira getirmelerine izin veriyordu.

Manastirlarin hizmetcilerin siirdiirecegi yasama kendilerine yonelik tutumlart ise
cesitlilik gostermekteydi. Bazi manastirlar hizmetgilerin kendi diinyevi giinliik yasamlarini

stirdiiriirken manastirlar iginde ¢alismalarina izin verirken, digerleri ancak hizmetgilerin
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efendileri ile birlikte manastir hayatinin kurallarin1 benimsemeleri kosuluyla onlarin bu

kurumlar icerisinde ¢alismasina miisaade ediyorlardi.

Manastirlarca istthdam edilen sekiiler hizmetc¢ilerin kimi durumlarda rahibe ve
kesislerin kisisel bakimi disinda sorumluluklar {istlendigi durumlar da s6z konusu
olabilmekteydi. Ornegin kimi rahibe manastirlarinda manastirin ayr1 bir bdliimiinde
yasamak sartiyla istthdam edilmis erkek hizmetgiler bulunuyordu ve bunlar biiyiik
thtimalle manastirdan ¢ikmasi ¢ok kati1 kurallarla sinirlandirilmis rahibelerin dis diinya ile
haberlesmelerini ve kimi islerini ylriitmelerini saglamakla ylkiimliydiler. Kimi
durumlarda ise kadin hamisi bulunan bir erkek manastir1 icerisinde orada fiziksel olarak
bulunmasi miimkiin olmayan hamiyi temsil etme gorevini bir erkek hizmetg¢i tistleniyordu.
Son olarak Pantokrator manastir1 6rneginde goriilebilecegi gibi manastirlar rahibe ve
kesislerin kisisel hizmeti disinda miistemlekelerinde ve revirlerinde gorev almak iizere de
sekiiler hizmetcgiler istthdam edebilmekte ve bunlara ayni ve nakdi Odemeler

yapmaktaydilar.

Yapim onarim isleri i¢in istihdam edilen is¢iler de Bizans manastirlarinin emegine
bas vurdugu gruplar arasindaydi. Baska pek cok iste oldugu gibi insa islerinde de kimi
manastirlar dis diinyadan yardim almak yerine kendi insan gii¢lerinden faydalanmay1
tercih etmekteydiler. Ozellikle kii¢iik manastirlar her tiirlii hizmet ve gorevde oldugu gibi
ingsa ve onarim islerinde de kesis ya da rahibe emegine dayanma yoluna gidiyorlardi.
Ancak maaslar1 ve giderleri manastir biitcelerinden ya da dogrudan kurucularin kendileri
tarafindan karsilanan ticretli iscilerin varligin1 ortaya koyan manastir belgelerine de
rastlanmaktadir. Bu isciler de diger pek ¢ok calisan gibi manastir degerlerine uygunluk
kosullarina gore seciliyorlar ve manastir idarecileri mecbur kalmadik¢a sakalsiz geng

delikanlilar1 ve hadimlar1 istthdam etmemeye ¢alistyorlardi.

Doneminin en biiyiik toprak sahipleri arasinda olan Bizans manastirlar1 bu topragin
islenmesi i¢in de zaman zaman diinyevi yasam siiren tarim iscilerinin emeginden
faydalaniyorlardi. Ellerinde bulundurduklari muazzam biiyiikliikteki arazilerin islenmesi
icin manastirlar ticretli is¢i1 ¢alistirmanin yani sira kesis emeginden faydalanmak, paroikoi

(topraga bagli koylii) hizmetine bagvurmak gibi yontemler de segebiliyorlardi.

Manastir topraginin kesis emegi ile islenebilmesi i¢in kurumun elinde gerekli

yetenek ve sayida kesis bulunuyor ise manastira yakin topraklar genellikle giinliik
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rutinlerinin bir pargasi olarak bu kesisler tarafindan isleniyordu. Daha genis topraklar sayet
yeterli say1 ve beceriye sahiplerse metochia adi verilen yerlesik kesislerce isleniyordu .
Bunun disinda durumlarda ayni ve nakdi olarak karsilig1 6denen yerel kdyliilerin emegine

basvuruluyordu.

Bu tarim iscileri de diger pek ¢ok grup gibi manastir degerlerince sekillenen bazi
kurallara uymak ve bazi kosullar1 yerine getirmek zorundaydilar. Ornegin kimi kurucular
kesislerinin skandallara karigmasinin oniine gegmek amaciyla manastir topraklari tizerinde
calisacak sekiiler iscilerin evli olmamasini, sayet evlilerse eslerini ve ¢cocuklarini manastir
arazisine sokmamalar1 sart kogmaktaydilar ve yine cinsel kiskirtmalara karsi duyulan
kaygilarla is¢ilerle birlikte calisan geng delikanlilarla alakali pek ¢ok kisitlama s6z konusu

olmaktaydi.

Son olarak Bizans manastir belgelerinde cok sik deginilmeyen ve kimi ender
pasajlarda adina rastlanilabilen baska bazi meslek gruplari da manastirlar tarafindan

istihdam edildigi bilinmektedir.

Bu gruplardan biri kraktai ya da kalliphonoi olarak adlandirilan profesyonel ilahi
okuyuculariydi ve adlarinin manastir belgelerinde bu denli nadir gegmesi ve bu kisilerin
manastirlara yalnizca zaman zaman cagiriliyor gibi izlenimi uyandirmalar1 pek ¢ok Bizans
manastirinda halihazirda ciddi bir insan giicliniin ilahi ve ayin performanslarina ayrilmisg

olmasindan kaynaklaniyor gibi goriinmektedir.

Pantokrator manastirinin maasli calisan listesinde ise baska herhangi bir manastir
belgesinde adia adi gegmeyen pek cok meslek grubundan c¢alisanlara rastlanilmaktadir.
Iki asc1, bir yemek dagiticisi, dort cenaze levazimatgisy, iki firine, bir seyis, bir degirmenci
ve bir bakircidan olusan bu calisanlar hastanenin diger personeli gibi nakdi maas ve ayni

tahsisatlar almaktaydilar.

Son olarak Bizans manastir belgeleri icerisinde yalnizca bir metnin tek bir pasajinda,
on ikinci ylizyil belgelerinden Bera yakinlarinda bulunan Kosmosoteira manastirinin

typikon’unda ikonlarin yapim ve tamiri ile ilgilenen zanaatkarlardan bahsedilmektedir.
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