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KENTSEL GELISIMIN SUC ORANLARINA ETKiSi: GORUKLE ORNEGI

Insanlik tarihi kadar eski bir kavram olan gdg¢, Sanayi Devrimiyle birlikte yeni bir anlam
kazanmis, bu yeni dénemde kirdan kente gog, kentlesme olgusunu da farkli bir boyuta
tasiyarak kentlesmeyi; sebepleri, sonugclar ve olugturdugu etkiyle sosyoloji, psikoloji, iktisat,
hukuk, tarih, siyaset bilimi gibi birgok bilimin ilgi alam haline gelmistir. Kentlerin ekonomik
ve sosyal imkénlar agisindan cekiciligi kitlelerin kirdan ¢ozilerek sehirlere akmasma sebep
olmus, kentlerin bu yogun hareketlilife cevap vermekte yetersiz kalmas1 beraberinde kentsel
sorunlan getirmigtir. Bu sorunlarin en dnemlilerinden biri kentlerin kalabaliklagmasiyla birlikte
artan sug oranlandir. Ekonomik esitsizlikler, kentlerde toplumsal kontroliin ve aile denetiminin
kirsal alanlara gore daha zayif olmasi, sehirlerde hedef bulmak, su¢ yéntemlerini grenmek,
sug sonrasi saklanmak i¢in daha fazla imkdn bulunmasi, su¢ islemenin toplumca makbul
gorildigii '¢okiintii bolgelerinin® varlifi gibi sebepler kriminologlarca, kentlerde su¢ oranlarim
arttiran baglica sebepler olarak belirtilmektedir. Bursa'mn 17 km batisinda yer alan Goriikle
bolgesi, 1970'lerde 2000 niifuslu kiigiik bir koy iken, Uludag Univeristesi'nin kurulup 1985
yilinda Gériikle Kamptistine taginmasiyla birlikte {iniversite 6grencileri arasinda tercih edilen
bir alan héline gelmis, niifusu gitgide artan bu basit yerlesim yeri yeni yapilan konutlar,
bankalar, tekstil, eglence ve hizmet sektoriine ait igyerleriyle birlikte hizli bir kentsel gelisime
girmigtir. Ancak bu durum fiziksel degigimle suurh kalmamis, bblge halkimin yagsam tarzina da
yenilikler getirmigtir. 'Cemaat' toplumu &zelliklerinin etkisini genis oranda kaybettigi,
'Cemiyet' yagantisin hakim oldugu bdlgedeki bu hizli degisim, bélgede kayitlara gegen sug
oranlarina yansirmus, kolluk birimlerinden alnan istatistiki verilerce de teyid edildifi {izere
Goriikle'nin, toplumsal kontroliin de zayiflamasiyla sug oranlarmmun her yil yikseldigi bir
yerlesim yeri haline geldigi gézlenmistir. Bu galigmanin teme! hedefi iste bu artisin derecesi ve
hangi mekanizmalarla gergeklestigi tartismaktr.
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Sug Sug Oranlari Kentsel Gelisim Gortikle Toplumsal Kontrol

iif



ABSTRACT
Name and Surname : A. Samet BALCI

University : Uludag University
Institution : Institution of Social Sciences
Field : Public Administration
Branch

Degree Awarded : Master

Page Number : VIII+ 127

Degree Date e L 12000
Supervisor (s) : Asst. Prof. Yasemin KAYA

IMPACT ON CRIME RATES OF URBAN DEVELOPMENT: IN CASE OF GORUKLE

Historical human migration as an old concept, has gained a new meaning with the
Industrial Revolution, rural-urban migration in this new era, urbanization alias, has become an
area of interest for many discipline of science such as sociology, psychology, economics, law,
history and political science with its causes, consequences and influences. Attractiveness of
Cities in terms of economic and social facilities caused rural masses to flow to the cities by
dissolving; Insufficiency of cities to respond to this intense acttvity has brought urban
problems. One of the most important problems is rising of crime rates together with population
of cities. Causes like Economic inequality, weaking in social and family control in cities,
presence of more facilities for reaching target, learning criminal processes and finding place to
hide after the crime, presence of ‘slums’ where crime is considered socially acceptable in the
cities are indicated main reasons to rise the crime rates in cities by criminologist. While a small
village in 1970’s with 2000 inhabitants, Gériikle region, located 17 km west of Bursa has
became a preferred area for college students together with foundation of Uludag University and
moving to Goriikle Campus in 1985. Rising of its population graduaily, this simple settlement
area has had a rapid urban development with new constructed buildings, banks and work place
of textile, entertainment and service sectors. However, this situation has not only remained
limited with physical change but also has brought changes in lifestyle of local people. Rapid
change in the region, which feature of ‘community’ society lost its effect and life style of
‘society’ society prevailed has reflected recorded crime rate, as confirmed statistical data
received from law enforcement unit, it’s observed that Goriikle has became a settlement area
where crime rate increases every year with weakening of social control. The main objective of
this study is to discuss the degree of this increase and which mechanisms it realizes with.
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ONSOZ

Gilivenlik alaninda egitim almaya Dbasladigimda farkina vardigim ilk gergek;
filkemizde sugla miicadelede hild klasik ydntemlerin hitkiim stirdiigli, énleyici polislik,
toplum destekli yaklasim, suga degil sucluya odaklanma konusunda bati {ilkelerinden ¢ok
geride oldugumuzdu. Ogrencisi olmaktan gurur duydugum Polis Akademisi'ndeki
hocalarimin da bize her firsatta asilamaya calistigi, sucia etkin miicadele i¢in bilimsel
yaklasimda bulunmanmin zorunlu oldugu diisiincesi, beni lisans egitimiyle yetinmeyip bu
alanda daha derinlemesine ¢alisma yapmak, sahada ki tecriibelerim ile teorik literatiirii
harmanlamak ve klasik tabirle 'sinek yakalamak yerine batakliga odaklanmak' konusunda
tesvik etmistir. Yiiksek Lisans egitimini aldigim Uludag Universitesi Kamu Ydnetimi
bélimiindeki degerli hocam Yard. Dog. Dr. Yasemin KAYA'nin da kentlesme ve sug
alaninda ¢alisma istegime gosterdigi destekleyici tutum, beni bu konuda motive eden diger
bir unsur oldu. Gériikle Polis Merkezi Amirligi'nde gbrev yaptigim sirada bu bélgenin
kentlesme ve sug konusunda ¢alismak icin ideal bir bdlge oldugu, sadece kayitlara giren
istatistikler de@il gérevim sirasinda ki gézlemlerime de ¢alismamda yer verebilecek olmam
tezimin Goriikle lizerine olmasinda 6n plana gikan etkenlerdi.

Tez ¢alismami yaptigun slire¢te manevi desteklerini hep hissettigim aileme, bu yola
¢iktiZim andan itibaren yanimda olan degerli dostum M. Barig BALTACI'ya, sug
oranlarina ulasmam konusunda desteklerini esirgemeyen Bursa Asayis Sube'de gorevli
Komiser Yardimcisi Mustafa Celik ve Osmangazi Asayis Bliro'da gérevli Komiser
Yardimcist Galip SAVUT'a, Jandarma'ya ait istatistikleri imkanlarini zorlayarak bana agan
Uzm. Cav. Savas BARIS'a, uzun ¢alismalarim sirasinda bana anlayiglaniyla destek olan
mesai arkadaglarum Goriikle Polis Merkezi Amirligi ¢alisanlarina ve galismami nihayete
erdirmemde ki en dnemli tesvikgim Kiibra Nur TURK'e tesekkiirii bir borg bilirim.

BURSA - 2015 A.Samet BALCI
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GIRIS

insanoglunun yeryiiziindeki gelisimine paralel olarak, toplumlarin yagam alani olan
kentlerde degisim ve gelisimi yasamiglardir. Dlinya niifusu arttik¢a kimi zaman beslenme
gereksinimleri, kimi zaman giivenlik ihtiyacryla, kimi zaman da kutsal sebeplerle sehirler
kurulmug, her ddnem ve ¢ag, kendi niteliklerini gehirlerine yansitmistir. Dolayisiyla
insanlik tarihi aslinda dogrudan kent tarihini de bigimlendirmektedir ve bu bigimlenmenin
sliphesiz en Oonemli kirilma noktas: Sanayi Devrimi’dir. Bu ddneme kadar etkisini lokal
olarak gosteren, daha kiicitk kitleleri ilgilendiren ve yansimalari diisiik kapsamlr olan go¢
kavrami artik insanligin genelini ilgilendiren, eger kentlesmenin saglikhi bir sekilde
gerceklesmesi saglanmazsa beraberinde birgok problemi getirebilen, toplumbilimeilerin
sebepleriyle ve sonuglanyla yakindan ilgilendigi bir kavram halini almistir. Zira artik
kentlesme sadece bir yerfesim yerinde sayica artist degil ayn: zamanda farklihiklarin bir
araya geldigi, heterojenitenin arttigi, is boliimii ve organizasyon seviyesinin yiikseldigi bir
degisimi ifade etmektedir. Bunun yaninda kentlilegme olarak nitelendirilen, ‘kentli’ kimligi
kazanmig bireylerin kirsal &zelliklerini geride birakarak kente ait davranig kaliplarini iceren
yeni bir hayat tarzmna sahip olmasi durumu kentlerin toplumbilimciler agisindan bir
laboratuvar gibi degertendirilmesini beraberinde getirmistir. Sliphesiz kentler, refah
seviyesi yiiksek, egitim ve saghk hizmetleri ve is-ulagim imkénlar: agisindan zengin
yerlesim yerleridir. Bu daha iyi bir hayati hedefleyen yiginlar icin kentlere gégii cazip
kilmaktadir. Ancak bahsedilen bu kir-kent g&¢li sonrasit kente uyum saglama
mekanizmalari her zaman saglikl islememekte, kimi zaman ekonomik kimi zaman
mekénsal kimi zaman da toplumsal sebepler bireylerin kentlilesememesine neden
olabilmektedir. Bunun yaninda Sanayi Devrimi sonrasi gériilen yogun gé¢ dalgalarina
kargi, g edilen kentlerin fiziksel ve ekonomik olarak bu yiZilmaya cevap verebilecek
seviyede olmamas ve alt yapi olarak yetersiz kalmalari, ‘carpik kentlesme’ olarak da ifade
edilen siirecler sonunda yapisal bozukluklarin &n planda oldugu kentler dogurmakta ve bu
kentlerde organize bir sekilde yaklasilmadik¢a ¢Oziimii glic olacak problemlerle

karsilagilmaktadir.

Bu problemlerden biri de siiphesiz kentlerde kirsal alanlara gtre daha yogun olarak

gbzlenen su¢ ve sapma davramslaridir. Sugun ne olduguna dair tanimlamalar gaglar



boyunca toplumdan topluma, dénemden déneme degisiklik gostermistir. Ancak evrensel
hukuk kurallarmin sekillendirildigi glintimiiz diinyasinda, kanunlarda belirtilen hukuki
smirlar disinda gergeklestirilen eylemler sug olarak nitelendiritmistir. Bilim insanlart, son
iki ylizyillda sugun ne oldugunu tanimlamanin yani sira insanlarin neden sug islediginin
tizerinde durmus, suga sebep olan Dbiyolojik, psikolojik ve toplumsal sebepleri
incelemislerdir. Sug teorileri olarak tanimladigimiz bu ¢alismalar kriminoloji biliminin
gatisint olusturmaktadir. Kriminologlar kentlesmenin sonucunda su¢ oranlarinm artigina
seyirci kalmanug, bu artigin hangi mekanizmalarla gergeklestigi, bu orami hangi faktérlerin
belirledigi konusunda ¢alismalar yrlitmuslerdir. Genel suc teorilerinin bir¢ogu bu artigla
iligkilendirilebilecegi gibi kentlesmenin suga etkisini dogrudan inceleyen ‘Su¢ Ekolojisi’
calismalar! da 20. Ytizyilin basmdan itibaren énem kazanmaya baglamistir. Gergekten de
kentlesme suca ulasabilme ve su¢ sonrasi saklanabilme, su¢ yontemlerini $3renme, uygun
hedefler bulma gibi dzellikleriyle sug¢ oranlarini arttig1 gibi kirsal alanda goriilmeyen yeni

sug cesitlerini de beraberinde getirmektedir.

Kentlesme tiim diinyada oldugu gibi Tlirkiye’de de benzer etkiler gdstermistir. %
90’lik kentlesme oramiyla” diinya ortalamasinin {izerinde bir orana sahip iilkemizin kendine
has kentlesme dinamikleri vardir. 1950°lere kadar diisiik bir seyir gésteren kyden kente
- gb¢ egilimi bu tarihten sonra artmis, 1980 sonrasinda ise zirveye ¢ikmistir. Temelde tarim
gelirlerinin diismesi, kentlerde kurulan endiistri tesislerinde ig bulma imkéni gibi ekonomik
motivasyonlarin bas: ¢ektigi kentlesme sebeplerine ek olarak, terdr olaylart nedeniyle gé¢
etmek zorunda kalan aileler de iilkemizde bir dénem yaygin olarak g@rtilmistiir. Ayrica
diinya genelinde karsilasilan c¢okiintli bolgeleri ve g¢ sonrasi gettolagmalara ek olarak
gecekondu alanlari, hemseri dayanismasi, kentsel alanda kirsal yasam tarzini ve aile
yapisim sitirdiirmek gibi karakteristik 6zelliklere sahip olan iilkemizde kentlesme sorunlari
somut bir sekilde goriilmektedir. Ozellikle de biiyitk sehirlere yogun gé¢ bu kentlerde sug

oranlarinin artisini beraberinde getirmektedir.

Ulkemizin en biiyiik 4. sehri olan Bursa ili de jeopolitik konumu ve sahip oldugu
endiistri tesisleri dolayisiyla 1960°li yillardan itibaren Anadolu’dan yogun gdge maruz

kalmig, bunun yaninda miibadele yoluyla Balkanlar’dan gelen Bati Trakya Tiirklerinin

" 2012 yilinda ¢ikanlan ve Bilyiiksehir Belediyeleri simirlarinda degisiklik dngdren 6360 sayili kanun
ile kéylerin, il ve ilge merkezlerine bagli mahallelere doniismesi sonucu kentlerde yasayan niifus oram
artnstir.



devlet eliyle bu balgeye yerlestirilmesi sonucu il niifusu ciddi oranda artmug, bu artis ilin
ttim bdlgelerini etkilemistir. Ancak Gorikle K&yt niin kentlesmesi ayri bir hususiyet arz
etmektedir. Bursa merkeze 17 km mesafede bulunan Goriikle, 1980°lere kadar gecimini
tarimdan saglayan, niifusu 2000 civarinda olan bir koy iken bolgeye Uludag Universitesi
kamptisiiniin kurulmastmin ardindan hizli bir kentsel gelisme gostermistir. Egitim amacl
gd¢ kapsaminda bélgeye intikal eden yogun Sgrenci kitlesi, sakin bir kir hayat1 yasanan
Gérikle’ye hareketlilik getirmis, yeni agilan igyerleri ve eglence mekanlar, insa edilen
konutlar, kurulan sanayi tesisleri, bdlgenin cazibesini daha da arttirmigtir. Bu durumun
sonucunda niifus kisa zamanda birkag katina ¢ikmus, bunu fiziksel bliylime ve toplumsal
heterojenlik izlemistir. Gériikle’nin yapisinda ki bu deisiklikler bdige insamnin hayat
tarzim  deZistirmis, birgok alanda gbrillen olumlu olumsuz gelismeleri beraberinde
getirmigtir. Bunlardan biri de bslge de kargilasilan su¢ oranlarinda ki artistir. Bazi sug
tiirlerinde bir elin parmaklarii gegmeyen sayida sug vakasi goriilen Gériikle’de yillar
igerisinde ciddi bir artig gbzlemlenmistir. Bu ¢alismanin amaci da kentlesmenin sug
oranlariyla iligkisi oldugunu igaret eden teorik altyapidan hareketle, Goriikle’de ki bu sug

artiginin, bolgenin kentsel gelismesiyle ne derece alakali oldugunu incelemektir.

Caligma 3 ana béliimden olusmaktadir, ‘Kent, Kentlesme ve Kentlilesme® baglikl:
birinci bslimde Kent kavraminin anlamlarindan ve kent olgusunun tarihsel gelisiminden
bahsedilecek, ardindan kentlesme kavrami agiklanmaya ¢aligilacamtir. Bu gergevede bir
bdlgenin kentsel olarak gelismisligini yansitan kentsel gelisgimin parametreleri
degerlendirilecektir. Daha sonra kentlegmenin bireylerin tizerine etkileri —yani kentlilesme-
G. Simmel, F. Ténnies, L. Wirth, E. Durkheim gibi toplumbilimeilerin goriislerine de yer
verilerek ortaya konulacaktir. Devaminda ise kentlilesmenin saglikli bir gekilde
gergeklesemedigi durumlarda ortaya ¢ikan adaptasyon problemleri ve bunun bireye ve
topluma etkileri tartisilacaktir. Bolimiin son kismunda ise Tiirkiye’de kentlesme ve

kentlilesme stireglerine deginilecektir.

Teorik ¢atiy1 olusturan diger bslim olan, ‘Kentlesme ve Sug’ bashkl 2. Béliimde
ise oncelikle su¢ ve sapma kavramlannm anlamlarindan  ve su¢ gesitlerinden
bahsedilecektir. Ardindan bireylerin neden sug isledigi sorusuna cevap arayan
kriminologlarca ortaya konulan sug teorileri; biyolojik, psikolojik ve sosyolojik teoriler
olarak 3 grupta simiflandinlarak agiklanacaktir. Sonrasmda spesifik olarak kentlesmenin

sug oranlarryla iliskisi, ekonomik, sosyal ve énleyici degiskenler agisindan incelenecektir.



Son olarak, ilkemizde sugla miicadele eden kolluk birimlerinin uygulamalarinda ve

mevzuatlarinda var olan kir-kent farkliliklar ortaya konacaktir.

Calismanin tiglnel bsliimiinde ise 6nce egitim amaglh gb¢ kavrami ele alinacak,
daha sonra Goriikle bdélgesinin  yapisim  degistiren doniim noktasi olan Uludag
Universitesi'nin kurulus 8ykiisti anlatilacaktir. Devaminda, bslgenin durumunun daha iyi
anlagilmas: i¢in Gorlikle’nin tarihinden bahsedilecek, bdlgenin kentsel gelisiminin
anlagilabilmesi amaciyla Tirkiye Istatistik Enstitlisi'nden alinmus niifus  veriler
kullamilarak bdlge ntifusunun yillar icerisindeki degisimi tablolar halinde sunulacaktir. Son
olarak, bolgedeki kentsel gelisimin sug oranlarint nasil etkilediginin analiz edilebilmesi
amactyla 2001-2014 yillar1 arasinda belirlenmis 10 farkh su¢ kategorisinde sirasiyla
bolgenin glivenlik hizmetini sunan Jandarma ve Emniyet birimlerince kayit altina ahnnns
sug istatistikleri kiyaslanacak ve bu bilgiler 1s1@inda kentlesmenin sug oranlart {izerindeki

dogrudan etkisi vurgulanacaktir.

Calismadaki odnermelerin temel dayanagr su¢ oranlarmm yillar igerisindeki
degisimidir. Bélgenin giivenlik hizmeti 1950°de kurulan Jandarma Karakolu araciliiyla
sunulmug, 2010 yilinda ise Polis sorumlulugu altina girilmis, kiyasta kullanilacak sug
istatistikleri de bu birimlerden temin edilmistir. Sliphesiz bu kiyaslamadan daha basaril
sonuglar alabilmek igin kentlesmenin bagladigi ilk zamanlar olan 1980°ler ile giintimiiz sug
istatistikleri arasinda degerlendirme yapmak daha dogru olacaktir. Ancak 2010 yilina kadar
bdlgeden sorumlu olan Jandarma Teskilati Karakolu tarafindan tutulan istatistikler 2001
yilina kadar uzanmakta oldugundan kiyas aralig: dar tutulmak zorunda kalinmigtir. Yine de

degerlendirmeye alinan 14 yillik zaman dilimi anlamli sonuglar verebilecek genigliktedir,



BIRINCI BOLUM

KENT, KENTLESME VE KENTLILESME

1. KENT VE KENTLESME: KAVRAMSAL CERCEVE

Insan var oldugu glinden itibaren kalabaliklasmaya, kalabaliklagtikca da organize
olmaya ve birlikte yasamaya baglamis, dogal hayatin zorluklari ve geligen ihtiyaglar
sonucu bireyler bir araya gelerek topluluklar olusturmus, paylastiklari mekénlarn da
anlaml kilmts ve bu gereklilik kentleri dogurmustur. Kentlerin dogusu beraberinde kentli
kavramini ve kentlilesme siire¢lerini dogurmustur. Toplumsal degisme ve gelismeler gogu

zaman kent ve kentlesme kavramiyla i¢ igedir.

Calismanin ‘Kent ve Kentlesme’ baglikli bu bsliimiinde ilk olarak kentin anlam,
bir kenti kent yapan Ozelliklerin neler oldugu, kent imgesinin tarihsel gelisimi
degerlendirilmeye c¢alisilacaktir, Boliimiin ikinei kisminda ise kentlesme olgusu ve
nedenleri ele alinacaktir. Daha sonra kentlesmenin sosyal yasama etkilerini agiklama adina
G.Simmel, L.Wirth, E.Durkheim, F.Tonnies gibi diigiiniirlerin kentlilesmeye dair
distincelerine yer verilecektir. Bu boliimde son olarak kentiesme ve kentlilesmeye dair

tilkemiz agisindan bir degerlendirme yapilmaya calisilacaktir.
1.1. Kent

Diinya niifusunun biiytik gogunlugunun yasamakta oldugu kentler, hem sosyal hem
ticari hem de kiiltiirel hayatin merkezinde bulunan yerlesim yerleridir ve zaman ilerledikge
kentlerin sahip oldugu 6nem artmaktadir, Ulkemizin yetistirdigi Snemli diisiiniirlerden biri
olan Cemil Meri¢ ‘Kelimeleri tarif etmeden girilecek her tartisma kisir kalmaya
mahkiimdur.” der. Dolayisiyla kente dair kavramlari biitliniiyle anlamak igin 6ncelikle kent

olgusunu tanimlamak gerekmektedir,

Kent kelimesinin farkh dillerdeki kullanimuina bakildiinda, Ingilizce ‘city-urban’,
Italyanca ‘citta’ , Fransizca ‘cite’, Ispanyolca ‘ciudad’ kelimelerinin kaynadi Latince
‘civitas’ kelimesidir. Araplarmn ‘medine’, Yunanlarin ‘polis’ olarak tammladign kent
kavrami dilimizde ise zaman zaman Fars¢a’dan ge¢mis olan ‘sehr’ kelimesi bazen de,

Ortaasya Tirklerinde sehir kelimesini ifade etme amaciyla kullanilan ‘kend’ kelimesi ile



karsihk bulmaktadm. Bu kullanim Tagkent, Semerkant gibi Ortaasya sehirlerinde hala

varhgmi siirdiirmektedir (Kaya, 2007: 4).

Avrupa Kentsel Sarti'na gore; © Etimolojik olarak “kemt”, “citta”, “cite” ve
“ciudad” (latince kékii “civitas”) sozciigii, iki temel kaviram icerir: yapisal, arkeolojik,
topografik ve keni planlama agisindan insan fopluluklarvmn bulustugu bir mekdn, ve
Treccaniltalien Ansiklopedisi 'ne gore ise, “foplum hayatimn temel ¢ekirdegi ve karakterini
olusturan iarihi ve yasal bir olusum”dur. Yunanca “polis” kelimesi de: idari olarak,
vapilar ve diger alanlarim biitiiniinden olusan bir ortagag kenti; siyasi olarak ise belirli
ortak amacglar icin, politik bilingle bir araya gelmis insan topluluklar: olarak, iki anlami
icerir. Aym anlamlar Fransizea “cite”, Ispanyolca “ciudad” vb. icin de gecerlidir
(Avrupa Kentsel Sarti, 1996: 6).

Ulkemizde yasal diizenlemelerde yer alan kent tanimlari kurumlarin mevzuatlarinda
degisiklikler gdstermekle birlikte genellikle niifusu &lglit olarak almaktadir. Ancak kentin
taumi icin yapilan kanuni siniflandirmalar yeterli degildir. Zira bir kent belli bir niifus

birikiminden ¢ok daha fazlasini ifade etmektedir.

M. Weber'e gore bir yerlesim yerinin kent olarak tanimlanabilmesi igin su
dzellikler gereklidir; Tahkimat, pazaryeri, kendine 6zgii ve en azindan kismen &zerk
hukuku olan bir mahkeme, tutarli bir birlik sekli, kismen de olsa 6zerklik ve bagimsizlik
(Weber, 2000: 9). Bu ozellikler bize kentin basit bir niifus birikimi alani olmadigini,

ekonomik, siyasi ve idari bir birim oldugunu acikca géstermektedir.

Jean L. Hout’da benzer sekilde ‘Gergek kent, karmasik bir toplum yapisinin
bireysel diizeyde coziilemeyecek sorunlarm iistesinden gelmesine olanak sagladigi ve
kendine 6zgﬁ Gzellikleri bulunan bir yerlesim sistemidir. Bu nedenle kenti &zellikle
sakinlerinin ekonomik ve sosyal faaliyetlerinin gesitliligi karakterize eder.’ ifadesiyle

kentin ¢ok boyutlu ve karmagik yapisina dikkat ¢ekmistir (Erkan, 2010: 15).

Kent sadece bir bina y1§in1 ve niifus kitlelerinin yerlesme birimi degil ayni zamanda
sosyolojik gercekligi olan bir mekéndir. Sosyoloji tarihinde ilk sehir tarifinin Rene
Maunier’in ‘Sehirlerin Mensei ve Ekonomik Fonksiyonu’ adlh eserinde verildigi
gorillmektedir. Maunier, sehri diger yerlesim gruplarindan ayiran temel farkin dig
nitelikleri veya fonksiyonlan degil, ic;yablsl' oldugunu goéstermeye calisnus, homojen

sosyal gruplardan meydana gelen basit yerlesme gruplan (giftlik, oba, kdy) ile heterojen



gruplan ig¢ine alan karmasik yerlesme gruplarim (gehir, provans, millet) birbirinden
aywrarak sehri ikinciler arasinda yerlestirmistir. Ozetle sehri ‘niifusuna oranla cografi
temeli dar olan ve aileler, meslek gruplari, sosyal siuflar ve mezhepler vs. gibi gesitli
heterojen gruplan igine alan karmasik bir yerlesim yeri’ olarak tammlamistie (Ydriikan,
2006: 47).

Goriildigi gibi kenti tanimlamada farkli bakis agilar sdz konusudur, Sosyoloji,
antropoloji, iktisat, kentbilim, tarih vb. her disiplin kente dair kendi yoniinden farkli bir
tammlama yapmaktadir. Mevcut kent tanimlari degerlendirerek, kente 8zgil nitelikler
baglaminda bir tanim gelistirilmeye c¢ahisildiginda bir kentin sahip olmasi gereken

tzellikler asagidaki sekilde siralanabilir ;

o Kentin niifusunun belli bir biiyiikliige ulasmis olmasi,

¢ Tarimsal iiretimden daha ileri bir tiretim diizeyi olan sanayi iiretimine gegmis ve
bununla birlikte hizmet sektériiniin gelismis olmasi,

® Yerlesim yerinin fiziksel altyapisinin belli bir diizeye ulasmis olmasi,

e Gelencksel aile yapisinin ¢oziilerek, yerini c¢ekirdek aile yapisma birakmis
olmasi,

e Nifusun bliyllk oranda orgiitlenmis, karmagsik, is bolimiine ve yiiksek
uzmanlasma diizeyine ulagsmis olmas,

* Yerel degerlerin yerini ulusal veya evrensel degerlerin almis olmasi,

* Geleneksel iligkilerin (cemaat toplum tipinin ) ¢oziiliip bireysel iliskilerin ya da
bireysel ¢ikarlarin 6n plana ¢ikmig olmas,

e [Egitim diizeyinin kirsal kesimdeki egitim degerinden yiiksek olmasi ve ¢ocuk
bakim ve egitiminde aile disinda kurumlarin gelismis olmasi,

¢ Sosyal normlarin yerini resmi denetleme kurumlarimin almis olmas:

¢ Statlilerin aileden gelmeyip, bireylerin kendi ¢abalar1 ile kazanilmis olmasi
(Erkan, 2010: 18).

Basta Ibn-i Haldun olmak tizere bir gok sosyolog ve medeniyet tarihcisi,
medeniyetin ortaya ¢ikigmmn ilk sehirlerin kurulmaya baglamasiyla gergeklestigini ifade
eder (Kaya, 2007: 8). Sehirler medeniyeti tamamlayici insan eserleridir, Insanligm biitiin
bagarilar: ve bozgunlari sehirlerde yatar, Kamu binalar, anitlar, arsivler ve kurumlar kiiltiir

mirasimuzi nesilden nesile aktaran mihenk taglaridir. Sehirlere sekil veritiz. Ardindan onlar



bizi sekillendirir. Batida kullamilan “Tanrn k&yii yaratti, insanlar da sehirleri.” séylemi bu

durumu ifade etmektedir.

Sahip oldugu bu olumlu &zelliklere ragmen sehir toplumiarinin dinya niifusuna
orant uzun siire sasirtict bir sekilde diisiik kalmistir, Sehirlerin 6000 yildir var olduklan
19.yiizy1hin baslarinda diinya niifusunun sadece % 10°u sehirlérde yasamaktaydi. Kalan
%90 hala kiigiik ve genellikle kendine yeten, ¢ogu tarnmsal nitelikte topluluklarda
vastyordu. Fakat kentlesme luzi o zamandan bu yana ivme kazannugtir, 1900’lere
gelindiginde sehir sakinleri diinya niifusunun Y4’{inii olusturuyordu, simdi yani iigiincii
binyilin basindaysa diinya niifusunun yarisindan fazlas: kentlerde yasamaktadir. Ustelik bu
oranin daha da artmasi ihtimali yiiksek goriilmektedir. Oyle ki 2030°da bu oranm {igte ikiyi
bulmasi beklenmektedir (Reader, 2007: 23).

1.2, Kentin Tarihsel Gelisimi

Kentin tarihsel gelisimi insanlik tarihinin gelisimine paralel bir sekilde ilerleme
kaydetmistir. Tarihte sgehirler birgok farkli bolgede birbirinden bagimsiz olarak
sekillenmislerdir. Mezopotamya ve Indus Vadisi medeniyetlerinin en eski sehirleri
yaklasik 6000 yil &ncesine dayanir. Misir'da ise sehirler biraz daha geg gGriilmeye
baglanmigtir. Simdiye dek bilinen en eski Cin sehri (merkez Hunan blgesinde Sart Nehir
giineyinde ki Her-Li-t'on) yaklasik 4500 yil &ncesine isaret ederken Orta ve Giiney
Amerika sehirleri 1000 yil daha yenidir (Reader, 2007: 25).

Kentlesmenin tarihine bakildiginda, dounun kentleri iizerine bilinenler bati
uygarliginin antik kentine gore daha azdir. Eski kentlerin yalnizea Nil tizerindeki Memphis
ve Thebes ya da Mezopotamya bolgesinde ki Babil, Siimer ve Ur gibi kentler oldugunu
diistinme ybniinde bir egilim olsa da bilinen eski kentlerin bir b&liimii Hindistan ve
Cin’dedir (Duru, 2002: 28).

Baz! kaynaklarda ise Tiirkiye’nin glineyinde, Akdeniz kiyilarindan 100 km igeride
bulunan Catalhtyiik i¢in diinyanin ilk kentsel yerlesimi denilmektedir. Fakat yeniden
yapilan kazilardan elde edilen sonug¢ buranin bir sehir veya bir kasabadan ¢ok fazlaca
bliylimiis bir kdy olduguna isaret etmektedir. Catalhdyiik belki de kent kabul edilen birgok
yerlesim biriminden niifus agisindan daha biiyiik olabilir ancak mesele su ki arkeologlar ve

tarihgilerin yaklagiminda bir kasabayi sehirden ayiracak en dnemli géstergenin bliyiikliikle



hig ilgisi yoktur; asil énemli olan topluluk iginde ki sosyal ve ekonomik farklilasmadir
(Reader, 2007: 31).

Yine de literatlirde var olan hikim gbriise gore Firat ve Dicle nehirlerinin
olusturdugu tarihi suyollari arasinda kalan ve bugiinkii Irak topraklarinda kurulan
Mezopotamya, diinyamin agirhkli olarak kentlesme sergileyen iik toplumuna ev sahipligi
yapmugtir. Bu yerlesim birimi, sakinlerince Siimer olarak bilinen bir ‘sekirler diyary’ dir
(Adams, 1981: 250). Son yapilan arastirmalara gore bu bolgede kentlesme 7000 yildan
eskidir (Reader, 2007: 41).

Gordon Childe Kendini Yaratan Insan adli eserinde Mezopotamya ve Indus
vadisinde gergeklesen toplumsal yasam alam degisikligini ‘kentsel devrim’ olarak
adlandirmaktadir. Bu tarihlerde ortaya ¢ikan bu yapilar artik basit ¢iftliklerden olusan
kiigiik topluluklar degil, gesitli meslek ve simflart igeren devletlerdir (Bumin, 2010: 17).

Peki sehirlesme neden olmustur. Bu ekonomik ve sosyal farklilasmaya neden
ihtiyag vardir? Insanlar daginik halde, kiigk topluluklar halinde yasarken onlari bir araya
gelmeye, organize olmaya ve yasam alanlarim paylasmaya iten ne olmustur? Kentlerin

ortaya ¢ikigt ile ilgili teoriler 4 baslikta toplanabilir (Arslanoglu, 1998: 17-20),

(1) Hidrolik Toplum Kavrami ve Artt Uriin; Bu kuram ¢ergevesinde topragin degeri
ve iklim kosullari 6nem kazanmaktadir. Toprak ve iklim kosullarmmn uygun oldugu
durumlarda arti iriin ortaya ¢ikar. Sulama yontemlerinin gelismesi ve tarimda ki
ilerlemeler de artigin olusmasina yol agmaktadir. Sirasiyla arti tirtin elde edilmekte, sosyal
tabakalagma gergeklesmekte ve en son olarak kentlesme ortaya gikmaktadir. (2) Ekonomik
Teoriler; Ekonomik olarak kentlerin dogusuna agiklama getiren bu yaklagimlara gore kent
i¢ deisim stireglerinin yaratildigi merkez pazaryeri olarak, ayrica uzun mesafe ticaret
mekéni olarak ele alinmaktadir. (3) Askeri Teoriler; Kent bu teoriye gore bir gii¢ odagidur.
Savunma olgusu kentin kurulma nedenleri arasinda oldugu gibi bazi yerlerin daha
korunakli oldugu fark edildikten sonra bu bolgede kentsel yogunlagsma etkisi oldugu
sOylenebilir. (4) Dinsel kuramlar-Kutsal Yer Olarak Kent; Gogebe yasantisinin
yenilenmesi ve yerlesik yasanti i¢in gerekli sosyal kontrol mekanizmalarnm dinle
saglanmasi, ayrica gehirde dua gruplarimin bir araya gelmesi ve buralarin ruhani liderler

tarafindan y&netilmesi kent olusumuna dinsel bir bakis agist getirmistir.



Reader’a gore ise kentlerin dogus sebeplerine yonelik geleneksel cevap bu
egiliminden tanim ve savasm sorumlu oldugu yolundadir. Kuram basittir. Ciftgilik gegerli
bir havat tarzi haline gelip de insanlar yerlesik topluluklar halinde yasamaya baglayinca,
dogal olarak bazilar1 digerlerine oranla daha ¢ok zenginlesmistir. Bagarili ¢iftgiler bir araya
gelerek tehdit potansiyeli arz eden komsularina karst savunma amagh birimler
olusturmuslar, sonug olarak da yeni toplumsal &rgiitlenmeler dogmustur. Aralarindan
toplumu idareye ve yeni sehirler kurdurmaya yetkin firavunlar ve krallara dontisecek giiglii

liderler ¢ikmustir (Reader, 2007: 26).

Eski ¢aglarda kentlerin var olabilmesi icin gerekli on kosul, kentin genis &lglide
bagimli bir toplulugun ortaya ¢ikmasina olanak tanimasidir. En azindan yiyecek
gereksinmesi dolayr bir alt b(’ilgéye (hinterlanda) bagimh bir toplulugun bulunmasidir.
Niifusun kentte yogunlagmas: ig¢in buluslar ve teknoloji gerekmektedir. Bu yiizden
kentlerin ortaya ¢ikisindan &nce bulunan tekerlek ve dingil, pulluk, metaliirji, topragn
islenmesi ve hayvanlarin evcillestirilmesi gibi 6gelerin tlimii bu tiir gelismelere yol agmasi

icin gereken 6n kosullar olarak goriilmektedir (Duru, 2002: 28).

Konu hakkinda popiiler yazin ve akademik literatiiriin dayandig: geleneksel goriis,
Stimer’in verimli topraklarinda tohumculugun gelismesi ve sabamin icadmmn lretim
fazlasina, dolayisiyla da niifusun hizla artmasina yol agtigi ve kéy toplumlarinim birleserek
sehirler kurmalarina sebep oldugu yoniindedir. Bu gorlige gtre, dunyanm en eski
sehirlerinin kurulma nedeni, ¢iftcilerin kendileri i¢in gerek duyduklarindan fazlasing
tiretecek bir yol bulmalaridir. Yine ayni bulgulara dayanan, ama neden-sonug iligkisini
tersine g¢eviren bir alternatif yaklasim da vardir. Buna gére Once sehirler kurulmus,

sehirlerin ihtiyaglarini kargilamak lizere tarim teknolojisi gelismistir (Reader, 2007: 29).

Kentin kurulmas: aymi zamanda kentlilerin de olugsmasina neden olmustur.
Kentlerde yasayan bireylerin arasinda bahsedilen organizasyon zamanla ortak kimlige
doniigmiis, oOzellikle Yunan Site devletlerinin diyalog iizerine kurulu demokratik
sistemlerinde, kentliler yagadiklar alanin ydnetimine déhil olmas: onlarda bir ‘yurtdaghik’
bilinci olusturmustur. Yunanlt i¢in 6nceden Zeus'un akropoliinde saklanan ve herkese
dagitilan bu ‘sitede birlikte yasama’ sanati olmadan kenti diislinmek miimkiin degildir

(Bumin, 2010: 25).
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Diinya tarihi ilerledikge yasanan gelismeler kentin yapisim da gekillendirmistir.
Mezopotamya'nin ortak tarimla sekillenen kentleri, demokratik Yunan Site devletleri
zamanla Biiylik Iskender’in birden fazla kentin yurtdast olunabilen ‘kozmopolislere’ ,
monarsinin hiikiim siirdiigli hanedanliklarin ‘bagkentlerine’, ortagagin ‘kale kentlering’,
kilisenin otoritesi altinda ki “Kutsal Tanr Kentlerine® evrilmistir.Binyillar gectikge insan
topluluklarimin yasam tarzi degismis, bu da kent yapisinda degisiklikler olusturmustur.
Ancak kent tarihinde dyle bir déniim noktast vardir ki bu degisim hem kent hem de

kentliler i¢in ¢cok 6nemli bir kilometre tagidir,

Siiphesiz kent tarihinin bu en 6nemli degisimi Sanayi Devrimi sonrasinda
yasanmugtir. Bugilinkii anlaminda kentlesme de, sanayi devrimiyle baglayan bir olgudur
(Kaya, 2007: 12). XIX. Ytlizyidan itibaren kiiglik tesis-tezgahlarin yerini alan biiytik
fabrikalar giderek yeni enerji merkezlerinin etrafinda toplanirken gecen ylizyillarda
oldugunda ¢ok hizli bir bigimde kente gbgen is¢i ve igsizier ordusu da fabrikalarin etrafina
yerlesmeye baglamigtir.  1830°lardan sonra yayginlasan demiryollart biiyiik kentin
merkezine kadar ulasirken, enerji ve hammadde gereksinimleri kolaylikla saglandigindan
gectigi bolgeleri yeni endiistri merkezlerine doniistiirmiistiir. Ornegin  endiistriyel
kapitalizmin en hizli gelistigi Ingiltere’de 1685°te 6000 olan Manchester sehrinin niifusu
1801°de 72.215%¢, 1851°de ise 303.382°ve varmgtir. 1801°de 864.845 kisiyi barmdiran
Londra kirk yil igcinde 1.873.676 niifuslu dev bir kente donmiis, bu sayt 1891°de ise
4.232,118’i bulmustur (Bumin, 2010: 67).

Lakin bu hizli sayt artisi hem kentte hem kentlilerde ciddi sorunlar beraberine
_getirmigtir. Artan niifusa kargilik kentlerin barinma ve alt yapi ihtiyacinin yetersiz kalmas:
ve bununla birlikte geliri bulunmayan, geldigi yeni yasam alanina adaptasyon problemi
yasayan, tedavi, beslenme, aidiyet ihtiyaci karsilanamayan bireylerin su¢ ve sapma

davraniglarina yénelimi kent huzuru agisindan yeni bir sorunu ortaya ¢ikarmistir.

Ortaya ¢ikan bu olumsuz gelismeler, hem kentin, hem kentlilerin hem de
kentlilesme sorununun yeni bir bakis a¢is1 ¢ergevesinde ele alinmasi ve analiz edilmesini
gerekli kilmistir. Artik toplumbilimeiler yasanan sorunlarmn sebep ve sonuglariyla ilgili
calismalara ydnelirken, devletler de bu problemlerin ¢dziimiiyle ilgili projeler gelistirmeye
calismistir. Etienne Cabet’in ‘Icarie’ si, Robert Owen’in ‘New Harmony’si, Charles

Fourier’in ‘Phalanstere’si ideal bir kenti tamimlamakta ve bunun igin &neriler
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getirmekteydi. Bu ideal kentlerde ne kentin ne de kentlilerin sorunlaninm bulunmadig;

ideal bir hayatin nasil yagsanacaginda dair éneriler sunulmaktayd: (Bumin, 2010: 71-83).

Kent insan topluluklarinin yasam alani oldugu igin siiphesiz toplumbilimeiler igin
essiz bir caligma alan: ozelligi tasimaktadir. Amerikan gazetecisi ve toplum bilimcisi
Robert Park’a gére kent biitlin insan davranislart i¢in toplumsal bir laboratuvaridir ve bu

anlamda kent toplumbilimi, toplumsal bilimlerde genellemeler yapilabilecek bir temeldir
(Duru, 2002: 129).

Kent tarihi son 100 yilda da ciddi degisiklikler kaydetmistir. 1920’lerden itibaren
iclerinde Park, Wirth, Burgess, McKay gibi énemli kent kurameilaring bulunduran Chicago
Okulu, sehir bélgelerine yonelik ekolojik bakis agisi igeren Kentsel Ekoloji kuramiyla
kent yasamia yeni bir yaklagim getirmistir. Kenti belli yasam bélgelerine ayiran,
kentlesmeyi bir yagam bigimi olarak kabul eden, kentin hakim ve zayif gruplar arasi bir
miicadele alam oldi.lgu11u belirten Chicago Okulu teorisyenleri son ylizyil kent tarihinde

kalict izler birakmiglardir.

Son donem kent deneyimlerinde bir diger kirilma noktasi 1970’lerden sonda
etkisini hissettiren modernlesmedir. 1970°ler sonrast sermayenin uluslararast niteliginin
ortaya ¢tkmasi ve ekonomik Kkrizler sonucuna kent sosyolojisinde yeni bir bakig agist
gelmistir. Arttk kentsel mekén1 siyasal ve ideolojik diizlem vyerine ekonominin
belirleyiciligi olusturmaktadir. Kentler artik dretim mekfm degil tiiketim mekén

olmuslardir (Arslanoglu, 1998: 62).

Sanayilesmis Bati Avrupa {ilkelerinde, gelismis Anglosakson {ilkelerinde ve
Japonya’da, 1970’lerden itibaren, ulus devletin ileri bir modeli olan refah devleti ve
ekonomik tretim bi¢imi olan Fordizmin ve kapitalizmin hiyerarsik ve merkeziyetci kitlesel
tiretim modelinin yerine, Japon tipi firetim tarzi uygulamaya gecilmis, kati bir igbdliimii
yerine, esnek uzmanlasma diye adlandirilan ve “bilgi”nin, kas giiciiniin yerini aldig, Post-
Fordist iiretim modeli benimsenmeye baglamustir. Sermayenin kiiresel dlgekte akigkanhigim
saglamak adina, s¢zii edilen altyapisal déniisiimler beraberinde devlet yapisinda, toplumsal
iliskilerde, kiiltiirde, vb. gibi pek ¢ok alanda da kokli degigimlere neden olmustur. Cagdas
kent olgusu insanin yagam g¢evresini, insan dogasina yabancilagtiran Kapitalist sistemin
cikmasimin dogal bir sonucudur (Karabey, 1980: 62). Artik kentler sadece bir mal

izerinden miibadele yapilan alanlar degil ayni zamanda bilginin ticaretinin yapildig
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yerlerdir. Bunun yaninda giintimiiz kentleri sahip olduklarn marka deger ile kendine ait bir
pazarlama alani olusturmaktadir, Sanayi sonrast toplum denilen bu dénemin en belirgin
ozelligi, Bati tilkelerinde (ya da merkez iilkelerde) tretimin ve dolayisiyla istihdamm,
sanayi sektoriinden hizmet ve finans sektériine kaymasidir. Bu durum beraberinde yeni
toplumsal yapilanmalar da getirmigtir. Bu yeni yapilanma igerisinde, birbiriyle ilgili olan
i¢ ige geemis iki stireg ortaya ¢ikmaktadir; birincisi kiiresellesmenin getirdigi genigleyen
serbest meta ve isglicti dolagum olanaklar ¢ergevesinde, sanayinin gevre tilkelere ihraci ve
sanayi sektSrliniin kentsel alanlardan (Szellikle kentsel merkezlerden) arindirilmasi ve
kentsel mekanda onceligin sanayi dig1 sektdrlere (6zellikle hizmet sektSriine) kaymasidir.
Birinci siire¢ kiiresellesmenin yayilmasini ve artik tilketim ve {retimin diinya 6lgeginde
degerlendirilmesi gerektiginin, ikinci siireg ise kent mekénindaki déniisiimlerin ve yeni

kentsel olusumlarin habercisi olmaktadir.

Sermayenin {iretim ve yeniden tiretim stireglerindeki hareketliligi, kdrini arttirma
pahasina yeni mekénlar yaratmasma ve bagka mekanlarin gerilemesine yol agmaktadir;
sermayenin akigkanlifinm artmasi, kentsel ayrismayr ve dolayisiyla kent mekimindaki
esitsiz geligmeyl hzlandirmaktadir (Sengiil, 2004, 29). ikinci Dinya Savas1 sonrasinda
kendini banliySlesme siireci olarak gdsteren mekénsal ayrisma, 1970’lerden itibaren bu
altyapisal degisimler gergevesinde, yeni bir boyut kazanmustir. Ik belirtileri ileri derecede
sanayilesmis toplumlarda (birer sanayi sonrasi topluma déniismeleri ¢izgisinde) ortaya
¢ikan bu yeni kentsel ayrisma modelleri, kent merkezinin yatirim i¢in yeniden cazip hale
gelmesini, sanayinin sehir digina taginmas: ile kent merkezinde ya da kent merkezine yakin
alanlarda yerlesmeye baslayan, yeni kapitalist iliskilerin {iriinii olan yeni bir ist / orta
siufin ortaya ¢ikmasim ifade etmektedir (Uysal, 2006: 78-79).

Modernlesme modern kenti yaratmaktadir. Bu kent modern éncesi dénemlerde var
olan kentlerden nitelik olarak farklidir. Diinyay1 kapsayan bu modernlesme-kiiresellesme
dalgas: metropoliten kentlerin hatta daha 6tede mega kentlerin olusmasina yol agmustir,
Metropolis, ntifusun yogun oldugu, ekonomik, sosyal ve yonetim agisindan bolgenin
merkezi olarak gorillen, kamu ve &zel is- kollarmmn biinyesinde faaliyet gosterdigi,
kompleks Orgiitlenmelere ve simgesel éneme sahip yerlesim yerleridir (Bal, 2011: 54),
Kentlerin yapisinda ki bu fiziksel degisiklikte kapitalizmin somut etkisini agiklamaya
calisan Harvey; art1 deger elde etmek icin ¢alisma saatlerinin uzamasi ve tiretim araglarina

yatirim yapimasi sonucunda arti deger birikimi oldugunu, bu birikimin kar oranlarinin
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dusiistiyle sonuglandigini séyvlemektedir. Bu diistisiin kentsel alana yapilan yatirimlarla
goziilebilecegi diistincesi ile kentsel alana yapilan fiziksel yatirim, kolaylastirilan kredi
sistemi ve bunun sonucunda ozellikle 1970’lerde ciddi bir alt-kentlesme ve uydu kentlerin

olusumuyla sonuglanmustir (Arslanoglu, 1998: 638).

Kent yapisiyla ilgili son donemlerde deginilmesi gereken bir diger olgu kentsel
katilimdir. Christopher Alexander'i belirttigi gibi bir yapiy1 kullanacak olanlar, onun neye
gereksinimi oldugunu herkesten iyi bildikleri gibi kentte yasayanlarda kendilerinin bir
uzantisi olan kentin nasil olmas: gerektigini sorusuna en iyi cevap verecek olan kisilerdir
(Bumin, 2010: 166). Onceki dénemlerde sanayilesme, savas, fetih gibi nedenlerle
kazanilan bir kentte kargasa karsisinda en baglarda kesin kararli merkez tarafindan
planlanmis bir kent yapisi hikim iken zamanla bu otorite zayiflansg, genis kitlelerin
siyasal bilince ulagmasi sonucunda giderek bir yeni bir diizen olugmustur. Planlamanin
demokratik bir stirece doniistiigli goriistiyle halk kitlelerinin karar verme ve planlama
stirecinin dogrudan katilimi ger¢eklesmistic (Karabey, 1980: 59). Bu durum kentsel
geligmeler konusunda hak arama girigiminde bulunmayi, yerel ybtnetimlere
yonlendirmelerde veya taleplerde bulunmayr igeren kentsel hareketleri beraberinde
getirmistir,

1.3. Kentlesme

Kentle ilgili yapilan tanimlamalar ve kentin tarihsel siirecinden sonra bahsedilmesi
gereken bir diger kavram ise kentlegsmedir. Kent tamimlamalar1 dogrultusunda basit bir
ifadeyle bir yerlesim biriminin onu kent hiiviyetine sokacak ozellikleri kazanmasi

kentlesme manasina gelmektedir.

Kentlesme dar anlamda kent sayisinin ve kentlerde yasayan niifusun artmasi
anlamma gelir. Niifus artigt ise dogum ve &liim oraninda oranin birinciler lehine artmas:
sonucunda veya kent digt yerlesim birimlerine gd¢ yoluyla yeni kisilerin eklenmesiyle
gergeklesir. Ancak kentlesmenin sadece bir niifus hareketi olarak tanimlanmas: onu eksik
kilar, Clinkii kentlesme olgusu bir toplumun ekonomik ve toplumsal yapisinda ki
degismelerden dogar. Bu nedenle kentlesmeyi tanimlarken niifus hareketlerini yaratan
ekonomik, toplumsal ve siyasal degisikliklere de yer vermek gerekir. Bunlar gdz &niine
alindiginda genis anlamda kentlesme; Sanayilesme ve ekonomik gelismeye kosut olarak

kent sayisinin artmas: ve bugiinkii kentlerin biliylimesi sonucunu doguran, toplumsal
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yapisinda artan oranda orgiitlesme. is boliimii ve uzmanlagma yaratan, insan davranis ve
iliskilerinde kentlere 6zgli degisikliklere yol agan bir niifus birikimi siirecidir (Keles, 2000:
19). '

Kent tarihi gz dniine alindiginda siiphesiz kentlesme konusunda en énemli déniim
noktasimin sanayi devrimi oldugunu ifade etmistik. Sanayi devrimi ve makinelesmenin
sonucunda geleneksel kent yapisi sarsilnig, yeni kentler sanayi dallarinmn daha verimli
isleyebilmesi amaciyla enerji kaynaklar, ulagim araglari, hammadde kaynaklar ve insan
gliciiniin sunumunun ucuz ve kolay oldugu yerlerde kurulmaya baglanmstir. Dolayisiyla
kentlesme ve sanayilesme ayrilmaz bir bigimde birbirine bagl: olaylardir (Keles, 2000: 20).
Ancak tiim toplumlarda kentlesme-sanayilesme iliskisi paralel sekilde gergeklesmemistir.
Sanayi toplumlarinda kentlesme genellikle kalkinma ile birlikte yirlimiis iken geligmekte
olan Ulkelerde ise sanayilesme kentlesmeyi yavag bir lizla arkadan izlemektedir. 19.
Yiizyihn ikinci yarnsinda sanayide ¢ahisan niifus gelismis lilkelerde farkl alanlarda ¢alisan
niifusun 2-3 kati iken, bugiiniin gelisen iilkelerinde bunu tam tersi olan bir iligki

goriilmektedir (Keles, 2000: 26).

Kentlesmenin sekli boyutunu niifus hareketliligi olugturmaktadir. Demografik
déniistimle kitlelerin kirsal kesim disinda bir yerlesim biriminde beklesmesi kentlesmenin
sadece bir ayagini olusturur. Sekilsel kentlesme tek bagina yeterli degildir. Kentlesme, {ig
farkli dontisimii icermektedir. Demografik agidan kentlesme, &zellikle kirdan kente
yaganan gbclerle beslenen niifus yoBunlugunu ifade eder. Sosyal agtdan kentlesme,
farkhlagsma, uzmanlagma, &rgiitlenme siirecini kapsayan bir déniisiimii ve davranig
bicimini igermektedir. Ekonomik ac¢idan kentlesme, tarim digi faaliyetlerin (sanayi ve
hizmetler sektdriinde) yogunlagmasidir. Kentlesmenin tam olarak gerceklesmesi sosyo-
kiiltiirel ve ekonomik ddniisiimle miimkiindiir. Kentlesmeden s6z etmek igin bu li¢ unsurun
bir arada asgari diizeyde gergeklesmis .olmam gerekir. Bu kosullardan birinin ger¢eklesmis
olup, digerlerinin ger¢eklesmemesi durumunda, tam ve dogru anlamiyla bir kentlesmeden

bahsetmek s6z konusu degildir (Kaya, 2007: 43).

Bircok kentlesme tammi ve kentlesme tizerine farkli yaklagimlar arasinda
caligmada daha gok iizerinde durulacak kisim kentlesmenin sosyolojik yoniidiir. Bir sonra
ki béliimde de ayrmtilandirilacag {izere kentlesme en derin etkilerini sosyolojik diizeyde

hissettirmektedir. Sosyolojik anlamda kentlilesme, dar mekénl bir topluluk hayatindan
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genis mekéanli bir toplum hayatina gegis ve bu ikinci agama bigimine gére yeni sosyal

iligkiler ve bunun gerektirdigi yeni 6rgtitlenmeler igine girilmesidir (Erkan, 2010: 21).

Hi¢ siiphe yok ki, gerek sanayi toplumu &ncesinde gerekse sanayi toplumunda
kitlelerin yerlesim birimleri arasinda yer degistirmesi veya yerlesim birimlerinin belli
evrelerden gegerek kent statlisii almasinin sebepleri vardir. I¢ veya distan bir cok faktsr
kitieleri mobilize ederek dolayli bir sekilde kentlesme sonucunu dogurmustur. Bu sebepler
temel manada iki 6zellik gostermektedir. Bunlardan biri ifici efmenier (pusher) olarak
bahsedilen, kitlenin bulundugu yerde olumsuzluk ifade eden ve kitleyi hareket etmeye
zorlayan sebeplerdir. Ikinci grup ise gekici etmenler (puller) olarak ifade edilen ve kentin

sahip oldugu art1 yonler nedeniyle kentte yasamay1 cazip kilan sebeplerdir.

Kentlesme sebeplerinin ilki ekonomik nedenlerdir, Kirsal kesimde yagayan bireyler
gereksinimlerini yiiksek oranda tarim ve hayvanciliktan saglamaktadir, Bu iki sektérde
yasanan olumlu veya olumsuz etkiler bu niifusu dogrudan etkilemektedir. Ozellikle Sanayi
Devrimi sonrasinda tarimda ¢apdas firetim araglarinin kullaniimasi, makinanin tarima
girmesi, tarimsal liretimde ilkel yontemlerin terkedilmesi, traktér ve biger-déver gibi
araglarin tarimda kullanilmaya baslamas1 gizli igsizlik dogurmus, agiga cikan niifus
kentlere yonelmistir. Toprak yetersizligi ve topragmn miraslarla pargalanmasi veya topragin
mevcut niifusun ihtiyaglarim karsilayamamasi sonucu kirsalin iticiligi arttirmmgstir (Kaya,
2007: 46). Ulkemizde 1940 yilinda 1065 olan traktér sayis: 1970 yilinda yaklagik 100 kat
artarak 105856’e ulagmigtir. Bu dénem ayni zamanda kirdan kente go¢lin en yogun oldugu
dénem olarak kayitlara gegmistir (Erkan, 2010: 17). Ozellikle serbest piyasa ekonomisinin
gegerli oldugu tilkelerde piyasa mekanizmasinin islemesiyle ve bu konularda olusturulan
kamu politikalarmin  devreye sokulmasiyla tarrmsal {iretimin orglitlenis  bi¢iminin
degismesi ve buna bagh olarak niifusun topraktan kopmasina ‘kirda ¢6ziilme’ denmektedir
(Kartal, 1992: 34). Bunun yaminda kentte birgok is kolunun faaliyet g8stermesi vasifsiz
bireyler i¢in bile galisma imkém dogurmaktadir, Marjinal sekt6rler denilen isportacilik,
hizmetgilik, degnekeilik, hamallik ve benzeri igler niteliksiz kirsal vatandas i¢in baslica
gelir kanynaklarindandir (Kaya, 2007: 46).

Kentler sunmus olduklan firsatlar ve imkanlar acisindan da kirsaldan zengindir.
Egitim, saglik ve kiiltiir alaninda ¢ok ¢esitli ve kaliteli hizmet kentlerde meveuttur, Yasam

kalitesinin, gelir seviyesinin ve konforun yiiksek olmasi kentleri cazip mekanlar haline
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getirmektedir. Kentler ticaret, turizm ve sosyal yasamm gelismis oldugu yerlerdir. Biiyiik
sanayi kuruluslar ulagim, iletisim ve altyapt yeterliligi sebebiyle biiylik kentlere yakimn
yerlerde kurulmaktadir. Bu da istihdamin kentlerde yogunlagmasina sebep olmaktadr.
Kentler cocuklarina iyi egitim vermek isteyen, kaliteli saglik hizmeti almak isteyen veya is

bulma umudunda olan insanlar kendine ¢ekmektedir.

Kentlesmeye sebep olan gelismelerden bir digeri teknoloji alaninda ki yeniliklerdir.
Gerek sanayi devriminin yetirdigi degisiklikler gerekse tarima egemen olan kosullar
kentlesmenin hizlanmasini saglanislardir. Yine buhar giiciiniin kesfi hem fabrikalardaki
kullanim alanlarinda hem de ulasim kolayhigmin saglanmasi nedeniyle kent gelisimini
arttirmigtir. Buhar glicliniin niifusu yogunlastiricr etkisine kosut olarak elektrik enerjisi de
kentlesme hizim arttirmistie. Ek olarak kara, hava, deniz araclarmin yaygmlégmam
kitlelerin mobilizasyonunu kolaylastirarak kentlesmeyi hizlandirmustir, Literatiirde kdyden
kente ulasim: kolaylastiran bu gelismeler iletici (transmitter) etkenler olarak
adlandiriimaktadir (Keles, 2000: 25).

Kimi zaman da bireylerin kente yénelimi sosyal sebeplerle gergeklesir. K8y ve kent
yasam bigimleri ve Olciileri arasinda farklhiliklar bireyleri kente yGnelmeye sevk eden
sosyo-psikolojik sebeplerdendir. Bunlar genellikle ¢ekici zelliklerdir. Gergekten de
kentlerin sahip bulundugu bir¢ok toplumsal, kiiltiirel olanaklar ve hizmetler insanlar igin
¢ok ¢ekicidir. Egitim imkam, kiiltlirel olanaklar, kent yasaminin kolayhgt kir insaninin
zihninde kent hayatini 1siltili gosterebilmektedir. Kimi durumlarda ise kéylerden kentlere

gbc etmeye belirli bir toplumsal asagilik duygusunu ortadan kaldiran bir ylikselis gézliyle
bakilir (Keles, 2000: 27).

Bu saydigimiz sebepler ¢ogunlukla bireylerin kendi iradeleriyle kentlere yerlesmesine
neden olan sebeplerdir. Ancak bazi zamanlarda kisilerin tercihlerinden bagimsiz olarak
sivasi iradeler tarafindan cesitli diizeylerde verilen bazi kararlar, yonetimi yapisinin
gzellikleri, hukuk kurumlarindan bazilar1 ve uluslararas: iliskiler de kentlesmeyi 6zendirici
nitelik tasiyabilir. Ornedin gd¢ vasalar, savaslar, siyasi anlasmazliklar, kentlerin baskent
statiisiine getirilmesi, zorunlu géemenlik gibi durumlar siyasi ydnden topluluklar kentlere
yonlendirebilmektedir (Keles, 2000: 25).

Yakin tarihimize bakildiginda 1. Diinya Savasi sonrasi imparatorluklarm yikilarak

yerlerine ulus devletlerin kurulmas: sonucu gégler, iilkemizin glineydogusunda [980°li

17



yillarda yasanan terdr olaylart sonucu devlet tarafindan tagman koyler, giinlimiizde
Suriye’de yasanan i¢ savas dolayisiyla iilkemize gelmek zorunda kalan genis nlifus

kitlelerinin hareketi siyasi nedenlere drnek olarak gosterilebilir.

Gerek ekonomik gerek sosyal gerek teknolojik gerekse siyasi motivasyonlarla kentlere
gogenlerin sayist azimsanamayacak derecede goktur. Bugiin Diinya Saglhk Orgiitii’ne
(WHO) gore diinya ntifusunun %54°{i sehirlerde yasamaktadir (WHO, 2015).

2.KENTSEL GELISIMIN PARAMETRELERi

Bir onceki bolimde de anlatildign iizere bir yerlesim yerinin kent hilviyetini
kazanmasinin belli parametreleri vardir. Ortak kent tamimlarina dayanarak belirlenen bu
parametreler kent statiisiiniin kazanmilmas: igin elzemdir. Bir yerlesim biriminde kentsel
gelisimin parametrelerinin sadece bir kismimin bulunmas, kentlesmeyi ifade etmekte
yeteriz kalmakta, kent gelismisliginin ortaya konmasi igin bu parametrelerin birlikte
bulunmas: gerekmektedir. Bu 6zellikler, niifusun belli bir yogunlugun tzerinde olmas,
kent i¢inde yasayan grubun heterojen olmasi, kent bireyleri arasinda bir organizasyon

bulunmasidir.

Ttrkiye Mimarlar Odasi da kentsel gelisimi; bir yerlesme de ya da bir iilkenin
yerlesmelerinde tarimsal olmayan iiretim oranlarimin artmasi ve tiim tretimin denetim ve
koordinasyonunun yogunlasmas: sonucu bilyiikliik, yogunluk, heterojenlik ve Orglitlesme

derecelerinin artmast olay1 olarak tanimlamigtir (Ayan: 1982: 47).
2.1. Niifus Artis1 Ve Yogunlasmasi

Kentlerin tarihi seyri géz éniinde alindifinda kent biiylimesinin en &nemli olelitii
siphesiz nifustur. Cinkd kentin sahibi orada yagayan kentlilerdir. Niifus arttikga kentin
genigligi de, kentliler arasi organizasyon seviyesi de, kentin gelismisligi de buna paralel
olarak artmaktadir. Max Weber Sehir isimli eserinde bir kentin temel &zelliklerini sayarken
‘belli bir niifusa sahip olma’ kriterinin elzemliginden bahsetmistir. Bir diger kent kuramcisi
Louis Wirth de kenti, niifus biiyiikliigti, heterojenligi ve yogunlukla kategorize eder (Pustu,
2006: 129).

Idari tegkilatlanma agisindan bakildigimda da kent tanmmim icin niifus énemli bir

kriterdir. 442 sayil Koy Kanununda ‘Niifusu iki binden asag: yurtlara (kdy) ve niifusu iki
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bin ile yirmi bin arasinda olaniara (kasaba) ve yirmi binden ¢ok miifusu olanlara (sehir)
denir.’ ifadesiyle kent birimlerinin tasnifinde niifusu kriter olarak almistir. Cevre ve
Sehircilik Bakanligi da 10.000 kisiden fazla ntifusun yasadidi birimleri sehir olarak
degerlendirmektedir. Ulkemiz disinda diger diinya devletleri de mevzuatlarinda sehir
tanimint farkh rakamlar tizerinden yapmaktadirlar. Sonug olarak hukuki agidan da kent

siniflandirmasi i¢in niifus dnemli bir dl¢ittiir.

Bir topluluktaki insan sayisiin bir kag¢ ylizit asmasi, toplulugun her bir iiyesinin
digerlerini kisisel olarak tanima ihtimalini azaltacakur. Sayilarda ki bu artis toplumsal
iligkilerin niteliginde ki de8ismeyi de beraberinde getirir (Erkan, 2010: 17). Bu degisme

gerekliliginden dolay1 niifus kenti kirdan ayrict bir etkendir.

Bir yerlesim yerinde niifus artigi iki yolla olur. Bunlardan biri dogum oraninin 8ltim

oranini gegmesi, digeri ise gdeler yoluyladir (Utkiicti, 2009: 15).

A.Dogum- Oliim Oranlan; Bir toplumda dogum sayisinin 6liim sayisini gegmesi

nitifus artiginin dogal yolla sekillenmesi manasina geimektedir. Diinya tarihine bakildiginda
ozellikle Ortagag sonras: diinya niifusunun daha hizli arttigi goériilmektedir. Bunun baglica
sebebi kolera, veba vb. insanlik tarihinde genis kapsamli Sliimlere neden olan bulasict
hastahklarm tedavisinin miimkiin olmasiyla &liim oranlarinin diigmesi ve bireylerin yagam
sirelerinin uzamasidir. Ayrica gida Uretiminin insani ihtiyaglari karsilayabilecek hatta
fazlas: bir miktarda iiretimi de niifus artisin1 hizlandirmistir. Kentlesmenin de tarihte ayni
zaman diliminde hizlanmasinda sanayilesmenin yaninda bu etkenler sonucu niifus artigmin

etkisi vardir.

Niifus artig hiz1 toplumdan topluma degismektedir. Ornegin, gelismis tilkelerde %0,5-1
civarinda artarken, gelismekte olan iilkelerde ise %2-3 gibi yiiksek oranlarda artmaktadir.
Bu da niifus artisi ile ilgili sorunlari beraberinde getirmektedir. Birlesmis Milletler

raporuna gore 2050’ de diinya niifusu 10 milyar asacaktir (Camurcu, 2005: 87).

B.Gég: Kent nlifusunun artmasinin bir diger ve bu ¢aligmayi asil ilgilendiren y6nii
goclerdir, Ttirk Dil Kurumunun tanimlamasina goére gog, ‘ekonomik, toplumsal, siyasi
sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir iilkeden baska bir tilkeye, bir yerlegim yerinden
baska bir yerlesim yerine gitme isidir.’ (TDK, 2014) Ancak her yer degistirme olay gé¢

olarak kabul edilemez zira herhangi bir mekénsal degisikligin gi¢ olarak kabul edilmesi
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icin bu mekan degisikliginin etki yaratabilecek kadar anlamli bir uzaklik ve bir stireklilik

i¢inde gerceklesmesi gerekmektedir (Erder, 2011: 23).

G&¢ olay ister sivasal ya da benzer sebeplerle zorunlu, ister ekonomik veya toplumsal
nedenlere bagh olarak goniillii gergeklesmis olsun Snemli toplumsal sonuglar
dogurmaktadir. Dogurdugu toplumsal sonuglar: agisindan gézlemlenen en énemli kitlesel
gb¢ hareketinin ise kir-kent gé¢li veya kentlesme diye de adlandirlan gb¢ olduguna kugku
yoktur. Bu tip gd¢ hareketleri sanayi éncesi toplum yapisinin koklii yapisal degisikliklere
ugramasinin bir sonucu olarak baglamis ve uzun siire toplumun tiim kesimlerini etki altina
almistir (Erder, 2011: 24). Belirtilmelidir ki, Sanayi Devrimi gé¢ konusunda da bir déniim
noktasidir. Uretimin merkezlerini evlerden fabrikalara aktaran 19. ylizyildaki sanayilegme
hareketleri, kirsal alanlardan kentse! alanlara dogru kitlesel gocleri harekete gecirmistir. Bu
bakimdan ¢agdas manada gd¢ hareketleri igin -sanayi devrimi ile bastamistir- demek dogru
bir yaklagim olacaktir (Yilmaz, 2004: 250).

Kitlesel niifus hareketleri olarak tamimladigimiz gée kimi zaman, i¢ gd¢ olarak
adlandirilan sekilde iilke sinirlan iginde gergeklesir. Kimi zaman ise tilke simurlarint asan
ve uluslararast etkileri olan, bir iilkeden bagka bir iilkeye gegisi ifade eden dig ggler
yasanir. Bu gd¢ler hem ayrildiklari ortami hem geldikleri toplami dogrudan etkileyen

degisikliklerdir. Bu konulara ¢alismanin bir sonra ki béltimiinde deginilecektir.

Gogmen kisilerin gb¢ sonrasi yasadigi sosyolojik ve psikolojik degismeler kadar, gb¢
sonunda varilan toplumdaki kentlerin yapisinda yaptifi degisiklikler de detayli olarak
analiz edilmelidir. Ozellikle kentsel ekolojistlerin tanimladiBi, alt kent (subwurb), banliyé,
yogunlagma (concentraration) ve kentsel ayrimlasma (urban segregation) alanlary, i¢ kent
cokiintii alanlart (inner city decay), getfo (ghetto) gibi kent bilimine ait kavramlar gociin
kent tizerine etkilerini ifade etmek igin terminolojiye giren ifadelerden bazilaridir (Erder,
2011: 36-39). -~

2.2. Kozmopolitlesme-Heterojenlesme

Sehir adli eserinde Max Weber, sehirden su sekilde bahsetmektedir; Sehir ortaya ¢iktigi
her yerde -Ortacagda, Antik Déonemde, Yakin ve Uzak Doguda- disaridan gelen
gogmenlerin toplandidi ortak bir yerlesim noktas: olarak ortaya c¢ikmugtir. $ehir alt
tabakalarin saglik kosullart nedeniyle, varhigini ancak slirekli yeni gdgler yoluyla

stirdiirebilmektedir. Dolayisiyla sehir biinyesinde her zaman igin oldukga farkli tiirdeki
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toplumsal kurumlardan unsurlar barindirnustir (Aydogan, 2000: 132). Dolayisiyla Weber
kenti kirdan farkli kilan &zellikleri sayarken heterojenlige vurgu yapar. Unlii kent-bilimci
Louis Wirth’de yaptigi sehir tamimlamasinda niifus yoguniugunun yaninda belirttigi bir
diger faktdr de heterojenliktir, Nitekim George Simmel’de muhit genislemesinin ister
istemez kenti kozmopolitanizmin merkezi haline getirecegini ifade etmistir (Aydogan,
2000: 179).

ilkel toplumlarda ki yerlesme birimlerinde yasam topluluklar: farklilasma derecesi
dusiik, ortak ozellikleri yogun bireylerden olugmaktaydi. Ancak kentlerin blyilimesi,
gbclerin artmas: ve sanayi devrimi sonrasi hizlh kentlesme farkl gruplarin kentlerde bir
araya gelip kent toplumsal birimini olusturmasiyla sonuglanmigtir. Kent toplumsal
biriminin en &nemli Gzelliklerinden birisi, benzer olmayan ekonomik, kiiltiirel vb.
gruplardan olusmasi, baska bir ifade ile heterojen 6zellik géstermesidir. Heterojen nitelik,
biyiik olgiide sanayilesmeyle birlikte gelisen kentlerin ortak ozelliklerinden biridir.
Surlarla cevrili alan iginde simifsal farklilagmanin g¢ok belirgin olmadigi antik kentler
yerini, farkli ekonomik ve toplumsal gruplardan insanlarin yasadiklarn ve tiirli

etkinliklerde bulunduklar yeni bir kent birimine birakmistir (Aslan, 2004: 108).

Basit yerlesim birimlerinde var olan homojenligin ne sekilde heterojenlige doniistiigli
su sekilde cevap bulmaktadir; Kéy ¢ogu zaman ayni irktan, aym etnik menseiden gelen,
ayni dili konusan, din, ahlak, sanat ve duslince sistemleri ayn: olan homojen bir
topluluktur. Etnik oldugu kadar, yapi, fonksiyon ve inan¢ sistemi bakunindan da
farklilasmamig ve bélinmemis bir sosyal gruptur. Bir kdy toplulugunun fertleri kapal bir
cemaat halinde yasamis olmaktan ileri gelen ve nesilden nesle aktarnlan davranig kaliplari,
" aligkanliklar, adetler ve gelenckler kazanmislar, psikolojik ydnden oldugu kadar sosyo-
kiiltlirel yénden de birbirine benzeyen unsurlar halini almiglardir. Kéyde ki farklhilagma
esas itibariyle yalmizca yasa ve cinsiyete gore olan bir farklilasmadir. Sehir ise gesitli etnik
gruplari, kiiltiir ve meslek gruplarini ve sosyo-ekonomik smiflari igine alan heterojen bir
cemiyet halini almistir. Her biri ayn bir kiiltiire ve inang sistemine sahip olan irk, etnik
mengei, sosyal yap: ve fonksiyon bakimindan birbirinden agik¢a ayrilan fertlerden veya

gruplardan meydana gelmigtir (Y&riikan, 2006: 49).
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2.3. Orgiitlesme- Organizasyon- Kent i¢i isboliimii

Kent gelismisligini ifade eden bir diger dnemli kriterde bireyler arasi érgiitlenmenin
bulunmasidir. Rusen Keles’e ait kentlesme tamimnda, Yoplum yapisinda artan oranda
orgiitlesme, iy boliimii ve wzmanlasma yaratan' ifadesiyle bireyler arasinda ki
organizasyonun dnemine vurgu yaptimistir. Yakut Sencer’de kent taniminda ‘gogunlukla
tarim dis1 kesimlerde yoZunlagmig, 10.000%in {istiinde niifusa sahip, farklilagsmis ve orglitlii
fiziksel, toplumsal ve ydnetimsel biitiinltige sahip yerlesim yerleridir” diyerek ayni noktaya
temas etmistir (Sencer, 1979: 8). Detayli olarak incelendiginde hemen hemen tiim kent
tanimlarinda kir toplumuyla kent toplumunu birbirinden ayiran dzellikler arasinda niifusun
orgiitlenmis, belli bir is bdliimiine sahip ve yliksek uzmanlagma diizeyine erigmis olmasina

vurgu yaptlmaktadir.

Gergekten de ilkel toplumlarm basit derecede organizasyon seviyelerinin aksine kent
top]umﬁnda; fertlerin toplumdaki rollerinin belli oldugu, bireylerin bu rollere uygun
davrandigi, Durkheim’in tabiriyle ‘temelde farkli ama bir biittin i¢inde ortak faaliyet
gosterebilme® dzelligini gosterdigi teskilatlannmus bir yapr vardu. Toplumlarin bu
orgiitlenme seviyesi tarihsel seyir iginde artarak devam etmistir. Kentlerin gelismesi ve
kalabaliklagmasi, belli kentsel soruniari ve yiikiimliiliikleri de beraberinde getirmistir.
Kentin paydaglart olan kentlilerin bu sorunlart ¢tzebilme ve yiikiimliiliikkleri yerine
getirebilmesi i¢in kendi aralarinda teskilatlanmalar, aralarinda organize olmalart bir
zorunluluk haline gelmistir. Dolayisiyla gelismislik seviyesi bir bakima o&rglitlenme
seviyesiyle i¢ igedir. Giinlimiizde de gelismis ileri toplumlarin kent sakinleri arasinda
orgiitlenme daha yitksek seviyede iken, geri kalmis veya gelismekte olan iilkelerin

kentlerinde ise organizasyon seviyesi daha diigtiktiir.,

Weber, Bati Sehri’nde ilkel sehirierin, tiyelerin zihinlerinde Gzgiir iradeye dayali
birlikler oldugunu, bu birlikteliklerde kandasligin kismen de savunma kaygisiyla askeri
savunmaya dayal! konfederatif bir birliktelik oldugunu, konfederasyonlar: olusturan bu
gruplarin daha sonra gelismis kent yapisina uzanacak sistematik bir bigimde, teknik bir
idari yapiya sahip Orgiitlenmeye doniistliglinii ifade etmektedir (Aydogan, 2000: 139).
Gergekten de kdy gibi yiiz ylize iliskilerde bulunan fertlerden meydana gelmis yerlesim
gruplarinda iglerin ve gérevlerin herkesin yapabilecegi kadar Basit olmast, yas ve cinsiyete

dayal: farklilasma diginda ekstra bir ihtisaslagmaya ihtiyag duymamaktadir. Zira koy isleri
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aligkanliklara ve adetlere dayanan enformel bir is organizasyonu ile yerine getirilebilir.
Kentte ise igler ve gérevler ¢ok daha karmagik hal aldigindan ve carkin dislileri gibi her
ferdin toplumsal is diizeninde belli bir fonksiyonu yerine getirme zorunlulugu
dogdugundan, cemiyet bliylidiik¢e isler ve gérevler karn‘naslklastlg'mdan fertler ve gruplar
arast bolinmeler baglamis ve bu karmagsik is diizeninin sirdiirlilmesi igin formel bir is

organizasyonu kurma zorunlulugu ortaya ¢ikmistir (Yritkan, 2006: 54).

Son olarak, orgiitlenme ve kent iliskisine David Harvey séyle bir bakis acisi
getirmistir; Uretimin  artmas;, emek verimliligindeki, endiistriyel ~ Srgfitlenme
bigimlerindeki, iletisimdeki, degisimdeki ve dagiimdaki gelismelere baghdir. Bu
gelismeler genellikle emegin giderek daha ¢ok bdliinmesi ve islevierde artan bir bigimde
uzmanlasma anlamima gelir. Toplumun teknik ve Orgiitsel temeli degistikge, toplumsal
farkhlagmanin gizli giiclinii yaratan toplumsal iliskilerde buna kosut olarak degisimler
olmaktadir. Ornegin el emegi ve kafa emegi arasindaki ayrim toplumsal farklilasmada
kendini mavi yakah ve beyaz yakali calisanlar arasindaki ayrim olarak gésterir. Aynt
zamanda, ekonomik ¢rgiitlenmenin artan karmasikligi ekonomide uzmanlasmis finansal
ara kuruluglarin (bankalar ve dteki finansal kuruluglar) dogusunu zorunlu kilabilir ki bu da
bir biitlin olarak sermaye smifi i¢inde finanstrler ve sanayiciler arasindaki ayrim bigimde
yansir. Emegin béliinmesi ve islevlerde uzmanlasma proleterya ile sermaye sinifini farkli
katmanlara ayirabilir. Toplumsal gatisma katmanlar arasinda gergeklesebilir ve boylece
Marksist anlamda toplumsal farklilagmanin temel ilkesi olan sinif savasinin yerini alabilir.
David Harvey, bu smiflagma, zaman iginde mekansal farklilasma, toplumsal diizende
yasanacak benzeri degisimeler, giderek artan yogunlagma ve toplumsal bé&liinme
stire¢lerinin kent olarak adlandudigimiz yapay ¢evre igerisinde gergeklesecegiﬁi ifade eder
(Harvey, 2002: 154). |

3. KENTLESMENIN TOPLUMDA OLUSTURDUGU DEGIiSiM: KENTLILESME
Toplumsal degisme en genis anlamiyla toplumsal yapida olusan degismeleri yani
bireyler ve gruplar arasindaki efreti dengelerin bitimsiz hareketlerini yansitmaktadir
(Tolan, 1983: 227). Toplumsal degismeyi belirleyen bir¢ok faktdr bulunmasi ile beraber en
temel etken iretim araglarinin ve buna baglh olarak da tiretim iligkilerinin degism;sidir.

Uretim gliglerinin stirekli degisime ugramasi toplumsal degisimin hizim artiran bir
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olusumdur. Cagimizda tiretim bigimlerinin kentlesme lzerinde, kentlesmenin de iiretim
bigimleri {izerinde belirleyici etkisi acik bir olgudur, Dolayisiyla sanayi devrimi ve bununla
beraber hizlanan kentlesme toplumsal degisimin en hizli yasandigi durumlardir {(Erkan,
2010: 224). Bu sebeple kentler, toplumbilimi ¢caligmalart agisindan essiz bir laboratuvardir
ve kentlilesmenin topluma etkileri konusunda birgok ¢alisma ortaya konmustur.

Kentlilesmenin kelime manasi, bireylerin kente ydnelmesini saglayan gekici ve itici
sebeplerin neden oldugu kentlerde meydana gelen niifus yoZunlasmasi -kentlesmenin-
sonucunda bireylerin ekonomik ve sosyal bakimdan kirin zelliklerinden arinarak kentin
ozelliklerini kazanmasi siirecidir (Kartal, 1992: 23).

Kentlilesmeyi iki sekilde ele aimak gerekmektedir. Bunlar ‘ekonomik bakimdan
kentlilesme® ve ’sosyal agidan kentlilesmedir.,” Ekonomik bakimdan kentlilesme kiginin
tamamen kentte veya kente 6zgit islerle gegcimini sagliyor duruma gelmesiyle gerceklesir.
Sosyal bakimdan kentlilesme ise kir ktkenli insanin tlirlii konularda kentlere dzgii tavie ve
davramis bigimlerini, sosyal ve tinsel deger yargilarin benimsenmesi ile gergeklesmektedir
(Kartal, 1992: 21). Bu c¢alismanin odak noktasi kente gécen bireylerin sosyal
davramislariyla  alakali  olduZundan  ‘sosyal  bakimdan  kentlilesme’  lizerine
yogunlagilacaktir.

Gog¢ bireylerin hayat tarzinda birgok degisikligi beraberinde getirir. Kir-kent gogii
sonrasi bireylerin karakterinde de degisiklikler gériiliir, Kirda yasayan bireye ‘kir insanr’
kentte yasayan bireye ise ‘kent insant’ denilmektedir. Gd¢ sonucu kente gelen birey
zamanla kir insanindan kent insanina bir doniisiim yasar. Ancak bu déniisiim ani degil bir
stireci ifade eder. Bu asamadaki bireyler ise ‘gecis insan1’ olarak adlandirilir. Bu bireyler
kir insani ve kent insaninin aksine iki ydnlit davranig gésterir, hem kent insaninin hem kir
insanim ekonomik ve sosyal 8gelerini davranislarinda bulundururlar (Kartal, 1992: 22).
Kabul edilmesi gereken nemli bir gergek; kentlilesmenin, 6zellikle kirsaldan gelen niifus
acisindan uzun bir slireci ve hatta birkag nesil gegmesini gerektiren bir siire¢ oldugudur
(Kaya: 2007: 66).

Kir insani, ekonomik olarak tarima ve hayvanciliga dayali bir yasam siirmektedir,
Sosyal iliskiler aile ve komsuluk iizerine dayalidir ve toplumsal iligkiler karsilikli isbirligi
gsasina dayali olarak siirdiirmektedir. Kir insam dini-kiiltirel farkliliklara daha az
miisamaha gosteren, ortak sahip olunan degerlere karsi daha fazla sorumluluk hisseden bir

davrams kalibi icerisinde hareket etmektedir, Kentlerde ise bu ozellikler nemli oranda
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farkhlagnistir. Buna gdre kent insani; ekonomik anlamda tarim dist alanlar olan sanayi
sektdrii, hizmet sektérii ve marjinal is kollarma yonelmekte, isglictintin nitelikleri artmakta,
sosyal anlamda aile durumu daha demoKratik degerlerle yiiriitiilmekte, kadin erkek esitligi,
ailenin diger bireylerinin kararlarda stz sahibi olmasi, egitime daha Snem veriimesi,
farkhilagsmanin dogal karsilanmasi goriilmekte, siyasi anlamda haklarin ve sorumluluklarm
pesinden giden, siyasi aktif katilim gosteren, sivil topluma 06zgii organizasyonlar
destekleyen, ulusal-uluslararasi konulara duyarl, rasyonel, dl¢iilebilir basarinin pesinden
giden, bilgi kaynaklarinin gesitliligine inanan, toplumsal normlara kars: hassas ve diger
bireylerin inanglarina saygi duyan bireylerden olusur (Kaya, 2007: 65-66).

Kente gelen bireyin yasadifi sosyal degisme; siyasal tutum ve davramslar,
dayanigma ve yardimlasma, rglitlenme bigimleri ve tutumlari, uyulan-uyulmayan gelenek
ve gorenekler, egitim ve dgretim konusunda ki goriis, tutum ve davranislar, bilgiienme
bicimleri, dini tutum ve davranislari, hak arama ydntemleri, kadin ve erkeklerle ilgili
diigiinceleri, toplumda ki farkliliklari agiklama bigimleri gibi 06geleri biinyesinde
barindirmaktadir. Kirdan kente géicen birey, kentlileseme siireci igerisinde bu belirtilen
dgeler konusunda zamanla davraniglarint degistirmektedir (Kartal, 1992: 51).

Bu degisiklikler bireyin kendi tercihinden g¢ok kentte var olan dis faktetlerden
kaynaklanmaktadir. Zira sehirde ticaret ve endistriyi kolaylagtiran her bir y&ntem daha
ileri bir ig boliimii ve uzmanlagmaya yol agar. Bunun sonucunda aile baglar, mahalli
topluluklar, kiiltir, kast ve statliye bagli eski geleneksel, toplumsal, ekonomik yapilar
stirekli bir ¢dziilmeye ugrar ve bunun yerini ig ve mesleki ¢ikarlara dayal bir diizene
birakir. Bu diizende dogrudan yliz ylize ‘birincil’ iligkilerin yerini, ‘ikincil® iliskiler alir
(Kartal, 1992: 51). Kirsal kesimdeki akrabalar ve komsular arasindaki yardimlagma
iligkilerini kentlerde borglanma, kredi alma kuruluslart gibi resmi kurumlar almaktadir.
Kirsal alanda insanlarin davranmglarini denetleyen sosyal normlar, kentlerde yerierini resmi
normlara birakmaktadir. Kirsal alanda yasg, nam, aile gibi prestij kaynag: olan faktorlerin
yerini kentlerde ekonomik &zellikler almaktadir (Erkan, 2010: 230).

Kdy-kent degisimi siiphesiz sosyal kontrol iizerinde de &nemli degisiklikler
getirmektedir. Bu ¢alismanin dayanagimi teskil eden kentlesme sonucu sosyal kontroliin
~zayiflamasi siireci, Ayda Yorikan’a goére su sekilde gerceklesmektedir; Koydeki
homojenlik ve basitlik nedeniyle sosyal kontrol; dogrudan dogruya ve enformel bir sekilde

gerceklesmektedir, Bir kdy cemaatinde sosyal kontrol genis Slgiide 6if, adet gelenek ve
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géreneklere dayanmakta, halkin kanaat ve inanglarinin enformel baskisiyla islemektedir.
Yine bu baskinin cemaat igerisinde belli enformel miieyyideleri vardir. Cemaat diizenini
bozucu, koytin ortak normlarina aykiri hareket eden bir fert, kéy halki tarafindan alay
edilme, ayiplanma, dedikodu konusu olma, her tiirlii iliskinin disinda birakilma ve hatta
kdyden kovulmaya kadar uzanan, formel olmayan bir takim cezalarla karsilagmaktadir,
Cemaat igerisinde benligi biiyik slgiide silinmis bireyler igin bu tarz yaptiimlar ¢ok agir
gelmekte, bu da bireyleri koyiin genel normlarina uymaya zorunlu kilmaktadir (Yortikan,
2006: 54).

Sehirde ise iligkilerin goklugu ve gesitliligi, sosyal mesafe ve yabancilik,
karmagiklik ve heterojenlik gibi faktorler bdyle bir enformel kontroliin islemesini imkansiz
kilmaktadir. Kent genis oldugu igin bireylerin davranislan kdyde oldugu kadar géz Sniinde
degildir. Ornegin bir dgretmenin icki-kumar aligkanhginin olup olmadig, kimlerle irtibat
halinde oldugu, $zel hayati bir kéy cemaatinde herkes tarafindan bilinmekte iken, gehirde
kimse bu detaylart bilmemektedir. Zira sehir herkesin davramslarim bdyle bir kontrol
altinda tutamayacak kadar biiyik ve karmasik bir cemiyettir. Ayrica gehirde koydeki gibi
belli bir degerler ve normlar sistemi de yoktur. Sehirler ¢ogu zaman birbiriyle ¢atisan
gesitli degerler ve ferdin bir tercih yapmasina imkan verecek farkl: davranig normlarin:
barindirmaktadir. Bunlar g6z oniine alindiginda ~sehir hayat1 enformel kontrol
mekanizmalarinin islemesine elverigli degildir. Buna karsihk sehirde fertlerin ve sosyal
gruplarin - davramglarim  denetleyen formel ve rasyonel davramis kaliplart vardir.
Cogunlugun veya giiglii bir azinligin iradesini temsil eden bu kanunlar hitkiimetler
tarafindan ylrlirliige konmakta ve uygulanmaktadir, Tabi bu kentlerde &f adet ve
goreneklerin &nemi bulunmadigs anlamma gelmemektedir. Yalmz normlar sadece
komguluk, akrabalik gibi birinci dereceden (primary) gruplar arasinda etkisi kdye gére
zayiflamug bir gekilde devam etmektedir. Bunun disinda kent toplumunun genelinde formel
kurallar ve bunlara uygulanan miieyyideler hakimdir (Yértikan, 2006: 52).

Kir insanindan kent insanina doniig yani kentlilesme siireci kompleks bir siirectir ve
bu stire¢ bireyleri psikolojik olarak olumsuz etkileyebilmektedir. Bundan dolay1 sehir
insant psikolojik rahatsizliklara ve gerginliklere daha kolay yakalanabilmektedir. Ciinkii
koylerdeki cemaat hayatinda fertler arasinda kuvvetli bir dayanigma bulunmakta, bireyler
birbirlerine ait olma, birbirinin kederini ve sevincini paylagma, birbirlerinin yardimina

kogma gibi ortak duygular ve davramiglarin gelisimini miimkiin kilmaktadir. K&y cemaati
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icerisinde yasayan bir fert parasizlik, hastalik, 8ltim ve bu gibi bir miskiille karsilasti@:
zaman yalnz degildir. Daima yardimma kogacak, kendisine maddi manevi bakimdan
destek olacak kimseler bulunmaktadir. Bu durum ferde bir huzur ve giiven vermektedir.
Fakat bu gitvenin karsihifi olarak cemaat hayat: bireyler lizerinde kuvvetli bir baski
yaratmakta ve bireyin davraniglarini stirekli baski altinda tutmaktadir. Kdyde fertlerin her
hareketi herkesin gézit dniinde gerceklesmekte, hicbir sey gdzden kagmamaktadir. Biitiin
davranislar siki bir takim kurallarla belirlenmistir ve fert istese de bu kurallarin digma
¢itkamamakta, ortak kanaatlerden ayrilamamakta, cemaatin adetlerini, gelenek ve
girenekleri bozamamaktadir. Buda bireylerin farklilagmasinin éniinde nemli bir engel
olusturmaktadir. Sehirde ise durum bdyle degildir. Bireyler kyde oldugu gibi cemaat
icinde erimemis, sahsiyet kazanmig, cemaat iradesi disinda bir hareket kabiliyetine
sahiptirler. Bireyler davraniglarinda daha dzglirdtirler, kendi kararlarun alabilirler. Ancak
bu karar alma yetisi ayni zamanda sorumlulukta getifmektedir. Bu ferdiyet ve hiirriyetle
birlikte insanm yalmzligi ve giivensizligi de artmistir. Fertler arasi yardimlagmanin yerini
organize yardlm. kuruluglart ve formel prosediirler almistir. Sehirlerdeki sug, akil
hastahklar ve depresif durumlarin daha fazla olmasinin nedeni bu yalnizlik ve giivensizlik
durumudur (Y&ritkan, 2006: 50-51).

Kentlesmenin birey tabiatinda bireysellesmeye neden olmasi ayni zamanda onun
bireyciligini de dolayli olarak yok edecektir. Tabiatin bir pargast olan birey tabiattan
uzaklasip kendi eseri bir ¢evre olugturmaya basladiktan sonra —ki bu kopus kdy ve kasaba
gibi basit yerlesim yerlerinden genis kentlere yerlesme anlami tagimaktadir- ferdi
egilimlerini ve yaratici giiclerini gelistirmek i¢in daha fazla imkan bulabilmistir. Ciinkii
bireysel inisiyatif alma egilimini kisitlayan kdy toplumunun aksine, sehir bu biteviyeligi
kirarak gesitli ferdi egilimlerin ortaya ¢tkmasina elverigli bir ortam hazirlamigtir. Fakat
toplumsal orgiitlenmede bir yer sahibi olan birey disliler arasindaki ¢ark gibidir ve bu
carkin iglemesi igin tizerine diigen yukimliliigll yerine getitiek zorundadir. Bunun
yaninda kdy toplumunda sahsi bir varligi olan birey kent toplumunda sadece konumu
geregi, 6gretmen, miisteri, sof6r gibi toplumsal rolleriyle bilinmektedir. Bu etkenler bireyin
sahip oldugu ‘sahis’ yoniinii anonimlestirmekte, bu da onu ferdiligini kaybetme tehlikesi
ile kars1 karsiya birakmaktadir (Yoriikan, 2006: 163-164).

Kentlesme toplum fertlerinde oldugu kadar toplumun yap: tas: aile yapismda da

degisiklikler meydana getirmektedir. Kentlesmenin aile yapisina etkisi konusunda, belirli
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aile bigimlerinin belirli islevleri yerine getirdigini ve bu islevlerin ailenin i¢inde bulundugu
toplum tipine uygun oldugu ileri siiriilmektedir. Buyiik kent, orgiitlii isyerlerinde licret
kargihigt galismayi gerektiren, igyerinin konuttan uzakta oldugu, ailenin eskiden kendi
icinde hallettigi birgok is ve faaliyet i¢in 8zel kurumlar ve orgiitlere ihtiyag duydugu tzel
bir ¢evredir. Boyle bir yagama uyum saglamak aile i¢in degisme demektir (Erkan, 2010:
226). Sanayilesme ve kentlesme ile birlikte geleneksel toplumlarin aile bigiminden gelisen
modern ¢ekirdek aileye dogru bir gecis yasamistir.

Ancak modern toplumun déniisiimiinde her zaman bu etkiler goriilmeyebilir. Bazen
de kent bityiiditkge olusan metropol yapist, dogal baglart kirmak séyle dursun, onlarin
yeniden tesisini elzem hale getirmis, dahas: gele_neksel toplumun cemaat baglarinin
duygusal dayanigmaci yanini yeniden giindelik hayatin dinamosu yapmuigtir (Saribay, 1996:
3). '

3.1. Toplumbilimcilerin Kentlilesmeye Yaklasimlar
3.1.1. George Simmel: Metropol Insan Karakteri

Unlit Alman toplumbilimci G. Simmel kentlilesmeye dair gériislerini 1903 yilinda
vaymladigt ‘The Metropolis and Mental Life’ adli makalesinde belirtmigtir. Ona gbre
metropol hayati etkileriyle bireyi yeni bir yasam formuna sokmaktadir. Metropol insani
olarak ifade edilen bu birey gerek yasayis gerek diigtince ve zihinsel olarak klasik bireyden
¢ok uzaktir. Simmel bu siireci su gekilde agiklamaktadir;

18. ylizyil insan1 devlet, din, ahlak ve ekonomideki bilimum tarihi baglarindan
kurtarmaya ¢alisan ve 6zgiirliige davet eden bir yapirya sahiptir. Bunun yanmda 19, ylizy1l
ise insani, stirdlirdiigii ugrasmn islevsel bakimdan daha fazla uzmanlasmaya sevk etmekte
ve bu sevk dolayisiyla bireyler birbirlerine emsalsiz ve miimkiin olan en yliksek seviyede
vazgegilmez hale gelmektedir. Ilkel insanin mevcudiyetini siirdiirmek igin tabiata karsi
kagimlmaz olarak girdigi savas bu modern formuyla en son doniisiimiine ulagmaktadir.
Bahsettigimiz savas ve degisimler ‘Metropol Insan Karakterini” agiga ¢ikarmigtir
(Aydogan, 2000: 168).

Metropole 6zgii birey tipinin daha farkli olmasmin sebebi, igsel ve digsal uyarilarim
siirati ve durmaksizin degismesinden kaynaklanan sinirsel uyarimin siddetlenmesidir.
Metropolis ayirt edici bir varhk hiiviyetiyle insandan tasra hayatmin gerektirdiginden farkli
bir bilinglilik talep eder. Dolayistyla gevresindeki bu siirekli uyaranlara karsi metropol

insan tipi hadiselerin metropole 6zgii ritmine uyum saglama amaciyla zihni bir reaksiyon
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gelistirir. Artan bilinglilik seviyesi psisik ayricalik hiiviyeti kazamr. Bu da demektir ki
metropole &zgil hayat, metropol insaminda yiikselen bir bilinglilik hali ve zeka
baskinlifinin temelini olugturmaktadir (Aydogan, 2000: 169).

Metropolis her zaman para ekonomisinin payitahtini olugturmustur. Ticareti kiiglik
tagra ekonomisinin aksine ekonomik miibadele ve miidahalenin ¢oklugu nedeniyle her sey
bir mitbadele degerine ve biitiin nitelik ve bireyselligi ‘kaga?’ sorusuna indirger. Ona gére
ancak nesnel olarak Sl¢iiliip degerlendirilebilen bagari alakaya degerdir, Para ekonomisinin
sebebiyet verdigi pratik hayatin hesaplayici tamliz1 (kesinligi) yeni bir dogruluk, yeni bir
kesinlik, sbzlesme ve mutabakatlarda agiklik-seciklik, yeni bir dakiklik- tipkt cep saatinin
diinyanin her bolgesinde yayginlasmast gibi- getirmistir. Bu 6zellik yasamin her alaninda
oldugu gibi bireyler ve kurumlar aras: iligkilere de yansimigtir. Tipik metropol insaninin
minasebet ve iligkileri genellikle o denli karmagik ve degiskendir ki taahhiit ve
hizmetlerde ddiinstiz bir dakiklik olmadikga topyekiin biitiin bir yap1 ¢oker ve 6nii alinmaz
bir kaosa neden olabilir (Aydogan, 2000: 170-171).

Ancak gerek sinirsel uyaranlarin coklugu gerekse, hayatin akisindaki kesinlik ve
dakiklik yiksek diizeyde kisiselligi tesvik etmekte ve ortaya ‘bezgin (blase)’ olarak
nitelendirilebilecek bir tavir ¢ikmaktadir. Bezgin tavrin temelinde ayirt etme yeteneginin
kaybolmasi yatar. Bu nesnelerin algilanamamasi degil de, anlaminin ve farklilasan
degerlerin dolayisiyla seylerin kendilerinin sureten tecriibe edilmesi demektir, Seyler blase
kimseye tekdiize ve gri tonda gériinmektedir (Aydogan, 2000: 173). Para ekonomisinin
tagra degil de gehirde yuva yapmast dolayisiyla blase tavrin esas yeride sehirlerdir,
Dolayisiyla blase tavir kir insamna degil kent insanina dzgii bir davrams kalibdir.

Tarihsel olarak geleneksel toplumlarda gézlenen genel yapi, komsulara yabancilara
ya da gatismaci gevrelere karsi kiigiik topluluklar halinde &rgiitlenmektir, Bu topluluk
homojen ve biitiinlikli bir yapiya sahiptir ve {iyelerine sorumluluklari dahilinde hareket
edebilmesi i¢in dar bir alan birakmaktadir. Siyasi gruplar ve akrabalik bagina dayali
topluluklar, partiler ve dini cemaatler de bu sekilde tesekkiil eder. Bu topluluklar icsel ve
digsal degisimleri, kisilerin bireyselligini hos gormeleri miimkiin degildir. Toplumsal
gelisme yasandikca grubun igsel birligi kaybolmakta, yabancilara karst ¢izilen cizgiler
yumugamakta, bireyler hareket ozgiirliigii elde etmekte, kisiler grupta genisleyen
isbolimiintin hem firsat verdigi hem mecbur kildifn spesifik bir bireysellik kazanmr

(Aydogan, 2000: 176-177). Calisma igerisinde kentlesme ve bunun sonucu olarak

29



bireylerde gelisecek kentlilesme olarak nitelendirilen degisikliklerde Simmel’in toplumsal
degisme olarak nitelendirdigi bu gelismenin kapsamu igerisindedir. Dolayisiyla sehirlesme
bu karakter degisimi igin uygun ortam saglayan bir etkendir.

Sehir insammn bir diger 6zelligi de bagkalarina karg1 gekingenlik davranisidir. Bir
kdy toplulugunda herkes herkesi tamdifii ve temas halinde bulundugu igin kisiler arasinda
olumlu iligkiler kurulabilmektedir. Kentte ise niifus ¢ok kalabalik oldugu igin herkesin
herkesi tanimasi miimkiin degildir. Dolayisiyla kisiler arasi kisa siireli ve yitzeysel iligkiler
kurulmaktadir. Kisiler birbirlerine kargi ¢ekingen yaklasmaktadir. Simmel’e gére bu
¢ekingenlik sadece tanimadigimiz kimselere kargt duydugumuz bir yabanciliktan ibaret
degildir. Bu aym zamanda gizli ve hafif bit nefret duygusu ve birbirini itme halidir. Bu
gizli nefret bir yéniiyle bireyde bir sahsilik ve hiirliik hissi vermektedir (Yoriikan, 2006:
65).

3.1.2. Ferdinand Ténnies: Cemaat Cemiyet Nazariyesi

Bir difer Alman diigiiniir F.Ténnies 1887 yilinda yaymladid1 Gemeinschaft und
Gesellschaft isimli eserinde toplum tiplerini ikiye ayirmakta ve bu sekilde endiistrilesme ve
kentlesme sonucu toplum yapilarinda yaganan degisimleri agiklamaktadir. Sosyolojinin
yannda fizik, jeoloji, biyoloji gibi fen ve tabiat ilimlerinde de ¢alismus olan F. Ténnies bir
yonii ile kéylit gocugu olmasimn, bir yonii ile de dindar bir aileden gelmesinin etkilerini

sahsiyetinde tagimis, bu durum kuraminda da izler birakmigtir (Gezgin, 1988: 192-193).

Tonnies's gore bir ziimre tiyelerinin insani iradeleri arasindaki iligkiler tasdik edici
yahut inkér edici niteliklerden birinin agr bastif1 iligkilerdir. Bu iligkiler, reel ve organik
hayat1 ifade ettiklerinde cemaat tipi bir sosyal sekil, fikri ve mekanik bir mekanizma
gorlintiisti tagidiklarinda cemiyet tipi bir sosyal sekil ifade ederler. Her tiirlii samimi,
mahrem, bize &zel olan miisterek hayat cemaat hayati olarak anlasilir. Cemiyet ise kamu
hayatidir, digimizda olan &lemdir. Insan kendinden olanlarla olusturdugu cemaatte iyi ve
kot giinlerde dogugtan itibaren hep ona bagli bulunur, Cemiyette ise yabanci bir seye
dahil imig gibi girilir. Tonnies bu durumu su sekilde ifade eder; Cemaatte insanlar her tiirlii
ayrilifa ragmen mahiyetge (wessenlich) bagli iken, cemiyette her tiirlil bagliliga ragmen
ayr1 kalmaktadirlar (Gezgin, 1988: 194). Tonnies'e gire, insanlar bir arada tutan baglar,
grubu bir sosyal sistem olarak tesis eden karsiliklilik, istem ve hizmetlerin karsilikli
iligkisine dayamur. Iligki ve ayrca iligki sonucu olusan toplulugun kendisi iki bicimde

anlagilabilir, ya cemaatin temeli (das Wesen der Gemeinschaft) olarak gergek veya organik
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yasam ya da cemiyet kavram (der Begriffder Gesellschaft) olarak ideal ve mekanik yap1
(Falk, 2004: 48).

Ténnies insan davranislan agisindan iki eylem tipine deginmistir, i1k eylem tipi,
duygular, gelenek ve biling tarafindan belirlenir ve reflektif olmayan bigimde igsel
diirttilere gore hareket eder. Diger eylem tipi, énceden belirlenmistir ve bir fikri (idea) bu
igsel diirtiilerle ¢atisip catigmadifina bakmaksizin gergeklestirmeye caligir. Bu yiizden
Ozsel irade, araglarm ve amaglarmn bir biitiin olusturdugu Gemeinschaft'taki (cemaat) eylem
tipine atif yapar. Diger yandan keyfl irade, amagclarin ve araglarm aynldigi, kavramlara
dontistiiriildiigii Gesellschaft'taki (cemiyet) eylem tiplerini ifade eder. Ténnies'e gore biitiin
sosyal baglar, her iki irade tipine gore sekillenir ve bu surette farkli oranlarda birlesebilen
kimyasal elementlere benzer. Ozsel ve keyfl iradenin her ikisi de rasyonel eylemi igerir
(Falk, 2004: 51).

Cemaat, ortak kan, ortak duygu, ortak ihtiyagc ve sanatta ve dinde ortak
sekillenmeler tizerine kuruludur. Cemiyetler ise rasyonel esaslara dayali olan segicilik
(karar verme keyfiyeti) iizerine kurulmustur. Cemaat toplumlarinda ortak irade ile karar
alinip buna uygun davranma egilimi varken, cemiyette fert iradesi 6n plandadir. Cemaatte
kamu menfaati dnde iken cemiyet yapisi bencillik tizerine kuruludur. Cemaat bireyleri
davraniglarim inang, din, &rf ve adetlere ait kaliplara goére belirler. Ténnies'e gore hangi
kategoriden olursa olsun bir cemaatte tyeler arasindaki bagliligin canli ve daimi olmasim
saglayan her haliikdrda ayn: Tanr'ya olan baghliktir. Cemiyet insani igin doktrin ve moda
algis1 onemlidir. Cemaat yapist tabii dayamgmadan dogar, cemiyet dayanismas: ise
sozlesmeler tizerine kuruludur. Cemaat bir yere bagl yerlesme ve organizasyon seklidir.
Cemiyet ise gegici ve zahiri sekilde bir birligin ortaya ¢iktipr yasamamn ifadesidir,
Dolayisiyla cemaat sosyal diizenin ilksel bir yapt sekli olup daha ¢ok toplumsal gelisimin
erken sathalarinda genis bir yayilma alam bulmustur (Gezgin, 1988: 195).

Ténnies'e gore, cemaatler; kan cemaati, yer cemaati ve fikir cemaati bi¢iminde
kategorilestirilebilir, Aym bir atadan gelme ve kan kardeslizi kan cemaati olusunmunun ilk
sartidir. Gégebe aveiliktan yerlesik hayata, dolayisiyla tarim kiiltiiriine ve zanaate gecis
bi¢iminde tezahiir eden yer cemaati daha ileri bir merhaleyi teskil etmekte olup, burada,
belirli bir ortak mevkide yasama, komguluk, merkezi bir &zellik hitviyetini kazanir,

Ténnies'in ‘hayvani bir hayat birligi’ olarak ifade ettigi yer cemaatini, ‘zihni bir hayat
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birligi’ olarak gérdtgii fikir ve ruh cemaati takip eder. Tabii olarak, kan cemaatinde
«hisimlik», yer cemaatinde «komsuluky, fikir cemaatinde ise «ahbaplik ve dostluk» cemaat
lyeleri arasindaki bagliligm fiili goriinttmlerini tegkil ederler. Ténnies'e gore dogustan
ortak &zellikleri olan veyahut da belirli ortak dayanigma unsurlarina sahip olan, aile (ev
cemaati), kdy, kuliip, dini gruplar, kasabalar, zanaat birlikleri (loncalar) ve hatta feodal
beylikler cemaatin tezahiir sekilleridir. Cemiyetlerin en énemli kategorilerini ise iktisadi
cemiyetler, seyahat ve ilim cemiyetleri, kazang cemiyetleri ve miibadele cemiyetleri
olugturmaktadir. Ona gére, biiyiik bir sehir, bir devletin {ilkesi tizerinde yasayan insanlar,
aydinlarm 6n planda oldugu modem bir cumhuriyet cemiyet kategorisinin tipik
tezahiirlerini olugturur. Bir cemaat tezahiirii olan kdylerde koyliilerin kendi topraklar
tizerinde, bir cemiyetin tezahiirli olan bityiik sehirlerde - veya bir devletin tilkesi {izerinde -
yasayan tliccarlanin ise kendi maddi birikim elde etme gayelerine dayanarak hayatlarimi
idame ettiklerini sdyler (Gezgin, 1988: 198-199). Insanlarin menfaat amagli ortakiikiarina
dayali dig iligkilerini ifade etmekte olan Gesellschaft (cemiyet) bilyiik kentlerde
yogunlagmaktadir, fakat toplumda her yerde farkli derecelerde goriilebilir. Biitlinlestirici
taraf gliclii bi¢cimde Gemeinschaft'ta temsil edilirken, zitlagmac: taraf Gesellschaft'ta
hakimdir. Cemiyet iliskileri dedigimiz Gesellschaft benzeri iliskilerde cemaat iligkilerinden
farkli olarak hizmet sézlesmeleri gibi bireyler arasinda &zgtirliige dayali bir mutabakat
vardir. Gemeinschaft ve Gesellschaft arasindaki fark, duygularin, baslangic noktasin
duygulardan ziyade nesnelerin ve mallarin olusturdugu ticaret ve paylasim arasindaki
kargitlik olarak formtile edilebilir (Falk, 2004: 49).
3.1.3. Emile Durkheim; Mekanik Dayanisma - Organik Dayamisma

Durkheim Kenti ‘isholiimii’ ve ‘dayamgma’ kavramlariyla iliskili olarak ele alir.
Ona gore toplumda dayamisma iki etmenle artar. Bunlardan ilki ‘6zdeksel yogunluk’
dedigimiz belli bir yerde ki niifus yogunlugunu ifade eden kavramdir. Digeri toplum
lyeleri arasinda ki etkilesimi ve toplumsal iligkileri anlatan ‘tinsel yogunluktur’. Emile
Durkheim bir yerlesim yerinde &zellikle tinsel yogunlugun artmasmn kentlesmeyi
belirledigini 6ne stirer. Ona gore kentte niifus yigimasy, i bSliimiinii 8zendirir ancak ayn
zamanda bir takim anormalliklerin dogmasina yol agar (Keles, 2000: 92),

Emile Durkheim, toplum simflandirmalar konusunda éne stirdtigli ayrimda; basit
cemiyetlerde mekanik dayanigma, kangik cemiyetlerde ise organik dayanigmanin temel

oldugunu ifade etmesi bakimindan Tonnies’e yaklagmaktadir. Mekanik dayamisma iizerine
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kurulmus basit cemivetler, Durkheim’e gére sosyal gelismenin ilk basamagmi teskil eder.
Bunlar kendi kendilerine yeten, aralarinda farklilasma ve ihtisaslagma yok denecek kadar
az cemiyetlerdir. Boyle toplumlarda dayanigma fertlerin diisiince ve inang sistemlerinin
homojenligi iizerine kurulmustur. Organik dayanisma {lizerine kurulmus karmagik
cemiyetler de ise niifus ve niifus yogunlugunun artmasiyla birlikte fonksiyonel ihtisaslasma
ve is bélimiine egilim artmig, grubun kendi kendine yeterliligi kaybolmaya baglamis,
bunun yerini git gide artan bir fertler ve gruplar aras1 karsihkh baglhilik ve is birligi almistir.
Sosyal iliskiler genig dlglide s6zlesmelerle yonetilmeye baglamig, sosyal diizen ve sosyal
kontrol ise cemiyetin bireyler lizerinde ki formel baskisi ile saglanmistir (Y 6riikan, 2006:
41).

Kentlesme sonucu toplum yapisinda degisimlerin agiklanmasi konusunda ‘anomi’
stkga bagvurulan bir kavramdir. Kelime anlami ‘normsulzuk’ ya da ‘kuralsizlik’ olan
anomi kavramin sosyolojiye kazandiran ve sistematik olarak kullananda Durkheim’dir.
Anomi, toplum yapisinin defismesi yada degerlerin ve kurallarmn &nemini yitirmesi
durumunda ortaya g¢ikar. Durkheim’e gore anomi bir toplumda meydana gelen nispi
kuralsizhktir, Merton’da ayni1 anomi kavramiyla toplumsal degismeyi agiklamaya caligmis
ve anomiyi “Ozellikle kiiltiire] norm ve amaglar ile grup tiyelerinin bu norm ve amaglara
uygun davraniglar yapmalarin saglayan ve toplumsal yap tarafindan saptanan kapasiteleri
arasinda kopma oldugu zaman ortaya ¢ikan kiiltiirel yapidir™ seklinde tammlamstir,
Merton’a gére anominin en tipik gériilme alani kentlerdir (Erkan, 2010: 25).

3.1.4.Louis Wirth ‘in Sosyal Psikolojik Teorisi

1900°lerin baglarimda toplumbilimi alaninda etkisini hissettiren Chicago Okulu’nun
dnemli temsilcilerinden biri olan ve kentlesme hakkinda birgok arasgtirma ve eser ortaya
koyan Louis Wirth, dzellikle 1938 yilinda yazdig: ‘Bir Yasam Bigimi Olarak Kentlesme’
isimli eseriyle adindan sdz ettirmistir. Kentliligin, c¢evrebilimsel, sosyo-psikolojik ve
orglitsel 6zelliklerini kapsayan bir kuram gelistirmeyi amaglayan Louis Wirth’e gore kent
ii¢ tzellikle karakterizedir. Bunlar; niifus blylikltgii, yogunluk ve heterojenliktir. Wirth bu
dzellikleri kent kavraminin parametreleri olarak adlandirir. Ancak dzellikle sanayi devrimi
sonrasinda ulasim ve iletisim araglarindaki ilerlemenin kenti koye, koyli kente
yakinlastirdi8y, aralarinda ki ayrimin gegerliligini eskisi kadar muhafaza etmedigini
savunur (Keles, 2000: 94).
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Cagdag diinya i¢in kullanilabilen “kentlesmenin’ derecesi tam olarak ve gegerli bir
bicimde kentlerde yagayan toplumsal- niifusun oram ile &lgiilmez. Kentlerin toplumsal
yasam yada insan lizerindeki etkileri, kentli niifusun oramin gosterecegi etkiden daha
biiyliktiir. Kent yalmizea giiniimiiz insania daha biiyiik bir oranda i ve yerlesim olanaklari
sunan bir yer degildir. Aym zamanda diinyanin en vzak yerlerini kendine geken, tiirlii
bolgeleri, insanlari, etkinlikleri bir diizene gére bicimlendiren ekonomik, siyasal, kiiltlirel,
yasam Onciisii ve denetleyicisi konumunda olan bir merkezdir (Duru, 2002: 78).

Simmel’in teorisine paralel olarak Louis Wirth’de sehrin yapisina daha ¢ok iginde
barindirdigr bireylerin hayat tarzi, diinya goriisii ve aliskanhklarinda olusturdugu degisim
agisindan yaklasmigtir, Wirth, kent konusunda basucu eserlerden biri olan “Urbanism, As
A Way Of Life’ isimli makalesinde bir kentin 3 temel unsuru oldugunu bunlarin; bliytikliik
ve genislik, yogunluk ve heterojenlik oldugunu ifade etmistir. Bu genisleme ve
heterojenlesme, farklilagmay: arttirmig, artan farklilagma da bireylerin birbirleri arasinda ki
iliski modelini degistirmistir. Artik k8y cemaati i¢in gegerli olan herkesin herkesi tanimasi
durumu gegerliligini yitirmis fertler bireylerin tiim sahsiyetleriyle degil sahsiyetlerinin
sadece bir pargasiyla, 8rnegin dgretmen, memur, saticl veya alici olarak temas kurmaya
baslamistir. Buda iliskilerde birinci dereceden (primary) iligkiler yerine ikinci dereceden
(secondary) temaslar 8n plana ¢ikmus, fertler arasinda gayri sahsi, yiizeysel, gegici ve
pargali iliskiler olugsmustur (Yoritkan, 2006: 85).

- Sehirde bag gosteren farklilasma ve ihtisaslagma ister istemez farkli sosyo-
ekonomik seviyede gruplagmalar olusturmus bu da toplum yapisinda bir siniflagma
sonucunu dogurmustur. Aralarinda duygu, heyecan bagi olmayan fertlerin veya gruplarin,
kentteki yogunluk nedeniyle bir arada yasamasi, mekanlart paylasma zorunluluklari
sonucunda fertlerde birbiriyle yarisma, sivrilme arzusu, karsilikli olarak birbirini istismar
etme, birbirinden uzaklasma duygulari olugturmugtur: Dar alanda ger¢eklesen bu tansiyon
bireylerde sinir gerginliklerine, sinir hastaliklarina, intiharlara ve suga ytnelmeye sebep
olabilmektedir (Y ¢riikan, 2006: 86).

Kent birdenbire ortaya ¢ikmayip bir gelisme siirecinin triinii oldugundan, yasam
bigimi iizerindeki etkilerinde, daha &nceki topluluklara egemen olan yasam bigiminin
gdrmezden gelinemeyecegini diisiintilmektedir. Bu ylizden farkli derecelerde de olsa
toplumsal yasamimiz, temel yerlesme bigimi tarima, timara ve kdye dayanan daha eski

toplumlarin izlerini tasir. Séz konusu tarihsel etkiye eski yasam bigiminin izlerinin hala
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egemen oldugu kirsal bélge insanlarinin kente g0g etmesi de katkida bulunur (Duru, 2002:
79).

Kentsel yasam bigiminin belirgin nitelikleri olarak ¢ogunlukla, toplumbilimsel
olarak, birincil iliskilerin yerini ikincil iligkilerin almasi, akrabalik baglarinm zayiflamasi,
ailenin toplumsal agidan éneminin zayiflamasi, komsulugun kaybolmaya baslamasi ve
toplumsal dayanigmanin geleneksel temelinin zayiflamas: gosterilmektedir. Sanayi, egitim
ve eglenceye iligkin etkinliklerin ev disinda, uzmanlagmis kurumlara kaydirilmasy, ailenin
en belirgin tarihsel niteliklerinin kimilerinden yoksun kalmas: sonucunu dogmugstur. Kentte
anneler biiyiik bir olasilikla bir iste ¢alistyor olacaklar, evlilikler erteleme egilimde olacak
ve bekar olan ya da yalniz yasayan insanlarin oram daha bityiik olacaktir. Kirsal bolgelere
gére aileler daha kiigik, gocuksuz aile sayisi daha fazla olacaktr. Toplumsal yagamin bir
birimi olarak aile, kirin daha genis akrabalik baflarina dayanan grup yapisindan
kurtulmakta ve aile iiyeleri isle, egitimle, dinle, eflenceyle ve siyasal yagamla ilgili gesitli
ugraslarla ilgilenmektedir (Duru, 2002: 101).

Belirttifimiz bu toplumbilimeilerin yaminda, ilk Amerikan Sosyologlarindan
Franklin Giddings’in kan akrabalig: iizerine dayanan ‘Etnik Cemiyetler 'le menfaat iliskileri
ve ig birligi tizerine kurulmus ‘Demotik Cemiyetler’ ayrimi, Howard Becker’in yaptig1
adetlere ve geleneklere siki sikiya bagli olan, akrabalik, arkadaslik, komsuluk iliskilerinden
gelen kuvvetli baglara dayanan, diger sosyal gruplardan fiziksel ve sosyal bakimdan tecrit
edilmis ‘Kutsal (Sacred) Cemiyetler’ ile zamanla haberlesme ve iletisim araglarimin
gelismesi sonucu sosyal gruplar arasinda ki temaslarin artmas: sonucu ihtisaslagsma ve
heterojenitenin saglanmast sonucu kozmopolit hale gelen ‘Laik (Secular) Cemiyetler’
ayrimi, Robert Redfield’in kiigtik, kendine yeten, ik ve adetler bakimindan homojen,
yenilesmeye karsi, akrabalik iligkilerine dayali ve diger gruplardan tecrit edilmis ‘Folk
Cemiyeti’ ile diger gruplarla siirekli temas halinde, yenilige agik, akrabalik baglarimn
yerini gayri sahsi iligkilerin aldig, dini hayatin Snemini kaybedip ekonomik iligkilerin
belitleyici hale geldigi ‘Sehir Cemiveti’ ayrimi aslinda temelde Tonnies’in yaptig
‘Cemaat-Cemiyet’ ayrimindan hareketle elde edilmistir. Toplumlarda ki bahsedilen
defismelerin temelinde de niifus yogunlugundaki artiy ve kentlesme vurgusu vardir
(Yoriikan, 2006: 41-44),
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4 KENTE ADAPTASYON SORUNU -KENTLiLESEMEME

Kentlilesme, kirsal toplumdan farkls bir toplumsal yapin olusmas: siirecidir.
Farklilagmanim artmas:  kentlesmenin gergeklesme diizeyine isaret eder, Siiphesiz
kentlesme sadece kirsal toplumdan farklilagmay: degil aym zamanda daha &nceki kent
toplumsal yapisindan da farklilasmayr anlatir. Bu nedenle kentlesme siirekli degisen,
kendini asan dinamik bir siirectir. Bu siireg binalar, caddeler, parklar, is merkezi, eglence
yerleri vb. kent formunu degistirdigi gibi bu form i¢inde yer alan ve formu belirleyen
kentli toplumu da degistirir. Degisme insan merkezi olmakla birlikte insan disindaki
unsurlarin degismesi de insani etkiler. Bu karsilikli etkilesimin diizeyi kentlilesmeyi ifade
eder, Kentlilegsme kentte yagayanlarin ne kadar kentte olduklarini, yani kentsel forma ve
‘ideal tip® olarak olusturulan kent toplumuna ne kadar uygun oldugunu anlatir (Bal, 2011:
141).

Calismanin  Onceki béliimlerinde, kentlilesme, ‘kentlesme akim: sonucunda
toplumsal degismenin insaniarin davranislarinda ve iliskilerinde, deger yargilarinda, tinsel
ve Ozdeksel yasam icinde degisiklik yaratma siirecidir’ seklinde tammlanmigti. Gergekten
de kentlilesme; kentli insanin davraniglarinin bireyde, ailede ve diger sosyal gruplarda
geligme siirecini anlatan bir olgudur. Bu olgu ekonomik, sosyal, siyasal, psikolojik,
inangsal ve istatistiksel boyutlarda gozlemlenebilir. Kentlilesme, kentli insana zgii

davranislar olarak kendini somutlastirir (Bal, 2011: 75).

Siiphesiz  kentlesme g8¢ sonucunda gergeklesen bir olgudur. Ancak gbglin
gerceklesmesiyle bu siireg tamamlanmamaktadir. Bu siire¢ her agamada belli sorunlari
beraberinde getirmektedir. Kent-toplumbilimi agisindan odaklanilmasi gereken temel sorun
gdc eden niifusun yeni yasam yerine uyumunu gergeklestirip gergeklestirmedigiyle

ilgilidir. Kentlesmesini tamamlamis ve go¢lin bilylik Slgilide kentli niifus arasinda oldugu

toplumlarda bu problem &zel bir ilgi alan olusturmamaktadir. Buna kargihk kdylil nlifusun - -

¢oziilerek kentlere aktigi toplumlarda ciddi bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir. K&ylii
niifusun kente gelmesi ve eme@ini arz etmesi hatta i bulmasi, onun kente uyumu igin
yeterli degildir. Kiiltiirel bir degisim gegirmesi, kentli yasam kaliplarimi benimsemesi,
kentin firsatlarini degerlendirmesi gerekmektedir. Bu olgu kisa siirede degZil en az birkag
nesilde gerceklesebilecektir. Bu durumu betimlemek i¢in ‘kentlilesememe, ikili kent

yapisi, biitiinlesememis kentler vb.” kavramlar kullamlmaktadir (Bal, 2011: 107).
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4.1. Kente Adaptasyona Engel Olan Faktorler

Bireyin kente g6¢ etmesinin ardindan kente adapte olmasi, ona ait normlar ve
kaideleri benimsemesi, igsellestirip hayat tarzinda degisiklikler yaratmasi beklenir.
Dolayistyla kentlilegmesinin bir siireg oldugu ve bu siirecin bazen birkag nesil stirebilecegi
g6z oniine alindifinda, igsel ve digsal birgok faktériin etkili oldugu sonucu karsumiza gikar.
Bazi etkenler kentlilesme siirecini kisaltip adaptasyonu kolaylastirirken, kimi faktorler ise
kentlilesmeyi zorlastrmakta ve ‘kentlilesememis’ bireyler hatta nesiller ortaya
¢ikarmaktadir. Kente adaptasyonun &niinde ki engeller iki grupta simflandirilabilir. Bunlar;

mekansal faktorler ve sosyal faktdrlerdir.
4.1.1, Mekénsal Faktirler

Kente gb¢ etmis bireyin adaptasyonunun éniinde ki mekansal faktorler, gb¢ eden
gruplanin kentin geri kalanindan fiziksel olarak izole edilmesi, kentli diger bireylerden
soyutlanmasi ve bunun sonucunda kentlilesememesi seklinde agiklanabilir. Gégiin siirekli
ve yogun olmasi, buna karsilik kentlerdeki konut stokunun yetersizligi, g¢le gelenlerin
konut satin alma ve gorece yiksek kiralar ddeme imkénlarinin olmamas: sonucu yeni
konut alanlar olusturulur. Bu konutlar yasal agidan megru olmayan, alt yap: bakimindan
yetersiz, adina gecekondu denilen konutlardir. Koyden gelenlerin yaptigi konutlar
mevcutlara eklenerek genis gecekondu yerlesim alanlari yaratiir. Bu kentsel yoksulluk
alanlar1 kendi iginde sosyal aglarini olusturarak dayanigmali bir iligkiler riintiisii
geligtirirler. Akraba-hemsire-etnik aidiyet baflaminda olugan bu baglar gd¢ edecekler
i¢inde bir giivence olusturur. Gecekondu bélgeleri kent mekdmni ayrigtirir, ayrismis bu
mekan kentsel yagam tarzina kars1, kokleri kirsalda olan yeni bir yagsama tarzinin {iretildigi
mekéna dontigiir. Gé¢ edenler zaman icinde bu gecekondu bélgelerini kendi imkéanlariyla
yenilerler. Altyap: hizmetlerinin de kismen gelmesi ile kentin estetigine uygun diismeyen,
¢ok katli, hantal yapilarla, diizensiz sokaklarla, yesil alan, park vb, sosyal aktivitelere

imkén vermeyen ortamlarda yasamaya devam ederler (Bal, 2011: 108).

Bu gegici yerlesim yerleri her ne kadar gb¢ eden bireylerin barinma ihtiyacim
karsilamis olsa da beraberinde getirdigi izolasyon sorunu sonucunda kentin ger¢eklerinden
uzak, kendi yagama kaliplarimi olugturmus, kentlilesme mekanizmalariyla temas halinde

olmayan, kentlilegernemis gruplar olusmaktadir.
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Gecekondu bolgelerinin olusmas: sadece kente adaptasyonu zorlagtirmamakta ayni
zamanda g¢alismanin odak noktasi olan kent giivenligi konusunda da riskli bolgeler
olusturmaktadir. §6yle ki; kentlerin kalabaliklagmas: ayni zamanda kentin yapisinda
mekénsal degigiklikler dogurur. Kent ekolojisi alanindaki galigmalariyla bilinen Burgess
kentsel biiylime olgusunun bir tiir anabolik-katabolik siireg igindeki diizen ve diizensizligin
bir sonucu oldugunu ileri siirer. Diizensizlik, tavir ve davramslari yeniden diizenlemenin
bir &n kosuludur ve yeni gelen kisi aligageldigi bakig agilarmi ve geleneksel ahlaki
lizerinden atarken, zihinsel gatisma ve kimlik kayb: yasar. Sehrin genislemesiyle birlikte,
birey ve gruplan ig ve ikamet yoluyla eleyip ayiklayan ve yeniden yerlestiren bir siireg
agifa ¢ikar. Boylece ana govde dahilinde evsiz gdgmenlerin yasadip ‘Aylaklar yurdu
(hobohemia) giin yliziine ¢tkar. Merkezi is mintikalarim ¢evreleyen bozulma bolgesinde
her zaman ‘¢Okiintli bolgeleri’ -ki bunlar yozlasma, hastalik, mafya suglar1 ve ahlaksizlia
batmig bdlgelerdir- vardir. Disa dogru hareket edildikge duruma gére toplumsal planda ki
diger intibak ve uyumsuzluk problemleriyle karsilagilacaktir (Aydogan, 2000: 52).

Ulkemizde de durum bundan farkl: degildir. Koyden kente gelenler gecekondu
bolgesinin olumsuz sartlarm kendi koyli ile kargilastirmakta ve yine de yasantisii daha
iyi, memnuniyet verici bulmaktadir. Bu nedenle kdyden gelen niifus geri dénmeyi
diiginmemektedir. Ancak kusaklar degistikce gecekondu bolgesinin insani kiyaslamay
koyle degil yasadigi sehrin geligmis bolgeletiyle yapmaktadir. Kiiltiir geliskisi kéyden
gelen insanca kavrandifinda, kiltiir ihtilaflari ortaya cikmakta, killtir degisiminin
yaratacadl ceza adaleti sorunlar daha agik ve kesin olarak belirmektedir. Gecekondu
koyden de kentten de farkl kiiltiire sahiptir. Buna gegis kiiltiirii de denilebilir. Cagin
gerektirdigi yasam dfizeyi agqsindan gecekonduda yasayanlarla kentin eski sakinleri
arasinda ugurum giderek derinlesmekte, kiiltiirel farklilasma ve gehre uyum glicltigi
meydana gelmektedir. Gecekonduda oturanlar zamanla ekonomik olarak diize ¢ikmaktadur,
ama bu atilim kiiltiirel ve sosyal alanlara taginamamaktadir (Kaya, 2007: 74). Dolayisiyla
kargimza maddi olarak refaha ulagsa bile zihinsel olarak kentlilesememis, bireyler
¢ikmalktadir.
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4.1.2. Sosyal Faktorler

Kentlilesme bir toplumsal degisme, uyum ve biitiinlesme stireci, kente gd¢ eden
niifusun yeni kosullara uygun iliskiler bigimi gelistirerek kentin bir 6gesi olma siirecidir.
Bu siireg birgok faktdre baglh olmakla birlikte kentin biirokratik yapisi, yerlesik kentli
niifusla temas durumu ve kentsel orgiitlerle iliski arttikga hizlanmaktadir. Ayrica bireyin
yapmig oldugu is, gelmis oldugu yerle iliskileri de kentlilesme siirecini etkilemektedir.
Kentlilesme siireci hizlandikga biitlinlesme de artmaktadir. Fakat 6zellikle biiyiik kentlerin
slirekli gb¢ almas: nedeniyle kentte yasayan insanlarda tam bir kentlilesme, kent ve
niifusun biitiinlesmesi zorlasmaktadir (Erkan, 2010: 22). Bireylerden olugan toplumun
birbirine adaptasyonu da siiphesiz psiko-sosyal etkilere baglidir.

Kayliilikten yeni ¢tkan gruplarin ya da kentlesme deneyimi ¢ok yeni olan tigiincii
diinya iilkelerinin ozgiin kirsal ortamindan yeni ¢ikan gruplarin, yeni kattldiklar
toplumlarda ki konumlari karmasik ve g¢ok boyutlu bir degisme siirecini de beraberinde
getirmektedir. Yeni katildiklari toplum yapisindan ¢ok farkli bir toplumsal ortamdan gelen
bu gruplarin hem eski yasamlarindan hem de intikal ettikleri toplumlarda kendileriyle
benzeri konumda olan (gelir, yaptiklari igin niteligi vb.) yerli ntifusundan ¢ok farkll bir
iliskiler sistemi kurmalarr konunun ¢ok y&nlii bir bicimde ele alinmasim gerektirmektedir.
Goemenleri kabul eden toplumlar igin bu yeni katilan gruplarin gegici olsalar bile, az sorun
yaratarak uyum gostermeleri (adjustment) ve kalacaklarsa emilmeleri (assimilation) ya da
biitinlegsmeleri (infegration) gibi konular gdemen grupla ve yerli niifus iliskilerinin
incelenmesindeki ¢esitli boyutlar1 olusturur (Erder, 2011: 29).

Kente gelen gdgmen bireylerin topluma adaptasyonu belli slireglerden gegerek
gergeklesir. Bu siireclerde ilk olarak emilme (assimilation) gergeklesir. Emilme herhangi
bir topluma sonradan katilan gruplarin o toplum yapisi iginde ekonomik, toplumsal ve
kiiltiirel diizeyde benzesmesi siireci olarak kabul edilebilir ve genellikle emilme kusaklar
arasinda degisimle birlikte gerceklesebilecek uzun siireli bir stireg olarak kargimiza ¢ikar.
Uyum (adaptation) ve biitiinlesme (integration) stirecleri ise emilmeden farkll bazi
dzelliklere sahiptir. Uyum ve biitiinlesmede gogmen gruplarin kendi ayirt edici toplumsal
dzellikleri ve benliklerini koruyarak gd¢ ettikleri toplumun diger kesimleriyle iligkilerini
siirdiirmesi sz konusudur. Herhangi bir etnik grubun kendi etnik benligini koruyarak
toplumun diger kesimleriyle islevsel bir biitiinliige sahip olmasi durumudur (Erder, 2011:
67).
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Ancak gd¢ eden bireylerin emilme, uyum ve biittinlesme stirecinden geemesi her
zaman kolay bir durum degildir. Kimi zaman go¢ edilen toplumun géemen bireylere
ybnelik bazi davramslari, kimi zamanda bireylerin kendi i¢sel durumlari nedeniyle siireg
gecikmekte ve yipratici olabilmektedir. Kente g5¢ eden bireylerin genellikle kendileri gibi
go¢ etmis bireylerle bir arada yasama egilimleri oldugunu bilinen bir gergektir. Bu tercih
her zaman ekonomik faktérler nedeniyle gergeklesmemektedir. Toplumsal olarak farkiy
konumda olan gé¢men gruplarin, kendi i¢inde fiziksel olarak da &zel bir mekinda
yogunlasarak yasamlarimi stirdiirmelerinde, yerlestikleri toplumdan kendilerine yansttilan
ayrimetlik uygulamalarimn toplumsal diizeyde destekleyici bir mekanizmas: vardsr, Bu
gruplarin en ¢ok algilanan &zelliklerini 6n plana ¢ikararak olugturdugu toplumsal imaja
bagli olarak, toplumun diger kesimlerinde olusan onyarg: (prejudice) ve ayrimeilik
(discrimination) mekanizmalan goemenler igin ciddi sorun teskil etmektedir. Bu diisiik
toplumsal konumlu gruplarin kimi zaman dinleri, kimi zaman dilleri, kim{ zaman
derilerinin renkleri, kimi zaman geldikleri toplumun kiiltiirel birikimlerini yansitan
giyimleri, yeme igme aligkanliklari ve yagam tarzi bakimindan sonradan katildiklar: ya da
gdc ettikleri toplumun genelinde ayirt edilebilir bazt Szelliklere sahiptirler. Bu ayirt
edilebilir zelliklerinden en ¢ok ya da en kolay algilanabilen olanlaryla, diisiik toplumsal
konumlarinmn bir araya gelmesinden olusan toplumsal imaj, gbemen kisilerle toplumun
diger kesimlerin iliskilerini belirleyen bir ideolojik ayrimecilik stirecini olusturmaktadir
(Erder, 2011: 62).

Bunun yaminda gé¢ eden bireylerin igsel faktorleri de adaptasyon stirecini
geciktirebilir. Giintimiizde ¢ok daha kolaylasan ve ucuzlayan ulagim ve haberlesme
olanaklar1 gé¢menlerin memleketleri ile olan ekonomik, siyasal ve ideolojik baglarinin
kesintisiz olarak devam etmesine imkan vermektedir. Buda gdcmen gruplarn eski
kiiltiirleri ile olan ekonomik, siyasal ve ideolojik baglarimin siirekli olarak canli kalmasin
saflamaktadir. Gog ettikleri ortamdan kopmayan bu insanlar, ayni zamanda geldikleri
yerlerindeki boélgelerde konut edinme, konutlar1 her an gurbetten donecekmis gibi dayama
- dbseme, kar amagli arsa alma, geride kalan akrabalar araciyla is yeri agma gibi
girisimlerle eski yerleriyle irtibatlarini  devam ettirmektedir. Ingiliz arastirmaci
M.Anwar’in ‘geri donme miti’ olarak adlandirdigi bu geri dénme beklentisi gdemenlerin
bulunduklar gevreyle adaptasyonu konusunda ciddi bir engel olusturmaktadir (Erder,
2011: 33).
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5. TURKIYE'DE KENTLESME VE KENTLILESME SURECI

7.2 Milyarlik diinya niifusunda kentlesme oram yiizde 54°tiir. Bir baska deyisle 3,6
milyar kigi kentlerde yasamaktadir. (Birlesmis Milletler Niifus Departman:, 2014)
Diinyada ¢ok gelismis iilkelerde bu oran %75 e ¢ikmakta, az gelismis bolgelerde ise %
45’lere diigmektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun ADNKS verilerine gbre toplam niifus
olan 77 695 904 kisinin, 71 286 182’si il ve ilge merkezlerinde, 6 409 722°si ise belde ve
koylerde ikamet etmektedir. Bir diger ifadeyle niifusun % 91’1 il ve ilge merkezlerinde
yasamaktadir ki bu say1 gelismis iilkelerin kentlesme seviyesinin tizerindedir (TUIK,
2015). Stiphesiz son yillarda yapilan yasal degisikliklerle kirsal alanlarm kentsel statliye
kavusmas1 bu oram yiikselten sebeplerdendir ancak yine de gerek itici gerekse gekici
etkenlerin varligi iilkemizde yiiksek derecede kentlesme yasanmasi ile sonuglanmigtir,
Sunu belirtmek gerekir ki tilkemizde kent ya da kentlesme olgusu Szellikle yakm tarih
agisindan ele alindiginda go¢ kavramiyla beraber amlmaktadir, Clinkii g&¢ olgusu kente su

an ki goriintlistindi veren en snemli olgudur (Ozel, 2007: 48).

Ulkemizin kentlesme gegmisine bakildiginda, Osmanli Devleti’nde k&yden kente
gogti zorlagtiran yasalar bulunmaktayds. $8yle ki Osmanli’min sahip oldugu toprak
diizeninde, kendilerine islemek tizere toprak verilen kéyliiler bu topraklar degerlendirmek
ve ekim bigim yapmakla ytikiimliiydii, Koyliiler bu topraklan terk etmek gibi bir girisimde
bulunacaklarsa neden olacaklar tiretim kaybini 6énlemek igin devlete ‘ciftbozan’ adinda
bir vergi vermek zorundaydi. Bu vergi kdyliilerin topraklarmi birakip kente gdomeleri
konusunda caydirici bir etkendi. Yine Osmanli tarihinde bir dénem Istanbul’a girislerde
gelenlerin nerede kalacaklari, ne is yapacaklar gibi konularda bilgi verme zorunlulugu
vardi. Bu ve benzeri siirlandirmalar o dénem kirdan gehirlere yonelik gécii yavaglatmisti
(Erkan, 2010: 116-117).

Bu durum Cumhuriyetin kurulmasindan sonra da devam etmistir. Osmanl
Devletinde Istanbul merkezli devlet yénetiminin aksine yeni ulus-devlet modelinde bir
‘anavatan' bilinci insa etmeyi hedefleyen Yeni Cumhuriyet kalkinma yatirimlarini {ilkenin
farkli bolgelerine yonlendirmistir. Nazilli, Kirikkale, Eregli gibi Anadolu'nun farkli
bélgelerine kurulan yatirim alanlar1 biiylimenin seyrini etkilemistir. Bu dénemde Istanbul
ve [zmir gibi biiyiiksehirlerin kentlesme oram % 1,4 civarmnda seyrederken bu bolgelerin

orant % 5'lere kadar ¢ikmustir (Sengiil, 2001: 70-72). Yine ayn: dénemde iilkede yapilan
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planlar ve politikalar koy hayatim, tarim ve hayvancilifi destekleme yoniinde
sekillenmistir. Ancak dzellikle 1950'lerden sonra bu durum degismis, toplumumuz hizl bir
kentlesme siirecine girmigtir. Onceki bsltimlerde belirtilen kirsal bélgelerin olumsuz
ozellikleri ve kentlerin insanlar1 geken cazibesi niifus hareketlerinin meydana gelmesini
saglamigtir. 1960-1997 arasinda ki 30 yillik siiregte kentsel niifus 6,9 milyondan 40
milyona ¢rkarak 5,5 kat artmugtir. Kentsel niifusun genel niifus igindeki orani ise %25,1'den
%64,6'ya yiikselmistir (Keles, 2000: 41-42). Bu artigta 6zellikle Marshall yardimlarinin da
etkisiyle tarimda makinelegsmenin artiginin etkisi biiyiiktiir. Makinelesme tarim igin ihtiyag
duyulan fert miktarii azaltnugtir. Kirsal alanda gegim kapisi bulmakta zorlanan

vatandaglar kentlere gé¢ etmislerdir (Sengiil, 2001: 70-72).

Bu yiikseligte ayrica kentlerdeki sanayilesmenin de ciddi etkisi vardir. Sanayilesme
illerin dolayisiyla kentlerin geliri arasinda ciddi fark yaratan temel bir etkendir. Gergekten
de Dogu Anadolu bdlgesinde bile sanayi kuruluslarina sahip kentler ¢evredeki kentlere
gore daha hizli geligmistir. Bunun en biiyiik sebebi sanayi kuruluglarinin yarattiklar: emek
bagl olarak artan is olanaklaridir (Keles, 2000: 51).

Sanayilesmeye ek olarak {ilkemizde &zellikle 1980 sonrasi Giineydogu Anadolu
bélgesinde yasanan gelismeler neticesinde merkezi idare eliyle bu bolgede kentlesme
mecbur tutulmugtur. Bir yandan mezralar ve kiiciik koyler daha merkezi yerlere
toplamirken, difer yandan da bu kéylerde ve ilgelerde bulunan niifusun da kent
merkezlerine akmalan tegvik edilmistir. Bunun neticesinde de basta Diyarbakir gibi iller
olmak tizere bir ¢ok kentin niifusu kisa siirede 6nemli oranda artiy g&stermistir (Kaya,
2007: 48).

Ancak kentlesme her zaman aym hizda artarak devam etmemistir. Ozellikle
1970’lerden sonra baga gelen hiikiimetlerin tarim firlinleri taban fiyatlari konusunda
uyguladiklar1 politikalar, izl enflasyonun kent yasamum zorlastrmasi ve 1980’lerde
kentlerde gérillen giddet olaylari bu kentlesme hizini yavaslatmistir (Keles, 2000: 42).
1980 sonrasinda ise liberal ekonomi Tiirkiye ekonomisine hakim olmaya bagsladiktan
sonra, Ozel sektériin giiclenmesiyle beraber kirsal alanda yasayan bireyleri kentte ki
akrabalar1 ve hemsehrileri aracilifiyla kent merkezine yeni bir gé¢ dalgas: baslamustir
(Ozel, 2007: 54). Ekonomi kurgusunda ki deBisim kentsel alanlarda da etkisini

gostermisgtir.
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Bu degisim oncelikli olarak gecekondu yapisinda kendini agiga eikarmugtir.
Ekonomik politikalarin yaninda tilkedeki darbe sonrasi siyasi atmosfer direkt olarak
gecekondu gevrelerini ilgilendiren kokli degisimleri beraberinde getirmistir. 1970'lerden
sonra sanayi yatinmlart igin tekrar biiytik kentlerin tercih edilmeye baslamasi, bu
tesislerde isgiicii ihtiyacin ortaya gikarmis, gecekondu bolgesinde yasayan issiz, mesleki
yonden dislik vasifli kitleler bu tesislerde istihdam edilmislerdir. Gecekondularin
ckonomiye ve iiretime yapacag olumlu katkilar resmi kanallarca da sermaye sahiplerince
de bu alanlara kars: olumsuz bakig agisim kirmustir (Sengiil, 2001: 81). Bunun sonucunda
1980 sonras1 donem, gecekondu bslgelerinde hizli bir apartmanlasma ve ticarilesme
stirecini beraberinde getirmistir. Siyasi katilim1 diigtik kirsal alandan gelen niifusun kentte
sayica artigl, bu kitleyi siyasiler igin firsat haline getirmig, gecekondu sakinlerinin
destegini bulmak amaciyla imar ve gecekondu aflart sikhikla gértilmiistiir (Boratav, 2004:
152-153). Hizli imar beraberinde kentsel rant: getirmis, gecekondular miiteahhitlerin cirit
attigl, apartmanlagmanin yogunlastig1 bolgeler haline gelmistir.

Bu dénem aym zamanda gecekondularm sosyal yapisinda ki bozulmayla da
karakterizedir. Onceki boliimlerde de belirtildigi tizere gecekondular kentlerde bulunan
ancak kent &zellifi géstermeyen alanlardir. 1990’11 yillarn 6ncesinde birincil iligkilerin
Onemini stirdlirdligi bu alanlarda sosyal kontrol bireyleri siurlandimrict etkisini
stirdiirmekteydi. Ancak sonraki yillarda gerek yetisen neslin kentli yasam kaliplarina
efilimi, gerek iletisim araglarinin yayginlasmasi, gerek gecekondu sakinlerinin kentin
diger bolgeleriyle ve kentlilerle temaslarinin artmasl, sosyal kontroltin zayiflamasina neden
olmug bu da sapma davramiginin ve kriminal egilimlerin artmasiyla sonuglanmigtur. Suglu
profilinin yogun gériildiigii gecekondu bolgelerini ‘varos’ olarak nitelendirme trendinin &n
plana ¢iktigi bu yillarda kentliler ve gecekondu sakinleri arasinda uzlagma bozulmaya
baglamis, devlet hakemlik roliinti kismen kaybetmis, ayrica kentsel doniisiim projeleri
dogrultusunda kolayca zenginlesen gecekondu sakinleri simflar aras: gerilimlerin
artmasina neden olmugtur (Ozdemir, 2005: 209-219).

Mekéansal farklilagmanin ve ayrigmanin 1980 sonrasinda getirdigi bir diger yenilik
ozellikle orta ve iist simfin gevrelerinden yalitilmis, ozel giivenlikli sitelerde
yogunlasmalaridir. Bu siteler bir yandan toplumsal esitsizliklerin ve buna bagh olan
ayriymamn mekéndaki yansimalari olurken, bir yandan da bu bélgeye yerlesenlerin sug

korkusu yagadigini ifade etmektedir. Bunun yaninda kiiresellesme sonucu degisen titketim
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kaliplari, konut sektdriine de yansimus, uluslararasi standartlarda inga edilmis konutlar
reklameilar tarafindan pazarlanmaya baglanmistir. T oplumun geri kalanmindan, kentin
karmagasindan, kirliliginden ve giiriiltiisinden uzak bu siteler cazibesini giin gectikce
arttirmaktadir (G6lbagi, 2010: 179).

Ulkemizde son dénem kentlesme dinamiklerinde deginilmesi gereken 6nemli
hususlardan biri de ‘soylulagtirma’dir. Soylulagtirma, nceleri is¢i sifinin ikamet ettigi
veya ¢ok sayida grup tarafindan paylasilan “alacakaranlik bolgelerinin™ ° genellikle orta
stniflarca veya daha ytiksek gelir sahibi gruplar tarafindan, sakinlerinin stiriillmesi veya yer
degistirmesiyle gergeklestirilen, fiziksel, ekonomik, kiiltiire] ve sosyal bir iggaldir (Ergiin,
2001: 12)

Soylulagtirma (gentrification), bir kavram olarak ilk kez 1964 yilinda sosyolog
RuthGlass tarafindan, Londra’mn iggi mahallerindeki konutlan orta ve dist simfin satin
almasi, bunlarin yerine sik ve liks konutlar yapmalar: ve bu bolgelerin sosyal karakterini
degistirmeleri ile ilgili olarak kullanilmustir. Sanayi sonras: kentte, kiigtik ve orta Slgekli
imalat merkezlerinin kent disma taginmasimn ve kiiresellesme ile birlikte sermayenin
kentsel mekéna gozle gortiliir bir sekilde yerlesmesinin yeni kentsel déniigiimlere yol
agmasi kentte yeni bir orta simifin ortaya ¢ikmasiyla sonuglanmig, yeni kapitalist {iretim
iligkilerinin yarattig1, farkli titketim aliskanliklarma sahip, siifsal kikenleri aym olsa da
klasik burjuvaziden birgok bakimdan farkhilik gésteren bu yeni sosyal simif giivenlik,
kentsel donatilar, gevre kirligi, trafik gibi kent merkezinin kilfetlerinden kagarak
seleflerinden farkli olarak, kiiltiirel ve sosyal gereksinimlerini rahatca karsilayabilecekleri
ve tarihi-kiiltiirel dokusuyla én plana ¢tkmig kent merkezlerindeki semtlere yerlesmeye ilgi
duymuglardir. Batt iilkelerinde sikga gbriilen soylulastirma siirecleri {ilkemizde de
yasanmgtir. Kuzguncuk, Armavutkdy, Ortakdy, Beyoglu (Pera), Cihangir, Asmalimescit,
Ttinel Bolgesi, Galata en ¢ok bilinen soylulagtirma bslgeleridir (Uysal, 2006: 79-86).

Tim bu stiregler boyunca iilkemizde kentlesme ve kentlilesme olgusunun
defismeyen bazi karakteristik 6zellikleri vardir. Kentlesme, toplumsal degisme siirecini
onemli Slglide etkileyen ve bazi toplumlarda da hizlandiran bir olgudur. Bagka bir
anlatimla kentlesme yalmzca bir ‘sonug’ olarak kalmamakta, Szellikle Tirkiye gibi

gelismekte olan tilkelerde kentlesme goreli olarak yiiksek bir hiza ve dereceye ulastiktan

" Kent merkezlerinde merkezj isyerieri blgelerinin etrafini gevreleyen, genellikle eskimis,
yipranmig ikametlerin bulundugu alaniar
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sonra iilkenin ekonomik, siyasal ve sosyal yapismni degistirmeye zorlayan temel gelerden
biri olmaktadir (Kartal, 1992: 43).

Kd&yden kente gogen kisiler, kent ortaminda kendilerini glivende hissetmezler. Bu
glivenmedikleri ortamda bir yere, bir kitmeye ‘ait olma’ gereksinimi duyarlar. Disarda
birakilma, bir seylerden mahrum kalma endigesi olanlar bir takim gruplara, kuruluslara,
partilere, derneklere iiye olmaya meyillidirler, Kente temelli yerlesen kisilerin kentte kalis
siiresi arttikga dini gdérevlerin savsaklanmasi egilimi artmaktadir. Ayrica dini-térense]
iglemlere inanma/uyma giderek azalmaktadir. Kéyde tiretimin en bas 6gesi kadin iken
kentte giivenilmeyen ortam sonucu bireyler kadimin ¢alismas1 konusunda daha tutucu
davranmaktadir. Erkek bireyler kadinm tarim diginda galigma diizenini kabullenmekte
zorluk ¢ekmektedir. Ancak kentte kalig stiresi arttikca en 6nce ve en kolay olarak
kafasindan atabildigi diistince kadimn ¢ahismasiyla ilgili muhafazakar tutumdur. Bilgi
edinme yontemleri de kentlilesme ile zamanla degismektedir, Gogiin ilk yillarinda bilgi
edinme istegindeki bireyler daha ¢ok bakkal, bekgi, es-dost gibi ikinci kaynaklar
kullanmakta iken zamanla bunlar yerine dogrudan ilgili kamu veya tiizel kigilere bagvurma
egilimi artmaktadir (Kartal, 1992: 231-235).

Ulkemizde kéyden kente go¢ eden bireyler de, kentte kalis siireleri arttikca
kendilerini, kentli olarak nitelemekte ve ‘kentli’ kimligini 6n plana koyma egilimi
artmaktadir (Kartal, 1978: 145). Bu bir yéniiyle kent kimliginin go¢ eden birey tarafindan
benimsendigi manasina da gelebilir. Ancak bireyin kentlilesmesi veya kent kimliginin
benimsenmesi stireci tilkemizde de her zaman bagarih bir sekilde islememektedir.
Kentlesmenin, ‘hizl’’, ‘yanls’, ‘carpik’, ‘asir1’, ‘dengesiz’, vb. terimlerle ifade edilen
normalin digina gelisme durumlan dojaldir ki 6zneldir. Her kentin gelisme dinamigine,
diZer kentlerle karsilagtirilmasina ve kentlesme Slgtilerine gore degisir (Bal, 2011: 140).

Kentlesme siirecinin olduk¢a hizli igledigi Tiirkiye gibi iilkelerde gok miktarda
nitfusun kisa stirede kentlere gg etmesi, egitim saglik, beslenme, konut vs. alanlarda ciddi
sorunlar yaratmustir (Kartal, 1978: 12). Kentlerin bu yogun goc hareketlerine hazir
olmamasi gibi bireyler de kente gelis sonrast birgok giigliikle karsilagmaktadir. K&yden
bliylk duslerle gécen koylerin atilgan, geng becerikli girigimei bireyleri parlak is
hayalleriyle geldikleri kentlerde cogu kez bunlar gergeklestirememekte, igsiz veya gizli
igsiz pozisyonunda yagamaktadir. Bumun yaninda kiigiik kdy toplulugunun oynadig

denetim islevinin etkisi azaldigindan toplum i¢in yarari olmayan hatta zarar1 olan yollara
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kapiima ihtimalleri artmaktadir. By problemler kentlesmenin toplumsal erozyonu olarak
adlandirilmaktadir.

Ilhan Tekeli’ye gére On Dokuzuncu Yiizyildan 2.Diinya Savagina kadar ¢ok yavag
bir diizeyde gergeklesen kentlesme ve kentlilesme, bu savagtan sonra ¢ok hizli bir sekilde
yeni bir stirece girmis, yaklasik olarak yilda yiizde 6’1k bir kentlesmenin gergeklesmisgtir.
O ddnemde, goriilen bu hizh kentlesmenin getirdigi sorunlar1 ¢ézmek icin Tiirkiye'nin
ekonomik ve ydnetimsel &rgiitlenmesi yeterince hazir degildir. Zira o dénemki bakis
acisina gbre kente gelen koyliilerin kentte biitinlesmesi bir zaman sorunu olarak
algilantyormaktadir. Gé¢menlerin kdyden gelisi engellenememekte, kirsaldan gelen niifus
zihinlerde kurulan k&ylerde yani gecekondularda tutulmaktadir. O ddnem ki siyasi anlayig
da buna miisamaha gostermis, gecekondu mahallelerinde yagayanlarin sorunu bir sistem
sorun olmaktan ¢ikarilmis, zamanla kent kiiltiiriinii 6grenme ile ¢ézillecek bir sorun olarak
algilanmustir. Ancak zaman gegtigi halde bu kiiltiirel biitlinlesme saglanamamis ve kentli-
kirh ikili yapis1 varliim siirdiirmiistiir (Tekeli, 2011 41-44),

Ulkemizde; kanunsuz ev edinme (gecekondu), vergisi s6z konusu olmayan is
kurma ve stirdiirme (kayit digi ekonomi), drgiit ve diizen kaidelerine uymayan patronaj
iligkileri (iltimas, adam kayirma), yeni yetisen nesillere formel egitim yerine kaba bir
dinsel egitim, dnceden fark edilmeyen, fark edilse de iizerinde durulmayan ancak bugiin

biiytik bir sorun olarak kargimiza gikan kentlesme sorunlarindan &nde gelenlerdir.

Kentlesme stireci ayni zamanda sehirli niifusun homojenligini ortadan kaldirarak
heterojen bir yapiya kavusturmustur. Aslinda sehirde saf bir niifus biitinligi ve
homojenligi zaten olamaz, ama sézinii ettiimiz gdglerle tam bir kozmopolit niifus
bilesimi ortaya ¢ikmustir, Bir bakima bliyiik sehirler Tiirkiye'nin kiigiiltiilmiis bir maketi
gortintimii kazanmislardir, Sehirlerdeki mekansal yerlesimlerin hemserilik faktorii fizerinde
oturtulmasi belli mahalle ve bslgelerin belli yerlerden gelen insanlar tarafindan iskdn
edilmesi sonucunu ortaya gikarmstir. Istanbul'da, Ankara'da, Bursa'da tagradan gelenlerin
olusturduklar1 mahalleler 6ne gegmistir. Bu gelisme aym zamanda sehir mekaninin insant
yalnizlastiran, kimsesiz birakan, sorunlarla yliz ytize koyan niteliginin yaratt:g1 sorunlar en
aza indirmek igin geleneksel dayamisma motifiyle agilmas1 amacma déniik bir ¢aba

olmustur. Diiniin kéyliileri sehir mekénlarinda da dayanigma, isbirligi ve birbirini koruyup
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kollama gelenegini stirdiirmeye &zen gostermektedirler (Kaya, 2007: 74). Ancak bu

dayanisma da mekanik degil organik bir dayanigmadir ve kentlilik ile bagdasmamaktadr.

Ulkemizde kentlesmede yasanan aksakliklar 80°li yillarda ‘kdylesen sehirler’
kavramina yol agmugtir. Bu durum 90°li yillarda da devam etmistir. Sezal’a gére,
Sehirlesemeyen $ehirler’ kavrami ile agiklanabilecek bu durum sonucunda bugiin biitiin
ilke sehirlesemeyen sehirler ve sehirli olamams insanlarla doludur. Sezal, siiregler
agisindan sehirlerin geligmemis bir ekonomik yapi, gelismemis bir siyasal yap1 ve koy
kiiltiiri egemen olan bir sehir kiiltliriinii yansitigim belirtir. Birinci olarak ekonomik
bakimdan sanayiye dayanmayan bir sehirlesme, marjinal sektérii agirhikli bir ekonomik
yap: ortaya ¢ikarmaktadir. Koyden gd¢ edenler, gegimlik yeni bir marjinal sektorii
(pazarcilik, minibisgiiltik, igportacilik, kapicihk vb.) olustururlar. Ikinci olarak sehre géc
edenler gehir hayatinin gerektirdigi ‘siyasi insan’ kimligini kazanamazlar. Uglincii olarak
da giinliik hayatin her noktasinda gehirde egemen bir kéy kiiltiirli yasanmaktadir. Kusaklar
gestikee bu problemler ¢oziilemezse ilerleyen zamanlarda, sehirlesemeyen sehirlerle dolu
1990’larin Tiirkiye'sinde ki gibi; toplumsal krizlerin yasandig, varoslardaki krizin sol teror
ya da dini sapkinlik vb. anormal toplumsal sonuglari ortaya ¢ikardig kentlerle karsilasiima
ihtimali yiiksektir (Sezal, 1997: 156).

Tirk toplumu hizli kentlesmenin getirdigi bir kiiltiir soku yasamaktadir. Kirsal
alanlardan biiyilk kentlere gogen milyonlarca kisi igin, kirsal kiiltiir islevini
kaybetmektedir. Ancak bu kigiler kentsel kiiltiirii de yeterince benimseyememektedirler.
Ortaya ¢ikan bu ‘kiiltiir boslugw’, hizla olusan bir ‘kuralsizlik’ dogurmakta, toplumsal,
ekonomik ve siyasal yagsamumizda ortaya ¢ikan ‘anarsi’nin temeli olabilmektedir (Kaya,
2007: 74). Baktigimzda Tiirkiye’deki kentlesme gercekligi de hem Merton’un hem
Persons’un anomi teorisine tam olarak uymaktadir, K&yden kente daha iyi is, daha iyi ev,
daha iyi sosyal- kiiltlirel imkénlar bulmak igin go¢en kitleler kentin hazir olmayan sosyal
alt yapisindan dolayr bu dzlemlerini ve hayalleri gergeklestirecek araglar1 bulamadiklart
i¢in; anomik kentlesme ve kentlilesme donglisiine girmektedirler. Ne tam k&yki ne de tam
kentli olabilen kitleler anomi ve yabancilasma olasihg ile karsi karsiya gelmektedir
(Erkan, 2010: 15).
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iKiNCi BOLUM

KENTLESME VE SUC

1. SUC VE SUC CESITLERI

Semavi dykiilerin tamami, insanhk tarihinin baglangict olarak Adem’in Havva ile
birlikte cennetten diinyaya indirilmesini kabul eder ve bu ikilinin gogalmalarinin ardindan
Adem’in gocuklari olan Habil ve Kabil’in birbiriyle olan rekabeti sonucu miicadeleye
girismesi ve Kabil’in, 8z kardegi Habil’i §ldiirmesinden bahseder.Yerytizlinde islenmis ilk
sug olarak ifade edilen bu olay gdstermistir ki insanoglu sayica ¢ogaldik¢a farklihiklarm
talepleri, egilimleri, kisiler arasi rckabet ve ihtilaflar artmakta, insanlarin sinusiz
isteklerinin dizginlenmesi zorunlulugu ortaya ¢ikmakta, dizginlenmis ve yasaklanmis olsa
bile insanlarin da belirlenmis kurallara karsi gelme, bagkalarina zarar verme egilimini
ortaya ¢itkmaktadir. Insanoglu yasamun her evresinde toplumsal, dinsel ve hukuksal
kurallara uymak i¢in kendi kendini zorlar. Clinkii kurallar ¢ogu kez bireylerin giidiileriyle,
arzulariyla ¢elisir. Bu nedenle birey bunlar sikhikla bozmaktadir. Toplum yasami sanki
egolarin ve kurallarin kiyasiya bir savas alant ve ayn: zamanda goniillii-goniilsiiz bir
uzlasmasidir (Yavuzer, 1998: 19). Igindeki her dinrtiiyli yerine getirme arzusunda olan
bireylerin bu beklentisini simirlayacak toplumsal normlar olmadigi takdirde birlikte
yagayabilmenin imkénsiz oldugunu fark eden insanoglu, 6nce ortak kurallar belirlemis,
ardindan da koydugu kurallara karsi gelme davranisini ‘sug’ veya ‘sapma’ gibi kavramlarla

nitelemistir.

Ancak sug veya sapma davramgt sabit degildir. Toplumlarin normlar ve kurallan,
kendi ¢zelliklerine gore degistigi igin sug olarak niteledikleri davraniglarda degismektedir.
Ornegin bazi toplumlarda husizlik, ¢ocuk 6ldiirme, yamyamlk ve benzeri davraniglar
toplum tarafindan dviilmeye deger sayilirken bazi toplumlarda ayiplanir ve cezalandirilir.,
California da ilkel bir kavim olan Callinomerolar’da, baba eger kendine bakamayacak
kadar yaslanirsa, kendi ogullar tarafindan bogularak Slduriilirdt. Yine Eskimolar’da ¢ok
yaglanan kisiler yirtict hayvanlarca pargalanmalar i¢in dogaya terkedilirlerdi. Cahiliye
Araplaninda kiz c¢ocuklarimi diri diri gémmemek babalar i¢in bir utang vesilesiydi
(Yavuzer, 1998: 20).
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Gorildigt gibi ayn: davrams bazi toplumlarda en afir cezalar gerektirirken
bazilarinda bir dviing sebebi olabilir. Bu da ortak bir su¢ tanimlamasinin bulunmamasindan
kaynaklanmaktadir. Insanlik ytizyillar boyunca sabit bir su¢ tamimlamasinin
bulunmayisinm eksikligini gérmiis, son bir kag ytzyilda kriminoloji biliminin ortaya
¢ikmas1 sonucu genel gegerliligi bulunan sug tanimlamalari yapilmaya ¢alisilmistir. Zira
toplumsal normlardan her sapma davramg su¢ olarak nitelendirilemez. Bazi insan
davraniglarl toplumun diger fertleri tarafindan ayiplanarak karsilansa da, resmi bir cezai
yaptirimu yoktur, Ornegin baskasina yalan sdyleme, kendinden biiyiiklere saygisizlik gibi

davramiglar toplumca yanlis bulunsa da sug olarak nitelendirilemez.

Sugun ne olduguna gelince, bircok kriminolog ve sosyologun kendi sug
tammlamalar oldugu gériilmektedir. Sugun en genel tanimini Jhering yapmsgtir. Ona gére
sug; toplum halinde yasamaya yonelmis her tiirlii saldirdardir (Igli, 2007: 35). Emile
Durkheim'in sug tanimasina gore; kitlesel bilincin giiclil ve belirlenmis yagayis bicimlerine
saldirida bulunan eylemler sugtur (Picca, 1995: 13). Uluslararasi Kriminoloji Kongresinin
Tokyo toplantisinda yaptig1 tamima gére sug; itaate ¢izilen bir sinir veya bir baskasina zarar
verme kasti ile yapilan her tirli fiili ve sozlii davranislardir (Findikli, 2011: 2).
Dénmezer’e gbre ise su¢ topluma zarar veren ve tehlikeli oldugu kanun koyucu tarafindan
kabul edilen eylem, davrams ve hareketlerdir. Bir eylemin sug¢ olabilmesi igin kanun
koyucu tarafindan cezalandinilma simrlari icerisinde olmas: gerekmektedir (Dénmezer,
1981: 58). Findikl1 ise sug denen seyi; bir toplumda sosyal ve kiiltiirel degerlerden sapma
ve toplumsal davranig kurallarinin ihlali olarak niteler. Insan davramglar hukuk kurallarina
aykir1 olursa su¢, 6rf ve adet kurallarma aykiri olursa ayip veya terbiyesizlik, inang

kurallarina aykir1 olursa giinah olarak degerlendirilir (Findikls, 2011: 2).

Tanunlamalar gbz éniine alindiginda 6zellikle modern dénemde bir davramgin sug
olarak nitelendirilebilmesi igin kanunca su¢ simufina sokulmas gerektigi sonucu agiga
¢ikar. Dolu’ya gére ‘su¢ kanunlarda agikga yasaklanan ve kargilifinda bir ceza éngoriilen
her tiirlii eylem olarak tanimlanirken sapma, toplumsal normlar ¢er¢evesinde éngériilen
kabul edilebilirlik sinirlar digina tasan her tiirli davramgtir. Suglarin karsiligimda mutlaka
cezal miieyyide varken sapma davramsm karsisinda toplumsal ayiplama ve tepki oldugu
sOylenebilir (Dolu, 2012: 32).
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Sug tanimlamasi karsimiza suglu kimdir sorusunu gikarir. Dénmezer, suglu kisiyi;
i¢inde yasadig1 toplumun normlariyla kigisel kabulleri arasinda bir denge kuramamig olan
kisi (Donmezer, 1981: 60) olarak ifade ederken, Picca, davramslari, tutumlarn ve goriigleri
ile ait oldufu ve bunun sonucu olarak, tarafindan yargilanacag: grubun belirledigi
modellerden ve normlardan uzaklasan kisi olarak tammlar (Picca,1995:5). Yavuzer’e gbre
de suglu bireyle suglu olmayan birey arasindaki en belirgin fark; sugu olmayan bireyin
sugluluk diirtiilerini kontrol edebilmesi ve toplumsal agidan zararsiz bazi faaliyetlerle

onlara ¢ikig yollar1 aramasidir (Yavuzer, 1998: 22).

Su¢ ve suglu tammlamas) toplumdan topluma degistigi gibi zaman igerisinde de
degisebilmektedir. Bir dénem sug olarak kabul edilen bir davrams baska bir dénem normal
olarak goriilebilir. Bu konuda verilen en yaygin Srmek giiniimiizde, diinyann birgok
tilkesinde serbest olan alkol kullammimn, ‘6zgiirliikler iilkesi® olarak tamimlanan ABD’de

1920-1933 yillar arasinda yasaklanmis olmasidur.

Toplumlarin suca bakis agis1 da tarih seyri boyunca degisiklik gostermistir. Antik
toplumlarda suga gosterilen tepki Ustlinkdrii ve kabadir. Suca uygulanan vaptirimlar 6zel
d¢, kurban yada kiyas yasasi seklinde kendini gésterir. Verilen cezalar temel olarak, ayakta
kalmasi ve dengesini saglamak i¢in degerlerini koruyan toplulugun kendini savunma
reflekslerini ifade eder. Toplulufun biitiintin bireyden daha énemli oldugu toplumlarda
suga karg1 tepki de hoyrateadir. Ayrica normlar genelde bir dini kurala bagli olduklarindan
ok daha emredicidirler (Picca, 1995: 19). Antik ¢agda Yunan diisiiniir Platon ‘Kanun’ adl
yapitinda sugu bir tiir hastalik olarak dilginmiis ve bunun {i¢ nedeni oldugunu &ne

stirmiigtiir. Bunlar; tutkular, haz arama aligkanlifi ve bilgisizliktir (Yavuzer, 1998: 26).

Ortagagda ise suga bakis agis1 daha farklidir. Sug islemek seytani bir davranig ve
kotii rublarin tegviki ile ortaya ¢ikan bir eylem olarak kabul edilmistir. Bu dénemde
suclular gok sert bir sekilde cezalandirilmislardir. Cadi yakma ayinleri, engizisyon
mahkemelerinde yargilanip infaz edilen suglular veya en iyi ihtimalle tas ocaklarnda
olime kadar ¢alisma seklinde verilen cezalar, Ortagag’da sugla miicadelenin standart

uygulamalar: haline gelmistir.

Sug olgusu her ne kadar toplumlarin farkli kiiltiirel 6zellikleri tizerinden tanimlanan
bir olgu olsa da, sanayilesme donemi ile birlikte belirli suglarin evrensel boyutta tanimmasi

6n plana ¢ikan bir egilim olarak kendini gostermektedir (Gokulu, 2010: 210). Toplumsal
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degisimin en dnemli kirtlma noktasi “olan sanayi devrimi su¢ sorununun konumunu da
degistirmistir. Sanayi devrimi ve kdylerden kentlere gb¢ olgularinin yarattig toplumsal
sorunlarin basta gelenlerinden biri de sugtur. Farkls etnik kiiltiirel ve dinsel mezhepsel vs.
koklerden gelen kitlelerin kentlere yigiimasi asayis sorunlarini da beraberinde getirmistir.
Sanayi devriminin yarattig1 sefalet, kaos ve igsizlik bu kitlelerin bir kismun hayatlarini
idame ettirebilmek i¢in sug islemekten bagka alternatif birakmayan kosullara itmistir
(G6lbasi, 2010: 49). Bu durum hem sug¢ davranigina, hem suglu bireye hem de sugla
miicadeleye yeni bir bakis agisiyla yaklasma zorunlulugunu beraberinde getirmistir.

Nitekim kriminolojinin bir bilim olarak dogmasi ayni tarihlere denk gelmektedir.

[k defa Fransiz antropolog Topinard tarafindan 1879 yilinda tanimlanan (I¢li,
1993: 13) kriminolojinin ilgi alaniyla ilgili net bir simirlama bulunmamaktadir, Genel
tanimlar degerlendirildiginde kriminoloji, sug ve ceza, suglunun yeniden topluma
kazandirilimas1 ve sugun engellenmesi gibi konulari inceleyen bilim dalidir (Yavuzer,
1998: 28). Dar anlamda sug bilimi olarak tarif edebilecefimiz kriminoloji suga etki eden
biyolojik, psikolojik, sosyolojik, ekolojik ve diger faktorleri ve sebepleri aragtirarak sugun
olusumuna iligkin tahminlerde bulunan ve sugun 6nlenmesine iligkin ¢ziim &nerileri sunan
bir bilim dalidir. Genis anlamda ise kriminoloji hdkim, saver ve polis ve biitlin sorusturma
ve kovusturma birimlerini, avukat miidafi ve savunma makaminda yer alan biitiin ilgilileri,
cezaevi ve 1slah mekanizmalarini olusturan diger pargalar1 da iceren ceza adalet sisteminin
biitlin aktorleri, sugu, sug¢luyu, sugun toplumsal yansimalarini inceleyen biitlin sosyal
bilimcileri ve sosyal bilim alanlarini ilgilendiren genis yelpazeli bir calisma alamidir (Dolu,
2012: 31-32). Ulkemizde kriminoloji ¢alismalarinin ilerlemesinde &nemli yeri bulunan
Donmezer’de kriminolojiyi, kanunlarla belirlenen ve ceza miieyyidesi ile karsilanan,
hukuk kurallarinin sapicr nitelikteki insan tavir ve hareketlerinin tlim ydnlerini ve etkilerini

inceleyen bilim dali olarak tanimlar (Dénmezer, 1981: 2).

Kriminolojinin bir bilim olarak 6nem kazanmasinda son iki ylizyilda yasanan belli
olaylar neticesinde ortaya ¢ikan etkilesimlerin hem toplumlan hem.bireyleri degistirmesi,
netice itibariyle su¢ ve suglu ¢aligmalarinin bu degisim ve etkilesimlere uyum saglama
zorunlulugunun a¢iga ¢ikmasinin biiyiik payr vardir. Bu degisiklikler; sanayi devrimi
sonrasi gehirlerin bliylimesi ve artan niifus hareketleri sonucu sehirlesmenin atmasi, ¢ok
uluslu sirketlerin ortaya ¢ikmasi, 1930°larda tlim diinyay: sarsan biiyiik ekonomik buhran,

Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari, 1945 sonrasi Bat1 diinyasinda yasanan endiistriyel ve
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ekonomik patlamalar ve bunun sonucunda kapitalizmin birey merkezli bir toplum yapisi
ortaya ¢ikarmast ve sug oranfarindaki artig, 1970°lerde yaganan feminist hareketler, ortaya
cikan ulusiistii-uluslararas: organizasyonlar ve ¢ok uluslu sirketler ile birlikte mal ve
hizmetin kiiresellesmesi, bati tarzi bir hayat ve popiiler kiiltiirlin ti'm; diinyaya yayilmaya
baglamasi gibi faktorlerin tiim diinyayr etkisi altina almasi gibi gelismelerdir (Dolu, 2012:
34).

Son yiizyila gelindiginde suglu imgesinde de degisiklikler olmustur. Artik suglu,
kot bir ge¢misle yaralanmig, kusurlu ya da toplumun olumsuzladigi gruplarin bir tiyesi
degildir. Onceki yiizyllara ait natiiralist bu gérils gegerliligini kaybetmigtir. Su an gegerli
olan goriig ise suglulugun sosyal bir olgu oldugu ve her bireyin suglu olabilecedi gercegidir
(Picca, 1995: 8). Bununla birlikte sug sorunu glinlimiizde &nemini kaybetmemis aksine
toplumlar igin daha bilyilik bir problem haline gelmistir. Artik herhangi bir suca
bulagabilmek veya islenmis bir sugun magduru olabilmek normal kargilanmaktadir. Bu
degisikligi anlamak i¢in modern toplumlarda bireyleri, yakinlari ile iligkilerinde kosullayan
bilindik degerlerin degisiminden s6z edilmelidir. Ilk olarak insanlarm gogu icin temel
beklenti, bireysel ozgiirlitk ve kisisel davranabilme 6zgiirliigii olmugstur. Toplulugun
gereksinimlerine saygi da bunun sonucu olarak azalmistir. Aile igi yakmhgm
zayiflamasiyla kugaklar arasi iletigim seviyesi diismuis, degerler siralamasinda zihinsel ve
zamana sigmayan amagclarin yerine maddi ve simdiki zamana bagh degerler almistir.
Bunun diginda ailenin oturaksizigi, cocuklarin gelisimleri igin gereksinim duyduklar
destegi bulamamalar sonucunu dogurur ve gocuklarin sosyal biitiinlesmeleri de bundan
zarar goriic (Picca, 1995: 44). Sayilan bu sosyo-psikolojik durumlarin yaninda sug
islemenin kolaylasmasi sonucu toplumun asayis sorunlarini ¢dzmek, birey]érin ‘sug

korkusundan® arinmis bir hayat stirmelerini saglamak gittikge zorfagmustir.

Sanayilesme, kentlesme, teknoloji alamindaki ilerlemeler kisaca uygarlign
gelismesi sonucu sug oranlarmin arttig: bilinmektedir, Istatistiklere gore bati diinyasinda
son bes yil i¢inde ortalama olarak sug¢ niifus artigindan tam dort kez daha hizh artig

gostermigtir (Yavuzer, 1998: 28).

Ancak sugu olumsuz bir davramg olarak gorenlerin yaninda onun olumlu yanlar

oldugunu ifade eden teorisyenler de vardir. Durkheim ve takipgilerine gdre sug, toplumlar

52



icin fonksiyoneldir. Bir suga tepki insanlars bir araya getirerek etkilesimi ve sosyal baglan
giiclendirir. Bu da zamanla sugun azalmasina neden olur (igli, 1993: 16). Karl Marx da
Durkheim gibi sugun toplumsal bir iglevi oldugunu ve dolaylr olarak toplam faydaya katki
saglayan bir olgu oldugunu ifade eder. Suglunun polis &rgiitiine, yargiglara, cellatlara,
hukuk profesdrierine ihtiyag dogurarak yeni is kollar dogurdugunu belirten Marx'a gore
yalmzca iskence bile ddhiyane mekanik icatlara neden olmustur. Suglu aym zamanda
kamunun ahlaki ve estetik duygularini harekete gegirmektedir. Bir yandan sanat yapitinin
{iretilmesini saglayan suglu, bir yandan da burjuva yasaminm glivenilir tekdiizeligine
comak sokarak oné bir dinamizm kazandirmaktadir. Miilke ydnelik stirekli yeni saldirilarin
yaptlmast yeni savunma y&ntemlerinin, yeni makinelerin icat edilmesinde grevler kadar

etkili olmaktadir (Fincanci, 1998: 363-364).

Giintimiizde sugcla ilgili Gi¢ temel simniflandirma vardir; Bunlardan ilki, Fikir Birligi
Goriisli, bir digeri Catismaci Goriis, sonuncusu ise Etkilegsimei Gorligtiir. Fikir Birligi
Yaklagimina gbre sug, vatandaslarin cogunlugunun degerlerini ve ahlak gériisiinii yansitan,
mevcut ceza yasasi tarafindan yasadisi olarak tamimlanan davramgtir, Bu goriise gore
suglar toplumun diizenli bir sekilde islemesi igin yasaklanmustir. Catismact Yaklagima gore
su¢ ekonomik glicii elinde bulunduran bireylerin toplum tizerindeki kontrollerini elini
tutmak icin tanimladiklart davraniglardir. Etkilesimei yaklasim ise sugu, toplumun sapmis
davraniglar hakkinda o anki diisiincesini yansitan, gbreli ve siirekli degisen bir kavram
olarak tanumlamaktadir. Etkilesimci gériise gore suglu davranis: ‘etiketlenmis’ davranistir.
Suglularsa toplumun ‘disardakiler’ veya ‘sapmuglar’ olarak etiketlemek igin segtigi
kimselerdir (Igli, 1993: 15). Bu yaklasimlara ¢alismanin ‘Sug Teorileri’ béltimiinde detayls

olarak deginilecektir.
1.1. Sug Cesitleri

Kriminolojinin gelismesi, toplum hayatinda sug¢ kavraminin énem kazanmasi gerek
islenmis suglar analiz etme de gerekse sugu Gnleyebilme konusunda bilimsel yontemlerin
kullanilmasini  zorunlu hale getirmistir. Ozellikle istatistik bilimindeki ilerlemeler
kriminolojik g¢aligmalarin temelini olusturmustur. Kriminologlar yapilan ¢alismalarin
sonuglarinin degerlendirilmesini kolaylastirma ve saglikli analizler yapma adina suglar

kendi arasinda bir siniflandirma yoluna gitmislerdir.
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Sabit bir su¢ smiflandirmasi bulunmamakla birlikte, David Canter’a gore sug
gesitleri, ‘hirsizhik, aile igi siddet, 1rza gegme ve cana kiyma olmak {izere dort tiirliidiir
(Canter, 2011: 141). William Bogner failin maksatlari bakimindan sugu ekonomik suglar,
cinsel suclar, siyasal suglar ve geri kalanlar ifade eden sair suglar olarak nitelemistir.
Gillinise’de benzer sekilde Ekonomik Suglar (dilencilik, hirsizlik, yagma, dolandiricilik,
hile vesaire) Cinsel Suglar (tecaviiz, taciz) Cebir ve Siddet Igeren Suglar (adam &ldiirme,
yaralama, darp) Siyasal Suglar (politikacilarin ve devlet adamlarinin isledigi suglar, memur
suglari) olarak gruplandirmistir (Dénmezer,1981: 70). Ulkemizde de Tiilin Igli benzer
sekilde suglari, mala karsi suglar, sahsa kargt suglar, cinsel suglar ve diger suglar olarak
aynlir (Igli, 1993: 30).

Ulkemiz mevzuatinda ese alinan smiflandirma ise 5237 sayih Tirk Ceza

Kanunu’nda yvapilan siniflandirmadir. Buna gére suglar;
1=} 5

1. Uluslararasi Suclar; Soykum, Insanliga Karst Suglar, Gocmen Kagakgtlig ve
Insan Ticareti

2. Kisilere Karst Suglar; Kasten oldiirme, Kasten yaralama, Taksirle Oldiirme-
Yaralama, Iskence gibi hayata karst suglar, Cinsel saldirt, Cocuklarin Cinsel
Istismari, Cinsel Taciz gibi Cinsel Dokunulmazhiga Karst Suglar, Kigiyi
Hiirrivetinden Yoksun Kilma, Tehdit, Santaf gibi Hiirrivele Karst Suclar,
Hakaret gibi Serefe Karst Suglar, Haberlesmenin Gizliligini Ihlal, Ozel Hayatin
Gizliligini Ihlal gibi Ozel Hayata Karst Suglar, Hirsizlik, Yagma, Mala Zarar
Verme, Giiveni Kotiiye Kullanma, Dolandiricilik gibi Malvarligina Karsi
Suclar,

3. Topluma Kargi Suglar; Cevireyi Kirletme gibi Cevreye Karsi Suclar, Uyusturuci
veya Uyarict Madde Imal Ve Ticareti, Kullanmak Igin Uyusturucu veya Uyarict
Madde Satin Almc;k, Kabul Etimek Veya Bulundurmak ya da Uyusturucu veya
Uyarict Madde Kullanmak Gibi Kamunun Sagligina Karsi Suglar, Parada
Sahtecilik, Resmi Belgede Sahtecilik, Ozel Belgede Sahtecilik Gibi Kamu
Giivenine Karst Suglar, Fuhus, Kumar Oynanmast Igin Yer ve Imkdn Saglama
Gibi Genel Ahlaka Karst Suclar, Ihaleve Fesat Karistima Gibi Ekonomi,
Sanayi ve Ticarete lligkin Suglar ve Bilisim Alamnda Sugiar

4. Millete Ve Devlete Kars1 Suglar Zimmer, Irtikap, Riisvet Gibi Kamu Idaresinin
Giivenilirligine ve Isleyisine Karsi Suglar, Iftira, Sug Uydurma Gibi Adliyeye
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Kargi Suglar, Devietin Givenligine Karst Suglar, Anayasal Diizene Karg:
Suglar, Deviet Sirlarina Karsi Suclar ve Casusluk
Seklinde siniflandinlmaktadar.

Suc istatistikleri yukarida da belirtildigi tizere analiz ve Ongérii konusunda
kriminoloji bilimine yadsinamaz katkilarda bulunmaktadir. Ancak istatistiklere girmeyen,
kanuni mercilere bagvurulmayan, ceza adalet sistemi tarafindan bilinmeyen fakat gercekte
islenmis olan suglar vardir ki bu grup suglara ‘sugun siyah sayilari’(dark figures of crime)
denir (Dénmezer, 1981: 43),

Birlesmis Milletler de Sug¢ Onleme konulu 6. kongresinde yasa ile engellenmis
eylemler s6z konusu olsa bile, ihlallerin her zaman sug istatistiklerine yansimayacagin
ifade etmig, ihbar edilmemis olduklarndan sorugturmaya ugramayan veya ceza adalet
sistemince fark edilmeyen suglarin varliy vurgulamigtir (Picea, 1995: 53). Gizli sucluluk
kavramiyla da ifade edilen sugun siyah sayilar aslinda islenen suglarin énemli kismini
tegkil etmektedir. Ingiltere'de islenen tiim suglarin yalmzca %15’inin kayitlara gectigi
sdylenir (Yavuzer, 1998: 29). Bazi sug tiplerinin, nitelikleri nedeniyle siyah alanda kalmasi
daha muhtemeldir. Bu konuda ceza kanunu normlaryla, sosyal normlar ve insani arzular
¢atigma halinde olup bunun en canli 6rnekleri 1rza gegme, cinsel suclar, aile iliskilerinde
yasanan suglar ve gocuk diisiirmedir (Yiicel, 1971: 77). Ozetle sug alaninda ¢alisma yapan
aragtirmacilanin verilerini degerlendirirken bu grup suglan géz ardi etmemeleri hayati

Onem tasimaktadir.

2. SUC TEORILERI-BIREYI SUCA iTEN SEBEPLER

Kriminoloji biliminin en énemli ugras alan: stiphesiz bireyi suga gétiiren faktorleri
incelemektir. Gerek kriminologlar, gerek sosyologlar, gerekse diger bilim insanlar yillar
boyunca ‘Insanlar neden sug isler?’ sorusunu sormuslar ve her gbriis kendi perspektifinden

suca giden stirece ydnelik farkli agiklamalar getirmisgtir.

Sug teorileri mikro-makro, uzlagmaci-gatismaci, bireysel-gevresel veya sug
sorumlulugu agisindan; klasik okul-positivist okul gibi ayrimlara tabi tutulabilir olsa da,
sug olgusunu agiklamaya yonelik teori ve yaklagimlar iligkili oldugu bilim agisindan genel

hatlar ile biyolojik, psikolojik ve sosyolojik olmak tizere li¢ baslik altinda incelenebilir.
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Sugu anlama konusunda bu yaklasimlardan ilk ikisi giniimiizde artik yetersiz gériinmekte,
sosyolojik teori ve yaklagimlar giin gegtikee daha fazla 6nem kazanmaktadir (Cerrah,
2001: 147).

Bu teoriler incelendiginde her birinin kendi igerisinde dogrulugu tespit edilen
yanlar1 oldugu gibi sugun bazi yonlerine izahat getirmede eksik kaldig noktalarda olabilir.
Dolayisiyla her bulgu, gelistirilen her sug teorisi beraberinde istisnasim da sunmaktadir,
Yani her zaman benzer sosyo-ekonomik durumda olan yas, cinsiyet, aile yapisi, sosyal
gevre ve eitim diizeyinin bakimdan benzesen baskalar sug iglememeyi tercih edecektir

(Goksu, 2003: 35). Dolayisiyla higbir sug teorisine eksiksiz denilemez.
2.1. Biyolojik Su¢ Teorileri

Iglerinde Cesare Lombroso, Enrico Ferri, Rafael Garofalo gibi 6nemli
kriminologlarm bulundugu biyolojik su¢ teorisyenleri sugun, bireylerin kendi iradeleri ile
verdigi kararlardan ziyade dogustan gelen bazi dzellikleri nedeni ile gerceklestigini ifade
ederler. Koken olarak evrim teorisinin diigiincelerinden ilham alan biyolojik sug
teorisyenlerine gore bazi bireyler evrimlesmelerini tamamlayamadiklarindan normal
insanlardan eksik olarak gelismisler, bu durum da onlar. suglu birey olmaya

yonlendirmigtir,

Biyolojik su¢ teorileri ilk olarak Italyan bir doktor olan Cesare Lombrosso
tarafindan giindeme getirilmistir. Lombrosso’ya gére sug, Sllim-dogum gibi tabii bir
olaydir. Hatta bitkiler ve hayvanlar 4leminde de var olan bir gergekliktir. Zira su¢, dnemli
bir kismu itibariyle organizma sartlarinin #iriintidiir. Baz: hayvanlarin yirtici, baz1 bitkilerin
parazit olmasi gibi bazi insanlar da suglu olarak dogarlar (Dénmezer,1981:5). Biyolojik
teorilere gore bireyler sonradan suglu olmarms, suglu dogmuslardir. Zaten dogustan
sugluluk (born criminal) kavrami da ilk kez Lombrosso tarafindan ortaya atimigstir
(Yavuzer, 1998: 81).

Lombrosso ileri stirdtigii teorisini ispat etmek tizere mahkiimlarin kisilikleri iizerine
incelemeler yapmus, hitkiimlillerin hareketlerini, diistincelerini, yasayislarini, gegmislerini
arastirmig, cezaevinde $len mahk(mlarin cesetlerinde otdpsiler yapmig ve biitlin bu uzun
incelemeler sonucunda sugun fiziksel 6zelliklerle alakali oldugu sonucuna varmustir
(Doénmezer, 1981: 5). Lombrosso fiziksel dzellikleri nedeniye sug egilimleri yitksek olan

bu kisileri ‘atavastik’ olarak isimlendirmistir (Dolu, 2012: 150). Atavastik insam
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dzellikleriyle tamimlayan Lombrosso, suglularin genellikle nasil gbriinecedini gosteren 64
sayfa dolusu resimler igeren L'Homme Criminel (Suglu Adam) kitabim yaymlamisgtir
(Canter, 2011:51).

Sugun fiziksel gorinlimle irtibatli oldugu diistincesi sadece Lombrosso ile
kalmamis, William Sheldon’da kisilik tiplerini, (1) ice déniik, ¢ekingen olan ektomorflar
(2) toplumsal olarak rahat iri ve kilolu olan endomorflar (3) saldirgan, maceraci, genis
yapili ve kashi olan mezomorflar olarak ii¢ gruba ayirmigtir. Aragtirmalarnin sonucunda
mezoformik bireylerin suga daha yatkin oldugu, onlan ektomorfik bireyleri takip ettigi
diisiincesine varmigtir (Canter, 2011: 53). Yine Alman bilim insant Ernst Kretschmer’in
‘piknik, atletik, astenik, karma tip’ insan tiplemelerinde benzer sekilde kisilik yapisinin
fiziksel &zelliklerle agiga ciktigim ifade etmeye caligmaktadir. Bu calismalar fiziksel
gdriiniimiin insamin karakteri ile iliskili olabilecegini ifade eden en bilinen ¢aligmalardir

(Dolu, 2012: 157).

Ancak fiziksel goriiniim ile suga egilimin irtibath olduguna dair net veriler
bulunamamistir. Charles Goring, Ingiliz hapishanelerde 12 yil siireyle yiiriittiigii ve 3000
suclu iizerine incelemeler yaptig: calismasinin sonucunda suglu olanlar ve olmayanlar
arasinda nemli bir fiziksel farkliliin olmadif sonucuna ulagnustir (Gélbagi, 2010: 55).
Ayrica yiiz goriintlisii cekici olmayan kisiler veya fiziksel bozukluZu olan kisiler bagka
insanlar tarafindan olumsuz tepkiler aldiklar ve toplum tarafindan diglandiklar i¢in suga
meyil etmis olabilirler (Canter, 2011: 55). Bu ve benzeri sorulara cevap veremedigi igin
Lombrosso’nun  goriisleri zaman igerisinde etkisini yitirmistir. Hatta Doktor
Lombrosso’nun ismine atifla Lombrossoizm olarak adlandirdan bu goriisin uzun yillar

kriminolojinin inandiricilifina zarar verdigini 6ne stirmek pek de abarti olmaz (Picca,
1995: 28).

Fiziksel gériintiintin suga sebep olmasiyla ilgili net aciklamalara ulasamayan
Biyolojik Sug Teorisyenleri aragtirmalarin: farkl alanlara yoneltmis, sugu ¢agdas biyolojik
yaklagimlarla agiklamaya calismiglardir. Bu donemde oncelikle endokrin bezleri ve
hormonlarin suga sebep olabilecegine dair ¢alismalar 6n plana ¢ikmustir. Ancak Szellikle
genetik biliminin geligmesinden sonra bilim adamlart ve kriminologlar sugun nesiller arasi
aktariminda genlerin yeri olup olmadigina dair aragtirmalar yapmuslardir. Dogustan

sucluluk kuramindan hareket eden bilim adamlarma gore suglu; ana babasi, yakin akrabasi
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yada ¢ok uzak akrabasi olan ilk dedesinden gecen kalitimla topluma ahlak duygularina

yoksun olarak gnderilen bireydir (Yavuzer, 1998: 86).

Bu aragtirmalar sonucunda gerek kromozomal anomaliler gerekse hormonal
bozukluklar suca yénelme konusunda daha farkli bir oran ortaya koymus olsa da,
bireylerin suga yonelmesinde sadece bu &zelliklerin etkili oldugunu veya cevresel diger
faktorlerin ne kadar etkili oldugunu belirlemek miimkiin olmadigindan su¢ ve biyolojik

dzellikler arasinda dogrudan bir bag oldugunu iddia etmek giictir.
2.2. Psikolojik Su¢ Teorileri

Lombrosso'nun agtifi yolu izlemekle beraber suglulugu fiziki yapiya degil fakat
akil zayiflig1 ve psikolojik faktdrlere baglayan bu okula gére suglu kisi kendisindeki zihin
yapisi dblay:myla fiil ve hareketlerinin neticesini ve kanuni anlamim idrak ve takdir
edemez (Dénmezer, 1981: 101). Psikoloji kuramimin temsileileri, yalin olarak suglularin,
Ozellikle geng olanlarin uygun bir bigimde yetismediklerini ve hata anmda doyum igin
sonuglar diigiinmeksizin ¢ocuksu bir arayis iginde davranmalarinin su¢ davranigina neden
olabilecegini sdylerler (Canter, 2011: 141). Bu kurma gore, daha diistk bir zeka seviyesine
sahip olma, daha az empati kabiliyeti, kisa vadeli hazlar1 uzun vadeli daha giizel sonuglar
icin erteleyememe, yasanilan i¢ ¢atisma ve karmasa dolayisiyla bir adim sonra ne
yapacagini tahmin edememe ve daha diisiik bir ahlaki gelismislik seviyesine sahip olma
seklinde kendini gdsteren psikolojik anormallikler kigiyi suca gotiiren psikolojik faktérler
olarak sayilabilir (Dolu, 2012: 177).

Sugu biyolojik teoriler gibi bireyde arayan psikolojik sug teorileri, psikozlar,
sizofreni, sara hastali1, alkole bagli akil hastaliklar:, nevrozlar, oligofreni, psikopati gibi

zihinsel problemleri olan bireylerin suca daha meyilli olduklarini &ne stirerler.

Psikologlara gére suclularin diisiince sistemi ve mantif1 diger insanlardan farkhdir.
Bu farklilik genel olarak huy ve miza¢ yapilarina da sirayet etmistir ve g¢ocukluk
doneminden itibaren kendi emsallerine gére davrams farklhibklarr arz eder. Mesela
gocukluk evresinde hayvanlara eziyet eden, canlarini yakan, varliklara karst son derece
acimasiz olan insanlarin yag: ilerlediginde siddet igeren suglari isledikleri cesitli
arastirmalar da ortaya koyulmustur (Lerner, 2006: 3). Psikolojik sug teorilerinin
faydalandig1 psikanalitik kuramlar da insan davramslarinin belirleyicileri olarak igsel

siire¢lerin  ¢atismalarinin ve ¢ocukluk anilarinin roliindi vurgular. Sigmund Freud’un
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¢ocuklarin haz arayis1 ve bireylerin kendi kendilerini yikic1 i giidiilenmeleri goriigi,
yetigkin su¢ davramigim agiklamak igin geligtirilmistir (Canter, 2011: 66). Psikolojik
kosullarin suca etki edebilecegi hukuki mevzuatta da yer almistir. 5237 sayih Tiirk Ceza
Kanunu’nun 32. maddesinde de akil hastaliginin ceza ehliyetini ortadan kaldiran bir sebep

oldugunu belirtilmistir.
2.3. Sosyolojik Sug Teorileri

Gerek biyolojik gerekse psikolojik sug teorileri neden ayni fiziksel veya psikolojik
ozelliklere sahip bireylerin sug islemedigi sorusunu cevaplamakta yetersiz kalmistir.
Sosyolojik sug teorileri iste bu noktada sugun sadece igsel faktérlerle degil bir takim dig

etkenlerin de déhil oldugu bir siireg sonucu iglenecegini ifade etmislerdir.

Ilk sosyal kriminolog olarak adlandirilan Adolphe Quetelet, “Toplum sugu hazirlar,
suglu ise sadece bir aragtir.” diyerek gevresel faktorlerin kisisel faktorlerden daha énemli
oldugunu belirtmigtir (Ceylan, 2011: 283). Giddenes’a gére de sugun dogasina iligkin
doyurucu herhangi bir yaklagim sosyolojik olmak zorundadir; ¢iinkii sugun ne oldugunu bir
toplumdaki kurumlar belirlerler (Giddens, 2000: 186). Ferri’ye gére ise bir toplumda aym
kogullar devam ettikge islenen suglarda aym kalir. Eger toplumsal kosullari oldugu gibi
koruyabilseydik su¢ oranlar1 da ayn1 kalird:. Toplumsal determinizmci olan Ferri’ye gore
toplumsal olaylar sugu belirtir (Igli, 1993: 14). Manouivrier’de insamn bir alet oldugunu ve
bu aleti sosyal gevrenin kullandigum ifade ederek insan davramislarinda gevresel faktorlerin
6nemine vurgu yapmistir (Donmezer, 1981: 102). Ozetle sosyolojik teoriler, sugu toplum
yapisindan, bu yapimn igerdigi celiski, ¢atigma ve degisimlerden kaynaklanan bir olgu
olarak ele almaktadir (Gélbagi, 2010: 62).

Suga sosyolojik yaklagan bir gok teori bulunmakla birlikte, éne ¢ikanlar sunlardir;
Klasik Okul Ve Caydiricilik Kuram, Rutin Aktiviteler Teorisi, Ogrenme Teorileri, Sosyal
Kontrol Teorileri, Damgalama Teorileri, Sosyal Diizensizlik Teorisi, Radikal Kriminolojik

Yaklagim ve son olarak Anomi ve Gerilim Teorileri.
A. Klasik Okul Ve Caydiricibhk Kuramy

Aym zamanda Hedonistik Psikolojide denen (Yavuzer, 1998: 251) ve onciiliigiinii
Thommas Hobbes, Jeremy Bentham ve Cesare Beccaria’min yaptigi bu klasik okul
diigtintirlerine gore gore insan, davramsglarim zevk ve 1stirap prensiplerine gore ayarlar. Bir

birey herhangi bir davramsta bulunmadan 8nce onun getirisini ve gétiirisiinti hesaplar,
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eder vasayacadl hazlari girecegi riskler ve olasi durumda karsilasacagi elemlere listiin
bulursa o davramsi gergeklestirecektir. Klasik okul ayni diger insan davraniglar gibi sug
teskil eden davramiglarinda bireylerin dzgiir iradeleriyle verdikleri rasyonel kararlar
neticesinde ortaya ¢ikmasi fikrini savunur. Konusu sug teskil eden davraniglar bu kér-zarar
hesabinda maliyeti diisilk getirisi yiiksek davramglar oldugu i¢in bireylere cazip
gelebilmektedir. Bu kér-zarar hesabinda sug islemeyi avantajli gren her birey sug isleme
ihtimaliyle karsilagabilir. Dolayisiyla bu okulun savunuculart sugun, biyolojik veya
psikolojik teoriler gibi dogustan gelen dzelliklerden degil, kendi irademizle verdigimiz

kararlardan kaynaklandigin: ifade ederler.

Thomas Hobbes da sugu su sekilde agiklamaktadir; Dogasi geredi insan y&nlendiren
bazi temel tutkular vardir. Bu tutkularin basinda kazang ve yarar arzusu, mevcut statiiniin
korunmasi, glivenligin stirdiiriilmesi arzu gelir. Birey bu tutkularini gergeklestirmek {izere

her tiirlii yola bagvurabilir, gerektiginde bir bagkasina zarar verebilir (Yavuzer, 1998: 249).

Klasik okul diisiiniirleri sugu dnleme adina Caydiricihk Kuramim gelistirmislerdir.
Caydirma, insanlari dig yaptimimlar ve olumsuz sonuglar korkusuyla bir davramgta
bulunmak veya bulunmaktan c¢ekinme yoniinde etkileyen siireg iizerinde isler. Yani
cezanin hesaplanan bedeli sapkin davranigin getirdigi 6diil ve yararlara agir bastiginda isler
(Canter, 2011: 97). Bu kurama gtre suglar1 6nlemenin yolu bireylerin isledikleri suglar
neticesinde maruz kalacaklari cezalari arttirarak sugu kérh bir eylem olmaktan
cikarmaktir. Dolayisiyla kati, hizhi verilmis ve sucla orantili cezalar su¢ islemenin
cazibesini azaltacak, elemlerin daha afir bastigini gbren birey sug¢ islemekten

vazgegecektir.
B. Rutin Aktiviteler Teorisi (Sug Firsatlari)

Sugluya yogunlasan geleneksel kriminolojik ¢aligmalarin aksine Rutin Aktiviteler
Teorisi (RAT) sug olayinin lizerine yogunlasir ve sugun olusum mekanizmasint ¢dzerek
sugun Snlenebilecegini savunur. RAT teorisyenleri sugun temel olarak ii¢ faktdriin bir
arada bulunmast durumunda meydana gelecegini dne stirmislerdir; (1) motive olmus suglu
(2) uygun hedef (3) hedefi sugludan koruyabilecek koruyucularin yoklugu. Bir sacayagina
benzetebileceimiz bu li¢ faktdriin herhangi birisinin yoklugu durumunda sugun

olugmayacagini savunmuglardir (Dolu, 2012: 119).
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RAT teorisyenlerine gdre insanlarin yasantilarm boyunca isleri, meslekleri. cocuk
yetistirme, egitim faalivetleri, aligveris ya da bog zaman etkinlikleri yoluyla kisisel
gereksinimlerini gidermek igin giinliik olarak belli rutin aktivitelere girerler. Girilen bu
aktiviteler sirasinda insanlarin karsilarina sug isleme firsatlari ¢ikar. Bazi bireyler bu sug
firsatlarini degerlendirirken bazi bireyler de sugtan uzak dururlar (Canter, 2011: 93).
Ornegin yapilan bir deneyde kendine kopya gekilebilecek uygun bir ortam saglanan

cocuklarin az bir kismi miistesna hemen hepsinin sinavda kopya cektikleri tespit edilmistir
(Dolu, 2012: 130).

RAT teorisyenlerine gbre bireylerin  girdikleri  bu  rutin  aktiviteler
engellenemeyeceginden, sugu dnleyebilmek igin suglularin sug isleme motivasyonunun
kirilmasi, hedefin  uygunluktan ¢ikarnlmasi veya bireyleri sugtan uzak tutacak

koruyucularin giiglendirilmesi gibi yontemler uygulanmalidir.
C. Taklit Ve Ogrenme Teorileri

Psikolojide insan hareketleri ve davramislarinin iki ¢esit oldugu tespit edilmistir; Bir
kisim hareketlerin ve davraniglarin mensei igglidii ile baghdir. Bu davramslar kisinin
dogustan beliren karakter yonii ile ilgilidir. Buna karsihik bir kisim hareketler ise hayat
icerisinde, Ggrenme siiregleri uygun olarak sosyallesme yolu ile elde edilir. Ogrenme
teorilerine gore bireyler gocuklugundan itibaren toplumun tasvip ettigi, hukuka, ahlaka
uygun hareket 6rneklerini belli bir psikolojik siireg icerisinde nasil &greniyorlar ise sug
isleme imkénlarini ve suga g&tiiriicii davraniglar da ayni sekilde §grenir (Ddnmezer, 1981:
441-442). Ogrenme teorilerinin savunucularl en basit ifadeyle sugun biyolojik veya
psikolojik bir patoloji oldugunu degil aynen diger insan davramglar gibi 63renilerek
kazanilan bir aliskanlik oldugunu ifade etmislerdir. Ogrenme teorileri insanlarin nasil suglu

oldugu ile ilgilenir. Nigin suclu olduguna dair sorular tizerinde durmaz.

1843-1904 yillar arasinda yasamis Fransiz sosyolog, kriminolog ve sosyal psikolog
olan Gabriel de Tarde, sugun toplumsal nemine dikkat ¢ekmis, sugun toplumun diger
fertlerine taklit yoluyla yayginlastidini ortaya koymus ve bdylece daha sonraki cesitli
dgrenme yaklagimlarmin &nciisti olmustur. Ona gére sugun kaynagi her seyden &nce
sosyaldir. Zira bir suglu sug igleyerek kismen baska suglular taklit etmis olur. Tarde sug
istatistiklerinde artis gésteren miikerrer suglularin oranmin gittikce artmasini da taklide

baglamaktadir. Artan haberlesme ve ulasim olanaklari suglularin etkilesimini artirmaktadr.
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Ayrica hapishaneler suglularin bagkatarini degil birbirini taklit etmelerine neden olan bir
ortam saglamaktadir (Gdlbasi, 2010: 70-71). Tarde, insanlarin birbiriyle temas seviyesinin
taklit oranim etkiledigi gerceginden hareketle, bir insan davranis1 olan sugunda insanlarin
birbirine yogun yakmn temas halinde yasadigi l1apis11:anelerde, kalabalik yerlerde ve
szellikle sehirlerde, iliskilerin daha seyrek oldugu kiiglik yerler, kasaba ve kirsal bolgelere
oranla daha yiiksek olmasiyla sonuglanacag ¢ikariminda bulunmustur. Chicago ekoliinden
gelen Sutherland, Tarde’nin taklit yasalarmi gelistirerek ‘Ayirier Birliktelikler Teorisini’
ortaya atmistir, Teorisine gore sug, kisilerin birlikte oldugu diger kisilerden 6grenilen bir
davramstir ve suglular hem sug isleme teknikleri hem de sug¢ islemeyi kolaylastiracak
gerekgeleri diger suglulardan 6grenir (Dolu, 2012: 231-233), Sunderland’in teorisi, sug
davramislarinin genellikle yakin akran gruplarimin etkilesim stirecinde 6grenildigi gdrlisiinii

icerir (Canter, 2011: 85).

Ogrenme siireci degerlendirildiginde, kisilerin her eylemi taklit etmedikleri, belli
bir siizgegten gegirerek ve 6grenme siireglerini tamamlayarak davranis haline getirdikleri
sohucu agiga g¢ikar. Sug eyleminin dgrenilmesi ozellikle birincil gruplar igerisinde
gerceklesir. Bu itibarla sinema, gazete gibi haberlesme araglarimin bu konuda nispeten
snemsiz rol oynadigi sdylenebilir. Bandura'ya gore de Ggrendigimiz modellerin Snem ve

sayginhigi arttikga bireylerin davramslar: tizerindeki etkileri de artar (Canter, 2011: 83).
D. Kontrol Teorileri

Kontrol teorileri diger sug teorilerinde hakim olan ‘Insanlar neden sug isler?’
sorusunun yerine ‘Insanlar neden sug islemez?’ sorusunun sorulmas: gerektigini ifade
etmektedir. Kontrol teorisinin savunucular insanlarin sug islemelerine neden olan geyin ne
oldugundan g¢ok onlan sug¢ islemekten alikoyan seyin ne olduguyla ilgilenir. Zira onlara
gore toplumsal normlardan sapmak icin higbir &zel gldillenmeye gereksinim yoktur.
Ciinkii herkesin kigkirtmanin bir ¢esidi ile karsilagtig) goriisiinii savunur (Canter, 2011: 94-
96). Buna gore insanlar 6niine ¢ikan her firsatta sug islemeye meyillidirler. Bireylerin
icinde bulunan sug isleme egilimini frenleyen i¢ ve dig bir takim kontrol mekanizmalar
vardir ve bu mekanizmalarm sinirlandirmalar sonucunda bireyler sugtan uzak durur.
Chicago okulundan Clifford Shaw ve McKay'in sugun jslenmesinde sosyal kontroliin
¢Skiigtiniin etkilerini vurgulamasi dolayistyla kontrol teorilerinin Chicago ekolii gizgisinde
oldugu diigtiniilmektedir (Dolu, 2012: 263).
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Kontrol teorilerinin en &nemlilerinden biri Reckless’in Sinilama Teorisidir.
Chicago ekoliinden gelen bir bagka yazar olan Walter Reckless, Shaw ve McKay’in ortaya
attifl sosyal diizensizligin mekénsalligini degerlendirip, ‘neden bir sug bélgesinde yasayan
biitin gengler suglu olmamaktadir?' sorusunu sormus ve bu durumu bireysel kontrolle
agtklamistir. Buna gdre biyolojik ve psikolojik patolojisi bulunmayan bir birey sug isleme
ihtimali ile karsilastiZinda kontrol teorilerinin 6zii olan ve bireyi sug islemeye tesvik eden
'cekiciler’ ve bireyi sugtan alikoyan 'iticiler’ arasinda bir gii¢ savagi olur. Bu durumda bireyi
suctan uzak tutacak i¢ sirlayicilar (yiiksek 8z kontrol, iyi bir benlik, uyumlu davranis
kaliplari, sorumluluk bilinci) ve dig sinirlayscilar (bireyi sug ve hatadan alikoyan, ailesi ve
dostlarimdan baslayarak bireyi cepegevre saran biitiin bir sosyal ¢evre) etkisiyle kontrol

saglanirsa birey sugtan uzak durur (Dolu, 2012: 264-265).

Reckless’in teorisini gelistiren Travis Hirschi’de 1969 yilinda yazmis oldugu
‘Cocuk Suglulugunun Nedenleri® isimli eserinde ortaya koydugu Sosyal Bag Teorisinde,
sucu birey ve toplum arasmdaki baglarin zayiflamas: veya kopmasinin bir sonucu olarak
gbrmils ve bu baglarin neler oldugunu tartigmigtir. Ona gére bireyi topluma baglayan
faktorler; Baghlik (attachment), adanmishk {commitment), siirekli mesgul olma-sosyal
faalivetlerde bulunmak (invelvement) ve son olarak inangtir (belief). Bu faktdrler bireyin
toplumsal normlar ve beklentiler ¢izgisinde kalmasimi saglar ve bunlarin zayiflamasi ve

kopmasi durumunda birey sug isler (Dolu, 2012: 269).

Gerek Reckless’in Sinirlama Teorisi gerekse Hirschi’nin Sosyal Bag teorisine gore
bireyleri ozellikle de gengleri suctan korumak igin i¢ sinirlayicilar olan, bireyi sugtan
koruyan ahlaki degerler ve manevi motivasyonlar giiglendirmeli, yasadiklan topluma ait
normlart igsellestirmelerini saglayacak egitimler verilmeli, onlari kurallar halkasinda
tutacak ve =zamanlarim legal faaliyetlerle gecirmelerini saglayacak megguliyetler

bulunmahdir.
E. Damgalama Teorileri

Geleneksel sug teorilerinin aksine dogrudan sugun nedenleriyle degil toplumun sug
ve suca gdsterdigi tepkiler lizerine yogunlasan damgalama teorisine g@re aslinda birgok
kisi herhangi bir sebeple sug isleyebilir. Ancak bu kisinin daha sonra yeniden sug islemesi
ve hatta daha da ileri giderek bir sug altkiiltiirliniin parcasi olmasi ve su¢ iglemeyi bir

meslek haline getirmis olmasinin nedeni Ceza Adalet Sistemi ve toplumun kisiye karsi
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acimasiz bir tutum sergileyerek sugluyu yeniden topluma kazandiracak kusatict bir
yaklagimi benimsemek yerine kisinin hatalari ve kusurlarini yiiziine vurarak ve stirekli
glindemde tutarak bireyin giderek marjinallesmesine ve toplumdan kopmasina yol agacak
uygulamalarda bulunmasidir (Dolu, 2012: 379). Damgalama teorisyenlerine gére sapkinlik
ve sug, bir kisinin igledigi igsel bir nitelik olarak degil, bagkalar tarafindan kural ve
yaptirimlarin o kisi {izerine uygulanmasimn sonucu olarak algilamr. Odak noktast sugun

ozelliklerinden ¢ok suglulara yonetilen resmi tepkiler {izerinedir (Canter, 2011: 98).

Bilindigi tizere toplum birgok kesimden olusur. Toplumu saran sosyal gruplar ve
tabakalarin her birinin kendine 8zgii yasayis sekilleri vardir. Bu gruplar arasinda bazilari
topluma egemen gruplardir ve bunlar kiiltr, ideoloji, siyasal, hukuk ve kiiltiiri olugturan
biitiin diger alanlarda 6nemli etkilere sahiptir. Bu gruplar aym zamanda toplumdaki sug ya
da sapma sayilan eylemleri belitler, dolayistyla sapici hareketler ve suglarin cezayla

kargilanmasii da bu gruplarin inang, istek ve beklentileri belirlemis olur (D&nmezer,
1981: 452).

Iste bu hikim grubun belirledifi normlara uymayan bireyler yine bu grup
tarafindan, ‘aykiri, suglu, muhalif, uyumsuz’ gibi sifatlarla etiketlenmektedir. Kisinin
suclu, gerici, asagilik gibi bir stigma ile etiketlenmesi, toplum arasinda sosyo-ekonomik
imkanlar: ve firsatlar: smirlamaktadir, Boylece toplumsal hayatta o kisinin iggal ettigi statii
ve rol degistirmektedir. Bu durumdaki kisi dnce mesru toplum normlarim reddedip kendi
gibi etiketlenmis suglu bireylerin arkadaghgim aramak mecburiyetine kalabilir. Sonunda da
toplumun biitiin normlarina ve digerlerinin normatif sistemine karst ¢ikabilir (Dénmezer,
1981: 454).

Aslinda damgalama insanlik tarihi kadar eski bir uygulamadir. Gegmis donemlerde
insanlar, su¢ isleyenlere damgay1 (stigma) maddi olarak vuruyorlardi. Bazi toplumlarda
suclunun elinin, parmaklarinin kesilmesi, Ortacag doneminde Fransa’da suglularin
viicutlarmin kizgin demirlerle daglanmasi, tilkemizde de bir dénem hayat kadimnlarin
viicutlarina “vesikali’ olduklarim belirten igaretler vurulmasi gibi uygulamalar sik¢a

goriilmekteydi.

Ancak giinfimiizde damgalama (etiketleme-labelling) mekanizmasi daha farkl
islemekte, kisiler toplumdaki  difer bireylerin  zihinlerinde suglu  olarak

etiketlenmektedirler. Resat Nuri Giintekin’in Damga romaninda hikayelestirdigi gibi agk
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yapmak tizere girdigi evde yakalamnca, sirf sevgilisinin itham altinda kalmamasi i¢in
hirsizlik amagl eve girdigini adli mercilere agiklayan roman kahramaninin bu damgay1

$miir boyu {izerinde tagimast bu durumu agiklamaktadir.

Damgalama yaklagiminin temel szelligi birincil sapma ve ikincil sapma arasinda
yaptigt ayrimdir. Lemert’in yaptifi ayrma gore birincil sapma; toplumsal, kiiltiirel,
psikolojik, fizyolojik nedenlerle veya bunlarin kombinasyonlarindan ortaya ¢ikan
eylemlerdir. Birincil sapma, toplumsal olarak arzu edilmeyen bir davramg olarak
tanimlanms olsa da davranisi gergeklegtiren kiginin statiisii agisindan ikincil sapma kadar
snemli degildir. Ikincil sapma, kigilerin yapms oldugu eylemlere kars1 toplumun verdigi
tepkilere bagl olarak ¢ikar. Toplumun verdigi tepki kiside damgalama (stigmatization),
cezalandirma, aymt edilme etrafinda sekillenen, kisinin toplumla etkilegimi, toplumsal
rollerini ve kendisi hakkindaki diigtincelerini belirten bir durum yaratir. Burada s6z konusu
olan yiiz yiize iligkilerin Gtesinde kamusal ve ozel aktorlerin kisileri tamimlamasi ve
smiflandirmasi, onlar birtakim cezalandirma, simrlandirma  ve olumlu davramslar:
sdiillendirmeler araciligiyla toplumsal kontrol altmda tutmasi, toplumdan ayrigtirarak belli
evrelerde izole etmesidir (Golbast, 2010: 89). Birey bir siire sonra toplum tarafindan
kendisine vurulan damgay1 benimsemekte ve buna uygun davranmaktadir. Howard Becker
bireyin iizerine vurulan etiketi karakteri haline getirmesini ‘kendini gergeklestiren kehanet’
(self fulfilling prophecy) olarak adlandirmaktadir (Sibicky, 1986: 148). Hatta bu bireylerin,
iizerindeki etiketi kabullenmesi ve bunun sonucunda sugu meslek haline getirmesi ‘sug

kariyeri’ seklinde ifade edilebilir (Aytag ve Aksoy, 2011: 111).

Frank Tannanbaum’da ‘Sug ve Toplum’ adli eserinde birincil sapmasini yasamis
bireyin, sadece bu yonii ayiklanarak halkin dikkatine sunulmasiyla, kigiye toplumun bakis
acisiin degigmis oldugunu, difer birgok &zelliginden ziyade sadece suglu yonii gbz
sniinde  bulunduruldugunu belirtip bu  durumu ‘kotiligiin - dramatize  edilmesi’

(dramatization of evil) kavramiyla ifade etmistir (Brown, 1998: 347).

Yapilan arastumalar sadece toplumdaki difer bireylerin degil adli mercilerin de
damgalama siirecinin pargasi oldugunu, gecmiste suca bulagmis, suglu bireylerle ortak
ozellikler gdsteren 1k, giyim-kusam, yagadigy bolge itibariye etiketlenen kisilere ceza
adalet sisteminin daha acimasiz isledigini gostermistir. Ornegin Paris polisi her ay

tutuklanan geng suglulardan % 60%min Kuzey Afrikali oldugunu ileri stirmektedir
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(Yavuzer, 1998: 217). Ulkemizde de hiikiimliilere karsi toplumun &nyargili oldugu, is
hukukuna goére is yerlerinin belli bir oranda eski hiikiimli veya sabikali ¢alistirma
zorunlulugu olmasina ragmen isverenler tarafindan bunun yeterince uygulanmadigi veya

denetlenmedigi goriisit hakimdir (I¢li. 1993: 34).

Ancak tiim damgalama teorisyenleri, etiketlemeyi olumsuz olarak g&rmemistir.
Avustralyali John Braithwaite utandirmayr damgalama sekilde yorumlamanm yanlis
oldugunu, utandirmanin bireyi toplumla biitiinlestirici olumlu bir yonii oldugunu ortaya
koymustur. One siirdligii “Birlestirici Utandirma Teorisi® ile kendisinden Yeni Durkheim
(Scheff, 1990) olarak bahsedilen Braithwaite’e gére, bir su¢ veya sapma davranisi sonrasi
bireye gosterilen tepkiler iki tiirliidiir; birincisi kamu otoritesi tarafindan gdsterilen resmi
tepkiler digeri ise toplum tarafindan gésterilen sosyal tepkilerdir. Bu tepkilerin bireyi her
zaman suca siiriiklemeyecegini bilakis toplumsal utandirmanin ve &zellikle sosyal
tepkilerin bireylere ceza adalet sistemi tarafindan gosterilen resmi tepkiler ve ceza
sisteminden ¢ok daha fazla caydirici olabilecegini savunmaktadir. Buna gére bireyler
toplumdan dislanma korkusundan dolay1 toplumun genel normlarina sayg duymakta ve
sugtan uzak durmaktadir (Dolu, 2012: 398). Ancak goriisiimiize gére bu durum birincil
iligkilerin yerini ikincil iliskilerin aldig1 giinimiiz sehir toplumlarindan ziyade, cemaat
dzelligi gosteren toplumlar i¢in gegerlidir. Zaten Braithwaite’de bu teorisini Avustralyals

aborjinlerden esinlenerek ortaya koymustur.

Damgalama teorisinin glniimiiz sehir toplumuyla ilgili 6zellikle bahsedilmesi
gereken kismr ‘mekénsal damgalama’ konusudur. Belli bolgelerde yasayan kisileri suglu
olarak damgalanma egiliminin daha gii¢li olmasini ifade eden mekéansal damgalama

konusuna ‘kentlesme ve su¢’ bdliimiinde detayl olarak deginilecektir.
F. Sosyal Diizensizlik Teorisi - Su¢ Ekolojisi (Sehir Ve Sug)

Sanayi Devrimi, teknolojik ilerlemeler, ulagim imkéanlarinin artmasi, son iki
yiizyilda tim dilinyayr etkileyen savaglar, kiiresellesme gibi gelismeler sonucu
insanoglunun mobilitesi artmig, genis kapsamli gogler yasanmug, kitleler ekonomik
imkanlarin fazlah@ dolayisiyla sehirlerde toplanmisiar ve bunun sonucunda sehirler
birbirinden farkli ve bazi durumlarda birbirine muhalif kiiltiirlerin bir arada bulundugu

alanlar haline gelmistir.
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Homojenligi bozulmus, karmasik sosyal yapilardan meydana gelen bu yeni toplum
modeli, toplumlar bir arada tutan sosyal baglarin zayiflamasi, sosyal kontrol
mekanizmalarmin etkisini yitirmesi, sosyal hayatta diizensizlik bag g&stermesi sonucu sug
fireten bir sistem ortaya gikarmistir, Sug ekolojisi, kentlesme sonucu agia ¢ikan bu sug
sistemini analiz etmeyi amaglayan bir krimincloji dalidir. Harita metot yntemleri
uygulanarak, suclulugun bir bélgede mekéansal dagilisim tespit eden ve bu cografi dagiligin
sonuglarinl gbz &niine alarak, onu yogunlastiZi bolgeler ve fiziksel, sosyal ve diger
ozellikleri ile izah eden kriminolojik arastirmalara suc ekolojisi denir (Dﬁnmeze'r, 1981:

240).

Park ve Burgess ‘The City’ isimli eserlerinde sehir yasaminin ekolojik olarak
nitelendirilmesi konusunda en iyi ifadenin Darwin’in kediler ve yoncalar misalinde
bulundugunu ifade etmislerdir. Darwin kirnizi yoncalarin tireyebilmesi i¢in, bu yoncalarin
dziine ulasabilen 6zel bir ar tirliniin bulunmasinin zorunlu oldugunu ifade etmistir.
Yoncalarin liremesi i¢in sadece bu an tiriintin tozlasmay: sagladigini ifade ederek an
miktarimin Gremeyi de arttiracagin ifade etmistir. Bu anlarn tabiatta bulunma sayisi ise
onlarm yuvalarmi tahrip eden tarla farelerine baghdir. Tarla fareleri arttikga ar1 miktari
azalmaktadir. Darwin yaptigi gézlemlerde sehirlere yakin kdy ve kasabalarda bu ar
miktarinin daha fazla oldugunu tespit etmis, bunu da bu gibi yerlerde fareleri &ldiiren
kedilerin ¢okluguna baglamigtir. Su halde yoncalarin olabilmesi i¢in iri arilarin, iri arnlarin
olabilmesi i¢in onlarin diigmam olan fareleri Sldiren kedilerin bulunmasi, kedilerin
bulunmasi iginse kedi besleyen veya kedi seven kimselerin bulunmasi gerektigini ifade
etmisgtir  (Yorilkan, 2006: 74). Dolaylslyia yerlesim yerleriyle yonca sayisi arasinda
ekolojik bir baglanti vardir. Bu yaklasimla sehir ekolojistlerine gére ayni dogal ortam gibi
kent i¢inde de bir ekoloji sistemi vardir. Bireyler arasi rekabet, baskin grubun zayif grubun
lizerinde tahakkiimii, gii¢li olanin hayatta kalmasi, kigilerin kendileri gibi &zellikler
glsteren bireylérle bir arada yasama istekleri kent hayatinin ekolojik yoniinti ifade

etmektedir.

Ekoloji ve sug¢ ile ilgili olarak yapilan galismanin baglangic: 1840°Li yillara
dayanmaktadir. Bu yillarda sanayi devriminden sonra sehirlerin hizli biiyiimesinin
kentlerde meydana getirdigi degismeleri yorumlayan A.Allison, ‘Principles of Population’
isimli kitabinda bityiik sarsintilar sonrasinda gelisen niifus hareketleri, bilimde ve sanatta

gorlilen cesaret verici gelismeler ve gergeklestiren yeni yatirimlarin toplumsal durumu
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ciddi oranda etkiledigini sosyal yapida degisiklikler meydana getirdigini ifade etmistir.
Yine 1856 yilinda Turner, Londra sehrinin problemlerine deginirken genglik suglulugunun,
cocuk ceteleri arasinda arkadaghk duygusunun yarattigt birlik bilinci sonucu ortaya
ciktigini ifade etmistir (I¢li, 1993: 35).

Guery ve Quetelet’nin de sug ve ekoloji iligkisi ile ilgili caligmalar bulunmaktadir.
Bu ikili, iklim ve topografyann kriminal davramslar {izerine etkili oldugu gOrigiini
savunurlar. Esas ugrag konular1 iklim ile iglenen sug ve suga verilen cezanin iligkisi olmus,
topragm verimlilik oranina, yagan yagmur miktarina, sicaklik ve sogukiuk durumuna,
dogal kaynaklarm gesitliligi ve cogunluguna bakarak sucu agiklamayl denemislerdir
(Erkan, 2010: 185).

Ancak sug ekolojisi kriminoloji alamnda asil etkisini 20. ylizyilda gostermistir.
Chicago Okulu olarak adlandirilan sosyolog grubunun dne siirdiigi kentlesme-sug arasinda

ki giiglii baglant: hala etkilerini stirdtirmektedir.

1833’te Chicago yalmzca 4100 kisi yasadig1 bir yerlesim yeri iken, kentin niifusu
1890°da 1 milyona ulasms, 1910°da ise 2 milyonu geemisti. Kente go¢ edenlerin biyiik
cogunlugu Avrupa'dan go¢ eden yoksullar ve glineyin Kirsal bolgelerinden gelen
siyahlardir, Bu topluluklar i¢in bir umut kaynag olarak goriilen kent, ekonomik olarak
onlar1 hayal kirklifina ugratmus; goemenler dusiik ticretler, ortalama haftada 6 giin-glinde
12 saat caliyma stiresi, olumsuz barmnma kosullar1 ile karsi kargiya kalmuglardir.
Kargilagilan bu durum sug oranlarinda patlamaya neden olmus, Chicago kenti suglularin ve
getelerin kol gezdigi bir sehir haline gelmistir. Bu luzli ve kdkten toplumsal degisim su¢un
bireysel bir patolojik durum olarak degil, toplumsal bir sorun olarak algilanmasina elverisli

bir ortam yaratmgtir (G&lbasg1, 2010: 80).

Basint R. Park’m gektigi Burgess, Wirth, Clinard, Shaw ve Mckay gibi Chicago
okulu teorisyenleri, bu su¢ patlamasim analiz edebilmek igin kenti bir laboratuvar gibi

kullanmus, sahaya inerek alan galigmalar yapmuslardir (Dolu,2012:205).

Chicago kentinin sorunlan arasinda sugluluk basta gelenler arasindaydi. Okul’un
temsilcilerinden biri olan Robert Park’a gore yerel bagliliklarin, birineil gruplarin yuz yiize
kontrollerinin sapladigy siurlamalarin  zayiflamasi, biiyitk kentlerdeki su¢ oramnin
yitkselmesine neden olmaktaydi. Gog¢menlerin ve cesitli etnik gruplarin  gettolarda

toplanmasi, mahalle duygusunun irksal zitlagmalar ve simf gikarlar igerisine ¢oziilmesi ile
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sonuclanmakta, bu durumda kentlerde suglarin  toplandii  sugluluk  bolgeleri

olusturmaktadir (Gélbas1,2010: 76).

Bir diger Chicago Okulu temsilcisi Ernest W. Burgess’de ‘“The Growth of the City’
basliklt makalesinde sehrin biiylime siireci iginde olugsan meshur 5 bolge dnermesinin
ardindan, merkezi isyeri bdlgesi sonrasindaki gecis bolgesinin (ikinci b&lge olan)
kentlesme sirasinda Park’mn dnerdigi gibi bir sugluluk bolgesi haline gelebilecegini ifade
etmistir. Zira bu bdlgede konutlarm kiralarinin diigiik olmasi nedeniyle kente gelen yeni
gelmis gdemenler, yoksullar ve suglular gogunlukla buralarda toplanmaktayd: (Gélbas,
2010: 77).

Chicago Universitesi’nden Shaw ve Mckay isimli iki arastirmaci Park ve
Burgess’in bu yogunlagma modelini kullanarak sehir ve sug arasindaki iligkiyi aragtirmig
ve sugun sehir yapisindaki defisim sonucu sosyal organizasyondaki degisimden ve
diizensiziikten kaynaklandigini iddia etmislerdir. Sosval Diizensizlik Teorisi olarak

adlandirilan bu calismaya gére sug, sehir merkezinden digari dogru uzaklagtikca azalan bir
- dzellik gostermektedir, Arastirma sonucu su¢ oramun yiiksek oldugu yerlerde sehrin
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yonden en kétii durumda olan insanlart oturuyor, sug orani
diigiik olan yerlerde ise en zenginleri oturuyor ve bu bolgelerde yasayan insanlar igin
giivenlik problemi goziikmiyordu (Dolu, 2012: 207-208).

Louis Wirth’e gore de sosyal ¢oziilme yalnizca norm sistemleri arasindaki
catisgmadan degil, aymi zamanda farkh etnik ve kiiltiirel gruplarm ayn toplumsal degerlere
verdikleri anlamlarin farkhiligindan kaynaklanmaktadir. Toplumsal grup heterojenlestikge

bu anlam farkliligi artmakta ve sosyal ¢tziinme durumu daha kolay goriilebilmektedir
(Gélbasi, 2010: 78).

Yine Chicago Okulu'ndan Clinard aragtirmalarinda kentlesme ve sug iligkisine
odaklanmistir. Ona gtre birkag istisna disinda kirsal bolgelerdeki su¢ oranlan kentsel
bélgelere gére gok daha diigiiktiir. Kirsal yerlerdense kentlerde sug islemek i¢in ¢ok daha
fazla firsat olmasinin yaminda, kirsal toplumlar kentlestikge birgok &rnek davranig
oriintiileri yerlerini heterojen olanlara birakmakta, sahsi temaslarin yerine gayri sahsi

temaslar gegmekte, maddi ¢ikarlar degerlerin dniine gegmektedir (Gélbagsi, 2010: 79-80).

Ozetle Shaw ve McKay’in tespitleri iginde etnik heterojenlik, niifus hareketleti,

ekonomik statii ve etkin bir aile yapisimin olmamasi gibi ézelliklerin hakim oldugu sehrin
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bazi bolgelerinde ¢tken geleneksel sosyal kontrol mekanizmalar sugu Onleyebilme
kapasitesini kaybetmektedir. Hatta dyle ki, bazi durumlarda sosyal yapin kendisi sugu
iireten veya kolaylagtiran bir unsur haline gelmektedir. Boyle bolgelerde nesiller gegse de
su¢ oranlarmin degismediginin gbzlenmesi, sugun etnik ya da ika ait bir ozellik
gostermedigini, belli bir cografyada meydana gelen birtakim sosyal hadiselerin sonucu

oldugunu séylemektedir (Dolu, 2012: 212).

Chicago Okulu teorisyenlerinin aragtirmalarindan ¢ikarilacak genel sonuglar
sunlardir; Sug ekolojistleri o doneme kadar sugun kisiselligi ve bireysel faktorlere baglihig
diisiincesine alternatif olarak sugun mekansalligini dne stirmiistiir. Yani belli bolgeler
sugun daha fazla islenmesi i¢in uygun bin ortam yaratmaktadir. ‘Cokiintii Bélgeleri® olarak
da adlandirilan bu bdlgelerde kisileﬁ siirlayacak, onlarin taleplerini mesru alanda tutacak,
topluma uyumlu yasamalarim saglayacak ortak bir harg¢ (kiiltlir ve norm birligi)
bulunmamakta, gerek bireyler gerekse fertleri yetistirme sorumlulugu olan aileler bu genel
gecer deZer sistemi eksikliginden dolayr sapma davramglarina karsi duyarsizlagmakta,
yetisen her birey bu sug atmosferini benimseyerek yetismektedir. Kurallara uyma
egiliminde bulunan kisiler ise bu atmosferden gekindikleri i¢in kentin farkli bélgelerine
kagmakta, bu alan sadece illegal kisilere kalmaktadir. Yapilan arastirmalar, yillar gecip,
gbclerle birlikte bu bélgelerde yasayan niifusun degismesine ragmen su¢ oranlarinin ayni

kalmasini, sugun mekénsalligi ile agiklamaktadur.

Sosyal Dizensizlik teorisi kentlesme #izerine yapilan bircok ¢alisma ile
dogrulanmis, son ddnem teorisyenleri tarafindan da gelistirilmistir. Bunlardan en Snemlisi
‘Kirik Camlar Teorisidir.” 1982 yilinda Wilson ve Kelling tarafindan gelistirilen teori,
sugun olugumunda diizensizligin oynadigi role dikkat ¢ekmektedir. Konu ile ilgili olarak
yapilan bir deneyde ayn1 6zelliklere sahip iki araba California kentinin 2 ayr1 semtine park
edilmistir. Park edilmeden 6nce arabalardan birinin plakas: stkiilmils ve kaputu agik
brrakilmistir. Diger arabada ise herhangi bir eksiklik kusur olmaksizin park edilmistir.
Plakasi sokilk ve kaputu agik arabaya ilk 10 dakika igerisinde zarar verilmeye baslanmus,
24 saat igerisinde ise degerli olan tiim pargalar1 ¢alinmistir, Arabanin camlan kirilmig,
kaportasina ve diger aksamina zarar verilmis ve ardindan araba gocuklar igin bir oyun
alanina déniismistiir. En ilging gdzlem ise araca zarar verenlerin ¢oZunun iyi giyimli
beyazlar olmalaridir. Eksigi olmayan araba ise | hafta boyunca park edildigi yerde

herhangi bir zarar gérmemistir ancak bir haftanm sonunda arastirmacilardan birisi elinde
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bir balyoz ile araca darbe vurmak suretiyle zarar vermeye baglamig, bunu géren diger
Kisiler de zarar verme eylemine katilmistir. Birkag saat igerisinde ¢ogunlugunu beyazlarin
olusturdugu sahislar araci tamamen tahrip etmislerdir. Kirnk camlar teorisi, kontrolsiizltik,
denetimsizlik, sahipsizlik, bakimsizlik ve ilgisizlik hissi uyandiran yerlerin sug
tiretebilecegini ve bu tiir yerlere karst nlem alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir

(Dogan ve Seving, 2011: 57).

Son gelismelerle birlikte giinimiiz sosyal ekoloji teorisyenleri normlarin gegist,
kiiltiir ¢atismalari, firsatlarin elde edilemez olugunun fark edilmesi gibi mikro diizeyde
analizlerle gok az ilgilidirler. Bu teorisyenler daha ¢ok niifus degismeleri, yerlesim yerinin
ozellikleri, sosyal esitsizlik ve gdreceli rahatsizlik gibi makro deigkenlere yoGunlagmistir
(Ieli, 1993: 36).

G. Radikal Kriminoloji (Ekonomi Ve Sug)

Golgesinde geligtigi damgalama teorisini suga neden olan asil sorunlari gérmezden
gelmek ve sistemi elestirme konusunda yetersiz kalmakla suglayan radikal kriminoloji
basta Marx ve Engels olmak iizere sosyalist yazarlarin ortaya koydugu felsefi temeller
iizerinde yiikselen bir perspektiftir. Bu bakis agisina gére kurulu bulunan toplumsal diizen
ve ceza adalet sistemi tamamen gligliilerin ve elitlerin ¢ikarlarmi koruma amagh hizmet
etmektedir. Bu siirecte, giicliiler zayiflari sémiirmek igin her tiirlt firsati kullanir ve gesitli
oyunlar ve aldatmacalarla bu insanlar1 suistimal ederler. Kapitalist diizenin sundugu ‘her
koyun kendi bacagindan asihir’ sekilde Ozetlenebilecek bakis agisini toplumsal hayata
egemen kilarak bireyi toplumdan koparir ve en zor kosullar altinda tek basina hayatta
kalma miicadelesi vermeye zorlar. Boylece gerek zayiflarin gii¢ hayat kosullari ile ve
kendilerini istismar eden elitlerle miicadele edebilmeleri icin gerekse de elitlerin ellerinde
bulunan giicii ve avantaji kaybetmemeleri i¢cin pek ¢ok sugun iglenmesi igin gerekli
kosullar hazir hale gelmis olur. Suga neden olan seyin kapitalist diizenin beraberinde
getirdigi ¢arpikliklar ve yozlagma oldugunu ifade eden radikal kriminologlara gbre ceza
adalet sistemi ve kurulu sosyal diizenin nihai amac: topluma hizmet degil bilakis glicii

elinde bulunduranlara hizmettir (Dolu, 2012: 419-420).

. Marksist giriiste sug, tarihi maddecilik doktrini ile agiklanmaktadir. Bu goriise gore
belli bir toplumda sug o toplumun maddi ekonomik sartlarinin, sosyal smif yapistn, diger

iliski ve yapilarinin sonucudur. Boylece toplum yapisinin etkisiyle sosyallesen kisi
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olumsuz bir nitelik almakta ve yabancilasip tavir ve hareketinde sapict  ydntem
yerlesmektedir (Dénmezer, 1981: 370). Engels’de is¢i sumfinin isledigi suglari, ¢alisma ve
yasam kosullarmin yaratnug oldugu fiziksel ve zihinsel sorunlarla birlikte degerlendirir.
Isten yorgun ve tiikenmis bir durumda dénen, evi rahatsiz ve pis olan, yasammin genel
kosullarmi ve yasamini idame ettirecek geliri elde etmesinin rastlantilara bagl olmasmin
verdigi belirsizlikleri unutmaya g¢alisan is¢inin bulabildigi tek ¢are ve aym zamanda onun
i¢in biricik sosyallegme yolu olan alkol kullanimidir. Sonug olarak ¢ok sayida ig¢i zihin ve
beden iizerine yikict etkileri bulunan ayyaghga stritklenir, Ancak Engels’e gore bu
durumun sorumlusu yasadigi kosullar iizerinde higbir s6z sahibi ve irade giicli olmayan is¢i
degil onu bir nesneye indirgeyen sistemdir. igkiye ek olarak beslenme, barinma, ¢aligma
vs. kosullarinin toplam bir sonucu olarak iggiler bedence zayif, hazimsizlik geken, bunlarin
sonucunda kuruntulu, melankolik, kolayca &fkelenen, isyankér bir ruha sahip duruma gelir.
Bu durumun sonucu olarak is¢i sinifinin bireyleri toplumsal diizene karsi gelme konusunda
bir istck duyar ve bu istek kendisini net bir bigimde sug¢ islemek sekilde agiga vurur.
Emekg¢inin iizerindeki ahlak bozucu etkiler belli bir seviyeye ulasinca emekgi sug isler.
Engels, ingiliz sug istatistiklerine dayanarak proletaryanin genislemesi ile birlikte sug
oranlarimn arthi@im, bu sekilde Britanya'nin diinyadaki en suglu halk haline geldigini ifade
eder (Go6lbasi, 2010: 63-64).

Hollandali bir kriminolog olan William Bogner’e gore ise suc¢ yoksulluk tizerine
dogrudan ve dolayh olarak etkide bulunmaktadir. Kapitalist ekonomik sistem igindeki
rekabet arzusu bilyik bunalimlara sahne olmaktadir, Boyle bir sistem iginde bireylerin
kargi tarafin zararina bile olsa kendi menfaatine gelen her tiirlii takasa hog bakacagini
bunun da toplumsal bag: zedeleyerek toplumu bir arada tutan dokuya zarar verecegini
stylemektedir. Bunlarin etkisi ile igsizlik, ailenin pargalanmasi, kisilerin ahlaki &gretiler
disina ¢ikmasi, toplumdaki biitlin miiesseselerin ekonomi temelli kurulmasi suga neden

olabilmektedir (Dénmezer, 1981: 369).

Ekonomi kaynakli sosyoloji teorilerinden bir digeri ise ‘goreceli yoksunluk’
(relative deprivation) teorisidir. Davies tarafindan gelistirilen bu teori insanlarin Szellikle
ekonomik igerikli suclari islemesinde kendilerini baskalar: ile kargilastirarak goéreceli
olarak fakir ve magdur gérmelerini esas almugtir. Davies’e gbre insani suga iten sey onlarmn

yagadiklari mutlak yoksulluk (absolute deprivation) degil kendilerini bagkalan ile
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karsilastirarak hak ettikleri bazi seylerden mahrum kaldiklarima inanmalaridic (Cerrah,
2001: 148).

H. Anomi Ve Gerilim Teorisi

Durkheim ile baslayip hemen sonra Merton’la zirveye ulagsan anomi ve gerilim
teorileri, sugu insanin bitip tiikkenmek bilmeyen ve sonu gelmez istek ve arzularinin bir
tirli kontrol altina alinamamasi sonucunda ortaya ¢ikan dogal bir sonug olarak
degerlendirmektedir. Sugu makro diizeyde ele alan anomi teorilerine gére sug, toplumda
yaganan hizli ve ani degisimler ve sikintilar kargisinda toplumsal hayati diizenleyen
normlar ve kurallarin yetersiz kalmasi sonucunda ortaya ¢ikan kuralsizlik atmosferi iginde
bireylerin davramglarina yon verecek, insanlan mesru ¢izgide tutacak sosyal kontrol
mekanizmalarinin bulunmayis: sonucu bireylerin her istedigini elde etme ve her arzusunu

gerceklestirme saikiyle islenen hareketlerdir (Dolu, 2012: 297).

Durkheim 19. ylizyilin sonlarinda sosyolojinin bagimsiz bir disiplin haline
gelmesinde biiyilk 6nem tasiyan galismalarinda daima kuralsizlik, anomi ve sug konularma
odaklanmistir. Durkheim, biitiin kriminologlarin sucun patolojik toplumsal bir olgu oldugu-
konusunda birlestiklerini oysa sorunun bu kadar basit olmamasi gerektigini belirtmektedir,
intihar adli ¢alismasma her ne kadar suctan ziyade daha farkll bir toplumsal olguya
odaklanmis olsa da bazi intihar tiirlerinin toplumsal nedenleri olarak ortaya koyulan
toplumsal kosullar ve ozellikle kuralsizligin aymi zamanda normalin lizerinde ki sug
oraninin ortaya ¢ikmasina da etkili goriindtigiinti ifade etmektedir (Gélbasi, 2010: 67-68).
Normsuzluga (anomi) dogru gidisin ifadesi olan sug dalgasi, meveut sosyal kurumlara olan
saygl ve itibarin kaybolmaya yliz tutmasi, mevcut durumda olan tatminsizlik neticesi
halkin memnuniyetsizligi, resmi otoritenin asgari bir emniyet tesis edememesi sebebiyle

halkin saygismi kaybetmesi neticesinde belirebilir (Yiicel, 1971: 17).

Durkheim'e gire bireylerde var olan sinirsiz istek ve taleplerin, bireyin iistiinde ve
ahlaki tek gii¢ olan toplum tarafindan sinirlanabilecegini, toplumun koyacagi yasaklarla ve
limitlerle bireyi kontro! altina alabilecegini savunmaktadir. Ancak baz: toplumsal degisme
siiregleri, bu kontrolii etkileyebilmektedir zira toplumsal degisimeler her zaman yumusak
bir slireg olarak ger¢eklesmemekte, ekonomik krizler, ekonomik patlamalar, dogal afetler

ve savaglar gibi olagantistii hidiseler neticesinde meydana gelen toplumsal degisim ve
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hareketlilikler, toplumsal hayati diizenleyen normlar, degerler ve kurallar arasinda

uyumsuzluk bag géstermesine neden olmaktadir (Dolu, 2012: 298-299).

Sugu mezzo ve mikro diizeyde ele alan gerilim teorileri ise toplumsal ve kiiltiirel
hedefler ve amaglara ulagilmasi noktasinda yapilan vurgunun bireyleri bu hedefleri
gitlirecek araglara yapilamamasi neticesinde, bireylerin kendilerine gosterilen hedeflere
ulasma noktasinda sinir tanimaz bir tavir i¢ine girmesine ve her ne pahasina olursa olsun o
hedeflere ulagabilmek igin gerektiinde her tiirlli illegal ve gayri mesru eylemler de
bulunabilmelerine yol agmasidir (Dolu, 2012: 297). Gerilim kuramlari, insanlarin toplum
yapisindan kaynaklanan yagantillart nedeniyle sapkinliga zorlanmadik¢a dogal olarak

uyumlu bir hayat stirecegini ifade eder (Canter, 2011: 108).

Herkesin basari, para, meslek gibi belirli amaglara ulasmak ve bunlar i¢in miicadele
etmek zorunda olduguna inandinldig:, bdyle yetistirildigi bir toplumda 6ne gegmek ve bu
amaglara ulasmak i¢in birtakim mesru yollar vardir. Ancak onlarla birlikte yasaklari igeren
yéntemlerde vardir. Ornegin mesru yollar kullanarak da para kazanili yada dolandiricihk
veya giiveni kétliye kullanma ydntemleri ile de ayni amaca ulasilabilir. Toplum kiiltiiriintin
yarattifi ve insanlari kendisine ulagmaya tahrik ettigi basar1 amaglarima (servet, shret,
iktidar, 6grenim vs.) ulagmaya calisan bireyler ister istemez bazi sapma davramslarina
yonlenmek zorunda kalabilir. Zira herkesin bu amaglara mesru yollarla ulagabilmelerini
saglayacak araglar sinirhdir, Ciinki kisilerarasi irk, etnik statii ve zellikle de sosyal sinif
bakimindan farklilagmalar bu araglari sinirlamaktadir. Sonug olarak  toplumdaki
dezavantajli kisiler bu hedeflere ulagabilmek i¢in toplumsal normlardan sapmaya zoruniu
hissederler (Dénmezer, 1981: 462).

3. KENTLESME VE SUC ILISKIisi

Kent yasantisinin anlagilmasi i¢in degisik bilim dallarini igeren disiplinler arasi bir
bakis agisina sahip olmak sarttir. Gergekten de kent, sosyoloji, ekonomi, cografya,
mimarlik, miihendislik, kamu y&netimi, sosyal psikoloji, tarih, sanat tarihi, jeoloji ve
demografya gibi bilimlerle yakindan iligkili oldugu kadar kriminoloji bilimi agisindan da

bilyiik 6nem tasimaktadir (Erkan, 2010: 12).

Toplumlar Ibni Haldun’un ifadesiyle canli organizmalardir ve bu canh

organizmalar siirekli bir degisim ve doniislim halindedirler. Bireyler yasadiklar1 toplumda
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gei‘qeklesen bu degisimlere bazi zamanlarda saglikli bir sekilde uyum saglarken bazi
durumlarda ise bu degisime ayak uyduramamakta ve adaptasyon sorunlari yagamaktadirlar,
Kentlesme bahsedilen bu toplumsal degisimin en hizlilarindandir ve kentlesmenin saghklt
bir sekilde gerceklesmemesiyle dogacak uyum sorunlarinm en dnemlilerinden biri sug

oranlarmda ki artistir.

Aragtirmalar da bu iddiay1 desteklemektedir. Tlirkiye'de; biiyiik, kentlesme orani
yiiksek, geligmis, GSYH'dan daha ¢ok pay alan, niifus yogunlugu yiiksek, gb¢ alan
kentlerde daha ¢ok su¢ islenmektedir (Karasu, 2008: 255). Benzer bir bigimde, Amerika
Birlesik Devletleri’ndeki kentlesme ve sug¢ arasindaki iliskiyi inceleyen bir ¢aligma 1993
yil1 igerisinde niifusu bes yiiz bini gegen kentlerdeki sug oraminin niifusu elli binden az olan
yerlesim yerlerine gore dort kat daha fazla oldugunu ortaya ¢ikarmustir (Gokulu, 2010:
220). Genellikle sugun kéy ve kiiglik sehirlere gore bityiik sehirlerde daha fazla islemekte
oldugunu, biiyiik sehirlerden uzaklastikga suclarin sayisi azalmakta oldugu sdylenebilir
(Dénmezer, 1981:223).

Bu durumun birgok sebebi vardir. Bir 8nceki boluimde deginilen sug teorilerine gz
atildiginda her teorinin ayri ayr 8ne siirdiigii sugca yonelten sebeplerin sehir toplumunda
zivadesiyle bulundugunu &ne siirmek yanls olmayacaktir. Kent iginde ekonomik gelir
dagiliminin daha adaletsiz olusu, kir toplumuna zit olarak kentte var olan heterojenlik,
insanlan kontrol edecek genel-geger normlarim bulunmamasi, kiiltiir ihtilaflari, bireylerin
tizerindeki aile kontroliintin zayiflamasi, sehirlerin hem suga bulagmak hem de islenmis bir
su¢ sonrasi gizlenmek igin daha elverigleri ortamlar sunmasi, kolluk birimlerinin kirsal
alanlarda daha etkili olmasi, basar: hedefi; bu hedeflere ulagsmada esit olamayan sartlar ya
da hedeflere ulagsmanin yasal ve yasal olmayan yollarmim bir arada olmas1 sonucu dogan
anomi ve gerilim, mekinsal ayrigmalar sonucu bireylerin su¢ egilimli bagka bireylerle bir
arada gegirdikleri zamanin artmasi, dzellikle gocuk ve genglerin sug davramgin taklit
edebilmesi ve 8grenebilmesi icin suclu kisileri rol model almasina imkéan saglayan ¢okiintii
bélgelerinin varligi gibi sebepler kentte sug oranlarimin artigma neden olan etkenler

arasinda gosterilebilir.

Ancak su belirtilmelidir ki sehirlesme modern zamanda sug artisinin tek sebebi
degildir. Sehirlesme modern toplumun gegirdigi degisikliklerden yalmzca biridir. Sugun

agiklanmasinda gehirlesme tek basina bir ‘sikintinin tespitini’ olusturuyorsa da toplumsal
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degisimin diger yénleri de gz oniine almmalidir (Picca, 1995: 60). Bunun yanmnda sug
miktarlavinim, sehrin sahip oldugu basin olanaklart dolayisiyla ¢gogu zaman abartildig) da

g6z dniinde bulundurulmahdir (Aydogan, 2000: 45).

Ayrica kentlesmenin her zaman sug¢ oranlarin arttirdigi on kabulii de bazi
durumlarda gergeklesmemektedir. Ornegin Dénmezer, Karadeniz Ereglisi lizerine yaptigi
bir ¢alismada ifade etmektedir ki, her zaman hizl1 sanayilesen ve sehirlesen bélgelerde sug
orani artmamaktadir. Sehirfesme ve sanayilesme yasayan toplumlarin timil kaginilmaz bir
bicimde sehirlesmenin scbebiyet verdigi problemler ve sugluluk problemi ile
karsilasmayabilir. Toplumlarm kendine 6zgii normatif diizeni ve sosyo-ekonomik sartlari,
stzil gegen gelismelerin olumsuz etkilerini, hig olmazsa siddetini azaltabilir ve toplumsal
vapt ¢ok genis zarar gdrmeden sanayiye gecis evresinin bunalimlarini atlatarak yeni
biitiinlesmeler yaratabilir. Halkta yerlesmis suca iliskin idrakler samldi) kadar luzl ve

kisa zamanda degismeyebilir (Dénmezer, 1981: 229).

Dolayisiyla tzellikle iilkemiz ve gelismekte olan topiumlarda, sehre gelenlerin hala
gelenekei  toplumlarnmin  ‘etkisini  tagimalar - unutulmamalidir.  Sehirlerimizin  bazi
bélgelerinde, gelenekgi toplumun bazi sug tiirlerini engelleyen sosyal kontrol etkinligi hala
devam etmektedir. Bu devamhilik, sehir tiirli sug¢lulugun, sehir tipi suglunun belirmesini
engelleyebilmekte, bu sebeple Tiirkiye'de, sehir-kdy suclulugu durumu, sehirlesme hizina

paralel bir degisiklige ugramamaktadr. (Ozek, 1974: 141).

Belirtilen istisnalar goz Sniinde bulundurulmakla birlikte genel kabul kentlesmenin
suc oranlarini arttiedifn yéniindedir. Gimiis (2004), kentlesme ve sug arasinda ki iligkileri
ifade etmek adina {i¢ ana grup belirlemistir. Buna gore kentlesme ve sug arasindaki iligkiyi
anlaml kilacak ii¢ ana degisken grubu vardir; ekonomik degiskenler, sosyal-demografik

degiskenler ve son olarak énleyici degiskenler (Glimiis, 2004: 98-109).
3.1. Ekonomik Degiskenler

Kentlesmenin sug ile iligskisinin ekonomik boyutu kimi agilardan dogrudan kimi
yonlerden ise dolayli olarak ger¢eklesmektedir. Ekonomik yonden zayif her birey sug
davranisina girmemektedir. Ancak kentin maddi olarak dezavantajh kesimlerinin sug

isleme orani daha fazladir.

Kentli bireylerin davraniglarinin, ekonomiden ne derece etkiledigini anlamak igin

kentsel yoksulluk kavramini tanimlamak gerekmekiedir. Kentsel yoksulluk, kentsel
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mekandaki yoksullugun kiiresellesme siireclerinin etkisiyle belirli bolgelerde yogunlagma
egilimini ifade etmektedir. Literatiirde ‘yeni yoksullar’, “simf alt1 yoksullugu® bigiminde de
kullanimlara sahip olan kavram genel yoksulluk anlayigmdan farkli bir yoksulluk tipini
tammlamaktadir. Yeni kentsel yoksullufun genel yoksulluktan aymlan yonii kiiresel
ekonomik alanda meydana gelen gelismeler neticesinde daha 8nce yoksulluk sorunu
olmayan kitlelerin yoksul hale gelmesi ve yoksullugun gorece kalici olmasi ve bu
ozellikteki kitlelerin giderek mekénsal ve toplumsal siireglerden diglanmasidir. Yeni
yoksulluk dzellikte biiyiik kentlere dogru olan gé¢ ve kentte geliri diisiik kesimlerin yasam
alani olarak segtikleri ‘kenar mekéanlar’ ile hiz kazanmakta ve yerlesik hale gelerek kendi

kendini tireten bir kiiltiir halini almaktadir (Sam ve Bayram, 2011: 222),

Ekonomik etkenlerin suga etkisi incelendiginde oncelikle yoksulluk, yerlesim
bolgelerinin sosyal kontrol mekanizmalarint zayiflatir. Yoksul mahailelerin yiksek niifus
hareketine sahip olmasi da burada yasayanlarin mekéna ve sosyal gevreye bagimhhk
duygusunu azaltmakta ve suglu davramgin daha rahat ortaya ¢ikmasmna imkén
saglamaktadir (Erkan, 2010: 199). Bunun yaninda belittilen bu sefalet bdlgelerinde
oturanlar kot meskenlerde, saglik sartlarnin bozulmasma neden olan ortamlarda,
genellikle kendileri gibi fakir ve suga meyilli insanlarla bir arada yasamak zorunda
kalmakta, bu bdlgelerde yasayan gengler, g¢evrelerinde ki bu tip kisilerin illegal
hareketlerini taklit edebilmekte ve kriminal davramiglart Ggrenebilmektedir. Ayrica ana-
babanin ayn1 zamanda ¢alismaya mecbur olmasi dolayisiyla ¢ocuklardan maddeten ve
manen uzak hale gelmeleri, ekonomik kisitlamalar nedeniyle veya calistiklan igin

cocuklarin yetersiz egitim almalart da bilingsiz nesiller yetismesine neden olmaktadir.

Aym sekilde, ekonomik olanaksizliklar, kisileri yasa dist ge¢im yollarina
itmektedir. Bunun sonucunda kumar, fuhus, beyaz kadin ticareti, uyusturucu madde
saticilig, sahtekdrlik, dolandiricilik, riigvet gibi suclarm ekonomik nedenlerle islenmesi
kolaylasmaktadir (Ozek, 1974: 124). Sadece bireysel imkénsizliklarin sugu ¢ekici yaptigs
diigiincesi yanhstir. Sehirlerdeki yogunlasma, sug eylemine bilyitk olanaklar sagladig: i¢in
suclular1 kendine ¢eker. Zenginliklerin daha &nemli bir kisnu gibi ekonomik hayatin
dnemli eksenleri de sehirlerde toplanmistir. Ayrica zenginler ve fakirler arasindaki en
biiyiik ekonomik c¢atisma kentsel bslgelerde olur (Picca, 1995: 59). Bu maddi ¢atisma ve
ekonomik adaletsizlikler, dezavantajli kesimde bulunan yoksul bireylerde gerek sisteme

gerek varlikh kisilere kars: bir 6fke dogurmakta, dolayisiyla, kimi zaman bu dfkenin diga
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vurumu kimi zaman da yoksul kesimin kendi adaletlerini tesis ettigi diisiincesiyle suclu

davranig a¢iga gikar.

George Simmel’in Metropol insan Karakteri isimli eserinde tamimladid1 metropol
insani, giinimiiz kent insamnin dzelliklerini yansitmakta, ilk boltimde ifade edildigi gibi
metropol insam, iligkilerini ‘meta’lar {izerine kurmakta, ‘kaga?’ sorusunu hayatinin
merkezine koymaktadir. Ekonomik rekabetin ve sermaye esitsizliginin digtik oldugu kur
toplumundan farkli olarak kent toplumunda insanlar aras: iligkilerde ekonomik deBerler
belirleyici olmakta, maddiyat temelli hedefler hayatin merkezine yerlegmekte, toplumdaki
diger bireyleri bu hedefler konusunda rakip olarak géren ve yaratilan bu rekabetei
atmosferde bu kisilerin oniine gegebilmek igin her yolu kendine miibah géren bir insan
formu ortaya ¢ikmaktadir. Bu sistem bireyleri birbirinden izole eder g¢iinkii bir miibadele
iligkisinin taraflar1 birbiriyle ayni zamanda rekabet etmek ve kazanabilmek igin yalnizca
kendilerini diistinmek zorundadir. Kendini diisinmek  zorunda kalan Dbireyin suga

yénelmesi kolaylasmaktadir.

William Bogner ‘Criminalite et Conditions Economigues’ (1905) adh ¢alismasinda
sugu ekonomik kosullarin bir sonucu olarak analiz etmistir. Bu ¢aligmann odak noktasi
kentlesme olmamakla birlikte kapitalist tiretim bicimin insanda olugturmus oldugu bencil
kisilik yapisi, bir kir toplumdan ziyade kent toplumunu akla getirmektedir. Bogner’e gore
sug, bir insan toplulugu igerisinde gerceklestirilen ve herkesin ya da iktidar sahibi olanlarm
¢ikarlarina zarar veren bu nedenle de grubun 6zel olarak yetkili kilnmig organlarl
tarafindan ahlaki kinamadan daha agir bir bigimde cezalandirilan eylemdir. Bogner’e gore
ekonomik nedenlerden dolayr genel olarak sug, kentlerde kira gore daha yaygindir ve
bunun nedeni de sugun bulagtethigidir. Bu durumu Bogner, Tarde gibi taklitle agiklamakta,
sugun bulagiciligimn kentlerde daha fazla olmasimn nedenini kentlerde insanlarin daha
fazla bireyle temaslarda bulunma imkénimn bulunmasiyla agiklamaktadir. Bununla birlikte
taklidin kentlerdeki daha yitksek sug oranlarmn temel nedeni olmadigini, kentlerdeki
bitytik servet farklihklarmnin daha Snemli bir etken oldugunu belirtmigtir (Bogner’den
aktaran; Gélbasi, 2010: 72-74).

Ekonomik gelismeler ve bunlarn kent tizerindeki sonuglarmi inceleyen Fisher da
calismasinda karsal niifusun daha iyi bir yasam icin kente planlanmamig hareketi sonucu

kir ve kent niifusunun kacimlmaz degisimine deginmistir. Karsal kesimden kente yogun

78



insan gocll tarimsal yapi yerine endistrivel yapiya uyumu gerektirirken, bliyiik 6]9ﬁde
issizligi, yeni beceriler gelistirme, yeni is aliskanlklari ve yiikiimliiliikleri edinme
ihtiyacini da beraberinde getirmistir. Endiistriyel diizen igerisinde absorbe edilemeyecek
kadar ¢ok sayida bireyin tarimsal kesimden gefmesi sug unsuru igeren bir durum

olusturmaktadir (I¢li, 1993: 40-41).

Ekonomi ve sug iliskisi konusunda deginilmesi gereken dnemli bir noktada sugun
sadece diiglik ekonomik statiilii bireylerce iglenecei dustincesinin bir yanilg: oldugudur,
Bunun en somut &rnedi ‘beyaz yaka suglaridir,” Beyaz yaka suglan toplumda saygideger
bulunan, sosyal itibara sahip kimselerin yiiriittiikleri ve i hayatinda isledikleri sémiiriicti
ve hileli ekonomik sug¢lardir. 1921 - 1932 yillari arasinda Amerika’da 11 800 banka
faaliyetlerinde ki birtakim yolsuzluklardan dolay: ¢aligmaya son vermis ve bundan dolay1 5
milyar dolar mevduat yok olmusgtur. Bu dénemden sonra beyaz yaka suglar1 kavrami ortaya
¢ikmis, sugun ekonomik agidan giiglii kisilerce de islenebilecegi gercegiyle ylizlesilmistir
(Dénmezer, 1981: 75).

Kentlesmenin ekonomik yoénden suca etkisi {ilkemizde de benzer o6zellikler
gostermektedir. Koylerden sehirlere go¢, kdy ekonomisinden piyasa ekonomisine gegis,
sehirlerin plansiz bilylimesi, ceza adalet sisteminin bu bliylime ile orantili olarak
gelisememesi, kollugun bu durum karsisinda sugla miicadelede etkisiz kalmasi, geleneksel
sosyal kontrol mekanizmalarinin ortadan kalkmasi, kiiltiirel degisim, ihtilaflar ve
aykirihklarn artmasi, diizensiz gehirlesme sonucu gd¢ eden niifusun belirli bolgelerde
yogunlagmasi, yeterli istihdam imkanlarinin bulunmayist ve issizlik yakin dénemde
Tiirkiye'de sehirlesme sonucu sugun artmasinin baslica sebeplerindendir (Ozek, 1974:
123).

3.2. Sosyal Degiskenler

Kirdan kente gég, bireylerin ekonomik davraniglarinda oldugu gibi sosyal davranig
kaliplarinda da dnemli degisiklikler meydana getirmektedir. Calismanin ‘Kentlesmenin
Toplumsal Boyutu: Kentlilesme® baglikli bsliimiinde detayh olarak incelendigi lizere kent
insani kir insanindan ¢ok farkli bir yagsam formuna sahiptir. Kentlilesmenin beraberinde
getirdigi kir insanmndan kent insanina dontisim siireci kisa siirede gergeklesmez, aksine
uzun bir gelisme siireci gerektirir. Kimi zaman bu dontisiim bagarilt bir sekilde

sonuglanirken, bazi durumlarda ise siirecin saglikli islememesi sonucu bireylerde
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uyumsuzluklar ve sapma davramslan goriilebilmektedir. Kent suglulugu iste bu sapma

davramglarinin getirdigi bir sonugtur.

Kirsal bélgelerde yasayan kisiler gevrelerince stki bir sosyal kontrole tabiidirler. Bu
tiirden cemaatgi toplumlarda var olan hisimlik, komsuluk, aym din ve mezhebe mensup
olma gibi ozellikler, ayni zamanda giiclii bir sosyal kontrol de saglamaktadir. Insanlar
dogduklarinda sahip olduklar statiiyll genellikle muhafaza ederler, kurallarin, sosyal
normlarmin giiciinii gelenekler saglamakta ve bunlarm dogrulugu hususunda kimsede
siiphe bulunmamaktadir (Dénmezer, 1981: 350). Cemaat toplumunun dzelliklerini gsteren
bu tip toplum yapilarmda sosyal kontrol her seye hékimdir. Bireyler bu kontrolden
saptiklari anda toplumdan diglanma gibi agir bir yaptirimla kargilagabilirler. Ornegin
Tiirkiye’nin baz: bélgelerinde tére hala giigli bir gelenek olarak varligim stirdiirmektedir.
Bilindigi tizere, siddet torelerin titizlikle belirledigi eylemlerden birisidir. Ne zaman siddet
uygulanmas: gerektigi konusunda belirleyici olan téredir. Siddet tizerinde tdrenin bir tekel
olusturmasma neden olan bu durum, toplumca denetlenebilen bir siddeti beraberinde
getirir. Kirsalda sug bile kontrol ve denetim altindadir. Oysa bu durum kentler i¢in gegerli
depildir (Karasu, 2008: 258). Sehir toplumunun sosyal diizeninde biitin bunlarin tersi
cereyan etmektedir. Kisisel iliskilere dayanan cemaat hayatumun yerini bilyiik menfaat
birlikleri almistir, Kurallarin gegerliligi, bunlarin faydalihk ve mesruiyetine baghdir.
Uretici sifatindan tiiketici simifina gegen koyliiler, sehirlere akin ederek sugun temel
nedenlerinden biri olarak sehirlesmeye sebep olurlar. Daha 8ncede belirtigi gibi niifus ve
yopunluk sebebiyle sosyal kontrol diisiisiintin anonim bir muhit yaratmasi, sehirlerde suclu
kiiltiiriiniin filizlenmesine misait bir ortam hazirlamaktadir. Koylerde orf ve adet, insan
davramglarinin diizenlenmesinde etkili ve yeterli olsa da, sehirlerde asgari bir sosyal
diizenin tesisi, polis ve ceza organlari tarafindan kanun yoluyla gergeklegmektedir. Bu ve
benzeri sebeplerle sehirler, kdy ve kasabalara nazaran daha kriminojendir (Yticel, 1971:
17).

I¢inde yasadiklari gevre, ailelerinin ve akran gruplarmin yapisi, genclerin siddete
meyletmesi iizerinde biiyiik etkiye sahiptir. Kentsel alanlardaki gengler kirsal alanlarda
yasayanlardan daha fazla siddete yatkinlik gostermektedirler. Kentsel alanlarda ki yiliksek
su¢ oranina sahip bdlgelerde yasayanlar diferlerine nazaran daha fazla suga karigmaktadir
(Erkan, 2010: 198). Bunun Snemli bir sebebi kentlilesmenin aile kurumunun yapisinda

meydana getirdigi ciddi degigikliklerdir. Cocuklarin disarida geeirdigi vakit evdekinden
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daha fazla olmaya basladiinda yavag yavag ¢ocuklarin birlikte olduklari arkadas gruplars
ailenin yerini almaya baglar. Bu siiregte ailenin cocuk {izerindeki etki ve kontroliiniin
giderek zayiflamasina ters orantili olarak, bu gruplarin gocuk tizerindeki etkisi artar (Dolu,

2012: 211).

Yine kentli bireylerin 6zel yasanti alanlarinda dikkati ¢eken sanal anonimlik
durumu sug davranigina gdtiiren bir etkendir. Sanal da olsa anonim olma hissi bireyler
tizerinde sihirli bir etkiye sahiptir. Kisisel hayatlarinda yasadiklari sapmalar bir noktaya
gelindiginde bireyde bir mitkemmellik algisi ve dokunulmazlik zirhi yanilsamasi olusturur.
Bu bireylerden bazilart ayni yanilsamanin kamusal alanda devam edecegi yanilgisiyla sug
islemeye baglar. Zira anonimlik duygusunun kazandirdigt belki de en Snemli &zellik
gergekten uzaklasmaktadir. Yani birey artik kendisini baglayacak bir gergeklige ve
normallik algisina ihtiya¢ duymamaktadir (Cinoglu, 2011: 251).

Glinlimiizde kent suglulugu degerlendirildiginde toplum hayatinda yasanan deZerler
arasi ¢atigma siirecinde ortaya ¢ikan gerginliklerden kaynaklanan siddet suglarmin ve
toplumdaki kurulu normlara karsi, kamu diizenini ihlale yonelik suglarin daha bliyiik
toplam tuttugu goriilmektedir. Bu durumu, Simmel’in Metropol Insan Karakteri eserinde
belirttigi gibi kentlerdeki insanlari ¢ok ¢abuk heyecanlanir hale getiren gereginden fazla
dis uyaran olmasina veya sehirlerin bazi suglarin islenmesine elverisli ortam yaratmasina

baglayanlar vardir (Erkan, 2010: 187).

Louis Wirth’de kent suglufugunu su sekilde agiklamistir; Kentli birey genis ol¢lide
ekonomik, siyasal, egitimsel, cinsel ve kiiltiirel alandaki gdniillii orgiitlerin etkinlikleri
sayesinde kisiligini ifade eder, gelistirir, statii kazanir ve ugras alanlarini olusturan
eylemleri siirdiirebilir. Oldukga farkli islevieri olan &rgiitsel yapinin kendisine baglt olan
kigilerin uyumunu, ruhsal dengesini kendi basina saglamadigi sonucu rahathkla
cikarilabilir. Bu kosullarda kisisel diizenin bozulmas ruhsal dengesizlik, intihar, kabahat,

su¢, bozulma ve dilizensizligin kentsel yasam da kirsal yasamdan daha belirgin olmasi
beklenir (Duru, 2002: 104).

Kent suglulugunun kuramsal ¢éziimlemelerine katkr saglayan dnemli bir yaklagim
Yapisal Fonksiyonel Kuram’dir. Bu teorilere temel olusturan c¢aligmalardan ilki
Durkheim’in intihar adli klasik ¢ahismasidir. Durkheim ¢ahsmasinda sapma davranigi

tizerinde etkili olan faktérleri sosyal gevre ile ilgili olarak ele almustir. Kentlesme siireci ile
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sapmanin artmasi ve yaygmnlasmasi durumu, anomi ve yabancilagmaya yol agmaktadir.
Kimlik bunalimi da denebilecek yabancilagma, higbir yerde dayanak bulamayan, kentsel
yagam tarzina uyum saglayamamus, yeni kentli veya kentlesememis koylilerin
kabullenilmedigi, tutunamadig, toplumuna veya kendisine karsi yabancilagma ile kendini
gosterir (Erkan, 2010: 189). Durkheim, anomi kuramini aciklarken, kente yeni gelenlerin
hangi kurallara uymalan gerektigi konusunda bocaladigmi, bu bocalamanin bireyi
kuralsizhifa ittigini sOyler. Bu durum goglin, bireyin yasarm ve yagamini yonlendiren
kurallar {izerindeki etkisini agikca gosterir. Kentte yeni gelenlerde igine kapanma,

geleneklerde zayiflama, bireysel ve ailevi sorunlarda artig goriiliir (Karasu, 2008: 273).

Shaw ve McKay’in éne siirdiigti Sosyal Diizensizlik Teorisi de benzer bir duruma
isaret etmekte, kentsel yasam alanlarinda yasayan bireyleri kontrol edecek baskin bir
kiiltiir ve norm grubu bulunmadifi igin bu bolgelerde yasayanlarin sapma ve sug
davramsina girmeleri kolaylagabilmektedir. Stiphesiz bu diistinceyi savunan Chicago

Okulw’nun ortaya attizi en kuvvetli yaklasim ¢okiintii bolgelerinin varligidar.

Kendilerinden Chicago Okulu’nun kurucular olarak bahsedilen Park ve Burgess,
cokiintii bolgelerini su sekilde tanimlamiglardir; “Ekolojik teoriler sehirlerde ki
topluluklarm rekabet ve ittifak fikri tizerinde temellendirmistir. Piyasanin ekonomik
baskilariyla insanlar galigmak, faaliyette bulunmak ve eglenmek igin bir sehrin farkli
bolgelerinde iskdna zorlamrlar. Yagam tarzlar, yasamak igin yapilan bu miicadeleye
yansir. Sosyal problemler genellikle bu miicadelede kaybetmis olan insanlarin ¢ogunluk

oldugu bolgelerde yogunlasir (Korkmaz, 1991: 75).

Sosyal bilimciler, kent bdlgelerini incelerken bulduklar1 en dikkat gekici olgu
‘slum’ olarak ifade edilen ¢okintii bolgeleridir. Bu terim, fiziki yikinti ve sekilsel
bozulmanin, kétl konut sartlarnin, agiri kalabahigin, yoksullufun ve nihayetinde sugun
yiiksek derecede bulundugu sehir bolgelerini belirtir. Sozii edilen bu yiksek sugluluk
bélgeleri sosyal dayanigma ve toplum diizeni bakimdan zorunlu olan kiiltiirel gelenekiere
ve milesseselere sahip degildir. S6zii gegen bolgelere giderek yasayan, genellikle bblgeye
go¢ yoluyla gelmis, degisik kilttrler gruplardan olan, ekonomik giiven iginde bulunmayan
aileler, yeterli ekonomik giice kavugur kavusmaz buralardan kagmak egilimlerindedir. Bu
ytizden sehrin bu bolgelerinde sabit ve etkili bir komsuluk ve birlikte yasama

organizasyonun gelismesi ¢ok gligtiir (Ddnmezer, 1981: 240-246). Bu durum, bu
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bdlgelerde bulunan ihtilaf igerisindeki farkh kiiltiirlerin ortak bir noktada bulusup kendine
has yeni bir ortak harg olugturmasina da mani olmaktadir. Bu sebeple ¢okiintii bélgelerinde
yasayan bireyler de@isse de su¢ gergedi sabit kalmaktadir. 1970°li yillarda Chicago’da
yapilan bir aragtirmaya gire 24 polis bolgesi igerisinde goriilen suc;]ar’m yarisindan fazlasin
yoksul siyah ve Latin Amerikahlarin bulundugu 7 bolgede islenmistir (G&lbast, 2010:
109).

Bu bolgeler dengesiz kalabaliklarin ikamet bolgesi olmakta, sliregelen bu
sirkiilasyon sosyal kontrol mekanizmalarini yok edebilmektedir. Bu boigeler, taninmadan
saklanabilmek, kriminal kisiler tarafindan himaye edilmek, organize su¢ merkezi olarak
kullamlabilmek gibi dzelliklere sahip oldugundan bélgede yasamayan sug egilimli kisilerce
de cekici bulunmaktadir. Ornegin Istanbul'da dengesiz niifus birikimine sahip, igsizlerden,
belirli bir ig sahibi olmayanlardan, yerinden kopmuslardan, kisacasi toplumsal disiplinie
bagdagmast zor kisilerden olugan Laleli, Aksaray, Silleymaniye, Tarlabasi, Galata,

Tahtakale gibi bilgeler ¢okiintii bdlgelerine drnek gosterilebilir (Ozek, 1974: 128).

Gokiinti bdlgelerine ekonomik suuf farklibklar perspektifinden bakmak da
mimkiindiir. Sermaye arzu edilmeyen kisileri ve seyleri belli bir mesafede tutarken, arzu
edilen kigileri ve seyleri ise yakinlastirir. Fiziksel mekéndaki yakinlik, toplumsal alandaki
yakinhigi saglar ve toplumun sansh iiyeleri arasinda etkilesimi artirarak sosyal sermayenin
birikimini giiclendirir. Ote yandan sermayeden yoksun olanlar; en az arzu edilen ve en
siradan kisi ve mallarla birlikte yasamak zorunda kalirfar. Sermayenin yoklugu bir kisiyi

bir mekéna zincirleyerek sinirlilik duygusunu yogunlastirir (Gélbagi, 2010: 108).

Cokiintii bslgelerinin kisir dongii mekanizmasi halinde suglu tiretmesinin bir diger
sebebi de 6frenme teorilerinin de vurguladig: taklit konusudur. Bu bolgelerde yasayan
aileler ¢ogu zaman gocuklarini sugtan koruyabilecek otoriteye sahip olamamakta veya
ailenin kendisinde de sug egilimi olabilmektedir. Bu geng bireyler gevrelerinde rol model
olarak alabilecekleri, kanuna saygih kigilerle hi¢ kargilagmamakta veya ¢ok az temas
halinde olmaktadir. Suntherland’in Ayiric1 Birliktelikler Teorisinde de ifade edildigi gibi
cocuklarin bagkalarmi taklit derecesi onlarla temas seviyesiyle alakali oldugundan,
ailesinden veya g¢evresinde yasayanlarin ¢ogundan kriminal davramis gbren geng nesil,

gelecegin suglulart olma yolunda ilerlemektedir.
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Bunun yaninda ¢okiintii bdlgesi, sadece fiziki bozulmay: ve altyapt sorunlarim
iceren bir kavram degildir. Aym zamanda toplumsal dislanmay ve damgalanmay: iginde
barindiran bir kavramdir. Ozellikle sagliksiz kentlesme siirecinde ortaya ¢ikan ¢dkiintil
blgelerine yonelik etiketlenme ve sosyal diglanma bireylerin kentle biittinlesmesine engel
olan ve bireyleri suca iten yapisal nedenler olarak on plana gikmaktadir (Gokulu, 2010:
223).

Yapilan arastirmalarda gostermektedir ki, ¢Skiintii bolgelerinde yagayanlari suga
iten yalmzca kendi i¢ dinamikleri degildir. Toplumun bu bélgelere ve orada yasayanlara
verdigi tepkilerde bu konuda belirleyici olmaktadir. Wacquant bu durumu mekdnsal
damgalama olarak adlandirmaktadir. Kentlerde meydana gelen birgok toplumsal sorunun
kaynag olarak kabul edilen bu bolgelerde yasayanlar, burada yasadiklari i¢in utang
duymakta, kimi zaman yasadiklan yeri gizlemekte ya da oraya ait olmadiklarim ve ge¢ici
bir siire yasamak zorunda olduunu vurgulamaktadirlar. Sadece kentte yagayan diger
bireyler degil, ayrica ceza adalet sisteminin pargasi olan polisin, mahkemenin ve sosyal
hizmet uzmanlarmin davramslar1 da muhatap oldupun kisinin damgalanmig bir bolgede
yagadigin 6grendiginde degismekte ve bu bélgede yasayan birinin tutuklanma ve gézaltina
alinma ihtimali artmaktadir, Bunun yaninda is bulma konusunda da benzer sorumlar
yasanmakta, igverenler bu tiir bolgelerde yagayanlara kargi is verme konusunda g¢ekingen

davranmaktadir (Wacquant’tan aktaran; Golbasi, 2010: 111).

Sikea yapilan bir hata da ¢okiintii bolgelerinin, kente gbg edenlerin formel konut
piyasasmin yetersizlikleri sebebiyle veya gdgmen Kisilerin bu piyasa igerisinde barinma
sorununu halledebilecek ekonomik kaynaklardan yoksun olmalari nedeniyle kendi
imkanlar ile inga ettikleri ve iilkemizde sikga gorillen gecekondu yerlesimleri ile
karistinlmasidir. Cokintii bdlgesi fiziki yikinti, kotl konut sartlarinin, asir1 kalabaligin,
yoksullugun ve sugun yiiksel olarak bulundufu kentsel bdlgeleri adlandirmak igin
kullanmaktadir (Golbagi, 2010: 107). Oysa, gecekondu bélgeleri bir sucluluk bdlgesi
degildir. Aksine, bu bolgelerde, kdy yagantisinin etkileri kendisini gdsterdigi, toplumsal
bask: ve kontrol daha baskin oldugu igin organize bir sugluluk bolgesi sekline gelmeleri
miimkiin degildir. Ornegin, bu boigelerde kumarhanelerin, fuhus yuvalannin, uyusturucu
madde tesekkiillerinin yerlesmesi giigtiir. Bu tiir organize suga kolaylagtiric1 etken teskil

eden sirkiilasyon buralarda meveut bulunmamaktadir (Ozek, 1974: 127).
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Buna karsihik, ¢okiintii bélgesi olmasa da gecekondu yasantisi ve ekonomik
olanaksizhiklar suga itici etken yaratabilir. Her seyden 8nce, bu meskenlerin yasalara aykin
tesekkiilii, bu tesekkiilii engellemek isteyen otorite ile ¢atigmay ifade eder. Ayrica bu
bslgedeki ¢ok sikigik, i¢ ice yasam bigimi, ailelerin igli diglihg, yasayanlar arasi
ihtildflarin, catismalarin da kaynagi olabilir. Sehir hizmetlerinin, imkénlarin simirhlidi,
buna karsilik bu imkénlardan istifade etmek isteyenlerin sayisal gogunlugu gatisima nedeni
olarak ortaya g¢ikabilir (Ozek, 1974: 127). Bunun yanmda gecekondu sakinleri kent
degerlerine hem Szenerek hem de yadirgayarak bakmaktadir. Kent hayati her ne kadar bu
bireylere cazip gelse de kentteki gelenek ve gérenekler, kirsal kesimin daha ¢ok dinsel
inanglarimin ydnlendirdigi orf ve adetlerine, namus ve ahlak anlayisina uymamaktadir. Bu
kiiltlir catismasinin en dnemli sarsintilart geng kusaklarda gériilmekte, baba baskist basta
olmak iizere her tiirlii otoriteye bagkaldirmak, kentli yasitlarinin ozgiirlitk kahpleirlm
benimsemek, kirsal kesimden gelen gengler i¢in bir kendini kanitlama, kisith olanaklarina

meydan okuma yolu olabilmektedir (Yavuzer, 1998: 215).

Bununla birlikte son yillarda {ilkemizde var olan korumaci-kontrolcii gecekondu
yapisinda da degisiklikler gozlenmektedir. Bu degisimin temelinde iki neden yatmaktadir.
ilki, dayamgma duygusunun ve toplumsal denetimin zayiflamasidir. Gegmiste yogun ig
gbelin varliZina ragmen, ‘tampon mekanizmalarin® varhig: sayesinde kirsal alanda var olan
dayanisma duygusu ve kan ba@ kente tasmmistir. Bu dayamsma mekanizmalari;
gdgmenlerin kente uyum saglamasi, toplumsal denetimin saglanmasi, is ve barinma
sorunlarinin ¢dziilmesi gibi birgok islevi birlikte gérmistiir. Bu gergevede gecekondu,
sagladigt rant nedeniyle kentsel gerilimin ortaya cikmasinda bir nevi geciktirici rolii
iistlenmistir. Gulniimiizde ise, gecekondularin muhafazakdr yapisinda ki ¢oziilme,
gecekondu sakinlerinin kentlilesme dzellikleri gostermesi, yeni nesillerin kirsaldan gelen
mekanik dayanisma &zelliklerini yitirmesi gibi sebepler dolayisiyla bu dayanmisma ve
denetim mekanizmas: giderek zayiflamaktadir. Ikincisi, ggiin bigim degistirmesidir.
Ozellikle, 1985-2000 yillari arasinda terbr nedeniyle yasanan go¢; zorunlu, anlik,

dayanigma duygusundan yoksun ve diglayict bir nitelige sahiptir (Karasu, 2008: 277).

Rizalan diginda travmatik etkiler altinda kente gelen kitleler, hem kente adaptasyon
konusunda hem de muhafaza edici degerlerini siirdiirme konusunda problemler
yagamaktadirlar. Bu durum gecekondu bélgelerinde hemsehrilik esasina dayali mafyavéri

gruplarin sekillenmesiyle sonuclanmaktadir. Zira yasadiklari toplum tarafindan gerek
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ikamet ettikleri bolge gerekse sahip olduklari gogmen statlisti nedeniyle damgalanan
bireyler, bu olumsuzluklara maddi imkansizhiklardan dogan mahrumiyetlerde eklenince
ayni kaderi yasayan insanlarla bir araya gelmekte, kendilerini ifade etmek ve kendilerince
bu haksizliga ‘isyan etmek’ amaciyla sug davranigina girmektedir. Bu mafyavari orglitler
hem maddi getirisi hem de kazandidifi statl nedeniyle bir ¢ikis yolu olarak

gortilmektedir.
3.3. Onleyici Degiskenler (Giivenlik Yaklasimi)

Giivenlik genis kapsamli bir kavramdir. En yaygin anlarmuyla giivenlik; bireysel ve
kolektif, gercek ve algisal olarak sug tehditlerinden uzak olmaktir. Bireylerin kendilerini
giivende hissetmeleri, bir sugun magduru olmalart durumunda ise magduriyetlerinin
ortadan kaldiriimasma yonelik glice sahip olmay: ifade eder. Giivenli bir yerlesim yerinde
insanlar sosyal ekonomik ve kiiltiirel yasamlarim korkusuzca stirdiiriirler. Bu gitven algisi

ile birlikte yasam alamna dair aidiyet duygusu geligecektir (Gliger, 2011: 330).

Kentler iktisadi ve sosyal yasamimn merkezleridir. Bu nedenle yasam agisindan cazip
mekénlar haline gelmektedirler. Bununla birlikte sosyal, ekonomik, siyasal alandaki
yetersizlikler, kentlerde sug ve magduriyet sorununu olusturmaktadir. Ortaya ¢ikan bu
sorunlar, bireylerin yasam alanlarina yonelik giivenlik  algilarim da derinden
etkilenmektedir. Yagadiklar1 bu magduriyet korkusu sonucu insanlar kendilerini evlerine
hapsetmektedir. Bunun yaninda yaygm sug Vve siddet, vatandaglar arasinda korku,
magdurlarda travma etkisi yaratmakla birlikte, faillerin de toplum digmna itilmelerine,
yakalanmalar durumunda ise ailelerinin zarar gormesine ve dolayisiyla tiim toplumun
etkilenmesine neden olmaktadir (Giiger, 2011: 330). Giivenli bir kentte yasamanin insani
bir hak oldugu 2005 tarihli Avrupa Konseyi Haklar Bildirgesinde de ifade edilmistir. Buna
gbre "Miimkiin oldugunca sug, siddet ve yasadis1 olaylardan arindirilmis emin ve giivenli
bir kentte yagamak" kentte yasayanlarin hakkidir (Derdiman ve Seker, 2010: 419).

Hizli ve sagliksiz sehirlegmenin sugla miicadele konusunda Ceza Adalet Sistemine
daha fazla maliyet doguracagi kesindir. Bu maliyeti karsilama adina genel biitgeden daha
fazla pay ayrilmasi zorunludur. Zira kentlerde adalet hizmetini goren yeterli ve nitelikli
personel ve ekipman bulunamamast ciddi bir problemdir. Kisi bagina diigen kolluk hizmeti
harcamasi, biiyiik sehirlerden kiigtige dogru azalmaktadir. Diger bir deyisle, sehrin

bitylikligt ile polis hizmetlerinin kapsami birbiriyle oranlidir. Bir sehrin ani bilylimesi ve
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yayilmasi, o sehrin adli hizmetlerine yetisilebilmesi igin hem polisin ve diger Ceza Adalet
Sistemi {iyelerinin hem de sugla miicadelede kullanilan ekipman ve arag sayisiin

arttirtimasini zorunku kilmaktadie (Ozek, 1974: 120-122).

“Kent Gilvenligi” kavrami, kentlesme siireci icerisinde meydana gelen giivenlik
gereksinimini  ve buna yonelik gelistirilen stratejileri c¢agrstirir. Bu  bakimdan
degerlendirdigimizde, kent giivenligi her seyden once kente ait, kirsaldan farkli olan bir
gitvenlik algisini ve buna yonelik hizmetleri igermektedir (Gokula, 2010: 211). Kirsal
alanlar gerek sug yogunlugu, gerek sug tirleri agisindan farklilik arz ederler. Onceki
boliimlerde agiklanan sebepler sonucunda kent giivenligi, kir glivenliginden farkls
degerlendirilmelidir. Ornegin bir intihar saldirist kirsal alan yerine insanlarm yogun olarak
bulundugu kent merkezlerinde goriiliirken, hayvan hirsizligi suglar genellikle kirsal
alanlarda goriiliir. Kentlerde mala karst suglar daha bitylik agiritktayken, kir bolgelerinde

sahsa karsi suglarin orani daha biiyiiktiir.

Toénnies de bir ¢alismasinda, kent ve kirda iglenen suglarin tipi ve siklig) arasinda
farklihk oldugunu ifade eder. S6z konusu ¢aligmalarda iki "normal” sug tipi ortaya ¢ikar:
Suglular, yani kundakeilar, katiller ve seks tacirleri (dncelikle kirsal alanda rastlanan) ve
sahtekérlar, yani hirsizlar, soyguncular ve dolandiricilar (Oncelikle kentsel alanda
rastlanan). Tonnies dnceden var olan sosyal baglarin zayifliginin ya da kopusunun sonucu
ortaya ¢ikan diismanlik ve yabancilagmayla, cehalet ve sliphenin sonucu ortaya ¢ikan
diismanhk arasinda ayrim oldugunu ifade etmistir. Gemeinschaft'ta diigmanlik genellikle
kendisini siddetli dfke, kin ve hastalikl istek olarak disa vururken, Gesellschaft'taki
diismanhk genellikle kendisini kronik korku, nefret ve tiksinti ile disa vurur. Dolayisiyla
bu teori, onun yukarida isaret edilen iki sug tipine yonelik ilgisine denk duser. Suglular (kir
tipi suclu), acimasiz, refleksif olmayan, asir1 egoizmden dogan spontane bir tutkuyla
hareket edetler. Burada daha kaba tipte bir zihniyetten bahsedilebilir. Diger yandan
sahtekdrlar (kent tipi suglu) planli hareket eder. Amaglarina (yani baskalarina ait mallar
kendilerinin kilma) dair ag¢ik bir bilingleri vardir ve eylemleri amaca ulasmak i¢in bir
aractir. Bu yiizden sahtekarlar, suglulardan daha rafine bir egoizm formu ile karakterize
olurlar. Bu sekilde Ténnies Cemaat-Cemiyet ayrimumi sug tiplerine uygular (Falk, 2004:
52)
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Kolluk birimleri sugla miicadele ederken kir-kent ayriminin bilincinde hareket
etmelidir. Bunun yaminda 6zellikle kentlerde giivenligi saglamanmn yalnizca bir kolluk
sorumlulugu olmadig kabullenilmeli, sugla miicadelede planli ve gelistirilebilir politikalar
ortaya konulmal, gerek diger kamu kurumlari, gerek egitim kurumlar gerekse sivil toplum

drgiitleti sugla miicadele konusunda isbirligine girmelidir.

4. ULKEMIZDE GUVENLIK ACISINDAN KIR-KENT AYRIMI

Siiphesiz Ceza Adalet Sisteminin islemesindeki aktorlerin en 6nemiisi kolluktur
(Ddnmezer, 1998: 3). Tirkiye’de i¢ giivenlik hizmeti, genel kolluk olarak bilinen, polis ve
jandarma yaninda, 6zel kolluk olarak isimlendirebilecék, varhigini 6zel bir kanuna borglu
olan Sahil Giivenlik Komutanligi gdrevlileri, carsi ve mahalle bekgileri, koy bekgileri ve
kéy korucular, dzel giivenlik kuruluglar: gorevlileri, orman muhafaza memurlari, giimriik

ve tekel zabitasi araciligiyla yiiriititlmektedir (Eryilmaz, 2006: 179).

Bu birimlerden Genel Kolluk olarak ifade edilen polis ve jandarma, giivenligin asli

elemanlaridir. Bu iki birim arasindaki temel fark ise gérev yeri bakimindandur.
2559 Sayili Polis Vazife ve Salahiyetleri Kanunu Ek Md. 4’te ;

"Polis, gorevli bulundugu miilki smwrlar iginde hizmet bransi, yer ve zamammna
bakimaksizin bir sugla karsilastiginda suga el koymak, onlemek, samk ve sug delillerini

tespit, muhafaza ve yetkili zabitaya teslim etmekle gorevii ve yetkilidir"

ifadesi ile miilki sinirlar iginde giivenlikten Emniyet birimlerinin sorumlu oldugunu
belirtir.

2803 sayili Jandarma Teskilat Gdrev ve Yetkileri Kanunu m. 10 a gtre ise;

“Jandarmamn genel olarak gorev ve sorumluluk alam; polis gorev sahast dist

olup, bu alanlar il ve ilge belediye hudutlari haricinde kalan veya polis teskilan

bulunmayan yerlerdir.”

Dolayisiyla iilkemizde il, ilge merkezlerinin giivenliginden Emniyet Genel
Miidiirliig, bunun digimda kalan alanlarm giivenliginden ise Jandarma Genel Komutanhg:

sorumludur.
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En son verilere gore jandarmanm goérev ve sorumluluk alam iilke cografi
siirlarimin %91%ini olusturmaktadir (Eryilmaz. 2006: 185). 2012 yili Meclis Biitce
konusmasinda o dénemin Icisleri Bakani Idris Naim SAHIN in iilke niifusunun % 78 inin
polisin sorumlu oldugu bdlgede % 22°sinin ise jandarma teskilatinin sorumlu oldugu
bilgede yasadigini ifade etmistir. 2014 yili biitge konusmasinda ise % 86°1ik niifusun polis
sorumlulugunda % 14°liik niifusun jandarma sorumlulugunda oldugu aciklanmistir

(www.icisleri.gov.tr.2015). Bunun yaninda yapilan bir ¢alismada islenen suglarm %

50,17inden ilk olarak polis birimlerinin haberdar oldugu, % 35.6’sinin saveilik makamina,

ancak % 1.17inin jandarmaya bildirildigi sonucuna varilmistir (Dénmezer, 1998: 6).
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UCUNCU BOLUM
KENTLESMENIN SUC ORANLARINA ETKiSI; GORUKLE UZERINE BIR
INCELEME

1. EGITIM AMACLI GOC

Gog insanlik tarihinin baglangicindan beri varhigim korumus bir kavramdir. Caglar
gectikce gog kavrami sabit kalmakla birlikte gé¢ sebepleri dénemsel nitelik gdstermis ve
insanlarm g&¢ nedenleri zamanin gergeklerine gore degismistir. Kimi zaman aclik ve
sefalet, kimi zaman savaglar, kimi zaman daha miireffeh bir hayat arzusu, kimi zaman

teknolojik geligmeler go¢ sebebi olmustur.

{zerinde durulmas: gereken gog sebeplerinden biri de egitim amach gdetiir. Egitim
amacli gé¢ en basit anlamiyla bireylerin egitim alma amaciyla bulunduklar yerden bagka
bir bodlgeye gb¢ etmeleridir. Egitim amagh go¢ sanayi devrimine kadar miinferit olarak

gozlemlenmistir ancak sanayi devrimi bu konuda yeni bir boyut agrmigtir.

Egitimin kurumsal bir nitelik kazanmadifi geleneksel toplumlarda bireye
aktarlacak bilgi kisith oldugu i¢in mesleki egitim usta-girak iligkisi, diger bilgiler de aile
ve arkadaglar yoluyla &grenilmekteydi. Dolayisiyla kurumsallagmis bir egitim sistemi
yoktu. Sanayi devrimi ile birlikte kentlesme, uzmanlagma ve teknolojik bilgi artmus,
bireyleri egitmek igin usta cirak iliskisi yetersiz kalmigtir. Egitim kurumu, On Dokuzuncu
Yiizyilda olugmaya baslayan ¢agdag sanayi-kent toplumunda, egitim ve dgretim isi igin
srgiitlenip uzmanlasmis okul denilen kuruluslarda, 6gretmenler denilen mesiek insanlari
eliyle bireylere bilgi, deger ve becerileri kazandiran toplumsal bir kurum haline gelmistir
(Ozankaya, 1996: 447). Bu durum egitimin, ugruna insanlarin yasadiklart alan
degistirecek kadar snemli bir hal almas:1 anlamina geimektedir. Bunun yaninda kentlesme
de yalniz okuma yazma orami yiikselmesini kolaylagtrmamis ayni zamanda zorunlu
egitime ek olarak mesleki ve teknik egitimi de biiytik oranda dzendirmistir. Bu da kitlelerin

egitim amagli gége yonelmesiyle sonuglanmistir (Erkan, 2010: 232).

Ttim diinyada oldugu gibi tilkemizde de etkisini gostermis olan egitim gdsiniin ilk
ve orta dereceli okullardan ziyade yiiksekégretim asamasinda gergeklestigi stylenebilir.

Egitim amagl: goglerin tiim goégler i¢indeki Snemi, finiversitelerin ve bu {iniversitelerde
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okuyan &grenci sayisinin artisina bagh olarak artmistir. Bu cergevede, iilkemizde
{iniversitelerin gelisimine baktigimizda, bunlarin sayilari ve Ogrenci kapasitelerinin
1980’lere kadar daha simirh oldugunu ssyleyebiliriz. 1950°ye kadar ikisi Istanbul’da
(istanbul Universitesi ve ITU), biri Ankara’da (Ankara Universitesi) olmak iizere 3
iiniversitenin yer aldig) iilkemizde, 1955-1957 yillari arasida kurulan Ege Universitesi,
Karadeniz Teknik Universitesi, Orta Dogu Teknik Universitesi ve Atatiirk Universitesi ile
yiiksekogretim Anadolu'ya yayilmaya baglamistir, 1967°de Hacettepe Universitesi ve
1971°de Bogazigi Universitesi’nin kurulmasini izleyen 1973-1981 dénemi, iiniversitelerin
tam anlami ile Anadolu'yva yayildigr bir dénem olmustur. Bu doénemde Diyarbakir,
Eskisehir, Adana, Sivas, Malatya, Elazig, Samsun, Konya, Bursa ve Kayseri'de 10 yeni
finiversite kurulmus ve bdylece iilkemizdeki iiniversite sayist 19°a ylikselmistir, 1992 yili
tilkemizde Universitelerin hem {ilke capinda dagilimi hem de Ggrenci sayisinn artigi
bakimindan &zel bir yere sahiptir. 3 Temmuz 1992'de ¢ikarilan 3837 sayih Kanunla,
bircogu daha 6nce o illerde meveut olan egitim birimlerinin ntive teskil ettigi, 1°1 vakaf
23’01 devlet iiniversitesi, birgogu kiiglik ve orta bliyiikliikteki kentlerde kurulmustur (Isik,
2009: 30).

Universitelerin zamanla biiylimeleri, 8grenci ve 6gretim eleman: sayilarmin hizla
yilikselmesi; {iniversitelere sahip kentlerde birgok alanda degisimler yaratnmustir,
Universitelerin kurulmasint izleyen yillarda, bu tip kentlerin niifus miktarinda, yag
yapisinda, go¢ verilerinde cok ¢arpiei degisimler ortaya gikabilmektedir. Universitelerin,
kentler lzerinde yarattifi degisimler sadece niifus ile de simurh kalmamaktadir.
Universitelerin kurulmasi ile dogrudan veya dolayli olarak yaratilan istihdam ve bunun
beraberinde getirdigi gerek kurumsal harcamalar gerek caligsanlarin, Ofrencilerin ve
zivaretgilerin - yaptigi harcamalar kentlerin ekonomik yapisinda bilylik canlilik
yaratmaktadir (Isik, 2008: 161). Gergekten de, biiyiik ve geng bir niifus kitlesi, bulundugu
kentin tiim tiiketim kaliplarim degistirmekte ve kentte daha dnce olmayan birgok ekonomik
faaliyet yaratirken, mevcut is kollarmin da gelismesine katkida bulunmaktadir. Kentlerin
kisa zamanda artan niifuslari, yogun bir konut talebi yaratmakta ve bu durum kentlerin
alansal bilylimesini de hizlandirmaktadir. B&ylece, {iniversite kurulan &zellikle kiiglik ve
orta biiylikliikteki kentler hizli bir biiylime siirecine girebilmektedir. Bugiine kadar pek ¢ok
il ve hatta ilgede tiniversite kurulmas: taleplerinin altinda da bu gergek yatmaktadir (Isik,
2008: 162).
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Kentlerde epitim amacli gd¢ eden niifus oranlam farklilik gostermektedir.
Ornegin 2009°da yapilan bir calismaya gore Istanbul’un aldigi toplam gégiin ancak % 8.8’
egitim amagliyken, bu oran izmir’de % 10, Ankara’da ise % 17 diizeyindedir (Isik, 2009:
27). Daha kiiciik sehirlerde ise bu oran artmaktadir. Atatiirk Universitesi’nin bulundugu
Erzurum’a yonelik géglerde, egitim amagh goglerin orant % 31,4 gibi yiiksek bir
diizeydedir. Nigde, Kiitahya, Isparta, Trabzon, Afyonkarahisar, Burdur, Eskisehir, Konya
ve Bolu’da egitim amagli gdglerin oraninin yiiksek oldugu diger illerdir. Nigde ilinin aldig:
gbclerde, egitim amagh gogler % 29,3 ile temsil edilirken, bu oran Kiitahya’da % 28,9,
Isparta ve Trabzon’da % 26 diizeyindedir. (Isik, 2009: 34). Burada deginilmesi gereken
Snemli bir nokta egitim amaciyla gti¢ eden bireylerin go¢ ettikleri sehirlerde yarattiklar
etkinin derecelerinin farklil@idir. Istanbul, Ankara, Izmir gibi biiyiiksehirlerde bu etki
fazla hissedilmezken kiigiik sehirler, kente gelen binlerce tiniversite dgrencisinin etkisiyle
ekonomik olarak gelismekte, yasayis ve kiiltiir olarak da bagkalagmaktadir. Hatta bir sehre
iiniversite kurulmasi, o sehrin finansal kalkimmasini kolaylagtirma adina bir devlet
politikast olarak gbriilmektedir. Bazt durumlarda ise Bursa’da Goriikle, Konya’da Bosna
semtinde oldugu gibi kurulan iiniversiteler kentin bir bolgesini bastan asagiya
degistirmektedir. Bu ¢alismanm odaginda ki Gorlikle Semti de Uludag Universitesi’nin

kurulmasindan sonra gelisen bir yerlesim yeridir.

2. ULUDAG UNIVERSITESI

Bilindigi gibi bir kentin gerek niifus yoZunlugu gerekse sosyo-ekonomik
yapisindaki degismeler toplumsal yapmn diger kurumlarint da etkileyerek degisimlere
neden olur. Bursa’nin gelisimini genel olarak tanimlamak gerekirse Bursa, tarima yonelik
bir kentin endiistri déniisiim siireci igerisinde tiim kurumsal yapilarda degisimlerin birbirini
etkiledigi hatta yeni kurumsal yapilari olusturdugu bir kenttir. Bursa’da 1950-1965 yillar
arasinda ortaya ¢ikan hizli kentlesme déneminden Once biiyikk &lglide tarima ve
hayvanciliga bagimli bir toplumsal yap1 goriilmekteydi. Bunun diginda kalan kesim ise
tarimdan kaynaklanan ve girisken olmayan dokuma endstrisinde c¢alisanlar, yonetim,
yargl, denetim iglerinde ¢aligan hizmetliler grubu ve dogal kaynaklardan olusan turizm
yapilarinda ¢aligan bir gruptan olugmakta idi. 1965 ten son-ra ortaya ¢ikan hizli kentlesme

ve bunun sonucu olarak yofun endiistrilesme olgusu Bursa’da tarima bagh belirli bir
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kesimin endiistriye ySnelmesine. yorenin stratejik dnemini artmasina ve endiistri geregi

olan beyin giicti ihtiyacinin dogmasina neden olmustur (Bursa Universitesi, 1981: 8).

1973 wilindan itibaren uygulanmaya baglayan Uclincii Bes Yilhk Kalkinma
Planinda yiiksekdgretimin uzun donemli gelisme y&nii ¢izilirken erisilecek ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel kalkinmanmn gerektirdigi yiiksek nitelikli elemanlar yetistirecek bigimde
yonlendirilmesi ana hedef olarak belirlenmisti. Bliylik Sl¢lide sanayilesmeye dayanacak
kalkinmanin her asamasinda teknolojiyi uygulayan, tilke kosullarina uyduran ve iireten
eleman yetistirilmesine agirlik verilme hedefi Bursa’da kurulmas: diisiiniilen endtistri
tesislerinin personel ihtiyacimin Bursa’dan yetistirilmesi fikrini gliglendirmisti. Ayrica
1968 tarihli Ikinci Bes Yillik Kalkinma Planinda iilkemizde saglik sorununun $zellikle
hekim ve diger saghk personeli azhigindan kaynaklandigi disiincesi ile devletin saghik
politikasinda hekim ve diger saghk personeli yetistirecek fakiilte, yiiksekokul ve okul
acilmasma oncelik verilmisti. Bunun {izerine iilkenin hangi bdlgelerinde tip fakiiltesi
agilacagina karar vermek iizere bir kurul olusturulmusg, bu kurulun bagma Prof. Dr.
Sabahattin PAYZIN getirilmigti. Sabahattin Payzin yaptifi inceleme sonucunda Bursa
sehrinin bir tip fakiiltesi i¢in en uygun yer oldugu, buraya kurulacak bir hastanenin Bilecik,
Balikesir, Canakkale ve Kiitahya'nin bir kismina da hizmet ulastirabilecegi sonucuna

varmistir (Bursa Universitesi, 1981: 8-9).

Resmi kurumlarda baslatilan ¢ahgmalara daha sonra Bursa halk: da katiimis,
Bursa’da bilim gergegine inanan, kentin sorunlarm: dziimsemis kisiler bir araya gelerek
Bursa Universitesi Kurma Dernegi’ni olusturmuslardir. Sehrin ileri gelenlerinden olugan
bu dernek gerek halk tabaninda gerekse biirokratik alanda galismalar yapmistir. Dernek
tivelerinden avukat Abdiilkadir AYTIN dernegin ¢alismalarint su sekilde ifade etmistir;
(Bursa Universitesi, 1981: 10)

“Ote yandan dernek, vilayet yoneticileri ile isbirligi iginde tiniversitenin yerlegim
alaminin saptanmasinda ugrag vermis, yerlesim alaninin belirlenmesi i¢in gdrevlendirilen
komisyon caligmalarina katilmig, merkeze yakin kéy muhtachklar ile iliski kurarak
koyliillerin 8zverileri ile arazi bagis1 konusunda yardimlarini istemistir. Yerlesim alaninin
Gérilkle koy sinirlar igerisinde kesinlesmesi tizerine de sahipli arazilerinin kamulastirma
islemi yapilmadan evvel 2 bin doniimlitkk kismi dernek tarafindan halktan, belediyeden,

ticaret odast ve Ozel idareden saglanan parasal yardim ile Universitenin tlizel kisilik
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kazanmasi halinde tiniversite terk edilmek lizere hazine adina satin alinmsg, béylece dernek

gergekten Snemli gérevlerinden birini yerine getirmisgtir.”

Valiligin ve dernek yonetiminin Tip Fakiiltesi kurulmasi ugraslarma istanbul
Universitesi de resmen katilmis ve burada tip fakiiltesi kurulmasina dnemli katkilar
olmustur. Yapilan galigmalar sonucunda 1970 yili dgretim yili igerisinde Istanbul Tip
Fakiiltesi, Bursa Tip Fakiiltesi adina 50 &grenci almig ve Bursa Tip Fakiiltesi fiilen egitime
baslanustir. Bu 8renciler Istanbul'da egitim gdrmeye devam ederken 1970-1972 yillan
arasinda kurulacak tip fakiiltesinin yerlesim alani saptanmasi igin gerekli girisimlerde
bulunulmustur. Tip fakiiltesinin Bursa’da faaliyet gorebilecegi yerler arasinda 400 yatakh
Goglis Hastaliklar Hastanesine karar kilinmustir. Yapilan fiziki calismalarin ardindan 1974

yilinda bu binalarda egitim &gretim resmen baglamistir (Bursa Universitesi, 1981: 13).

11 Nisan 1975 tarihinde kabul edilen 1873 sayil kanunla Bursa Universitesi
kurulmustur. Ancak bir {niversitenin kurulabilmesi igin en az iki fakiltenin fiilen
kurulmasi gerekiyordu. Hilihazirda kurulu bulunan Tip Fakiiltesi’ne, tiniversiteyi kurup
Senato'yu isletmedikge, tayini yapilmig 8gretim iiyelerinin atanma olanag yoktu. Bu
nedenle tiniversitenin kurulusunu tamamlama cabasina girigilmistir (Uludag Universitesi
Dergisi, 2004: 41). Yeni fakiiltenin bélgenin ozelliklerine uygun, Ugiincii Bes Yillik
Kalkinma Plami ilkeleri dogrultusunda, uzun dénemde erisilecek ekonomik gelismelerin
zorunlu kildig: nitelikli eleman gereksinimlerine cevap verecek standartlarda olmasi
gerekmekteydi. Bu ihtiyaglara binaen 1974 yilinda Istanbul Universitesi biinyesinde
Iktisadi ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi agildi ve 1974-1975 yilinda 208 adet 6grenci ile
egitim-Ggretime baglands. Istanbul’da Bursa Universitesi adia ikinci fakiilte olan Iktisadi
Sosyal Bilimler Fakiiltesi’nin Bursa’da faaliyet géstermek igin ihtiyag duydugu tesis
sorununun ¢dziilmesi i¢in Mudanya Yelu lizerinde o zaman ki adiyla Ziraat Bakanligina
bagh Teknik Ziraat Okulu binalarin bir kismmn onanmasina karar verildi. (Bursa
Universitesi, 1981: 15-17).

Ikinci fakiiltenin kurulmus olmasina ragmen, Gégiis Hastaliklari Hastanesinin bir
tip fakiiltesine uygun olarak inga edilmemis olmas: sebebiyle karsilagilan sikintilar,
Bgretim ilyesi ve yardumcilari, saglik personeli ve tip 6Frencileri i¢in yeterli alan
bulunmamamasi ve genisletilebilmesinin de miimkiin gériilmemesi,bu sikintilarm yani sira

yer yétersizligi nedeni ile bir¢ok tibbi cihazin kullanimi miimkiin olmamasindan
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dolay: fakiilte igin yeni bir yer arayis1 giindeme gelmistir. Bursa’nin batisinda fzmir yolu
iizerinde 17. kilometrede 15 bin doniimliik Goériikle arazisi uygun bulunarak istimlak
calismalarina baglanmigtir. Temmuz 1975 tarihinde dekanlik binasi, temel tip bilimleri
binast, dershaneler, kiitiiphane ve deney hayvanlar: bloklarimn yapimina baglanilmg, bin
yatak kapasiteli ongoriilen egitim-6gretim ve arastirma hastanesinin yapimina ise 1976

yilinda baslamlmugtir (Atict ve Atici, 2013: 4).

Gorikle Yerleskesinde temel bilimler binasi ve dersliklerin tamamlanmasin
ardindan 1, 2 ve 3. simiflar 1985-1986 egitim-6gretim yilinda, 4, 5 ve 6. siniflar ise Gogiis
Hastaliklar1 Hastanesi’ndeki kliniklerin yerleskedeki hastaneye taginmasi ile 1992-1993
egitim-6gretim yilinda Goriikle’de egitime baslamislardir (Atic1 ve Aticl, 2013: 8).

Daha 8nce kurulmus olan ve gogu kuruldugu sehrin ismiyle amlan {iniversitelerin
isimleri 1982 yilinda alinan bir kararla bulunduklan sehrin en belirgin cografi unsurunun
6n plana gikarildig isimlerle degistirilmis ve bdylece “Bursa Universitesi” de “Uludag

Universitesi” adim almistir (Atict ve Atict, 2013: 6).

Kurulusunun ardindan Universite biinyesinde sirasiyla su fakiilteler agilmigtir:
Miihendislik-Mimarlik Fakiiltesi (1976), Veteriner Fakiiltesi (1978), Ziraat Fakiiltesi
(1981), Egitim Fakiiltesi (1982 - Milli Egitim Bakanligina bagl Bursa Yiksek Ogretmen
Okulu ile Yabanci Diller Yiiksekokulu birlestirilerek), llahiyat Fakiiltesi (1982), Fen-
Edebiyat Fakiiltesi (1983), Hukuk Fakiltesi (2007) ve Giizel Sanatlar Fakiltesi (2007),
Inegol Isletme Fakiiltesi (2010), Mimarlhk Fakiiltesi (2013), Spor Bilimleri Fakiiltesi
(2013). 1995 yilinda Bakanlar Kurulu karari ile kurulmas: ongoriilen Diy Hekimligi

Fakiiltesi ise henliz faaliyete baslamamigtir,

Bugiin Tip, Iktisadi ve Idari Bilimler, Mithendislik, Veteriner, Ziraat, Fen-Edebiyat,
Egitim ve Mimarlik Fakiiltelerinin tamamu ile Glizel Sanatlar Fakiltesinin Resim Bolimd,
Devlet Konservatuvar, Saglik Yiksekokulu, Saghk Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu ve
Teknik Bilimler Meslek Yiiksekokulu, Enstitiiler, Bolim Bagkanliklann ve Rektorlik
merkez oOrgiitii, Gorikkle Kampusunda faaliyetlerini stirdiirmektedir. ilahiyat Fakiiltesi
Fethiye Kampusunda, Yabanci Diller Yiiksekokulu ve Sosyal Bilimler Meslek
Yiiksekokulu Ali Osman Soénmez Kampusunda hizmet vermektedir. Hukuk Fakiiltesi,
Gemlik Necati Kurtulus Denizcilik Yiksekokulu, Gemlik Asim Kocabiyik Meslek
Yiiksekokulu, Gemlik'te bulunan Gemlik Sungipek-Asim Kocabiyik Yerleskesinde, Giizel
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Sanatlar Fakiiltesi ise Mudanya'da hizmet vermektedir. Mustafakemalpasa. Karacabey.
inegdl. iznik. Yenisehir Ibrahim Orhan. Orhangazi. Orhaneli. Keles. Harmancik ve
Biiyiikorhan ilgelerinde bulunan yiiksekokullar ise hizmetlerini isimlerini aldiklari il¢elerde
stirdiirmektedirler. Sayilan bu fakiiltelerde 2014-2015 egitim yili itibariyle 59.963 6grenci
egitim  gdrmektedir  (http://www.uludag.edu.tr/Icerik/index/konu/216. _Erisim _Tarihi:
09.04.2015).

3. GORUKLE BOLGESI

Gériikle, Bursa'nin Niliifer ilgesine bagli. Bursa merkeze 18 km uzaklikta ve batida
irfaniye-Balabancik koyleri, doguda{ Uludag Universitesi. kuzeyde Niliifer Cay1 ve Yolcati

koyi, giineyde ise Bursa-lzmir karayolu ile komsudur.

Gegmiste once kdy ardindan belde statiisiine sahip olan Gériikle, bugiin birbirine
komsu iki mahalleden olusan bir bolgedir. Sahip oldugu 6zelliklere bakildiginda Goriikle
bir uydu kent olarak degerlendirilebilir. Bilindigi gibi uydu kentler metropol (biiyiik
kentlerin) etrafina kurulmus ve tamami bir arada bir biitiin meydana getiren alanlardur.
Biiyiik kentlerde kent merkezlerinde yigilmayr dnlemek amaciyla ve kentin merkezi
yoniinii ¢evreye yaymak lizere planli bir sekilde uygun imarla merkez illerin ¢evresinde
insa edilmis alanlar olan uydu kentler basta altyapr ve ulasim hizmetleri olmak {izere

bir¢cok yonden ana kente baghdirlar (Erkan. 2010: 28).

Bursa-izmir karayolu 18. kilometre de Gériikle sapagindan ulagilan Goriikle semti
kuzeyde eski adiyla Sakarya Mahallesi yeni adiyla Goriikle Mahallesi, glineyde ise
Dumlupinar Mahallesi olmak iizere iki mahalleden olusmaktadir. Bu iki mahalle Atatiirk
Caddesi isimli bolgenin en islek caddesi ile birbirinden ayrilmaktadir. izmir yolu
sapagindan baslayan Atatiirk Caddesi muhitin ragbet goren kafeler, ahisveris merkezleri.
restoranlar, marketler, eglence merkezleri. spor salonlari, seyahat firmalari ve banka
subelerini biinyesinde barindirmaktadir. Bu kisma yakin bélgelerde ¢ogunlukla tiniversite
dgrencileri ikamet etmektedir. Cadde lizerinde bati yoniinde ilerlendiginde ise ozellikle
Goriikle Mezarhigi sonrasi kirsal bélge zellikleri gosteren ve Gortikle kdyliilerinin ilk
yerlesimlerini kurduklari alanla karsilasiimaktadir. Bu alan mezarlik, polis merkezi. saghk
ocagl, kdy camisi, kiraathaneler, bakkallar ve belediye hizmet binasini igermektedir. Bu

alanda tiniversite 6grencileri daha seyrektir.
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3.1. Tarihge

Goriikle ismine XV. yiizyildan itibaren kadi sicillerinde rastlanmaktadir.
(Kaplanoglu, 1996:102). Gorikle isminin kokenine ve kurulusuna iligkin elimizdeki
snemli bir referans miibadele sonrasinda Yunanistan’a dénen Goriikleli Rumlardan olan
Yorgo Kosaridis'in kaleme aldigi bir derlemedir. Kosaridis'e gére MS birinci yiizyilda
¢opu Rum koyii saldirilardan kurtulmak igin birlesip saldim olanag diisiik olan bir Rum
koyli kurmay: hedefleyerek Gorikle'ye yerlesmisler ve bu yeni koye sifnak anlamina
gelen Kuvuklia adini vermislerdir. Kosaridis koyiin etrafinda manastirlar bulundugundan
buraya 'Aziz Kuvuklia' dendigini ancak zamanla aziz sifatimin kullamlmaz oldugundan
bahsetmektedir (Kosaridis: 1990). Ayrica yerli bir kaynakta koytn oldukca havadar, sert

riizghrl1 bir yerde kurulmasmdan dolay1 "kérikld" dendigi veya Rumca'da "Yesil Tepe

anlamina geldigi seklinde yorumlarin bulundugu belirtilmektedir (Kaplanoglu, 1996: 102).

Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasmun ardindan Anadolu ve Balkanlar’da
kurulan ulus-devletler, smurlari diginda kalan yurtdaglarni kazanmak igin karsilikli
anlasmalar yapmuslardir. Bu anlagmalar bdlgede ciddi gog hareketlerine ve demografik
degisikliklere neden olmugtur. Anadolu'nun birgok yéresine oldugu gibi Goriikle'ye olan
goe de 30 Ocak 1923 tarihli Yunan-Ttrk Halklarmin Miibadelesine iliskin Protokol ve
Sozlesme'nin yiriirliige girmesiyle gerceklesebilmistir (Bigki, 1998: 11). Bu dénemde
Gorilkle'deki Rumlar Yunanistan'a dénmiis, onlarm yerine Kavala ve Selanik'te bulunan
Trakya Tiirkleri, Goriikle koyiine go¢ ederek yerlesmislerdir. Rumlarm koyti bosaltirken
tiim evleri yakip kullanilmaz bir durumda biraktiklar: ifade edilmektedir (Tag, 1989: 2).

Go¢ dalgas: bu anlagma sonrast devam etmis, Goritkle kdytniin niifusu giderek
artmigtir. Goriikle muhtarhindaki aile kiitiik defterleri lizerinde yapilan incelemelerde
1926-50 arasindaki donemde kaydi bulunanlarin hatirs sayihr bir boliimiintin Anadolu
disinda kalan gesitli yerlerde dogdugunu gostermektedir. 50" yillan takip eden doneme
bakildiginda ise Anadolu digt dogum yerlerinde gozlenen cesitliligin yerini Anadolu'nun
farkli yerlerinde dogmus olanlann olugturdugu nisbi gesitliligin aldigy gézlenmektedir
(Bigkl, 1998: 11). Aile Kiitik Defteri kayitlara gore (cilt 1-V) belde sakinlerinin dogum
verleri incelendiginde 50'li yillara kadar olan dénemde ilk siralar1 Selanik, Serez, Langaze,
iskee, Kavala, Rusguk. Giimiilcine, Dedeagag, Manastir, Drama, Silistre, Uskiip gibi
Anadolu disinda doganlar ile Bursa, Karacabey, Inegsl, Gemlik, Susurluk, Mudanya,
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Kemalpasa, Kiitahya, Bolu, Istanbul gibi yakim il ve ilgelerde doganlar almaktadir. Bu
tarihten sonra yer alan Kayitlar yukarida da belirtildigi gibi Anadolu i¢i gesitlilik
gostermektedir (Bicki, 1998: 32).

Bélgede bulunan tarim alanlar, gb¢ sonrast kdye yerlestirilen aileler arasinda
devlet eliyle taksim edilmistir. Bu taksimat fert bagina belli bir miktar esasina gore
dagitildigr i¢in gb¢ déneminde daha kalabalik olan aileler daha fazla topraga sahip
olmustur (Bicks, 1998: 29). Bu gln bakildiginda Goriikle yerlisi ailelerden ekonomik

- agidan daha iyi durumda olanlar belirtilen donemde daha kalabalik olan ailelerdir.

Goriikle halki vzun bir donem edindikleri topraklar tzerinde tarim yaparak
gecimlerini saglamiglardir. Zeytin, nohut, sogan, tahil vb. tiretirhi 70'li yillarin ortalarina
kadar belde halkinin temel ge¢im kayna@i olmustur. Ayrica ipekb&ceekgiligi de halkin bir

kesiminin faaliyet gdsterdigi bir alandir.

70°li yillarm ortalarinda temeli atilan tiniversite, 50'li yillarda tiim Tiirkiye'nin
kirsal yapisi igin s6z konusu edilebilecek dontistimden sonra beldeye 8zgii olarak islemeye
baslayan bir doniisiim stirecini baglatmustir. Universitenin kurulus yeri olarak Goriiklenin
secilmesi belde i¢in tarim disi gegim arayislarinin da baglangicr demektir. Zira, yapilan
bityiik gaph kamulastirma tarimsal faaliyeti daraltip rantabl olmaktan ¢ikarttigi gibi elde
kalan arazilerin de kentsel rant kazanarak degerlerinin énemli Slglide artmasina neden
olmustur (Bigki, 1998: 29). Halka ait topraklardan bir kismi kamulagtirilarak iiniversite
arazisine dahil edilmistir. Geri kalan alanlara da {iniversite 6grencilerinin ikamet egiliminin
Bursa merkezden Goriikle’ye kaymaya baglamasinin ardindan miiteahhitler aracihiiyla
konut, yurt, apart vs. inga edilmistir. Bu dénemde tarim faaliyetlerinin ekonomik getirisi
geride kaldig1 icin tarima ayrilan alan yillar igerisinde azalmigtir. Uludag Universitesi’nin
Goriikie’ye taginmas: sadece barinma alaninda degil gida ve hizmet sektdriinde de talebin
ciddi mana da artmasina sebep olmugtur. Bu donemde dolmusgguluk da bdlge de var olan

ulagim alt yapisinin yetersizligi sonucu dogan cazip bir ig koludur.

Belirtilen sekt&rlerin yaninda Goriikle bolgesinde gelisen bir diger alan sanayi
sektoriidlir. 1990°I1 yillardan itibaren ozellikle Gériikle kdyiintin Izmir Yolu’na yakin
kistmlarinda kurulan deri, makine, mobilya, tekstil, kaplama alaninda faaliyet gdsteren
sanayi tesisleri Goriikle Sanayi Sitesi’nin olusmasim saglamis, bu tesislerde is¢i olarak

gérev yapan bolge halki igin yeni bir gelir kapisi olusmustur,
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Adna Veber'e gore sehirlerin gelismesine sebep olan faktdrler; egitim imkénlari,
eglence imkanlari, daha yiiksek yagama standardi, entelektiiel birikim gekiciligi, topluluk
i¢ glidiisii ve sehir hayatinin avantajlarmin haberlesme kanallari aracih@iyla kéylere kadar
ulasmasi olmak {izere 6 baghkta toplanmaktadir (Ydrikan, 2006: 73). Goriikle bélgesinin

yukarida ¢izilen kentsel gelisimi de bu faktdrlerin bir araya gelisinin sonucudur.
3.2. Idari Yap

Kurulugundan itibaren k8y statlisiinde olan Goriikle, 1955 yilinda nahiye durumuna
getirilmis, iki y1l sonra da belediye orgitii kurulmustur (Bigki, 1998: 34). Goriikle
Belediyesi uzun bir dénem belde halkina hizmet sunmusg, 2004 ve 2005 yillarinda yapilan
yasal diizenlemeler uyarinca 2009 yerel segimlerinden itibaren belediye 6rgiitii kapatilmis,
eskiden Gorikle kdyiine bagh iki mahalle olan Goriikle Sakarya Mahallesi ve Goriikle
Dumlupinar Mahallesi, Niliifer belediyesine baglanmistir. 2012 yilinda ise Goriikle
Sakarya Mahallesi’nin ismi Goriikle Mahallesi, Goritkle Dumlupinar Mahallesi’nin adi ise

Dumlupinar Mahallesi olarak degistirilmistir.
3.3. Niifus

Goritkle niifusuna iligkin en eski kayda 1898 yilina Hudavendigar Vilayeti
Salnamesinde rastlanmaktadir, Buna gbre beldede 1898 yilinda 219 hanede 1815 kisi
yasamaktadir. 1907 yilina ait verilerde hane sayist yine 219 olarak gdsterilmekte ancak
niifusu belirtiimemektedir, Ancak, hane sayisinin aym kalisina bakilarak niifusun pek
dedismedigi diistiniilebilir. Miibadele sonrasinda niifusun kompozisyonu degisiklige
ugramugtir. Yunan ve Tiirk niifusun yer degistirmesinden sonraki ilk niifus saymm 1927'de
vapilmistir. Bu dénemde koy niifusu 1333 olarak belirtilmistir. 1940 yilina gelindiginde ise
niifus 803’1 kadin, 73571 erkek olmak {izere 1538°a ¢ikmigtir (Bigki, 1998: 30).

Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun genel niifus sayimlarina dayanarak olusturdugu
verilere gére Goriikle Nitfusu 1965-2000 yillart arasinda asagidaki tabloya gore bir seyir

izlemistir.
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Tablo-1: Gorilkle Niifusu 1965-2014

YILLAR | KADIN % ERKEK % TOPLAM | ARTIS(%)
1965 1018 49.9 1021 50,1 2039 -
1970 1117 52,9 1092 47,1 2209 8,3
1975 1108 47,5 1225 52,5 2333 5,6
1980 1139 474 1262 52,6 2401 29
1985 1307 48 1413 52 2720 13,2
1990 2162 40 3242 60 5404 98,6
2000 5354 50,3 5283 49,7 10637 96,8
2007 - - - - 22638 112,8
2014 - - - - 25619 22,7

Kaynak: tuik.gov.tr

Tablo degerlendirildiginde 1980 yilina kadar ki niifus artiginin {ilkenin genel niifus
artigina uygun gergeklestigi goriilmektedir. Ancak 1980-2000 yillari arasinda belde
niifusunda patlama yasanmugtir. Stiphesiz bu artigin  en bliyllk sebebi Uludag
Universitesi’nin  kurulmasidir. Universite ogrencileri arasinda kent merkezi yerine
Gorikle’de ikamet etme egiliminin artmasi, bolgede yeni barinma alanlan, beslenme ve
eglence mekanlar kurulmasim zorunlu kilmustir. Bu durum bolgenin cazibesini arttirmis,
feed-back mekanizmasiyla daha fazla 5grenci ve iiniversite personelinin Goriikle’yi tercih
etmesiyle sonuglanmugtir. Ulkemizde en son genel niifus saymmu 2000 yrlinda yapilmig, bu
yildan itibaren Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi’ne gegilmistir. ADNKS verilerine gore
ilk sayim olan 2007 yilinda 22,638 olan Goriikle niifusu, 2014 yilinda Gérikle Mahallesi
13,450, Dumlupinar Mahallesi 12,169 olmak tizere 25,619°dur. Ancak Adrese Dayali
Niifus Kayit Sistemi verileri sadece resmi makamlara bildirilmis kayitlar tizerinden
hazirlanmaktadir. Goriikle’nin yapisi goz 6niinde alindifina gecici ikamet eden birgok

vatandas kaydmn bildirmedigi i¢in niifusun belirtilenden fazla oldugu stylenebilir.

" Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi'ne dayali hazirlanan veriler
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3.4, Giivenlik

Beldenin giivenligi yakin zamana kadar, 1955 yilinda kurulan ve Niltifer ilge
Jandarma Komutanlifi'na bagl olarak faaliyet gosteren Goriikle Jandarma Karakol
Komutanhg) tarafindan saglanmustir.” Ancak yerlesim yerinin statiistintin kirsal yapidan
kentsel yapiya doniigmesi dolayisiyla Goriikle bolgesi 26.09.2009 tarihinde emniyet
birimlerinin sorumluluguna gegmistir. Bu dénemde bélgenin glivenlik hizmeti Niliifer
Polis Merkezi Amirligine bagli bir polis noktas: aractlifiyla ytiriitilmistiir. Ancak, bélgede
sug miktarinin artmasi sonucu gitvenlik ihtiyacin kargilanmasinda yetersiz kalininca, bélge
Niliifer Polis Merkezi Amirligi sorumlugundan ayrilmig ve kendisine ait bir polis
merkezine sahip olmugtur. 19.08.2013 giinii itibariyle kurulan Gorikle Polis Merkezi
Amirligi bugtin, Goriikie, Dumlupinar, Balkan, Hasanaga, Kayapa, Kizileikh, Kurtulus, 30
Apgustos Zafer, Akgcalar ve Irfaniye mahallelerine glivenlik hizmeti sunmaktadir. Bélge
giivenligini saglamak igin 2015 Nisan ay itibariyle 4 resmi ekip ve 60 personelle faaliyet
gosteren polis merkezine ek olarak Niliifer Onleyici Hizmetler Biiro Amirligi’ne bagh 3
resmi ekip ve Niliifer Ilge Asayis Biiro’ya bagh bir sivil ekip de seyyar devriye olarak
calismaktadir. Ayrica bolge trafigini diizenlemek igin giindiz bisikletli trafik polisleri,

geceleri ise resmi trafik ekipleri gorev almaktadir.

4. GORUKLE'NIN GECIRDIGI KENTLESME DENEYIMIYLE SUC
ORANLARININ ILISKiSi

Kentlesme ve Sug iligkisini sorgulamay: amaglayan bu galismada Goriikle
bélgesinde gdzlenen sug olaylarinin yillar iginde nasil bir seyir izledigi ve bu seyrin
bolgenin kentlesmesiyle ne derece ilgili oldugunun anlasimast igin izlenecek y6ntem,
giivenlik birimlerince tutulmug resmi sug istatistiklerinden saglanan verilerle zaman serileri
olugturmak, boylelikle yillar itibariyle sug oranlarnda ki degisikligi izlemek olacaktir.
Onceki boliimlerde belirtildigi tizere kriminolojik ¢aligmalarin anlam kazanmasi agisindan
suc istatistiklerinin derlenmesi son donemde Snem kazanmugtir. Dolayisiyla giivenlik
birimlerinin sug istatistiklerini derledigi arsivlerin gegmige uzanma siiresi sinurlidir.

Ornegin 1955 yilinda kurulan Gériikle Jandarma Komutanligi’nea saglhkli olarak tutulan

" Bkz. Boliim 2. 4. : Ulkemizde Giivenlik Agisindan Kir Kent Ayrimi
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sug istatistikleri 2001 yil1 sonrasini kapsamaktadir. Bu tarihten énceki bilgiler ya eksiktir

.ya da etkili bir siniflandirmaya tabi degildir.

Bu bsliimde 2001-2014 yillar1 igerisinde farkli sug kategorisindeki sug olaylarinin

sayis1 verilerek bunlardan anlamli sonuglar ¢ikarilmaya ¢ahsilacaktr. 2001 yili ile 2009

yilinin son ¢eyredi arasinda bdlge jandarma giigleri sorumlulugunda bulundugundan bu

dénemdeki su¢ oranlart Niliifer ilce Jandarma Komutanhigrndan alinmigtir. 2010-2014

yillarina ait sug oranlar ise Niliifer ve Gériikle Polis Merkezi Amirliklerinin arsivlerinden

elde edilen bilgileri icermektedir. Sug teskil eden olaylar 10 kategoride toplanmistir.

Bunlar;

v oo N o v

MAL VARLIGINA KARSI SUCLAR; Hirsizhk, Yagma, Giiveni Kotiiye Kullanma,
Dolandirticithik, Mala Zarar Verme, Yan Kesicilik

CINSEL HAYATA DAIR SUCLAR; Cinsel Saldin, Cinsel Taciz, Regit Olmayanla Cinsel
iliski, Fuhus

NARKOTIK SUCLARI; Uyusturucu Madde imal ve Ticareti, Kullanmak igin
Uyusturucu Satin Alma veya Bulundurma

KISILERE KARSI SUCLAR 1. Grup; Tehdit, Hakaret, Konut Dokunulmazhgini Thlal, Kisi
Hirriyetinden Yoksun Kilma

KISILERE KARS! SUCLAR 2. Grup; Darp, Cebir, Kasten Yaralama

KIiSILERE KARSI SUCLAR 3. Grup; Taksirle Yaralama

OLUMLU ADLI OLAYLAR

INTIHAR-INTIHARA TESEBBUS

AILE HUKUKU KONULU SUCLAR; Kétii Muamele, Aile Hukukundan Kaynaklanan
Bakim Yiikiimlaliginiin ihlali, 6284 Sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanuna ait

hitkiimlere ait suclar

10. 6136 SAYILI SILAH KANUNUNA MUHALEFET suglaridir.
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1. Malvarh@ina Karsi Suclar;

Malvarli@ina karsi suglar, Kisilerin malvarhgmna yoénelik gerceklesen Hirsizlik,
Yagma, Giiveni Kotive Kullanma, Dolandmwicilik, Mala Zarar Verme, Yan Kesicilik gibi
suclardir. Glnlilk hayatta en ¢ok karsilagilan sug tipi olan malvarligina kars: suglar yillar

icerisinde su sekilde bir seyir izlemistir;

Tablo-2: Malvarligima Karsi Suglar

2001 (2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 2011 | 2012 (2013 | 2014

Malvarlgna | 45 | 7 | o | 8 |21 | 15| 7 | 20 | 15 | 149|153 | 225 | 256 | 382

Kargt Suglar

Buna gore 2000 yilinda 10,637 olan niifus 2014°te 25,619%a ¢tkimig, buna paralel
olarak malvarlifina Iyt‘melik suglar diisiik, tek haneli sayilardan birka¢ ylizlere kadar
¢itkmistir. Bu artigin sebebi degerlendirildiginde nlifus artisina ek olarak, Goriikle
bslgesinde konut ve igyeri sayisinin artmast, ticari faaliyetlerin hareketlenmesi, bélgenin
belli bir zenginlige kavugmasi malvarlifma kars: suglar agisindan cazip bir alan haline
getirmistir. Oyle ki bu dénemde belirtilen suglara karigan kigilerden bir kismi farkls

bolgelerden Goriikle bilgesine sug isleme amaciyla gelen kisilerdir.
2. Cinsel Hayata Karsi Suglar;

Sozlii rahatsizlik verme anlaminda Cinsel Taciz, fiziksel temasi igeren Cinsel
Saldirr, magdurlarm 18 yasindan kiiciik oldugu Resit Olmayania Cinsel Hiski ve maddi
getiri kargihginda riza déhilinde cinsel birlesmeyi.igeren Fuhus suglar cinsel hayata karsi

suglar olarak gruplandiriimistir.

Tablo-3: Cinsel Hayata Kars: Suglar

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 (2011 | 2012 | 2013 | 2014

Cinsel

Suclar

103




Cinsel hayata dair su¢ oranlart degerlendirildiginde 2000°1i yillarin baginda gorece
olarak daha kirsal 6zellikler gosteren bdlgede g¢ok nadir rastlanan cinsel suglar dzellikle
2010 yili sonrast ciddi artig gstermistir. Kalabaliklasan ve kozmopolitlesen niifus, cinsel
istismar suglariyla daha sik karsilagilmasina yol agmistir. Ayrica bu dénemde, bolgedeki
konutlarin  kiralanmasi noktasinda resmi denetiminin azalmasi, apartmanlarda ve
mahallelerde sosyal kontroliin zayiflamasi da fuhug sugunun artmasina, hatta Goriikle’nin
Bursa genelinde bu sug i¢in tercih edilen bir bdlge haline gelmesine neden olmugtur.
Ancak belirtilmelidir ki, su¢ oranlarinda ki bu artisin bir nedeni de, niifusun kir insanindan
kent insanina doénlisimii sonucu &nceleri gizli kalan ve magdurlar tarafindan resmi
mercilere bildirilmeyen cinsel suglar konusunda artik daha rahat bir sekilde sikayetei

olunabilmesi olabilir.
3. Narkotik Suglary;

Uyusturucu Madde imal ve Ticareti, Kullanmak i¢in Uyusturucu Satin Alma veya
Bulundurma gibi suglari igeren narkotik suglari, bagimhhk etkisi nedeniyle kisiler ve

toplumlar iizerinde genis etkilere sahiptir.

Tablo-4: Narkotik Suglar:

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Narkotik

Suglari

Uyusturucu Madde Imal ve Ticareti, Kullanmak igin Uyugturucu Satin Alma veya
Bulundurma suglar tabloda goriildiigi lizere 2001 sonrasi yillarin bazilarinda ya hig
goriilmemis ya da ¢ok az sayida gériilmiistiir. Ancak 2014 yilina yaklastik¢a bu sayt
oldukga artmigtir. Ne yazik ki, 2010 yili sonrasi iilke genelinde uyusturucu ve uyarici
madde bagimhliginin tiim toplumu etkileyen ciddi bir problem haline gelmesi ve bagiml
sayisinin yitkselmesi durumu Griikle bdlgesini de etkilemistir. Gerek bdlgeye egitim igin
gelen Universite Ogrencileri gerekse Goriikle yerlisi gengler arasinda madde kullanimi

yayginlagmakta, bu suglarin ¢ok az bir kismi resmi makamlarca sorusturulabilmektedir.
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4 Kisilere Karst Suglar 1. Grup; Tehdit, Hakaret, Konut Dokunulmazhgini Inlal,
Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma

Tablo-S.:Kisilere Kargt Suglar 1. Grup

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 ( 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Kisilere
Karsi Suglar 11 | 13 8 5 16 9 19 | 31 | 29 | 41 | 62 | 67 | 78 | 153

1.Grup

Kisilere karsi suglar arasinda bulunan tehdit, hakaret gibi suglar bireyler aras:
ihtilaflarda yaygin olarak goriilmekte, taraflarin kargihkh olarak sik¢a sikéyette bulundugu
adli konular olarak kayitlara gegmektedir. Yine rizasi diginda bir Kisinin ikametine girmek
Konut Dokunulmaziigini fhlal ve bir kimseyi iradesi diginda bir yerde bulunma veya
bulunmamaya zorlamak seklinde ifade edilebilecek Kisiyi Hirriyetinden Yoksun Kilma

sucu da bu gruptaki diger suglar gibi yillar icerisinde artan bir grafik sergilemistir.
5.Kigilere Kars1 Suglar 2. Grup; Darp, Cebir, Kasten Yaralama

Tablo-6: Kisilere Karst Suglar 2. Grup

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 (2011 (2012 | 2013 | 2014

Kisilere Karsi
Suglar 4 9 3 5 22 | 29 | 36 | 37 | 64 } 55 | 31 | 64 | 54 | 186

2.Grup

Bir bireyin, bagka bir kiginin viicut biitiinligiine zarar verme amaciyla saldirida
bulunmas: darp olarak adlandirilmakta, 5237 sayih Tiirk Ceza Kanununda bu eylem
Kasten Yaralama baghigi altinda ele alinmaktadir. Bolge nilifusu arttik¢a ve
kozmopolitlestikge semt sakinleri arasindaki yakinlik-tamsiklik azalmis, bu da kigiler arasi
kavgalarin daha sik gdriilmesine neden olmustur. Ayrica bolgede alkol servis eden igyerleri

ve mekénlar agildikga Ozellikle gece saatlerinde yagsanan kavgalar resmi makamlara

ulagarak islem yapilmasiyla sonuglanmaktadir.
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6. Kigilere Karst Suglar 3. Grup; Taksirle Yaralama

Tablo-7: Kisilere Kars1 Suglar 3. Grup

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Kisilere Karg
Suglar 14 | 17 | 22 | 18 | 32 | 35| 39 | 40 | 30 | 33 | 27 | 42 | 61 | 246

3.grup

Tiirk Ceza Kanunu’'nda Taksirle bagkasinin viicuduna aci veren veya sagliginin ya
da algilama yeteneinin bozulmasina neden olma olarak gegen taksirle yaralama sugu
tanimdan da anlasilacag: gibi zarar verme kast1 bulunmayan davraniglari nitelemektedir.
Taksirle Yaralama suglar en ¢ok yaralamal: trafik kazalarinda kendini gdsterir. Bursa ve
izmir gibi iki bitylik kenti birbirine baglayan Izmir Yolu kenarinda bulunan Goriikle
bolgesinde, {iniversitenin kurulmasindan sonra gerek toplu tasima araglar gerek bireysel
vasita sayisi artoms, bolgede arag trafigi artrmg, bunun sonucunda trafik kazalarimin ve

bunlardan kaynakh yaralanmalarin goriilme sikli1 artmigtir,
7. Oliimlii Adli Olaylar

Tablo-8: Oliimlii Adli Olaylar

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Olimlis
ai |1 2173|3334 | 4] 2|3]|3]|5]|¢8]15

Olaylar

Taksirle 6ldiirme, kasten 8ldiirme, siipheli dlitmler ve intihar olaylan &liimlii adli
olaylar kapsamia gitmektedir. Ancak intihar olaylar: ¢aligmanin yapisina uygun olmasi
icin intihara tesebbiislerle birlikte ayri bir kategoride degerlendirilmistir. Bir bagkasinin
hayatim1 sonlandirma sugu iki gekilde iglenmektedir, Bunlardan ilki taksirle §ldiirme,
bireyin iradesi disinda bir bagkasinin sliimiine sebep olmasidir. En yaygin gérillme durumu
olimlu trafik kazalaridir. Kastin 6ldiirme ise cinayet olarak da bilinen bir bagkasimin
hayatim bilerek ve isteyerek sonlandirma davramisidir. Bu durumlar yaninda belirtilen

yillarda bolgede sayisi artan fabrikalarda gergeklesen olimlii is kazalari, aynica insaat
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calismalari sirasinda gergeklesen kazalar sonucu meydana gelen 6liim olaylart da belirtilen

istatistigin giinlimiize yaklastik¢a artmasiyla sonuglanmustir.
8. intihar-Intihara Tesebbiis

Tablo-9: intihar-Intihara Tegebbils

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

intihar &
intihara 3 3 - - 5 4 1 7 5 9 17 20 31 48

Tegebbiis

E. Durkheim’in Intihar adli eserinde, anomi durumunu bireyin intihara yonelimini
arttiran bir faktdr olarak nitelemistir. Hizli kentlesmenin, toplumun ekonomik ve sosyal
yapisinda meydana getirdigi degisimlerin anomiyle sonuglanmasi muhtemeldir. Goriikle
bolgesinde niifus ve kentlesme arttikga intihar ve intihara tesebbiis vakalari artmigtir. Bu
artis ayn: zamanda akillara Simmel’in profilini ¢izdigi metropol insaninin maruz kaldigi
yogun uyaranlar, metropol hayatinin yiiksek ritmine uyum sorunu, yarattifi zihinsel

yipranmislig getirmektedir.

9, Aile Hukuku Konulu Suglar; Kétii Muamele, Aile Hukukundan Kaynaklanan

Yiikiimliiliigiin Ihlali, 6284 Sayil Ailenin Korunmasma Dair Kanuna ait hiikiimlere

ait suclar
Tablo-10: Aile Hukuku Konulu Suglar
2001|2002 | 2003 [ 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 ( 2010 | 20112012 | 2013 | 2014
Aile Hukuku
Konulu 2| - | 1| - 2]2]| - |44 |.11]|17]| 14| 33|61
Suclar

Gerek TCK’daki Aile Diizenine Kars: Suclar baghig altindaki Kotii Muamele ve
Aile Hukukundan Kaynaklanan Yiikiimliligiin Ihlali gibi suglar, gerekse 6284 sayih
Ailenin Korunmasimna Dair Kanun kapsamimda ki suglar aile hukuku konulu suglar olarak

ele alinmustir. Yillar gegtikge bilge halkimin kirsal Szellikli hayat tarzindaki degisim aile
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yapisinda da yenilikler meydana getirmis, aile hukuku konulu suglarda artig goriilmustiir.
Bu artisin sebebi geleneksellesmis aile yapisinda var olan ‘kol kirihr, yen iginde kaln’
diistincesinin zamanla degigmesi ve ailevi anlasmazhiklarin resmi makamlara daha fazla
tasinmast da olabilir. Bunun yammnda iilke giindeminde son yillarda Gziicli bir sekilde
dnemli yer tutan kadina karsi siddet konusunda atilan adimlarin, siddet gdren kadinlar,
magduriyetlerini dile getirme konusunda daha cesur davranmalari konusunda tegvik etmesi

de sug oranlarinin artiginda diger bir sebep olabilecegi duisiiniilmektedir.
10. 6136 Sayih Silah Kanununa Muhalefet

6136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun, gerek
atesli gerek kesici-delici zellik gosteren silahlarin taginmast ve kullanilmast konusunda
hukuki smirlart belirleyen yasadir, Bu kanunun ¢izdigi sirlar diginda belirtilen silahlan

bulundurulan kisilere adli islem yapilmaktadir.

Tablo-11: 6136 Sayil Silah Kanununa Muhalefet

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 (2012 | 2013 | 2014

6136 S.k.M.| 1 5 - 2 4 1 2 2 5 3 2 5 9 23

6136 Sayili Kanun uyarinca iglem yapilan kisi sayisina bakildiginda giinlimiize
yaklastikga, iilke genelinde etkisi arttiran bireysel silahlanmaya paralel olarak Gériikle’de
de bu oranin arttig goriilmektedir. Bu durum silahlanmada ki artigin yaminda kirsal
alanlarda kolluk birimleri tarafindan goreceli olarak miisamaha gosterilen aile yadigén
tiifekler, ruhsatsiz av tifekleri gibi.silahlara, bilgenin kentsel &zelligi arttikga iglem

yapilmast kaynakl1 da olabilmektedir.
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5.GENEL DEGERLENDIRME

Tablo-12: Belirtilen Sug:.lara Ait Genel Toplam

2001 | 2002 | 2003 [ 2004 | 200S | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Toplam | 53 | 57 | 46 | 42 | 107 | 102 | 111 | 152 | 159 | 312 | 331 | 475 | 609 | 1123

Tablo-13-Kisi Basina Diisen Sug Sayisi- (%o)

Y00

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 ( 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

KDSS

42 40|30 |24 (55|48 |49 |65|67 |13,0|13,5|19,1|24,1;43,7

Gerek farkli sug tipleri, gerek smiflandirmaya tabi tutulan suglarin toplanm 2001-
2014 yillar arasinda artan bir grafik sergilemistir. Sug istatistiklerinin ulagilabilirligi
2001 yihiyla smirh olsa da, aslinda Goritkle bolgesinin kirsal yapisi Uludag
Universitesi’nin kuruldugu ve bdlgenin dgrenciler arasinda tercih edilen bir muhit
haline gelmeye bagladidi 1980’ yillardan itibaren degismeye baglamustir.
Dolayisiyla o dénemde ki sug istatistikleriyle glinlimiiziin karsilastinlmasi daha
saglikli sonuglar verecektir, Sug rakamlar kayda alinmanus olsa da bdlge halki ve
muhtarfarla yapilan sozlit miilakatlarda 1990 Sncesi dénemde bélgede yillik sug
sayisinin birka¢l ge¢medigi, bunlarin da kdyliniin kendi arasinda cozillerek adli
birimlere yansitilmadid1 ifade edilmigtir. Var olan istatistiklerde geriye gidildikge
azalan sug oranlari, bu tespitlerin dogru oldugunu gdstermektedir.

Tablo incelendiginde 2010 yili Sncesi ve sonrasinda ki sug istatistikleri arasinda
ciddi bir farklilik gérillmektedir. 1 yil igerisinde sug oranlarmin bu derece artma
ihtimali olagan olmadig i¢in akla istatistik tutulmasi asamasiyla ilgili etkenler
gelmektedir. Bolge 2010 yilina kadar Jandarma sorumiulugunda oldugu i¢in bu
ddnem de istatistikler Jandarma birimleri tarafindan tutulmustur. 2010 sonras: ise
Emniyet Birimleri verileri kullanilmistir. Dolayisiyla belirtilen yillar arasi bu
farklilik, Jandarma-Polis arasinda ki arsivleme ve istatistik tutma hassasiyetinin

veya yonteminin farkhiligindan kaynaklanabilmektedir. Bunun yaninda Emniyet

~ Birimlerinin ulagilabilirliginin Jandarma’ya goére daha kolay olmasi, kalabaliklagan

bslgede suglari ihbar edecek daha fazla insanin olmasi da islenmis suglarin resmi
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birimlere daha fazla yansimasina neden olmus olabilir. Yine de, ister Jandarma
istatistiklerini yansitan 2001-2009 yillari arasi, ister Polis verilerini gdsteren 2010-
2014 yillars arast degerlendirilmeye alinsin, her yil, bir 6nceki yila gore daha fazla
sug islendigi goriilmektedir.

Bu artisin sebepleri konusunda birgok goriis dne stiriilebilir. Bir énceki bdliimde
bahsedilen sug¢ teorilerin birgogu bolgedeki su¢ oranmin artisina sebep olarak
sunulabilir. Oncelikli olarak Durkheim’a ait Anomi Teorisinin kentlesme ile sug
iliskisini agikladigi hususlar bdlge igin gegerlidir. Kirsal yapiya sahip bélge, niifus
artis1, heterojenlesme ve bdlgede ki ekonomik hareketliligin artmasi sonucu kentsel
szellikler gostermeye baslamistir. Bu toplumsal degisme siireci zaman igerisinde
toplumsal hayat1 diizenleyen degerler, normlar ve kurallar arasinda uyumsuzluga
neden olmus, birbirinden farkl kiiltiirlerde ki insanlarin bir araya gelmesi sonucu
topluma hakim genel bir degerler sistemi bulunmadigs igin bﬁlge insani, kendisini
ait hissedecegi, benimseyecegi bir norm sistemi bulunmamasindan dolayr anomi
durumuna uygun davranislar sergilemistir. Bu davramglarin 6nde gelenleri sug ve
sapma davranisidir,

Bolgede dzellikle farkli bilgelerden gelen tiniversite grencilerini sayisinin artmasi
niifus arttiracak, homojenligi azaltacaktir. Bir araya gelen bu farkl: tipte ki insanlar
arasinda stiphesiz kriminal egilimlere sahip bireyler bulunabilir. Bu bireylerin
sapma ve sug davraniglart bazen diger bireyler tarafindan ayiplanabildigi gibi kimi
durumlarda da suga bulasmamig kisilerin sug davraniglarindan etkilenmelerine,
sugun maddi getirisi, verdigi haz veya statli dolayisiyla kriminal bireylere
Szenmelerine ve su¢ davramgini taklit etmelerine sebep olabilmektedir. Ogrenme
Teorilerinin esast olan bu mekanizma bdlgede suca bulagmus kisilerin analizinde
aciga gikmaktadir. Bolgede kimi zaman bolgedeki yerel halktan, bélgeye disaridan
‘ g6¢ eden kigilerin davramislarint 8rnek alarak belli sug davramislarini gergeklestiren
kisilerle karsilagiimaktadir. Yine suga bulagmig Universite Ggrencileri ozellikle
narkotik suglar1 s6z konusu oldugunda daha 8nce bdyle bir suca bulasmadifi, yeni
girdigi cevrede bulunan kisilerden birinin etkisiyle bu davramsi gergeklestirdiZini
belirtmektedir.

Bunun yaminda Rutin Aktiviteler Teorisi siginda degerlendirildiginde, bolgenin

kiictik bir belde oldugu, sosyal hayatin daha duragan oldugu, gecenin belli bir
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saatinden sonra insanlarin evlerine ¢ekildigi, giinliik faaliyetlerin daha kisith cldugu
dénemde sug oranlart az iken, bdlgenin kentsel gelisimine paralel olarak toplumsal
hayat zenginlesmis, c¢esitli sosyal aktivite imkénlarmin bulundugu, kiiitiirel
etkinliklerin gerceklestirildigi, 24 saat yasayan bir Goriikle ortaya ¢ikmistir. Bu
durum bdlge halkinin eskiye nazaran daha sik bir sekilde sug firsatlariyla
karsilagmasi anlamina gelmektedir. Bu yeni hayat tarzi, uygun hedefin bulunmasi ve
koruyucularin eksikligi durumunda motive olmug suclularin sug isleyebilmesi igin
uygun sug firsatlarmi beraberinde getirmektedir.

Goriikle’de sug oranlarmin artmasinin bir diger sebebi bolgede gozlenen sosyal
diizensizliktir. Buna gdre bdlge, dnceleri normalde tek tip insanlarm bulundugu,
farklilasmanin daha az oldugu, organik dayanisma yerine mekanik dayanismanin
hakim oldugu, Tonnies’in Cemaat Toplumu olarak nitelendirdigi ozeiliklerinin
gizlemlendigi bir yerlesim yeri iken bireyleri simrlandiran ve sugtan alikoyan bir
kontrol sistemi vardi. Aileler ¢ocuklarina daha hakim, komsuluk dayanigmas: daha
giicll, bagkalarmin ayiplamasi daha caydirici iken, kisilerin suga bulagmasi zordu.
‘Goriikleli” kimligini benimsemis bdige halki, genel geger kurallara uyum davranis:
sergilemeye egilimliydi. Ancak zamanla bolgeye gb¢ler artmug, farkl kiiltiirden,
inanctan, egilimlerden, degerler sisteminden gelen bireyler bdlgede bir araya gelmis,
kisiler arasi iliskiler daha yiizeysel hale gelmistir. Bu durum bdlge insanini bir arada
tutan ortak harcin kaybolmasina neden olmus, sug isleyecek bireyi engelleyen en
snemli faktdrlerden biri olan toplumsal kontrol devre digt kalmistir. Tiirk
Toplumunda, davraniglari sinirlayan dnemli bir etken olan °El dlem ne der?’
diistincesinin bu bdlgede zaman gectikge etkisi yitirdigi gézlemlenmektedir. Zira
genellikle apartlarin veya kisa siireli kiralanan konutlarm bulundugu b&igede ¢ogu
zaman insanlar ayni apartmanda yasadiklart komsularini bile tanimamaktadir.
Ailesinden ayri yasayan geng niifus, toplumsal kontroliinde islevsiz kalmasi sonucu,
igsel simirlandirmalar veya kanuni caydiriciligin etkisinin azalmas: durumunda sug
davranmisinda bulunabilmektedir.

Gériikle bélgesinde sug oranlarimin artigina ekonomik bakis agisiyla da bakilabilir.
Radikal Kriminoloji perspektifinden yaklasildiginda, bu artisgin bélgede gegmise
kiyasla artan ekonomik hareketlilikle paralel oldugu anlagilmaktadir. 1970°1i yillara

kadar bolge halki gecimini tarimdan ve kismen de ipek bﬁcekgiliginden-
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saglamaktaydi. Bu da maddi deger sirkiilasyonu sinirlt olan, toplum fertlerinin genel
olarak benzer gelir seviyesine sahip oldufu bir ekonomik diizeni dogurmaktaydi.
Ancak 1970 sonrasi durum degismisti. Uludag Universitesi’nin Goriikle
Kampiisiine taginmas: sonucu belde gevresindeki topraklarin kamulastiriimast,
Bursa kent merkezinin bati istikametinde genislemesi, izmir Yolu'nun yenilenmesi
bolgede ki arazilerin degerlenmesine neden olmustur. Sahip olduklan tarlalarda
tarimdan ciiz’i gelir elde eden halk, arazilerini yiiksek fiyattan satisa gikarmuglardir.
Gorikle kdyiiniin tiniversite &grencileri tarafindan tercih edilmeye baglamasiyla
dopan komut ihtiyacinin kargilanmas: igin bolgede ingaat sektoriinde ciddi geligim
yasanmistir. Aynt dénemde gida, tiketim, tasimacilik ve hizmet sektoriinde de
ilerlemeler gérilmistiir. Ek olarak bolgeye egitim amagh goglin artmasi farkh
ekonomik seviyeden insanlarin bir araya gelmesiyle sonuglanmistir. Bu faktdrlerin
tamam ekonomik hareketliligin artmasina ve bolge insam arasinda gelir seviyesi
farklilifimin ortaya ¢ikmasina neden olmugtur. Bu yeni sistemde gelir seviyesi daha
asagada olan ve ‘goreceli yoksunluk (relative deprivation) yasadifini hisseden
kisiler, bu yoksunluklarim gidermek fizere sug davramgina gidebilmektedir. Ayrica
Merton’un Gerilim Teorisi’ne Gne slirdligil, insanlarin Oniine koyan hedeflere
ulasabilmek i¢in mesru yollarin bulunmamasmin suga neden olma durumu bélgede
de kendini gosterebilmektedir. Yakin ¢evresinin maddi olanaklarina sahip olmayan
ve benzer hayat tarzi yasama amacinda ki kisiler kriminal davrams
sergilemektedirler. Ozellikle mal varligina yonelik suglarn artiginda bu faktdrler
etkili oldugu s6ylenebilir.

Bolgede ki sug artist konusunda ¢ne stiriilebilecek bir difer yaklagim ‘mekénsal
damgalamadir.’ Buna gére bolgede sug oranlarinda goriilen kismi artis, bir siire
sonra Goritkle’nin sug islemeye veya sug sonrasi gizlenmeye uygun bir yerlesim
yeri oldugu imajim olusturmakta, bu da daha fazla suglunun bolgeye gelmesiyle
sonuglanmaktadir. Bursa ili merkezinde bulunan Meydancik, Beyazit, Hacivat
mahallelerinde uyusturucu satigim yapan ve ‘torbaci’ olarak bilinen birgok suglunun
son zamanlarda Goriikle bSlgesinde faaliyet gosterdigi kolluk birimlerince tespit
edilmistir. Aym sekilde fuhug suglu igin tercih edilen Cargamba bolgesi, yerini
Gorikle bblgesine birakmustir. Bu durum Gériikle’nin mekénsal damgalanmastyla

dogrudan ilgilidir.
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Kirsal dénem ile kentsel gelisim sonrasi dénem arasinda sug sayisinda oldugu gibi
sug ¢esitlerinde de farklilhiklar olugsmustur. Bunlardan biri de siiphesiz toplumsal
olaylardir. Bélgede kirsal niifus hakim iken kolluk tarafindan islem yapilmayan,
2911 Sayih Toplant! ve Gosteri Yiriiyligleri Kal;ununa Muhalefet veya Afis Asmak
Suretivle Cevre Kirliligine Sebep Olmak gibi suglar, karsit siyasi goriise sahip
tniversite égrencilerinin bdlgeye yogunlasmasi sonucu, istatistikler arasinda yerini
almustir,

Burada belirtilmesi gereken onemli bir nokta sug¢ yogunlugu ile dgrenci sayisi
artistnin  arasindaki  iligkinin nasil  yorumlanacagidir. Goriikle’de tiniversite
dgrencileri geldikten sonra sug artmistir yaklagimi, sanki 6grenciler sikga sug
islemekte ve sug artiginin sorumlusu dgrenci niifusuymus gibi bir sonuca isaret
etmektedir. Her ne kadar resmi makamlarca siipheli sifatiyla iglem yapilan sahislar
arasinda yiiksekokul seviyesinde dgrenim gorenlerin orani, gegmis déneme gore
artmis olsa da {iniversite 83rencilerini zan altinda birakacak genellemeler isabetsiz
olacaktir, Ogrenci artist direk olarak degil ancak, sosyal hayata getirdigi hareketlilik
nedeniyle dolayli olarak su¢ oranlarimin artmasina etkide bulunmustur ifadesi daha
gergekei olacaktir.

Goriikle’de sug oranlarmm degisimini analiz edilirken, bdlgeden sorumlu kolluk
birimleri arasinda ki farkliligi da gdz éniinde bulundurmak gerekmektedir. Kolluk
mevzuatinda oldugu gibi giivenlik uygulamalarinda da jandarma ve polis birimleri
arasinda farklihklar griilmektedir. Jandarma birimleri genellikle halkin egitim
seviyesi daha diigiik, kiiltiirel olarak muhafazakér kesimiyle muhatap olmaktadir,
Kirsal alanlarda yasanan olaylar genellikle adli mercilere bildiriimemekte, ‘kol
kirtlir, yen iginde kalir’ yaklasli‘m ile kirsal alan sakinleri bilgi paylagsmakta isteksiz
davranmaktadirlar. Kentlerde islenen suglarda ise daha fazla tanik bulma imkéninin
yaninda sehirlerimizi saran giivenlik kameralart kolluk hizmetinin sunuimasinda
kolaylik saglamaktadir. Jandarma ve Polis teskilatlar arasinda ki bir dier fark
kolluk birimlerinin egitim durumudur. Emniyet Teskilati personeli, en diisiik
derecede Polis Meslek Yiiksek Okullar’ndan &n lisans derecesiyle mezun olurken,
Jandarma teskilati bliyiik oranda zorunlu askerlik gdrevini yerine getiren erlerden
olugsmaktadir. Bu durum Jandarma teskilati agisindan, kolluk hizmetlerinde ihtiyag

duyulan profesyonellik seviyesinin yeterince saglanamamasi sorununa neden
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olmaktadir. Bunun yaninda Emniyet Tegkilatmda gdrevin gerektirdigi durumlarda
devreye girmesi igin bayan personel istihdam edilmekte iken, Jandarma teskilatinda
bayan personel yok denecek kadar azdir. Ozellikle bayanlarin magdur oldugu cinsel
suclarin sorugturmasinda, magdurlarla diyalog kurabilecek bayan personel ihtiyaci
jandarma birimlerimizce hissedilmektedir. Bu ve benzeri faktdrler kolluk
birimlerinin ulagilabilirligi agisindan Snem kazanmakta, daha fazla sugun resmi
birimlere bildirilerek, ‘sugun siyah sayilari (dark figures of crime)’ alaninda kalan
kisnun oraninin azalmasinda etkili olmaktadur.

2001 yilindan itibaren artan, 2010 yilindan sonra ise bu artigta ivme gdsteren sug
oranlar1 siiphesiz toplumun her kesimini olumsuz etkilemektedir. Ogrenci
nifusunun fazlaligim dolayisiyla egitim igin uygun bir ortam olmasi beklenen
Goriikle ne yazik ki kriminal eylemlerle anilmaya baglamistir. Bu durumun daha
somut problemlere yol agmamasi ve bolgenin bir ‘¢okintll bblgesi' olarak
etiketlememesi amaciyla simdiden énlem alinmalidir. Onleyici Polislik kapsaminda
sug daha olusmadan suca gidecek yollar: kapatmak kamunun sugla miicadelede daha
etkili olmasim saglayacaktir. Bunun igin bslgedeki kolluk ve ekip sayisi arttirilmal,
hatta Niliifer flce Emniyet Midiirliiginden ayrlarak ayri bir ilge teskilatlanmasi
kurulmali, giivenlik birimlerinin gérintirligii arttirilarak caydirieihk saglanmahdur.
Ancak bolgede yasayan kitlenin durumuna uygun olarak, gérevlendirilecek kolluk
birimlerinin iletigim becerisi yiiksek, hukuki mevzuata hékim, empati yapabilme
yetenegi olan personelden segilmesi uygun olacaktir. Bunun yaninda sug sirasinda
deli! olusturulmas: ve sonrasinda suclularin yakalanabilmesi igin bolgede yetersiz
olan MOBESE kameralarimn sayist arttirilmalidir. Elbette ki ama¢ Jeremy
Bentham'in Panopticon'u’ gibi bir gdzetim toplumu olusturmak degildir ancak en
azindan ana arterlerin gozlemlenmesi dogru olacaktir. Bireysel silahlanmayi
snlemek ve Silah Kanunu'na muhalefet suglarim azaltma admna bélgede kisilerin
araglarinda ve tstlerinde dnleyici giivenlik aramalar: siklastirlmalidir. Legal sinirlar
igerisinde yasayan vatandaglara, bu uygulamalarm kendi giivenliklerini saglamak
i¢in gergeklestirildigi anlatilmalidir. Oliimlii ve yaralamah trafik kazalar1 sayismin
azaltilmasi icin bolgede daha fazla trafik polisi gérevlendirilmeli, zellikle alkolld

ve ehliyetsiz arag kullanan stirliciilerin tespiti igin diizenli olarak trafik uygulamalar

* Jeremy Bentham’in mahkumlar1 denetlemek iizere kameralarla donatt11 hapishane modeli.
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gergeklestirilmelidir. Ozellikle bolgede bulunan alkolli eglence mekénlarimn
cevresinde gergeklestirilecek bu tarz uygulamalar trafik terSriinlin yaratacagi
tehlikeden sakinmaya yardimei olacaktir,

Sugun onlenmesinde tabi ki sadece polisiye tedbirler yeterli degildir. Bolgede
bireyleri bir arada tutacak ortak bir harg eksikligi, toplumsal korumay: zayiflattigi
igin sahislar1 kaynastiracak, komsguluk bilincini gelistirecek projeler lizerinde
durulmasi faydahi olacaktir. Resmi kurumlarca bolgede ki gencleri zararh
faaliyetlerden alikoymaya yardimci olacak sportif, kiiltiirel faaliyetlere oncelik
verilmeli, egitim sistemi hukuka saygili, sugun zararlarmin bilincinde nesiller
yetistirmek i¢in revize edilmeli, aile kontroliiniin eksikliginin suga gdtiiriicli etkisi
gz online aliarak ailelere yonelik bilgilendirme g¢alismalar yapilmalidir. Mala
karg1 islenen suglarin nlenmesi amaciyla sitelere giivenlik kameralari ve alarm
sistemleri takilmasiun tesvik edilmesi hursizlik oranlarmin diismesine yardimei
olacaktir. Narkotik Suglarmin azatlmasi amaciyla Alkol ve Madde bagimliligt
Tedavi ve Egitim Merkezleri (AMATEM) ile isbirligi icerisinde gen¢ niifusu
bilgilendirici konferanslar yapilmasi, brosiirler hazirlanmasi ve daha fazla kisiye
ulagilmas1 faydal olacaktir. Aile igi suglar ve kadna karst siddetin 6nlenmesi i¢in
bdlge halkina yonelik aile igi iletigim seminerleri diizenlenmeli, siddete ugrayan
kadinlara daha hizlt sekilde ulagilabilmesi igin, yeni gelistirirlen ‘panik butonu’
uygulamasi yayginlagtirimalidir. Olusan anomi atmosferi dolayisiyla bolgede
intihar ve intihara tessebbiis olaylarimin sayisindaki artig gozoniine alinarak kisiler
arasi iletisimi arttitmaya ve lilkemizde yaygin olan psikolojik destek almanin abes
bir durum oldugu diigiincesinin kirilmasina yonelik bilgilendirme galigmalarinin
yapilmas1 faydali olacaktir. Bunun yamnda bolgede ikdmet eden Kisilerin kayit
altina alabilinmesi ve kriminal kisilerin kamufle olmasinin engellenmesi adina
emlak-kiralama sistemleri denetim altina alinmalidir. Béylece konutlarn denetimsiz
kullanilmasinin  Oniine gegilebilir. Ayrica ABD'de gerceklestirilen 'Neighbour
Watching Project’ uygulamasinda oldugu gibi, vatandaglar, c¢evrelerinde
islenebilecek suglarla ilgili ihbarda bulunmaya tesvik edilmeli, kollukla igbirliZine

girerek yasadiklar1 bblgenin gtivenligine yardimei olmalar1 saglanmalidir.
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insanoglunun kendini ait hissettigi ve gereksinimlerini karsilamasini bekledigi bir
yagam alanmna ihtiyag duymasi, insanlik tarihi boyunca her daim var olmus bir olgudur.
Temel ihtiyaglara ek olarak her ¢agin kendine 6zgii nitelikleri yasam alanlarinin da zaman
icinde bigimlenmesine neden olmugtur. Basit yerlesim yerleri olan koylerde yastyorken
zamanla kalabaliklagan, kendi igerisinde igboliimiine giren toplumlar, barinma, savunma,
egitim, manevi hislerini tatmin ihtiyaci nedeniyle zamanla yasadiklar1 bu alanlarm kentlere
evrilmesine sebep olmuglardir, Tarihsel gelisime paralel bir seyir izleyen kent tarihi,
Sanayi Devrimi sonrasi bambagka bir seyir izlemistir. Endiistrinin yogun is giicii ihtiyac:
karsal alanlardaki insanlarin yiginlar halinde kentlere akmasina neden olmustur. Omegin
Endiistriyel Kapitalizmin en giliglii sekilde hissedildigi Ingiltere'nin bagkenti Londra'nin
nitfusu 1800-1890 yillar1 arasinda tam bes katina gikmugtir. Bu yeni kent yapis1 hem kent
kavramina hem gd¢ kavramuna bilimse] yaklagimi zorunlu kilmustir. Zira birkag yliz bin
insamn yasadigi alanlar haline gelen Sanayi Kentleri bu niifus patlamasina hazirliksiz
yakalanmug, kente yeni gelen kitlelerin, Maslow'un ihtiyaglar Prensibi'nin ilk basamagmi
teskil eden barinma ve beslenme gibi fizyolojik ihtiyaglarim karsilamakta yetersiz kalmis,
altyapr ve is giicli yetersizligi beraberinde kentsel sorunlar getirmistir. Hava ve gevre
kirliligi, kent ici ekonomik siuflar aras: esitsizlikler, k6tii konut sartlari-evsizlik, sagliksiz
beslenme ve carpik kentlesme bunlarin baglica gelenleridir. Ancak stz konusu kent
sorunlart olunca su¢a ayr bir bashik agmak gerekmektedir. Zira su¢ hem lokél hem
toplumsal etkisiyle kent huzurunun temel belirleyicilerindendir. Dolayisiyla denebilir ki
sanayi sonrasi kent ekolojistler, sosyologlar, iktisatgilarin oldugu kadar kriminologlarin da

¢aligma alamdir.
Aslinda sug¢ kavramu yeni bir olgu degildir. Ilk insandan itibaren toplumca

belirlenen kaidelere aykir1 davramglarda bulunanlar her zaman olmustur. Bu davramslar
kimi zaman ayip, kimi zaman glinah, kimi zaman sapma, kimi zamanda sug olarak
tanimlanmustir, Bunun yaninda bazen de aym davranss bir toplum da yasak iken bagka bir
toplumda Sviilecek bir davranis olarak nitelendirilmis, bazen de bir donem yasakken bagka
bir dénem serbest birakilmustir. Bu durum sugun ne oldugu konusunda belirsizlikleri
beraberinde getirmistir. Ancak kriminoloji biliminin gelisimiyle birlikte kavram karmasasi
yasanmamas1 ve keyfilifin Oniine gecilmesi amaciyla bir davramsin sug olarak

nitelendirilebilmesi i¢in hukuki mevzuatta sug¢ olarak diizenlenmesi zorunlulugu
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getirilmistir. Sugun ne oldugunun tanimlanmasimun ardindan kriminologlar yeni bir
sorunun cevabim aramslardir; 'Insanlar neden sug isler? Sug teorilerinin temelini
olusturan bu soruya Lombrosso gibi Biyolojik Sug Teorisyenleri, sug karakterinin genetik
olarak dogustan geldigi hatta fiziksel dzelliklerine yansidig1 seklinde cevap vermiglerdir.
Freud gibi Psikolojik Sug Teorisyenleri ise su¢ davramisimun zihinsel-psisik faktorlerden
kaynaklandig1 6ne stirmislerdir. Sug eylemiyle ilgili en kapsamh yaklasim ise sosyolojik
sug teorisyenlerinden gelmistir. Buna gére su¢ kimi zaman kisinin toplumsal yasam
strasinda karsisina ¢ikan sug firsatlariyla, kimi zaman toplumdaki dier bireylerin suglu
kisiyi damgalamasi ve ona bu sekilde muamele etmesi fizerine bu kimligin kisi tarafindan
benimsenmesiyle, kimi zaman toplumsal kontroliin eksikligiyle, kimi zaman toplumsal
normlar arasi uyumsuzlukla, kimi zaman suga verilen cezanin yetersizligi nedeniyle
kanunlarin caydirict ozelligini kaybetmesiyle, kimi zaman sug¢ isleme yontemlerinin
toplumdaki diger bireylerde taklit yoluyla ogrenilmesiyle kimi zaman da ekonomik

kosullar dolayistyla olusan sinifsal farkliliklarla dogrudan iligkilidir.

Kentlesmenin su¢ oranlarna etkisini aragtiran kriminologlar ve toplumbilimcilerce
yapilan ¢alismalar kentlerde kirsal alanlara kiyasla daha fazla sug iglendifini ortaya
koymustur. Gergektende biiylik sehirlerden uzaklastik¢a sug oranlari azalmaktadir. Hatta
bu artiga spesifik olarak odaklanan Chicago Okulu teorisyenleri Sug Ekolojisi isimli bir
sug teorisi ortaya atmiglardir. Gerek Sug Ekolojisi gerek diger sug teorileri kentlesmenin
sug oranlarim etkilemesini belli faktdrlere bagli olarak agiklamaktadir. Bunlar; kentlerde
kirsal alanlara gore daha fazla maddi zenginlik olmasi, sug¢ yontemlerini 6grenmek igin
daha fazla insanla etkilesimde bulunma, kalabaliktan dolay1 sug sonras: saklanmamn daha
kolay olmast, sug firsatlarinin ¢oklugu gibi faktorlerdir. Bunun yamnda kdyden kente go¢
eden niifus, kirda hékim olan toplumsal normlardan vazgegip kentte hiikiim siiren
normlara adapte olmakta zorluk ¢ekmektedir. Zira kirsal alanlarda orf-adetlerin etkisi
hakimdir, toplumsal tepkiler ve ayiplanma kigileri sugtan alikoyma konusunda daha
caydiricidir. Kentlerde ise hukuki normlar hékimdir, sug eylemleri karsihginda yasal
yaptirimlarla karsilasilir. Bunun yaninda kentlerde aile kontrolii daha zayiftir. Kirsal
alanda 'cemaat' tipi hayat tarz1 stiren Kitleler, kentlerde siiren ‘cemiyet' tarzi hayata adapte
olmakta zorlandiklar durumlarda sug davramslar1 daha kolay gézlemlenmektedir. Maddi
refaha kavusmak icin kente gelen kisiler bekledikleri is imkénlarina kavusamadiginda ve

kentteki ekonomik esitsizliklerle yiizlestiginde yasadiklari hayal kirnkhifi onlan sug
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‘davramslna itmektedir. Son olarak kentlerde var olan ve ‘¢Okiintii bolgeleri' olarak
adlandirilan, suga egilimli kisilerin bir arada bulundugu, aglik ve sefaletin hiikiim stirdiigi,
su¢ davramsimn tesvik edildigi bolgelerde, kentlerde sug oranlarmin yiiksekliginin

sebepleri arasinda kabul edilmektedir.

Diinya kent tarihinin gelisimi ve sanayi devrimi sonras! degisim, Tiirk kentlesme
tarihinde de benzer sekilde gozlemlenmistir. Gegmise bakildiginda Osmanli déneminde
kirdan kente gd¢ konusunda var olan yasal kisitlamalar, yeni Cumhuriyet déneminde de
devam etmistir. 1950lere kadar kirdan kente geeisin seyrek goriildigl tilkemizde, tarimda
makinelesme sonucu koylerde ig bulamayan niifus, kentlerin ekonomik cazibesine kapilip
biiyiiksehirlere go¢ etmiglerdir. Bunun yamnda egitim, saghk ve sosyal imkénlara sahip
olmanin kentlerde daha kolay olmasi bu gegisleri daha da arttirmustir. Biiyiik kentler bu
yogun gége hazirliksiz yakalanmis, alt yap1 yetersizligiyle birlikte fiziksel yetersizlikler
ortaya kagak konut yapilarindan olugan gecekondu bolgelerini gikarmigtir. Kent kiyilarina
kurulan bu bolgeler her ne kadar kentlerde yer alsalar da yasam tarzi itibariyle kirsal
szelliklerini stirdiirdiikleri gorilmektedir. Bunun yaninda siyasi iradenin kentlere go¢ eden
vatandaglart oy potansiyeli —olarak gorerek ¢ikardipy imar aflan, gecekondu
bolgelerindendir dogan rant ve 1980'lerden sonra terdr nedeniyle devlet eliyle kentlere
nakil edilen kitleler yillar gegtikge kirdan ¢oziilmelerin artip kentlerde niifus birikimine
sebep olan diger faktorlerdir. TUIK verilerine gre bugiin tlke niifusunun %901 kentlerde
yasamaktadir. Diinya ortalamasmin % 76 oldugu diigtiniildiigtinde bu oran gergekten
yiiksektir. Her ne kadar bu artista 2009 ve 2012 yillarinda yapilan yasal degisikliklerle
kirsal bazi alanlarin kentlere baglanmas etkili olsa da Tiirkiye ileri kentlesmeyle gdsteren

iilkeler arasinda 6n siralardadir.

Tiirkiye'nin 4. bityik kenti Bursa, bu kir-kent gdciinden en ¢ok etkilenen sehirler
arasindadir. 19607ardan sonra kurulan sanayi tesisleri, verimli topraklari, tarima elverigli
iklimi, Uludag nedeniyle sahip oldugu ks turizmi imkan Anadolunun birgok yerinden gog¢
almasina neden olmustur. Bunun yaninda Yunanistan, Bulgaristan gibi iilkelerde yasayan
Balkan Tiirklerinin miibadele yoluyla Tiirkiye'ye gelip Bursa'ya yerlesmeleri de il
niifusunu arttiran bir sebeptir. Sehrin batisinda yer alan Gériikle bolgesinin kentsel geligimi
ise hususiyet arz etmektedir. Bu bélge Bursamn kentsel gelisimine sebep olan faktorlerden
ayri olarak Uludag Universitesi'nin kurulmasindan dogrudan etkilenmistir. 1970'lere kadar

ntifusu 2000 civarinda olan Goritkle Koyii, Uludag Universitesi'min kurulugunun ardindan
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hizl1 bir degisim siirecine girmigtir. Koylillerin arazilerinin kamulastirilmastyla baglayan
degisim egitim amagli gd¢ kapsaminda gelen imiversite bgrencilerinin, ikamet ve vakit
gegirme amaciyla Bursa merkez yerine Goriikle'yi tercih etmesiyle hiz kazanmugtir.
Bolgede artan niifusla orantili bir sekilde yeni konutlar insa edilmis, gida, tekstil, elence
sektorlerinde yeni igyerleri agilmug, bolgeye ulagim imkéanlar1 artmig, tarim alanlarn
azalmig, Goritkle Sanayi Sitesi adiyla sanayi tesisler kurulmustur. Ancak belirtilen bu
fiziksel degisikliklerden daha Snemlisi bolge halkinin yasam tarzinda meydana gelmistir.
Onceleri, miibadele dolayisiyla bolgeye gelen Balkan Tiirklerinin - gogunlugunu
olusturdugu bblge, iiniversite Ofrencilerinin bslgeye gogli sonucu homojen dzelligini
yitirmis, Durkheim'in bahsettigi mekanik dayamgsma yerini organik dayamgmaya birakmis,
kisiler aras1 iligkiler formel bir hal almus, &rf ve adetlerin bireyler {izerindeki kontrolil
zayiflamig, eskiden hakim olan kiilttr yerini farkli bélgelerden gelen insanlarin kiilttirleri
arasinda ihtilafa birakmig, komsuluk ve aile iliskileri zayiflarms, kadinlar sosyal hayata
daha aktif katilmaya baglamig, toplumsal normlar yerini hukuki kaidelere birakmigtir.
Gorlikle bolgesi bugiin 25 binin {izerinde insanin yasadigi, binlerce insaninda kayit dig

ikamet ettigi bir bolge haline gelmistir.

Stiphesiz kentlesmenin yasam tarzinda yarattigi bu degisiklik bolgede islenen sug
istatistiklerine yansumstir. Kentlesmenin sug oranlarina etkisi konusunda yapilan
calismalara paralel bigimde, gerek 2010 yilina kadar gdrev yapan Jandarma birimlerinin
gerck daha sonrasinda bélgenin sorumlulugunu devralan Polis birimlerinin 2001-2014
yillar arasinda kayda gegtifi sug istatistiklerine gore Goriikle'de islenen su¢ miktarlan
kentsel gelismislik arttik¢a artmistir. UUstelik bu artis salt niifus artigiyla gelen sug sayisinda
ki artig degildir, Aym zamanda kisi bagma disen sug miktarinda da artig
gdzlemlenmektedir. Bu artig istatistiklere yansidi gibi bélge halk: ve kolluk birimlerince
de belirtilen bir durumdur. Omegin 2010 yilinda Niliifer Polis Merkezine bagh bir
gitvenlik noktasinda 1 ekip ve 12 polis memurunun gorev yapt1g1 bélgeye bugtin yeni
kurulan Gorikle Polis Merkezi Amirligi biinyesinde 5 ekip ve 70 personel giivenlik
hizmeti sunmaktadir. Diger emniyet birimleriyle birlikte bu say1 100’0 bulmaktadir, Yerel
halk ve muhtarlarla yapilan goriismelerde de bolgede gegmis yillarda hakim olan giivenlik
hissinin yerini sug korkusunun aldig1, Goriikle ntifusunun artisiyla birlikte sug olaylarinm

arttig1, bolgenin gittikge tekinsiz bir yer halini aldif gortigli hakimdir.
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Gériikle'de  kentlesmeye bagh olarak sug oranlarmim artist konusu genel sug
teorileri degerlendirildiginde belli mekanizmalar iizerinden gergeklesmektedir. Bu
mekanizmalardan en belirgin olant bélgede gézlemlenen anomi durumudur. Buna gére
eskiden bélgenin yerlilerine ait kiilttire] degerler hakim unsur iken zamanla Goriikle'ye
selen dgrenciler bdlgenin homojen yapisini degistirmis, sahip olduklart killtiirel degerlere
gbre davrams driintiileri sergilemiglerdir. Bunun sonucunda boélgede birden fazla kiiltiirel
deger sistemi olugmus, bu sistemlerin birbiriyle celistii durumlarda bireylerde anomik
davramslar gdzlemlenebilmistir. Su¢ davramisini da bu davraniglardan biridir. Bunun
yaninda kirsal 6zellikler hdkim iken toplumsal kontrol, aile denetimi, bagkalar tarafindan
ayiplanma bireyler igin caydirict unsurlar iken, bugiin ayn apartmanda yagayan birbirini
tanimamakta, baskalarinin kontroliinden uzak, sadece hukuki normlar araciligiyia denetime
actk kisiler bolgede yasamaktadir. Bu anonimlik ne yazik ki uygun firsatlarla
karsilastiginda suca yonelecek bireylerin toplumsal kontrol mekanizmalari araciligryla
simirlanamamas! anlamina gelmektedir. Durkheim'a gére ‘anominin intihara yonlendirici
etkisi bulundugu tespiti bolgede ki intihar girisimlerinin yillar gectikge artisiyla teyit
edilmektedir.

Sugu ekonomik bakis agistyla yorumlayan Radikal Kriminoloji yaklasimiyla
degerlendirildiginde; bir kéy iken ekonomik hareketliliin diisiik oldugu, total zenginligin
cok da yiiksek olmadigi, halk arasinda ekonomik seviyelerin birbirine yakin oldugu
Gorilkle'de mala kars: suglar seyrek sekilde gériilmekte iken, zaman gegtik¢e ekonomik
hareket artmis, pazar giiclenmis, bélgenin zenginligi ve bireyler arasi ekonomik farkliliklar
artnmg, zengin - fakir ayrimi belirginlesmistir. Bu durum gerek bolgede yasayanlar
tarafindan, ozellikle de Bursa'min diger bdlgelerinden gelenlerce islenen hirsizlik,

dolandiricihik, gasp gibi mala kars: suglarin artigr ile sonuglanmstir,

Bunun yaninda kriminal bireylerin sahi]5 oldugu ekonomik zenginlik, statii, prestij
gibi sugu cazip kilan getiriler, suga bulagmamsg kisileri etki altinda birakabilmekte, suglu
bireylerle etkilesimde bulunan kisiler taklit ve Ggrenme teorileri uyarmca sug isleme,
uygun hedef bulabilme ve su¢ sonrasi saklanma yontemlerini &grenmektedir. Nitekim
kolluk birimlerince yapilan degerlendirmelerde de bolgede adli islem yapilan bireylerin
cogunun igledigi ilk su¢ oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Bu durum narkotik suglarinda da
gozlemlenmekte, dzellikle iniversite &grencileri daha &nce hig bulagsmadiklar uyusturucu

suclariyla ilk kez Goriikle'de karsilagmaktadir. Goriikle yerlisi ailelerin gocuklari ve geng
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niifus da benzer bir mekanizma ile disaridan gelen jenerasyonun etkisine girerek kdyiin

normlarmdan sapma gdstermektedir.

Belirttigimiz bu faktdrler sug oranlarimi arttirmig, bu durum Gorlikle'nin 'mekénsal
damgalanmast' ile sonuglanmustic. Mekénsal Damgalama da yeni su¢ ve suglular
dogurmustur. Soyle ki bolgede artan sug oranlari, azalan sosyal kontrol, kollugun yetersiz
kalmasi sug isleme egilimli bireyler i¢in bdlgeyi ¢ekici hale getirmekte, farkli bolgelerden
hatta ¢evre illerden suglu kisilerin bolgeye akin etmesi durumunu beraberinde
getirmektedir. Bunun yaninda bolgedeki konutlarm anonim isimlere sdzlesmeler
diizenlenerek denetimsizce kiraya verilmesi, suglu Kisilerin gizlenmesi igin firsatlar
yaratirken fuhsa tesvik gibi suglar igin uygun ortam olusturmaktadir. Oyle ki maalesef bu
gibi genel ahlak: ilgilendiren sucglarda odak noktas: il merkezinde bulunan bir ¢dkiintii

bilgesi olan Carsamba'dan Goriikle'ye kaymaktadir,

Goriikle'nin kentsel gelisimi sadece su¢ oranlarini arttirmakla kalmamis, aym
zamanda yeni sug tiplerini beraberinde getirmistir. Beyaz yaka suglari ve 2911 Sayili
Toplanti ve Gésteri Yiiriiyiisleri Kanununa Muhalefet gibi eylemler bslgede gegmiste hig

karsilasilmanis, son dénemde kayitlara gegen suglardir.

Belirtilen bu sebeplerle sug oranlar gitikge artan Gériikle ilerleyen yillarda egitim
kentinden ziyade su¢ oranlariyla anilan bir bilge olma tehlikesiyle kars: karsiyadir. Bu
gercekle simdiden yiizlegilmeli ve kotii gidisatr dnleme adina tedbirler almmalidir, Bélgede
calisan kolluk sayisinmn  arttirilmasi, kolluk kuvvetlerinin niteliklerinin  arttinlmasi,
giivenlik kamera sayillannin arttirtlmasi, asayis ve trafik uygulamalannm sikliginin
arttirilmasi, devriye ekipler araciligiyla polisin gériintirligtintin arttirilmasr gibi polisiye
tedbirlerin yaninda diger kamu kurumlar1 ve sivil toplum kuruluslar: aracih@iyla toplumu
suga Karst bilinglendirecek, komsuluk iligkilerini arttiracak, gengleri madde
bagimhiligindan uzak tutacak, okullarda 6grencileri illegal faaliyetlere karsi egitecek

projeler uygulanarak uzun vadede sug oranlarmin artist kontrol altina almabilir.
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